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INTRODUCCTON

Este trabaje que presento a La consdideracdsn de Los -
4effores profesones que Lntegran el jurade de mi exdmen pro
fesional, se compone de trhes capiltufos. En el primeno de-
eflos hablamod del hecho ificito, el cuaf cs considerado -
por nuestno derecho, entie ottas, come 4uente productora -
de obgigaciones, cuya cfecucibn trac como consecuencda La-
obligacibn de keparar el daiio que cause.

Habfar del hecho £&fcito no cs tarea 44edf, ya que --
presenta diverses matices que hay que distinguin pazra de--
teaminan su gravedad, pon Lo que teeames en este punto Las
diversas clasiiicaciones que se han dade en toarno a €. -
Por efemplo hablames def hecho voluntario Llcito y def he-
cho voluntanie {ficite, asl como Luas capecics de edte (2223
mo que £a doctrina undifoame ha subelasisicado bajc el nom-
bre de hecho (fLeito civil y heche {LLcito penal, cn athas
palabras, cuasidefdite y defdito.

En el segundo caplituic del trabaje en cuedtibn, habla
mos de £a tan apasionante y controvertida responsabilidad-
civdl, tema que nesulla wn anio cuante dLficdll de digenin
dadas fas diversas posturas que Los tratadistas def dere--
cho han adoptade al respecte, pues unos sostienen que hay-
responsabilfidad sin culpa, y otros, que no habrad tal nes-~
ponsabifidad 8i no inteaviene La culpa, por Lo que presen-
tamos en eate breve estudio Las clases de redponsabilidad-
cd{vil que 8¢ han venido aceptando ecn Las diversas Leglsla-
cdones contemperdneas, Lincluwende La nuedtra.



Finafmente en ef tercer capltulo de esta tesdis, toca-
mos el tema nelatlve a fa prescripeddn, pero paincipalmen-
te a fa Leamada prescadpeibn negativa, que segln nuesitaad -
Ley cdvil, e¢s aquefla que Libera af deudor de sus obliga--
ciones poa no exdiginfe su cumpfimiento dentro def pfazo 4
fado poa La Ley.

EL objetive princdpal de este trabajo, Lo hacemos con
34884n en que £os plazoé cn que opera La presdcaipeddn de -
La responsabitidad civil poa hecho {LLeito deberlan negla-
mentarse debidamente.

En efecto, de conformidad con Lo previsto por ef aritl
culo 1934 det Cédigo CLvdil vigente, se catablece un plazo-
de dos ailos para que opere £a prescaipelbn de Los hechos -
{ficitos en general, plazo que es confirmado por La frac--
cibn V del articufo 1161 de dicho Ordenamiento Legal, $4in-
embango, no hay que ofvdidan que dentrno def género hecho --
LeLedito s¢ distinguen dos de sud especies que son Los LELZ-
cLtos clvifes y Los L{Llcitos penafes o delictuosos. EL -~
plazo de fos dos adocs a que de nefleren Los articulos an--
tes seilalados, se aplica a Los hechos LLicitos civiles, --
mientras que para Los <Licitos penales ¢ deficluosos opera
un plazo diferente, v c8 el gque previene el axticulo 1159-
def Cédigo CLvif que es de diez afes, Lal y como Lo ha tre-
duelto nuedtra méxima autoridad judiciatl en dos aistados -
crltendes que encontaf oy gque clic on edte capltule, gue 3L
bilen sfentan precedente no constitugen adn fjundsprudencia-
g<ame y deginida,

Ruecge al honorable jurado, disculpen £od ernonres que-
a su fudcie haya Lncurtdido en La claboracién de cste modes
tisimo ensayo, chrones que desde fuege agradecexrd me £045 -
hagan notar a Ea hora del exdmen profesdional para corregir



3.

Los, pues no dudo que £os hawya, ya que en La elaboracion -
de un trabajo de esta naturaleza en ocasdones resufia una-
tarea dadua y complicada ¢y mds para una pessona que come -
yo, me Lnlcfo por primera vez en ol campo de La L{nvestiga-
edlbn y La eseritura. Muchas gracias.



CAPITULD PRIMERO
EL HECHO ILICITO

1.- ANTECEDENTES

Tomando en consideracién que el hecho {LLcito foama-
parte de Las fuenfes de obfigacdones; por razén de método
neccsariamente habremos de exponer en cste ensayo, Las di-
versas clasidicacLones que se han dado a través de Los ---
zLempos nespecto de £cs hechos generadoxcs de refaciones
obLigacionales.

€L maesine Floxds Mangadant nos dice que segdn La --
Leonia de Bonjanie, La obligacibn nomana nacdd dentro del-
tennitonio de Los defdtos. La comisibén de un delddito hacla
surgin a gaveor de La vilctime o de La familia un derecho --
ae venganza, el cual, mediante un acucade de vofuntades en
the ol ojendide y La victdima poddLa transformarse en el de-
reche de aquél a exdigin cdeate prestacién del culpable y -
de su famdildia.

Como gatantia del incumplimiento de tal presiacién
un miembro de ta gamdiila de€ cuipabfe guedaba ob-Cigatus,-
o sea, "atado" en La domud de La victima como una especde-
de achén, (1}

{1} Floals Margadant S., Guilleamo. EL Derecho Pulvade Remano. Edito-
rial Esfinge, S.A. Méxice, 1960. Pdg. 307



De Lo antexrior se colige que La obligacién romana -
fué considerada como una Eigadura de fLas oblLigaciones na-
cidas pon La reafdlzacion de un delito.

Adentrdndonos un poco mds a £a histordia def hecho -~
{8Lcito como fuente productora de obligaciones, ef maes--
tro Ddiego Esapdn Cdnovas, nos dice que para Gayo fLas cbli-
gaciones tendan su origen en L£4s contratos y en Los delfd-
2os. Esta clasijicacién md&s tarde fué ampliada por el --
propio Gayo en su cbra Res Cottidianae, aiadiéndole una -
nueva fuente que denom{af variae caudarum figurae (ctrias-

causas de derechol.

Asimismo, afdirma el auton que Los compifadores bizan
tinos adoptaron dos 2lementos mds, por Lo que en La Tnstd
tuta de Justinianc encontramos el quasdi ex contratum y --
quas<i ex maleficfo, clasdificacién que vine a substitudls -
La tencera fuentce Gayana por considerarla imprecdisa. (2]

EL {taliano Roberte de Ruggiero,nos dice que La adi-
cidn que hizo La escuela bizantina se debli6 af hecho de -
que dus compilfadores cbservaren que hay obligaciones que-
no tenlendo su gedtacidn en un contraie o en un defite -~
se asemijan a fas obrigaciones contractuafes ¢ deficiua--
Les, 0 dea se originan en hechos simifares af contrato o-
al defito, y estas causas andlogas de que venimos hablan-
do, constituyen Las categorlfas del cuasicontrate y del --

{2) Esptn Cdnovas, Diege. Manuaf de Derecho Civif Espaiiof. Veldmen-
111. Editorial Revista de Derecho Privado. Mardrid,1954, Pdg. 116.



cuasidefito. (&a quinta fuente de oblLigaciones: La Ley,
ful Lntroducida mds Zande).

A Lo Lango def Conpus Junis, comenta el autor,encon-
trhamos varndias citas que demuestran que para Los bizanti--
nos estas cuatro fuentes no eran suficientes, por Lo que-
adicionanon £a Pollicitatio y el Votum (ofertas hechas --
por justa causa a una ciudad o templol, (promesa emitida
a gavor de una divinddad) Las cuales no caben en el con--
cepto contrato por falian el consentimlento, nd en el con
cepto cuasicontrato ya que fLa awtordidad municipal o sacer
dotal estaba entenada de fa Pollicitatio y def Votum, (3)

La pollicitatio antigua no era otra cosa que La ofen
ta hecita af pdblice en general, ¢ sea, una especie de de-
claractbn unilateral de voluntad, que ef derecho romano -
s4in embarge, famds quiso neconocenfe obligatoriedad.

Las fuentes de Las obligaciones de que se¢ viene ha--
bLande no fuercn suficientes, y af efecto, nosd dice el --
distinguido maestro Agustin Bravo Gonzdfez que exfstiexron
oteas, entre fas cuafes tenemos: La veeindad {desde an--
tes de Las XIT tabfas); Las obLigaciones muiuas entre pa-
dre e hifo {a §ines de La €Epoca cldsical; £La de mostran -
un testamente que se defenta; La sentencda sobre 2Zode in-
justa; y, finalmente, La fLey. (4}

{3) Flondis Mangadant S., Guilfeamo Op. CLt. Pdg. 307

{4} Bravo Gonzdlez, Agustin y Sara Bialostoskd, Compendic de --
Derecho Romano. Editorial Pax-México. Méxiceo, 1973, Pdg. 98,



La clasificacdibn de fas fuentes de Las obligaciones~-
que s¢ hace en La Tnstituta de Justindiano, no se quedd --
ahl, ga que && bien es cientr que fue recdbida y adoptada
por La codificacddn francesa, ¢3ta fe agregd una quinta -
juente: La Ley.

Poa su parte £a Codificacidén Ttafiana de 1665 asdimi-
£6 La quintuple divisién que mewedionamos con anterlornidad
como fuentes gencradoras de cbligacioncs, y aceptd como -
tafes Las sdiguientes: La Ley, el contrate, el cuasicon--
thato, el delito y el cuasadidelite.

La divisi{n antes enusedlada evelucioné en fa propia-
Legislacdbn Liztlana, establfeciendese an su nueve cbdigo-
civld de 1942 una eclasificacibn talpartita de £as {uentes
obfigatonias, segin La cuaf, deafvan ded contarato, def --
hecho [fieito ¢ de cualquier o0tho acte o hecho {déneco pa-
na producinfas.

Nbtese que se omitis defiberadamente Las categondas-
def quasd ex ceniractum y quadi ex malefiledlo o defictum ~
que de consdderaron git €a Tnstituta de Justindano.

Sin embaage, tampace el Cédige 1tafiane de nedenen~--
cia escapd a Las erniticas de €es doctainarios modeanvs fa
Les como Banassd,quien consddera que Las juentcs obligato
niasd enunciadas pon dicha fLegisfacibn deberdan neducdrse-
dnicamente a des: La voluntad def hembre {(negocdo junfdi-
co} en euanto va dirdigide a crear una obligacibn; y a un-
hecho cualquicka diverse de £a voluntad ded ind{viduo, o sea, La --



voluntad def hombre no en cuanto vaya dirigida a cnearn una
eblLigacibn. (5}

Ve Lo anterion se desdprende que paira csie juniscon--
auflo dichas fuentes se xeducihfan dnicamente a dos, este-
es, el contrato y el heche {&icite, poarque en el primeno -
de producen voluntaafamente con La §inalidad de obligarser
a esto Lo Llama negecdo furidico y en e segunde se produ-
cen sLn Latervendirh para nada £a deteamdlnacdidn volitiva, y-
es el dexaecho quien Le asocdia el cfecte de producin un vin
cufe juaddico.

Por otae Lade, La Llegisfacidn Espafiola recogiendo L0
prinedpios del Cddigo Francés ¢ ltaliano dispone que £a --
juenie de fas obligaciones se gesta en fa Ley, en Los con
Lrates, en Los cuasicontratos ¢ en Los acXos ¢ omisdiones ~-
ilicdtod o en que intervenga cuafqudier géneno de cudfpa o -
negligencia {acte {8icitol. {6}

Como podemos observaxr, La clasificacidn que hace el -
Cédige Espaiiof, se Lnapirf pueponderantemente tanzo en Lo-
expuedto poa Justiniano en su obaa, cemo en Las Legdslacdo
nes en comenio, $6Lo que no aceptd La teamdinologla tradi--
cional def detito y dol cuasddelito, ponque degin eflos --
hay que distinguis el acto intencional o dofosc del acio -
Lmprudencial o culposo.

{5} Espin Cduovas, Diege. Op. C4t, Pdg. 119
(6} 1Ibidem Pdg. 119



Colin y Capitant nos dicen af krespectc, que el defito
supone en su autor un dofo, e8 decin, una mafa intencibn,-
el animus nocendd, y en el cuasideldte pon el contrandio, -
esta Lntencidn no exdste; hay negligencia ¢ {mprudencia no
Lintencionada. (7)

Sin embargo el propio Cédigo Espancl establece otra-
disposicidn dentrno de La amplia categoria del acte ilicito,
al refeninse en sus anticufos 1092 y 1093 nespectivamentes
a fas obligaciones civifes que nazcan de es delditos o fal
tas y Las que se derdven de actos u omisiones en que {nten
venga culpa o negfigencdia ne penada por La Zeoy, De esta-
forma tenemos ya, que 2as 4ucntes de Las cbldigacdoncs que-
el Derecho Civdl Espariol contempla son: a) Lla Ley, b} EZ
contrato, ¢} EL cuasicontrato y d}l EL acte (Licito tan
to penal como civil. {8}

Los jundisconsuizeos modeanos no confermes con fas cla
ddflcaciones que hasta el momento cxistian de Los 4ucntes-
de Las obfigacdones, cxtcpdian vivas chitizas a £as ya ---
adoptadas, asi encontramos por efemplo nes dice Rodriguez-
Arias, a Los eminentes juristas franceses Planicl y Demo--
gue, sostendiende el primero de eflfeos que £as jucntes de --
Las obligaciones contractuales dendvaban de fa voluntad --
que £a Ley no hace mas que sancionaxn, meddante {a presen--
cela de La cause, y fas chbligacicnes Legafes que naclan de -

(7) Colin y Capitant. Cursc efemental de Dorecho Civil. To
me 111, Editoniaf Reux Madrid, 1960. Pdgs.775 v 776

{8) Espin Cdnovas, Diego. Op. Cit. Pdgs. 120 ¢ 121



La Zey en ausencda del contrato. EZ scgundo de Los auto--
nes codincdde con fa afirmacién simplista de Planiol al ---
aginman que tedas Las obfigaciones son Legales pergue ya -
sea que susfan de £a Ley o de fa voluntad de Los paiticulg
aesd, estan ncspaldadas pen 2a Ley, cstableciendese ademds-
Los sdiguientes grupos do cbfigaciones: el contrate, fa ve
Luntad unilateral del deuden, Los actos (Licdlos, fa volun
tad del acrcedenr, ef cuasdicontrato, of simplfe heche v Las-
obligaciones Legales. (9]

Por su pante Messinco se adhiere a fa clasificacidn-
anterdion, ya que sosiiene al fguaf que Planiel y Demogue, -
que fas guentes de fas obldgacioncs sc engendran en La vo
Luntad del deudor ¢ en La vofuntad de La Ley, dividiendo--
Zas en voluntarias y Legafes.

Pon otna panite encontramos que en ¢l Cédige CiLvig --
Sudizo se negufan come 4fuenie de cbfigaciones Los contratos
y obligacienes convencionales, Los actos (Liciicy, Los ---
hechos Llicites y La Lew.

Finatmente ef Cdédige Afemdn contempla come fuentes -
de obldigaciones al ceatrate y a La Ley.

En cuante a La legisfacibn Mexdicana, se neconocen co
mo juentes de cbligacicnes, Las scguiendes: ¢l conitate, -

La declaracddn unifateal de vefuntad, el enndlguecdimiento

(9) Rodniguez Andias, Ling. Deaccho de CbligacdLones, Edito-
rial Revista de Deaccho Privado, Madrid, 1965, Pdgs, 67 ¢
68.



iLegLtimo, La gestibn de negocios, Los hechos L£Licitos y -
el niesgo creado yle profesional.

Hemos visto ya Las difernentes clasificaciones que --
nos dan Los cstudicsos del derecho nespecto de Las causas-
productoras de obligacicnes, enirne Las cuales encontrameos-
al hecho {LLcdteo, 4f4igura de £a que nos ccuparemos cn egate-
capitufo pon sen de suma impoatancia en este tnabajo, pues
como veremes dusante el desarxnolle del misme, constituue -
un efemento esencial de {a redponsabilidad civil.

.- CONCEPTO

Pana Los trhatadistas mexicanos como Guiifanez y Gon-
zdfez, el hecho {fLecitc es toda conducta humana, cuépable,
porn dolo o negligencia que pugna con un deben jurldico es-
thicte sensu, cop upa manifestacdbn undifateral de veoluntad
0 con o acordado poxr fas pantes en un cenwvendo. {10}

Pon su parte Bejarane Sdnchez nos define al hecho --
Leicito como una conducta antijunidica, culpable y daiosa,
£a cual Lmpone a st awter La obflgacdién de reparan Les da-
04 y engendra a su cakge una resdpensabifidad cived. (11]

Los tratadistas exinanjeros al habfar del heche <BL-

(10} Gutitanrez y Gonzdlez, Exrnesto. Dexeche de Las Obfigaciones, -
Editondal Cajica, S.A., Puebfa, Pue. 1984. Pdg. 441,

U elene Susis® el ThReiiea ey o Bdiecon. -



cito manejan el téamino de acto {Lleito, porque consdideran
que en uno y otro casc fLa consecuencia sead La obligacidn-
de nepanarn el dailo causado pon ese acte o hecho.

Asi encontramos que para Barbero, ef hecho o acto --
LL8Leito es cuafqudier acontecimiente, Lmpuitable a deto o a-
culpa de une o mds sufetos, que Larega un dafdo {njusto a -
othio 0 a otros. {(12)

Para Von Tuhn el acte iflcito es aquel en cuya efccu
cibn se viola La relacién juridica, provecando una obliga-
cifn a su cargo: La de xesarcin ef daie ccasionado por La
conducta antijuridica.

Se £2ega a La defindedfin antes expucsta, porque el -
autor de rneferencda al habLar de Los actes LLleltos Los --
cfasifica en dos partes:

a.) Los que cenadisten cn ¢f {(ncumpfimiento de fas -
_obfigaciones nacidas del contrale ¢ en La violacién de ---
otra nefacibn juaidica cualquicha, ¢

b.} Actes {blcitos en estalicto sensu que consisten-
en La violacién de cdexrtos deberes genenales que Lmpone La
noama y que no <capenden a una refacdbn jualdica preesta--
blecida entrne el auton y fa victima, Sinc que engendaan --
ex novo una cbligacibn de nesancimiento a cango del prime-
o en favor de La segunda.

{12) Banbeas, Domendco. Sistema de Denecho Palvado. Tomo -
1V Editoniaf E.J.E.A. Buenos Adlres, 1967. Pdg. 699.



Messineo poa Su pante conceptualiza al hecho {&icito
como el acto que oadigina dafic a otrho y que gendra & caxrgo-
def agente una nesponsabifidad, La cual consdiste en €a ---
obfigacitn de resancin dicho daife. (13)

EL concepto que rnos da c& C6digo Civil Mexicane vi--
gente ded hecho <2Lcito se haya previsto pox el articufo -
1830 al establfecer que 3¢ entdlcnde como tal a agull que es
contrardic a tLas Leyes de oxden pdblico 0 a Las tuenzy cea-
Zumbres. {14}

De Las antenforcs cencepedones, consddere {a mas ade
cuada, La gque feamudla cf maesisio Manwel{ Bejatane Sdnchez, -
pox cuya denciflez s2 hace mds comprensible y sctte Zedo -
porque va de acueado a nuedtto sistema ci{vil mexdicane,pucs
toca Los trnes elementos primoadiafes que deben darse en fa
ejecucddn de un hecho {Licito, talfes como: conducta anti-
jurldica, culpable y de £a que xresulta un daiio.

3.- CLASIFICACION DEL MECHO TLICITO

De nuestrcs traiadistes nacicnales, ef maestre Eanes,
2o Gutiérrez y Gonzdlez nca dice en nelfacdbn a este punio,
que el heche {8{cito retufta de un desmembramierte ded ---

{13) Messineo, Francedce. Manual de Deaeche Civif v Comen-
cial Tomo VI Editosnial E.J.E.A. Buenos Alres, 1371. -
Pdg. 475.

[14) C6digo Civil para ef Distadito Fedexal en Materdia Co--
min ¥y pera toda £a Repidbfica en Materia Federal. 1928,



hecho junidico Latu sensu, esto es, dostiene atinadamenite-
que £€a noama jurfdica fué cheada para negular La conducta-
del individuo; comportamiento que va a producdr consecuci-

cias, pero al misme tiempo 4osticne que no todas fas cen--
ductas Las preducen, pues asegura que hay cientes acontecsd
mientos de £a naturaleza que La noama af relacionarfes cen
Los senes humanos Les atribuye cientas consecuencias de De
neche, por Lo gue concluye que csad conductas humanas ¢ ~--
eventes natunafes son La fuente paimondial mds ampfia de -
donde brotan L{as ebligacionecs latu Sensu, que no son olua-
cosa que £os hkechos junidicos en gencaal. Panticndo de --
ahd encontaamos ta sdl{guicnte clasificacifn: Lles hechos fu
nidicos Latu sensu sc dividen en actes jurdldicos y heches-
Jjunidicos cn sentide especial; g que por acto jualdice de-
bemos entenden a aquella mandifestacdidén extendion de La veo--
Luntad que se hace con el §in de crean, transmitin, modifd
car y andquifar dercchos y obfigaciones, y que produce cf-
efecte deseado pon el autor, porque ef dezxecho sanclona -~
esa voluniad. {15}

De La §4qura anterdior {acto junldicol se desmembran-
Les acitos unifatesnfes y bilaterales, ya sea que para au -
{oamacdidn {ntervenga una sofa conducta o varias segun sea-
el casc, figuira y sus especdles que ne Scadn focadas detend
damente en eda tesds poi condddenran que nos desvianfamos -
de Lecs cancces gue conflevan a diche twabaje.

Retomando cf tema de fa clasificacién del hecho {f&-
cite, difimos gue Este se derdva del heche junfdico en ge-

115} Gutiénrez y Genzdlerz, Eanesto. Op. CL2. Pdg. 124



neral, g de €L, el acie jurndidico y ef heche jualdico estric
2o sensu, de Los cuales ya $e conceptualizd al padlmere de-
elfos, poa Lo que toca resclver que debemos cntendes por ~
el segundo, y al efecte nos dice el propio auon que es La
mandgestacidn de voluntad, que gencia egecies de dereche, -
independientemente de £a {ntencddn voblitiva deld autes, pa-
ra que €508 efectoa sc pacduzcan o bien, de un heche de La
naturaleza al que {a Loy vincufa efdectos jualfdicos, 116}

De La anteados defindcibfn se desprenden a su ver dos
clades impontantes de heched: Los voluntandios LLecitcs ¢ --
Los veoluntanios idLfcdies.

Les hechos veluntandios Llcdtos no pacsentan piccfema
alguno en cuanto a Su compaensddn, pues scit qoueffos cue -
van de acueade con La Ley y £a cedtumbre. V. gratia: £a -
geatidn de negeocios que prevee el axtfculo 1896 del Cédige
Civil Mexdeano vigenie.

Les hechos veiurtazics £ELcifes son tode Lo conthra~-
n{o de £os primencs, van en copira de La Loy y de Las bue-
nas costumbres.

Finafmente Lo dectndnanies modeanos han diferencia-
do ¢f fecho i8icite Latz sensu en L€{citos civiles ¢ Lifcd
tos peirales gque en oiuas L{egdslaciones se denomipan ceme -
suasidesite y dafite nospectivamente, cuyo ecsiudic sexd --

{18} Gutiérrnez y Gonzdle:, Exnesto, Op. Cif, Pda. 126.



expuesto en fos apantades respectivos.

Como coaclanio a £o0 antes expuesic se suman diven--
4046 tratadistas angentincs, afirmando porn su parte Alfre
do Ongdz que en el Codigo Civil de su pails se mencdiona -
expresamente una clasifdicacién de RLos hechos junidicos, -
Los que en primen téaminc pueden Sea naturales y humanca
dande come efempley de €os primeros el nacdmiento v Ra -
muente de Las pensonas, cf transcurdo def tiempo para --
que opere La phrescaipedbn, ef deterdleto de £as cosas a -
causa de acontecimientod natunales, tales como fas CLu--
vias, Las Lnundaciones, Zcs movimientes teldnicos, Las -
pestes, etc.; ¢, de Los segundos £os ondiginades por in--
Zemaceddn del hombhe, que generalmente se traducen en --
Loy contratos y en Loy actes iLlcftos. {17)

Sin embaage dice, que dicha fegislacibn defa a un -
Zado Los hechos naturafes pox £e que sole son consdderados
pot of deneche en Lamedida en que deteaminan ¢ alieran Las
nelaciones humanas, razén pcr fa cual Le da mucha mayon -
Lmposdaneda a £es heches humancs, pon sen juente dineeta
de condecuencdas; y asd tambifn nes {Lama £a atencidn en
el sentdide de que habad que didenencian rcspecic a c3os-
hechos humancs, a Les veluntarios de Los inveluntardos, -
nespondiende que £a ddstincdbn radica en La capacddad y-
La Cibentad de disceandimiento af momento de Scx efecuta-
doy.

{17} Ongdz, ALgnedo. Hechos y Actos o Negeedos Juaidicos.
Editor Victon P. de Lavafdia. Bucnos Aixes, 1963. Pag, 21,



L auton de rcferenedia nos Lndica que £os heckos ve-
Luntarios se dividen en £Lcitos o illcitos, y La distin--
cdén nadica segin se trate de accdiones u omisiones del ~-
ugende,

Continda diciende diche fetrado que por Lo que hace-
a Los hechos {LEcitos se subclasijfican en defictuales y -
cuasidelictuntles (Ldentificados porn Eanesto Guiiéarezr y -
Gonzdlez come defites civiles y delites penales), cuya --
diferencia estriba en que en £03 padmercs el agente actda
a sabiendas, deliberadamente, con toda intencidn de can--
san un daiio {dofo), cn cambic en Los segqundos no media --
csa intencdbn dolosa, sine of elemente culpa, traducdide -
en negligencda ¢ imprudencia, (1§)

Por su parite el también thratadista argentino Guillen
mo A. Boada contempla asd mismo La clasificacibn def he--
cho L€Leizo, y al cfecto nos dice que se subdivide en dos
categoadas: delito ¢ cuasidelito que tambifn £os €Lama,al
primeno defite cniminal y af sequnde delite civil, con--
cepiudndofos de fa sdiguicnie mangaa:

Le £Cama delite cadiminal a aquél gque s¢ realize con-
intencibn de producin el nesultado econtranio a La Ley y -
delitr civif a La {nfraceién a £a Ley, que a pesar de no-
den quendido por el agente ha xcsuftade de un acto u emd~~
4i6n Leevado a cabe sin haben tomade fodas fas diligen---
clas necesardias para evitar ¢l daifo. (191 Lo que se tra

(181 Oagdz, Algrede Up. C4it. Pdgs. 21, 24 y 29

{19} Boada A,, Guiffermo. Tratade de Dereche Civil Angenting, Tomo-
I 2a. Edieidn. Lditeadal Penrof. Buenvs Adres 1967, Pdg. 219,



duce en una conducta culposa.

Come podemes obseavar Los critendios de Los estudic--
408 del derecho nespecto a La clasificacién def hecho (€L
cito, han seguido fa misma dineccifn, ecsic es, son unifor
mes dichas opindones; en consccuencia se Lfega a La con-
clusibn sdguiente: EL hecho {&icite nace dincctamente --
del hecho junidico en general, y este puede sch volfunta--
ALo e Lnvoluntandio, £Lcedto e {LLedto, de Los cuales habad
que distingudin el civi€ del penal {cuasidelito y delite),

4.- EL HECHO TLICITO COMO DELITO

EL defito como heche {£icito encuentra sus oxdigenes-
en ef derecho romano, en dende ya se contomplaban dos cfa--
ses de defite: Los delditos piblicos y Los defitos priva-
dos.

As.L vemos que el defite publice era aqueld que ponfa-
en evidente pefigho a La cemunidad, su persecucidn cha de
ofdicdo y se sancLonaba piblicamente con pena capital y el
defito privade era aquél causade a un paxzicular y su pen
secucddn cra a solicitud de parte agraviada, cuva Sancidn

consistla en una mulia de cardeies padivado.

Sin embarxgo £Los juzgadores de aquella €poca fuenron -
opinande que no $6Lc Lo defites pdblices cofocaban en pe
2igro a La sociedad, $ino que zambifn habla algunos deld-
2048 que aunque privades, afectaban La paz pdbfica, razén-



poa La cual poco a poeo se ful Lmponiendo fa opinibn an--
tes dicha y el Estado comenzd a perseguinfos de oficio, -
con o sin La voluntad de £o0s ofendidos.

EL distinguido maestro Guillermo F. Margadant nos di
ce, que entre Los antiguos defitos privados como perturba-
dones def onden piblico,encontramos tres del ius cdlvile ¢
cuatho del 4fus honorarium.

ta triada de delfitos prnivados del Tus Ciluife eran --
Lo siguientes:

} Funtum
) Damnum Inlunia Datum
1 Infuria o Lesiones

o oR

EL funtum, hunto ¢ nrobo, etimolégicamente hablando -
se rclaclona con derne, que condistia en £Levanse cosas -
afenas sin fundamente en un denecho, exitendiéndose el cam
po de acedén de este delito, pantiende def furtum redl, de
manera que LLegaba a sen todo aprovechamienlo iegal y do
Loso de un objeto ajsens, fncluyendo una extralimitacdibn -
en el denecho de detentar o poscer £a cosa, e incfuyendo-
tambitn el furtum posscssionis que consistia en que el --
propietardio de €a cosa La netinaba dolosamente de fa pen-
dona que tenfa el denrecho de poseenta,

E£ furium LLegb a sen una figura tan exiensa que ---
abarcaba <{ncluso afl pago que se recibla sin dereche y de-
mafa 46, perc para que s¢ considerase come tal debenlan -
econfigurarnse dos elementos: uno objetive y otro subjeti-
vo, que xespectivamente ecran ef aprovechamiento ilegal de
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La cosa y La intencidn dolosa,

EL delito de furtum daba Lugar a dos accdloses, fa -~
primena: La poenac persecutordla, que consdistia en que el
ogendido trataba de cbtener una ganancia modianie La mul-
ta privada: y £a segunda: £a red peraecuterdir, a thavés -
de £a cual se trataba de necuperar e¢f objete nobado o de-
obtenen La indemnizacién redpectiva.

En Las XIT tablas cste delito fue consdiderade como -
piblico sanciondndose de manera md&s fucate; as{ el Ladrbn
en caso de {Lagranci{a perdla su Libendad s& era ciudadano
Libre, y La vida 84 sc¢ thataba de un esclave. En case de
que taf {Lagrancia no exfatiera, ef Ladsién pagaba a La -~
victima una mufta privada que LLegaba a clevarse hasta el
doble def valfonr def objeto sustraido.

En ¢f dereccho cfdsice cste defito se considerd como-
privade y su penaldldad nc gu€ tan severa, pued cn el caso
de §fagranci{e adn cuande d¢ penafizaba af i{infractor con -
el pago de cuatre veces mds el valon def cbjeto, ya no se
Le privaba de fa vida ¢ de La tibeatad segdn se thatara -
de un esclave o de un ciudadane {L{bre., La {Lagrancia en-
este caso para sen considerada como tal se requerla que -~
el objieto nobado se hallara en poden def Ladadn antes de-
que Eate o &fevana a un Lugar detfeamdnade; y en caso de~
o gLagrancia se pagaba Sndicamente el dobfe del valoa de-
2o xzobado. (20)

{20} Floris Mangadant S., Guilleamo. Op. CiX., Pdg. 411,
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Como hemos visze en este delite tenfan mucha mayor -
nelevancia Las sanciones, ya que La vletima pedia exdigin-
una Lndemnizacibn thraducida en una multa paivada, Lndepen
dientemente de £a tecuperacitn de £a cosa.

EL citado autetr sc pregunta y de responde al midmo -
tiempo en base a que sc calculaba La multa respectiva. La
nespuesta que nos dd es que en el derecho romano s¢ admd-
2ia et valor mds elevado que el objeto habta tenide entre
el momento del nobo y el efercicio de fa acedibn, cita co-
mo efemplo, el de el adrén que roba a un esclavo joven ¢
se descubre después de 20 afos, debeafa pagarn como mufla-
piaivada el doble def vafor de ese esclave que entre fante
se ha conventido en un lembre mayon y juexte.

EL Damnum Iniurdia Datum o daido en propicdad afena --
fu€ reglamentado en un pfebicito A. de J. C., fa Lex Aqui
Lie, que sc componfa do tres capltulos, ¢l primero se re-
fenla a La muente dada a Los ecsclavos o animafes ajenos, -
el segunde trataba del fraude cometide per el adstipula--
Zon que perdonaba £a deuda al sufeto pasivo y de La oblLi-
gacién coaneal, cato es, Lo que ahora LLamamos nemisdidn -
de La deuda, y el tercere neglamentaba af daio causado a-
£a heredad ajena.

En Loé anderloaes casvs también se¢ decaetaba una es-

pecie de mufta pecuniaaia, tal es el casc de que por ga -
muente de un esclave o animal afence La indemnizacién con-
sistla en pagaxr el vafoa mds alto que hubiere tenido en -
el aetimo afo; en cambio para ef caso de daiio en propie--
dad ajena adn cuando juexre parcial se pagaba el {mporte -



tetal de £a cosa, de confeamdidad con el valon mds afto --
que afgdena en Les dLiimes 30 dias. EL culpable ne tenda
el dexeche de neclamatr dos xestes del cbjeto matexnia del-
deidite,

En ef cdfeutc ded daie se¢ tenda en cuenta tanto el -
valor comercdal ceome £a de cderday citcunstancdas especda
Les ded caso. {I7]

La Lex

sanncdenaba ol damunn injuria datum, e
te ed, ¢f dajio causade ¢n jeima antljuridica no $dle poxr-
accddn e intencdén, rine fambidn castigaba pes omisdén o-
negldgencda fcudpal, pcac ne mpenitaba que tan Lovisdima -

jueta para que preccdiesa La actdie Legls agquiliane.

La infusda o tesicnes, dltima categordia de Lol dels-
Zos del {us civile, segdn o derecho precldsico consistia
en Las Leadones 38sdcasy; pexe mds taxde el paetexr La ex--
tenddd a 2as Lesdones monales cupa sancddn conadsdda en -

el page de cantidades jifas, daucedn gug westendlosmente -

ya ne satisfacia al cfendd dade gue ¢l dinero comenzd -

a peaden su valeon adguisitive.

La accdién que efercitaba La victima en Les casos an-
teadcnes, consistia en una actlo Lnfurdarum ¢ en una ac--
tilo Onjundanum eestimatoria segdn 4fucna el case para Las-
Lesiones 4isicas u Zas mosafes. Lla tex Coanclia otorgaba
a Las victimas <a cpcibn de clegds entie ¢jercdiar La ac-

(21) CiE.P.FLends Margadant. S., Guitlewne. Dexeche Romanc Pda. 424,



albn nespectiva ¢ bien semetende al procedimiento estable
cido pux et ostade pata Lo delites pdbfices. {22)

De esta suesde vemes cene poce a poce edeatos dedd--
Tos paivades fueton acegldos ¢ oreglamentados pon Ca Ley -
enesad,

[

Por €¢ gue se nejdere a Los delitos privades que pex
tunbaban La paz socdal y per tanie s¢ consddenaxon pdbfi-

ces, tenamos o Lob ded lus nuonerasdic que cemo ga difimos-

con antelacidn se clasdflcaron en cuatro categordas; a sa
[RER -
I La aapdia
! La intimidacibn
3.} EL doko
4. B fraud eredditonum

Ed Prctet Ldculo sancieond a {a sapina con una multa-
privada de cuatse veces cf valorn def ebjeto, siempre y --
cuande £a accibn cornedpondiente se efercitara dentno de-
wn afe contade a pactin doe Pa comdsibn del delite; san---
cddn que te reducda af valor de una vez s{ La accdbn se -
efencdtaba un afic despuds de comeidde el deddde.

La acedlén de que se viene habfando recibia el nombre

de actic vivonsrum napiterum, {a cual era nada mds conddide

{22) Fleands MHargadant §., Guilfewme Op. CLt. Pdg. 428,



rada como poenac peasecutonda, hasta que en el derecho bi
zantino sc dispuse que una paate de La sancifn se destina
na a La {ndemnizacibn y Las tres cuartas pattcs se consdi-
deraran como mufta privada; como consecuencdia se Lo dié a
esta accddn un caadeten mixto.

Entratdndese de fa {ntimidacién, ef preten de csos -
tiempos de nombre Octavio, castigd ese dediz: cencediendo
a La victima una actio quodmetus causa, mediante fa cual-
Lenda La facuitad de oxdigin fa devoluciéu do fo catregade
por miedo, y una exceptio quedmetus causa ¢.o piccedia en
cf case de que el culpable Le aeclamase a {a victima o2& -
cumplimiento de una psidtacdén prometida beic da injfucen-
cia del miedo. (23}

AL dofo dice Faitz Shufz, Llabedn Lo dedindd como to-
da simufacibn, engafo, maquinacibn que veluntariamente se
exterdoni{zaba con fa finalidad de causarn un dajie. (24

EL prcitos Aquite Galo, intreduje come az:zifn fa ac--
tio doli, cuyo nombre clLddico Lo fué £a de aciic de delo-
mafeo, sin embarge Los Limites conceptuales de delo, fue--

~azén -

r

non §fuides o imprecisos en Loa Llempos L s,
pon La cual £od juristas de esa €poca discutiexon sobre -
afgunos casos de dolo, intreducibndose La actde de defe, -
que due una accidn penal aabitrandia y subsidiaxia, que --
podia sen wutibizada durante un aio; Lo gque o necfamaba -

en esta acelbn gha ol daic sujrido a causa del emplec del

{23} 1Ibidem Pdg. 429

(14) Schufz, Fritz, Derccho Remano Cedsico. Traducedfn de José San
ta Crz Tedgetro. Eddtonial Besch. Barcelona, 1960 Pdg. 579, ~
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dofo, ain embargo no se¢ extendfa en contra de fos hexede-
nos del culpable por tratarse de una accifn de cardcter -
penal, (25}

Finalmente en el fraus creditorum {princdipic nrecogd-
do pon Los anticulos 2163 y s4igs., de nuedtra Legisfacidn
cfvil), el acaecedon tenda expedita a su gaver, Le acedldn-
pauliana de cardcter nescisorle para pretegerse de Los ne
gocios fraudulentes que podla celebran su deuder cen el -
dnimo de provecar su Lnsoluencia y con eBle evadin sus --
cbligacivnes., Mediante cata acedbn sc¢ podnla soficitar -
La anulacidén de diches contratos perjudiciales y 620 te-
nia un aflo para ejercitarla.

Por su parte ef macstro F. Margadant nos comenita que
a csta figuna sofia tratdrscle como delfito prnivade ya que
el Coxapus lunre Lo consdideraba asi, penro que en acalidad -
fa aceddn paulfiana no era infamante ni daba Lugax a multa
privada alguna, mds bien, dice, se¢ Lfaataba de una accdbn-
rescisondia de {ndele exclusdivamente civil; ¢ que wrobable
mente ef hecho comprcbado de que se utilizara estadistica
mente esta accdibn para coxrkegir si{tuaciones de mala §€, -
haya sido £a razdn pea La que se considend dentrc de Los-
delites privadet con ef nada agradable nombre de Fraus --
creditonum. Cencluyendo diche auor que ne debia consi-
derarse come defito pdblico que peatunbase el oaden 30---
ciaf.

Realmente Los nomanos no tenfan fa nocdibn exacta de-
Lo que significaba el delito, por etlo fué que distingude
(25) Shulz, Faitz, Op. Cit. Pdg. 581,



*
'S

ron Las dos clfases de defifo gque mencicnamos al inicdo de-
este punto, este s, Les pdbLicos y Los privados, que se -
difenenciaban en que Lod prdmeres viclabar noxmas de {mpor
tanedla soedfal migntzas gque fed segundes sc censdideraban co
mo vielacdones @l particubar Cosdonado. Do ahd que fes de
£4tos piiblicos {ey castdigaba ¢l estade de cdicio y {08 prd
vades no, sin cmbarge se £ed did La copertunddad de exdigla-

La reparacidn ded dafe, gque en fa genesaiddad de Loy cases

consdstia en una rrdda padvada,  Asd da sancddn per Loy de
L4tes pUbldees era woprasiva y on fod privades tenla ef ca
adeten de separadesa. Sin embarge La ciadifLcacddn anie

adorn o fue sudizdente, dade gue Cos maadlsitades de aque--
30

cos o deteamd-

Lla €pcca dieson cabida on Led deldites {
nados deddtes pudivades dadas Lay caractosisticas gue pre--
sentaban, mismas de (as gue pa demes fhatlade con antesdesd
dad.

En la antdlguedad ne tuve ana necedn teal de delide,

e
sine sud hasta oo <a Epoca mederuad que se cfexad una me--

cdldfn mds geneaal de Lo gue o8 el dedldite, niwdndola con

¢

Rebexte de Ruggdieone gquden nes dice que ot feda especie de-
acto Anjuste gy Lesdve sdompie gue sca {mpuieble v sc haya-

reafdizade con La {ntencddn de causan un dalkt

viclande un-

derecho ajene. e

v

Poa cixa parte, wes dice que el dol{ty para confdigu--
a fens civid e indéfemente a gue et heclo o -
efc o ne wna Loy penal. distinguiende por --
(S 3

ivid o ded penafl, raecd tte en que el --

Retesto., Insédtucdones de Derecho Ci{vdil.

L0,
Teme 11. Veedmen Padmere. Editeadal Reux, Madrdd.
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paimeno viola wun derecho subjetive y el segundo viofa una-
ey penal,

De ald La sancifn reparadena y represiva de {as que -
habfamos con anteriornidad.

5.- EL HECHO TLICITO COMO CUASIDELITO

Se hace nocesaxde primexdialmente vertin Les vardades
cenceptos que e cstudicsos del denceche han vendde dande en
nefacidn al cuasddelite.

‘Para Baavo Gonzde: s aquél heche gque sin sex venda-
deaamente delite produce Los mismes cfectes de fos actes -
decdetives y La cbligacidn de repararn fos dafios causades,
(27}

Ruggdierc dice gque es fa produccién de un dade ccasde-
nade voluntardiamente por una conducta humana que cntraia -
ung negligencda ad no haber previste fLas censecuencias da-

fosas de La propda conducta., {2§&])

Segdn Gudllexme A. Boada ¢s aquii gue so xealiza me--
diéande culpa en el sufete petr ne haber €fevado a cabe Las-
(29}

diligencdias necesardias parz ewvitan el daia.

{27} Brave Gen:zdlcz, Agustin y ctra Op., Cit. Pdg. 156,
{28) Pe Ruggieno, Rebeszte Op. T4z Pdg. 548
{29) Boxda A, Guiflermo Op. Cit. Pdg. 219,
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Por su paxte Celdin y Capditant citan en su obra que ---
Pothier degine af cuasidelfite como el leche por virntud ded
cual una pexscna, sin malieda, pere por dmprudencia que no
es excusable causa daidc a otha. {(30)

En el desarvello ded prdimer punte de este capitule --

hablames de que de conjosmidad cen ef principic Romanisti-
Co S cdasdidcaba « das juentes de €as obilgacicnes, ente

‘

eblas ol cuasdideldte, principdc gue 4fue acepitade dectrinal

mente pea La Cedijdcacida Espanicla, pote que sdn embarge -

ne Lo reglamenid come taf, ddne que profindd hablan del ac
fo {Licito en genenald, al substiduls tante el delite como-

£ cuasidedlite con La teamd

regda de actes ¢ emisdeones --

Llcdtus o en gue intetvanga cualqudes géuese de cudlpa ¢ -

De La antesdotr subatitucdién que hize fa ley de fa ma-
dre patric, sus dectrdnatics ante €2 gencraldldaed de fa tea
minefogia de que ¢ viene hablande so vdesen en fa inccesd-

dad de distdinguin al (vl ded peral -

£
y ai ejeede despusdeten, gue raddcaba seqdn vara en centaa
de un preecepte de unn cofasc o do otta, o8 oS, actos LLL-
eltos sanclonades por & 08 LLicltes en que
Lngenviene cualguier génere de culpa ¢ negllgencia, sanedo

nades pea £a £y civdl.

Los txatadistas han dicho que el Cfamade acte LLicdito
eivid (deddte cdvif) tambidn trecibis fa deneminacibn de --
culpa cxtaaconttactuad y/o cubpa aqudlilana, gque se da se--

{30) €&z, P. Coeldn y Capitant. Pdg. 776.
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gdn Eapin Cdncvas cuando sin estar vinculado jurnfdicamente
8¢ Lndringe el dereche subjetive de £a persona a causa de-
no obscrvar con difigencia el deaeche cbjetive.

De Ca definicidn jexmufada por Rebexte de Ruggdene,éL
!

consdesa que s esr vendon dod cfases de sosponsabilidad:
La directa ¢ {a {nddinccta, aste 08, per hecho preplo y por
heche Lmpropdie  la j»noL

Vemos que Gudideame A. Berda comudiga con {a deddind---

c{dn que Ruggiere budnda dol cuasddedde,

cibn a Las clases de wesponsabilidad que agudl deduce, ---
frabria gque agregarse una mds, ta dexdvada de <es danes cca

sdonades por fas cedasr o andmalesd.

Pesx Lo que feoca a fa Legdsdacdbn mexdcana {nspirada -

en La Cedifdicacddn Francesa, al fgual gque &sta, al cuaside
Lite Lo dnitedufe dentae ded heche (Lfedte on genexal, le-

Gue coustLtuye pana mL punte de vista (o eun

ceme Aesponsabildldad extracenitaciual, tewmdnclegla amplia

@
mente cxdiilcada pex ol macstae Guidfsaxer p Genzdlez, cuyos
¢

comentandas s¢ expondudn on ef capliufe cestespenddiconte,
6.- EL HECHO ILICITO EN LA LEGISLACION MEXTCANA

£¢ actual Cédige Civil, dodine af heche itfciito come-
e @ e

agull gue ey contraxic a fas fewes v fas buenas costum--
bres.  Princdpde gue se haya consaghade en el artdiculo ---
1830 del ~efewido cxdenamiente Legal.



Sin embango La producedén de un hecho {&lelte impone-
a su auto: Le obldigacibn de neparan el daifo, engendrando a
s cargo una acsponsabilidad cdvid atonte al centendde ded
actl{culo 1910 que dice:

"EL que obaande iLlicitamente ¢ centra Las buenas ces--
tumbres cause dade a cine citd obligade a neparanic, a me-
nes que demueesdre gque cf daiiv se paodufe come censccuencia
de culpa o negligencia Lnexcusablfe de fa victima™,

emented:
fstes --
cs efementes ne son safdlcienies paxa gue f¢ oavnene a cat-
des et tes 3 & 7 ¢ 8

De Lo anterdiern se deducen en princdpdic des ef
¢

Una conducta antijurddica v culpable, sin embang

ge de osu auten La cbédgacddn de xedaxcdmiente, sine que --

Ay de requlere que <a conducta prevenga do negfdgencia
¢ fafdta de cuddado, c¢s decit, que se tiate de un prccedea-
culpable, tal ¢ ceme sc despiende de €a {nderpretacdén que-
se nace ded antlcufe 1314 que prescadber ... Cuande sin -

culpa ¢ negligencia de ninaguna de Las parntes, se prcducen-

daies cade ana o8 Sevesfasd sdn deteche a dndemndzacddn,

Trca xefendrnse chexa a Leos textes fegdslatives gue se
han cncargade de xogulas of lieche L€4edteo y sus condeculn-
clar, ¢ asf{ vemos que Guiddzaez u Genzdbez nes dice que --
sen sods Lod textos tegafes gue se han acglamentado esa ma
tesex y que san seglde en cince peafodes feglstatives, a -
sabesr:  ebdige cdvid de 1870 nue estuve vigente ded 1% de -
marze de 7871 @i 21 de mawvzce de 1871; cédiac penal de 1871

y cfdigos cdvitfes de 1§70 1884 gue estuvieron vigenies -
del 12

peaad de 1929 y cddige covdd de 1884 cuya vigenedla compren

de abxil de 18672 ai 14 de diciembre de 1929; cdédigo



di6 def 15 de dicdiembre de 1929 al 16 de septiembre de --
1931 y cb6diga civid de 1884 cauya vida juridica abarcd del
17 de septilembre de 1931 ad 30 de sceptdembre de 1932: ¢, -
£os actuales cddiges tanto civil come penal. {31}

EL hecho (Licdite consdiderade detito se neauid per Lo
cbdigos penafes, y el hecho {(Lfcito ¢n aenexal cemo puo--
ducter de obligacicres fud tratade pox Los cfdilcs civi--
tes.

tn el desartolic de este apantade vamos a neierdancs-
dnfcamente a aquellcs que a fudcdes de tan distingudide ca
tedadtice se ceuparon de La neglamentacddén ded foche {L4-
clte en cuestibn, censeccucntemente procederemes a {nfcfan

con el prdimene de c{les

EL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITU FEDERAL
Y TERRITORIO DE BAJA CALIFORNTIA DE 1871

Nos dice que {os Legisfadeores de aguella Epeca elabo-

raxzon este cuerpo de Leyes en concexdancia cen Les de La-
Comisién Redactora ded Cédige Penal de 1871,

Les t4pos de heche £Llcdic que e un princivdic pre--
vela este oxdenamiente fegal, sc circunscrlbieren cxclusd

vamente a agquellos que provendan de viclar un contrate.

La ncgufacifn que hizo este cddigo scbre el hecho {LL
cite fueron Los que a contlnuacdfn sc detallan.

(31) Gutiernrez y Genzdfcez, Enncste. Op. Cit. Pag. 416,
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.- Idea y cancepte de culpa. Ant,
2.- Concepte de sesponsabilidad Aax.
3.- Obfigacidn de dndemndzax Axt,
4= Convendas scbrc xesponsabididad A
5.~ Ixsaspensabilidad pes el case dextudt

yor Anit. 1578
6.~ Solucidn a Les xdesgos. Axt. 1487
7.- Derccho de £as victimas Axt. 1572
5.~ Daitc y pexjudlcde. Axts, 1580 a 1531
g.- Uergeho de seseolucddn. Arney, 1 , 1856 p 1537
0. - Sancamiento pox svdccddn. Art. i35 ¢ sates.
.- Sancamicnic pest vieded ocultos, 3004 v sgts
12.- Efccucdén gornzada de (a obldg And. 1537
15.- Pensongs aesyensables;

P3.1.- deches pocducddes pox oo adtcectamente nes--
popsable. A, IS

©onechos afcae
dige Penai.

15.2.- Po Ak, 1887 o wemitdia al -
s
CS

13.3.- Pexa heches de Cas cosas. Axtsy. 1502 a 1596,

EL CODIGO PENAL PARA EL DISTRIT( FEDERAL
Y TERRITORIO UE BAJA CALIFORNTA DE 1871

EL heche <Licdléc jud zentemnfade en el titue Segunde,
bajo ¢i aparzade "Respensabilidad C4vdil cn matenia cadmd-

nal", el cuwal constaba de seds capliafcs, cue ducron:

T.- Extensddn y nequisdtes de £a xcspesrabliddad ci--
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vil, Axta. 201 a 3120

IT.- lompuiacidn de La responsabilidad civif. Aais.-
313 a 325.

I1T.- Pexscuas civilmente nespeonsables. Ants, 326 a -
349,

IV.- Divisidn de La responsabifidad civil enire Lc4-
responsabies.  Atty, 350 a 355,

V.- Hedo 2t facen cectiva £a xesponsabilfidad civit.
Asts. 356 a 367,

VI.~ Extéincidn de La redpensabilddad civil y de Lasd-

acciones pasa dimaadarfa.  Aat, 363 a 367.

EL citade macsino nod dd una explicacidn dei porgué -
{ge Penal de 18771 La materda de La roy
pensabilidad civid per heche {Efcite, v fud debdde a fo -

se regudd on ol (6

maidgestade pet el propie Legdsladon en ta exposicibn de~
motivos de décha codificacddn al establecer que: EL£ que-
causa a othw darfes g peajndcdied o e usurpa alguna cosda, -
ey td ebligade a tepratar a aquelios u a restdtuln €8ta, ~-
que i cr 8o opus consdste La responsabilidad clvdil: pexrce-
al mismo tlompe o cwndtlond fa Comisadn Ruedactesa, aue -
54 deberda thafatnse ¢dta matesda cin ef Cédige Civil o en-
er Cddige Penald, puicblema gque $¢ neselvdd de acuchdo con-
{a Comisddn C4vil on el senilde de que sexla poa ef Codi-

go Penal, poxrque Lod paxccdé mds convendente que en el --
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Cédige Penal vayan unidas £as reglas sobre neaponsablfi--
dad criminal con Las de fLa cdvil, que casd s{empre cs una
consecuencda de aquella ya que as{ sabrdn con mds facifi-
dad Los defincuentes Zedo aqueffo a que 3¢ exponen por --
sus delitos. (32}

Por Lo que toca a feos padincipies que regularen La ma-
tendia, fueron:

1.- Concepte de defite. Ant, 42,

2.~ Clasdificacisn de Los defdtos Ants. 62 y 7°
3,- Tipos de culpa. Arts., 14 gy 16,
4

.- Responsabilidad civil delictuosa, Anxs., 301, 302,
305 y 307.

5.- Efementos de fa nesponsabilidad civif detictuosa,
Ant., 326 y 327,

6.- Casos en que no hay responsabdilidad., Axt. 326 a -
conthario sensu, 372, 32§, 332, 333, 334-T a 1V,-
343 y 364.

7.- Responsabilidad pon hechos proploes. Aats. 326 u -
42,

§.- Responsabifidad pon hechos de etros. Ants. 329-1-
a 1V, 330, 331-1 a TI1 y 33%.

9.- Responsabilidad pon hechos de cosas. Arnt. 343.

10.- Responsabilidad civil ¢y cadminal, Ant. 327.

COPIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1928

Nos dice cf multicitado auton que jus esie Cédige el-
que establecdi6 con mucha mayehr precisidn el hecho LE€Ledto
que acarrea como consecuencia fa respondabifidad clvdil,
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Vemos que en el Capltufo V def Libxro Cuanto, Titulo -
Primeno, Paimesna Pante, bajo el nubro: De £as obligacicues-
que nacen de £o0s actos LL{ci{tos, tenemos paccisados Los que
nacen pon hechos prepics { ants. 1910 y 1912 } y per otha -
pante encontramos aquelfes hechos ajenocs que 3e consdideran-
propios ( ants, 1911, 1918, 1919, 1920, 1921, 1922, 1923, -
1924 ¢y 1925 ), ¢ 4inalmente Los gue nacen por hechos de Las
cosas de que sc¢ es poscedor [ ants. 1929, 1932 ¢y 19335 ).

Leyendo a Borfa Sondlano, enconiramos que el hecho £££
cite pon hecho prnopio y que genera La obligacddn deld autor-
para repararlfo, se inspind prependorantemente en £a Cedddd-
cacdibn Sudlza y Rusa, pucd dichos Zextes Logales establecie-
non respectivamente en su anticufes 41 u 403 Lo sdiguiente:

ART. 41.- EL que causa de una mancra
LLiedta un daiic a ctro, sea {ntencdo
nalmente, sca poxr negligencia g £m-<
paudencia estd obligado a reparanrie.
EL que causa {ntencionafmente un da-
o a otho porn hechos contrarndos a --
Las costumbres, cstd obligado a nrepa
rarlo. .

ART. 403.- E£ que ha causado un daiio
a La peasona o al bien de otro, esitd
obtigado a nepararlo. Queda Liberado
de esta obfigacidn 84 prueba que no-
podi{a prevenin ecste daile o que fenda
e? poden fLegal de causarfo, o que $e
produfo como 4esuilado de Lo premedd
tacién o de Za negligencia burda de<
La victima misma.



EL fegistadon mexicane recogif en su artleule 1910 una  pan
te de Lo estabfecdido en cada unc de Los preceptos de refe
rencda, af disponesr que: EL que cbrande {LLedltamente o -
contra £as buenas costumbres cause daic a ofrc cstd obfdi-
gado a reparanfo, a menos que demuedtre que el dafo se --
produjo como consecuencia de culpa o negligencia {nexcusa
bfe de La victima.

En tratdndese de Los heches ajency consdiderados --
propios, ef fegisfaden dispuso en el antdcule 1911 wia excep-
cifn al seialan que: EL {ncapaz que causa daiie a otre debe re
parak Lo, pues dice: no eb fusto que et encargade dv su cusiodia-
Sugra Las consecuenciad de su acte, 36Lo0 prrgue ebnd af efecutan-
el acte s4in disceandimicnto.

En nefacddn a Las peasonas menales { ant. 1918}, se {ddn
¢é La nesponsabilfidad de €stas por Los actos cjecutades -
por quienecs Legafmente fas nepnesenten, Le anterndor sc de
bi6 af hecho de que fa persona moral, es una gficcibn juni
dica, puecs cs bien sabide que estas pesscenas se cbligan a
través de sus repacsentantes fLegaled, ya que se supene ~-
que cstos actian a nombre y neprescntacddn de aqueflas.

Los principdos consagaados en Leos antlculos 1919, 1920
1921, 1922, 19435 y i4i+ que b xcfigron a £0s que 2fercen-
La paadia petestad, fos dinectenes de colegies, fes tuto--
res, maestrcs axtesanosd, patwones y £os ducios de estable~
cdmientos metcantiles, sendn nesponsables por £os actos --
{Licdites que cemetan fLas pexscnas gque estén daje su cudida-
do, vigifcueia, scan sus empleados, cte., porque s¢ predu-
me una 4afta de vigifancia ¢ una cufpa en fa clecedbn.



Pere Esta tesponsabilidad también admitid paucba en contag,
ade como 3¢ ve en Lod propies antfcules, con excepeddn ded
artioufo 1918, aungue en suesdtra epluidn apficade a contra
aLo sensu so tafva La responsabifidad.

Pox Lo gque hace al palacdpic censagrade en el anticu~
Le 1975 que establece que: Loy feges de casa, ¢ fos due-~
fes de hotedlos & casas dehospedaje esdn cbligades a aespon-
dex de Los daitcd ¥y pexjuiclos causados pot sus siwwientes-
en el efarcicde da su encarnge. €& Legisiader pacsume en -
fas personas & lad gue hace nesponsabfes, wua culpa cemety
da en La eleccddn de sus siavientes y wna 3aléa do vigilan
céa, o auwitgud no £¢s conceddd ef deaeche de packar gue ne-
son acsponsatees; segdn nesotres, Interpretando dicho artd
cufe a ceontwarie sensu nre habala fugas a reyponsabilidad -
afguna.

Pou Le gque teca a fa acsponsabilidad per e¢f hecho de-
poscer cosas, que cstabfecen Les antlculoy 1929, 1931 ¢ --
1933 del C8de

anted enuncd

Civig, tenemes gue on el paimex preceplo -

do nea dice cf fegdlsladen dexdva de una pre--
suncdbn de culpa prevendente de jalta de guaada y vigilan-

Lt

ra La cwal cate &a prueba cn contrardio, en -

cda, pere cc

el segunde piocopts fa tesponsabdlidad sobacviane a caunsa-
(fv o £a fal-

ta de ejecucidn de fasd krepatacdonces debddes, ¢ sea, cvitan

de Lo culpa o negligencda que (mplica La caid

dicha Audina, en cate case 3& bien e¢s cdlente que ne s¢ con-
cedilf paxa ei respeondabie o pructa en eeontraxde, tambidn-
Lo ed que {2 victdima tendad que pacbar La exdszencia de fa
ob{igacidn ded causanic del daie.
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En el anticulo 1932 que ¢ reddere a £a nesponsabifi-
dad por expfosién de mdqudinas, inglamacién dec substancias-
explosivas, cafda de dnboles, cemanaciones de cleacas o de-
pésitcs de mafendas Lnfectantes, depdsitos de aguas, movi-
mientes de mdquinas, aglomeracioned de materia o animales-
nocdvos, tuvdickon su antecedente cn ef Cédigo ALemdn, en -
el Espaiol y en ef Axgentine.

CODIGO PENAL PARA EL DPISTRITO FEPDERAL DE 1931

Anota Gutdlérnrers y Gonzdlez que eate (fdigo ne presen-
ta armenda nd sdstematizacddn en fa matenda de acsponsabd-
Lidad provendente de hecho £€&ecdte civid gul s¢ sanciona -
en matenia penal, comc Lo hizo ¢l de 1871, debido quizd, -
nos dice, peagque en Su claboracibn La Comisi{fn Redactona -
thabafd sola, rucs el C6dige Civil que nos zige actualmen-
te ya habla side coenfeccedenade con anterdviddad, pon Lo --
que £Les galié Cuz ¢ clavdidad a Loy Legisiadexes. {33)

La falta de aamonia fLa podemos. notar nes comenta este
tratadista en Lo sigudendc: FP actual Cédiac ne dedine -
La sesponsabilidad preovendente de heche {Licite come €o --
hacfa e£ de 1871, sinc que hablfa dircetamente do La repara
cién del daijo, asi como tampoce deteamina en gul consiste,
taf cemo Lo hacfa ¢& de 1871,

Pox otrne Lade en el C6dige Penal de 1871 La accddn pama --

{33} Gutiéanez y Gonzdlez,Eaneste Op. Cit. Pdgs. 628 ¢ 629.



pedin £a reparacidn ded daiie proveniente de hecho i{Ladito-
eaa exdgdide por la vlotime, pero como se vié que durante -
fa vigencda de osta fey, Lo viciima nanca o casd{ nuncq ---
efercitaba La accibn reparadora, ¢l fegldladeor de entonces
considend que pata benediciarfa y no defarn s4in castige af-
culpable, cuande 3e endcaezara contra el detfdncucnte ten--
dria el candcter de pena phblica y cuando se exiglera a --
tercenos obligades a fa reparacdén tendwda of candeten de-
respensabdéidad civil. Poa oste, cn of actual Cddige se -
establece, que cuande La reparacida ded daiic tersa gue sen
hecha por cf dedincuente tendrd ef caxdeter de pena pdbld-
ca, fa gue dndcaments pedtd scn efercdada de ofiedo pern -
el Agente ded Mindstonde Pablice, w1 cuandy s exifa a tex-
ceros obidgades tendad ol cardeter do tesponsabilidad ci--
vig. Cabe senalar que en oste caso sead c€ perjudicade -
qudlen dixectamente fa exifa.

Ayimisme, se Led en ¢ Libac del prople Guiiérncz w -
Gonzdlez, gque en cf C&ddge Penal de 187) {a nesponsabifd--
dad pon heche {£lcito 3¢ pedsia exigdin adn cuande of acusa
de guese absuelto on fa sentencda crdminal, pues bastaba -
gue concursdiern alguna de Las condiciones previstos por el
atticuleo 376 de ese cxdenamienio primd{tive, cuya transendlp
cidn Literal es La sigudlente:

A nadie se pucde declaran civilmente avspensaldle de -
un heclte u om3£i8n contraricsd a una Loy panrl, sinc &g ~--
paueba:r  que se ususpd una cosa efena; que sin denecho cau
36 pon 44 misme ¢ medie de otre, daites o pesjudedes af de-
mandante; ¢ que, pudiende dmpodinies cf acsponsable, se --

causazen pes persona que estaba bafo su awtordidad,
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Eata situacddn en £a actualidad ne funcicena nes dice-
el citado maestre, pues La Suprema Conte de Justicia de -
£a Nacifn ha establecide en diversas efecutorias que cuan
do el defite que se Lo imputa al acusade nc se comphrueba,
no habad Lugar a exigir La nreparacdién def dailo prevenden-
te do ese delito. En cfecte, diche Ctgane Jurdisdiccional
Supremo ha sestenido en diversas tesds que Faltando La --
causa no pueden exdisiin sus cfectes. No obstante cstas -

cjecuiondas Xionan apldleacidn cuande ol cjencdedo de La -

accldn neparadera de dirdifa en conthe del {nculpade, pero
no cuande se¢ thate de exdigiafa a tetccros obligades a fLa-

reparacidn.

Lta tegulacién del heche {{fcite civif proveniente de-
delito s¢ haya {nseata en ¢& Capltule V defl Titule Seaun-
dc def actual Cédigo Penaf, concretamente en £os arntlicu--
Los def 29 okl 39, asd come en ¢f Capitufo 11 def TLtulo -
Terceno de ddcho Oxdenamdienice Legal.



CAPITULO SEGUNDO
LA RESPONSABILIDAD CIVIL

1.- CONCEPTO

En e& primen capltulo comentamos que en el deaecho -
precfdsico Lod zomanos distinguderon dos clases de dadio,-
Los dendvados poa La comisdfn de Loy delitos privados y -
de £Los delitos piblices; asi tambifn seralfamos que en ---
aquegla Epoca fa victima de un deddlie prnivade, estaba en-
fibentad de elegth como satisfacerse, ¢ asi vimos que en-
trne otras Lo hacla a través def efexededle de La venganza-
v bLen obtendendo una suma de dincte cuye {mpeate 4{jaba-

Libremente.

Come podemos observar La neallizacibn de un acto con-
tranie a La fey cngendraba a cargo de su autor fa obfiga-
eidn de satisfacer de alguna 4cama Lo {nfereses ajecta--
des de La victima.

Noamafmente caande $¢ nes cauda un daie, buscamos --
que of transgresoxr nesponda ltacda nosotrcs por su acto,--
mediante una accibn damnificadora, esto es, nos indemnice
pox el daro sufride.

Afoma bieyn, bajio ese orden de ideas, necesariamente-
habremes de preguntannosd jque ¢s fa sespopsabifidad civig?
sde donde nace? iperque sc genera? ia carge de qudien recae
fa obfigacibn nepanadora? etc.
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Las nespucstas a Las aniterdiones inteanogantes Lasen
contraremos conforme vayamos desanrollando eate capltulo.

Pasemos pucs a tratar de dan un concepto mas o me--
nos aproplade de £o que debemos entendern por hesponsabild
dad civil, Lo cual es hanto complicado, toda vezr que fa -
mayonla do Los autored no defdinen a {a xesponsabifidad --
con detalle peor La dijicultad que effo entrada. Asd tene-
mos que Los Mazeaud advieazen que fa disdidencda que divi-
de a fa doctrina en cuanto a £La responsabilidad civif al-
canza a fodes sus aspecios, mandfestandose divchgencias--
tan profundas que tevelan £a hecha entre fa concepedidn --
tradicional de 2a cubpa y L£a doctnina del adlcsge. Pe he--
cho estos destacados furlstas ne definen a £a rcsponsabi-
Lidad civif y cenjdesan addlertamente gue: S& exdLste un -
ZLema gue sienta une tentande a abondarnie sin dejfinialo, -
es desde fuege el de £a rcsponsabifidad cduvdil. (1)

Asimismo, nos L{ngeaman que el oxdlgen del té€ramino --
responsabilidad civil es de uso coandfente cn fa actuali--
dad y de reedén ingreso en nuestro fLenguafe furidico, pu-
este que no se encuentaa cn £a obra deo Demat, y en cuanto
a Pothien, este Lo cmplea cxcepelonafmente, pox Lo que --
concluyen que fué tomade de Inglatersa per Los {{L6s04cs-
def sigfo XVIIT,

Jessenand, citado pon Aguiar Dias cniicnde a fa nes
ponsabitidad cevir en un senddldoe muy amplle, al agirmar--
que una persena ey responsabie sdempre gque deba sopontan-
un daio, Asimismo, descubria un probfema de La responsabd
2idad no s6Le en e caso en que £a victima def daiio pueda
volverse contra alguien, sino, Lnclusc, cn aquél en que -

{1) Mazeaud, Henad y Lebén, Tunc, Andné., Tiatade Tebrice y
Padetico de £a Responsabifidad Civil Deldictual y Con-
tractual, Tomo 1. Ve, 1. Editordial E.J.E.A. Bucnos--
Adnes 1977, Pag. 1.



poa no podersce quefarn s{no de 84 misma, s preciso pon su
puesto que en degindtiva soponte su perjudcdio, hay enton-
ces un responsable dice este eménente furfsta: fLa victima.
Aquel a quien se Le endose en defindtiva el daio rcafiza-
do deberd sen calificado LnvaniabLemente como responsable,
atin cuando gfuere La victima dinccta del hecho daiioso. (2]

En nuestre opdndidn La antendor postuna resulta fund
dicamente Lnaceptabfe, ya que 3.4 bien es cleaito que para-
que exista nespensabifidad civil sc¢ nequiere fa produc---
cibén de un daio { requisito sinme qua non ) y una persona-
que Lo sSugrna, también Lo es que ecse daiie debe Ser causdado
por otra persona, esto es, s oreguicren des actores faen-
Ze a frente on el escenarde junidico | autorn y vietima 1},
porgque de aceptarse Lo que sostiene Jodsexand, serdfa tan-
ta como que el derecio cdvdl se prcecupara def daiie que -

La victima se haya causado asimisma, Lo cual desviituaria
por completo el pardincipio de La ncaponsabifidad clvil.

A mayor abundamiento y a efecto de neafirmax Lo an-
tes dicho, me peamdite citax nuevamente a £os Mazeaud, ---
quienes no comulgaron con La definicidn que di6 Josserand
de fa responsabifidad civdl, pues dicen que no debe admi-
tinse en Los téwmines de La cual upa persena es nesponsa--
bLe siemprne que scporta en defindtiva un daiio. Toda defdi-
nieidn de La nesponsabilfidad eivil debe enfrentan dos pen
sonas; Supenc nceesaniamente un conflicto que sc afza en-
trne eflas. AsSL c£ téamino neparacdén {mpfica que e¢f pen--
judicio ne es padecide pen quien es ef autor de 6£. [3)

Josserand, sin duda adoptaba esa degdinicién en for-

{2} Aguian Dias, Jos€ de. Taatado de £a Respensabilidad CLvil. Tomo 1
Editorial Jos€ M. Cajleca In.,S. A. Pucbla, Puec., Méxicec, 1957. --
Pg. 25.

(3} Mazeaud, Hewrd gy Lebn, Tune, Andaé. Op. CLt. Pdg.
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ma tan amplia paza negaa {a necesddad de una culpa como -
fuente de £a nesponsabilidad civif, manteniendose gief al
principio de acsponsabitidad per el resultado producdido -
(el que causa un daio debe neparanle), gque ¢ mancjaba en
el aniiguo derecho afemdn,

Vemos que en el C6dige Civdil{ Francts de 1804, {fama
do "Cédigo de Napolebn", nombre que £2 {mpusicra Napefebn
Bonaparte y que postendioamente Luls XVIII, poa Crdenanza-
Real del 30 de agosto de 1816 £e cambi6 el nombre para --
vofuvealo a Liaman Cédigo CLvif de Los Franceses, pero ---
aiios mas tande el presddente Lwis Napofedn, of 27 de man-
20 de 1852, orden6 que nuevamente s Liamara Cddigo de Na
polebn, nombre que a £a 4ccha conscerva, encontramos dice-
Manty un paincipie genchal de Lo respersabilidad eivdf, -
que es recogido per Domad quicn asdiima: tedas Las péadi--
das y todes Los dancsd gque pueden aconteces por hechos de-
afgunad personas, sca por Lmpiudencia, s2a por figencza,-
¢ por {gnorancia de Lo que han de hacex, ¢ por otras cul-
pas semejantes, spor Leves que puedan sex, deben sexn repa-
radas pon fas personas cuyga ignerancia & ctra culpa Los -
haya causado. Junto a Za rcstpensabilidad potr hechos penso
nales, Domat menciona £a responsabilfidad pexr hcchos de --
texceros, que obliga al padre y a £a madrie, a £os maes---
thos, comLtentes y artesancs; fLa responsabilidad por cau-
sa de Los animafes cuya guarda se ilene, (¢ fa responsabi-
{idad de plLeno dercche en caso de deraumbe de un edifdi---7

i

clo, i+

Los geanceses afl aefendasc a €a tcspeonsabifddad ed-

vil, Lo hicicron estableciende un princdple general, una-

{4) Marty G. Derecho Civil. Teoafa General de £as Obligaciones. ----
Voi. 1. Editerniat José M, Cagdca Jt., S.A, Pucbia, Pue., México,
1952. Pdg. 274.
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Aaegla suceptible de aplicaciones {Limitadas, Beatrand de-
Grevitlle declana: todo {individuo es garante de su hecho;-
es Este una de Las primeras méximas de La socdiedad; de --
donde se sigue que, 84 esc hecho causa algdn daite a otro,
es precdso que esté ebligade a kxepararfo aquél por cuya -
culpa se haya ocasdionado; y Tarrnible sc¢ exprcsa ante ef -
Cuerpo Legesfative de £a sdgulente mancrna: €ata disposi--
cibn abraza, en su vasta amp€itud todos £os géneros de da
ios y Los sujeta a una aeparacdén uniforme que tiene poh-
medida ef valor def peajuicio sufrnido. Desde el homicidio
hasta Las LesSiones mas Leves, deade el Lncenddo de un edd
§icio hasta La noturna de un muebfe {nsignificante, todo -
queda sometido a La misma Ley, todo se declana suceptible
de una apreciacibn que indemnizard a La pernsona Lesdionada
por cualesquiecra daios que haya expeaimentado. 15)

AsL tenemos entonces que en el Cédige Francds de ne
jerencia se nreglamentd La responsabifidad pon hechos pro-
pios o pensconales en Los antfeulos 1352 y 1383 que esta--
blLecen: Todo hecho del hembre que cawuse a un tercero un -
daio obfiga a La persona poa cuya culpa sc¢ ha causado a -
repararleo; y el anticulo 1383 precisa que fa culpa com---
prende tante €a Lmprudencia come £a negligencia. AL Lado-
de cstos preceptos fegales que neglamertan €a responsdabdl-
Lidad pon hechos personales se encuentia ef antlculo 1384 -
que reglamenta La nesponsabilidad por hechos de Tercenos:
EL padhe y €a madrne son responsables de Leos dailos causa--
dos poex sus hijos mencnes; Los patrones y comitentes def-
daio causado pon sus dom€aticos y prepdsites; Los Linstitu
tores y artesanos, def imputable a sus afumnos y aprendi-
ces. Asimisme, el antfcufe 1385 prevee £a responsabilidad
por causa de Los animafes, y el artlcule 1386 establece -

{5} Mazeaud, Henri y Ledn, Tune, Andr€. Op. Cit. Pdg. 60,
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£a nesponsabifidad de 2o0s daios causados pon fa auina de -
una construceddi. (6}

Comg podemos vern, pideticamente fa teonlfa de La res-
ponsabiidad civil en ¢l derecho francds descansa fundamen
talmente en La idea de €a culpa.

Pon Lo que hace'a nuedtnrod Zratadisitas, al {gual que
£03 autohes antes mencionados, indican que el tema de fa -
nesponsabifidad es muy amplio y debe considerarse desde va
nips uspectos; pero de algura manera concuendan en que, -
el gue cause un dafio a otkho debe sepataxfe.

Asi tenemos pok ejemplo al maestac Manuel Bejanano--
Sdnchez quien nos dice que La respensabilidad civil es La-
necedidad de aepanan £0s dajos caudades a etro por un he--
cho L&fcife ¢ por fa cacacdifin de un tiesgo. (7}

Adviéntase que ef maestro para dat esta defindeddn--
tuve que recuiiir {nefudiblemente o Los asticulos 1910, --
1913 y 2104 de nuestre derecho cdvild que en Lo conducente-
dicen:

ART. 1910.- EL que olrande (ilcifa-
mente o contra £as bucnas costum---
bres cause un daiio a otro cstd obli-
gado a hepararfo...

ART. 1913.- Cuando una peisona hcce
uso de mecandsmos, Lnstrumentos, -~
apanatos o sutstancias peligicsas -
por &£ mismas, pot Lo velecidad que
desarnollen, por du nzfutraleza gx--
plosdiva o inflamable, pox fa enca--
gla de La ceaxdente eldctrdica que--
conduzcan o pon oiras causas andlo-

{6} Marty G. Op. Cit. Pag. 275.

{7} Befarano Sdnchez, Manuel. ObLigaciones Civifes. 2a. edicéén. Cdi-
Zorial Hanla. México, 1962, Pdg. 756.
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gas, estd obLigade a nesponder del -
daiic que cause...

ART. 2104.- EL que cstuvieae obliga-
do a prestan un hecho y dejare de --
prestanlo o no Lo prestare conforme-
a Lo convendido, sead nesponsable de-
Los daios y perjudicios...

Detf conzendido de Los tres precepios Legales de ma--
anas se desprenden tres clases de responsabilidad, a sa--
ben:

a) pot hecho {Lieito p extracentractual
b) Por niesge creado
¢} Contractual

Gutienncz y Gonzdlez poa su pante dice: fa responsa
bilidad por hecho iLicito es £a conducta de restituin Las
cesas al estado juanldice que tenfan y de no ser posible, -
pagan Los dainos y perjuicios causados por una accdén d --
omLsdLbn de quien £0s cometdld pon s& mismo, o esa accidn d
omisibn Los causanon personas a su cuidado o cosas que po
see, en vista de fa violacdidn culpabfe de un deber junddi
co estricto sensu o de una obfigacifn Lato sensu. [(8)

Para Rafacl de Pina, La nesponsabilidad en su acep-
edlbn fjuridica significa tanto como La obfigacidn que una-
persona ticne con otara de reparax Los dafos y acsarcdir --
Lea penjudicios que hawya sufnido como consecuencia de ese-
acto propio o ajeno, o pon el cfecto de Las cosas d obje-
tos L{nanimadcs o de Los animales. (9}

(8} Gutierrez y Gonzdlez, Enncsto. Denccho de Las Obligaciones. 5a.-
edicién. Editorial Cajica., S.A., Pucbla, Pue,, México 1984, ---
Pdg. 455.

{9) De Pina, Ragacd. ELementos de Derecho CLudl Mexicano. Vel, T11.-
3a. eddicifn. Editorial Poarda, S.A. México, 1960. Pdg. 230,
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De £as definicienes que preceden s¢ readiama el he-
cho de que quien cause dane a etre debe {ndemnizarlo en -
La medida en que Lo sufac.

Rojina Villegas, sigudendo a Les tratadistas extaan
jenos dice que el tema de da acsponsabiiidad cludil es tan
kmpé{o que s34 bien &8 cdlexte gue La nreparacddin del dasto -
por hecho (8Llcite o3 una sancibn especifica de dexecho --
privade en genenal, tambiln Lo e4 que:r La cuedtidn nclatsi
va a {ndemnizan Los daiies y peajudlcics se presenta tam---
bién en £a rescisidn de <oy contrates y o generaf en to-
dos Leos cases de violacién de debences junldicos Limpuesios

poa La Ley, en unddn con hocho o acte furidicos. {10}

Sin embaxge este autox ned dd una deiindcdidn de La-
acsponsabifidad edivil, ¢ dice que hay tal cuainde una pea-
sona causa deito a ciia, por culpa o dele, exdstiendo una-
relacddn direeta o Lndiseata entre el heche ¢ el daie. (1)

Alwora bdien, comeo lo expaesamod af indcic del tema,-
dar una deginicidn de fLa responsabifidad wesufta complica
do dado Loy diveases matizis que presenta, csfo 28, que -
debemos de entonder ¢n wn momento dade pet sesponsabili--
dad civil por ftecho phopde, o bien por hecho agene, o bien
poi el hecho de poager ccacs gue gencran tiesgo, ete, Sin
embango me he peamd{tido elabeoras um concepic que a mi jud
cio es bastante scncilfo y idedll de compronder: egd La --~
obligacién que ftiene a catge una peadona deteaminada de
aeparar ef daio ccasdionade a otxo, pern hecho pensonal, -
pea hecho de £as cosas gue wesed o per {cs acfes de £as ~
pensonad pon fas que fegaimente deba xcdpondan.

{10} Rojina villegas, Ragael. Dexecho Cévdl Mexicanc. Tome V. Vel. 11,
Ed{toriakl Porvuin, S.A. MExico 1960. PAgs. 380 p 331,

{11}1bidem Pig. 381
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De Lo antes expucsts concludmos que La defindcibn de
La nesponsabitidad civif secnd muy personal en alagunos pun-
tos y en otros concondardn con Los autores, con fa jurds--
prudencdia o con La Ley. Por Lo que hace a nosotrios concful
mos asl el tema, y a §in de continuar cen este trabafo pa-
saremos ensegudda a analizar fos cfementos de £a mesponsa-
bilidad eivif, y tomarcmos come base Los que thrata el ju -
rista Ragael Rojina Viliegas y que son: al £a comisdbn de-
un daio; bl La culpa y c} La xelacién de causa a efecto en
Ire ed hecho y el daio. {12}

2.- ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
a.) LA COMISION DPE UN DARO

La mayordia de Los autores codinedden en que desde el-
punte de vista def dereche civdil, el daio ¢s un efemento -
escencdalifsimo para dan Lugan a una nesponsabifidad eivil, -
esto es, 34 no hay daiio no podemos concebdir una obligacidn
neparadora., AL ancspcecto Rofina Villegas se ha manifestado-
en el sentido de que: S& no exdstiene un daiec en La mds am
piia acepeidn de fa pafabra, compacudicnde tambifn clf pen-
judedo, o sea, La privacidn de una ganancda L{cdla, es evi
dente que para ef derecho cdvil no puede exd{sidlr ncsponsa-
bilidad, es decds, obifigacibn, adn cuande hubiere dofo en-
el agente y exdstiene {a aelacibn de causa a efeccte... de-
tafl manera que 34 exdstlene un heche ain cuande guere LELoL
to pero no Lfegare o causar un dafe nada habria que rcparar
desde el punte de vista det dexecho civil. (13}

Asimismo, este autor afiama que el daie hay que divi-

(12) Ibidem Pdg. 379
{13} 1bidem Pag. 379
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dinfo en dos cfases: patnimonial y moral, debicndo enten~
dex por el primero como tode menoscabo sugaido en el pa--
taimonio pon viatud de un hecho {Llcito asi como fa priva
elfn de cualquier gananeia £iedta que Legltimamente La -~
victima debid haber obtenddo y ne obluvo como consecuen--
cia de ese hecho; y por e segundo, toda {c3ifn suinida -
por £a vietima en su valores capiaftuales: honaa, Sentd--
mientos y agecelones., {14}

Alora bien lque es el dafio y que af petjuicdo?

Lsta matendin artranca desde ef Dercche Romano, pues-
ahd surgieron Los primenos conceptos al scapecte. Lod Ro-
manos para desdignar al daito hablabat de "damnum emeagens”
o sea ¢f daifo emesgenie, y de "fucnum cesans”, para deno-
tar el Lucro que ceda, o0 ganancia sin percibin, Lo que rg
presenta el perjuicde an ef dexceche modeane, (15)

EL actunkf Codige Civil Hexdeano nes cftece en su arn
leulos 2108 y 2109 una acepeidn da  daio ¢ peafudiedo gque
fué cniticada pon $6L4idos argumentos pok paxtc de afguincs

autores. Dichos prcceptos Legaled son del Zcnon L4Leral -
siguiente:

ART. 2108.- Se enticnde pon dasics £a
pérdida o menoscabo sugaido cn of pa
taimanio por La falta de cumplimlicn~
to de una obfigacibn.

ART. 2109.- Se nepuia pernjudcedo £a ~
privacddn Jde cuafounien ganancia LLed
ta que debiera habense codanido cons
el cumplimiento de £a obligacifn
ta cadtdiea que Gutienrsez y Gonzdlez ftace de Los ar-

{14} Ttddem Pdg. 393

115} Gutiernnez y Gonzdlez, Exnesto. Op. Cit. Pdg. 467
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ticulos antes transchitos es del todo gundada y nos adhe~
nimos a clla. Uice el citado autor que Lamentablemenie el
hecho {£Lcito | fuente de obligaciones | s¢ hafla mal ae-
glamentade en nuestro actual eddigo eivif, toda ves que -
Lo encontrames desmembrado en cuante a su citudio cn dos-
paates: una come juente de obligacioned gue nacen de Los
actos LLLeiics, cuya regulacddn estd prevista en su Libro-
Cuarto, Parte Primena, Titule Paimeno, Capitufe V, gy de--
Los antfculeos 1910 a 1934; y otrna, neglamentade en ¢ mis
mo L{bro Cuante, Paimenra Pante, TiLtule Cuanto, Seccidn 1
Subsecedbn "Incumpiimiento de Las Obfigacicones” y Le des-
tina des capliudes, ¢& primenc €o (ntitula "Consecuencias
del incumpfimiento de Las obligaciones” y el segundo, “De
fa Evdiceddn y Sareamiento". Lo anteadlor en Leos antlculos-
2104 al 7184 de dicho Ordenamicnto Legal.

AL scepaacr fa mafeada de Los hechos {{icites come Lo
hace ¢l citade cédige, resulta que Lod concepios de dafio o
pexjuicio quedaxcn comprendidos dnicamente dentro del in--
cumpfimiento de fas oblfigaciones contractuales y por ende-
ne s¢ pueden apdicar al hecho (&&eito.

En cfecze, dice Gutdeaxez ¢y Gonzdlez, el concepio de
daiio ¢ perfudcic que unos brindan £os axtlcutos 2708 y 2109
del muliinegeside cuanpo de Leges, sc ocupa 46Le del hecho
{ficdito por vieicn una obfigacién preexdistente, pero no --
consdidena Los rncches L8icitos provendientes de violentan un
deber consignade en La ey, ¢ ne cousdidera tampeoco La {dea
de fa nesponsabiiidad sin culpa; por Lo que prepene Los 84
guientes conceptos gque cubaen todcs 7s0s supuesios: Dailo ~
es La péradida o menoscabe gue dugre una peasona en su pa--
taimondo por una conducta Licdta o L&L{edlta de oZna persona
0 pPOoA una cosa cul podee esta o persona bajo su custodia, -
y que La Lew considera para Aesponsabiliizatla. Perfulelo, -
es £a paivaclén de cualquien gapancia £Lciia que debiena -
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habense obzenddo de no haberse genenado £a conducta Lici-
ta o0 iLlcita de atra persona o ef heche de fa cosa que es
ta posee, o persoua bajo su custodia, y que La fey consdl-
dera para responsabdlfizarfa. [18)

A La crdtica anterior se suma Bejarano Sduchez, ---
quien dice que Las dediniciones que di cf cfddigo cifuil --
respeeto de dailo y penjuicdo don muy ecstrechas, dado que
daiio ne s6fo cs una péadida pecuniaria, sino también todo
menoscabo dufdnide pox La peasona ey su safud, en du inte
gridad fisica y La Lusién eepinitual reyentida en sus sen
timientos, caeencias o ajecciones, La definicién deberda-
comprendexr ademds, Los daroes en La integxidad peasonaf y -
Los daiios morales. EL daiie ne 8§80 tienc o pucde Tewer --
por causa e incumplimiento de una cbllgacidn sino tam---
bién La fucbservancda de cualgqudier deber juridico o Anedu
40 pok La utiid:

§n de un cbjete peligroso, ¥ cencluge-
el auten gue, daie c¢s La péadida ¢ mencscabo tufnido pea-
unra persona en su patrimonic, on su {nfegridad flsica o -
en sus sentimientod o adeccioncs per un heche {LLedta ¢ -~
por un aicsgo caecade. {17}

Come vemos, en dicha definicdén s comprenden el da
o econdmico, matexdal y moxal; si{n embarge, no ampfid su
cnftica en cuanto a Lo que ef cddige civif ded que vend--
mos habfando entiende por peajudlcdio, Limitdndose a expo--
sen que ef perjudicio es fa privacdén de bienes que habwlan -
de entrar en poder de 2a victima y gque esta deja de perci-
bin por cdecto del hecho daRcse. (1§}

EL daite para gque geneac cbfigacdén de indemnizan de-
be ser clente, esto ¢s, que se tenga La centeza de que se-
{161 Ibidem. Pha. 461

{17} Bejaranc Sdnchez, Mawwel. Op. CLt. Pdg, 248
{18} Ibidem. Pdg. 428
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va a producin, poi tante una persona vdiidamente puede e
claman el pago de dafios y penfuictos a tltufo de repanra--
cibn pon dafo gutuno. La anteador opindbn encuentra como-
soponte Legal Lo dispuesto por ef antlfeulo 2110 delf cbdi-
go clvull vigente que establece que £0s daios y perjuicios
deben sen consccuencia {nmediata y dinccta de £a falta de
cumplimiento de £a obligacifn ( de €£a conducta {flcita de
accldn d omisibn segin Gutdlenncz y Gonzdlez ), ya sea que
s¢ hayan causado o nccesarfamente deban causanse.

Pasemos ahore a nederdiancd a La foama de indemnilzanrn;
asd tenemes que el antlcufo 1915 del cddige civil pnevee-
que La neparacién de daio debe consdlstin a elecedidn def -
ofendido en ck restabfecimiento de La 3ituacién anterdlon-
cuando sca pesible, o en el pago de fos daiios y pernfuicios.

Del antenior precepte Legafl se coldge que ¢n nues--
tho denecho cdvil{ exdisten dos formas de acparacidn del da
fo, £a primena consiste en una aeparacibn exacta | volvea
Las cosas af cstado en que de fenlan antes de fa produe--
eibn del dajio | y £a segunda en una neparacibn por equiva
Lente, esto es, gue a mencs que no Sea posible La nepara-
eibn exacta, entonces debemos pagar daicd y perjuicios.

Se prevee también en nuedtra Leglslacibn mexlcana -
Loy parndmetnes gue deben scgudinse pana cuantificar el pa-
go pox concepio de Lndemnizacdibn .en caso de muerte, ¢ al-
efecto La segunda parte del antleulo 1915 dispone que: --
Cuando ¢f daifc se cause a personas y produzca fa muente,-
incapacidad totaf ¢ peamanente, parcdal peamanente, tofaf
temporal ¢ pancial temporal, cf grade de nesponsabilidad-
se deteamdinard atondiende a Lo diapuedtc poa La Ley Fede-
ratf def Trabajo. Pana cafcular fa {ndemndizacidn que co---
naegponda se tomaxd come base ef cuddriuplo del safario mi
nime més alio que estd en vigoen en £a regdbn y se extende
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ad af nidmere de dfad que pasa cada una de fas incapacida-
des sefafa &a Ley Federal del Txabajo. En caso de mucate-
La {ncapacidad corresponderd a 2od hexredenos de fa victi-

ma.

Los calditos por indempizacibn cuande La victima --
Juere asafariade son Lnstranferibles y se cubsiadn parcfe-
rentemente en una sofa exhibicidn salve convendic entre --
Las pantes.

La neparacddn ded dane que 3¢ pacvee paxa £as obli-
gaciones contractuafes advierte una vasdanie al cstable--
cer el aaticulo Z107 que se devofvend £a cosa ¢ Su phe--
cio ¢ ambos y en su caso ol pago de les dadfes ¥ penfud---
cics.

AL nespecto cate hacer notar quie ${4 Loy contratan--
tes esidpularon una pena para el casc de gue £a cbliga---
elén no se cumpla o0 no Se cumpla de {a manera convendda -
no podadn necfaimasse ademds dajiod ¢ rerjuicies a tétulo-
de neparacibn civil.

Lo antesion resulZa atinado, peague ¢ bdian Lo con
tratanies ya {ijaxen Las Dases paka {udemndiaxse pasa cf-
case de incumplimdiente de La cbfdigacién, sonia antlfurdds
co pretender una doble Lndemnizacidn.

For Lo que ataie a la ieparaciésn por daio meral, va
ries auteres dodlicnen gue cn gste aspecte ne es posiblfe-
nedtablecer £as cosas a La s{tuaedén antericr a &£, dada-
2a impodibiididad de azpasranr 08 valores espirdiiualfes Ce--
sdonados, pues esios ne pedadn sex devuedtod a su wsiado-
primitive cualquieha que Sea La proiteccdién jurfdica que -
se Les conceda y £a sancibn que se {mpenga peoa el daiio mo
aal causado.
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No obstante £Lo anteaion, Los henmanos Mazeaud &05--
tienen que debe sexn rechazada fa tesds que segdn fa cual,
el daio monral no debe dar Lugar a reparacidn, indudablfe--
mente no cabrfa berrar un peajuicio moral, pero hepahan -
ne ¢4 boanar, EL Juez cxpendimentasd mayor dificultad en -
evaluar un daic moral que un dafe patiimenial; pero esa -
taxrea no es Impoadblfe... porque no se traefa de cafcular -
La suma necesaria para borran fo que ¢8 imbosrabfe sino -
procunax algunos saiispactores cquivalentes al daio moaal
causado, {19}

En nuestna opinidn consideramos que La tesis ante--
nion s atinada y nos adhenimes a e¢fla, toda ver que se--
rla del Lode infuste que aquél a quien se¢ Lo ha causado--
unt davic monal o se¢ viera coempensado de afguna fosma.

Afontunadamente ef actual texto def aatlcufe 19146 -
del cédige civil ya no condicdona La indemnizacién ponr da
ito moraf a La exdstencda de un daio mateadlal, nd tampoco -
se catablece £a cucta que habrlia de paganse, £a cual ed -
plausible, dade que ahora La indemnizacddn pon daiio moraf
adqudere una total autonomie en el campo de La nesponsabi
Lidad civid.

Ademds es importante desztacan que La posibifidad de
causarn un daio moral ya no estd rescavado excfusivamente-
a La xesponsabilidad civil subjeiiva ¢ cxitracontractual, ~
sine que ya sc¢ amplia a La centrnactual y a La del adcsge-
creado,

Consideramos convendenie Lransciibir en Lo conducen
te ¢f axticufo 191s5:

{19} Hewrd y ledn, Jean Mazeawd. Lecelones de Uerecho Civil, Paxte
Segunda, Vof£. 11, Editorial E.J.E.A. Buenos Adnes, 1960. Pdgs.
S5 4 16
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«.. Cuando un hecho d omisidn {Licd
2o produzcan un dado moral, cf ned
ponsable deld misme tendnd Ea obligd
cibn de nepararfo mediante una sumd
de dinero con Lndependencia de que-
s¢ haya causado daiie mateaial, Zan-
to en rcsponsabifidad contractual -
como extraconiraclual. lgual obliga
el de reparan el daio moxaf ten-=
drd qudien Lucurra en acsponsabifd--
dad objeliva confoame al antlcufo -
i213... EL monto de La indempiza---
edlbn Lo determinand el juez tomando
en cuenta Los derechos Lesionades, -
el grado de aesponsabifidad, £a ai-
tuacidn econdmica del hrespendable y
de La victima, asi como Las demds--
clreunstancias del case. ..

6.} CONDUCTA CULPOSA

En £a nesponsabilfidad civil proveniente de hecho -~
iLieito, eb clemente culpa desempeia un papel muy Lmpon--
tante, toda vez que no se puede respomdabilizar a una per
sona que haya producido un daio, a4 ef detrnimento no he~~
sufta de su acedbn o de su abstencidn e de un hecho nega-
tive o posdlive suyo,

Desde fuego tendaemos que ampliarn un wece mds el -~
presente Lncdso ¢ punteallizar que debemos cutender peor --
culpa, y af efecto diaemos ean principio que £a cufpa. es -
an matfz o cofor paxtlcular de La conducin lwmana que 3o-
caracierdiza porgque su autor a incurrido delliberadamente o
fontuitamente en wn errer de cenducia.

Incurke en culpa degldn Bejarano Sduchez, qudien pao-
yecta voluntariamente su accdbn hacda un 4dn perjudicial-
4 que debiendo preveerfo no Lo ha hecho, ¢ cofumbadnrdolo-
no tema medidas racionales pana evitarlo. {20}

{20} Bejarano Sduchez, Mamuel. Op. Cit. Pdg. 239
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Vemos que en fa conducta culposa s¢ presentan dos -
categorfas, £a que proviene de dolo, esto es, fa que se--
ejecuta con La defibenada intencibn de causan un daiio, o-
bien Ea que ac derdiva porn Lmprudencia, o sea, cuando no -
se toman Las medidas necesanias y difigentes para evitan-
Lo y que tode persona con raciocinio medio tomanfa; de --
ahl que Gutienncz y Gonzdlez defina a £a conducta culposa
como fLa actividad humana conciente ¢ intcncdonal, o Lncon
ciente por negligencia que causa un daio y que el denecho
considena para Los edeclos de ncsponsabilizar a quien La-
predujo. (21}

Conctuyendo, se incunne en culpa dofosa o intencio-
nal cuande af cfecutan un hecho LfLeito se hace con cono-
cimiento pleno de que esa conducta es reprimida pon el de
recho, y sin embango se LLeva a cabo con La deliberada <n
tencibn de daiian; en cambio, ase incunne en culpa no dofo-
sa | pon negligencia } cuando se recaliza un heche {8Lcito
sin el dndimo de causar dafe, y sin embarge se preduce de-
bido a una imprevisién, negligencia, fafta de nejflexibn o
de cuidado.

Pensamos que fa culpa dotosa no pacscenta preblema--
alguno en cuante a su entendimiente, pok Lo que defjanemos
de abundan af respecto y nos ocuparemos sobrne todo de fa-
culpa cuasidelictuosa como La LLama Marty.

E{ autox do neferencda seiafa que £a pafabxa “cul--
pa" Lmpfica un exrgx de conducta; paha sabex 84 el auton-
del dafio ha cemetido una cufpa, s necesandio comparar esa
conducta con clento tipo de rneglas de £as que no debid --
alejanse, pata Lo cual hay que aZender a dos tipos de 448

{21) Gutiernex y Gonzdlez, Eanesto. Op. Cit. PAg. 4571

N
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temas de apreciacidn de conducla, a saben: La primera de-
ellas consiste en que pucde tomarse como términe de compa
racibn La conducta habitual del individuo considerado, ¢-
admitin que es culpable cuando haya realizado un acto que
ondinaniamente no nealiza en £a atencidn de sus negociod;
y £a segunda debe tomanrse segdn el modelo abstracto que -
neparesenta La conducta de .un hombre noamalmente prudente-
y diligantc.

Para finalizarn, Colin y Capitani seidafan que La cul
pa debe desmembrarse a su vez en dos condiciones: a}l £a -
<mputabitidad y b) La culpabilidad, Sciafande que en cuan
20 a £a primera el hombre af neafizar el daiio, estd en es
tado de comprender ef alcance de sus acfed; y en cuanto a
La secgunda se sdgue el sistema de La culpa in-abstracto -
que seialaba Maaty, af establecexr que un hombre Lncunre -
en culpa cuando no sc ha conducide comc un adulto de ondi
nasia mentalidad, conducta y phrevisdbn, que no ha hecho Ro
que hublena debddo hacen; y advicaten Loy auteres que €4-
Za es £a nocidén tradicionaf de Za culpa. (22)

Abundar ain mds sobre £a culpa, nos £Levaria a re--
dundanr imecesaniamente sobre un tema que dend aboadado -~
con mayor amplitud en Los puntes 4 y 5 de este capdtulo,-
dentro de Lot cualer mencionarnenos Los difeaentes matices
que presenta £a culpa y que han sdido discuiides por los -
autlonres.

c.} NEXQ-CAUSAL ENTRE EL HECHO VY EL DARO

A 2os dos requisditos que hemod cementado en Los dn--

(22) Colin y Capitant. Cunso Efemental de Dereche Civdl, Temo TIT. --
Editorial Reux. Madnid, 1960. Pdgs. 794 y 799.
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cidos que anteceden, se agrega necesariamente un fercero-
para que exdsta responsabifidad civil, y este es, La nela
cifin de causa a cfecto entae el hecho y el dafo.

Tan imporlante cs ecste elements que 84 fLa culpa no-
es causa def dajic, simple y senciflamente no habrnd Lugan-
a La responsabilidad civil,

EZ padineiplo de causaflidad que secilala Rofina Ville-
gas, se hace consdistin en que para que pueda deteaminanse
{a nesponsabilidad civil a caxgo de ciento sufeto, es ne-
cesdario que no séLo sea cufpable def daito, sino ademfs --
que haya side causade pox €2. (23)

Ef caditerndio anterdion se contrapone con £a ztesds de-
£os hermanod Mazecaud g rnod adhenimos a effa, segdn La ---
cual puede haber vincufe de causaldidad sin culpa y a La--
i{nversa, cuando ef perjuicio es causado por una causa ex-
traiia, entendiendose pex tal, a un acontecimienio afeno -
al autor, ¢y a §in de LLustrar esta postura ofrecen el d4-
guiente efemplo: el que administra venene a una peasona -
para que muexa, fa cual es muerta Lnmedi{atamenite de un --
disparno de anma de juege per un Teaccro., En este caso, &4
bien ef que administra el venenc actda culpablemente, sin
embango, esa conducta antifunidica no es La causa de La -
muerte del {ndividuc.

Asimismo, habrnd ausencia de causaldidad cuande ef --
perjuicic es ordginade por caso fortudlto, pohr fuerza ma--
yor o pon un hecke de un ferxcexro. En Lecs dos paimenosca--
504 cstamos de acuerdo que hay una ausencia de culpabili-
dad, pero en el dftimo de ellod ne Lo admitimos, porque -
en ese caso, habid que deteaminar & cf demandade nespeon-

{23} Rojina VifLegas, Ragact. Op. Cit. Pdg. 415
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de poar ol texcexo porque La ey asd se €o imponga, come -
por egemplo ¢& padiv responde por La cenducta ded hifo me-
noa de edad no emancipado.

Entre Las teorlas que han tratado e€ painedpic de La
causalidad, tenemes a fa LLamada feoala de fa causallidad --
adecuada ¢y a fa feerdfa de fa equivalencdia de {as condicio-

nes, fas cuafes se¢ hacen consd{stir en Lo sdigudenge:

TEORIA DE LA CAUSALIDAD ADECUADA, consdste en que fa
condicidn sea tal, que resulte woamafmente {déneca para de-
teamdinan aguel cvente, tendendo en consddesacién tedas Las-
cincunstancias ded case; esfe ¢s, que exdsta una adecua---
cifn objetiva cnire acte y evento.

danty sedala a este wespecto que habrnd nelacdén de -
cRisa a gsecte endre La culpa y el daio, entre fedus {as
hechied que han preceddde a €a produccién def daite, cf que-
segdn La ewpesdencda coandente parece mds suceptible de --
preducdn eldanie y que toca al juer segdn su buen endterdo-
¢y dates de La capendiencia el que determinasd cual de todos
escs heches Le parece que ¢s £a causa paincipal. (24}

TEORIA DE LA EQUIVALENCIA P& LAS CCNCICICNES, sosic
ne que tedas Lor cenddedeones que has preceddde a da predug
cidn del daite deben neputarse (guadmente causa ded daje. -
Poa tanto, para gque 3¢ tepute que fa culpa ¢s cawsa del da
e basta que sea edla una de Las condicicnes, pued 3w ---
ella, ne se hubdiena preducdide of daiie.

Sén duda, el princdnio de {a refacdda de causa a ---
e 4u

£a culpa y el daive € mccogdde pox nuesirno -

{24) Manty G, COp. ({2, Pég. 315
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Legestaden y plasmado en el anticulo 2110 det actual Cddi-
go Civdl, segin c¢f cual, Los daiics y perjudcics deben sen~
consecuencia Lnmediata y dinecta de fa conducta L€Leita, -
ga sea que sc causen o neeesasLamente deban causatsc.

EE macatro Gutdennes y Gonzdler ctidtica a este pre--
cepie fLegal pea estar reglamcittado en et Codige Civil enm
el apaxtado denominade "ITncumplimiente de fas obligacie --
nes"” y que por tal xazdn ne so aplica af hecho (€ledito. --
Consdideaamos que edia censuta ¢ grtfnca, supuesto que he-

med visto que en fa prdctdca s< ¢ aplica.

Alora bien, se plandea ol preoflema de éuc 84 el dane
debe sex consecuencia Lumedeata ¢ dinecta ded heche £L{ci-
to. La nespuesta o cata {ntetacgante La enccntrames dicen-
tes Mazeaud en Pothier, guden alega que {e¢s wedactones def

Céadige CLvdd Franwcls consdidenaron al prcbifoma ded daifc {n-

¢ La wespontab dad centiac-

dinecte nada mds a propdsile
tual, af establecer en ol anticufo 1151 quv el deudor ne -
estd obligado a repanan sino aguellc que sea consecuencia-
inmediata y ditecta ded {ncumpldimdente de La obfigacdén; -
que constituye el principie de fa ne xeparacdéin del dang -

indinecte que todes Cos autexes del anticue dexeche fran--

c&r hablar admitide deruss do Bacew, guicn v habia 4eamu

daae ase: cvasidialtis pasa v denccne wra tarea {nfdnd
juzgan Zas causas de £as causas ¢ La accddn de Las unad so
a ce

bre Lasy cxnas: pex cflo se¢ contenda n La causa inmedia--

Hemes visto que Los autenes ne deddacir en concieto -

crtondemie pea La neilacdfn de causa a ciceto, en-

(25) Cit. P. Hentd y ledn, Jean Mateaud, Op. C4t. Pda. 316
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tre ef hecho y e€ daio, nazbn por La cual me peamilc expe-
ner a su consdderacidn nucstrho concepte al respecte: Por -
nelacidén de causa a efecto entre el heche y el daio, debe-
mos entenden cemo aquel vinculo que exdste entre el causan
te det daito y La victima que £o sufare, cuya produccidn se-
debid a La adecuacién de deteaminadas circunstancias capa-
ces de producialo. Cemo de vE, nod Lncliiames sobremenera-
a La teoala de £a causalidad adecuada.

3.- ESPECIES DE LA RESPONSABILIPAD CIVIL
a.) CONTRACTUAL

Dentre de Las especdes que distingue {a dectaina les
cribe Rajaed de Pona }, de La wesponsatidddad clved, encon
tramos £a responsabidlidad contractual, gue cs aquella que-
tiene du okigen en La dniraceddr de win viicule cbligateoade
preexd{stente, os decdin, La que fLene come presupuedte La -
exdstencda de una ebldigacdidn, gque exige en case de quedan-
Lncumpiida £a indemndizacddn de daifes y perjuledss ccasicna
dos pox et Lneumplimiente. (26)

Sin embarge apunta Bejarane Sdnehez, gue {ndependien

temente de tad disidncdlbn La redponsabicddad civid hav que

crasi§icarla atendiendo a La naturadleze de 2&a noama viofa-
da { sea de observancia generad o particufan }, en extia--
contractual y conéractual; entendiendese por esta dltima -

como Lo qud

¢ de viofan fa cldusula particulax, de-
transdgredin una conducta juridica de cbservancda Lndivi---
duaf de un centrato d ctro acto jurnldice de deaecho paiva-
do. la nesponsabildidad civif es entonces contractual, cuan
do nesufta dei incumplimiende de La obligacidn nacida de -

un contrato. {&7)

(26) De Pina, Rafaci. Op, Cit. Pdg. 230
(27) Bejaranc Sdnchez, Manuef. Op. Cit. Pdgs. 237 y 233
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Lla elasificacddn anteriorn ha sido eobjeto de numero
sas cadiicas por parte algunod autores, cntre cllody Guitdle
anez y Gonzdfez que ne concibe esa Separacidn, toda verz -
que £La aesponsabilidad, ajirma, en une y otro casc tiene
como indica fuente cf hecho ({Licito.

EL maestro Guidierres y Genzdlez sc Lasa para sosie-
aen Lo anterdor, en que s ¢ freche lfciteo es el oxigen-
de La responsabilidad civdil, La violacibn que 8¢ hace de-
wn contrato ne es contractual sino extracontractual, en -
atencdbn a que ¢sa violacidn no es parte de Las normas --
contractuales que Lo wigen, porque £a convencién s2 hizo-
para cumpfirla, y el ne haceadle, ne jeoxma parte de csas -
noamas, pox Lo tanto, 34 queremes hablfar de responsablli-
dad civif contractual, csta es fa que praoviene de cumplin
Lo.

La tesds anterdior no estd plenamente fustificada --
desde nuestro partiecular punto de visia en tazdén de Lo 84
gudiente: &4 hablames de Las fuentes de Las obligacicones,-
tenemos entre una de cilfas al contrato, Lucgo entonces su
incumplimiente es otra; de ahl que Mazeaud y Tunc ajiamen
que 34 una de £as paxites se nlega a cumpldir £a obfigacibn
puesta en un contrato ¢ ne €a cumpfe cemo exa debide, y -
per ese necho £a victima sufre un daic, enionces nace fa-
obligacdbn de neparaxn el perfudicdo causade pox ef dncum--
plimiente ¢ pes el mal cumplimiente def centrate. (28)

Adem&s s muy Lmponiante aseiafar que el fundamento--
de £a xesponsabilidad civil ceontractual sesulia ded {ncum-
pfimiento del contrate acspective, y nc de £a culpa como Lo
es en fa sespeonsabifidad civil delfctucsa o cuasidolictuo-
sa, on Las que siempre so va a partir del elemente culpa,-
porque La Loy asi Lo déspcne. Sin embargo, Lenemos una ex-
cepelbn a fa negia gue sc condrapone a fa tesds anterdexn, -

(28) Mazeaud, Henrd ¢ Lioén, Tune, Andrd. Op. Cit. Pdg. 117
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y La encontramos en el artdcufo 2025 det Chdigo CLvil, se-
gin el cual hay cufpa o negligencia cuando cf obf&igado eje
cuta actos contrarios a La conservacibn de La cosa o defa-
de ejecutar £0s que son nacesandiod para efla. Este paccep-
o Legal se nefienc a Los contratos que entrajian La cudto-
dia o conservacidn de La cosa, pero juera de &ste, cuaf---
quden otre Tipe de contrate @ obfigacidn previamente cons-
tltulda, ef acxeedor ne requendrd demostraxr La culpa del -
deudor. Baste paxa neforzar Lo que venimes comentando, el
texto Legal ndmero 2104 del ondenamiento Legal de neferen-
cia, cuyo tenor £Ltenal cy ol siguiente: EL que estuvdere-
obLigado a pacsian un hcene y defane de prestanfo o ne Lo-
prestane conforme a £o convendido sead nedponsable de Los -
daiies y peajudiclos... NOtcse que ne se menclona para nada
a La culpa.

Velvicnde a Lo expuesto poa Mazeaud y Tunce, pensames
que fes asdste £a nazbn al censiderar que La wesponsabili-
dad contractual nace def Lncumplimiento de un contrato, lg
ya o ne cufpa, toda ve: que £as partes en esa convencddn -
ya son sabedcras a que atenerse desde ef momento de sSu ce-
2ebracibn, pucs yga sabon gue cbligacdonces cumplir tanto --

por ef contratv mdsmo come pok su oLncumplimdivate.

b.} OBJETIVA POR RIESGO CREADO

Los antecedentes histénicos de esta figura, se xemon
tan a 44ned del sigLe Xix on Lo cfudad de Las Luces, gra--
cdas a Lasy Ldeas de Ferad, gque adn cuando enfcced La nocdbn
de tesponsabifidad sin culpa dentro del campe del derecho-
penal, su pensamlento tuve gran {nffuencia dentro de La --
doctrina civilista,

La necesidad que empujé a fovs Lratadistas de conce--
bin una acsponsabifidad sin culpa, s¢ debid a que en ¢ 54
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glo pasado La nevelucdibn {industrial cobraba cada dia mayer
auge, Thansformande condiciones do vida y marcando un pro-
funde avance en ef medio docial, aumentdndose Légicamente-
Los accidentes de que eran victimas Los obrenos, Los cua--
Les quedaban desprotegidos pox el derecho, dado que en ~---
aquella Epoca predeminaba £a teonla tradicional de fa cul-
pa, ¢ ante esa situacidn Les exa muy dificif probat que au
accdidente se debia a La cufpa del patrbén, coleocdndolos por
ende en £a impesibilidad de obiencr una indemnizacibn jus-
Za y equifativa.

Ante csta wndquidad, caa LndLlspensadle acudir en so-
conro de Los pobres obienros, y se pensé paimero en decla--
ran culpable al patidn por tener a su seaviclio mdquinas pe
£ighosas; pero esto ne ncsulib, ya que con eflo sc despla-
zaba de todas mancras £a caaga de 2a paucha al trabajadon,
que signdjicaba dejanle en Las mismas condicLoncs.

Sauzed y Sadnteletie, citades por Cuiieanc: y Gonzd--
Lez, {ntentaron demostrar que el patadn cstaba cbligado --
por Los accidentes que sugaieran sus obreros pox el 36fe -
heche de La nelacifn Laboral, pues debia corrern a cargo --
del patabn £a obligacidn de garantizax &a seguxridad de ---
aqueffes; de Tal maicia que s4 el Trabajader se¢ acedldenta-
ba ena debido a que of patadn habia faftade z sn oblfiga---
eidn de proporcicnaxie scgurdidad, y exa por &o misme wes--
pounsabfe, a mencd que demosiraxa que £a contdLngencia se --
onigind por una causa que fe eaa exinaia. Este sisiema no-
progresd como $e esperaba, teda vez que £os tribunales ---
Jranceses nunca acmiiicron que per el centiaile de trabajo-
se obligara af pazsidén a que el trabajaden resultara sano ¢

salve de sus actividades.

Ante esta problematica de establecer fa responsablill
dad dinecta def patadn, s¢ deleamind que: puedlo que £a ne
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cessidad en que el obrero se encuentra de proban La culpa -
cometida pot ef pathrbn parc obiener indemnizacibn, Supri--
masn £a cufpa y afiamen que se es nesdpensable por el hecho-
de que al obran hayamos ocasionado un perjuicde, independd
entemente de cualguder cufpa. (29)

Para acatatr de una ve: porn todas con fa divernsidad -
de crdtendos que prevaleclan respeeto de que 84 era o ne -
culpable el patabn pon el accldende de une de sus trabaja-
dones, cf Legisfadon francés pubficd el 9 do abril de 159§,
ta ley relativa a fa Indemndizacidn por Accidentes de Traba
fo, en fa que s¢ keglamentd ¢f rledge creade; 3680 que, ---
agiaman Coldin y Capdltant, csa Loy ne ful del tedo jusza y-
ecquitativa, supucsto gue s£ blen es ecdlexo guc reglamentd-
La dispensa af tiabajador de probarn La culpa del partén, -

Tambi€n £o fulé que {a Lndemndzacddn gque cencedin

iéfa v
ademds mindima, puaes sfempre era {nferleon al imponte tetal-
de £os jonnafes de que s¢ veda privado por {a £ncapaeddad-

para ef trabaje producide por ef aecidente. (30}

La teonda ded ndiesgo crcade cuyos precudores palncd-
pales jueron Safeilfles ¢ Josserand, tuvo juciies atacade--
nes, cndne elfes paincdpalmente Planicl y fes hexmancs Ma-
zeaud. Planiol decia gque famds se LLegardia a demostaas da-
utilidad nid La equidad en La tesponsabilidad objetiva ¢ --
que a {a postre esta teonla crearfa 28 desdnimo en La ind-
ciativa y csplriiu del empresario

EL dovend

el tiemmn dempstxd que La tesds de Pla---
nicl era equivocada, toda ve:z que en La actualidad soi mi-
nimos Lod accidentes de thabajo que se¢ preducen en una em-
presa en comparccddn con el ndmero de trabaiaderes de gue-

(29} 1biden. Pdg. 87
{30] Colin y Caplitant. Up, CLt, Pdg. 750
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ae compone, no disminuyendo en Lo absofuto sdus utilidades,
por razén de Las L{ndemnizacioncs que en dliima Linstancia -
se vé obligada a pagax.

Ltos Mazeaud y Tune, fucntes opositores de fa teorfa-
del xiesgo creado sostienen que fa misma { rcsponsabilidad
$in culpa }, no debe ser admitida tal gy como La conciben -
sus prccunsones, dado que s& bien es cierto que, se dispen
daba a La viciima de un ricsge, de proban La cufpa deld que
Lo produce, Zambi€n Lo es que cste tienc La facultad de --
acneditar que el evente dafiese se produfe por upa causa --
ajena, es por elfo que ne se debe abandonar def tode La --
Ldea de £a cudlpa en esta teeada, porque seanfa Zambidnw 4n--
justo e Ancquitative que ef que preduce un fdlcige gue cau-
se peafudedio ne se Lo diera fa oportfunidad de demoitrasn --
que esc dano ne gué cufpa de £2; ya que e alguncs cados -
La ausencia de culpa salva de La cbiigacidn de indemudizan,
come sexrfa pox cfemplo el crsa forntuito ¢ La fuerza mayor-
¢ La culpa de La propia victima, pon Lo que concluyen que-
La teonda del aicsgo creade debe admitisn una presuncidn --
Lurdis Lantum,

Pox L0 que hace a nueatho pals, el prircipio de fa -
sesponsabilidad civil pbjeziva consagrado poxr cf artfculo-
1913 def cfdige civil vigente, {uf accogido sin duda per -
el Legdsladon | asdientan Loy autores Rejina Viflegas v Beja-
wano Sdnclhez }, inspizdndesc en £a weglamentacibn Rusa, La
cual disponda en su articule 404 Lo sdgufente: Llas perso--
nas e Lnstituciones cuyas actividades {mplican un conside-
zable peligro para Cos demds { pox efemplo: feanceatnifes,
thanvias, empagsas manugaciurexras e indusiniales, vendede-
res de materdas Lnjlamables, guasdiancs de andmales safva-
fes, construciores de edificios y ofras Lnsialaciones, ---
ete. ), respondexdn de Les pesjudcdos causados poa tal cau-
sa, &4 neo prebascn gue el dafe se produjo por fucaza mayos
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intencibn o negligencia Lnexcusable de £a propia victima. {31}

EL antlculo 19153 del eddigo ciuvil establece Lo sdgud
entes Cuando una perscena hace uso de mecanismos, Lnstrumen
tos, aparatos, o substancias pefigrosas por 8L mismas, pon
Lo velocidad que desarnolfen, por su naturafeza cxplosiva-
o inglamable, por La eneagla de LZa corndente effctrica que
conduzean o pot othas causas andfogas, cstd obfigada a nes
ponder del dafio gue cause & nu sea que demuestre que ese -
daiio se paodujo por culpa o negligencda {nexcusable de La-
vietima.

Niwestres tratadisitas han (ntepretado el anticulo que
antecede, en ¢f sentide de que para que haya Lugarn o indem
nizan por niesgo cacade, ¢8 Lndispensable que se den Los -
sigudentes jactores:

al Que se haga uso de cosas peligroaas

b} Sc cause daric

¢} Que haya una neclacibn de causa a cfecte en-
Zrne el hecho y el daiic.

Creemos s4in Lamot a equdvocarncd que Los tres elemen
tos de nefenencia son Lnsuficientes para crearn fa ob&iga--
cibn neparadora chbjetivamente habfando, supuesio que haxnia
dalta introducin uno mfs, y este es: el que ne exisia cul-
pa o neglfigencia Lnexcusable de fLa victima. Sc flega a La-
conelusibn anterdior debido a La Lnteaprctacibn a contranio
sense que damos def antfcule 1913, cuando en £o conducente
dice: ... sc estd obligade a reparar e¢f daie que se cau --
se... a no dea que se demuestre gque ese dajic s¢ produgjo --

por cufpa o negldlgencia incxcusable de fLa vlctima. (cuante

efemento)

{31} Rofina VilLogaes, Rajael. Op. Cit. Pdg. 316
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UDebemos aclaran que esie dLtime elemento, qudien 1ie
ne La carga de probaxfo Lo ¢4 el demandado g no el acton-
quien 86Lo ztiene La obfigacidn de demostrar Los thes fac-
Zores a que se refdlerne La doctrdina,

Para finalizar esfe L{ncdse, se hace necesario dar -
un concepto mas o menos adecuado de fLa responsabitidad e
vil obfetiva, tomando como base Los elementos que £a com-
ponen, &iendo este el siguiente: es fa obligacibn que sun
ge a cargo de una persona de <{ndemnizar por el daie que -
cause af usar cosas peligrosas, sdiempre y cuando haya ne-
Lacidn de causa a efecto entre el fhecho y ef daite, y que-
a La victima no pueda Imputdnsele culpa o ncgligencia.

e} SUBJETIVA 0 UE LA CULPA { POR HECHO TLICITO )}

Se hace necesario para el desaarolleo de este punto-
exponen en breve Los andecedentes de La nesponsabilidad -
eluil dubjetiva o extracontractuald para situarncs debida-
mente en el Zema a tratan.

Es sabdde gque en el antiguo derccho romane £a tnieca
dancién que se Lmponda | en padincipdio } para aquéf que cau
saba un daio, era La pena, sin embargo, se fué evolucio--~
nando afl nespecto, estableciendose diversos tLpos de san~
eloncs, entre fas cuales figuraron La venganza privada, -
que consistia en hacerse justicia de proplia mano, casii~-
gando al culpable con un dailo andlogo af causado; mds Zar
de sungib La composdicidn voluntanlia en donde en fugar de-
herin af culpable se exigla una indemnizacién en dineno;-~
postealormente ef Estado es el que sefiafaba el importe -~
que. el cufpable debenfa de paganr a fa victima o al grupo-
jamilion def que foamaba parte; ginalmente vy dada £a Lm--
portancia que revestla el Estado en una sociedad onganiza
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da, asume el papel represive suprimiendo La pena privada-
para dar paso a La pena pdblica, en donde se¢ castiga el -
defito cuando atenta du tranquilidad y a su buena adminis-
tracibn, de tal suerte que La vietdima del defito no tenfa
mas que un derecho, apante del denunciar La falla cemeti-
da contra elfa: el de pedir La rneparacifn def perjuicio-
que fe ha sido causado, pero csta reparacién era totafmen
Ze independiente de £a pena corporal o pecuniaria con que
se castigaba af delincuente.

En el antiguo derecho francés, La formacibn de La -~
idea de La neaponsabifidad subjetiva o extracontractual, -
desde La Epoca de Loysel, La pena pareci6 abolida, en don
de Las acciones penafes no tienen Lugar, y se devuelven -
Las cosas s4in mas ni mas al sciior; que ca Lo que se di--
ce: a cualquier daio £e¢ cornesponde €a mufta. (32) Con -
esto se quenia decin que el panticular victima def delito
no puede {intentar La accifn penal sinc sofamente Lo que -
se Le ha quitado.

En ef siglo XVIT segdn Domat, fodas £Las pérdidas y-
daiios que ocukran por obra de afguna persona sea por im--
prudencia, £igerecza, ignorancia de £o0 que debe sabenrse d-
otras culpas, per Ligeras que puedan sen, deben ser nrepa-
radas porh aquéf cuya culpa Las ha ordiginado.

De £o anternior se desprende una Ldea mds uniforme 40
bre La matenia, cuyo afeance es el que £a responsabilidad
civilf subjetiva o extracontractual Llene por base funda--
mental La necibn de cufpa. Lla culpa deade La época romana
fugé un papel muy imporntante, pues La Indemnizacifn pon -
dafio dependfa del grado de culpa con que Se habla comeldi-

{32) Colin y Capitant. Op. Cit. Pdg. 782
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do. En Za responsabilidad subjetiva o extraconiractual --
basitaba La culpa Levisima para que exdstiera una aceibn -
reparadora.

En el denccho romano se distingulan Los grades de --
culpa de Los que no nod ocuparemos pon ¢f momenio en este
punto para no sex repetlitives, dado que Los mencionaremos
en su oportunidad cuando nos refiramos a 2a culpa.

Pasemos ahora a dar un concepto de Lo que hoy en dia
se conoce como responsabilidad civil subfetiva o extracon
tractual; y asl encontramos que para Guidlernez y Gonzdlez
es La conducta de restituin Las cesas al estade jurddico-
que tenfan y de no sen posible, pagatr Los daios y penjudi-
cios causados per una accddn & omisdién de quien £os come-
246 pon & mismo, o csa accibn 4 emi{aién peamilié que Cos
caudaran personas a du cuidade 0 cosas que pedee, en vis-
ta de £a viofacién culpabfe de un deber jualdice estrnicio
sensu o de una obligacibn fato sensu previa. {33}

Ve Za anteadion defindlcibn se deduce que el fundamen-
to de Za responsabifidad civif subjetiva o extracenirac--
tual es s4in duda La cufpa.

La nesponsabilidad en cita fa encontramos en nuestro
actual cédigo civil en el artlcufo 1970 que establfece: EL
que obrando {ELcitamente ¢ contia Las buenas constumbres-
cause daro a otro, estd obfigado a neparanfo, a menos que. -
demuestrc que cf daie se produjo como censecuencdia de cul
pa o negligencia inexcusablfe de La victima.

En el precepto fegal de neferencia se recoge el cnd-
tendio subjetive, esto es, el caiterio tradicional de La -

{33) Gutiermnez y Gonzdbez, Ernesto. Op. Cit. Pdg. 428
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culpa tan gderozmente defendide poxr Los tratadistas “"clasi
cos" franceses.

La victima en este caso | artlcufo 1910 ), al contna
nio de Lo que en La teonfa objetiva def rledgo se {mpane
tendnd que demositran fa cufpa def auton del dafo.

Pox nuestra parte considenrames que La hesponsablld--
dad civil subjetdiva o extracontractual existe cuando una-
persona causa culpablemente pon &4 misma, ya por medic de
otra de La que responde, ya pon obra de una cosa que po--
see, un dafo a otra persona, respecto de La cual nc csta
ba tigada pon un vinculo obligatornio prcexistente.

4.- TEORTA SUBJETIVA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

La teoxfa subjetiva de La xresponsabilidad civif, se-
ocupa de estudiar Los actos LLicitos como fuente de obli-
gaciones; esto es, de deteaminar La nesponsabilided civil
proveniente de un defito | dofo ) o de un cuasdidellito ---
( culpa }.

a.} LA CULPA COMO REQUISITO SINE QUA NON

Hemos agiamado que La nesponsabilidad civil subjeti-
va o extracontractual descansa schre La idea de La culpg-
La cual es un hequisdito sine qua wnon para que se d€ aque-
2Ra, supuesio gue no se puede nesponsabilizar a algudfen -
84 af causar un daiioc no obné con culpa.

Los nomanos consideraron a fa culpa como parte Lmpohr
tante en fa esfera junldica def ciudadane, de ahf que fLa-
clasificaran de Ea siguiente foama: cufpa ghave, culpa Ze
ve y culpa Lev{sima. Cabe aclaran que csios grados de cuf
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pa eran manejados Gnicamente para £a nresponsabdilidad civil
cuasidelictual, sin embargo en ef£ derecho modenno, Los Le-
gisladores tomaron en cuenta edta divisidn tripantita de -
2a culpa para formulan Los cédigos que en La actualidad rd
gen en diferentes palses, extendiendolos también a La nespon-
sabilidad delicitual.

Domaz, sin duda el mds grande de £04 junisconsultos--
del antiguo derecho franccs inquinfa que el autor de un he
cho cuando haya obrado sin culpa no puede sen obfigado a -
reparar el dafio causado por ese hecho., Si{ se¢ produce algidn
daiiec por una consecuencda imprevisita de un heche inocente,
s4n que pueda impuzdrsele culpa alguna al autor de ese he-
cho no estard obligado pon tal consccuencda, porque ese --
acontecimiento tendrd alguna otra causa funto a esc hecho,
ya sca La imprudencda del que haya suirnide el dafic o algin
caso fortuito, y a esa Lmprudencda 0 a cde caso fortudte -
debe sen imputado el daio. [34)

Sin temor a equivocarnos Los redactores del cddigo --
francés recogieron el pensamiento de Domat patra plasmaxfo-
en Los anticulos 1387 y 1383 al ecstablecexr gue: Todas Las-
pérdidas y todos Los daiics que puedan ocurair peir el heche
de una pensona, sea imprudencia, Ligereza, ignerancia de -
Loque debe hacerse d otras culpas scmejanies, per Leves --
que puedan sen, deben nepatarse por aquéf que ha dado Lu--
gar a ellas, por Lmprudencia @ citia causa. (35}

Todos £03 antiguod autores del derecho francés admi--
ten que no exfate nesponsabifidad sin cuipa, y para corrobo
aarnfo una vez mds cdltamcs el pensamiento de Guyol citado -
por Mazeaud y Tunc que d{ce: Para que un hombie pueda sef-

(34) Mazeaud, Hemri y Lebn, Tunc, André. Op, Cit. Pdg. 53
(35) 1bdidem Pdg. 52
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responsable del mal del que sea La cauda, €4 preciso que-
exdista una culpa en su accibn. (36)

Sentimos que fLas opiniones que nos han dado Los auto
nes francesdes respecto de que ne hay responsabilidad sin-
culpa son delf todo acertadas, toda vez que resultarfa an-
tifunidico pretender tesponsabifizan a aquél que ha toma-
do todas Las precauciones habidas y por haben para evitan
el daiio.

En nuestro actual cédigo civil cncentaamos el princd
cio de ausencia de resdponsabilidad, plasmado en Los artf-
culos 1910, 1913, 1914, 1922, 1924 y 2111, cuyo Ltenor L&-
teral respectivamente cd el sdlgulente:

EL que obrando LL€Lcitamente o
contra Las buenas costumbres-
cause daic a otro, estd obli-
gado a repararlo, a menosd que
demuestre que ef dafic se pro-
dujo como condecuencia de cul
pa_ o0 negfigencia Lnexcusable-
de La viciema.

Comentario: Con tino y visién el Legislador opind -
que 84 fa victima habla dado causa a fa produccibn del da
o, La nesponsabilidad no debe porqué recaer en aquél que
reafmente no tuvo La intencibn de causar cf dailo.

No obastante Lo anterdlon, pedria pensarse que en una-
conducta que ha generade daio y ambas paates han tenddo -
culpa ¢ como debend procedense para citablcocan $4 Surge -
La nesponsabilidad de neparar el daiio causado.? AL red--
pecte Los Mazeaud nos dicen que £a jurisprudencda al con~

(36} Ibidem Pdg. 54
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fundin &a culpa con el vinculo de causalidad, afirman, --
que en La despaoporncién de La gravedad de Las culpas en -
el demandade y en La victima, £a mas garave absonbe o ecc--
clipsa a La mas Leve; sin embargo, tomande en cuenta que-
La culpa de Za victima exhonera pen complete a La ded de-
mandado, ya que este tambifn Lncurnidé en culpa, fa culpa-
que absoabe a fLa otra debe tener un caadetex de gravedad-
especial, esto es, gque se haya descado ef pexjuiedo 0 ---
cuando menos haberlo aceptade.

En catos casos deberd actuarse con equidad, ya que -
84 bien e3 ciento que ef demandado ocasdiond wun daiio, no -
Lo es menos que La victima cmpeoal con Su conducta ese --
perjuicio.

Cuando una persona hace use -
de mecanismos, Lnstaumentes, -
aparatos v subsiancias peldi--
grosas pon 8L mismas, por La-
velocidad que desarnoffen, --
pon La naturaleza explosiva o
ingLamabfe, por La energla de
fa conniente que conduzcan, d
otrnas causas andfogas, cstd -
obligada a responden del dajio
que caude, aunque no chre LLL
ci{tamente, a no ser que demu-
esthe gue e3e dailo se prodiyo
por _culpa o negligencia {nex-
cusabntLe de fa viciLma.

Comentanic: En este caso habad una ausencia de cul-
pabilidad siempre y cuando ef demandado pruebe £a culpa -
de £a victima para que pueda ser relevade de cuafquien --
nesponsabilidad.

Cuando $4in el empfeo de meca-
nismos, Linstrumenitos, elc., a
que s¢ refdernc el axtleulo an
tendon, y adn culpa o negld-=
gencia de ninguna de fas pan-
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Zes se proeducen dafos, cada -
una de eflas Los sopontaxd --
sin derecho a indemnizacddn.

Comentanio: FEs obuio quc en este caso ef Legdsfadonr
quiso arnofan a Las dos partes £a consccucncda de su LOn-~
ducta negligente, ya que senia del tode 4{njusito que una ~
sola de ellas sopontara La neacedfn del ordenamiento jund

dico a que s¢ referfa Bonassdi al definin a fa sesponsabi-
Lidad civil.

N< Lo padnes ni Los tutones-
tienen obfigacibén de respon--
den de Los dafios y penjuicios
que causen Los (ncapacitados-
dujetos a su cuidado y vig<--
Lancia &84 prebaren que fes ha
sido impos{ble eviiarlos. ..

Los paxrones y Los dueios de-
cdtablecimientos estdn obliga
dos a nesponder de Lod daiios=
y perfuicios causados por sus
obreros o dependientes en ef-
efencicio de sus funciones, -
Eata nesponsabilidad cesa 84-
demuesInan gue cn La comlsidn
de? daiio no 3¢ Ecd puede Aimpu
tar ninguns celpa o negfigen-
cia.

Comeniasic a ambos artlculos: vemod que en estos ca-
408 el Legisfador §ul mas alfd, pues ic $6F0 se responde-
por el daite causade por hecho propdlo, s4ine fambi€n el cauw
sado pon ef hecho de fas personas por Las cuafes se debe-
responden confoame a La Ley, y para aseguran wuna fusia in
demnizacibn autoriza af perjudicado a recurndir ante aque-
£Los de Los que ecsa peasona depende, s4n embango, ecn este
caso también vemos que ef propio legistadon quiso dax la-
oporntunidad a quien se arrofa La tresponsabilidad, de pro-
ban La ausencia de culpa en su conducta.
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Nadie esta obligado af caso-
jontulto, sino cuando ha da-
do causa ¢ contribuido a €2,
cuando ha aceptade expresa--
menie esa nesdponsabillidad o-
cuando La ey se £a impone.

Comentardio: Los hedactores def c6digo civil que nos-
nige, mestranon La visidn jurldica que £03 caractenizd, al
establecen en este casc odia auscncia mas de cufpa en La -
responsabilidad civil, supuesito senla tambidn injusto res-
ponsabilizan a aquél individuo por un acentecimiento ajenc
a &€, que por previsio que csfuviena sde¢ tenda que dan. Ne-
se nesponde jamds cuando el daiio se ha genchade por caso -
gortudito o fucsza mayor. EL dnamine case foriuilc ¢ fuenza
nayon son empreades pox el Legdlslador ceme sindndmos, sdin-
embango La dectrnina fes dd un trate poa separnado afudiende
que ¢l caso festulto es aqull que Se endgdna por fa natuna
feza, como scn Lo3 movimientes tefdadlcos, Los nayos, Las -
tempestades, {cs hunacanes, Las Lnundaciones, ete., y La -
guenza mayon es un hecho pacvocado por el hombre, como se-
ria La huelga, fa guenra, La orden de aulenidad, cte.

Con Lo antes expuestc {Lnalizames este inciso, ccnctg
yendo, que 84 ne hay culpa no se da £a acsponsabifidad ci-
vil subjetiva, dado que cste elemento et imprescindible pa
ra que fa victima tenga derecho a (ndemndlzacidn.

b.) UEFINICIONES EN TORNQ A LA CULPA

Existen varniados caltendics de aprecdacddn i teano a
La culpa, cntre Los cuafes cncontrames a Los sdiguientes:

Los heamanos Mazeaud £a deddinen come un ernon de cop
ducta que ne habrnla cometide una pensona cudldadosa sdtua-
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da en £as mismas cixcunstancias "extennas” que el demanda
de. (37}

EL drnancés Maacel Plandiol, opina que fa cufpa es ef-
Aincumplimiento de una obligacibn preexistente, cuya repa-
nacdén es ordenada por {a Ley cuande causa un peajudicdio a
otra pensona. {35}

EL maestno Guticraez y Genzdlez, fa ha definido como
Za dintencdibn, falta de cuidade o negligencia para gencrax
un dafio y que efdereche considerna a edecto de establecen
una nesponsabifidad. {39)

En La enciclopedia juridica Omeba se¢ fLee: E8 La vio-
Lacién daiosa del derecho ajenc cometida con Libentad pe-
ac sin maldicla por alguna causa que pucde y debe evditar--
se, (40]

Manty seiafa que La dedinicdén de La culpa no es dnd
ca hay que dividiala en dos caiegorias: culpa deldictual y
cufpa cuasidelictual. Pon La primera ha de entenderse co-
me La intencdbn de dafan que resdde en ed desco del xnesufl
tade perjudiciaf v en La aceptacidn de ese resultade cien
teen ¢f momento def acte, adn cuande esc¢ acto tenga otho-
mévil, concluye diciendo que La cufpa deldctual consdiste-
en causar un daito a tencene voluniaxdiamente con fa {nten-
cién de daitanfe. Por fa segunda que es €a mds di{icil de-

(37} Hewri y Lebn, Jean Mazeaud. Op, CLt, Pdg, 23

{38) PLanick, Mancel. Tzatade ELemental de Perecho Civil, Tomo 1V, -
Vol. VI, Editonial José . Cajica Jx., Puebfa, Pue., México, --
1945, Pdg. 526

{39) Guiienrez y Genadlez, Exnesto. Op. Cit. Pdg. 451

{40} EncicLopedia Juridica Cmeba. Tomo V, Editorial Bibliogrdfdlea. -
Argentina, Buenos Aines, 1954, Pdg. 165



deginir, hay que comparan La conducita con cierto tipe-pa-
indn del que no debid alejanse, y a este nespecto presenta-
dos solfuciones posibles: a) puede tomakse como términe de
comparacibn La conducta habitual de un {ndividuo conside-
rado, y admitit gue es culpable cuande haya neafizado un-
acto que oxadinariamente no rcaldiza cn fa atencdién de sus-
negaedos. Este cd el sdstema de £a apreciacidn in-concre-
to. Sin embarge, opina que este sistema cs .inaceptable, -
porque entonces ol Lndividuo habitualmente negligente no-
send nesponsable cuande haya causado un daite, poaque esa-
negligencia estd comprendida en sus hdbitos. A scmefante-
conelusidn LLeganoi Mazeaud y Tune, al afirmax que La ---
apreedacién Ln-concreto del erron de conducta debe recha-
zanse, ya que hace de fa culpa una woedén puramenze subje
{ive, dade que habria que sondear el estade espixditunf del
agente, y en ese orden de Ldeas, no habnia Lugan a cende-
naale $& su conciencda se¢ hatfase en paz, o $L cse erxer -
de conducta eauviexra en su naturafeza ¢ en sud hdbites -
proceden como a procedido. b} f£a cufpa ha de apreciarse -
{ otha solucdbn } in-abstracto, es decdn, segdn el modelo
abstracto gue represcnta £a condueta de un hembre pruden-
te y diligenzte; La culpa cuasidefictuose es enfonces, el
acto que no hubiena comeidido un hombre prudente ¢y diligen
te colocado en fas mismas cLhcunsdiancias cxierdiores qua -
el autor del daio. (47}

Segdn ¢f dencche 4rances Esta es L£a ncedibn exacta de
La culpa cuasideiictual que debe acepiarse ¢ en fa que ée
han {nspirado Loy jucces, quienes ante un heche dajicse --
cuasidelictual necesaniamense habrdn de anailzan ceme lia-
orla cbrado un hombre noamafmente prudente y dillgenie ce
{ocado en £as mismas cércunstancias de heche que el autor
del daiie, aungue se adviernte también gque esie sdstema nesuld

{41) Mazeaud, Henrd y Ledn, Tune, Andné, Op.Cit. Pdg. 303
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La un tanto cuanto peldigrosc, perque es dejar af arbitaic
judiciaf £a apreciacién de La culpa {n-abstracte, pero --
sin embargo esto acontece en toda aprecdacdibn judicial.

Et caitenio de fa aprecdacibn in-abstracto en La con
ducta def agente se haya dividido, y al respecte encontra
mos que el progesch ALvino Luna citado por Aguiar Dias, -
afinma que es Lnsostendible La postura de Los Mazecaud de -
aprecdar £a cufpa in-abstracto en el auton delf daie; o ad
miLinfo asd s¢ Lncurnen en dos graves crroxaes: primenc ex
clulr el efemento voluntad concientemente, come fundamen-
to principal pana‘la jifacién del eanor de conducta., Si
Los heamanos Mazeaud sostienen que fa culpa es un crror -
de conducta, sc¢ hace indispensable que La gente sea capaz
de aprecdian Los LL{mites de £a conducta normal para quese
pueda aphrecdiar Ln-abstracto su conducta; c€ segunde ernronr
de La concepedbn xeposa en La completa excfuddibn de cler-
fos clementos peascnafes que deben sen apreciados para La
gifacifn de La scsponsabilidad def agente. (42)

A pesan de La epindibn antes dicha, nucstro actual cd
dige civif pante de un concepto de culpa in-abdtracto, y-
28te sc corrobora en cf articulo 1922 af estabfccex gue -
s4 Les padres o tuteres ne efercderan suflelente vigilan-
cia sobre Los incapaces que Zengan baje su cuddade Seadn
respensables de Zos dadics y pernjudicios que estos causaren,
Nucszra Ley al emplear el téimino "sufdelente vigilancia
indudablemente se neiflerne al tipo absiracte, porque no e
Aedlene a La vigilancda gue acesdaumbicn obsexvar Los pa-
dres o tufores cn ol cuddade de Los dncapaces, sino gue -
esa vigifancéa ha de ser suficdiente desde el punic de vis
ta de La difigencia que habria de observar un buen padre-

de famifia.

(48] Agudar Dias, Josl de. Op.CLR. Pda. 155
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Otro tipo de cenducta abstracta fa encontramos en el
articulo 1925 def ordenamiecnte fLegal antes {invocado, af -
establecen que Los maestros axtesaned también sendn nes--
ponsatles cuando no eferzan sujiciente vigifancia sobre -
£04s cperanios en fa efecucddén de Los trabajos que se Les-
epcatguen,

Otrho precepto de nuestra Ley civil que adopia ¢f ---
painceipio de tipo abstracte, Lo tenemos cn el anticulo --
1924 a2 hacen nesponsabfes a f£os patrones y duciios de es-
tablecimientos comerciates, de Los dailvs y peajudlcdos cau-
sados por dus obrewos ¢ dependientes, nesponsabilidad que
ne podad impuzdrseles siempre que demuestren que en £a ce
misién del daiio no se Les pucede atadibtulr culpa o negligen
cia.

Ripent definc a £a culpa ceme teda infraceidn a una-
obligacién pacexdistente. (43

Han caiticado a este tratadista, en el sentido de --
que no es pesibfe deteaminax una Lista de obligacicones,--
pere €L se dediende arnguyende que tede hembae pen el $6&o
heeho de vivinr en seciedad debe obscrvar £as xegfas de Lla-
moral y ded onden socdal, y gue $4 centraviene a esa obld
gacifn de compontarse bien, cae cn jaita. Ademds afinma,-
que csas cbligaci{ones estdn 3ifadas pen La Ley, o blen, -
pueden edtar puntualizadas en un conitate} cotras {as c¢s-
tabfecen Los principics generales de £a moral y del deve-
cho; de ah{ que cuando s¢ L{ncunte en culpa por faltarn a -
esas obfigaciones, esa jalta debe sex caliidlcada por el -
juzgadon de manera abstracta, cemparando csa cenducta con

La de ottra persona que habdeay obrade cernaectamente.

[43) Riport Geoages, Jean Beulanges, Tratade de Dexeecio Ceavdl. Tomo V.
Segunda Parte. £dicdones La Lew. Buenes Adtes, 1965. Pdg. 24
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La cufpa en nuestra Leglslacldén actual, a pesax de -
que no fa define de una manena exacta, sin embango def ---
contenido del artlcufo 1910 se desprende que ef fLegisla --
don La define a trav€s det hecho LLL{cito o def acio que se
efecuta en contra del tenon de Las Leyes de Saden pdblice-
o de £as buenas costumbres.

Ahona bien, ef hecho LLicito Lo encontramos hegulado
en el arntfculo 1830 que reza: E3 ifflcito el heche que es -
contranio a Las Leyes de Grden pdblico o a Las buenas cos-
Lumbres,

Como el Leglslador toma como punto de partida el he--
cho (2Lecdito pana definir a La cufpa tenemos que, tanto ---
obra Lficitamente el que va contra Las Leyes de 6aden pi--
blico o fLas buenas cosiumbres, como el que deja de cfecu--
tan un hecho que cstd obfigado a prestan., De Lo anterdionr-
se coldige que el cfdige de que se trata rnegufa dos cfascs-
de culpa: La extracontractual que sec derndva del artfculo-
1910 antes citado, y fLa contractual a que se nefdlere el ar
tieulo 2104 de dicho cbédigo.

De acuende con ¢l contenido del antfcufo 2025 de C6-
dige Civil, hay culpa o negfigencda cuando el obligado efe
cuta actos contrarnios a f£a conservacdbn de La cosa, defa -
de efecutar Los que son necesardios para clla. Desde Luego
esie precepte se nefiene a fa culpa contraciual, sin emban
go como en ef concepto general contenddo en el arilcule --
1910 ya nedendido vemos que se sustituye el ténmino culpa -
pon el de hecho iLfLcito, de ahf que debamos introducdn en-
esa degindcidn La cufpa o el dolo.



§3.
¢.) CLASES DE CULPA

En el derecho aemano, £a cufpa asumié un papel muy -
dmpoatante, presentabs divensos matices que Lban desde La
galta mds Leve e mpetceptible hasta el crnon m&s groseno
¢ impexrdenable. (44 De ahd que Lod romanos ta claséfica
ran en fhes calegerins, a sabex:

a) Cufpa Levdsima
b} Culpa deve
¢} Grave ¢ fata

La culpa devdsima, ceonsdisitia en una falta que s6Lo -
evitan Las petsonas mEs cuidadosas y difigentey. E$ un --
ernen en el cnad ed vuy cemdn Lncunnin, g s4n embatgo evd
tabee.

La culpa Leve, consdstia en una jalta de comporta---
miente que pude evitasse al proceder con cautela y La di-
{{gencdia media de una peasona nermal.

La culpa grave ¢ <ata, censdsida en no iemar Las mds
elomentadles mreoaucdenas; en e hacenr o gue tedes consd-
dexan czcesarnde on casos andfeges. la culpa grave segdn -
Uepiane ¢s La demasiada {gnerancia, ¢ sea o entendex Lo-
que tedes entdenden

Aftera bien, {a divisidn tasparidiia que £ct nemanos -
hacfan de La culpa jué consdderada {nexacta en opdnddin de
alguncs trataddistas, ya que s¢ deteaminaba fa xesposnsabi-
tidad dudcamente en ¢l (ntends de fas partes sdn fomax --
nor efcmple el fugan ¢ Las peasonas, pox cllc suigieron -

came ya difimos cpindcnes de diversos tuatadistay que ne-

{44} Bejaranc Sdnchez, Manuel. Op. Cit. Pdg. 247
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gahron £o0s tres grados de culpa en comento, estabfecdlendo-
en su Lugar una dualidad de La cufpa que defendiecron a ca
pa y cspada; esta duafidad £a hacfan consistin e¢n que La-
culpa se dividia en dos; culpa grave o {ata y culpa Lecve,
2a cual presentaba a su vez dos matices: culpa in-abstrac
to y culpa in-concrete, mismas que ya han quedade cxplica
das con antefacibn a cste {ncdso.

Valverde y Valverde nos dice en su obra, que £os ---
padinedpales precurdonces ylo defensores de esta dualidad -
de £a culpa fucenon entre oirvs, dentro def sigle XVI Done-
LLo Thibaut, en el siglfe XVIIT y en ef siglo XIX Hasse.{45)

Afgunos paises adoptarcn en sus Leglsfacdienes La di-
viddidn namana de Za culpa y ozra La bipartita., En el case
delf cddige de Napelebn, algunos juristas opinan que se --
aparta de £a {dea de que La culpa sea taipartita; sdin em-
bango, sobnre este punio también ex{steon divergencias pho-
fundas, ya que en fa parte {inaf de su artlculo 1137 se --
afude: "... también a todos Los cudldados de un bucn padre
de gamitia.” Concepte que desde Luego coincdde con La de
dinicibn que fLos glosadernes y romanistas dan respecto de-
La culpa fevisima; de ahi ¢l porque algunos jurfstas s0a-
Zienen que cste cédigo, cf cual hemos puesto ceme cjemplo
se adhiene a La clasiffcacidn taipartita de fLa culpa. (46}

Pun Lo que hate & nuestra fegislacidn, en £a obra --
def maestre Befarane Sducher se¢ Lee: EL Legdsladon en Los
preceptod generafes que tratan de La nresponsabifidad pon-
hechos iLLeitos | defictual o extracontractual civil } y-
def incumpfimicnto de Las obfigacioncs de dar [ wcsponsa-
bilidad contractual ), se conchreta a mencionan fa culpa -

(45} Valvende y Valuverde, Calixto. Tratado de Derecho Civil Espailof,
Tomo 1. Edicién 3a. Editonial Talleres Tipogrdfices "Cuesta. -
Valladolid, Espaiia 1925. Pég. 525

{46) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. PAg. 169
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como presupuesto de £a nesponsabifidad clvil, sin precd--
san su especde; basta una culpa o negldigencia para compro
meten af agente | anticufos 1922, 1930, 1931 gy 2017 del -
“Cédigo Civil ), en fa negufacddn de afgunos contratos se-
hace una mayon precdsibn, y micntras en el comodato se --
nesponsabiliza en ocasioncs s4n culpa alguna al comodata-
nio | anticulos 2504, 2605, 2502 del C6dige Civil ), Zo -
cual penmite aseguran que por mayorla de nazén queda com-
prometido por culpa ain Levisima o aquiliana; al deposiia
ni0 se Le compromete s8Lo pen "malicia {doLol o negligen-
ciat{ arntleufo 2522 de£ C6digo Civil }. {47}

En matenia de cuntaates, el cbdigo civil al nefernin-
s¢ afa clpa no se apaxta del criterndo nomanlstico u esta--
blece que £a compraventa ¢ ef anrendamiento | oncrosos |},
el deudonr nesponde de £a culpa feve y de £a grave; en el-
comodato, de La Levisima, Leve y grave, en el depesitando
4680 de La grave, ademds toma en cuenta fa clasdifdlcacién-
de Las jaltas en culpa in-abdtracte y culpa in-conchedto.

En otras palabras, La doctrnina mexdicana ante La cuf-
pa contracitual se mucsina mds bencvofente que ante La cuf
pa extracontacctual, o sea, mientras que un sufete ha oea
sionads un daio a cotro, deberd neparanifc totalmente ( cul
pa extracontractual o aquifiana }, y entratdndose de cul-
pa contraciual, si{ ecse mismo sufeto ha Lncunrnido en una -
{alta, como seala caen en negligencia, sc hespondend con-
jorme a Lo convendido, 84 ¢s que se pacits, $4 no, xespondg
xd dnicamente por Los daiios y pexfuicios que esa conducta
ocasdioné.

La clasificacién que hacfan f£es nomanos de fa culpa-

{471 Befarano Sdnchez, Manuel. Op. Cit. Pdgs. 243 y 244
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fué aplicada dice Rojina V.iffegas, Zanto en el Lncumplimi
ento de Los contaatos, cuanto en Los daios causados sin -
que previamente hubdlera nefacidén contractual, EL derecho-
aomano partis de £a {dea de La culpa para imponer La in--
demnizacién porn el peajuicio causado. Gencernalmente se ad-
mite que £a teoala nomana de £as tres culpas| Lata, Leve-
y Levisima }, siavid de base parsa £a aesponsabilidad con-
tractual, especialmente en fa custodia de Las cosas aje--
nas. En cuante a {a responsabiiidad extracontractual bas-
taba Za culpa Eevisdma; en tanto que para {08 daiivs causa
dos en ef <ncumplimiento de Los contrates se necesditaba -
ana culpa Leve | contratos onerosos }; en Los contratos -
gratudites a benegicic def deuder se Le hacla redponsable-
hasta de Za culpa Levisima [ comodate ), y en aquelffos --
que enan exclud.f{vamente en beneficio del acreedor, se ne-
querda una culpa grave ¢ Lata { depdsito ). Sin embanrgo,-
de ha discutido el atlecance de La citada distineibn romana
en cuanto a fas tres culpad. (48)

5.- LA CULPA SEGUN LA DOCTRINA

Respecte a este tema han surgido dos sistemas para--
responsabilizar a quden cause dadic a ctre, que son: teorfa
cfdsica y teornia objetdiva, mismas que se exponen a conli-
nuacLdn:

a.)] TEORIA CLASICA
Esta teoxla zan andotosamente defendida por £os "cld

sicos" def derecho grancds, sc funda, ncs dice ol multiced
tade Rojina Villegas en un cfemento de cardeten psicolbgd

(48] Rojinz Villegas, Ragael, Op. Cit. Pdgs. 387 u 388
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co: La Lintencdibn de daian come base paincipal del delito,
es decin, obrar con dofo o bien proceden sin inteneién de
dafian pere con culpa, porque no se hayan tomado Las pre--
cauciones necesarias, porque se Lncurna en descudldo, ne--
gligencia o jalta de previsdidn, Lo que censtituye fLa base
de La responsabilidad en Los ELLamados cuasidefitos, tanto
desde el punio de vista penal como civil. Por esto se ha-
denominade a £a tcornfia subjetdiva de £a responsabilidad, --
dectadina de La culpa, entendiendo £a ncedén de culpa en -
su sentido mds gencral, tauto cuande hay defo, csto es, -
Antenclbn de dajar, como cuando ¢xiste un ccte efecutado-
con negligencia. {49])

Colin y Capdltant, Sscialan que el piincdpio de La res
ponrsabilidad fundada en Ca culpa race del derecho xemano.
Ha constituido en otro Ziempo una congquidia de £a ciencia
junfdica, un progheso Lmpeatante respecie de £as concep--
ciones antdiguas del puno dereche de vencanza. EL hombre -
de fas Regisfaciones primitivas no s preccupa de fa cul-
pabilidad del que {Le Ledsdiona, su instinto xeacciona eiega
mente contra quien ataque su persona o a sus bienes, hie-
ne a quden Lo hiere, ya sea un ndio, un Leceo, un animal o
un objeto material. En Roma, e¢f autex de ur deldto priva-
do s6Lo podla sexn casitigado 84 es culpabdls, es decdn, si-
ha cometido el hecho por su culpa. (50

Nos dice Agufarn DEas gque La teorfa de fa culpa fué--
asumida con cienta arnogancia pen Von Thering, bafo La --
fornmufa: "sin culpa ninguna aeparacién.” (51)

La teorfa zrnadicional de £a culpa es aceptada por --
nuestra Legisfacibn, s6Lo que funciona admitiendo una pre

{49} Ibidem Pdg. 350
{50} Colin y Capitant. Op. Cit. Pdg. 785
{51} Aguiarn Dias, Jos€ de. Op. CLt, Pdg. 55
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suneibn Tunis Tantum, ¢ sea, admite prueba en contrardic, -
Zal y como se desprende def texto de Lo antlculos 1910, -
1914, 1918, 1919, 192¢, 1921, 1922, 1923, 1924, 1929 y ~---
1931 def C6digo CLvil vigente. En estos textos fegales ve-
mos Los casos en que se peamite xendir prueba en contranio
para eludin La nesponsabitidad: sin embargo en otros casos
no sucede Lo mismo, entre Los cuales wos dice Rojina Vifle
gas, Los citcontramos pox ejempfo cn e artleculo 1925 del -
Cédigo Civil, el cual establece una prcsuncddn Turis Et de
Iunre, es decin absofuta, que no admite prueba en contranrio.
EL precepto Zegal en cita, se nefience a que en Los hoteles
y casasy de huéspedes se hace ncsponsabfe dinectamente af -
hetelere o posadero por Los daifos que cauden sus sirvien--
tes o empleados. A este nespecto, desde nucstro paaticulan
punto de vista consideramos que ne e¢é veradad Lo aducdde --
por el autoxr en cf sentido de que el antfculo def que se--
viene habfande conterga una presuncibn luxdis Et de Tuxe,-
gy que por tanto no haya posibilidad de probarn una exfuyen-
te de nesponsabilidad. La base que tenemos para agirmar Lo
contranio £a hacemos consdstin en £a inteapretacibn a con-
tranio sensu que damos def misme, csdte es, &4 parntimos del
hecho de que £os jejfes de casa o dueios de hotefes o casas
de hospedaje cstdn obfigades a xespondern de Los dafos ¢y --
perjuicios causados pon sus sdnvientes en el ejercicdo de-
su encarngo; Luego entences, s4 un slrviente o empleado, --
causa un daiic a ctro fuera del efercicic de su encargo, el
xesponsable dinecdo seha €8 v no oina pensona.

Los ndcos casod que a nucsdtro judlcdo no se admite -
rendin prueba en contranio Los encontramos en Los antlcu--
Los 1932 y 1933 del Cfdigo Susianiivo CLvil,
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6.} TEORIA OBJETIVA

Debide al gran avance de La industria modeana mun --
diaf, s¢ fueron desarrollando af Lado de fLa teonfa cldsica o
radicional de La culpa, otra teorfa mds: ta Objetdive ¢ -~
del Ricsgo Creado, que jul pecesardo implantarfa dade que-
Los accidentes de trabajo se acaeccentaban dia con dia, asd
como Los producidos pon el trndusite de auiombvifes, y ante
tales hechos ne habrfa tugar a {(ndemnizacién afguna, ya --
que a La Luz de fa teorda cldsica que cra {a dinica que phre
dominaba, s¢ hacla wecesandio demes tran La culpa de quiencs
se seavian de caos aparates que {a {ndusiériea modeana cnef,
dituncidin que eaa dificdl $ino imposible de comproben, de-
mastera que ef dade, cemo decdia Jedscrand, se habdia heche-
fanalme”, Lo cual ne era juste. Colin ¢ Capdtant seialan-
Que ante cstos prcbiemas, sc peudé en aesponsabilizar con-
Lidependencia de toda cfase de culpa, basdndose simpic y -
scncdllamente en ef idlesge que La exdstencia de deteamdina-
das {ndustrdias ¢ magudinarias generaban.

ta teonria def ndiesgo sc¢ basa puecs, en que quien crea
un &desgo debe acapondexr de sud consecucncias, e decdn, -
en £a {dea de La causaldidad pura, en {a L{dea de La cquidad
de gue quien apirovecha £os bengficios de wuna cosa xcsponda
Lambi&n por Los Lnconvendented que con moXlve de efLla se--
causen, Ue ahd gque Messineo nod diga que: ELf qundamento de
La nesponsabilidad obfetiva se xeconduce al principio de -
"obrar a proplo ricsgo”, ¢ bien con otro giro de pensamien
zo: A La uxdildidad que df un detexminado acte, o de una de-
teaminada situaecdidn, que dd Lugan al cvends daficso obtiene
el detexminade dujcto, y por tanic, debe L xesponden del-
daiio pox el 36Lo hecho de ecsa utifidad { cubi commeda, ibd
et incomoda ). (52}

{52} Messineo, Francesce. Maowmal de Perecho Civid y Comencial, Tomo-
W, Editoniai E.J.E.A. Buenos Adves, 1971, Pdg. 483
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Ripent y Boulanger sciialan que fa teonda del nicsge
satisface el esplaitu clentlfdico, dande a La regla jurld{
ca e¢f sdgon de una Ley §Lsica de causalidad: Basta esta--
blecer La causa de upn dafio para obitenen nepakacién. (53

Pon (o que hace a nucdtra Legisfacibn, fa tcoxdia ob
fetiva o del rdiesgo cacade La encontramos paiucipalmente-
en el anticufo 1913 del cbdigo civil { texto Lnspinade en
La Codificacifn Rusa |, asl come en ef articule 1932 y co
mo caso especial en el artlculo 1933 del ncferidos cuerpo-
Legaf.

6.~ LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR HECHOS PROPIOS, AJENOS
¥ POR OBRA DE LAS COSAS

POR HECHG PROPIO

Lta doctring ha diche que para que sunta cfecctos La -
nesponsabilidad pox hecho propio se nequiene de fa exdsten
cia de Loa siguientes presupuedtosd:

EL hecho ha de sen Lmputable
EL heche debe sea culpable
EL hecho debe sen causa del daie

a 6 oo A

€8 hecho debe sen iLledlto

Alena blen, a continuacién expondaemes de mancze bre
ve en que consisten todes y cada uno de o3 efementes que-
anteceden a §&n de baindan un panscrama af resdpecie mas com
prensdible.

[53) Ripent Geerges, Jean Boufanger. Op. Cit. Pdg. 51
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IMPUTABLE. Panra que sc sujete a pagan £os daios y -
perjudicios a quien ha cometide cf dado, se necesita que su
auton- . haya obrado af producinlo con conciencia y Libentad-
de sus propios actos.

En efecto, dice en su obra Eugence Gaudemet: EL hecho
debe emanan de una persona £ibre y concdente de sus ac---
tos. {54)

Colin y Capitani aflrman poxr su parfe que un hombre,
s6Lo es nesponsable de sus cufpas en ftanto se epcuentra en
cstado de comprendern el aleance de sus actos, o sea, cs ca
paz de disceandmiente. {55}

Poa npucstra parnte cnreemos que £a regla general de --
que 84 se es Imputable s¢ s nespensable ne opera def todo
en nuestra Legislacibn civif, toda vez que de conformidad-
con ef arnticulo 1911 del cbdige civil se¢ hace responsable-
al inecapaz que cause daio. EL prccepte Legal en cdta dice-
asi: EL incapaz que cause daiio debe nepararfo... { casos-
de excepedbn J. Como sc vé, nuestre cédigo s4 hace respon
sable pon hecho propic af que s¢ haya privado de nazén,

CULPABLE. Ne basta apunta GLorgd La conclencia y La
Libentad de Los prepiod actos para que al autorn del daio -
se Le condene a La reparacdn, s4no que es necesardio demos
tnan su cufpa, Lo cual pucde hacease a través de su propio
neconocimiento ¢ bien que se¢ desprcnda de su conducta una-
negligeneda o imprudencdia {mpendonabfe. Sin embaxrge fa cul
pa no debe entendense dnicamente en sentido nestringddo, -
descuido, sLno ha de comprendersc en sentido amplio, adbancando

54}  Gaudemet, Eugene. Teonla Gemeral de fas CbLigaciones. Editorial
Porrda, S.A. México, 1974. Pdg. 329

{55) Cofln y Capitant. Op. Cit. Pdg. 795



9z,
tambi€n e dole. 156)

En edecto, tomande en consdideracibn que £a xesponsabi
Lidad civif subjetiva o extracontractual, descansa en La --
idea de Za culpa, send necesaric probar La culpa del avton-
def daiio, carga pacbaienia que cernerd a cargo de Lfa parte-
actora. Esta prueba consdstind dndcamente en domosthrar 84 -
se actub LLlcdtamente o contra Eas buenas costumbres.

CAUSA DEL DANO. Para que pueda hablanrse de daio, es-
preciso que entre &ste y of heche exdisia un nexo - L6gico -

Fu

e causa a efecte, pues nadie pedad scx cbligade al tresarcd
miente def daiic que no sea consecucncda inmmediata y direcia
del propio heche.

ILICITO. E{ daiie que no constltuye La viofacidn de-
un deseche ajlsma Glorgd, ne debe reputanse como heche £L£-
clte, sin embargo es necedardio delenerse un poee para inves
tigas bafo cue cond{cifoncs puede decidinse que un acto dea-
Licite aunque couse daiio a £Lod demds. {57)

Efectivamente, hay cases en que a pesar de ser {LEck-
2o ¢d hecho gue causa un dane { pues Lodo daiic se reputa --
L8icite ), en ta comisibn del heche pueden intesvenis cden-
tas circunsiancias que traen como condacuencda uita ausencda
de flicitud, come podifan scr per ejemplo el use de un de--
reche, siempre y cuande Su ejercicde ne constliuya un abu--
s0; scbre ef panticulfan cabe la jrase de Plandol en el sen-
2ido de que:
za "; otra causa de ausencda de {2iciztud puede deberse a -

"

£¢ dencche cesa en dende ef abuse empie~-~

+ a

un casde fortuiio ¢ jJuexza mayex, pues de conformidad con -

{58

Giexgd, Jorge. Teenfa de £as ObLigaciones en el Derecho Modewno. -
%2a, Ediccdn. Vol. V. Editorial Reux (S.A.}, Madwid, 1929, Pdg. 231

(57) Giongi, Jonge. Op. CLt. Pdg. 258
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foamidad con Lo dispuesto por el axrtfeufo 2111 def Cédigo-
Civil, nadie eatd obligado al caso fontudito o juerza mayoxr;
§inalmente, otra excluyente de aesdponsabifidad pucde danse
debido a £a culpa o negligencia {nexcusable de La prnopia -
victima, y al respecto me xemiteo a La parte 4in fLne del an
tLeuLo 1910 del orndenamiento Legal de regerencia.

HECHOS AJENOS ¥ OBRA DE LAS COSAS

Iniciaremos con un pensamiento de Giongi que dice --
asi: EL oaden gue £Lga a Los hombres en scciedad obfiga no-
460 a no perjuddicar a otro con nuesinas acciones, s4no --
tambifn a vig<ilar sobre Las personas, Scbac Los andimales ¢
sobre Las cosas que dependen de nosodros; a sca caulos en-
La eleccdibn de agquefdos de qudiencs guenemos schvianvsd, a -
§€n de que no LLeguen a sex causa de dasio pana Les demds, -
La gafta de vigifancda ¢ La mafa ¢lcceddn son verdaderas -
culpas y constituyen otrnas tantas omisdioncs en el cumpli--
miento de nuestros debenes; de modo que, s4 biew La hespon
sabifidad que de ¢ffe 4c desprende se £Lama en ¢ Lenguaje
junddico aceptado, tesponsabifidad de hecho no proplo, ---
Lguafmente ¢s, degln el nigarn de Los piincipios, una vendg
dena responsabifidad de hecho propie por cufpa {n-eligien-
do o culpa in-vigilando. (58}

En Roma no se admitia presancidn de culpa por Los he
chos de oira pensana, sine excepedonalmente ¢y $6L0 en dos-
casos deteaminades en o Edicto Pretordano, & saben: Con--
tra ol padre de gamilfdia pon cosas axrojadas desde Za venia
na de su habitacidn; contra ¢k dueio de¢ La nave, de €a po
dada, de £a caballexriza por Lod daios gy hurtoas cometidos -
por sus dependientes sobre Las mercanci{as de £oa viafenos-
y sobre Los fechos males de sus dependlentes,

{58) Tbidem Pdg. 376
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En el primen caso, el Preton provela a fLa seguridad
de £as calles dunante el dia, y establecfa a cargo def ca
beza de famifia una presuncibn de culfpa, por La cual, ain
necesidad de otra prueba, bastaba su calidad de cabeza de
familia habitante en fa casa de La que s¢ arrofaran £L0s
36Lidos o Liquidos.

En el segunde supucste, el Preter condenaba a £os -
excrcétones de La nave, Los dueiics de hostefenta o de cua
dra en ef dupfum de La cosa sustraida o perjudicada en da
o del viajero sin {nvestigax 3L hablan s.ido cllos Los au
tones peasenafes def daio, Los condenaba por estarn servi-
dos porn gente inficf, o por no haber vigilado £o suficien
te Las cosas que s¢ Le hablfan confiado.

En el antiguo derecho romano se necencela también -
La nesponsabildidad ded paten-famifias poa Los daiios causa
dos poxr su hijo o por cf sieave; peno era una accdén mds-
neal que pensonal. EL patea-gamilias se Eibenaba de su --
obligacifn dejando en poder de £a victima La persona del-
hijo o def esclavo. Mas tande con el progresc de La Legis
Lacibn nomana desaparecedd La accidn noxal para ef hifo pe
2o se mantuve para cf sdeave. Asi{mismo, noxal erna en Roma
La nesponsabifidad del dueiic por Los daiios causados pon -
£os animafes cuando no concurnria ninguna culpa suya direg
ta, poa haberfos excitade o provocado, en este caso, se ~
sometia af duciio del animal daiicso, obedecdiendo a Los prng
pios instintos naturales a indemnizan con La facuftad de-
Liberarse de sus tesponsabifidad abandonande al andimal --
que hubiera cometido el daio.

Por dLtimo, en cuantoe al daiio producide por £as co--
sas inandimadas, no habla un caitenio unifonme dice Giorgi,
pues mientras Gayc y Uplano considenaban responsable al-
duciic de una zdtana ¢ de un muro, def dafio causado por fLa
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primena cuande arxastrada por fa coxadiente devastaba el -
fundo del vecino o def daiio producido por el murno que se-
deraumbaba sobre el gundo ajeno, ef paopdlo UEpiano excul-
pa de toda clfase de nesponsabifidad al dueiic del tejado -
por ¢f daiie producido pon La tefa gque cae accidentafmente
de dicho tejade. (59)

Con e¢i devenir def tiempe nes dice e autor antes-
eitado, ghacias a £a injluencia que Las antiguas cosium --
bres 4rancesas ejencienon sobse La ccdificacidn napoledni-
cea, nacichon algunas especies de =espensabifidad pon hecho
ajeno ignoradas porn Los romanos, mismas que gueron Lntrodu
cidas como ya s¢ difo por Las costumbzes {rancesas, des --
puls por La jurdlsprudencda, y jinalmente ondenadas cienti-
fdicamente pon Pothien pasanon al Cédige de Napolebn, y de-
ahi que en ¢ articule 1384 de esa cedifdcacidfn se estable
cid una presuncdbn de culpa en alguncs cases que en ef de-
recho nomane se exigla £a purueba de céfa. Dicho anticulo,-
presume culpa en el padne o en La madte por Los dailos de -
£0s hijos menonres que habditen con cflos; en el dueiio y ef-
comitente por Los daics causades pex sus ciifados o encarga
dos en el eferciedio de sus menesteres conjiados a elles; -
en Los preceptoxres y artesanos pex Les daincs causados bon-
sus alumnod o aprendices durnante el tiempo que estén bafo-
su vigifancia. En el arnticule 1385 del Cédigo de marras, -
se cstabfece una presuncidn de cufpa en ol propietanio del
animal o de quien se sfrva de &&. Llucge en el anticulo ---
1386, se¢ dictan disposiciones incempfetas scbre f£a nrespon-
sabilidad por el denrumbamiento de edd{jicivs, voludendo --
con elle al dexecho somanc, pucs dancionabe en sus articu-
Loa 17827, 1953 y 1954 { Cddigo de Napciebn |, en nelacidn-
con Los axaticuifos 97, 98, 99 y 216 del (ddigo de Comencdo,
con severdsdima responsabifidad contra el hu€sped, posade -
no, ponrteadon y contra el propietaric y capitdn de {a na--
ve. (60}

{59) 1bidem Pdg. 379
{60) 1bidem Pdg. 350
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De La anterdior congrontacidn entre of dencche anti
guo y ef moderno nes nesultan dos cosas: la.) Tanto en --
una como en otha Legisfacibn sc coincide af cstablecen --
presunciones de cufpa en algunos casos, como son fa de --
cleatas personas que por razones familiarnes o de dependen
cia eatdn obligadas a vigilar a sus hijos, sirvientes, --
caiades, animafes, etc., 2a.] En unos casos se requiene -
£a prueba de culpa para gue se finque La xcsponsabifidad-
de 2a perscna, y en otros no s¢ admite rendir paueba en -
contranio para salvarse de a responsabifidad. V., Gratia:
ducitos ¢ comitentes.

Pon Lo que hace a nuestra fLegddfacidn civil, at --
Lgual que en Las codificaciones antendored de vstablecen-
pacsunciones de culpa que admiten prueba en contrario en-
unos casos, pere en otros wo, pues ac cstableee una culpa
absoiuta.

Entre Les casos que parten de La presuncddn de cul
pa pero que admiten rendin prucba en contrardie tenemos a-
Los que efercen La Pazrdia Potesiad, por Los daiios que cau
sen Los menoned que cstin bajo su poder y habiten ademds-
con gllos | aatlcutfo 1919 def Cédigoe Civil }; a Los maecs~
tros antesancs por £os daiied y perjudedos causades por ~~
sus cperaxios o dependientes en La efecucién de Los traba
jos encomendados | artleulo 1923 del Cddige Civil j; a ~-
£cs patrones o ducfos de establecimientos mexcantiles pox
204 dafies v pearfjuicios ocasiconados por sus obreros o de--
pend{entes en ¢l cfercdcio de suas guncicones ( arnticulo --
1624 def Codige Civil }; a Led dueiics de Los andimales pox
o4 daiics que edtos causen [ arntdleulo 1929 del Codigo Ci-
viL); a Los paopdetanios de edificios poax Los daifos que -
aesulzen por La rudna parciaf o totad de clfos | axticulo
193) def COdigo CéviE ).
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Poa Lo que hace a £a *responsabifidad de quienes --
ejencen La patria potestad, aquella cesard 84 demuestran-
que cuando se cometdil el acte dajioso, el menor se encon--
traba bajo La vigifancia y autordidad de otras peasonas, -
como directores de colegios, talferes, ctc., pues enton--
ces estas perscenas son Las que van a responder de dichos-
daiios | anticufo 1920 del Cbdigo Civdl ).

Volviendo af punto de £a responsabifidad de quie--
nes cjencen £a patrla potestad, cs necesaric puntualizar-
Lo sdgulente: EL articulo 1919 del C6digo Civif nezas --
Los que cfenzan £a patadia potestad tlcnen La obfigacidn -
de xespender de fLes dafios ¢ perjuiedes causades por Los -
actos de Los menohes que estén bajo su poden gy que habi-
ten con eflos.

Si inteapaetames CLtenalmente dicho pirecepto Legad
pudiera ser que ne presente preblema algunc, puces para --
que surja La nesponsabilidad se nequieren de dos supucs--
tos: Que sean menores de edad y que habiten con effos,

Ahora bien, § fLa patnia potestad per qudien se ejer
ce ?. De congdormidad con Lo dispueste pen {0y artfculos -
414 y 415 del C8digo Sustantivo Civil pueden ejencenla el
padre y La madre, a fafia de estos por Los abuelos paten-
nos ¢ a falta de estod y aquellos por Los abuelos matern--
nes.

Cuando sciiafamos que para dar fugas a La responsa-
bifidad de aquefles que ejexcen Za patnia potestad sc ne-
cesita que el causante dinecto sea menox de edad { paimen
supucste ), hasta aqui ef astfeculo 1919 gya nefendido es --
clano ¢ no ofrece problema afguno. Pero que sucede cuande
ese menon de edad se haya emancdpado. ¢ Se acsponde o ne ?
Para dar nespuesta a fLa antendion Lnterrogante habad que -
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determinar paimene 84 caa emancdpacidn es a causa def ma-
trimondo ¢ por afguna olra causa. Pensamos que 84 4ué a -
causa del matrimonie £a rcsponsabifidad cesard para agque-
LLos que cefenzan £a patiia potestad sobre el menon { fa -
que desde fuego ya no exdiste de conformidad con el articu
Lo 443 fraceddn 11 del Cédigo Civil ), toda ver que scaia
infusto responsabilizar, cuando por la emancipacidn e me
non pasd a sen cabeza de famifia. AL nrespecto dicen Los -
heamanos Mazeaud: fa {ndependencia que adquiche al fundar
wna famifia tienc como condecuencia hacenfo que se Liberne
de £a vigdlancdia de Los padies, incluso $i continda vi---
viende con eflos., (61}

Por Lo que hace a £a emanedipacién voluntarnia o in-
dependiente en £a que se sometis el mener, €a doctiina ha
opinado y cstamos de acueado en effo, que 3.0 se responde,
en virtud de que sceada £{6gico que quicnes cferzan £La pa-
thria poitesfad se beneiiciasen en daiios a tercercs de La -
Lmprudencia comeitida, af conceder pfena independencdia a -

ur menox que ne €a mexecda.

De Lo antes expuesto sc conciuye que La responsabd
2idad desaparece cuando ef menor haya contraldo matnimo--
nic { causa de fa emancipacién }, por ¢l contranio, no de
sapancce cuando esa emancipacddén haya side voluntaria d -

hava tenido otra causa.

Por €o que se¢ aefdene al segundo supuesio que enun
cia el precitado anticulo 1919 del Cédigo Civil para dan-
Lugar a responsabilidad. ¢ seca, cuande dice que Los meno-
xes habiten con quienes efexcen £a patria potestad; de ma
na que 84 no viven con efles ne se £es peodnd Amputar nes-

{61) Henwi y Lebn, Jean Mazeaud. Op. Cit. Pdg. 194
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ponsabilidad alguna. AL nespecto fLa doctaina ha scstenide
que hay que distinguin 34 cf metivo por el cuaf no habitan
con aquellos con quien esddn sujelos pon Le patria potes--
tad, es Legitimo o no; por que 84 es Legitimo cesand cua--
Lesquierna clase de aesponsabifidad, pero esa causa repite,
debe scx Legltima, toda vez quc el vagabudaje ¢ 20 habenrse
dugade de 2a casa son heches de Lnsubordinacdidn deadivados-
de una mala educacddn, y pea tanto fnsufleivnies para exeu
sales; Luege cnteonces sernd €egifima La causa cuando es co-
Locado inteane en un colegdlo, ¢ bilen 34 se fLe sontease e -
£ngacsara volunlardiamenie af cjército ¢ estuvicse de apren
diz bajo La direceddn de un instiuciton gue (o preparase pa
ra un aste d csdedlc. (62) Semefante ausencia de culpa La-
enceontramos cn el articulo 1920 de nuestro Cédigo Civil,al
establecer que cesa £a ncspeonsabifdidad a quc se nefiene el
axtlculo anteadlon, cuando Los menones cfecuten actos que -
dan gafgen a c¢fla encontadndose bajo La vigilancdia y auto-
ridad de otras personas, come directorcs de colegies, de--
talleres, ete., pucs entonces esas personas asumirdn La - -
responsabiiidad de que se trata.

Sigudende este chrden de ideas, el articufe 1922 def -
Cédigo Civif edtablfece a carge de Zes padies ¢ tutornes una
xedponsabifidad de culpa que admiie prueba en ceontrardo, -
cuande dice: N{ £os padrnes ni Los tutozes ticnen obliga---
cibn de xespondesa deo Los daflosy perijuicdes que causen Los-
incapacitados sujetes a su cudidade y vigifancia si probanren
que Les ha sido imposible evitarfos. Esta imposcbilidad no
resulta de La meaa clicunstancia de habex sucedide el he--
cho 4uera de su presencda, 84 aparece que ellcs no han ---
ejencido sugieiente vigdlancia schae Lcs éncapacitados.

{62) Giong4, Jonge. Op. Cit, Pdg. 400
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Ahoaa bien, ¢ come puede probarse £a (mpesibifidad-

de impeditse el hecho.? A Lo antenion también han reapon

dide £os dectrninarios del denecho, quienes han dicho que-

no hay que cenjundisr fa Limposibilidad, con ¢f hecho de no

haben -cstado presente, porque 8¢ ed padre conociendo el -

compoeatamicnte de su hijo e hubiera dado medios para co-

meten mds facilmente cf delite [ V. gratia: ef encargo de

alguna cosa |, serda absurda pretensibn suya fa de excu--
sarse arguifendo que no estuve presente.

La ausencda segdn Pothien [ citado pon Giongd |, sec
nd sfempre necesanda para excusar al padae, porque se pre
sume que £os padres habafan podido evitax ef dailo cuando-
este se comeie on su predcnceLar es necesaxie ademfs que -
dicha ausencia no consiltuya una culpa, sea pea haber da-
de una mafa educacidn, sea poan Lmprevisidn ¢ descudde.

Con fa {inafidad de comprender ain mds Lo antes ex-
pucsto, nos peamdtdimos deliberadamente veatin el ejemplo-
que toma Giongl ded tratadisia Tusndin que dice: Un padre -
habla cofocade a su hije de mala conducta como escribien-
te en fa casa de un Procurader, al cabo de cleate tiempo-
el hijc roba algunos £itufecs de fa deuda piblica, huye y-
mafgadta Lc acbade y Luege vuelve con el Prccurador, qui-
en no advertido adn delf xobo Le acepila sus excusas y Lo -
admite nucvamente en su despacho, pere Zanm fLuege vé fa -~
ocasibn vuelve a nebar. EL Procuradonr se peacata de effo-
y Leama af padae pata exigiile civilmente su xesponsdabill
dad. Scoucdo ed judicdo en todos y cada uno do sus trdmites
fegafes, £a Coate dicta senfencia condenande al padre a -
La neparacién def daiio. EL padae afegaba comeo excusa que-
o pudo Lmpedir cf heche, peac tal angumento fué desesti-
made por ef Tribunal, teda vez que el padne tuvo Lindicios
de La fuga injustigicada del hije y del despilfanno del di
nexo mal fhabide en el praimen robo; y en Lugar de poner so
bre aviso al procuradon, ne 86L0 traté de disculpan fa au
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sencda del hije, sino que se valid de todos Los medios pa
na que guese nuevamente admiiide pon ¢l Procurador, donde
pronto tuve ocasdén para cemeten of segunde hanto, (43)

La imposibilidad de impedin ¢f heche pucde demos---
transe de diferentes fowmas: la.} Que no hay dafic: ------
2a.) Que s¢ debid a un case jortudito o fuerza mawor y ---
3a} Que se debdié a La culpa o negligencia inexcusable de-
La propia viciima.

Debemos qedarar que ed antleule que mancfames {1922),
84 bien habla del padie ¢ del tuten que tengan a su cudida
do mencres de edad ¢ mayctes privades de razén, no es 6bi

ce para aplicar al 2utor rcgda dlaiinda i cux a Los -

deberes de vigivancda, teda vez que £as meplas cue rigen-
para Lcs padaes tambdén se aplican pata Les tulches, pon--

que se supene que gsdos caceir fas veces de aguellces.

Retemando nuevamente el tema de {es cascs gue parn--
ten de presuncién de culpa gue admiten prucka en contra--
rdio, nos ecncentramos cen £a aesponsabilidad de Lo8 maes---
2ros axtesanvs, que kespenden pox Los daio$ que causen --
sus operarios cn fa efecucddn de sus tarcas: e¢d qundamen-
te de csta respeonsabddlidad Lo es una galta de vigdllancia,
Lo que 3¢ 2lama "cufpa {n-vigdllande”, sdin embasge eda cuf
pa también pueden desvirtuanla prsbande que f£es ha side -
imposible cvetaadlv, patd {o 2uaf ¢ oewn cbvic de indtifes -
sepetdlcdoned me vemite a £o ya cxpuesdto cen anterioridad-
sobre ci punto en cuestiln.

Por Lo que vé a £a avaponsabdbilididad de Los pathones-
y duciies de esiablecdmicenics comeaciales, cstdn cbfigados
a nresponden de Les daiies y pesfjudedvs causados peoa sud -~
obreres ¢ dependdientes en ol ejeacdcde de sus funciones.

(63) Glongd, Jorge. Op. ik, Pdg. 403
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En este caso, cf jundamento de £a responsabilidad -
derdva de una cufpa in-eligiendo del patadén o dueiio def -
establecdimiento, toda ver que fa Ley y fa doctraina supo--
nen que deben de seleccionar cuidadosamente a aquellfas --
personas que van a fener a su sexvicdlo, quiencs deben xeu
nin deteaminadas cuafdidades que £0s8 cxalten, tafes como
probidad, diligencia y previsién en fa ejecucddn de todos
Aus actes, ete.

Sin embarge La mespensabilidad que este precepto fe
gal jinca a £as personas antes seiafadas, desaparece $4 -
phueban que en fa comdsdidn del dafio ne s¢ {es puede Lmpu-

Lar ndnguna cudpa ¢ negligencia.

La aecsponsabilidad que dendva de Los hechos de Los-
andmafes se debe a que el duciie del andmaf, jafz2d a fa --
obfigacibn de guaxda w custedia def animal, por fo tanto,
xesponderd de L£os daies ¢ perfudcdes que s¢ causen, a me-
nos que demuestae que lo guandaba ¢ vigdlfaba con el cudida
do necesario; que el animal jué provecade; cue hubo impru
dencia por paxte de fLa victima ¢ que el heche resufte de-
un case joriulte o 4uetza mayoxr, o blen cuande demucstre-
que un teacexe Lo exedtd, orn cupe caso cf frespensable dé
recto sead esta persenr segdn o previsto porn cf articulo
1930 def Cddigo CLvild.

Finaimente, La wesponsabilidad que resufia por La -
audna total o parncial de un cdedicdo, La Loy RECE aspoii-
sable al proplcitasic de este, of cual 850 podxd liberax-
se de toda tesponsabd{lidad cuande pruebe que: hizo fas ne
paraciones necedardias para quditarn La rudna; el case gfor--
tudito o bien que dicia tudna ne s debe a vicde de cons--

thuccdLfn alguno,

La dudca digLculiad que podela ofrccerse, o el dni-
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co case anoita Borja Seadlane, denfa La vbLigacibn de €a --
prueba, esto es, a quien coxiesponde £a carga probateria,
a4 al propietanio o a La victima. Como cf Cédigc no dice-
nada af respecto, nod tendremos que temitin a Las reglas-
genenales de La prueba, segdn £as cuales cf actor debe --
proban Los clementos constitutivod de su accdbn p el de--
mandado Los de sus excepcicned, o sea, habad que prcban -
por pante deld actor el daiio como consecucncia de €a 4alia
de neparaciones o vicics de construceién, y el demandado-
tendrd que probar el casdo fortuito o La diligencia debi--
da. (64}

Despuls de exponer en breve en que cascs se permite
por £a Ley aendin paueba en contraric parc efudin fa res-
ponsabifidad civif per nechos ajeunes, veremos ahcaa fos -
que scgln La Ley no admite zenddir pruecba en condrasdo, o-
sea, de establece una preduneddn Tundis T2 de Ture.

AL nrespecto encontramos a Rejina Villcgas que en su
obra nos dice: La presuncibn absoluta de eufpa, que implL
ca un paso mds cn esa evotfucdibn, constituyendo un gaado -
inteamedio entre £a tev:dc subjetiva y fa obfetdiva se ne
conoce en el aaticule 1925: "Los fefes de casa ¢ fLcs due-
fdes de hoteled o casas de hespedage estdn obligades a ey
pondern de Los daiics ¢ peajuicdos causades pern sus sinvien
tes en el ejercicio de su encaxngo.”

Conidinda of autew: Ne encontramos ningdn paccepte -
que peamita a Los jejes de casa dueics de hoteles ¢ casas
de hudspedes efudir nespensablldidad, demos.trande que ne -
tuvienon culpa en fa eleccidn o vigifancia del sinvienie,

porn censdiguiente £a presuncddn e absoluta... auncue ted-

(64) Borja Sondano, Manuel. Teorla General de Las ObEigacicnes. Edi-
tondal Ponndz, S.A. Méxice, 1982, Pdg. 363
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ndieamente se Lnvogue cn el denecho una presuncién de cul-
pa pon consideran que ef jefe de casda o duciic def hotel -
hizo una cleceddn Zeape del empleado causante ded daiio. (65)

Para nuestre particular punto de vista, {a tesads an
teaion no es acertada, porque s bien e3 cdexte que ne -~
hay precepto Legal algune que peamita cluddr fa s espesabi
£.idad del jefe de casa o def hotefero, tambdién {c cs que-
el articulo 1925 claramente cstablece que ac acspondend -
porn Los daiies causadod pon sus sirvientes en el ejencicio
de su encarge. S{ Lnteapretamos a contrandio sensu diche -
phrecepto Legal, Llegaremes a La conclusidn de que no se -
nesponde cuando e daifio ful causado fucia def cjotededo g
desempeiio de su encargo, fuege entonces La presuncidn ya-
no ed absoluta, 3dine una presuncidn Turls Tantum. Claro -
estd que en cdte caso La prueba conne a caxrge ded demanda
do, y 84 demuestra que el daiio causado por su sisviente se
produfo jucra de sus Labores ceotidianas ne habrd ugan a-
condenasr a £a reparacidn del dano.

Quizds Les dnicos casos en donde se estabfece una -
prcsuncddn Turdis E2X de Tune en La responsabilidad cdvdl, -
estfn previsics en fos aatlculos 1932 ¢ 1933 del Cédigo -
Civil. Se ddce gue en el caso ded asticufe 193 sc apldica
£a teonfa objeziva de fa nesponsabilidad cdvif, nosotros-
cureemos que ¢s aplicable solamente en f£o0s casos rrevistos
pon Las graccdeones I, 11 u VI que respectdivamentz a La L¢
tra dicen:

Por fa explesdibn de mdguinas-
o per La Lngfamacibn de subs-
tancdas explfosdvas...

{65) Rojina Viflegas, Ragacl. Op. Cit. Pdgs. 355 y 356
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Por of humo o gases que sean-
nocivod a fas personas o a --
Las propdledades...

Por el pese o movimiente de -
Las mdquinas, pon fLas aglome-
naciones de matenias o andima-
£es nocdvos a La safud. ..

Los supucatos antes transcndltos caen sin duda dentno
de £a teonfa objetiva o def aiesgo cneade que consaara el-
anticude 1913 del C6digo CLuvdl en fc nelative a cosas peld
grosas. Sin embarge La supuesta presuncién absofuta es dis
cutible en Los casos antendoncs, ya que hay que ver en que
clrcunstancias s produferon esod dafes.

Podniames ajfinman que el undce casc que ne cstd suje
o a disews{én en cuante a que de cdtablece una presuncdbn
absoluta que no admite prucba en contraric, £e¢ e¢s ef que -
se desprende def aatlcule 1933 def C&dige Civil que dice:-
Los jedes de famifia gue habditan una casa ¢ paxte de cfla,
don responsables de Los dailes causados por Las cosas gue -
se araojen o cayencu de £a misma.

EL 4undamente de La xzsponsabllidad on 2ste caso, e
una cufpa in-vigifande, esto e, La victacién def deben --
que se tiene de cudidan que de nuestra casa ne se produzean
flechos suceptibies de causaxr un dasic a fos demds.

7.- RESPONSABILIDAD CIVIL POR HECHO TLICITO PENAL [DELI-
TO) EXIGIBLE A TERCERQ

Les hechos (f{citcs penales mejea conceddes dendro--
det Lenguaje jurddico con ef nombre de deldltos, al {gual -
que Los hechos {Licitos civifes tambiin zausan daiios, Los-
cuales deben ser teparados per el responsable. En este ca-
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s0 La Ley castiga al auor del delito que causa daiie de -
manera doble, o sea, Le impone por un Lado una pena de ca
rfctern nepresiva y por el otro Lo sujcta af pago de una -
Lndemnizacibn consistente en fLa neparacidn de £os daios y

perjudlciod que haya oniginado su accibn 4 omisibn o La ag

cibn 4@ omi{sidn de Las personas que dependen de €& pon na-
zones 4amiflanes o de dependencia.

De fos antes expuesto se¢ deduce que poa La comis<ibn
de un defito que cause daiio, el responsable queda sujeto -
a &a reaceddn de dos Sadencs juaidicos diferentes: el pe--
nal y el efvif. EL paimero de cllos, castiga al delincuen
te a través de una pena, y el scgundo fe {mpone La obfiga-
cifn de ncsarcir el daite. Al xespecto ha dicho Marty que-
La nepresdibn penal se fjunda en el candeter perjudicial del
acto desde e¢f punte de vista socdial, su objeto ¢s que se -
imponga una pena.  La aesponsabilidad civil, sc 4unda en -
el daie causado a Los partdculanes, y su objeto es fLa nepa
racién de esc dano en proveche de £a persona Lesionada.6d)

Por defito £a ley penaf entiende el acfo 4 omisibn-
que sancdionan £as Leyes penales | artieulo 7o0. del C6di-
go Penal ), cuya persccucdidn compete dnica y exclusiva-
mente al C. Agente ded Min{stenic Pdablico cn represen
tacibn de La sociedad, ¢f cual tiene fa obfigacddn de ago-
tarn todas y cada urna de £as difigencias que sean necesa---
2las para el debide esclarecimiento de £os hechos que se -
Lnvestigan, ¢ {ndegadda que sea La Lndagaivrda en cuedzidn
deberd deteaminan 84 4ormufa poncencdia o nd de egjercicie --
de £a accdbn penaf. 8§ decide consignan el expediente an-
te ef Juez Penal, scid este quien absuefva o condene al --

[66) Marty G. Op. CL%. Pdg. 26§
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indiciado de La nepanracifn que en un momento dade de exdi-
fa al defincuente.

De confoxrmidad con el artliculo 29 def CSdigo Penal
del Distrite Federal, fa reparacdbn del daiic que deba sexr
hecha por el defincucnte ticne el carfeter de pena pdbli-
ca; peno cuando La misma reparacibn deba exigirse a tereg
ro tendrd el carfcten de nesponsabilidad civil, y de tra-
mitand en forma de Lneidente en Los téaminosd que f<je el-
Cédigo de Procedimientos Penafles.

Altona bden, ¢ quien podad eadgin La heparacddn del
daiio.? AL nespecto, decimos que Esta cuande es a caxgo -
dinecto del delincucnte constituye pena pliblica sobre fa-
que ef juez debe resolver phrecdsamente en fa sentencia de
ginitiva def proceso, y se exigirnd de ogicio por ¢l C. --
Agente del Mindsterde Pablico, segdn Lo dispone ¢f ariticu
Lo 34 del Cédige Penal. Pere cuando csa repanacdbn deba-
exiginse a tercercs, cntonces tendid el cardeter de xes--
ponabilidad civif, que puede sexr tramitada por el ofendi-
do ante ¢f propio fucz de £o penaf a través de un Lncdden
te que se sujetard a Las xeglas del Cédigo Procesal Pe---
nal, o bien en juicio especial anie Los tribunales del .23
den civil 84 sc¢ premueve despuls de falfadoe el proceso.

AL igual que fa Ley cdvil, el Cbdigo Penal nos seia
£a quienes deben responder por Los heches nc propics o afenos. En
efecto, el artlculo 32 de dicho cédigo, ncs dice que es -
tdn obligados a nepasar el daiio en fos E&€iminos del axti-
culo 29: T.- Los ascendientes por Los defitos de sus des-
cendientes que se hallfaxren bajo su pataia potesiad. IT.--
Lod tutoncs y custodios por Los delitey de Los incapacita
dos que se haflen bajo su autoaidad. IT1.- Les directenes
de inteanados o tafleres que reciban en su establecimien-
to discipufos o aprendices menones de 16 aios, pon Los de
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£itos que ejecuten estos durante el tlempo que sc hallen-
bajo el cuidade de clics. IV.- Los dueiios de empicsas, o-
cncangados de establecimicntos marcantifes de cuafquien -
especde, porn Los defdltos que comelan sus cbrencs, jernale
n0s, empleados, domésticos y arntesanos, con motive y en -
el desempeiio de sus junciones. V.- Las scciedades ¢ agru-
paciones, porn Los defdltes de sus socios o gerentes direc-
tores, en Lo4 mismos téaminos en que, conforme a fas Le--
yes, sean nesponsabfes pon Las demds oblLgacioncs que Los
segundos contradigan. Sc exceptda de esta xegla o a so--
ciedad conyugal, pues en todo casc, cada cényuge responde
nd con sus bienes proplos per La responsabilidad ded daite
que cause, y VI.- EL cstade subsidiandiamente por sus fun-
clonarios y empleados.

Como podemos obsesvan, safvo afgunas cxcepcicnls ehn
£as pensonas antes sciialadas, se¢ presume una cufpa absofu
ta que no admite prueba en contrandio; Lo que no vemes en-
La Legislacibn civif en donde 84 admiife prucba en contra-
ai0 en afgunes cascs. Consdidernamos que €sto se debib qui-
24 a fa jalta de concordancia en que Lncurnicron Los re--
dactoses al efaboran ambos cédigos, pues el cbdigc penal-
es mds severo que el civil en esta matenda.

La reparacidn del dajio comprendend segin ef asxticu-
£o 30 ded cbédige nepresivo, en La resiltucibn de La cosa
obtendda por el deldito, w 84 no fucra posible, er page --
def precio de La misma | una especde de acedén wed perse-
cutonia estabfecsda en Rema ); La indemnizacibn del daio-
matenial y moral causado a La victima 0 a su familiz. A -
difercencia def cddige eivif, fa neparacién del daie debe-
coensistin a cteccibn ded ojendide en ¢f nestablecimiento-
de La sdituacibn aniexior cuando elfle sea posible, ¢ en el
pago de Los daios y perjuicios ( articulo 1915 dei c6digo
civil Y. La neparacibn del dafio en matendia penaf serd 44-
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jada pon Los jueces segdn el daile que sea precdso acparan
de acuerde con Las pruebas obteadidas en el prceeso, ¢ ---
atendiendo tambi€n a £La capacidad ecenémica del obligade.
Para Los casos de La aeparacdén del daite causade econ motd
vo de Los dofdites de Imprudeneda, ed Efecutive Federal ex
pedird un reglamento, sin pesjuicde de £a acsciucdidn que-
se dicte pon La auteaddad fudicial, ta forma ci que admi-
nistrativamente deba garaniizasiye mediante seguse espe- --
cial dicha kreparacdién [ arnticule 31 det Céddige Penad |}, -
reglamente que hasta £a fecha segudimos esperande.

Debemos acfarar que £a reparacidn del daiic pox he--
cho £8Lcito penal a cango de un tescere puade ex{adirse an
e un fuez cLvdil, 8in necesddad de esperar ¢l {alfc en el
proceso penal que sce s{gue cn contra del deldincuente, ---
pues ada cuando cste sea absclutztdie, ol Zexcene tesponde
civdlmente, Zeda ver que fa respensabilidad cdvil ¢y dnde
penddiente de la penal, y asf s2 i mandjeszade nuestre -
mds alto Tadbunal de €a Repdbfica en £as s<guientes efecu
tonias:

2223.- RESPONSABILIDAD CIVIL.- £s inde-
penddiente de La penal, v pot Le mismo, -
aunque ne exdsta una condenacidn del on
den criminafl puede habor condena do xes
vondabilidad civif.

Tesdis viaible a §fofas 11306, def Tomo de Jurnispruden
cia y Tesds Sobresailentes, susicntadas por La Tercera Sa
La de fLa Suprema Cente de Justicia de {a Nacidn. Quinta -
Parte, Actuafizacibn IV Civif, cornespondienie a Los afos
1974-1975, Mayc eddicienes.

1716.- REPARACICON DEL DANC EXIGIELL A -
TERCEROS {LEGISLACION DEL ESTADO VE VE-
RACRUZ) .- Adn cuande ne 3¢ haya senten-
ciade af acasado dentre dod procedimien
2o penal, pucde cendonarse o fercexed -
af page de La neparacdén del daile pos -
mespensabiididad cdvil prevendente de de
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Lito, 84 dentre def incidente nespecdd-
ve se¢ prueba, no s6Lo La existencia de-
Los daiics y La situacibn de dependencia
det inculpado, sing también fLa autonfa-
como causa de aquellfos daiios motdlvados-
por el hecho tlpice penal. la sentencda
que absuefve a Los teaceros demandados-
en ef Lncidente civil porn el s6Lo hecho
de que no {£egd a pronunciarse senten--
cia condcnatoria cn el fudlcio penal es-
viotatonia de Las garantias individua--
£es def ofendido per of delito.

Tesds visible a dofas 794, del Voldmen Civif, 2a. --
edicibn de Jurdisprudencida y Te$L5 sobresalicntes, sustenta
das poa La Tercera Safa de £a Suprema Conte de Justicia de
La Nacidn, connespondicnte a Lod aiicd 1955-1963. Maye eddi-
cionesd,

5. - RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA Y SUBJETIVA
[ CONCURRENCTIA DE AMBAS )

La doctrina nos ha explicado que debemos entenden - -
porn nesponsabilfidad civil objetiva y que por responsabili-
dad civdil subjfetiva ¢ extracontractual; cuando se dd una y
cuande se dd f£a otra. Sin embaxrge ne se ha diche 84 en fLa-
produccedibén de un daino pueden concurards ambas sespensabifdi-
dades, o sea, 84 al sujeto causante def daite s¢ Le puede -
responsabitizan subjetiva y objetivamente cn téimincs de--
Loa anticufos 1910 y 1913 def Chdigo Civdl.

Nesotnos opdinamos que 84 puede nubes concurneoncda, o
que una persona fLesdionada puede vdlidamente reclaman de --
otrna obfetiva y subjetivamente {a xepatacién del daio Lnfe
rido, sin que pueda decduse que pox La eleccibn de una se-
exefuya a La otra. La basc que tenemos para sostener fa ite
.48 anteadlvr La hacemos consdistin en Lo sdgudente: Las cdr
cuns tancias que 4oaman el supueste de un caso de neasponda-
bitidad objetiva pueden contener a {a vez supuestos de he-
cho iffeito. Un tlpico efemple que scporata Lo antes dicho-
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podrfa sen dste: Cuande af {in manefando un vehiculo de com
bustibn Lnterna en cstado de embaiaguez o bajo el Lnffujo-
de afguna droga enervante sc Lesiona con este el bien jurl
dico de otro. En esi: caso, s¢ hize uso de un mecanismo pe
Lignoso pon 8L mismo, por La velocidad que desanncllfa [ he
cho feite ), pero al mismo tiempo se¢ obra {Licitamente, -
LLiecitud que devienc en e¢& caso que nos ocupa, de una cul-
pa o negligencia al habease cofocado en un estado <inconve-
niente que peoddia prcvecar un daio. Aheona bien, 84 bien es-
ciento que pueden reclamasse judiciafmente ambas rcsponsa-
bilidades con independencia fa wuna de La ctra, también Lo-
es que af satisfacerse cuafquiera de cffas se extingue {a-
otra por estan dirdigida al mistme Lntends: la xepaxacifn --
def daiio.



CAPITULO TERCERO
LA PRESCRIPCION

.- ANTECEDENTES

GLongi nos dice que La presdcaipedbn en razdn del --
tiempo contdene en 3L a La usucacdibn, de £a cual se dupo-
ne que ful una cipecdic de scupacddn por fa que Los pue --
bLos antiquisimos adquinfan el dominio de fLa res nullius,
¢ mede de confirman aqueflo que ya habfanadquinido, (1)

Que entre Las primenras que confanon con ef udus auto
nadltas como modo de adquindin el dominio fueron Las Doce Ta
btas, segdn Las cuales bastaba un afo de pesesién para --
Los muebfes, dos para Cos Lnmuebles, $<n que el Magistra-
do deblese indagar s& exdistlan otnos titulos de adquisi--
cibn. Que fa necesidad hizo Luego que £a autoadidad del --
Preton Lintrodujese La pracsciipte temporalis o fonge tem-
poxdis, que supfia a £a usucapibn cuando no se trataba del
domdndo quiritanio.

En cuanto a fas obligaclones enconthamos que en el -
antique dexecho remano ne se concela & fa prescripeibn, -
Estas, una vez nacddas caan peepetuas y 85L8c s cxtin----
quian cuande habfan side cumpfidas, no pudiendo Lnvoecar -
el deudon pana defenderse la {naceifn de su acreedor pon-
Larga que hublecse sido. Es hasta £a é&poca de Teoedosio 1I-
en el aiio 424 que se estatuyd La prescripedlbn en benefdi--

(1) Glongs, Jonge. Teonfa de fas Obfigaciones. Za. Edéeién, Vo& VITI
Editonial Reus, S.A. Madnid 1930. Pdg. 335
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cio y defensa de Los denudornes, establecdéndosc que Las ag
ciones defaban de sen {mprescaiptibfes y con eblo £os cnf
ditos, pana conventiise en prescalpiibles a fos 30 aiios,

Justiniano rehizo desde ur prineipic cada eosa; ---
cquipans La usucapln a fa Longd femponis pracderiptio y-
deteamind Las condicdfonces de £a una y de £a otrq, modifi--
cdndolas; confdrms La Constltucidn Teodesiana sobre La --
prescripedbn extintiva de tredlnta aicd, Tor ello vstable~
el ecomo prinelplio domdnante en ef Coapus Tunds gque, no -
obstante La mafa 4£ del deudon, una accdifn ne cfencitada-
se extlnaue en tredinta afed 38 cualqulen dispcsdicidn pan~
ticulan ne fa dafva de La exzincisn., {7}

Se caee que exLstdd una prescalpeddn Lnmemendal, -~
por La cual ae adquiaian Lrrevocabfemente Loy derechos --
efercitados por un tlempe gue no exceddiese a £a memonria -~
humana .

A fa caida de Roma fos pueblos que adopiaron su cuf
tuna o elvilizacdén, citablecdenon en sud fLeglsfacdones -
plazos mds ¢ menos unifoames para que operisa dicha figu-
ra, .

La deetndina de £a preschadlpedidn, tal cual, provenia-
del Cé6dige de Justindanc, sufirld graves modidficaciones --
por parte del desecho canbplev, y £a mas Lmportante enthe
todas {ué fa de exigirse fa buena 45¢, fen en ef autor, --
sea en cf sucedon, continuada durante cf curnse de La pres
crlpeddn, Dando este requdsite de La buena £6 fugan a {ng
merabfes excepeiones que fhicieron de Za prescnipeibn un -
ecatudio difLcilisimo, de reglas Lncdertas y de aplicacdiln

{2} GiongZ, Jorge. Op. CLt. Pdg, 336



114,

ranlisima, Creando con csto £a necesddad de una tutefa jurl
dica mas penfecta, de modo que muchos furisconsultos comen
zaron a fimitan La reglfa def derecho canbnico, negando al-
poscedoa de mala € ef derecho de adquinin La rem alienam,
pero no af deudor cf de Libranse con ¢l tlempo de La deu--
da.

Por £o que hace a fa Leasifacdbn Ttatlana se dienon
eatatutos que Lntroduclan cientas prescaipelones edpecda--
Les, abreviaban Los ténminos de fa ordinanda ¢ absofvian -
de fa neccsdidad de fa buena 4¢ para £ibrarse de Las deudas.

As{ encontrhames que Lo estatutos de Roma de 1471 y
1580, estabfeclan Fa prcscidpedbn de dieedsedls adod para -
Los cnddites de mutue, depfsito u de diez pata cdnones y -
pensiones; andlogamente Los cstatutos def Consejo y Pueblo
de Flcnencia de 1915, sancdonaban La prescadpedibn de thedn
ta afios paxa tedas Las acclonced, excepto afgunas pocas que
tenian a de quince. Sin embange prevafecfa en Los estatu-
tos wiconcepte que alteraba fa Endofe de £a paeserdpedbn y
£a reducfa a una presuncibn de pago | satisfactum pracsuma
tur }, por fLa cual ef acnreedor podia Libranse en clertos -
casos demestrande ne haber sido pagade.

Es hasta fa LLegada de La Leglislacdibén Napolelnica -
cuando se¢ infcda un movimiento que tiende a neducdr Los --
plazos que dutante vandes s£Lglos rigdleron. En Francda, has
ta antes de La vigencLa def Cédiao de Napofebn, en Lo que-
s¢ conoce come antique dexeche francés, se¢ consagraban plg
z08 de pacscaipelbn de 40 a 100 aiies en favorn de deteamina
dos sectones prlvilfeglados pon Los empenadoxres, como fa --
iglesda y tas comunidades. A fa £Legada def Cédigo de Na-
polefn s¢ modl4icaron fLos téamdinos y se aplicl el sistema-
conccdde como "treintenario”; distdinguieton una presdciip--
cébn adquisiziva de dlez y vednte afies, y una prescripedlbn
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extintiva ondinania de tneinta aiios, o excepeional o mas -
breve; ademds afgunas predcaipelones brevisimas pon presup
elbn de page, No exdigieron La buena 4{£, sine cn La pres --
caipeddn de diez y vedinte anod para La adquisdcibn de Ln--
muebfes. En cuanto a fa prescadipedldn de tacinta aiics decla
raron Lndtil Ca bucna {€ en tad acedenes reales y en fLas -
personales, Dictaron ncaman gencrafes sobre suspendifn e -
{nterrupesbn, aplicables a La presdciipeddn oadinaria dejap
do a salve fas excepclones pera fas preseni{pcdones mas brg
vesd.,

Ln 88, e dicha Leogislacibn s¢ cstabicedd una pros-
calpedlbn de dereche comdn de tiedlnta aiios, una prescrip---
cdén quincenal de Los crldites perdddicos y presdcudipciones
contas fundadad en una presuncién de page.

En MExiec tamblen tigdif £a prescrdpeddn txedntena--
ria de oxrdgen francis, asi cf Codige Civig de 1§70 en su -
articufe 1194 déspuso: "Todos Los bienes {nmuebles se pres
criben con buena 4€ en vednte aites, ¢ con mala € en tredn
ta alos; safvo Lo dispueste en el axticule 1175"

Respecio do La prescadpeldén de biences muebles dijo-
en su astfcule 1196: "Las codas muchbled s prescadben en- .
tnes anos, 84 La posesdidén es contlnua, pacliica y acompaia
da de fusto titulo y buena §&, ¢ cn dlez afics, (ndependien
temente de £a buena 4£ y juste tltule."

En cuantc a fa verdadeta predcrdipeddn dispuse en du
axtleculo 1200: "la preseadipeldn negativa 3¢ veadlfdica haya
o no buena §& pex 2l s88c Lapse de vednte afos contados --
desde que fa cbligacifn pude exigdrse confoame a derccho.

EL C6digo CLvil de 1§84 nepredufe £os antendlores --
textos, aunque con xespecto a £os bienes muebles nredufo el
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plazo de prescaipedbn de vednte y tredinta afios a diez y -
vedlnte aitod, occupdndose de esto en sus antlcules 1086, ---
1088 y 1091,

Ef Cédige CLvil de 1928 nredujo adn mds Lo anterio
nes plazes no obstante La oposicidn de divenses sectores -
interncsados " propietarios de vastas supergdicder teraito -
adales ", como se pucde apreciar en Los articufes 1152, --
1159 y 1164,

2.- CONCEPTO

EL macstae Gutiearez w Gonzdlez, La defdine como fa
dacultad o ef denccho que 2a fey cstablece en javor ded --
deudon, para excepcicnarse vdlidamente y sin nesponsabili-
dad de cumplin con su prestacddn o para exdigin a £a autons
dad competente La declaracidén de que ya no se £2 puede co-
brar en foama ceactiva £a prestacin, cuando ha transcurnd
do el plaze que otexga fa fey al acncedon para hacen cfec-
tivo su denecho. (3)

Befarano Sdnchez, dice que La prescripedén ey una-
institucibn de Gxden pdblico gue extingue fa facuitad de -
un acreedor que s¢ he abstendido de aecfamatr su dereche du-
aante deteaminade péazo £egaf, a cfencer coaccifn fegitima
contra un deudor que s¢ opone al cobre cexiempoxdneo ¢ exi-

ge fa decfaxateorda de prescrdipedién, (4]

Para Colin y Capitant, eswimode do exiincifn de Los

dencchos pataimeniafes procedenfes def no cjencicio de -
estos denechos pox su titular durante un ciexto Lapso de -

{3) Gutiertrez y Genzd&lez, Ewtesto. Derecho de Ias ObfLigacienes. 5a. --
Edici{bn. Editonial Cajica, S.A. Puebfa, Pue. México, 1984. Pdg.798

(4] Bejarano Sdnchez, Manuel. Obfigaciones Civiles. 2a. Eddcidn, Edito
adal Horla, México, 1952. Pégs. 503 y 504
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tiempo., (5)

EL 4rancds Ripert nos habdla de £a presealpedbn ex--
tintiva, y nos dice que es fa desaparicién de un derecho -
porn La expiracdén de cdeate fLapsce durante ef cual su t{tu-
Lar no Lo ha efencido. (61

En nuestra £egislacdbn vigente €a encontrames dedi~
nida de manera generaf, pucs cngloba tano a £a adquisiti-
va como a {a negativa en el asticulo 17135 del C6digo Civil,
v al redpecte mandfiesta que:r La prescsdpeddn ed un medie-
de adquinir Bienes o de £ibxanie de cbligaciones, meddante
el transcutse de clento tiempo y bajc a3 condicdicnes esta
beeddas per fa Loy,

3.~ CLASES DE PRESCRIPCION EN NUESTRO DERECHO POSITIVO

Def texte del artfeule 1135 def Cddige Civdil, se --
desprende La cx£stencia de dos cfased de prescadpeibn que-
sc conlemplan en nuestra Legdslacibn, a saber: Adquisdiiva
y Negatdiva, cuwo andfisds pasamcs a exponet a contdnua ---
cdlbn.

a.} ADQUISTTIVA

Eata {Llgura jurldica fué concedda en el derecho ro-
mano con el nombre de usucapdlo, segin La cuaf ef titular -
de un deneche fo plerde 34 durante cdeste tLempe, ne se¢ --
opone a £a Lnvas<ifn de su dexeche, de mancta que, por otra
paste quien eferedta un derechs aunqua ne sea su tltulan, -
Lo adquiene pea el &80 transcurse def tdempe, debdlénde sa
(5] Colin y Capitant. Cunrsc Efgmentaf de Dexecho Covdl., da. Edleibn.-

Tome TIT, Edditoadal Reus. Hadrid 1960. PLgs, 251 w 252

{6) Ripeat Ceonges, Jean Boulangex. Tratade de Dengcho Civil, Tomo V
Za, Parte, Ediclones La Ley, Buenos Alwes, 1965. Pdg. 614
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Zidfacen previamente deteaminadas condiciones, mismad que
segdn se fee cn fa cbra ded maestro Flonds Mangadant, --
enan conocddas en fas Doce Tabfas a zravbs def scigudlente -
hexdmetro fLatino: Res Habifds, TLtulus, Fides, Possessdo
y Tempus, {7)

La Res Habilds signiflcaba que £La cosa para £0s --
egectos de fLa usucapdlo no estaviera fuera del comehcic. -
De manera gque, £a posesdén que $c ejercda $obre un (ndivd
duo L4Lbre chreydndele caclave, nunca hacla adqudirin 2a do-
mindea petesirs sobre Este, ya que no cila una ked hablilis
rata €a usucapdle,

En fas Doce. Tabfas, tampoco se admitil cemo h&bil-
rare £a usucapdo el obfete nobade. Equiparndndosc a obfe--
tos rchados £os i{nmucbfes cbtenddos pox despefos, fas co-
sas fearadas poa Leos fupclonanios piblices mediante phe--
s46n {Zegak, ete. Sdn embarge on La Speca de Teodosio 1T
s¢ dispudo que £os posecedores de buena §& podlan usucapin
a du §avor aidn fas cosas nebadas, cstabfeciindose para --
ello gue tedas las acciones prescadlbinian en trednta afios,

Asimisme, se consdderd en un princindo come inhdbd
£es para uducapix, L0s Lnmucbles provincdales y £os ble--
nes privades del Estado, pornque Sc estimaba que d8te efen
ciln sobre aquelfos un dereche exclusivo de propiedad, ---
haedléndeles en consceuencia {mprescadptibles., Situacibn-
que coemo ya s¢ dijc prevafecdd en principdle, ya quc dada-
Lo intenaa actividad ceculmica de fas previncdas, estas -
tambi€n necesitaban segunidad junddica, per (e que Los go
beanadores Institugercn La posibilidad de adquindis £a po-
scsifn provincialds, mediante una posesdSu piolongada ponr

(T} Feonds S., Mangadant, Guillewno, Denecho Romano, Edétorndal Esfin
ge, S.A. México, 1960, T&g, 103



119,

clento tlempo que Aecundera £€as condiciones de titulus y 4
des, surgdendo entonces £a prescripedifn Longi tempondis, ng
quindéndose un plazo de diez aios cuande el poscedon vdvia
en La misma preovincda que ef propletariec y de vednte afos-
cuapdo vivla en provdineda distinta del propietanie. A Los
plazos antes seiafades, Justdindlane agregé uno de thes aniosd
panra mucbles y ctro de dicz aiiod para Lrmucbles y de tredn
Za afios para objfctes robados que sc halliaxen en poder del-
poseedor de buena 4€.

EL TLtufus ena necesandce, teda ve: gue cf usucapien
te debe de poscer un tltufo come fundamento de su posesdén
aun cuande esté vicelade, como Scrfa por cjemplo una compra
venta, un fesdtamento ain cuando sea revceade, c¢fc. No se-
neceddltaba poseer objetivamente La ccsa, sino que bastaba-
una pcsesdién subfetiva; pon Lo tante erna sufledlente un ti-
tufo putativo,

En cuante af Fides, esta era alge mas que una mera-
ignorancda de Los vicios de La poscsdbn; debla de sen €a -
creencia positiva que £a poscsddn erna fusia,

En Roma, £fa buena §£& cha necesandz 28fo0 af comienzo
de £a posesibn, s4in embango, estc paincipdo fuf enmendado-
pox el derecho canbnico al establecen que podla perderse -
atdn después de Lndicdiada { scentla superveniens nocet }.

También £a buena 4€ era calificada af momente de --
transmitinse La poscsdibn, d ahd que se distinguleron dos-
clases do trasmisidn det obfelo on cuestibni a titulo uni-
vernsal y a titulo particulan, En ef primer casc, ef henre-
deno adquinente contlnua £a posesldn ded de cujus con £fa-
buena 0 mafa & que este haya cfercddo scbre La cosa trans
mitida, de taf suerte que &£ ef trasmdtents cjercia sobre-
fa ceosa una posecalbn de mata 4§, el adquitenie contlnuaba
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La mala € def trhansmison y per ende no podia adquinirn La-
propledad en usucaple. No sucedfa Lo mismo 84 se reedbia-
de mala §€& pero s¢ continuaba La posedifn con La buena §é-
del tanansmditente. En cambio, tratdndosce de una transmdl --
846n a titulo particular, el adquirente hreeibe una pose--
846n de buena o mafa §€ segin sea e¢f caso; de taf manera -
que no podfa usucapir cuando adquirdlera de mala 4¢E

En cuante a La Posscasio, c¢f uducapiente debe Lenen
La posesdisn def objete que qudlerc usucapir, posesibn que -
debe sea con el dAndmus démdinds, de actuar como &4 fuera el
duedic, tencr el pleno demfndlo de fa cosa.,

Porn £o que sc acidene al Tempus, se¢ considchaba que
el objeto transmitido debla durar en poden del adquiricente
cuande menos un aio para mueblfesd y dod para inmuebles [ no
nadades |, pudiéndeac aiadin ol tilempe que su predecedon -
haya tendido de ta ccsa, no Lmpontando que durante e¢f plazo
de fa preschipedén haya cambiado varlas veced de poseedon,

Sin duda, el derecho romanc influyé sobremanera en-
nuedtra actual LegLslacibn cdlvil por Lo que se neficre a -
2a prescadpedén adquisitiva, En el anticule 747 del C6digo
Civil de csitablece que £as cosas pueden sex objeto de apho
placién slempre que no estén excluldas del comencio y Su--
ceptibles poxr tanto de prescalpeibn segin el anticufo 1157
def proplo Cédigo,

Las codad que pueden usucapinse mediante fa pose---
s46n aon Los biencs Lnmuebfed y Los bLenes muebfes, A es~
ta adqulsicibn de bicnes, de confeamidad con el articulo -
1136 del C8digo CLvdil se LLama prescrndipedbn posditiva o ad-

qudisitiva,

Ahora bien, £a podcsidén desempeiia un papel bien Im-
pontante en esta mateaia, peno sin embargo, pox 31 s6la ne



121.

es suflcdente para adquirdin Las cosas gue se posecen. En -
efecto, de conformidad con el anticulo 1151 det Cédige Ci~
vif se diapone que £a poseddifn necesardia pada prescaibin -
debe de sen: En concepto de propietanin, pac{jica, conti-~
nua i piblica.

i Que debemos entender cuande sec nos ddice que e de
be poseer en concepto de phepietario,? En prinedpdlo dire
mos que ef arntleufe 798 def Cédigo CLuil cstablece que fa-
poscaibn d& al que fa tiene fa presuncdin de propletarnio,-
Perno cste furnidicamente debe (nteapretarse en ol sentido~-
de que La pesesdén produce £a presuncidn de propledad, pe-
20 s una preduncdbn furdis tantum, es decis, admite phrueba
ey conftrardo; cutonces tenemes que, mienirdas no s8¢ demuesd-
tre Lo centrario, ef poscedor es el que ticne La fuene ~-
presuncddn de que es propietando de €a cesa, pero &£ ne, -
es 46Lo detentadon de &sta, i como consecucncda dicha pesg
sl es dendvada y no ordlginarndia, No obstante fo anterdon
debemos precdsdar come se adquizre esa poscsiba. AL nespeg
to dinemos que puede ser adquirdida de buena ¢ mafa &, se-
gln aca el case, Ef axtlculo §06 del C6dige CLviL mencdo-
na que es poscedor de bucna 4€ ef que entia en La posesdén
en virtud de un tirulo suficlente pasa darfe dereche & po-
seen ¢ que también Lo s el que Lgnora Los vdcios de su £l
tuto que Le (mplden poseen con denccho; ¢y que es posceder-
de mala 4€ el que endra a fa posceifn sdin titulo alguno pa
ha poseen, Lo misme que of gque cenoce £o0b vicdods de su 24~
tufo que Le Lmpiden poseer con denccheo. Entendlendo poa ~
titulo La causa generadona de £€a posesddn, TFero pasemos a
dezenennos un poco 30bae este punto. £ Que ed {4 causra ge
neradona de {a potesdfn,.? Pox talf debemos enfender Segdn-
fuedtra méxima auteaddad fudicdal el actc ¢ ¢f hecho funi-
dico que La ocasiond, cemo pon cfemple, una cnafenacddn, -~
una herencia 0 cualguicx otxno medic de adquindin, ain delie~
tucso, come nobe ¢ despojo.
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La ey exdge que La causa gencradora de La podesidn
e revele por ¢l poseedon, para que el juzgador sc hafle -
en aptitud de calificarla, o sea, s${ es en concepto de --
propletarndieo, crlginaria o derdlvada y scbre tode, pare pre-
cisan el momento en que deba comenzar a coarer el plazo pa
aa fa prescadpedbn, va que cuando ne se¢ nevela dicha causa
el antlfcufo 1155 def Cédigo CivdiEl dispone, que La posesibn
debe consdderarse usurpada, y entonces, cn csdte case, fa -
preschipeddn conre hasta que haya presciiie 2a accdln pe~-
nal ¢ cxtdngudda La pena coanespondiente

Ef Cédigo CLvdf de 1884, exdgia en su anticulo 1079
fnaccibn I, que £a posesibn apta para prescadlbdir deberia -
fundarse en justo tltufo, EL C6digo actual exige en La -~
Jracedbn T deld artleufo 1151 gque £a posesdién necesarda pa-
1a prescrdibin debe sen en concepto de propletandio, no exd-
ge ya cf juste titule, sin cmbarge, es necesardic probar el
oxfgen de La podesibn, no come acto trasfative de demindo-
s&ne como hecho jurfdice que produce consecuencdias de dere
cho. En eate caso, cuando no hay tftufo s¢ nequlere que -
el poseedon se haya compeatade como propletaiio, csto cb,-
que sc traduzea ostensiblemente y de manera objfetiva, su--
ceptible de apreciaxse con £038 sentides mediante actod que
aevelen que el pescedon es el domdnadex de fa cesa, af Se-
flon de efla, el que manda en La misma, ceme dueiio en sentl
de cconfmice pasa haszen suya fa cosa desde ol punto de vis

ta de tos hechos,

Do Lo antes expuesio se conclfuye que cuande s¢ po~-
dee en concepto de propletanio, debe prodarse el otdgen de
La poscsdibén para que de pueda deteamdinan 84 es ordiginardia-
¢ dexdvade, de buena ¢ mafa §¢&.

EE degundo requisito para que £a posesdidn sea ad---
usucapionem, es que de¢ posea de manera paclfica; por tal -
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debemos entender aquella que se adquiere s<in violencda -
{artlcufo 823 def C.C. |

Por posesifn continua sefala el artleulo §24 del-
C6digo CLvdL es La que no se ha Lnterrumpide, Esta, de -~
conformidad con el axtfculo 1716E del Cédigo Civif comenta
do puede Lnterrumpiisce cuando el poscedor sea prnivade de-
La posescbn de La cosa ¢ del goce def derecho por mds de-
un aino; por demanda @ otre géneto de Lnteapelfacién judi--
cial notiflcada al poseedor o al deudon en du caso; por--
que L& persona @ cuyo faver corre fa prescripcdén neconoz
ca expresamente de pafabaa o pox cdcndito o tdcitamente --
por hecho Lndudable, ¢f derecho de f£a persona contra ---
quden predcribe.

Finatmente, el dltdimo secqudisdito para que &a cosa
sea sucepiLible de usucapdirse, Lo ed que de pesea pdblica-
mente, o sea, que La poscsddn Se disfrute de manera que -
pueda den neconceida por todos, estc es, ante Los ojos de
todo el mundo; pdblfica tambifn Lo es La poseddidn cuando -
se haya Lnsendta en el Regfstro Piabfico de ta Propiledad -
[ aatfeulo 825 def C.C. )

Afiora bilen, £Lenades que szan todos y cada uno de
Los nequdisdtos antes secialados, para que fa posesiln sea-
apta para prescalbir, se¢ requiere ademi@s un tiempo deter-
minado de dunacddn en La posesisn do Loy Eionmes gue o --
pretenden adquirdin a fravis de 2a prescripeddn adquisdtd-
va, AL ehecto, el aatlcufe 1152 del tantas veces refernd-
do Ordenamiente Legal, esdtablece que £os blenes Lnmuebfes
se predcalben en clnco aifes cuando e posean de buena §é-
y en diez afes cuando fa posesidn sea de mala £€&, y siem-
pre que en ambos casos se satisfagan £os cxtremos del an-
tLtuto 115171,
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Por Lo que face & Lod bicnes muchbles, £a Ley esta-
blece plazos mas coxtos, y al nespecto cnmeontramos en e -
artleulo 1153 del C6dige CLvif, que se prescadiben en tres-
afios cuande sc posean de buena 4€ y en cdnco aifios cuando -
se posecan de mala 4€, sin desatendeor desde Luege €0 dispu-
eszo tambifn por el precdtade antleufo 1151 de {a Ley Sus-
tantiva CLvdl.

Quizds se nos tache de supergiciafes pon haber tra
tado esze medio de adquiain bLened y dereches sin profundi
zar Lo dugdciente, taf vez tengan razdn, pero reafmente Lo
qua necd Anleresa en edte trhabajo de tesis es La preseadip--
cién negativa, La que "Libera o extingue dencchos y cbfiga
ciones.” Sin embange, tepctimes ne podiamos Zampeoco defar
de heblaxr de La prescndipeddn adguisitiva, dado que en nuesina
Legisacdén civil se negufa de manera simulidnea tanto &s-
ta come La negatdlva o Liberatonia, sLtuazi{dn que en muchas
de £as ocasdones nes hace cack en confusdenes, por Lo que-
serla mds convendente que se fes diera un thatce por depara
do para de este mode comprender mefon ef afeance de cada--
una de elfas.

Ef ecstudle do fa prescadpeddn adquisditiva que con-
eletne a Les derechos reafes, cdpccdalmente a La propiledad
abijc peor scpatade, peos Lo que -

debe sen cbjeto de oiro 2aa
pide mil disculpas,

b.) NEGATIVA

A esta fdLguna .furldicea $c Lo concce tante en fa --
doctrina comc en f£a ferga funldica comdn con ef nombre de-
rreseadlpedbn extintiva, prescadipedbn exiionearatdiva o pres--
cripeddn ELberativa de obfigacdones.



Los hedactored del actual CSdige CLvdil fa bautica-
non con el nombre de prescaipedion negativa, entendiende --
por tal La Libehracdibn de obligaciones que por no exigirse-
du cumplimdiento. dentro def plazo 4ijado pern £a Zey, 8¢ ex-
tinguen lantleulos 17135 y 1158 del C.C, )

En La mayorfa de fas Legislfaciones modeanas, sus -
hrespectives fegLsladones entendieron por preserdipeibn nega
tiva, extintiva o Liberatonria, aquella que Libera de obfi-
gacfones por no exiginse su cumplimiento denire de Loy pia
z08 coraespondientes,

Sin embargo, esta defindedbn ha sido fuentemente -~
calticada y con fusta razdn pen Los trataddistas del derc--
cho, porgue afinman, fa teaminolfogia empleada para defindin
a La prescrnipcdbn es Lnadecuada e Ldmpropia, ya que né es -~
veardad que se extingan Las obfigaciones, Sine que realmen-
te o que de exiingue ed La accdén para exdair coactivamen
Ze su cumpfimiento, Perc no tocaxremdds en este Lnciso fa -
didcusLbn que de¢ ha mandifestado al aespecte, poa cchrespon
der effe al punte sclativo a Lcs chected de fLa paesciadip---
cibfn que mas adefante abordaremos.,

Ahena bien, vamos @ exponer en breve £o0s motdlvos -
que f£Levaion a Los Legisfadones de Las dlversas codifdica--
ciones <ncluyendo La nuestra, a reglamenzar dentre de sus-
respectivos cuexpos de Leyes £a mazexia de fa prescidpedén
negativa, cextintiva o Liberazonria,

Loa auxoaes exirapferes diécen que 4ul debdldo a pre
servatr ¢l Lnterbs general y af {nterfs particulas.

AL efecte Los henmaned Mazeaud d<ispusderon que: La
neglamentacibn de La prescradipeddn extintdiva o Liberatorndia-
descansa sobrc motivos de Grden pdbfico: pues senla contra
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nlo al Srden pdbfico peamitin que Los deudores y Sus ded--
cendientes pudicran den demandades durante demasiado tiem-
po; ponrque se encentrarlan en f£a Lmposibifidad do saben 84
el pago se habfa efectuado ya; nesultarfa de effe una Anse
gurdidad intoferable; por otra parte, Ea Lnaccibn prolonga-
da def actceder debe sen sancionada por causa del Lnterés-
general, Cabe fundar {qualmente a prescradpedén sobre una
presuncién de pago: se presume que, 84 ef acxeedor no ha -
reclamado nada dunante edento pfazo, ¢s que ha sido satis-
feche. 18}

En fa doctrina Gaucha, se vé afgo parecddo en uno-

& sus cxpositenes que o8 Gudlleamo AL Boada, zuden ddlce:-

La Ley protefe €os derechos individuales, pero no ampara -

ta deaidia, negligencia, el abandono. Los derechos no pue

den mantener du vigencla {ndef.inddamente en el tLempe, no-

obstante el desdntends de su titulan, porque clfe consp.lra
contra cf Gnden pdbifico y Ca seguaddad. (91}

EL alemdn Von Tuhn eatablece: La prescadpeldn sin-
ve al {ntenfs pdblice garantizande 2a seguridad furidica y
el descongesticnamiente a fLes talbunaled y prctefe al indi
viduo contra mefestias {njusiijicadas basadas on derechos-
de exd{stencea muy temota, (10}

En nuestra doctrdna s¢ compante ef cailenio de La-
duafidad del Jundamente de fa phescndpedfn neaaliva a que-
se neflenen Los autcrer anteds edltadod. A€ efecte, ¢l macs-
tho Gutierkez y Genzdlez déee quer S£n menosprecian ol ca-

rfeter de fa Lnstltucdbn jurldica def Lntends general, cad-
to es, de Snden piblico, fa preseadpesbn ha sido cstablecd

(8] Hennd y Lebn, Jean Mazcaud. Lecedenes de Derecho Cdvil., Za, Patte.
Vol, ITT. Editorncal E,J.E.A. Buencs Adres, 1960, Pdg. 436

{91 Borda A, Guctleame, Thatade de Derecho Covil Axgentino, Tomo TTT
Edicidn Za, Editonial Perrot. Buenos Aines, 1967, Pdg. 7

(101Von A, Tuht, Taatado de Las Obligaciones, Tomo TI. la, Edicibn, -
Editonial Rews, S.A. Madedid, 1934, Pdg. 175
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da deade sdempre, en benefdlcdo cexcluaivo particufaa de £o0s
deudored, ya que 36L0 a cffod aprovecha o perjudica el opo

neafa o no, (111

En opinién de cste destacado funista en nuestac de
recho £a xeglamentacdbn de 2a prescadpedén {ué creada pana
que £03 deudoaes tuvderan un arma con que dedenderse de La
moresidad de sus acrecdores, cuando Estos wes fes exdiglan-
en deferminade plazo el cumplimlento de Las ebligaclioncs -
contraidas; cabe destacan que e citado maestno Le dd mu--
cha mayor LImporntancia al <internés padlvade v ne al pibiico--
en matenta prescaitiva, pues adfinma que (2 prescadpeibn ga
nada de conjcamidad con ef articule 1141 def Chdige Civif-
es susceptible de renunclanse, ¢ que ademds ne sead de ple-
no dexccho, s4no que se nrequicre declaraciérn fuddedal. lLa
pestura anterion es justificada, $4n embasac difeadlmes un-
poce af nedpecto porque no hay que desatender of Lntendés -
genenal, en atencdbn a Lo dispueste per el proplo aaticule
1141 cuando d<ce que ne puede acnunedarse & prescadlbin en-
Lo ducesdvo; asta dLtima pante es bLen impo=tante, poaque-
atiende al interds generaf, de manexa que, 34 se pacta xre-
nunclan a presenibin en €o futuro csa dispeslciln se ten--
dnd pon no puesta, peoique de aceptarse Lo ceontrarde en to-
das Las convencdlones sec estdpulandia esta zegla, L0 que £Le
veala a padeticas vicicsas de £os contratantes, pues siem-
pre habafa una cldusala de renuncda, to cual afenfarla a -
2a scguadidad junldica de agucllos que pudderan veiase bene-
{iciados por Ea prescripedbn.

4,- NATURALEZA JURTDICA DE LA PRESCRIPCION
A §Ln de convcen £a esencda furddica de £a pres---

(11} Gutierrerz y Gonzdlez, Ennesto, Op. Cif. Pdg. 871
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endpedbn es necesandio hecorndarn £os efementos estructuratfed
del denecho de cnlditoro deneche pensonal, y muy en espe--
clal La refacdbn funldlca sustentada cn £a 2esds alemana -
en el sentdldo de que £a refacddn furidica ¢ neduce a £a -
facultad del acneedon de poden exdgin y del deber cumplin-
def deudor, conductas estas que Se denominan con el nombire
de "Schufd"

Gutienres y Gonzdlez noed dice que fa estructura --
del denecho de caddite o denecho perscnal presenta trhes --
elementos que son: f£cs sufetos facreedon y deudonl; una ne-
Lactbn funfdica gque Lod une i du objeto, que es La presta-

elbn que 3¢ debe, (12}

La nelacstdn junidica devdene de £a gacuftad que --
tiene el acneedon de exdadn de su deudon [ sufetos )}, el -
cumpfimicnte de La obfigacibn que sc debe, y Este a 4u vez
tdene el deben de satisdfacenfa. Empero, 84 a pesan de fa-
exigencda no e cumple, entonced cobra vida una consecuen-
ela de ese Lncumplimiento que en Afemandia 3¢ conoce bajfo -
el ténrmino de "Hajlung", que consdste en £a coaccibn que -
efence La autondidad judlcdal sobre of deudor para que cum-
pfa voluntaniamente, y 4L no €o hace entonces se fe juenza
a cumplin cen Pa prestacdSun debida | objeto | que puede --
consistin en una obligactsn de dar, de hacer o do ne ha---
cer.

Afona BiLen, en matenia phrescadpitiva también openaﬁ
203 tnes cfementod estructurales def derecho de caédito, -
porque puede vdildamentc una persona exdigdlr de otra ef cum
plimiento voluntaric de La cbligaclén y 54 Esta no se cum-
ple, pucde Lgualmente scofiedfiax La tutela del Eszado para-

(121 Guélewmez y Gonzdlez, Emnesto. Op, Cit. Pog. &0
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hacer que sc cumpfa ( nada Lo Lmpide hacerfo ), &4in embar-
go af oponerse fa prescripeién, La auvtondidad judicial se -
verd impedida para exigin ef cumplfimiento {orzoso de 2a -~
prestacibn debida, &in embarge defa subsistente esc erdi-
Zo porque €ste no se extdingue de modo absofuto con £La pres
endpelbn, pues a pesar de que £a obLigactfn civil ya no -~
podad exdgirse coactivamente, perdura enthie £03 sujfetos un
vinculo jurldico £Lamado cbligacibn natural. Sobre esto -
Guillermo A. Borda nos dice que La prescaipeibn no Hiere -
al derecho en 8% mismo, hiche a La accdfin que de &€ nace;-
no ajecta a aquél, en virtud de que £a prescrdipedbn cdvil-
defa subsdistente una cbligacdibn natural; £o que se pierde-
al oponerse fa prescadipeddn es fa accionabifdldad de £a jus
ticia [ d<alames nosciros ol poder coactivo |, poxrque La -
preschipedén no afecta de mancha radicaf af derecho, sino-
a La acedibn que Lo proteje. (13) Esta es €a veirdadera na-
turaleza fualdica de £a predesrdipcibn.

5.~ USUCAPION ¥ PRESCRIPCION

Es verdad £o que afirma el maestro Guitierrez y ---
Gonzdlez en ef sentddo de que el s<istema que adopta nues--
tho actual C6diqo CLvil paxa reafamentar fo proschudipedén -
ed def tode inadecuado, Limpropiec, pues aregufa en un 4680 -
tLiulo de manera simufitdnea, como $& 4fuera una 88La tanto-
La presendpedidn adquisitiva o usucaplo como £La presdcaip---
eifn negativa, siendo que en {a especde son dos fLguras fu
aidicas complotamente distdintas fa una de {a otra. Esto se
debd6 a que ol Legdséadvn ad utdidzar el téamino “"prescalp
eibn"” quise xeferdrnse a ambas dnsillucdoncs legales, £ --
cual se acepta, pero af misme tiempe ¢fle entraia un verda-

{13] Boxda A,, Cuillermo, Op, Cit. Phg. §
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dero equivoco que trae como condccuencia fLa dificultad de
asimilarlas adecuadamente, razdn por fa cuaf se hace nece
Sanio establecer en cste frabajo tanto sus semefanzas co-
mo sus diferencias para comprendenfas mejorn y no caer en-
Lamentables confusiones. Paxra ello nos peamitimos toman-
de afguna gorma Las opdindones que af nespecto formufa tan
brillante junista.

a.l SENEJANZAS

A judcdo def cdtade autor, La usucapién y La pres
chadpeddn tienen en comidn des cosas: cf nambae cuyo oaigen
se encuentza en ef Cédige de Justindano y el tiempo para-
operan; y concfuye diciendo gque juera de estas semejanzas
ya no tienen nada en comin.

A nuestreo parccer crheemos cofumbran oiras Simill
tudes y agregariamos gque son £as siguientes, a sabexn: am-
bas {nstitucioncs junidicas persiguen un mismo §in, que -
es e2 de consolidan una situacidn o deaecho adquinido con

el s6Lo transcunsc del tiempo; no operan Lpso fgacto, o
sea de plene dereche, 34no que se requdierc que 8¢ Lnvo---
quen pon ef Intercsade; como consecuchcda pucden Lnvocan-

se como aceidn ¢ como excepeddn segidn sea ef caso.
6.} DIFERENCIAS

Porn Lo que sc reflene a &stas, entre La usucapibn
y La prescaipedibn, cncontramos gran variedad de profundas
y marcadas desemejfanzas mismas que a continuacddn &e enun
cian:

1.~ Mediante fa usucapibén se adquichen derechos-
neales poa una posesdién sujficientemente prolongada de La-
cosa y cubriende deteaminadas condic<ones. Su dmbito de-
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clncundcaibe dndea y excfusdlvamente sobre denechos recafes,
edpectalmente af derecho de propiedad.

La prescadipeddn por el conthrandio no sirve para La-
adquisdicdidn de denechos neafes, sixve idndcamente para que-
el deudor se cponga a que £a autoadidad eferza coaccdbn S0~
bre €L para que Ligqudlde su cafdito.

2.- A través de £a wducapifn se hace perder un de-
necho neal a £a persona contra £a cuaf se uwsucape; en tan-
to gque €a presdcadpedén hace peaden ol derecho af cergcedon-
para que este efenza sobre su deudor esa accdfr medlante--
£a d{nteavencLédn fudicLal en nefacdbn con ei cnbédite debido.

3.- La usucapdlbn come consecuencdia extingue un de-
neche neal, en cambio £a prescadpedibn no hace cxtinguin el
derecho de crédito o derecho pexscnal,

4.~ La usucapién al consumarse trae aparefado un -
chrecdmlento en el patrimondo activo def poscedor de un de-
recho neal, y una disminuedén en el patrnimondo activo del-
titufan def derecho ncal perdido, En La prescripcibn ede-
aumento y disminucdbn en Los patnimondos de fa nelacdbn ju
ridica ya se dleron con antefacidn.

.- La wducaridy precdsa gue ¢ pereedon £fove a -
cabo actos posltivos, de aprovechamiente, de ahi Los requd
$4208 que para uducapin exdige cf antlcufe 1151 del Cddigo--
Civil y que dcns  En concepto de propdictardio, pacifica, pd
blica y continua ¢ implica af mismo tiempe £a pasdividad --
del zitular def derecho xneal, que $e¢ taaduce en el abando-
no del misme.

La prescripedbn por su parte no aequiehre para con-
sumatse actlvidad positiva afguna en La pernsona del deudox



132,

$ino que s6Lo s¢ contenta con el simple decunsc def tlempo
iy La pasdvidad del acreedon.

6.- Finafmente, en La usucapidn 2a Sucna o mala §&
def peseeder de un detecho reaf es determinante para compy
tar el plate a partin del cual debe comenzar a cohien el -
derecho pata wducapin,

En £a preschipedibn, fa buena o mafa & del deudox-
o cuenta en Lo absofuto, 8620 Lmpourta el transcurse def -
TLempo.,

6.~ PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES [ PLAZ20S )

En cuanto a edte punto, habiemos de mandfedtar gque
el sdstema que nuedtro actual C6digo CLvif adopta, din du-
da, se sesfente de una extracrdinardia diveasddad de pfazos,
Lo que confieva una verdadera complefidad que perjudica &0
bremanera a clardidad de nuestro négimen Legal; ya Lo de--
ela el maestro Gutlearez y Gonzdfez que: En efecto, se en
cuentran dispensas por todo el cuerpo fegal de esite ondena
miento ( se nceflere al Codigo CLvdiL ), multitud de disposi
ciones que hacen refcrencda a plazos especcaled dp pres--
cadpedbn que didlcultan ef cstudio de {a materia. [14)

E2 Cédige que prescnta una sL{tuacidn mas cadepada-
y ${stematizada sobreg 2os plazos de prescripedidn to es el-
Afemdn, teda vez que admite thes plazos: uno general o co
min de tredinta anes; une de cuaito ai0s paaa ef cobro de -
prestaciones perdddicas w otro de dos alos para zodos Los-
nestanted supuesios de prescaipelones breved, Esto en Los-

[14] Gutiertez v Gonzdfez, Ennesto. Op. Cit. Pig. 803



w
w

arntloufos del 195 al 197 del referide ondenamiente Legal.

Ahora bden, en el Titulo Sépitime, Libro Scgundo de
nuestro Codige Clvif que frata de fa prescadpedbn, Se csta
bLecen plazes de prescadipeddn tante para fa adquisitiva co
mo para £a negativa, plazes que pedilames pensan son Los--
dndeos, ya que se supene que el Legdsifados por eso Lnsentd
un apartado capecial sobrg o€ estuddio do £a proescadlpeibn, -
sin embange como veremes mds adefante cxisten diaposdicLeo--
nes diseminadad en toda fa ey sustantdlva clvdil que tlenen
aplicactbn en esta matexnia,

Siguiendo esie cxden de {deas encentaamos en fos -
anticulos 1152 y 1153 Lecs plazes para wsucaplit tante ble--
nes Lnmuebles come mucklfces, EE axtlcule 17150 sefiafa: Leos-
bienes Lnmuebfes so prescadiben: Fraceddn 1. En cinco aiios-
cuande se poscen en cencepto de prepletatdc con buena 4€,-
pacifica, coentlnua v publficamente. Faacedién I1. En cdnco -
afes cuando L2os Lnmucbfes hayan sido obfeto de una Lnscadip
cifn de posesidn, Fraccdbn TIT, En diez aiios, cuando se -
podeen de mafa 4¢, 84 £a posesdbn ¢s en concepto de prople-
tarie, pacifica, continua y pablica. Fraccibn TV, Sc au--
mantand en una Leacerr parte ef tlempe sehafade cn €as ---
jracclones T v ITI, 8& 8¢ demuestsra pox guden Tenga Lnte--
ngs funddLco en clfo, que el poseedor de 4inca rdstica no-
La ha cultivade dutante fa mayor paxte def tiemps que fa -
ha posefdo, o que pex no haben heche el poseedorn de finca-
urbana Las repanacdones nccesandas, &ita ha peamanecddo d“i
habitada f£a mayox paste dol tlempe que he cstade ¢n poder-
de aquél. Esta jraccibn a nuestro judedo deberda sea ana-
causa de <imprescripeddn 84 se probaten fLod cxtremed que ~-
paeveen, atendiconde af principde de que fas tdcaxas no de-
ben peamancer eccdesad, dade gue xedundan cn perjudicdio de -
£a econemla nacienal, por Lo tanto cf pescedex de una 4dn-

ca afdstlea no debe presendbin a su favex, En cuanto al po
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seedon de f<neca aurbana, tampoco es efegiblfe pazn usucapir-
ede Lamueble, dsupuesto que se arompen Las condicdoned phe~--
vistas por el ontleule 1151 del Cédigo CLvil y muy en cépe
clal La condicdén de que &a peosesldn debe sen continua, -

En eatod cases, pensamos gue {a Loy no debeaZa ser tan con
descandiente,

Por fo gue hace a f£as bienes muebles, &3tos se «--
prcscaiben confeame al articule 1153, en tres aiios cuando-
san poseldos de buena §&, paclfica u continuamente. Fal-~-
Zande fLa buepa 4& prescribindn en cdnrec adics,

EL antieuto 1154 del C6digo CLuil nos seiefa un ~-
plazo de prescndipeddn de dicz afios para Limuebfes g de edn
co asivcs para muebfed cuando €a poscaidn sea adquirdida a -~
Zravés de La viofoncda. TEamino que se contand a partin -
del momento an que cede aquelfa.

En cuante a fos pfazes gque de rejlenen a Pa pres--
eaipeddn negativa, c¢f antfcule 1159 del Cédigo CLvil nos -
seflafa una picacripedbn ordinandia de diez afas, a saber: -
Fugra de £08 casos de excepedidn S¢ nocesita el Lapse de --
diez aiios, countados desde que una obligacibn pudo exdiginée
para que d¢ extinga cf derecho de pedin 3u cumplimiento.

Mds adcofante ef anticaulfo 1161 del Cuenpo de Leyed~
anted referido dispone plazos mds breves, a sabeas

ART.-~ 1181, Prescaiben en doa aiios:
T.- Los hononardios, sucldos, safa--
nios, fornales 4 otras netaibucdo--
nes per La prestacddn de cuafguien-
scrvicdo, La prescadpeddn comdenza
a conren desde fa fecha en que dejg
non de prestanse £o0s serudcdios.

IT.~ La accdbn de cuafquier comexed
ante para cobrar el precio de obhjfe~



t0s vendidods a perscnas que no fue--
nen revendedonas.

La prescripedibn coane desde el dia--
en que fueron entregados Los obfetos
84 fa venta no se hizo a plazo.

TIT.~ lLa accibn de dueilos de hoteles
y casas de hufspedes pata cobrar pl-
importe def hospedaje; y La de Estos
y ta de Los 4ondistas para cobran el
precdo de £03 alimented que minds---
then.

La prescaipcibn corre desde ¢l dia -
en que debid sen pagadoe el hospedaje
o desde aquél en que se mindistharon-
Loy alimentos,

IV.- La responsabiedidad cdlvdil poa in
funias, ya scan hechas de palabra. o=
pon esendto y La que nace del daio -
causade por personas o animafes, y -
que £a Ley {mpene af nreprescentante--
de aqueflas ¢ al ducifo de cstos,

La prescadipeddn comienza a correr --
desde ¢l dia en que se recdbi6 ¢ Fué
conocdda £a {njuria o desde aquél en
que de¢ caudd el daio.

V.- La nrespensabilidad proveniente -
de actos {lfeitos que no consiituyan
delitos.

La prescnipedbn corre desde ef dia -
en que se verdidlcaron Los actos,

Por otrno Lado vemods que cf artfeulo 17162 def COdi-
go -cdvdif ddspenc: Llas pensdicnes, Las renzas, £od afouife--
nes y cualesquiera otras pacstacdones no cebaadad a sw ven
cimiento, quedardn prescritas en cineo ailos contados desde
el vencimiento de cada una de effas, ya sca haga ef cobrc-
en virtud de accdbn real o de aceddn pensonal.

Finafmente, el antfcufo 1164 del C6digo (Lvil csza
tuye: Prescadibe en cince aifos fa o0bLigacdbn de dar cuentas.
En £Lgual téamine prescaiben Las obligaciones Liqudidas que-
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redulten de La xendicdbn de cuentasd en ef primer casdo, La-
presenipeddn comdlenza a corner desde cf dfa en que c& 0604
gado teamina su administracién; en el segundo caso, desde-
el dia en que 8a Liquidacibn es aprobada por Los intereda-
dos o por sentencda que cause efecutorda.

Pudiera parecchr come ya difjimos con anterloridad, -
que estos son Los plazos que sobre prescadipedén cstablece-
el Cddigo CLvil; ain embaago no e¢s asl, toda vez que exis-
ten disaposiciones que ne se menclonan en el TLtulo Séptime
del Libre Segundo delf C6digo en cita. Gutiearez y Gonzd--
Lez con el julcdo criltico que fo caracteriza opina que £a-
mateada de £a predetipedidn en cuanto a pfazo se reflere de
berfa sen sistematizada y debidamente cidenada, Proponien-
do af efecte un precepto adicional que serla ef 1159 BIS,-
cuye texto nod peamitimos vertlin a continuacdidn, poa consd
derarfo de reclfevante L{mpcatancia [ pero trandcribiende poxr
nuestra paxte ademds, el contendide de Lod articulfos a que-
nod remiten fas fraccioncs del mismo |,

ARTICULO.- 1159 BIS.-PRESCRIBEN EN:

T.- Vedlnte dias, £a accdén a que se
redlene el artieulo 215, leste anzd
cufe dice: "En cado de enajenacibn”
de andimales, ya sea que se enajencn
individualmente, por throncod o yun-
tas, o como ganados, fa accidn aed-
hibitendid pot caudd de rachas ¢ uvi-
clod occultos s6Le durara vedinte ---
dias centados desde €a jecha def --
contrato."}

IT,~ Trcdnta dias, fa accdbn confe-
rida en el antlculo 8§64, asi como -
el derecho de que habla e axticufo
2767. lambos pheceptod retpectiva--
mente tezan: "la acedbn para pedia-
La neparacdién prescilbe a fos tredn
ta dias, contades desde fa fecha en
que se causd ef daiio." "EL que pLeir
de en juego ¢ apuesta que no estén-



profibiidos, gqueda obldigado elvil-
mente, con faf que £a péndida no-
exceda de La vigésima parte de su
gontuna. Prescrifie en trednta --
dfas ef derccho para exigin ga --
deuda de fuego & que este anticu-
Lo se nefderne."]

ITI.- Dos meses o scsenta dias, -
£a accdén de que habla el anticu-
Lo 2236, [cf preceplo en cita, o4
tablece: "La accibn de nulidad -=
jundada en Lncapacidad 0 en ecrron
puede <ntentarse en £0s plazos es
tablecidos en e¢f antlcufo 638, 8T
el eancn Lo concee antes de que -
transcunran escs pfazos, La ac---
cddn de nulidad prescnibe a £0s--
sesenta dias, contados desde que-
el eanorn 4ud conocido,"}

TV.- Seds meses, £as ceedones con
fendidas en Los artfeulos 2149, -7
2737 u 2657, ldichos textos fega-
Les respectdvamente rezan: "las -
accloned ague nacen de Lo dispues-
Lo cn Los antlculos del 2142 al--
2149, se extinguen a Los sedls me-
ses contados desde £a entrega de-
£a cosa enajenada, {se reflcnen-
af saneamienio para ¢l case de -~
evicedbnl, sin perfuleio de Lo --
dispuesteo en el caso especial a--
que 3¢ acfLeren L¢3 artliculos ---
2138 ¢ 2139." " La accdbn para pe
din Lz nueidad de un contrato he~
cho pon viofencia phescrdde a Lo
sels medes, contados desde que ce
de ede vicdo del consentimienta.™
" lLas accdones que nacen def ----
Lransponte, Sean en prO 0 en con-
troa de £oa porteadores, ne duran-
mds de scis meses despuls de con-
ceuldo of viafe.")

V.~ Un ailc ef denrechko de que ha--
blan £0s anticulos 17, 145, 1§93,
2044, 2139 y 2262, [ estos precep
fos en su chden neglamentan Lo &<
gudente: "Cuando alguno, cxplotan
do La suma {gnoranedid, notorla --
Lnexpendencdid o extrema miscrla -

137,
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de otno obtdiene un Lucro exceddivo
que sea cvidentemente despropor--
cionado a fo que E2 por &u parte-
se ohtiga, el perjudicado tlene-~
denccho a clegin entre pedirn 2a -
nutidad def contrato o fa reduc--~
edibn equitative de Su obligacddn,
mds el page de £03 correspondlen-
tes daios y perjulcios. EL dere--
cho concedido en este articulo du
na un afo,"” "Si el mutaimonia no s
celebra, tienen derecho Los phrome
2idos a exigin fa devofuelbn de T
Lo que s¢ hubleaen donado con mo-
tive de su concertado matrimeonio.
Este dereche dutra un afio contado-
desde el rompimiento de £cs cspon
safes.” "la accibn para repetin T
Lo pagado <ndebidamente prescraibe
en un aic, conptade desde que e -
conocdé el enror que oniginé ef--
page. EZ 3620 thanscurso de cdneo
aiiod contados desde el pago Lnde-
bide, s¢ hace perder el derecho -
para reclamar Su devofucibn." "SL
¢t cedente $e hubdlcra hecho nes--
ponsable de ta sclvencla def deu-
dea y no se jifare el tiempo que~
esta nesponsabitidad debe dunan,-
se fimitand a un aito, contado des
de fLa fecha en que £a deuda fuerc
exi{gible 84 edtuviera vencdda; &4
no fo esfuviere s¢ contard desde-
La fecha def vencimiento." "Las =
acciones rescisorias y de Lndemni
zacdén a que sc neflenc ef artici
L0 que precede {afude a La omi---
sL6n en La escritura de que £a co
sa vendida se¢ halfaba gravadal), =
prescaibe en un afo, gque s8¢ conta
xd pon £a primera, desde ef dia -
en que se perjeccdond el contiato,
y para £a segunda, desde el dia -
en me el adgudnente tenga nodd--
cia de £a carga o servidumbre." -
"ias accdones que nacen de £os ar-
tlcules 2259 a 2267 [hacen alu---
s46n a £Las ventas hechas a La vis
ta y a Las ventas hechas a precdo
alzado de biencs <{nmuebledl, prcs
eniben en un aic, contado desde -
¢f dia de £La enthega."}



VI.~ Dos aros, cf confetrido en el-
arntfeubo 1234 { neza esite anticu--
Lo: "la accibn para exigir La hepa
nacdbn de Los daiios caustados, en =
Los ténminos del presente capitfulo
preschibe en dos aiios, contados a-
pantin del dia en que se haya cau-
sado el dafo.™)

VIT.- Cuatro afics, £a acci{dn otoa-
gada por cf artlculo 616, {el pre-
cepto en clta establece: "Todas --
Las acciones por hechos nefativos-
a fa admindistracibn de La tutefa,-
que el Lncapacitado pueda efjencd--
tan contra su tuforn, ¢ contra Los-
fjiadores v garanted de Sste, que--
dan extinguidas per el Lapso de --
cuatro aiod, contadod desde el dia
en que se cumpla fa mayer edad, o-
dedde e¢f momento en que se hayan -
necdbido Los biencs y La cuenta de
La tuteta, o desde que fhaya cesade
La incapacddad en £os demds casos-
previstes por fa Ley.")

VITI.- Cinco anos, Los ceonfjenddos-
en Los articulos 1893 y 2359. f{el-
primen precepio ya se transdchibib-
en La fracesbn V, por Lo tanto, 46
Lo transenibirnemos ef segundo, u =
dice asi: "tas donacdiones {egalmen
te hechas pea una persona que af =
tiempo de otorgandas no tenda hi--
fos, pueden ser revocadas pon el -
donante cuando fe hayan sobrevendi-
do hifos, que han nacdide. con todas
2as condiedlones que s0bre viabifi-
dad exige el artlculo 337 l(feto --
desprendido del seno mateanc, vdiva
vedinileuatro horas o sca presenta-
do vivo af negistrho cLvil]. Si ---
transcunnen cince aics detde que -
se hizo La donacibén y el donante--
no ha tendido hifos o habidndofLod -
tenido no ha nevocade £a donacidn,
sta se vuelve Lrrevocable. Lo mds
mo sucede 84 el donante mucre den~
2x0 de ese plLazo de cinco aifics s4in
haber nevocado La donacién. S< den
trno def mencionado pfazo nacdene -
un hijo pbstume del donante, fa do

139.



140.

nacdbén se tendad pon nevocada en
su totafidad."}

IX.~ Dicz ainos, fa consignada en
el artleulo 2918, ( ol antfculo-
de referencda prevee: “"La acedbn
hipotecardia prescaibind a Los --
diez afos, contades desde que --
pueda ejercitarse con arreglo al
2Lltulo insexdite."}

Expueste 20 anterdfon, vemos que La fey nos senala-
diversos plazes para phescribin, pero Estos necesarniamente
deben segudir un $Lstema para operar, Se ha dicho sobre el
particular que hay des sistemas: ol cspaicl y el 4rancls.

EL sdstema francds, determina que en ef compute def--
plazo aunca sc debe consdidenar el piimen dia en que se £nf
cia La vida def acto, pues resulta muy dificil que &sta --
nazca a Las cero herast un segunde def dia en que se Le ---
constituye, ¢ que per &o que hace af diimo dfa cn La cuen
ta def plLaze, debe sen completo, ¢ sca, cue fa obligacidn-
ne se pueda exdLgir o hesolvern s4no hasta despubs del dia--
en que s¢ compfeta, esto es, pasadas vedintlicuatho hotas e-
Lnlelando un nueve dia, pere o4 este dLtimo ed Linhdbif o -
feniado tampeco debe tomarse en consdderacibn, sino hasta-
ef sigudente dia hdbig,

EL sLstema coparicf 8680 diflene con cuante al gran-
ces en que 3 consddera pana el cbmpute, completo ef dia -
def vencimiente del acto aunque no Lo Sea.

De fos dos scatemas que s¢ anotan en Los pdrrafos-
que anteceden, of que Anffuencil en nuestra fegdsfacibn cd
Vil qué el sistema espaiiol, taf y como se advierte def con
tenido del axtfcufo 1956, segdn ef cual ol plazo en fas --
obfigaciones se¢ contard de fa manera prevendda en Los antl
cufos del 1176 af 1180, y de estos preceptos Legales, re--
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visten edpeclal Lmportancia Los articulos 1179 y 1180 que~
respectivamente deteaminan: " EL£ dia en que comdienza fa --
prescadpedbn se¢ cuenta siempre entero, aunque no Lo &ed; -
peno aquél en gque La presendpeddn teamina, debe sen comple
to." "Cuando ef dltimo dfa sea feriado, no se tendrd por -
completa La prescripceddn, sino cumplfido el primero que $4£-
ga, &4 fuene dtil."

Como ae aprecda, nuedtrio Cédige Civil sique el 848
tema capanol.

Atento al contendido de Los articulos 1176, 1177 y-
1178 del Cédigo Civil, se dLspone en ef padmere de elfos -
que ¢l tlempo para La prescaipcddn se¢ cucnta porn afos § no
de momento a momente, excepto en L£o03 casod en que asi Lo -
deteamdne La Ley expresamente; ef Segundo de Los preceptos
enunciados dice que: Los meses dc regufasdn con el ndmero-
de dias que Les coaxespondan, y finafmente La d€tdima dLspo
4Llcddn Legal catatuye:que Los dlas se enienderdn de vednits
cuatro horas naturafes, contadas de Las vedintlicuatro a Las
veinticuatro,

No obstante fas reglas gercrales que adigen en Los-
plazos patad que Ve consume La prescadipediln, encontramos --
que £stes no sc pueden fndicdlar nd coxrrer per Sd{tuaciones -
particufares que pucdan presentarse en cada case, ¢ blen--
se {nternumpen per actos positives de Lasd partes que compo
nen 2a relacdbn furdddica, Lo cual nes £Leva de £a mano al-
estudio de La Lnterrupedbn y suspensifn de La prescripedbn,

En cuanto a £a Ainterrupedén se contempfan en Ea --
Legislacibn francesa a decin de £os heamanos Hazeaud dos-
cspecdes: Una de cardctern natural y otra de candeten ci--
vil. En su artlfculo 2242 se establece que La Linterrupcibn
natural resulta de La pérdida de Za posesdibn de una cosa -
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durante un afio (peno esta disposicibn conclerne dnicamente
a La usucapinl, En camblo fa Lnternupcedbn civil, resulta-
de actos formaldlstas, taxativamente enumerados pon fa Ley,
¥ que Lmplican necesariamente La voluntad del acheeden de-
obtenen el pago que segdn el antfculo 2244 de dicha Legds-
Lacibn puede sen: cLtaciédn judicdal, mandamiente en vintud
de un tiltulo cfecutive, embakgo. (15)

AL Lgual que en fa doctaina ghancesa, en £a nues--
taa Se neconocen también dos eapecies de Interrupedbn pres
cnditiva., AL efecto, aduce Gutlfenrez y Gonzdlez que Las cau
sas de Lnternrupcibn son de dos clases:alnatunal, y que con
si8te en el abandone voluntardie de fa cosa que "paescaibia’
{anticubo 1168 fraccdén 1 def C8dige Civil 1, y b) cdvif -
cuande plende £a cosa por causas ondginadas por ¢l prople-
tario o el acteedor, como una demanda & otro génenc de Ln-
terpetacibn lanticulo 17165 fraccdién 11 del C6digo Civit) (16

O0zrne medlo Lnterhuptive civdil de fa prescripeibn, -
es tanto en La Legldlacdibn franceda como en fa nuedtra, el
reeonocimiento de La obLigacibn, que L{mplLica una nenuncia,
{antileulo 1168 fraccibn 11T del Cldigo Civil que dispone:-
La preserdpedibn se {nterrumpe: TIT,- Porque La perdona a -
cuyo gfavor cornne La presciipedbn frceconczea expredamente de
pafabra o pon escalte, ¢ fdcltamente por hechos Lndudables,
ef derecho deo fa persona contha quien se¢ prescribe. EL an- =
titufo 2248 def Cédiao Francés habla del neconocdmiento --
que hace un deudos, sdempre que nesufie de un documento -~
cualquicra, con taf de que fa vofuntad del deudor conste--
claramente.

Ahora blen, es {Impontante sedalarn desdz Luege cual

{151 Henal y Lebn, Jean Mazcaud. Op. C<Lt. Pdg. 419
(161 Gutierrez y Gonzfez, Ewtesto, Op. C&t. Pdg. 819
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es ef efecto que produce fa {nterrupcdidn de £a prescrip--
clbn, AL nespecto también Los hermanoa Hazeaud senafap --
que La interrupeddn destruye el plazo transcurndido; Luego
ded acto Lnterruptorn, el pfazo sc¢ empieza a contar desde-
cero. {17}

En nuedtra Legisfacibn, el artlcule 1165 dispone-
que e efecto de £a Lnterrupeddn, es Lnutifizar para Za -
preseadpedibn, todo el tiempo coradldo antes de effa. Lo -
anteadon no quiere decin otra cosa que pok ef acte Lnte--
rauptive se destruye completamente el plazoe de La pres --
ealpedbn y thae como consccuencda que vuelva 4 comenzak -
a corren desde el padncdpio.

tUn tipico efemple de {ntearupeiln por interpefa--
cidn fudicial, go constituye {a presentacddn de una demap
da basada en fa falta de page de une ¢ mds 2itufos de cag
dito que estaban a punte do prescribix.

Pasemos ahoxa al ctro medio por ef cual £a phes--
crndlpedbn no puede {ndedanse nd correr:  La susdpensidn,

Robeato de Ruggdero ned dice que, pot dudpensién -
debemos entendea La detencin cn cf tlempo (248 pard pres-
cnlbin pon causdas que sobrevienen ¢ Implden su contlnua---
cdén, 0 que ex<stiendo wa en el momento Lnicial La dotde--

nen en cste mismo. (1§}

Los Mazeaud aducen gue {& suspansdla o8 wn imple-
compds de espera en ol transcurso def plare, y cuando desa
parece fa causa de £a suspensifn, La pne&cgipcidn Aedanuda~
su curdo, tendiende en cuenza ol plaze zranscurndido antes -

Henti ¢ Lefn, Jean Mazeaud, Op. Cit. Pdg. 420

{17} .
(18) Ruggienrc, Robento De. Instituciones de Derecho Civi, Temo 1. -
Editorial Rews. “adwdd, Pdg. 333
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de La Suspensidn, {19]

Bonda afirma que La phredcaipedbn se duspende cudn-
do en virntud de una causa fegal el téxmino defa de corren;
pero cesada La causa de sSuspensibn, ef téamino se reanuda~
computdndese el tiempo antendlon. {20}

Como pecdemos cbservarn, fa Intentupcdén y £a suspen
$46n de fa prescadipeiln don jLiguras completamente divehrsas,
pues c€ efecto de una, es el de dedtrulr para siempre el -
28amino que haya coradlde, en tanto que L& otra cl dndice --
cgecto que produce es una cspecie de compds de espera, que
no destauge el Lapso de tiempo trandcurrnddo; por el contra
Ade, una ver desaparecdda fa causa de susponsddn, se reany
da fLa preschipcibn, aprovechande {ncfuso el tiempo ante---
adon que hubiere corndlde,

Los cases que cstabfece nuestra Ley cdivil paara que
La prescadpedidn no pueda comenzan nd coriren se encucntran~
en gos sdigulentes dispositives tegales, cuto tenor Literal
28 el sigulente:

ARTICULC 1166.- La prescadipeibn no
paede comenzaxr nd coaxer contaa --
Lcs Lnecapacitados, sine cuando se-
haya disceanide su Tutela congoiame
a tas Leyes., Los (ncapacitades ten
dadn derecho a exdgdix responsabill
dad a sus tutores cuande por culpd
de est0s no se hubdlere nfernrumpd-
do La prederlpedbn.

ARTICULO 1167.- La prescripedlbn no
puede comenzar nd coxrert

T.~ Entrc ascendientes y desScenddi-

(191 Henni y Lebn, Jean Mazeaud. Op., Cit. Pdg. 420
{20) Boada A., Guitlermo, Up. Cit. Pdg. 23
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entes, durante £a patria potestad
respecto de £oa bienes a que Los-
segundos tengan derccho congoame-
a La Ley.

TI,- Enthre consdoxtes.

TII.- Entre Los dncapacitados ¢ -
sus tutoaes o curadoies, mientras
dura La tutela,

TV.- Entre copropictandios o copo-
dcedores respecto del bdien comin.

V.- Contha Los ausentes del DLs-
thito Federal que se encuentren -
cn sehvdcdie pablico, v

VI,- Contra Zos mifitares en sea-
vdclo activo ecn tlempe de guchrra,
tanto {ueta como dentao def Dis--
trito Federal.

7.- EFECTOS DE LA PRESCRIPCION

EL estudie que hazemos en edte apartade 3obnre
208 efectos de 2a prescripeddn, en verdad que redulta un -
tema muy Lntercsanie 2al y como Lo veremcs durante el des-
arhollo def mismo,

Ern efeczto, f£a phregunta obligada en el casc --
que nos ocupa sexla £a sigudlente: § que edectos produce La
preschipedlbn 7

La respuedta a La antendiorn Lnterncganie seada
demasiado §lcdl $£ ncd atenemes a o dispucsto en nuestra--
LeglsLacibn civil y muy en especial en el antlculo 1136, -
del que sc¢ desprende que e¢f cfecte producdde es La £4ibera-
cdibn (o exhoneracibn de gue hablaba of artlculo 1060 del-
C6digo CLvie de 1884}, ig_gééﬁgacioncA poa ne ex{girde su
cumplimiento.
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Alona bien, ¢ podilfamos Sostener vdfidamente que -
se extingue La obeigacidén por ne peddr du cumplimiento den
trho del plaze fi{jado por fa fey.? Veamos que ha venido di
eiendo La doctrdina so0bre el parnticular. En Francdia, Los -
hermano$ Mazeaud afirman que prescaibe La acedén pero no -
2a obligacibn, por tante, scsdtienen que subsiste una obli-
gacdibn natural a cango del deudor que $<{ se cumple, constd
Zue un page vélido. (21)

Ripeat y Boulangesr afiaman que cuando sc¢ ha opued-
to €a excepcddn de prescripedbn fa cbligacdbn se extingue-
como obligacidn ci{vif, pero ne desaparece completamente; -
se thansfoama en obligacién natural. (27

En Arnagentina, Guiffermo A, Borda sc fha manifestado
en cf sentddo de que:  La prescrdipedln ajeeta £a acedibn, -
pero ne c¢f derccho. [23)

Cata tesds 4uf <Lmpugnada pea Spota segin se fee en
el propio texto de Beada, basdndose en que £a preseripeibn
produce un doblfe efecto: produce fa pérdida de un derecho
8in perjuicie def nacimiente de otro que ed fa oblfigacidn-
natucal; edte es, {a exidneddn de un dexecho anterdios y el
nacimiento de uno nuevo., A decdr de Berda, L0 expucesto -~
per Spota es discutdlble, poague resultaria ccdoso respeeto
de 84 fLa obligacidn natural s La continuacdbdn de otra an-
terfor o &4 es una nueva., Lo que 84 nesufta claro es que-
La obfigacibn natural e$ cxactamente fa mlsma que su prede
de a tus afcances, edoctos, modalidades, -

cesona, atendl

vicios, elc.

Come podemos obscrvat, £a doctiina e unifoame en-

(211 Hentd y Lefn, Jean Mazeaud. Op. Cit. Pdg. 429
(22) R<{pert Geciges, Jean Bowtanger. Op, Cit. Pdg. 635
{23) Boada A., Guilfenmo, Op. Cit. Pdg, §
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cuanto a que con £a predcalpeddn se defa subsi{stente una-
obtigacién de candetern natunal; Lo que nos obliga a dete-
neanocs un poeco para tocar en breve edfa materdla.

Colin y Capitant enseilan que fa {dea y La cxpre--
s46n de obligacdSn natunafl viene de £03 tomanos; wemontan
de un fexte de Séneca a €a &poeca de Neadn, Jafiane vela-
ya en eflfas, obligacLones que sin estan sancionadas ponrn -
una aceLén pueden ser objeto de un pago véLido. Las obld
gacdones naturafes que sc conoclan fucaon por efemple La-
contnatacdén de un Impdben s4n La aucoritas de su tutox,
o de un menox de 25 ailes proviste de cutadex gue centanta

ba sinel conscntlmionte de este, {24)

Pos otra pante feddere ef misme auter, que en ed-
antiguo dercche francds, fa tesxla de €as obligacdones na
tunafes ena compfetamente desconccdda, apatecid en el e
nacimiento def dercche nomawe. Cembatida entonces poa D' -
Angentre' que en su Costumbre de Bretaia se esjuerza en -
demostrar que o8 una sutdlieza, y no tiene fundamento fund
dico sende, va a encontaar pea el contaariec dejenscries on
Pomat y Pothiex.

Domazt indicaba come olbfigacienes naturafes 2as --

n

ontraidas por Incapaces ne hablfitades. Peothier caa mds
[4

[¢3

R
xpllcito que Pemat, pued d£6 una clasificacidn de obfiga
cone

ciones naturales més cempleta, a4 saveas Apnefras --
que. £a Loy ndega accddn tondendr en cuenta of ddsfaver do
La causa de gue proceden, come per efemplo, fa deuda debd
da a un tabesnese pca Los jastos heches en su tabetna. -
2a), Las que nacen defos contrctos celfehrades pon perse--

nad que aunaud tiemew jufcfe y disccrndmicnto sSufdcdentes

(241 Co&in y Capitant. Op. CL{t. Pdg. 110
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para contratar, sin embange ertdn inhabilitados para clfic
por 2a Ley cdvil, come Lo ed La cbfigacibn de una mufen -
bajo La potestad def marido que ha contratade sin estar -
autonrizada,

Mas zarde Pethicn ailade que una oblfigacidn clvil-
puede ser consdderada como obLigacddn putamente natfural, -
cuando c¢f deudor ha adqudinido contra £a acciln que de ---
cffa procede afguna cxcepedlén, por ejemple, La excepeddn-
de £a autonidad de fa cesa fuzgada, o cf junamento deciso
nio o _del fapao de tiempo requeride para fa presenipedbn {25)

Colin ¢ Capitant definen a La oblfigacdibn naturafl -
como un vincufe de denccno creado enthe deudor y acreedonr,
pero desprovista de fuciaza coereltlva, cuye hasge caracte-
nistlco ¢3 ef cumplimiente veluntandio. {26}

ta Justisprudencda Francesa, concdbe a £a obliga---
cdifn naturaf ceme aguefia que exidte cuando una persona se
obfiga nespecte de <a ctha, o fe entiega una cantddad de--
dinero, ne por impufde de una (ntencdén de Eiberaldidad, o4
no con el 4in de cumpldr un deben <mpenlose de conciencia-
4y de fonex, {271

Las chiigaciLoned natutales consdidesadas poa fa Ju-
aisprudencda Francesa £as constituyen 2as sigulentes:

la,- La obidgacddn Jo dat alimentos af hijo natu--
nal que no sul sotenccdde pox el padre. En cdie case, ed-
padre no ticne cbiigaedbn civdl de subvendis a {as necesdda
des del hijo, sin embarge cszd sometdde a una obligacdbn -
moraf, por un deben de concdencia,

[25) Colin y Capitant. Op, (it PEg, 117
{26) Tbidem Pig. 112
{27} 1bidem Pdg. 116
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2a,- lLa obfdigacibn de reparaxr ol perjuicio causa-
do por el seducton engendrna nespecte de €82e una ebliga--
cdbn natural nacdda del deder de concienela y de honox,

3a.~ Lla obligacifn de darse alimentos entre pa ~---
alentes palxAmes ¢y ajines; en 28tc casc, exdste también una
cbli{gacifn natural, adn cuande fa €ey ne £a Lmponga exprg
samente, As{ pox efemplo, £a nuckha que se obliga a pagar
wia pendLén alimenticia a £a suegta después do 2as segun-
das nupcdas de &sta.

4a.- La obligacifn natural de neparnar veluntania-
mente un pexfudlcdo causade @ ofxe, cuande edfe pesjuledo-

e erdigina una accdbn de dafios y perjulcdos,

Sa,.- ia3 donacdlones “Aemuperatordas, per cfemplo -
La denac<dn que unr endehmo hace al médico que e salva f£a

vida,

Todas o cada una de faa obligaciones anteadicres -
que acepta La Jurdisprudencdla Francesa, una vez cumplidas-
se consdderan vdidldas.

Sown vdedidas porque una vez sailsiechas no se pen-
mite La aepeticdbn de Lo pagado, porque tienen Su base en
ana conedencda de causa. Ne sucede Lo mdsmo cuando $4 -=
esx concdencda no exdste, o8 decda, s¢ cumple votundardia-
menie pox erftok, cn este case, s{ cabe ga aepeticidn de -
e pagade porque s¢ predume un page de Lo <{ndebido.

En nuestia dectrina €a ebldgacidn natutral ha sido

£paz come fa aecesddad jurd-

dedindda pes CGuticoss
dice aque tienc ana persepa deneminada deudor, de cumpldin-
a javer de otra perscona, denominada achreador, que {e pue-
de exdgin, una prestacdbn de cardceter patidimondal, pecu---
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niaxio 0 monral, pero no puede exdigirla coactivamente &L -

cf deudor no cumple, pues el hecho {€lcito de su vicefa---

cién ne engendra una acceibn, ¢ bien gencadndola, Esta sc-
-

vead destruida como una conducta que £a fey {aculita asu--
min al dewudon, y que {ricsponsabiliza a dste. (28)

Las caracterfticas de fa obeigacidn natural de --
deuerdo a £a doetrina mexicana podrlan seh fas sigudien---
Zes:

al.- Tiene su fundamento cn La cquidad v €a mo~~
aal,
Bl.- Nc se geneza ady cn centra def daudon, peno

adn cuande £a genmerara, <sta puede Ser des-
trulda pox el deudesa en £od t&iminos en que
ga gey lo autexdce,

el.- S& ose cumple, ne pucde aducinse despuls, --
que d¢ reafdizd un page de Lo indebldo.

Realmente en WExleo 2a obligaciln natural ne se -
hafla reglamentada, 3in embarge podrfames ajirmar gue el-
antlcule 1894 dedl C6dige Civil nes d& una {dea de £¢ que-
signdfica, Plche precepto fegal dice asd: EL que ha pa-
gade para cumplir une douda prescadia o pasa cumplit un -

> ¢ doen
T Lz

tene de e 2 w2

debex mersd we ahe 2 rotin,
Retomande de nueva cuenta el fema central de este
punto, o sca, dec £0s chectos que produce £a prescripedibn,

podaiames deducin:

(28] Gutiernez y Gonzdfez, Ennesto, Cp, CLt. Pda, 793
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Que nos sumamos a {as tesds expuestas en el dentd
do de que pox virtud de fa prescripeddn, se extdingue una-
obtigacibn de Indelfe civif, peno sobrevive una de cardc--
ten natural o monal, fa cual ne puede cxd{girse du cumpli-
miento de mancaa cecactdiva, ¢ que exlgidndola, cf "obliga-
do" puede sclicdtan La tutcla del pedetr piblLee para gque-
ne se fe haga cdectiva. Do ahl que el macstro Gutiernez-
y Gonzdfez diga que el cfecite de £a preserdpeddn no extdn
guc el crédite ni tampcoce ol dereche a pedin al drgane Ju
diclal que coaccione af deudon pon el cumplLmiento de La-
prestac<én, dine aque s¢ chea a daven ded deudes wna_cexcep

cibn_pana openexse vdfidamenie a gue 3¢ Lo ccbre_ of {mpoxr

te de cadédito, u se Le {mpongan fas cendecucnc<as Leaga--~

fes pox du heche £0icdl¢e de ne cumpfin opoxtunamenitc, con
el objete de su prestacifn. {291}

Con Lndependencda de {0 anterdich, hemos de conclu
ihoen que, 3( blen £€a pieschdipcddr no extdinguc £a accdén,
ne ¢s meires vdlide que 84 ¢f deudor cumpfe voluntaxlamen-
te con La predtacdldn debida, €sza sc¢ censidera vdiida de-
acuerdo con el axtlcucle 1894 def Cfddgo Civdl, s5in que --
pueda afegarde dedpuls wri page de €o {ndebddo, pucs se Su

PONE que Thi Limlente se debdd a ne deben de concden-

cia de causa, oste s, guc ¢ pagé Le que cjccilvamente -

s2 debla, pox efle fa Loy ne wmite {a nepeticddn de Lo-

pagado,

En ¢f page de o {ndebido 3% 3¢ peamite porque Se

paga €o que ne se debla, hE ahf La distincdbn.

{29) Gutierrez y Gonzdfes, Ewngsto. Op. Cit. Pdg. 806
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&~ DELTMITACION DE LA PRESCRTPCTON TRATANDOSE DE RES-
PONSARILIDAD CIVIL DERIVADA DE UN HECHO TLICITO

En el capfltulo paimero de esdte trabajo, sefialamos-
que el hecho (8L{edto resulta de un desmembramiento del he-
cho jurnfdice en scntdido genenal, porque Este se clasifica-
en actos furidicos y hechos jurflddcos en estrndlcto sentido.
Entend{mos pox heche juridice en Scntide especial aquefla-
mandgestacién de voluntad que gencra ciectos de denecho, -
{ndependientemente de £a Lntencddn volditiva del autor para
que se preduzcan Los cdectos de dexecho, De esta defdni--
ci6n botaban a su ver dos clascs de hechos jualdicos: Los-
veluntarios £icitos y Los voluntarndios (Licitos. A cstos--
agtimes Ta doctaina Los ha dividdde en £€{cditos cdvdles ¢ -
ieLedites penales, cuda dilferencia radica palmoadialmente--
en 20 sigudente: EL rasgo caracteristdec do Los primenocs
Lo es ef cfemente cufpa, o dea, af producdise un dailo no -
hay Lntencdén volitiva def agente; mientras que en Lod se~
gundos ¢f elemento dofo es su caractenistica, es decin, en
£a comisdibén de un daiio, ef agente actda con fLa deliberada-
Lintencdbn de producir ese daiio.

En ef capitulo segunde expuddmos Las diferentes --
clases de xesponsabitidad civif que contempla fa doctrdina,
catre £as cuales comentamos fLa nesponsabifidad civil subje
tiva por fiecho {elcito en donde Lnternviene cf dofo o €a --

culpa,

En el capltiulc tokcenre, {ndicamos cuales son Los -
plazos para La prescripedbén de Las acciones, o mad blen --
del derecho que tenemod pana solicitar del Ongane Jundisdic
cional La coaceldn sobhrhe el deudor para que este cumpla --
con £a obligacdbén que debe.

Afona bien, nuestrno actuaf Cédigo CLvdlL presenta -
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un gravisime prebhfema en cuante a fa prescadpedbn de La --
nespensabilidad civil pon heche {€icite, porque 34 blew de
termina expresamente cual es el plaze de paescadipeddn para
fes hechos {eicites cdvdfes | articulo 11861 4raccién V gque
dice: Yprescaiben en dos aidos. La xespensabilddad civig -
provendente de actes {€icdtes que no constltupan dallites”),
ne establece expresamants cual ¢y el plaze de prescudipeddn
paza {od actes ¢ heches L2{cites que 34 constltuyen deld--
tos.  Situaelln jua ney {Lava & deldmitanr ol plaze de pres

crdpedén para cada une de estes hechos (Licdtos.

Nues

mas acdee Tedlbanal de {a Repdbldica ha teni-
3

securadr & La {nte S de Las nexmas paaa di-

~

predac.
a

!

Luc<dax ef pmebfema on cita, v al edecte ha pronunclade --

Las sdgudentes cjecutendias:

Y1750 RESPONSABILIDAD CIVIL, PROVE
NTENTE DE DELITO, PRESCRIPCION DET
LA ACCION DE.~- EM votdad que den--
the def génerne "actes LLLcitos” --
guedan cemprendides Los que constd
tuyen una do sus cspecdes: "actosT
(8Zcites detdictucsos™, por Lo que-
en princdpdo cabada pensax gque a -
elios e apldicabic of
afoey guy pata la
fa accdln dp res
cstablece ¢ attd + deg CC-
dége CLvdly pere come jrente 2 ed-
ta disposdicdln se encuentra el an-
tieule 11871 4racedifn V, gue al mis
mo tiempe que coridlama ol plaze d€
das aifed para tes actos J2IsL2rs -
en general, estabfece, s4n embaige
La excepcddn de Jes actos {lledltes
defictucscs, hay que estar a fLa re
gla general contendda en cf anticu
fo 1159 del misme cordenamiente, -

que que {a piescaipedln-
3¢ win plaze de ddez
@les desds que {a cbliga-
cidn xsel”

TesdLs visdibie en La péadna 567, Vedldmen Cévdl, la.
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sustenta

das por La Teacera Sala de La Suprema Corte de Judticia de

La Nacién,
cianed.

cornespondiente a Los aios 1955-1943,

"2743 PRESCRIPCION. LA ACCION Di-
RESPONSABILIDAD CIVIL PRONENTENTE
DE ACTOS TLICITOS QUE CONSTITUYEN
DELITOS, PRESCRIBE EN UIEZ AROS-
CONTADOS DESDE QUE LA OBLIGACION

RESPECTIVA PUDO EXTGIRSE,- Pana~~
deteaminar el plaze en que opera-
La presendpedén de fa accibn para
reclamax ga xesponsabifidad civil
provendente de actos {Licitos de~
Lictucscs, dobe tanerse en condd-
deracddn Lo que establece al nes~
pecte el cbdige civil. EL articu-
Lo 1159 dispone: "fuera de Los e
408 de excepedfn se nocesdta ef-T
Lapso de diez afios, contados dea-
de que una obfigacd€n pudo exdfglr
se, para que s¢ extinaa ef dere-~7
che de pedir su cumpfimiento y cf
asticulfo 1161 sciiala: "prescaiben
e dos aifies: .. V.- La responsabd
Lidad civdif prevendierty de actos~
{8icditos que o constituyan dels-
t08. la prescadipelbn conxe desdo~
el dia en que se woedddican £os ac
208, Ambes prccepics s¢ oncuen--=
tran dentre del Capltufe “Pe fa ~
prescadpedbn negative.” Has ade--~
Lante, en ol capitule de Los ac~~
Lol LLicdtos, ¢f articulo 1934 ex
presa: Yla accdién pasa exdgla La~
reparacdbn de Loy Gaics cawsados~
e Los téamines ded prescrice capd
tuto pacéckibe en des alos contd
dos a partix def dfa on que se WI
yea causade of dado.™ Ahcrna bien,T
grente a fLa generalidad del anti~
cufo 1934, cazdn fos axtlculos -~
11461 Znaccdbn ¥V ¢ 1159 antes --~-
transcadtos w que, aungue a prime
ta vista pudleran pazecer en dedd
cuerde con aqudl precepte, vienen
a complementanse paxa cstablecen~
un sLstema aaméndeo que s of que
debe privar en La Ley y en Suw keg

Mayo ed<-



ta Lpterpretacddn. Es sabido gue-
Zes disposdtives fegates deben in
tenpretarse cengfctme a fas neglas
de fa fieamenéutica junldica, en -
foama taf gue tedos puedan tenern-
apficacddn, poagque pana effo fue-
non dictades por ei rlegisfadon, -
De acuchde con £ anterdion, se --
obscrva que dentio ded gSnene "ac
tos LiLcdtos" esedn comprendidosT
£0s que ceonstituyen uad de sus e
pecdes: Los aciod (oicitos delic-
tuoses, penafes, o simplemenide de-
£ites; Co revela Ca tedaceddn mis
ma ded axticute 1167, cuando en =
S dnaceddn Vo habdla de {flcdtudes
guc nu constlieygasn delfltos. Tere-

debe cbagavarse asimisme gue micn
tras tedo deol constituye un ac
te i{ficito, Camacddn contna=
“L& v oY ox se sepdie,
el gdnere ob {edte o P
esmezde ol Lanesicd
claxe del an fu

Vv odispene, p ¢, Lv
ddamacidn da 1954 nes--
pecic a que L naze f£a --
prescrdpeddn acedldn gue de-
nive de cdtos ven ge-

Les actes L4
nexal cd de dos aiiod; pere, pok -
otsa paxie, vdene a cstablecer --
también La excepedlfn a dicha ne--

prasamente doidala -
recdal sustraide a fa
zegla ded lcube 1934, o0 de --
Las actos Loeites deldctuoses, -
ga que fuszamente fa 4xacedldn Vo -
erndena quc Se thate de actes L20-
citos "que ne cownstituyan deli---
Tos. Luege, a contrarde sendu, -
esta jraceddn dispone gue ne pres
crdbe on des danes €a acclln dexd
Z tuc-<

N

vada de actes Leleltcs d

sos

Tesds viaibe e £a pdgine 423 ded Tomo de Jurds--
Prudencda ¢ Tasds Schaesaligntes, sustentadas per fa Terce
2a Safa de & Supzema Coxate de Justicta de £a Nacidn., Cua¥
ta paxte, Actuaflizacdén TIT Civdl, corncspondiente a Loy =

aios 1971-1373, fa. Edicién., Hayo cdicioacs,
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Con (as ejecutordias anted toanseritas, podniames -
pensan que ya tenemos fa solucidn af preblema, sin embarge,
no debemod clfvidar que $0n meras tesis, chiteaios de ta ~-
Conte gue adn ne constltuyen jurnlsprudencia, y per tanto, -
tas awtoridaded no tiesten cbligacddn de acataafos, razdn -
poa La cw&l se hace weccesdrda una debida reglamentacidi s¢
bre fa matenda coen ed $in de evditan cn ¢ juture Seanm Ae--
speddas controversdias gue concalquen gravemente £o0$ nteag
ses de fas viotimas que aesdentan an dain en su patrimesilo;
pucs o de tades sabidv que en nuestra @dmindstracién de -
fusticda, Loy micmbres encargades de imparctitla no gezan -
de wax excefente aeputacidn gue dlgames, Lo cual tampoco -
quiesre deadt gue ne tengames fueedd honcste

. Pese sdoei-

fegirdader contemplata expresamente, cor mapyor ofaxidad, -

el casce do que & respensabdpidad civ (il proveniente de he-

nh

cke Leledteo coensiderade deldle presexdbe en déez ades, cen
tades a pasdin de £a focha en que da o&ldgacifn pude oxdi--
ginse, ofle evitanfa tener que tecurndr @ Las aeglas de La
cnterpretacddn, Lo ceal en fa mayorla de Las veces nesalia
an fanto caante peldgrolra, pues en mligunas ccasdiones £a ba
Lanza de fa fusticia sc¢ Lncfina a favor deck poderose, aun~
aue ne Lo asdsta La razdn.



CONCLUSTONES

EL hecho ({Liedito en nuestrc denecho es, entre othras,
una fuente productera de obligacdiones.

La efeeucifn de un hecho i{ficife trae como consecuen
cia €a oblfigacidn de teparan ¢l daiio que cause.

Del hecho i8{cite en agenenal, sc desprenden dos de -
Sus especdes, a saber: hechos LE€leitos cdviles y he-
chos (ficitos penales.

Toda conducta delictucsa consdituge siempre un hecho
LLEcdto; sin embargo aiiwman Lo contaando no ¢ exac
2o, o sea, no todo hecine {fLicdito condtituye un deldl-
Le.

EL hecho delfictuoso es aquéf que se efecuta con La -
defiberada intencidn de producdr consccuencdas de de
zeche sancionadas penaimentc, esto es, de &leva a eca
bo dofosamente. Su auzex desea ¢ quiecre ef resulta-
do, violande por ende una fey penal.

EL hecho iflcdto cdvif &8 aquéf que nace a consecuen
cdia de una cufpa ¢ negligencia dinecta o Lindirccta -
de una deteaminada pesscnd y que engendia a Su carge
La obligacibén de neparar ef daiio. En este casc, ase-

viofLa fa Ley cdvil.

E? hecho {fLcito, tantce civil come penal, engendria a-
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cange de su autea, La obfigacidn de nesancin et dadie
sufndido, s6Lo que para €a Legisfacdbn penal, La repa
nacddn constituye pena piblica, micntras que para €a
Legistacifn edlvdld tendad simplemente el cardcten do-
resposabilidad civiel,

La nesponsabilidad civil e3 aquella obligacidn que -
corne a carge de una persona deteaminada de nreparar-
ef daiio que dixecta ¢ {ndirectamente haya causade a-
otra.

En La nesponsabilidad cdivil, el clemento dasio es de-
suma {mpontancia para €a Ley civil, puesio que 34 no
hay daito no habad Lugar a reparacdén afguna, estc ¢s
en nazén de que, Lo que La Ley civif sanciona es ei-
resultade matenial del hecho y nc La conducta que se
haya despfegado pasa preducdalo.

Las especied de La responsabilidad civil que distin-
guen y adoptan tanto La doetadina come nuesire derc--
cho positive civil vigante son: a.) contractual, --
b.) obfetiva o pen tiesge creado v c.) subfetdiva ¢ -
cxtracontractual.

EL fundamento de La respondabitidad civil contractual
se constrliic a La {nfraccibn de un vincule preexdisten
te.

En prinedpic, cf jundamento de La nesponsabildidad cd
vif objetiva o por tiasge cacade se nace consdstlr -
en el uso de cosad peligrosas, adn cuando en La pre-
duccibn def dariic ne se cbre con culpa o negldgencia,

En La nesponsabifidad cdvil subfetiva o extracontrag
tual, fa culpa e el {undamentc de £a misma, de tal-
sucnte que &¢ no sc cbxé con cufpa ne se gencra La -

obfigacién neparadcra.



T4.- La nesponsabilddad edlvdl pen hecho (L{cdito penal

0.~

tLtuye pena pdbeica
{ defdincuente ),
exdiginse a tencexos tend

ponsabifidad civit.

En fa rmesponsabifdidad ol
cuandc ¢85 a cange de un
es menester que ed perja
proceso penal que se dda
u nu Lmpeata sdoeste
va que La nespensablddida
La penal.

fa
ses de gespeonsabifidades

n preduccidn de

Wi

subfediva, sdn

4

que pucda
pox cfeceddn de una 8

Mo es veadad gue pox vis
tingan de mode absciute

blen es edlento que s¢ocox
adeten cdvdl, tamb Le
defe natural ¢ men 3t

surdte plencs ciectos.

prescsdpeddin ne cpona

La ’

que ha cesrdido & su fave

La prescadipe puede of

de exeepcdbin.

lna vez cpuesta £La presc

s{ esta o8 procedente, ¢

davio

% debe

afpeddn pesn via

159.

cons
paca of caunsante dinecie del daite
pere cuande csa xespensabilidad deba

xd ef catactes de simple xes-

vl per neche if{edte penafd, -
teqcene obldgado a clia, ne -

dicade csypence el qalleo en ed-

we en centia def deldincuente,

absofutosdio ¢ condenatendo, -

¢ cdvil o8 Independiente de--

puaden ceexdsédn des cla-

, @ saveas Lo objetive o fa-
sestanerse vdf damente que -
¢ excluya o La vina.
tud de La prescnlpeldn se ex-
pues
tinaue una cb&igacdién de ca--
qui
s

fas obilgacioned; 5L - --

s sobxcwive atra de In-

5.4 cunmnfe veluniasdamente,

de plene deteche. EL gue cn2a
A

nacesfa valex.

shedtanse p via de accdlén ¢

2

de excepeddn-

£ Sagane jurdisddicedenal se ve
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x& dmpedido de efercexn {a jaculitad coactiva del pedexn

miblice para hacer gue fa cbf€igacién s2 cumpla.

Lla nespensabifidad cdivild prevdsta en el capitule deno
minade "De fas cbligacdienes que racen de Los actes --
LLLcdtosa™ paescachbe on des  aicd coniades a paatit dc
£a secha en gue s¢ causaren (o8 dates. Sin embazge -

hay que d{stingudiz 5¢ e808 aciod LLLadtos scu cdvd

e penades. En el pudmes case  cpesa La regla de
dos anics, pexe en el Segunde ne o asi, segda Lo

La Lo dintespretacddn gue a conthanic sensu dames

Jraceddn Vo ded astlcude 1181 ded Cddige Civii i

te, porgue S4 bier o8 gue cenfitma ol plazv de
des aftes pata fes acies o heches (8{cdics que wne cons
Lltuyan defites | defites cdvides o cuasddedites }, -
tenemes que no 2s cdeafe gue opene ol noferdide plaze-

de £es des aies para Log heches ¢€icdtes que 54 cons-

A+

Ctuwen deldies { deddetueses b, pet Lo zut on ogate -
casc debemes vstar a fa xegla prevista per of asticu-

Lo 1159 ded antes mencionade crdenamionte fegaf, qud~

I
o

cstablece que juera de fes casos de cxcepeidn de neeg
sita un Lapse de dies anes contados desde que una ---

obfigacidn pude cxdginsc.

e
afa La prescendipoddn Tratdndete de heches {Lici?os Av-
fectuases gue engendrzen tespensalifdidad cdvie, paar -
pe o tenct gl tocuwrads, come ey de hace, & {& Lnteaprg

én de {as weoamas gue ne en fedes £os cases mesul-

Lac

<
ta acextada.
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