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IN7'RODUCCIOI/ 

Bien .sabido e:i an al m.adlo Jur(dlco, qua la.: pruebaa 

que durante la instrucción Ce Wl proceso penal sa aportan, - -

conat ituyen al principal pwtto de apoyo con al que el Juzgador 

cuenta para reaoluer Qn definit iua la altuación jur(dica del 

sujeto a quien se le instruyó el procaso 1 es por ello que el 

prQsento trabajo tiande si bien no a un. an6lials de todos los

medios c:a pruQba legal:r.ente eristentes, pOrque ser(a una er.ipr!Z. 

so r.tU!I C.if(cll para quien intcia en el campo legal, s! sa pre

tenda con firc:.aza el estudio dí! uno do Q:JOs r.:edios r,uc, a,'.:{ 

Juicio, a:i el más importante y qua en el paaado se le dió en 

llamarle, o~tra loa doctrinarlos, la reyna de las pruebas. En

efecto1 me refiero a la pruaba confesional. 

Cor.:o .:te ha apuntado, la prueba cor.fasional sa conoi

deró en antaño y aun en etapas racientes, cor.;o la rcyna a'e las 

pruebas, ello en utrtud de que si alguien confeaaba habar co-

mat ido tal o cual il (cito, o bien aqu6l qua se le ir;iputaba, -

se le consideraba en razón de eso, como sujeto activo dcl mis

mo; y 1 como con.cc:>ct1encia, se e.st inabo por el 6rgc110 cor.!peten-

te~ c;ue por eco11or.:(a procaaal se deb(a de agCl izar el procedi

miento a fln de dictarse> lo r.iés r6pido procesall':lente llablando, 

Za sentencia corraspondionte al ~is~o. 

En ese ordon de ideas, la presente ft:nda· .:1u raz6n de 

ser, en tratar do que el órga110 jurC.sdicclonal otor9ua e la 

prueba do confesión el vardadaro valor que lo corresponda en -
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nuestra realidad jur(dica, atOndt.cndo.a las' verdaderap clrcun~ 

t anclas qua mo ~ iu~ron · d it:lta -_c.onfcs i6tl., 1i. a z · r.om.en to en qt.u? ds

t a se_produca, ·ya·aea a rituc?l ·de a~ertguac-i..:'~ pl-cv_!a o ante el 

Juez ins ti-t.:.ctor c!O-l p_roca:Jo 1'. toda '.ucz que -~!lo· d'!c idc casi an- · 

tic(oadar:tente, en la ma!Jor(ci de .zas ca:Jos, e! sentido final 

del mis1::0. 
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CAPITULO I. LA PRUCBA CI/ GC/iCRAL. : __ .. ,_. ___ '' 

~onc~pto ••• .. ~ ••• ; .• ~·.-: •• • .' ~."·.- ;.· •• -~·-
. . ' . . . . . . . 

• -. ~· ••••• 7 •. 
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l.;~-- ~S_.¡:or __ -to·dO~--~onOccdo al -~ac-/10 da-qt.:a c11 gcng, 

, ral todao les rar.:ao dal -d~·~a_c'¡~o 1 ·-raqi.r.i~ran, para le ac:>tucl í-

o:nc i&n · C::a :n.:o -/ÚuJ~·. ,_d~. ~:·J:,:~eOd l~-; ~_Qr; tó datcrt~!r.atio ~11 (!or.det 

_lo prua!;a a.o_.Wt.:-ele•:~nto./1.;.'1da...éntal, tan eo a::( .• t:c .$:;te os

cl ~Ceo ;::.ad{o.por_ ulrtud del_ cucl al Juzoador llega a l_a 

uardad de los hecb.oo controucrt ldos ;¡ antte ::u /el lo cnrrcu1-

pond!ente1 cor. apOgo en al apootalcdo da juot!cla ooclcl que

dcbe Preualacar an loo soe[adcdas contcmpordnaas. 

En v.sa orden de (daos, paaorer.:o::i e forr.:ulcr al con

cepto qua de prueba axtsta, as( como tci.1blllr. har..oD da hocar -

~ancl6n a diuarsos crttertoo doctrinarlos qua praDcr.tan ~ayor 

rateuancta jurCdica. 

Ei(z:tal6gica.."1ar.ta, e Zc pruabc ""ªla cslgnan do.,, or.:t 

gane::: di:::t fntos. Se pratanda pera ·algunon, c;ua pruaba prouia

nc "del ado'1rbio lat!n! proba", c;u.e s(gni./fca ''itonrcda:.:ente", 

por consCdararse c;u.a obra con honradez al qu.e pru.cbc lo que -

pretende. For otra parta, otro::: asQg~rcn c;~a uicna do la pe-

Zebra "probandur..." qu.a slgnCftca erpar(."1ar.tar, patant !zar, ha

car fa. 

Para Gu!llar::ID ColCn s&ichez, a11 su obra "Derecho 

Hericcno da Procodfr:Cantos Penala.:l", prueba es: "todo r.rndio 

factible da sar util!Zcdo pera el conoctmCanto de la uardcd 

h Is t6r tea JI la parsoncl fdad de Z dal inc11en te, para an o.?a /or-

1:10 estar en aptttud de definir la pretcnsl6n pt:nit!ua '1:Jtn- -

tal"• 

(t). 

(l). Colín Sénchc::, Gull lcrr.ta. " Derecho :;arlccno de Proccdi-
mCar.to::: Par.ala:::". pág. 319. 



Eugenio F'lorCan en su obro "[;J.anontos de Deracho Pro

cesal Penal", afirma: "Se ent !ende por prueba todo lo que en e Z 

proceso ,Jui!de conducir o 1.a deter:t:inoci6n. da Zos oler.:cn.to.'.l r:.a-

cesar.io3 al juicio con el ct.:aZ ac;u6Z tor;;:.ina". P~ro gn at ton-

guaje ju.r!dico "prueba" tiene uc.r Los s ign if !ce.dos J c/ect tuor.tar.

té, no sdlo se llama os! a lo que siruc paro proporcionar te 

conuicci6n de la real idc:d o ccrtea=a dóll h.cci;o o cosa, sfr:.o -

tambi.ín i?Sto resultado ni:11:-.o y el proc12dir.:.i.:nto 't.;C se sigue 

para obt'1nerto" (2). 

Por su partil C. J. A. Jittterr.:.ai0tr 1 ilustra catcC:ró:t i

co de la Uniucrsidad de llcidclberg, ya en gl siglo pa.3odo en. -

su monumental obra "El tratado de la prueba en /ic:teria Crir.:.i-

nal" señalaba Le importancia da la t:t!sr.i.c en tos st9uten.tes t&r

minos "La sen ter.e ia que 110 Ca uersai- :Jobre Za u arded de los he

chos, t !ene por base la pruaba" ()). 

·La Raal Acader.iio Espario Za, anai izando c::Z concepto da

prueba nos dice: 11 c;ue deba de cntcndarse por taZJ a la raz6n, -

argw:iento u otro medlo con qua sa pretenda mostrar y hacur pa-

tent" la falsedad da un.a cosa; y, d'1sdo 121 punto de utsta jur!

dico1afirma q~12 as la justtficaci6n da la ucrdcd do los hechos

controucrt idos an un juicio, hecha por tos r.iad,os qua au.toriza

JI rGéonocG cor.to e/Lcace3 to ley" (4). 

(2). FJ.or!an, Euganio. "Elcm12ntos d'1 Derecl:o Procesal Panal". -
Pág. 305. 

(J). Hittarmafer, C.J.A. "Tratado de Za Prueba an. Hatarfa Cri-
minal". P6g. 2. 

(4)• Diccionario de 1.a Raal Academia Española.pá9. 1085• 
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.Juan Joaé·aonzáZez.Buatamante, proceaaZtsta mcitcGno

concluye en su obr·c:i. '~Pr·,¡;_~tp'to~ .·de· lJ~reclio P/.o'ca::;a( PanaÍ-.h~a-·-._ 
. ",• .. ', .. ,. -.. 

.rtcar.o" I <;ué ., Za.'pruebO.' ·es. lo .. c;ue··parsi.tO.de. az .. oSptr (tu,, .-·t_od0 . . lo-

·:QllO e;·, s.-:·~-. ~:~'.::~·z:.~~~-.~~.~·a-_: ~.Ua .Pu.ada· :s._~·~~·ir .:p~r_a --~b .tÓ-bL'a-~~¡. ioD-· 
eZemen{os ne~'e-~C~-io·~- -¡iel "JUt~.-Co. ··es)·.· 

·[:i;:J~r'·{~·:t~: ~d~a·r~O P~i i~-r~·~:- en su ,."DicC io~ar io de --· 
. .. . 

Derec110 Proceacl CiuÍl" se expresa d_e ·.fa_:P·~~~b~:i.~~n. lo:f stguicin· 

·tes t6~m.in~s: "Pr~b~·r es proc!t:.cir un-estado de.cart Cdom.bra en -· 

la mente de una o ucrtas personas r.esp(icto da la existencia o -

inextster.cia dQ on hecho, o de la.uardad o falscc!c:d °de una pro· 

posición, también pueda dacirse que probar es euidar.ciar alao·,

esto es, lograr que nuestra mento lo perciba con la r.;i::;ma cla-· 

ridad con qoe los ojos uen las cosas materiales (5). 

Rafael de ?ir.a dice en su· tratado sobre la Frt:.eba: "L« 

prueba ar. sentido estrictcmente granatical, expresa Za acción -

y eZ efecto de probar y ta::·:btén la razón, argumento, instrur.ien·· 

to u otro medio con c;i.:e pretenda mostrar y hacer patent" la --

uerdad o falsedad de une co:za" (7). 

(5). Gor.z6lez Eu.star.:ante, Juan Jo.s6. "Principios do D<!racho - -
Proc<!sal Fanal .~:.:1xiccno". Pág. 39.?. 

(6). Pal Zaras 1 Eduardo. "Dice ionar io da Derecho Procesal C €r.J i l' 
P&g. 658. 

(?). Dí! Pina, Rcfaol. "Princtpios do Derecho Procesal Ctutl". -
Pág. 179. 
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Expuestas corno han sido las diversos opiniones quQ 

.sobra lo prueba sustentan los citados juristas, procederemos a-

anal izar los aleM.antoD de la misma, siguiendo para ello al 

ins tgna tratadista Eugenio Flor Ccn en :1u obro "Elementos dal --

Darecho ProcasOz Penal", quien considera qua son tr~s funda- -

mentalmente: objeto, organo Y medio. 

1. OBJETO. Paro et;ta autor "Objeto dc prueba es lo -

qua en el procaso hay t:;t•C' detcr.":1inar, ea o! tar.to a probar 

(thema probandum) y conststfi en la cosa, la circunstancio --

o eZ acontecimiento cuyo conocimiento es necesario y debe - --

obtenerse en el proca.so: P.E., en al homicidio .:ie exige la __ _:_ 

prueba da la muerte en el sujeto; al hecho de habar dado muer-

te ·a WlO hombre es al objoto de la prueba". 

II. DRDAJID. 11Drgono de prueba es la peraona JCs ica -

que suministra en el proceso et conoclmCento- del objeto de ---

prueba, en et homCcCdCo, P.E., el tostlgo que declare habar --

presenciado el hecho de Za muerte". 

III • REDIO. "Jlodio di! prueba es el acto por al cucl-

Za persona f(sicc aporta al proceso el conoclmlento de un obje

to de pruoba: P.E., la dcclaracidn dal testigo, el inforr.tc del

pertto" (B). 

De ta3 daftnlciortes que quedaron. con3fgnaa"as, r;uedd

euldenctada en forma integral Za naturaleza e tmportcncia rele

vante de la pruoba; definiciones do Zc:i cuales se dcnprende- -

(B). F'lorCan, EugQnto. Dp. Ctt. Págs. 305 y 306. 
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qua. la fim.c _lón. que. deser:ipaña la pruaba a t ro.u'5s del proceiJo ,

corúilst'e esc'1n.Ctcil~tente en obten.ar la certQZQ jUdlC lal por --
' . . 

los m~.dlos ·ciúa· lo. lay ostablec'1, da le uardcd do ur:. hec/10 -

controuc.>rt ido, del cual depende el derecho que s" pratcnc·c. 

En talas clrcunstonclas, uer..os que, pcr un lado, lcS partes. 

Za usan cor.o "medio para llevar al conoclm{('nto del juzgador 

qua sus asertos son ualedaros y por otra ucnos 1 que al propio 

Juez en apoyo de talas probanzas, quCl le allegan las partas,

las usa cor.t0 i:iedio paro forr.ar su (nt ir.:a con.u lec ión y as ( es

tar en disposlción a'e dictar con toda certeza :;Ü serttencla, -

punto culminante de la o.et lvtdcd Jurlsdicc ional, c:!enotándosa

as(1 que en este laboriosidad de aportcción, lctJ pcrtc>s de::-

pliegan wia actiuidad er.iinenteu·.ente t6cnica al ejercer el - -

arte de recoger los hachos, de comprobarlos y da disponerlo.s

en el orden debido para que se esclarezcan y se dcd~~can sus

Qll.lacea y sus conse'cuC?nclas. 

1.2.- Para una r::.cJor cor:i¡;ran.r: ión del desarrollo Ji i:?. 

tórico del alstena probatorio, éste lo enfocarcr.os del pun.to

de vista de Zos stster.ias da enjuic(ar.:icnto exi!Jtfdo.s, as( - -

pUí!!J, por s(::.tem.as da cnjutciar.:Canto a'ebcno:;: cntonc!or en prl

r.:er .lugar, al conjunto da forr.:.a:J procc:::alc.s :-:é.s o ::cr.o:; hor.~

gGnea.s quo han .:; ido ut i l io:ada.s por la." nrr': i "'e:' a t rcoSs de -

nu(lstra historia para Jt:zgar y ccst Cgar a quienes se loa lmpJ:!. 

ta un hecho del ictuoso. Es n(lcesario aduert ir c;ua e!Jto:; sl:its.. 

mas no han sido priuat luo:; de un pa (.s de> t erm. inado, ll i efe un -

monento hi:;t6rico dafinido, ya que para !Ju facilidad, loa trs. 

tadi::itas lo.s /tan agrupado en diuer.sos t (pos qua o continua- -
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cl6n so ostudlcrán. 

La ~auor(a da los autoras astán acordas·an consldarar 

que al proceso panal ha pesado por los s [gu lont as pe;: Codos: ·A). 

El procaso ent lguo o da anjutclari.lento acusatorloj'.s). El pro-.:. 

coso can&n!co o de anJulc!aníien"to_ l~qutstÍOr;io; C)~: El proct100-

ml.rto; JI, D). El procadlm.lanto m.odarno. En t1l santtdO anterior.

se produca el Jurista Gonzálaz Bustar.tantt1 en su obra "Prlncl- ._ 

pioD dfl Paracho Procesal li'axCcano"; Jurlsta a· quien habrar..o::i da

segulr por sor m.ás perceptible JI da 1'1l'1jor entendlm.lento la for

r.ta en que alumbra tan tntarasanta punto. 

El slstam.a acusatorio sa rarleja en za antigua Grecfa 

en donde sa rand(a culto a la elocuencia y los negocios judl--

clalas se ua(an an público y anta los ojos dal pueblo. Esto --

ststama de anju!ciamlanto praoenta cor.o caractar(stlcas prir.ci

palas la lntaruoncld'n dtl tercQros "" los juicios, stando el - -

propio ofondldo quien desempeñaba al papel da acuscdor JI encar

gado directo de axponor uarbalmenta su coso ente los Jueces - -

grCagos, alegando da utua uoz, an tanto qua la persona ocusoda

ten!a c;-ua preparar su de/ansa por s! sólo, permlt í6"nc:osela quc

torcaros lo auxiliaran en la redacción da olla, slruléndosa do

tns t rtlt"lon tos que preparaban, denom:!nados "lo96grafos". Por otra 

parte, uemos qua corraspond(a al Arcontado y al Tribunal de los 

Heliastas la facultad dQ daclarar el derecho, los cueles e~i-

t(an sus decls!onas despu"4s do haber e:;c1.:.c.'1ado al al"gcto da -

las part"s y de hobar rac!bldo les pruabas quQ éstas ofracCan,

decretando la condoncctón ~or modio da bolos negros, y la abso

lución por ~edlo do bolos blancos. 

A ra(z de las conquistas ro~cnas en sualo gri~oo los-
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Helenos a su uaz·conquistaran· CulturamentO a los romanos, - -

, tr.~smii'{éndOl.'1~· sus Inst Ctuctonas Jur(dtcas, las cuales fua-

ron j,<Jrfec·Cco;.;,~dOs por é~to:J ·dlt Cr.:os al amparo de lo.:i tlu:ltras 

jurCsconsultos romanos. 

Las disposCctones precepttuas que so conocen en esta 

par(odo son los Dieciséis Libros dal Código Teodostano, las -

Noualas de los Emparedaras Taodosto, Narciano, Nayoriano y -

Seuaro; las Institutos de Gayo¡ los Cinco Libros de los Sen

tencias da Paulo, algunos t(tulos da los C6digos Gregoriano, 

Hcr~ogantano y fragmentos da las respuestas da Papinlano. 

El proceso panal antiguo se estructura en al slstama 

de enju. te iar.i i en to de t ipo acusa tor to y se d is t ingue por a Z re

conoc ir.: i en to de los principios de publicidad y oralidad. los -

aspectos procesales se desarrollaban públ!co~ante an la Pla~a

del Agora o el Foro Roman.o, anta Zas miradas y los o(dos del -

pueblo; las alegaciones se hac!an como en Grecia, de nanera -

oral por la uinculcción del Tribunal con el órgano productor -

da la prueba. Extst{a un.a absoluta indaper.dencta entre les 

/t.mcfones cxclustucr."nt" reseruao'as al acusador, y las que 

corrcspond(cn al acuscdo y al Juez, las cuales no pod(an con-

cretarsc total o parcialmente en una persona, Ce tal suerte -

que no hcb(a procesos sin la concurrencia de las tres fu.neto-

nas. En cuanto a la t6cnicc da la pruCJba, en al proceso pC?nal

ant iguo los Jueces resuC?lucn ?os casos sujC?tos a su decisión 

según su propia conciencia, sin ceñirse a reglas legales. 

De lo anterior se desprenda que durante la 6poca del 

Im.perto, los ror.i.anos for.711.1.laron t !midcr.tente algWlcs ríi!glas 
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• 
respecto de los medios. de prueba: !J ·su (zpr"-~ tac ión, :i in ·obJat i-

u izar sobre una u'1rdadera teor(a de Za pruaba. ·. 

El._pfd,c~;~o--~-er.;,.l c~n.ón~co su:Jt ltuya al proceso panel 

ant igtio, d-iSi lngui6ndose ·entre el procadir.ttantO amplecdo por_ -

"az',rr.tk-úri~-l -d-~l Santo-Oficio u•el qÚe propiamente constituya -

el .~isteina ··lalcO- de-.'e~Juictam.tento inquisitorio. El Decreto...:_ 

del __ Pepa Lucio III dal año 1184, llauado al Concilio de Varona 

fácÚ(taba ~a -ios. Obispos para que 12n sus r&spect Cuas dioc~s is -

enuiaran-comiscrios a que realizaran lnuasttgactoncs para des

cubrir a los herejes y aplicar a éstos, el castigo seglGr ·- -

correspondiente~ Posteriormente en el Concilio de Tolosa, el -

Papo Inocencia II, reglamentó el /unctonamtento da inquisición 

episcopal, com.pu'esta· de un eclasiástiCo design·ado por los Obis

pos y dos personas laicas quienes ten(an encomendada la_ búsqua

da y dentJncla de los herejias. 

En este ststema de.tipo inquisitorial encontramos -

qua· el acusado pract feamente caree Ca de toda defensa, ya que 

no exlstta ni una m(ni~a reglcmantaclón de le prueba que 

pudiera /auorece: a la persona en contra de Za cual sa sagu(a

el proceso, ya que al ·fiscal, Juez !J acusador, for~a~an porta

da! 7'r:lbunal sentencie.dar, con lo cual, cor.w ,11a .se d!io, qua-

daba pOr complato. anulada la pa.sib!lidad da defen:.c Cal r"o -

en donde el Tribunal tnqut:.iitoria era un. Trtb1..:.nal de concian--. 

eta, de tal forma qua en sus dac!sionas no fnpa~cba la axccta

apl tcac ión da la ley. 

Aslr.tisr.to en.con tramos, que se admit tan test lgos que 

podtan sér tachados conforme a las regla:.i dal dert1cho común,· -
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sa prohib(a la as.t:;;lénc.t0.de abo9c.dos ·d~/ensore-s an el Sw:iarlo 

JI sq e1:1plecba el torr.te!1to en·.~i:~l~nari1:1 ,para. ar;ancar las· -

confesiones; Inocencto IV.recomendaba a los inquisidoras q~e .. ' -- . 

en Za apllcación_d~l t~rme~to-;/Ua.:Je~·czen:entos co~ aquéllos 

que demostrasen s~ :.é:rr.Qpén.t t~i-~nt~ Pór·-~bj~rcción pabitca o 

auto de fe~ 

El. sis tema dfl que s_e trata resplandece por '1l 

er:ipZeo del-secreto y la_escrltura y por la ·adopcl6n del siste

ma de pruebQ tasada~ Forr.tando Parte del Tribunal de la Inqut-

s tción, existCa el Promotor Fiscal, considerado como antcce- -

dante del Ntntsterto ·pf!bl tea. En el proceso penal canónico el

Juaz disfruta de cm.plios poderes pera buscar por s( los eZer.i:en

tos de conulcclón y está facultado para hacer uso de los pro-

cedimtentos que mejor le parezcan, inclusiue, el tormento, - -

los azotes y las marcas. &3 Ql 6rbltro supremo de los destinos 

del tnculpcUo, a quien se le prtua de todo derecho v se le - -

ueda el conocimiento de los cargos que ~xisten en su contra.

Este sistema herm~tlco en la etapa del sur.iario, complementcdo

por la confesión con cargos, en que el Juez interpretaba a su

mado las con tes tac iones dadas por el inculpado en su tn.terro-

ga torio, lo fnu<'st (e de Wl poder d lscrec lona l y absoluto, 

auni;ue se pretend(a dulcificarlo i.?n la fase del plenario, re-

conociendo ciertos derechos de defensa al inculpado, siendo -

que í'n realidad el Juez, dtspon(c de un ilimitado podr:Jr pera -

formar su conutcción y era Za confesión la prueba por excelen

cia. 

Las pru<!bas se recib(an sin quu el lncttlpcdo sl..lpletie 
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tos nombres da les parsonas qua habC~n daclcrado an su contra, 

puas .oÓ'lo SQ las p"rmtt Ca al conoc!1:1'anto dQ l_os cargos y so -

lQ uedaba sat>ar su proceC:ancla. S6to ~~ l." autorizaba parC cb

raarsa con los tast!gos por ~adlo dQ una CQlosCa, y aA:as dcl

pronunclar.i!ento de la sant11ncta p0dC~ el Trtbunal emplear ez-

torr.:.ento. Dlctado el /al tO, se enu_taba al Consajo Supremo de -

la Inc;ul:itcl6n para qua lo conjti-mára o t:t.0dtflcara·. 

Flnalmonta 1 sa hace notar, qua la tnlctacl6n del 

procodimtanto partea da la acusccidn, deloct6n o pesquisa. Cn

la ocusact6n sa obligaba al delator a probar lo r,ua afirmaba,

qucdando sujeto a la pana del talt6n an caso de no aportar - -

pruebas, y ara el Procurador del Santo O/feto o Pror.:.otor Fts-

cal a qutan corraspondCa formular la acusacl6n. La pc:iquisa -

aro al media m&s fracuantamanta anplaado, la cual sa clasifica

ba en general y especial, an lo prtmara sa hacCan rigurosas - -

tnuastigeclones sin dtstinct6n alguno en 10:1 cesas, cposantos, 

s6ta~os y demás lugares para carc!ororsa de qua no habCa ha- -

rajas escondldos¡ y, la segunda, se.lleuabo a cabo cuando por

/amo pública llagaba al conoctmicnto del inqutsldar da qua -

datarmlnoda persone ejecutaba actos o tanCa exprastonas con

trarias a ta fa. 

Por lo que hace az proce:io panal coman o mixta, 6s-

ta so ad!ftc6 sobra la basa da los sistemas antcn trct0das, 

consaruondo para al sur.iario, los alamantos qua coractarfzan el 

a!stama Cnqulsltorto en cuanto al secreto y a la escritura y -

para al plencrlo 1 le publicidcd y la oralidad como el ststana

·acusatorio, aunque preualac iendo e!_~nquts itorlo y tambl6n la - • 

dualidad an el r~gir.en de pruebo adoptado, puas tanto coexiste 
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en et procaso panal común la teor(a de las pruebas a concien-

cta co1:10 ta prueba tepal o tasada. 

Et proceso penal t\Odarno haca ranccer te mcar.ifi---

cer.cia del procaso penal antiguo, daspu6s de haberles depura

do u ad~ptcdo a tos transformaciones dal derecho, sa insptra 

en tas id11as dcnocr6t ica.s qu" sust it.uyen el u tajo concepto -

del derecho diuino da los reyes por lo sobaran(a del pueblo. 

Su antecedente es el far.toso edicto del ocho da ~ayo c'e mil -

setecientos setenta Y.siete, qua transforr.tó tes dispasicionas

cod!ficadas en la ordenanza de l6í'O y suprimió el tor::-u1nto. En 

el edicto se estobteCí6 la obligación de tos Juqcas, da r.tott--
y . 

uar sus sentencies, expresando los /u.ndc.m.cntos jur(dicos qua -

hubiesen tcnído para acir.1.itir la3 prucba3. (9) 

Para terr.r.íncr, horQnoS un rcsur.r.en de los caracter!s

t icas de cado uno de los s!ster.:as de '1njuicicr.:i11nto cstudio--

dos, tocando /undar.:.entolr.:ente la ualoraci6n de lo prueba, que

si bien as cierto no as el único punto que sirue para diferen

ciarlos, también lo es que dicha uoloraci6n. es r.r.U!f importa.11ta

para su closificaci6n. 

Al.sister.:a acusatoríc de cnjuiciam.lento lo ín/orman-

tos siguientes principlos: 

A). Publicidad 

B). Oral idod 

e). Independencia entre funct6n acusatorta, Juez y -

(9)• Gonz~lez Bustar.tantCl, Juan Jos6. Op Cit. Págs. 9 a 16. 
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de/ansa; Y 

D). Libre ualoración de la prueba 

Al sister.ia inquisttorto: 

A). Sacreto 

B). Escritura. 

e). Acusador (Pror..otor Fiscal), Juez y Defensor se-

confunden en una misma institución; y 

D). Sister.ta tasado en'la ualorcCión de lapruaba 

El sistama mixto: 

A). Conserua del sistema inquisitorlo el secreto y -

Za escrltura, pero úniccr.:ente en lo que hace a la aueriguación

preuia 

B). Es pa'b! tco y oral a partir de la datenc ión dol -

tnculpado 

C). Del sister.ta acusatorio conserua la independencia 

entre las /unciones de aCusación, Juez y defensa 

C). Hay dualidad en al r4ginan da prueba, tanto en -

lo que haca a su ualoración cono a su o/recíniento; y 

E). la función acusatoria está confiada a órgano del 

Estado. Esta es una institución propia del stste~a mirto. 

El sistema r:t0darno practicado por los paCsas libres

de la actual idad 1 entre los cua!ris se 12ncuentra A'6rico, pcrt i-

cipa d12 les caracterCsticas da
0

l sistC"r:o nixto, con la nouac'cd -

de qu12 ~a lncluye en 6z, una süm.a de garantías para 12Z acusado. 

Para precisar mejor este a'lt!mo sistema d12 enjuicia-
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mCe1nto, nada meJ~r.· que .. eiiumcr;.ár las baseS y gcrant Can que con

sagra nuestro Constttuctón Pol(ttca, para lo cual, transcrtbt

rer.:on lo sw:ia de gorantlas qw1 haca 11l maontro Palloros an su

obra "El Procedtnlento Inqulsttorlal", toda uaz qu" ta~bC4n se 

hace aluSlón a Zas pruebas, matQrla de nuostro estudto. 

"De acuerdo con nuQstra Constltuctón Política, el 

acusado goza de! los slgulQntes garantías": 

J. El procedlmtento pQnal es pabttco desde su lnt- -

e tac l6n. 

2. El Juicio no sa slgua dQ o/lelo, sino a tnatancía 

del Htnistarto.Pabllco, que no for~.a port~ del órgano jurls--

dtcctonal para eultar qu" el acuscdor y el Juez se confunden -

"n una misma parsona. 

3 0 El acusado t !C!ne dc.>r"cJ:o de saber, dende el prln

clplo del procodlnfcnto, qul~n lo acusa y de qu6 so le acusa. 

4. Igualmenta, hay obligcción do darle a conocer los 

nombres de los test igcs que de¡:;on"cn en su contra !J ccrea·rlo -

con lllllos. 

'• Tlena dQrlllcho a nonbrar defensor y de c,uc 6ste -

asista a todas las dili~cncics que se practiquen en llll juicto-

6. No 3e puadc librar ninguna orden de aPrehens!ón,

s!n qua preceda acusación o querella da un hecho que la lay -

cast lgue con pana corporal, que estén apoyadas por declaración 

bajo protesta de porsona digna dr:t fo, o de otros datos c;ua --

hagan posible Za responsabilidad dol inculpado, cxcc~ción he~ 

cha da los casos de delito flagrante. 

7. Sólo por delito qua merezca pana corporal habrá -

lugar a prisión prcucntiua. 
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B_~·;_Ú inOuñ_~·._._d~ia.itc_i6~--:~~dr_6 _ QXCcd:ar_ del ·t 6r1:1ino de-_

- t 1'e.S d .(·as·--~-tri·· r;~e-?s·e~.iJJs~t-:f.:; C'.q~-Q _:-~·on_ ~-~~~-¿-da. ·tormat, pr is t6n. 
. :'. . . . . . 

· 9~--'rodo_··p·~;~_e-~~~·: se _S_Q6~-ird /orZoSct:!arita Poi- el del Cto 

0 d'ezcios en~nc!ados.cui áz·:auto de fornc:Í prisión. 

·.J.o~_-E~t6n-:··p;.·Ohtb(d0.s iarmincntQmante y son causas da

ril~poñsabtiÍd'c;d,-··tOdo. m.a·ft~a-taf.ttento que aQ . . tzeua a cabo du-

rant'1 ··za apre/1cnstón, o en tas pris tonas, as C como cualquter

molest ia indebida que se infiera al acusado. La incomunica--

ctón es tl(ctta. · 

JJ. En todo Juicto criminal et acuscdo tíene darc-

cho a obtener su libertad bajo cauci6n, siempre qua el del!to 

de que se trata no merezca ser ca~tlgado con pana mayor do -

cinco años de prisión. 

12. El acusado no puede ser compelido a declarar en 

su contra. 

13. Ttene derecho a qua se le reciban los tastlgos

y demás pruebas que ofrezca para su desahogo. 

14. Debe ser juzgado en audiencia pública y tlene 

derecho de que se le faciliten todos los datos que solicite 

para su defeñsa, que consten en el proceso. 

15. El julcio penal no debe durar más do cuatro me

sas sí se tratare de delitos cuya pena máxima no exceda de 

dos años de prisión, ni más de un año sí la pena excediere da 

ese t6rr.iino. 

16. Están prohibidas las penas de mutllacíón y de -

infamia: los azotes, los palos, el torr."nto, Za multa axtraor

dinaria1 la conftscacCón de bienes, el destierro y cualosqule-



ra otras ir.u3itc!l'as y trascenctantalctJ. 

J7. Están. toualmente prohtbidos los- TrCbunr.lQs QSPQ

ciclQs y loo Jueces dalogados. 

JB. El ccus:do dQba da ser juzgcdo por Trtbunclas -

preuiamente establecidos y de acuerdo con les leyes expedidas

con an.tQrioridad y QXactcmente aplicables al caso de que se -

trata. (10). 

A cOntinuación, el maestro Pallares, en su obra "&l

Procedtr.ilento Inquisitorial", haca Ql sigtt.icnte cor.tentarlo - -

que es de gran i?terls para nuestro estudio: "Talos son la.s -

garcnt Ccs que Za Con.stttuclón mexicana otorga a todo acusado.

Pues bien, no hay exageración alguna en afirmar que en el proce

dimiento inquisitorial se seguían reglas dicr.ietralmente opues

tas a los principios expue3tos, de tal manera qua para darse -

cuenta da como actuaba la inqutsición, basta formular un.a - -

serte da proposiciones que expresen precisar.:ente lo contrario

de zas anteriores, saluo muy contadas excepciones". (JJ). 

3. Teniendo ya un principio rector sobre el princi

pio de prueba y habi6ndose proporcionado un bo.squejo general -

sobre eZ d~sanuolulmianto histórico da tas ideas prQdomlncn.tas 

en diversas 6pocas respacto de las mismas, uear.:os ahora cuáles 

son los medios de prueba adoptados por la doctrina y la legis

lación. 

(JO). Pallcres, Edr..:ardo. "El Procadir.iCento Inquisltortal". Pár;. 
2J, 

(JJ). Pallares, Eduardo. Op Cit. Pág. 15. 



Stgutendo al tlusire Jurtstó v Hintstro_de Za Supre

ma Corte de JUscccta de lo Nact6n, Hanuel Rtuera Sttua, en su

obra "~t Procedtr.i.tento Penal", encontioall".OS que "La doctrina -

regiatra dos· sistemas a saber: el legal y el Zóoíco, 11Z siste

ma tegaZ establece como dn.tcos .rnedtos probatorCos los enur.r.era

dos I tm.itat iuaml7ntq 11n la ley. EZ sistema tógíco o.capta cor.to -

medios probatorios todoa los que l6gicamente poed~n serlo; to

do medio que pueda aportar conoctm.iento. 

Nuos!ras leyes han. ido de un aistema otro: el C6dC-

po de ~rocedlmientos Penales de 1894 /ijcba en su artCculo 206, 

un aístemc absolutamente legal, enwri~rando lCmitatlvomante los 

medios de prueba; y, par et contrario, el Código del Distrito -

de J93J, adopta un sistema lóg(co, aceptan.do "como pruaba todo 

oQu~llo que se presente como tal, siempre que a J~iclo del - -

/une ion ar lo ~ua pract lquo la auer t gucc tón, pueda cons t i t lJ. Cr la" 

(art. 135). La cnur.i.craci6n contonfda en et propio art(culo no

t íene sentído, pues la parte transcr(ta permite que no solo se 

reconozcan como medto de prueba los listados, s(no todos to 

que l6gícamentc puqden sqrlo. El C&digo Federal dci Proced!micn.

tos Penales do 1S34 1 establece en su art!cuio 206 1 un ststema

plcnarlamcnte loglcista 1 repitiendo lo fijado en el Código de

Dtslr(to de l931, pero barrando la innecesaria testa de medios 

probatorios cor.Bagrada en este úttimo Ordenar.tfento. 

En tcorta so hocen uar!aa clast/icaclones de tos me

dios probatorios, siendo les principales las ~(gwlentes: 

1. 1:2dlos probctorios nominado.o y medios probatorios 

lnnomídpdos. los primeros son aqu~ttos a los q~e la iey tQS --



cane9de nombre y lo.s .seg1..rndos 1 todo:i loD r,tH? no t fenen danom.·,_ 

11Ccíd'n. especial en la lev~ De esta manera resultan en nu<istras 

leyes postttuas cama medios nominados la confestón 1 la dccla-

rac tón dq test lgos) los documcn tos pt1b t icos !J pr iucdos 1 el .. -

dtctamen de perttos 1 la ínDpecctón judícict, las presunclo- -

nas, Za con¡rontactón y los careos; 

2. Hedlos probatorios aut6no~os y medios probatorios 

auxiliares. l..os autónor.1.0s son aqu6llos ~ue no necesitan de - -

otro pera su perfeccionam.i<1~to y loa aurClioroa los que t iondcn 

a perfeccionarse por otro ~ed(o probctorio 1 co~o por cjer.plo la 

peritación, la confrontaci6n, y el coreo. A esto cla3{ficcc!ón 

.se le puede obJetar c;ue todos los r.le>d ios son cuxi l faras 1 en -

cuan.to ayudando a los otros, siru42n pera con~ .. or~cr el ob.,fato -

de Za prueba. 

3. #edtos probatorios mediato~ y medios probctorios

tnmediatos. los mediatos son loa que requierqn un. órgano, o 

soa, una persona ffstca portadora c'e la prueba'° un eJer.iplo 1 l!l 

testimcnco. Sori in.r.iedtatos todos aqu6llos que no solicitan la

tnteroenci6n de t.tn &rgono, para llevar directamente al Juez el 

objeto de la prueba; por ejemplo, lo inspecclón ocular) y 

4. Pruebes nat~rates y pruebas crtificicles. los mc

dCos probatorios naturales son todos los (Ue lleoan et objato

sin ~edíacCón de inf~rencics o procesos lógicos. Lan prLJqbas -

art lficialetJ son las que Qntrcgan el obJeto de f.lcnora indirec

ta por madiceión de procesan lcSgicos" (12). 

(12). Rivr:ra Stlvc 1 J.'criu'1l. "&l Proced(m.tento Ponct". Pt!g. 19?. 
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1.3. Pracisr.do la im¡.:~rtancic'da la pruaba; bos~~eja

da su euolución ~istórica y referidos los mQdics de la mtsma 1 

at Qna·Orer.os c.':ora a su uclorac tón. 

Una uaz que las partes han ofrecido las pruabas --

dentro del proceso y que les mismas han stdo recogidas por el 

órgano jurlsdlcctonal 1 es preciso como afirme Eugenio Flor(an, 

Qll su obra "Elementos de Derecho Procesal Penal", "C:ua el - -

Juez examine su e/lcccla y proceda a su apreciación ( uclora

clón)" (13). 

Para proceder o su uclorcción él Juez necesita el le

garse de todos los elementos de P,rueba sin los cueles no po---· 

dr(a llegar al conocinlcnto de los hechas sobre los cueles ua

a Juzgar; esta tarea preuta consiste en la recopilación o re-

colección de esos elementos, que en los juicios penclcs corres

ponde a la Polic(a Judicial, Nini~terio PCibZlco, la defensa y

el Juez mismo cucndo estime necesario, con base en el prlncl-

pio de lnmedlcción procesal, en el ~ue el Tribunal puada inda

gar ''Cx-oflcto", todcD las pruebas euentualmcntQ existentes -

respecto de t-odos los hachos que necesitan ser probados, sean

de cargo o a·"' diiscargo y culC:ar de la aportcclón de za prueba. 

Cn•tal Virtud, trataremos de precisar en qu6 consiste tal va-

lorcción para Deguir adelante con nuestro cDtudio 

El valor de la prueba, expresa el citado maestro Ri

vera Silua, en su obra "E:l Procedinio:rltO Penal", E:s le cent t-

(13). Flor(an, Cugento. Op Cit. Pág. JJJ. 
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dad de uerdad qua posee ( lo· c¡tte SQ ie· 'co~c~dt;) ··a-~ ~·ad(o - - · 

probatorCo. En otras palabras, la indo~e,idad c;~e .t Ceq~ l~ -

prueba para l14'Uar al 6rgc.r.o jurisdiccConc:l el objeto da la 

pruaba" (J4). 

Una uez anotada la forma Qn que el Juez llega a ta-

ner conocCmiento de Za uerdad, surge la interrogante de ¿ an -

qué forma d~be de proc,der a ualorar ese uerdad? ¿za hará sc-

gún su conciencia le indique, o bien, se ajustcrd a los pre- -

ceptos tagalas para hacerlo?. Al respecto encontremos ~ue la-

duda planteada se despeja con la teoría gen~ral de la pruebe, 

al astablecar 6sta tres sistemas func'ar.tt'ntales pr.:.ra su ualora

cCón, que son: el sistema tasado o legal; da libre ualoraclón¡ 

y, el m.t:cto. 

J.).J.El sistema tasado o lc;igal, con.::;(ste en el señala

miento prauio que se hace en los Códigos del ualor que daba da 

atribuCr al Juez a todas y ceda una de las pruebas, o sea, 

que za conuicclón del Juez no se fijo en forma espontánea, si

no qua su eficacia depende da la estimcci6n que lo ley hace -

de cada uno da los medlos de prueba. 

La adopctón de este sistema tuuc lugar en el proceso 

penal da la Cd-::.d :iecfla; fue introdi.;cido por la Iglesia en t:>l -

proceso in~uisitorio, con el pretexto de frenar los lllm!tados 

poderes del Juez, qua gozaba da exagerada libertad en aqu6lla-

6pcca, c"e esta s{tucci6n ncohcbla Flor(an., en su obra ,. Ele- -

(14). Rtuera Silua, }.'cnuel. Op. Cit. Pág. 198. 
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mentos ·de Derocho Procesal Penat", en tos s [guicÚ\tCi's_ tdrmtnos: 

"En ·el p;~c-~d!~t~~-t~ 
ampl(a -~tber.tad ·p~~~ ord_enar prueba:S y disponer o, n_o ·ta_ ·a:f~~u

. e td'n. de cualqUtcir. aciO. pro·casat~ os taba obUg~dol e.rt.rali'o_ ~on~-
trast_o, a·.~-olo':'_or toa pruebas, segt1n norm.as ftjadásº-por· la--

tey"·(J5)~·-

·:i.3~2. &l_ststQma da la tibrQ uatoractón, es aqu6t en-que 

ta cOnU·(~~tón °det' 'Juez no Qst6 su.jata a W\ crttarto i"ogal pre:

deter~tn'ado,o 

·este ststeno es el <;u.e imperó en la antigua Grecia 

y en t_os 1 ter.ipos de ta Rep(íbl !ca en Ror:ia, 'para dQsaparecer 

despu&s con et aduentr.i[ento de tas formas procesales de la 

&dad l!cdta, en ta que, como va sel dijo, se implantó Ql s tsta-

ma tasado o legal. 

A ta doctrina de la libra aprecioctón sa la critica

porque sa·presta a abusos po~ parte dal Juez, quien sin ntngu

na traba legal puede dor rienda suelta a su orb!trartcdod, - -

proptc!ondo as( fallos injustos. Et maestro Gon:6lez Bustoman

te, en .su obra "Principios de Derecho Procesal Penal /o:exica-

no", la censUra de. lo s igu ien te m.onera: " A d&nde podr Ca 11 e

gar ,la arbitrariedad de los Juaces s! s&lo estuuíesen obliga-

dos a seguir los impulsos de su concicr.cta en la uatorac(Ón de 

tos elementos pr~batorios, si tuuteran que hac~r caso om.!so de 

tas pru~bas ofrecidas par los portes menospreciando los postu-

(15). FlorCan, Eugenio. Op Cit. Pág. 332. 
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lOdos ·fegoZe.s" (16). · 

1.3.J. Por lo,que hace al 

rtas Leotslactones cctucles, prtnctp~-l-~~nia·;:z~~:.-.".'í_a"t'Í~O~ !i · Zc:r-
Wla pos·C~ cd~-- =~!lt ~~~~dc"d·:·~~ loS --ttnoaaertcanas, han adoptado 

C6dtgos de Procedimientos Penales, ftJando· ·pC.ro ·algunas prur1-

bas normas de ualortzact6n ( confesirSn, ."tasttmontOs,·. eti:.) y 

dejando o !o ltbre apreciación del Juaz otras (_pericial por 

ejemplo), o bien, señalando re~las da ualoractón respecto da 

un medio probatorio en detarminadas ctrcunstancCas, y dajando

ese mismo medio a lo libre apreclact6n del Juez st se dan 

otros supuestos. De este sistema na; da raz6n Julio Acero, en -

.su obra " llu1&1s t ro Proceso Pena Z ", 11n los s tgu lentes t 6rni ir.os: -

"las Códi;;os han competido "n lo adopción d" t4rr:tinos m"Clos o 

sistemas r.;irtos, por lo (f'Ue .si bien·, formulan ciertos princt-

pios de ucloractón de les pruebas, lo hacen stn pc~Juicio de -

la conuícción del Juez, sea ~xlgiendo la concurrencia de su -

critorio y del de la loy pera qtH1 se falle en cierto sent ldo,

sobreponlen.do asC "l ualor legal y el moral, o bien, limitando 

a uno y otro, determinan.do gonértcam.ente los re9ulsitos de -

plenitud de cada prueba, pero dejando a la libre apreciación 

del Juzgador la calific~ctón. de dichos re9uisltos en el proce

so, todo generalr:tcnte més en fauor que en contra del acusado y 

con más o menos ampltt~d según la naturaleza de cada forma --

probatoria". (17). 

(Jó). González Bustamente, Juan Jos6. Op ~tt. Pág. 335. 

(17). Aizero, Jul to. "Nuestro Proceso Penal". P&g. 257. 



, 

-28-

La razón de la adopctó~ de este ~~-~-~ .. ~~ai·~~~.:-.s-íd~ .. ~a-·· 
de euttar, en zO posible, tos excesos v-:d~fa~!~~-Ya:s~flri'i"a;.. __ 
dos, da tos dos sis temes c;ue en es te se. ~;~_c:_í···¿_·_~~ri·/~: l_~:- _·qt_;-_ se---· 

ha logrado en parte. --·-·-. ·,-
-.: .. 

J.3.l+. Este lltttmo sl'.stem.a.es al_qua··!1~-;~-!<!o-·'C:i_dopiad'?:P_or-

H6xtco en todos sus Códigos de P~o-éQdi;.¡·ten·i~~:- p-~~~i~·;,···d~s:d~:_.' 
et d~ :1.880 1 con cierta incltnaciól'l-.ª~--sfste'.-lc. de· ta Z(br.e_ ua

Zorac t6n. 
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CAPITULO II. AllTE:CE:DE:NTE:S DE 1LA P/WE:O,\ F.N F./, /JE:RE:-
CJJO PROCESAL HEXICAllO. . 

2.1.- Leyes del proccd(miento penal uCgentcs has-

ta antes da la consumación de ta indcpcndcn-

cta ••••••••••••• ••••• •••••••••••••••••••• •• ,30. 

2.2.- Layes procasat~s uCgentes desde la consuma-

ción de ta independencia, hasta la expedi- -

ctón del Códtgo da Procadtmtantos Penates --

dq tBB0., ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 30, 

2.3.- Crttartos sostenidos en tos Códigos de Pro-

cedimiento.:1 Penales de 1800 1 1894 1 ·1929 y --

1931 1 respecto de ta prueba ••••••••••••••••• 33, 

2.4.- El CódCgo Federal da ProcedCmiantos Penates-

actual ••••••• ••••••, ••• ~ •• ••••• •••••••••• ~, .42. 
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" Jltix.ico ;< e i_-p;_~~-a~~-::'~~:~-&1.';:_ s·-~·::::~-~~~;¡~·~-ab~ ·. ~-~~-:td_~\pi;>< "~-~-:·-~- _i);'_t e~a-. 
da.: e11Ju t_c '_c:m i _12·~- t ó_ ~::cnc;ut:~- t_:t _O_r.-Co_:_,-~ue.~.'S.e> __ é~·:,.ac-'t_ ~:1~_ i_Z-~ba':;·-·p_ºr:_:/Üri_ ·-_--

Juéz· ª~0~-~:~{~~-~-,~- ~i2,~'.~;~~~~:~~~:-~:k.~.i~'~:~-;;~:~1f ::;·fe_~:~-~--~~~ e~ ~:;.,f ;~,,~~-~:~i'~,: ::~~; . .',~~~~-·:··-. 
. par:.a · logrcir:; ft:i:-·cOnfeíi_t.óri. ~ d0.-::6s-( ,f t-~·ae~--út í l t_zQbCri.:cfaS· :pr_is_to~:-=-: 

ncs· '"-t~de}~-n-,,/~~ '.~i~~·:z:-~~-/·~;~-~6~:ü~·'¡~d~'i~h~~'.7~{j'~;};.J·~~;;~::~,s·'.~·;}~-~~·*ó- -~::>:·· 
.. las·: -~ª·~-e~~,~: _ Z"d~: azo·t e·s_·;· · a l. ~, tOrr.?Oíi tO'-~--~~·:·-~~Jilh:t~·::#.~-Ji~Y~i~'.·.;: i~á!ft~~ ... · 
· ~QbiO_· j,Cra·:.·de~·;·ádar. la cond.tc· t6n· hWncln:~'¡':·fió·s::'..~iÍ't~;;~~·J:~~-·or·i~~~-;; 
~api:.i_o~c;·s···u· .los medtos de coerción -~á:S.·.~~º;;;:~n~·~z·~,~~;>:i·b;::_.,~.~¿J~-~--· . . 
les_ un Cdos a la con.fes t6n con cargos, eran ':de Üs.o'.fl-:eCfjq_n:t'a·.::·d~ .. ._.: 

asta 6poca en la que se juzgaba al dal ito en abstra~tO. u:-~-~ 

hac(a ceso omtso de la personalidad del delincuente.-· En los 

Trtbun.ales CnquCsitoriales como ya se uíó al hncar la refa--

rencta a la euol~ci6n histórica de Za prueba, EL J:EDJO CL,;sJ

CO DE co:1v1cc10N LO E?..A EL TOP.llE!l'i'O: al inculp::do se la san-

tenciaba en secreto, sin oirlo en defensa y sin que supiese -

el nombre de su acusador o conociera a la persana o personas

que en su contra declaraban; imperaba la confiscación de 

bienes u el·procedi:niento de la pesquisa. Encentraron aplica

ción en. esta ~poca los Leyes de Indias, mandcc·cs acetar por -

Carlos 11 en el año de 1680, el Fuero Juzgo, las Siete Parti

das de Don Alfonso el Sabio y la Real Ordenan~~ de 1ntenden--

tes expedida por Carlo$ 111 en el año de 1786. 

2. 2. Fue el cuatro de septiembre de lé~.,4 cucr.do se -

exptdp en N6xico la pr!t:lera ley para mejorar la adminCstra--

ctór;-:~·,ta Justtcia y los procedir.iien.tos en r.iaierta judicial, .. 

' '·: 
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sucedi6ndole tas leyes del 15 da mayo de 1831 y del 18 da mayo 

de 1840, las cuales ·sufren modífícac!ones durante et perlado 

del General López de Santa Ana, mereciendo mcyor atenc!6n ta 

del 23 de mayo de 1837 qua sa auoca al proced(a!ento penal y 

a tos normas que deben de seguirse en la secuela del procedí-~ 

miento, dedicando únicamente cuatro art!culos a tas pruebas, -

en to~ que sa señalaba la obligación de rendir testimonio y la 

forma en que han de celebrarse tos careos de tos testigos con

et reo. Ver..os as!nlstto, que no QS posible realizar en esta lf¡o

uno correcta codificación de las leyes que regulen el procedí

m!e~to penal en toda su extensión, en atención a Za lnestabl-

l idad polltica reinante, a pesar de que los cu~rpos legales -

españoles no so ajustaban ni raspond(an o las necos!dados m6s

apreniantes de ese entonces n! a Zas aspirac!oncs de un pueblo 

qua Zuch6 con indomable aliento para el logro de su Cndepcn--

dencía, ya que con excepci6n de uarias leyes que se emitioron

se sigui6 apltccndo la leglslaci6n espcñola en lo tocante al -

proccdCmionto panal. Aun cuando a medicdos del Siglo XIX se lo 

r_aconoc!eron al inculpado algunos d<trechos y so fueron res

tringiendo las fornas procosalcs quc caractorlzaban al sistema 

inquisitorio, los prCm.eros aran tan lin;itco'os, que ,cuede decir

se que se segu(a ut llizando al sistema aludido. 

GonzáZez Bustw.antc en su libro "Principios de Dere

cho Procesal Penal Nexicano", autor quQ marca la pauta a seguir 

en el desarrollo del presente cap(tulo nos dice: "La instruc--

ci6n de los procesos llar.:ada ".:iur.:.arla" era tardCa y duraba mu--
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choa años, troducC~ndose en molqsttas Cnealculables para - -

quCena3 ~uedaban sujetos o la prtst6n preventiva u al final-

del proceso. con la absolueit5n de la instancia, el tnculpado

quedoba en una situación tneterta, con la w:tcnaza de ser nue

var.icnte detenido. En la ~ase del Sumario el tnculpado ecrC?cta 

·absolutamente de medios para defenderse, a tal extro~o ~uc al 

abrirse el perfrxb del jutcio o Plenario, resultaba impotC?nte

para destruir los pruebas adversas que iba acumulando el Juez 

y los principios de publicidad y oralidad de este período, -

eran nominales. Por otra parte, el empleo /recuente de la con

fesi4n con cargos y las rigurosas incomunteaciones que se 

tmpon(an al inculpado de:;de el mom.anto de su det;;;incf6n, hcc (a 

m&s r(g!do el .s !stema procesal !m.pcrcnte. La falta de codifi

coct6n originaba que los JuQces dirigiesen el proceso e su -

modo, inoocando preceptos uar!os, y es común encontrar en las 

.scntc:nclc$ pronunciadas en los /uic!os criminales a finca del 

s !g lo pasado 1 d lspos ic iones con ten {das en las l cycs de part i

das" (JB). 

Cn resur.:;en puede decirse QUQ en esta etapa se oCuió 

una pesadilla en lo que respecta al derecho procesal penal v~ 

en concreto al derecho probatorio; las causas ya so han indi~ 

cad~: los constantes reoueltas y cambios de gobierno por una~ 

parteJ y la diversidad de las codlficactones obcuras e impre-w 

cisas, ~ue junto con la antigua legislación española se aplf-

(18). Ooniél'tz Bust<!o":tcn::e, Juan Jos~~ Op Ctt. Pág. J?o. 
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,"' ··- .-·. ,._. 

car·~~-,- .i,.ro~ Ce ta.ró~:. -~~~·_:·a·i~-~:~~ra~· ;.t en-íc~do- ~pt ~~~b-! Í'(dcd, ~-Í .- no 
. ' ; : -· .• - -__ ' '- .. - -:: __ i,- :'· ---::·>_;_.·:>._-,. :: ,~,.., --~- '.- .,.._,.. . , •. ' _,· .. -' -- '_"_ ' :· ' 

en su: total {d0d~ -:··s ·e en 'Priiñ;-_·pd~t;'/: tá~.:-¡orm.a·~-- proce-~al~s ca--

. ra·c t'.ér C:it !éas: d/; i;·-~i-óCll~dtii~~ntCf<·in.·~-~;¡~-{(o~·,"o.'z.·~;-

:::a .1:{;~ifüI~llif~:t~i1~lt~t~~~l:tt:~:~~~
9

i:::::::::u::::~= 
Íci-~~e-~~s-tci~d d~-~-~Oát,oz.Qt~r.·l·~ ·;eJOrma teg!stat íua con una oda

. c_~Odci-- ley::;¡~-- en}~é~ta~ten~o crlmtnal, misma qua se emptcza a

·g_estar_-.d~sdQ ·et 4 da febrero del año an cuest !ón 1 en que se -

tntegrQ una com!s-ión paro estudiar las reformas al procad!--

m ! en to penal·, tomando en cuenta la fmpos !bit !dad de coex !3- -

tenc!a del Código Penal da KartCñez de Castro, próximo a ex-

pedir~e,con la adversidad de leyes existentes, herencia de -

ta Colonia. Con base en tos linac:miantos del C6digo Penol de

JB?l, ta Comis l6n vió recompensados tos esfuerzos real lzados

al presentar a Za Secretaría de Justicia el 18 de diciembre -

de 18'121 el proyecto det Cód(go de ProccdimCcntos Penales, et 

cual debido a los d!sturb!os de esa 6poca y a tes revislones

y modiflccclqncs de ~ue fue objeto, es pro~ulgado el 15 de 

septiembre de 1880, pera que entrase en vigor el d(a 1º da 

nov(cr.i.bre del r.t(sno año, satis/ací6no'oae así, el decr~to del-

10 de Junio de 1880, emitído por et Congreso de ta RapúbZ!ca

en que se autoriza al Cjacut fuo para expedir al Código de Pro

cedimientos Penales y para organizar la admlnlstraci&n de ta

just (c(a en et Distrito Federal y en et Territorio da la Ba-

Ja Ca t lforn la. 
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"El Código Penal ~a 1871 1 al dactr de don Antonio -

Ramos Pedrueza, fua: n¿a manifestación lógtca y bien coordi-

nada del Estado dS los conocimiantos ctenttf(co3 da la ó~oca

acerca de la /unción pwitt tva del Estcdo" (19). 

El Código de Procedtm.iantos Penalas da 1880, adop-

ta la teor(a francesa, al establecar que los Jueces son los -

/une tonar tos con .mayor Jerarquía de la Pol lc (a Judic tal; - -

as tmtSr.io, acepta el .sistema mixto de enjuiciomlanto, y sa dan 

reglas precisas para la sustanc.tactón de lo3 procesos, pril'.7.0t'

dlalmante an lo relattOo a la comprobación del cuerpo del de

lito, a la basquada de pruebas, y al dascubrtmianto del ras-

pon.sable ''Sin soprtm.tr del todo lbs procti!dimtentos om.pl<JcdoD

an al sister.:a lnqulsltorlo, se reconocen los derechos del -

acusado en lo que corresponde a su d<!fen.sa. ::.·e estcblté'Ce un 

l (mlte al proccdlr.:lento secreto·, desde el momento en que el 

inculpado es detenido hcsta que produzca su declaraci6n. prc-

paratoria. Conclu(da la sumarla que compren.de desde el auto -

de radiccci6n. .'lasta el r:ian.damiento de for.~al prisi6n, se rri-

conoce una cot:?pleta publicidad de los actos procesales, aun-

que esta idea que concibieron. los autores del C6digo s6lo ffll? 

utrtual. Se limitan los medios para proceder a la d<Jten.ci6n. -

de una persona, lo que se hará s(e~pre que s<! encuentren. sa-

tlsfechos ciertos requlsltos legal<Js. Con.sagrada la inoiola-

utlidad del domicilio, se establecen las condiciones c;uí' da-

ben llenarse para practicar visita:: domiciliarias y cateas. 

(19). Citado" por Col(n Sánchez, G1.1.tllerm.o. Op Cit. Pág. 1,8. 
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Una de las ra/ormas de mayor lnter~s es la que se refiere a la 

libertad cauclonal· del inculpado, ampliándola en muchos ccsos

G"n que reaultcba. innadm.lstble. La Cor.iisión tuuo en Ct:c:>nto la -

d(/lcultad GUe hab(a an la trar.i.ltaclón rá~tda ~e lo~ procesos-

11 la Zarpa serle de r.iolest tas que su/r(an los incuJpcclos en Za 

prisión. Se adoptaron medldcs para asegurar ·za marcha norr.ial -

del ~rocedir.tiento con un m(nimo de molestias para el inculpado 

U se tendió a euitar que permaneciera en Za cárcel, Como fue -

costumbra durante la sustanciación del praceso1 fijéndase el 

l!mtte da cinco años para disfrutar del bena/lcto de la liber

tad proulsionaz. Además, consecuente con las ideas exprasadas

por el señor Nart(nez de Castro en Za exposición de motivos 

del Código de 1871 1 se establecieron reglas más liberales y 

equitativas con el propósito de con.ciliar el interds de la - -

sociedad con la libertad humana. Se pretendió dcr independon-

cla JI aut"onom(a a la lnst itv.~lón del /.."inlsterlo Pt1bl leo pera -

hacer más rápida la administración do la justicia on sus dife

rentes rcr.ias; se reconoció el principio de la unidr.d en el de

sarral lo de .sus funciones, constitu.y6nc'olo cono celoso vigi--

lante de la conducta abseruada por los Na')istrados, Juec<!:J y 

demáS curiales, se rnetodizcron las regles sobre car..petencic; 

se establee l6 la obl lgac ión i;-ue t lene ~oda del.fncuonte Ce ra-

parar el daño causado por el delito, dostacando can claridad 

e z objeto pr lnc ipa l y e Z objeta accosor to del pro cosa; poro 

sobre todo, se introdujeron sustancialm<!nto reforr.~s en la ln

tepractón y fv.ncionamlento del jurado popular, tomando en cuen

ta las ·abarraclan·es hechas desde la ulgQncia de le primara - -
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ley de juradas del 15 dll Junio de 1869 1 hacha en lúfxCco". 

Este Código establecCó ltmitattoamente los medios de 

prueba on su art !culo J94, en los s iguienta_s térntnos: "La l°oy 

reconoce car..o nedíos de prueba: I. La confesión judicial; iI.
Los in.strw:iantos pdbltcos; 111. Los documentos priucdos:. IV. -

El Juicio d'1 peritos; v. Lo inspección ju.dtctal; VI. La decla·

ractón de testigos¡ VII. La fama p6'bltca; y, VIII. Las pr,asun

ctones''• 

A este respecto cabe preguntarse si eran de aceptar

se otro tipo de prueba distinta de las enumeradas. Opinamos -

que no lo eran en ucrtud de que la enw:teración de 6stas es - -

claramente l imitat tua, am6n da que el terto del propio art(c1..:lo

no deja lugar a dudas al decir: "La ley reconocQ com.o medfo do 

prueba ••• ", da donde se infiere qua ún.iccr.tó.'nte se aceptaban en 

el proceso esos medios y no otros. 

Por lo que hace a la ualoracld'n c·e las.pruebas, eB-

te C6dtgo adoptd' dtuersoB crttcrtos sogún la mayor o menor 

gravedad de los dal!tos. Para los dalítos levas estcbleció la

ltbre valoración en su artículo 377 1 en le s!guientc forma: -

"Los Jueces de Paz y los llenorcs foráneos 1 en los cesas en. los 

que les corresponda conocer, conforma al artículo 343, (pana

no ma!,·or da dos aii"os) 1 procederán sin neces idcd de forr:icl sus

tonctactón, pero harán suscinta~ente en una acta los r:iot!vos 

y fundamentos de la resolución qua dicten, contra la cual no 

habrá m.6s recurso que el de responsabilidad. En estos casos, 

los Jueces de Paz y los lleno res Foráneos aprec lorán la:i prua-

bas segi:ín el dictado de su conctcncla'~. 
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Para los delitos de competene!a de los Juecas· de -

Primera Instancia y. Tribunales (pana no.mayor de cinco años), 

se adopt~ el sistema mtxto de ualoración con tendenc[a clara

al tasado en el artCculo 390 del CÓdíQO que se comenta,~ue 

prescrib(a: "Los Juecas y Tribunales, en los negocios de su 

competencia, apreciarán las pruebas con sujeCión a las reglas 

contenidas en este capCtulo". 

Fínatnente, para los delitos de la competencia dal

jurado Popular (peno de cinco años o mayar), se establec(Ó la 

libre uatoración en et art (cuto 494 dQZ repat ido Código Ad-

jet(uo,que dispon(a: "El Juez leer6 a los jurados da tos me-

dios por los cuales hayan formado su conuicc!6n,· no les ff.ja

ninguna regla de la cual depllnda la prueba plena y suficiente, 

solo los manda interrogarse a sC mismos y examinar por la 

sinceridad de su conciencia, la impresión que sobre ellos ha

yan causado las pruebas rendidas en /auor y en contra del acu

sado. SolaMente les hace esta pregWlta que resur.ie todos sus 

deberes"¿ tgne(s la (n.tima conuicción de c;ua el acusado es 

culpable del hecho qug se le lm.puta? los jurados faltan a su.

principal deber, sl piensan en la suerte ~u.e en virtud de su -

decisi-ón debe cabar al acuscdo 1 por lo que disponen las leyes

penales". La in.:>trucclón c;ue precede, im.prosa en caracteres -

claros, se distr!buirá a tos jurados, dar.do un ejemplar a cada 

uno al ret (rarse a la sala de del ibarac íc.'1.es, en cuyos muro3 

estará escrita en Qrandes caracteres la m.{sma in~trucción. 

Once ortos post er !ores a la promu lgac íón de t Código -

de Procedir.ti('nto::; Penales de 1880 1 y dabido al lnconfornisir.o 
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soctal y a los desacertados uarad(ctoS Qn as~ entonces pro---. 

nuncfados por et. Jurado P.opular_ t¡ue .no otorgaba··garani Ca al-

guna en le adnlnlstrccid'n da iust!cla, por decreto dal 3 c.'e-

junto de 1891, et Congreso da la Unl6n autorizó al EjecutCuo

Federal para hacer reformas en ese aspecto al C6dtgo de Pro-

cedlmlantos Penales de que se trota, obtenC6ndose cor..o resul

tado de ello que se formara un.a comtst6n con esa lntenc!6n, -

dando cabida lo anterior a qua et 24 de junto de 1891, se ex

p(dlera la segunda ley de juract:o en materta cr!mlnal pero al

DtstrCto Federal. Postarlormente, et 6 de Jullo de 1894, se -

promulgó el nueuo Código de Procedlmlentos Penales con Za - -

lncerslón de Zas reformas necesarias para un mejor funcfona-

mCento del Jurado Popular. 

Esta ley procesal aunque no difiere en el fondo de

su doctrina, en sus tendencias trat6 de Qquil!brar la situa-

ct6n da t J.lin!sterto Públ (co y de la dQfensa, para que Qsta no 

ostuutQra colocada en un plano de superioridad frente al hi-

ntstcrto Público, debido a qua al C6digo de l880J pernttla -

al defensor modif[car librenente sus conclusiones ante el ju

rado, En cc.~bio el J:inisterio Público estaba obligado a pre-

sentarles desde que Za tnstruccl6n e3taba conclu(da, y s6lo -

por causas superu!nientes podrla hacerlo despu6s, da tal nanc

ra que Za mayor parte de Zas ocas iones el ltinisterio Público

(ba ante el.Jurado sin sabor a qu" atenerse. La ley Ad)"ati- -

ua conseruando la doctrtna francesa reconocida en el C6digo

Procesa l ont or ior, introdujo lnnouac iones en Q l proced lm i ent o, 

tales cdr..D c;ue Za Policía Judicial tiene por objeto la tnuas-
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ttgaetón da todos tos delitos, la rauntón da las pruebas y la -

tocattzaci6n da sus autoras, cónplicas y ancubridoras, an tanto 

.quQ al J;tntstorlo Público lo corresr.ondCa la par:l'C!ct:clón y ccu

sac[Ón anta !Os Tribunalos da los responsables del datito cona

tldo; y, utgllar astnisr.ta, de qua se fallara da~tro del t6rcilno 

zaga!; qua tanto et :;tnlsterlo Pabttco como el Juez son r..iam- -

br03. de la Palle Ca Judicial; qua la ulolactón da un daracho ga

rantizado por la lay panal, da origen a la acctón penal qua co

rrasponde a lo nocladcd y so ajerclta por al l.'lnlst111rlo Pi!blico 

con el objeto de obtanar al castigo del activo y la clull qua -

Gnlcamenta pod(a ajarcarsa por quien sufría al daño o por quien 

en forna log(tlma to raprcnentara; c3tablecló rcgla3 pc~a dlrt

mlr las compatenc!c3¡ reconoció e! prlnc!plo de lnmcdlatluldad, 

al disponer que todos la3 dlligcnc!a3 practfcadas en Za auert-

guación prcuia para tener ualidez, deberían !Jerlo per3onalnentc 

por el Jua;:,- con.:agró la prueba de Za teoría r.tlxta, c3tablcci6!!, 

do que los r.dcr.:bros del jurado popular fundarlan sus dcci3iOncs 

segGn su propia cune lene fa Y ~uc su:; /nllos ser(cn obscruado!J,

en tanto que los jueces de derecho, en la ualorf~aclón de Zas -

pruebas, deberían a;"ustorso a Za prueba ta:iada. A.mpli6 hasta -

stote años y en la u(a tncldcntal Za libertad prouisoria, y en

su artículo 480 1 reconoct6 en natcrfo de recursos el prlncipio

de to REFORI:ATIO 111 PE:JUS. Otra t!Odlflcación de trascondcntal -

tnportanc!a consistió an que el dc/ennor de un reo estaba /ocu! 

todo para pronoucr todas loa diligencias a intentar. .'o!J rccur-

sos lcgala!J qua jU:!~ara conuan(cntas y qua fauorectcr~ a !JU d~ 

-/endído, crccpto cuan.do aparaclara de autos ooluntad expresa en 

sentido centrarlo del procesado. 
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Este Códtgo eonseruó sustancialmente las mtsmas reglas da 

ualoractón de las pruebas que les contenidas en el de 1880; as(, 

en su art (culo 2061 establt>c(a tar.tbl4n an forma l lmltotiua los

mtsmos medios de prueba; en el artículo 247, implantó la llbra

uoloraclón respaeto da los delitos da competencia de los Jueces 

de Paz y J.'enoras Foráneos, y para los negoe los da la campe t ene la 

de los Jueces y Tribunales conseruó al sistema da ualoraclón -

mixto contanldo an el Cddlgo ant111rlor. Far i4ltlmo 1 cut elart(culo 

JJ4, daj6 subs ls tente la l lbra ualorac lón de la pruebo para los

asun tos da la competeneío del Jurado Popular. 

La pastelón adoptada por astas Códlgos respecto do la 

ualortzaclón da las pruebas as crttlcabla. En efecto, no hay 

rozón jur(dica para astablacer la libre ualoración cuando se 

trata de delftos Zeues e implantar el sistema tasado para los -

delitos que ameriten panos mayores, ya que el mtsmo trata fron

te a la ley merece el autor de unos y de otros, en flmclón de -

los derechos de igualdad consagrados ya en la ConstCtución de -

1857; an toda co~o, se debió astablecar el sistema tesada para

ar.:bos, si con ello se pensó sa obtendr(an mejores resultados en 

la práctica judtcial. 

&s en et año de 1929, en que hcy6ndase al frente del

Poder Ejacutiuo don Entllo Portas Gtl, en que sa forma una Ca-

misión para reformar la legislación penal y procesal que ya - -

resultaba obsoleta y en pu~na con les dlsposfcCones contentdas

en la Carta HcGna, y as as( cor.n et 15 de r.!cCer.tbre del mismo. 

ario, se f!XP ida e Z Código de Organ fzac td'n, campat ene fa y proce-

d li::. ian tos en Notarla Penol para "l Dl:Jtrcta Federal y los 

rerrltorlos, el cual abandona la taor(a francesa y quita a los 
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Jueces el carácter de miembros da la Folle(a Judiclcl. E3to 

cuerpo Zagislat tu_o tuuo una u ida fucaz, ya 11ue sa abro!]6 al 

expadirsa el Código de Frocodi~lcntos Ponal~s del 2? da agos

to de 1931 1 logrando trasplantar intactos los criterios. rela

t iuos a la prueba y su ualorOción, con la ~nlca saluodad de 

qua suprimió la dt/orenciaci6n 1 respecto del ualor. de la 

pruClba en tratán.dose de la prueba '1ntra da.l !tos d!1 la ~ar.i.po-

tenc la de los Jueces Honoras, de Paz v .de los T~tbÚnalos, ~ -

astableciéndo solar.1ente el sistema mlxto.da.ual~racC6n_que·-- · 

adoptaron los Códigos anterloreS, coi~saruando ari· Su .al-t!éulo

.30?1 la enumaractd'n l imitat tua· de los·-madlos de-_prueba, ,·su--
primtlndo como tal ante'! y ex·cz~~íuan.ent-11 a Za fama pú'bl lc~·.--

&l actuat:Códig~ d11 PrOcadCntant~s Panalea para ·az

D is tr l to y Terr l tor tos' raciera'ze.s J cOnserua bás tCar.terit e las _.:.. 

r.tlsr.tas reglas de uáloraci&n de las pruebas que los anteriores 

Códir;os, ósea,· q'ue establece el slst"ma mixto con tendencta

al tasado. 

,&n este C6dtgo, publicado en enero de 1931, en el 

_qua tc.mp_oco, se' he.ce distinción re:ipccto de la ualoración de -

za: prueba entre. los delitos laues !J grcve!J, ?es reglc.:i de 1.1a

zor·czación ·se encuentran contenidas en Ql cap{tulo X!t' del T{-

. tulo Segundo ~ue se· d(lllOl't!na "Valor Jur(d!co de Za Prueba". 

An.tas da segutr adelcnte ccte hacar mene i6n de que 

el Jure.do PopulCr suprimido para los delitos del Orden Com~~,

en el arto ·d~ 1929, subsistió pera la cplicaci&n de la ley de 

responsabll!dades de /unctonorlos y enpleados pú'bl!cos de la -

Federaci&n V los delitos de imprenta. 



El Código utgente establece eti su a.rt(culo é'46,·'cor.io· 

regla gen11ral el sistema mixto de ualora~·cón en lOs .. stg~ten- -

tes t6rr.ilnos: " Los Juacas 11 Trtbunales aProctarán la.S, pruCb~a;· 

con sujeción a los reglas de este cap(tulo". 

2.4. Cl Código Federal de Procedimientos Penales pro~

~ulgado el é'J de agosto de-1934 1 tuuo por objeto ajustar ·la -

nuoua zev procesal a los preceptos contenidos en la Const ttu-'"- · 

ctón pol(ttca de la R_epl1blica en el Código Penal de J9J1. Sus":"' 

principales re/orr:i.as consisten en el establecimiento de proce-:· 

dtmtentos espaciales pa:a los menores delincuentes; toxtcóma--· 

nos V enfermos r.ientales; en reconocerles a los Juaees penales

eiertos l!m.ites de interuenetdn v autonomta en lo que se rrt--~ 

/tero a la dirección dal proceso a /in de no lleuar a resulta

dos extrer.io.s al ·sistema de enjuiciamiento de tipo acusatorio -

que lo.s Constituyente3 de 1917, quisieron que e.structurara al

procfi!SO mex.tcano; en Za adopcidn del arbitrio Judtclal /c.ci:.l-

tando al Juez para inuesttgar durante la instrucción del pro-

ceso· todas ac;u6Zlas ctrcun.stancias que permitan conocer los -

rr.óutlg.s qua tuuo el inculpado pera del ln.quir¡ la r'2/orma in- -

troductda an· lo que refiere a la t6cnlca del recurso de apela

ctónJ que ttena por obJeto examinar si han sido uiolados Qn -

primera instancia Zo.s principios reouladores en Za ualoración

.c:ie zá ·pru"eba, o· :se alteraron los hechos, o tJe ap Z iCó lnexac ta

~ent e l? lev penal y en el plwno reconocimiento de la teor(a

de Zas-/unctonas proccsal'23 v de los prir.cipios da oralidad, 

publtcia"ad, 'iÍi.medtattuidad, libertad absoluta en Za de/en.so, 



contradicctón-y conccntract6n procesales, pero donde la refor

ma adqutero mayor relouancta, es en lo referente al sistema -

probatorto, que echa por tterra el hermetismo de le prueba ta

.!:GC'a, consagrada desde tiempos remotos. /lo se hocecnumerac i6n

dc las pruebas como se esttl6 en los C6digos antertores, sino~ 

se reconoce que pueden constituirla todo aqu6llo que se ofrez

ca como tal y se adopta el pr!ncipio de Za ualoraci6n l6gtca -

do las pruebas, haciendo que el Juez tenga libertad en su - -

aprectac ión y no se inspire solam.ente en criterios Jur(dicos,

sino en criterios 6tico soctalcs, pero mant/cstando en sus re

soluciones los motíuos que tuuo para la ualorizcción en tal --

0 cual sentido de las pruebas. 

Da lo antes expuesto se traduce y es aconsejable que 

el C6digo de Proccd!mientos Penales del Distrito Federal, tome 

eZ ejemplo del federal co~o una sana tnnouaci6n que empiece a

destcrrar Zos inútiles formalismos contenidos en eZ sistema 

mixto de ualoraci6n adoptado por aqu6l. 
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3.1. Independientemente del bosquejo histórico qua -

sobrg la pru'1ba hemos sañclodo an los cap!tulos precedan'tes,

consideramos por ser Za prueba confesional el punto central -

deZ·'presente trabajo, Que es necesario ahora indicar, aunqua

tombi6n de manera breue, algunos pasajes qua a lo largo de Za 

his~oria ha presentado la prueba de con/eSíón rendida por al

encaysado1 toda uez que la confesión penal es un elemento ju

rCdtco que podamos encontrar en las distintas eras de todos -

los pueblos civil izados de la tierra, 'dasde que 6sto~ forja-

ron una disciplina jurídica que sirviera de norma a Zos con-

Jlictos suscitados dentro de su propio elemento humano, mare

ctcndo por lo tanto, ser ínuest igada para su estudio, desdo 

al momento en qua nos da una ulslón clara y precisa de si -

misma. 

La mayoría de los autores consideran a la confesión 

como al medio más antiguo de prueba qua sa conoce, y algunos

manlfiestan que en las sagradas escrituras ya se mencionaba.

El G6nesls 1 al trotar al frat tcidio de Caín, ya se ocupa de 

olla. Entrfl. las griegos tambl6n fue utilizada cor.to mCJdio de 

prueba por excelCJncia. Los romanos diCJron de ella la siguien

te 'fórmula: "EL (iUE CONFIESA SE CONDE:,·;.RA A SI /JlS,":O", 

Pero fue en la Edad Hadla cuando la confesión cd

quCrió gran lr.:portancfa y fue considerada como ''La r('yna de 

Zas pruebas", ya que 1 una UQZ obten ida, no habla por que con

tinuar el proceso y se condenaba al r('o d(' lnmcdlcto. La razái. 

da su importancia en aqu6l tiempo nos la da al hecha da qua --
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se aplicaba el tormento para obtenerla. Et poco conocimiento -

que de lo mente humano sa tanta en ac¡udtla 6poca, influ.y6 para 

qua creyeran ciegamente Qn el principio da qua "lladia m.!enta

para perju.dtcarse", situación qua arplica lo importancia dc:da

a ta confesión. 

Posteriormente, con el aduenlmiento da las nodcrncs

formas da enjuiciamiento, la confesión fu.a cayendo ;ceo a poco 

de su pCldastal, para conuert ir.se "" un m.edío dQ prueba cor.ún -

at que los Ju.ocas uan mucha ueces con desconfianza, dado lo -

complejo de la parsonol!dad y menta humanas, que lleuan en --

muchas ocasiones a los hombres a reconocer como suyos hechos -

dalictuosos que nunca cometiaron, este comporto~ianto aparcnte

r.r.entc extraño, obed'1ca Qntre otras, a las .. sigui11ntes razoncs: -

el ar..or hacia la persona ~ua cometi6 al hccho dolic~uoso; un -

afán dasmodido da exhibicionisr.w; o bien, indiu(duos paupSrr(-

mos que con tal de tener qua comer y un techo seguro, se decla

ran culpablas de algún. delito para ingrescr a prisi6n; y, por -

Gltimo, encontramos los casos de Zas confesiones rendidas por -

enfermos mentalas, cuyo estudio ya cae dentro da la Psicolog(a

C..'rtminaz. 

3.2. Hecho un anál !sis sumario de lo euolucl6n hi~t&ri

ca da la prueba de confes{6n, procederemos en 11ste acto a seña

lar al concepto ~ue de la misma tiencn los siguientes juristas. 

El Licenciado y jurista Eduardo Pallares en su obra -
' "Diccionario da Derecho Proccsal "tuil", dafin'-' a Zc confesi6n-

da la stgutent" manC?ra: "Confesi6n es el reconocimCcnto C?Xpraso 

o t6cito, qua hace una de Zas partes ~'1 hechos ~ue la son pro--



p!os, .relat!uos '6stos a tas cuesttones.controuer{idas y.que te 

perjudtcan11 (20)~. 

El ti-atadts.ta Gufllerr.10 CotCn S6nchoz en s·u·:,,D~r~cho_, 
Hextcano de 'Procedim.tantos PenGlas" nos .·~·ic~· ~uo-. __ la:· 'é.~-~f"es ·i&n~·.:.-. 
"Es un ·modio de pruéba· a trau6s del cuat un._!nd!ctad~~ pr~c·~~
sado o céusado~ manifiesta hab'1r tomado Parta·,. en atguna .. fornta, 

en tos hachos.mOttuos· de Za inuastfgación" (21), 

'.El Haestro. y Htn!stro de la H, Suprama Corte de Jus

t (cía de ta llaci6n 1 Jlanuel Rfuera Silua, en su obra "El Pro-

ced!mteli.to Penal" define a la confesión en los s!gu(entos t6r

minos: " Es al reconocim.!ento que haca al roo de su propia - -

cu lpab t l idcd" ( 22), 

Para Fernando Arflla Bas,"EZ Proced!m(ento Penal en

H6xtco", "LA COllFESICN as el reconocim!ento formal por parte

dal acusado da haber ejecutado los hechos, constitut (uos de -

delito, que so te imputan" (23), 

(~). Pallares, Eduardo. Op Cft, Pág. 197. 

(21). ColCn ~ánchez, Guillermo. Op, Cit. Pag. 305. 

(22). Riuera Silua,J:anuel. Op Ctt. Pág. 213. 

(23). Arillo Baz, Fernando. n El Procedimiento Penal en 116xi
co". Pág. 107. 



El Licancicdo Sergio García Rar.t(rez,· en .st1 obra - -

"Dcrt1r:ho Proce3al Penal", nos habla de la prut1ba da confesión 

en Za siguiente forma: "Conft1si&n es la ralaci&n de hechos -

propios, pOr r:iedio de la cual t1l inculpado reconoce su part C

c(paci&n crn el delito" l24). 

Por azttmo, en cuanto a definición sa trata dal ma

dlo ~e pruaba que .se comr1nta, encontrar.:o.s que el gran diccio

nario enc{clop~dico ilustrado, nos dice en relación con la -

confesi&n que: "Es la declaración que WJ.o haca de lo qua --

.saba" (25). 

3 .3. Una uez axpt1astas algWJ.cs de las deflnicianes qua 

existan respecto da la prueba confesConaZ, las cuales brindan 

uniformidad, pesaremos a estudiar su naturaleza jurídica en -

que las optnlonas se diuldan, pue3 en tanto que unos lo con-

.s(deran tma forma da t"stir.:onio, otras únicor.:C'nta le dan el -

ualor da indicio. Como lo ofirma el Jurt:;ta Col(n Sén.ch."z en

.su obra "Derecho llexicano de Procc>d(r.:ientos Penales", real- -

r:tC'nte, la dcterr.:ln~ción de la naturaleza Jurtdica da Za con-

/es íón no es un problema sencilla, es bastante cor;¡plcja 1 cono 

los son otras r.iuc/ias cuast fone.s pertenec lentes al procedi- -

miento penal. llo obstante, en toda:1 lo.:J ccso.11 lmpl lea la par-

t tctpactón del sujeto en algLLna forma en Za co~islón del he-

cho; v, debido a ello, en uno3 casos st1rd: 

(24). Crrcfa Rar.i(rez, Sergio. "Derecho Praceaal P~ncl". Pég. 
338. 

(25). S'1locclones del Roadcr's Dipest "Gran DlccConarto Cncl
clopédico Jlu:;trado", Tono III, P6r¡¡. 81,1,. 



1. La odr.iisi6n det totot det lto 

2. La acaptacián de algunos elamentos del.dal(to 

3. L't reconoc(r.t(onto de ciertos atanentos del t tpo 

4. Un modio para to integractón dat ttpo. 

En ta prtmara hip6tests, se cstat6 reconocfcndo sar

autor de ta conducta hecho, misma que se adec~a en forma ple-

na y con todos sus elementos al tipo penal preestablecido; por 

ejemplo: cuando indica que con perjuicio de iercaros d(spuso 

para sC o para otro de cosa ajena muebte, de la cuot se le -

hab(a dado ta tenencia más no et domtnio. 

En ta segunda hipótesis, Ql sujeto señalará., por - -

ejemplo, ~ua ZZeuó a cabo una conducta o hecho tCptco, pero no 

anttjurCdico y admite, digamos, haber privado de ta uida a - -

otro, pero repC!licnc:c una agrasi6n actual, u!otenta, .otn dere

cho, y de la cual resultaba un pcl. igro in.m!n1?ntc. 

En la tercl?ra hipótesis, de lo mar.if1?stado, única- -

mente se desprenden ciartos elementos de tipo; por ejemplo: -

se reconoce que hubo r<o?tac !oncs ~cx:.iatcs con wi.c parsotta casta 

y honas ta, emplean.do pera. et Zo el enaciio pero co11 un suj(! to -

/em~n !no mayor de dieciocho años. 

En ta cuarta hipátasis, ta confesión es un medio pa

ra ta integración del tipo cuando alguno dQ los elenentos del

injusto, por dísposic(6n expresa de la lay, se da por co~proba

do con aqu6tla; tal e.s ot caso da las s!tuac!onas previ.sta.s --

por al Código de Prccc~ln!anto.s P1?nale.s para el Di~tríto Fede

ral, an los dioersos art Cculo.s 115 en _.su fracc!6n III 1 y 116 11 
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qu11 a ta tetrO dfceri:· 

·A~t· Cc~i~· .. .i.1~;· '~:··En todos tos casos do robo 1 et cuer

po del.·de-ttt~. s_~- .. ·j~St Íitcará 1'º~ ats:;un~ de los m11c!tos stgli(C'n

·tas ••• 111. Pór. la pruaba de .qua -et acusado ha ten !da· en su po-

.der ·gz·o~a cosa q~e, por sus ctrcunstonctas parsonclas, no hu

, b te.se pod tdo acÍqu ir tr ·lag Ct tmamant e, a t 'no. iust tftca su proce-

dflnc~a"; 51 1 

Ar t Ccu to J.J.6. "El cuerpo del del t to Qn et fraude 1 

abuso de confianza y peculado, se comprobar6 por cualquiera de 

tos medios expresados en las fracctonQS I y II del art!cuto 

anterior, obseruán.dose lo c;ue dispone .su tnct:;o final. Adem.6s

para et daltto de p'1culado QS nocasarto qua se demuestren por

cuatqutar medio da prueba, los raqutsttos qua hcccrca dal suje

to act tvo prevenga la ley p12nal". 

Art!culo 115 dal C6dtgo 11djfi!tivo de que se trata, --

fracci6n I. "Por la cor.tprobact6n da los elenentos materiales -

de t del l to" ••• II. "Por la con/es t6n dQ l tnd te iodo, aun cuando 

se tanorQ qutcn es et dueño de ln cosa r.iater(a
0 

dal delito", y, 

parte flnal qua reza: "Esta!J pruebas ser6n re/Qrldas en Ql or

den nur:tlrlco que est6n colocadas, acept6ndose las posterlorc~

s6lo a falta de tes anteriores" (26). 

(.2G). Cot!n Sánchaz, Gu,tltcrno. Op cit. Pér;s. 352 y 353. 
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Nicolás Framarino en su. o~ra "L6g_tco-da_ la~ pruebas 

llat"rta Crtr.i-i_n9l~'- ~~St ·i~~~: 
~'El t.C1st i~~ni~ .Cb1Z:-. acU~a-do :.t tO.ne :_tar.tbt6n leg(t imo7-

J:tente su peso a~--.la ~o~Ct-~tiC't~ dQ·i':J~ez ;a~a formar su con-

vencimiento. Y si-esto 1is osC, -su·palab;~:es uno prtieba; y st 

ea una prueb,a{ no puedt1 menos_ da sor personal, y por .tanto, -

en los Z(mites de la oralidad, un test imolito" 

"El testimonio del acuscdo, 11s un. testimonio cor.to -

cualquiera con una cualidad particular an ol 'tgstigo 1 la cual 

no sier.ipre sino en cosos dados, producen sospechas qua se de

ben tomar en cuenta, como se hoce cuando la hcy respabto de -

otro testimonia. 

Continúa exponiendo el autor en cita: "Por no habar 

considerado a Zc confa:JirSn dQ!JdQ !JU verdadero pw1to de vista, 

como una especie del te:Jt ír.tonío del ccu:Jado, se .'la llegado a

reputarla· cOr.'.O un.a prueba Sil~ GE,'/ERIS y prloil iglada, re.::ul-

tando de aqu( ~ue mientras unos han exagerado su ualor proba

tor lo otros en car.ibio, le hal negado todo oalor como prueba". 

"Los que por considerar a la confesión cono prueba

prluiligiada .'len llegado a exor¡erar su valor hasta declarar-

la decisiua en un. juicio pe>nal, se hn apoyado para ello en -

los critcrloa de las pruebas cit>ile!J, olvidando que la ~ate-

ria de los juicios penal y civil es sustancialnentc distinta. 

~ue en el juicio ciuil al confeso se le tenga por -

juzgado es natural y lÓQico, no tente por notiuos probatorios 

cuanto por razones jurCdicas de la materia controvertldc. Trá

tese de·derechos priucdos y enajenables de que el Ciudadano -
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puede disponer ste~pre, por lo que su co~fesión j~dtctcl ·at.tn

qua no sea un testimonio base da cer~ezá 1 uate co~o declara~ 

ción da ta uoZu;.tad co,ccz de atribuir dareci;os ::i ta' porte. 

contrar!a 1 o de dispensarla de obtí9aciones 1 con to cual str

ue para sanjar ta con trouers ia Y- et ·Ju ic to".-

"Pero no ocurra lo· misi:io en.,et jutció ~r!mt~at, ta

Just~cía penal no cumpt" su fin casi.Íganci_O·_·a_:~Ú~lquier~, ¡ji-

da al UQrdad<lrO d'1l incuentQ para qú11. s~. mis tón sea· Íeg Ít ima. -

Sin ta CC!rteza de Za delincuencia, aWi con· to aquiescencia-'

det acusado, ta condena ser!a sier.zpré nounstruosa y turbar!a

la conc{encic social m6s aun qua et dG!tito. Ahora b(lln, cor..o

no toda con/están inspira ta certídUr.tbre de ta deiincuencic,

s!guese que Za máxtmc CCNFESSUS PRO JUDIC/..':'D Hi.3E:TUR, buena -

tln to ctutt,no s(rulil en to ptlnaZ". 

Por otra parte, sost tentl Frcr.tarino: "Desde eZ r.to- -

mento en que se reconoce ccmo fin suprer:w del juicto panel et 

descubrímítlnto de Za uerdcd como inter6s social, ajerca su in

flujo en Za d(uersa rcso Zucl6n det problema r,ue excm.tnamas. 

En et sistema acusatorio se tiende fácilmente a negar ualor 

de prueba a la confasi6n, porque en ese sistema, acusador y 

acusado, se encuentran /rente a /rente, pera combatir sus res

pect (uas afirr.i.cc!ones, reu!stiendo el debate C?Z carácter de -

un.a lucha entre dos, acusador y acusado; repugna fundar la - -

condena en Zas palabrcs misr.>as del ccusado. //o es a3C en et 

.sistema inq~(s(torio que responde, no a Za idea deZ duC?Zo, 

sino mós bíen a Za idea superior de Za !nuestigaci6n de la uor

dad, sea cual fuere, en inter6s de ta soc{edad, por lo darn&s, -
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cCmo ltech.o la del t uator d~-

do·· a Z~._.,~~:}~·~~·&~;·::·p·Cl;o:·n~ -d,/scÍ~ ·al punto C:a utsta da ta·Ju.stt-
. .,. ''·" ; .. ,. . . . . ) .. 

Cta~· P(l_t:c;ua.'-_:Q_~-- t~do_ ~iDtClr.ta; :¡:or· un prlncipío auperlor a todo -

proc'Qdim.lizrit_O.pos_ttf~o~ r1l.:_, .... in suprr11no ci<i todo Juiclo penol dq

'b-~.'--s~'r :s,·ctliiijl"re·_'_to aoer'tguc:ci6'n dtt la uardcd obJet íua". 

~¿-:s:úm.~·: si no hcy razd'n paro a;tQgqrar el. t.ialor de -

la c~n/esión con ta máxim..a CC!/FESSC!S P.-::o JUDIC/i'l'O llABE:TtiR, tor.:

jJoco ta hay_ paro negarle todo ualor probatorio" (2?). 

Dejamos asentado al !nieto dQ asto tema qua ClTl cuanto 

0 la naturollllza JurCdica de la con/esi6n, tas opln!onas se dí-

utden y Qfl tales condiciones, lllxpuosta como ha quedado ta teo-

rfa d12 lllcotáa Framartno por r.i.edlo do Za euat este autor so.st ie

ne que ta confesión os una espacie de testimonio, pasemos en. -

svgu tda a desarro I Lar) s tgu ten.do la t 6s ts de :J t t t err.:.a l'1r, ex--

puesta Qn Q( cop!tulo segundo d(! la parte cuorta, de .sLL m.onu--

men.tal obra '?[ "'tratado de las Pruebas en I:ateria Criminal". 

Para ,'{itterl:'lafC!r, la prueba conf<?3ionat no es, en. su

naturaleza jur!dica, má~ que un indfcio al affr1:iar lo sl:uten-

tc.:- "La con.f~sl6n. no puod<1 producir la conuicclón sino cuando,

eo1:1parado ~u contqnido con los hechas csentados en los autQs 1 

no hh tuoar a dudar que el in.culpado tenga con oc ir.i{en.to de ta 

uerdad y hoya ~uerldo declararla. Para qLLe Za confesión haga -

prueba plena, necQS{ta pues, rQunir CfQrtaa aondlcione3 '1spc---

(2?). Fcramartno, tlicolá.s. "Lógica da las pruebas en. l.'atQrfo -
rtm.lnal", Tor.:o II. Pág. 192. 



e Cales" (28)_. 

En materia- .criminal, continua exponiendo ea te autor

"La co.nfas tóri. :no es· para el Juez más· que un medio de forr.torse

za· conv Ccc Cón, desde que acepta como verdaderos los hechos 

Confesados por el acusado. Hay pues, una enorme diferencta 

'entre Za confesión, medio de convicción en el proceso crimi--~ 

nal 1 .Y la confesión o el reconocimiento en el proceso civil: 

late admite el principio d<2 la renunctC y del destst imiento. 

Del m.tsmo modo que es l(cito a la pcrtO, en el libre dominio 

de sus intereses pecuniarios, arroJar y esparcir su dlnero, -

si as( le place, del mismo modo puede, prestando una confesión 

hasta inver(dica y reconociendo por bien fundadas las preten-

slones adversas, renunciar a sus evidentes derechos; pero no 

permitiendo este desistimiento el proceso criminal, y siendo 

su objeto la mani/estac(Ón de Za uerdad material absoluta, - -

está obligado el Juez instructor a dirigir igualmente sus es~ 

crupulosas tnuestlgactor.es sobre todos los hechos confesados -

. y sobre sus pormanores r.tás accesorios, porqua es necesario 

que el Juez pueda decidir si el acusado ha sldo sincero en su

confesión. Resulta en este principio, que el acusado no debe 

de ser cre(do por su simple declaración, y que pera adquirCr 

fuerza probatoria, la confesión debe llenar algunas condlcio-

nes !' hallarse rodec:c!a de presunciones de diuer.sa natt:l"alo- - -

(28). Nitter~alor, c.J.A. Op Cit. Pág. 213. 
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za" (29). 

A mcner.a de resur.zen' por. lo. qtl~ ,.·azu.de- a Za naturaleza 

Jur !C: ii:a de Za pr11.el;a de con/ea itSn · v ··cont tntiando con lo expues

to por 11l profesor alemc!n, encon~r~.os: -·~c~:.'pU~s, co:::a c!a de-

most1·ada para nosotros, quq ·za _s.ÍmPze .. (d~~ritidaJ co~fesión, no

/orrr.a la conuicción del Juez, ni llega_ a· ll sino con el auxt-

l io de presunciones racionales sucesiuas, sacadas de la obser

uactón diaria de les leyes de la hur.iana naturaleza y de lo - -

expresión de les /isononCas. ~dquirldas estas presunciones, el 

Juez examina la confesión, recurriendo a los demás medios de -

información existentes; y en fin no la tiene por verdadera --

sino con esta últir.za condición; a saber, qua le parezca que al 

acusado he querido firmfi!mcnte dri!clr la uerdad" (30). 

De lo anterior se infiera ~ue por més persuastua que 

rasulte la confesi6n y por má.s que se sostenga que e.s Za mcJor 

de las pruebas y la única capcz de formar la conuicción del -

Juez, por sC sola es insuficiente para poder tener la certeza

de que la persona que conftasa es la responsable del delito, -

sino sa encuentra ~sta complementada por otros medios id6neos

de prueba que la confirmen. Se le adr.tltió clegc~cnte cuando la 

hu.mGtnidad uiu(a cn las t lnieblas de la ignorancia, y para 

obtenorla, se usaban los procedimi'1nto.s más lt1f'$1es, co~o Za 

coacc lón o el tormento. Paulat lnantent e ·Za prueba conf os ion a Z -

(29). Jiittermaier, c. J.J.. Op. Cit~ Pags. 201 a 202. 

(30). Nittermaie~, C.J.J.. Op. Cit. Pág. 204. 
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ha tdo perdiendo crQdtto y ·zc:¡ t4cntca de Za prueba modarna sa

basa en el conocí~(en~O,id~ la· uerdcd por medio de la Zc!gtca Y

del ractoctnto 1 'h_a~_ta __ :al_:·~xt,;..·e~o· de rjue prtua la tenden.cic dc

suprlr.itr a Ía -~-'?~/~;-¡¿~_ ~~~:'·m~dt"a probatorio -~ut6not.to; sólo -

se· ze· recionoccio t'ut·:~~Z~-~- relat Cuo ·de car&cter lndtclario, en --
. - . ' - ' :, 

qua se requt'1re '1S_tabl'1cflr_: una relac t6n tnt lma entre el hacho-

conf!sado y·Zmctrcunstanclas que lo rodean. Ahora, Za pruqba

confestonal puede serutr pCra orientar al Trlbwtal con el ftn

de que norme su Juicio por la certeza moral que le merezca cl

órgano que la produce, tomando en cuenta las demás ctrcunstan

ctas de veracidad que concurran en un caso daterMinado, porque 

lo que se lnuestiga en un proceso penal es el conocimiento de

la uerdad m.atertal, de donde resulta que si bien es cierto 

que .. "nadie m.tente para perjudicarse", cuando concurren cir- -

cunstanclas en la persona que produce la confesión, inspira- -

das como ya se ul6 al inlcio de este cap(tulo, en sentlm.ian!os 

afect tuos o de otra (ndolc, que obl lgan al confesante a rc>s- -

pender da hechas que no ha aJecutado, le prueba con/es tonal no 

debe tonarse .:l !no como un mc>dlo para librar do res,consabl l (dad 

penal a un tercero, y el confesante no debe de ser creído, a -

menos que su confesión se encuentre can/irmcda, sc repite, por 

otros elemento~ probatorios que sean o/icacos para obt~ner cl

conuencimtento del Juez. 

Por otra parte, la confesión, de confor~idcd con el

art(culo 287 del C6digo Federal de Procedimientos Penclea, de

bcr6 reunir los siguientes requisltos: 

"I. Que sea hecha por pcrson_a mayor de dieciocho 



-ss-

ab~~ _d0-_c0Ttjt~n.:ri ·v:.'iraud~.
l~- d-t~Poritcfó;;_- d~ i' 'ái-i CcUz.o-

205 c!ai' Có~-io~-'Ad}~t"Í·~~.-'-~~--~lta, t!On~-i't·t'~v~: ~-- ~~~~-- indle~~,.-_ --
Por sC-s~la, ~ln_ri~e -~xlst~n -~tra:;· ~ruiibas con ta·cuat'anlazc:r

la, carece_ de oalor probatorio plano. 

&l Código da Procac!(~{antos Panales del Dtstrlto FadE 

rol, no señala ra~utsltos legales para la confesión. En su ar-

t Cculo 249 /lJa los alcnantos qua deba reunir ta confaslón para 

qua 6sta hago prueba plana y as( lndlca requisitos pare oalor~~ 

la y no para forr:ia.rla. &stos raquls{tos son los r.:lsr..o.!l qi:c al -

Código Federal da Procadlmtantos Panales an1.Lr.1ara cor.o raqulsl-

tos legales, añadiendo dos: al prlmaro 1 ~ua astG planar.ar.~a ce~ 

probada la axtstencia dal deltto; y, al ser;wido, que la cor.fe-

slón .se llaga an contra da quien la produce. T~bt6n al C'1.:lir;o -

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal ~crialc: ccr.o

prir.er elemento da la confe:iión con fuerza probc:toria plena en

za fracci6n JI, d12l artículo 21,9, c!tado:"Que .se hci:;a por per:i2 

na. r.iayor d12 catorc12 años, en su contra, cor. pleno conoctnil'rtto

Y sin coacción nl uiolanciaH. Lo anterior dl.spo:ilción es m12rac~ 

dora de una. uigorosa can:iura, toda uez que al le9l:ilador del -

Dtstrlto raglan¡enta una .situación Gua no es da su incur.tbancia,

puas las dlspostciones del C6digo del Ordar. Cor.it!n. '1níccr.:.cnte -

pueden rafarlrsa a persones r.:.c~or12s de dlectocho ar.os; Za conf~ 

sión hacha por una per:Jona que C!S r.:.ayor da catorce oii'o::i paro t:S 

nor da d!aciocho, no es ucrdad ~uc tenoa la fuerza probatorta -

t;ue la concede el C6dlgo da Proccdlm.ianto:i Penal.e:; del Distrito 

Fedaral, sd'lo po:Jaa le c;ue les Zayas de! ::anore:i le otcroa. 

Para conclulr e.:; procedcr:ta sarTalar, dt2 conforr.;.tdad 



con. los art lcLJ:los 13(' de.l C6dígo del Distrito u 20? del CcSdiuo' 

Fedaral, .. ar.ibos dQ Procedfm.tcntos Paneles, qt.111 la cortfosCón sa

adr.1.Cte en ctialqui11r e.stcdo Cel proceso, hcata anta::; da prdni1n

cCarse !a sontencia deftnCtioa. Es este un caso de axcopci&n -

a ta regla.general que señala que las pruebas· deben Ce rendir

se en et per!odc instruetorCo o aud!encia del procedi~lento -

sumarlo. La raz&n de ser de esta excepcl?n se encuentra en el

perJuício de dar a la con/esf6n LJ:na fuerza supertattua e$tl- -

m6ndota eor.10 la "Re11na de les prwebas". 

3 .4. Por to que hacQ a ta cZasiftcacicSn de lo confe- -

~id'n, punto a seguir, :Jerer..os brev12s al respacto, toda uez que 
. 6 

at desarrollcr el capítulo relativo a la ualoracl6n jur{dica -

d'1 la prueba con/e3ionat con r.;ue cutm.ína el pre!J<Jnt11 trabaJo,

pro/und!~arQr.-.os ~obrar.u:zncra sobro ta eonfestón judiclal y la-

con/asCón axtraJudieíat, b6stanos entonces por et momento, --

hacer W\C: · lacón. lea refar12r:.c la de et tas) as t coz:-.o da sus d tfe-

ren tes m.odc:Z tdades qua incluimos dan.tro de .su clasificación, 

en qt1.e sq resaltan. las características QUQ le lOn propias. 

3.4.1. Conf'1sión judicial. &s la quo se rind'1 ante tos 

6rganos j1J.rtsdtccioncles. A pasar da ~ue al CcSdtgo de Proce- -

d(mientos P"natas para ol Dtstrito Fod~ral 1 califica como con

fasCd'n judictal a la enitída n~ntc el Tríb~al o Juoz de Za 

causa o ante et /Wtcionarío de la Folie Ca J1.1.dlcial c::ue haya 

practicado las prtm.ercs dillqencics" (artCcll.lo lJG), esto es 

inadm.istb!e 1 porque el funclancrlo de Za Policta Judcctal no 

es Juez. Et Código Procesal federal altJd!do,con mayor acferto~ 
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no habla ~"·_·coiifesl¿n Ju~tctal-~ e~tab_i~-c~ :~~-:f~~m~·-;gd~-~ra·l·: 
"La confesión po_df6. recibirse Por·_ Ql.··fitn.·~ íÓna~t~:;:~e "p(,-z 'tCtQ · 
Judt~t"az qua pract tc;uo la avariguccic!n pÍ-eúia·. o· ,:o.r ·ei--T~-tbu-· 
nal c;ue conozca ·~el a.:Ji..in·t~ (a;t·{~~·Z·o,..?ó?~·-•. ::~-"> 

3.4.2. Confes ic!n extraJudt~-,~-Í~-- ·c~-:.-z.-~·i·c:ue 'sa prOduce 

ante cu~~~utGor drgano disten.to ·d~z' ·-·;:~:J~:~Í~[~.f~b:(~-~al. Por -

ende, pUr1de llamar.se as( a··za_r;ue';recibeti.\'ez /.:inisterio Pa-
blic~.cuand~ '1Stá '1n ejercicio do Za func_idn de·Poltc(a Judi-

ctal (auertgucción preuta), o-bii!n, s·f:Ijétiis:aJen_os·a la.:J cue.s

-t tones dfll procedlm.i•nto (Pol ic.Ca Preu,uit tua, Pres~dentes Gu-

ntc tpales, particulares, etc.). 

Los efectos procesales 
0

de le confesión, en les hipó

tesis antes señala~as, son distintos; si la recibe alguna 

autoridcd ajena a la averiguación previa, será indispensable 

que sea ratificada ante eZ functonarto de la Polic(a Judicial, 

para que as( alcance valor probatorio, En Jurisprudencia defi

nida, la Suprena Corte de Justicia de zQ Nación ha establecido: 

''La con/esi.Sn recibida por un organisr.io no facultado por la -

leY para pra~ticcr diligencias de averiguación penal previa, -

se coriválida y adquiere ual.~f •. Jur(dtco de lo pruebo con/esio-

nal; si el inculpado la .ra/Íffca librar.ente ante Zos funciona

rios del llinistertc Público encargado.s const itucionclmcnte de

la · Cnucs t igcc ión y persccuc ión de los de Z i tos". 

Cuando la confesión se hcce ante alguna autoridad -

auxtl iar del h'intsterio Público, tar.ibi6n as nccescria su rati

ficación para que surta los efectos legales corre.spondientcs. 

3,4.3, la retractación de la confesión. Para quienes --
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en las qua se sustentaba la confesión. 

En el Código Federal de Procedim.ientas PonOlos, ··"r 
ualor·de la confesión es el de un inc!lcloj ;.o~,C·~~·~·e~t.:é?n~!o-, 
11n la m!er.ta forma puada conslclararsa a la retraC.{c~Íd~'.~:.~·-:·~~·: .. ·. 

. . . - . ' . . 

Cuando el conf<lsante se retracta, lo lndh:(:do. es ·prOct_~'c-cr -

un examen minucioso de sus declaractonQs 1 .ralacto'n_6ndo_las -~ 

con los demás aspectos de hechos y las pruebes r~~~-b-adcis··· ;.. __ 

para'~(,, practicar nt.:euas dll!genclas, o bi11n, atanlifndos11 -

a lo actu~do, en su oportunidad, otorgarla al ualor proca--

dente. 

La ju.rlsprudancia de Za Suprema Corta de Justicia

da la Nación indica: "Para qua la retractación de la conffl-

s!ón anterior del inculpado tenga eficacia legal, precisa -

estar fundada en datos y pruebas aptas y bastantes para Jus

t iflcorlc jur(dicar.iante. 

Al ualorcr Za retractcción es útil ten~r presente

que ta princra daclaraci6n del confesante.es bcstante ou- -

gcsttua en cuanto a su veracidad pór et carácter espontáneo 

con que se eniti6; especiclncnte, porque en la r.u:zyor parte -

de las occS!ones el defensor aun no lta tenido ingerencia, -

por eso se dice que en tales circunstancias, lo declarado -

es mayormente d!gno de cr~dito. 

El criterio de la Suprema Cort12 de Ju:::tlcla de la

Nactó'n es el siguiente:" De acuardo con el principio procri

sol de inm.ad!act6n, y saluo la legal procedencia de Za re--

troctacl6n confesional, les prl~eras dactarocfones dal ccusa

do prodr.u;idassin tiem;;o suflciante de aleccionamiento o re- -
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. . .. - . . ._ ... _·:_ . -

'¡zextOnes dafcnstu.os d~ban d'1 p_reua.l11~er ·a~b;11_-~as pO~ter_to;es'\. 
La oftrmcctón contenida an la Jurtspru~cncia trcns---. 

crtta no daja da ser. rQlat Cua; si la Pr't;n_oro daclarC.'?tón, .áun - ' 

con· au~u1ncta del defensor, se rt"ndió antQ la Polic!a Judiclal,

sará nacasaria la ;atCJicación anta el Htnistarto·Público. Por

enda, si es anta el Juez, la argur.tantactón da nuastrc Háxlno -

Tribunal da Justtcta, tal uez sea razonable, y puede otorga~se

ualor prepondarante a lo daclorcdo en primer lugar, .sia1:1pro y -

cuando sa complemente con los demás medios de prueba y al aná-

l is es y la comparac id'n indi<fu"n que as ( deba ser. 

3.4.4. Confasión aalificada. Sigutendo a Arillo Bas, en

.su obra "Procedtr.itento Penal en R':rlco 11
, tQnQr.tas: "Ex!stQ la 

confPS(Ón calificada cuando el acusado, despu6s de reconocer el 

hecho que se le !mputa, agrega alGunc circunstancia excluycnte

de responscbilldcd o r..odlflcctlua de la r.iisma (ejemplo, rQco-

noce haber matado, pero agrega hechos const ltut luos de lQg Ct i-

ma defensa o d" riña). En tal caso, si la con/"sión no está --

contradicha por otras pruebas nl es inuerosimll, se debe tomar

en toda su extensión, es decir, tanto en lo que perjudica al -

acusado cor..o en lo que le /auorece "confesión indlulsa o lndl-

ulslble). Y si está contradicha o no es ueros(m.ll, solar.iente se 

acepta en la parte c;ue le perJºUdica (con/osión d!ulsa o diul- -

duo)". 

Contlnt.fa Eq;Onlendo esta autor: "La metodologCa anal(

tlca del delito ejerce alguna resoncncia en la confesión. En el 

supuesto de que e! acusado acepte haber ejecutado un hecho t(--
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. . . .. 

B). Un.a calíftcacíón i;-ue m.od(f(ca tas.-r.ioe:~l-tdad~~ del 

detCto o de la-responsabiiCdad. 

A tgur.os autore3 so~ t Cenen -~ue · ~c confca tdn' ~~ ... ,.i_~d t~- . 

uisa: quia no se puede sepcrar_ la calC/Ccac!ón-de·.-_l"fl._C.0~/Qs·irs'rt, 
11 que como ent!áod tl'nlca, dQbQ sujotarse- toda -~¡-lá' -~:_'.'i~~-:::~e~
glas do la confasi6n en general. Otroa autorQ~ :~'i~-~-_CS·t·~·~:~ -
qu12 ~a con/Qsfdn 1u1 :simple !J !len.amanta el reco_nocím.CC1nto_ dQ>';;.·_ 

la cttlpabít!dad y c;-ue lo quci no tenga tal caltdad debe·qu-eda·r:.. 

fuera de la confesión; que la calí/ícocCón en tanto ~Ue nÓ es

raconocíqíento da culpcbllldad, no os confesión y no tfene 

por que quedar abrazada por las ra~loa da ~sta. La con/Qs!ón,

sCguen manifestando, sl reuno tos rQqUisitos de ta tq~, hcce -

pruabo ptena y la cali/tcacíón. tendrá ot uator de un lndtc!o". 

"En N~xfco 1 on t6ais que hcce jurisprudt>r.cta se ha -

aostanido qua~ sC la con/os(Ón. calificada del reo no es contra

dicha por pruebo alguna o por presun.cione.s que Za JJcgon tnue--

ros(mil, debe .ser acepta.da an .su in.tcgrtdad". "Frente a q3ta -

t6s!s QLt'1 Da inclina por la lndiui.stbiltdcd de la conf'1sión,-

nos ancontr~os c;uo tc:n.bi6n la Supr'1rto l.'orte de Just íc ta ha -

sosicntdo qua la con/17sir5n s( t'!I' diuisibla y a!l'C, en el torno -

XXXI, página 2632 1 se sosttenc ~ue "la confesión cal{flcQda,

no s if:'ndo otro cosa que uno dec tare.e ión., debe o t Juaz segregar 

dt' alto tos arpllcac!ones Dur.ini~tradcs por el acoacdo, en lo

Q~Q t!Enen de naturaleza especial y cpracicr tQdos sus deta--

lles, ,aegún lo naturaleza Que le e3 prop(a, s ln preocupars" -

de la m&rtma por cierto muy lncracta, de derecho ctu!l, de qua

?a confastr5n es Cndivisiblen. 

i 



-66-

Concluyo e.sta autor díc(ondo: "l..a con/e~.!6n catí/C

cada stompre os ~(u(s(bte y r;ue Za col(/(cací6n debe ser juz

gada on_ todos tos casos, co~o nadlo probatoric qua puede o no 

tonar fuerza según soa desvirtuada o apoyada por otros nedíos 

probatorias" (32) • 

3.4.5. La confesi6n /!cta. Esta es una figura propia -

dol dorocho ciuít quo no tíene cabida en absoluto en et dere

cho penal y GUe so supone que nace de to falta de comparecen

cia dal roo o da su negativa de contestar a lo que se te pre

gunta. 

Si no tuviera culpabtltdad, se dice, no dejaría de

atogarto. Como pr!nctpat interesado y puesto r,uo nad!a puado

gustar do una condona, contestaría desde luego los cargos y -

presentar{a sus disculpc::s y st no to hect> es porc;uc adnite -

aqu6llos y carece de dstas. Dcbe ten6rsclc, en consacuenciQ 1 -

por confeso. Esta figura, tiene un carácter esancíalnente - -

jornal que no so autene al fin que sa persigue en al procedi

m.Cento penal, de l¡ogar a Za conclusión de Za ucrdcd hlst6ri

ca1 mottuo por el cual, (resultcr!a oficioso proseguir en el

astudio de Za Zlar.iada con/csi6n fictc), por cllo dcbc de se-

gut.r cor.s{deréndor.etc cor.o se le cor..sídera en .71.Qtcria penal,

una ficci6n legal, ya que en las díocré.aS ?c~í~lac!ones esta

tales, as( con:> en el C6digo Adjetluo del Distrito Federal y

en et de la Federación, no tiene ninguno relcoar.cCa jur(dica 1 

(32). Riuera Silua, 1~·anuet. Op Cit. Pár;s. 220 y 223. 
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con excepción del Ordenamíonto Jur(dtco de la materCa a estu

dio del Estado de Jalisco. Basta con leer las garant(as indi-

uiduales que consagra el artCc~ulo 20 ConstitucConal 1 pera com

prender el porqu6 la /!gura Jur(dica que se comenta no tCene 

cabida en un pata como et nuestro en el que las teyes se en

cuentran. informadas por prtnclpios proteccionistas para el --

acus'ado de un h'1cho del tct luo. Si bien es e ierta que la confe

s Cón fleta tiene una importancia en et derecho ciuCl, ni remo

tamente la tiene en materia cri~Cnal en donde no se puede con

denar a W1 sujeto por el hecho de guardar stzenclo respccto

del h'1cho dtllictuoso que se le imputa, pues ello equtualdrCa -

a uiolar /lagrantem.ente 11Z multicltado num"ral 20 Con.:;tttucio

nal. 

3. 5. El Pr inc lp io Cons t i t uc lona Z. consagrado por za 
Ley Suprema dg profundo contenido humano y Jur(dico 1 impl tea -

Za prohibición. de toda especie de tor~entos y azotes, que im-

pone expresa y categóricamente Za fracción 11 1 del precepto --

201 de ese liáxt:mo Ordena.-=iiento Jur(dico y saZuaguarda Za garar.

t ta de no declarar contras( mismo. 

En ~pocas 1 dasgracladcmente no lejanas1 el tormento -

ha sido usado normal~entc para procurar el descubrimiento de -

la uerdad 2n las inuestigaciones polic(acas !/en las causas 

criminales 1 en las que ésta se encontraba condicionada a la 

fortaleza física o a la uoluntad del torturado, de.acuerdo con 

las cuales, el culpable pod(a ser absuelto, y el inocente con

denado. Lamentablcmar.te al empleo del tor~ento en la t6cnica -



pottc!aca no ha dasc.parectdo dot todo, !I aun- sa usa sobre tOdo 
' . . - ·' . 

en ·zas f'ªCs"as c;uo ·sopor_t~n reg~mene~ to_tat tt_arlo~, _en- que tos-

darcci~os hur.tc.nos ito se tohc.nen.·cucnta,· siendo et·_-fun_dancnl-to- --. - - . - - . . 

dot poder del gobterno·, e_Z. ter..or y: ta tnt tmtdéc·!6n~ .. 

-Et. t·r~ri.sc~~So'_ dC.'t_::{{~r.ípo'.· ~- ·'t~·-· -~u-~ zu~_t_6;i_.-:d~·· Za _c_tén~--
,,:·-

eta, n<:'· hOn stdo---s~fic_tériiá-S/#ár·a-_c¡ue'J.· de~-g;aétCdCr.ient"o, atgú".'"·· 

nos puabtos cont ir.uan'~i~ie~do ;~ 'de;~ontúra' de soportar;'o t -

;.:~::;E::::::~:;~~t~~j~Jj¡f lf m::::t. ·:.::: .. 
Infort unadar:ten ta·; ·:aun '.'_Qn-::·tos ·.·pa !ses c¡ue_ se .·d tcen t !-

. .- .. ,. ·._ · ·_: -:- óf_:: ;-:::;'-.;: ... ·;;)e;:-·)>•-;>_;,·_._·_."'-'-'.·;_:(.-·_-:-·.:·,. -··' · · 
bi-as y e tu !_Z_íz_ad~s/_-:at_g_uri?s/_C_u_erpo"0~ Po t.tc Cacos son Uerdadoros-

geri to.s e_n tá:._tnÜ.~i~~-~-,~-~:·~-~~-~-~·;:·,~6~6dO.s da tortura, sin qua -

. por desgra~,i~;-· n~,;~-¡-;~ -~~·c;<~-~---en6u~nire excento da. tan tace--

ranta mal. 

La garant!a (ndLuíduaZ pretende rodear a Za declara

c!6n del tnculpado de todas las garant Cci.s humancr.tento post- -

bles para que ella sea prestada en el total dor.t!nlo de su lt-

bertad corpor'.at, !ntetectuat !I esp!rttual, por lo que, cual- -

quter procedimiento que dísr.t!nuya estas t tbertadeos debe ser- -

rcchclzado. 
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CA/>ITULO IV. VALOR JURIDICO ~ui: DEBE. D& 'oroR<MR - .:· 
EL OliG/.110 JURJSDICCJO.'.'AL El/ /.'UJ;S'i'RO FP.OCEDI/l!CllTO 
P&l/AL A LA PRUEBA DE COl/F"E:SION RE:/IDIDA Al/TE: SU. . 
Pl'.1.'SEii'CIA, Y A LA RENDIDA A NIVEL DE AfERIQUA-· ..;..;.· 
CIO/I PREV JA, 

· .. · 

4.1.- Valor probatorio da la prueba confesiOnal ~ 

otorgado por et Códtgo de ProcedtmCentos _;_ 

Penales en uigor para et D!strtto Federaz.:?O. 

4.2.- Valor probatorio de la prueba con/es tonal -

otorgado por et Códtgo Federal de Procedt--

míentos Penales an utgor ••••••••••••••••••• 71. 

4.3.- Valor ju~Cdtco que· deb~ de otorgar el Orga

no Jurisdiccional en nuestro procedimtento

.penal a Za prueba da confest6n rendida ante 

su presencia, y a ta rendida a ntuet de au~ 

rtguación prcuta ••••••••••••••••••••••••••• 75. 

4.4,- Jurisprudencta sobresatíentQ elaborada en -

materia da confesi6n por ta H. Suprema Cor-

te de JU1Jt lela de ta Nación ••••• ••••• •••••• 9i. 



'_,,,_ 
.. : - . .- ' . :-. .. · 

·4. 1. Va-lor probatorio que otorria el C6dtgo -d~·,·p~~ca-.:. 
dtm.tantos Panales del i,tstrtto Federal en utgor ·a.·za.pruOba 

con/estOnal. 

En pr tiri.Qr lugar, encontramoD quG" rlz·:C,6d_t~ _:~¡.~ée.:ial~ 
en ctta reconoce cono ~edio de pruebo en forma preeminente -a~ 

Za confesión J1.1.dtctal en su a;t(culo ·135~--··~-- --.. ., .---.-~,-.:·:;--,~·-,:·:, 
En su art (culo 1351 establece·¡·· n¿~-·;·-~:~:~j~-~:-~~~--.-J~d·¡~

ctal es Za que se hcce ante eZ TrtbunQz ~-·J·u-e'z·~-d~'-.l~'·c-Ou'sa·O
ante el funcionario de la Poltc(a JÚdtc~~~·;·~·~'Q·;¡;~J.;~:·p;..'c,c~-tc-~--
do les primaras diligencias~. 

En el 137, establece: ·"Ca cori/est6r(ju~té:caz- 'es' -

admisible "n cualquier astado dei prOcaSo.~hC:3ia:·bni··~s dá'pro-

nunctarse la sentencia de/tntttva". . : '~-' 
Asimismo, la legtslactón que se comenta hOCe alu--

stón a la confestón extrajudicial en·s~.precePto 13~, en los

t6rminos siguientes: nPara todos los efectoa legales, la con.

festón ertra/udtCtal se ualorizará de acuerdo con las reglas

que 6ste Ct!digo establece". 

A~ora bien, en lo que atañe a la valoración jur(d{

ca que el Código Adjetivo que se comenta le otorga a la con-

fe4{Ón judicial, se encuentre plasmcdo en su art(culo 249, que 

a la letra dice: "La confesión judic(al har6 prueba plcr.a --

cuando concurran la.s .siguientes cfrcun:itancta.'l"• 

I. Que est6 plenar:-.ente cor.:probado la existencia del 

del tto, salvo lo dispuesto en los art {culo.s 115 y 116. 

II. Que se hago por persona mayor de catorce años,

"" su contra, con pleno conocimiento v stn coacción ni violen-
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eta; 

IJI. Que sea de hecho propio; 

IV. ~ue se haga ante el Juoz o Tribunal de la ccusa, 

o ante el/ilnctonarto de la Poltc(a Judicial que haya practt--

cado los primeras diligencias; y, 

v. ~ue no uaya acompañada de otras pruebas o prasun

cion!s que la hagan tnuerosCnitl a juicio del Juez. 

De lo an.tG'.s expuesto se concluye com:o acertadcm.onte

lo hacQ el Ltcenctado Hanuel Rtuera Silua ql..le scu!ala en su - -

obra el •Proced{~tento Penaz•, que el Código de Procedimientos 

Penales del Distrito Federal, establece Wl sistema de ualora-

ctdn tasado en el que se otorga ualor probatorio pleno a la -

confesión, siempre y cuando sotizfaga los requisitos estable-

ctdo.s en el art (culo 249 1 a que se ha hecho mención (JJ). 

4.2. Por su parte el Código Federal de Proccdim.lentos

Penales, prescindiendo de la lnútil enumeración que hace el -

Código Procesal del Fuero Co::uúi, en eZ cap(tulo correspondlcn

t e a los r.ted los de prueba, man if les ta: "Son adm is ibl es todos -

los medios de prueba que no sean contrarios a derecho. No se 

admitirán probanzas que no tengan relación con la materia del

proceso o no sean idóneas para escl 0 recar hechos controuerti-

dos en ~ste. la admislón y la práctica de las pruebas se ajus

tarán a los requisitos o procedimientos legalmente establect-

dos. ~u len ofrezca la prueba debe proporctonar los elementos -

(3J). Riuara Stlua 1 A'an1...:ez. Op. Cit. Pág. 2JB. 
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de que disponga para este ef'1cto, ·pr·c.ciS_ar' tes c(rcun:itartcias

nacosar (as para et _dasaÍt~g~ :_ d.c -'~qu41_t,as e._ (;;dtcor: la finalidad 

qua con ta misr.ta. sQ pers.igue·, -_r~tá"~·io-~6ndo· lo pruaba con tos -

hechos que se pretenda acreditar". 

En et art{cuto·207 del propio Ordeno~icnto tcgat,se

Qstablece: "La con/e::t6n podrá recibirse poi- al /Wlcionar·io da 

ta Pottc(a Judicial que practique ta aueriguactcSn prcuta o por 

·et Tribunal que conozca del asunto y sa adr.tittrá en cuatqutor

est0do del procedtmtento, hasta antes da pronunciarse santen-~ 

eta trreuocabte". 

En su pr~capto 2?9 1 SQ haca rafarencta a ta pruc-ba -

de con/estcSn en to.s tdrmlnos stgutentas: "La autortd~d-'Judic iat 

catl./f.cará et ualor de ta confesión, tomando en cuenta Zos ra

qutsitos preufstos en el artículo 287 y razonando su determi-

nacfón, según lo dispuesto en el artículo 290. 

La confes!ón hará prueba plena para Za comprobacfón

dci t cuerpo del del !to en tos casos de los art (culos 171f frac

c t6n 1 y 177"• 

El. art (cuto 285, preceptúa: "Todos los demás m.cdios

da prueba o de (nuestigactón y ta confesión, saluo lo preulsto 

en ~ z segundo p6.rrafo ch Z ar t (cu to 2'79, cons t i t uy"n meros ind (

e (os''• 

Et artCculo 286 1 expresa: "los Tribur.alcs, según Za

n0turateza de tos hechos y el enlace Zóg!co y natural más o -

menos necesario que exista entre lo uerdad canecido y ta qua -

sa busca, aprec(arén en conciencia el ualor de los indtcios -

has ta poder cons idcrar tos como prueba plena"• 
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A au uez en. el ort (culo 2.871 s·o comento: "L.a con/e ... - .. 

at~n deber6 da.reunir.los roqulsttoa.Digulant~sJ 

1. ·c;ua···ooa hocha por po'rsona r.1.avor de dCCctoclto aiio::,. 

con_ pleno conocCm.tanto y sln coacción ni utolencia¡ 

JI. ~ue sea hQcho ante fun.ctonario éo PolicCa Judi-· 

cCal que practique la auorlguac16n preula o ante et Trfbunal -

que conozca del asW1to; 

III. ~ue sea de hecho propio;y, 

IV. Que exl_stan datoa, que a Jutclo dot 7'rtbunol 1 to 

hagan uorostmtl" 

El cirt !cuto J?4, haco rof'1r'1n.c ta Q ta pr'1.eba de con

/ea tón do la sioutonto manera:"Cn los casos de robo, el cuerpo 

del dettto podrá comprobar:Je por alguno de toa medios sígu(an

te~, siempre qua no hoya sido posible hacer to en los f~r~Cnos

del artCc~Zo 158,: ••• I. Cucndo Ql lnculpado eanfic3e et robo

qua se te imputo, aun cuando se !gnorc qutcn sea ol duoño de -

lo cosa obj"to dqt cfr1lito". 

Ffnalmente, "l art!c:Ulo 177 del C6dir;o AdjatitJo - -

mult!c!tado regula la prueba con/e3íoncl dQ la sfgu(ente mane

ra: "El cuerpo da los del (toa COll'J'fl.A LA Sl.LUD, PECULADO, ABl'SO 

DE: CO//F' 1 AJIZA Y FRAUDE, s ! no hubiere s !do pos íble comprobar loa 

en los t~rm!nos del art!cuto 1681 podrá tenerse por comprobado 

qn Za /orr.ta que establece la fracción I, del art(cuto 174 1 - -

ster.rpre y cuando la confesión del prace~ado est6 adnínlculada

con elementos que a juicio del Tribunal la hcgan ocros(mtl, -

pero para <!l PECULADO es necesario, adar.t&s, i;u" se demuastrc,

por cualqu!cr otro medio do prueba, tos reQuls!tos que hacor--



ca, dat- su.Joto aet CCJo· prouon¡¡a la lay p:énal". 

_ - ~on_ bc~Q en dtchos prec'!p~os ,Óod'.3110s . obseruar qu12 -

et Códí(;O J"gdci_ri:t -de Frocqdlnton!os PC!na.l~~- Qdópt~ et sC~tem:a.-: 
t:tixto de ualoÍ-actón, con ctara tendar..\;ia al_ .sístencz_·cJc la lC-

bre aprecía'?t6n de tas pruebas, ya ·que a todcs. las_· pi-uabes, -

incluyendo dQntro de etlas a la confestonat, tes Csipna sólo-

et ~~lor de. tAdtcCo 1 excapctón hecha .de cuando ~e trQt~ da la

cor.rprobocíón del ctuiirpo de los delito:;,. dti.~01/'{'.U LA ·s.~LVD, RO

BO, P&CULA!XJ~ ABUSO DE CCUFlAllZA Y FRAUDE, c0r.io. se despren.de-

de la lectura de los artCcutos J?4 1 fracc!ó~-'1, 1i l?? del C&

dtgo Procesal re/12rtdo, en tos que ae Cl8tablace.que se tendrán 

por compfobados con ta con/esi~n dal Cnculpado·et cuarpo de -

tos dal itos inuocados cuan.do d(cha eor.tprObactón no pueda b.0--

cerse en los térninos del art!eulo J58 1 del propio OrdcncmCon

to, rl!Quer í6na'o.sq odamás, para et del l to de F&CVLADO, c;t.r:e ao -

d~muestre por cualquier otro medio de prueba, los re<utsitos-

quo acerca del sujeto acttuo preuengo la lay panal. En tos 

demás casos hay libertad de opreccact6n como se dQspr"ndc de

los nW11erales 285 ~ 285 del ml3mo CQdlgo Adjettuo. 

La posícídn adoptado par esto Código respecto a la -

ua?9ract6n de la prueba con/Qsfonal, awi cuando es t.t6s acerta

do que la que proclama et Código do Procedimientos Penales pa

ra el Dtstrtto Federal por la forma on la que la regula y por

ol sistema de uolorceí~n adoptado, omite, a mt Juícío 1 al 

tpual que Ql Código del Otstrlto, en darle a la confesión el 

ocrdadoro uator qua se preclaa en nue~tra reolídcd Jur(dica. 

Por otra parte, y a nanqra d~ t~troduación al punto 
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central del /J1:~:112nte trabajo, en op{n.(ón muy per::soncl, la con

fesión. siclndo ·como lo e.s·, Wl r.u1dlo de prueba en muchas oca.sio

nes·dectaor_fa en _el proceso ¡;enal, el Código de Pro'cadlrtlentos 

Penale~· Pa-~C/e'l _·.iit~trtt~··re.de;~l,· le otorgo un ualor eXcestuo-
.' ., 

al concederle tui"Uazor-prObotorto pleno. Igualmente el Códtgo

Federol d~ ~~~c~dtni."(Qnt·Ó~ ·Paneles al concederle el valor de un 

tndl~.to a dtéha. prueba _en los tlrr.ilnos de su recepci6n 1 tam

bl6n _tiacurr:e en ts}i.tal error st se tom.a 12n cuenta lo práct lea -

ulclosa en que. comt1nmente lncurran les autoridades de la Polt

c(a· Judlctal y euant,ualnente los Htnlllterlos Pdbltco:J, en que

los primeros al lograr la confas!ón del inculpado constcaran 

que su debar de aturrigucción y escl_precimie"nto de los liachotJ 

qu11da satttJfecho. En tal utrtud!K? ~tir.n que ¡;ar lo cntos ex

pUetJto y por potJterloras an&lltJis de los art(culas corrru1pon

dtantetJ do los Códigos Procesal Panales, a la pruoba do confo

s ión daba otorgárselo el ualor da indicio cuando se nantfias-

tQ ante la autoridc:d judicial '1n estricto dci-ocl:o y cumpla --

además, con toda la gam.a de requisitos rer¡uer{dotJ, negándola,

consecuenta~ent'1, todo ualor probctorio a la que se rinda ante 

autoridad distinta, saluo que ante el Juez instructor la ratt

flquo, en.cuyo caso, daba dársele el ualor que anta 6ste con-

sidero pertinente. 

~. 3. Prouto a notiuar en conciancia el asbozo anterior 

relat tuo al ualor c;-t.:e debe de otoraarle el Juez a la prueba-

confesional tente a la que se rinda anta su pra=ancia cono a -

aqu6lla rendtc·a a nivel de au.;rigucclón previa, punto culi::inan

te da esta t4sis, pcsara~os a hacer una análitJis de la forna en 

qua se encuentrH reglam.ontada en las Legislccionos procesal Po-
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nalas del D.Cs.trtto .rederal y Panal Federal. 

CCur.o:·.Se mantfestd an el punto precedente dfl este cap(

tuloJ aZ:DrtCCUZo i35 del Cddtgo de Procedlr.tl'1ntos Penalca·para 

et Distrito Ftidaral 1 reconoce como nu~dto d12 prueba a la confe--

st6n ')ud'tCtá'z, ~e/lnt6ndola en su dtver:io ñuneral JJ6 1 cort0 - -
aqull'tá···que se hace antCl et Tribunal o Juez d'1 la causo o ante -

"t' i0Ctonarto.d'1 la Pollc(a Judicial qua haya practicado las -

prtneras diligencias, stendo admlslble según et art(eulo progrc

stuO del mlst.10 Ordenantento,an cualquier estado del proceso, -

hasta antes de pronunctarse la sentencia definitiva, Asimismo, 

su tcn.btln art(culo 249 1 establece: "La confesión Judicial hará

pruaba plena, cuando concurren las siguCentes circunstanc!as: ••• 

I. ~ue est6 plena~ente comprobada la existencia dal delito, sal

uo lo dlspuasto en los art(culos llS y 116; ••• II. 4ue se haga 

p0r persona m.ayor de cctorce ar.os, en su contra, con plano cono

c tm!anto y s!n coccctón ni u!oZenc!a; ••• III. (ue sea da hacho

Propio; ••• lV. ~ue se haga ente el Juez o Tribunal de la causa,-

º ante eZ funcionario da la Policía Judicial qua haya practicado 

las.~rimaras dtligancias; y ••• v. ~ue no uaya acor.t,?afiada da otras 

pruebas o presunciones c;ue _ la hagan !nueras Cm. C l 1 a ju íc ío del -

. Juez". 

De. la transcr_tpctón de este art (culo se puor:te obsaru(·r 

y es cansurabla c;ue dicha leglslactón señale como clananto da le 

confesión con fuerza probatoria plena, c;ue sea hecha por une: 

persona de catorce años, ya que reglamenta una situcclón qua no

es de su incunbencla 1 en rezón de que les dlsposícíones del Or-

dan Com.Wt, Gn.Ccam.ente puedan referirse a persones da dieciocho -
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años en adolanto-, toda-uez·C¡Ue .Za coit/esió~ 1t!cha'·por: .. un_a··p~r-;-

sona mayor d~ ~átc~/·c~--::Oño~~----per·o:;·~-~~or-.-~ª- dt'1~_io~~O¡ 'lo es··---· 

uerdad ··qtia·_. terif;a la f~~-¡.z~ -p~·Ob_a.tor!a '<1:'e · zé. c~nc.oc:Q ·_Qz · _C?C(cr;o~."'.' · 
. d~l D_i~_i; .Ct~-~. ~-i~~--- que· .s6lo posee, _la que·: las l_ayes. ·da, (:e11.oros-. 

':.-_·: 

IQualmont_e es crCticablG' la exi::tencia de:-__ la frac~:.:..

ct6n-.JII¡ _·del ·prec,epto quCl se ·a~altza,· Ya que·no -~~-,~-~~'.-.Ju~-~;_:~;: 
·· dicanent", con/esCón de hecho aJano, pues es requisito indts--~--

pensable qu~ ésta se re/Cera a hecho propto. 

Tar.iJCén nos oncontrar.ios conuecidos de que no es cori.-

fesión Judtctal la QUQ se rinde por '1l incÚlpcdo ante ·el /un--- :O 

cConcrCo de Za Pollc(a JudicCal c;ue haya practicado les prime-

ras diligencias como so establece en su fracción IV, en prtmar

lugar, porque si atender.tos c:Z ortgen del t6rr.:.lno "CCNPESICN",-

encontramos c;ue proutene del lat{n "CO/:PESSJO--ONJS", qua 8tgnt

ftca "DECLARA.c~·c11 <..UE u;:o !!/.CE DE LO (CE SI.BE"; consecuentamCn

te, de su origen et ir.:.olóo.ico se infiere qu.e: "CO/IF'ESION JUDI--

CIAL", es aqu6l la que se rinde ante el Juez; on tal uirtud 1 to

da confesión efectuada ente autoridcd distinta, tendrás!, el -

carácter de Confesión lisa y llana, pero nunca Za categor(a da

con/pst6n iudici.al como equtuocadan.ente lo establecteron loD -

legisladores en los art (culos 135 y 249, citados, ua que es 

tnadmistble que se cons!dereco;-i.0 tal, porc;ue el fLJ?clonario de

la Poltc!a Judicial ni /orr..a parte del Crgano Jurtsdlccional, -

ni se encuentro facultado pera declarar el derecho con /uorza 

ejecut tua, en virtud de que el Estado no lo ha lnuc.st Cd:lcle po-

der paro el lo. 
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Aceptada como sa expuso ta confcntón jud!c(at, as da~· 

c!r, ta rendtda sólo anta al Juez da la causa, podrtahlos aftr-

r.i.cr qua entonces st se justiftcar(a la prílfere11::ia con r.uo ::ia -

consagra dicho nedío de prueba, por su innegable ::iartadad y so

lemnidades qua hacen prasuponar la reflexión da las consccuan-

ctas, as( como por G'l más ínuíotabte o/rec ím.!ento da garant Cas

da autenttcCdcd y da ttbartad 1 toda uaz qua to dactarcdo ~e 

considera y con justlcta1 porque ta précttca jur(~!ca lo ha de

mostrado, expuesto con toda concienctc da la trasccndancia ~uc

ta misma alcanza, am.6n da qua no puada dudarse de tos t6rr.i.inos

da asa declaración como directa que as, sin otuíclar ~ue con 

etla Zo més c;ue podr(a obtener el Juaz (criterio pert1onal) 1 se

rCan indicios, los que complem.entac"os con otrcs pruebas, inta-

grardn su conuicción. 

Considerando a la con/esi&n en los t6rmlnos anot~dos 1 
es decir, como aqu6lla que &ticamenta se rinde ante la autori-

dad Judicial y a les que se rindan an.te Zas at.:torídcdes cdml--

nlstrot iucs cor..o son, en ol caso r.tés común, H!nisterfo Públlco

y PolicCas Judiciales a su r.tcndo, ya sean del Orden Común o Fa

deral1 cor..o confest6n extrajudíciat a que hoce referencia el 

artículo 138 1 se ciuítar(o y con mucho, que los ct.:.riliares de Za 

Just !cía ln.s is t !12ran en presentar con/asesa los ir.t;:iutcdos de 

un del!to, pues hay c;ua teru1r presente ;ue on ta mayoría de los 

cosos 1 los Agentes del .':in is tQr lo Púb? leo y Za Po l le Ca Jud le !a z 
a sus &rd"nes, dt1rcnte el perCodo da la auerfpuac!ón prcuia --

obt ienan ''CCliFES¡c,','ES" a trau6s de cifícaces m6todos dci "C.::UVEN

Cil:IE:J.''i'O" que an.lqullcn la sctud mentcl y /(si.ca del inculpado: 
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ESTA 
SALIR 

TESIS 
OE LA 

NO OEBE 
BIBUOTECA 

"CGllF'E:S!Cilt:S" que. son· exl:t~LdC::i en al proceso ponct con Cl'l ca-

rdcter. do ·Jud(ctalcs, p1.u1:; es( lo prcufonc ta tay si clii:tptcn 

con· lc:i:coild(c{onC!O--<.UQ esfcblt'CC en SUSd(fel"mtQ3 ~rccc(oncs el 

ort!cuto·249 del Cód(go AdJcttuÓ ~uc_:ic co~enta y o le ~uc :JC

Otorga ~at_or prObatorto pleno; de to_ qua relsulta que ta {r.pugnc

c!ón de ta con/es!ón externado en esas c!rcunsta~ctcs, dejen en 

compt"to e:.todo de indefensión la dof11nsa, ta cucl no c.'oja de -

ser_ prob~ctnát tea, sino es cor.io :iucodo en la mayor Ca de los ca--

· sos, 11 INPOSia1..E 11
1 siendo el afectado /tnat et propio acuscdo. 

Cot10 se ue, el Código de Proced!mtcntos Penoles pcrc

et Dtstrtto. Fedarat 1 al tntentor oxpltcar to que se cons(c!orc-

coZl'IO confcsf6n Judiciat 1 Incurre en et error de considerar al -

OrQano Jur fsd (ce fono t qua por rco=6n de sus fui; e !enes 11s de A 1 ta 

Jnuest!dura, ~e lo nísma categoría do una autor!dod admlnístra

tfua como lo es la Follc{a Judícfct, cuyos actCu(dcdes deben -

c11ñ!rsa a te !nucstigccl6n de tos datitos y a ta locatfzaci6n -

del del!ncucnte, sfn pretender ponorlo a disposictón del Juzvo

dor como "CC/.'FESO" con ayuda de ta "~TIFIC;.CJCJI" que da la da

ctaración del acusado obtloncn anta el Hln!stario Pd~tíco. 

Por su partc,et Código Federal de Procedlmiontos Pe-

natas, rcconoc!6ndol~ a ta prueba con/esíonat al carácter de un 

simple indicio, saluo los cosos de axccpcí6n ~uc sañcta en s~ -

art(cuto 279, se concreta e nencionar cueles son tos roq~ísi-

tos tegalas ~ue debe reunir le confesión en gcn~ral en su dluar

so prac.,pto 287 1 c;:ue a ta tetra dica: "la canfosi6n deberá - -

reunir los siguiOJnte~ raquisitos: ••• 1. (ue sea hacha por perso

na ~oyor de- díecfocho aiios, con ple-no conoc!nionto y sin coac-

c!6n ní uiolcncta; ••• JI, 'ua sea hocha ante- et /unc{oncrio de -
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la PolCc(a· Judicial ~u~:praetC~ue la auertgucción prauia o an

te el Tribunal c;u~ conozca.·ez·.-asuni0 ••• 111. t;.ue·· aea de hacho -

propiof y, ._ •• IV. "ue existaÍt-_dCitt?s 1 ·c,,·ua a Juiclo dal Trib:.:ncZ. 

la hagan uerosCntl. 

En cuanto·a la primara fracción no hay duda, ya que

la ·edad qua se estab_le~e es_:-rG'quCsito indtspansabla, on u·trtud 

de q~e antes de la: edéd_--~e~Ci~~C:-da el indiuiduo no tiene plena 

conciencia del sus actos;, y;·camo la confesión es una inst itu--

ción que lleua en s! el peñsamlanto tradtclonal de r.ua al reco

nocimiento de za·culpabil C~ad es en perjuicio dQl que con/Cesa,· 

es obuto qufl se ei!Ja el Í-ei;uistto apuntada¡ que e_Z que conf!e- · 

sa tanga para su uálidez pleno conoctmiento da la trascenden-

cia de su confesión~ es igualmente necesario, pues s6lo asC es 

u6llda en el derecho penal, ya t;ue Za c·onf,n>idn do un ebrio 

o de un demento no surtiría efectos de confesión alguna; y, -

que la confesi6n se haga sin coacci6n ni uiolencta, es defini-

t cuo ~uc as ( sea, ya que a".'U~l la debo carecer de todo u ic lo -

que la pueda prluar de su esenc la (RECO/ICCJl,'JC/ITO D& LA CULPA

BILIDAD D& U// HECHO D&LIC'i'UCSO), Ya que con la cocee l6n o la --

uloloncta·no se reconoce, se acepta para no sufrlr determina-

das -consec_uenclas. La uioloncla puede ser f(slca o moral; la -

prlnera consiste Qn la fuerza ma(erlal que se ejerce sobre 

una persona; y 1 la segunda, es la que racae sobre el ánir.to de

la ntsma. De lo anterior se deduce qua si la con/eslón debo 

ser aspont&nea, tanto en los casos de ulolencia f(sica como~~ 

ral,, na se da la conf.clJ Cón. 



Por lo_ que hcce o la fracc tón II, ésta por ar1~ z"a da 

r.tauor tr:¡port anc ta en nuestro es tud to, la anal tzcrer.os :·Ctas·p_úes

da hac~r un !>riiue cor.:entc:rto a Za t .. rc:era y cuarte: fró.cC'tón 

del art (culo· aludtdo. As( pues, uar.-.os c¡ue_ as tnnecesc'rtO:" l.a 

fiJactón da estoS requistto~, Ya que an forma respeCtiua, Za -

confesión nacesartar.:enta cono sa manifast6 ~ntca~enta,puede -

uersar sobra-hechos propios, nunca sobra aJanos, ya c;ue esto-

último no constituirla una confest6n, stno més bien, un testt

·monto que se ualortzar!a de acuerdo a les regles del Código--

Procescil correspondler.ta; y, an cuanto a que ertstan datos, -

que o juicio dal Tribunal lo hagan ueros{mil, la b(isqueda --

de la·uerdad lo dtcta. 

Es menester preciscr.Que ~un cuando el Código Proce

sal que nos ocupa brinda a Za prueba de confesión el ualor de

un simple tndCcto en su artículo 285, dicho cuerpo legisl!Zt iuo 

se contradice en su propio art!culo 2?9 1 párrcfo s~gundo, en-

que se otorga ualor probatorio pleno a le confesión para la -

com,crobac tón da l ct:arpo de los da l l tos de CC/l'J"¿U U SA.LUD, RO

BO, PECUlhD01 /.BUSO DE CCi"!FIAl.'ZA. y FRAUDE:, rec;uir iendo ade1r-6s 1 

para la acreditación del cuerpo del delito de PECl'Ll.DC 1 c;ue -

se Qanuestre por cualc;uler otro medio de prueba, los raquisi-

tos qua hacercc del sujeto acli~o prcuenga la ley penal. 

Como se obserua, el Código Federal de Procedi~ientos 

Penales, con r.ejor criterio orientador, incluye en au arttcu-

lOdO a la confes icSn Jtt.dic ial dando ccb ida a c;"Lle la confe--

s ión se rlnc!a ante el /t:r.clonario de la Pollcia Judicial que -

pract lqÚe Za averiguación preuia o ante el 1'ribl.lnal i;ue cono~-



ca d11l sunto~;_Coftf_~stón que ¡.:or ser constdarada cor.i:o un tndi-

ciO por .la -propia·· ley, hará prut/ba plena l'n contra de quien la 

('f::(ta· s,41.o ~i:cr.co ·se encu!1ñ.tre corroborat:o coi¡ o tres pruebas 

que- la.hagan 1JerosC11tti 1 aunc¡ue de::gractc-d·=.""::.ante el Cóc1t~o Pro-. . . . ·, , .. ' 

'cesCl_- ~n· ~ita ·c.ontenP·a le.s ercepctonos a c;-ue alude el art (culo 

~249 · ~enci~-~ad~. Si~ ~r:ibargo, dicho Ordt/ncr.:.iento Ler;al t;ue al-

t~uai que fll Código de Procedt1:1lanto.s Penales pera el Distrtt? 

Federal (fráeclón 11 1 del artículo 287 y ::07, at:tbos del Código 

Fed11ral de Procedtr.i:tentos Penales), tndebldar.ente concede la -

misma vál.tdez a Za confesión rendida ante la Pol ic(a Jud{cial

o ante el Hintsterio Paoztco, cuando obren cor.ta autorldcd, que 

a Za que se prod~ce ente los Juece.s, colocando cr.Wc..s ccn/eslo

nr1s en el 1:1tsno pleno de Cr;ualda:t, ccorrec.r.do con ello, los --

ntls::i:o.9 inconoer.t~nte1' yo anal izados y i;u11 en e.lite se reiteran, 

pcr~ue resulta ~ua l.o.s Ju11ces tienen qu11 cceptar co~ u&llda-

t.1nc prueba pre¡;o,'"ada por dlcho8 /unctoncrto:: que e tra1J4.s del

J;tnl.!lterio PabZCco, propic:::ente con8tlti.¡:11n en el proceso 6r-

gano do acusación, sin pod~r objetar su 1Jclor probatorio en -

los casos en quo el producente se retracte de lo que oParoca

declarado caen suyo en ! 0 .s dlllgencCa.s de aoertgucción praoic, 

cuando no erts:a~ JurCdica1:1enta ~edlos pera apoyar su retrac-

tactón ~ue der.~estren r~hac!entenente, cor.~ se hcce nece~arlo, 

qua le declaraclón inicial lo rtnc!ió con_tra .su oolt.ntaJ, no - -

obstante t;ue el ort(culo CO Con8tltuclonal en 8U frcccCón 11, 

otorga una garcntCa al Cndtctado en lo ao~rl~ucc!én preota y -

par(odo de pre;::::roclón del proceso o afac:o de :;ue no seo coti

;.eZ ido a declarar en su contra, por lo qt.:e pro!¡f.be de r:nnera -

r=!rtcta su lr.cor.tmlccclón y cualas~uiera otro nedlo que oto--
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la s~s garor\t ia~.--indCuldu~lés consagradas· en nuastro Ná:rtmo -

. Ordcn~.ianto __ l.~"·~l .que t.t"nd·a a ·conseguir 'tal obJato. Sin 

a~.barao, pc~~--G'Ue G'n- la práct cCa profas'º"ª' ¡;ros¡;arO a.1ta 

ga~c.ntCo Constitucional, es ~enaster G'UG' l~ cons!gn=cldn dal

det_antda :u1_ ·e/ectilo con bes"-"" la .s_ota presunctd'n :;ue arra--
' -._ 

'jan ·t~s-~e~s constancias da auertguaci&n sobre su probcble--

part_lctPacC6n."n el._dvl(to imputado. y declare an /01·na dir11c

ta cntcz et Juez tn.structor 'y pueda v_n t1:Jto forr"...c.·, librarse 

df1- todo r.taltrctcmhinto JCslco-!J inora·l G''.LO atente contra te: 

dignidad hr.u:tcnc y dasuirtúo ai.·uardadero .sent ldo de te odnl-

ntstrocidn da Justlclc; hecho lo cual, _con con/icnzO ~cdc~os

aXterna!"' que el (ncul;cdo espontánacr.:cr.ta ;:odrá in le !e~ sU -

da/ensa. 

Concluyantcr.anta, en el procadlnlcnto /ad:ral, Con

magor acfarto ,ua en el Fuero Común, le con/astón aWt raur.icr.

do tos ret;uisttos exC~tdos, no tiene uclor probatorio ~!eno,

Lo lag le concede e! ualor de Wl mero !ndlcto y sólo lo cún!

ta como prueba plena en lo conprobcclón del cuerpo de los da

! itas de CCil'l'P.A L.A SAU'D, r-P.AUDC, RC20, ABL'SO CC CC/IF'/.;.,•1-:.¡. Y

PE:ct'UIXJ como ye u ír.-.os1 s lar~.pre y cuer.do le con/íls lón c!e l pro

casedo est6 adm.tnlculcdo con elenentos que a juicio c!al Trl-

bunal la hcgcn ueros(~ll, paro para 6ste último delito es na

cesar!o1 además, t;ua so d~~uestre por cuatqu!er otro nedío dQ 

pruebo, los rat;i.d.s Uo.s t;ue acerca del sujeto cct iuo prauen-

gc Za ley penal, pero ceno !odc.s lc.s pr~ebas t;uedcn sujetas -

a !o cal!/Ccoc!ón del Trttun.al cot:10 se ~espranc!e da lo lectu

ra del artícclo 28S dal Cóc!Cgo Procese? Federal, ~ste debe -

adr.-.ft tr o rechazar la con/csl&n y expr~sar los Jundcnentos --
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qua tuuo para su ualoract6n jdr(dtca. La Ley F'adaral al conca-

der Mayor libertad at Juez para ta apraciacCón de les pruobcs,

rampe con lo& f6rr'1os moldes da lo prueba tc:scdc: r:t.:c r.1ant íenc 

el Códtgo de Frocedir.tiento~ Penates para el Di~trito Fodcrcl. 

Con todo la gama de datos pormenorizados nos encon--

trar.i.os, ahora BÍ1 en opt ttud d11 aftrmar qua· el Juez del F'ucro 

ComW:i: debe negar ualor jurídico a la con/esi6n ~ue se rinda -

ante cuatquter autoridad administrat iua ttár.:iese AgentQ dat Jli-

nisterío Pt'iblico o Polic{a Judicial., con fundar.tanto "" los pro

ptos art(culos 136 y 249 del Código de Proccdir.tlentos Panalcs

dal Distrito F'cd¡;¡ral, toda uaz qua no puede consid'1rarsc cor.to -

confesión Judicial a ta randida por et inculpado ante las auto

ridades administrat luas referidas y muc/10 r.1enos, concederla a 

6sta ualor probatorto plano como equiuocadcnente lo sostienen 

los legislcdorcs, ya que no puede una autoridad polic(aca cons

tituirse en auxiliar del Poder Judicial y abrogcrsc facultcdes

qua s6lo están. concedídcs a 6ste últir.10, puas sa insiste, to---

mondo en su acepci&n grar:'lat ical o lo pruebo de con/esi6n Judi-

cial, 6sta ~6lo puede rendirse ante el Organo Jurisdiccional y 

Zas autorídodes señaladas caen dentro del ámbito adn.lnistratiuo. 

Tar.ibi6n creei:ios que no es tomarse en cuenta sí - - -

dicha doclarcci6n es rendida por una persona mayor de catorce -

años, prlro menos dQ dleclocho, aun cuando se liega con pleno co

nocimiento y sin coacci6n ni utolancia, r.1ucho nenos concederlc

ualor alguno cono crr6ncc:r.ienta lo afirna el multiclodo artCculo 

249 1 en su fraccl&n 11 1 del Código Procesal del Fuero ComLín, 

G'l cual 'merece une so:.•era crCt lea y una rotorma inr.tediata en 



lc.'1 t6r1.--:.!r.c: t'n (jl!C at i:cnoD SPa ccorc!c con lo pr~cC'pt11~rio ;:cr -

te: Lay G'l!e croa lo!! Ccr.::H?./Os T: . .itclcr~s ¡:.era .'.'q:~cr"ti !r./rcclorPs

Qn sus art!cutoD 1D y 2D 1 quCI' an s!ntcs!.s Qstabtccen: qt.:Q et - -

contJeJo lntaruar.dr6 1 cuando tos ::cnores da d!ecfocho af."os in- -

frtnJCJt1 entre otrctJ, tes d!spos!ctones contantdos en to!I layas

penales. 

Igual~cnte cree~os que et Juaz Fadercl t01.1poco dcb(' da 

conceder uator alguno a ta prueba confeD(or.at que ~a r!nda por -

at inculpado a niuet da auer!guaclón prcu!a1 por lo!! razones qua 

a conttnucc{ón::iec:xµ:ndr6t,y que tcr.tb!6n son uolcderc!I en et -

6rea del Fuero Coman. 

Cn prtner tugcr, porqu(' ta confc3tÓn !!Ólo será u6lid~

cuando se produzca sin coacción ni uiotencia, ya qu(' al r,~c con

fieDa u!otentado o a.i:i.enazado, lo hace con toda probabíl fc!cd pr-

ra b('naficiarse 1 cuando /:",anos nor.::entc.útt'crtt'nte o cr. /crr.:a inmc-

diata, para cuitar el darlo con al qug na la aprcr.da, ;;era to - -

cuqt puada, obtigadar.:cr.tc, reconocer tas fatsadcdas qua sc qute

ran., de lo qug resulta que esa confastón arrancada a trau6s ¿e -

la utot.enc!a f(slco, car"n.te da libertad y esponiánetdcd 1 ctJ prg_ 

dueto de wta uoltlntad uiciado, y por ello, Jur{dtcar.en:e no es -

doble que tengo e/{cac(a probatoria. En segundo tuoar, la v'olen

c la r.:.at er ia 1 ( intJ t 't tic !or:.al izada por los organ isr.:os po l ic Cecas) 1 

se encuentra prescrita por la tey 1 sin embargo, ta FoticCo Judi

clal cons{¿ara, dac!a su ~entatidad 1 que lo con/es(Ón es la prue

bo por e.rcetcncia, y con conc{('nc(a de ello, tejos c!e b1.:scar otro.!i 



t:iedlo.s pera llaocr al conoci~lento de la u~rdcd hlat6rtca da -

los ltachos, e::-.placri _toc!a ele.so da tormentos pera prouoccrla 1 -

Ie::: Cor.ando. da e=! e .::-.oc!o lo dtgn ldcd /l.wicr:c: !! en torper: tcr:c!o lc

ad~ ln t.s ! rac t6n C:e l_a Ju::_.ttcto, a la que·ccndi.:can al error y a

le duda; 

. ::En-- te.~eer. lr.lg~~ deba _nes;ársale toda· ualor· probeta~-. 

rlo 1 •. ya qua~~r._:za .0~~6~-t,t~-ti~:-::~--::~e~~~---da- que durc~ta l~ tnter~en~ 
e i6n· pc;z tC (a°cc:' ért i~;-·oi.i!'i--~,P:u_~c-!6n;:d~- _Íos c.'c L l loa .se haya em--

pleado :l_~ ~-~~l~~c~~-:~i:>b~~-·-¡,¡--·pro_bable .... _.outor, .es r:t41dtf(ctl - -

_que_.a1·c'omPCréc~f--.6's_t_e __ ._Cint11 zOs_ Tribunales de:::ue::tre <O'UO SQ -

la,obttg6:·á~éoitf0'.saY·;·.j¡a'qifé .·za~ st.stetias to.scdo.s por dtchm--

Corp~~cc {QJi·é~_::·Po.z tC.íci:c.S g11nerainon ta no e.e Jan ue"t tg to alguno 

dC·c;ue .so'.hajja:·aJeréédo ·s'obre ll utolencta f(&lca cotio se ase-
. - ·- -',. - . '-. ' 

gi.:ra_· ¡;or __ P_ar_Íe de_l. Inculpado 1 y s l la u to lene la fue r.oral 1 ra-

~¿z t a'_.:.á_:~y~r:O~iit_·o· dtf(atl .su caz:o.;;robact6r.. Postura o;ue daba 

ext~ndersa _ta1:-:bt.Sn por lo ~ue hace al C6c.'ir;o Proce,,al o;ua se 

··cor.anta JI Ql C6Ctilo da Frocedtmlen:os Pen::la:s del Distrito Fe

dcrál, _an lo _concarntenta a la cot:1.probaclón dal cu.erro de loa

dfÍl lto.s .-a qu.C! se alude de ::tanora respect Coa, en :ru..s art (eulos

J ?I,, :frac.e t6n 1 Y J ?? , 1 tSJ fracc t6n 11 y Jl5, cu.ando d tcha -

CcnÍ'e:r l~n. sci racl tea ¡:or el tnculpcdo en dll !'ene tas de aua---

':.i:t9ilae.l6n. praUta, ade.~és, por lo qua ra:Jp,eeta al C6dtr;o Froea

·.a~l dcil Fu~ro ConWt, porque antci éa!as au.tortdede.s cdt1lnt.strc-

t tucís ·éoir.O lo .son el A,ente del ."ótnl:Jterlo Ft1bllco o Poltcfa-

- ~udtetal, no t lena cabida como ya se expuso, la confC!slón Ju-

dlclal qua es Ze que ccnter.pla dicho Orden.af.1.tcr.to, ne tentcnCo 

en e.se Orden da lc!aes J:"lar;or problcr.:o, ya qua al Jua;: di:?l Fuero 

Cor.;il'n, fundcde."":on.to ¡;ucd11 n11gerle uclor o la confast6n an trc-
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tándosa· de ta comprObcctón dat cuarpo dQ tos dat (tos c.ue haCC'n 

mención tos art!cutos referidos; y, por lo que haca al Código~ 

'Proccsat-Fed~rct 1 cree~os qua 6ste de seguir manteniendo et -

, crtterto.rigoristO ""relación con erita pru'1ba, daja tat<?nte-

el petig_ro c;ue enc(Qrra para et imputado de seguir Siendo u(c.:.. 

tima de madfos cooct iuos para qua daclarc, al .sagutr dándolo --

uato~ probatorio pleno a ta confasi6n ~andida a niuet de aue-

t' (guac 'tón pre u ia para compro bar et cu12rpo da tos de t t tos de --

. CONTRA LA S/.U!D, RCOO, ADUSO DE: COIJF'IAllZA, PECUL/.IXJ y FRAUDE,

ua qua awi cuando se neces!tq QUe se ancuantre corroborada di-

cha confesión por otros medios de prueba ~ue ta hcigan uerosc--· 

mil y qua para et detíto de PECUL.l.DO se necastte además que sa 

demuestra por cual.quier otro medio de prueba tos requts!tos 

qua acarea del sujeto actiuo preuenga ta Zey panal. 1 as bien sa

bldo que l.as autoridades adminlstrat luos ante ta·s que. d12cl.a-

ran y qua sa ulenen reflr!endo, l.a confesión stempre se encuen

tra por excal.encla, corroborcda por d'1rtés datos i;ue hacen prc

:ium.lr an el presunto responsabl.e su part!c!pac!Ón en el delito 

imputado, situación que ya ante el Juez instructor es prcct!co

mente inpostble de desulrtuar. 

Se considera por lo antes aludido, que negándole ua-

l.or a las confesiones realizadas ante las a.utoridade3 cd~lnis-

trattuas se eu_itar(a c;ue tos auxiliaras de Za justicia tn::it:i-

tteran en presentar conutctos y confesos a los inculpados de -

oigan delito; con apoyo en eZZo, el Juzgador no debe darla un -

tratan!ento igual a una dacZarac!ón que es manlfcstcc::'a ante la

Poltc!a Judicial o ante al Nlnlsterio Público, de la que no 
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pudo parcatar:ia de la:·/~¡.~:~>/i.n-__ q~e· ;ucro-btenida,.nt dal estado 

de ánlr.io c;ue cmbargabO·áf ~f-~,i'.~~an~e, _Qua a aqu61la dactara- -

ctón ~ue ·es rañ.dtda .. ·el'Í'sti'~~!Seitcia·cn que' se> tn/orr::a dq- todas 

las circunSÍanC fa~---~~-~· ic ·: ródaán "y--de tas e:i~ec fa les condic io

nes tanto de, ·~~~6.~·-t·~-ri/(~-~ci/ co·;;u, po(qutco an qua se encuentra 

el tnculpcdo· Ji'(;U~- ~~~~~:it·~Jlll,.¡ atem:entos de trascendental im--

por_t~nc ca. __ .. -:-· 

· 1.·ayo_·r_· _con_c (11nc ~O. tendremos de to expuesto 1 si aten-

d11mos a Que 1i6;_tC_0.'.11~:et."p~-(s a níuet mundfal ~ue cuenta con -

mayor c~arp~ poltcCaéO,· mismo que en la práct lea ha c.ier.:os:rado 

que po~ee una t~r.1.-~btÍ idÓ.d inalÍ.dita por los axceaos y aprahen-

a iones arbltrartaa que comeien en el supuasto dcser.1¡Hdio Ce sus 

/unciones, muchas ueces y por desgracia, de común acuerdo con

loa Nin istartoa P~bt leos da loa que Ce penden en /orm.a dCrecta, 

degradando la Institución qua representan y desuirtuando la -

Institución de·b~ena /e creada con Za finalidad excluslua de -

gara~tizar la seUuridad de la aocledad. 

Es por et to que se deba pur;nar por qua e 1 logro de la 

confesió~, bajada de su pedastal, no se conulerta en una obsc

si6n pera las_autortdades ad.~ir.istratluas, ni mucho manos, cn

un tr~nquitlzador da conciencia para al Organo Jurisdiccional

.qua habrá de resoluer te situactón jur(dlca de- la parsona, ya

~ea de~tro del t6rmlno ccnst!tucíonal o en ser.tanc(a. 

Ahora bien 1 en cuanto al ualor q~e al Juez debe de -

otorga~lo a la prueba de confesión qua se rinde en su prascn-

cía, conulgo cor. el criterio dol legislador patentizado en - -

11Z-Códlr;o Fedoral de Procedt:.-:lanto.s Penalí's,c;ue establece - --



qua dabe otorgarsele i!nlcamentc;> al uat=-r da un !ndício, tal y 

co1r.o se est i;1ula en al art !culo 285 d111 C6dioo AdJet íuo c !to

do, s!ar.:pre y cuaii.Co rei!na los requtsitos que cac!a C6d!oo 

Procesal establezca; (nd!c(o qua har6 pruaba plana cuando a -

conu(ccí6n del Juez concurran otros medios de pruaba que la 

haga ueros(ciit, elaborando tos razononiantos qua hayo tcnído

cn cuenta poro lo ualortzaci6n jurídica de ta prueba relacio

nada. · 

Co~.c firme apoyo o ta opinión esgr!nida, se encuen

tra el hecho !nd(scutíbla de que el J!inistQrio Pi!bl!co cor.::o 

Institución de bu~no fa que es, o se pretende qua sea, cuyo 

objct{uo como ya sa dijo es ualar por la seguridad jur!dica 

de la soc icidad y por to tanto encargado de la persecuc {ón da

los c!'eZ itos y da la puaste a disposición da lo:; presuntos. de-

1 incuentes a~te eZ órgano jur!sd!ccíonal competente, b!an 

pueda, en aros del bien tutelado y con legttimidad, aportar 

las pruebas necesarias durante ta secuela del procadi1.~iento 

para demostrar ta plana responsabíl!dad penal del probabla -

responsable; y, porque no toda con/os!ón, cualquíara que saa

su forma, Zleua en sC misma ta conuícción Ce su sinceridad.-

Las doctrinas r..odernas a este rospQcto exigen antes que nada

que concuerden los hechos relatados a;. la confcsi6n y las -

círcunstanclos ~uo axlstan an todo prcccso desda su inlcia

clón; ode~6s Ce qua en la parsona dal acusado exista un per-

fecto canu<?nc ir.: ien to sobra todo oque 1 lo que con/ lesa y que et 

acto m!s::o de confesar, es producto de su uoluntod Z!bre para 

hacorlo, porque adem6s cor.to ya se puntualíz6 al [níc!o del -



tercer cap(tulo·da ta p~aSan..ta 'Íásts, dado t~ comptajo de tas

r.tantas h~~n.as~· ilstciS:tlaU011 _en nw:tdrosas occs!cnes a los tn-

dtu (éuoS·- d -raConocer '~-~-~.o '.suÍ!os h"chos del Cctúosos <;ua nunca -

--co::i.e·t·{-~rori,···P·~dt,ancÍo · obedacer esta extraño ccr.1;;ort~r.!íanto en-

tra ·-~t~·~~~/··:-~-:··:~-~~- >~'(1z~ii-Cis slgulantas: et a::-.or hccCc lo parsona

qua: céi~~i .. t6 e·t-'hecho_'_-da l !et íuo; un afán daSmad ido de axh .lbt- -· 

·c.tori.'ísmo ¡;_---~':··bt an~· indiu tduos paup6rr ir.ios c;ua con la f lnal (dad-
.-. ,,.. ·- ·.·. --. ' . 

da. tel(iOi:.~áiir.t~ntos y techo seguro, se dczclarar. culpables da .. -

átdil~·_.d<!l Íto· _ _._~(i¡..c· ingresar a ta prís í6n; y, por ill t íno, ancon

,Í~anzds .z.·~~ ·c~sos. ele las con/es iones rendidas por tos anformos

r.tentalas, cüyo ostud(o ya caa dentro da tO psicotog(a criminal • 

. Csto y· lo sustentado con antetací6n, slanto qua con sattsfac-

ci6n nOs, lleua a concluir en ta forma en qu" to ha ltecho. 
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4. 4; .. Jurlsp~udcnc!a._y tlscs sobrcsa: !e~t·e.s olabor.cda:i 

al respecto por la H. SuprQt:ta C~~tv de .:u:it !cea de Ja /.'ación. 

co11r;:s1c:: ¡,;:re l.lií'C:1.1D.:.IJ Il/CC;,t¡;¡'Eiií'E 
PARA RZCiaIR.LA.· 

La corifcs(ón rocíb~da por-un o~~an.Csr.D no /ocultado-· 

¡:~r lá ley pOrO practicar d{l{gene!as ~e auartaucc!ón pcnai·-

pral•la, se conual!da y _cdqu!cra oZ. ualor Jur(dtco. t:!o ,or1:cba -

conl_es!onal, s(al fncut,Pcdo la rati/Ccc llbrenc."tte an!e los -

/une tonar_ ~os d11l ñ!n l.s ter to PGb_t.(co ,¡n~argadc{_Ccii.:i t ( tUc !onal-

.::ent cr de 1~ (~ue.s't (Qac: tón JI· per.s11cuc:c6n·_d~:-· to.s···de'i(tO~. 
(JUf(.spru~enc!a nitner~ 66, ~ue obra_a fojas lSJ, de

la Jur (sprudanc: fa J~~ ?-1S85, Segunda Fa~ ~e 1 Pr [::!-ar.a Sala) 

_ CCllFL"SIO/I. 

·_-Aun 1n1 el sup_ue.s_to de od·:!t lr qua Za.s c:cnfa:i!onQS sa

/:ub!C?ran ·abfcirildo C1.edlcnt11 la c:oacc:i&n JI la ufolenc:!a, al ro-

t lflc:cr los·cetÍ.sados, ante el ;.·rnlsterlo ?Gblfc:o, la uer.slón -

doda-:ant11 la Dlrecctdn F'odaral da S11gur!dad sohr11 .su !nteruen

c:fón an tos heeho.s, quedaron cutor..dtfee~ent11 purgados todos -

los u(c:!os d11 quQ ¡:udf11ron. !:abG'r adolC!c!do las dfl!genefc.:J res

peetfuas, produc:f6ndose ur.o c:on/gs(6n ~ue c~~plQ con las C"x!-

gunc!as lG'galQS, r; qu" ;or .'tcbG'rs'1 uert fdo cnt"' pC!rsoncl en --
' 

func:lo~ll3 de la Fol(c!c Judíc:íal, rea.ne los requfs[tos QX{g!--

c'os por el art Ceu,Io 2a7 C'11 C6dCgo Fecforct dQ Proc:Codf::tfontos -

;:;7nalos, JI ,'tcce prueba ol tQnor da! art (c:L!lo 285 del n(sl:'lo Or-

denc.r.(Qnto Procesal, c;,~!dnc!os11 SC!iialar at error an que fncu-

rrc 11l proc:c:a:do y que.foso el ;.retendor c;ue la rat f/(eac: l&n --

l.) 
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car"ce d" uclcr le!;cl pOr no_ t"n"r la ufrtud e.e purgar lo:i uf

cto:i- da· la declaración lnlclal; pues rat lflccr ac;uluala a pro

du:l;, y--:J{ c:-.;e._,Ql_:.~nt8ter~~ P.ábtlcO r<:"tlflcó :i:: co"'.fe:;ién 

ucrt -~a'.a cui'te .:r~~Í~.t!O quG" caree" de fcc:~l:cda:z le::clas, .o~r 

t=l· ~c-~o:,esté ¡;roducíend~ en .sus tGr1:dno3 lo erpr.:.esto con an-

-~erforÍd~d,- p1u·o-ah~ra sC ante una autorldau facultada por la

lG"Y par~'r"a:czcr_auerlouactone:i sobre Ql c'~llto y dellncucnte, 

en l~s- t6r1:1.l•:o:: dal arttculo·.?1 Constlt1.1elonal, para pr'1parar

el eJerctclo :!o la accld'n p""nát. 

(Prlt;era tGsls re'lactonada dtl le Jurfsprt:.dtlncla qufl -

antflced11J. 

co;.rcsIOlt A;:rc LA i-Ol!CIA JUDlCIAl. 

Cn eJerclcla de sus funclone3 constttuctonales de -

!nues t l¡;;iac l&r. '!J" persecw:: lón de lo:; c·e l l tas 1 la Fo l te Ca Jt:.dlc !al 

es auto'rtdad co:::;etente para recibir tonta la con/e:zfón orlt;l

nal del tncLIZ,:odo cotio la rotiflccctón de lo confesado por 4ste 

ante cualc;-ulcr aroar.ls.::o cdr.itnlstrot fue. 

(J1.1rtsprudencla nár.iero 671 que obra a fojas 155, de

la Jurt:iprudc.--.c ta 1917-1985, Segunda Parte 1 Pr lr.ia:-a Sala) 

COl."FESICll. FRJ."-:CRAS DECLARACJc;:ES DEL m:o 

De acuerdo con el prtnctplo procesal de lnr.edioción

procesaZ y saluo le le~aZ procadQncla da la retractact6n con-

/·e::lonc!, les .::rlncrcs c!eclarocCones dal acu:1ac!o, prod1.1cldas -

sin tle~.;:o st:.fic!ar.te dQ alacciona.'1lcnto o raflaxtones dQfen-

sfuas, deban preualacQr sc~re las postar{ores. 

(J11ris;:rudonola n~::-:arO ?01 QUC obra O fojas J~7, - -
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de le JurCs¡:ruC:ez:cta 1917-J~t;5 1 So9unda Parte, Prtr.era Sala) 

Cl juz,:ar.:or C:Q!e oatar a le ;,rt.'1.ara· ~·e lets ::.c~i/c:.-

taeionQs dal acusado 1 c~ando·os bien. Scbldo no,se hacon ualcr~ 

cerca do 6sta fn/.1uenc(cs e~trañas qua lo dQternir:an a alterar 

los hechos para mQjorar su situact&n Jur(dCca. 

(~uinta t6sls relacionada de Za Jurisprudencia que -

anteced11). 

COi;FESIC/I CCl.CCION/..DA 1 PnUED1i LE LI 

Cuando el confesantQ nu aporta n ingU:!a prueba para -

justl/Ccar su aserto da que fue objeto de uiolencla FOr tarta

de algun.c de los 6rganos del Estado 1 su declaraci6n es inaufi

eiente para hacer perd'1r e su ccn/esi&n inicic.l al rec:uis"ito -

de espontaneidad necesaria a su ualidez lagal. 

(Jurlsprudar.cia núr:tero 70 1 Qt.11? obra a fojas 160 1 de

la Jurisprudencia 1917-JS85 1 Se~un~a Parte, Pri~cra Sala). 

DECL!.RACJCí':ES lliJCIALES 

Son las o:iás ueraces 1 toda uez que por su cercan Ca -

con los hechos e.:; de presur.tirse <;uQ se rindQ en for(IO espontá

nea y sln una r.edttacl6n o un consejo para ucrlar la ucrdad de 

los hechos. 

(T6sis 1060 dQ la Jurisprudancla y ~6sls Sobresa

l ie11tQs 1955-JS-63, V6l:.-1:112n Penal, SQgunda &dlcl6n 1 pégi.na -

283). 



DEClAll.ioCICi~ES, ·. Vt.~011. DE LJ.S' 

Las prÚicf:O!J .·décl~l-aé:loTiO·s·.son las qua merecen r.iavor 

cr6d !to) pu~s Poi-. _"~1~·.-:·c.e;~-¿~ (a :co~·· _l~~ ·h~clt~:;: :rc.n la:J,¡craces -

ya que .no Ita· habtdo .. t ier.1po Pªf'.ª que quien les produce ra/!er!o

ne sobre- za: corit.len ienc iá de-· al t G'rai- los /:echos; an car.tb lo en -

•zas ra~di.~a.S _c.Or1.·po~lari~r:tdad, as( sea un d(a, ya coba prasu

mlr. aqu6'lla. reflexión o al cont:Jejo de algt<na otra porsona para 

la r.ibdif-icación corra!Jpondlente • 

. Esta criterio Jurídico que da pr~forcncia a las ·da-

posiciones ·inicialas, tiene su apoyo e11 el principio l6gico de 

la contradlcctón 1 y cabo aplicarlo no aólo en trat6ndosc de 

retrcctaclones hechas por el acusado o por los testigoD, sino

tar.tbi6n por la ofendida. En otras palabras, no sólo_ en pcr juf.

cio stii.O tar.tbi6n e:t provecho del acusado¡.ª r.tt'nos, 
0

clara cst6 1 

que la parte que se retracte aduzca un motlua fundado para la

modi/icaclón de su uersi6n inicial, y <;'UI? lo der.iue!Jtra. · 

(Tés is 1065 1 de za· Jurisprudencia y T6sia Sobresa

l lentas 1955-1965 1 Actualizacid'n I Penal, página 20?) 

COl.'Fi . .'SIOll,· VALOR DE LA FRil:ERA.. 

El Juzgador debe estar a Za prir.:era cie les r.:an ifes-

taciones del acusado, cuando es bian sabida no se hacen ualer

cerca de 6ste Cnfluancias extrañas que lo daterninan a alterar 

los hechos pare mojorar su sCtuac!ón jur(dlca. 

(Tlsi!J 1,921 de la JurisprudcrLcia !/ 'I'é!JiS Sobresa- -

lientas 1955-1S65 1 ActUaltzac!ón I Penal). 
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co .. n:s1011. 

Aun en-Gl su;:uas.to de ad:::.ltir qua las ccn;·c:iionas ·.::a·· 

hubiaran Obta/,tdo r.:'edianta· la coacctón !J Za uic.lancia 1 •al ra--

t iflcar los acu.scdos 1 ant"1 el i. inlsterlo Pdbl ico, la uarsión -

dada antel la Dirección FGdQral da Sagurldad sobra su intarul:!n

ción en los Jtachos 1. qt:adaron auto;::6t !car.tente purgado:; todos -

los ulcios de qua pudCQron habar adolecido laD dll lgancias -· -

rGspéctluas 1 producidndoSQ llllO confasi6n que cul:'lpla con lcD -

GXigcnciaD lcgalels y que por hacerse anta parDonal en funclo-

nes ele fOl lc(a Judicial, r,11m.11 los r11c;ulsitos erigidos por al

art (culo 287 del Código Faderal_da Procadl~ientos Penales y -

hace pru11ba plena al tenor del art(culo 285 da! nlsr.:o Crdcna-

nlcnto Procesal, debi6ndose seiialar al error en que incurre el 

procesado y ~uejoso al pratcnder que la ratificación carece de 

ualor legal por no tener la ulrtud de purgar todos los ulcios

de la ~aclaración inicial,' pues ratificar cquluala a reprodu-

ctr JI si anta al J,"lnisterio Pdbllco ratificó su confesión uer-

_t !da anta un organisl:'lo que carece de fac1.:ltadcs lc9ala3 1 por -

tal aCto está produciendo an sus términos lo expuc~to con an-

teriorldad1 pero a.'lora s( ante una au-toridad facultada por la

lay para real !zar aueriguac tone:: !J,;bra el delito y del lncuente 

an los t6rl:'llnos CeZ art(c~lo 21 Constitucional, para prcparar

Gl ejarcicio de la acción penal. 

(Tésia 452, de la Jurisprudencia y T6sis Sobresa

lientes 1955-1965, Actualización 1 Panal, págs. 190 y 191) 
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CONFESJCl:, ¡;¡; L.: ;,,.¡;¡;,¡·o PRCSC r.::,:ccJct.'. 

St los lncul¡;ados alegan.haber .:J(do coaceloncdoa por 

<e.e autorldcdetJ pol !cí=-:c:J ;;era que se Cc-:1araran· autorc::i dDl-
.. ,' . ,_ . 

.;..·Dllto, pero no e.ris:e an autos pruaba alcuna .;;e ::it: dlc!10,. de;. 

!u1 e:rlsttr y tct:".ar:Ja <'n cuc:¡ta que ante et 1:cntsterlo-PabitcO-- · 

declararon con toda l lberto.d r,¡ e:rpl tcarcn detaÍ-l~dMe~t·a-. su 

riart Ccipaclón en los l1ac/1os .oor loD cuo.Ía~ se io~.P~~:~~-~ó._ii 
..:ie:~tonct6. 

(T~s ls t,65' do le: Jt1r Csprudc.-:~ :'.! 11 'P6: ls so'br~~a l Can-.:· 
tes 19~5-1965 1 Actual tzaei6r.. I Penal, pé.;. 1!)6). 

CC1i'i'E:SJCI/ cc.;.cc1.;:,::.;.¡;A CCnRC~Ct":,:JA 
FC1'1 C'i'tlC'S :;,;.;es' '/ hlCR &E: LA. 

St una confasl&n as obten.ida modtar:.te 111 e.-,¡1t110 de -

la u!olG!nc{a f(slca ¡:.ero la r.t!sna tui enc:1entra corrobcrcdo con

otro3 dat_os qua ta ha:;cn ueros(r.iCl, no por ello daber6. por.arsa

an l lbertad a qu íe11 ccn/e!JÓ su lnt ~ruenc !ón ar:. det ar::: ln.cdo da 1 !

to, puQs Qn. todo caso c;:.iada a saluo dasde lLle!;'o el darc>cho C:cl

s:1Jcto para dan.une lar cnta la autorldoo' cor..petente la cor:ducta

cnt lconstttuc!onol da los ai;ar:tes da lo autorCdad qua lo l1ouan

go Z.:ieado. 

(T6sls 856, de la Jt:rtsprude!n.cla r,¡ T6sls Sobre:Jal Can

tas 1950-JSBl, ActualCzaci6n VII Penal, ;dg. 123). 

cc.·:rcs1c;: cc1t.cc1c,:·AoA, 1:1cPEPJ.::c1A i:c. 

Todo oct:!lcdo, en cualqt.:Cer :-io::.cnto, tCane al C:crec/10-

c!c> daclorar l ibrQr.:ente lo c;ue a sus in tarasas ccnuanoa," lnclu:io, 

t Canc el C:aroc/10 da ::-:ent tr ::it os( considero que :iu :Jlfuactd"n ::ic 

/ 
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uo. fauo~a-ctdi:i, puas lo qua "!' ql &.tbíto da la 6t ica as crit icc

bla, anal tcigal as ac.eptable; en este ardan C:a idaas, si c:a

:r.uastrá quci la l!bartalcla declararan el sentido quo .::o clasca 

no ·le ·es rospat.ada al fnculpcdo, con indc:·=anc·anCia C.:o lo r.or 61 

expresado praualece Ql inttlr~s del orC:Qn pi1bl ico col!"tenido en -

to gcrant{a constitucional uiolada; y la c.'e;:tostraci6n qua ,-:oa-

tariorr.ian'ta se haga del la ueracidad d" la confe:.ii&n, r:zadianto -

otros pruebas r.o conual ida los clorochos de aqud't ta, sino i:;-u11 an 

tales casos ~ar6n esos otros eZonentos probatorios an los qua -

.se /!n~ue la rcsFonsabilidad, pero nunca en wta confesi&n arrcn

coda por r.tedios ltur.tono y jurCdicar.:er.ta cr(t !cables; r.tóxir.1e si -

et inculpado da que se trata; al recuperar su t íbrci albadr{o 

anta ta autor(dad judtc!al 1 desconoce su dactaracíón inicial !:,'

dentuantra ta coocc(én ajerc (da sobre 6t • 

. CT6sis núi.i.ero 858, da ta Jur(3prudenc(a ¡¡ '(&sis So

brasa!i~r.tas ·,1980-1.9.81, Actualización VII PcnatJ p6g. 121t). 

De. tas: -Jurfsprudcr.c!as y T6s!s antarior.::c:t.ta trans- -

~r(t~.7~·01,~b~~a·da_:¡:-.por 1~ S~prer:ia Corta de Just !ciada la Na~i&n, 
: ~a"-·h'a·~~·_pa·t~riie, Cl'n pCl'rjuc!~ dal encauzado, lo s!gu!anta: la -

Pr'ír:-.0,c ca· .. da·. tCs. d'aCtarac iones in íc (ates uert idas por lo:; incul

pados, stn ncditar que en la práctica dichas declaraciones oa-

neratncnta son efectuadas ar.te autoridades ad:.:,nistratiucs, las 

qua, an ta z:iayorCa de tos casos, incurren y ccneten tc::i ser(11s

de arbitrar(cdadas ya anat(zadas, por to que Sel' ccnsidara qu11 -

dichas Jur!sprude:~c!a.3 encuentran l:';Of íuadom.ente su razón Ce s11r, 

cuando ,tas dectarocf_ones se produzcan anta et Organo Jurl.3d€c -
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e tonal.; .lo. tr.tposibla de CC1oi~.Dtr~11~ c¡ua. ~,~,S. Í~c:~l~~~o~' f~·aron 
.;· -.. 

ccr.-.;.;el idos a dec larC.r; :-lii:S · pre:i tOnO:J f tii tcá:i '.Y<mora le's .'.Ó ¿'ti1i 
'''" '•':. :.: _,: -,", :· :- ' .. 

· son· sor.:a t iCos di_cJ:.O_s __ · _tiie:.' l_c_ ~a.dos· ParO. -.qu_é-_' ~~e· _dcc zOreñ. -_Confa'tJo:J· -

de loa hac.1.cs at_r~bu(~'o_s; 11;·_.:fin_al~ia~~ie, __ (QS_ojacÚltC:dati i(t:-i{-

taC:as qua- se. les· conceden a :z_Os'·~·Agaiit'18 ~:-do·i l/in t4tf1rio':-Pl1bl tco-

Y Poltc(as JudtCtazQS Para·:rectbir d~~z'arac·c~~es ____ ;y·-~-~t-cfic~ci~--
nas de 6stas anta s~_presancia. ,, 
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CC:.'C Ll!S J C/,"L'S, 

Del coiitar.ido <:al pre.ocr..tc·a.::!uc!lo pcr uírtt d e!cl - -

cual se pretc::Ca_dar-t:n.anJ"'oc;t:.(' ~,..¡ uc¡>rC:cdaro uc~cr C.'o Cc~a Ca 

otorcarle Ql juzgcdor·a te ¡:rLicba eonft1:Jional a.'":. .:-.ctc:·{a penal,_ 

afloren ¡;cr-.su pro¡:tO pa.oo, la:J ·conctusíonas sícul2ntc.o: 

PRl.".CP.A.- //{ '11 -Juaz Fadarat; ni et' .Jt1az dal Crdan -

Conan dabcr6r. 'cc~ceder uOtor probatorio a la prueba ri• confa- -

~lén-c;ue =e rinc·a ante al ·Aganta cict ·::fnl.otario PGbt ico o anta

ta P0 tic(c Judicl~l, .saan cuotas fueran, ni aun trat~1dosa da -

tos ca.oos ~~a ra$Fectlua~cntc csfobtecan et C6clígo de Procadi-

niantos .~c'lalas Cie! Distrito Federal y FrocatJct Fcder:-t an sus

art CcLlo.s JJS fracci6n 11 y JJ6 , 174 11 177," ta.o razoi·_es ya han 

sido uart !das, pero con a¡;oyo en ta _lr.-.;:orton.cla ~t;e a:ccnza ta

.oruaba ccn/esfortcl en nuestro procadln:Lanto panal, u{• nen at -

caso tes slgula.~tes ccnsidaracionas qt.11;1 apoyan "l pa1!.·antento -

qua _'orlgln& la prasante t6:;is, En pri1:tar lt1por !J poní~ndonon -

bajo et ,.unto d" ul.sta del ta raal idad d" nuestra patr~·a, aqu6-

l las ci'e1ctorac(oncs que se producen. anta e1t 1:tnC.1Jteria Pr!bt leo -

o ante ta Policía Judic{aí, gar.ercZnanta nunca se anc· entran -

Ocorde:; con ta reattdad da los hachos; se nQtcnorfosecn, se -

suel"n ar.adir afirnaciones que nunca .lle han hacho, se cor.aten 

trraoularidcdas proce:iales en su racopci&n. !/ cciar-:és 1 ··on raz&n

prepondcrcnte, Ci':J tcS'gico qua no pu:C1dan ser tor.iadas co.-: V:par

cfatfdcd, porque hay qua tc.-r.iar an cuenta qua ta Pol(c!a no es 

sino Corporn.clón en.cargada de la inoent ígací&n c..'e lo."l hachos y-

de to de los proboblon re.o¡onsablcs de lo.o tt(sr:o.o 1 <¡1:~ o.<:cra 
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ba~'º les 6rc!cncs y u!aílcnc(c C!lractc dol i:ini.:tario PL1bl lco 1 -

qua a .:JU .uaz, os nada r.anos qt·a le Jns t it uc lón Wt !ca· a1icar{lada

de te auoricucci6n; osclarac!n(ento ~a lo.:J hocho.:J.delictfuos,

=01;C~1 fac11ltac:!a:z qua le conJ·Í.ero ia Cc.,_:.~·itución ~·.·le Leú crr;d
nica del l:trl.iateri-io PabtiC~ an·su crtCcuz~ 1g: ad~:i:d~ tfone a 

au ccrgo endore.:ar la acción -penol an contra da los prcs1:ntos 

. ros,:onsabla.s >. éOnu lrt i6ndose ·da e:i te nar.:ero 1 en nc:do r:ar-.o:i 1 que 

Qr. la ~ontropo~t~ del~ ~cu:iaé~ desde _al lnic(o d11t ~rocQSO .Ji.esto 

su :arn.inoi:ión._En SCfi'Undo lticor, porque no debe conct?derla -

igual it:¡:o'rtancio a la que De produca ar.te un cnar:.!go natural y 

legal del presunto ras,:onsabla qt:a a una dacloroc lón, qua :ic cio

.nifi~sta ante el Clri;ano Jurisdiccional coc.:lan daba ser qtdan da

modo t~.porclal Juz~ue !J daclda cuál da tas dos portes t[ar.a ta

raz6n an al slna1.1lar cot~cte, s[ aqu6lta qua lr.:puta y treta da

probar la respon::abll!dad ée un sujeto y contra et que pone en

juago toda la r.ioquk:.ario organizada que lleua ¡;or nonbre :. !nfs

tar[o Pl1bl leo, o aquJ'l al que inculpan la com.ís!ón d11 un .'tcL·i!o -

dQl(ctuoso y qua pone anal otro platillo de la balan~a, teda 

oque l lo G'Ue pud lera tnc 1 ir.ar al f iQ 1 do su lado t ratanclo a'c> 

da·.ontrar su lnocenc(a. ExlstQ la raz6n /undac'a tanbi6n ,::.or 

cuanto haca al Juaz dal Fuaro Común para negar valor a la con--

/eslón raalizada ante autoridade.:l adr.dn!stratfuas, en rcz6n. da

qua 6stas s&lo son, como ya se dijo, autoridades adl't(n!strat!~ 

vas ~~ta los cuales no t!ana cabida la confas[6n JudlcCal ~ua -

as la qua contanpla al C6dtgo d11 Procad!.-i.!antos Panela.o para al 

Distrito Fadaral, ya qua dicha con/esl6n co/:10 oportuna~anta sa

axpu~o y racurrlando a su or{gan gram.atlcal, s6!o puede dasaho

aarsa anta et Jua~. qu!en es al conpetanta para raciblrta. 
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&t.'G.l"NDA.-Por lo que hace a la confesión que se rtndc

a:ito el ·ora~iio JurC:idCcctonal 1 ya aca dal F'1.1aro Cor.:á'.n o Foc:aral,. 

:JCJ le c!c!icrá de dr:.r clf Ualcr ele W\ tndlc!o cuar..c.'.:> raunc. lr.: {1et.tC 

de ri!t;t:Cstto:i lcgclcs a.:tcblcc Cc!oa, coo:¡o at tnad-=-~·.c,tte lo recula -

al Código F'cdtlral da Procadtr.:tantos Pcr.alcs en sus art {culos -·· 

285.Y 2B71 la que hará prueba plena cuando a conutcctón dal -

Juoz concurran otros nadlos da pruaba que Za hagan uaroa._!r.:tl,. 

elaborar.do los razonar.:icntos que haya tenido en cuanta-·para ail:.... 

ualoracCón Jur(dtca. 

TE/lCERA.- Debe de s1.1primtrsc el ort(cuZo.286 del.Có~

dtoo de PrOcedt~lentos Penales par.a ol Dtstrtto FeCeral, qua -

Otorga ualor probatorto pleno a las dtl lgenctas pract tc-:idcs ,oor 

el _Jltntstcrto Público y por la PoZtc(a Judtctal. 

CUARTA.- Debe de modtf!carsc el art (culo 249 del Có-

dtgo da FroccdCQlcntos Penalas para el Dtstrtto Fcd~ral 1 Ccbte~ 

do quedar en los t6rr:.tno3 stgutcnte3: Art. 249.- La confastón -

Judtc!al tendrá ·az ualor de tndtcto cuando concurran los st- -

guCcntaa clrcun.:tanc€as: ••• J.- &;-ue est6 plcnamcnt<:> conprobada 

la e:rtatencio dal dcltto ••• 11.- 'fue se haga por persona r.ioyor 

de dieciocho ar.os, en au contra, con pleno conoctntcnto y ~Cn -

coacctt:Sn nt utolcncta, para quedar al menos acorde con lo <?Ue 

precept'l1a lo Legislac tt:Sn de .'.'cnore:J lnfractores en sus crt !cu-

los JQ y 2R ••• III.- Debe de 3uprtm€rtJc, toda uez q~e no rxiate

confctJ tón dc hecho ajeno •• • IV.- '-UE: SE 111.GA A!ITE EL Jl.:Ez e TRI

BiJNAL D& -LA Cl.USA ••• v.- Quc no uenga aco;:ipar'iada de otraa prucbat°' 

o prca~nctoncs que la hagan tnueros(r.itl a Juicio dal Juez. 
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. ' . - . . ' ' 

í;U~i:r,;.,_- /JeZJc si:pri:::_lr:;a J.~ . .:~ra.cctón ·j¡ 1 dot a17t !Cu

lo_ 11' aal CISdlGo· do Procedít.:(~11t·:;s P<lnales p~·,.c:.-·c.t ·a:t:¡trtt'o -

F'11c!.orat. 

s~;d.· ... ;;_:~-~-f;a . a·~;;·~:~ l_~.-;-~: .~ª .··1,r:.~,r:.c tór.: 11 J' _-a : ~-~~-:;.á l ~d~~: 
el' árt Ccu!o :i1s: 4el:·:c_ó!iÍ'Oó ·P~(;¿~·r.Cii/da"Í." F~q~-0" éo~~~- :.:_·;.';. 

';_'.-" . -.-; .. ~~:·--~· ---:.:;_;. ·., ·-;:~-:,<~.:- . -: , . ,, ' ,. . 

. .. ,.. . . -.. ·: scFi-f /A:~,:.Y~;J1~~'.)~i1;~~j;';?/í·¡;;;·;:¡,-l';:"~~'.t:~i~~:;~ _-;iJ5 ¡ : to.- i:o¡_ 

~:::i:1~f SI~;~;i~,3~±]~~1:ti~~Ff~~::::~;,•~t~~d:t:Lt.=· 
•· .. :":.,_-,·::_.,"-:,·,.c.·_,._.:: ... •,_. ·'. ._ .... ··._ -··'..:·.:_- _,. ·_ "·. , .. : .. : 

OC~AVA:- Dob~ ·~~-~-Íi:~.a-rs-~ .-.¡~:_·j_~~~~:i-~~:· 1,!;· dol · cr.;."~
t tcuto 28? ,aoi" Código. F''1dora1 de. P~O-cálil~·t.~n:~-~:"i.:~_;;;;,~~l";,3-;::;pa,.·~- _ 
que_dar do la ~or..ara ;stouienta; 1'(t1Q .'!óa' hiaC:ha.'CVttq·.=ei":Tr·,!buri.0-l 

que conozca CeZ asunto". 

l/D~'I;fl/,..- Debo ricdtftcars" ol. art"tciilo .'iO? 

do Códl90 F"edarat di'.' Procactlr.dcntos Penat'cá,. p~ra Qu~c!ar_ .ani-.:. 

ccnenta a.se: "La confa.st6n .sd'Jo padl-á reclblrs~ por: ·q·t '?rlbu-

nol que cono~ca Ccl asunto~ .so admltlr-6 "~ cual~uter e~tcdo -

del pr~cedi~tontaJ ha.sta antas dQ pronunciarse centencla trro

uocable;,. 

DE:CJ::~.- Debe :u.1.prtr.trs" del precepto 2t5 C:i>l C6dloo 

federal de Procedl::-;fento.s Panales, lo fr-acclón :.·1, pcr r.o te

nl'.'I" razd'n jr:r(dlcc dQ vxlsl ir 1 atento a c;uQ cc;.r.u :;a :sq cot.!or.t~ 

lo conf12s€6n s6to ;:ueCl! IJl'.'r-:iar sobra hecha$ pre¡ íoD". 
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DECJ;:¡, PRJJ;¡;Rf. • .::. En l~ prasanta :11S10--ql.lada :;.anlfcs.:..

tar t;uc para (ji.la an "fa pr6et lea Ju.r (dtca prospara la aarant Ca

co1~tan lda an t_c fra_cc!cSn JJ-dal art !culo 20 Cor.ot (~uc!ur.c:l, -

QS ncceocrío c;t.:" la ccn.stonce!ón c!at data;:i_ldo sro :tncCc ·!.'ex- -

elusluar:'1nta.con basa Qn. la sota prasunct~ri q~a arroJ'1n tas -

dat:&.::i consfCnc (es da :zuart~ooc tón .sobra su probcbla port le ipa

c lón an al Cal !to Lttputodo !/ daelara. an forna dtrQcta ar.ta al..; 

Juaz: instructor u puada Qn Qsta Jortr.a, l lbrarsa ria todo n.a t- -

tratar.!Qnto /!sfco !/ noral qua atonta eontra la d!pn!dad in:::ia

-na y desutrtaa al uardadaro sant!do da la adnlntstractcSn da 

joattela 1 o blan, eonccu:ar a la dactaraeíón qt.:a aqu61 rlnc:'a 

110 :Jaa an Jorr.a uotuntcrla o "CC!.TC.','CIDO PCR LJS AUTC,(!D,1::.o:s 

ADl,I.~'/S'l'R/.TIVAS" tan sólo al ualor dQ tndlclo cuando ar.:i!n da 

rauntr los raqu.tsttcs la~alcs astablac!dos sao ratí/!ccdc an 

la ;arta qua !ntarasa pare el asetaraetmlanto da los hacho~-

anta el Juaz q~a conozcc dal csunto, ya qua sólo as(!/ an 1ran 

m.edída, dt_cho íneul¡;cdo ¡;odr6 1 tbrarsa,. cor.t0 ya =a axtar1ié, da 

presionas J!sleas !/ r.~ralas da qua puada ser objeto. 

Com.o punto ftnal sólo nos rasta dacir que a:J /dclt-

~anta co~prens!ble qua al ca~(no racorrldo nos tleua a ;rcpo~ 

nar za fnd!spensabfI!dcd da las raforma.s a los Códípos Ce Pro

cadt.-:!antos Penales tonto del Fuero Cor.:dn eomo Fadaral, ¡:;or -

gst fm.ar qua an los ~6rnCno:J propua:itos nuastro procadt1:fento -

pQnal sa ancontrcr(c ~6s acorce con nuastra raalidad Jur(d(ca

U aultor(a ~ue las autorfdcdes ad~Cnistrotfuas cor.:o son en -

for::;a pr lnc C¡.ia l los ;: tn is ter tos F'1b l feos 11 les P 0 Z fe (as a su 

r.c.-:C'o, ascudcc:'.os en .;ue el art(cuto 21 Constftucfonal le:: /o--



culta an for::o.o expresa a paraeguir e ir:.ua.ot igar lo.:: clct itoa y -

a ta recepción de tas éoctarccioncs y dc~áa pruebas en la·aue--

1- i!J!1ac ión prau ia cor.:o pres_~pu.csto jur (dic·O. nac~~a¡. (¡; _dO l _ rJ:J~r.--· · 
e te io da sus fur:.c iones cori-cUtquén, .-an. -~ucll~C. ~C~~--!er..e~:.,-~ diCs-
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gísZO:dores en tos t~rmtnos d~ -taD rilform.'a·s :prO¡XuaSf({S' ·cor.:o':--I~s~·· 
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