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INTRODUCCION.,

La economia regional es una de las Areas con poco estudio en
nuestro pals. ta regionalizacidn del espacio  territorial
nacional, es una necesidad para fograr instrumentanr,
adecuadamente, planes y programas de crecimiento ecovdmico vy
de bienestar social, £l presente trabhajo descrihe y desarrolla
una propuesta de regionalizacidn de la zorna novte de Méunico,

utilizando la técnica estadistica de compowentes principales.

Enn el primer capftulo, se hace el planteamiento del problema y
de las hipbtesis a demostrar. Se especifica la utilidad gue
tienwe el presentar criterios de an&lisis que incluavan un
namero finito de variables en forma simultanea y se comenta
porque los cviterios de andlisis, empleados hasta ahora, no

50N apropirados para palses como e} nuestvo.

En el capftulo segundo, se presenta la técnica de componentes
principales en dos niveles. El praimero, muestra la solucidn
matemdtica sin entrar en Jdetalle en la mecAnica algebrdica, ya
que, el trahajo se concentra en la parte de intevpretacidn vy
analisis econdmica. El segunido, 44 la solucidn utilizando el
padgquete estadistice de coémputo S5.P.5.5. Se explica la

interpretacidn a los resultadus del listado de computadora.

El capftulo tercero, es el mas impartante vy medular Jdel
presente trabajo. Se trata de la interpretacion y andlisis de
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los resultados., Se desarrolla la explicacidn de la matriz de
carrelacidn y el andlisis de bloques para el conjunto de
variahles involucradas en el estudya, La matriz de
correlaci1én, se analiza con el apoyo de algunos diagramas,
para una mejor visualizacidn de las asovciaciones existentes en
dicha matriz. En el andlisis de los hlogques, se desarvrollan
laos resutltados para demostrar tas hipdtesis del trabajo vy
mostrar en que forma se pueden intevpretar los resultados de
camputadora en el presente caso Asimismo, se analizan en
forma general los progvamas Jde desarirollo para esta parte del

pals en funcidn de los vresultados,

En el capitulo cuavto, se  exponen las conclusiones del
trabajo. Se mewnciona el valor de la técnica empleada para

pstitll1os que tengan caractevisticas andlogas al presente.



1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

En el desarvollo regional, se presentan situaciones Jdfficiles
en el diseffo de una estructura que pretenda ainvolucrar un
rimero importante de carvactevisticas o variahles, lo que
obliga a violar los criterios establecidaos de vegionalizacidn
en base a la regidn homogérea, vodal vy funcional ewn un sentido

amplio.

Can frecuencia, se toma alguna caracteristica econdmica como
critevio Gnico para representar el nivel de desarrollo de wuna
comunidad, estado o regidn. En el caso de un pafs como Méuico,
con una polarizacién econdmica y tan hetevogéneo en laos
aspectos climaticos, geograficos y sociales, tal critevio
Gnico resulta insuficiente. €1 praoblema que subvace en el
criterio WUnico, es que el fndice generado por la
caracteristica tomada, no refleja cabalmente la situaciédn
3lobal de otros aspectos que intervienen en el espacio

territorial de estudio.

Por ello, es necesario detectar que elementos o variables 50N
capaces de identificar un patrén de comportamiento del espacio
tervritorial de estudio; en el presente caso los estados del
norte del pals, Esto es con el propdsito de distinguivr a los
estados ohjetivo uwnos de otros o agruparios en  torno a
caracteristicas comunes. Para logravlio se plantean las

siguiente hipdtesis:



1.~ Nue es correcto regionalizar una parte del pais a partir
de la técriica de comporientes principaless

2.- De la regionalizacién propuesta, clasificar vy diferenciar
a los estados por orden de importancia de acuerdo a su
nivel de desarrollo sequn los resuirtados de la técnica
seMalada vy

3.~ De los resultados obtenidos formular © modelo

uniecuacional de regresidén multiple.



2. PRESENTACION DE LA TECNICA DE COMPONENTES PRINCIPALES.

Frecuentemente, al realizar investigaciones, se tierren
conjuntos grandes de variables gue permiten descrihir en forma
aceptable el cuerpeo de un estudio. Env las ciencias sociales
tal situacidn se presenta especificamente er el anadlisis
regional. En esta Area de investigacidn, es comin encontrar
que las investigaciones o estudios se descriken por un
conjunto p de wvariahles de i1nterés, sdlo que el andlicis final
no cornsidera al conjunto 1nicral de ecztas, sino que se aplican
criterios umivariados a la variables que el investigador
considera de mayor importancia. También, es frecuente que la
informaciébn recabada de las variab.es consideradas esté
proporcionando el mismo comportamiento porgue estan
correlacionadas, o que el numero de variahkles en consideracidn

es mayor que el numero de ohservaciones,

El andlisis del componente principal ey una técnica
multivariada mediante la cual obtemos un nuevo conjunto de
_wvariakles no correlacionadas, a estas les llamamos componentes
principales, de tal manera que cada una de las nuevas
variakles son una combinacidn lireal de las p caracteristicas
consideradas inicialmente. también, estos componentes hacen

posible que la perdida de informacidén sea lo mas pequefia.



2.1 Solucién Matematica.

La primera companente principal de las observaciones X es la
si1guiente combinacién lineal.
Yl =a, X' ¥ L. ap‘ XP 1)

y en forma matricaial

Y = a'X
L 17y
cuya varianza
2 P P
o =L ¥ a a o, = a' Sa (2)
ys il I13 (%] [ 'y
\mg juwt

es la mas grande parea todos los vectores de coeficientes
normalizados, asi gque 4:a‘=1. Para determinar los coeficientes
se introdlice la restriccidn de wormalizacién por medio del

multiplicador de Lagrange ﬁ y se deriva respecto a as
"
2 [o,2 + ¢(1 ~ a:ar] = =2 [a18a + ¢ (1 - atan] =
[ a, Y: 1 1 ] a, 17 1 11

= ¢S - L Da (3
3 3

Los coeficientes deben satisfacer las p ecuaciones lineales
simultaneas
(8 - ¢1Ya: =0 (4>
Y 1
Si la solucién a estas ecuaciones es diferente del wvector
nulo, el valor de l‘ dehe escogerse de modo gue
|s-¢1 | =0 (%)
1
ﬂ es asf{, una rafiz caracterfstica de la matriz de covarianza
Yy a, es su vector caracteristico asociado. Para determinar

cual de las p rafces dekerfia wusarse, se premultiplica el



4
sistema de ecuaciones (d4) por a;. Puesto que a:a‘ = | se sigue
que a S a -¢ =0
! [ 3 3

Y a:Sa‘ (&)

Sin embargo, el veztor de coeficientes se selecciona para
maximizar esta varianza vy ﬁ debe ser la mayor ralz
caracteristica de S, Estos reswltados se resumen en la

siguiente definicidn:

Definicidn 1, La primera componeaste principal del complejo de

valores muestrales de X‘ Xy w0y X es la combinacidn

2 P
lineal
Y =a X +a X + ...+ a X (7>
1 1 2 21 2 pt T p
cuyags coeficientes a  son los elerentos del vector
1

caracteristico correspondiente a la raiz caracteristica mas
grande ﬂ de la matriz de covarianza. Las a, son unicas,
salvo por la multiplicacidn por un factov escala y si  son
escaladas serfan tales que a:a’ = {, la rafz caracteristica ﬁA

se interpreta como la varianza de Yr

La utilidad de esta variable artificial construida llamada
componente principal, es medida por la proporcién de la,

varianza total atribuida a la componente,

La segunda componente es aquella combinacidn lineal

Yz=aax‘+auxx+...+apzxp (8)
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cuyos coeficientes .han ‘sido - seleccionados, sujetos a las

restricciones a; a,

1
—

)
at a =0
s 2z
de manera que la wvarianza de Yz sea maxima, La primera
restriccidn €5 simplemente un escalammiento pava asegurar la
unicidad de los coeficientes, mientras gue la segunda requierve
que a. Yy az sean ortogonales. (a consecuencia 1nmediata de la

ortogonalidad es gue las vamianzas de las componentes

sucesivas sumen la varianza total.

Los coeficientes de la sequnda funcidn lineal se encuentran
introduciendo las restricciones (&SR] mediante las

multiplicadores de lagrange ﬂ y ¢4 v d:ferenciado con respecto

aa :

’623: [az‘Saz L0 - atay v pata ] = 203 -E a4 opa (10)
Si el lado derecha de la ecuacidn e iguala a a y se
premultiplica por a;, se  sigue de tas condiciones de

normalizacidn y ortogonalidad que

- Yy = A

cay Sa2+ 7 1] (i1
tna premultiplicaciédn similar de las ecuaciones (4) ypor a;
implica gque

a: Saz = @ donde p =20 1z

El segundo vector debe satisfacer

(§ - ¢1ya, =@ 13

z 2

y de aqui se sigue «que los coeficientes de 1la segunda

compoviente son asfi, los elementos del vector caracteristico



correspondiente a la sequnda ralz caracterfstica mas grande.
Los restantes componentes principales se encuentran en torno
de los otros vectores caracter{sticos. El proceso se resume en
la siguiente definicidén formal:

Definicidn 2. La j-ésima componente principal del complejo de
valores X‘. Xz, ey X' es la compornente lineal

Y] = az; X‘ oo ¥ apJ Xp (i14)
cuyos elementos del vector caracteristico de la matriz de

covarianza 5 correspondiente a la j-ésima ralz caracteristica

m&s jgrande ﬁ.

Si ¢ ﬂ~€, los coeficientes de la i-ésima vy la j—ésima

componente son necesartiramente ortogonales: si l‘ = ﬂ , los

elementos puedern escogerse ortogonalmente, aungque existe una
o

infinidad de tales vectores ortogonales.
La varianca de la j-ésima componente es ﬂ y la varianza total
del sistema es:
&+ &+ ...+ ¢ = &1 S C15)
1 2 p

La importancia de la j~ésima componente en una descripcidn mas

simplificada del sistema se mide por

J C16)
tr S

El siqgno algebraico y la magnitud de au indica la direccidn . e
importancia de la i-ésima variahble al j-ésimo componente. Las
covarianzas com la Jj~ésima componente estan dadas por el

vector columna Saj, (17>

?



por la definicién (S - tj ) a =@ de ay

=} =
aj ﬁ .j 18)

y por la covarianza de la i-#sima variable quue es ﬁ au N
si dividimos por la componente y las desviaciones estandar de
las variables
N AT (19>
°
J
es la correlacidn momento producto de la i-ésima variakle y la

Jj-ésima componente.

Si  las compornent®s han sido extraidas de la matriz de
correlduidén, las correlaciones de las variakles con la j—ésima
estan dadas por el wvector ¢f77q a; Por =] teorema de
diagonalizacidén implica que cada matriz simétrica real § puede
escribirse como

S = PD (ﬂ) [ (@)
donde P es una matriz ortogonal y D (ﬂ) es la matriz de las
rafces caracteristicas de S. Se sigue que

S = PD ( /zt > D« /21 > P 21

Sea
L =PpPD ¢/ lL )
Entonces, las columnas de L reproducen S mediante la relaciodn
S=¢ a a'+ ...+ ¢ a & C22)
1 1 1
=L L
€l rango r de S puede ser menor gque p. Cuando las componentes
sucesivas se extraen de S, las matrices ﬁ _ai a: pmteden

formarse y sus sumas comparadas con S para determinar gque tan

10



hbien est& siendo gererada esa matriz mediante wun  ndmevo mas

pequefio de variables,

Por la relacién (22) el analisic de compovientes principales es
equivalente & una factorizacidn d4e 5 en el producto de una
matriz L por su  transpuesta, 2sta  factorizacidn es Udnica,
pargue los coeficientes de los componentes tran sido
seleccionados para dividair la varianra total ovtogovialmente en
porciones sucesivamente mas pegquellas y su las povrgilones son
distintas, sdlo un coryunto de coeficientes satisfacen este

ohjetivo.

Si las componentes han sido extratdas ae la matriz  de
corvelacién en lugar de 5, las SIAMa de las rafices
caracteristicas sera

tr B = p (23)
y la proporcidédn de 1a varianra total en la dispersidn de las
variables estandarizadas de menor dimensidn atribuibles a la
J~ésima comporente sera [J /p. La suma de la rafz cuadrada de

.

las correlaciones a'.j yfTTqﬂe las wvariables sobre las
componentes serd la varianza componente ﬂ

2.2 Solucidn Estadistica con el Pagquete de Codmputo S.P.G.S.

La solucidn a los componentes praincipales se llevd a cabo can
el paguete estadistico S.P.S5.5. (Paquete estadistico para las
ciencias sociales), utilizando la opcidn PA 1 del programa

11



anfligis de factores.

El programa calcula la matriz de correlacién y su inversa,
tambidén, los valores eigen o valores caracteristicos; el
procentaj)e de varianza explicada por 1los componentes vy el
porcentaje acumulado de ésta, la correlacidn de variahles con
los comporentes (matriz de factoves), la comunalidad vy 1los

factores de carga.

Los resultados se analizan e interpretan en tévrminos

econdmicos para 2ada uno de los hlogues de elementos

naturales, demogrdficos, econdmicos y de bienestar social,en

el capitulo de vresultados vy la matriz de =zorrelacidn se

analiza en forma global, esto es, se toman las Id variakles en
‘ o

farma conyjunta, ya que asl se tienen mejores elementos gue

permiten analizar el tipo y las caracterfsticas de las

variables congideradas,

Se explican los vesultados de los listados, sin entvar a
ningdn anrdlisis econdmico, en el siguiente ordens

« Importancia de la matriz de corvelacidn,

e Significado de los valores eiyen, su aplicacién y la
importancia de la varianza,

e Representatividad de la matriz de correlacidn de las
variables con los componentes (matriz de factores).

e El uso particular de la comunalidad, vy

s La importancia de los factores de carga para construir

12



indices.

Matriz de Correlacidn. Es usual en 1los estudios econdmicos,
que las correlaciones se obtengan de pares o grupos pegquelos
de variables predeterminadas, situacion que es valida cuando
no se trate de estudios regionales. Cuando se aplican técnicas
de regresidn de corte transversal, la matricz de correlacidn,
no refleja las asociaciones necesarias para aclarar el
andlisis regional que se esta realizando. S1 por otre lado, se
considera un conjunto grande de variables ypredeterminadas y
representativas, entonces la matriz de covrelacidn resultante,
s{ refleja en forma clara el fendmeno de estudio y lo gque es
mas importante, da pauta rpara enriguecer el analisis en
términos cualitativos. Utilizandn wvalares criticos para el
coeficiente de correlacidn, se elimiuay corvelaciones espurias
y se disminuyen el nimere de variables, de tal forma que las
sokrantes son faciles de i1unterpretar. El cuadro 1 vy 1los
diagramas que se presentan er el anexo 1, son iesultado de
esta forma de enfocar la explicacidn para una matric  de

correlacidn grande.

Esta matriz ayuda a aclarar la coherencia de la variables (ue
se¢ consideran en estuwdio. Puede ser que exista alta
asociacidn entre algunas variables, pero si la configuracién
no responde a la realidad, entonces es mejor desechar ese
conjunto de variables o s6lo aquellas gque provocan "ruido". De

ahf que se considere importante wutilizar wvarias técnicas

13



estadisticas para el andlisis regional y m&s atn, si se
combiran varias de #stas en busca de wun resultada coherente
con la realidad, por lo tanto, es mas facil emitir jJuicios vy
argumentos en favor del planteamiento tedrico que se quiere

demostrar,

De esto se desprende, que la matriz de correlacién es un
auriliar bh&sico para tener la estructura gque puede presentarse
en el estudio gue se realiza., Ademds de que wuna matriz de
estas, mientras mads grande sea es mejar, porque gpresenta
patrones de compovtamiento gue son necesarios para delimitar

fa impoctancia de cada una de las variables,

Significadeo de los VYalores Eigen. Estos valores permiten en

primera instancia, determinar el ndmero de componentes que son
necesarios para ypresentar la wnformacidn contenida en el
canjunto de variables oritgivales vy posteriormente Jdetevminar
cuales sarr las variables gue aparvecen representadas en cada

una de estas componentes,

Para determinar cuantns componentes son necesarios considerar
o existe nmingUn planteamiento tedirico, nevro en hase & la
experiencia, se han considerado éstas reglas:
I Incluir las camponentes vecesarias para explicar wun
S5% del total de variacidn.
11y Excluir las componentes cuyos valores caracterfisticos
sean menores gue el promedio de los vectores. Es

14



decir menores que uno cuando se utiliza la matriz de
correlacién.,
I1I) Excluir las componentes que expliquen menos del S% de

la variacidén total,

De estas reglas la (I) tiende a inclair el mayor numero de
componentes. En sf{, la eleccidn deke ser del investigador en

hase a las caracteristicas de cada estudio.

Por otra parte, la variacién explicada por cada uno de los
componentes, esta dada en forma porcentual y su acumulado. La
finalidad de esta presentacidn es que desde los primeros pasos
se defina el nuUmero de componentes a elegir en hase a las

regjlas sefaladas,

Matriz de Factores. Lta matriz que precede a los -valaves
caracteristicos, se coTnpceEn como matriz de vectores

caracteristicos, pero aquif, se le nomhra matriz de factores,
En esta matriz, encontramos gné variahkles estan contenidas en
cada una de las columras de los componentes considerados. A
los valores «que estdn contenidos en la columma se les puede
dar un tratamiento especitico. Aqui tampoco wexiste fundamento
tedrico que i1ndique cuadl es el valor minimo gue debe tener‘
cada uno de los valores para que sea considerado como
constituyente de un componente. El criterio ae elegir un valor
minimo depende, basicamente, de cuantos compornentes se eligen
inicialmente y tamhién, tomar el wvalor mas cercano a - uno

15



(posifivo o negativo) en cada uno de los renglones de esta
matriz, Este resultado es Gtil para verificar algunos
planteamientos tedricos que estén explicitos o implicitos en
la tedria o hipédtesis de trabajo. Esto es importante porque se
comienza a definir el patrén  de comportamiento de las
variables wutilizadas, vy con éste, analizar variakles

originales y su comportamiento en el patrén de componentes.

Comunal idad. La comunalidad mide la 1nformacidn gque una
vdriable tierne en comin con las demas variables del estudio
(en nuestro caso cada uno de los blogques), a traveés de los
factores comunes. Ademds, el valor de cada comunalidad es util
para evaluar que tanto de la wvarianta de la variable es

explicada por los factores.

Factaores de Carwya. La matriz gque se presenta como factores de
carga, en si no tienen interpretacidn econdmica alguna. Esta
sirve para obterer un indice, el cual si{ tiene interpretacidn
econdmica. Esta matriz es conocida como matriz de factores de

los componentes principales.

Para construir los fndices, se relacionan los factores de
carga de la primera componente principal con  los valores
originales de las variahles ya estandarizados, esto es:

I = AZ  + BZ_ + CZ_.

N 1l 2t si
Donde
K.N = Indice del bloque n

16



A = Son los factores de la primera componente principal.

R = §Son los factores de la segunda componente principal, y
(o4 = Son los factores de la tercera componente principal.
Valor original de la variable Media de la variable
para el estado xn — ortginal x"
Zﬁ =

Desviacidn estandar de la variable xn

De esta forma se obtiermen los indices gue son Gtiles para la

interpretacidn que sea necesaria aplicar.

La interpretacién de la salida de resultados de la corrida se
har& en el capitulo de resultados, en donde se podra ohkservar

con mayor claridad lo que se ha mencionadn en este apartado.

Dentro del contexto que se estd analizando, se construyeron
indices de regionalizacidn, los cuales presentaron,
originalmente, valores positivos y negativos, Para elinminar el
signo negativo y tener mayor claridad para la clasificacidn de
los estados ohjetivo, se realizd una traslacidon de los fndices
mediante el siguiente mecanismo:

1 = I' - (min. I: ) + 0.9

cx

Donde

ch = valor del indice trasladado del i—-ésimo estado.
I: = valor del Iindice original del i—-ésimo estado.

min. I: = minimo de los valores de los {ndices originales.

17



3. RESWULTADOS Y ANALISIS ECONOMICO,.
3.1 AnAlisis de Correlacidn Lineal.

En el presente trabajo, los resultados se analizan a partir de
la obtencién de la matriz de correlacidén que se compone de 3d
variables distintas. En esta parte del estudio se consideran
a todas las variables en forma conjunta, va que se pretende
mostrar cémo puede reducirse el ndamerao de variables
consideradas y darles interpretacidén econdmica. Para eliminar
caorrelaciones espJFias entre las variables y reducir éstas en
un nGmero menor a las iniciales, se asume como criterio de
exclusidn.un valor critico del coeficiente de correlacién del

2.01% .

Las correlaciones que presentan una significancia menor o
igual a Q.01% , se ercuentran en el cuadro 1. Estas
correlaciones se muestran en forma grafica mediante diagramas
de nudos que se presentan en el anexo 1. De esta forma, se
puede observar claramente gue los pardmetros se dividen en S
grupos (figuras) de los cuales el I, II y V no presentan una
configuracién clara gque pueda interpretarse econdmicamente;
por lo tanto, se desechan. Los grupos III y IV s{ presentan
configuraciones claras que permiten analizar a las variables

en grupos o en subgrupos.

Dentro del diagrama que compone el grupo III, se pueden

18



separar las variables correlacicnadas y agruparlas de acuerdo
a4 categorifas econdmicas. Las variables que estan en el
diagrama seflalado se agrupan en procesos productivo, social vy
financiero. Las que se incluyern en el productivo s0n?
poblacién econdmicamente activa del sector 11 (PEA 1l),
poblacién econdmicamente activa del sector [IT1  (PEA III),
participacidn en el producto interno bruto (PIB) vy crédito
otorgado. El1 proceso social lo compone la variahle consumo de
alimentos y el proceso financievo lo integranm 1los ingresos
estatales, déficit fiscal, captacidn bancaria vy crédito

otorgado.

El anklisis de las correlaciones de las variables que compornen
el proceso productivo, muestra que la FEA Il tiene correlacién
elevada y positiva con la PEA IIl (©.943%), participacidén en el
PIB (@.939) y crédito otorgado (@.337). Una interpﬁetacién
econdémica a este proceso es la siguiente: Al incrementarse la
PEA 11 empleada, se ven afectadas en gran medida Y
positivamente las demdas variables ‘del- proceso productive, ello
¢s factible porque se ha observada historicamente, que al
crecer la PEA II empleada se genera una expansidén del aparato
productivo industvial y de servicios, en donde el crédito
juega un papel importante al ser un factor de financiamiento .
de la ecoromia., Como consecuencia, el comportamiento esperado
de la participacidon en el PIB es que éste se mueva
positivamente al incrementarse la ocupacidn tanto en el sector
econdmico secundario como en el terciario. Este incCremento en
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la participacion en el PIB no sélo refleja una mayor actividad
econdmica, sinoc que posibilita la ampliacidm de la demanda
agregada en los sectores econdmicos seMalados arriba y esto
conduce a que existan variaciones productivas que mantengan vy

fomenten el empleo.

Al ser afectada la PEA Il mediante espansidn de la PEA I,
los servicios no soOlo se Mfir@mizarc sipo  Jue  apoyan a la
actividad industrial y son elemento active en la participacién
en el PIB, como lo muestra la wovvelacidn en sata  variable
(Q.9%3) vy anélogaﬁbnte cove el crédito otorgado (Q.376), yva que
al ser afectado posit:v amente una  variable, ta relacidn de
impacto Jde wuwva sobre las demds variables se da en forma de
cadena., E1 1mpacto no es proporcional a todaos los indicadores
de este proceso, aun asi, ypositalatan que xista un  mayor
crecimiento de las demds variables al aumentar el emplea en

este proceso.

€l movimiento que se establece al crecer la PEA IIl empleada
es similar al irdustrial, con la salvedad de gue los servicios
como actividad, sorn meras estahles que la  industria, no
abstante #sto, soun solicitantes de crédito como la industria y

son de importdancia en la participacidn en el PIR nacional.

Respecto a la variable gque compone el proceso social en  este
diagrama, se tiene que el consumo de alimentos tiene
asagciaciéon alta y positiva con las variables de los otvos dos
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pracesogs, excepto con el deéficit fiscal., Analizando esta
variable respecto a las demas, es facil darse cuenta que ésta

se ve afectada econdmicamente.

El consumo de alimento se asocia con PEA 11 (B.23%) y PEA 111
(B.823) en forma alta. La explicacidn que se desprende de esta
correlaciédn es que: Al cambiar el empleo en los sectores
seffalados, este se refleja en la wvariacidm de consumo de
alimentos. Ello es porque es d1%{cil que al moverse pasitiva o
negativamente el empleo, éste no repercuta en la poblacidn
dependiente de la PEA del sector secundario o terciavio. Las
repercusiones son, tamhién, gpara las Jdemds variables el
proceso productivo gque afectan al proceso social, vya que 1la
participacién en el PIB (0.333) y crédito otoergado (0.79%)
estan asociadas en forma encadenada. Esto es, si se impacta al
consumo de alimentos positiva o wnegativamente, entonces se
espera a corto plazo, variaciones en las variables del proceso

productivo ya sea en forma positiva o negativa.

Respecto a la asociacién del proceso social y financiero, se
ve que existe una dependencia alta y positiva con los ingresos
estatales (@.803), captacién bancaria (@.791) vy crédito
otorgado (@.75S). La explicacidén econdmica es mhs en términos
de est{mulos y subsidios al consumo de alimentos gque de otra
forma. Si consideramos una baja en los ingresos estatales y en
la captacién kancaria, entonces es de suyo que el crédito
otorgada para estimular el COoNsumo va a disminulivy,
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ropotcutiondo en la poblacidn de ingresos bajos. Por otra
parte, si .los ingresos estatales y la captaciédn bancaria
suben, entonces el estimulo al consumo se incrementa,
lograndose con ello apoyo al proceso productivo via consumo de

satisfactores alimenticios.

Puede decirse que el consumo de alimentos se ve afectado no
sélo por el proceso productivo, sino por el financiero, ya que
al haber desequilbrios en uno u otro procesa, las
consecuencias se reflejan en esta variable. Ahora bien, el
impacto a esta variahle es importante en términos sociales y
politicos., €1 efecto que genera la variacidn de los miveles de
consumo de alimentos se aprecia inmediatamente al tener

carrelacidn elevada con las demas variahbles.

El proceso financiero conforma una estructura que puede
explicarse por si{ mismo. Esto es, si tomamos como eje central
del proceso a la variable ingresos estatales, tenemos que ésta
se correlaciona en forma positiva y alta con las wvariabhles
captacidn hancaria (@.73%6) y crédito otorgade (@.940). Ahora
bien, si el eje central del proceso es la wvariable déficit
fiscal, ésta se correlaciona con captacién hancaria (0.771) vy
con crédito otorgado (0.790) e industrializacidn (0.796). Es
evidente, en términos econdmicos, que las variahbles ingresos
;statnles y déficit fiscal sean opuestas por la medicidn que
realizan cada una de ellas. Sin embargo, en el proceso
financiero, se deja entrever su asociacién indirecta (mediante
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las otras variables) que es h&sica en la economia. Por el lado
del déficit fiscal la respuesa no es tan inmediata como es de
esperarse. El1 thecho empirico muestra que, al existir un
incremento en los ingresos estatales, estos tiemen que salir
via inversidén social o productiva que se convierte en deéficit
fiscal; lo cual es premisa para la industrializacién. Esto es,
los recursos financieros estatales tienmen que circular en la
economia mediante acciones especificas en la producciédn vy el
hienestar social. Asi se explica dque las correlaciones del
déficit fiscal con las demds variables sean mAs bajas que las
correlaciones de los ingresos estatales. Miewntras que los
recursos cedidos a la economia mediante déficit fiscal toman
tiempo en llegar al sistema hancario, estos son revertidos al
proceso productivo y financiero con més velocidad del que

llegaron.

Generalizando, se gpuede afirmar que al verse afectada
cualquiera de las variables gue componen el diagrama del Grupo
111, la respuesta repercute en las dem&s, esto es porque las

variables son interdependientes como era de esperarse.

El diagrama del Grupo IV se compone de los procesos de
localizacién de ypoblacidn, bienestar social vy financiero;.
Aurique éste Gltimo proceso, no est& integrado por completo con
los demas, es sin duda un indicador importante en la
corvelacién que existen entre los aspectos sociales vy
econdmicos del diagrama. Este representa una configuracidn gque
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se distingue del anterior, principalmente por la composicién

de las variables que lo integran.

Con este diagrama, se completa la estructura del cuadro 1 en
términos de la explicacién econdmica que se viene realizando
de la matriz de correlacidn. La configuracidn que muestra el
diagrama, permite afirmar que las variables gque resultaron
significativas, son las adecuadas para entender cuales son los
elementos mds relevantes en la dindmica social de los estados

ohjetivo en su conjunto.

El proceso de localizacidén de pohlacidn se compone de las
siguientes variables: Poblacién urkana, rural y concentracién
urbana. €1 proceso de bienestar social se compone de PIB per
cépita, consumo de alimentos, nUGmero dJde camas de hospital,
pohlacidédn amparada por el sector salud y nGmero de médicos por
cada 10Q@ habitantes. El proceso financiero lo componen

ingresas estatales, captacidn khancaria y crédito otorgado.

En el proceso de localizacidn de poblacidn se encuentra
implicita una parte sustancial de la problematica
campo~ciudad, La variable central, poblacidén wrrbana, se asodia
con poblacidn rural (-0.999) y concentracidn urbana (@.342).
La poblacidn rural se aspcia significativamente con

concentracidén urbana (~@.942),

Por los valores gque representan las correlaciones en este
proceso, se tiene gue un incremento en la poblacién urbana
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atecta a la poblaciédn rural en casi la wunidad (-0.999), lo
tual favorece a la concentracidédn urbana (8.942), Histédrica vy
tedricamente este ftendmeno se ha mostrado con claridad en

nuestro pals. ta movilidad de los flujos de npoklacidn rural

hacia los centros urbharios, debilita al campo en dos sentidos
basicos: Primero, 1la fuerza de trakbajo con relativa
especialidad que abandona el medio rural genera

empobrecimiento de recursos humanos en la reqidn de origew vy,
segundo, el empobrecimiento de la mano de obra calificada
dificulta la labor de modernizaciédn rural, Tenemos que en
paises como México, dentro del marco de desarrollo econdmico,
los flujos migratorios tienden a concentrarse en ciudades
grandes e intermedias, principalmente por las expectivas de
empleo y por ello no es de extralar que el PIB per capita
tenga asociacién alta con las wvariables que componen este

proceso, ya sean estas positivas o negativas,

El fendmeno de flujos de pohlacidnm en este diagrama lleva a
especificar los siguiente: Si la ypoblacién rural se ve
afectada por la poblacidn uwrbana, es de esperarse que el
ingreso y los servicios de bienestar social afecten
negativamenite al grupo de poblacidn sefMalado. Por ello, el
valor de la prestacién de servicios médicos hacia la poblacidn
rural es de orden negativo:r Ndamero de camas de hospital
(-P.753), poblacién amparada por el sector salud (-0.898) vy

ndmero de medicos (~Q.848).
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La forma circular del problema poblacién urbana~rural y la
consecuencia de concentracién urbana, también se aprecia desde

la perspectiva del PIR per clpita e ingresos estatales.

Respecto al primero, la poblacidn riral tiene asociacién

negativa (~0.83%5), lo mismo sucede respecto a 1los ingresos

estatales (-0.7S@>. Lo anterior confirma los desajustes
economicos que suceden cuando el proceso financiero no
atiende, proporcionalmente, las actividades productivas

rurales. En camkio, resyecto a la pobalcidn urbana, el PIB per
capita tierne asociacién alta y positiva (@.836), de igual
manera con la variable concentracidn urbana (@.906)>, 1lo Aque
indica la existencia de una mayor atencion fivanciera a las

actividades uvbanas,

Respecto a los iwnygresos estatales, como proceso financiero,
és5tos se correlacionan positivamente con la poblacidn urhana
(0.750) y councentracidn urbana (B.782), y negativamente con la
poblacidn rural «-0.790), Agqui se reflejan bhasicamente, 10s.
desequilibyrios en cuanto al khajo ahorro ruaral provocado por el
bajo producto gewverado, Y alto ahowvro urbano. Como
consecuencia, el crédito al medio rural es meror respecto al
urbanoc. En otros términos, en la medida que la pohlacidén rural
disminuya su aportacidn a los ingresos estatales, estara
reflejando su haja capacidad de ahorro vy, por tanto, de

crédito bancario.
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LB inverso sucede con la poblacién urbana, porque si  su
participacién en los ingresos estatales aumenta, entonces se
espera que el ahorro vy el crédito se incrementen. La
concentracién urbana, por tanto, es consecuencia de los

movimierntos positivos en producto y financiamiento.

El proceso de bienestar social se asocia negativamente con la
poblacidn rural. La interpretacién que se puede hacer a lo
anterior es: en la medida que se incremente la poblacidmn, sin
que expevimente crecimiento del producto y acceso al proceso
de financiamiento, entonces los servicios de salud vy de
sienestar social disminuyen en casi la unidad. Las
correlaciones de poblacién rural en el proceso de hienestar
social son: para consumo de alimentos -Q@.7d43, numero de camas
de hospital -@.757, poblaciédn amparada por el sector salud
-0.890 y -0.32d42 para el wumero de médicos por cada 1Q00

habitantes.

Respecto al consumo de alimentos, se puede inferir que es a
consecuencia d4el bajo ingreso, dado gque el produncto se asocia

alta y negativamente con la pohlacidn vural,

Er vrelacién a las demas variables, vya se menciond que la
dispersidn de los asentamientos hacen difficil gJque éstos
cuentern con todos los servicios si se tratan de zonas
deprimidas, y wno lo es tanto, en donde se registran
movimientos de avance econdmico y productivo. En cambio, la
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s1tuacidn es totalmente diferente respectec a la poblacidn
urbkana. Las correlaciones de ésta, para con el proceso de
bienestar social, son positivas y altas., Ello es consecuencia
de la concentracidn urhbana, vya dque en estas zonas los
asentamientos san fisicamente mayores en un espacio
delimitado, cosa que no sucede en la concentracidn rural, que

manifiesta espacios vacios mayores a los urbanos,
3.2 Analisis de Blogues.
’

3.2.1. Elementos naturales®

Se ohbserva que los tres primeros valores caracter{sticos son

mayores de uno y juntos explican el & 5% de la informacioén

contenida en la matriz de datos orijinales. El primer

IRV . el segundo

componente explica el 5% y el tercero

21.7% . Se esperaba que uwno & Jdos componentes explicarawn ia
mayor informacidn, ya gue ello postbilita que el primer factor
absorbidvra mas de la mitad de las variahles de este blogque. Se
detalla a continuacidn las repercusiones gne existen al
ohtener los tres componentes:

Factoy 1: La impovtancia del ayua. En los resultad052/ de la

matriz de factores, se abserva syue el primero alsla a tres de
las seis variahles de este hlogque, Las wvariahles gue estén

incluidas en el factor 1 som: precipitacidn total, wnuamero de

47 Las plginas referidas, estdn en el anexc 2.
27 Noja 2, anexo 2.
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d&as con lluvia y superficie no productiva. La composicidn de
este factor se valida por la evidencia empirica, va gue la
supercifie no productiva (-0.3%2)» es contraria a las dos
anteriores de este factor., Este tipo de superficie se
caracterf{za por ser tierra nrno anta para la proditco 16N
primaria, en donde el agua es escasa lo mismo que la lluvia,
Los estados objetivo que tiemer mayor superficie de ecste tipo
son: Baja california con 3J2.3%, Baja califorra sur 17,24 vy
Sinaloa con 15.%5%. FRespecto a las otras dos variables de este
factor, sdédlo Nayarit tiene valores altos para cada una de
éstas destacando que los estados restantes tienen

proporcionalidad relativa en las dos variables,

Factor 2: Condiciones Amhienteles. Ern este facto: las

variables temperatura media anual y  humedad relativa media,
son inesperadas va gue e consideraba  que estas  variahles

estuvidran conternrdas en el factor 1. La asociracidrn e las

variahkles selaladas en el factor 1| son de orden negativeo en
cada una de ellas (-0.0in v ~0,.237),.%e podria arvrgumentar la
asociaciorn del factor I con el factor t en las dos primeras
variahkles, de acuerdo a especulaciones 23 caracter

general.€sto es gque la temperatura media anual y humedad
relativa media en el factor 1, dan  pauta para veflexionar
sobre la homogéneidad de las condiciones ambientales en los
estados ohjetivo. E1 andlisis 1mplica no sélo la diferencia
entre los estados, siso al interior de ellos. Porgue lo
anterior lleva a pensar sobre climas opuestos al interior de

29



cada uno de los estados objetivo, de ahf que estas variables

aparezcan afisladas en el factor Z.

Factor 3: Reserva de Agua. Este factor lo occupa Gnicamente la

variable almacenamiento de agua en presas. Respecto a su
carvelacidén con los factores | y 2, se okserva gque estas son
positivas, pero bajas (@.176 vy Q.192 respectivamente)., Este
resultado afiyma que la capacidad de almacenamiento del agua
no #s5 producto de criterios geograficas, sino de otro tipao.
Este criterio pueds ser\econémxco—productivo mas que de otra

indole.

Por otra parte, es importante que en esta matrid aparezcan las
varitables, con correlaciones significativas, en un y sélo  uno
2]
de los tactores considerados. Estae ratifica que existen
difevrencias entre los estados okjetivo comae al interior de
estos, Por lo tanto, es d1ffcal tratar de generalizar para
cada nunn  de los factares, va que ello conduciria a
taterpretaciones subjetivas, Lo gque se puede hacer este caso,
es un analisis microregional pava cada uno de los estados, gue

no es ohjyetivo del presente trahbajo.

a/ .
ta comunalidad™ de este hlogue indica gque tres wvariakles son
las gue contienen mayor informactidén comGn a través de  las

factores que componen este hloque. Tamhién se puede ver gue la

A

8/ hoja 2, anexo 2.
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varianza explicada por los factores es alta para cada wuna de

las variables. £Es nmnecesario apuntar que este resul tado
refuerza la interpretacién realizada anteriormente. Los
indices de los componentes principales de este hlogue

asumieron originalmente valores positivos y mnegativos, para
eliminar los signos negativoes se recurrid a realizar una
traslacidédn de valores, de modo que todos resultaran de orden
«positivo, para facilitar la clasificacién de los estados, 1lo
mismo que su wuso en el modelo de regresion. El findice es
resultado de la combinaciédn de los factores con las variables
estandarizadas, por ello es gue se puede regionalizar,
mediante estratificacidén de la clasificacién, en base a estos

indices.

Tomando como base el tndice del primer componente principal,

se presenta la clasificacién de los estados objetivo.

ESTADO INDICE
Nayarit 4.17
Nuevo Ledn 3.5%
Zacatecas 3.49
Durango J.d4
Chihuahua 3.09
Tamaulipas 3.06
Sinaloa . 3.02
Soriora 2.96
Coahuila 2.95
Baja California Suwr t.70
Baja California B.50
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Los valores extremos de Nayarit (d4.17) y de Baja California
(@.50)>, muestran que existen diferencias muy grandes ern los
elementos naturales, por ello es que aparecen ew forma
extrama. Respecto los demds estados, todos muestran valores
que no cambian en forma brusca sino que gradualmente aumenta
el valor del fndice. S6lo EHaja Califormia experimenta una

dréstica cafda.

Para completar esta parte, se tomaron tres {fndices de los
componentes y se graficaron para observar la direcciédn de cada
uno de lo estados objetivo. También para ver el patrdn de
acercamiento de los estados hacia las variables, esto es,
ohservar qué variables tiemen mayor peso en cada uno de los
estados. En la grafica 2, la direccidn de los estados no ésta
defimida, sin embargo, tiene un patrén definido respecto al
Iagar fgque ocupa, la distancia entre los estados vy su
acercamiento hacia alguna de las variables representadas por
los i{indices. Los estados de Sonora, Coahuila, Durango,
Chihuahua y Zacatecas, se agrupan en forma mads cercana hacia
la variable precipitacidén total. Simnaleca, Tamauwlipas y Baja
California Sur estan ubicados en la parte central, que indica
la influencia de las tres variables. Baja California tiende a
agruparse a la variable humedad relativa y Nayarit y Nuevo

Ledn hacia temperatura media anual.

Anteriormente se mencionaron las diferencias entre los estados
objetive, al considerarlos en los elementos naturales. En esta
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grafica vemos que la afirmacidn anterior es cierta y la
configuracién que forman los estados respalda el argumento que

se estd desarrollando.

La ‘estratificacién de los estados objetivo presenta un
panorama indsperado. Se consideraka que era probable que el
alslamiento de los estados presentaria un cierta equilibrio,
sin embargo, éste mno se presentd, E£1 resultado de la

estratificacion es el siguientes

ESTADOS EN EL PRIMER ESTRATC INDICE
Nayarit a.17
Nuevo Ledn 3.85
Zacatecas I.49
Durargo 3.dd
Chihuahua 3.09
Tamaulipas 3.06
Sinaloa 3.02
Sovora 2.96

ESTADDS EN EL SEGLINDG ESTRATO
Coahuila 2,93
ESTADOS EN EL TERCER ESTRATO

Baja California Sur 1.70

Baja California 0.50

3.2.2, Elementos demograficos.

Este blogque estd compuesto por nueve variahles que son

representativas para el trakajo. Se ohkserva en los resultados,
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que los tres primeros valores eigen./ san mayores de uno vy
jJuntos explican el 92.5% de la informacién contenida en los
datos originales. El primer componete explica el S1.6%4 de la
variacidén de la i1nformacidén, el segundo 24.7% vy el tercero
s6lo 14.2%, Se esperabha que dos componentes explicaran la
mayor parte de la informacidn, sin embargo, el hecho de que el
primer componente explique mas del S0% de informacién hace

satisfactorio el resultado.

En los resultaAOSS/se yyede ver que el primer componente afsla
a5 variable en el primer factor, el segundo componente afisla
a 3 variahles en el factor 2 y el tercer componente afsla a

una sola variable en el factor 3,

Factor 1: Crecaimiento Urbanp. A este factor se le ha

denominado crecimiento uwrhbano pordque 1ncluye las variables PEA
del sector 11, PEAR del sector I1I, poblacién urbana, pobacidn
rural y concentracidn urkana. Es importante observar dque 1la
variable PEA del sectov I aparece con valor de -0.21&6 en el
factor 1. Su importancia radica de «que en el crecimiento

urbano, no deke apavecer esta variable con signo positivo.

El que se encuentre la variakle Poblacidén rural con siygno
negativo en este factor, permite considerar el fendmeno de

urhanizacién en términos reales para la economia mexicana,

¢/ Moja &, anexo 8.
B8/ Hojo 2, anexc 9.



Esto es, la migracidn rural a zonas urbanas es un fendmeno que
se da en economias en proceso de i1ndustrializacidn, por ello
es que el signo negativo de esta variable refleja el prohklema
de la migracion rural-urkana. Se esperaba gue esta variakle
participara, de alyun modo, en el proceso de crecimiento
urhano, porqué ayuda a considerar el proklema de migracidn en

el contexto del desarrollo regional v del rural integrado.

Respecto a las demds variakles, se aprecia gue todas ellas
inciden y crean condiciones para gue se de el crecimiento
urbano en determinadas zomas de los estados objetivos. RPor
ello es que aparecen correlacionadas con el factor 1 ern forma

positiva y alta.

En conjunto estas wvartiables s0nN las que habitualmente
deslumbran al migrvante rural potencial, porgue le hacew creer
que la oportunidad de mayor irngrese y trakajo seguro sélo
puede encontrarse en las zonas urhanas importantes.

Factor 2: Marginacion yrural. El factor esta compuesto por 1las

variables PEA del sector I, Pohlacidn gue habla alguna lengua
indfgyerna y pohlacidn gue mo habla espafiol. Se esperaba gque,
de algan modo, la wvariakle PEA del sector I ayudara a
presentar la situacidn de los grupos étnicos en el contexto de

sy presencia en el campo.

Si tomamos a las variables en grupo en este factor, se puede
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decir que la poblacién que compone 1los grupos étnicos se
encuentra inmersa en la produccidén del sector primario.
Estudios empiricos muestran que estos grupos se encuentran
marginados totalmente de los avances sociales en el pais. El
hecho de que la variable poblacién rural aparezca con valor de
0.387 y que la PEA del sector I con 0,894 confirma que, los
grupos étnicos son fuerza de trabajo para las actividades
primarias principalmente. Esto es, en este factor 1los grupos
étnicos reflejan la importancia que tienen en el sector

primario en forma de mayginados en el campo.

Factor 3: Polarizacidén de la poblagifn. Este factor esta

compuesto- Gnicamente de la variable densidad de poblacidn,
Inesperadamente, esta variable aparece afslada en este factor,
como un proceso independiente del crecimiento urbanb y de la
marginacidon rural, Se podrfa especular que este resultado
manifiesta la légica de la produccién. Esta, en las zonas
urbanas, requiere de grandes concentraciones de poblacién, vya
que en los sectores productivos gecundarios y terciarios se
requiere mano de obra intensiva en espacios pequeffos. Mientras
que en el campo por el contrario, son necesarias grandes
extensiones de superficie y, comparativamente, poca mano de
obra. Tal vez sean estos elementos los que se captaron en la
informacidn contenida en la matriz de datos originales y por

ello aparecid afslada esta variable.

Esta variable aparece con valar positivo en cada uno de 1los
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factores de este bloque. En el primer factor aparece con 9.311
y @.176 en el segundo. Ello es lo que hace nreflexionar sobre
la explicacidn de la 1ldégica de la produccidn. Porque es
dificil explicar el afslamiento de esta variable si wno se
considera la relacién espacio-poklacidn-actividad productiva.
De otra forma no sélo se especularia, sino que se estaria
considerando criterios subjetivos. Mientras que un
planteamiento como el presente trata de ser objetivo en base a

la evidencia empirica.

Por otra parée, es satisfactorio que también en esta matriz
las variables significativas estén asociadas una. sola vez en
cada factor. Es indicativo que la seleccidn de estas variables
son, por mucho, representativas del tipo de estudio que se
realiza. También, se espera que mas adelante, el patrédn de los
estados sea avalado por el hecho empirico, vya que la

estructura de los factores hace concebir esta posibilidad.

En la hoja 2 del anexo 3, aparece ‘la comunalidad, con valores
altos para todas las variables, ésto es indicative porque
destaca gue la varianza explicada por los factores es alta

para cada una de las variahbles.

En la hoja 2 del anexo 3, se encuentran los {indices de los
componente de este blogque. Inicialmente, los indices obtenidos
tienen valores positivos y negativos, para eliminar los sianos
negativos se realizé una traslacidén de estos valores para
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facilitar la clasificacidn de los estados. Tomando como base
el indice del primer componente principal se presenta la

clasificacién de los estados objetivo.

ESTADC INDICE
Nuevo Ledn 3.77
Chihuahua 2.98
Baja California 2.97
Tamaulipas 2.78
Coahuila 2.56
Sonora 2.50
Sinaloa 1.81
Nayarit 1.32
Baja California Sur 1.29
Durango 1.13
Zacatecas .50

Es de notar:en la clasificacidén Jque los valores extremos no
estdn muy distantes respecto al que les precede. Por lo tanto,
los elementos demoygr&ficos sor relativamente homogyéneos, vya
que Jde lo contrario, estarian distantes wunos de otros, o

polarizados.

Por otra parte, se graficaron los valores a los {ndices para
enfocar visualmente la direccién gque tienen estos para cada
uno de los estados objetivo, de igual manera, se observa el
patrén de acercamiento de estados hacia las variakles. muestra
que la configuracién nv tiene forma definida, sin emkargo, se

nota que los estadas objetivos se distribuyern en tres grupos.
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Asi, los estados de Chihuahua y Sonora se acercan mas hacia la
PEA del sector I, sin enbargo, la distancia entre amhos
.estados es grande, lo cual hace pensar que Sonora tiere mayor
tecnologia en el campo y diversificacién econdémica que
Chihuahua, porque su acercamiento hacia la variable PEA del
sector I no es tan préximo como el de Chihuahua. Los estados
de Durango, Nayarit, Sinaloa y Zacatecas se acercan mas hacia
la variable PEA del sector 1I. La distancia entre Durango vy
Nayarit es poca, y de ambos respecto a la varibla selalada, es
mayor que la existente para Sinaloa y Zacatecas. Respecto a
estos dos estados se tiene que en ambos existe una base
industrial relativamente importante, por ellp es que se

agrupan en forma cercana a esta variable.

Por otra parte, los estades de BRaja California, Baja
California sur, Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas se agrupan
alrededor de la variable PEA del sector III. Los estados de
Baja California y Nuevo Ledn son los que se encuentran mas
Eerca de la variable. Esto puede parecer extreffo porque Nuevo
Ledn es un estado con gran actividad industrial, mientras que
Paja California lo es en servicios. Cabe rvecordar que una
fuerte actividad industrial favorece a los servicios, de tal
forma, en ocasiones esta-actividad supera a 1a industrial en
la zona ‘“industrial", Por ello, no .debe extrabar la
configuracién. Por su parte los estados de Baja California
Sur, Coahuila y Tamaulipas estén mas alejados de los
anteriores., Ello es posible porque la actividad de servicios
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es importante mas no predominante.

Por Gltimo, la estratificacidén de los estados objetivo en este
blojue, presenta una composicidn relativamente equilibrada, lo
cual muestra que respecto a las variakles consideradas, existe
cierta homogéneidad en los estados objetivo, El resultado de

la estratificacidén es la siguiente:

ESTADCOS EN EL PRIMER ESTFATO INDICE
Nuevo Ledn 3,77
Chihuahua 2.99
Baja California 2.97
Tamauliypas 2.78

ESTADOS EN EL SEGUNDO ESTRATO

Coahuila 2.56
»
Sonora 2.950
Sinaloa 1.1
ESTADDS &N EL TERCER ESTRATO
Mayarit eie
Raja California Sur ) ]
Duraviyo 1.13
Zacatecas .50
3.2.,3. Elementos econdmicos.
Este bloque esta formado por nueve varables que son

representativas para el presente trabajo. en la haja 1 del
anexo 4 se observa que los dos primeros valores son mayores de
uno y juntos explican el BS8,3% de la informacién contenida en
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es impaortante mis no predominante.

Por dltimo, la estratificacioén de los estados objetivo en este
bloque, presenta una composicidn relativamente egquilibrada, lo
cual muestra que respecto a las variables consideradas, existe
cierta homogéneidad en los estados ohjetivo. E1 resultado de

la estratificacidn es la siguiente:

ESTADOS EN EL PRIMER ESTRATO INDICE
Nuevo Leén 3.77
Chihuahua 2.98
Baja California 2.97
Tamaul ipas 2.78

ESTADOS EN EL SEGUNDO ESTRATO

Coahuila 2.56
»
Sonora 2.5@
Sinaloa 1.681
ESTADOS EN EL TERCER ESTRATO
Mavarit 1.32
Baja Califovrmnia Sur 1.29
Durango 1.13
Zacatecas @.50
3.2.3. Elementos econdmicos.
Este bloque esta formado por nueve varables que s0n

representativas para el presente trabajo. en la hoja 1 del
anexo 4 se observa que los dos primeros valores son mayores de
uno y juntos explican el 83,3% de la informacidn contenida en
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los datos originales. El primer componente explica el &2,.3% de
varjacién de informacidn y el sequndo 26.0%4 , por tanto, se
espera que las variables involucradas geneven resultados

satisfactorios en el analisis,

En la hoja 2 del anexo 4, se puede ver que el primer
componente afsla siete variables en el factor 1 y solamernte
dos variables en el factor 2, Esta matriz es mas facil de
interpretar por el tipo de agrupacidn de las variakles y por

el namero de factores resultantes.

Factor 1: Polf{tica econdmica y c¢recimiento econdmico. El

nombre que lleva este factor es bastante especifico, las
variables que 1o componen son: producto interro bruto
per—cépita (PIB per-capita), participacidon en el PIB, ingresos
estatales, déficit fiscal, industralizacidn, captacién

hancaria y crédito otorgado.

Una explicacioén razonable de este . factor es que las siete
variahles reflejan tanto la polftica econémica,‘ como el
crecimiento econdmico y su interrelaciédn. La politica fiscal y
de tasas de interés hancarie son parte de la politica
econdmica y se reflejan en las variables ingresos estatales,
déficit fiscal, captacidén bancaria y crédita otorgado. Los
instrumentos de dichas politicas inciden divectamente en las
variabkles anteriores, ahora kien, si consideramos que ‘el
crédito, el ahorro y los estimulos fiscales son utilizades
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para inversién puklica y privada, entorces las variables de
politica econdmica consideradas aqui, es tan intimamente
asociadas con el crecimiento econdmico. Esto es, si el ciclo
crédito-gasto del gobhierno—-ingreso-captacidn hbancavia esta
acorde con politicas fiscales de tasas de interés para fomento
de la produccidén productiva, entaonces el resultado en 1la
economia es una mayor participacidn de las estados ohjetivo en
el PIB y aumento del empleo e ingreso. Ello  repercute en el
proceso de industralizacion no sdlo de los sectores secundario
y terciario sivo en el primario. Este factor camo se ve, es
importante en cuanto a los ohjetivos del crecimiento econdmico
que se guiera Instrumentar, va Jue pevmite observar gque
variakles son las que tilenen mayor asociacidn con el factor de
politica econdmica y de crecimiento econdmico.

~

Factor 2: Nivel de modernizecior, primaria. Este fadtor se

compone por las vaviables productividad praimaria vy salario
mivnime promedio. Es revresertativo «que apavezcan éstas dos
variahles en el mismoe factor. Indica gue en los estados
objetivo existen actividades primarias intensivas que
reguieren de mano de aokra, como también lo es gque la variable
PIE per~cApita aparezca can signo positivo en este factor
Esto es indicativo de gque las actividades primarias son
importantes en algunos estados considerados, no en todos, vya
que aparecen con signo negativo en este factor, las variables

crédito otorgado, captacidn hancaria e industralizacidn,
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En la hoja 2 tamhién aparece la comunalidad vy al igual que en
los blogues anteriores, ésta es cercana a uno, lo que indica
que los fatores obtenidos son representativos para el analisis

del presente bloque,

Ev la hoja 2 se encuentran los fndices de los componentes
principales para este bhlogque. Al igual que en los casos
anteriores, los 4indices presentan valores positivos Yy
negativos y analogamente a los casos anteriores, se realizé
una traslacidén de estog para eliminav los signos negativos., De
tal forma «gque tamando como base el findice del primer
componente principal, se presenta la clasificacidn para este

lloque de estados ohjetivo,

ESTADD INDICE
Nuevo Ledn 4.17
Cohauila 1.97
Baja California 1.84
Chituabua 1.78
Sonoara 1.72
Tamaulipas 1.52
Sinaloa 1.29
Baja California Sur .92
Durango 2.31
Nayarit Q.72
Zacatecas @.50

Como se ve, Nuevo Ledw s el uUnice estado gue tiene valor

extremo, lo gque indica que en este bloque, es el que presenta
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mayor dinamismo o que al menos, éste es equilibrado,
Particularmente, se considera que es el mas dinAmico, puesto
que si se observa la matriz de datos originales, se puede wver

que su  partictpaciéon en cada uno de los indicadores es

elevada.

Para completar, se tamaron los indices de los des primeros
componentes y se graficaron para observar la distribucide  de
los estados objettvovy conpcer se existe alguna direccidn de
orientacién., En la grafica 3 aparecen seflalados los estados

objetivo.

Los estados gue forman la distribucidn Jque se presenta,
mantienen homogéneidad o equilibrio en los elementos
econdmicos. Posr otra parte, en el wnivel superior de la grafica
aparecen los estados de Bajya Califormia y Baja Califarnia Sur,
lo que es5 indicativo gque mantienen caracteristicas afives en
casi todos los renglanes. Coahuila y Nuevo Ledn se encuentyran
aislados de las dos partes sefaladas, lo que indica gue ambos
estados tienden a tener mayor uivel de modernizacidn vy

diramisma econdmico gue el resto de los estados okjetivo.

Finalmente, la estratificacidn de los estados ohjetivo en este
hlogue presenta wr panorama tal, qgue es mnecesaric tomar
reservas en cuanto a un  tratamiento indiscriminado en cada

estrato. El resultado de la estratificacién es el siguientes
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ESTADOS EN EL PRIMER ESTRATO INDICE
Nuevo Leén d4.17

ESTADGS EN EL SEGUNDO ESTRATO

Coahuila 1.97
Baja California 1.84
Chihuahua 1.78

ESTADOS EN EL TERCER ESTRATO

Sonora 1.72
Tamaulipas .52
Sirnaloa 1.2
Baja California Sur .72
Durango .81
Nayarit Q.72
Zacatecas 9.50

3.2.4, Bienestar social.

Este hloque esta formado por 10 variables representativas para
el presente estudio. En la hoja 1 del anexo correspondiente,
se abhserva que los dos primeros valores eigen son mayores de
uno y juntos explican el 71.7% de la informacidn contenida en
los datos originales. E1l primer componente explica el S58.6% de
variacidn de la 1nformacidn y el segundo 13.1%, Por lo tanto,
se espera que el primer compaonente genere resul tados

satisfactorios en el anmalisis.

En la hoja 2 del arnexo social, se puede ver que el primer
factor aisla a 9 variables, mientras que el factor 2 solamente

una. Por la cantidad de variables gque estén agyrupadas en el
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factor 1, ®#s 9prohable que este factor sea driico en
interpretacidn razonahle y el segundo factor, lo sea referido

al factor 1.

Factor 1: Calidad de vida. Aunque el nombre de este factor

pueda cuestionarse, se considera que es valido, dada 1la
composicidn de variakles que lo integran. Se forma wpor:
condiciones habitacionales, consumo de alimentos, camas de
hosptal, pohlacidén con seguridad social, numero de médicos,
alfabhetas, hakitantes por vivienda, autos per capita Yy

carveteras.

Estas variahles veflejan con mucho, la calidad de vida de 1la
poblacidén en los estados objetivo. £5 1mportante esta medicidn
porque puede dar claridad sobre condiciones de vida de la
poblacidn tanto wrhana como rural. Ademas de gque este factor
esy indirecta o daivectamente, veflejo de la situacidn
econémico sociral  de los estados ohbjetivo., Vista asf{ la

relacion, gqueda iniciar el analisis Jde este factor.

En este factor aparecen las variables habitantes por vivienda
y carreteras con signo negativo, que es indicative de (ue
entre los estados objetivo existen diferencias en cuante a
habitacidn y comunicaciones al interior de cada uno de ellos.
Se esperaba gque aAautos per capita y carreteras tuviéran
correlaciones positivas en este factor y al no ser asi, se
podria especular gque la red de carreteras no es yproporcional
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entre los estados. Ademias de gque las comunicaciones terrestres
no son an&logas para los estados ew sy conjunto. Algunos
estados tienen grandes extensiornes de ronas aridas vy ello

infiuye para gque el signo sea vegativo.

Respecto a las variahkles relacionadas con la salud, teviemos
que todas ellas tiemenm signo positivo y que ello no era
esperado; princigpalmente con la variable consumo de alimentos.
Se sabe gque 2] consumo de alimewnitos mantine uwvwa  relacidn
inversa con camas de hospital, por ello es gue se esperaha un
signo negativo en estas dos variables. Sin embargo, se podria
especular que la atevicidn médica no es del todo satisfactoria,

pero cumprle en lo nmecesario con su funcidn social.

Factor 2: Etducacidn. Este factor a1516 udnicamente a la
variable gasto publico per-—-cdpite en alumnos. Esta  variable
aparece con signo negativo, al i1gual  que Alfabetas en este
factor. Ello hace considerar gque el gasto publico en este
renglén es directamente proporcional conforme avanza el nivel
de educacion en la poblacidn estudrantil. Esta velacidn era
esperada, puesto que es diffcil concebir que a un incremento
de los niveles académicos exista una respuesta de rvestringir

el gasto en este renglon.

€n la hoja 2 del anexo social aparece la comunalidad. De igual
modo que en los hklogues anteriores, ésta es hastante
satisfactoria como puede verse en la columma respectiva. Por
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lo mismo, no se realiza algdn comentario a la misma en este

bloque,

En la hoja 2 se encuentran los Indices de los companentes
principales para este blogque. Al igual gue en los anteriores
bloques, estos Indices presentan valores vpositivos Yy
negativos, por lo tanto, se les aplicd la misma solucidn para
uniformar el signo. Se toma el f(ndice mavor el primer
componente y se realiza la clasificacidédn para este hlogue,

dando como resultado lo siguienmte:

ESTADO INDICE
BRaja California 3,77
Coahuila Gl
Nuevo Ledn g
Chihuahua 2.73
Sonora .72
Tamaul ipas s
HBaja California Sur .28
Dhrango 1.51
Sinaloa 1.23
Nayarit 1.16
Zacatecas @,.50

Como puede verse en la clasificacidn, la varitacion entre los

indices es relativamente pequefa, por lo tanto, puede pensarse

que mno existen diferencias profundas en el aspecto de
bienestar social entre los estados viéndolos en forma
ordenada, perc la cobertura es muy distinta entre los
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extremos,

Se graficaron los dos primeros compornentes para estudiar como
se distrituyen los valores para cada uno de los estados
objetivo. Con esto se quiere constatar si es gque existe alyuna
direccidn especifica de la distribucidn y algdn patrén de
comportamiento. En la grafica 4 se observa gue los estados que
se distribuyen con mayor cercania al factor 2 son Zacatecas,
Nayarit y Sinaloa; un poco mas alejados estadn Tamaulipas vy
Nuevo ledn. Lo anterior gquiere decir que los estados que estan
cercanos a este factor tienen dificulﬁades en el aspecto de
consumao de alimentos, ya que mientras méas alejados 5@
encuentren la linea del factor, mevnor serd el desequilibrio
que exista en las variables. Por otva parte, los estados que
estan cercanos al factor 1 son los gue tiemen mayor equilibrio
en el hiemestar social. Al igual gue en el caso de arriﬁa, el
estado que se encuentra mas alejado del factor es el que tiene
mayor equilibrio, en este caso Haja California Yy en
contraparte, Baja California Sur, Como se ve en esta grafica
el patrén de comportamiento de los estados esta bastante

definido, lo mismo que la direccidn.

Las distancias que separan a cada uno de los estados no siguen
una proporcionalidad, por ello se puede decir que los niveles
de bienestar no son del todo homogéneos. Tamhién, de que en
todos los casos el bienestar social es més polarizado en Nuevo
leédn y Baja California.
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Finalmente, la estratificacién .para este bloque es
representativa de la situacién especifica que existe en los
estados objetivo. Por ello, es que no debe extraMarse la
situacién de los estados del tercer estrato. El resultado es

el siguiente:

ESTADOS EN EL PRIMEFR ESTRATO INDICE
Baja California 3.77
Coahuila 3.1&
Nuevo Ledn 2 93
Chituahua 2.73
Sonora 2.72

ESTADOS DEL SEGUNDO ESTRATD

Tamaulipas 2.29
Baja Califormia Sur 2.2%
o ESTADOS DEL TERCER ESTRATQ
Durango 1.51
Sinaloa 1.23
Nayarit 1.16
Zacatecas .50
3.2.5, Comparacidén interestatal de los programas de

desarvollo regional.

En esta parte, se analizan las cuatvro clasificacioves en forma
conjunta, para ohservar el comportamiento de los estados
objetivo, en el marco de las acciovnes de 1los programas de
desarrollo de la Frontera Norte, Mar de Cortés.y Zonas Aridas.

Los estados que estan contenidos en el programa de 1las Zonas
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Aridas son: Coahuila, Chihuahua, Durango, Nuevo Ledn vy
Zacatecas. Los ohjetivos de este programa son hasicamente: ad
aprovechamiento ¥y uso racional de agua,bh) aumento de la
produccidn y productividad del sector primaric, desarrollando
la infraestructura fisica que permita el desarvollo
econdmico-social, £) apoyar el desarrolle de las ciudades
medias de estas zonas para cantinuar el proceso de
descentralizacidn econdmica y de poblacidn, )Y continuar con
el desarrolleo tecnoldgico e investigacidn aplicada para el

aprovechamiento de las recursos naturales.

Observando el lugar que tienen los estados mencionados, en el
xloque de elementos waturales, se tiene que Coahuila, es el
que muestra mayor carencia de agua, mientras que para
Chihuahua, Durango, Zacatecas y Nuevo Ledn lo es en menor
grado. Durango y Zacatecas en el blogue demografico estanm en
los altimos lugares, de i1gual marera, lo estan en el blogque de
elementos econdmicas y de bienestar social. Esta situacidn
contradictoria induce a considerar a estos dos estados como
regiones con caracteristicas heterogéneas al interior de
ellas. Ya que el problema de carencia de humedad y agua no  es
severo, entonces, se puede especular que existen municipios vy
localidades dptimas, pero gque el aprovechamiento productivo es
minimo, parque en los demAs hklogues no ocupan lugares
relevantes. Por otra parte, Coahuila, Chihuabua y Nueve Ledn
son estados gque mantieren un nivel relevante en cada uno fde
los hlogues, esto es indicativo de que existe un mayor
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aprovechamiento productivo de las condiciones geograficas vy

sociales.

Los estados que estdn contenidos en el programa Mar de Corteés
sori Baja California, Baja California Sur, Nayarit, Sinaloa vy
Sonora. Los objetivos de este programa se resumen en los
siguientes tres puntos: a) Fortalecer la identidad nacional de
la regidn, b) Estahlecer bases solidas que garanticen el
desarrrollo social y econdmnico en torno al Mar de Cortés, c)
Integrar a las econémias locales entre sif y con el resto del

pagis, d) Preservar el equilibwrio ecoldgico de la regidn.

Observando el lugar gque ocupan estos estados ohjetivo en los
distintos blogues, se puede mencionar gque sédlo Nayarit tiene
condiciones de humedad y agua akundantes, pero que en los
demas bhlogues muestra carencias fuertes v gue no existe un
equilibrio en el aprovechamienrtao productivo de sus recursos
naturales vy ﬁumanos. Los otros estados objetive, pese a no
tener la capacidad de covntar con abundancia de humedad y agua,
mantiernen un equilibrio mayor eaen el aprovehamiento de 1los
reursos naturales y humanos en los otros blogques. De ahi que
es necesario el fomento al aprovechamiento de las condiciones
existentes en la regidn, tanto en el aspecto econdmico como en
el social. Es necesario gque el impulso deba enfocarse a la
satisfaccién de condiciones propias para la produccion y el
bienestar social, prinéipalmente en Nayarit, que como se ve,
es el estado con mayor desequilibkrio dentro del programa Mar
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de Corteés.

Los estados contenidos en el programa Frontera Norte son: BRaja
Callifornia, Coahuila, Chihuahua, Nuevo Leébn, Sonova y
Tamaulipas. Los prnciples objetivos de este programa son los
siguientes: a) Apoyo a la pequefla y mediapa industria,
incluyendo servicios de esportacidn y maquiladoras, b) Impulso
al desarrollo agrapecuario, minera y pesquero,c) Fomento al
turismo, d4) Mejoramiento de comunicaciones y transportes, e)

modernizaciédn del sistema de ahasto y comercializacidn .

Observando el siguiente cuadro, se puede dJdecir que estos
estados objetivo se encuentran ewn una situacién geografica
propicia para el fomento industrial. Por la situacidn de
privilegio de los municipios fronterizaos, en estos estados
los elementos que generan el crecimiento econdmico son mas
elevados respecto a los estados gque no tienen acceso a la
frontera norte. E1 impacto gque genera la actividad fronteriza,
repercute en el resto de cada uno . de los estados. En esta
parte del pafs, la actividad econdmica es de importancia local
y nacional en la industria y los servicios. El impulso a las
actividades complementarias es un requisito para afivrmar el

crecimiento econdmico de la reqgidn.
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CUADRO COMPARATIVO DE LOS, ESTADOS OBJETIVO SEGUN EL LUGAR
OCUPADD EN LA CLASIFICACION EN CADA UND DE LOS BLOQUES
POR ELEMENTOS

NATURALES DEMOIGRAF I COS ECONCMICOS sociAal
Nay. 1o, N.L. fo. N.L. lo. B.C. lo.
N.L. Zo. CHIH. Zo. CUOAH. Zo. COAH. 20,
ZAC. Zo. B.C. 3o, B.C. Jo. N.L. o,
DGO, do. TAMS. do. CHIH. do. CHIH. do.
CHIH. S0. COAH %o, SN, So. SIIN. So.
TAMS. 60, SON. &o. TAMS. &o. TAMS. &o.
SIN. 70. SIN. 70. SIN. 7o0. B.C. 7o0.
SON. Zo. NAY . So. B.C.S. Zo. DGO. So.
CUOAH. Jo. B.C.5. Fa. DOO, Ho. SIN. 30,
B.C.S. 1Qo, DG, 1@o0. NAY., 10o0. NAY . 10a.
B.C. 1lo, IAC. tlo. ZAC. 1o, ZAC. tio.

-3.3. Prioridades de Desarrollo en el Marco de los Programas

Frontera Norte, Mar De Cortés y Zonas Aridas,

Retomando las clasificaciones, se seflalan las prioridades que
pudierén tomar cada estado ohjetivo en funcidn de los
resnltados presentados y en el marco de los programas en donde

estén contemplados estos.

De acuerdo al bloque de elementos nmaturales, los estados que
tienen condicciones adversas son Sonora, Coahuila, Baja
California Sur y Baja California. En estos estados las
prioridades deben ser en cuanto a la optimi:acién del elemento

agua principalmente. En cambioc, los estados de Sivnaloa,
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Tamaulipas, Chihuahua, Duango, Zacatecas y/Nuevo Ledn, tamhiém
padecen de desequilibrios en los elementos naturales pero en
menor medida. El Gnico estade que estA fuera de esta prioridad
es Nayarit. Por lo tanto, los estados que necesitan
inversiones prioritarias para dotacién de agua en sus
distintos usos san Sonora, Coahuila, Baja California Sur vy
Baja Califorwia. Estos cuatro estados tienen municipios que
estan considerados en distintos programas, tal es el caso de
Sonora que estd contemplado en Frontera norte y Mar de Corteés.
Cohauila lo es en Zonas Aridas y Frontera Norte. Se debe tener
presente, que un requisito basico para la actividad econdmica
es el contar com agua para distintos wusos ya 4que sin  este
elemento diffcilmente se puede pensar en crecimiento econdmico
de las localidades que carecen de él. En algunos estados de
este bloque, el recurso ajua es necesario, pero en otros es
vital, por ello, los recursos financieros deben degtinarse
hacia actividades urgentes e importantes de acuerdo a la zona

y estado ohjetivo que se seflale.

Ev relacidédn a los elementos demograficos, los estados gJue son
susceptibles de transferir poblacién hacia entidades cen mayor

crecimiento econdmico son: Zacatecas, Durango y Nayarit.

En estas la diversificaciédn econdmica no favorece a la
retencidén de la poblacidn local, ademis de existir estructuras
rurales no intensivas. Ello hace ver 1la necesidad de dar
prioridad hacia actividades intensivas, tanto en el campo como
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en la ciudad, con la tinalidad de ampliar las oportunidades de
empleo productivo. €s conocido que las localidades que
mantienen estructuras agrarias de subsistencia o de bajo uso
tecnolégico, con el tiempo se transforman en localidades
expulsoras de mano de obra. Por tal motivo, se aprecia la
riecesidad de dar prioridad de dar iwversidn en actividades

secundarias y tecnificacién del campo.

Respecto a los demas estados de este hloque, se considera gque
es necesario ampliar y complementar las actividades ya
existentes, Por la estructura demografica dgue presenta los
estado. fronterizos, ew £llo se concentra una parte de los
flujos migratorios gue van hacia Estados Unidov. De acuerdo a
las prioridades de estos estados, se tiene que la inversidn
debe canalizarse hacia actividades complementarias de la
industria y al sector primario intensivo en capital y trabajo.
Estos estados tienen localidades gque estan contenidas en el
programa de Zonas Aridas, Frontera Norte y Mar de Cortés, agui
es necesario 1mpulsar, productivamente, a las localidades que
estan en las Zonas Aridas, con inversiones oue generen empleo
productivo e infraestructura para rentencidn de agua. Para las
localidades fronterizas, son prioritarias las inversiones en
infraestructura industvrial y de servicios. Esto conduce,
irevitahlemente, a ampliar las oportunidades de empleo
ﬁermanente a los distintos grupos humanos asentados evw las

zonas Aridas y fronterizas.



Respecto a las localidades enmarcadas en el programa Mar de
Cortes, las inversiones deben canalizarse hacia la
modernizacion de las actividades productivas b&sicas de esta
zona, Esto es, hacer m&s intensiva la actividad primaria
tecnificando su produccidn y distrubucidn. Estas localidades
cuentan con infraestructura fisica y rvecursos humanos para

industrializar este corredor Jde la costa del Pacifico.

Los estados que aparecen con mayor nivel de actividad
econémica en el bloque de elementos econdmicos, son Nuevo
Ledn, Coahuila, Faja California vy Ch}huahua. De estos, Baja
California est& considerada dentvro del programa Frontera
Norte, mientras gue Coahuila y Nuevo tLedn tienen municipios
que est&n comprendidos en los programas de Frontera Norte vy
Zonas Aridas. Es importante selalar que estos cuatro estados
tienen un dinamismo econdmico considerable. Las prioridades
para estos estados son de carécter complementario a 1la
infraestructura y de apoyo a la produccion. Para 1los estados
de Sonora, Tamaulipas, Sinaloa y Baja California Sur no sélo
son de infraestructura, sino de fomento y apoyo a la
produccidn en su conjunto, ya que son entidades en donde
existen importantes fuentes de materias primas gque pueden ser
transformadas para la industria local, el mercado interno, as{

como para exportacién,

Es necesario tomar en cuenta que la industria maquiladora de
exportacién es fuente importante de empleo y divisas para los
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estados fronterizos, pero se deben apoyar diversas actividades
productivas que eviten en lo posihle, que estas =zonas sean
dependientes de la economia norteamericana. El costo
econdmico—social puede ser, que ante presiones polfticas de
Estados WUnidos, disminuya su diramismo econdmico con

resultados desastrosos para la economia local y wnacional.

Respecto a los estados de Durango, Nayarit y Zacatecas, es
prioritaria la creaciodn de condiciones propicias para gque la
actividad econdmica local gewnere ciclos de expansidn Yy
diversificacién econémica productiva. La carencia de
condiciones para el fomento industrial, hace que estos estados
se encuentrer en la parte baj)a de la escala de dinamismo
econdmico. En estos estados, la carvencia de condiciones
propicias para la actividad econdnica provoca que los
perfiles de avance no sean aprovechados si las inversiones no

se canalizan en forma integral para estos.

Finalmente, se tiene gque el hlogque de bienestar social avala
la afirmacidn de que los estados que redquieren mayor inversidn
son lZacatecas y Nayarit. Por el wnivel de crecimiento
econdmico, es de notar Jue el avance social es imagen del
mayor o menor dinamismo yproductive gue prevalece en los
estados objetivo. Los demas estados no tienen precisamente un
gran avance en cuanto al hienestar social, pevo si cumplen con

los requisistos minimos de este.



Por tal motive, la inversiéq social debe canalizarse en forma
importante hacia el avance social en los dos estados
mencionados anteriormente. Los programas Mar de Cortés y Zonas
Aridas para estos dos estados, deben destinar wna parte
importante de sus recursos para el heneficio social, como
parte integral de fomento a la infraestructura humana para la
produccidn. De lo contrario, cualqguier intento de superacién
econdmica se vera retrasado por el poco avance social en estos

d0s estados principalmente.




4. CONCLUSIONES

La ventaja de los componentes principales sobre otras técnicas
estadisticas, es que reduce el nUmero de variables originales
en un nuevo conjunto de factores hipotéticos que cantienen
casi todo el peso especifico de las variahles originales. A
partir de estos factores, se construyen indices gue sow

faciles de manejar.

Se ha demostrade gque la técnica de componentes principales, es
un valioso auxiliar para distinguir regiornes, permitiendo la
evaluacidn de los factores gue son afines entre los estados
objetivo. También, permite especificar los elementos comunes
que inciden en el crecimiemnto y desarrollo de las regiones,
permitiendo que estos puedan clasificarse por orden de
importancia de acuerdo & las wvariables introducidas en ‘el

estudio.

lLa solucidn de ésta técnica con un nGmero q}ande de variables,
requiere de equipo de codmputo para obtener la solucidm al
problema de estudio. Los resultados que presenta el paquete
estadi{stico para las ciewncias sociales, estan en Ffuncidn de
los estadfsticos gue se seleccionen y de las opciones que sean

de interés para el investigador.

Respecto a la solucidn con el paquete de cémputo, se tiene
que, ademds de realizar todas las operaciones matematicas, es
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de uso sencillo y fiacil de programar.El pre requisito para el
uso correcto de este instrumento es: temer claridad sobre 1lo
que se quiere realizar y conocimiento de la técnica que se va
a emplear para obtener resultados satisfactorios. En el
presente estudio, se utilizéd este paquete de cdmputo por la
facilidad de programacidn y por lo completo de los resultados

que presenta,

En el andlisis de la matriz de correlacidn lineal, se mostré
una forma poco usual de presentar resultados de désta matriz,
al mostrar wun cuadro com las correlaciones relevantes vy
diagramas en donde aparecen dichas correlaciones. El andlisis
de esta matriz, demostréd que las asociaciones entre las
variables consideradas se apegan tanto a la teorfia econdmica
regional, asi como a la evidencia empirica de los estados
objetivo, la interpretacidn a dizha matriz muestra que el
aspecto tedrico-econdmico no estad divorciado del elemento
técnico, mas aun,se demuestra que la interpretacion es
consecuencia légica de los resultados; que no intervienen

elementos subjetivos de apreciacidn.

€1 analisis de esta matriz, permitid ahondar en el
conocimiento de la interaccidn de las variables consideradas,
para explicar el comportamiento de éstas en forma conjunta. Al
estar involucradas un numero grande de variables vy eliminar
correlaciones espurias, se gand mucho en precisidn para
interpretar el comportamientoc de las variables y al mismo

61



tiempo evaluar la direccidén que tienern las variables entre sf
y el valor gue asumen cada una de ellas, A partir de aht, se
distinguieron procesos gue explican la dinamica econdmica vy
social de los estados objetivo. Esta dinamica es frecuente que
se pase por alto en estudios empiricos o que no tenga un
soporte cientifico, de ahi{ que se presente wun criterio no
ortodoxo en el analisis de esta matriz, peroc <que sin duda
alguna, conduce a una mayor y mejor comprensitdn de la dinamica
ecaonémico-social de las regiones de estudio en base a la

econdmia positiva y la evidencia empivrica.

Por otvra parte, en el blogque de elementos naturales se pudo
constatar gque las diferencias geograficas entre 1los estados
objetivo, son indicadores importantes para definir prioridades
en el marco de la escases de agua y su aprovechamiento para
los distintos usos en las regiones. Con e}l resultedo ohtenido
en este bhloque, se demostrd gue el agua no es factor
determinante para que las regiones se desarrollen
economicamente, sino que el uso racional y productivo de este
lfquido es wuna condicidn para lograrlo, Tamkién, gque en
términos de ambiente climatico, existe cierta homogéneidad, lo
cual sumado a lo anterior, indica que el factor geoyrdfico

incide en la actividad econdmica pero no la determina.

En el kloque de elementos demdgraficos, se demostrd gque son
varios los factores gque intervienen en la prohlemética
regional. Este hloque, muestra ciertas pautas de
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comportamiento en las regiones y wque los problemas de
migracioén y movilidad social san parte del proceso
econdmico-social de crecimiento y no problemas aisladoss
espontaneos. E1 haber considerado un  wumero amplio de
variatles, facilitd especificar cuales de estas y que factores
son los que mantienen mayor influencia en los aspectos
demograficos. Tamhi1én  se demostrd que los grupos meros
favorecidos en la producci1édn son l1o0s gque contribuyen, en forma
significativa, en el manternimiento de si1tuaciones de

estancamiento y poca 1ntegracidn social.

Respecto al bloque de elementos econdmicos, se demuestra que
los elementos de politica econdmica 1nciden en cada uno de los
estados objetivo, pero las repurcusiones no son las mismas en

ellos. Esto egquivale a decir, gue se demuestra gue existen

respuestas distintas en las regiornes ante una politica
econdmica 1gual. Se confirma entonces, wque el andlisis
regional dehe partir de si1tuaciones especificas Y/

multivariadas, para captar en lo posible, este tipo de
movimientos. La di1nadmica econdmica que se establece en forma
univariada no hubiéra podido demostrar que eyisten recpuestas
econdmicas distintas ante si1tuaciones andlogas. Tamhién, que
un elemento hasico para soluciomar la proklemdtica econdmica,
es sin duda la productividad en ei sector primario. Porgque
como es sabido, la produccidn primaria es un soporte basico

para la industvralizacidn,

o
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En el blogque de hienestar social, se demostrd gque la calidad
de vida es urn elemento relevante en la evaluacidn social. En
el trabajo se muestra, que son varios elementos los que
constituyen el bienestar social. RQue éste no es ingreso
Gnicamente, sino que lo componen distintos elemeritos que son
kastiones importantes ern nuestro sistema politico-social, que
la atencidén a las necesidades hasicas de salud, viviernda vy
educaciédn son elementos importantes para evaluar los niveles
de calidad de vida, Un enfoque univariado no podirta reflejar
la importancia e interacci®on de estos elementos, que en
realidad son prioritarios en la legitimacidn del estado
mexicano. El resultado de este blogue, muestra en si, que la
participacioén puhlica en la consecucidn del bienestar social

es vAlida y rnecesaria.

En la comparacidn se demostrd que los estados objetivos son
heterogéneos en cuanto al crecimiento que han experimentado
hasta ahora. Que a pesar de existir homogeéneidad en algunas
variables, en conmjunto se perciben fuertes diferencia de estas

en algunos estados y poca diferencia entre otros.

Finalmente, los resultades permiten comparar interestatalmente
las regionalizaciornes que se realizaron para los programas de
desarrollo de la frontera Norte, de las Zonas Aridas y de la
regidn Mar de Cortés, dando as{ pauta para Jerarquizar las
inversiones que deben consolidarse en los sectores
prioritarios de los estados gue integran la zona norte.
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MODELYD DE REGRESION

El presents modelo de regresidn es estatico explicativo, de
corte transversal, en donde se consideran Unicamente a los

estados okietivo. Es urm modelo uniecuacional multiple.

£l modelo tiene dos objetivas, los cuales, no se contraponen
en wingdrn momento. El1  pramero es mostrar gque el indice
generado en los componentes prancipales, es hueno como valor
estandarizado, yue puede usarse con confianza en mo_delos de
corte tvansversal. El segundo es, demostrar la hipdtesis de

trahajo del modelo wue se propone.

La hipdtesty del modelo es la siguiente: que el nivel de
(2]
productividad agricola propicta estructuras econdmicas

diversificadas, esto es, estructuras i1ndustiales complejas.

Las variables gue se consideran en el modelo son tomadas del
klogue de elementos econdmicos. Estas son productividad

agricola, participacidn en el PIR, e industralizacion.

Los supuestos del modelo son:
Y = a + ﬂ‘X‘ + nzxz + u
Donde:
<
Q < ﬁ‘ R ﬂz <1
donde se tiene que

Y = Productividad Agricola ({ndice)



MODELT DE REGRESION

El presente modelo de regresidn es estatico explicativo, de

corte transversal, en donde se consideran UGnicamenmte & los

estados ohbjetivo. Es un modelo uriecuacronal multiple,

El modelo tiene dus objetivos, los cuales, no se contraponen
en rnivegan  momento. €l primero es mostrar gque el f{ndice
generado en los componentes principales, es bueno como valor
estandari1zado, gue puede nsarse con confianza en mo_delos de
corte transversal. El seqgundo es, demostrar la hipdtesis de

trahajye del modelo que se propone.

lLa hipdStesis del modelo es la siguiente: que el rnivel de
o
productividad agricola propicia estructuras econdmicas

diversificadas, esto es, estructuras 1ndustiales complejas.

Las variables wque se consideran ern el modelo son tomadas del
blogue de elementos sCcondmicos. Estas son productividad

agri{cola, participacidn en el PIB, e industralizacidn,

Los supuestos del modelo son:
= +
Y a + fi‘X‘ nzxz + 0

Donde:

donde se tiene que

Y = Productividad Agricola (indice)



x. = Participaciém en el PIB (%)

X' = Industralizacién (%)

€l resultado de la regresidn es ol siguientss

Y = -2,4837 + 2.2615 X‘ + 0.08%d4 Xz

(D.@746) (@.9153)
t = 3.50 5,31
- 2 -2 - -
R = 0.971 R} = @.9da F* - 0.970 Sk = @.2638
F o= &7.67 D.wW, = 1.5%"

¥ .
El estadistico se menwcioma pero ro es representativo en la

presente. regresidn, porgue el numero de casos que se
consideran son {{ y el minimo que normalmente se regquiere para
tal prueba es de 1%. Por ello es que se puede creer que existe

autocorrelaci1dr en el modelo.

Evn los resnultados oktenidos se puede wver claramente que la
kipdtesis del modelo es valida. Esto es, en la ecuacidn se
puede ver gque st se mantiene constante a Xt y si la
participaci1on en el PIB  aumenta en una unidad porcentual,
entonces la preoductividad agricola aumenta en 26,1%. Por atra
parte, st fijgamos a x' Yy si el nivel de industralizacion
aumenta en una unidad porcentual, entonces la productividad se
ve afectada en un 8.9%, fendmeno que hace ver que lds

heneficios iniciales de modernizacidn e incremento del

producto y productividad en el campo no -se reflejan en una




industralizacién acelerada., Sin embargo, si provoca que los
excedentes amplien la base industrial al generar incrementos

er el producto nacional.

Utilizando las mismas variables en el modelo y sin emplear el
fndice respectivo en la variable dependiente, se tiene que el
ajuste y los estadfsticos mno son significativos y que el
modelo muestra deficiencias hastante grandes. El resultado del

modelo sin usar componentes privcipales es el siguiente;

Y = 177.7264 + 39,7929 X‘ - 3.5721 X
(1d.3%64) (2.9538)
o821 1.207

2 =2

R =@.3962 =0.157 T =-0.0%37 Se=50@,755

F = 0.74%1

El resultado muestra la evidencia de gque el modelo mantiene
carencias tan marcadas, que wo es posihle rescatar nada a
simple vista. En camhio, haciendo transformacioves en hbase a
compovientes principales y ordenando los estados de acuerdo a
la clasificacidn que se ohtenga, entonces el modelo puede
mostrar su hondad de ajuste con resultados satisfactorios ewn
estudios empiricos, tanto de corte transversal como en series

de tiempo.
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BLOGUE NATURALES,

Factor Valor Caracteristico % de Var. Var. Acumulada
1 2.297% 3.3 JR.3
2 1.712¢ 8.5 Y]
3 1.3013 21.7 22,9
d @.5255 3.8 7.3
S 0.106% 1.2 100.0

FACTORES DE CARGA (Factor Score Coefficients).

Variable Factor 1 Factor 2 Factov 3
Temperatura media anual ~0.007 0.d426 Q.362
Humedad relativa media -0.123 ~Q.4%7 ~-@. 206
Precipitacidn total 0.33d L3 -0.227
Namero de dias con lluvia 0.40% 0.06d -0.203
Almacenamiento de agua en

presas 0.a77 @.112 @.6&7

Superficie improductiva -

agricolamente -0.371 0.201 -0.227



Variable

Temperatura media
anual

Humedad relativa

media
Precipitacién to-
tal

Nimero de dias

con lluvia
Almacenamiento de
agua en presas
Superficie impro-

ductiva agricole

MATR1Z DE FACTORES

Factor 1 Factor 2 Factor 3
0.730
Q.35%
Q.78
0.930
B.2e8
-0.853

Comunalidad

B.764

Q.&877

-]
o
n
N

S
]
7]
«

INDICES ORIGINALES DE LOS TRES PRIMEROS COMPONENTES

Estado

Baja California
Baja California Sur
Coahuila

Chihuahua

Durango

Nayarit

Nuevo Ledn

Sinaloa

Sanora

Tamaulipas

lacatecas

Indice 1 Indice 2
~2.407% @.2hd
-1.202 -0.019

0.043 -Q.719
@.18% -1.d494
Q.53 -Q. 681
1.276 . 2fd
B.644 0.285
2.11% 1.6@2
2.054 2.035
@.155 0.798
@.530 -1.362

Indice 3

-1.16%
0.141
0.32%
@.99d

-@.023

-1.6d43

-0.654
2.57&
1.410
1.310

-A.367
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BLOQUE DEMOGRAFICO

Factor Valor Caracteristico % de Var. Var,
1 4.6429 =1.6
2 2.2247 24.7
3 1.4544 16,2
4 B.331S 3.7
S 9.13939 2.2
6 2.1Q27% 1.2
7 Q.0353a Q.4
8 2.2%017 2.2
9 Q.02000 2.0

Acumul ada.

FACTORES DE CARGA (Factor Score Coefficients)

Variable Factor 1
PEA Sector 1 -0.046
-PEA Sector II @.182
PEA Setor II1 2.195
Densidad de poblacidém D.067
Poblacién Urbana 0.197
Pohlacidn Rural -@.197
Concentracidn Urbana 0.196

Poblacidédn de S affos y mas

que habla alguna lengua

indi{gena 0.113
Poblacién que no habla

espafol 2.090

Factor 2

.4082
@.065
@.117
2.079

-0.142
.139

-0.155

Factor 3

2.140
@.266
2.196
0.539
-0.116
0.120
-0.068

~@.264

-@.329



MATR1Z DE FACTORES

Variable Factor 1 Factor 2 Factor 3 Comunalidad
PEA Sectar 1 Q.23%9d 0.889
PEA Sector 2 0.347 @.38%
PEA Sector 3 2.9905 2.970
Densidad de Poli . 2.356 0.362
Pab. Urbana ?.91% 0966
pob. Rural ~@.716 Q.367
Concentracién Urkana 2.910 0.957

Pob. de T affos y mas

que nabla alguna

lengua indfgena 0.705 0.923
Pob., que NO hakla

espafiol 2.720 0.397

INDICES DRIGINALES DE LOS TRES PRIMERCS COMPONENTES

Estado Indice 1 Indice 2 indice 3
Baja catifornia 0.326 ~-1.310 -0.482
paja california Sur ~0.398 ~1.690 -@.867
Coahuila 2.41% -0.79% -@.286
Chihuahua ?.839 1.769 -1.572
purango ~1.019 0.139 -0.09%
Nayarit ~Q.326 Q.16 0.240
Nuevo Leon 1.624 -@.258 1.773
sinalo’ -0.341 1.@79 1.008
gSonora @.3%6 @.430 ~1.112
Tamaulipas 0.631 2.033 @.598

Zacatecas -1 .646 @.394 @.303
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BLORUE ECONOMICO

Factor Valor Caracteri{stico % de var.
1 5.6868 62.3
2 2.3423 26.0
3 0.6568 7.3
4 @.2312 2.6
S 2.8996 1.1
[ Q.0350 3.4
.7 Q.2148 8.2
8 0.9045 Q.1
] 0.0055 9.1

Var. acumulada

62.3
8.3
95.6
98.2
99.3
99.7
99.9
99.9
100.0

FACTORES DE CARGA (Factor score coefficierts),

Variable

PIB Per-capita
Participacion en el PIR
Ingresos Estatales
Déticit Fiscal
Industrializacidn
Productividad Agricola
Salario Minimo Promedia
Captaciédn bancaria
Crédito atorgado total

Factor |

B.1d42
2.171
B.165
2.150
0.134
8.003
2.025
2.173
@.172

Factor 2

@.292
~@.036
@.a71
-@.132
~0.150
B.413
@.4@5
-0 .00
~a.020

Factor 3

2.530
-8.326
~@.463

9.418

Q.637
~@.896

0.274
~-0.329

-@.278



MATRIZ DE FACTORES

Variable

PIEB Per-céapita
Participacién en el PIB
Ingresos Estatales
Déficit fiscal
Industrializacién
Productividad Agricola
Salario Minimo Promedio
Captacidn Bancaria
Crédito otorgado total

Factor 1

D.79%
0.959
Q.922
@.345
0.753
2.021
0. 14%
2.370
9.9&9

Factor 2 Comunalidad

Q.9%4
@.974
0.9&82
a.888
2.913
Q.98 0.941
2.950 2.956
@.989
8.974

INDICES ORIGINALES DE LOS DOS PRIMERCOS COMPONENTES

Estado

Baja California
Baja California Sur
Coahuila

Chihuahua

Durango

Nayarit

Nuevo Ledn

Sinaloa

Sonqra

Tamaulipas

Zacatecas

Indice 1

2.271
~-Q.65@
Q.402
Q.208
-0.753
-0.847
2.601
-@.275
Q.156
~-0.04¢8
-1.067

Indice 2

.1.819
1.229
-0.775
~Q.337
-8.794
~@.589
-@.739
~0.029%4
2.921
9.647
~-1.287
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BIENESTAR SOCIAL

Factor Valor Caracteristico
1 5.8624
2 1.2311
3 @.9172
4 9.2433
S @.3873
& @.3131
7 @.1629
3 @.132d
3 2.0470

1@ 0.0019

% de Var.

“w

.S (4]

Var.

acumulada

FACTORES DE CARGA (Factor Score Coefficients).

Variahles

Condiciones habitacionales
Consumo de Alimentos

Namero de Camas de hospital
por cada 1080 habitantes
Pokhlacidn amparada por el
sector salud

Médicos por cada 1088 hab.
Gasto puhlico per-capita por
alumnos

Alfabetas

Namero de habitantes por
vivienda

Automéviles per-capita

Carreteras

factor 1

0.151
2.126

9.140

-
L
8

ry
o

8 8

0.054
2.149

-0.132
@.133
-2.110

Factor 2

@.274
@.323



MATRIZ DE FACTORES

Variable Factor i Factor 2 Comunalidad
Condiciones habitacionales Q. 336 9.323
Consumo de Alimertos Q.741 Q.75
Ndmero de Camas de Haspital

por cada 1000 hab., D.38249 Q. 263
Poblacidn amparada por el

sector salud Q.350 B.271
Médicos por cada 1000 nhab. -@, 752 @.901
Gasto pUhlico pér-capita por

alumna ~-3.740 A.793
Alfabetas Q@.573° @.329
Namero de habitantes por

vivienda ~-B.777 @0.4614
Automébviles pér—capita a.7a1 @.722
Carreteras -@.650 Qa.s29

INDICES ORIGINALES DE LOS DOS PRIMEROS COMPONENTES

Estado Indice 1 Indice 2
Baja Califarnia Rl hd ~-2.023
Baja California Sur 0.033 ~2.07S
Coatusla Q.96 -0.866
Chihuatiua 8,523 B8.337
Durango , -@3.703 ~2.2840
Nayarit ~1.,050 B.184d4
Nuevo Ledn B.765 1.746
Sinaloa -0.982 @.57¢6
Sonora 2.35a7 ~Q.6d31
Tamaulipas @.883 @.97¢6

Zacatecas ~1.,711 ~ﬂ.232
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