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"EL RECURSO DE APELACION EN EL PROCEDIMIENTO PENAL"
CCAPITULO T

I.- ANTECEDENTES HISTORICOS:

1.1.-

DERECHO ROMANO.

Con motivo del presente trabajo, nos remitimos al estu-
dio de las instituciones de! Derecho Romano, que a Su -
vez tienen su origen en las viejas costumbres y formas
observadas por los Griegos, en donde entre otras pecu--
liaridades el 6rgano comdn de !a defersa era el mismo -
acusado, aunque podfan ser auxiliades por zlgunas perso
nas, cada una de las partes ofreclfa sus pruebas, formu-
laba alegatos y en todo caso el Tribunal dictaba senten
cia ante los ojos del pueblo, observdndose que este ti-
po de procedimientos era muy rédpido y consecuentemente,
como ya se dijo, se dictaba en el mismo acto {1).

Con el transcurso del tiempo los romanos fueron trans-

formando las Instituciones Griegas, déndoseles caracte-
risticas muy especiales; remotamente tuvo el cardcter -
privado, sus funciones recafan en un representante del

estado que optaba por resolver el conflicto de acuerdo

a lo expuesto por las partes (2).

Los pretores tenfan un procedimiento llamado In iure, -
que consistfa en hacer un estudioc © examen preliminar -
del asunto, para posteriormente turnarlo al jurado, pa-
rag que éste a su vez continuara con las Investigaciones
hasta llegar al pronunciamiento del fallo, llamdndose a
esto Gltimo procedimiento In ludicio.

(l).~ Gonzdlez Bustamante, Juan José, Principios de Derecho Proce

sal

Penal Mexicano. 8a. Ed., Editorial Porrfia. México 1985.7
9-10

ppP. .
(2).- Manzini, Vicenzo. Derecho Procesal Penal 1. Editorial Egea.
Buenos Aires, Argentina. p.
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En la etapa de las "legis actiones" y refiriéndose a
los asuntos criminales, la actividad del Estado se ha-
cia patente tanto en el proceso penal pdblico como en -
el privado. En éste dltimo, el Estado tenfa interven--
ci6n como una especie de &rbitro, escuchaba a las par--
tes y sobre lo expuesto por las mismas resolvfa el asun
to.

Posteriormente fué puesto en prdctica el proceso penal
pGblico, proviniendo su nombre del hecho de que el Esta
do sélo intervenfa en delitos que amenazaban el orden -
y la integridad polftica.

En 13 monarqufa eran los reyes los encargados de admi--
nistrar justicia. LlLeo Block, refiere que los Quaesto--
res Parriciaii conocfan de un delito de cierta gravedad
y los Duoviri Perduellionis para dquellos casos de alta
traici6én, aunque la decisi6n por norma general, era emi
tida por el monarca (3).

Cabe hacer mencion que en el Derecho Romano mds antiguo
no existi6 la verdadera apelaci6n en el sentido de nues
tro procedimiento, y si se introdujo posteriormente, se
debi6é sin duda, mds que a un concepto de verdadero orde
namiento judiciai, a un concepto de jerarquifa adminis--
trativa; habfan remedios de otra fndole, que hasta cier
sto punto producfan un efecto similar al de la a2pelaci6n,
peroc se fundaban no en el concepto de la necesidad de -
una revisién, como la apelaciébn ahora, sino en otros -
conceptos diferentes.

Con la innovaci6bn de Justiniano, en principio la apela-
cibn se admitfa contra todas las sentencias que tenfan
el carédcter de definitivas, y no se admitfan contra las
sentencias interlocutorias, también se limité la facul-
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tad. de.'apelar respecto de ciertas causas que no excedig.
ran de determinado valor. g o

Hay que recordar también que la sentencia definitiva, -
cuando la causa presentaba varios capftulos o cuestio--
nes, podfa escindirse en otras tantas sentencias sobre
cada uno de ellos, y que contra cada una de estas sen--
tencias se podfa interponer apelacifn.

"En el mismo derecho justinianeo las interlocutorias -
del magistrado ya no tienen =} valor de cosa juzgada, -
solo la sentencia final fundada naturalmente sobre to--
dos los resultados del procesc. es la que puede tener -
eficacia jurfdica; tan es asf que solo la sentencia de-
finitiva resulta apelable. De esta manera se quitaron
del medie muchas moratarias, ya que no se interrumpfa -
el proceso con la apelaci6n de cada interlocutoria, to-
da vez aue ya no se dejaba acudir al juez de segundo -
grado y mucho menos al de tercero, en la misma causa. -
Esta disposicit6n de Justiniano, vino a disminuir la -
fuerza de las interlocutorias y atribuy6 en cambio ma--
yor fuerza a la sentencia final", (4)

Por otra parte, también es preciso sefialar que el sena-
do intervenfa en la direccién de los procesos y si el -
hecho se consideraba de muy alta importancia, se encar-
gaba su cuidado a los Consules. Después se llegd a es-
tablecer el procedimiento inquisitive, dentro del cual
se usaba el tormento, no solo al acusado sino también a
los testigos; en este procedimiento jos =zacargadcs de -
juzgar eran los pretores, precdnsules, prefectos y algu
nos otros funcionarios.

{3).- Instituciones Romanas. Ed. tabor. Barcelona 1930. (Cita que
hace Colfn S&nchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedi-
mientos Penales. 10a, Ed. Editorial Porrfa, México 1986 -
pp. 17-18 -

{4).- Scialoja, Victorio. Procedimiente Civil Romano. Ed. Jurfdi-
cas Europa-América. Chile. 1954. pp. 356-357-387-422.



El estado a través de sus 6rganos previamente estableci
dos y atendiendo a lo violado, imponfa como sanciones -
penas de prisi6én o multas, segdn la gravedad de la in-
fracciébn.

El proceso penal pGblico tenia dos aspectos o formas -
fundamentales:

a).- Cognatio.- Era realizada por el estado.
b).- Acusatio.- Estaba a cargo de un ciudadano comdn.

En la Cognatio el Estado llevaba a cabo las investiga-
ciones que consideraba pertinentes para el esclareci:.-
miento de la verdad, sin darle opcién al procesado para
defenderse, sino gue sGio después de pronunciado e! fa-
llo, se le concedfa pedir &l pueblo gue se anulara la -
“sentencia; si éste accedfe a la peticién del sentencia-
do se tenfa que someter a cotro procedimiento llamado -
Anquisitio, en el cual se llevaban a cabo algunas dili-
gencias para asl poder dictar una nueva sentencia.

La Acusatio tuvo poca aplicacién al principio de la Re-
pGblica; la averiguaci6n y el ejercicio de la accion se
encontraba conferidd a un accusator que representaba a
'a sccigdad, pero s3in funciones oficiales propiamente -
dichas, pues la declaracion del derecho solo era compe-
tencia de los comicios, de las questiones o de un magis
trado.

Posteriormente las facultades conferidas al accusator,
fueron invadidas por las autoridades antes mencionadas,
quienes investigaban sin previa acusacién formal, ins--
trufan la causa y dictaban sentencia.



En la época imperial, el senado y los emperadores eran
los encargados de administrar la justicia, pero no obs-
tante esto, el funcionamiento de los tribunales penales
era encomendado a los Cénsules, los gque hacfan investi-
gaciones preliminares y llevaban ia direccién de los de
bates y la ejecuci6n de los fallos. "En plena época de
este Imperio, el sistema acusatorio cay6 en desuso por
parte de los interesados, naciendo asf el proceso extra
ordinario en el cual 13 decisibn corrfa a cargo de los
Magistrados, al fallar en una acusacidn de cardcter pri
vado y la cual era obligatoriamente de llevarse a cabo"
(5).

Por lo anterior, podemos considerar que en el Derecho -
Romanc el procedimiento penal, el 6rganc de acusacibn,
defensa y decisibn, recafa en personas distintas, con -
el establecimiento de un principio de publicidad, sin -
un sistema probatorio inicial y sin un conocimiente -
exacto de la verdad, con lo que el juzgador en todo ca-
so aplicaba la justicia conforme se lo indicaba su con-
ciencia (6).

DERECHO PREHISPANICO.

Referente a esta =tapa, entre otras cosas, se caracterj
26 por la existencia de un derecho consuetudinario, el
cual se transmitia de generacién en generacibn entre -
quienes eran los encargados de administrar justicia, -
as{ como también por el desarrcllc de varias civiliza--
ciones, entre ellas la Azteca v la Maya. 1dentificandg
se la primera de las mencionadas por tener como autori-
dad judiciel suprema al monarca o rey quien a su vez de
legaba sus funciones a magistrados y éstos Gltimos a -~
jueces que se encargaban de conocer tanto de los asun--
tos civiles como de los criminales (7).

Vicenzo Manzini. Op. Cit. pp.5-8

- Vicenzo Manzini. Op. Cit. p

tos

.9
Colin S&nchez, Guillermo., "Derecho Mexicano de Procedimien-

Penales", 10a. Edici6bn.- Edit. PorrGa. Méx. 1986.p.23



El procedimiento criminal que entre los aztecas, ademds
de prevalecer dos instancias, se caracteriz6 por ser un
enjuiciamiento acusatorio y mixto, ya que el mismo reu-
nfa las caracterfsticas de ser oral, escrito y pGblico;
razgén por la cual una vez que se llegaba a dictar sen--
tencia en primera instancia, ésta podfa ser apelada por
el acusado o su defensor en la segunda instancia_(ﬁ).

El recurso de apelacitn fué regulado por el derecho cri
minal de los aztecas a favor del acusado o su defensor,
quienes eran los facultados para impugnar la sentencia
dictada en primera instancia, ante el tribunal de segun
da instancia (9)}. .

Correspondfa al monarca nombrar & un juez mayor llamado
Cihuacohuatl para que conociera deil recurso de apela- -
ci6n, quien debfa rescolver el asunto que se ponfa a su

consideraci6n de manera definitiva (10)}.

Como se ha afirmado. los Aztecas conocieron del recursc
de apelaci6n con su procedimiento criminal; recurso que
debfa ser interpuesto ante un magistrado supremo que -
era nambrado por el monarca ¢ rey azteca, cuya facultad
era la de fallar en definitiva las apelaciones en mate-
ria criminal que interponfan los acusadores ¢ sus defen
sores, contra las sentencias de primera instancia una -
vez que éstas eran dictadas, sin que se tenga la certe-
za de la existencia de abogados y al parecer el acusa--
dor y el acusadno hacian su demanda o acusacibn o su de-
fensa por si mismos (11).

(8).-

(9).-

(10}.-

().~

Malo Camacho, Gustavo. Historia de las Cadrceles en México,
Etapa Precolonial hasta el México Moderno. tditado por el -
Instituto Nacional de ciencias Penales.Méx. 1979 pp.12-36-37
Kohler de Berlin, José. El Derecho de los Aztecas. Revista
Jurfdica de la Escuela Libre de Derecho. Editorial Latinoa-
mericana, México 1924. pp. 72-74

Torquemada de, Fray Juan. La Monarqufa Indiana. Volumen 1V.
3a. Edici6n. Editado por el Instituto de Investigaciones His
téricas. U.N.A.M. Mé&xico 1977. pp. 67-68-69.

Mendieta y N@Giez, Lucio. El Derecho Precolonial. 5a. Edici6n
Editorial PorrGa. México 1985. pp. 44-46
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Tribunal de segundae instancia que tenfa como presidente
a un canciller de justicia que a su vez erg llamado Ci-
huacohat!, siendo inapelables las decisiones emitidas -
por el mismo (12).

Segunda instancia que entre los aztecas estaba integra-
da por doce jueces, los cuales conocfan del recurso de
apelacibn y una vez gque éstos dictaban sentencia, la -
misma era definitiva (13).

De tal manera Qque correspondfa ante upn magistrado supre
mo como autoridad, ante guien el acusado o su defensor
debfan interponer el recurso que nos ocupa, Iratdndase
de la materia criminal come se le llamaba (14},

En la Ciudad de México, la organizacibn judicial de los
Aztecas, estaba formada por el Cihuacohat! o juez mayor
quien representaba la autoridad ante quien el acusado o
su defensor podian apelar; consecuentemente en lo rela~
tivo a los pueblos situados en las afueras de la Ciudad
de México, correspondfa al Tlatocan conocer del recurso
de apelacibn, mismo que estaba integrado por los prixnos
0 hermanos del monarca azteca o rey (15)

Kohler de Berlin, José. Ob. Cit. pp. 72-74

Mal
Col

o Camacho, Bustave. Ob. Cit. pp. 12-36-37
{n Sédnchez, Guillermo. ObL. Cit. p. 23

Carrancd y Trujillo. La Organizacibn Social de fos Anti- -
guos Mexicanos. Ediciones Botas. México 1966,

pp.

27-28-29 y 33.
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lgualmente tratdndose de la cultura texcocana, era el -
propio rey el encargado de nombrar a los jueces gue se

dedicaban a administrar la justicia en materia crimi- -
nal, estableciéndose para tal! ffn una sala penal, com--
puesta por doce jueces {16). De tal forma que en el -
reino o reinado de Texcoco el palacio del rey estaba -
formado por tres salas, las que estaban organizadas por
un total de doce jueces, los que eran designados por el
manarca o rey, siendo los encargados de conocer tanto -
de los asuntos civiles, como penales y militares (i7}.

Las sentencias dictadas por estos jueces, eran apela- -
bles ante el rey por el acusado o su defensor (18},

Por lo que hace a la cultura Maya, se observa que cO- -
rrespondfa al Batab administrar la imparticidn de justi
cia, quien después de conocer de las quejas presentadas
investigaba las mismas para posteriormente resolver en
definitiva dictando sentencia (19).

En esta civilizaci6n se observa de la existencia de un
procedimiento sumarioc, caracterizado por haberse desa--
rrollado de una manera verbal y répida. Enjuiciamiento
en el que s6lo existf{a una instancia, de tal manera que
una vez que se dictaba sentencia, &sta era ejecutada de
inmediato (20).

Mendieta y NGfez, Lucio. 0Ob. Cit. pp. 47-48

Floris #Hargedant, 6Goillermo. introduccién a la Mistoria --
del Derecho Mexicano. Sa. Ed, tEditorial Esfinge. México -
1982, pp. 25-26

Mendieta y NGfiez, Lucio. 0Ob. Cit. pp. 47-48

Carrancd y Trujillo, RaGl. Gb. Cit. p. 20

Pérez Galaz, Juan de Dios. Derecho y Organizacitn Social -
de los Mayas. la. Ed. Editorial Diana. México. pp. 8}-82--
8



En 1o tocante a la existencia del recurso de apelacibn
como medio de impugnacién para las sentencias dictadas
en primera instancia, no se presenta en la cultura Maya
(21). De tal forma que una vez que era dictada la --
sentencia de primera instancia, al ser &sta ejecutada,
las partes quedaban impedidas para impugnar la misma me
diante el recurso de apelaci6n. (22). Civilizaci6n en
la cual las sentencias eran ejecutadas inmediatamente -
por unos policias-verdugos llamados tupiles, sin que se
contemplara la posibflidad de impugnar dicha sentencia
ante alguna autoridad superior al Batab (23).

De tal manera como ya se hizo notar anteriormente, una
vez dictada la sentencia, &sta era ejecutada de inmed&g
to sin que el acusado o su defensor pudieran acudir an-
te alguna autoridad superior para interponer el recurso
de apelaci6bn o bien para solicitar la reconsideraci6n -
de la sentencia. (24).

Se hace notar que en lo referente al estudio del térmi-
no constitucional de las 72 horas y referente a la civji
lizaci6n Azteca, no encontramos antecedente alguno so--
bre la préactica de los términos judiciales y tocante al
enjuiciamiento judicial (25).

Floris Margadant, Guillermo. Ob. Cit. p. 15

Pérez Galaz, Juan de Dios. Ob. Cit. pp. 81-82-83.

Floris Margadant, Guillermo. Ob. Cit. p. 15

lzquierdo y de la Cueva, Ana Luisa. Memorias del 11 Congre
so de Historia del Derecho Mexicano. El Delito y su casti=
go en la sociedad Maya. Editado por la U.M.A_M. México 1981
pp. 59-63-64-65.

Malo Camacho, Gustavo. Ob. Cit. pp. 12-36-37



En esta cultura una vez que alguna persona determinada
comeifa alglu delito se le colocaba en cédrceles hasta
que se llegaba a dictar sentencia, sin que durante ese
lapso se observara algdn término judicial para la prac
tica de determinada actividad procesal. (26). En es--
tas prisiones ademds de que no se observaba ningdn té£
mino, el reo era objeto de una mala alimentacién, lo -
que se complementaba con la sentencia dictada la que -
por lo general siempre era de muerte (27).

En lo referente a la cultura maya, de igual forma no -
encontramos antecedente alquno sobre la préctica de -

los términos judiciales (28).

Cultura en la que no se ejercitaron dichos términos ju
diciales debido a que su procedimiento original se dis
tinguié por desarrollarse de una manera verbal y répi-
da sin que se dejara constancia sobre los mismos (29).
Términos judiciales que no fueron aplfcados por el pro

cedimiento criminal
tos no aceptaban la
sus facultades fisicas y
vo reclufdo en cdrceles.
la justicia se llevaba a
Gue se 1lamé Popiiva con
sin admisién de recursos

idea

de los mayas en virtud de que és--

de que hombre en pleno uso de
mentales estuviera improducti
Inclusive la imparticién de
cabo en una plaza pablica, -~
juicios de una sola instancia

(30).

(26).-
(27).-
(28).-
(29).-
(30).-

Kohler de Berlin, José. Ob.
Torquemada De.
Carrancd y Trujillo,
Pérez Galaz,

Izquierdo y de

Rag1l

la Cueva,

Cit. pp.
Fray Juan., Nb.
0b.
Juan de Dios. Ob.
Ana Luisa.

72-74

Cit. pp. 67-68-69
cit. p. 20

cit. pp. 81-82-83

Ob. Cit. pp. 59-63-64-



J3.-

EPOCA COLONIAL.

1

Con la conquista de la Nueva Espafia, sobrevino también
un cambio no solo en el sistema de gobierno, sino tam-
bién en el sistema jurfdico Texcocano, Azteca y Maya.
Apareciendo en esa época cuerpos legislativos distin--
tos a los antes vistos, tales como la Recopilacién de
las Leyes de fndias, el Fuero Juzgo, la tey de las Sie
te Partidas y la Real Ordenanza; las cuales fueron -
aplicadas, prevaleciendo un procedimiento inquisito- -
rial, caracterizado por la falta absoluta de garantias
para el procesado, principalmente para defenderse o -
ser defendido durante el procedimiento (31).

Tribunales como el de la Gran Audiencia, el de la Acor
dada y el del Santo Oficio o Santa Inquisici6n, surgen
y se desarrollan teniendo como principal prop6sito la
persecucién de los delitos y la aplicacién de las san-
ciones pertinentes al caso concreto (32).

a).- Encontramos antecedentes sobre el tema que nos -
ocupa, concretamente en el Tribunal de la Gran -
Audiencia, el cual entre otros aspectos, se encar
gaba de administrar la justicia, mediante la apli
caci6n de las Leyes de Indias; ademds de que este
Tribunal estaba integrado por un Virrey que reali
zaba las funciones de presidente de dicho Tribu--
nal y por alguaciles o alcaldes llamados ofdores,
quienes a la vez se encargaban de investigar las
denuncias presentadas por los ciudadanos. De tal
manera que dicho Tribunal estaba encargado por un
presidente y cuatro olfdores; teniendo como facul-
tad la de conocer tanto de asuntos civiles como -
criminales ya sea en primera instancia o en grado
de apelaci6n.

(
(

3
3

1
2

)
)

Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. pp. 17-18
Colin Sanchez, Guillermo. Ob.Cit. p. 20



b).-

Correspondfa a los oidores resolver sobre las ape
laciones presentadas por el o los acusados y sus
defensores contra la sentencia dictada en primera
instancia (33).

Tal es la situacibn de que estaban facultados tan
to el presidente como los oidores para conocer de
los asuntos criminales, incluyendo dentro de los
mismos los de primera instancia como los de apela
cién (34).

En lo que toca al Tribunal de la Acordada, princi
pi6 su actuaci6n en 1710, sin que se tenga antece
dente alguno sobre el recurso de apelacibn, debi-
do a que su procedimiento se desarrolld de una ma
nera rdpida, llevando a cabo un proceso sumarfsi-
mo, y una vez que se dictaba sentencia, ésta era
ejecutada casi inmediatamente sin que se permitig
ra al acusado o su defensor impugnarla mediante -
el recurso de apelaci6bn ante otra autoridad supe-
rior (35). Este Tribunal se caracterizé por lle
var a cabo sus procedimientos de manera ambulante,
esto es, donde era aprehendido el delincuente en
ese misme lugar se le instauraba un enjuiciamien-
to rdpido, el cual conclufa con la ejecuci6n de -
la sentencia (36).

(33).

— e~
w ww
P= T
e

Arregui

Zamora, Pilar. La Audencia de México segfn los vi-

sitadores. la. Ed. Editado por la U.N.A.M. México 1981. -
pp.24-29-31

Colin Sénchez, Guillermo. Ob. Cit. p. 20

Tore, Alfonso. Historia de México. 3a. Ed. Editorial Patria

México.

1973. pp.403-404.

Colfn S&nchez, Guillermo. Ob. Cit. pp. 39-40



Por otra parte y referente a este mismo Tribunal
se cuenta con un antecedente que puede equiparar-
se al recurso de apelacitn, mismo que no fue regu
lado como tal, y consistfa en que una vez que era
dictada la sentencia, si ésta era de muerte, el -
condenado o sentenciado podfa pedir misericordia
al Virrey de la Nueva Espafia para que no se lleva
ra a cabo la ejecuci6n de la sentencia (37). De
tal suerte que si el sentenciado era condenado a
muerte podfa enviar al Virrey una petici6n para -
que no se ejecutara su sentencia, peroc ésto no se
consideraba como un recurso de apelaci6n, sino co
mo un acto de misericordia (38).

¢).- Referente al Tribunal del Santo Oficic o Santa In
quisicién, su aparici6én en la Nueva Espaiia, fué -
aproximadamente en el afio de 1570, fué integrado
por tres jueces llamados inquisidores, nombrados
por el Rey, los cuales se encargaban de conocer -
de los asuntos criminales y por un fiscal que rea
lizaba funciones de acusador. Correspondfa a los
propios inquisidores juzgar al reo y dictar sen--
tencia definitiva, la cual inmediatamente era eje
cutada, sin llegar a otorgarle medio de defensa -
alguna al sentenciado para poder interponer el re
curso de apelaci6a contra dicha sentencia (39). -
De tal manera que una vez que los inguisidores ob
tenfan la confesi6n del reo, procedfan a dictar -
sentencia para posteriormente ejecutarla y dar -
por terminadoc el procedimiento (40).

(37).-
(38).-

(39).-
(40).-

Toro, Alfonso. Ob. Cit. pp. 403-404

Soberanes Ferndndez, José Luis. Los Tribunales de la Nueva
Espafia. la. Ed. Editado por la U.N.A.M. México 1980. p.ll1l
L6pez de Austin, Alfredo. Un recorrido por la Historia de
México. la. Ed. Editorial Setentas 200. México 1975 p. 133
Mariel de lbafez, Yolanda. El Tribunal de la Inquisicién -
en México. 2a. Ed. Editado por la U.N.A.M. México 1979 p.22



Asf tenemos que no obstante que con el Tribunal -
de la Gran Audiencia se reglament6 el Recurso de
Apelacién a favor de los acusados o sus defenso-
res, no se habla de algin término judicial en di-
cho procedimiento.

El Tribunal de la Acordada tampoco fue la excep--
ci6én, ya que no regul6 en su procedimiento crimi-
nal algGn término judicial, tal es la situacién -
que dichos procedimientos se desarrollaban de ma-
nera rdpida, ademds por ser é&ste un Tribunal ambu
lante, el cual a donde se detenfa al delincuente
se instauraba el enjuiciamiento (41).

De tal suerte que tan pronto era aprehendido el -
delincuente, se le colocaba de manera indefinida
en prisiones bajo custodia y a merced o sujeto a
agentes pertenecientes a la Acordada, sin que du-
rante su estancia en estos lugares se observara -
se cumpliera con algdn término (42). £s decir, -
que una vez que era detenido el delincuente, no -
se contemplaba ningGn lapso o término dentro del
cual las autoridades debfan ejecutar actos ten- -
dientes a resolver la situacion juridica del dete
nido (43).

Tambi&n hay que hacer mencion en lo referente a -
lo establecido por el Tribunal de la Santa Inqui-
sicién, que de igual forma no se tiene conocimien
to que se haya reglamentado ning(in término judi-
cial (44).

Colfn Sdnchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 30-40
Soberanes Fferndndez, José Luis. Op. €Cit. p. 11

Toro,

Alfonso. Op. Cit. pp. 403-404

Alvear Acevedo, Carlos. Historia de México. 3a. Ed. Edito-
rial Jus. México, 1968. p. 120



Términos judiciales que no se llegaron & observar
traténdose del Tribunal de la Santa Inquisici6n,
ya que una vez que se obtenfa la confesi6n del -
3cusado, inmediatamente se le dictaba sentencia,
la cual en las mismas condiciones era ejecutada,
sin que se observara algin térming judicial den--
tro del cual el acusado 0 su defenser se inconfor
maran de la misma (45).

1.4.- EPOCA INDEPENDIENTE.

En las leyes constitucionales de 1836, llamadas asf{ en
virtud de que éstas se dividian en siete estatutos, - -
los cuales cada uno de ellos regiamentaba derechos di-
versos, en la guinta de ellas y en el Articulo 22, se
sefialaba la existencia de tres instancias, establecién
dose con esto el recurso de apelaci6n como medio de dg
fensa para el acusado o su defensor (46).

Asimismo y en el proyecto de Reforma de 1840, en lo re
lativo a su seccion sexta denominada De los Tribunales
Superiores de los Departamentos, en su Artfcule 125, -
se establecen las facultades para conccer tanto de la
primerg como de la segunda instancia tratdndose del -
procedimiento criminal {47).

El segundo proyecto de Constitucién de 1824, en su Tf-
tulo XV referente a las disposiciones generales sobre
la administraci6n de justicia, y en concreto en su ~
Articulo 113, senfalaba ia existencia méxima de tres -~
instancias tratdndose del procedimiento criminal, to--
mando forma ya concretamente el recurso de apelacién
(48).

(45} .-
(46). -

(47).-
(48).-

Mariel de [bafiez, Yolanda. Ob. Cit. p. 22

Tena Ramirez, Felipe. Leyes Fundamentales de México 1808-
18957 Editorial Porrda, México 1957. pp. 199-202-235

Tena Ramirez, Felipe. Op. Cit. pp. 252-278

Ibidem. pp. 370-397



Lo anterior viene a gquedar aunado con lo establecido -
por el Presidente Sustituto Jgnacio CLomonfort, de - -
acuerdo al Plan de Ayutla, con el decreto que hace del
Estatuto Orgdnico Provisional de la Repfiblica Mexica--
na, en el gue entre oiras cosas y referente al procedi
miento criminal, sefiala la existencia de tres instan--
cias como méximo, contemplando de esta forma la regula
cién del recurso de apelacion (49).

Por otra parte la Constituci6én de 1857, reglamenta el
recurso de apelaciébn, contemplando la existencia de -
tres instancias, concretamente en su Articulo 24 de la
seccibn primers denominada de los Derechos del Hombre,
(50). En el mismo sentido el Proyecto de Constitucién
de 1916 en su secci6bn de tas Garantias {ndividuales, -
Articulo 23, también contempla la existencia de tres -
instancias y por consiguiente la reglamentacitn del re
curso de apelacidon (51).

Por Gltimo, en la Constituci6bn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos de 19}7, en su Caplftulo Primero, deno
minado de las Garantias Individuales, en el Articulo -
23, también se senala que traté&ndose de los juicios =~
del orden criminal podrén darse tres instancias, lo -~
que viene a representar la reglamentacidén antes mencig
nada (52). '

En la misme &poca independiente también se habla del -
término constitucional de 72 horas, concretamente en -
el Estatuto Orgdnico Provistonai, que sefiala que toda
autoridad judicial no podrd detener a ninguna persona

- Ibfdem. pp. 489-507
.- Ob, Cit. pp. 606-610
.- 0b. Cit. pp. 764-770
.- Ob. Cit. pp. 823-825



por m&s de cinco dfas sin que el juez dicte un auto mo
tivado de prision, el cual empezard a contar g partir

del momento en que dicho funcionario realice la apre--
hensi6n, de conformidad con su Artfculo 44 (53).

También la Constitucién de Cadfz de 1812, sefalaba que
para gque todo individuo permaneciera en la cércel era
necesario que se dictara un auto motivado del cual se
debfa de entregar una copia al alcalde para que éste
hiciera las anotaciones en un libro de presos, de tal
suerte que de no cumplirse con estos requisitos no se
admitfa a nadie en las cdrceles en calidad de detenido
o preso {(54).

Tanto en las Leyes Constitucionales de 1836, llamadas
Constitucién de las Siete Partidas, asf como en el Pro
yecto de Reforma de 1840, e! Segundo Proyecto de Cons-
titucién de 1842, la Constituci6n de 1857 y el Proyec-
to de Constituci6n de 1916, se sefalaba que para que -
una autoridad judicial pudiese ordenar la aprehensibn
o detenci6n de una persona, era necesario que para ello
el juez dictara un auto motivado de prisi6n. Actual--
mente nuestra Carta Magna, sefala en su Articulo 19, -
referente al Tftulo Primero, Capftulo 1, de las Garan-
tfas Individuales, que nadie podrd ser detenido por -
més de tres dfas, sin que ésto se justifiawe con un -
auto de formal prisi6n en el gque se sefialara el delito
que se impute al acusado, los elementos que lo consti-
tuyen y los datos que mencione la averiguacion previa,
1os cuales deben ser suficientes para comprobar el -
cuerpo del delito y la probable responsabilidad del -
acusado (55).

(53).- Ob. Cit. pp. 504-505,
{54).- Gonzilez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 182
{65).- Tena Ramirez, Fernando. Ob. Cit. pp. J04-205 y siguientes.
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a).~ Codigo de Procedimientos Penales de 1880

El Primer C6digo de Instrucci6n criminal, fue con
siderado en su tiempo como la legislaci6n mds ade
lantada sobre la materia, porgue inclusive armonj
z6 la tutela de! Estado con la libertad indivi- -
dual y ademds consagr6 al mismo tiempo derechos a
favor del {nculpado. Este ordenamiento comenzé a
regir después de la independencia y se caracteri-
z6 por reglamentar la prisién formal o preventiva
pero que inclusive también empezé a regular los -
términos judiciales (56).

b).- C6digo de Procedimientos Penales de 1894
Este ordenamiento nace como consecuencia de las -
deficiencias presentadas por el C6digo de 1880, -
supliéndose o expidiéndose en su lugar la ley de
Jurados en Materia Criminal para el Distrito Fede
ral.

Esta nueva Ley refiriéndose al enjuiciamiento c¢ri
minal, faculté al acusado, a su defensor y al Mi-
nisteric Pablico para interponer el recurso de -
apelaci6n en contra de las sentencias dictadas en
primera instancia.

tegislacifn que iqualmente sefialé en su libro - -
Quinto denominado de los Recursos, referente al -
Titulo Primero y precisamente en relacién a los -
recursos, al de apelaci6n, el de casaci6n, el de

revocacioén y el de reposicién; asimismo que en su
Capftulo Primerc, en su Artfculo 478, sefialé lo -
referente al recurso de apelaci6n, y en el Artfcu
lo 483, se facult6é tanto al acusado como a su de-

(56).- Rodriguez, Ricardo. El Procedimiento Penal en México, 2a.
Ed. Editado por la Oficina de Tipograffa de la Secretarfa
de Fomento. México, 1900 pp. 7-8-212



fensor' 'y al Ministerio PGblico, para interponer -
el recurso de gue se itrata, mismo que podfa ser
interpuesto por escrito o de manera verbal (57).

¢).- C6digo de Procedimientos Penales de 1929

Posteriormente a la expedicién de nuestra Consti-
tucion General en vigor, fue reformada la legisla
cién penal con el prop6sito de ajustarla a los 11
neamientos sefialadeos por la misma, promulgdndose
el ordenamiento conocido cominmente como el C6di-
go de Procedimientos Penales de 1929, mismo que -
se le denomin6é C6digo de Organizacién, Competen--
cia y Procedimientos Penales para el Distrito Fe-
deral y Territorios (58). Este Codigo en su capi .
tulo denominado de la Apelacitn reglament6 en sis
Artifculos 530 y 531 el recurso de apelacibn refe-
rente a los autos de formal prisi6n y de libertad;
recurso que podfa ser interpuesto por el acusado
o su defensor, asf como por el Ministerio PGbli- -
co, segin se afectaren los intereses del uno o -
del otro; igualmente que podia ser interpuesto -
dentro de los dos dfas siquientes a la fecha de
la notificaci6n del! auto en cita (59). Esta le-
gislacién tuvo una fugaz duracién, ya que en po-
co tiempo fue derogada por nuestro actual Cédigo
de Procedimientos Penales, de 27 de Agosto de -
1931, debida a su inoperancia procesal (60).

Rodrfguez, Ricardo. Ob. Cit. pp. 36-54-55-116-119-227-229
230 y 231.

Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 25

C6digo de Organizaci6bn de Competencia y de Procedimientos
en Materia Penal para el Distrito Federal y Territorios.-
Editado por Talleres Graricos de la Nacié6én. Méx. 1929 p.108
Gonzélez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 25
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d).- C6digo de Procedimientos Penales de 1931

Tocante al recurso de apelacidn sefialado en su -
Tftulo Cuarto, Capftulo III, mencicona las requi-
sitos de fondo asf{ como los de forma que se de--
ben satisfacer por las partes para el ejercicio
de la actividad procesal; de tal manera que el -
recurso que se estudia tiene por objeto que se -
confirme, revogue o modifique la resoluciGn ape-
lada, de conformidad con lo sefialado por el Ar--
ticulo 414 (61).

Concretando lo anterior el Artfculo 416, sefala
las formalidades a satisfacer por las partes, al
establecer:

"La apelaci6n podréd interponerse por escrito o de
palabra, dentro de tres dfas de hecha la notificg
cién, si se tratare de auto; de cinco, si se tra-
tare de sentencia definitiva, y de dos, si se tra
tare de otra resolucién, excepto en los casocs en
que este (C6digo disponga expresamente otra cosa'.

A su vez el Artfculo 417, establece las personas
que estén le~gftimadas para interponer el referido
recurso al sedalar:

“Tendrédn derecho a apelar
I.- El Ministerio PGblico.
I1.- E! acusado y su defensor.

I11.- El ofendido o sus legftimos representantes,
cuando aquél o €stos coadyuven en la accifbn
reparadora y s6lo en lo relativo a ésta" --
(62).

(61).- Obreg6n Heredia, Jocrge. C6digo de Procedimientos Penales -
para el Distrito Federal, Comentado, Concordado, Jurispru-
dencia Doctrinal. la. Ed. Editorial Obreg6n Heredia, Méxi-
co 1981, pp. 213.

(62).- 0-regén Heredia, Jorge. Op.Cit. p. 213
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Al respecto el Articulo 418 sefiala entre otras cgo
sas lo siguiente:

"Son apelables:

1.- Las sentencias definitivas, hecha excepcibn
de las que se pronuncien en los procesos gue
se instruyan por vagancia y malvivencia.

IT.- Los autos que se pronuncien sobre cuestiones
de jurisdiccién o competencia: los que man--
dan suspender o continuar la instruccién; el
de formal prisi6n o el gue la niegue; el que
conceda o niegue la libertad (63).

Aunado a esto queremos hacer menci6n que el C6di-
go de Procedimientos Penales de 1880, ademds de -
regular la formal prisi6n, empez6 a regular los -
términos judiciales, haciendo lo mismo el C6dige
de Procedimientos Penales de 1894, sefalando ade-
m&s que ninguna persona podfa ser detenida sin -
que se decretara la prisi6n preventiva por un -
juez penal; inclusive reglament6 los diversus gra
dos y casos en que podfa restringirse la libertad
del acusado y de las personas que tenfan faculta-
des para efectuar esta actividad; este mismo orde
namiento también sehalé que la prisi6n formal o -
preventiva sélo se podfz decretar cuando fuere -
comprobada la existencia de un delito y éste mere
ciere pena corporal, adem&s de que para tal fin -
debfa tomarse declaraci6n preparatoria al deteni-
do e informar del motivo de su prisi6n y el nom--
bre de la persona que lo acusaba si la habfa y de
la existencia de datos suficientes que a juicio -
del juez lo hicieran responsable.

(63).- Obreg6n Heredia, Jorge. Op. Cit. p. 214



También cabe hacer mencibén que el mandamiento de
prisién preventiva debfa de contener el nombre --
del juez, del acusado y del delito que se perse--
gufa; estableciéndose igualmente gque el alcalde -
debfa entregar al acusado un recibo, mismo gue se
anexaba al proceso y en el cual debfa contener el
dfa y hora en que se recibfa al detenido en pri--
sién (64).

A su vez el C6digo de 1929, también reglamentd el
auto de formal prisidn y el de libertad, debiendo
contener el primero, la fecha y hora exacta en -
que se dictaba el mismo, el delito o delitos que

se le imputaban al acusado y por los cuales se -
iba a seguir el procedimiento; y el segundo de -
los autos, debfa ser dictade por el juez cuando -
no existfan pruebas que sefialaren la existencia -
de un delito y la presunta responsabilidad del -
acusado (65).

Y en 1o tocante al actual C6digo de Procedimien--
tos Penales de 1931, reglament6 los términos judj
ctiales en su Tftulo Primero, Capitulo Sexto, pre-
cisamente en los Artfculos 57 y 58; y en el Ar- -~
ticulo 415. se hace menci6n a que la segunda ins-
tancia solamente se abrird a peticibn de parte lg
gftima; por otra parte, también se hace mencién -
que debe de hacerse saber al procesade el térming
que la ley le concede para interponer el recurso

de apelacit6n, mismo recurso que procederd s6lo en
el afecto devolutive y muy especialmente respecto
a las sentencias definitivas que absuelvan al acu
sado, salvo disposicidn exprega en contrario (66)

Rodriguez, Ricardo. Ob. Cit. pp. 36-54-55-116-119

Codigo de Organizaci6én, de Competencia y de Procedimientos
en Materia Penal., para el Distrito Federal y Territorices.
pp.64-65

Obregén Heredia, Jorge. 0b. Cit. p.20-21



También cabe hacer mencién que el mandamiento de
prisién preventiva debfa de contener el nombre --
del juez, del acusado y del delito que se perse--
gufa; estableciéndose igualmente que el alcalde -
debfa entregar al! acusado un recibo, mismo que se
anexaba al proceso y en el cual debfa contener el
dfa y hora en que se recibfa al detenido en pri--
sibn (64).

A su vez el C6digo de 1929, también reglament¢ el
auto de formal prisi6n y el de libertad, debiendo
contener el primero, la fecha y hora exacta en -
que se dictaba el mismo, el delito o delitos que
<e le imputaban al acusado y por los cuales se -
iba a seguir el procedimiento; y el segundc de -
los autos, debfa ser dictado por el juez cuando -
no existfan pruebas que sefialaren la existencia -
de un delito y la presunta responsabilidad del -
acusado {65).

Y en lo tocante al actual C6digo de Procedimien--
tos Penales de 1931, reglaments los términos judj
ciales en su Titulo Primero, Capftulo Sexto, pre-
cisamente en los Artfculos 57 y 58; y en el Ar- -
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tancia solamente se abrird a peticifn de parte le
gftima; por otra parte, también se hace mencién -
que debe de hacerse saber dal procesade el término
que la ley le concede para interponer el recurso

de apelacifn, mismo recurso que procederd s6lu en
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a las sentencias definitivas que absuelvan al acu
sado. salvo dispesicion expresa en contrario (66)

Rodrfquez, Ricardo. Ob. Cit. pp. 36-54-55-116-119

C6digo de Organizaci6n, de Competencia y de Procedimientos
en Materia Penal, para el Distrito Federal y Territorics.
pp.64-65

Obreg6n Heredia, Jorge. Ob. Cit. p.20-21
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CAPITULO T

2.- CUESTIONES PREVIAS A L0OS RECURSODS:

2,1.- RESOLUCIONES BICTADAS AL TERMING BE LAS 72 HORAS.

Consideramos pertinente iniciar el contenido de este Ca
pftulo, hablando del Articulo !9 Constitucional, que se
fala que el 6rgano jurisdiccional dispone del término -
de tres dfas, para resolver sobre la situaci6n jurfdica
de un detenido, gue se cuenta de momento a momento & -
partir de que é&ste gueda a disposicién del juer.

De tal manera que el juez dentro del término antes men-
cionado, el cval comenzard a contar & partir de la fe-

cha en que fue dicvado 21 aute de radicaciédn, proceder§
a resolver la situacién jurfdica del consignado, segin

se surtan o no lou requisitos establecidos previamente

para ello, ya sea dictando un auto de formal prisiér o

de formal prisifn con sujecidn a proceso o bien e} dv -
libertad por falta de méritos para procesar {1).

Es este momento procesal en el cual el juez revisa las
actuaciones realizadas por el Ministeric Pdblico, a2 - -
efecto de resolver si de éstas se desprende si estd o -
no comprobado el cuerpo del delito y la existencia o no
de elementos suficientes que sedalen ta presunta respon
sabilidad del inculpado, en caso afirmativo procederi a
dictar auto de formal prisién y en caso contrario, de--
cretard la libertad por falta de elementos para seguir
2] proceso (2}.

d).- AUTO DE FORMAL PRISION.

Hay gue hacer mencién que el auto de formal pri- -
sién tiene por objeto principal e! definir la si--
tuaci6n jurfdica del inculpade (3).

(1).-
(2)i-
(3).-

Colin Sdnchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 303-304
Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. pp. |
Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 18



De esto 'se desprende gue el juez de la causa penal
no puede dejar transcurrir dicho término constitu-
cional de las 72 horas, sin resolver la situaci6n
jurfdica de!l mismo (4).

Por otra parte, dentro de los requisitos medulares
o de fonde del auto de formal prisién, podemos se-
fialar el acreditamiento que del cuerpo del delito

y la presunta responsabilidad se debe hacer; sien-
do indispensable en todo proceso penal, estiablecer
qué debe entenderse por cuerpo del delito. ya que

si éste no se comprueba debidamente, no puede de--
clararse la responsabilidad de! inculpade, ni la -
imposicién de sanci6n alguna en su contra; igual-

mente podemos decir que hay presunta responsabili-
dad, cuando existen elementos suficientes para su-
poner fundadamente que una persona ha cometido un

delito.

Asimismo, los requisitos formales del auto antes -
mencionado, los encontramos seftalados en el Artfcu
lo 297 del C6digo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Federal, siendo los siguientes:

“1.- La fecha y haora exacta en que se dicte;
11.- La expresi6n del delito imputade al reo por
el Ministerio Piblico;

111.- £)] delito o delitos por los que deberé& se--
guirse el proceso y la comprobacién de sus
elementos;

1v.- La expresién del lugar, tiempo y circunstan
cias de ejescucibn y demds datos que arroje
la averiguaci6n previa. que serdn bastantes
para tener por comprobado el cuerpo del de-
tito;:

(4).- Colfin Sadnchez, Guillermo. Op. Cit. p. 303



V.- Todos los datos que arroje la.averigua-. -
cién, que hagan probable la responsabili-
dad del acusado, y

VI.- Los nombres del juez que dicte la detérmi
nacién y del secretario que la autorice”

(5).

b).- AUTQ DE SUJECION A_PROCESO.
Referente a este auto, decimos que es la resolu-
ci6n que se dicta cuandc se estima que hay base -
para iniciar un proceso, en virtud de estar com-
probados tanto el cuerpu del delito, como la pre-
sunta responsabilidad, con la diferencia en rela-
cién al auto de formal prisién, de que se dicta -
cuandc el delito imputado no tiene sefalada pena
de prisién, o bien solo tiene pena alternative;
siendo el fundamento iegal de lo anterior el Ar-
ticulo 18 Constitucional que dice: "Solo por deli
to que merezca pena corporal, habré lugar a pri--
sién preventiva" (6).

Este auto en esencia contiene los requisitos medu
lares v formales del auto de formal prisibn, - -
excepto el de le prisibn preventive; es decir, -
que el procesado no estd privave de su iibertaag,
pero s! sometideo a !z jurisdicci6n respectiva, -

(7).

- e e

(5).- CO6digos de Procedimientos Penales. 34a. Ed. Editorial Po-
rrGa. México 1985. p. 69

(6).- Constituci6én Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. 2a.
Ed. Editorial Trillas. Méxicc 1984. p. 20

(7).- Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. p. 307



c).- AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE MERITOS.

Finalmente, y referente al auto de libertad por -
falta de méritos con las reservas de ley, diremos
que se define como la resolucién dictada por el -
juez, al vencimiento del término constitucional -
de las 72 horas, en virtud de no estar integrado

el cuerpo del delito ni la presunta responsabili-
dad; o bien existiendo lo primero falte lo segun-
do, crdenando entounces, la libertad del consigna-
do. Haciendo notar que si el Ministerio Pablico,
con posterioridad, aporta nuevos datos para satis
facer las exigenc:as legales, se procederd nueva-
mente en contra del sujeto activo; de ahf que se

diga que se dicta con las reservas de ley, es de-
cir, no resuelve en definitva, sobre la existen--
cia de algin delito o la presunta responsabilidad
de un sujeto.

2.2.- LA SENTENCIA, OBJETO, FIN Y CONTENIDO.

Es pertinente continuar este capftulo con la defini- -
ci6én de lo que es la sentencia, para lo cual comenzare
mos diciendo 1o siguiente: "Sentencia, del latfin sen--
tentia, stgnifica dictamen o parecer,; por eso0 general-
mente se dice: la sentencia es una decisién judicial -

sobre algund controversia o disputa. También sc afir-

.

ma que viene del vocablo latino sentiendo., porque el
juez, partiendoc del proceso, declara lo que siente". -
(e).

(8).- Colin Sinchez, Guiliermo. Op. Cit. p. 475



A la vez Eduardo Pallares, en su Diccionario de -
Derecho Procesal Civil, nos da la definicién de -
sentencia de acuerdo a lo que sefalan las Stete -
Partidas: “La decisi6n legftima del juez sobre la
causa controvertids en su tribunal” (3). Come se
ve, esta definici6n sélo comprende a la sentencia
definitiva; pero por su parte &1 mismo define a -
la sentencia como: el acto jurisdiccional por me-
dio del cual el juez resuelve las cuestiones prin
cipales materia del julcio ¢ las incidentales que
hayan surgido durante el proceso (10).

También se dice gue la sentencia es una dcep—— -
citn legal, es la decisién final del proceso que
se realiza al concluir la instruccidén, es segtn -
Franco Sodi, "la resoclucién judicial que contiene
la decisi6n del 6rgano jurisdiccional sobre l: re
lacion de derechs penal planteada en el proces. -
y que pone fin a la instancia"™ (11).

Por su parte Gonzdlez Bustamante dice entre otras
cosas, que el fin esencial del proceso es la sen-
tencia, porgue en ella convergen y sc¢ deciden to-
das las cuestiones que constituyen su objeto; que
también es un acto intelectivo por medio del cual
el Estado, a traves de los Organos jurisdicciona-
les competentes, decliara la tutela jurfdica que -
otorga el derecho viclado y aplica la sancidn que
corresponde al caso concrelu,; l4 sentencia es a -
la vez: "un actc de declaracién y de imperto; en

ella el Tribunal, mediante el empleo de las re- -
glas del raciocinio, declara en la forma y térmi-
nos que las leyes establecen, si el hecho atribuf

(9).-
(10).
(11).

Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil,

9a. Ed.
-Ibidem.

Editorial Porrfa. México 1979. p. 720

-Franco Sodi, Carlos. El Procedimiento Penal Mexicano. 3a.
Ed. Editorial PorrGa. Mé&xico 1946, p. 295
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do & determinada persona reviste los caracteres -
de! delito y decreta la imposicién de las sancio-
nes o de las medidas de seguridad gque procedan -
(12).

En los términos siguientes Julio Acero, dice que
en la sentencia, la decisi6n debe ser categérica,
que ha de absolver o condenar definitivamente sin
término medio alguno; debe puntualizarse de mcdo
precise ¥ forzoso el término de las sanciones que
se imponga “No s6lo deberd sujetarse al cartabén
iegal en cuanto a la punibilidad de los hechos y
calidad de la pena, sino gque la duraci6n de esta
misma, por un ladc no podrd traspasar nunca los -
términos minimos y méximos fijados por el C6digo
y por otra parte, tal duraci6n deberd fijarse por
menorizadamente en anos, meses y dfas". Es mds -
la sentencia debe ser congruente, no debe conde--
narse por delito distinto del seflaladec en el auto
de formal prisién, sino que debe corresponder es-
trictamente a las infracciones materia del proce-
so (I13).

También hay que hacer mencifén a que la sentencia

és &) acto Jdecisorio del juez. mediante el cual -
afirma o niega la actualizaci6n de la conminacion
penal estabiecida por la ley (14).

Finalmente Carcfa Ramirez dice: que "El modo nor-
mal de conclusion del proceso es la sentencia. -
Tanto el C6digo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, como el C6digo Federal de Proce

(12).- Gonzdlez Bustamante, Juan José.Principios de Derecho Pro
cesal Mexicano. 8a. Ed. Editorial Porrfia. Méxjco 1985.

p.
(13).- Acero,

e

[
(14).- A

9a.

a.

223.

rilla

gd.

Julio. Procedimiento Penal. 7a. Ed. Editorial Caji
1co 1870, py. 186-183-191. -
Bas, Fernande. E} Procedimiento Pena
Editorial iratos. México 1984. p. 1

I en México., -
62



dimientos Penales, la caracterizan en calidad de
resolucibn judicial que termina la instancia, re-
solviendo el asunto principal controvertido (15}.

Sin omitir que "la sentencie penal es la resolu-
cion judicial que, fundada en los elementos del -
injusto punible y en las circunstancias objetivas
y subjetivas condicionales del delito, resuelve -
la pretensién punitiva estatal! individualizando -
el derecho, poniendo con ello fin a la instancia”
(16).

A la vez también se dice por parte de Rivera Sil-
va, que la sentencia es el momento culminante de
la actividad jurisdiccional. En ella, el 6rgano
encargado de aplicar el Derecho, resuelve sobre -
cudl es la consecuencia que el estado sefiala para
el caso concreto sometido a su conocimiento (17).

Por todo lo anterijor se puede concluir que la sen
tencia es el momento culminante de la actividad -
jurisdiccional, lo que confirma el maestro Rivera
Silva, al sefialar que en la sentencia: el 6rgano
encargado de aplicar el Derecho, resuelve sobre -
cudl es la consecuencia que el Estado sefiala para
el caso concieto sometido a su conocimiento. En
la sentencia el juez determina el enlace de una -
condicién jurfdica, con una consecuencia jurfdi-
ca. As! pues, la sentencia entrafia, como dice --
Florian, "tanto el elemento 16gico como el autori
tario" (18).

{15).- Garcifa Ram{rez, Sergio. Curso de Berecho Procesal Penal.
3a. Ed. Editorial ForrGa. México 1980. p. 50

16).- Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p. 476

17).- Rivera Silva, Manue!l. El Procedimiento Penal. Ba. Ed. Edi
torial PorrGa. México 1977. p. 299. -

(18).- Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 299-300.



Hay que hacer mencién a que la "sentencia al re--
presentar ia voiuntad del Estado, se traduce en -
un- conjunto de razonamientos y férmulas legales -
que deben ser fielmente observadas y cumplidas" -
(20).

Aunado a lo anterior Arilla Bas, dice que es el -
acto decisorio culminante de la actividad del 6r-
gano jurisdiccional, que resuelve si actualiza o
no sobre el sujeto pasivo de la acci6n penal la -
conminacién penal establecida por la ley; afirman
do que es el resultado de tres momentos: de criti
ca, de juicio y de decisi6n. El primerc consiste
en la operacifn que realiza el juez para formarse
ia certeza; el segundo, de naturaleza l6gica, con
siste en el raciocinio del juez para relacionar -
la premisa que es la norma, con los hechos cier--
tos; y el tercero, de naturaleza jurfdico-polfti-
ca, consiste en la actividad que lleva a cabo el
juez para determinar si sobre el sujeto pasivo de
la accién penal se actualiza el deber juridico de
soportar las consecuencias del hecho. Por esto -
dice que "la sentencia es un acto mite, integrado
por los elementos antes seifialados, o sea, es un -
acto fi1los6rico, l6gico y autoritario" (21).

De acuerdo a todo lo anterior, podemos concluir -
referente al criterio del Maestro Guillermo Colfn
Sdnchez, que "El objeto de la sentencia., en sentj
do amplio abarca diverscs aspectos: la pretensign
punitiva estatal, la pretensi6n del acusado a la -
declaracién de inocencia, o el encuadramiento de
su conducta dentro de una especie o modalidad del

{20).- Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 233
{(21).- Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 162-163



tipo y la pretensién del ofendido a ser resarcido -
del dafio. En sentido estricio, el objeto se reduce
a los hechos motivadores del ejercicio de la accibn
penal, mismos que tomard en consideracién el 6rgano
jurisdiccional relaciondndoles con todas las dili--
gencias practicadas durante el procedimiento, para
asy resclver la situacidon jurfdica del sujeto a - ~
quien se atribuyen. Siendo el fin de la sentencia
13 aceptacibn o negacifn da ta pretensidén punitiva
Y para ello serd necesario que el juez, mediante la
valoracifn procedente, determine: la tipicidad o -~
atipicided de tas conducta, la suficiencia o insufi-
ciencia de la prueba, la existencia o inexistencia
del nexe causal entre la conducta y el resultado y
la capacidad de querer y entender del sujeto, para
as{ establecer la culpabilidad o ta inculpabilidad,
la operancia o no de la prescripcién, o de alguna -
otra causa extintiva de la accién penal. Siendo en
un orden gerieral, el contenido de la sentencia o -
constituyen tevdas las actuaciones desarrolladas du-
rante el procedimiento; y desde un punto de vista -
estricto, la decisidn del juez traducida en puntos
concretos, es decir, al pronunciarse la sentencia,
el objeto (pretensién punitiva estatal, objeto a su
vez de la accidén penal ), como afirma justamente Cal
vallo, “deja de ser tal y se transforma en conteni-
do toda aquélla parte que ha acogida” (22).

Aunado a lo anterior no debeaos olvidar lo afirmado
por Gonzdlez Bustamante al expresar: gue la senten-
cia debe ser un documento de conviccién ra- - - ~-

{22).~ Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 486-487-488
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zonada; no interesa conocer al delito como enti--
dad abstracta ni las consecuencias gue hubiese po
dido producir, ni al delincuente, considerado de
un modo genérico, sino al hombre, ya que se ha -
inspirado en criterios ético-sociales; como fend-
meno procesal, se le d4 la categorfa de un acto -
ptiblico solemne; debe ser clara y congruente re-
lacionando el hecho con el derecho, para poder de
cidir las relaciones jurfdicas planteadas vy con--
ciuir en f6rmulas precisas, en concordancia con -
las motivaciones y fundamentos legales en que se
apoya; lo contrario a ésto, producen irregulari--
dad en el fallo. Debe ajustarse a los términos -
de la acusacidn; debe haber unz correlacién entre
las conclusiones y la sentencia; e} fallo judis -
cial constituye un juicio 16gico y ha de fundarse
en Jos bechos y fundamentos legales, cuya aplica-
cidén solicita el Ministerio Pablico {(23).

Concluyendo también segdn deduccid6n del maestro -
Cipriano G6éme:z Lara, que 13 sentencia es un tipo
de resolucibn judicial, probablemente el mis im--
portante, y gue pone fin al ﬁroceso. de ahf{ que -
sea 2] artn estatal gue mayor necesidad tiene de
motivaciton y fundameptacidn (24).

2.3, HATURALEIA JURIDICA DE LA SENTENCEA:

Respecto a la naturaleza Jurfdica de la sentencia, o}

maestro Colin Ssnchez, dice que lz opinién mé&s genera-
lizada reconoce a la sentencia como un acto en el que
el 6rgano competente juzga el objeto de la relacibn --

(23).- Gonzdlez Bustamante, Judan José. Op. Cit. pp. 233-234.
{24).- Gémez tara, Cipriano. Teorfa General del Proceso 6a: Ed.
Editado por la UNAM. México 1983, pp. 319-324



jurfdico-procesal, para cuyo fin es necesaria la fun--
cién mentai, asl todo se concerta en un silogismo, por
medio de! cual de dos premisas anteriores se llega a -
una conclusibn, es decir, la premisa mayor esté consti
tufda por la hipbtesic prevista en forma abstracta por
la ley, la premisa menor, por los hechos materia del
proceso y la conclusién, es la parte resolutiva; ade- -
mds sostiene que la sentencia es el acto de voluntad -
con el que el juez expresa la decisi6n y cumple su fun
ci6n de declarar el derecho. Por ellov la sentencia de
be entenderse como un acto jurfdico procesal sujeto a
la voluntad del juez, cuya eficacia juridica plena de-
penderd de la correcte aplicaci6on de la ley; "pues si
bien es cierto que el objeto de la sentencia son los
hechos, é&sto no implica la prevalencia de !a solicitud
o del criterio del titular de la acci6n, porque mien-
tras éste, generalmente, pide el castigo, en la senten
cia se juzga y se decide su procedencia"(25).

También se dice que "la naturaleza de la sentencia pe-
nal es mixta, como la acci6én penal, es en términos ge-
nerales, de condena, pero, al propic tiempo, declarati
va, puesto que declara la responsabilidad penal, que -
es, en definitiva, el antecedente de la condena, es de
cir, de l1a actualizacién de la conminaci6n penal sobre
el sujeto pasivo de la accion" (26).

2.4.- REQUISITOS FORMALES Y SUSTANCIALES DE LA SENTENCIA.

Dentro de los reguisitcs formales tenemos los senala--

dos por e] maestro Rivera Silva, quien dice que toda -
sentencia debe contener el lugar en que se pronuncie;:
los nombres y apellidos del acusado, su sobrenombre, -

(25).~ Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 477-478
(26).- Arilla Bas, Fernando. 0Op. Cit. p. 89



si 1o tuviere, el lugar de su nacimiento, su edad, su

estadn civil, su domicilio y su profesién; un estracto
breve de los hechos, exclusivamente conducentes a los

puntos rescolutivos de dicha sentencia; las considera--
ciones y los fundamentos legales; y, la condenacibn o

absolucidn correspondiente, asi como los demds puntos

resolutivos, de acuerdo a los Articulos 72 del Co6digo

de Procedimientos del D.F. y 95 del C6digo Federal de

Procedimientos Penales (27).

Cabe seitalar que toda sentencia posee elementos sustan
ciales y formales; dentro de los primeros se constitu-
ye la decisibn sobre el delito y la responsabilidad, y
el enlace entre el supuesto jurfdico y féctico y la --
consecuencia de derecho que preceda; 2z la vez los ele-
mentos formales son la constituci6bn y votaci6n legales
de los 6rganos colegiados, constancia del lugar y fe=-
cha en que se pronuncie, tribunal que la dicta, genera
les del acusado, extracto de los hechos conducentes a
l1a resoluci6n, consideraciones y fundamentos legales -
pertinentes y condena o absolucién, asf como todos los
demds puntos resolutivos; firma del juzgador que prove
y6 y de su secretario o a falta de éste, de testigos -
de asistencia y prevencién sobre amonestacion del reo,
ésto cuando venga al caso una sentencia condenatoria,
en términos de los Articulos 72, 74 y 577 del C6diqo -
del Distrito Federal y 94, 95, 98, 99 y 528 del C6digo
Federal (28).

Ademds de los requisitos antes senalados y con los cug
les concuerdan casi todos los autores, como requisitos
de fondo de la sentencia tenemos los que se derivan de

(
(

2
2

7
8

)
).

Rivera Silva, Manuel., Op. Cit. pp. 300
Garcifa Rami{rez, Sergio. Op. Cit., p. 503



los elementos criticos, l6gico y polftico-jurfidico que
la integran y que son:

l.- La determinaci6n si es5td comprobado o no el cuerpo
del delito;

2.~ La determinaci6n de la manera en que el sujeto pa~-
sivo de la acci6n penal, debe responder o no de la
comisi6bn de un hecho; y,

3.- Determinaci6n si se actualiza o no sobre el sujeto
pasivo de la accidédn penal, la comisién penal esta-
blecida por la ley (29).

Elementos &stos que en esencia los sefala Franco Sodi
Yy Rivera Silva, agregando éste que la “"consecuencia --
puede ser la sanci6n o la libertad. La sanci6n siem--
pre estd prevista en la ley; la libertad en unos casos
estd prevista en la ley, pero en oiros es respuesta in
directa a la falta de previsitn de una consecuencia es
pecial. Esta libertad, a pesar de no estar prevista -
en la ley es consecuencia comprendida en el derecho -~
por la plenitud hermética que éste guarda”. (30).

De todo lo sefalado podemos decir que la estructura de
toda sentencia presenta estas cuatro grandes secciones
0 partes.

1.- El preé&mbulo.
1l.- Los resultandos.
111.- Los considerandos; vy
1V.- Los puntos resolutivos (31).

EZQL
30).
(31).

- Arilla Bas, Fernando. Op. Cit.

p. 164
Rivera Silva, Manuel, Op. Cit. p. 300
G6mez Lara, Cipriano. Op. Cit. p. 320
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2.5.- CLASIFICACION DE LAS SENTENCIAS:

Existen diversas clasificaciones de las sentencias, de
acuerdo al punto de vista de cada autor, por lo gue con
siderando lo anterior, tomaremos las siguientes:

"A juicio de los autores, se-clasifican de la manera si
guiente: Tomando como base el momento procesal en que
se dictan: interlocutorias y definitivas; ppr sus efec-
tos: declarativas, constitutivas y de condena; y por -
sus resultados: absolutorias y de condena; las senten-
cias siempre son condenatorias o absolutorias y se pro-
nuncian en primera o segunda instancia, adquiriendo, se
gin el caso, un cardcter difinitivo o ejecutoriado. La
sentencia de condena es la resoluci6n judicial que, sus
tentada en los fines especificos del proceso penal, -
afirma la existencia del delito y, tomando en cuenta el
grado de responsabilidad de su autor, lo declara culpa-
ble, imponiéndole por ello una pena o una medida de se-
guridad. La sentencia absolutoria, en cambio, determi-
na la absolucibn del acusado en virtud de que la verdad
histérica patentiza la ausencia de conducta, la atipici
dad; o, adn siendo asf{, las probanzas no justifican ia
existencia de la relaci6n de causalidad entre la conduc
ta y el resultado. La sentencia es definitiva, cuando
el O6rganc juricdiccional de primera instancia asf lo dg
clara, al transcurrir el plazo sefnalado por la ley para
interponer algdn medio de impugnaci6n; o el tribunal de
segunda instancia, al resolver el recurso interpuesto -
en contra de lo determinado por el inferior, indepen- -
dientemente de que el inconforme acuda al juicio de am-
paro y obtenga la proteccién de la justicia federal, -
pues esto Gltimo es de naturaleza distinta®. (32).

(32).- Colin Sdnchez, Guillermo. op. Cit. p. 484-485



Garcfa Ramfrez a la vez dice que las sentencias, segdn
Alcald Zamora, pueden clasificarse en: de condena, cuan
do viene el caso la condenatorja; declarativa, cuando -
se plantea la absolucién; y constitutiva, que es aqué-
1la en que remata la acci6n de revisi6én. Por la suerte
que corra la pretensi6én acusateria, las sentencias pue-
den ser estimatorias, parcialmente estimatorias y deses
timatorias. Segdn la sancién es oportunc distinguir en
tre las que imponen una pena que suelen ser irrevoca- -
bles y las que aplican medida de seguridad, gue son ca-
racterfsticamente reformables. Las hay puras y condi-
cionales; también pueden ser las sentencias determina--
das o indeterminadas. ta dltima acaece, traténdose de
las condenatorias, cuando no se fija a priori el limite
de la sanci6n. sino gqueda ésta sujeta, por lo regular,
a los resultados del tratamiento carcelario. Por Giti-
mo, pueden ser definitivas o firmes. Contra las senten
cias definitivas caben los recursos ordinarios, no asf,
en cambio, contra las sentencias firmes (33).

También se dijo anticipando algunos conceptos, que las
"sentencias se dividen en condenatorias y absolutorias,
interlocutorias y definitivas. Interlocutoria es i3 ~
que pronuncia el tribunal en el curso de un proceso, pa
ra decidir cualquier cuesti6én de caré&cter incidental. -
La definitiva resuelve {ntegramente las cuestiones prin
cipal y accesoria, condenand¢ o absoiviendo al acusado.
La condenaci6n del acusado es procedente, cuando la - -
existencia del delito y la responsabilidad penal del -
agente se encuentran plenamente comprobadas. La absoly
toria, se funda en la falta de pruebas para comprobar -
que el delito ha existido o para fincar 13 responsabili
dad penal del acusado" (34).

(33).
(34).

- Garcfa Ramfrez Sorgio. Op. Cit.pp. 502-503

Gonzdlez Bustamante, Juan José&. Op. Cit. p. 233



También hay que hacer la distinci6n entre la sentencia
definitiva y la ejecutoriada, las que con frecuencia --
son objeto de confusién. La Suprema Corte de Justicia
de la Naci6bn, se ha ocupado de hacer esta distincién, -
cuando afirma: “"Por sentencia definitiva en wateria pe

nal, debe entenderse la que resuelve el proceso, y la -
ejecutoriada es aquélla que no admite recurso alguno® -
{tomo XXX1V, pé&gina 285). El término definitive con -
que se califica a2 ta primera de las sentencias dictadas
no tiene ninguna relacidn con el problema de la verdad

legal. Lla calificacién obedece a la fijaci6n de una di
ferencia especi{fica como =< la necesidad de poderla dii
tinguir de la sentencia interlocutoria, la cual no pone
fin a un proceso, sino & wn incidente, La sentencia -
ejecutoriada es el dltimo momento de la actividad juris
diccional y en ella se crea una norma individual que al
andlisis ofrece las siguientes caracter{sticas:

1.- Es creadora de Derecho, en cuanto forja un precepto
u orden que posee la fuerza que anima a todo =1 De-
recho.

2.~ Es exclusiva o individual, en cuanto se refiere a -
una situacion concreta; y

3.- Es irrevocable, en cuznto determina, de manera absg
luta, la sifuacid6n legal de unm caso concrete: esta-
blece una verdad legal que no admite posteriores mo
dificaciones (35).

(35).- Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 304-305.
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Recalcando lo antes dicho, se dice que existe cosa juz-
gada cuando la sentencia causa ejecutoria, es decir, ad
quiere aptitud para ser ejecutada. Ademds la cosa juz-
gada alcanza el rango de garantfa de sequridad jurfdica
de acuerdo a lo consagrado en el Artfculo 23 Constitu-
cional. Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la
Naci6én ha resuelto que: “solo existe la transgresidn -
del Artfculo 23 Constitucional, en el caso de que se ha
ya dictado sentencia irrevocable, pero si tal sentencia
no se dicté, nada impide gue se abra nuevo proceso en ~
donde se dicte una resoluci6n firme". (Compilacifn de -
1917-1965. Segunda Parte. Tésis 23). Con este tipo de -
sentencia el acusado asume el cardcter de sentenciado -
(36).

Franco Sodi senala, que las sentencias pueden ser revo-
cables & irrevocables, entendiéndoce por las primeras -
aquéllas contra las cuales procede algdn recurso, y por
las segundas, de acuerdo con el legistador federal., las
pronunciadas en primera instancia que expresamente se -
consiente o contra las cuales no se interpone en tiempo
el recurso que proceda y ademds aquéllas an cuya contra
la ley no concede recurso alguno (37).

Hay que hacer mencién a que el Artfculo 366 del Cédigo
Federal, sefala que: "Son apelables en ambos efectos so
lamente las sentencias definitivas en que se imponga al
guna sanci6n". Es de observarse que todas las resolu-
ciones contra las que se concede el recurso de apela- -
cifn tienen importancia superlativa para la secuela pro
cesal o para la libertad del sujeto (38).

36)
37)
38)

.- Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. p. 165

Franco Sedi, Carles. Op. Cit. p. 296
Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. p. 326



En-s5f-la sentencia penal debe ser un documento de con--~
viccibn razonada, es decir, relacionando el hecho con -
el derecho, para poder decidir ias relaciones juridicas
planteadas y concluir con férmulas precisas, en concor-
dancia con las motivaciones y fundamentos legales en -
que se apoye.

También debe sujetarse a los términos de ta acusacién,
o sea, que debe haber una correlacifn entre las conclu-
siones y la sentencia, constituyendo un juicio lo6gico -~
que ha de fundarse en los hechos y fundamentos legales,
cuya aplicacién solicita el Ministerio Pablico.

EFECTQOS QUE PRODUCE EL PROCEDIMIENTO DE IMPUGNACION:

De acuerdo al maestro Colin Sinchez, comenzaremos di- -
ciendo que la impugnacién necesariamente produce los si
quientes efectos: lnmediatos y mediatos.

a).- Inmediatos.- Sucede cuando interpuesto el recurso,
el juez de la causa lo admite o inicia el trimite
correspondiente para su substanciacion. También -
es de esta forma si, interpuesto el recurso el iu-
dex a quo remite la causa al iudex ad guem para su
exAmen. Tamhién se puede considerar como efectos
inmediatos cl suspensivo, que es cuando impide gue
la resoluycidn del juez inferior pueda ser ejecuta-
da; es decir, 1a jurisdicci6n del inferior queda -
en suspenso por haber sido transferida al superior
¥y, en consecuencia o mismo suceae <on 2! procedi-
miento.

El efectis devolutivo no suspende el curso del pro-
cedimiento, aunque si el medio de impugnacibn pros
peré, se devolversd la secuela procesal hasta el mo
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mento de la resolucién judicial que se ha modifica
do; entencdisndcse que al interponerse el recurso -
bajo este efecto, el juez inferior podré continuar
actuando. Dentro de estos efectos, se considera -
que pueden darse los dos.

b).- Mediatos.- Estos se traducen en la confirmacién, -
revocacibn, o modificaci6n de la resoluci6n judi--
cial impugnada; para ello y para ese fin, segGn el
caso, seri necesario estudiar los aspectos perti--
nentes contenidos en la ley pepal, el delito, el -
delincuente, la penalidad y las medidas de seguri-
dad, y también las omisiones y errores concernien-
tes a la aplicaci6n de las normas del procedimien-
to (40).

Haciendo también menci6bn a que: “"Por la interposicién -
del recurso, los efectos se dividen en inmediatos y me-
diatos, consistiendo los primeros en la suspensién o no
suspension del procedimiento y originando lo que vulgar
mente se llama efecto suspensivo o ambos efectos y efec
to devolutivo. En el efecto suspensivo, el procedimien
to queda suspendido y en el devolutivo la secuela de -
primera instancia prosigue su curso” (41). La ley sefia
1z los casos en gue la apelacibn surte uno u otro efec-
to (Arts. 419 del C6digo de! Distrito y 366 y 367 del -
.C6digo Federal). Los efectos mediatos son constitufdos
por la apertura de la segunda instancia. la cuz! es de
cardcter provisional en ln tocante a 13 admisibén hecha
por el tribunal que dict6t la resolucién recurrida, -
pues como se recordard, hay otros dos elementos relacio
nados con la admision: la impugnaci6n que las partes -
puesden hacer por haberse admitido el recurso y la revi-
si6n que hace el judex ad quem después de la vista.

(4
(4

0).-
1).-

Colfn Sénchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 514-515.
Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 33
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Los efectos de la .resoluci6n .del recurso recaen sobre -
.2l procedimiento y sobre la propia resolucitn objeto -
del recurso” (42).

Al ‘entenderse en el antiguo procedimiento espadol que -
los Tribunales Superiores eran los depositarios de la -
- jurisdiccién y pieno imperio sobre el conocimiento de -
todos los casos y que los tribunales inferiores ejer- -
cfan autoridad no por dereche propio, sino como delega-~
dos de los tribunales ad guem, nace la apelaci6n en el
efecto devolutivo, porgue en ésta se devolvia al tribu-
nal superior la jurisdiccién delegade, sclu en cuanto -
al auto y puntos apelados, porque la delegacidn de auto
ridad del superior a! inferior, privaba a aquél del -
ejercicio de su potestad para evitar intremisiones ofi-
ciosas de su parte, que coartarfan la libertad de ac- -
cién y decisibn a éste, gue s@lo la recobraba cuando -
el juez a quo se la devolvfa parcial o totalmente; por
este motivo, un tribunal de apelacibn no puede iniciar
su actuacifn en alzada, sinc cuando el inferior haya ad
mitido el recurso: siendo propiamente el auto admisorio
del recurso el que da facultad y competencia al Tribu--
nal Superior para avocarse al conocimiento del caso. -
“La apelaci6n que ha sido interpuesta legalmente, prody
ce el efecto de suspender la jurisdiccién del Tribunal
de Primera Instancia, transfiriéndola a un tribunal de
superior jerarqufa. Si la apelacidn se admite en el -
efecto suspensivo, el tribunal inferior paraliza total-
mente su jurisdiccién y en adelante nada puede hacer, -
pero la apelacidn puede admitirce en amhoc afectos: el
suspensivo y 21 devolutivo o solamente en &} efecto de-
volutivo. Si se admite en ambos efectos, se transfiere
la jurisdicci6n al tribunal superior y se suspende la -

(42).- 1bfdem.



del inferior para poder sequir actuando y para ejecutar
el fallo. Si la apelacién se ha admitido en el efecto
devolutivo, s6lo se restringe temporalmente la jurisdic
ci6n del Tribunal de Primera Instancia, que puede se- -
guir actuando libremente si se trata de resocluciones -
apelables durante el recursu de la instrucci6n del pro-
ceso". Agregdndose que se decfa en el Derecho Cané6nico
que la apelacién era devolutiva por esencia y suspensi-
va por naturaleza (43}.

El maestro Garcfa Ramfrez dice: que frecuentemente se -
habla de efecto suspensivo o ambos efectos. Y recu- -
rriendo a Alcald Zamora expresa que en virtud de la ju-
risdiccion del G6rgano a quo por contraste con la del ad
quem, se contraponen los efectos devolutivo y retenti-
vo; significando que bajo el imperio del devolutivo es
otro juzgador quien conocerd, por via de recurso, de la
resoluci6én impugnada. En virtud del efecto retentivo,
juzgado a juc y ad guem se confunden en uno solo; el -
propio emisor de! proveimiento impugnado conocerd del -
recurso que en contra de éste se intente. Concluyendo
entonces que no hay oposicién entre efecto devolutivo y
efecto suspensivo, que corresponden a 6rdenes de ideas
diversas, cino apena: entre afectos devolutivo (devol--
ver la jurisdiccién, giro figurado) y retentivo (rete -
ner o conservar la jurisdiccion, giro estricto). (Queda
Elaro. como se ha indicado, que no hay ni puede haber
cposicién entre los efectos devolutivo y suspensivo por
corresponder unc y otro a series de consideraciones del
todo distintas. Abundandc mds en el tema, dicho maes-
tro seflala que: "La lista

tiene el Articulo 367 d
refiere s6lo a las que

de resocluciones apelables que
1 C6digo para el Distrito, se -
o son en efecto deveclutivo, que
es la regla. En el mismo sentido se pronuncia el Ar- -

D

(43).~ Gonzédlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. pp. 272-273



que sean examinadas por el propio tribunal que las dic-
t6 o por otro de mayor jerarqufa y sean en sus casos, -
recibidas y substrafdas por otras o simplemente rescin-
didas (45).

A su vez el maestro Colin Sé&nchez, igualmente dice que
la palabra recurso proviene del italiano "“ricorse", pe-
ro cuyo significado es volver el camino andado, agregan
do que los recursos son la especie y los medios de im-~
pugnacién son el género, pero ademds dice que 10§ recur
sos som "medios establecidos por ta ley para impugnar -
las resoluciones judiciales que, por alguna causa funda
da, se consideran injustas, garantizando, de esa mane-
ra, en forma mds abundante, el buen ejercicio de la fun
cidn jurisdiccional {46).

Aunado a esto, se dice que la impugnacifn en las senten
cias, por lo general se enfoca a defectos substanciales
0 sea, a las circunstancias de que la sentencia presen-
te fallas en sus requisitos (47).

Bajo las condiciones anteriores, hay que tomar en cuen-
ta que los: "recursos no pueden darse sino en el nGmero
prefijado por la ley, en el género previsto por la mis-
ma, para las catagorfas de resoluciones susceptibles de
ellos, en los términos establecidos y con los requisi--
tos de promoci6n necesarjos" (48).

Podemos hacer menci6én al criterio del maestro Colfn Sdn
chez, al senalar que se pronuncia definitivamente a fa-
vor de un proceso unistancial, erarbolando la bandera -
de la econowfa process!. En términos de la Constitu- -
cién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos vigente,
que sefiala en su Articulo 23, que "Ningin juicio crimi-
nal deberd tener mas de tres instancias" (49).

P
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Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 167-168
Colfn Sé&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 502-508.
G6mez Lara, Cipriano. Op. Cit. p. 324.

Acero, Julio. Op. Cit. p. 403

Celfn Sdnchez, Guillermo. Op. Cit. p. Sil



Con el mismo criterio anterjor, también se dice que en
tanto gue s la sociedad le interesa la pronta administra-
ci6n de justicia, no es posible que contra una resolu-
cifn se permitan un sin nomero de revisiones que, indu-
dablemente retardarfan la aplicaci6n de la ley, atento
a €sto como ya lo vimos anteriormente, los recursos se
encuentran limitados, s6io se permite un nimero determi
nado de revisiones (50).

Sehalandc también Franco Sodi, que la Gnica garantf{a -
prdctica que hasta la fecha se ha encontrado, consiste

en el derecho reccnocido a fos interesados para impug-~-
nar las resoluciones, y que son los mediocs denominados

recursos. Y que por lo expuesto puede asegurar:

l.- Que reconociendo como cierta lz fabilidad humana. -
se acepta gue los jueces o tribunales pueden pronun
ciar resoluciones eguivocadas e injustas.

2.- Que dado el gran interés social y el innegable inte
rés individual que se ligan al proceso y gue, por -
lo tanto., se ven afectados con las resoluciones que
en &1 se dictan, ¢! legislador se ha visto precisa-
do a establecer que, en principio, tales resolucio-
nes puedan impugnarse, y

3.- Que para facilitar la impugnacioén se han adoptado -
medios previstos y reglamentados por la ley, llama-
dos recursos. Gue permiten, como dice Pina Palacios..,
“restitufr o reparar el derecho vioiedo cn el curso
del proceso por el acto del juez™ (51}.

Tomando en consideracién que ¢! camino marcado por la -
ey, no siempre ez respetado por el 6rgano jurisdiccio-
nal, puede suceder que el juez en cuanto ser falivle, -

(50).- Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 309-310
{(51).- Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. pp. 318



equivoque sus interpretaciones y no decida lo que la -~
ey ordena, o cve, }levado por intenciones dolosas, sal
te conscientemente las fronteras de la equidad y tampo-
co decida lo que ta propis ley ordena; ahora bien, sen-
tada la posibilidad de una indebida aplicacitn de 1la
ley, para evitar las malas consecuencias gque esto puede
ccasionar, se han establecido los recursos consistentes
en medios legales que permiten que las resolucipnes dic
tadas fuers del curso sehalado por el derecho, vuelvan
al camino que e} mismo derecho ordena. El recurso vie-
ne & ser, en términos sencillos, unr sequndo estudio so-
bre un punto que se estima resuelto de manera no apega-
da al derechu (52),

Siendo el objeto y caracter{sticas de los recursos, =l
de revisar, someter a otrp examen y resolucidn up asun-
to o alguno de sus provefdos integrantes, para enmendar
sus ilegalidades si las hay {(53).

En ofros términos también se dice que: “el objeto de to
da impugnacién es la resolucidn judicial que contiene -
ta motivacitn del agravio, siempre y cuandc asf 10 reco
nozca ta ley. FPor eso de acuerdo a las resoluciones ju
diciales en nuestro'medio, son objeto de impugnacion -
165 autcs y 183 sentencias”, Sin olvidar gue los me- -
dins de impugnacidn reguieren de un impulso procesal -
que los 2ctuslice {ozi0 en donde se manifiesta la incon
Tormidad) y de un procedimianto {conjunts de actos, foz
mas y formalidades previstos por 13 ley para su tramita
cign y resclucién).

(52).-

Rivera Silva, Manuel, Op. Cit. p. 308

(53).- Acero, Julio. Op. Cit. p. 401
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Ademds de lo anterior, también se dice que el objeto --
del procedimiento de impugnaci6n lo es tambiér la reso-
luci6n impugnada, y en é1 se observardn un conjunto de
actos, formas y formalidades, legalmente establecidos,
para as{ estar en posibilidad de examinar o estudiar la
ley penal, los elementos del delito, el delincuente, la
penalidad y medida de seguridad decretadas en la senten
cia, y las omisiones o errores cometidos en la aplica--
ci6n de las normas procedimentales; y ademds que el fin
persequido a través de la impugnacidn, es e}l restableci
miento del equilibrio perdido en el proceso, es decir,
a}l examinarse de nueva cuenia la resolucifn, se repara
el dafio producido, ordenando las medidas que para el ca
so preveé la ley (54},

Por todo lo anterior se considera que por recursos en -
general se debe entender los medios legalmente estable-
cidos para impugnar ias resolucicnes judiciales (55)}.

También se puede decir que si el recurso es un medio le
gal dado a las partes y en contra de las rescluciones -
que afectan su derecho, se considera que necesitan sa--
tisfacer diversas exigencias para su procedencia y gue
pueden resumirse de la siguiente manera:

1.- El recurso debe encontrarse establecido en la ley.

2.~ La misma ley debe reconoccerlo como procedente en --
contra de la resolucifn gue se impugna.

3.- La parte que lo utiliza debe estar interesada, es -
decir, tener un derecho afectado o afectable por la
resolucibn recurrida.

4.- Es preciso que el recurso se interponga en tiempo y
forma, v,

{(54).- Colin S&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 508-509-510 y sig.
(55).- franco Sodi, Carlos. Op. Cit. p. 317



S.- Que se motive o puntualice con exactitud el agravio
que cause 'a resaluci6n impugnada (56).

Aunado a esto, s¢ dice que para interpopner un recursa,
se necesita tener un interés, pues como dice Floridn:
“el interés en el recursg es el presupuesto indispensa-
ble de la interposici6n del mismo*". La razén es clara:
las partes estdn interesadas &n gue se administre Justi
cia y si no se presenta ningln interés especial para en
mendar alguna resolucién, es porque se ha aplicade co--
rrectamente la ley. Se pueden distinguir tres formas -
de interés:

1.- £l interés particular. Que como su nombre lo indi-
ca, es el que carresponde a un particular, que vie-
nen siende Jos del inculpadc y los del ofendido, en
1o que atafie a la reparacidén del dafic. As{ pues, -
anicamente ellos pueden interponer recuyrsos y no un
tercero que, como es natural, no tiene ningdn inte-
rés.

2.~ El interés social o general, es el que tiene el ~ -
Agente del Ministerioc PGblica cemo representante -
del conglomerado social; doctrinariamente puede in-
terponer recurses que favorezcan al inculpado, pues
es posible que una resolucibn favorable a &ste, sea
a su vez benéfica al interés social.

3.~ E} ipterés comin. €5 &l que tienen varias personas
que se encuentran en una misma situvacidn respecto -
de una resoluci6n que importa a todas eiiaes. El -
recursg sclicitsdo por una, basado en un interés co
mdn, es indudable que afecta la situaci6n de los de
mas.

{(56).- Ibidem.



En la doctrina se encuentran opiniones diversas, pues -
unos afirman de acuerdo a nuestra legislaci6bn, que la -
interposicién de un recurso hecho por una persona, no -
abarca la situvaci6n de todos los individucs que se en--
cuentran abrazados en las mismas circunstancias, y - -~
otros sostienen que, en e€sos casos, tratdndose de un in
terés comin, la revisidn que se lagra por el recurso in
terpuesto por una persona, debe abarcar a todos los que
se encuentran’ en la misma situacibn en el proceso (57).

Siendo las partes las Onicas interesadas en la recta -
aplicacion de la ley, resulta obvio que s¢lo ellas pue-
dan interponer recursos; sin olvidar gque en nuestra le-
gislaci6n el ofendido no es parte en el proceso y gque -
por excepcibn, la ley le concede derecho para interpo--
ner ciertos recursos en lo tocante a las resoluciones

que afectan la reparaci6n del dafic. "Esta excepcifn es
hija del hecho de haber inmiscuido la reparaci6n del da
fio en los &mbitos del Derecho Penal". Sin olvidar - -

igualmente, que es necesario tomar en cuenta que para -
que se presente la revisién que implica un recurso, es
menester que alguien lo solicite (58).

Tomando como punto de partida nuestro sistema procedi--
mental gue es lo que nos interesa, se dice que el dere-
cho de 1mpugnacidén pucde manifestarse en las diversas -
etapas de 1a secuela del proceso; desde la notificacibn
de las resoluciones judiciales dictades en la primera -
fase de la instrucci6én, hasta aquéllas que pongan fin -
a la instancia: y aun mds, en segunda instancia, ante -
el mismo Tribunal Supertor. (59).

Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 311-312
Ibfdem.
ibfdem. 518



2.8.-

CLASIFICACION DE LOS RECURSOS:

Al efecto, comenzaremos exponiendo lo sefialado por el -
maestro Rivera Silva, que seftala que la clasificaci6n -
de los recursos se hace atendiendo a tres conceptos:

1.- A la situacién de la calidad de la resoluci6n recu-
rrida.

2.- A la clase de autoridades que intervienen en la re-
visién, y,

3.- A los efectos que produce el recurso.

Referente al primer concepto, se dice que los recursos
se clasifican en ordinarios y extraordinarios, siendo -
ordinarios aquéllos que segdn afirma Florfan, que: “se
interponen contra la resolucidn que alGn no es cosa juz-
gada", y los extraordinarios, son los que se conceden -
contra las resoluciones que tienen calidad de cosa juz-
gada. A la vez Chiovenda, estima que los recursos ordj
narios son aquéllos en los cuzles se puede denunciar -
cualquier vicio de una resolucifn y los extraordinarios
aquéllos en los que los vicios que se pueden denunciar
se encuentran determinados en la ley.

Tomando en cuenta a las auteoridades que conocen de los

recursos, éstos se pueden clasificar en devolutivos y -
no devolutivos; en los primeros interviene una autori--
dad diferente a la que dicta la resolucién recurrida. -~
Aquf existe un judex a quo, que es el juez que conocié

en primer lugar, y un judex a quem, que es la autoridad
que revisa la resolucifn recurrida; el nombre de estos

recursos, obedece a razones histéricas.
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Referente a los efectos de los recursos, se clasifican

en suspensivos o devolutivos. Suspensivos cuando sus -
penden el curso del procedimiento y devolutivo cuando -
no suspenden el curso de éste, pero en caso de que el -
recurso prospere, devuelven la secuela procesal hasta -
la resolucién modificada. Un mismo recurso puede ser -~
investido, en diferentes momentos, de los dos efectos -
antes senalado (60).

Igualmente Franco Sodi, expresa que a la vez Julio Ace-
ro estima que es posible clasificar a los recursos to--
mando como base la produccibén o no produccifn de efec--
tos suspensivos, las personas a quienes corresponde in-
tentarlos, los tribunales que deben resolverlos, su aob-
jeto, o la forma de su tramitaci6én, pero que la mds an-
tigua y aceptada clasificaci6bn es la que divide a los -
recursos en ordinarios y extraordinarios; entendiéndose
por los primeros aquéllos que puede decirse que s0n de

derecho comGn, y por los segundos, los que son de dere-
cho singular, contédndose entre los ordinarios a la Ape-
laci6n, y sefaldndose como de los recursos mds importap
tes aceptados por nuestra legislaci6n (61).

Otra clasificacion nos la da el maestrc Colin Sinchez,

quien expresa que tomando como punto de partida a la au
toridad que conoce de los mismos, se les agrupa en devg
lutivos y no devolutivos, advirtiendo que este criterio
obedece a aspectos de tipo histérico, un tanto caducos

en el estado actual de esta disciplina. También los -
clasifica, tomando en cuenta la resolucién impugnada, -
en ordinarios y extraordinarios, la que es aceptada por
la mayorfa de los procesalistas como son: Floridn, Jimé

(60).~- Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. p. 313
(61).- Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. 319



nez, Asenjo, Carlos Franco Sodi, Julio Acero, etc., aun
que aclara que esta distinci6n es de origen netamente -
civilista, toma como punto de partida la resoluci6n ob-
jeto del recurso; as!, son ordinarios los que se invo--
can en contra de las resoluciones que aGn no han adqui-
rido el rango de cosa juzgada; y extraordinarios, los -
que sf han alcanzado la situacién de cosa juzgada, sefia
lando asimismo que dentro de los recursos ordinarios se
encuentra la apelaci16n (62).

Abundando en lo anterior, Arilla Bas, divide a los re--
cursos igualmente en ordinarios y extraordinarios, con-
siderando a la apelaciébn como recurso ordinario, y sefia
lando ademé&s que de los recursos fundamentales, s6lo el
de apelacibn viene a ser un auténtico recurso, en el --
sentido técnico de la palabra; agregando que los recur-
sos ordinarios abren una nueva instancia del juicio, y
los extraordinarios un nuevo juicio; dice también que -
los Artfculos 414 del C6digo de Procedimientos para el
Distrito Federa! y 363 del de Procedimientos Federales,
permiten a su juicio, dilucidar las relaciones existen-
tes entre la primera y la segunda instancia y llegar a
la conclusi6n de que ésta no es una continuaci6én de -
aquélla; que la segunda instancia no puede tener otro -
objeto que el de juzgar sobre la legalidad de la senten
cia de la primera (63).

(62).- Colin S&nchez, Guillermo. Op. Cit., pp. 518-519.
(63).- Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 167-168-169-170
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CAPITULO I11!

3.- LA APELACION COMO MEDIO DE IMPUGNACION:

3.1.- NATURALEZA JURIDICA.

Comenzaremos diciendo que apelacién proviene de la pala-
bra latina "apellatio", cuyo significado es llamamiento

0 reclamaci6n; que el recurso de apelaci6n no tiene defi
nici6n legal alguna, pero desde el punto de vista doctri
nal ha sido definido por diferentes autores; al efecto,

Colfn S&nchez, dice que es un medio de impugnaci6n ordi-
nario, a través del cual el Ministerio PGblico, el acusa
do o sentenciado y el ofendido, manifiestan su inconfor-~
midad con la resolucién judicial que se ha dado a cono--
cer, originando con ello que un tribunal distinto y de -
superior jerarquifa, previo estudio de lo que considera -
como agraviecs, dicte una nueva resolucién judicial (1).

En el mismo sentido anterior el maestro franco Sodi, de-
fine al recurso de apelaci6n como un medio por el cual -
las partes pueden impugnar resoluciones judiciales de -
primera instancia, las cuales estdn expresamente sefala-~
das en la ley, a efecto de que el superior jerdrquico -
del 6rgano que pronunci6é la resoluci6n recurrida, la exa
mine y pueda determinar si se aplic6 inexactamente la -
ley, si se violaron los principios reguladores de la va-
loraci6tn de la prueba o si se alteraron los hechos, re--
solviendo asf{ en forma definitiva ya sea, confirmando, -
revocando o modificando la resolucién impugnada (2}.

En otros términos pero llegando a iqual fin, también se
dice que la apelaci6m "es la provocacién hecha del juez
inferior al superior, por parte legftima, por razén del
agravio que entiende se le ha causado o pueda causdrsele

(1
(2

).
).

- Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. p. 521.

franco Sodi, Carlos. Op. Cit. p. 320



por la resoluci6n de aquél, o la reclamacibn o recurso -
que el litigante u otro interesado a quien cause o pueda
causar perjuicio la sentencia definitiva, con gravamen -
irreparable, pronunciada por el juez inferior (3).

Asf llegamos a lo seifialado por el maestro Rivera Silva,
quien confirmando las definiciones anteriores distingue
los siguientes elementos:

1,- Intervenci6n de dos autoridades.
2.- Revisibn de la resoluci6n recurrida, y

3.- Una determinacién en la que se confirma, revoca o mo
difica la resoluci6n recurrida.

Por lo que hace al primer punto, intervienen un Judex a
quo y un Judex ad quem, que de acuerdo a la doctrina --
una de estas autcridades tiene mayor jerarqufa, y conse-
cuentemente obliga a la otra a acatar sus resoluciones;
situaci6n ésta con la que el maestro sefiala que no se --
trata de mayor o mepcr jerarqufa, sino exclusivamente de
diferentes facultades concedidas a las instancias, con--
cluyendo que la segunda instancia no es una autoridad sy
perior, sino una autoridad que tiene encomendada, en - -
ciertos casos, la funci6n de revisar las resoluciones de
primera instancia, para confirmarlas, revocarlias o modi-
ficarias.

Referente al segundo punto, dice que éste consiste en e!
estudio que se hace de la resoluci6n recurrida, que de -
acuerdo a nuestros c6digos procesales, se resolverd so--
bre los agravios que exprese el apelante, pudiendo el -
tribunal de apelacién suplir deficiencia de los agravios
cuando el recurrente sea el procesado, 0 se advierta que

(3).- Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 266



el defensor por torpeza no lo hizo valer debidamente.

E!l tercer elemento lo constituye la resoluci6n del judex
ad quem, que puede ser confirmacién, revocacifn o modifi
cacion de la resoluci6n apelada (4).

Podemos conclufr que "la apelacifn o alzada., tiene por -
objeto someter a la decisidn de un tribunal supericr una
cuestién ya resuelta en primera instancia. Supone por -
tanto como recurso de enmienda segGn observa un juriscon
sulto, una garantia de triple aspecto consistente en la

reiteraci6n del examen de lo debatido, en su encomienda

a un juez diferente y en la mayor autoridad de éste™.(5).

De conformidad con lo antes sefialado, as{ como a lo ex--
presado por el ordenamiento procesal en estudio, en su -
capftulo referente al recurso de apelaci6n, en forma con
fusa dice que este medic de impugnacibn es procedente en
tre otros aspectos contra el 2autec de formal prisién, o -
el que la niegue; e! gue conceda o niegue la libertad, y
contra sentencias definitivas.

La regla general se refiere a que toda resclucién judi-
cial que reuna los requisitos de una sentencia no puede
ser modificada por el mismo tribunal que la dicté, sino
que debe hacerlo un tribunal superior, privando la ten--
dencia de reconccer que es procedente este recurso s6lo
para las sentencias definitives. La interposicibn de es
te recurso abre una nueva instancia, con el objeto de -
anular o reformar la resoluci6n anterior mediante un nue
vo examen de las constancias procesales en forma total -
o parcial (6).

(4)
(5)
(6)

Rivera Silva Manuvel. Op. Cit. p. 324.
Acero, Julio. Op. Cit. p. 416
Gonzdler Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 266



De tal suerte que este recurso serd procedente por viola
cicnes & la iey, ya sea porque la misma se ha aplicado ~
indebida o inexactamente o bien por la falta de aplica--
ci6n de eila. Constituyendo un presupuesto necesario pa
ra que la parte recurrente pueda realizar dicha activi--
dad, que la resoluci6n impugnada sea apelable; que el su
jeto que la interpone esté facultado para ello en térmi-
nos del co6digo procesal para el Distrito Federal, ademds
de que ce debe de manifestar la inconformidad sobre 13 -
resoluci6n, es decir, el agravic que causa. Recurso que
de conformidad con lo establecido por el Artfculo 414 -
del ordenamiento procesal antes mencionado., tendrd por -
objeto la confirmacién, revocaci6n o modificaci6n de la
resoluci6n apelada (7}.

Lo que viene no s¢lo 2 ofrecer la seguridad de nuevos --
jueces imparclales y mayor responsabilidad y conocimien-
to, sing que también permite, con exclusividad respecto
de todos los demds recurscs, el examen mis libre y com--
pleto de las més graves cuestiunes debatidas y en su ---
caso la verdadera revisi6n del fondo del negocio, por lo
que se considera que !'a apelacidén no viene a constitulr
otre proceso, sino la revisibn y revalorizacibn del mis-
mo (8).

Arilla Bas, dics gque: "los Artfculos 414 del Cédigo del
Distrito y el 363 del Cb6digo Federal, permiten, a su jul
cig dilucidar las relaclones existentes entre la primera
y la segunda instencia y llegar 2 t2 conclusién de que -
ésta no €5 una continuacidén de aguélla”, agregando tam--
bién que la segunda instancia no puede tener otro objeto
que el de juzgar sobre la legalidad de la sentencia de -
ta primera {%).

(7).
(8).
(9).

Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. p. 522 y sig.
- Acero, Julio. Op. €Cit. pp. 418-419.
- Arilla Bas, Fernandeo. Op. Cit. p. 170
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Ademéds de que dicho recurso tendrd siempre como fin la -
reparaci6n de las violaciones legales cometidas en la re
solucion impugnada, lo cual s6lo serd posible a través -
de la modificacitn o revocaci6n de dicha resoluci6n, dic
té&ndose en su lugar otra procedente (10)}.

Haciendo notar que en términos del Artfculo 415 del COdi
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y
364 del Federal de Procedimientos Penales, la segunda -
instancia solamente se abrird a peticitn de parte legfti
ma (11).

Es decir, que la sequnda instancia no se abre oficiosa--
mente, pues para ello se necesita, como lo sefiala la ley
la peticién de parte legftima, en términos de los precep
tos antes sefalados (12).

Se puede determinar que cuando se trata de procesos del
orden comGn, conoce del recurso la Sala respectiva del
Tribunal Superior, siendo en cambio los Tribunales de --
Circuito, los competentes para tramitar y resolver las -
apelaciones interpuestas en materia federal (13).°

Por lo que respecta a los agravios, éstos podrdn ser ex-
presados por la parte apelante en el momento de interpo-
ner el recurso de apelaci6tn o bien en la audiencia de -
vista (14).

Esta expresifn de agravios comprende dos aspectos funda-
mentales: el de la expresi6bn del precepto legal violado
y el del concepto de violaciébn (15).

Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p. 522

Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 172-173
Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 326-327
Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. p. 321

Colfn Sdnchez, Guillermo, 0p. Cit. p. 527

Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 172-173
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De no expresar correctamente los agravios la parte recu
rrente, s6lo serd proucedente la suplencia de los mismos
si se trata del procesado, no asf del Ministerio PGbli-
co, de conformidad con lo sefialado por el Artfculo 415
del C6digo de Procedimientos del Distrito y 364 del Fe-
deral de Procedimientos Penales (16).

Este criterio a su vez ha sido reafirmade por la Supre-
ma Corte de Justicia de la Naci6én, al sefialar que tra--
tdndose del! acusado o su defensor, los tribunales de -
apelaci6n deben suplir la falta de agravios, que es la
méxima deficiencia de los mismos (17).

A la vez hacemos notar que si el Ministerio PGblico es
la parte recurrente y éste no expresa correctamente Ssus
agravios, no opera'en favor del misme la suplencia de -
agravios, por Jo que ante tal circunstancia se debe te-
ner por no presentdado o por desierto el recurso de ape-
laci6n (13).

Confirmando lo antes dicho, se dice que la no presenta-
ci6én de los agravios debe entenderse como una actitud -
de indiferencia o de abandono del recurso, cuya conse--
cuencia jurfdica es declararlo desierto, con la salve--
dad de 1o prescirito por los Artfculos 415 del C6digo -
de Procedimientos del Distrito y 364 de! C6digo Fede--
ral, ya mencionados con anterioridad (19).

As! llegamos & la consideracién que hace el maestro Ri
vera Silve, que dice: “se na expresado que nuestros ¢§
digos siguen un sistema mixto, por lo que en lo tocan-
te a la apelacibtn del Ministerio PUblico, se resuelve

exclusivamente de los agravios por &] expresados, pero

fn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. p. 527 |

tro, Salvador y Hunoz, Lurs. 55 Anos de jurisprudencia
7-1971. vol. Penal. Cérdenas Editor. México 1971 p. 129
~illa Bas, Fernando. Op. Cit. pp. 172-173

fn Sdnchez, Guillermo. Op. Cit. p. 527
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cuando el recurrente es el inculpado o defensor, se --
puede suplir la deficiencia de los agravios al adver--
tir que s6lo por torpeza del defensor no se hicieron
valer debidamente las violaciones causadas en la reso-
luci6n recurrida". Considerando también que @nicamen-
te se debe conocer de los agravios que se expresan, Sy
pliendo la deficiencia que se pueda tener en la expre-
si6n de los mismos (20).

Garcfa Ramfrez dice que la segunda instancia parte de
una resclucién de radicaci6n y que el jucx aquo debe -
admitir o desechar e! recurso, de plano, sefialando los
efectos en que lo admite. lIgualmente sefala a su vez
que Rivera Silva indica que para la admisi6n del recur
so el a quo s6lo puede tomar la legitimacibn de quien
lo interpone y la observancia de los plazos para inten
tarlo. (21).

Hay que hacer notar que la interposici6n de este recur
so tiene gue hacerse ante la misma autoridad judicial
que pronuncié la resolucién impugnada, como ya se dijo
anteriormente, por parte legftima y dentro de los tér-
minos también ya expresados (22).

Por lo anterior, un tribunal de apelacién no puede ini
ciar su actuacién de alzada, sino cuando el inferior -
haya admitido el recurso, siendo propiamente el auto -
édmisorio del recurso el que da facultad y competencia
al Tribunal Superior para avocarse al conocimiento del
caso {23).

).- Rivera Silva, Manuel. 0Op. Cit. p. 334

).- Gercfa Ramfrez, Sergio. Op. Cit. p. 521

).- Gonz§lez Bustamante, Juan José&, Op. Cit. p. 269
).~ Ibfdem.
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Una vez admitida la apelaci6én ,se debe remitir el pro-
ceso original al tribunal de alzada, pero este princi-
pio no procederd cuando haya otros acusados que no ape
laron o con respecto de los cuales no se apel6, asf -

también cuando se perjudique la instrucci6n, en tal -
supuesto, solo se enviardn constancias de actuaciones.
Tratindese de apelacién admitida en el efecto devoluti
vo, la regla es el envio de ias constancias que solici
tan las partes y de las que estime convenientes el tri
bunal, en términos de los Artfculos 422 del C6digo pa-
ra el Distrito Federal y 372 del Cédigo Federal (24).

Gonzdlez Bustamante a su vez dice que la apelacién que
fue interpuesta legalmente, produce el efecto de sus--
pender la jurisdicci6n del tripunal de primera instan-
cia, transfiriéndola a un tribupal de superior jerar--
qufa; si es admitida en el efecto suspensivo, el tribu
nal inferior paraliza totalmente su jurisdiccion; la -
apelaci6n puede admitirse en ambos efectos: el suspen-
sivo y el devalutivo, o solamente en el efecto devolu-
tivo. Si se admite en ambos efectos, se transfiere la
jurisdiccién al tribunal superior y se suspende la de!
inferior para poder sequir actuando y para ejecutar el
fallo. Si la apelaci6én se ha admitido en el efecto dg
volutivo, solo se restringe temporalmente la jurisdic-
ci6n del tribunal de primera instancia, que puede se--
guir actuando libremente si se trata de resoluciones -
apelables durante el curso de la instruccién del proce
so (25).

Lo aue se confirma al seflalarse que como regla general
la apelaci6n se puede admitir en el efecto devolutivo,
pudiendo igualmente admitirse en ambos efectos. caso -
de la sentencia condenatoria; remitiéndose copias de -

Garcfa Ramfrez, Sergiov. Op. Cit. p. 522
Gonz4lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 272



todas las constancias de auto en el primer caso, y en
el  segundo, se deberd enviarse el expediente original
(26).

Recibidos los autos originales o el testimonio de cons
tancias en la Sala de Apelacibén competente para tal -
fin, en el auto inicial se hard saber a las partes su
radicaci6n, para que se informen de su contenido, para
estar en condiciones de impugnar la admisi6n del recur
50 0 para promover pruebas, asf como para en el acto -
de vista, expresen los agravios que no hubiesen podido
hacer valer con la interposicién del recurso (27).

En el C6digo de Procedimientos para el Distrito Fede--
ral, se previene citar a las partes para audiencia, -
dentro de los quince dfas sigquientes a la recepcién -
del proceso; al hacerse la citacién o dentro de los -
cinco dlas siguientes, las partes pueden promover prue
bas, expresando su objeto y naturaleza, decidiendo de

plano la Sala al dfa siguiente de la promocién, sobre

la admision de dichas pruebas, las cuales se desahoga-
rén dentro de los siguientes cinco dfas, en términos -
de los Artfculos 423 y 428, A la vez los Articulos -
373, 376 y 377 del C6digo Federal de Procedimientos Pe
nales, seflalan que una vez recibido el proceso, se de-
berd poner a la vista de las partes por tres dfas, pa-
ra la promoci6n de pruebas, las gue deberdan expresar -
su objeto y naturzleza y cuya admisién decidird de pla
no el tribunal dentro del término de tres dfas de he--
cha la promeci6n; las pruebas deberdn desahogarse en -
un plazo de ocho dfas; finalmente, si las partes no -
promueven pruebas. 0 si é&sta se rinde, o si el tribu--
nal no las admite, se debe citar para audiencia o vis-
ta, la que habrd de realizarse dentro de los treinta -

(26).-
(27). -

Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. p. 322
Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 274
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dlfas siguientes a la conclusi6n del plazo para promo--

ver pruebas (28).

El maestro Rivera Silva, dice que cuando se habla del
objeto y naturaleza de las pruebas, se refiere a la --
finalidad que se busca con la misma y a la clase de me
dio probatorio que se ofrece (29).

Ante el Tribunal de Apelaci6n pueden ofrecerse las -
pruebas especificadas y no especificadas, como si se -
tratara de un nuevo juicio, pudiendo proponerse la con
fesional, la instrumental, la inspecci6n judicial, la
pericial, etc., pero si se trata de testimonios, s6lo
es admisible si se refiere a hechos que no hayan sido
materia de examen en la primera instancia; pruebas és-
tas que deberdn desahogarse en los términos fijados -
por la ley (30).

Los C6digos Adjetivos, facultan ampliamente la aporta-
cién de pruebas en segunda instancia, es decir, que es
factible admitir asf todo tipo o medio de prueba, sin

que se trate de un nuevo juicio, como lo afirma Gonzd-
lez Bustamante; la prueba en términos generales debe -
proporcionar la verdad histérica; con la salvedad de -
gue tratdndcse de la apelaci6n interpuesta en contra -
del auto de formal prisién o contra el auto de liber--
tad por falta de elementos para continuar el proceso,

el tribunal ad guem s6lo deberd tomar en cuenta aqué--
llas probanzas emanadas de la averiguaci6n previa y -
las obtenidas hasta antes del vencimiento de las 72 ho
ras, por haber sido las Gnicas que sirvieron de base -
al juez a quo pars fundamentar su resolucién; en conse
cuencia cualguier otro medio probatorio que se haga -

28).-
29}).-
30).-

Garcfa Ramfrez, Sergio. Op. Cit. p. 526
Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. p. 3
Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 275



llegar al tribunal de apelaci6n, respecto del cuerpo
del delito y a la probable responsabilidad, no puede -
ser tomado en cuenta, porque no estuvo al alcance del
juzgador en el momento de dictar ia resoluci6én impugna
da (31).

El maestro Rivera Silva, dice gue l& recepcitn de las
pruebas en segunda instancia degenera el recurso de -
apelacion, que sdlo se debe conocer en forma por demés
exclusiva de lo que examiné la primera instancia, ya -
que si €l recurso es para corredir una resolucidn gue
no se apega a la ley, resulta por demds obvio gque para
determinar si e< ¢ ne fundado, debardn apreciarse los
mismos elementos de la primera instancia. ya que la -
presencia de otros puede cambiar la situacién juridica
impidiendo se determine si lo resuelto era correcto o
no; por lo anterior agrega que en la segunda instancia
no debfan admitirse nuevos medios probaterios, ya gue
con ésto se quebranta toda la esencia de la apelacibn,
lo que corrobora con la mencidn gque hace de la tesis -
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en ta -
que claramente se clvidan los lineamientos del recurso
de apelaci6n, para atender dnicamente a la investiga--
cibn histérica de los hechos, con los cuales se justi-
fica o no la resoluci6n dada y el procedimiento penal

existente (32).

Cuando lo estime necesaric para ilustrar su criterio,
el tribunal de alzada, podrd disponer después de la --
vista, la préctica de diligencias para mejor proveer,
las que se deberén desarroilar dentro de los diez dfas
siquientes & la audiencia (33).

(31).-
(32).-
(33).-

Coclfin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 531-532
Rivera Silva, Manuel. QOp. Cit. p. 330.
Garcfa Ramirez, Sergioc. UOp. Cit. p. 526
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Las resoluciones del Tribunal! de Alzada siempre serdn
confirmando, revocando o modificando la resoluci6n im-
-~ pugnada (33},

‘Sentencias que de tratarse de un auto de formal pri- -
si6n o bien cuando se haya decretado la libertad por -
falta de elementos para procesar, deberd precisarse en
13s mismas si estd o no comprobado el cuerpo del deli-
to vy la presunta responsabilidad {35).

RESOLUCIONES APELABLES.

La regla general dice que procede el recurso de apela-
cién contra aquéllas rescluciones judiciales en que la
ley lo conceda expresamente, pero que los c6digos pro-
cesales establecen una enumeracién de las resoluciones
judiciales que son apelables (36).

be acuerdo g lo anterior, sélo podrdn ser apeladas las
resclucinner dictadas en primera instancia y en forma
limitative, de acuerdo a las dos leyes adjetivas en es
tudio, dentro de sus respectivos capftulos destinados
a la apelacién (37).

Sumade & lo anterior, se dice que el recurso de apela-
ci6n no se concede contra todas las resoluciones, Gni-
camente contra las que la ley en forma limitativa esta
blece (38).

En términos del C6digo de Procedimientos Penales para
el Distrite Federal, on su Arifculo 418 fraccifn 1, -«
son apelables entre otras resolucinones las sentencias
definitivas (39).

Colfn Sénchez, Guillermo. Op. Cit. p. 522
Ibfdenm.

Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 272.
Franco Sodi, Carlos. 0Op, Cit. p. 323.

Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. p. 325

Csifn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. p. 523
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Numeral que en concreto dice, en lo relativo al tema -
que se estudia:

"Son apelables:

I'.- Las sentencias definitivas, hecha excepcién de
las que se pronuncien en los procesos gue se ins--
truyan por vagancia y malvivencia;

11.- Los autos que se pronuncien sobre cuestiones de Jju

risdicci6bn o competencia; los que mandan suspender
o continuar la instrucci6n; el de formal prisi6n o
el que la niegue; el que conceda o nicgue la liber
tad.

ITI.~ Los que resuelvan las excepciones fundadas en algu
nas de las causas que extinguen la acci6n penal; -
los que declaran no haber delito que perseguir; -
los que concedan o nieguen la acumulacién, o los -
que decreten ia separaci6n de los procesos, y

IV.- Todos aquéllos en que este C6digo conceda expresa-
mente el recurso”(40).

A su vez el C6digo Federal de Procedimientos Penales,
establece lo siguiente:

“Artfculo 366: Son apelables en ambos efecios solamen-
te las sentencias definitivas en que se imponga alguna
sancién”.

Y a la vez el Articulo 367, sefiala entre otras resolu-
ciones la siguiente:

"Son apelables en el efecto devolutivo:

(40).- Obreg6n y Heredia, Jorge. Op. Cit. p. 214



- 68 -

I.- Las sentencias definitivas que absuelven al acusa-
dc, excepic las que se pronuncien en relacién con
delitos punibles con no mds de seis meses de pri--
si6n o con pena no privativa de libertad, en los -
términos del primer pérrafo del Artfculo 152"(41).

PARTES.

Como ya se dijo anteriormente, la segunda instancia no
se apre oficiosamente, sino que sclamente se abrird a
peticibn de parte legftima.

De acuerdo al C6digo Fcderal de Procedimientos Penales
Gnicamente pueden apelar el Ministerio PGblico, el in-
culpado y los defensores, y conforme al C6digo de Pro-
cedimientos Penales para el Distrito Federal, lo pue--
den hacer ademds, el ofendido o sus legftimos represen
tantes, s6lo tuando coadyuven a la acci6n reparadora;

y aungue ambos cGdigus no lo establezcan, también tie-
ne derecho a apelar en &l incidente sobre la repara---
cion del dafio, el terc=ro obligado y en 1los términos y
casos previstos por los Artficulos 540 del Codigo del -
Orden Comin y 490 del de la Federaci6bn, pueden utili--
zar el medio de impugnacién estudiade y en las condi--
ciones que el propio mandsto legal establece, el ofen-
Jido demandante ¢ juien 1z repreocente de acuerdo con -

la ltey (42).

Lo anterior se encuentra corroborado en términos de -
los Articulos 417 del C6digo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal y 365 del C6digoc Federal de -
Procedimientos Penales; agregando el maestro Rivera -
Silva, gue dentro de esto mismo se puede establecer -
que hay autos en los que las partes en general pueden

41).
42).

Ibfdem.
Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. pp. 320-321



interponer el recurso de apelacidén, y hay otrocs en los
que exclusivamente una parte puede intarponer el recur
so, como es el caso de los autos que niegan la aprehen
si6n, o bien de los que niegan la citaci6n para la pre
paratoria, de los cuales s6lo puede apelar el Ministe-
rio Poblico. Artifcule 367, fracci6én Vi del C6digo Fe-
deral (43).

Al efecto y concretando, el numeral 417 en cuestibn, -

sefiala a las partes que estadn legitimadas para interpo
ner el recurso de apelacitn, al establecer:

“Tendrén derecho a apelar:
1.- €1 Ministerio Piblico.

11.- El acusado y su defenéor:

111.- El ofendido o sus legitimos representantes, cuando

aquél o éstos coadyuven en la accién reparadora y
s6lo en lo retativo a €sta"(44),

En relaci6n a las fracciones antes citadas, es de ha--
cerse notar gque una vez interpuesto el recurso en esty
dio por cualquiera de las percsonas autorizadas para -
tai efecto, éstas adquieren la calidad de parte apelan
te y de parte apelada, independientemente de que haya
sido el Ministerio PGblico o el acusado o su defensor
el recurrente, por lo gue ya antc el Tribunal de Alza-
da no debe hablarse del representante social y del acu
sado como parte, tal como se hizo en primera instan- -
cia (45).

(43).
(44,
(45).

Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. pp. 326-327

-~ QObregén y Heredia,Jdorge. Op. Cit. p. 214

Ibfdem.



Por regla general s6lo el Ministerio PGblico, el acusa
do o su defensor, estdn legitimados para apelar, de -
tal manera que debe considerarse a la fraccién tercera
del Artfculo antes citade como una excepcién a dicha -
regla general, de tal! suerte que al hablarse del ofen-
dido o de su legitimo representante debe entenderse -
que éstos s6lo estdn facultados por nuestra legisla- -
ci6én procesal para actuar exclusivamente en lo relacio
nado a la repearaci6n del dano (46).

Hipftesis &sta en la que debe considerarse gque se estéd
en presencia de un incidente de reparaci6n del dado -
causado (47). Y en la que el ofendido sé6lo tiene dere
cho & apelar en el incidente reclamable en cita, a los
terceros obligados en los términos del Artfculo 32 del
Codigo Penal (48).

Por consiguiente, la participacid6dn del ofendido o de -
sy legitimo representante es muy limitada, tal es la -
situacion que tratidndose de resoluciones netamente pro
cesales, no podrdn interponer el recursc gue nos ocupa
por no encontrarse facultados por nuestro ordenamiento
procesal en estudio (49).

TIEMPO DE TNTERPOSICION DEL RECURSO Y MOMENTO PROCEDI-
MENTAL .

Al respecto la parie apelante cuenta con una doble al-
ternativa. en virtud de que podrd interponer el recur-
50 que nos ocupa en el momento en que le es notificada
la resoluci6én o bren a partir de los tres dtas stiguien
tes, si se trata de un zuto, y cinco dfas si ce refisj
re a sentencia definitiva, y de dos, si se tratare de
otra resoluc16n {50).

o |
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DQWENO

Rivera Silva. Manuel. Op. Cit. p. 327

Franco Sodi, Carlos. Op. Cit. p. 321

Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 271
Rivera Silva, Manuel., op. Cit. p. 327

Colfn Sénchez, Guillermo. Op. Ci



Cabe sefalar que el Artfculo 416 del C6digo Procesal -
det Distrito, sefala gque podrd interponerse la apela--
cién por escrito o de palabra, dentro de tres dfas de

hecha la notificacién, si se tratare de auto; de cinco
si se tratare de una sentencia definitiva y de dos si

se tratare de otre resolucitn (51).

Términos que comenzardn a contar a partir del dfa si--
guiente de hecha l!a notificacion de la resolucién, no
debiendo contar los dfas domingos ni festivos. HNo -
siendo necesario el empleo de algin formulismo para te
ner por interpuesto el recurso (52). Ni es necesario
que se invogque el nombre del recurso, simplemente hay
que sefialar la inconformidad con la resolucitn (53).

Lo que habrfa que senhalar es gue el secretario corres-
pondiente, al notificar la sentencia definitiva al pro
cesado, le hard saber el plazo legal de que dispone pa
ra la interpousici6n del recurso, debiendo dejar cons--
tancia en autos de ello (54), Artfculos 420 del Codi-
go del Distrito y 369 del Co6digo Federal.

Referente a loc agravios. como ya se dijo anteriormen-
te, la parte recurrente podrd realizar dicha actividad
en el momento de interponer el recurso de apelacibn o
en la llamada audiencia de vista, en términos de lo se
fnalado por el Artfculo 415 del C6digo del Distrito, y
364 del C6digo Federal (55).

LnuIvw,m

Gbreg6n y Heredia, Jorge. Op. Cit. p. 213
Gonz&lez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 271
Rivera Silva, Manuel. Up. Cit. p. 328

Garcfa Ramfrez, Sergio. Op. Cit. p. 521

colfn Sdnchez, Guillermo. Op. Cit. p. 327



3.5.- FORMALIDADES.

El recurso de apelacién podrd ser interpuesto por la -
parte apelante, de manera verbal o por escrito (56). -
De tal suerte gue el recurso 3 estudic puede interpo--
nerse como ya se dijo en forma verbal o por escrito, -
sin que se exija a la parte recurrente ninguna formall
dad eSn@ci;I‘ de tz] manera que basta con la simple na
nifestaci6n de la voluntad de la parte apelante o con
el escrito, &n el cual se manifiesta su inconformidad
sobre la resolucidn recurrida (57).

Manifestaci6n de voluntad quz deberd ser realizada por
guien tenga derechc a apelar, para que ante tal cir- -
cunstancia se tenga por impugnada la resolucibn de gue
se trata 2 través de! presente recurce (581,

Corresponde al juez del conocimiento la decisifn sobre
la admisi6bn o no del recurso en cita, quien al resol--
ver sobre dicha admision estard realizando lo que se -
llama o denomina calificacién del grado, y es a través
de dicha calificacidn gque rezcliverd si la resolucibn -
impugnada <35 0 no apelable. si el recurso fué o no in-
terpuesto en tiempe y forme, ademds de sefialar el efeg
to correspondiente (59

Una ve:z recibidos por el tribunz! superior los autos,
éste procederd a revisar le celificaciébn de grado, los
cuzalec de haber sido m3i admitidos ya sea por no ser -
apelable la resolucién ¢ por haver sido initerpueste ex
tempordneamente ! recurso, orvdenard la devolucibn de
los autos al juez inferior declaréndelo improcedente,

€).- franco Sodi, farlos. Op. Cit. p. 32!

7).- Colin S#nchez. Guiliermo. Op., Cit. p. 525
8).- Ibfdenm.

9}).- Ariltla Bas, Fernzndo. Op. Cit., pp. 173-175



.6.- EFECTOS.

causando estado la resclucién apelada y de no haber si
do mal efectuada 'la calificaci6on del grado, éste s6lo
serd modificado (60).

Abundando en &sto, en términos de los Artfculos 421 --
del Codigo del Distrito y 370 del Federal de Procedi--
mientos, segfin la correcta interpretacibn de los mis--
mos, el juez dnicamente. atenderd a la legitimacién del
sujeto y al factor cronoloégico, es decir, si dicho re-
curso fue interpuesto o no en tiempo por quien tiene -
la capacidad para ello (61). Es decir gue el tribunal
de primera instancia ante quien se interponga el recur
so, podré admitir o rechazar el mismo, llamindosele a
esto calificacion de arado (62).

ta resoluci6n pronunciade por el tribunal de alzada va.
a producir diversos efectos jur{dicosi segin se trate
de autos o sentencias, para lo cual deberé de tomar en
cuenta a la ley penal, los elementos del delito, la --
probable responsabilidad del procesado, asf como los -
demés elementos que la situacidn jurfdica concreta lo
exija; por consiguiente el tribunal de alzzda concen--
trard su atencitn a las cuestiones impugnadas en los -
dgravios, y de ninguns forma ¢ lo no invocade en los -
mismos, en virtud de que ésto ya ha sido declarsdo fi£
me con la correspondiente produccién de sus efectos -
(63).

Dentro de los efectoes juridicos que se producen al dic
tarse la resolucién en la apelacién correspondiente, -
tenemos que, sl se trata de autos, dichos efectos se--

Ibfdem.

Rivera Silva, Manual. Op. Cit., p. 328

Gonzdlez Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 269

Colfn Sé&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 535-536 y sig.
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rén los siguientes: si es sobre un auto de formal pri
si6n, si la resoluci6n es confirmatoria, el proceso se
seguird por los mismos hechos sefialados por el infe- -
rior. De ser modificada dicha resolucifn reclasifican
do-los hechos, el proceso continuard instruyéndose por
los que la resoluci6n de segunda instancia sefiale, ade
mds de que deberd cumplirse con lo que no fue modifica
do. Asimismo, de revocarse el procesc no poedrd conti-
nuar adelante a menos que el Ministerico P@blico aporte
nuevas probanzas que comprueben el cuerpo del delito y
la presunta responsabilidad (64}.

En 1o tocante ai auto que ordena la libertad por falta
de elementos para continuar el proceso, si es revocado

-en apelaci6n, prolede la reaprehensién o presentaci@n

del indicado, segln.se trate de un auto de formal pri-
sién con restricci6n de la libertad o de sujecién a -
proceso {65).

En el casou de que la resolucién que ordena la libertad
por falta de elementos para continuar el proceso sea -
confirmada en apelaci6n, sus efectos jurfdicos son se-
mejantes a los de aquélla que revoca la formal prisién
y ordena la libertad por falta de esos elementps (66).

Referente a la persona del proceso, de confirmarse el
auto de fourmal prision, éste queds bajo la jurisdic- -
cion del juez inferior y si goza del beneficio de la -
libertad deberd presentarse ante el juez cuantas veces
sea necesario.

De modificarse el auta antes mencionado, el procesado
& sujeto al procedimiento por los hechos corres-
ntes y a las consecuencias que se deriven de di-

(64).
(65).
(66).

Ibfdem.

- Colin Sancher, Guiltlermo. Op. Cit. pp. 535-536

Ibidem.



cha modificacibn.

En caso de ser revocado el auto de formal prisitn, el
procesado debe ser declarado en libertad, de gozar del
beneficio de la libertad, podré& solicitar la cancela--
cién de su fianza y que se le expidan copias de dicha
resolucibn (67).

Referente a la resalucién dictada entratindose de una
sentencia condenatoria, los 2fectos jurldicﬁs son los
siguientes: pone fin a la segunda instancia; si es ==
confirmada la sentencia en cita, causa ejecutoria, ini
cidndose as{ la etapa de ejecucién de la misma; es de-
cir, se airan los avisos respectivos a las autoridades
correspondientes: si el sentenciado goza del beneficio
de la libertad caucional, se ordena su captura, y si -
se encuentra en prision, se le trasladard al lugar don
de deberd cumplir la condena; si se encuentra pr6fugec.,
comienzan a correr los términos de la prescripcibn de
ta pena, asf! como también de la sancibn pecuniaria.

Traténdose de resoluciones que confirman la sentencia
absolutoria, igualmente concluye el procedimiento, dan
do lugar a la declaraciédn de cosa juzgada, consideran-
do al sentenciado inccente de los hechos.

Si se trata de sentencia que revoca la resolucidn abso
lutoria apeladz o impone una sancidén determinade, se -
da inicio a los trémites para la reaprehensién del reo
a efecto de que cumpla su sancibn; también comiénza 2

correr el término de la prescripcidn de las sanciones

impuestas, pero siempre y cuando la sentencia esté eje
cutoriada, pero si el sentenciado Se hizo acreedor del
beneficio de la condena condicional y exhibe la garan-

tfa fijada para tal fin, gozaré de dicho beneficio, -

(67).- Ibfdem.
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evitando la ejecuci6bn de la sentencia (68).

Si se revoca la sentencia condenatoria, sus efectos ju
ridicos son los mismos que cuando se confirma una sen-
tencia absolutoria.

Finalmente, si la sentencia de apelaci6bn modifica la -
del Jjuez inferior, y éste benericia al sentenciado. el
mismo gozard de todos los derechos concedidos en la
sentencia de segunda instancia; pero si a éste le fue
aumentada la pena y a la vez se encuentra disfrutando
del beneficio de 1a libertad caucional, la misma le --
serd revocada (69).

(68)
(69).

Colfn Sé&nchez, Guillermo. Op. Cit. pp. 536-537 y sig.
Ibfdem.
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CAPITULO TV

Para conclufr- este trabajo es necesario confirmar lo mencionado en
los capftulos anteriores, por lo que, al efecto, transcribiremos -
algunos criterios sustentados por la H. Suprema Corte de Justicia
de la Nacién:

25.- APELACION EN MATERTA PENAL, LIMITES EN LA,

La apelacifin en materia penal, no somete al superior més que
los hechos apreciados en la primera instancia, y dentro de --
los limites marcados por la expresibn de agravios (tratédndose
de los del Ministerio PGblico); de lc contrario, se conver-
tirfa en una revisién de eficio en cuanto a los puntos no re-
curridos, y la Suprema Corte ha sustentado la tésis de que dj
cha revisifn es contraria al Artfculo 2! Constitucional.

QUINTA EPOCA:

Tomo XXV, Padg. 1667. Sudrez Alfonso.

Toma XXV, P&g. 2094 Pérez José Manuel y Coag.

Tomo XXVI, Pdg. 414 Morales Florentino.

Tomo XXVI, pag. 2473 Soqui Esteban,

Tomo XXVI, P&g. 2473 Paredes Vda. de Toledo Aurelia

TESTS RELACIONADAS.

AGRAVIOS DEL MINISTERIO PUBLICO, SUPLENCTIA DE LA DEFICIENCIA DE
LOS.

Es evidente que e! ad quem supli6 la detficiencia de los agravios -
expresados por el Grgano de acusacién-los cuales aparecen insufi--
cientes para combatir la sentencia de primera instancia-, hahida -
cuante que, parae reforzar la versién ¢e una testigo zislada, intro
duce la imputacién del sujeto pasivo que no fué sefialada como pro-
bsnza por el Ministerio Pablico; y, ademds, endereza argumentos pa
ra negar toda fuerza de conviccidn @ los testimonios de descargo -



respecto de los cuales 1a Representacidn Social omitié todo discur
so. Séptima Epoca, Segqunda Parte: Vols.187-192. A.D. 6873/83.
Inés de la Cruz Toribio. Unanimidad de 4 votos.

APELACION:

El concepto de violacidn relativo, es justificado, si la senten--
cia de segunda instancia no resuelve sobre la absolucién o condena
respecto de un delito, cuyo cuerpo no considerd comprobado.

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. XXV, Pdg. 19. A.D. 5325/56. J. -
Concepcidn Montes y Coag. 5 votos.

REVISION DE OFICIO EN MATERIA PENAL.

La revisidn de oficio con efectos de apelacidn, que en materia pe-
nal establecen algunas leyes locales, pugna abiertamente con las -
prevenciones del Articulo 21 Constitucional, que deja a cargo ex--
clusivamente del Ministerio Piblico el ejercicio de la accidn pe--
nal, que comprende, entre otros actos la interposicién de los re--
cursos legales procedentes.

Quinta Epoca. Tomo XXX, Pdg. 2021. Casas y Cruz H.

Ltes criterics antes mencionados, vienen a confirmar lo estipulado
por el Articulo 415 del Cédigo de Procedimientos Penales para el -
Distrito Federal, en virtud de que l'a segunda instancia solamente
se abrird a peticién de parte legitima; pero este tribunal podrd -
suplir la deficiencia de los agravios, cuando el recurrente sea el
procesado o se& advierta que solo por torpeza el defensor no hizo -
valer debidamente las violaciones causadas en la resolucién apela-
da.
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26.- APELACION EN MATERIA PENAL. NON REFORMATIO IN PEIUS.

Si Gnicamente apelan del fallo de primera instancia el acusa-
do y su defensor, la autoridad de segunda instancia no estd -
capacitada para agravar la situaci6én de dicho acusado.

Quint¢ Epoca: Tomo LXXXV, P&g. 413. Cortés Gudelia Marcial.

TESIS RELACIONADAS,

APELACION.

El principio jurfdico procesal de "non reformatio in peius" prohi-
be al tribinal de apelacién agravar la pena impuesta por el juez -
de primera instancia, cuando solo se hubiera conformade con ella -
el acusado y no asf{ el Ministerio PGblico.

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. X1V, P&g. 40 A.D. 1568/57. Pablo
Almaraz y Coags. Unanimidad de 4 votos.

APELACION EN MATERIA PENAL.

El tribunal de segunda instancia no puede agravar la situacidn del
acusado, no solamente en cuanto a la imposicién de la pena, sino -
tampoco a la declaracibén de su responsabilidad, cuando solo él ape
la de la resoluci6n de primer grado, pues en casc contrario se con
vertirfa la apelaci6n en una revisién de oficio que desnaturaliza
la calidad de la instancia.

Quinta fpoca: Tomo CV. P&g. 2843. Diaz Fidel.
APELACION EN MATERIA PENAL (NON REFORMATIO IN PE1US).

£l principio juridico procesal de non reformatio in peius consiste
en que el juez de segundo grado no puede agravar la situaci6n jurf
dica del quejoso, como apelante, cuando el Ministerio PGblico se -
conforma con la sentencia de primer grado, esto e5, gue fie interpo
ne el medio impugnatorio de la apelacitn ni expresa agravios.
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El &mbito de la prohibici6n de la reformatio in peius, se traduce
en que la resoluci6én recurrida no debe ser “"modificada en disfe--
vor del reo", pues lo peor gque puede ocurrir al recurrente es que
se conserve la resoluci6n impugnada. Si quienes hacen valer el re
curso de apelacién puedieran correr el peligro de encontrar lo con-
trario de la ayuda esperada, es seguro que nunca harfa valer su -
protesta respecto del fallo de primera instancia, pues, por el con
trario., se conformarfan con frecuencia, desgraciadamente, con reso
luciones injustas. Por tanto, existe siempre reformatic in peius,
si el nuevo fallo es més gravoso que el antiguo. Por otra parte,
no se agrava la situacién jurfdica del acusado, cuande la pena sefa
lada en el fallo de segundo grado es igual a la que fij6 el juez -
del conocimiento en su resolucién.

Sexta Epoca. Segunda Parte: Vol. VI, P&g. 99. A.D. 1255/54. Porfi-
rio Salas Gonzédlez. Unanimidad de 4 votos.

APELACION EN MATERIA PENAL.

Si el acusado es el Gnico apelante, el tribunal de alzada no puede
aumentar la pena impuesta en primera instancia.

Quinta Epoca: Tomo LXXXI, P&g. 5733. Falc6n Salomén.

APELACION, NO PUEDE MODIFICAR EL FALLO EN PERJUICIO DEL REOC EL TRI
BUNAL DE.

Conforme al principio juridico procesal de no reformatio in peius,
que consagra el Articula 385 del C6digo Federal de Procedimientos
Penales, el tribunal de apelacitn no puede modificar el fallo de
primer grado en perjuicic del apelante, cuando el Ministerio Plblj
co se conformé con aquella resolucién,

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. LX, Pdg. 16. A.D. 5077/61. Gotthold
Roberto Kyburz. Unanimidad de 4 votos.
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De lo anterior se desprende que nuestro procedimiento penal adopta
el criterio de no causar perjuicio algunc al apelante, cuando no -
apela el Ministerio PGblico, debiéndose interpretar, a contrario -
sensu, que si la Representacién Social apela, entonces si le es da
ble al Tribunal de Alzada agravar la pena.

16.- AGRAVIOS EN LA APELACION, FALTA DE ESTUDIO DE LOS.

Si el tribunal de apelaci6n no estudia los agravios expresa--
dos por el apelante, viola garantfas individuales.

Sexta Epoca, Segunda Parte.

Vol. XV, P&g. 18 A.0. 2129/57. Aqustin Ceballos y Coags. Una-
nimidad de 4 votos.

Vvol. XX1V, Pidg. 14, A.D. 1443/59. Armando Aguilar Joachin.

5 votos.

Vol. XXX111, P&g. 17. A.D. 6956/59. J. Guadalupe Higuera Cano
y Coags. Unanimidad de 4 votos.

Vol. LXXIV, P&g. 13, A.D. 7945/62. Enrique Martinez Orteges --
5 votos.

Vol. XCVIII, P&g. 32. A.D. 2193/65 Efren Y&ARez GOmez, 5 votos.

TESIS RELACIONADAS
AGRAVIOS EN LA APELACIONMN, FALTA DE ESTUDIO DE LOS

€l concepto de violaci6én expresado en el sentido de que en la ape-
laci6bn no se estudiaron debidamente los agravios expresados para -
la substanciaci6n de la misma, es fundado pero incperante cuando -
aparece que efectivamente no se realizé el anélisis de cada uno de
los agravios hechos valer, pero de las constancias de autos apare-
ce plenamente comprobado el cuerpo del delito que se imputa al acy
sado, asi como la responsabilidad del mismo en su comisibén, obser-
véndose también que las penas impuestas no le causen perjuicio al-
guno y que no hubo violaciones de procedimiento, habiendo sido es-
tas circunstancias si debidamente estudiadas en lz resolucibn de -
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segunda instancia.

Séptima Epoca, Segunda Rarte. Vols. 121-126, P&g. 9. A.D. 4B08/78.
Arturo Guerra Gonzdlez. 5 votos. :

AGRAVIOS EN LA APELACION, OMISION DEL ESTUDIO DE LOS.

Constituye clara violaci6n constitucional, el hecho de que el tri-
bunal de alzada, en la sentencia de apelaci6n constitutiva del ac-
to reclamado, haya omitido en forma absoluta el estudio de los -
agravios expresados por el acusado; y si en elcaso los razonamien-
tos contenidos en los mismos planteaban una cuestién esencial, co-
mo lo es el efecto juridico que el desistimiento de la acci6én pe--
nal, por parte del Procurador de Justicia, debe producir en la sen
tencia definitiva que se dicte, dicha violaci6tn habréd de repararse
concediendo la proteccién constitucional al guejoso, para el efec-
to de que ta autoridad responsable dicte nueva sentencia en la --
cual, previo estudic de los referidos agravios, resuelva la instan
cia en leos términos que legalmente procedan.

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vols. 157-162. P&g. 15 A.D. 5701/81.

Rodolfo Manije. Unanimidad de 4 votos.

AGRAVIOS EN LA APELACION. SU FALTA DE ESTUDIO ES VIOLATORIA DE GA-
RANTIAS Y HACE INNECESARIO RESOLVER ACERCA DE LOS DEMAS CONCEPTOS
DE VIOLACION.

Si el fallo combativo es omiso en el estudio de los agravios formu
lados al respecto, y nada se Give para declavarlos infundados o --
inoperantes, se advierte una franca violacitn al Artfculo 364 del
C6digo Federal de Procedimientos Penales, en su primera parte, en
la gque establece que !la segunda instancia se abrird a petici6n de
parte legftima para resolver sobre los agravios que estima el ape
lante le cause la resolucibn recurrida. Ahora bien, si conforme

el Articulo ya citado y lo dispuesto ademds por el diverso 363, -
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el recurso de apelacién tiene por objeto que el superior examine -
si la sentencia recurrida se aplicé inexactamente la ley, si se -
violaron los principios que regulan la valoraci6n de las pruebas o
si se alteraron los hechos, es obvio gue el fallo de segunda ins--
tancia tiene que abordar el estudio complete de los agravios he- -
chos valer por el apelante, pues, constituyen &stos la materia de
la alzada, no siendo legalmente suficiente con que el fallo del ad
quem exprese que la resolucion del primer graco debe confirmarse,
sin que antes funde y motive el desechamiento de los aspectos y --
problemas jurfdicos planteados en los agravios, con mayor razén si
en el pliego respectivo el apelante pretende desincorporarse del -
tipo delictuoso, en que fué comprendido, asegurando que este fué -
mal clasificado atenta su conducta delictuosa,si es que la hubo.
Por estas razones, se estime que la sentencia asf dictada es violg
toria de garantfas contra el quejoso y. s5in que sea necesario el -
estudio de los demds conceptos de violacitn, procede que se le con
ceda el amparo a aquel para el efecto de que el tribunal responsa-
ble deje insubsistente su fallo y dicte uno nuevo, previo el estu-
dio de todos los agravios hechos valer en la apelaci6én, resolvien-
do en consecuencia lo que estime legaimente procedente.

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 71 P&g. 13. A.D. 2604/74. Ste-
phen Alan Jones. 5 votos.

Lo anterior nos hace notar que se impone como obligacién a los Ma
gistrados el estudio, andlisis y valoracién de los agravios.

17.- AGRAVIOS EW LA APELACION, FALTA DE SUPLENCIA DE LA QUEJA.

Tratdndose del acusado o de su defensor, los tribunales de --
apelaci6én deben suplir la falta de agravios, que es la mdxima
deficiencia de los mismos.

Sexta Epoca, Seguna Parte. Vol. XII, Pag. 16. A.D. 4705/57.
Francisco Nevirez Rodriguez. Unanimidad de 4 votos.



AGRAVIOS EN LA APELACION, FALTA DE

La omisi6n en expresar agravios en la apelaci6n, por parte del acu
sado o su defensor, es la méxima deficiencia y por consecuencia, -
el tribunal de segunda instancia debe examinar las constancias de

autos y decidir si se ha aplicado o no correctamente la ley o si -
se han vulnerado los principios reguladores de la prueba. La ante
rior exégesis de la ley adjetiva penal del Distrito y especifica--
mente del dispositive 415, asf como de los preceptos constituciona
les y en especial de la Ley de Amparo respectivos (Artfculo 107, -
Fraccion 11 y 76), es la teleolb6gica o cimentada en las finalida--
des del legislador y no ls restricta interpretacion literal o gra-
matical que realiza la responsable, ya que en atenci6n a la eviden
te desigualdad de los obreros frente a los patrones y de los acusa
dos frente al Ministerio Pdblico (técnicos en Derecho) en que los

primeros no estdn en condicicones de luchar con eficacia contra la

potencialidad econtmica de los patrones, los que normalmente se --
asisten de expertos en derecho laboral, no asf{ aquéllos, lo mismo

que les suele ocurrir a los inculpados que regularmente designan a
individuos indoctos o que s6lo buscan su interés personal, acen- -
tudndose la desventaja al encontrarse por una u otra circunstancia
reclufdos en prisidn preventiva y por ende no se encuentran en ap-
titud de allegarse pruebas,' presentarlas, ni menos alegar con opor
tunidad en su defensa, de ah{ que el legislador, para aminorar un

tants eltss desigualdades, obliya a lus jueces o tener por fornvia
das conclusiones de inzulpabilidad en caso de omisi6n a aplicar de
oficio las eximentes de responsabilidad y a suplir las deficiencias
de los agravios en la segunda instancia y en el ampare, y la Prime
ra Sala de la Suprema Corta considera como la méxima deficiencia -
la total ausencia de expresiédn de agravios o de conceptos de viola

cifén. Si las notificacicnes de la responsable se hicieron por cé-
dulas fijadas en estrados, &l asentarse que el acusado es descono-

cido en el domicilio gque indic6é en autos, a pesar de que nunca ob-
tuvo su libertad desde que fué detenido, es inconcuso que por igno
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rar el inculpado el arribo de la causa al tribunal de apelacién y
la fecha de la vista, no estuvo en posibilidad de formuiar agra--
vios y por consecuencia, al haberse declarado desierto el recurso
fue manifiesta la violaci6n de garantias por inexacta aplicacién
de 1a ley penal, y procede conceder al quejcso la protecci6n fede-
ral que solicita, para el s6lo efecto de que la Sala del Tribunal
Superior de Justicia, supliendo la omisién de agravios, estudie in
tegramente el proceso y resuelve 1o conducente.

Sexta Epoca. Segunda Parte: Vol. XXXVI, P&g. 4. D. 452/60,
Mario Nieves Chdvez o Meneses Ch&vez, Unanimidad de 4 votos.

Lo anterior nos dd idea de que ante la falta de agravios, no expre
sados por parte del acusade o de su defensor, priva la suplencia -
de los agravios mismos y no de la deficiencia y es acaso debido a
que el procesado o sentenciado es el carente de conocimientos Juri
dicos y no asi el Ministerio Pablico.

173.- PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL.

ta cuantificaci6n de la pena corresponde exclusivamente al --
juzgador, quien goza de plena autonomfa para fijar el monto
que su amplio arbitrio estime justo dentreo de los médximos y -
minimos sefialados =n 1z lay v sin més limitacibén que la obser
vancia de las reglas nermativas de la individualizacitn de la
pena.

Quinta Epoca: Suplemento de 1956, P&g. 348. A.D. 797/84. Fe-
liciano Mena Pérez. Unanimidad de 4 votos.

La jurisprudencia anterior, de la idea de que nuestiro fés aito tri
bunal impone al juzgado de primera instzncia la obligaci6én de cuan
tificar la pena; pero ésta no obsta para que el tribunal de segun-
da instancie la modifique.



174.- PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA, EN LA SEGUNDA INSTANCIA, AL ELI-
MINARSE UNA MODALIDAD O UN DELITO DE LA SENTENCIA DE PRIMERA --
INSTANCIA,

Al eliminarse por el tribunal de apelacidn un delito o alguna
modalidad del mismo, correlativamente debe disminuirse la pena
impuesta en primera instancia, pues dejar subsistente 13 mis--
ma es violatorio de garantias.

Séptima Epoca, Segunda Parte, Vol. 30 Pdg. 39. A.D. 3443/70.
Miguel Narciso Palomo Peraza, Unanimidad de 4 votos.

TESIS RELACIONADA.

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA, EN SEGUNDA INSTANCIA, AL ELIMINARSE
UNA MODALIDAD O UN DELITO.

Cuando se absuelve de un delito en casos de acumulacidén o se elimi-
na alguna modalidad del mismo delito, la pena impuesta debe dismi-
nuirse en razdén directa del delito por el que se absuelve o de la
modalidad eliminada, ya que de otra manera se violarian las leyes
de la congruencia dado que no es 16gico que habiéndose disminuido
la materia de la acusacibn subsista la misma pena que se impuso por
la totalidad de la misma, pues es evidente que la gravedad de la -
infraccion no correzponde en igual intensidad por varios delitos -
0 modaligaaes que por uno solo de ellos, sin que esto signifique -
que Jos juzgadores dec grado nc sigan gozando de su plena autonomia
para fijar el monto justo de las penas dentro de las abstracciones
de la ley, puesto que esta Suprema Corte si estd en aptitud de sus-
tituirse al criterio de leos mismos cuando, entre otras causas, han
sido violadas las leyes de la 1éagica.

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 68, Pdg. 36, A.D. 1247/74, lIgna
cio Gonzdlez Rivera. Mayoria de 4 votos.

Resulta claro, de lo anterior que cuando en la apelacién, el Supe-
rior deja insubsistente un delito o una modalidad, es éste quien
debe individualizar 13 penz.
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NCLUSI ONES

Desde el Derecho Romano y en relacién a los asuntos criminales,
la actividad del estado se hacf{a patente tanto en el proceso pg
nal pablico como en el privado; posteriormente, en la monarqufa
eran los reyes los encargados de administrar justicia: haciendo
menci6n que en el Derecho Romano més antiguo no existi6d la ver-
dadera apelacién en el sentido de nuestro procedimiento; habian
remedios de olra fndole, que hasta cierto punto producfan un -
efecto similar a la apelaci6n, pero que no era en funcién de -
una revisién, como la apelacibdn ahora, sino en otros conceptos
diferentes; con la innovacion de Justiniano s6lo la sentencia -
definitiva resultaba apelable, lo gue vino a darle mayor fuerza
a este tipo de sentencias; considerando asimismo, que el 6rgano
de acusacibn, defensa y decision, recafan en personas distintas
y el juzgador en todo casc aplicaba la justicia conforme s2 lo
indicaba su canciencia.

Asimismo, el Derechc Prehispdnico. se caracterizd por ser un de
recho consustudinaric, y que se transmitfa de generaci&n en ge-
neraci6n entre los encargedos de administrar la justicia: preva
leciendo entre los Aztecas y dentro del procedimientc criminal,
dos instancias, es decir, conocleron del recursoe de apelacidn,
ademds de que este enjuiciamiento fue acusatorio y mixto, ya que
era oral, escrito y pablice; inclusive el recursoe de apelacién
fue regulado en favor del acusado o de su defensor, sin que se
tenga la certezs de la existencia de abogados. También la cul-
tura Texcocana conoc16 de la apelacidn.

En la cultura Maya se observa la existencta de un procedimiento
sumario, caracterizado por haberse desarrollado de una manera -~
verbal y répida y en el gque solo existié una instancia.



4.- En la Epoca Colonial aparecen cuerpos legislativos distintos a

los . antes vistos, tales como la recopilaci6on de las Leyes de -
Indias, el Fuero Juzgo, la Ley de las Siete Partidas y la Real
Ordenanza, prevaleciendo un procedimiente inquisitorial, aplica
do por tribunales como el de la Gran Audiencia, el de la Acorda
da y el del Santo Oficio o Santa Inguisicién. Teniendo antece-
dentes de que tanto el Tribunal de la Gran Audiencia como el de
la Acordada, tuvieron conocimiento del recurso de apelacién.

En la Epoca Independiente, ya se habla de la existencia mdxima
de tres instancias, estableciéndose con esto concretamente el -
recurso de apelaci6n como la regulacion del medio de defensa pa
ra el acusado o su defensor, que viene siendo el antecedente de
lo que hoy conocemos como recurso de apelacién.

Dentro de las cuestiones previas a los recursos, tenemos el se-
nalamiento que hace el Artfculo 19 Constituci6nal, en el senti-
do de gque el 6rgano jurisdiccional dispone del témrino de tres

dfas, para resolver sobre la situacif6n jurfdica de un detenido;
as{ llegamos a la sentencia que se considera probablemente la -
més importante resolucidn judicial., ya que pone fin al proceso,
de ah{ que sea el acto estatal que mayor necesidad tiene de mo-
tivacitén y fundamentaci6n; también se considera que es el acto

de volurtad en el que el Jjuez expresa la decisi6n y cumple su -

funcién de aeclarar
za de la sentencia es mixta, pero al propio tiempo declarative;

derecho; también se dice que la naturale

que pont:ene requisitos formales, asf como substanciales, den--
tro de éstos tenemos la decisién sobre el delito y la responsa-
bilidad, y el enlace entre el supuesto jurfdice y fdctico y la
consecusncra de derochs que proceda, de fu gue puede derivarse
la sancién o la tibertad: as{ llegamns a la clacificacién de --
las sentencias que son diversas, de acuerdo al punto de vista -
de cada autor, pero podemos clasificarlas como interlocutorias
definitivas, absolutorias y condenatorias,



Ahora bien, dentro de los efectos que produce el procedimiento
de "impugnacién, tenemos losefectos Inmediatos y Mediatos; tam-
bién se dice que un tribunal de apelacién no puede iniciar su -
actuaci6n en alzada, sino cuando el inferior haya admitido el -
recurso, siendo propiamente el auto admisorio del recurso el -
que da facultad y competencia al Tribunal Superior para avocar-
se al conocimiento del caso.

Al hablar de los recursos, diremos que éstos son la especie y -
los medios de impugnacitn son el género; que dichos recursos no
pueden darse sino en el nGmero prefijado por la ley: es decir
en términos del Artfculo 23 Constitucional, nmingdn juicio crimji
nal deberd de tener més de tres instancias,; siendo el objeto y
caracterfisticas de los recursos, el de revisar, someter a otro
examen y resolucién un asunto o alguno de sus provefdos inte--
grantes, para enmendar ilegalidades si las hay o también viene
siendc un segundo estudio sobre un punto que se estime resuelto
de manera no apegada al derecho.

Entendiéndose igualmente por recursos los medios legalmente es-
tablecidos para impugnar las resoluciones judiciales. pero gue
deberdn satisfacer diversas exigencias para su procedencia, gue
la propia ley establece, sin dejar de darle importancia el inte
rés que deberdn tener las partes, de lo que resulta obvio que -
s61o ellas puedan intsrponer los recursos. es decir, que alguien
debe de solicitarlo; esta manifestacion puede hacerse en las di
versas etapas del procedimiento, o sea, desde la notificacién -
de las rescluciones judiciales dictadas en la primera fase de -
la instrucci6n, hasta aquéllas que pengan fin a la 1nstancia, y
attn m&s., en sequnda instancia, ante el mismo Tribunal Superior.

Por otra parte, también sefalaremos gue !co recursos ce clasifi
can en Ordinarios y E£xtraordinarios, contdndose entre los prime
ros a la Apelacién, y sefaldndose como de los recursos més im--
portantes y aceptados por nuestra legistacién, sin olvidar o -



sefalando también que la apelaci6n viene a ser un auténtico
recurso, en el sentido técnico de la palabra.

£l recurso de apelaci6n, no tiene definicitn legal alguna, -
sin embargo desde el punto de vista doctrinal ha sido defini-
da por diferentes autores; al efecto, de lo anterior, se pue--
den distinguir los siguientes elementos: la intervencidn de -
dos autoridades; revisi6n de la resoluci6on recurrida y, una de
terminacién en la que se confirma, revoca o modifica la resolu
cifén recurrida; que con la intervencion de un Judex a qQuo y un
Judex ad guem, no se trata de ver quién es de mayor o menor je
rarquia, sino que se ve desde el punto de vista y exclusivamen
te de diferentes racultades concedidas a las instancias, es de
cir, que la segunda instancia no es una autoridad superior, si
no una autoridad que tiene encomendada, en ciertos casos, la -
funcifén de revisar las resolucionss de primer instancia, para
confirmarlas, revocarlas o modificarlas; la interposicitn de
este recurso abre una nueva instancia. con objeto de anular o
reformar la resolucién anterior, mediante nueve examen de las
constancias procesales en forma total o parcial; de tal suerte
que este recurso serd procedente por violaciones a la ley, ya
sea porque la misma se ha aplicado indebida o inexactamente o
bien por la falta de aplicacibn de =lla.

De lo anterior se desprende que no se viene & constiiuir otro
proceso, sino dnicamente la revisiOn vy revaloracitn de! mismo,
o sea que la segunda instancia, no puede tener otro objeto que
el de juzgar sobre ls legalidad de la sentencia de la primera
instanctia.
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Igualmente podemos decir que la segunda instancia, no se abre
oficiosamente, sino a petici6n de parte legftima y que la ex--
presi6n de agravios podrd ser hecha por la parte apelante, en
el momento de la interposici6n del recurso o bien en la audien
cia de vista, comprendiendo esta expresibtn de agravios dos as-
pectos fundamentales: el de la expresitn del precepto legal -
violado y el del concepto de vioclacién.

Por otra parte, serd procedente l& suplencia de los agravios -
si se trata del procesado ¢ su defensor, no as! tratdndose del
Ministerio PGblico.

De la Ley Procedimental se desprende que en segunda instancia
se pueden ofrecer y desahogar pruebas, lo que consideramos in-
correcto, ya qQue la presencia de otros elementos pueden cam- -
biar la situaci6n jurfdica del detenido, lo cual impedirfz co-
nocer si lo resuelto en primera instancia era o no correctn en
ese momento; lo que nos conlleva también a conclulr que el tri
bunal de apeltacifn se convertirfa, en un momento dado en juez
de instrucci6n y como consecuencia de ésto, la naturaleza, ob-
jeto y 7in del recurso se desvirtuarfan.
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