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CAPITULO 1
Progresién Histérica de ta Responbabilidad Civil.

Si se observa la plenitud del ordenamiento jurfdico, se ha de ver que -
hay un conjunto de acontecimientos a los que se imputan o enlazan conse-

cuenclas de derecho, se trata de los hechos jurfdicos.

Asf en el Derecho Romano los autores de la Cmeba Consideran que la -
fuente verdadera de las obligaciones, estaba constitufda por los maleficios,
seglin una ley histérica-jur{dica, muy generalizada en los tlempos primiti-

Vvos.

La forma contractual no tenfa significacidn, salvo que se considerase -
al contrato en 1a acepcién compresiva del enlace provocado por el mismo --
maleficlo; puede observarse qQue de la venganza publica o privada se pasa -
a la composicidén, asf hasta llegar a obtener coercibilidad civil. Paulatina-
mente los contratos van cobrando una importancia decisiva, a punto tal que,

incluso pasaron a la otra fuente de las obligaciones.

Las instituciones de Justiniano mencionan como fuentes de las obliga-
ciones: aut enim ex contractu sunt, aut cuasi ex contracty, aut ex Male-

(1) Enciclopedia Juridica Omeba, Editorial Driskill, S.A,, Buenos - -

Alres, 1979 Tomo I1, P&gs. 795 y 798,
(2) Idem.
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ficlo, con base en lo afirmado por Gayo en una obra titulada Aurei. (2)

Asimismo indican los autores citados (3) que los cuaslcontratos marca-
ban una fuente semejante al contrato, vy los cuasidelitos una semejante a -
los delitos; la anterior clasificacién necesita todavia comprender las obli--
gaciones quoe ex lege nascuntur, o sea las que resultaban entre las perso-
nas por la constitucién de la familia y de la sociedad, ubicadas por los ju-

ristas romanos entre las obligaciones cuas! ex contractu.

a) Antecedentes histéricos de la Responsabilidad Civil en el Derecho -

Romano.

Considero que desde tiempos muy remotos el legislador ha reconocido -
y tutelado en todo ser humano, ciertos derechos {nherentes a &1 tales como
el derecho a la vida, a la propledad, etc., asf como obligaciones. Ya des-~
de el Derecho Romano se establecié que todo particular tiene tanto dereches
reales como derechos de crédito u obligaciones, los cuales vienen a confor

mar g2 patrimoenio,

El derecho de crédito se considerd como una relacién entre dos perso--
nas, de las cuales una denominada acreedor o titular del derecho, puede -

exigir a 1a otra, llamada deudor n hecho positivo o negative apreciable en

(3) Enciclopedia Juridica Omeba, Pags. 149y 150.



dinero.

El hecho puede consistir en un dare, esto es el transmitir el dominio ~
sobre algo, en un praestare que significa el procurar el disfrute de una co-
sa, © en un fagere es decir el llevar a cabo cualquier otro acto o abstener-

se,

“Las Instituciones de Justiniano definieron le obligacién de la siguien-
te manera: E5 un lazo de derecho que nos contrifle en la necesidad de pagar

alguna cosa conforme al Derecho d2 nuestra ciudad”. (4)

E! maestro Guillermo Floris Margadant define la obligacién como “un -
vinculo juridico entre dos o més personas de las cuales una o0 mds (suje--
to active o sujetos activos) estén facultadas para exigir de otra, u otras -
cierto comportamiento positive o negative (dare, facere, praestare, non fa
cere pati), mientras que el sujeto o los sujetos pasivos el deber juridico -
de observar este comportamiento, deber sancionado mediante una accién -

personal”. (5)

Guillermo Floris Margadant expone, que los elementos de la obliga- -

cién en el Derecho Romano eran 3:

{4) Petit, Eugéne "Tratado elementa!l de Derecho Romano" Editorial -
Nacional, 1985 Pag, 313,
(5) Margadant, Guillermo Floris, "E! Derecho Romano" Editorial Esfin-
ge, S.A., Méx, 1983, P&g. 307.
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1.- Uno o més sujetos activos (acreditores, reicredendi)
2.- Unc o m&s sujetos pasivos (debitores, reidebendi)

3.~ Un objeto, el cual debifa consistir en in dare, facere o praestare.

Exponen Agustin Bravo Gonzélez y Sara Bialostosky que (6) las obliga-
ciones segin Gayo nacfan de los contratos y de los delitos, en cambio --

Justiniano sefala que las obligaciones procedfan de:

a) Un contrato, b) un delito, <) como de un contrato, d) como de un delito.

Comenta el maestro Eugéne Petit {7) en su obra que, en la época cldsi-
ca del Derecho Romano las principales y mé&s antiguas obligaciones admi~-
tidas son los delitos y los contratos, éstas se reconocieron pero no de una

manera absoluta sino bajo las siguientes condiciones:

a) Si el hecho ilicito constituye un delito, b) Si la voluntad se ha manifes-

tado en un contrato.

Fueron poco numerosas en su origen las obligaciaqnes as{ consagradas,

entre los primeros romanos, agricultores y guerreros, las necesldades - -
eran muy limitadas. La pena pecunaria como castigo por actos ilfcitos era

fuente de obligaciones mucho mds abundante.

(6) Bravo Gonzélez , Agustin y Bialostosky, Sara, "Compendio de Dere

cho Rgomano", Editorial Pax-México, Librerfa Carlos Cesarman, S.A
Pag. 98. o

(7) Petit, Eugéne, Ob, Cit. P&g. 315,



-5 -

El desarrollo de los contratos y de los delitos fue déndose debido a ---
relaciones de Roma con otros pueblos, asf como el nacimiento de nuevas -
necesidades, al ensanchamiento de transacciones que sge realizaban, de -
tal manera que las leyes tendfan a ampliarse, as{ como la lista de delitos,

cuya represién debfan asegurarse.

Debe mencionarse que a medida que en el Derecho Romano iba perfec--
ciondndose, la clasificacién dada anterlormente, resulta insuficiente, de -
tal manera que no sélo se puede astar obligado por virtud de un contrato o
de undelito, sino que se puede estar obligado como consecuencia de un -

delito, quas! ex maleficio,

El profesor Guillermo Floris Margadant manifiesta en su obra, (8) el --
cuasicontrato se asemeja con el contrato en cuanto a su lfcitud y conse~ -
cuenclas, pero que se diferencfan por lo que respecta, a que en el cuasi--
contrato no existe el consentimiento entre los sujetos. Asf los ejemplos més
importantes son: la gestién de negoclos {sin consentimiento del beneficia--
-t~Y o) enriquecimiento ilegftimo, la com.nidad incidental (relacién entre -
coherederos, antes de la divisién de ia herencia), la relacién entre herede-

ros y legatarios que nazca de la aditic.

En cambio los cuasidelitos son actos ilicitos que producen una obliga--

cién entre el autor del acto vy el perjudicado.

(8) Margadant, Guillermo Floris, Ob. Cit., Pag. 316,
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El maestro Eugéne Petit expone en su obra las diversas hipdtesis de --
obligaciones nacidas quasi ex delicto, citadas en las Instituciones de Jus-

tiniano, y al respecto dice:

"la,- Del caco en gue un Juez ha hecho el pleito suyo.- Cuando un Juez
ha pronunciado una sentencia inicua o tachada de ilegalidad, sea por sim-
ple faita o por dolo, vuelve el pleito contra el: litem suam facil., Esté pues

obligado a reparar el daflo causado, segin una apreciacién equitativa,

"2a.- De "effusis et dejectis". —~ Si objetos sélidos, o materias lfqui--
das, han sido arrojados de una habitaci6én a un lugar en que el phGblico tie-
ne costumbre de pasar, y han causado un dafio, al autor del hecho puede -
caer la aplicacién de la Ley Aquilia. Pero el habitante principal de la casa,
propietario o inquilino, es declarado responsable vy obtigado quasi ex delic,
to a pagar una multa a la parte lesionada. Si hay varios, estdn obligados -

in solidum, pero la multa s6lo se debe una vez.

“3a.~ De " positis vel suspensis".- Si se han colgadc o colocado obje-
tos en ¢l alero en el tejado de una casa, o encima de un paso plblico, y -
amenazan causar un dafio con su cafda, el habitante principal de la casa ~
es también responsable y estd obligado al pago de una multa. La accién es

popular, puede ser ejercida por el primero que llega.
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"{a.- De la responsabilidad de los bangueros ¥ posaderos.~ Cuando -
se ha causado un dafio o cometido un robo, sobre un navio o en una posa-
da, en perjuicic de un pasajero o de un viajero, la victima del delito pue-
de escoger entre la persecucién del culpable, si le conoce, o una accibén
contra el dueflo, que es responsable, a menos de convenclédn contraria. Es_
ta accién penal v perpetua, pero no transmisible contra los herederos, im-

plica una condena al diplo”. (9)

En cuanto a las obligacionss nacidas ex delicto, debe seilalarse que -
los romanos consideraron al delito como una fuente de obligacién civil, co

mo un hecho ilicito que debfa ser castigado por la Ley.

Senala el profesor Guillermo Floris Margadant, (10) en la Roma antigua
se hizo una gran distincién entre los delitos privados y los delitos pabli--

cos:

I.~ Los delitos privados eran actos humanos, contrarios al Derecho y
a la moral, que causan dano a algan particular y solo indirectamente provg
caban perturbacidn social. Estos se persegufan a peticidén de la victimay
daban lugar, no solo a una indemnizacién, sino también a una multa priva-
da en su favor. Fueron evolucionando desde la venganza privada, pasando

por el sistema del talién y por el de la composicién voluntaria, hasta que -

(9 ) Petit, Eugéne, Ob. Cit., Fdg. 466.
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la Ley f1j6 la cuantia de las composiciones obligatorias, posteriormente en
la época clésica, era el magistrado el que fijaba el monto de la multa a su

arbitrio. No solamente se trataba de actos dolosos, sino también de actos

meramente culposos.

Entre los antiguos delitos privados se distinguierén ties del Ius Clvi-~

le y cuatro del Tus Honorarium.

Los del Ius Civile eran: el robo, el dafio en propiedad ajena y las le--

slones.

2.~ Los delitos publicos eran los que ponfan en evidente peligro a toda
la comunidad. Sepersegufan de oficio por las autoridades o a peticidén de -

cualquier ciudadano; se sancionaban con penas ptblicas.

As{ tenemos el furtum que era el llevarse las cosas ajenas sin funda--

mento en un derecho, cometfa furtum, Inclusive el que recibfera un pago -

que no se le debfa y no dijiera nada. Este delito contaba con dos elemen~

tos:

1.- De cardcter objetivo, que consistia en el eprovechamiento ilegal,

a saber la contrectatio ret,

2.~ De carécter subjetivo, el cual se traducia en la intencién dolosa,

(10) Margadant, Guillermo Florts, Ob, Cit., Pags. 432 y 433,



o sea el animus furandi,

El campo de accibn de este delito privado se fué ensanchando, partien
do del furtum rei, mismo que se traducia en un aprovechamiento ilegal y do
loso de un objeto ajeno, e incluso podfa consistir en una extralimitacién -
en el derecho de poseer o detectar una cosa. Incluyendo también el furtum
possessionis el cual se daba cuando el mismo propietario de una cosa la -

retiraba dolosamente de la persona que tenfa derecho a poseerla.

El furtum dié lugar a dos clases de acciones: la primera, la poenae ~--
persecutoria, por virtud de la cusl la victima trataba de obtener alguna ga,
nancia y la segunda, la rei persecutoria, por medio de la cuél la victima ~
trataba de recuperar el objeto robado o en su caso de obtener la indemniza_

.cién correspondiente.

En cambic Agustin Bravo Gonzalez y Sara Bialostosky consideran (11), -
que del furtum se derivan dos acciones, la actigfurti que era estrictamente

penal y la condictio furtiva 1a cuédl tenfa por objeto la reparacién del daflo,

Asimismo los autores arriba indicados sefialan que, en los primeros -
anos de Roma, si el ladrbn era sorprendido in fraganti, era condenado a la
esclavitud, pero posteriormente dicha pena fué substituida por el pretor -
por una multa al cuddruplo. La Ley de las XII Tablas concedié una accién

(11) Bravo Gonzéalez, Agustin y Bialostosky, Sara, Ob. Cit, Pag. 154,
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al doble por el furtum nec manifestum,

Guillermo Floris Margadant {12}, manifiesta en su obra que en el Dere
cho Clasico se considerd al robo {furtum) como un delito exclusivamente -

privado y distinguié dos casos:

El furtum manifestum,- Se trataba del delito flagrante de robe, enten--
diéndose como flagrante el hecho de encontrar al ladrén con el objeto, en

el que la multa era de cuatro veces el valor del objeto,

El furtum nec manifestum. ~ Se trataba del delito no flagrante de robo, ~

la multa privada era del doble det valor del objeto.

Los profesores Agustin Bravo Gonzélez y Sara Bialostosky, sostienen —
que, "el damnum injuria datum es el daflo causado culposamente en una —-—

cosa mueble." (13)

El catedrdtico Guillermo Florls Margadant indica en su obra intitulada
“ElDerecho Privado Romano", (14) que la Ley de las Xl Tablas reglament6é
las diversas acclones que correspondfan a determinados casos de dafio en

propiedad ajena:

{12) Margadant, Guillermo Floris, Ob. Cit. P&g. 434,

(13) Bravo Gonzélez, Agustin y Bialostosky, Sara, Ob, Cit., P&g. 1S5,
( 14} Margadant, Guillermo Floris, Ob. Cit., P&g. 436.
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1.- La actio de pauperie, para el dafo causado por un animal cuadri-

pedo, si el comportamiento del animal habfa sido contrario a lo normal.

2.~ La actio de pastu pecoris, para el daflo causado por el ganado de

una persona, en el predio de otra.

3.- La actio de arboribus succisis, parael daﬂc;causado por la tala -~

de &rboles ajenos.

4.~ La actio de aedibus incensis, para el dafioc causado por el incen-~

dio de una casa ajena.

La injuria o lesiones.- Este término se utiliz6 originalmente para de-
signar a todo acto contrario al derecho. Posteriormente en el Derecho Pre-

clisico, la injurfa consistfa en lesiones ffsicas.

Asf continua Guillermo Floris Margadant (15), la Ley de las XII Tablas
imponfa para el caso de que fuera cortado un miembro al cuerpo de la vic-
tima, la pena del talién, permitiendo a las partes la composicién volunta-
ria; para el caso de fractura de un hueso, se fijaba una composicién obli-
gatoria de 300 ases, sila victima era libre, en cambio si se trataba de un
esclavo se le concedfan 150 ases; respecto de las lesiones mencres ésta-

Ley estipulé el pago de una multa privada de 25 ases. Posteriormente el -



e 12 -
pretor para determinar 1as indemnizaciones correspondientes tomé en con-
sideraciédn todas las circunstancias del caso, esto es, la gravedad de la-

lesién, la calidad de las personas, etc.

El pretor amplié el concepto de {njuria a las lesiones morales, verbigra_
cla, la difamacién, los versos satfricos, etc, La victima de estas lesiones
morales podfa ejercer la actio infuriarum aestimatoria, la cual como prote--
gfa el prestigio personal sélo estaba legitimado para ejercitarla la persona

insultada.

El profesor Eugéne Petit {(16) comenta en su obra que, tratdndose de una
injuria hecha a una persona alien! juris, el jefe de familia podfa ejercitar -
una doble accién, una en su nombre y la otra en nombre de la persona victi
ma de la injurfa, en el caso de la mujer el marido era el indicado para - ~-
ejercitar dichas acciones.

1.a accidn Injuriam, tenfa como caracterfsticas:

a) Se ejercitaba contra el culpable y sus complices.

b) Se extingufa con la muerte del ofendido.

(15) Margadant, Guillermo Floris, Ob. Cit, Pags., 440y 441,

(16) Patit, Eugéne, Ob. Cit. P&g. 465.
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c) Se extinzufa con la muerte del ofensor

d) Se extingufa por el perdon del ofendido.

e) El ser intransmisible,

Bajo la dictadura de Sila, la Ley Cornella, permitid a la victima de la
injuria, escoger entre la accidn injuriam y una persecuctén criminal, pero

sblo en el caso de golpes o violacion de domicilio.

For Gltimo en cuanto a los esponsales, los antiguos romanos estable-
cieron Gque no tenfan eficacia jurfdica, por lo Que si se estipulaba una -~

cldusula penal respecto de los esponsales, ésta carecfa de validez.

Posteriormente en el derecho postcldsico, se introdujo ta figura de -~
las arrae sponsaliciae, la cual se otorgaban los novios, consistfan en --
ocasiones en cantidades de dinero muy fuertes, con el objeto de garanti--
zar que los novios se retractasen de su compromiso. En el caso de ruptu~
ra, el novio culpable perdia, en beneficio del inocente, debiendo ademéas

devolver las arras recibidas.
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"Los Emperadores DIOCLESIANO y MAXIMIANO, Augustos v Césares,
& BIANOR- No se les prohfbe a las desponsadas con uno que renuncie a ~

ia condicién y se casen con otro", (17)

"El emperador CONSTANTINQ, Augusto, & PACACIANQ, Prefecto de la
ciudad,.- 81 el que apalabrd una joven para sus nupcias hublere dejado -
durante un bienlo de celebrar las nupclas viviendo en la misma provincia,
v transcurrido el término de este tiempo la joven h :biere llegado a unirse
después con otro, no comete fraude alguno la que apresurando sus nup- -

clas no consintié que por m&s tlempo se frustrardn sus deseos”, (18)

(17) Garcfa del Corral, D. Idelfonso L., "Cuerpo del Derecho Civil ~
Romano", Editor-Valencia, 1892, P4g. 549.

(18) Garefa del Corral, Idelfonso L.D., Ob. Cit., Pag. 550



b) La Responsabilidad Civil en el Derecho Francés,

Puede observarse que en el Derecho Francés, desde el siglo XII, exis-

tia ya una clara distincién entre la responsabilidad penal y la responsabili

dad civil, (19)

A partir del 1880, el desarrollo del maquinismo llevé consigo la multi-
plicacién de los accidentes. Surgié entonces la necesidad de socorrer a ~
las victimas. Porque contentarse con las reglas del c6digo hubiera sido -~
obligar a las victimas, al menos cuando se tratara de la responsabilidad -
extracontractual, a probar una culpa, cometida por el causante del dafo, -
prueba diffcil de realizar cuando el accidente causado por la méquina més
bien que hecho del hombre, se convierte en un accidente en cierto modo -
anénimo, De ahf un esfuerzo del legislador de la doctrina y de la jurispru-

dencia por hacer flexibles a favor de la victima, las reglas de ia responsa_

(19) Plani o], Marcelo y Ripert, Jorge, "Tratado Prictico de Derecho Ci-
vil Francés, Tomo VI, Editorial Cultural, S.A, Habana, 1940, P4g.
€68.
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Henrl, Leén y Jean Mazeaud en su obra intitulada "lecciones de Dere-
cho Civil" (20), exponen que en el Derecho Francés antiguo, pueden apre-
clarse dos grandes corrientes, una que es formulada principalmente por Do
mat, que no concibe la responsabilidad civil sin que exista como requisi--
to esencial a la culpa, y otra que fue defendida por Saleilles y por Josse--

rand, 1a cuatl trataré posteriormente.

En primer término lﬁomat, seflala que todas las pérdidas y todos los —-
dafios que puedan acaecer por el hecho de alguna persona, sea impruden--
cia, ligereza, lonorancia de lo que se debe saber, u otras culpas semejan
tes, por ligeras que puedan ser, deben ser reparadas por aquél cuya im=---
peudencia y otra culpa le haya dado lugar, Porque es un dafio el que ha he-
cho, incluso aunque no hubjera tenido intencién de perjudicar. La falta de
no pagar una obligacién es asimismo, una culpa que puede dar ocasién a-

dafios y perjuicios, por los que se estara obligado.

Puede apreclarse como ya se dijo anteriormente que Domat, sefiala co-~
mo requisito esencial de la responsabilidad civil a la culpa, ésta puede -
ser intencional o simple culpa por imprudencia o negligencia y dicho re~~
qﬁisito se extingue tanto en la responsabilidad delictual como en la res~~

ponsabilidad contractual.

{20) Mazeaud, Henrl, Le6n y Jean, "Lecciones de Derecho Civil", Par
te II, Vol, 1I, Ediciones Jurfdicas, Europa América, Buenos Alres,

1860, Pag. 18,
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Sin embargo continuan los hermanos Mazeaud; Pothier interpretando ~

errbneamente los textos del Derecho Romano, crea varios grados de culpa:

culpa lata, culpa levis y culpa levisima.

Los redactores de! Cédigo Civil Francés, (21) en el dmbito de la res-—-
gonsabllidad, se concretaron en copiar la corriente sustentada por Domat,

como se desprende de la transcripcién de los siguientes articulos:

Artfculo 1.382 dice: "Todo hecho del hombre que causa a otro un dano,

obliga repararlo a aquél por culpa del cual ha sucedido".

Articulo 1.383 dice: “Cada cual es responsable del dafio que haya cau-
sado no sdlo por su hecho, sino también por su negligencia o por su impru-

dencia".

Los defensores de 1a segunda corriente, preocupados por facilitar la -
accién de las victimas de los accidentes, excluyen a la culpa como ele~-
mento esencial de 1a responsabilidad civil, ya que esto imped{a gue los ~
Tribunales concedieran la reparacién, consideraron que un individuo por -
su actividad, como podria ser el funcionamiento de su maquinaria, ponia

a los dem&s en peligro de correr el riesgo de un dafo.

En cambio, la teoria del riesgo creado fue defendida en 1897 por Salei-

(21) Mazeaud, Henri, Le6n y Jean, Ob. Cit., Pags. 15y 16.
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lles y por Josserand, a quienes se les denomind como "los sindicos de la
quiebra de la culpa®, fue creada especialmente para ayudar a los obreros
v{ctimas de los accidentes de trabajo, posteriormente cuando fue someti~
da a la reglamentacion de la Ley del 9 de abril de 1898, no obstante é&sto,

sus defensores la declararon de aplicacién general.

En la actualidad la teor{a del riesgo o del riesgo creado, debido a qt.ie
se le ha criticado por log sustentadores de la teorfa de la culpa, cuenta -
con muy pocos defensores. Cabe seflalar que dicha teorfa no es admitida-
por el derecho positivo francés, al menos en cuento a la responsabilidad

por el hecho personal.

La jurisprudencia (22) ha inclinado sus fallos en favor de la culpa co-

mo requisito de 1a responsabilidad civil.

La Ley de 30 de octubre de 1946, establecié que el obrero estaba dis~
pensado de probar la culpa del patrén, en compensacidn no obtenfa sino -

una reparacién parcial del dafio sufrido.

La Ley del 3] de mayo de 1924, previb los accidentes causados en la

superficie por las aeronaves.

La Ley del 8 de julio de 1941, contempla la reparacién por dafios cau-

(22) Mazeaud, Henri, Leény Jean, Ob, Cit., Pag. 17.
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sados por los teleféricos, y obligaban al titular de la explotacién a reparar,

a menos que pueda establecer una culpa de la victima.

Por lo que respecta a la responsabilidad subjetiva, su condicién esen-
cial se haya en la actividad del sujeto, y descansa en la nocién de culpa
para asegurar la indemnizaci6n de las victimas, en contraposicién a ésta,
encontramos la responcabilidad objetiva que elimina la idea de culpa, ya -~

que admite que todo riesgo creado debe ser de carga de la actividad que lo

origina.

Julien Bonnecase, en su obra "Elementos de Derecho Civil", dice: "la
nocidn de responsabilidad civil traduce esencialmente, la vida de las re~-
glas de derecho y su fuerza obligatoria, puesto que se reduce a decretar -
la reparacién del perjuicio causado a otro, con motivo de la violacién de -

una regla de derecho, 3 la cudl se econtraba sometido el autor del perjui-~

cio”, (23)

La doctrina francesa !m ce una distincién entre 1a responsabilidad delic_
tuosa y la responsabilidad contractual, asi tenemos que son elementos de

la responsabilidad delictuosa:
1.~ B! incumplimiento de una obligacién extracontractual,

(23) Bonnecase, Julien, "Elementos de Derecho Civil”, Tomo II, Edito-
rial Cérdenas, Editor y Distribuidor, Pég. 410,
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«,~ requlere que el incumplimiento venga acompafiado de un perjuicio

para un tercero.

3.~ Este incumplimiento debe por s mismo ser, en principlo, resuitado

de una culpa del autor del perjuicio.

4 .- La existencia de la responsabilidad en caso de incumplimiento da

una obligacién extracontractual.

En camblo 1a responsabilidad contractual se basa en las siguientes ——

consideraciones:

1.~ La fuente de la responsabilidad contractual es el incumplimiento -

de una obligacién derivada de un contrato,

2.~ Que tal incumplimiento esté acompafiado de un perjuicioc para el -

acreedor.,

3.,- Dicho resultado debe ser consecuencia de la culpa del deudor.

4.- La existencia de la responsabilidad en caso de incumplimiento de

una obligacién contractual,
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El jurista G. Marty (24) comenta, la responsabilidad contractual exis~

te siempre que un deudor contractual no cumple, por su culpa, las obliga-
ciones que en el contrato se imponen y ese {ncumplimiento culpable causa

dafo al acreedor.

La responsabilidad delictuosa existe cuando sobrevengan dafios, entre

personas que no estdn obligadas por ningln contrato, entre terceros.

E! doctrinario G.Marty (25) manifiesta que, para que exista la respon-

sabilidad civil deben refnirse los siguientes requisitos:
1.~ Un dafo o perjuicio.
2,- Una culpa,
3.- Una relacién de causa a efecto entre la culpay el daho.r

Para que pueda exdstir reparacibn, el perjuicio debe ser cierto, en cam

bic no es necesario que el perjulcio resulte de la lestén de un derecho.
La misma palabra culpa implica un error de conducta, asf &ste autor ~

(24} Marty, G. "Derecho Civil", Vol. I, Editorial José M. Cajica Jr.,
Pég. 270.

(25) Marty, G., Ob. Cit,, Pag. 285.



senala dos categorfas de culpas:

1.~ La culpa delictuosa es la {ntencién de daflar que reside en el de~
seo del resultado perjudicial, o en la aceptacién de ese resultado clerto ~

en el momento del acto, atn cuando este acto tenga otro nivel.

2.~ La culpa cuasidelictuosa es el acto, que no hubiera cometido un -
hombre normalmente prudente y diligente, colocado en circunstancias exte_

rliores que el autor del dafo.

Por lo que respecta a la relacién de causa a efecto entre 1a culpa y el
dafio, la palabra causa debe tomarse aquf en su sentido de causa eficiente
o material, v no en el de causa final, como cuando se trata de la causa de

1a obligacién en materia de contratos.

Con respecto a la reparacién del perjuicio moral, el jurista julien Bon-

necase (26) hace alusién a un conflicto de teorfas:

El primer sistema admite la reparacién econémica del dafio moral en to,

do caso.

]
El segundo sistema admite la reparacién del dafio moral, cuando su ==
fuente sea delictuosa o cuasidelictual.

(26) Bonnecase, julien, Ob. Cit, P&g. 437,
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El tercero pretende distinguir entre el daflo moral propiamente dicho, -
es decir que sblo perjudica a la victima en su sensibilidad, sélo el dafo -

moral es pecuniariamente reparable para este sistema,

El cuarto sistema sdlo considera al daflo moral que traiga como conse~-

cuencia un perjulcio de cardcter econémico.

Y el quinto sistema que declara que no es admisible la reparacién del

perjulcio moral.

"Los Tribunales han concedido el abono de daflos y perjuicios en razbén
de daflos pecuniarios y morales o solamente morales, {aunque puede apre~
ciarse un gran nfimero de sentencias absolutarias por considerarse muy pe.
quefio el dafio), en los sigulentes casos:

'

"a) Al conyuge victima de un adulterio, o impulsado por la conducta -

del otro a pedir el divorcio o la separacibn de cuerpos, aparte la pensién

dispuesta por el artfculo 301 del Cédigo Civil,

"b) A los padres cuyo hijo menor fue retenido por un tercero que.se ne-

gé a devolverio;

"c)A ios padres del alumno a quienes el Profesor explics matérias obce



nas o antirreligiosas;

"d) A la persona que recibi6é una carta injuriosa, si bien sin publicidad;

"e) A la que en contra de su voluntad, se hizo objeto de una suscrip--

ci6n phblica;

"£} A la familia de una persona fallecida, por habérsele practicado la -

autopsia en el hospital sin consentimientos de aquélla;

"g) Al padre de un suicida cuyo cadéaver el Alcalde impidi6 se enterrase

en otro lugar que no fuera el "rincén de los perros™ del cementerio;

"h} Al Cura de una iglesia, en contra de cuya voluntad se hicieron so-

nar las campanas;

i) A una sociedad contra un individuo que hizo suscribir a sus emplea-
dos pblizas de seguro haciéndose pasar como inspector de la. socledad,
comprofnetiéndolo de ese modo en su autoridad y su influencia respecto

a sus agentes®, (27)

G. Marty, (28) considera que el perjuicio moral es de orden extrapatri-
monial, y lo clasifica en dos categorfas de dafios:

(27) Planiol, Marcele v Ripert, Jorge, Ob. Cit. P&gs. 763 y 764,
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1.- Atentados a la parte social del patrimonio moral.- Tales como los
atentados al honor, a la reputacién, a la consideracién, a la belleza fisi
ca, ya que éstos no constituyen Gnicamente una fuente de satisfacci6tn —--
personal, sino que son bienes que tienen gran {mportancia en las relacio-
nes de la persona con sus semejantes. Por lo que el atentado hacia éstos
blenes no solamente traen consigo un perjuicio moral, sino también un --

perjuicio ma terial.

2.- Atentados a la parte afectiva del patrimonio moral.- Lo son los --
atentados a las creencias, a la afeccién, etc., por ejemplo, la pérdida de
un ser querido. Este segundo caso de perjuicio extrapatrimonial es el per-

juicio moral en estado puro.

Marty, corcluye que es admisible que tanto el perjuicio moral como ~
el perjuicio material, puede servir de base a una accién de responsabili--

dad civil y por tanto deben ser reparados.

Por lo que respecta 3 los derecho habientes a la reparacién (29), 1a -
jurlspruedeﬁcia tiende a restringuir el circulo de las personas que pueden
reclamar reparacién, rechazar la accién de la concubina para la repara---
ci6n del dafio que causa la muerte o la Incapacidad laboral de su concubi-
narlo. E xige que el demandante justifique la lesién de sv..x interés legftimo
juridicamente tutelado.

(28) Marty G., Ob. Cit, P&gs. 292y 293.

(29) Mazeaud, Henri, Leén y Jean, Ob. Cit. P4gs. 22y 23.
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No autoriza que una persona reclame reparacién del perjuicto moral -=-
que le causan la muerte ¢ las lesiones de otra, a menos que exista un vin

culo de parentesco carnal o por afinidad.

c) Historia de la Responsabilidad en el Derecho Italiano.

La legislacién italina que toma sus principios de la gran fuente direc-
ta del Derecho Romano, reglamenta la responsabilidad civil en los artfcu-
los 79, 80, 81, 1173, 1174, 2043, 2044, 2046 al 2059 dei Cédigo Civil -

Italiano.

El jurista italiano Jorge Giorgi nos dice al respecto: "Se entiende por-
responsabilidad civil 1a obligacién de resarcir el dafio causado a otro por
hecho {1fcito de comisién o de omisién. Puede ser directa, o sea de hecho
proplo; puade ser indirecta, o sea de hecho no propio, por las acciones o
1as omjisiones o las acciones ilicitas de las personas, de las que se deba
responder, o por los dafios caugados por las cosas o por los animales". -

(30)

Algunos doctrinarios afirman que hay cuasidelito slempre que se res--
ponde por un hecho ajeno y delito cuando se responde por un hecho ilfcito
propio, ya sea por un comportamiento dolosc o culposo, sin embargo otros
corrigiendo ta anterior doctrina e incluyen en el campo del delito los ca--

(30) Glorgi, Jorge, "Teorfa de las Obligaciones", Editorial Reus, S.A.,
Madrid 1930, Pag. 266.



sos de responsabilidad por un hecho ajeno, y en el campo del cuasidelito
agregan los de responsabilidad derivada, es decir no por causa de una con

ducta humana, sino de hechos de animales o cosas inanimadas.

Respecto a la diferencia que existe entre un delito y un cuasidelito, -
algunas corrientes doctrinarias, (31) opinan que los delitos son actos de-
comisi6n y los segundos se traducen en actos de omisién, sin embargo --
otras corrientes fincan su distincién, a saber, en que el cuasidelito se -

basa en la idea de la culpa y el delito lo fundan en la idea del dolo.

Asimismo puede apreciarse de la exposicién de responsabilidad civil -
que hace el jurista italiano Roberto de Ruggiero (32), que existe una clara
distincién entre el delito civil y el delito penal, la primera categorfa im--
plica la violacién a un derecho subjetivo privado y la segunda una viola-~
cibén especffica, ala Ley Penal; miontras que el delito civil es considera-
do como un concepto més abstracto y general, los delitos penales sin ti--
pos fijos y concretos; por lo que respecta a las consecuencias, el primer -
grupo obliga al resarcimiento del dafio, en tanto que el segundo trae aparg.

jada una pena, la cual puede ser corporal o pecuniaria,

(31) Giorgi, Jorge, Ob. Cit. P4ag. 106.

(32) De Ruggiero, Roberto, "Instituciones de Derecho Civil", Vol. II,
Editorial Reus, S.A., Madrid 1931, Pags. 649y 650.
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El doctrinario Giuseppe Branca entiende por dafo: “Tanto la pérdida -

sufrida por el patrimonio, como la ganancia fallida a consecuencia del -~

ilfcito*, {33)

El Darecho Italiano establece (34) dos tipos de responsabilidad, es -
decir, respensabilidad directa o por hecho propio, e indirecta o por hecho
ajenc, de tal suerte que fija 3 condiciones para que alguna persona res--

ponda civilmente del hecho ilicito propio;

a) El hecho debe causar un daflo, ya sea un dafio pecuniario o un dafio
moral, éste aunque resulta diffcil su cuantificacién, debe tomarse en cuen

ta y por tanto debe resarcirse.

b} El hecho debe ser imputable, la imputabilidad se deduce de una si-
tuaclén psicolégica ya sea dolosa o culposa. Cuando la edad infantil, la-
demencia, la embriaguez o cualquiera otra perturbacién psiquica, aunque
sea transitoria, priven al autor del discernimiento, no habrd responsabilj

dad porgue no habr& tampoco imputabilidad.

c) El hecho debe ser doloso o culposo, a saber, cuando se lleva a ca~
bo un hecho con el propésito de causar un dafio, se trata de un hecho dolg
so, Yy cuando se causa un daflo por negligencla, imprudencia o impericia, -

(33) Branca, Giuseppe, “Instituciones de Derecho Pﬂvado", Editorial -

Porrda, S.A,, México, 1978, Pag. 498,
(34) 1dem. '



se trata de un hecho culposo.

Por lo que respecta a la responsabilidad contractual.el jurista Frances
co Messineo (35) comenta, que el deber de resarcimiento, nace a conse--
cuencia del incumplimiento de una obligacién derivada de una relacién --

preconstitufda, como lo es el contrato.

El Cédigo Civil Italiano en su artfculo 1326, define al contrato como
“el acuerdo de dos o mds personas para constitufr, regular o resolver un -

vinculo jurldico entre las mismas.

Adem4s el ordenamiento antes indicado en su artfculo 1372 dice: "los

contratos legalmente celebrados tienen fuerza de ley entre las partes".

Asf el daito contractual que se cause es un efecto del incumplimiento -

de una obligacién pactada.

El dafio puede consistir en una pérdida sufrida (damnum emergens), o

en un lucro que deja de obtenerse (lucrum cessans).

La prueba del dafio contractual sufrido por el incumplimiento no incum-

be al acreedor ex contractu,

(35) Me ssineo, Francesco, "Manual de Derecho Civil y Comercial®, -

Tomo VI, Ediciones Juridicas Europa-America, P4g, 568,
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La accién por dafio contractual prescribe a los diez afios del incumpli-

miento,

En cambio Jorge Glorgi, respecto de 1a carga de la prueba opina (36)
que 1a misma, estd a cargo del acreedor, que puede suplirse por las pre~
suncjones, cuando se trata de dafios comunes o pérdidas de intereses de-
cantidade s de dinero para los que haya especial presuncién legal, en los~
demAs casos la prueba debe ser mas concluyente, méxime tratdndose de --

tucros perdidos,

Continua, si por dolo del deudor se incumplen con las obligaciones --
correspord jentes, éste deberd resarci todos los dafios que aparezcan co~
mo consecuencia directa e indirecta del incumplimiento, pero si no se de-
riva del dolo, el deudor sélo estara obligado a los dafios previsibles al -~

tiempo del contrato.

En relaci6n al resarcimiento del dafio causado (37), &ste puede ocurrir
mediante la prastacién de un equivalente, ya mediante la llamada reinte~~

gracién en forma especifica.

El resarcimiento por equivalente, se traduce en la prestacién de una -
suma de dinero pero cuando se trata de un dafio permanente a las personas,

(36) Giorgt, jorge, Ob. Cit., Pag. 102.

(37) Barbero, Doménico, "Sistema de Derecho Privado", Tomo IV con-

tratos, Ediclones Jurddicas Europa-América, Buenos Alres 1967, P&g.
747. ‘
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el juez, tomando en cuenta las condiciones de las partes y la naturaleza

del dafio puede hacer su liquidacién en forma de renta vitalicia,

En cambio, la reintegracién en forma especffica consiste en reducir, ~
donde sea posible, la situacién al estado anterior al daflo. Pero si esto -
no es posible en su totalidad, deber& efectuarsela a la parte posible y res

pecto del resto se debe proceder al resarcimiento por equivalente.

El resarcimiento del dafo no patrimonial o también denominado daifio -~
moral o inmaterial, puede darse cuando sea posible, en forma especffica,
o mediante una reparacién pecuniaria ya que sinoc procura al sujeto lesio-
nado una satisfaccién plena, al menos lo distrae. Aunque la reparacién pe

cuniaria sea patrimonial en el medio, pero nc en el fin,

El doctrinario Francesco Messineo (38), expone que debe entenderse -
por daflo moral o inmaterial, todo perjuicio originado directamente a la per
sona.

Asimismo dicho autor, sefiala que el daflo inmaterial se puede producir:

a) Por un atentado a un derecho de la personalidad moral o espiritual, a

saber: la libertad, la dignidad, el decoro, el honor.

(38) Messineo, Francesco, Ob. Cit., Pag. 566.
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b) Mediante una alteracibn psfquica, o una grave perturbacién.
c) Por una lesién en sus afectos o sentimientos.
d)} Por la desfiguracién delrostro, o en general del cuerpo.

e) También por la violacién en general de los derechos de la personali

dad, verbigracia, el revelar un secreto epistolar o familiar,

Respecto al daflo causado por la ruptura de los esponsales el Cédigo -
Civil Itallano en su artfculo 80, declara que sélo genera la obligacién de

reembolsar los gastos hechos en consideracién al futuro matrimonio.

El jurista Italiano Roberto de Ruggiero nos proporciona el siguiente -~
concepto de esponsales: "Por esponsales se entlende 1a reciproca prome-

sa que los novios se hacen para contraer matrimonio en un futuro™. (39)

La concepcién arctual no difiere mucho de la sustentada en el Derecho
Romano, sin embargo la eficacia de los esponsales romanos es diferente,
ya que éstos Gltimos originaban un vinculo personal entre los esposos que
venfan a ser cuasi afines entre s, por lo que constitufa un impedimento -
para contraer matrimonio con otra persona, o para celebrar nuevos esponsa
les, sino se hubleren disuelto antes los primeros,

(39) De Ruggiero, Roberto, Ob. Cit., Pag. 725,
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Los Cédigos Civiles anteriores, a saber, el C6digo Albertinoy el C6~
digo Napolitano, establecieron que en caso de ruptura Injustificada de los
esponsales se originaba en favor del esposo inocente una accién para exi-
gir resarcimiento por los dafios, sin embargo el Cédigo vigente sefiala -~
que la promesa reciproca de futuro matrimonio no procede la obligacién le_
gal de contraerio ni la de cumplir 1o Que se hubiere pactado en previsién -
del incumplimiento de la misma. Por lo que, como ya se dijo anteriormente
s6le se obliga a reembolsar a la otra parte los gastos hechos por causa del

futuro matrimonio.

E! artfculo 81 del Cédigeo Civil Italiano indica que, para que esta obli-

gacién tenga lugar es necesario que se den ias siguientes condiciones;

a) due la promesa de matrimonio se consigue por escrito en un documen

to piblico o privado,

b) Que la promesa la hubiere hecho una persona capaz, a saber, el —
mayor de 21 afios, © por un menor pero previa autorizacién de las personas

cuyo consentimiento es requerido para poder contraer matrimonio.

¢) Que la ruptura no obedezca a una causa justa, corresponde al Ma--

gistrado determinar si la negativa es justificada o no.
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Para afectos del inciso c) descrita anteriormente, se entiende que --

oxiste causa justificada para el rompimiento de los esponsales, cuando -
sobravenga una condena panal para alguno de los esposos o por el descu-
brimiento de dafactos {{aicons o cualidades morales que afecte la estima--

cién pablica que do 8! so tenga.

Existe cierta discropancia respecto si el fundamento de la obligacibn
que sa deriva de la ruptura de los esponsales, es la culpa contractual o ~
ia cula extracontractual. En cuanto a la culpa contractual presupone un --
vinculo obligatorio que no se¢ ha cumplido, en cambio los esponsales no ~
crean ningdn vinoculo, Por lo que respecta a la culpa extracontractual, pa-
rece dabiera exclufrse, porque su supuesto es un hecho ilfcito y la ruptu—
ra de los esponsales no entrafia ilicitud, en virtud que la ley la autoriza,
s8in ombargo como la obligacién de resarcir los gastos nace de la injusta—
negativa a contraer matrimonio, en esta Injusta negativa es donde radica

la ilicitud,

La accién prescriba en un aflo, a partir de la negativa a contraer matri
monio, es decir a partir de ol dfa en que la promesa debié ser cumplida, -
cuando no hublere término pre stablecido, desde que se comprob® dicha -~

negativa,
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d) Datos histéricos de la Responsabilidad Civil en el Derecho

Espaiol .

El Cédigo Civil Espaiiol en su articulo 1,089, sefiala como fuentes -
de obligaciones a la Ley, a los contratos, los cuasicontratos, y a los --

actos y omisiones ilfcitos en que intervenga la culpa o negligencia.

El articulo 1,080 del Cédigo Civil Espafiol dice: "Las obligaciones de-
rivadas de la Ley no se presumen. $6lo son exigibles las expresamente --
determinadas en este Cédigo o en leyes aspeciales, y se regirdn per los -
preceptos de 1a Ley que las hubiere establecido, y en lo que éste no hubig

re previsto, por las disposiciones del mesente tibro*,

El citado ordenamiento en su artfculo 1,091 senala: "Las obligaciones
que nacen de los contratos tienen fuerza de ley entre ias partes contratan-

tes, y deben cumplirse al tenor de los mismos".

Cédigo Civil Espaiiol en su artfculo 1.887 define a los cuasi contratos
come los hechos licitos y puramente voluntarios de los que resulta obliga-
do su autor para con un tercero y a veces una obligacién recfproca entre ~

los interesados.

Por lo que respecta a las obligaciones derivadas del hecho ilicito &stas
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se dividen en delictuales y cuasidelictuales.

Como puede apreciarse en el artfculo 1089, existe un criterio unifica-
dor que, da lugar a la Teorfa Gnica de la Responsabiiidad por culpa o ne-~
gligencia, dejando a un lado la distincibn que exista entre el delito y cua~
sidelito, la cual consistfa en que éste Gitimo era realizado por culpa o ne-
gligencia, siendo ambos un acto dafioso. Cabe seflalar que la distincién -
que debe hacerse es la de los hechos ilicitos punibles o delitos penales vy
los no constitutivos de delito o falta, es decir los actos u omisiones en
que interviene culpa o negligencia no penadas por la ley o sea delitos civi

les.

Los delitos penales, a diferencia de los civiles son castigados con --
pena, los segundo persiguen sélo el resarcimiento, es decir el restable--

cimiento de las cosas al estado que tenfan anteriormente al hecho.

Otra diferencia radica en la tipicldad de los delitos penales, o sea -~
que el hecho de que se trate pueda encuadrarse dentro de las hipbtesis -~

concretas previstas en la ley penal.

Por 1o que respecta a la responsabilidad que deriva de los delitos ci--
viles se rige por las disposiciones del Cédigo Civil, aunque la responsa-

* Los articulos aquf comentados corresponden al Cédigo Civil Espafiol de-
1889, el cual, por investigaciones realizadas por la sustentante en el Con
sulado Espaflol, sigue vigente a la fecha, salvo algunas raformas las cua-
les no afectan el tema que nos ocupa,
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bilidad nacida de los delitos penales pueda ser materia del derecho civil,

de hecho esté regulada por la legisiaci6n penal.

Cabe aclarar, que en el derecho Espailol se siguié utilizando el térmi-
no responsabilidad extracontractual o aquiliana, utilizando en el Derecho

Romano,

Existen también obligaciones que nacen de la culpa extracontractual -
o aquiiiana, por lo que la responsabilidad extracontractual tiene lugar - -
cuando una persona causa un daflo, por si misma o por obra de una cosa -
de su propiedad, a otra persona, respecto de la cual no existfa un vinculo

alguno.

Dicha responsabilidad extracontractual se haya regulada por el Cédigo

Civil Espafiol del articulo 1.902 a} articulo 1.910 asi:

El articulo 1.902 dice: “El que por accién u omisién causa dafio a otro,

interviniendo culpa o negligencia, estd obligado a reparar el dafioc causado".

También el artfculo 1,907 “El propietaric de un edificio es responsa-
ble de los dafios que resulten de la ruina de todo o parte de &l, si &sta --

sobreviniere por falta de las reparaciones necesarlas”,
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Artfculo 1.910 "El cabeza de familia que habita una casa o parte de -
ella, es responsable de los daflos causados por las cosas que se arrojen ~

o cayeren de la misma.

El jurista I'ederico Puig Peila en su obra tftulada “Tratado Elemental ~
de Derecho Civil Espafiol”, considera que {40) la responsabilidad aquilia-

na o extracontractual reviste las siguientes formas:
1.~ La responsabilidad subjetiva, basada en la idea de la culpa.

2.~ La responsabllidad objetiva, fijada en la relacién de causalidad -
entre el acto y el dafio que se produce, independientemente de la intencién

y la negligencia,

Asimismo el autor antes citado indica que existen tres criterios para ~

fincar la responsabilidad extracontractual o aquiliana:

a) La que se deriva de una responsabilidad por hechos propios de una-

persona que integra lo que pudiera llamarse hipOtesis normal.

b) La que se deriva de una responsabilidad por hechos ajenos.

c) La que se deriva de una responsabilidad por daflos inferidos por las

(4 0) Pulg Pefia, Pederico, "Tratado Elemental de Derecho Civil Espaiiol”,
Tomo IV, Vol. Ii, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1973,

Pags. 672 y 673. :



cosas inanimadas.
La responsabilidad por hechos propios, se integra por 3 elementos -
indispensables {41), a saber, el elemento objetivo, el elemento subjetivo

y el elemente causal,

El elemento objetiva se intecra por una accién o zna omisién, es decic

gque ia responsabilidad extracontractual, presupone la accién u omisién de

una persona.

Por 1a ilicitud o antijuridicidad de la accién o de la omisién, a saber -
que la falta cometida, ademds de producic 1a obligacién de reparar el daflo,

constituya un hecho {ifcito.

Cabe aclarar que la antijuridicidad quedaré exctufda, principalmente -
cuando se trate de un daflo causado en legitima defensa o estado de nece-~
sidad, cuando se obre en virtud de un derecho siempre que no se cometa -
una falta por el abuso del mismo, y cuando el dafio se causa con el consen
timiento de la victima, a no ser que dicho consentimiento vaya contra las ~

buenas costumbres ¢ alguna prohibicién legal.

Par el daflo causado, éste puede ser un material o moral, pero siempre
que sea real y demostrable, habré lugar a la indemnizacién.

(41) Castén Tobefias, José, "Derecho Civil Espafiol, Comén y Foral®, -
Tomo IV, Instituto Editorlal Reus, Madrid 1952, Pag. 781, ‘
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Respecto a la existencia y cuantfa de los daflos y perjuicios derivados

de un dafio moral quedan sometidos a la apreciacién exclusiva del Tribunal

del conocimiento,

Es de sefalarse que el resarcimiento del dafio moral en sf mismo, cons-
tituye una de las cuestiones més discutidas, ademds de la dificultad que ~
presenta su cuantificacién, cabe indicar que dicha dificultad o imposibili- .
dad para valorar el dafio moral no debe impedir el otorgamiento de una can-

tidad de dinero a la victima, ya que es preferible que reciba algo a nada.

"Las antiguas Jurisprudencias del Tribunal Supremo, rechazaban el re~
sarcimiento por daflos morales, posteriormente admiten el resarcimiento de
ellos. Asf tenemos" .,,. una famosa sentencia del 6 de diciembre de 1912,
que ordend a cierta empresa periodistica el pago de una fuerte indemniza-
cién por la publicacién de noticias injuriosas invocando precedentes del -
Derecho patrio (Ley 21, tft. IX partida VII), y la consideracion de que los -
daflos morales, sobre ser de los més graves, llevan consigo, como consec

tarios naturales y légicos, otros danos materiales y sociales™. {42)

Respecto al resarcimiento del dafio exclusivamente patrimonial no pre~

senta ningdn problema, ya que esta respaldado por el mismo Cédigo Civil.

(42) Castén Tobedas, José, Ob, Cit., Pag. ,g4.



El elemento Subjetivo:

La Culpa.~- {43) Al agente se le obliga a responder por el dafio causado,
bien por tener intencién de causarlo, o bien porque pudiendo preverlo no -
lo prevé, Como ya se indicé anteriormente frente a la idea de culpa subje-
tiva, se encuentra la llamada culpa objetiva o responsabilidad objetiva --
que descansa en la idea de la simple causalidad, el que hace nacer un -~ -
riesg;) a otra persona debe responder del dafic que cause, aunque no medie

culpa de su parte.

Para determinar la culpabilidad de una persona, debe tomarse en cuen-
ta la imputabilidad o inimputabilidad de dicha persona. De tal suerte que-
quedarén excluidas de la responsabilidad aquiliana o extracontractual a--~
quellas personas que realicen un dafio, sin pleno discernimiento y conclen
cia, es decir los incapaces. Ademas debe tomarse en cuenta la existencia

de una conducta dolosa o culposa del autor del hecho.

La teoria de las graduaciones de la culpa no tiene mayor transcendencia
en la responsabilidad extracontractual, ya que el autor de todo hecho ilfci
to responde siempre del dafo causado, independientemente del grado de -

la culpa.,

(43) Castdn Tobefias, José, Ob, Cit., Pags, 785y 786,
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Lo que es de suma Importancia en este tipo de responsabilidad es 1a -
prueba de la culpa, a este respecto la jurisprudencia es muy rigorista ya
que el agredido debe demostrar la culpa del agresor, sin embargo la doc-
trina al vistimbrar el alto grado de dificultad de dicha probanza, al colo-
car al perjudicado en una situacién de indefensién, admite la prueba prima
facie, ¢ sea la simple probabilidad de oulpa, admitiendo asimismo la con-

traprueba que desvirtué dicha probabilidad de culpa.

Elemento Causal.

A saber la relacién de causa a efgcto entre la falta cometida por una -

persona y el daflo causado a otra,

Aunque es sumamente delicada la apreciacién de este vinculo, es im-
posible condenar a alguien por dafios sino se demuestra satisfactoriamen

te dicha relacién,

Comenta el jurista José Castén Tobeflas que (44) respecto de este par—
ticular la doctrina presenta tres teorfas, para tratar de desentrafar los --

hechos que han precedido al dafio,

(44) Castén Tobenas, Jos&, Ob, Cit., P&gs. 788 y 789,
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a) La teorfa de la causacién adecuada, se fija en el grado de participa_

cién de cada uno de los hechos en el resultado.

b) La teorfa de la equivalencia de las causas, admite la equivalencia
de todos los antecedentes que constituyen faltas y estén en relacién di--

recta con el daflo.

c) La teorfa de la causa préxima, atiende a la proxdmidad de los acon~

tecimientos que precedieron al daifio.

Sin embargo son los Tribunales los que resolverén al ffn y al cabo las-
cuestiones derivadas del nexo causal, tomando en cuenta cada caso con—-
creto para dar una solucién justa. Se han dado casos en que procede la in_
demnizacién, cuando existe imprudencia del mismo perjudicado o hava con
tribufdo al accidente, sin que el dano roceda necesariamente de una fal-

ta.

El articulo 1092 del Cédigo Civil Espafiol dice: "Las obligaciones civi-
les que nazcan de los delitos o faltas se regirdn por las disposiciones -~

del Cédigo Penal”.

Como puede apreciarse el articulo anterior, nos remite primeramente -

a la legislacién penal, haciéndose notar un enlace entre la responsabili-
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dad penal y la responsabilidad civil.

De tal manera que el articulo 19 de) Cédigo Penal Espafiol considera

que quien es responsable criminalmente por un delito o falta lo es tam~-

bién civilmente.

Aunque el articulo 20 del Codigo Penal mencionado anteriormente hace
una clara distincién entre los hechos que generan la responsabilidad ci--

vil v los que generan la responsabilidad penal.

Asf el articulo 101 del citado ordenamiento enuncia los elementos -~
que comprenden la responsabliidad civil: a) La restitucién, b) La repara~

cién del dafo causado, y ¢) La indemnizacién de perjuicios.

De los articulos 454 al artfculo 460 del multicitado Cédigo Penal Es~
pafiol hacen alusién a la reparacién del dafio causado, por la calumnia -
e injuria, la cual consiste en penas de prisién y multa de 30.000 a 300.
000 pesetas y si lo desea el ofendido se publicars la sentencia en los -

periodicos oficiales,

La reparacién se har4 valoréndose la entidad del dailo por regulacién
del Tribunal, atendiendo al precio de la cosa, siempre que fuera posible,

y el de afeccién del agraviado,
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La accibon gue se derive de la responsabitidad civil, puede ejercitarse
conjuntamente con la accién penal ante el Tribunal de lo Criminal o ante -

los Tribunales Civiles.

Cabe aclarar que el ejercicio de la accién penal lleva consigo e‘l’de 1a
accién civil, sin necesidad de que as{ lo manifieste el perjudicado expre—

samente, a menos que éste renuncie a ella expresamente.

La resolucibén que emita el Tribunal de lo Criminal en relacién a la - -

accién penal y la civil, adquiere la calidad de cosa juzgada.

Existen s6lo 2 limitaciones para que la accién civil pueda ejercitarse

separadamente de la penal, a saber:

1.- No podrd ejercitarse la accién civil, hasta en tanto se resuelva en

sentencia firme la accién penal.

2.- Si la accibn penal, por sentencia firme declara que no existi6 el -
hecho, de que la civil hubiera podido nacer, no podré ejercitarse esta al-

tima.

También puede derivarse responsabilidad civil, por el rompimiento a -

la promesa del matrimonio, sin motivo alguno, dando lugar a una sancién



patrimoniat .

En ralacién al concepto de esponsales, Federico Puig Peda, reproduce la -
definiciébn dada por Ulpiano en el Digesto: "Sponsalia sunt mentio et repro

missio nuptiarum futurarum", {45)

El Cédigo Civil Espailol en su artfculo 43 prohibe a los Tribunales dar
curso a las demandas que pretendan hacer efectiva la promesa de matrimo-

nio,

Sin embargo dicho Cédigo Civil Espafol en su articulo 44 establece --
clerta proteccidn, imponiendo al Que rompe la promesa, la obligacién de -
resarcir a la parte perfudicada los gastos que hubiere hecho por razén del~

future matrimonio, siempre que se dén las sigulentes circunstancias:

1.~ Que dicha promesa la hubiere hacho un mayor de edad, o un menor
rero asistido por la persona cuyo consentimiento sea necesario para la ce-

lebracién de las nupcias,

2.~ La promesa debe constar en un documento ya sea piiblico o privado.

4.~ Que no exdsta justa causa para el rompimiento,

(45) Puig Pefla, Federico, Ob. Cit., Tomo II, Vol, I "Teoria General del
Matrimonio", Pag. 68.



La accién rara ejercitar el dano causado por el rompimiento de los es--
ponsales, deberé ejercitarse dentro de un ano, contado desde el dia de la -

negativa a la celebracién del matrimonio.
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CAPITULO 2.

La responsabilidad en nuestra Legislacién.

a) La responsabilidad en el Cédigo Civil de 1827-1828 Qaxaca.

Del Cé6digo Civil de 1827-1828 de Qaxaca, se deduce que la responsa
bilidad civil puede darse en virtud de un contrato, de un delito, de un cua

si contrato o de un cuasidelito.

El articulo 898 del Codigo Civil en cuestion dice: "El contrato es una
convencién por la cual una 6 muchas personas se obligan, as{ § una 6 -

muchas otras 4 dar, hacer 6 no hacer alguna cosa".

Del analisis de este precepto legal deducimos que si alguna de las -
partes que celebran un contrato, incumplen con sus obligaciones, ya se -
traten éstas de dar, de hacer o de no hacer, serdn responsables civilmen-

te.

Asf el artfculo 939 expresa que: "Toda obligacién de hacer o de no ha-
cer se resuelve en dafos & intereses, en caso de inejecucién de parte del

deudor".
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Como puede apreciarse, el articulo anteriormente citado, condena a -
la parte deudora al pago de dafnos e intereses por el incumplimiento de su

obligacién.

Por su parte el articulo 94) establece que; "El acreedor puede también
en caso de inejecucién ser autorizado para hacer ejecutar él mismo la - =

obligacién & espensas del deudor”.

Este precepto, considero que esta incompleto, toda vez que no indica

quien puede autorizar al acreedor para ejecutar la obligacién.

El articulo 943 nos dice: "Los dafos ¢ intereses no son debidos sino -
cuando el deudor es morosc en cumplir su obligacién & escepcién del caso
que el deudor estaba obligado 4 entregar 6 hacer no podia ser entregada -

ni hecha sino en cilerto tiempo atil que ha dejado pasar".

Este articulo también condena al deudor, al pago de dafios e intereses,
cuando se constituyen en mora, va que como vimos anteriormente, que por
el incumplimiento de su obligacién se hace acreedor al pago de dafios e -~

intereses,

El articulo 944 en su parte final indica que si el deudor justifica que -

la falta de ejecucién proviene de causa ajena, que no puede serle imputa-



da, no se haré acreedor al page de dafos e intereses.

Por 1o que, el artfculo 945 redondea la idea de la siguiente manera ~-
"“No hay lugar 4 algunos daios é intereses cuando por consecuencia de una
fuerza mayor 6 de un caso fortuito, el deudor ha sido impedido para dar -~

4 hacer lo que estaba obligado, 6 ha necho lo que le estaba prohibido".

Artfculo 2946 “Los dafios é intereses debidos al acreedor son en general
1os que resultan de las pérdidas que é1 ha sufrido, y de las ganancias de-
que ha sido privado, sin perjuicio de las escepciones y modificaciones -

siguientes™.

Los daios e intereses ser&n cuantificados tomando en cuenta las pér=-
didas sufridas y las ganancias que se han dejado de percibir, este articulo

es bastante claro al respecto.

Los tres articulos siguientes mencionan diferentes modalidades, respec

to a la cuantificacién de los dafios e intereses.

Artfculo 1,019 “La.cldusula penal es aguella por la cual una persona -
para asequrar la ejecucién de un contrato se obliga a alguna cosa en caso

de inejecucién”.
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El Cbdigo de 1827-1828, permite estipular una cldusula penal para ase

gurar el cumplimiento de la obligacién.

Artfculo 1.021 "El acreedor en lugar de pedir la pena estipulada contra
el deudor constituido moroso, puede intentar la ejecucién de la obligacién

principal®,

Este articulo dé& dos alternativas al acreedor contra el deudor moroso, -
el pedir se haga efectiva la clausula penal estipulada o bien intentar el -~

cumplimiento de la obligacién principal.

Artfculo 1,024 "La pena puede ser modificada por el Juez cuando la ~-

obligaci6n principal se ha ejecutado en parte”,

Por otra parte, el articulo 1.143 dice: "Clertas obligaciones se forman
sin que intervenga una convencién, ni de parte del que se obliga, ni de --
parte de aquel el cual es obligado.~ Unas resuitan de sélo la autoridad de
ia ley, otras nacen de un hecho personal de aquel que se encuentra obliga
do.- Las primeras son obligaciones formadas involuntariamente, tales -~
como aquellas que resultan entre propietarios vecinos, o entre los tutores
v otros administradores que no ptuedan rehusar 1'as funciones que les son -
diferidas por la ley.- Los empeiios que nacen de un hecho personal que se

encuentra obligada, resultan o de los cuasi contratos, o de los delitos o -



- 52 -

cuasidelltos. Estos forman la materia del presente titulo”.

De la transcripcién del anterior artfculo se deduce que las obligaciones
pueden nacer sin que riecesariamente exista un contrato de por medio, tam-
bién se forman por derivacién de la ley, o por un hecho voluntario de al gu-

na persona,

Artfculo 1,149 "Los cuasicontratos son los hechos puramente volunta-
rios de! hombre, de los cuales resulta una obligacién as{ a un tercero, y -

algunas veces una obligacién reciproca de las dos partes”.

El presente articulo menciona al cuasicontrato como una fuente de res-

ponsabilidad civil, respecto de un tercero o entre dos personas.

Artfculo 1.160 "Cualquiera hecho del hombre que cause & otro un daio,

obliga & aquel por cuya culpa ha sucedido & repararlo",

Este precepto es muy genérico, en el sentido que no hace alusién a --
qué tipos de hechos se refiere, s6lo dice: "Cualquiera hechos del hecho -
del hombre"”, en cambio nuestro Cédigo Civil de 1928, vigente a la fecha,

aclara "El que obrando ilfcitamente .......".

Artfculo 1,161 "Cada uno es responsable del dafio que ha causado no -
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solamente por un hecho suyo sino tambien por su descuido 6 por su impru-

dencia”.,

Puede notarse que, aquf ya se habla de la responsabilidad civil propia
mente dicha, aunque no se le denomine como tal, asimismo se hace notar
que una persona serd responsable ya sea que haya tenido la intencién de -

causar el dafio o por imprudencia, (negligencia)

Artfculo 1,162 "Todos sen responsables no solamente del dailo que se
ha causado por sus propios hechos, sino tambien de los causados por el -
hecho de las personas de los que deben responder, o de las cosas que tie
nen bajo su custodia,.- El padre, y la madre después de la muerte del ma-
rido, son responsables del dafio causado por sus hijos menores que habi~
tan con ellos.- Los amos y los administradores, de los daflos causados -
por sus domésticos y operarios en las funciones en que han sido emplea--~
dos aquellos.~ Los maestros y los artesanos, del dafio causado por sus -
dicfpulos vy aprendices en el tiempo en que estan bajo su vigilancia.- Los
padres y madres, maestros y artesanos, no son responsables si prueban -
que ellos no han podido impedir el hecho que d4 lugar a la responsabili--

‘dad".

En este numeral, se aprecia claramente quienes son responsables, por

los hechos de otras personas, ya sea porGue estén bajo potestad, cuidado,
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o estén empleados por ellos. También menciona que podrén ser eximidos-

de dicha responsabilidad si prueban que no pudieron impedir el hecho.

El rompimiento de los esponsales, era fuertemente castigado por el C6

digo Clivil de Qaxaca, si no existia causa justa para dicho rompimiento,

E1l artfculo 122, definié a los esponsales como "Una promesa mutua y-
libre, que hacen dos Individuos de diferente secso de contraer matrimonio

manifestada esterformente”.

Asimismo el artfculo 123, Indica que aGn cuando ya se hayan celebrado
los esponsales sl existe algn impedimento que impida la celebracién del -

futuro matrimonio, se tendré&n por no v&lidos,

Dice el precepto 125 "Las reglas prescritas para que los hijos legfti-~
mos, o los naturales legalmente reconocidos, no deban contraer matrimo--
nio sin el consentimiento de su padre y madre, abuelo, y consejo de fami-

1lia, son aplicables a los mismos para la celebracién de esponsales”,

Por lo que, debe entenderse, que para la celebracién de los esponsa~--
les, tratdndose de hijos que estén bajo la custodia de sus ascendentes, --

deber&n contar con el consentimiento de éstos,

Respecto a los requisitos para la celebracién de los esponsales, el ar~
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ticulo 126, sefala, que deberdn celebrar ante un escribano o ante dos tes~

tigos que sean varones y mayores de veinte y un afios.

Artfculo 28 contempla "Los esponsales se disuelven por mutuc consen-
timiento de las partes: los celebrados por los implberos en los que se ha-
yan observado las formalidades de esta ley no podran disolverse hasta que

las partes hayan llegado a la pubertad”.

Este numeral indica que los esponsales se disuelven por el mero consen

timiento de las partes, por lo que se deduce que no media penalidad alguna,

para alguna de las partes, estando éstas de acuerdo en dicha disolucién.

El precepto 129 indica "Los esponsales se disuelven también:

"PRIMERO. ~ Por el ingreso en religién de una de las partes.

“SEGUNDO. - Por el matrimonio contrafido con tercera persona por alguna

de las partes, pero en este casi la otra no ha convenido serd responsa-

ble de haber faltado al contrato esponsalicio”.

En la segunda parte de este articulo, puede notarse que se considera -

como responsable a la persona que incumple con los esponsales.
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Artfculo 130, "No obligan los esponsales a la parte inocente en lo’ ~—

casos siguientes:

"PRIMERO. - Por enfermedad incurable o contagiosa, ya sea que haya -
sobre venido a una de las partes después de los esponsales, ya sea que -

haya procedido a ellos sin que fuere conocida en la otra parte.

“SEGUNDO. - Por infamia, deformidad de alma o de cuerpo o notable -
pérdida de la fortuna, o del honor en tal que estas circunstancias o cuales

quiera de ellas sobrevengan a los esponsales.

"TERCERQ.- Por la infidelidad de cualquiera de las partes que tubiese

cépula carnal con tercera persona,

“GUARTO. - Por la ausencia a un pafs lejano de una de las partes sin ha-
ber dado aviso a la otra, o atn cuando con el consentimiento de ésta se ha-

ya ausentado, si la ausencia ha durado més de tres afios".

Sefala los casos por los cuales, no serd responsable alguna de las par

tes por el rompimiento de los esponsales contrafdos,

El precepto 131 seflala que conocera tnjca y exclusivamente sobre los

juicios de esponsales el Tribunal eclesiastico, ademds indica que para --
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que sean admitidas las demandas es necesario que se haya intentado un -
juicio de conciliacién, se observa una gran intervencién del clero, en las~

situaciones de derecho.

Pero de los efectos civiles que se produzcan, y de las providencias -
que deberdn tomarse en relacién a los jucios de esponsales el que conoce-

rd de ellos serd el Juez Civil.

Este Cbédigo Civil, no acepta ia estipulacién de pena pecuniaria contra

la parte que incumple con los esponsales, aunque no tuviere motivo alguno.

El numeral 138 dice: "La parte que faltare al cumplimiento de los espon
sales sin causa legftima, deber& perder el anillo o cualquiera otra alaja -
que haya dado a la otra parte, y los presentes que le haya hecho de cual~

quiera naturaleza que sean",

Puede notarse que el incumplimiento de esponsales, trae como Gnica -
consecuencia la pérdida de los objetos materiales dados en la celebracién
o durante los esponsales, sin que se tome en cuenta el dafo que se le --~
pudiere haber causado a la parte inocente y sin que medie otro tipo de san

cibén.

Aunque posteriormente el precepto 140, si seilala que la parte inocente
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podrd demandar ante el Juez Civil, ademds de lo sefialado anteriormente, -
la reparacién de los gastos que hubiere realizado y de los dafios que le hu-

bieren venido por virtud del rompimiento de esponsales.

Cabe destacar que aunque se puede reclamar la indemnizacién por los -
gastos reallzados, no se toma en cuenta el dafio moral que se le caus6 a -

la parte inocente por el incumplimiento de los asponsales.

b) La responsabilidad en el Gédigo Civil de 1870 para el Distrito Fede-

ral.

El Cédigo Civil de 1870, para el Distrito Federal, ya contiene un capf-

tulo especffico sobre 1a Responsabilidad Civil.

Asf el artfculo 1574 dice: "Son causas de responsabilidad civil:
lo. - La falta de cumplimiento de un contrato;
20. - Los actos u omisiones que estdn sujetos expresamente a ella por

la Ley".

La primera causa de responsabilidad civil que menciona este precepto,
es bastante clara, ya que se deriva del incumplimiento, de alguna de las -

partes a un contrato, y como contempla el artfculo 1537, que el perjudicado
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por ei no cumplimiento del contrato, puede exigir el cumplimiento de lo ~-
convenido o la rescisitn del mismo y en cualquiera de los dos casos, el -
pago de daios y perjuicios. En cambio la segunda causa, es un tanto am-

bigua.

Articulo 1575 "El contratante que falte al cumplimiento del contrato, -~
sea en la sustancia, sea en el modo, serd responsable de los daflos y per~-
juicios que cause el otro contratante, © no ser que ia falta provenga dei he-
cho de este, fuerza mayor o caso fortuito, a los que aquel de ninguna mang'

ra haya contribufdo",

Este precepto contempla los casos en que se puede exonerar de respon-

sabilidad al que falte al cumplimiento de un contrato.

Artfculo 1576 "La responsabilidad procedente de dolo tiene lugar en to-

dos los contratos”.

Puede deducirse de lo anterior, que cuando existe dolo en el incumpli-

miento del contrato, habra responsabilidad civil.

El sigulente articulo 1577 considera nulo el pacto por virtud del cual -

se renuncia al derecho de reclamar la re sponsabilidad civil derivada de dolo.
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Dice el artfculo 1579 “La responsabilidad de que trata esta capitulo, -
ademds de importar la devolucién de la cosa o precio, 0 la de ambos en su
caso, importard la reparacién de los dafios y 1a indemnizacién de los per—-

julcios"”.

Este precepto maneja la forma en la cual se repara el dafio causado, ca_
be aclarar que el presente art{culo es un tanto confuso, ya que si en pcimer
término menclona que se deberd devolver la cosa o su precio, deberfa indi-
car a continuacién y la indemnizacién de los dafios y perjuicios, ya que al
mencionar que se deberd reparar los daflos y la indemnizacién de los per--
juicios, no puede apreciarse claramente en que consiste entonces, la in--
demnizacidn de uno y la reparacibén de otros, ya que la reparacién de ambos

se traduce o se cuantifica en dinero.

El artfculo 1580d un concepto de lo que debe entenderse por dailo, es-
la pérdida o menoscabo que el contratante haya sufrido en su patrimonio -

por la falta de cumplimiento de la obligacién.
.
Asimismo el numeral 1581 proporciona el siguiente concepto: Se reputa
perjuicio la privacién de cualquiera ganancia lfcita, que debiera haberse -

obtenido por el cumplimiento de la obligacién.

Art{culo 1582 "Los dafios vy los perjuicios deben ser consecuencia inme_
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diata y directa de la falta de cumplimiento de la obligacién ya sea que se

hayan causado o que necesariamente deban causarse".

Este precepto enuncia que para que se dé la responsabilidad, es nece-
sario que los dafos y perjuicios sean consecuencia fnmediata y directa —-
del incumplimiento de la obligacién, cabe indicar que Gnicamente se esta-
tomando en cuenta en estos 3 Gltimos articulos en comento, la primera cau-
sa que trae como consecuencia la responsabilidad de acuerdo con el artfcu-

lo 1574,

El numeral 1586 sefala que se tomard en cuenta al valorar el deterioro
de una cosa, no solamente la disminucién que del precio se obtenga, sino-

también se exigirdn los gastos que por la reparacién sean necesarios.

Artfculo 1587 "Al fijar el valor y el deterioro de una cosa, no se atende
rd al precio estimativo o de afeccién, a no ser que se pruebe que el res--
ponsable destruyé o deterioré la cosa en el objeto de lastimar la afeccién
del duefio; el aumento que por estas causas se haga, no podrd exceder de

una tercia parte del valor comiin de la cosa”.

En este artfculo, se toma en cuenta ya el dafilo moral que se le cause -

a una persona, pero la cuantificacidén de éste es irrisoria.
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Artfculo 1588 "La responsabilidad civil puede ser regulada por el conve
nic de las partes; salvo aquellos casos en qQue la ley disponga expresamen -

te otra cosa”.

Considero que lo que pretende dar a entender este numeral, es que, la-
reparacién del dafo, puede estipularse entre las partes, y como lo mencio-

na salvo aqueilos casos que la ley seflale expresamente otra cosa.

Articulo 1589 "La responsabilidad civil no puede exigirse sino por el ~-
que tiene derecho de pedir el cumplimiento de la obligacién y por aquel &

cuyo favor la establece expresamente la ley”,

El cumplimiento de la obligacién 3610 puede ser exlgida por el qQue tiene

el derecho y por aquel a quien la ley lo establezca.

Artfculo 1599 "El pago de log gastos judiciales serd a cargo del que fal-
tare al cumplimiento de la obligacién, y se hard en los términos que esta--

blezca el Cédigo de Procedimientos”,

Este precepto sefala quien pagard los gastos judiciales, pero el que --
establece la forma o lineamientos en que se haré dicho pago, era el Cédigo

de Procedimientos Civiles",
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Dice el Artfculo 1600 "La responsabilidad civil prescribe con la cbliga-

cién cuya falta de cumplimiento la produce

Por lo que se refiere a este articulo, solamente sefala que la responsa_
bilidad civil prescribe, al prescribir la obligacién, pero no sedflala un térmi

no especifico,

En este Cédigo Civil de 1870, ni siquiera se hace mencién a los espon_

sales, es decir no contempla 1a responsabilidad por dafo moral, tal y como

1o hace nuestro legislador de 1528,

c) La regponsabilidad en el Cbédigo Civil de 1884 para el Distrito Fede-

ral,

El Cédigo Civil de 1884, también contempla un capftulo especifico res

recto de la responsabilidad civil propiamente dicha.

El artfculo 1458 Indica: "Son causas de responsabilidad civil:

1.~ La falta de cumplimiento de un contrato.
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11.- Los actos u omisiones que estdn sujetos expresamente a ella por ia --

ley".

Puede observarse una transcripcién literal del artfculo 1574 del Cédigo
Civil de 1870, Seflalan ambos las 2 grandes causas de responsabilidad ci~

vil.

Artfculo 1459 "El contratante que falte al cumplimiento del contrato, «-~
s2a en la sustancia, sea en el modo, serd responsable de los dafios y per~
juiclos que cause al otro contratante, a no ser Que la falta provenga de he-
cho de é&ste, fuerza mayor o caso fortuito, a los que aquel de ninguna mane_

ra haya contribufdo".,

Este numeral es una transcripcién exacta del artfculo 1575 del Cédigo -
Civilde 1870. 3a indica en que casos el contratante que falte al cumplimien_

to de un contrato no se haré acreedor al pago de dafios y perjuicios.

Artfculo 1460 "La responsabilidad procedente de dolo tiene lugar en. -~

todos los contratos”,

Considera al dolo como una fuente de responsabllidad, en todos los --
contratos, también es una transcripcién del artfculo 1576 del Cédigo Civil

de 1870.
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Artfculo 1463 "La responsabilidad de que trata este capitulo, ademds -
de importar la devolucién de la cosa o de su precio, a la de ambos en su ¢a_
so, lmportard la reparacitn de los dailos y ia indemnizaci6n de los perjui---

cios™,

El presente articulo es una viva transcripcién del articulo 1579 del Codi-
go Civil de 1870, vy como se puede apreciar indica la forma en la cual deberd
ser reparado el dafo causado, como ya lo mencioné anteriormente, la parte -
final dice reparacién de los dafios y la indemnizacién de los perjuicios, hace
una separacién, deblendo indicar el pago de los dafos y la Indemnizacién de

los perjuicios, ya que la reparacién de ambos se traduce en dinero.

El numeral 1464 da como concepto de dafio la pérdida o menoscabo que -
el contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de-

la obligacién.

El precepto 1465 indica que se reputa perjuicio la privacién de cualquiera
ganancia lfcita, que debiera haberse obtenido por el cumplimiento de la obli-

gacién,

Artfculo 1466 "Los dafios y perjuicios deben ser consecuencia inmediata-
y directa de la falta de cumplimiento de la obligacién, ya sea que se haya --

causado o que necesariamente deban causarse".
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También es una transcripcién idéntica del articulo 1582 del Cédigo Ci-~

vil de 1870, este precepto indica que para que haya lugar el pago de dafos
y perjuicios, éstos deberdn ser consecuencia inmediata y directa del incum_

plimiento de la obligacién.

Artfculo 1471 "Al fijar el valor y el deterioro de una cosa, no se atende-
r4 al precio estimativo o de afeccibén, a no ser que se pruebe que el responsa_
.ble destruyé o deterior6 1a cosa con el objeto de lastimar la afeccién del da-
fio: el aumento que por estas causas se haga no podr8 exceder de una tercia-

parte del valor comin de la cosa".

Este articulo es una transcripcién del articulo 1587 del Céodigo Civil de ~
1870, cabe seifialar que en este numeral, se toma en cuenta el dafio moral -
que se cause a una persona, pero presenta 2 cosas negativas en primer lu--
gar, que se debe probar la intencién que se tuvo de lastimar la afecci6n del
dueim de la cosa v en segundo lugar, lo que sefiala como aumento al fijar el-

valor de la cosa es insignificante.
Articulo 1472 “La responsabilidad Civil puede ser regulada por el conve-
nio de las partes, salvos aguellos en que la ley disponga expresamente otra

cosa".

Este numeral es una reproduccién del artfculo 1588 del Cédigo Civil de ~
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1870, del cual puede desprenderse que por virtud de un acuerdo entre las -

partes puede pactarse la forma de reparacién del dafio.

Artfculo 1473 "La responsabilidad no puede exigirse sino por el que tie
ne el derecho de pedir el cumplimiento de la obligacién y por aquel a cuyo

favor lo establece expresamente la ley”.

Puede apreciarse que es una copia exacta del precepto 1589 del Cédigo

Civil de 1870.

Articulo 1483 "E]l pago de los gastos judiciales serd a cargo del que fal
te al cumplimiento de la obligacién, y se harad en los términos que establez’

ca el Cédigo de Procedimientos”.

También este precepto es una reproduccién del artfculo 1599 del Cédigo
Civil de 1870, indica a cargo de quienes estard el pago de los gastos judi-

clales.

Artfculo 1484 "La responsabilidad Civil prescribe con 12 obligacién cuya

falta de cumplimiento la produce".

El presente numeral, al igual que el artfculo 1600 del Cédigo Civil de -

1870, indica la prescripcién de la responsabilidad civil, pero no sefala -~



término alguno,

El C6digo Civil de 1884, Gnicamente indica respecto de los esponsales,

que 18 ley no reconoce esponsales de futuro,

d) La responsabilidad en el Cédigo Civit de 1928 para el Distrito Fede-~

ral.

Este Cédigo Civil de 1928 no contiene capfltulo especifico sobre la res-
ponsabilidad civil, tal y como lo contemplan los Gédigos anteriores, y sola_
mente los engloba en el capftulo que se Intitula "De las obligaciones que -

nacen de los actos ilicitos”,

El artfculo 1910 dice "El que obrando ilicitamente o contra las buenas -
costumbres cause dafio a otro, estéd obligado a repararlo, a menos gque de-~
mue stre que el dafio se produjo como consecuencia de culpa o negligencia -

inexcusable de la victima".

Como se observa de la lectura de este precepto, contiene 2 causas que
traen consigo la responsabijlidad civii, una el obrar ilicitamente, que a la -

luz del artfculo Bo. del Cédigo Civil, entendemos esta {lfcitud, otra por -~
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obrar contra las buenas costumbres, pero no nes indica lo que debe enten--

derse por buenas costumbres.

Articulo 1912 "Cuando al ejercitar un derecho se cause dafio a otro, hay
obligacién de indemnizarlo si se.demuestra que e! derecho sblo se ejercitd

a fin de causar el dafio sin utilidad para el tituiar del derecho".

Podrfa considerarse como otra causa de responsabilidad civil, pero co-
mo en el Gltimo parrafo indica, que sélo si se demuestra que se ejercité un
derecho con el objeto de causar un dafio, no puede considerarse como tal, -
en su sentido amplio, sin embargo nos encontramos con la institucién jurf-
dica denominada el uso abusivo del derecho, Que limita precisamente el ejer
cicio de un derecho cuando dicho ejercicio no reporta ninguna utilidad al -~
titular v st abusa de ese derecho, consecuentemente esa conducta se ubica

dentro de un hecho tlfcito.

Ahora vamos a aludir otro tipo de responsabilidad en donde no interviene
la culpa y asf nos lo indica el artfculo 1913 que a la letra dice: "Cuando -
una persona hace uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias
peligrosas por si mismos, por la velocldad que desarrollen, por su naturale_
za explosiva o inflamable, por la energfa de la corriente eléctrica que con--
duzcan o por otras causas an8logas, estd obligada a responder del dafio -~

due cause, aunque no obre ilfcitamente, a no ser que demuestre que ese da-
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fio se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima”,

Este precepto nos presenta otra causal de responsabilidad c{vil, pero -
presenta una excepeién, que si se demostrase que el dafio se produfo por -

culpa o negligencia de la victima, no habrd tal responsabilidad.

Los doctrinarios llaman a este tipo de responsabilidad, responsabilidad
objetiva o de rlesgo creado, flgura jurfdica que estudlaremos en el sigufen

te capitulo.

Como excepci6tn a esta responsabilidad tenemos lo preceptuado en el -
artfculo 1914 que dice: Cuando sin el empleo de mecanismos, instrumentos,
etc,, 8 que se refiere el artfculo anterior, y sin culpa o negligencia de nin-

"guna de las partes, se producen dafos, dada una de ellas los soportard sin

derecho a indemnizacién,

Puede considerarse como el Gnico, caso de excepcidén de responsabilidad
y por ende, la indemnizacién, aunque existen dados causados, toda vez que

no hubo ni culpa ni negligencia de ninguna de las pattes.

Artfculo 1915 "La reparacién del dafio debe consistir a eleccion del ofen
dido en el restablecimiento de la situacién anterlor, cuando ello sea posi--

ble, o en el pago de daflos y perjulcios,
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“Cuando el dafio se cause a las personas y produzca la muerte, incapa
cidad total o permanente, parcial permanente, total temporal o parcial tem,
poral, el grado de reparacién se determinard atendiendo a lo dispuesto por
la Ley Federal del Trabajo. Para calcular la indemnizacién que corresponda
se tomard como base el cuaddruplo del salario mfnimo diario mds alto que es_
té en vigor en la regién y se extender& al ntimero de dfas que para cada una
dg las incapacidades mencionadas sefiala la Ley Federal del Trabajo. En ca_

so de muerte la indemnizacién corresponder&d a los herederos de la victima.

"Los créditos por indemnizaclén cuando la victima fuere un asalariado -
son intransferibles y se cubrirdn preferentemente en una sola exibicién, sal

vo convenio entre las partes.

“Las anteriores disposiciones se observarén en el caso del articulo --

2647 de este Coédigo”.

Como puede notarse en primer término este articulo se reflere a las for—
mas en que procede repararse el dafio causado, ya que indica que podré re
pararse el mismo a éleccién del ofendido, por el restablecimiento de la si~
tuacién o si ello no fuese posible, por virtud del pago de dafos y perjui-~—
cios, Cuando el dafio causado a las personas, se traduzca en alguna de las
diferentes Incapacidades que existen, o se produzca la muerte, se atenderé

a lo indicado por la Ley Federal del Trabajo, indica a continuacién que se ~
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tomard como base el cuddruplo del salario minimo diario mds alto que esté
en vigor en 1a regién de que se trate. Puede concluirse que este numeral -
tratdndose de este tipo de dafios nos remite a la Ley Federal del Trabajo, -
como ;1 se tratase de accidentes de trabajo, va que el propio Cédigo Civil

no contempla nada sobre este particular,

Artfculo 1916 "Por daflo moral se entiende la afectacién qua una perso-
na sufre en sus sentimientos, afectos, creenclas, decoro, honor, reputa--
cién, vida privada, configuracién y aspecto fisico, o blen en la considera-

cién que de sf misma tienen los demés.

"Cuando un hecho u omisién ilfcitos produzcan un dailo moral, el res--
pongable del mismo tendr& la obligacién de repararlo mediante una indemnji
zacién en dinero, con independencia de que se haya causado daflo material,
tanto en responsabiiidad contractual, como extracontractual, Igual obliga--
cién de reparar el daflo moral tendr& quien {ncurra en responsabilidad objeti

va conforme al articulo 1928, ambas disposiciones del presente Cédigo.
“La acclén de reparacién no es transmisible a terceros por acto entre -
vivos y s6lo pasa a los heraderos de la victima cuando ésta haya intentado

la accién en vida,

"El monto de 1a indemnizacién lo determinard el Juez tomando en cuen-
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ta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién eco-
némica del responsable, y la de la victima, as{ como las demé&s clrcunstan_

cias del caso,

"Cuando el dafio moral haya e_zfectado a la victima en su decoro, honor,
reputacién o consideraciébn, el juez ordenars, a peticién de ésta y con car~
go al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que refie~
ge adecuadamente la naturaleza de la misma, a través de los medios infor-
mativos que considere convenientes. En los casos en que el dailo derive de
un acto que haya tenido difusién en los medios informativos, el juez ordena.
rd que los mismos dén publicidad al extracto de 1a sentencia, con la misma

relevancia que hubiere tenido la difusién original”,

Este numeral proporcidona un concepto de lo que debe entenderse por da-
fio moral, por 1o que respecta al segundo parrafo de este articulo, pueden -
desprenderse 2 cosas, primera, que existen 2 tipos de dafos, el dafio mo~-
ral y el daflo material, segunda, que la indemnizacién del daifio moral tiene
su consecuencia de una responsabilidad contractual, de una responsabllidad

extracontractual y de una responsabilidad objetiva,

Para establecer el monto de la indemnizacién originado por un dafio mo-
ral se deja al libre albeldrio del Juez, aunque segin el parrafo 3o, de este

precepto indica, que deber& tomar en cuenta, los derechos lesionados, ---
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el grado de responsabilidad, la situacién econdmica del responsable y de -

1a victima y las demds circunstancias del caso.

El 4o, parrafo del articulo anterlormente transcrito, nos presenta otro ~
tipo de reparacién al dafio moral causado consistente en la publicacién de ~
la sentencia o resolucién que haya declarado absuelto o sin culpa alguna -
al supuesto agresor o infractor de un precepto legal, dicha publicidad serd

de la misma forma y magnitud con la que se hizo la publicacién original,

Sin embargo esta publicidad tiene la limitacién que nos expresa el artf_
culo 1916 bis que dice: "No estard obligado a la reparacién del dafio moral
quien ejerza sus derechos de opinién, critica, expresién e informacién, en
losg términos y con las limitaciones de los artfculos 60. y 70. de la Cons-~

titucién General de la Reptblica,

"En todo caso, quien demanda la reparacién del dafio moral por respon
sabilidad contractual o extracontractual deberd acreditar plenamente la ili-
citud de la conducta del demandado y el dafo que directamente le hubjere

causado tal conducta®,

Puede sobreentenderse, de la lectura de la primera parte de este precep
to, que si una determinada persona se enmarca dentro de los I{mites que -~

sefala los articulos 6o. y 70, de la Constitucién Politica de los Estados --
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Unidos Mexicanos, a saber que el respeto a la moral, a la vida privada, -
a la paz piblica, que no se ataque derechos de terceros, etc., no podrd -

causar daflo moral, a ninguna o&a persona, por lo que es claro, Que no es-

tar& obligada a la reparaci6n de dafo alguno.

Articulo 1918 "Las personas morales son responsables de los dafies y-
perjulcios que causen sus representantes legales en el ejercicio de sus -~=

funciones”.

Desde un punto de vista objetivo, podria pensarse que las personas mo
rales podrian ser responsables de los dafios y perjulcios causados por sus
representantes legales, pero lo clerto es que quien comparecerfa en un mo-
mento dado ante los Tribunales competentes, serfan precisamente los repre.

sentantes legales, y no la persona moral en este caso.

Artfculo 1919 “"Los que ejerzan la patria potestad tienen: obligacién de -
responder de los dafios y perjuiclos causados por los actos de los menores

que estén bajo su poder y que habiten con ellos".

Del presente numeral y accrde con el artfculo 1922 de este mismo ordena
miento, puede resumirse, que quienes ejerzan la patria potestad y los tutores
deberan responder de los dafios y perjulcios causados por los menores o inca

pacitados que se encuentran bajo su cuidado, por el contrario no tendrén ~-
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obligacién de responder por los dafios y perjulclos causados si probaren fe_

haclentemente que les ha sido imposible evitarlos.

Artfculo 2106 "La responsabiiidad procedente de dolo es exigible en to-

das las obligaciones. La renuncia de hacerla efectiva es nula ",

Es indiscutible, que quien obre dolosamente ser& responsable de los --

daios y perfuicios que cause, por 1o que no admite pacto en contrario.

Art{culo 2108 "Se entiende por dafios 1a pérdida o menoscabo sufrido en

el patrimonio por falta de cumplimiento de una obligacién®,

El concepto que este precepto nos proporciona, deberfa ampliarse, pues
to que sélo contempla el dafio material, en cambio no hace alusién al daflo~
moral que puede causarse, és5to, dadas las reformas hechas a los articulos

1915, 1916, 1916 Bis entre otros.

Artfculo 2109 "Se reputa perjuicio la privacién de cualquier ganancia -

cita que deblera haberse obtenido con el cumplimiento de la obligacién™".

Por 1o que respecta a este numeral, deberfa ser reformado, puesto que -
al igual que el artfculo anterior no toma en cuenta e} dafio moral, que tam--

bién puede causarse; ademds ambos preceptos sélo hacen alusién a la res-
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ponsabilidad proveniente del incumplimiento de una obligacion, y no asf de
la responsabilidad proveniente de hecho ilicito, o la responsabilidad objeti

va, entre otras,

Artfculo 2110 "Los dafios y perjuicios deben ser consecuencia inmediata
vy directa de la falta de cumplimiento de la obligaci6én, ya sea que se hayan

causado o que necesariamente deben causarse”.

Este articulo sefiala como requisitos indispensables para que se de la -
indemnizacién por daflos y perjuicios, Que éstos sean consecuencia inme--

diata y directa del incumplimiento de la obligacién.

Artfculo 2126 "Al fijar el valor y deterioro de una cosa, no se atenderd -
al precio estimativo o de afecto, a no ser que se pruebe que el responsable
destruyé o deterioré la cosa con objeto de lastimar los sentimientos o afec.
tos del dueflo; el aumento que por éstas causas haga, se determinard con--

forme a lo dispuesto por el artfculo 1916",

Puede ol:;serVarse que ya se toma mas en cuenta en este C&digo Civil de
1928 yigente hasta la fecha, el dafo moral que pueda causarse a alguna -~
persona, aunque es de considerarse un tanto diffcil el poder probar que al-
responsable destruyd o deterloré la cosa con objeto de lastimar los senti--

mientos del duefio.
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Artfculo 2117 "La responsabilidad civil puede ser regulada por convenio

de las partes, salvo aquellos casos en que la ley disponga expresamente -

otra cosa.

u8i la prestacién consistiers en el pago de clerta cantidad de dinero, -
los daflos y perjulcios que resultan de la falta de cumplimiento no podrén -

exceder del interés legal, galvo convenio en contrario",

Llas partes pueden por acuerdo mutuo llegar a un convenio respecto al -
pago de dafios y perjuicios habidos, salvo aquellos casos en que la ley no

disponga otra cosa.

Artfculo 1934 "La accidn para exigic 1a reparacién de los daflos causa-—-
dos, en los términos del presente capftulo, prescribe en dos aflos, conta--

dos a partir del dfa en que se haya causado el dafio”,

Este precepto ya contempla el término para poder exigir la reparacién ~
de los dafos causados, asimismo indica a partir de cuando empieza a com

putarse dicho término,

Por 1o que respecta al daflo moral que se causa por el rompimiento o in-
cumplimiento a la promesa de contraer matrimonio a futuro, el Cédigo. Civil

de 1928 vigento a la fecha, contiene clertas reprimendas, para quien lo ha



ce sin causa justificada.

Asf el artfculo 143 dice: "El que sin causa grave, a juicio del Juez, re—
husare cumplir su compromiso de matrimonio o difiera indefinidamente, pa-
gard los gastos que la otra parte hubjere hecho con motivo del matrimonio

proyectado.

"En la misma responsabilidad incurriréd el prometldo que diera motivo ~~

grave para el rompimiento de los esponsales,

"También pagard el prometido que sin causa grave falte a su compromi-
so una indemnizacién a titulo de reparacién moral, cuando por la duracién
del noviazgo, la intimidad establecida entre los prometidos, la publicidad
de las relaciones, la proximidad del matrimonio y otras causas semejantes,
el rompimiento de los esponsales cause un grave dafio a la reputacién del-

prometido inocente.

“La indemnizaci6n serd prudentemente fljada en cada caso por el Juez, —
teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la gravedad del -~

perjuicio causado al inocente®.

Este numeral indica que la persona que sin motivo grave rehusare cum=-

plir su compromiso de matrimonio, pagard los gastos que la otra parte hubie
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re realizado por virtud del matrimonio proyectado y una indemnizacién a t{-
tulo de reparacién moral, la cual serd fijada por el Juez del conocimientq -
&ste deberd tomar en cuenta ¢l estado econémico del culpable y la grave--

dad del perjuicio que se haya causado.

Articulo 144 "Las acciones a que se refiere el artfculo que precede, s6-
lo pueden ejercitarse dentro de un afio, contado desde el dfa de la negativa

a la celebracién del matrimonio, "

Seitala como término para ejercitar la accibén respectiva, un aflo conta-
do a partir de la negativa a contraer matrimonio, en cambio el articulo ~ -~
1934 del presente ordenamiento, sefiala como término para ejercitar la ac~

cibn de reparacién de dafios, de 2 aftos.

Artfculo 145 "SI el matrimonio no se celebra, tienen derecho los prome-
tidos a exdgir la devolucién de lo que se hubleren donado con motivo de su
concertado matrimonio, Este derecho durard un aflo, contade desde el rom-

pimiento de los esponsales”.

Ademas de las obligaciones que sefiala el artfculo 143 mencionado an--
terlormente, para los prometidos culpables, tienen el derecho a exigir la ~
devolucién de lo que se hubleren donado los consortes con motivo del futu

ro matrimonio,
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CAPITULO 3

Tipos de Responsabilidad.

En la doctrina existen 7 grandes tipos de responsabilidad civil, los cua
les est&n contemplados en los articulos 143, 144, 145, 1910 al 1934 del -
Cédigo Civil, por lo que en este capitulo estudiaremos cada una de estas-

clases de responsabllidad.

La re sponsabilidad civil se traduce en la obligacién de “reparar” los -
daifios y perjuiclios causados por un hecho ilicito o por la creacién de un --

rlesgo, mediante una indemnizacién.

Manuel Bejarano Sanchez, en su libro intitulado obligaciones civiles, -
(46) ofrece el siguiente concepto: Responsabilidad civil es 1a necesidad de
reparar los dafios y perjuicios causados a otro, por un hecho ilfcito o por -

creacién de un riesgo.

{46) Bejarano Sanchez, Manuel, "Obligaciones civiles", Editorial Harla,

S.A., México 1980, Pag. 216.
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El maestro Rafael Rojina Villegas considera (47) que para la existencia
de la responsabilidad civil se requiere se dén tres elementos fundamenta-~

"les, a saber:

a) La culpa.

b) Comisién de un dafo o perjuiclo.

c) Un vinculo de causalidad entre el hecho y el daio.

La culpa.~ El artfculo 1910 establece: “El que obrando ilicitamente o -~
contra las buenas costumbres cause dafio @ otro, esté obligado a reparario,
a menos que demuestre que el dano se produjo como consecuencia de culpa
o negligencia inexcusable de la victima".

Del precepto arriba indicado se desprende que el Cédigo Civil concep~

tua la culpa a través del hecho flicito o el acto de obrar contra las buenas

costumbres.

El dafo o perjuicio.- Se entiende por daflo, seagin lo establece el articu~.

1o 2108 del Cdédigo Civil, la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio -

{47) Rojina Villegas, Rafael, "Compendio de Derecho Civil”, Editorial

Porrita, S.A., México 1981, Tomo III, Pdg. 295,
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de una parsona; y por perjuicio, de la privacién de cualgquier ganancia Hei_
ta que se dejé de obtener de acuerdo con 1o establecido por el artfculo --

2109 del mismo ordenamiento.
El dafio o perjuicio debe llenar o retnir (48) los siguientes elementos:
a) Ser cierto, es decir, no hipotético,

b) Susceptible de evaluacién pecuniarla, tanto el material como el mo-

ral.
¢} Que no hubiere sido previamente reparado.

Vinculo de causalidad entre 1a culpa o el hecho v el dafo.~ Para que =~
pueda sar exigible la rasponsabilidad civil no es suficiente el hecho que -
una parsona "x" haya sufrido un perjuicie, ni que se haya cometido por -~
culpa de una persona "y* sino que debe reunirse un tercer elemento, la ;~

existencia de un vinculo de causa a efecto entre la culpa y el dafio.

I.- Reswonsabilidad Subjetiva,

(48) Gutiérrez y Gonzs8lez, Emesto, "Derecho de las Obligaciones", -

Editorial Cajica, Pue., México, Pag. 463,
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12 rzsponsabilidad subjetiva también conocida como iearis 1o 12 culpa,
49) se funda en un clemento de caricter psicoldgico, es deciren la inten-
cibén que tiene el sujeto de causar un daiio; el obrar con doloe o blen proce-
dar sin intencién de danar, pero con culpa, bien por que no se hayan toma.
do las precausiones necesarias o por que se lncurra en de scuido o negligen
cla. Por 1o cual la responsabilidad subjetiva descansa en la idea de la cul-
pa, en su sentido mds ampllo, tanto cuando existe dolo, como cuando exts~

te un acto realizado con negligencia.

El antecedenia da la responsabliidad subjetiva lo encontramos en el -~
Derecho Romano primitivo (50), ya que parte de la idea de la culpa, blen -
porque se proceda con dolo o con imprucdencia, y ailends primordialmente -
a los dafios causados por hecho §ropio. La Loy Aquilia hizo responsables -
a los autores de un dafo, no sbélo de la culpa lata y leve, sino atnde la -

levisima.

En el Derecho Civil Francés, esta responsabilidad subjetiva o teorfa -
de 1a culpa {51), fue defendida principalmente por Domat, que nc concibe
la responsabilidad civil sin la existencia del requisito esencial que es la
cuipa. As{ Domat sefiala que todas las pérdidas y todos los daflos que pug

dan acaecer por un hecho realizado por alguna persona, sea por impruden=~

(49) Rojina Villegas, Rafael, Ob, Cit., Pag, 289,
(50) 1dem., P&gs, 290y 231,

(51) 1dom.
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clal, ignorancia u otras culpas semejantes, deben ser reparadas por aquél

cuya imprudencia y otra culpa haya dado lugar.

El nuestro Derecho moderno, no desaparece la nocién de culpa, que si-
gue presumiéndose para fljar esta responsabilidad por hecho propio como --
por hecho ajeno. Se hace responsables a los padres por los actos de sus --
hijos menores de edad, a los patrones por los actos de sus trabajadores, -
etc., cuando se presume una culpa, por falta de vigilancla del menor, por-

una mala eleccién del trabajador, etc.

En la nocién de la culpa, funciona por un lado la presunciédn juris tan-
tun, que admite prueba en contrario, siempre que se demuestre que no hubo
falta de vigilancia del menor o mata eleccién del trabajador, cesa la obliga
cién de reparar los daflos del padre, del patrén, etc., y la responsabilidad
se atribuye al causante de 1os mismos; vy por lo otro 1a presuncién juris et
de jure, es decir, ia absoluta, que no admite prueba en contrario, como -
en el caso del hotelero o del duefio de una casa de huéspedes, a los que se
hace responsables por los daflos causados por sus sirvientes o empleados, -
cuando se demuestre que en realidad no hubo falta de vigilancia o mala elec

cién del trabajador.

As{ el articulo 1910 del Cédigoe Civil vigente, consagra la responsabilf

dad subjetlva, y a la letra dice: "El que obrando {lfcitamente o contra las-
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buenas costumbres cause daiio a otro, estd obligado a repararlo, a menos -

que demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de culpa o negli-

gencia inexcusable de la victima".

A saber, basta con que un acto sea ilfcito a contrario a las buenas cog,

tumbres, para que si se causa un daflo exista obligacidn de reparario.

11.- Responsabilidad Objetiva.

En el transcurso del Siglo XIX, se desarrollaba la gran industria, trans-
formando las condiciones de vida y marcando una profunda evolucién en el
medio social, con ello aumentaron los accidentes en que eran victimas los
obreros, y de acuerdo con la tradicional teorfa de la responsabilidad debfan

éstos probar que su accidente tenfa por origen una culpa de sus patrones,

Con ello se colocaba a los obreros victimas de los accidentes de traba_
jo, en la imposibilidad en la mayorfa de las veces de obtener una indemni-~
zacién porque los accidentes se deberfan por lo general al funcionamiento
mismo de las méquinas, al margen de cualquier culpa cometida por el pa~--
trén . Ante esa injusticia, era urgente acudir en ayuda de los obreros y se
pensé primero en declarar responsable al patrén por tener a su servicio m&

quinas defectuosas, pero con ello no se desplazaba la carga de la prueba,



~ 87 -

va que era el obrero quien tenfa que demostrar el defecto del equipo, lo --

cual, dejaba al trabajador en las mismas clrcunstancias. (52)

Asf{ la responsabilidad por hecho ilfcito basado en la idea de culpa, en~
cuentra una oposicién, con la teorfa que sostiene la existencia de una res-
pansabilidad sin que medie una culpa, dicha teorfa es conoclda con el nom

bre de Responsabilidad Objetiva o Teorfa del Riesgo Creado.

José Gomis Soler considera (53) que son elementos esenciales de la -~

responsabilidad objetiva;

a) Una persona f{sica o moral que, que por si © por medio de un subor-
dinado suyo o representante legal realice actos que causen daflo a otra per

sona.

b) Que haya relaci6én directa y casual entre el acto y el dado,

c) Que resulte de los actos un dafo materfal o moral traducible en una

reparacién.

d} Que los actos nocivos se efectfian en beneficlo de la persona res-~
ponsable, Este beneficio no significa que los actos hayan de proporcionar
(52) Gutiérrez y Gonzédlez, Ernesto, Ob. Cit., Pag. 634.

(53) Gomis Soler, Jos&, "Derecha Civil Mexicano", Editor José Gomis -
Soler, Tomo ITI, México 1844, Pags. 440 y 441,
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le una ganancia, sino que bastard con que representen un interés no sea --

otro que un pasatiempo recreativo.

Asimismo José Gomis Soler nos dice: “La responsabilidad objetiva con~-
siste en gue toda persona ffsica o moral, debe responder de los daftos y -~
perfuicios que otra persona puede sufrir en virtud de cualesquiera actos rea
lizados por 1a primera, directa e indlrectamente, y tendientes a producirie

un beneficlo econémico, moral o simplemente placentero”. {54)

El maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzélez nos proporciona el siguiente -
concepto de Responsabiiidad Objetiva por Riesgo Creado: "Es la conducta -
que impone el derecho de reparar el dafio y el perjuicio causado por objetos
o mecanismos peligrosos en sf mismos, al poseedor legal de éstos, aunq\'xe

no haya obrado ilfcitamente"”. (55)

La responsabilidad objetiva se apoya en un conjunto de datos de caréc-
ter objetivo, y es el hecho de causar un daflo por la utilizacién de un obje-
to peligroso, que crea un estado de riesgo para los demds, aunque el dafo

provenga de una conducta licita, jurfdica e inculpable.

El articulo 1913 del Cédigo Civil vigente define a la Responsabilidad -
Objetiva: "Cuando una persona hace uso de mecanlsmos, instrumentos, -=
(54) Gom{s Soler, José, Ob. Cit., P4g. 440.

{55) Gutiérrez y Gonzéalez, Ernesto, Ob. Cit,, P4g. 634,
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aparatos o substancias peligrosas por sf mismos, por la velocidad que de--
sarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por la energfa dela co
rriente eléctrica que conduzcan o por otras causas andlogas, estd obligada
a responder del dafio que cause, aunque no obre ilfcitamente, a no ser que -
demuestre que ese dafo produjo por culpa o negligencla inexcusable ala -~ ‘

victima",

El campo de aplicacién de la responsabilidad objetiva es doble, a saber,
en el Derecho del Trabajo por lo que respecta a los riesgos profesionales y
en el Derecho Civil, cuando se causan dafos por el empleo de mecanismos,
instrumentos y en general a los demds a que se reflere el artfculo transcri-

to anteriormente.

Si se dan cualquiera de los sigulentes xesupuestos, no habrd responsa

bilidad objetiva (56) aunque se produzca dafo:

1.~ St hay culpa de la victima, como puede desprenderse de la lectura -

del propio texto del artfculo 1813 del C6digo Civil.

2.~ 8i no hay relacién de causalidad entre el dafio y el objeto peligroso,
de tal suerte que el daio causado debe ser consecuencia inmediata y direc~
ta del objeto peligroso.

(56) Gutlérrez y Gonzélez, Ernesto, Ob. Cit., Pags. 639y 640.
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3.~ El caso fortuito o fuerza mayor, debiendo entender como tal, un -
acontecimiento futuro que esta fuera del dominio de la voluntad, pués no

se le puede preveer o atn previéndolo no se le puede evitar.

4,- Prescripcién, cuando haya operado ésta y se haga valer.

10 .- Responsabjlidad Contractual .

Es bien sabido que en el Derecho Romano, en su clasificacién tradicio
nal respecto a las fuentes de las obligaciones, se encontraban los contra
tos como una de las principales fuentes de las obligaciones, asf como ~-

los cuasicontratos, los delitos y los cuasidelitos,

Por otra parte, nuestro Derecho Mexlcano también contempla a los --
contratos, como una fuente de obligaciones, pero en el presente caso, —-—
el incumplimiento a dichos contratos trae como consecuencia, la repara--

cibn de los dafios y perfuicios causados,

“La responsabilidad contractual se extiende al caso de incumplimien-
to de las obligaciones que tienen por fuente la declaracién unilateral de-
la voluntad, de acuerdo con el artfculo 1859 del Cédigo de 1928, que es~

tablece el principio de que las disposiciones legales sobre contratos son
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aplicables a otros actos jurfdicos, en lo que no se oponga a la naturaleza -

de éstos”. (57)

El maestro Manuel Borja Soriano {58), considera como elementos cons-—

titutivos de la respons abilidad contractual.

a) El dafio o perjuicio causado al acreedor por inejecucién de 1a obliga-

cién.

b) Imputable al deudor.

¢) Mora del deudor.

El profesor Rafael de Pina nos define la responsabilidad contractual de
la siguiente manera: “"Es aquella que tiene su origen en la infraccién de -
un vinculo obligatorio preexistente, es decir, la que tiene como presupues_
to la existencia de una obligacidén, que existe en caso de quedar incumpli-
da, la indemnizacién de dafios y perjulcios ocasionados por el incumplimien

to". (59)

(57) Borja Soriano, Manuel, "Teoria de las obligaciones", Tomo II, Edf
torial Porria, S.A., México 1382, Pag, 90.

(58) Idem., P&g. 91,

(59) De Pina, Rafael, "Elementos de Derecho Civil Méxicano”, Tomo =~
I, Editorial Porrta, S.A., México, 1980, Pag. 232,
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El maestro Manue! Bejarano Sanchez considera, que la responsabilidad
contractual proviene de la transgresién de una cldusula particular, de una
norma jurfdica de observancia particular, de un contrato o de cualquier --
otro acto pero de Derecho Privado, por lo que define a la responsabilidad -
contractual, diciendo "es aquélla que resulta del incumplimiento de una -~

obligacién nacida de un contrato”, (60)

También tenemos la siguiente definicién:

"La responsabilidad contractual es aquella que resulta del incumpli- -
miento de una obligacién nacida de un contrato. Cuando un contratante no
cumple la obligacién puesta a su cargo por el contrato, puede causar un -
perjuicio al otro contratante, acreedor de la obligacién. En clertas condi-~
ciones estd obligado a reparar ese perjuicio, su responsabilidad es una --

responsabilidad contractual”, (61)

Nuestro Cédigo Civil vigente, reglamenta a la responsabilidad contrag,
tual, en el Titulo Cuarto, Capitulo I, intitulado "Incumplimiento de las --

Obligaciones",

IV, - Responsabilidad Extracontractual.

(60) Bejarano Sanchez, Manuel, Ob. Cit,, Pag. 224,

(61) Mazaud, Henri, Leén y Jean, Ob, Cit., Pag. 10.
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El profesor Manuel Borja Soriano (62), considera que la responsabili--
-3

dad extracontractual son los hechos juridices, (el enriquecimiento ilegfti-
mo, el pago de lo indebido, la gestién de negocios, los hechos il{citos -~

vy el rlesgo creado) producen la obligacién de indemnizar dafios y perjuiclos.

José Gomis Soler opina {63) que se trata de una culpa extracontractual
o responsabilidad extracontractual, si la lesién ataca un derecho no nact-
do de una relacién anterior especialisima entre el culpaso y el perjudicado,
sino que por el simple acto lesivo éste pone en relacidn a los dos dando ~
origen a un deber juridico del primero hacia el segundo, la culpa se dice -

extracontractual.

El catedratico Rafael de Pina (64), expone que: "La responsabilidad --
extracontractual no esta fundada en la existencia de un vinculo jurfdico -~
entre dos personas, sino en la realizacién de un acto ilicito por una perso
na contra otra, o bien en el resultado de la gestién de negocios o en las -

consecuencias de un riesgo creado”.

Ademé&s dicho autor considera como fuentes de la responsabilidad extra
contractual, al enriquecimiento ilfcito, a la gestién de negocios, a los --

hechos il{citos y al riesgo creado.

(62) Borja Sorlano, Manuel, Ob, Cit., Pag,. 89.
(63) Gom{s Soler, José, Ob. Cit,, Pag, 178,

(64) De Pina, Rafael, Ob. Cit,,Pags. 232 y 233,
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Asf el maestro Manuel Bejarano Sdnchez {65), manifiesta que existe -—

responsabilidad extracontractual cuandoe el cardcter de la norma es transgre
dida, es una norma de observancia general. Por lo que si se quebranta la -
Ley, culpablemente y causa un dailo, se incurre en responsabilidad extra~--
contractual, por lo tanto surge la necesidad de reparar los dafios y perjui~-

clos causados.

Asimismo dicho expositor comenta que entre la responsabilidad contrac
tual y la responsabilidad extracontractual no exdste diferencia fundamental,
aunque si exdsten diferencias accesorias, como 1o es, que en la responsa-
bilidad extracontractual hay un hecho jur{dico que produce esa responsabi-
lidad, sin que antes de ese hecho haya un acreedor y un deudor; en cambio
en la responsabllidad contractual hay una obligacién preexistente, y puede

convertirse en la obligacién de indemnizar los dados y perjuicios causados.

V.- Responsabilidad Delictual.

Como ya mencione anterlormente, en el Derecho Romano se di6 una cla
sificacién tradicional dentro de la cual, se encontraban como fuente de --
las obligaciones tanto los contratos, los delitos, los cuasicontratos y los

cuasidelitos.

(65) Bejarano Sinchez, Manuel, Ob. Cit., P&g. 224.
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Sin embargo, debe mencionarse que el Derecho Francés consider6 a -~
los delitos y cuasidelitos, ademés de fuentes de las obligaciones, como -
resorte del Derecho Civil, Aunque tienen relacién con el Derecho Penal.; -
al Derecho Civil le corre sponde Unlcamente regular la reparacién del dafio,

en cambio al Derecho Penal le importa Gnicamente la sancién pfiblica.

Los hermanos Mazeaud (66), consideraban que la responsabilidad delic
tual existfa cuando se causaba intencionalmente el dado (delito); aclaran -
que el término delito utilizado posee un sentido muy distinto del que revisg

te en el Derecho Penal, significando especificamente una infraccién.

Para el estudio de la responsabilidad delictual, debemos analizar pri--
meramente, que, quien realice un hecho {licito, ademds de otros elementos
que posteriormente se analizardn, se considerard que incurrid en una res--

ponsabilidad delictual.

Consideramos comeo nocién de hecho {ifcito, todo acto contrario a las-

Leyes de orden piblico o a las buenas costumbres.

Ademd&s debemos tomar en cuenta que (67), para que se de la responsa
bilidad delictual, debe darse otro elemento constitutivo de ésta, y es, la~
culpa, pero primordialmente debe tomarse en consideracién la intencién ~-

(66) ll\/lazeaud, Henri, Lebén y Jean, Ob, Cit., Parte 11, Volumen II, P&qg.
0.

(67) Bejarano S4nchez, Manuel, Ob, Cit., P&g. 224.
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que se tuvo de producir ese hecho, que traerd como consecuencia la obli-

gacién de Indemnizar los dafos y perjuicios causados.

"Definicién General de Culpa: La culpa es un error tal de conducta, ~-
que no se habrfa cometido por una persona cuidadosa, situada en las mis-

mas circunstancias externas que el demandado". (68)

Se ha considerado, que la culpa se compone de dos elementos: la ilfci
tud v la imputabilidad; por lo que la culpa se traduce en un hecho ilfcito —~

imputable a su autor.

Es importante recordar que, existen diferentes grados de culpa: Culpa-
Grave o Culpa Lata.~ Esta culpa se equipara al dolo y da al grado extremos
de estupidez el mismo tratamiento que recibe 1a culpa lata, El no compren=-
der lo que todo el mundo comprende, es practicamente tan grave como ac—-

tuar dolosamente. (69)

Culpa Leve.- Es una falta de comportamiento que puede eludirse al pro

ceder con el cuidado vy la diligencia medias de una persona normal,

Culpa lev{sima,~ Es una falta de conducta que sbélo evitan las perso-—

(68) Mazeaud, Henrl, Le6n y Jean, Ob, Cit., Parte II, Volumen II, P4g.
123,
(69) Margadant, Guillermo Floris, Ob. Cit,, Pig. 365.
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nas més diligentes y cuidadosas; es un error en el cual es muy comin incu-

rrir, y sin embargo puede ser evitable, (70)

Culpa in abstracto,~ Este tipo de culpa se determina tomando en cuenta
1a conducta de un tipo abstracto de hombre, de tal manera que si en un ac-
to humano no se observa la dillgencia que corresponderfa a esa categorfa -

ideal, se dice que exdste una culpa in abstracto.

Culpa in concreto.~ Es aquella en la que se incurre cuando el obligado -
no-observa en la custodia de las cosas ajenas o en la administracién de los
negocios de otro, la diligencia que acostumbra emplear en el cuidado de -~

las cosas o asuntos proplos.(71)

VI.- Responsabilidad Cuasidelictual,

Como ya se ha mencionado en pdginas anteriores, e! primer antecedente
de los cuasidelitos, como fuente de obligaciones, lo hayamos en el Derecho
Romano, asimismo, este término fue aceptado por el Derecho Francés, como
un hecho que causa un dafto patrimonial, que se realiza sin la intencién de - -

perjudicar, pero que supone una falta de previsién o de cuidado.

(7 0) Bejarano Sé&nchez, Manuel, Cb. Cit,, Pag, 231,

(71) Rojina Villegas, Rafael, Ob. Cit. Pdgs. 362 y 363.
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Por otra parte, la doctrina ha considerado que la culpa es un elemento

constitutivo tanto de la responsabilidad delictual como de la responsabili-

dad cuasidelictual.

En esa virtud puede conclufrse, haciendo la sigulente diferenciacién -
entre la responsabilidad delictual y la responsabilidad cuasidelictual. La
responsablilidad delictual se da cuando se ha causado intenclonalmente -~
el dafio (delito) vy la responsabilidad cuasidelictual se da cuando no se ha
querido causar el dado, independientemente que en ambas el autor del da~-
fio esta obligado a repararlo. Debe considerarse, en esta materia, el térmi

no delito con un sentido muy distinto del que reviste en el derecho penal.

b) Responsabilidad Moral,

Aunque resulta diffcil, proporcionar un concepto de responsabilidad --
moral, diremos que la responsabilidad moral se traduce en 12 obligacién -
de reparar los dafios y perjuicios causados por un hecho u omisi6n fifcitos,
a una persona, cuando se le afecte en su sentimientos, afectos, creen--~
cias, decoro, honor, reputacién, vida privada, configuracién y aspecto -

ffsico, o bien en la consideracién que de é1 tenga los demés,
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CAPITULO 4.

La ResmnsabilidadJof Dafio Moral y_su cuantificactén en la indemniza-

cién y el pago de Danos y Perjuicios.

a) Concepto de dafio moral,

El maestro José Gomis Soler lo define diciendo: "Dafio Moral serd, pues
toda aquella alteracién profunda que la victima o su derecho hablente sufra
en su reputacién, en su honor, en sus efectos, en su decoro o en las posi-
bilidades futuras de su patrimonio, por sus afectos, en su decoro o en las-
rposibilidades futuras de su patrimonio, por efectﬁs directos o Indirectos ~--

del dafio material producido por el hecho ilfcito". (72)

El profesor Rafael Rojina Villegas, considera a el dafio moral como, --
"toda lesién sufrida por la victima en sus valores espirituales: honra, sen

timientos y afecciones". (73)

En el libro intitulado obligaciones civiles del maestro Manuel Bejarano
S&nchez, se define al dafio moral de la siguiente manera, "es la lesién --"

que una persona sufre en sus sentimientos, afecctiones, creencias, honor-

(72) Gomfs Soler, José, Ob. Cit,, P4g. 470.
(73) Rojina Villegas, Rafael, Ob, Cit,, Pag. 297,
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o reputacién, o bien en la propla consideracién de sf misma tengan como -

consecuencia de un hecho de tercero, antijurfdico y culpable”. (74)

Nuestro Cédigo Civil vigente en el artfculo 1916 contempla el siguiente
concepto, por daflo moral se entiende "la afectacién que una persona sufre
en su sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida-
privada, conflguracién y aspectos f{sicos, o bien en la consideracién que

de sf misma tienen los demds"”.

b) Especies de dailo_moral,

Segin la postura del profesor Emnesto Gutlérrez y Gonzélez (75), exds

ten tres tipos de dafio moral:

Dafios que afectan la parte social pablica.~ Este tipo de dailo regular~
mente lesiona tanto la parte econémica del patrimonio, como la parte inte~
grada por los derechos de la personalidad, como lo son el buen nombre, --

honor, reputacién, etc.

Dafios que lesionan la parte afectiva de una persona.- Este tipo de da_
ilos son los més diffciles de reparar, ya que se lastiman los sentimientos

familiares, de amistad, de una persona.

(74) Bejarano Sanchez, Manuel, Ob. Cit,, Pag. 237,
(75) Gutiérrez y Gonzalez, Emesto, Ob, Cit., Pdgs, 645 y 646,
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Daflos que lesionan la parte fisico somatica.- Esta especle de dahos, -
en clertos casos producen sufrimientos, cicatrices y heridas que perjudican

primordialmente la presencia fisica ante la sociedad.,

¢) Diferencia entre dafio moral ¢ no pecuniarjo y dafio pecuniario o eco-

némico.

El dafio pecuniario o econémico, (segdn Karl Larenz dailo material) ---
"es el dano patrimonial que puede originarse directamente en forma de pri-

vaclén, destruceidn, menoscabo o deterioro de un buen patrimonial". (76}

En cambio el daio moral o no pecuniario (Segdn Kar! Larenz dafio inma-
terfial} “es el dafio directo que alguién sufre en un bien de la vida {como la
salud, el bienestar corporal, la libertad), que no puede ser valorado en -—

blenes patrimoniales", {77)

El jurista Marcelo Planiol considera que el dafo pecunijario o econémi~
co {dafio material) es una lesién que sufre una persona en su patrimonio, en
cambio el daflo moral {daforo material}, es una lesi6n extrapatrimonial, que o

no afecta los blenes pecuniarios. (78}

(76) Larenz, Karl, "Derecho de Obligaciones", Tomo I, Editorial Revis-
ta de Derecho Privado, Madrid, 1958, P&g, 193,

(77) 18em. .
(78) Pianiol, Marcelo y Ripert, Jorge, Ob. Cit, Tomo VII, PAg. 168.
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En esa virtud, puede concluirse que el dafio pecuniario o econémico afec_
ta el patrimonio de una persona, por lo que puede ser indemnizado en su in-
tegridad, repar&ndolo totalmente, en cambio el dafio moral o no pecuniario -
que implica una lesién extrapatrimonial, por lo regular s6lo puede llegar a -

alcanzar una tercera parte del valor de los dafios econémicos causados.

d) Concepto de Indemnizacién.

La indemnizaclén, es uno de los elementos més importantes de la respon_
sabilidad clvil y moral, por lo que, la indemnizacién consiste en restitufrlas
cosas al estado que guardaban antes de la conducta dafiesa, y cuando ello -
no fuese posible dicha indemnizacién se traduce en el pago de daftos y per--

juiclos.

El doctrinario Clemente de Diego en su obra titulada Instituciones de de_
recho civil espaflol, considera que la indemnizacién "es la sancién natural

del deudor que no cumple o cumple mal o tarde"., (79)

Para el maestro Rafael de Pina, "la indemnizacién de los dafos 'y perjui
clos consiste por lo tanto, desde el punto de vista jurfdico, en el resarci-~
miento de los causados en el patrimonio de una persona por aquella otra que
legalmente est& llamada a responder de ellos". {80)

(79) De Diego, Clemente, “Instituciones de Derecho Civil Espaiiol”, To-
mo II, Imprenta de Juan Preyo, Madrid, 1930, Pag. 30.

(80) De Pina, Rafael, Ob, Cit., Pag. 183,
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El maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzélez, proporciona el sigulente con-
cepto: "Desde el punto de vista técnico~juridico, Indemnizar es restitufr -
las cosas al estado que guardaban antes que produjera el hecho dafioso 11§~

cito o licito, y sélo cuando ello no fuese posible, es pagar el daflo y perjul

clos". {81)

Bl Cbdigo Civil vigente, define a la indemnizacién en su artfculo 1915 -
diclendo “La reparacién del dafio debe consistir, a eleccién del ofendido, en
el restablecimiento de la situacién anterior, cuando ello sea posible, o el -~

pago de dafios y perjulclos".

e) Clases de indemnizacidn.
Existen dos clases de indemnfzacién:

"Indemnizacion Compensatoria,.~ Guando la indemnizaciébn queda inejecuy_
tada se da generalmente, en la doctrina el nombre de Indemnizacién compen-
satoria a la que se debe al acreedor en razén de la inejecucién de su obliga-
cién; bajo su forma ordinaria no es sino la evalucacién en dinero del interés
que el acreador tenfa en que la obligacién fuese ejecutada, 12 compensacidn

por consiguiente del perjuicio que la inejecucidn le causa; en lugar de una ~

. (81) Gutiérrez y Gonzalez, Emesto, Ob. Cit., Pag. 470.
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ejecucidn en naturaleza, que no es posible, el acreedor obtiene una ejecucién’

en dinero, una ejecucién por equivalente.

"La indemnizacién moratoria.~ Otras veces el deudor ejecuta la obliga--
cibén, pero después de retardo mads o menos largo, Ei incumplimiento retarda~
do puede considerarse como una inejecucién parclal. A la indemnizacién que-
se debe al acreedor en razén del simple retardo en la ejecucién, se le llama-

indemnizacién moratoria porque es debida por la demora”. {82)

El maestro Rafael Rojina Villegas (83) considera que la indemnizacién com
pensatoria es la merma que sufre el acreedor en su patrimonio por no cumplir-
se definitivamente la obligacién; y la, indemnizacién moratoria consistente -
en la obligacién de resarcir los daflos y perjuicios causados por el retardo, -
por consiguiente dicha indemnizacién, es diferente de la prestacién misma -

vy de su equivalente en dinero.

El fundamento legal de éstas dos clases de indemnizacién lo e'.:x el artfcu
1o 2104 del Cédigo Civil vigente que a la letra dice: "El que estuviere obliga
do a prestar un hecho y dejare de prestarlo {indemnizacién compensatoria) o
no lo prestare conforme a lo convenido (indemnizacién moratoria) seré res-~

ponsable de los dafios y perjuicios......".

(82) Borja Soriane, Manuel, Ob, Cit., Pigs. 98y 99,

(83) Rojina Villegas, Rafael, Ob, Cit., P4g. 356.
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f) Concepto de dafio.

El Lic. José Gom{s Soler nos dice: "Se entlende por dafios la pérdida o -
menoscabo sufrido en el patrimonjo por la falta de cumplimiento de una obl}

gacién™. (84)

Asf el jurista Karl Larenz, nos proporcicna el siguiente concepto de da--
fio "es el menoscabo que a consecuencia de un acaecimiento o evento deter-
minado sufre una persona, ya en sus bienes vitales naturales, va en su pro-

pledad o en su patrimonio". {85)

El doctrinario Clemente de Diego en su obra t{ftulada, “Instituciones de-
Derecho Civil Espafiol”, nos dice "el dafo en sentido estricto, representa -

el importe de la pérdida experimentada”. (86)

"Artfculo 2108,- Se entlende por dafios la pérdida o menoscabo sufrido -

en el patrimonio por falta de cumplimiento de una obligacién".

Considero que el art{culo transcrito anteriormente debe ser derogado, --
en virtud que el concepto que nos proporciona de daflo, s6lo contempla "la-

pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio”, siendo que también se pue-

(84) Gomi{s Soler, José, Ob. Cit., Pag. 198.
(85) Larenz Karl, Ob. Cit., Pag. 193,

(86) De Diego, Clemente," Ob. Cit., Pag. 31,



~ 106 ~

de causar un menoscabo a una persona, en su salud, en su integridad f{si-
ca, e incluso una lesién espiritual que se pueda causar en su sentimientos,
creencias, etc., asimismo, el dafo no tnicamente puede ser causado por -
la falta de cumplimiento de una obligacién, sino también por la inobsevan,

cia de cualquier deber jurfdico e incluso por la utilizacién de un objeto pe-

ligroso.

g) Concepto de Perjuicio.

Plantol y Ripert considerdn que el perjuicio es la ganancia frusrrada ~~

(lucrum cessans)" (87)

El profesor Rafael de Pina nos dice &l perjuicio es "la ganancia o bene-~

ficio que una persona ha dejado de percibir a consecuencia del incumplimien

to de la obligacién (lucro cesante}”., (88)

El maestro Rafael Rojina Villegas conceptQa a el perjuicio como "toda -
privacién de un lucro o ganancia licitos que pudieran haberse obtenido si -~

la obligacién se hublera cumplido y que deben ser también consecuencisa ne_

cesaria y directa del incumplimiento”, {89)

(87} Planiol, Marcelo y Ripert, Jorge, Ob,. Cit., Tomo VII, Pag, 166,
(88) De Pina, Rafael, Ob. Cit,, Pag. 184,

(89) Rojina Villegas, Rafael, Ob. Cit, P&g, 356,
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El Cédigo Civil vigente en su artfculo 2108, proporciona el siguiente —--—

concepto de perjuicio: "Se reputa perjuicio la privacién de cualquier ganan--

cia lfcita que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la obligacién™.

Al igua! que el concepto analizado en ¢l inclso anterior, considero que ~
este precepto 2109 del Cédigo Civil, dgbe ser derogado, toda vez que dicfxo
artfculo sélo menciona que el perjuicio es la privacién de cualquier ganancia
l{cita que debiera haber obtenido con el curx;plimiento de la obligacién, sin -
contemplar que el perjuicio puede causarse también por la inobservancia de- )

cualquier deber jurfdico o por la utilizacion de un objeto peligroso.

h) Teorfa Mixta de la reparacién del dafio moral,

Sobre este particular el jurista Julien Bonnecase, expone en su obra tftu—
lada Elementos de Derecho Civil: "ler, Slstema admite la repacién del dafio-
moral, cuando su fuente sea delfctuosa.~ 20, - Sistema admite la repara-=--
cién econémica del dafio moral en todo caso,- 3er. Sistema pretende distin-
guir entre el dafio moral propiamente dicho, reducide a un dafio a la reputa--
cibn, v el de afecci6bn que Gnicamente perjudica a la victima en su sensibili
dad, sblo el dafio moral es pecuniariamente reparable para este sistema.- —
4o, Sistema sb6lo toma en consideracién el dafio moral, cuando de él resulta
un perjuicio de orden econémico,- 5o, Sistema declara la inadmisibilidad ~

de reparar el perjuicio moral”, (90)

(90) Bonnecase, Julien, Ob. Cit., Pag, 437.
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Asf, el maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzdlez en su libro "Derecho de las -

Obligaciones", comenta que existen dos varlantes en esta posicién:

La primer variante por Mayeral y A. Esmeln, afirman que no es posible
reparar un dafo moral, sino Gnicamente en los Casos en que Como conse=-=
cuencia del mismo, se produzCa una Consecuencia pecCuniaria, en otras --
palabras, que el perjuicio moral no puede repararse, qQue lo Gnico repara-~

ble es el daiflo material.

La segunda variante, Continua el profesor Ernesto Gutiérrez y Gonzdalez,
es defendida por Aubry y Rau, sostienen que s{ puede repararse el dafio mo-
ral, pero siempre que provenga de un hecho ilfcito penal, més no asf el ~~

que proviene de un ilicito civil, (91)

1) Teorfa que niega la reparacién del dafo moral.

El jurista Jorge Gilorgi en su obra intitulada "Teoria de las Obligaciones"
(92), considera que no es posible reparar los daflos morales, ya que para --
que éstos sean resarCibles serd neCesarlo gue dichos daflos reperCutan so--

bre el patrimonio de la victima.

(91) Gutiérrez y Gonzélez, Ernesto, Ob, Cit,, Pag. 647,

(92) Giorgl, Jorge, Ob. Cit., Pag, 160,
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Por otra parte el maestro Ernesto Gutiérrez y Gonz8lez en su libro (93)

nos dice que ésta teorfa sostiene que no es posible renarar el dafto moral,

ya que el reparar se traduce en borrar, desaparecer el daiio, y como este -

tipo de dafio no es apreciable por los sentidos, luego entonces no es sus--
ceptible de reparacién., Ademés aunque se llegard ante la autoridad juricial
y €sta condenard al pago fe la correspondiente {ndemnizaclén por haber --
produclkdo el dafio moral, y dicha {ndemnizaclén se traduzca en el pago de-
una suma en dinero, por io que el pago de dicha cantidad de dinero no ha--
rla desaparecer el dafo moral sufrifo, pues precisamente ese dafio na es de

orden pecuniario.

1} Tesls positiva gue admite la reparacién del dsfo moral.

En contréooslclén de la teorfa anterior existen autores que s{ aceptan -~
la reparacién del dafio moral, y as{ nos comenta el doctrinario Mercelo Pla-
niol, que "Toda clase de perjulcios, sea contra la persona o los bienes ~~
sea dafic materlal o moral, suceatible o no de exacta evaluacién en dinero,
justifica una accién judicial. - La accién fundada en el perjuicio moral no -
ofrece dificultad alguna cuando el demandante pide solamente, como en ~-
los casos de ofensa al hanor, la declaracién de ser falsas las imputaciones
perjudiclal es, que eventualmente se publicard. Por otra parte, la distincién

clisica entre el dafio pecuniario y dailo moral no podrd hacer olvidar que to

(33) Ernesto Gutlérrez y Gonzélez, Ob. GClt,, P&gs. 646 y 647,
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fo perjujcio nos afecta sélo en tanto nos produce un sufrimiento, que fre--
cuentemente el dafio pecuniario sélo nos afecta debirdo a las molestfas que
nos produce y que, en camblo, la depresién moral puede ocasionarnos un -~
perjuicio pecuniario. - La diflcultad de apreciactén del dafio no es tampoco
una razén fundamental para negar la Indemnizacién; tropezamos con ella --
también en materia fe perjuicios y la jurisprudencia ha aflrr.nado desde hace
tiempo que ellos no justifican el declarar sin lugar la demanda. - Atentados
a la reputacién y al honor, estos atentados justifican la concesién de los -
dafios y perjuicios, no sélo cuando existe un perjuicio pecuniario, como con
secuencla, sino tamblén cuando el dafio ofrece cardcter puramente moral™, -

(94)

Asimismo el maestro Manuel Borja Sorlano considera que: "Hay clertos -
casos en que el dinero es perfectamente capaz de hacer desaparecer sea -~
totalmente, sea en parte, un perjuicio, aungue este perjuicio no tenga un -
cardcter pecuniario. El pago de una suma importante permitird, por ejemplo,
a aquél que soporta sufrimlentos, que no disminuyen su capacidad de traba-
jo, acudir a un médico reputado cuya clencla podrd aliviarlo ....,. realiza-
rlas con ayuda.de la indemnizacién de daflos y perjuicios pagada, podrin —--
atenuar las consecuencias de una difamacién. No hay razén para rehusar in-
demnizacién de dafios y perjulclos a la victima, ya que se trata justamente -

de ponerse de acuerdo sobre el sentido exacto del término reparar ..., Cuan

(94) Planliol, Marcelo y Ripert, Jorge, Ob. Cit., P4gs, 757, 758 y 760,
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do se afirma que el fin de la responsabilidad civil es asegurar la repara--
clén de los dafios causados a otro, jamés se ha querido decir que la victi-
ma no tenga derecho a nada st la reparaclén en naturaleza no puede obtener
se, - Reparar un daflo ... ., es también dar a la victima la posibiiidad de ~-
procurarse satisfacciones equivalente a lo que ha perdido .... se ve que --
1a reparacidn del perjuicio moral es posible, - El fin de la reparacién moral -
no es Inflingir una pérdida al ofensor, sino procurar al ofendido un aumento-
de su patrimonio. La reparacién moral consiste generalmente en una suma de

dinero cuya cifra fija el juez segin las circunstancias", (95)

A este respecto, considero que el dafo moral debe ser reparado, ya que
es més justo que la persona que ha sufrido tal dafio, se le conceda un satis-
factor equivalente, como lo es el /finero, a que la victima se quede totalmen
te desprotegida, asi a falta de cosa mejor, el dinero sirve como medio pa--

ra atenuar o mitigar el dolor sufrido.

k) Preceptos leqales del Cédigo Clvil vigente para el Distrito Federal, -

L LY ey

que se refieren a la responsabilidad moral.

1. - Artfculo 143 "El que sin causa grave, a julclo del juez, rehusare -
cumplir su compromiso de matrimonio o difiera {ndefinidamente su comprom}
so de matrimonio, pagard los gastos que otra parte hubiere hecho con moti{~~

vo del matrimonio, proyectado.

(95) Borja Sorlano, Manuel, Ob. Cit,, Pdgs. 428, 429 y 431,
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"En la misma responsabilidad Lncurrird el prometido que dlere motivo gra

ve para el rompimiento de los esponsales,

“Tamblén pagard el prometido que sin causa grave falte a su compromiso
una indemnizaclén a titulo de reparacién moral, cuando por la duracién del -
noviazgo, la intimidad establecida entre los prometidos, 1a publicidad de --
las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras causad semejantes, el -
rompimiento de los esponsales cause un grave dafio a la reputacién del pro--

metido inocente,

“La indemnizaclén seré prudentemente fijada en cada caso por el juez, -
teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la gravedad del ---

perjulcio causado al inocente".

En este precepto puede apreclarse, la introduccién a nuestra leglsla---
ci6n de la responsabilidad moral; asf el prometido que sin motivo grave fal-
te a su compromiso, pagaré al prometido lnocente, una indemnizacién a tf-
tulo de reparacién moral, sin embargo resulta peligroso que el legislador le
conceda amplias facultades al juez para determinar la cuantfa en la repara-
cién por daflo moral ya que podria actuar con una libertad sin limites. Por -
tal razén la suscrita consldera que sea el legislador directamente el que es_
tablezca esa cuantificacién taly como se contemplia en las legislaciones -

de seguridad social y del trabajo.
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2.~ Artfculo 1910 “El que obrando lifcitamente o contra las buenas cos-
tumbres cause dafio a otro, estd obligado a repararlo, a menos que demues-

tre que el dafio se produjo como consecuencia de culpa o negligencia inexcuy

sable de la victima™",

3.~ Arntfculo 1911 “El lncapaz que cause daito debe reparario, salvo que -
la responsabilidad recafga en las personas de él encargadas conforme a lo -~

dispuesto en los artfculos 1919, 1820, 1921 y 1922,

4. - Artfculo 1912 "Cuando al ejercitar un derecho se cause daflo a otro, -
hay obligacién de indemnizario si se demuestra que el derecho sélo se ejerci~

té a filn de causar el daflo, sin utilidad para el tftular del derecho”,

S. - Artfculo 1913 "Cuando una persona hace uso de mecanismos, instru--
mentos, aparatos o substancias peligrosas por s mismos, por la velocidad -~
que desarrollen, por su naturaleza explosiva o Inflamable, por la energfa de -
la corrlente eléctrica que conduzcan o por otras causas an&logas, esté obli--
gada a responder del dafto que cause, aunque no obre {l{citamente, a no ser -

_ que demuestre gque ese dafio se produjo por culpa o negligencia {nexcusabie -

de la victima",

6, - Articulo 1914 "Cuando sin el empleo de mecanismos, instrumentos, --

etc., a que se reflere el artfculo anterlor, y sin culpa o negligencia de ningu-
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na de las partes, se producen daflos, cada una de ellas las soportard sin ~

derecho a {ndemnizacién®.

Considero que los clnco numerales transcritos anterformente, pueden -
ser apllcados a la responsabllidad moral, ya que si el legislador no hace -
distincién, nosotros tampoco podemos hacerla, ademé4s de que los artfcu-~-
los cltados, se refieren a la produccién de un dailo en general, que puede -

ser econémico u moral o econémico y moral o salamente moral,

7. - Artlculo 1915 "La reparacién del dafio debe consistir a eleccién del
ofendido en el restablecimiento de la situacién anterior, cuando ello sea -

posible, o en el pago de dafios y perjuicios,

"Cuando el daflo se cause a las personas y produzca la muerte, incapa-
cidad total o permanente, parcial permanente, total temporal o parcial tem-
poral, el grado de la reparaclén se determinaré atendiendo a lo dispuesto por
la Ley Federal del Trabajo. Para calcular la indemnizacién que corresponda -
se tomaréd como base el cuédruplo del salario minimo diario més alto que es-~
té en vigor en la regién y se extenderd al nimero de dias que para cada una
de las {ncapacidades menclonadas seflala la Ley Federal del Trabajo, En ca-

so de muerte la indemnlzacién corresponderd a los herederos de la victima.

‘Los créditos por indemnizaclén cuando la victima fuere un asalariado ~-
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son intrasferibles, y se cubrirdn preferentemente en una sola exhibicién, -

salvo convenlo entre las partes.

"Las anterlores disposiciones se observardn en el caso del artfculo - -

2647 de este Cédigo".

Es indispensable que esta disposlicién también puede aplicarse tanto --
a la responsabilidad civil como a la responsabilidad moral, toda vez que és
te artfculo en comento se reflere a las formas de reparacién del daifio causa-
do., Cabe hacer mencién que, por lo que se refiere a la indemnizacién, por -
alguna de las diferentes incapacidades que existen o se produzca la muerte,
nos remite a la Ley Federal del Trabajo ya que el Cédigo Civil vigente no re-

gula este tipo de situaciones.

8.~ Articulo 1916 "Por dafio moral se entiende la afectacién que una per
sona sufre en sus sentimlentos, afectos, creencias, decoro, honor, reputa

cién, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o blen en la considera

cidén que de sf misma tienen los demés,

"Cuande un hecho u omisién ilfcltos produzcan un daflo moral, el respon
sable del mismo tendréd la obligacidn de repararlo mediante una indemniza-
cién en dinero, con independencia de que se haya causado dafio material, --

tanto en responsabilidad contractual, como extracontractual, Igual obliga---
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cibn de reparar el dailo moral tendré quién Incurra en responsabllidad obje-
tiva conforme al artfculo 1913, asf como el Estado y sus funcionarios con--

forme al artfculo 1928, ambas disposiciones del presente Cédigo.

"La accién de reparacién no es transmisible a terceros por acto entre --
vivos y sélo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado

la acclén en vida.

"tl monto de la indemnizacién lo determinaréd el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién econémi
ca del responsable, y la de la victima, asf{ como las demés circunstancias-

del caso.

"Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, -~
reputacién o consideracién el juez ordenard, a peticién de ésta y con cargo
al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que refleje --
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, através de los medios
informativos que considere convenientes, En los casos en que el dafio deri-
ve de un acto que haya tenido difusién en los medios informativos, el juez
ordenard gue los mismos dén publicidad al extracto de la sentenclia, con la

misma relevancia que hublere tenldo la difusién original”,

Este numeral nos seflala lo que Aebe entenderse por dafio moral, m&s --

adn considero que este artfculo es el fundamento legal de la responsabili--
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dad moral, ademés de que ya contempla un principlo tanto de cuantifica-~
cién de dafilo maoral, como una forma exclusiva de reparar el daflo causado,
esto es, al aludir el Legislador B que la sentencia absolutoria, sea publi~
cada a costa del infractor con la misma publicidad que se le di6 al hecho -

originador del acto que afectd a la victima.

Tamblén indica que el monto de la indemnizaclén respecto de las lesio-
nes esplrituales, por lo general sélo llega a alcanzar una tercera parte del

valor que se concede por los dafios econémicos causados,

Asimismo indica que cuando se produzca un dafio moral, el responsable
del mismo, tendrs la obligacién de repararlo mediante una {ndemnizaclén -
en dinero, el monto de dicha indemnizacién la fijard el Juez del conocimien

to, tomande en consideracién las diferentes circunstancias del caso.,

9, ~ Artfculo 2108 "Se entiende por dafjos la pénrdida o menoscabo su---

frido en el patrimonio por la falta de cumplimiento de una obligacidén®.

10. - Artfculo 2108 “Se reputa perjuicio la privacidn de cualquier ganan-~-

cia lcita que debiera haberse obtenide con el cumplimiento de la obligacidn'

El contenido de los dos preceptos transcritos con anterioridad, puede —-

aplicarse también a la responsabilidad moral, aunque también, como ya se-~
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indic6 en paginas anteriores del presente trabajo, los conceptos conteni--
dos en los precitados artfculos deben ser ampliados, en virtud que s6lo --
hacen alusién a la responsabilidad proveniente del incumpilmiento de una -

obligacidén,

11. - Artfculo 2116 “Al fijar el valor y deterioro de una cosa, no se aten-
derd al preclo estimativo o de afecto, a no ser que se pruebe que el respon-
sable destruyd o deteriord la cosa con objeto de lastimar los sentimjentos --
o afectos del duefio; el aumento que por estas causas se haga, se determina-

rd conforme a lo dispuesto por el articulo 1916 ",

Comentando este articulo tenemos que, para la indemnizacién de un dafio
moral que se cause, es necesario tomar en cuenta el vajor o deterioro de la
cosa de la que se trate, sin atender al preclo estimativo o de afecto, a no -
ser que se pruebe que el responsable la destruyd o deterlond con objeto de --

lastimar los sentimientos o afectos del duefo, lo cual pudlera resultar diffcil,

12. - Artfculo 2647 "Los porteadores responden del daflo causado a las ——
personas por defecto de los conductores y medlos de transporte que empleen,
y este defecto se presume simpre que el empresario no pruebe que el mal ---

acontecld por fuerza mayor o caso fortuito que no le puede ser imputado”,

Este precepto también considero que debe ser aplicado a la responsablli-
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dad moral, toda vez que el dafio causado puede ser, un dafo moral,

1) Cuantificacién de 1a reparacién de} dafio moral.

De acuerdo con el artfculo 1915 del Cédigo Civil vigente, la repara---
cién del dafio deberd consistir en el restablecimiento de la sltuacién ante--
rior a €1, cuando ello sea posible, o bien la reparacién consistirfa en el pa_
go de daflos y perjulcios causados lo cudl quiere decir, que traténdose de-
dafios morales no es posible lograr que las cosas vuelvan a su estado primj_
tivo, en camblo se concederd a la victima una satisfaccién por un equivalen

te, mediante el pago de una suma de dlnero, asf:

El artfculo 143 del Cédigo Civil, prevee la reparacién del datlo moral, -
resultante de la ruptura de esponsales, dejando la cuantia de ia reparacidn

al prudente arbitrio judicial, con independencia del dafo pecunlario o econd

mico.,

Astmismo el artfculo 2116 del Cédigo de la materla, contiene el mismo -
principio, aunque regulado por su parte la indemnizacién del valor, de afec-

tacién sobre alguna cosa.

Respecto de los daflos que sufran las personas en su tntegridad corporal

como lo es, la pérdida de miembros, de érganos, de alguno de los sentidos
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o de la vida misma, de acuerdo con el artfculo 1915 del Cédigo Civil, éstos

serén indemnjzados medlante una suma de dinero. Para la cuantificacién de
la indemnizacién que corresponda, se tomard como base el cuddruplo del sa~
lario mf{nimo diaric més alto que este en vigor en la regién y se extenderd —-
al nimero de dfas que para cada una de la;t; incapacidades mencionadas sefia_
la la Ley Federal del Trabajo, en caso de muerte la Indemnizacién correspon,

deré a los herederos de la victima,
Cabe hacer notar que para determinar el monto de las Indemnizaciones, -

el artfculo en comento nos remite a la Ley Federal del Trabajo, ya que &l --

mismo, nos regula tal situacién,

I.- Anélisis de la Ley Federal del Trabajo respecto de sus numerales --

que contemplan indemnizacién por daflo,

Antes de Iniciar el andlisis de los numerales de la Ley Federal del Tra-- ..
bajo que contemplan indemnizacién por dafio, es pertinente sefialar que , --
la indemnizacién a que se refleren los preceptos a que haré mencién .a con-
tinuacién, serd como consecuencia de los riesgos de trabajo. Cabe hacer -
notar que el articulo 1915 del Cé6digo Civil vigente, nos remite para el efec

to de cuantificar la indemnizacién, a la Ley Federal del Trabajo.
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La Ley Federal del Trabajo en sus numerasles 473, 474 y 475, proporcio-~
nan jos canceptos de riesgos de trabsjo, accidentes de trabajo y enfermerad

de trabajo respectivamente, los cusles me permito transcriblr para mayor -~

entendimiento del presente anglisis,

Artfculo 473 "Riesgos de trabajo son los accidentes v enfermedades a -

que estén expuestos los trabajadores en ejercicio o con motivo del trabajo".

Ant{culo 474 "Accidente detrabajo es toda lesién orgénica o perturbacién
funcional, inmediata o posterior, & la muerte, producida repentinamente en -
ejerciclo, con motivo del trabajo, cualesquiera que sean el lugary el tiempo
en que se preste, Quedan incluidos en la definiciédn anterior los accidentes -

que se produzcan al trasladarse el trabajador directamente de su domicilio al

lugar deli trabajo y de éste a aquél”,

Artfculo 475 “Enfermedad de trabajo es todo estado patolégico derivado -
de la accién continuada de una causa que tenga su origen o motivo en el tra

bajo o en el medio en que el trabajador se vea obligado & prestar sus servi~-

clos”.

As{ el articulo 477 dice: "Cuando jos riesgos se realizsn pueden producin

1, ~ Incapacidad temporal:s
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Ii. - Incapaclidad permanente parclal;

II1. - Incapacidad permanente total; y

V. - Muerte",

Los atfculos 478, 479 y 480 del ordenamjento en estudio lndican el con
cepto de cada una de las Incapacidades a que hace alusién el artfculo 477 -

arriba indicado, a saben

Artfculo 478 "“Incapacidad temporal es la pérdida de facultades o aptitu-
des gue imposibilita parcial o totalmente una persona para desempefiar su -

trabajo por algdn tiempo".

Artfculo 479 "Incapacidad permanente parcial es la disminucién de las -

facultades o aptitudes de una persona para trabajar".

Artfculo 480 "Incapacidad permanente total es la pérdidad de facultades
o aptitudes de una persona que la imposibllita para desempeilar cualguier -~

trabajo por el resto de su vida".

Artfculo 484 "Para determinar las indemnizaciones a que se reflere este -

tftulo, se tomard como base el salario diario que perciba el trabajador al --
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ocurrir el riesgo y los aumentos posteriores que correspondan al empleo -~
que desempefiaba, hasta que se determine el grado de la incapacidad, el -~
. de la fechs en que se produzca la muerte o el que percibfa al momento de -

su separacibn de la empresa”.

Este numeral, proporcions la base que se tomard para determinar el mon
to de la indemnizaclén que corresponda al trabajador que sufra un riesgo de

trabajo,

Cabe hacer menclén que el Cédigo Clvil vigente en su arntfculo 1915 to~
ma como base para la cuantificacién de la indemnizacién el cuadriplo del-~
salario minimo diario més alto que esté en vigor en la regi6én, sin embargo,-
el precepto 484 de la Ley Federal del Trabajo dnicamente Indica que se toma
ré como base el salario diario que perciba el trabajador al ocurrir el riesgo ~

de trabajo,

Artfculo 485 "La cantidad que se tome como base para el pago de 1as in-

demnlzaciones no podrd ser inferior al salario m{nimo".

Este precepto puede considerarse ademéis de un complemento del arntfculo
anterlor, un minimo, en virtud que hace la aclaracién que, la cantidad que -

se tome como base no podréd ser inferior al salario mfnimo,
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Art{culo 486 "Para determinar las indemnlzaciones a que se reflere es-
te titulo, st el salario que percibe el trabajador excede del doble del sala-
o minimo de la zona econdmica a la que corresponda el lugar de prestacién
del trabajo, se considerard esa cantidad como salarlo mdximo. Si el trabajo
se presta en lugares de diferentes zonas econémicas, el salarlo mé&ximo se

& el doble del promedic de los salariocs minimos respectivos,

“Si el doble del salario minimo de la zona econdmica de que se trata -~

es {nferlor a cincuenta pesos, se conslderard esta cantidad como salario ~-

méximo ",

Este art{culo sefala que se considerard como salarlo méximo aquél que -
percibe un trabajador, cuyo monto excede del doble del salario minimo, para

el efecto de determinar las indemnizaciones.

Ardemés contempla otras modalidades que deben tomarse en cuenta para ~

determinar el monto de la indemnizacién.

Por dltimo, el pémrafo final del antfculo en comento, considero debe ser
reformado toda vez que hace mencién a la cantidad que en la actualidad -~

es irrisoria,

Artfculo 491 "Si el rtesgo produce al trabajador una Incapacidad tempo-
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ral, la indemnizaclén consistfa en el pago fntegro del salaric que deje de
perciblr mientras subsista la imposibilidad de trabajar, - Este pago se haréd

desde el primer dfa de la incapacidad,

"S1 a los tres meses de iniciada una incapacidanr no esté el trabajador -
en aptitud de volver al trabajo, él mismo o el patrén podrd pedir, en vista
de los certificados médicos respectivos, de los dictdmenes que se rindan -
y de las pruebas conducentes, se resuelve si debe seguir sometifo al mis~-
mo tratamiento médico y gozar e igual indemnizacién o procede declarar su
incapacidad permanente con la Indemnizacién a que tenga derecho. Estos —-
exdmenes podrdn repetirse cada tres meses, El trabajador percibird su sala-
rlo hasta que se declare su incapacidad permanente y se determine la indem

nizacién a que tenga derecho".

Puere observarse que este precepto, indica el monto de la indemniza~-~
cién que corresponra a un trabajador por una incapacidad temporal, hasta -
en tanto subsista la imposibilifad Ae trabajar, ademds sefiala el tlempo que
se consldera pertinente para que se realicen una serle de trdmites, para que,
en caso necesario declarar la incapacidad permanente y su correspondiente -

indemnizaclén,

ArtIculo 492 "Si el riesgo produce al trabajador una incapacidad perma-

nente parcial, la indemnizaclén consistird en el pago del tanto por clento -
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que fija 1a tabla de valuacién de incapacidades, calculando sobre el impor
te que deberfa pagarse s! la Incapacidad hublese sido permanente total. Se
tomard el tanto por clento que corresponda entre el madximo y el minimo es-
tablecidos, tomando en consideracién la edad del trabajador, la importan--
cia de 1a incapacidad y la mayor o menor aptitud para ejercer actividades -
remuneradas, semejantes a su profesidn u oficio. e tomard asimismo en -
consideracién si el patrén se ha preocupado por la reeducacién profesional

del trabajador".

Este precepto seilala que bases se tomardn en cuenta para fijar la indem
nizacién que corresponda a un trabajador por una incapacidad permanente ~--

parcial,

Articulo 493, “Si la incapacidad parcial consiste en la pérdida absoluta
de las facultades o aptitudes del trabajador para desempefar su profesién, -
la Junta de Conciliacién y Arbitraje podr& aumentar la indemnizacién hasta-
el monto de la que corresponderfa por incapacidad permanente total, toman_
do en consideracién la importancia de la profesi6on y la posibilidad de de~-
sempeflar una de categoria similar, susceptible de producirle ingresos semg

jantes".

Asimismo el presente artfculo, nos dé la pauta para determinar la indem

nizacién por una incapacidad parclal, que consista en la pérdida absoluta -
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de las facultades o aptitudes para desempedar su profesidn.

Artfculo 495 "Si el riesgo produce al trabajador una incapacidad perma-
nente total, la indemnizacién consistird en una cantidad equivalente al im-

porte de mil noventa y cinco dfas de salario”.

Para la incapacidad permanente este numeral indica que la indemnizacién

consistird en una cantidad equivalente al importe de 1095 dfas de salario.

Artfculo 496 "Las indemnizaciones que debe percibir el trabajador en ~-~
los casos de incapacidad permanente parcial o total, le serdn pagadas In~~
tegras, sin que se haga deduccién de los que percibié durante el perfodo -~

de incapacidad temporal".

Puede observarse que este precepto hace un sefialamiento muy importan
te, ya que indica, que las indemnizaciones que deba percibir un trabajador
por una incapacidad permanente parcial o totsl, deberdn pagarse integras -~

sin excepcidn alguna.

Artfculo 497 "Dentro de los dos afos sigulentes al en que se hublese -
fijado el grado de incapacidad, podré el trabajador o el patrén solicitar la-
revisibn del grado, si se comprueba una agravacidén o una atenuacién pos--

terior",
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Este artfculo sefiala el término en el cual, el trabajador o el patrén po-
dra solicitar la revisién del grado de incapacidad que corresponda 2l caso
de que se trate, ya sea que se desee comprobar una agravacién o una ate-

nuacién posterior del grade de incapaeidad.

Artfculo 500 "Cuando el rlesgo traiga como consecuencia la muerte del

trabajador, la indemnizacidén corresponderé:

1.~ Dos meses de salario por concepto de gastos funcionarios; y

II.- El pago de la cantidad que fija el artfculo 502.

Articulo 502 "En caso de muerte del trabajador, la indemnizacién que -
corresponda a las personas a que se refiere el articulo anterior serd la can
tidad equivalente al importe de setecientos treinta dias de salario, sin de-
ducir la indemnizacién que percibi6 el trabajador durante el tiempo en que=-
estuvo sometido al régimen de incapacidad temporal”.

»
Los artfculos 500 y 502, consagran la indemnizacidn correspondiente —-

en caso de muerte del trabajador.

Cabe sefalar que los preceptos en comento, no podrian tomarse en cuen

ta como una solucién definitiva para el caso de una indemnizacién por una -
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responsabilidad civil o moral, en virtud que este cdlculo se hace para el --
caso de la muerte de un trabajador con motivo o por motivo de un riesgo de~
trabajo, ademés debe tomarse en cuenta que la vida, es un valor tutelado -

por nuestra Ley Suprema, entre otros ordenamientos juridicos.

Articulo 514 "Para los efectos de este tftulo, la Ley adopta la siguien-

te:

“TABLA DE INCAPACIDADES
PERMANENTES"

Miembro Superior

Pérdidas.

1.~ Por la desarticulacién interescapulotordcica de ..... 80 a 85%
2,- Por la desarticulacién del hombro, de ............. 75 a 80%
3.- Por la amputacién del brazo, entre el

hombroyelcodode vv.evvveiiviineenranenrenssse. 70a BO%
4.- Por la desaticulacién del codo, de ...icvvieeie.ev. 70 80%
5.~ Por la amputacidn del antebrazo entre

elcodoylamufiecad, de .v.vvivnennennnn sieess. 658 75%
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Considero que la tabla de incapacidades permanentes gue contiene este
precepto {la cual no transcribo en su totalidad por ser demasiado extensa),
si debe tomarse en consideracibn para la cuantificacién de la indemniza~-~-
cibn por responsabilidad civil y moral, toda vez que el Cédigo Civil vigen~
te no contempla un articulo que regule este particular, ya que, como he men
cionado con anterioridad el Cédigo Civil nos remite en su numeral 1915 a -~

la Ley Federal del Trabajo,

2.- Andlisis de la ley del Seguro Social, respecto de sus numerales -

que contemplan indemnizacién por dado.

Artfculo 48 "Riesgos de trabajo son los accidentes y enfermedades a -~

que esta&n expuestos los trabajadores en ejercicio o con motivo del trabajo”,

Artfculo 49 "Se considera accidente de trabajo toda lesién orgénica o -
perturbacién funcional, inmediata o posterior; a la muerte, producida re~~
pentinamente en ejercicio, o con motivo del trabajo, cualesquiera que sea

el lugar y el tlempo en que se presente.,

También se considerard accidente de trabajo el que se produzca al trag_
ladarse el trabajador, directamente de su domicilio al lugar del trabajo, o ~

de &ste a aquél”.
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Articulo S0 "Enfermedad de trabajo es todo estade patolégico derivado

por la accibn continuada de una causa que tenga su origen o motivo en el -
trabajo, o en el medio en que el trabajador se vea obligado a prestar sus -
servicios. En todo caso serédn enfermedades de trabajo las consignadas en

la Ley Federal del Trab‘ajo".

Artfculo 62 “Los riesgos de trabajo pueden producir;

1.~ Incapacidad temporal;

{I.~ Incapacidad permanente parcial;

1I1.- Incapacidad permanente total; y

V.- Muerte.

"Se entenderd por incapacidad temporal, incapacidad permanente par--
cial e incapacidad permanente total, 1o que al respecto dispenen los artfcu
los relativos de la Ley Federal del Trabajo".

Los numerales arriba transcritos son una reproduccién literal de los ~-

articulos 473, 474, 475 y 477 de la Ley Federal del Trabajo, ya que ambos

nos proporcionan el concepto de riesgos de trabajo, accidentes de trabaje
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enfermedades de trabajo y las incapacidades que pueden producir dichos -
riesgos de trabajo, ademds el articulo 62 de la Ley en andlisils, nos remi-—
te a la Ley Federal del Trabajo para observar en ésta el concepto que nos -

proporciona respecto de las diferentes incapacidades.

Articulo 65 "El asegurado que sufra un riesgo de trabajo tiene derecho

a las sigulentes prestaciones en dinero:

"I.~ Si lo incapacita para trabajar recibird mientras dure la inhabilita~~
cibn, el ciento por ciento de su salario, sin que pueda exceder del méximo

del grupo en ¢l que estuviese inscrito.

"Los asegurados del grupo "W " recibirén un subsidié igual al salaric -

en que coticen.

“El goce de este subsidio se otorgard al asegurado entre tanto no se de
clare que se encuentra capacitado para trabajar, o bien se declare la inca-
pacidad permanente parcial o total, en los términos del reglamento respec-

tivo;

"II.~ Al ser declarada la incapacidad permanente total del asegurado, -

éste recibird una pensién mensual de acuerdo con la siguiente tabla;
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SALARIO DIARIO

GRUPO MAS DE PROMEDIO HASTA PENSION MENSUAL .
M $ $ 45.00 $ 50.00 $1,080.00
N 50.00 60.00 70.00 1,440.00
(o] 70.00 75.00 80.00 1,800.00
P 80.00 90.00 100.00 2,025,00
R 100.00 115.00 130.00 2,587.50
s 1390.00 150.00 170.00 3,375.00
T 170.00 195,00 220.00 4,095.00
U 220.00 250.00 280.00 5,250.00

“Los trabajadores inscritos en el grupo "W " tendrdn derecho a recibir -

una pensién mensual equivalente al setenta por ciento del salario en que ~

" estuvieren cotizando. En el caso de enfermedades de trabajo se tomar& el-
promedio de las cincuenta y dos Gltimas semanas de cotizacién, o las que
tuviere si su aseguramiento fuese por un tiempo menor. Los trabajadores —
Incorpotados al sistema de porcentafe sobre el salario conforme al artfculo

47 de esta Ley, percibirdn pensi6on equivalente, en los siguientes términos:
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"El ochenta por ciento del salarlo cuando éste sea hasta de $ 80,00 -~

dlarios, el setenta y cinco por ciento cuando alcance hasta § 170, 00 dia~-

rios y el setenta por ciento para salarios superiores a esta Gltima cantidad;

"III. - Si la incapacidad declarada es permanente parcial, el asegurado
recibird una pensién calculada conforme a la tabla de valuacién de incapa-
cidad contenida en la Ley Federal del Trabajo, tomando como base el mon~
to de la pensién que corresponderia a la incapacidad permanente total, El-
tanto por ciento de la incapacidad se fijaré entre el maximo y el mfnimo -~
establecidos en dicha tabla; teniendo en cuenta la edad del trabajador, la-
importancia de 1a incapacidad, si ésta es absoluta para el ejercicio de su
wofesién adn cuando quede habilitado para dedicarse a otra, o que simple~
mente hayan disminufdo sus aptitudes para el desempeiio de 1a misma o pa~
ra ejercer actividades remuneradas semejantes a su profesién u oficio. Si -
la valuacién definitiva de la incapacidad fuese de hasta el 15% se pagard
al asegurado, en sustitucién de la pensién, una indemnizacién global equi

valente a cinco anualidades de la pensién que le hubiese correspondido; y

"IV.- El Instituto otorgard a los pensionados por incapacidad permanen
te total y parcial con un minimo de cincuenta por ciento de incapacidad, -~
un aguinaldo anual equivalente a quince dias del importe de la pensién que

perciban”.
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Este numeral contempla las diferzntes bases que se tomarén en cuenta
para determinar la "pensién" a que tiene derecho un asegurado con motive

de un riesgo de trabajo, dependiendo del tipo de incapacidad de que se --

trate.

Considero que el contenido de este precepto puede tomarse en conside,
racibn para la cuantificacién de la indemnizacién de daflos provenientes -

de una responsabilidad civil o de una responsabilidad mora!.

Artfculo 68 "Al declararse la incapacidad permanente, sea parcial o --
total, se conceder8 al trabajador asegurado la”pensién que le corresponda,
con cardcter provisional, por un perfodo de adaptacién de dos afios. Duran
te ese perfodo, en cualquier momento el Instituto podr& ordenar v, por su -
parte, el trabajador asegurado tendrd derecho a solicitar la revisién de la -~

incapacidad con el fin de modificar la cuantia de la pensién.

Transcurrido el perfodo de adaptacién, la pensién se considerard como
definitiva y la revisién sélo podrd hacerse una vez al aflo, salvo que exis-

tieren pruebas de un cambio substancial en las condicicnes de la incapa--

cidad".

El presente articulo sefiala un tiempo dentro del cual se podr& solici--

tar la revisioén de la incapacidad permanente ya sea parcial o total, conla
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finalidad de modificar la cuantfa de la pensién.

Artfculo 71 "8i el riesgo de trabajo trae como consecuencia la muerte ~
del asegurado, el Instituto otorgard a las personas seflaladas en este pre~--

cepto las siguientes prestaciones:

"1.- El pago de una cantidad igual a dos meses de salario minimo general

due rija en el Distrito Federal en la fecha del fallecimiento del asegurado.

“Este pago se hard a la persona preferentemente familiar del asegurado -
que presente copia del acta de defuncién y la cuenta original de los gastos -

del funeral.

“11.~ Ala viuda del asegurado se le otorgar& una pensidn equivalente -
al cuarenta por clento de la que hubiese correspondido a aquél, trat&ndose
de incapacidad permanente total. La misma pensién corresponde al viudo -~
que estando totalmente incapacitado, hubiera dependido econémicamente -

de la asegurada;

“II1. - A cada uno de los huérfanos que lo sean de padre o madre, que -
se encuentren totalmente incapacitados, se les otorgar8 una pensién equi-
valente al veinte por ciento de la que hubiese correspondido al asegurado

tratdndose de incapacidad permanente total. Esta pensién se extinguirs --
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cuando el huérfano recupere su capacidad para el trabajo.

"IV.- A cada uno de los huérfanos que lo sean de padre o madre, meng
res de dieciséis afios, se les otorgar& una pensién equivalente al veinte -~
por ciento de la gque hubiera correspondido al asegurado tratdndose de inca-
pacidad permanente total. Esta pensién se extinguird cuando el huérfano ‘——
cumpla dieciséis aflos. Deberé otorgarse o extenderse el goce de esta pen-
sién, en los términos del reglamento respectivo, a los huérfanos mayores -
de dieciséis afios, hasta una edad mixima de veinticinco afios, cuando se=-
encuentren estudiando en planteles de!l sistema educativo nacional, tomando
en consideracién las condiciones econémicas, familiares y personales del ~

beneficiario y siempre que no sea sujeto del régimen del seguro obligatorio;

“V.- En el caso de las dos fracciones anteriores, sl posteriormente fa~--
lleciera el progenitor, la pensién de orfdndad se aumentard del veinte al —-
treinta por ciento, a partir de la fecha del fallecimiento del segundo proge-

nitor y se extinguird en los términos establecidos en las mismas fracclones;

Y

"V1.~ A cada uno de los huérfanos cuando lo sean de padre y madre, me-
nores de dieciséis aflos o hasta veinticinco afos si se encuentra estudiando
en los planteles del sistema educativo nacional, o en tanto se encuentren -

totalmente incapacitados debido a una enfermedad crénica, defecto ffsico o



~ 138 -

psfquico, se les otorgard una pensitn equivalente al trelnta por ciento de -
la que hubiere correspondido al asegurado traténdose de incapacidad perma

nente total.

“El derecho al goce de las pensiones a que se refiere el parrafo ante~~
rior, se extinguird en los mismos términas expresados en las fracclones --

11 y IV de este precepto.

"Al término de las pensiones de orfandad establecidas en este articule
se ctorgard al huérfano un pago adicional de tres mensualidades de }a pen—

sién que disfrutaba,

Al igual que en las piginas anteriores, sobre este particular cabe ha--
cer mencibn que, no puede tomarse en cuenta de una manera total el conte
nitdo de este numeral, para calcular la indemnizacién de los dafios y per-
juicios sufridos por la muerte de algin famillar, ya se trate de una respon—
sabilidad civil o de una responsabtlidad moral, ya que las pensiones a que
tienen derecho los deudos del asegurado se dén con motivo de un riesgo de
trabajo, ademés debe considerarse que la "vida", es un bien tutelado por -

nuestra Ley Suprema.

Artfculo 74 "Cuando se redinan dos o m&s incapacidades parciales, el ~
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psfquico, se les otorgaré una pensién equivalente al treinta por ciento de -
1a que hubiere correspondido al asegurado tratdndose de incapacidad perma

nente total.

*El derecho al goce de las pensiones a que se refiere el parrafo ante--
rior, se extinguir8 en los mismos términos expresados en las fracciones --

IT y IV de este precepto.

“Al término de las pensiones de orfandad establecidas en este artfculo
se cotorgard al huérfano un pago adicional de tres mensualidades de la pen-

si6n que disfrutaba.

Al igual que en las pdginas anteriores, sobre este particular cabe ha--
cer mencién que, no puede tomarse en cuenta de una manera total el conte
nitdo de este numeral, para calcular la indemnizacién de los dailos y per-
julcios sufridos por la muerte de algn familiar, ya se trate de una respon-~
sabilidad civil o de una responsabilidad moral, ya que las pensiones a que

- tienen derecho los deudos del asegurado se dén con motivo de un riesgo de
trabajo, ademis debe considerarse que la "vida", es un bien tutelado por -

nuestra Ley Suprema.

Artfculo 74 "Cuando se rednan dos o mds incapacidades parciales, el -
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Instituto no cubrird al asegurado o a sus beneficiarios, una pensién mayor-

de la que hubiese correspondido a la incapacidad permanente total™,

Este articulo seftala que para el caso, en que se presenten 2 o0 més in-
capacidades parclales, s6lo se cubrird la pensién que corresponda a una -
incapacidad permanente total; 1o cudl dependiendo de tas circunstancias ~~

del caso de que se trate, podré tomarse en consideracién para el objeto de

nuestro estudio.
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CONCLUSIONES ,

1.- Sugiero se plasme en el Cédigo Civil vigente un capitulo especifi-
co sobre "La Responsabilidad Civil”, como lo contenfan los Cédigos Civi-
les de 1870 y de 1884, ya que el Cébdigo Civil actual contempla el capftulo

que se intitula "De las obligaciones que nacen de los actos ilicitos".

2,.- Puede observarse de la lectura del precepto 1910 del Cédigo Civil
vigente, que consagra das causas que traen consigo la responsabilidad civil,
una por obrar iifcitamente, y otra, por obrar contra las buenas costumbres, -
aunque de acuverdo con el artfculo 1830 del propio Cédigo Civil, es ilfcito ~=
el obrar contra las leyes de orden piblico como el obrar contra las buenas -
costumbres, pero ninguno de los dos preceptas sefalan lo que debe enten--
derse por buenas costumbres, por lo que considero, que al articulo 1910 ~~
se le debe suprimir, "o contra las buenas costumbres”, para quedar, “El -~
que obrando flicitamente cause daflo a otro, ... "; ademds se debe agregar -

un concepto, de lo que debe entenderse por buenas costumbres.

3.~ Propongo se considere entre los tipos de responsabilidad civil, a la
responsabilidad por daifio moral. Ademé&s tomando en cuenta que el articulo-
1916 del C6digo Civil, nos proporciona un concepto de lo que debe entendef

se por daflo moral, asf diremos que la responsabilidad por dafio moral se -~
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traduce en la obligacién de reparar los dafios y perjuicios causados por ---
virtud de un hecho u omisi6n ilicitos o por el uso de objetos peligrosos, a

una persona, cuando se le afecte en sus sentimientos, afectos, creencias,
decoro, honor, reputacién, vida privada, configuracién y aspecto fisico, o

bien en la consideracién que de él tengan los demds.

4.~ Considero que los articulos 2108 y 2109 del Cédigo Civil vigente,
los cuales contemplan un concepto de dafio y un concepto de perjuicios ==~
respectivamente, deben ser derogados, en virtud que, en cuanto al concep
to que nos proporciona de dailo, Gnicamente indica que es la pérdida 0 me-
noscabo sufrido en el patrimonio, siendo que también se puede causar un -~
menoscabo a una persona, en su salud, en su integridad f{sica, e incluso
una lesibén espiritual que se pueda causar en sus sentimientos, creencias, -
etc., asimismo el dafo no dnicamente puede ser causado por la falta de ---
cumplimiento de una obligacién, sino también por la inobservancia de cual-
quier deber juridico e incluso por la utilizacién de un objeto peligroso; y ~
por lo que respecta al concepto de perjuicio el artfculo 2109 del ordenamien
to ya indicado, sélo menciona que el perjuicio es la privacién de cualquier
ganancia licita que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la o--
bligacién, sin contemplar que el perjuicio puede causarse también por la -
inobservancia de cualquier deber juridico o por la utilizacién de un objeto-

peligroso.
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5.~ Propongo se estatuya en el Cédigo Civil vigente, una tabla que -

contenga un méximo o un minimo, respecto de determinada indemnizacibn
por un dafio moral, para estar en aptitud de alcanzar una cuantificacién -
adecuada o al menos mds aproximada, respecto de la Indemnizacién por -
dafio moral, en virtud que en dicho ordenamiento se carece de ella, tal -
y como lo contemplan otros ordenamientos, lldmese Ley Federal del Traba

jo o Ley del Seguro Soclal.

6.- Por lo que considero, que sea el Legislador el que determine la ---
cuantificacién para la indemnizacién por daio moral y no se deje al libre -
albedrfo del Juzgador tal situacién, pués este Gltimo podrfa dejarse llevar
por sus sentimientos, en cambio el Legislador por sus caracteristicas pro-

pias debe ser, General, Imparcial e Impersonal.
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