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INTRODUCCION

EL ENCONTRAR EL FONDO MISMO DE LAS COSAS SISTE-
MATIZANDO SUS ESTUDIOS, ES LA ASPIRACION DE CUALQUIER CIEN-
CIA. PARA ALGUNA DE LAS CUALES, POR LA COMPLEJIDAD DE EN--
TRAR EN SUS RAfCES, 0 BIEN POR LA DISCREPANCIA DE LAS DIVER
SAS TEOR{AS DOCTRINARIAS PROVOCADAS POR SU PROBLEMATICA. RE
SULTA INCIERTO EL RESULTADO, PERO DE CUALQUIER FORMA., SI SE
PRETENDE DESENTRANAR LAS PARTICULARIDADES QUE CONFORMAN EL
TODO, HABRAN DE DARSE LOS PASOS POR DIFfCILES QUE SEAN ES--
T0S. PARA LLEGAR A ESTABLECER EL FUNDAMENTO VALIDO QUE CONS.
TITUYE EL SGLIDO CIMIENTO DE LO QUE POSTERIORMENTE SERA LA
SISTEMATIZACION DEL CONOCIMIENTO, PRODUCTO DE LA CIENCIA.

LA TeoR{A DE LA LEY PENAL SE RETROTRAE A LA GE-
NESIS MISMA DEL DERECHO:; SU ORIGEN, DE APARIENCIA SENCILLA;
PERO DE MUY SINGULAR INTERPRETACION, DE DERIVACIONES MUY DL
VERSAS Y DE RESULTADOS NO SIEMPRE DIAFANOS,

Es EL S16LO DECIMONGNICO, EL QUE VIO NACER A JU
RISTAS DE BRILLANTEZ MERIDIANA, QUE CON SUS ESFUERZOS LOGRA
RON ESTABLECER CORRIENTES, ESCUELAS, UNAS SUPERADAS Y OTRAS
NO, PERO QUE CONSIGUIERON DESPERTAR., EL INTERES POR ESTABLE
CER JUICIOS VERDADEROS SOBRE EL DERECHO, Y EN ESPECIAL SO--
BRE CADA UNA DE SUS RAMAS, DESTACANDO, POR SU CONTENIDO EML
NENTEMENTE HUMANISTA, LA DEL DerecHo PENAL,



I

ARRANCA DESPUES SU ORIGEN DE CARACTER FILOSOFI-
€O EL ESFUERZO POR DESLINDAR CADA UNA DE LAS FRONTERAS QUE
ENMARCA LOS DIVERSOS CONCEPTOS DE LA CIENCIA DEL DEREcCHO. -
CONFUNDIENDOSE ALGUNOS DE ELLOS Y ACLARANDOSE OTROS., PERO -
SIEMPRE, COMO EN CUALQUIER RAMA DEL CONOCIMIENTO., EXISTIEN-
DO CONTROVERSIAS QUE IMPIDEN ESTABLECER COMO VERDADEROS E -
IRREFUTABLES CONCEPTOS DE LOS QUE DEPENDE, MUCHAS VECES EL
FUNDAMENTO MISMO DEL DERECHO,

LA ASPIRACION DE ESTE TRABAJO, ES LLEGAR AL FON
DO JUR{DICO DEL DELITO DE VARIACION DEL NoMBRE o DEL DomicL
LIO, Y PENETRAR EN SUS RAfCES, CONTEMPLANDO Y ANALIZANDO -
LAS DISCREPANCIAS QUE LAS DIVERSAS TEORfAS GENERADAS EN - -
ATENCION A SU PROBLEMATICA, ORIENTADA EN LAS DOCTRINAS, ES-
CUELAS, CORRIENTES Y DISPOSICIONES LEGISLATIVAS VIGENTES, -
PARA PODER ESTABLECER UN JUICIO VERDADERO SOBRE SU CONCEPTO.
SIENDO UNO DE SUS ASPECTOS. DIFfCIL PERO AL MISMO TIEMPO --
LLENO DE INTERES, EL DETERMINAR SU REDACCION SEMANTICA. ES-
TE TEMA DEBATIDO POR LAS DISTINTAS CORRIENTES DEL PENSAMIEN
TO PENAL., ES TRABAJO INGENTE PARA EL SUSCRIPTOR. EL CUAL --
ADOLECE DE LA PROFUNDIDAD JUR{DICA REQUERIDA, PERO EN COM--
PENSACION DE ESTA DEFICIENCIA, QUEDE CONSTANCIA DEL FERVIEN
TE DESEO DE APORTAR UNA POSTURA MAS AL CUMULO DE PROPOSICIQ
NES PRECEDENTES. QUE HAN DADO BRILLO Y LUCIDEZ A AQUELLA -
CIENCIA QUE RIGE AL HOMBRE Y QUE POR TODOS HA SIDO DESIGNA-
DA coMo DeRecHo.



CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE VARIACION.
1,1, EN EL DERECHO ROMANO,

ANTES DE ENTRAR AL ESTUDIO HISTORICO DE LA VA--
RIACION DEL NoMBRE 0 DEL DOMICILIO, DEBE AFIRMARSE, QUE NO
ES UNA INSTITUCION QUE EXISTIERA EN TIEMPOS DE BARBARIE. NI
AUN EN LOS MOMENTOS DE LA CREACION DEL ESTADO: ELLO ES PRO-
DUCTO DE UNA LARGA EXPERIENCIA DE LA CIVILIZACION, QUE AUN-
QUE EN UNA FORMA LENTA Y ARDUA, HA 1DO PERFECCIONANDOSE, --
HASTA LOGRAR LOS ALCANCES QUE EN NUESTROS DfAS OBSERVA.

Y CONSIDERANDO QUE PARA EL EXAMEN DEL DERECHO -
ROMANO TRADICIONAL EN LO QUE RESPECTA AL TEMA EN ESTUDIO, Y
EN GENERAL EN LO QUE TOCA A LA CIENCIA DEL DERECHO, ES NECE
SARIO, NO SOLO INCLUIR EN ELLO, AQUELLA PORCION DEL DERECHO
PRIVADO QUE SE REFIERE A LOS DELITOS, SING COMPENETRAR Y -
UNIFICAR EN UN SOLO BLOQUE, EL DERECHO PENAL Y EL PROCEDI--
MIENTO CONCORDANTE: ACLARANDO DESDE LUEGO, QUE EL DERECHO -
PENAL ROMANO, OCUPA UN LUGAR INTERMEDIO ENTRE LA JURISPRU--
DENCIA Y LA HISTORIA, AL DECIR ELLO, DE NO POCOS E ILUSTRES
JuriscoNsuLTos £ Historiapores: Er DeErRecHo PenAL Romano., -
ES UNA PARTE DE LA JURISPRUDENCIA ROMANA, Y ESTA SE REFIERE
A CUESTIONES GENERALES: LAS MAS DE LAS VECES. A CUESTIONES
PRIVADAS, QUE PERTENECfAN AL DERECHO COMON.,



*ComieNzA EL DERECHO PENAL EN AQUEL MISMO MO---
MENTO EN QUE LA LEY DEL EsTApo (COMPRENDIENDO DENTRO DE - -
ELLA A LA COSTUMBRE CON FUERZA LEGAL) PONE LIMITACIONES AL
ARBITRIO DEL DEPOSITARIO DEL PODER PENAL. ESTO ES. DEL JUEZ
SENTENCIADOR. LA LEY DESIGNA OBJETIVAMENTE CUALES SEAN LAS
ACCIONES INMORALES CONTRA LAS QUE HAY QUE PROCEDER POR CAU-
SA EN BENEFICIO DE LA COMUNIDAD, Y POR TANTO, PROHIBE A LA
VEZ EL EMPLEO DE TAL PROCEDIMIENTO CONTRA TODAS LAS DEMAS.-
LA LEY ORGANIZA DE UN MODO POSITIVO EN EL PROCEDIMIENTG PA-
RA LA PERSECUCION DE AQUELLAS., ESA MIsMA LEY SENALA DE UN
MODO F1JO LA REPARACION QUE CORRESPONDE IMPONER POR CADA -
UNo DE Los DELITOS,” (1) DE LO CUAL SE PUEDE PERFECTAMEN
TE INFERIR, QUE EN ROMA NO EXISTfA PROPIAMENTE UN DERECHO -
PENAL. LO QUE EXISTfA ERA UN ORDENAMIENTO JUR{DICO GENERAL.
DENOMINADO DERECHO COMUN, QUE DE IGUAL FORMA PREVE[A LAS -
ACCIONES DE CARACTER EMINENTEMENTE CIVILES, COMO AQUELLAS -
INFRACCIONES, QUE TRAfAN APAREJADAS CONSECUENCIAS PERSONALES
COMO ECONOMICAS, DISTINTAS DE LAS PURAMENTE CIVILES,

EL ORDENAMIENTO JURIDICO GENERAL, ES EL ORIGI--
NALMENTE CONSIDERADO, COMO EL DERECHO RECONOCIDO POR LAS -

(1).- MOMMSEN TEODORO. DERECHO PENAL ROMANO, TRADUCCION -
DEL ALEMAN POR P. DORADO: EDITORIAL TEMIS, BOGOTA, --
1976, PAG. 37.



AUTORIDADES ROMANAS HASTA 476 pespués pe J. C. v DESDE LA -
DIVISIGN DEL IMPERIO, EL RECONOCIDO POR LAS AUTORIDADES BI-
ZANTINAS, ESTRICTAMENTE HABLANDO, HASTA EL ANo 1453, DEN--
TRO DE SU TERRITORIO; CONOCIENDOSE ESTE DERECHO POR LA COM-
PILACION REALIZADA POR JURISTAS BIZANTINOS EN TIEMPOS DEL -
EMPERADOR JUSTINIANO, Y DESIGNADO DESDE LA EDAD MEDIA Cor--
pus Iurts CIVILES, PARA DISTINGUIRLO DE OTROS ORDENAMIENTOS
SIMILARES,

TOMANDO EN CONSIDERACION QUE, DESDE EL MOMENTO
QUE SE ORIGINA LA COMUNIDAD, SE ORIGINA ASIMISMO LA POSIBI-
LIDAD DE QUE ALGUNOS DE SUS MIEMBROS LE CAUSEN DARO, POR ME
DIO DE UN ACTO PERSONAL, EXISTIENDO POR CONSECUENCIA, LA NE
CESIDAD DE QUE EL ESTADO RECLAME LA CORRESPONDIENTE RETRIBY
CION DEL DANO CAUSADO: EL SISTEMA ROMANO NO TUVO PALABRA PA
RA DESIGNAR DE UN MODO GENERAL Y FORMAL ESTA CIRCUNSTANCIA.
EL SUPPLICIUM 0 EJECUCION DEL CULPABLE, PUEDE CONSIDERARSE
COMO TAL, EN EL MAS ANTIGUO PROCEDIMIENTO, EN LOS PRISTINOS
ALBORES DE SU ORGANIZACION, CELEBRADO ANTE LOS COMICIOS CON
EL MAGISTRADO, NO CONOCIENDO NINGUNA OTRA PENA MAS QUE EL -
SUPLICIO, PERO TAN LUEGO COMO FUERON TRANSLADADAS DE LA ES-
FERA DE LA COERCION, A LA DEL DERECHO PENAL, LAS MULTAS O -
INDEMNIZACIONES EN ESPECIE O EN DINERO, COMENZG A SENTIRSE
LA FALTA DE UNA PALABRA QUE TRADUJERA EXACTAMENTE EL AMPLIO
CONCEPTO DE LA PENA PUBLICA, EL CUAL TENfA POR BASE EL PEN-
SAMIENTO FUNDAMENTAL DE LA RETRIBUCION JUSTA, SANCION QUE -



SE REALIZABA INMEDIATAMENTE EN FORMA DE PENA CAPITAL O DE -
TALION, 0 BIEN EN CUALQUIER OTRA FORMA, CON LA QUE EL PERJU
DICADO SE MOSTRASE CONFORME.

"PENA ERA EL MAL QUE, EN RETRIBUCION POR UN DE-
LITO COMETIDO, SE IMPONfAN A UNA PERSONA, EN VIRTUD DE SEN-
TENCIA JUDICIAL Y CON ARREGLO A PRECEPTOS LEGALES, O BIEN -
CON ARREGLO A COSTUMBRES QUE TUVIERAN FUERZA DE LEY, WMo HA
BIA PENA POSIBLE SINO EN VIRTUD DE SENTENCIA PRONUNCIADA EN
NOMBRE DEL ESTADO CON RELACION A UNA DETERMINADA PERSONA, -
AON CUANDO EL MODELO DEL ORDEN JUR{DICO DEL ESTADO EN ESTE
RESPECTO FUE LA SENTENCIA DOMESTICA, ES DECIR, AQUELLA RESQ
LUCION POR LA QUE SE IMPONfA UN MAL A LA PERSONA SOMETIDA A
LA POTESTAD DEL JEFE DE FAMILIA, TAMPOCO SE CONSIDERABA CQ
MO PENA EN SENTIDO JUR{DICO EL MAL IMPUESTO POR LOS MAGIS--
TRADOS, NO YA SOMETIENDOSE A PRECEPTOS LEGALES, SINO EN VIR
TUD DE SU DISCRECION AL ARBITRIO (P,34): PARA QUE HUBIERA -
PENA PROPIAMENTE DICHA, ERA NECESARIO QUE EXISTIERA UNA LEY
DEL ESTADO DONDE SE REGULASE PREVIAMENTE EL DELITO Y EL PRQ
CEDIMIENTO CORRESPONDIENTE."” (2)

ResuLTANDO QuE, EN EL DErecHo PENAL RomANO, No
EXISTIERON EN SU GENESIS, DENOMINACIONES ADECUADAS QUE SIR-

(2).- MOMMSENT. OB. CIT., PAG, 553,



VIERAN PARA DESIGNAR EL DELITO Y PENA EN GENERAL. NO OBSTAN
TE, PARA LA ULTIMA DE LAS ENUNCIADAS, SE INTRODUJG LA PALA-
BRA POENA, Y PARA EL PRIMERO SE INTRODUJERON POSTERIORMEN--
TE LAS PALABRAS CRIMEN vy DeLicTum,

Lo ANTERIOR, ES FACILMENTE COMPRENSIBLE, TOMAN-
DO EN CONSIDERACION QUE LA CIENCIA JURfDICA DE LOS RoMANQS
PARTIA DEL PRINCIPIO DE LA PLENITUD DEL PODER DE LA MAGIS--
TRATURA. CONFORME A TAL CONCEPCION, EL JEFE UNICO Y OMN{--
MONO QUE TEN{A ORIGINALMENTE LA COMUNIDAD. ERA EL REY (SOBE
RANO), EL CUAL DISPON{A CON ENTERO E ILIMITADO PODER, SOBRE
TODA CLASE DE INFRACCIONES O FALTAS, IGUAL SOBRE LAS DE CA-
RACTER RELIGIOSO., COMO RESPECTO A LAS MILITARES Y A LAS cI-
VILES, TANTO A LAS COMETIDAS DENTRO, COMO A LAS COMETIDAS -
FUERA DE LOS MUROS DE LA CIUDAD, NO EXISTIENDO DIFERENCIA -
ALGUNA DESDE EL PUNTO DE VISTA JUR{DICO, ENTRE LAS VARIAS -
ESPECIES DE INJUSTICIAS, NI ENTRE EL ESTADO DE PAZ Y EL ES-
TADO DE GUERRA.,

EL REY EXPEDIA LEYES, QUE OBLIGABA A LOS MIEM--
BROS QUE COMPONIAN LA COMUNIDAD, PERO NO LE OBLIGABAN A EL
MISMO NI A SUS SUCESORES: ENTENDIENDOLE ENTONCES POR DELI--
TO. LAS ACCIONES QUE EL REY CASTIGABA Y PENA LOS MALES QUE
EL MISMO IMPON{A A LOS INFRACTORES, ENCONTRANDO QUE EL OR--
DEN JUR{DICO DE LA COMUNIDAD, NO CONOC{A PROCEDIMIENTO ALGU
NO PARA SUBSTRAER DEL CASTIGO AL NO INFRACTOR, NI PARA OPO-



NERSE A LA APLICACION DE PENAS INCOMPATIBLES CON LAS EXIGEN
CIAS CONSUETUDINARIAS, POR LO TANTO EL DERECHO RoMaNo, cCON-
SIDERABA EL ORDEN JURfDICO Y EXPECIALMENTE EL ORDEN PENAL,-
COMO UN PRODUCTO DE LA PLENITUD DE FUERZAS Y PODER., IMBUIDO
EN SUS ORfGENES A LA MAGISTRATURA, PRODUCTO GENERADO POR VIR
TUD DE LAS RESTRICCIONES PUESTAS A LA MISMA,

SIENDO EL PRINCIPAL MEDIO COACTIVO UTILIZADO EN
EL SISTEMA ROMANO EL DE LA MULTA. TANTO PARA LA ADMINISTRA-
CION DE JUSTICIA, COMO PARA OTROS FINES, CONSISTENTE PRIME-
RAMENTE EN ANIMALES Y DESPUES EN DINERO. Y QUE IMPON{AN LOS
MAGISTRADOS PATRICIOS: ORIGINALMENTE LOS CONSULES Y POSTE--
RIORMENTE LOS PRETORES: RECEPCIONARIOS DEL ORIGINARIO PODER
CONSULAR, ESTAS MULTAS SE IMPONfAN EN LA ESPECIE SENALADA -
POR LA LEY Y LUEGO EN DINERO, SIENDO TAL EL SISTEMA DE COER
c16n Romana, eL DErecHo DE COACCION, QUE SERVIA DE COMPLE--
MENTO AL DerecHo Penac,

“ESTAS MULTAS DE ANIMALES SE TRANFORMARON LUEGO,
VEINTE ANOS DESPUES DE LAS DOCE TABLAS, EN MULTAS EN DINE--
RO, FIJANDO EL VALOR DE CADA OVEJA EN DIEZ ASES Y EL DE CA-
DA TERNERA EN CIENTO; A PARTIR DE ESE MOMENTO, LA MULTA MAS
BAJA QUE PODfA IMPONERSE A LOS CIUDADANOS (MULTA M{NIMA) --
ERA DE DIEZ ASES O SESTERCIOS, Y LA MAS ALTA (MULTA MAXIMA -
o supReMA) pE 20 + 3,000 = 3,020. AON CUANDO LOS DATOS QUE
EXISTEN EN LAS FUENTES ACERCA DE LA EPOCA EN QUE SE FIJO EL



MAXIMUM QUE PODfAN LLEGAR LAS MULTAS CONSISTENTES EN ANIMA-
LES, NO MERECEN CREDITO ALGUNO, SIN EMBARGO, PODEMOS DECIR
QUE AUN LAS MULTAS PECUNIARIAS, QUE SUBSTITUYERON A LAS AN-
TERIORES, Y LA FECHA DE CUYA APARICION NO OFRECE DIFICULTAD
SERIA Y FUNDADA, SE REMONTAN HASTA LOS PRIMEROS TIEMPOS DE
LA ReplBLICA." (3)

EL DerecHo PenaL PUBLICO DE RoMA, SE INICIA CON
LA LEY VALERIA, LA CUAL SOMETIS AL REQUISITO DE LA CONFIRMA
CI6N POR LA CIUDADANfA LAS SENTENCIAS CAPITALES PRONUNCIA--
DAS POR EL MAGISTRADO CONTRA LOS CIUDADANOS RoMANO: EL DE
RECHO PRIVADO ROMANOD, POR SU PARTE, CON AQUELLA ORGANIZA---
CION, Y EN VIRTUD DE LA CUAL EL PRETOR FUE DESPOSE{DO DE LA
FACULTAD DE RESOLVER EN DEFINITIVA LOS ASUNTOS PENALES, QUE
DANDOLE SOLO LA DE RESOLVERLOS DE UN MODO CONDICIONAL Y RE-
MITIENDO AL JURADO EL NEGOCIO PARA QUE EL DIESE SU RESOLU--
CIGN ACERCA DE LA CONDICION SENALADA, PARTIENDO DE AH{ EN -
ADELANTE, NO PODIA HABER EN ROMA, NINGUN DELITO SIN PREVIA
LEY PENAL. NINGUN PROCEDIMIENTO CRIMINAL SIN PREVIA Lev Pro
CESAL, NI NINGUNA PENA, SIN PREVIA Lev PENAL.

No QUEDANDO EN MANERA ALGUNA LIMITADO, CON ESTA
FORMULA, EL ARBITRIO DEL MAGISTRADO, YA QUE ESTE PODfA IMPQ
NER SANCIONES, EN HECHOS NO FIJADOS COMO DELITOS POR LA LEY,

(4).- IBIDEM. OP. CIT, PAGS.33 v 34



SIN SOMETERSE A PROCEDIMIENTO ALGUNO DETERMINADO DE ANTEMA-
NO POR LA MISMA Y FIJANDO LAS MEDIDAS DE LA PENA A SU ARBI-
TRIO, LO QUE RESULTA SOBRE MANERA COMPRENSIBLE., YA QUE SE -
ENCONTRABA ANTE LA AUSENCIA DE UNA CODIFICACION ESPECIFICA,
QUE DETERMINARA TODOS LOS DELITOS Y EXCEPTUARA AQUELLOS QUE
NO LO ERAN: PERO DE LOS CUALES TEN{A LA OBLIGACION DE CONO-
CER, RESOLVER Y SANCIONAR,

“La JurispicciOn PENAL, O SEA LA FACULTAD DE --
CASTIGAR LOS DELITOS, YA PUBLICOS, YA PRIVADOS., QUE CAYERAN
DENTRO DEL C{RCULO JURIDICO DE ACCION DE LA COMUNIDAD ROMA-
NA, ERA UNA PARTE -IGUAL QUE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
EN GENERAL- DE LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES CORRESPONDIENTES
A LA MAGISTRATURA, PERO EXCLUSIVAMENTE DE AQUELLOS INDIVI--
DUOS QUE, PERTENECIENDO A ELLA, GOZASEN DE LA PLENITUD DEL
PODER, ESTO ES, DEL IMPERIUM, O DE LO QUE AL IMPERIUM EQUI-
VALIESE.” (4) POR LO CUAL EL MAGISTRADO, EN TANTO QUE DE-
TENTARA EL IMPERIUM, NO PODfA DEJAR DE CONOCER. RESOLVER Y
SANCIONAR EN SU CASO., UN HECHO ANTE EL PRESENTADO, YA SEA -
PUBLICO O PRIVADO. POR LA SIMPLE "VAGATELA JuripicA”, DE NO
ESTAR PREVISTO EL ILICITO ANTE EL SOMETIDO,

DESDE EL PUNTO DE VISTA PROCESAL. LA PERSECUCION
DE LOS DELITOS, ERA UNA PARTE DEL PODER DE LOS MAGISTRADOS.,

(4),- IBIDEM. OP, CIT. PAG. 95.



TANTO S! SE EJERCfA EN CONCEPTO DE COERCION, COMO SI1 SE ---
EJERCIA EN CONCEPTO DE JURISDICCION, LA COERCION Y EL PRO-
CEDIMIENTO PENAL, A LA QUE LA MISMA DI6 ORIGEN., ERA UN PRO-
CEDIMIENTO INQUISITIVO, SIN PRESENCIA DE PARTES, EL CUAL -
POSTERIORMENTE SUFRIG LAS RESTRICCIONES DE UNA LEY POSTE---
RIOR QUE PERMIT{A ACUDIR A LOS COMICIOS, PARA PEDIR LA REVQ
CACION DE LAS PENAS IMPUESTAS, EN SU ORIGEN Y EN MATERIA -
DE JURISDICCION, FUNCIONABA UNICAMENTE EL MAGISTRADO Y POS-
TERIORMENTE. EL JURADO., COMO EL TRIBUNAL ARBITRAL, CUYOS FA-
LLOS, ERAN JUR{DICAMENTE OBLIGATORIOS,

LA TRANSFORMACION DEL ORIGINAL PROCEDIMIENTO --
CRIMINAL DE LOS COMICIOS CON EL MAGISTRADO, EN EL POSTERIOR
PROCEDIMIENTO POR CUESTIONES, NO CONSISTIO, SUBSTANCIALMEN-
TE, EN OTRA COSA. QUE EN SUBSTANCIAR LOS DELITOS PUBLICOS,~
EN LA MISMA FORMA SE CONCIBIG AL JUICIO COMO UNA CONTROVER-
SIA JUR{DICA ENTRE LA COMUNIDAD Y EL INCULPADO, Y POR OTRA,
UNA VEZ QUE FUE REGULADA LA REPRESENTACION DE LA COMUNIDAD,
EL PROCEDIMIENTO POR JURADO SE APROXIMO AL QUE USABAN LOS -
COMICIOS, YA QUE EL JURADO UNICO O PEQUENO TRIBUNAL DE LOS
REPERCUTORES, FUE REMPLAZADO POR GRANDES COLEGIOS DE JURA--
DOS, Y LA PRESIDENCIA DE ESTOS GRANDES COLEGIOS LE FUE EN--
COMENDADA A UN MAGISTRADO.

MucHOS Y DE VARIADA NATURALEZA ERAN LOS DELITOS PUBLICOS Y
PRIVADOS QUE REGLAMENTO EL ORDEN JUR{DICO ROMANO., PERO ES DE
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ACLARARSE. QUE NO Lo FUE, EL QUE AHORA NOS OCUPA, ESTO ES,-
EN EL SISTEMA NORMATIVO ROMANO, NO EXISTIG TAL DELITO, PUES
TOMANDO EN CONSIDERACION LA FINALIDAD QUE LE DABAN LOS ROMA
NOS AL NOMBRE, EXCLUSIVAMENTE COMO IDENTIFICACION; CONSIDE-
RABAN QUE NADIE TEN{A DERECHO DE PROPIEDAD O EXCLUSIVIDAD -
RESPECTO AL MISMO, Y QUE EL NOMBRE QUEDABA COMPLETAMENTE AL
MARGEN DE CUALQUIER REGLAMENTACION, LO CUAL ES DE EXPLORADO
DERECHO, QUE EL SISTEMA JUR{DICO ROMANO. NO RECONOCIO,

ENTENDIASE POR NOMBRE EN DICHO SISTEMA, COMO UN
ELEMENTO DE LA PERSONALIDAD, QUE SOLO PODIA REFERIRLE O UTL
LIZARLE POR LOS CIUDADANOS ROMANOS Y: "EN CUANTO AL NOMBRE,
EL ROMANO TIENE UN PRAENOMEN Y OTRO NOMBRE GENTILICIO {No--
MEN), SIN EMBARGO, POR LA ESCASEZ DE AQUELLOS Y POR LA - -
ENORME CANTIDAD DE MIEMBROS CON QUE CUENTAN ALGUNAS GENTES,
LA FACILIDAD DE LA IDENTIFICACION EXIGIA QUE SE ANADIESE TQ
DAVIA UN COGNOMEN, PARA CUYA ELECCIGN LOS PADRES DABAN RIEN
DA SUELTA A SUS FANTAS{AS. INSPIRANDOSE A MENUDO EN CURIO--
SOS PRESAGIOS, EL ASPECTO DEL NINO. ETC.” (5)

(5),- FLORIS MARGADANT S, GUILLERMO.- EL DERECHO PRIVADO RO
(ANQ_COMO INTRORUCCION A 1A CHI THRA SURTDICA CONTFMPQ

RANFA, - TERCERA EDICION, CORREGIDA Y AUMENTADA. EDITQ
RIAL ESFINGE, S. A.- MEXICO 7. D. F. 1968.- PAG, 132,



11

TANTO MAS SI SE CONSIDERA QUE, LOS ESCLAVOS TE-
NIAN UNA PERSONALIDAD REFLEJA, RESULTANTE DE LA DEL AMO, Y
EN CONCORDANCIA SU NOMBRE O DESIGNACION SE DERIVABA DEL MIS
Mo. Asft coMo EL NOMBRE DEL LIBERTO, SE MODIFICABA DE SU ORL
GINAL DE ESCLAVO, LLEVANDO SU NOMBRE INSERTD, EL NGMBRE DEL
MANUMITENTE, ELLO ESTABLECE DESDE LUEGO, QUE EL NOMBRE EN -
VARIADAS OCASIONES ERA MODIFICADO E INCLUSIVE LLEGO A SER -
SIGNO DE RESPETO, EL UTILIZAR EL NOMBRE DEL MANUMITENTE., LO
CUAL NO AFECTABA EN ABSOLUTO LA PERSONALIDAD DE ESTE ULTIMO
Y QUE EN DEFINITIVA, NUNCA FUE CONSIDERADO COMO DELITO, MAS
AUN TOMANDO EN CUENTA QUE, BAJO NINGUN CONCEPTO EN DICHA EPQ
CA EXISTIO, UN MEDIO IDEAL DE IDENTIFICACION PERSONAL, PAR-
TIENDO DE LO CUAL RESULTABA INNECESARIO SANCIONAR UNA CONDUC
TA DE ESA NATURALEZA, PUES SI BIEN ES CIERTO QUE, CUALQUIE--
RA PODfA ADOPTAR EN DISTINTAS ETAPAS UN NOMBRE, TAMBIEN LO -
ES QUE, EN VIRTUD DE ESA NUEVA ETAPA, ERA NECESARIO MODIFI--
CAR SU NOMBRE, QUEDANDO POR DEMAS INTRODUCIRSE A UN EXHAUS-
TIVO ESTUDIO AL RESPECTO. PUES ES EVIDENTE QUE EL MISMO., NG
PROPORCIONARA NINGUNA ORIENTACION PRACTICA PARA EL DESARRO-
LLO DE ESTE TRABAJO, MAS AUN, TENIENDO EN CUENTA LA FINALI-
DAD DEL NOMBRE, EL CUAL SEGUN EL SISTEMA ROMANO ERA INMUTA-
BLE,ELLO ES, QUE EN CUANTO SE ASUM{A, FORMABA PARTE DE LA -
PERSONA, Y EL MISMO NO PODIA SER DESPRENDIDO DE ESTE.

At LADO DEL NOMBRE, COMO ATRIBUTD ESENCIAL DE -
LA PERSONALIDAD, SE ENCUENTRA OTRO ELEMENTO ACCIDENTAL DE -
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TRASCENDENCIA EN EL SISTEMA ROMANO, QUE SIRVIG PARA FINES -
DE IDENTIFIDACION Y LOS QUE, DESDE LUEGO NO SON EXCLUSIVOS
DE LAS PERSONAS, YA QUE TAMBIEN ERAN DE LAS CORPORACIONES,-
ESTO ES, EL DOMICILIO, EL CUAL ERA CONSIDERADC COMO AQUEL.-
DONDE UNA PERSONA TIENE EL CENTRO ESPACIAL DE SU EXISTENCIA,
EL CUAL. FUE DISTINGUIDO EN LAS SIGUIENTES CLASES O ESPE----
CIES:

“DoMICILIO DE ORIGEN, QUE SE ADQUIERE POR NACI--
MIENTO. Asf, LOS HIJoS NACI1DOS DE JusTAE NUPTIA TIENE sU -
DOMICILIO EN EL HOGAR DEL PADRE,

DoMICILIO VOLUNTARIO, AL CUAL UNA PERSONA TRAS-
LADA EL CENTRO DE SU VIDA, CON LA INTENCIGN DE QUE ESTE CAM
BIO SEA PERMANENTE (ELEMENTO OBJETIVO Y SUBJETIVO: CORPUS Y
An1mMus) .

EL DOMICILIO LEGAL, QUE NO DEPENDE N1 DEL DOMI-
CILIO NI TAMPOCO DE LA VOLUNTAD DE UNA PERSONA, SINO DE UNA
DISPOSICION LEGAL, AS!, LA MUJER CASADA TIENE SU DOMICILIO
EN EL HOGAR DEL MARIDO, AUNQUE NO VIVAN ALLf, Y LOS SENADO-
RES LO TIENEN EN ROMA, AUNQUE VIVAN EN UNA HACIENDA FUERA
DE LA clupaD.” (6)

(6),~ FLORIS M, 0B, CIT., PAG, 131,



NO OBSTANTE ELLO, EL DOMICILIO, NO $OLO SERVIA
PARA LA IDENTIFICACION DE UNA PERSONA, SINO PARA OTROS EFEC
TOS, TALES COMO LOS FISCALES, PROCESALES Y OTROS, COMO LOS
POLITICOS; EN EL SUFRAGIO LA VARIACION DEL DOMICILIO NO - -
AFECTABA A LAS PERSONAS CON SANCIONES PENALES, ENTENDIDAS -
EN EL SENTIDO CONTEMPORANEO DEL VOCABLO, Y PARA EFECTOS DE
NOTIFICACION JUDICIAL, LA MISMA SE PRACTICABA EN EL DOMICI-
L10 SENALADO, AUN CUANDO ESTE FUERE FALSO, ACARREANDO COMO
UNICO PERJUICIO, AL FALSARIO, LA PERDIDA DEL DERECHO QUE PY
DO EJERCITAR, Y PARA EFECTOS FISCALES, LOS MISMOS SE SUSPEN
DIAN HASTA LA LOCALIZACION DEL OBLIGADO, IMPONIENDOLE LA CO
RRESPONDIENTE MULTA, PERO NUNCA TRAfA APAREJADA UNA SANCION
CORPORAL.,

EL SISTEMA QUE SE IMPLEMENTS EN EL DERECHO ROMA
NO ERA DE PREVENCION, PUES SI SE DUDABA FUNDADAMENTE QUE EL
DEMANDADO PRETENDIERA CAMBIAR DE DOMICILIO O NO COMPARECER
A JUICIO. SE IMPONIAN PENAS CORPORALES, Y AS{ TENEMOS QUE:-
“{A NOTIFICACION, QUE HABIA SIDO UN ACTO PRIVADO, SE TRANS-
FORMO EN UN ACTO PUBLICO (LA LITIS DENUNTIATO), REALIZADO,-
A PETICION DEL ACTOR. POR FUNCIONARIOS PUBLICOS. ESTE sis-
TEMA COMENZO A PARECERSE TODAVIA MAS AL MODERNO, CUANDO -
-EN TIEMPO DE JUSTINIANO- EL DEMANDADO RECIBfA POR INTERVEN
CION DE UN ACTUARIO (EXECUTOR) UNA COPIA DE LA DEMANDA, CON
LA ORDEN JUDICIAL DE COMPARECER EN UNA HORA DETERMINADA, -
S1 EL DEMANDADO, DESPUES DE LA NOTIFICACION, DECIDfA DEFEN-
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DERSE, DEBIA PRESENTAR UN LIBELLUS CONTRADICTIONIS CON SUS
CONTRAARGUMENTOS. DEBfA, ADEMAS, OTORGAR UNA FIANZA PARA -~
GARANTIZAR QUE NO SE AUSENTAR{A DURANTE TODO EL PROCESO ==
(CauTio 1UDICIO SISTI): Y, A FALTA DE TAL FIANZA, POD{A SER
ENCARCELADO PREVIAMENTE POR TODA LA DURACION DEL PLEITO,” ~
7

S1 EL DEMANDADO NO PODfA, O NO QUER{A PROPORCIQ
NAR ESTA GARANTIA ERA DETENIDO POR TODO EL TIEMPO QUE PUDIE
RA DURAR UN PROCESO, INICIADO QUIZA DE MALA FE POR SU CON-~
TRARIA, SIN EMBARGO, LAS SEVERAS SANCIONES DEL DERECHO ANTL
GUO CONTRA EL ACTOR TEMERARIO CORRIGE, EN PARTE. LA SEVERI-~
DAD DE ESTESISTEMA, PERC COMO APUNTADO QUEDS ANTERIORMENTE.
EN EL SISTEMA ROMANO, SE RECONOCE UN SISTEMA PREVENTIVO. PA
RA EVITAR O ELUDIR LA NOTIFICACION, IMPONIENDO EL ARRESTO -
MATERIAL DEL DEMANDADO, SANCIONANDO LA POSIBLE CONDUCTA. NO
LA CONDUCTA EN SI MISMA, LO QUE SE REITERA., NO FUE CONSIDE-
RADA COMD DELITO EN EL ORDEN NORMATIVG ROMANG, ASEMEJASE LA
INSTITUCION QUE COMENTAMOS, CON MENOS SEVERIDAD DESDE LUE-~
GO, AL ARRAIGO JUDICIAL,

EXIST{AN UNA SERIE DE DELITOS EN EL ORDEN JUR{~
DICO ROMANO, LOS CUALES, EN LOS TIEMPOS POSTERIORES, SE PER
SEGUIAN POR EL PROCEDIMIENTO DE OFICIO, A FALTA DE ACUSADOR:

(7).~ IDEM. OB. CIT.. PAGS. 175 v 176,
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DERSE, DEB{A PRESENTAR UN LIBELLUS CONTRADICTIONIS CON SUS
CONTRAARGUMENTOS, DEBfA, ADEMAS, OTORGAR UNA FIANZA PARA -
GARANTIZAR QUE NO SE AUSENTAR{A DURANTE TODO EL PROCESO --
(CAuTIO 1UDICIO SISTI): Y, A FALTA DE TAL FIANZA, PODIA SER
ENCARCELADO PREVIAMENTE POR TODA LA DURACION DEL PLEITO." -
@)

S1 EL DEMANDADO NO PODfA, O NO QUERfA PROPORCIQ
NAR ESTA GARANT{A ERA DETENIDO POR TODO EL TIEMPO QUE PUDIE
RA DURAR UN PROCESO, INICIADO QUIZA DE MALA FE POR SU CON--
TRARIA, SIN EMBARGO, LAS SEVERAS SANCIONES DEL DERECHO ANTL
GUO CONTRA EL ACTOR TEMERARIO CORRIGE, EN PARTE., LA SEVERI-
DAD DE ESTE SISTEMA, PERO COMO APUNTADO QUEDO ANTERIORMENTE,
EN EL SISTEMA ROMANO, SE RECONOCE UN SISTEMA PREVENTIVO. PA
RA EVITAR O ELUDIR LA NOTIFICACION, IMPONIENDO EL ARRESTO -
MATERIAL DEL DEMANDADO, SANCIONANDO LA POSIBLE CONDUCTA, NO
LA CONDUCTA EN Sf MISMA, LO QUE SE REITERA, NO FUE CONSIDE-
RADA COMO DELITO EN EL ORDEN NORMATIVO ROMANO, ASEMEJASE LA
INSTITUCION QUE COMENTAMOS., CON MENOS SEVERIDAD DESDE LUE--
GO, AL ARRAIGO JUDICIAL.

EXISTIAN UNA SERIE DE DELITOS EN EL ORDEN JURf-
DICO ROMANO., LOS CUALES, EN LOS TIEMPOS POSTERIORES., SE PER
SEGU{AN POR EL PROCEDIMIENTO DE OFICIO, A FALTA DE ACUSADOR:

(7),- IDEM, OB. CIT., PAGS. 175 v 176.
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TALES ERAN, SOBRE TODO, LOS DELITOS DE LESA MAJESTAD, PERO
TAMBIEN LA FALSIFICACION DE MONEDAS, CIERTAS FALTAS RELIGIQ
SAS, EL HOMICIDIO ALEVOSO., Y EN CIERTAS CIRCUNSTANCIAS EL -
HOMICIDIO EN GENERAL, LA MAGIA, LA COACCIGN, EL INCESTO, EL
RAPTO, EL COMERCIO CARNAL DE UNA MUJER CON SU ESCLAVO, LAS
FALSEDADES TALES COMO LA VARIACION DEL DOMICILIO O DEL NOM-
BRE, EN ESTE RIGUROSO SISTEMA JUR{DICO, NO FUERON CONOCIDOS,
O INNECESARIOS EN SU PRACTICA, LO QUE SE FUNDAMENTA AMPLIA-
MENTE EN LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, YA QUE EL MENCIONADO -
SISTEMA CONTRIBUYO A AUMENTAR Y FORTALECER, MAS BIEN QUE A
DISMINUIR, LA REPRESION DE LOS DELITOS POR PARTE DEL ESTADO,
Los DEPOSITARIOS DEL [MPERIUM Y SUS AUXILIARES. NO SOLO TE-
NfAN FACULTADES PARA CASTIGAR LOS DELITOS QUE CAfAN DENTRO
DE LA ESFERA DE SU COMPETENCIA, SINO QUE ESTABAN OBLIGADOS
A HACERLO DE OFICIO; PERO ESTA OBLIGACION NO ESTABA SOMETI-
DA A MAS VIGILANCIA QUE A LA SUYA PROPIA, LO QUE HACE AUN
MAS CLARO EL POR QUE, DICHOS DELITOS NO EXISTIERON EN EL -
ORDENAMIENTO JUR{DIcO Romano.
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1.2~ EN EL DERECHO EUROPEO DE LA EDAD MEDIA,

CUANDO EL IMPERIO FUE INVADIDO Y CONQUISTADO --
POR LOS BARBAROS, SI BIEN ES CIERTO QUE EL DERECHO DE LOS -
INVASORES EJERCIO UNA MARCADA INFLUENCIA EN EL DESENVOLVI--
MIENTO DE LA VIDA JUR{DICA DE LOS PUEBLOS CONQUISTADOS., NO
LO ES MENOS QUE EL DERECHO ROMANO, EN VIRTUD DEL PRINCIPIO
DE LA PERSONALIDAD DEL DERECHO QUE INTRODUJERON LOS DOMINA-
DORES, NO DEJG DE APLICARSE,

"EL PROCESO DE INVASION SE LLEVO A CABO EN FORMA
PAULATINA Y VENfA GESTANDOSE QuizAz DEsDE eL 390 A.C.: cuap
po RoMa FUE INVADIDA Y SAQUEADA POR LOS GALOS. EN LOS INI-
clos DEL IMPERIO, POBLACIONES ENTERAS DE BARBAROS, FUERON -
A ESTABLECERSE EN LAS PROVINCIAS ROMANAS, COMO SUBDITOS DEL
EMPERADOR, PERO AL CONSERVAR SUS INSTITUCIONES, SU LENGUA Y
SU ORGANIZACION, MANTUVIERON SU UNIDAD, DANDO NACIMIENTO A
NOCLEOS MAS O MENOS AUTONOMOS QUE, ROMANIZANDOSE, LLEGARON
A INTEGRAR LA TOTALIDAD DEL EJERCITO Y A OCUPAR ALGUNOS CAR
GOS IMPORTANTES, TANTO EN LO MILITAR COMO EN LO ADMINISTRA-
Tive,” (8)

EN EL SIGLO DOS, SE INICIG LENTAMENTE EL MOVI--

(8).~ BERNAL BEATRIZ LEDEZMA JOSE DE JESUS.- HISTORIA DEL -
DERECHO ROMANO Y DE LOS DERECHOS NFORAMANISTAS (DE LO
ORIGENES . LA ALT EDAD YEDIA) -3.ED.-EDIT PORRUA.S.A. FEXI-
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MIENTO DE INVASION: LOS GERMANOS CRUZAN LA FRONTERA, HUYENDO
DE LOS HuNOS, DURANTE EL SIGLO CINCO, LOS SAJONES SE APODE-
RAN DE BRITANIA: LOS FRANCOS Y LOS BORGONESES DE LAS GALIAS:
LA HISPANIA, CAE EN MANOS DE LOS BISIGODOS; LOS SUEVOS, CRU
ZAN EL ESTRECHO DE GIBRALTAR Y OCUPAN EL NORTE DE AFRICA, -
CON LO CUAL EN DEFINITIVA ACABA EL IMPERIO ROMANO, QUEDANDO
UNICAMENTE SU OBRA, CULTURA, LENGUA, LITERATURA, RELIGIGN Y
su DERECHO, QUE SE TRASPLANTA A UNA SERIE DE POBLACIONES RQ
MANIZADAS, LAS CUALES PERMITIRIAN QUE SOBREVIVA BAJO NUEVAS
FORMAS ,

SUBSISTEN LOS PRECEPTOS DEL DERECHO, DADO POR -
LOS ROMANOS, SIGUIENDOSE LITERALMENTE, [URIS PRAECEPTA SUNT
HAEC: HONESTE VIVERE, ALTERUM NON LAEDERE, SUM CUIQUE TRI--
BUERE. (%)

Y FUNDAMENTALMENTE LA DEFINICION DE ULPIANO QUE
DA DE LA JusTiClA: [USTITIA éST CONSTANS ET PERPETUA VOLUN-
TAS 1US SUUM CUIQUE TRIBUENDI, (%)}, Y NO MENOS TRASCENDEN--
TAL LA DEFINICION DE: [URISPRUDENTIA EST DIVINARUM ATQUE -

(%},- VIVIR HONESTAMENTE, NO DANAR A OTRO. DAR A CADA UNO -
L0 SUYO.

(%).- LA JUSTICIA ES LA VOLUNTAD FIRME Y CONTINUADA DE DAR
A CADA QUIEN LO Styo.
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HUMANARUM RERUM NOTITIA, IUSTI ATQUE INIUSTI SCIENTIA, - -
(%), LAS CUALES SIRVIERON DE FUENTE ORIENTADORA, EN LA - -
CREACION DEL ORDENAMIENTO JUR{DICO DE LOS PUEBLOS CONQUISTA
DORES, Y LAS CUALES SE ENCONTRABAN PROTEGIDAS POR EL MANTO

TUTELAR DE LA EXPERIENCIA JUR{DICA ROMANA, Y QUE ASIMISMO -
HASTA LA FECHA, INFORMA LAS CORRIENTES DOCTRINARIAS CONTEM-
PORANEAS ,

EN ESE SENTIDO, Y CONCRETAMENTE EN EL TEMA A ES
TUDIAR, DEBE OBSERVARSE DESDE LUEGO QUE EL DELITO QUE SE ANA
LIZA, NO FUE REGLAMENTADO POR LAS LEGISLACIONES POSTERIORES
A LAS ROMANAS, PUES ES EVIDENTE QUE AUN NO EXIST{A MEDIO AL
GUNO PARA ESTABLECER Y DETERMINAR CON PRECISION EL NOMBRE -
DE LAS PERSONAS, Y POR ENDE NO POD{A VERIFICARSE LA REALIZA
ci6n pEL 1LiciTo pE VARIAciON pEL Nomre o pet DomiciLio, -
AMEN DE QUE ESTE ULTIMO EN ESTRICTO DERECHO NO EXIST{A EN -
Los ORfGENES DE LA ALTA EDAD MEDIA, SINO QUE ELLO FUE GENE-
RADO POR EL DESARROLLO DE LA CIVILIZACION, HASTA VARIOS SI-
GLOS DESPUES, DEBIENDOSE PRECISAR DESDE LUEGO QUE EN LAS -
LEGISLACIONES ITALIANA, FRANCESA, ESPANOLA Y ALEMANA, EXIS-
T16 REGLAMENTACION EN RELACION A LOS DELITOS DE FALSEDAD -
CONSIDERADOS ELLOS PARTICULARMENTE COMO EL DE FALSIFICACION
DE MONEDAS, DOCUMENTOS, MERCADER{AS E INCLUSO DE INFORMA--

(z%).- LA JURISPRUDENCIA ES EL CONOCIMIENTO DE LAS COSAS DL
VINAS Y HUMANAS, LA CIENCIA DE LO JUSTO Y DE LO IN-
JUsTO,
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CION, SIN LLEGAR AUN AL DESARROLLO DE TEOR{AS ACERCA DEL —-
NOMBRE O DEL DOMICILIO, PUES S1 BIEN ES CIERTO QUE AMBOS --
CONCEPTOS EXIST{AN, COMO UN ALGO COMUN, TAMBIEN LO ES QUE -
LAS MISMAS NO SE CONTEMPLABAN DESDE UN PUNTO DE VISTA JUR{-
DICO: DE IGUAL FORMA LA NACIONALIDAD PROPIAMENTE NO EXIST{A,
Y ELLO ES COMPRENSIBLE, EN FUNCIGN DE LO QUE PROPIAMENTE ES
EL FEUDALISMO: "EL FEUDO ES UN FENGMENO COMUN, A TODA LA -
EDAD MEDIA EUROPEA, QUE coMO ENSENA Vico, 128 DERIVA DE LA
DEBILIDAD E INESTABILIDAD DE UN ESTADO, QUE CARENTE DE UN -
SOLIDO Y RESPETADO PODER CENTRAL, ORIGINA LA FORMACION DE -~
ESTAMENTOS O CAPAS SOCIALES EN RELACION DE DEPENDENCIA Y -
PROTECCION DE ARRIBA A ABAJO: SIENDO AS{ QUE EL VASALLO PRQ
METE A SU SENOR CONCILIUM ET AUXILIUS A CAMBIO DE PROTEC---
CION, SIEMPRE BAJO LA IDEA DE LA FIDES PERMIABILIZADA A SU
VEZ POR LAS IDEAS RELIGIOSAS DE LA EPOCA.” (9)

Ex1ST{A UN SINUMERO DE FEUDOS QUE ESTABAN LIGA-
DOS A UN EMPERADOR Y QUE EN FUNCION DE LAS CONSTANTES Lu---
CHAS ARMADAS, CAMBIABAN DE EMPERADOR CON CIERTA REGULAR1---
DAD, Y DE TAL FORMA, LOS LUGARES EN DONDE SE ENCONTRABAN -
ASENTADOS LOS FEUDOS, CAMBIABAN CONTINUAMENTE DE NACIONALI-
DAD, POR ELLO LA NACIONALIDAD EN DICHA £POCA CONSTITUYE S6-

(9) .- BERNAL BEATRIZ, O0B. CIT., PAG, 307,
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LAMENTE UN REGIONALISMO., QUE CONLLEVABA UNICAMENTE LAS CA--
RACTER{STICAS FfSICAS DE LA PERSONA, SIN QUE LO MISMO CONS-
TITUYERA UN ESTADO JURIDICO DE LAS PERSONAS,

EN LO QUE RESPECTA A LA EVASION DE UNA NOTIFICA
CION DE AUTORIDAD LA MISMA SE VISLUMBRA COMO UNA REALIDAD -
OPERANTE EN LA EDAD MEDIA, Y NO ELLO VISTO DESDE UN PUNTO DE
VISTA ESTRICTAMENTE JURIDICO, PUES DE SOBRA ES SABIDO, ES -
LA GRAN INFLUENCIA JURIDICO-POLfTICA QUE TUVO LA [GLESIA EN
ESTOS TIEMPOS, PUES ENTRE OTRAS COSAS ABSORBIO BAJO SU CONQ
CIMIENTO LA IMPLEMENTACION DE LA JUSTICIA, ENTENDIDO ELLO -
COMO EL PODER OMNIMONO DE VELAR POR LOS INTERESES DE LOS IM
PERIOS, 'Y ASf TENEMOS QUE LA IGLESIA REQUERfA A LOS PARTICU
LARES, CUANDO POR DENUNCIA O A SU CRITERIO SE HABIAN COMETL
DO ALGUN DELITO, Y SI EL REQUERIDO SE NEGABA A COMPARECER O
SIMPLEMENTE NO COMPARECIA, SE IMPLEMENTABA EN SU CONTRA RI-
GUROSOS MEDIOS DE REPRESION, QUE TRAIAN APAREJADA LA PRESUN
CION DE SU CULPABILIDAD, NO ES QUE DICHO REQUERIMIENTO FUE-
RA FORMALMENTE REALIZADO, SINO QUE SE PRESUPONfA QUE, SE HL
CIERA O NO ESTE, MATERIALMENTE EXISTIA, EN FUNCION DE LA FE
Y LA FAMA DE QUE GOZABAN LOS AGENTES DE LA [GLESIA, SIENDO
FACIL OBSERVAR LOS ABUSOS QUE EXISTIERON EN RELACION A ESTE
DELITO, LO QUE NO PUEDE CONSIDERARSE UN ANTECEDENTE REMOTO
DEL DELITO QUE SE ANALIZA, YA QUE VERDADERAMENTE EL REQUERL
MIENTO JUDICIAL, TIENE SUS OR{GENES EN EL PER{ODO FORMULA--
R10 DEL DERecHO RoMANO, CON TODAS LAS CARACTERISTICAS JURf=
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DICAS QUE REQUIERE EL LLAMADO DE LA AUTORIDAD, Y NO COMO UN
ACTO DE OMNIPOTENCIA COMO FUE EL USADO EN EL PER{ODO MEDIE-
VAL, EL CUAL POR CARECER DE FUNDAMENTOS JUR{DICOS, REALMEN-
TE NO PUEDE CONSIDERARSE COMO UN ANTECEDENTE HISTORICO DEL
ILICITO GUE SE ESTUDIA. '

PorR LO TANTO, EN ESTE APARTADO DEBE QUEDAR CONS
TANCIA, QUE NO EXISTE TESTIMONIO ALGUNO QUE PUEDA SERVIR DE
ANTECEDENTE EN RELACION AL IL{CITO QUE SE ESTUDIA, PUES NI
LA DOCTRINA NI LA HISTORIA, REGISTRAN REFERENCIA ALGUNA sO-
BRE EL MISMO, Y ELLO NO ES DE EXTRANAR, EN FUNCION DE TODO
LO ANTERIORMENTE TRANSCRITO, PUES ES EVIDENTE QUE EL IifcI-
TO QUE SE ANALIZA, ES RESULTADO DE LAS NECESIDADES CONTEMPQ
RANEAS, QUE EL MISMO SE DA CUANDO EL ESTADO CREA UN REGIS--
TRO ESPEC{FICO QUE DETERMINA EL NOMBRE DE UNA PERSONA, Y NO
ANTES, YA QUE SERfA INNECESARIO PREVENIR ALGO QUE DEFINITI-
VAMENTE NO SE PUEDE COMPROBAR, FUNDAN ESTAS MISMAS CONSIDE-
RACIONES LO RELATIVO AL DOMICILIO, Y EN LO QUE RESPECTA A -
LA NACIONALIDAD, LA NECESIDAD SE DA, CUANDO NACE EL EsTADO
COMO UN ENTE EMINENTEMENTE JUR{DICO, Y NO SOLAMENTE COMO UN
EsTADO DE PODER: LA EVASIGN DE LA NOTIFICACION JUDICIAL O -
DE AUTORIDAD NACE AL MUNDO DE LO JUR{D1CO, CUANDO VERDADERA
MENTE €L ESTADO CREA UN ORGANO JURISDICCIONAL, QUE SE EN---
CUENTRA SEPARADO DEL PODER DE DECISION, Y NO CUANDO ESTOS -
DOS, SE ENCONTRABAN ASIMILADOS EN UN SOLO PODER O EN UNA -
PERSONA, LOS MISMOS, REFIRIENDONOS A LOS TIPOS MENCIONADOS,
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SON EL RESULTADO DE LAS NECESIDADES ACTUALES, LOS CUALES -
NO ENCUENTRAN VESTIGIOS EN LAS LEGISLACIONES PRECEDENTES, -
POR HABER SIDO DESCONOCIDOS.

QUEDA DE TAL FORMA BREVEMENTE EXPUESTO LO QUE -
PUDIERA CONSIDERARSE LOS MAS REMOTOS ANTECEDENTES DEL DELI-
TO EN ESTUDIO, DE LOS CUALES SE OBSERVA, QUE NINGUNO DIREC-
TAMENTE INFLUYO AL ACTUAL, SIENDO NECESARIO BUSCAR EN NUES-
TRA LEGISLACION AQUELLOS ANTECEDENTES QUE INFORMAN EL CITA-
DO PRECEPTO, POR LO CUAL Y SIN MAYOR DISTRACCION PROCEDEMOS
A DESARROLLARLO EN EL APARTADO POSTERIOR.



23

CAPITULO 11

ANTECEDENTES {EGISLATIVOS DE DICHO. ILICITO EN EL DERECHO -
POSITIVO MEXICANG,

2,1, CODIGO PENAL DE 1871,

EN LA EVOLUCION DE NUESTRA REGLAMENTACION PUNI-
TIVA, SE HAN GENERADO DIS{MBOLOS CRITERIOS DE CLASIFICACION
Y DETERMINACION EN CUANTO A LA NATURALEZA JURIDICA DEL DE-
LiTo DE VARIACION DEL NOMBRE O DEL DOMICILIG, CONCEBIDO CON
DISTINTOS CARACTERES Y CON ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DESIGUA-
LES, AGRAVANDD O DISMINUYENDO SU PENALIDAD, Y EN GENERAL AL
TERANDO SU SUBSTANCIA, DE REGLAMENTACION EN REGLAMENTACION,
FUNDANDG SU CRITERIO EN BASE DE RAZONAMIENTOS PARTICULARES
DE LA EPOCA EN QUE FUERON CONCEBIDOS, DE LOS CUALES Y POR -
VIA DE EJEMPLO, TENEMOS LOS RAZONAMIENTOS FUNDAMENTARIOS =
DEL NOMOTETA DE 1871, QUIEN EN SU EXPOSICION DE MOTIVOS EX-
PRESA!

"LA DIFICULTAD DE FORMAR ESTE T{TULO SE CONCIBE
SIN ESFUERZO, SI SE CONSIDERA QUE SON MUCHOS LOS CASOS EN -
QUE LA FALSEDAD SE PUEDE COMETER: QUE NO SON POCOS LOS DELL
TOS A QUE ELLA PUEDE SERVIR DE MEDIO Y QUE SON INNUMERABLES
LOS ARBITRIOS DE QUE HECHAN MANO LOS FALSARIOS. CoNoCIENDQ
LO AS{ LA COMISION PUSO EL MAYOR ESMERG EN CLASIFICAR LOS -
DIVERSOS CASOS DE FALSEDAD, Y EN SENALAR EN TODOS ELLOS PE-
NAS ADECUADAS COMO PUEDE VERSE EN LOS DIEZ CAP{TULOS QUE --
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TRATAN DE LA MATERIA.”

"EN CUANTO A LA FALSEDAD EN DECLARACIONES Jubi-
CIALES, SE ESTABLECEN LAS PENAS TENIENDO EM CONSIDERACION -
SI SE TRATA DE UN DELITO O DE UNA FALTA, LA GRAVEDAD DE - -
AQUEL: SI LA FALSEDAD SE COMETE EN CONTRA O A FAVOR DEL ~--
REO, Y SI EN ESTE SEGUNDO CASO SE CALUMNIA O NO A OTRO: I
EL TESTIGO ES SOBORNADO SI SE TRATA DE UN JUICIO CIVIL O =
CRIMINAL, TENIENDO COMO BASE EN LO CIVIL AL INTERES DEL --
PLEITO, POR ULTIMO SENALAN PENAS A LOS PERITOS, SECRETA---
RI0S O ACTUARIOS DE LOS JUECES Y A LOS JUECES MISMOS, QUE =~
COMETEN EL DELITO DE FALSEDAD EN ACTUACIONES JuDIciALES.”

“LA OCULTACION O VARIACION DEL NOMBRE SOLO SE -
HA CONSIDERADO COMO DELITO CUANDO LA HACE EL QUE ES ACUSADO
CRIMINALMENTE; PERO SE CASTIGA DE DISTINTO MODO AL REO QUE
TOMA UN NOMBRE IMAGINARIO Y AL QUE USURPA EL NOMBRE Y APE--
LLIDO DE OTRA PERSONA, PORQUE EN TAL CASO NO SOLO SE FALTA
A LA VERDAD Y SE DIFICULTA LA PRUEBA DE LA REINCIDENCIA - -
CUANDO LA HAY, SINO QUE SE IMFAMA A OTRO Y SE LE EXPONE A -
SER CASTIGADO DESPUES COMO REINCIDENTE, NO SE ENCUENTRA -
PREVENCION SEMEJANTE EN OTROS CODIGOS, PERO SIENDO PALPABLE
SU JUSTICIA Y CONVENIENCIA, NO VACILO LA COMISION, EN ESTAM
PARLA EN SU PROYECTO, SIGUIENDO LA OPINION DE BONNEWILLE., -
QUE ES DE GRAN PESO EN ESTE PUNTO, POR SER UN HOMBRE CONSU-
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MADO EN LA PRACTICA CRIMINAL.” (10)

SE OBSERVA DESDE UN PUNTO DE VISTA GENERAL QUE,
SE CONSIDERA EL SOLO HECHO DE LA FALSEDAD, COMO DISTINTO -~
DEL QUE ES EL OBJETO DEL FALSARIO; QUE EN ESA LEGISLACION -
EL DELITO DE VARIACION DEL NOMBRE 0 EL DOMICILIO, SOLO LG -
PODIA COMETER AQUEL A QUIEN SE ENCONTRARA EN SITUACION DE -
ACUSADO EN UN PROCESO PENAL, CON LA VARIANTE ESPECIFICA EN
LA PENALIDAD, AL PROCESADO QUE TOMARA OTRO NOMBRE IMAGINA--
RI10 0 AL QUE UTILIZARA EL DE CUALQUIER OTRA PERSONA, NO CON
SIDERADO ELLO COMO UNA AFRENTA A LA SOCIEDAD, SING COMO FAL
TA A LA VERACIDAD DE LAS DECLARACIONES JUDICIALES, AUNADO -
ELLO, A LA DIFICULTAD DE IMPLEMENTAR PENAS SUBSIDIARIAS PA-~
RA EL CASO DE REINCIDENCIA,

Y asf teEnemos que £L C6pico PenaL pe 1871, En -
sy TfruLo cuarto, capftuLo Octavo, TIPIFICA EL DELITO DE --
OcuLTaci6N o VARIACION DEL NOMBRE, DE LA SIGUIENTE FORMA!

"ARTICULO 751, SIEMPRE QUE UN ACUSADO OCULTE -
SU NOMBRE O SU APELLIDO., Y TOME OTRO IMAGINARIO AL DECLARAR
ANTE LA AUTORIDAD QUE LO JUZGUE; SE TENDRA ESA CIRCUNSTAN--

(10).- GARCIA RAMIREZ SERGIO., INACIPE: INSTITUTO NACIONAL DE
CIENCIAS PENALES, TOMO I. MEX. 1981, PAGS. 362 v 363.
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CIA COMO AGRAVANTE DE CUARTA CLASE, SI FUERE CONDENADO POR
EL DELITO DE QUE SE LE ACUSA.

St SE LE ABSOLVIERE DE £STE, SE LE IMPONDRAN, -
DE OFICIO, DE DOS A CUATRO MESES DE ARRESTO Y MULTA DE 10 A
100 resos.”

"ARTICULO 752, CuANDO UN ACUSADO TOME NOMBRE -
Y APELLIDO DE OTRA PERSONA; SE LE CASTIGARA, DE OFICIO., CON
CUATRG AROS DE PRISION, SI SE LE ABSOLVIERE DEL DELITO POR-
QUE SE LE ACUSA.

S1 RESULTARE CULPABLE DE £STE, SE ACUMULARA AL
DE FALSEDAD," (11}

Es EVIDENTE QUE EN LA CONCEPCION DEL PRECEPTO -
ANTERIORMENTE TRANSCRITO, AUN NO INFORMABAN LAS CORRIENTES
DOCTRINARIAS QUE ORIENTARON AL CURSO LEGISLATIVO DEL NOMOTE
TA DE 1910 que cRES NUESTRA CARTA MAXIMA, PUES SE NOTA Y ES
EVIDENTE ELLO, QUE EL DELITO DE VARIACION U OcULTACION DEL
NOMBRE sEGUN EL (6p160 PenaL DE 1871 sOLo ponfA SER COMETI-
DD POR UNA PERSONA QUE SE ENCONTRABA INCURSA EN UN PROCEDI-
MIENTO PENAL Y ESPECIFICAMENTE CON EL CARACTER DE ACUSADO,-

(11} .- ARA EL DISTRITO FE TERR 0s

DE_LA BAJA CALIFORNIA, 1871, CIT. POR GARCIA RAMIREZ.
0P, CIT. PAG. 446,
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NO CONCIBIG EL LEGISLADOR DE 71, QUE UNA PERSONA DISTINTA -
A UN PROCESADO PUDIERE COMETER DICHO ILICITO, NO CONSIDERG
PERTINENTE SANCIONAR LA [L{CITA ACTIVIDAD DE QUIEN DOLOSA--
MENTE ANTE CUALQUIER AUTORIDAD O ANTE UN PARTICULAR Y CON -
ANIMOS DE DEFRAUDAR, OCULTARA O VARIARA SU NOMBRE, YA QUE -
DICHA CONDUCTA NO LE MERECIO SU ATENCION, Y QUE INCLUSIVE -
AL DIRIGIR SU OBRA LEGISLATIVA, NO BUSCO REPRIMIR LA GENERA
CION DE NUEVOS DELITOS SINO SOLAMENTE INCREMENTAR LA PENALL
DAD QUE PUDIERE SUFRIR EL PROCESADO QUE POR SU IGNORANCIA O
DOLOSAMENTE OCULTARA O VARIARA SU NOMBRE: A LA LUZ DE NUES-
TRO MODERND SISTEMA JURIDICO, SE NOS ALCANZA INCONCEBIBLE -
LA IDEA DE IMPLEMENTAR PENAS DE REINCIDENTE A QUIEN NO HA -
SIDO PROCESADO Y SENTENCIADO., PUES ELLOS AUNQUE NO EXISTIE-
RA REGISTROS CRIMINALES, SER{A DE FACIL COMPROBACION SIN -
SER NECESAR10S RECURSOS EXOTICOS PARA DEMOSTRAR QUE EN NIN-
GUN MOMENTO EL ACUSADO HA SIDO SENTENCIADO PREVIAMENTE, SE
NOS ANTOJA, AL ATISBO DEL PRECEPTO ANTES TRANSCRITO, QUE EL
MISMO, SOLO CONSTITUYS UNA MEDIDA REPRESIVA EN CONTRA DEL -
PRESUNTO RESPONSABLE QUE NECESARIAMENTE TEN[A QUE COMPARE--
CER ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL A EFECTO DE QUE CON LA MA
YOR FACILIDAD POSIBLE EL MISMO ORGANO SE ENCONTRABA EN POSL
BILIDAD DE EJECUTAR., SIN ESTORBO ALGUNO, EL JUICIO DE REPRQ
CHE CORRESPONDIENTE.

PERTINENTE ES ACLARAR LAS ANTERIORES DISGREGA--
CIONES, EN EL SENTIDO EN QUE PRIMERAMENTE FUE INICIADQ ESTE
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CAP{TULO, EN DONDE SE SENTO QUE LA LEGISLACIGN CORRESPONDE

A LAS NECESIDADES CONTEMPORANEAS DEL MOMENTO DE LA ELABORA-
CIGN DE LA LEY, FUERON LAS BASES ORIENTADORAS DE LA MISMA,-
Y QUE BAJO NINGUN CONCEPTO PUEDEN COMPARARSE AQUELLAS CON -
LAS PRESENTES, DEBIENDO DEJAR CONSTANCIA AL RESPECTO QUE DL
CHA LEGISLACION, AL DEVENIR DEL TIEMPO, SIRVE DE FUNDAMENTO
GENERADOR PARA LA CREACION DE LAS NORMAS JURIDICAS QUE AC--
TUALMENTE NOS RIGEN,

2.2, CODIGO PENAL DE 1929,

EN LA EVOLUCION DE NUESTRA PRACTICA LEGISLATIVA
Y CONCRETAMENTE EN LA PUNITIVA, SIENDO EL ANO DE 1929, v EN
CONTRANDOSE AL FRENTE DEL PODER EJECUTIVO FEDERAL, PROVISIQ
NALMENTE EL C. EMILIO PORTES GIL, v CoNGRESO DE LA UNION -
POR DECRETO DE FECHA NUEVE DE FEBRERO DE 1929, ExPIDIO EL -
Cop1co PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES, EL ~
CUAL ENTRO EN VIGENCIA A PARTIR DEL D{A QUINCE DE DICIEMBRE
DE 1929 EN EL MISMO, ES INCUESTIONABLE, SE OBSERVA EL AVAN-
CE DE LAS CORRIENTES DOCTRINARIAS, DADA LA AMPLITUD DE SU -
ARTICULADO ESTABLECIENDO CON PRECISION EN SUS NUMERALES, --
LOS ELEMENTOS TEpPIcos DEL ILfCITO DE VARIACION DEL NOMBRE O
peL DoMICILIO, SIN QUE POR ELLO SE DESPOJE DE LOS VESTIGIOS
ARCAICOS, QUE INFORMARON AL C6pico PenaL pe 1871, evorucio--
NANDO FUNDAMENTALMENTE EN LA MAYOR ABUNDANCIA DE SU REDAC---
CION Y ACASO MAS REPROCHABLE, ES LA SEMANTICA UTILIZADA EN -
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SU DESCRIPCION S{RVANOS PARA REFORZAR ESTA AFIRMACION, LA -
TRANSCRIPCION DE LOS ARTICULOS QUE CONTEMPLARON DICHO Itfcl
70, PARA PODER SUSTENTAR LA ANTERIOR AFIRMACION, Y AS{ TENE
MOS QUE DICHO CODIGO LOS PRECEPTUA DE LA SIGUIENTE FORMA:

"ARTICULO 735, SIEMPRE QUE UNA PERSONA OCULTE
SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME OTRO IMAGINARIO AL DECLARAR AN-
TE LA AUTORIDAD JUDICIAL, SE TENDRA ESTA CIRCUNSTANCIA COMO
AGRAVANTE DE PRIMERA CLASE. A JUICIO DEL JUEZ, SI FUERE CON
DENADO POR EL DELITO DE QUE SE LE ACUSE,

S1 SE LE ABSOLVIERE DE ESTE, SE LE IMPONDRA DE
OF1c10: ARRESTO HASTA POR SEIS MESES Y MULTA DE UNO A CIN-
co pfAs DE UTILIDAD."

"ARTICULO 736, CuANDO EL QUE COMPAREZCA TOME -
EL NOMBRE Y APELLIDO DE OTRA PERSONA, SE LE APLICARA, DE --
OFICIO, SEGREGACION HASTA POR SEIS MESES Y MULTA DE DIEZ A
QUINCE DfAS DE UTILIDAD, SI SE LE ABSOLVIERE DEL DELITO DE
QUE SE LE ACUSE.

ST RESULTARE RESPONSABLE. SE APLICARA, ADEMAS,-
LA SANCION CORRESPONDIENTE AL DELITO.”

"ARTICULD 737, AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE
UNA DILIGENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLA
SE O CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, O DE--
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SIGNE OTRO DISTINTO O NEGARE DE CUALQUIER MODO EL YERDADERO,
SE LE IMPONDRA HASTA SEIS MESES DE ARRESTO O MULTA DE CINCO
A QUINCE DfAS DE UTILIDAD, O AMBAS SANCIONES, A JUICIO DEL
JUEZ, SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO Y LA TEMIBILIDAD RE
VELADA,"

“ARTICULO 738, EN cAso DE REINCIDENCIA SE DU--
PLICARA LA SANCION QUE SE HUBIERE IMPUESTO POR LA ANTERIOR
INFRACCION,”

"ARTICULO 739, EL FUNCIONARIO 0 EMPLEADO PUBLL
CO QUE, EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA
PERSONA ‘T{TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE,’
PAGARA UNA MULTA DE VEINTE A TREINTA DfAS DE UTILIDAD Y QUE
DARA INABILITADA PARA CUALQUIER CARGO PUBLICO DE SEIS MESES
A pos Aflos,” (12)

NUEVAMENTE SE OBSERVA EN ESTE CODIGO, QUE SE --
VUELVE A INCURRIR EN EL MISMO VICIO EN QUE SE ENCONTRABA EL
(6nico PeNAL DE 1871, SE SIGUE CONSIDERANDO EL HECHO DE LA
FALSEDAD, COMO ELEMENTO DISTINTO DEL OBJETO DEL FALSARIO, -
NUEVAMENTE INCURRE EN EL ERROR DE CONSIDERAR QUE DICHO ILf{-

(12).- GARCIA RAMIREZ. OP. CIT. TOMO Ii. PAG. 193,
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c170 S6LO SE PUEDE COMETER., POR AQUELLA PERSONA QUE SE EN--
CUENTRA SUJETA A UN PROCEDIMIENTG PENAL, PUES 51 BIEN ES -
CIERTO QUE EN SU REDACCIGN NG HACE ALUSION A “ACUSADO", TAM
BIEN LO ES QUE, CONCLUYE SU REDACCIGN ORDENANDO, QUE SE ---
APLICARA DICHA PENALIDAD, SI FUERE CONDENADO POR EL DELITO

QUE SE LE ACUSE. CAMBIA SU REDACCIGN Y ESTILO, PERO NO POR
ELLO SUBSANA SU ERROR, EL CUAL ES EVIDENTE. TUYO QUE HABER

SIDO DIRIGIDO £ INSPIRADO EN LAS PARTES DOGMATICAS DE LA -
ConsTiTuCiON GENERAL DE LA REPUBLICA, PUES A LA FECHA DE EX
PEDICION DE ESTE (ODIGO, SE ENCONTRABA EN PLENA VIGENCIA -
LAS GARANTIAS INDIVIDUALES, ENTRE OTRAS, AQUELLA QUE ORDENA
QUE EL ACUSADO NG PUEDE SER COMPELIDO A DECLARAR EN SU CON-
TRA, POR LO TANTO, SU PROPIA DECLARACION NO LE PARA NINGUN

PERJUICIO Y PUEDE RETRACTARSE DE ELLA EN CUALQUIER MOMENTO,
LO QUE £S PROPIO, DE IGUAL FORMA, PODRIA DESDECIRSE DE SU -
FALSO NOMBRE EN CUALQUIER MOMENTO, SIN QUE POR ELLO SE CON-
SIDERARA QUE HABfA INCURRIDO EN UN NUEVO DELITO: VUELVE NUE
VAMENTE A PROPONER LA SANCION POR ESTE DELITO, INDEPENDIEN-
TEMENTE DE QUE SE LE ABSUELVA O SE LE CONDENE., INCURRIENDO

EN LA ABERRACION JURIDICA DE PRECEPTUAR DE QUE SI EL PROCE-
SADO RESULTARA RESPONSABLE DEL DELITO POR EL CUAL SE LE PRQ
CESARA, SE LE APLICARA ADEMAS LA SANCION CORRESPONDIENTE A

DICHO DELITO, LO QUE A TODAS LUCES ES UN ADEFESIO JURIDICO

YA QUE PARA QUE SE INCURRIERA EN EL DELITO DE VARIACION DE
NOMBRE 0 DEL DOMICILIO, TENDRIA QUE SER EN UN PROCEDIMIENTO
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PENAL, LO CUAL ES OBVIO, CONLLEVA LA IMPUTACION DE UN DELI-
TO, Y ES EVIDENTE QUE S1 RESULTARE CULPABLE DEL MISMO, NECE
SARIAMENTE TENDRIA QUE IMPONERSELE LA PENA DEL DELITO QUE -
COMET16, Y SUBSIDIARIAMENTE LA PENA DEL DELITO DE VARIACION
SIN QUE FUERE NECESARIO, QUE As{ LO INDICARA EL (6DIGO, POR
QUE EL MISMO ORDENAMIENTO, APARECE ABERRANTE,

Es DE PONER EN TELA DE JUICIO LA DESCRIPCION TL
PICA A QUE ALUDE EN EL ARTICULO 736, YA QUE NO CONSTITUYE -
OTRA COSA QUE UNA REPRODUCCION DEL ARTICULO 735 DEL MISMO -
ORDENAMIENTO, YA QUE SOLO EN DISTINTAS PALABRAS PRECEPTUA

LAS MISMAS CONSIDERACIONES. Y QUE SIN DUDA PUSIERON EN - -~
APRIETO AL JUZGADOR AL IMPONER LAS CORRESPONDIENTES PENAS
YA QUE AUN TRATANDOSE DEL MISMO DELITO, IMPON{A DISTINTAS
SANCIONES, ES MAS DE CRITICARSE ESTE ARTICULADO QUE EL ANTE
RIOR DE 71, YA QUE A ESTE LO INFORMO AQUEL, NO EXISTIA MATE
RIA INEXPLORADA NI LAGUNA JUR{DICA QUE IMPIDIERA UNA LEGIS-

LACIGN CONGRUENTE, SOBREPASA LOS ALCANCES DEL ART{CULO RELA
Tivo DEt COpico PENAL DE 71, PERO INCURRE EN ABUNDANCIAS -
INECESARIAS Y CONTRADICTORIAS QUE DEJAN MUCHO QUE DESEAR -
DEL LEGISLADOR QUE PRECEDE AL ACTUAL, HACIENDO HINCAPIE QUE
LA ONICA VARIANTE DIGNA DE ELOGIO ES LA REFERENTE A LA IMPQ
SICION DE PENAS ECONOMICAS CONSIDERANDO LA UTILIDAD DEL AC-
TIVO,

NoveDosO ES EN LO QUE RESPECTA A LO DISPUESTO --
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POR LOS ARTfcuLos 737, 738 v 739, YA QUE DE LOS MISMOS EXI§
TE PRECEDENTE EN NUESTRA LEGISLACION, Y DE LOS CUALES HASTA
LA FECHA SIGUEN TENIENDO VIGENCIA, INCLUSIVE COMO POSTERIOR
MENTE SE ESTABLECERA CAS! EN SU LITERALIDAD. SE NOTA LA NE
CESIDAD DE COMPELER LA VOLUNTAD DE LOS ARTICULARES PARA EL
EFECTO DE QUE CONCURRA A REQUERIMIENTO DE LAS AUTORIDADES,-
SANCIONANDO CON SEVERIDAD SU INOBSERVANCIA. DEJANDO AL ARBL
TR10 DEL JUZGADOR LA IMPOSICION DE LAS PENAS, SEGUN SU CRI-
TERIO, CIRCUNSTANCIAS DEL CASO Y TEMIBILIDAD DEL REBELDE, -
INICIA A SANCIONAR LAS CONDUCTAS REPROCHABLES DE LOS FUNCIQ
NARIOS Y EMPLEADOS PUBLICOS AL NO PERMITIRLES LIBERTAD EN -
DESIGNAR A LOS PARTICULARES CON T{TULOS O NOMBRES QUE NO -
LES CORRESPONDEN, PUDIENDOSE DEDUCIR DE ELLO, QUE SE GENERA
EL INICIO DE LAS SANCIONES A LOS FUNCIONARIOS EN EL ABUSO -
DEL EJERCICIO DE SU FUNCION,

MAS CRITICABLE QUE LOABLE LA TAREA DEL LEGISLA-
DOR DE 29 QUIEN SE ENCONTRG EN POSIBILIDAD DE APORTAR UN --
AVANCE EN NUESTRO SISTEMA JUR{DICO, MISMO QUE NO LOGRO, EN-
CONTROSE ENCERRADO EN VIEJOS ATAVISMOS Y ERRORES DE FONDO.,-
NOVEDOSO QUIZA, AL CREAR NUEVAS FIGURAS T{PICAS. PERO REPRQ
CHABLE EN TANTO NO CORRIGIO LAS YA ESTABLECIDAS, DE CUAL---
QUIER FORMA SU OBRA QUEDO PLASMADA INFORMANDO LAS NUEVAS LE
GISLACIONES, DE LAS CUALES Y DESCRITAS LAS ANTERIORES PROCE
DEREMOS A SU ANALISIS,



34

CAPITULO III

ESTUDIO COMPARATIVO DEL DELITO EN ESTUDIO EN LAS DIVERSAS --
LEGISLACIONES DE LA REPUBLICA MEXICANA,

COMPLENOS EN ESTE CAP{TULO ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS DISTINTAS LEGISLACIONES PUNITIVAS ESTATALES, A EFECTO DE
QUE PARTIENDO DE SU ANALISIS SE PUEDAN COMPARAR CON EL CopI-
60 PENAL EN VIGOR PARA EL D1sTRITO FEDERAL A EFECTO DE ESTA-
BLECER LAS SIMILITUDES, CONCORDANCIAS Y DISCORDANCIAS QUE -
AFECTEN EL PRECEPTO EN ESTUDIO, PARA QUE PARTIENDO DE ELLO -
SE PUEDA PROPONER CON BASES UN MODELO IDEAL QUE REGLAMENTE -
CON CONGRUENCIA JURIDICA COMO GRAMATICAL EL DELITO OBJETO --
DEL PRESENTE ENSAYO, PROPONIENDOLO DE LA SIGUIENTE FORMA:

3.1, CODIGO PENAL DE AGUSCALIENTES.

EN ORDEN ALFABETICO EL PRIMER CODIGO A ANALIZAR
ES EL DEL EsTADO DE AGUASCALIENTES, EL CUAL EN SU T{TULO DE
c1M0 DENOMINADO FALSEDAD, capitulo IV intiTuLADO, VARIA---
CION DEL NOMBRE O DEL DOMICILIO, EN su ArTicuLo 224 ESTABLE
CE:

224,- "Sg SANCIONARA CON PRISIGN DE TRES DiAs A
SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:

1.~ AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME --
OTRO IMAGINARIO, O EL DE OTRA PERSONA., AL DECLARAR ANTE LA -
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AUTORIDAD CON CUALQUIER CARACTER, EXCEPTO EL DE ACUSADO;

I1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA D1--
LIGENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE —-
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LOS VERDADEROS:

I11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA Ti-
TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE,” (13)

EL PRECEPTO QUE SE TRANSCRIBE Y QUE CORRESPONDE
AL Cop1Go PENAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES, ES UNA REPRO-
pucclON LITERAL DEL ARTIcuLo 240 peL Cépico PENAL PARA EL -
DisTRITO FEDERAL, CON EXCEPCIGON DE LO ESTABLECIDO EN LA PAR
TE FINAL DE LA FRACCION PRIMERA EN DONDE ESTABLECE: "ANTE -
LA AUTORIDAD CON CUALQUIER CARACTER, EXCEPTO EL DEL ACUSA--
DO", LO CUAL CONSTITUYE UN ADEFES1O LEGISLATIVO, YA QUE ES
DESDE LUEGO, INNECESARIO ESTABLECER DICHO BENEFICIO O EXCLU
YENTE, TODA VEZ QUE LA FRACCION SEGUNDA DEL ARTiCULO VIGESL
Mo DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA LO ESTABLECE
DE TAL FORMA, REITERANDO QUE EL ART{CULO EN CITA ES REPRO--
DUCCION AL CARBON DE SU CORRELATIVO DEL COD1GO PENAL PARA -
EL DisTRITO FEDERAL, INCLUSIVE EN SU SANCION,

(13),- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES, PARA EL ES
ADJ_LTBRE Y SOBERANU DE AGUASTALTENTES. CON SUS RE--
FORMAS. ED.CAJICA.S.A. PUEBLA,MEX, 1978, PAG. 120.
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3,2, (ODIGO PENAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA NORTE,

EN SEGUIMIENTO DEL ESTUDIO DEL QUEHACER LEGISLA
TIVO, NOS CORRESPONDE CONCURRIR AL ESTUDIO DEL DELITO EN -
TRATO, DEL CUAL EL COp1co PenaAL DE Baua CALIFORNIA NORTE EN
VIGOR, EN SU T{TULO DECIMO PRIMERO MEMBRETADO CON EL RUBRO
DE FALSEDAD, EN SU CAP{TULO CUARTO DENOMINADO VARIACION DEL
Nomere o DEL DoMicILIO, EN SU GUARISMO 209, ESTABLECE QUE:

"ARTICULO 208. SE cASTIGARA CON PRISION DE TRES
DIAS A SEIS MESES Y MULTA DE CIEN A QUINIENTOS PESOS:

1.~ AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME -
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA. AL DECLARAR ANTE LA
AUTORIDAD JUDICIAL:

[1.- AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE uNA DiLl
GENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITA
CION DE AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO DIS--
TINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO, Y:

III.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, QUE, EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA T{Tu
LO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (14)

(14),- LEYES Y CODIGOS DE MEXICO: CODIGOS PENAL Y DE PROCED]
MIENTOS PENALES DE BAJA CALIFORNIA NORTE. COLECCION -
PORRUA: CUARTA EDICION. EDITORIAL PORRUA, S. A.., MEXL
€0 1986. PAG. 77
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EL ARTICULO EN CITA CORRESPONDIENTE AL (&plgo -
PenaL DE Baua CALIFORNIA NORTE, ES UNA REPRODUCCION LITERAL
pEL ArRTicuLo 249 per Cépieo PenaL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
CON LA UNICA EXCEPCION EN LO QUE RESPECTA A LA PENALIDAD, -
YA QUE EL DEL DISTRITO FEDERAL LO SANCIONA CON MULTA DE DOS
A CINCUENTA PESOS. Y EL DE BAuA CALIFORNIA LO SANCIONA DE -
CIEN A QUINIENTOS PESOS, NO TENIENDO MAYOR DIVERGENCIA QUE
SEA DIGNA DE COMENTARIO.

3.3, CODIGO PENAL DE BAJA CALIFORNIA SUR.

ESTABLECE EN SU TITULO NOVENO DENOMINADO FALSE-
DAD, EN SU CAP{TULO CUARTO. INTITULADO VARIACION DE NOMBRE
o DoMiciuio, N su ARTicuLo 281, LO SIGUIENTE:

“ARTICULO 281, Es DELITO DE VARIACION:

I.- OCULTAR SU NOMBRE O APELLIDO Y TOMAR Y TO--
MAR OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, CON PERJUICIO DE -
ALGUIEN;

I1.- PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILIGENCIA
JupicIAL o una NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITACION -
DE UNA AUTORIDAD., OCULTAR EL DOMICILIO, DESIGNAR OTRO DIS--
TINTO O NEGAR DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO,

AL RESPONSABLE SE IMPONDRA PRISION DE UNG A SEIS
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MESES Y MULTA HASTA DE TREINTA Dfas saLario.” (15)

EL TIPO QUE NOS PRESENTA EL COD1GO PENAL PARA -
eL EsTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR, PRESENTA ESPECTFICAMENTE
LA CARACTERISTICA DE QUE EL DELITO DE VARIACION DE NOMBRE -
0 DOMICILIO, SE COMETE ANTE CUALGUIER AUTORIDAD O PARTICU--
LAR, NO SIGUIENDO LA GUIA DE LA GENERALIDAD DE LOS CODIGOS
PENALES DE LA REPUBLICA, YA QUE TODOS ELLOS SE REFIEREN A -
DICHA VARIACIGN DEL NOMBRE O DEL DOMICILIO, NECESARIAMENTE
TIENE QUE FORMULARSE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL, AL RENDIR
UNA DECLARACION, ESTABLECIENDO COMO REQUISITO ESENCIAL DEL
MISMO, QUE DICHA VARIACIGN DEL NOMBRE O DOMICILIO, TRAIGA -
APAREJADA PERJUICIO PARA ALGUIEN, DE LO QUE SE PUEDE CON---
CLUIR, QUE CUALQUIER PERSONA PUEDE VARIAR SU NOMBRE O SU DQ
MICILIO, TANTAS Y CUANTAS VECES QUIERA AL RENDIR UNA DECLA-
RACION ANTE CUALQUIER AUTORIDAD O PARTICULAR, SIN COMETER -
NINGUN DELITO, PUES ES NECESARIO QUE DICHA DECLARACION LE -
PARE PERJUICIO A ALGUIEN, PARA QUE EN DEFINITIVA SE ENCUEN-
TREN REUNIDOS TODOS LOS REQUISITOS QUE ESTABLECE EL PRECEP-
70, ES DE CRITICARSE EL ANTERIOR PRECEPTO, EN TANTO QUE TO-
DA DECLARACION EN QUE SE OCULTE O VARIE EL NOMBRE O EL DOML

(15).- CODIGO_PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE BAJA
CALIFORNIA SUR. DECRETO NUMERO 230. GACETA DE GOBIER
NO, LA PAZ, 1980. PAG. 76
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CILIO DE UNA PERSONA, CONLLEVA EN S MISMO LA VIOLACION A -
1A F€ PUBLICA Y A LA BUENA FE DEL PARTICULAR. SIENDO TOTAL-
MENTE INNECESARIC PROPONER COMO CONDICION OBJETIVA DE PUNI-
BILIDAD EL HECHO DE QUE DICHA DECLARACION TRAIGA PERJUICIO
A ALGUIEN, PUES LA MISMA MANIFESTACION IMPLICA LA FALSEDAD
DEL ACTIVO, NO OBSTANTE ELLO, ES PLAUSIBLE OBSERVAR QUE ES-
TE ORDENAMIENTO JURIDICO SANCIONA EL DELITO CUANDO SE FORMU
LA LA DECLARACION ANTE CUALQULIER PERSONA, Y NO UNICAMENTE -
ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL., PUES COMO HA QUEDADO DICHO YA -
ANTERIORMENTE, LAS DECLARACIONES RENDIDAS ANTE AUTORIDAD --
DISTINTA DE LA JUDICIAL O A LOS PARTICULARES, CAUSAN TANTG
PERJUICIO COMO LA RENDIDA ANTE EL GRGANO JURISDICCIONAL, --
SIENDO POR ELLO QUE SE CONSIDERA UN ACIERTO, HABER SUPRIMI-
DO EN DICHA NORMA EL ENGORRO DEL TERMINO "AUTORIDAD Jupl---
CIAL”. EN LO QUE RESPECTA SU FRACCION SEGUNDA QUE PREVEE LA
EVASION DE LA PRACTICA DE UNA NOTIFICACION, DICHO APARTADO
NO TIENE DISTINCION CON SUS SIMILARES DE LOS RESTANTES (ODPL
GOS PUNITIVOS DE LOS ESTADOS, POR LO CUAL DEBE REMITIRSE A
LAS CONSIDERACIONES EXPUESTAS ANTERIORMENTE EN ESTE RELATI-
VO, SU PENALIDAD OBEDECE AL CRITERIO SEGUIDO POR LA GENERA
LIDAD DE LOS TIPOS ANTERIORES CUESTIONADOS.

3.4 CODIGO PENAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

ESTABLECE EN SU T{TULO DECIMO SEXTO, FALSEDAD -
capituLo V pE 1A VAarIAciON DEL NOMBRE 0 DEL DoMiciLlo, EL -
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Cop160 PenAL PARA EL EsTano DE CAMPECHE., EN su ArRTicuro 220

QUE:
“ARTICULD 220, SE CASTIGARA CON PRISION DE - -

TRES DI{AS A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:

[.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE Y APELLIDO Y TOME -
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA -
AuTORIDAD JUDICIAL:

II.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILL
GENCIA JUDICIAL O UNA RATIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CI-
TACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO
DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO:

II1.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA Tf-
TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (16)

NUEVAMENTE EL ARTICULO EN ESTUDIO, ES REPRODUC-
CION LITERAL DEL ART{CULO CORRESPONDIENTE DEL (ODIGo PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL, CON SUS LEVES VARIACIONES, YA QUE
DE CONFORMIDAD A LA FRACCION PRIMERA DEL ARTfcuLo 220 pEL -
Cop160 PENAL DE CAMPECHE, EL DELITO EN MERITO NO SE CUMPLE
EN TANTO NO SE OCULTE EL NOMBRE Y APELLIDOS NECESARIAMENTE,

(16) .- CODIGQS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES
TADO LIBRE Y SOBERANO DE CAMPECHE. CODIGO DE EJECU--
CION DE SANCIONES: EDITORIAL CAJICA. S.A. PUEBLA, -
MEXICO 1978, PAGS. 141 Y 142,
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ESTO ES, PARA QUE SE COMETA EL DELITO PREVISTO, ES NECESA--
RID OCULTAR EN CONJUNTO NOMBRE Y APELLIDO Y NO SO6LO EL NOM-
BRE O EL APELLIDO., COMO ES CRITERIO GENERAL DE LOS LEGISLA-
DORES, CUMPLESE CON ESTD, LA IMPERIOSA NECESIDAD DE ENCON--
TRAR EL CONCURSO DE VARTACION DE NOMBRE Y APELLIDO PARA QUE
SE INTEGRE EL DELITC EN ESTUDIO, MAS AUN, EL NOMETETA EN LA
FRACCION SEGUNDA DEL ART{CULO EN CITA., VA MAS ALLA DE (A CL
TACION O LA NOTIFICACION, PUES INCLUSIVE RESENA EN DICHO -
ART{cULO, "UNA RATIFICACION DE CUALQUIER CLASE”, LO QUE DES
DE LUEGO CONSTITUYE UNA ABERRACION JURIDICA, PUESTO QUE LAS
RATIFICACIONES, SEAN ESTAS DEL GENERO QUE FUERE, QUEDAN IN-
CURSAS DENTRO DE LA CONSIDERACION DE “DILIGENCIA", ESTO ES
LA RATIFICACION EN ESPECIE Y LA DILIGENCIA EN GENERO, POR -
LO CUAL ERA INNECESARIA TOTALMENTE SU INSERCIGON, EN cuanTO
A LA PENALIDAD, LA MISMA ES EXACTAMENTE IGUAL A LA PREVISTA
por EL Coplco PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL,

3,5, CODIGO PENAL DEL ESTADG DE COAHUILA,

EN Lo QUE RESPECTA AL (OD1co DE CoAHUILA, EN SU
DESCRIPCION TIPICA, NO SE ENCUENTRA PRECEPTO ALGUNO QUE TI-
PIFIQUE EL DELITO DE VARIACION DEL NOMBRE 0 DEL DoMmIciL1O,-
DE TAL FORMA QUE EN SU TITULO cuARTO DELitos conTRA LA FE -
PUBLICA, EN SU CAPITULO PRIMERO, PREVEE LA FALSIFICACION DE
SeLLos, LLAVES v MARCAS: EN SU CAP{TULO SEGUNDO ACERCA DE -
LA FALSIFICACION DE DocuMENTOS v uso DE DocuMENTOS FALSOS.-
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EN SU cAPITULO TERCERO SE REFIERE A LA USURPACION DE PROFE-
SIONES, PERO EN TODO SU ARTICULADO NO SE REFIERE AL DELITO

EN ESTUDIO, NI EN RELACION CON OTRO DELITO, TANTO As{ QUE -
NI AUN LO PREVEE EN EL CAP{TULO CORRESPONDIENTE A LOS DELI-
TOS COMET1DOS CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,

3,6, (CODIGOD PENAL DEL ESTADO DE COLIMA.

Por Lo que HACE AL DeLiTo DE VARIACION DEL Nom-
BRE O DEL DOMIcILIO., EL COp1Go PENAL DEL Estapo DE CoLIMA,-
Lo cONTEMPLA EN su TiTuLo XI, pE Rusro, FaLsepap, capftuLo-
QUINTO, EL CUAL EN LO RELATIVO DISPONE:

“ARTICULO 227, SE CASTIGARA CON PRISION DE -~
TRES DfAS A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:

I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME -
OTRO IMAGINARIO, O EL DE OTRA PERSONA., AL DECLARAR ANTE LA
AUTORIDAD JUDICIAL:

IT.- AL QuE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di-
LIGENCIA JUDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE -
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO., Y

111, AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN LOS ACTOS PROPICIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSO-
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NA T{TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE." (17)

Stenpo quE L CopIGo PEnAL DE CoLIMA EN LO QUE -
SE REFIERE AL DELITO EN ESTUDIO ES FIEL REPRODUCCION DEL GUA
RISMO CORRESPONDIENTE DEL COpIGo PENAL pARA'EL D1sTRITO FEDE
RAL, TENGANSE POR REPRODUCIDOS EN ESTE APARTADO LOS COMENTA-~
R10S FORMULADOS AL C6p160 PenAL DE Basa CaLIFORNIA NORTE.

3.7. (CODIGD PENAL DEL ESTADO DE CHIAPAS.

EL ARTIcuLo 309 DEL cAP{TULO QUINTO, DEL TiTULO
QUINTO, ACERCA DE LA FALSEDAD PREVIENE EL DELITO DE VARIA--
c16N DEL NoMBRE O DE LA HABITACION Y AL CUAL DESCRIBE EN -
LOS SIGUIENTES TERMINDS:

“ARTICULD 309, SE CASTIGARA CON PRISION DE - -
TRES DIAS A SEIS MESES Y MULTA DE DIEZ A CINCUENTA PESOS:

[.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME -
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA -
Autoripap JupiciaL:

II1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE uNA DILL

(17),- CODIGOS PENAL Y DE FROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES
TADO_LIBRE Y SOBERANO DE COLIMA. EDITORIAL CAJICA, -
S.A. PUEBLA, PUE.. MEX. 1978.
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GENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CI-
TACION DE AUTORIDAD, OCULTE LA CASA EN QUE HABITA 0 DESIGNE
OTRA DISTINTA O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LA VERDADERA: Y

[11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO QUE EN LOS AC--
T0S PROP10OS DE SU CARGO ATRIBUYERE A UNA PERSONA T{TULO O -
NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE,” (18)

Es DE NOTAR QUE EL (OD1GO PENAL DEL EsTADO DE -
CHIAPAS EN LO QUE RESPECTA AL DELITO DE VARIACION DEL NoM--
BRE O DE LA HABITACION, SE ORIENTA EN TERMINOS GENERALES EN
LA REDACCION DE SU SIMILAR DEL COpieo PeNAL DEL DisTRiTo FE
DERAL, PERO EN SU ANIMO DE VARIACION COMETE ERRORES INEXCU-
SABLES, QUE REQUIEREN EL REPROCHE DE LOS ESTUDIOSOS, PUES -
EN LA FRACCION SEGUNDA DEL ARTfcuLo 309, estaBLEce: "OcuL-
TE LA CASA EN QUE HABITA, PUES ES DE SOBRADA RAZON Y DE DE-
NOMINACION SEMANTICA, QUE LA CASA ES EL EDIFICIO O PISO DE-
DICADO A VIVIENDA, LUEGO ENTONCES LA REDACCION DE DICHO AR
TiCULO SE REFIERE A UN ALGO MATERIAL, ESTO ES, A UN INMUE--
BLE, LO QUE DESDE LUEGO RESULTAR{A PRACTICAMENTE IMPOSIBLE
CONCEBIR QUE UNA PERSONA POR CUALQUIER MEDIO PRETENDE OCUL-
TAR UN INMUEBLE, ES DE REPROCHE DICHA REDACCION, TANTO MAS

(18) .- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOQS PENALES PARA EL ES
IADO LIBRE Y SOBERANO DE CHIAPAS. EDITORIAL CAJICA,-
S. A., PUEBLA, PUE.: MEX. 1977, PAGS. 229 v 230,
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CUANTO QUE, EL DOMICILIO ES UNA FICCION JUR{DICA SUBJETIVA,
QUE SIRVA PARA DESIGNAR UN LUGAR DETERMINADO EN DONDE SE -
HABITA O RADICA, NO PUDIENDOSE CONFUNDIR UNA ACEPCION POR -
OTRA; MAS AON EN SU ANIMO INNOVADOR EN LA FRACCION TERCERA
DEL ARTICULO EN CUESTION. DISPONE “AL FUNCIONARIO 0 EMPLEA-
DO QUE EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO", LO QUE RESULTA -
UNA VEZ MAS ABERRANTE, PUES ES SABIDO POR TODOS QUE FUERA -
DE LA ADMINISTRACIGN PUBLICA EXISTEN FUNCIONARIOS Y EMPLEA-
DOS Y QUE NO POR SERLOS Y OTORGAR A UNA PERSONA TiTuLo 0 -~
NOMBRE QUE NO LE CORRESPONDA., COMETERAN EL DELITO, YA QUE NO
SE ESTARfA EN POSIBILIDAD DE SANCIONAR DICHO 1LfcCITO, ES DE
SENALAR QUE PARA QUE DICHA FRACCIOGN, TENGA VIGENCIA JUR{DI-
CA, EL LEGISLADOR CHIAPANECHO, DEBA AGREGAR LA PALABRA "Pl-
BLICO", DESPUES DE LA FRASE FUNCIONARIO O EMPLEADO PARA QUE
SU PRECEPTO SE ENCUENTRE INVESTIDA DE AuTORIDAD JuURIDICA, -
HUELGA AL RESPECTO CUALQUIER OTRO COMENTARIO,

3,8, CODIGO DE DEFENSA SOCIAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBE~
RANO DE CHIHUAHUA,

ESTABLECE EN SU TITULO DECIMO PRIMERO DENOMINA~
D0 FALSEDAD, CAPTULO CUARTO INTITULADO VARIACION DEL Nom-~
BRE 0 DEL DoMICILIO EN su ARTICULO 236, LO SIGUIENTE:

"ARTICULO 236, “S& 1MPONDRA RECLUSION DE TRES -
DIAS A SEIS MESES Y MULTA DE CINCUENTA A DOSCIENTOS PESOS:"
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1.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME -
OTRO IMAGINARIO EL DE OTRA PERSONA AL DECLARAR ANTE LA AuTg
RIDAD JuprciaL:”

IT.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DiLI-
GENCIA JUDICIAL O DE UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO -
DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO:"

IIT.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO POBLICO QUE, EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA UN -
TITULO O NOMBRE A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECE.” (19)

1. PRECEPTO EN ESTUDIO Y QUE CORRESPONDE AL (6-
p16o pE DEFENSA SoctAL pet. EsTADO DE CHIHUAHUA ES REPRODUC-
CION CASI ABSOLUTA DE SU CORRELATIVO CORRESPONDIENTE AL Co-
D160 PENAL DE Bada CALIFORNIA NORTE:; EN TAL VIRTUD DEBEN TE
NERSE POR REPRODUCIDOS LOS COMENTARIOS REALIZADOS EN EL - -
APARTADO CORRESPONDIENTE, CABIENDO ACLARAR QUE LA UNICA DIS
TINCION SIGNIFICATIVA ES QUE EN £L COpIco PEnaL DE Baga CALL
FORNIA NORTE SE HABLA DE UN CASTIGO DE "PRISION" Y EN LA DI§
POSICION NORMATIVA A ESTUDIO, LO CAMBIA POR EL DE "RECLU---
SION”, DENOCMINACION QUE LA GENERALIDAD DE Los COb16os uTILI-

(19).- CODIGOS DE DEFENSA SOCIAL Y DE PROCEDIMIENTOS EN MATE
RIA DE DEFENSA SOCIAL PARA EL ESTADO {IBRE Y SOBERANO
DE_CHIHUAHUA: CON SUS REFORMAS. 4a. EDIC; EDIT.CAJICA,
S.A., PUEBLA, PUE., MEX. 1985, PAG. 118,
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ZA ESPECIFICAMENTE PARA LOS LOCOS, SORDOMUDOS E IMBECILES,-
QUE EN LA PRACTICA CRIMINALISTA TIENE EFECTOS DISTINTOS QUE
EL DE LA PRISION, PERO PARA LOS EFECTOS Dt:i NUESTRO ESTUDIO,
NO REVISTE MAYOR IMPORTANCIA,

3,9, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE DURANGO.

EN SEGUIMIENTO DEL ESTUDIO INICIADO, NOS CORRES
PONDE ENTRAR AL ESTUDIO DEL CODIGO PENAL EN VIGOR PARA EL
EsTaDo DE DURANGO, EL CUAL EN SU TfTULO DECIMO CUARTO DESIG
NADO DELITO CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA, CAPITULO oCTA
VO DESIGNADO VARIACION DE NoMBRE o DoMIciLlo, TIPIFICA AL
DELITO EN ESTUDIO DE LA SIGUIENTE FORMA:

274,- "AL QUE ANTE LA AUTORIDAD OCULTE SU NOMBRE
0 APELLIDO 0 SE ATRIBUYA OTRO QUE NO LE CORRESPONDE, SE -
LE IMPONDRAN DE TRES DfAs A UN AFO DE PRISION Y MULTA EQUI-
VALENTE HASTA DE DIEZ DiAS DE SALARIO MiNImO",

275.,- "AL QUE ANTE LA AUTORIDAD, DESIGNE UN DO-
MICILIO DISTINTO AL VERDADERO, NIEGUE U OCULTE ESTE. SE LE
IMPONDRA DE SEIS MESES A UN ANO DE PRISION Y MULTA EQUIVA-
LENTE HASTA DE DIEZ DfAS DE SALARIO.”
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276.,- "AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN ACTOS PROPIOS DE SU CARGO OCULTE O ATRIBUYA A UNA PERSO-
NA TITULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE, SE -
LE IMPONDRAN LAS MISMAS SANCIONES PREVISTAS EN EL ART{CULO
274" Q20)

Es SINGULARMENTE SIGNIFICATIVO QUE EN EL CopIgo
PENAL DE DURANGO, SE SUPRIMA LA DESIGNACION DE "AUTORIDAD -
JUDICIAL", PARA DESIGNAR EN SU CONCEPTO UNICAMENTE "AUTORI-
DAD" PUES EN SU MAS ESTRECHO SIGNIFICADO AUTORIDAD DEBE EN-
TENDERSE COMO AQUELLA PERSONA QUE SE ENCUENTRA INVIESTIDA -
DE FUERZA JURIDICA, NO SOLAMENTE SE ENCUENTRA PLASMADA EN -
LA AuTORIDAD JUDICIAL, SINO EN TODA AQUELLA AUTORIDAD QUE -
ES GENERADA POR LA LEY, Y A QUE TODA AUTORIDAD EN EJERCI---
CI0S DE ACTOS PUBLICOS DISPONE TAMBIEN DE LA FUERZA PUBLICA
PARA HACER CUMPLIR SUS DETERMINACIONES, Y NO COMO ERRONEA--
MENTE SE ESTABLECE, COMO ATRIBUTO ESPEC{FICO DE LA AuTORI--
DAD JUDICIAL., EN LO QUE RESPECTA A RESTANTE CONTENIDO DEL -
TIPO EN CITA, EL MISMO NO PRESENTA NINGUNA DISTINCION CON -
LOS ANTES COMENTADOS, $1 ACASO SOLO, REDUCE SALUDABLEMENTE
LA PENALIDAD OTORGADA AL ACTIVO DEL DELITO,

(20) .~ NUEVOS_CODIGOS PENAL Y PROCESAL PENAL PARA EL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE DURANGO, EDITORIAL CAJICA. S.A..
PUEBLA, PUE.. MEX., 1985, PAGS. 159 Y 160.
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EN LO QUE RESPECTA A LOS CITADOS PRECEPTOS SUB-
SECUENTES, EL C6D160 PENAL DURANGUENSE LOS ESTABLECE EN ---
ART{CULOS SEPARADOS Y NO COMO FRACCIONES DE UN MISMO ARTIcCY
LO COMO LO ESTABLECE LA GENERALIDAD DE Los C6D16os PENALES
UTILIZANDO NUEVAMENTE LA PALABRA AUTORIDAD SIN EL ENGORRO -
DE “JUDICIAL”, NO REVISTIENDO MAYOR PARTICULARIDAD DIGNA DE
CONSIDERARSE, LOS ART{CULOS EN ESTUDIO,

3,10, CODIGO PENAL PARA EL ESTADG DE GUANAJURTO.

CORRESPONDE AHORA EL ESTUDIO PARTICULAR DE LA -
DISPOSICION NORMATIVA QUE NOS OCUPA, LA CUAL ESTA PREVISTA
EN EL LIBRO SEGUNDO, PARTE ESPECIAL, SECCION PRIMERA TITULO
SEGUNDO DEFINIDO COMO DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION Pi--
BLICA, CAPfTULO SEXTO, DESI1GNADO VARIACION DEL NOMBRE O DO-
MICILIO EN SU ARTICULO CORRESPONDIENTE DE LA SIGUIENTE FOR-
MA:

150.- "“SE CASTIGARA CON PRISION DE TRES MESES A
UN ARO Y MULTA DE CIEN A QUINIENTOS PESOS.”

“1.- AL QUE SE ATRIBUYA UN NOMBRE O APELLIDO -
QUE NO LE CORRESPONDA AL DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD.”

[1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DIl
GENCIA 0 DE UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITACION
DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, DESIGNE OTRO DISTIN-
TO, ALTERE LAS SENALES MATERIALES QUE LO INDIVIDUALIZAN 0 -
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NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO.” (21)

EL ARTfcuLo EN ESTUDIO, ES SUMAMENTE ESPECIFIcO,
NO SE PRESTA PARA INTERPRETACION ALGUNA, PUES SE CONCRETA -
A DESIGNAR CON EFICIENCIA LA FORMA EN QUE HA DE COMETERSE -
EL ILfCITO, E INCLUSIVE PRECISA CON CONGRUENCIA LAS MODALI-
DADES QUE PUEDEN DARSE EN LA Var1acI6N DEL DoMicILlo: su PE
NALIDAD ES SIMILAR A LA YA ANTES ANALIZADA EN LOS APARTADOS
PRECEDENTES.,

3,11, CODIGO PENAL DE GUERRERO.

AL ANALIZAR DETENIDAMENTE EL CONTENIDO DEL (DL
60 PENAL EN VIGOR PARA EL ESTADO DE GUERRERO. ENCONTRAMOS -
QUE EN SU DISPOSICION NORMATIVA, NO SE ENCUENTRA ESPECIFICA
MENTE TIPIFICADO EL DELITO DE VARIACION DEL NoMBRE o DEL Do
MICILIO Y QUE LA UNICA DISPOSICION CONCORDANTE CON EL ILfcL
TO QUE ANALIZAREMOS, ES AQUELLA PREVISTA EN EL T{TULO TERCE
RO DE RUBRO DELITOS CONTRA EL SERVICIO PUBLICO COMETIDOS --
POR PARTICULARES EN SU CAP{TULO CUARTO DESI1GNADO FALSEDAD -
ANTE AUTORIDAD, ESTABLECE:

(21).- COLECCION DE LEYES MEXICANAS, SERIE: LEYES DEL ESTA-
DO_DE_GUANAJUATO CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE GUANAJUATO. EDITORIAL CAJICA, S. A., -
PUEBLA, PUE,, MEX. 1978, PAGS, 70 Y 71,
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257.- "AL QUE TENIENDO LA OBLIGACIGN LEGAL DE -
CONDUCIRSE CON VERDAD EN UN ACTO ANTE LA AUTORIDAD, LO HAGA
FALSAMENTE U OCULTANDO LA VERDAD, SE LE IMPONDRAN DE TRES -
MESES A DOS ANOS DE PRISION Y HASTA CINCUENTA DIAS MULTA,"-
(22)

EN ESTE PRECEPTO ENCONTRAMOS GENERICAMENTE ESTA
BLECIDO EL DELITO DE YARIACION DEL NoMBRE 0 DEL DomiciiLio,-
PUES ES EVIDENTE QUE SE SIMPLIFICA LA HIPGTESIS QUE COMPREN
DE, PUES QUIEN OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO O INCLUSO DE SU
DOMICILIO AL DECLARAR ANTE AUTORIDAD, QUEDARA INCURSO EN LA
HIPGTESIS DE LA COMISION DEL DELITO A ESTUDIO, NO LA MANI--
FIESTA CONCRETAMENTE: PERO DE SU REDACCION SE COLIGE FACIL-
MENTE, DISPONE UNA SANCION SIMILAR PARA LA COMISION DEL DE-
LITO SIN DISTINCION SI LA FALSEDAD SE DA EN LA VARIACION --
DEL. NoMBRE O DOMICILIO, E INCLUSIVE PROPONE EL LEGISLADOR -
GUERRERENSE UN BIEN JURfDICO PROTEGIDO, DISTINTO AL DE LOS
C6p1Gos DE LA REPUBLICA, EN TANTO QUE PARA AQUELLOS EL BIEN
JURIDICAMENTE PROTEGIDO ES LA FE PUBLICA, PARA ESTE LO ES,
LOS NOCIVOS EFECTOS QUE SE PRODUCEN AL CONDUCIRSE CON FALSE
DAD EN UN ACTO ANTE LA AUTORIDAD, LO QUE REPRESENTA DESDE -
LUEGO UNA VARIACION GENERICA QUE DEJA EN POSIBILIDAD AL ORr-

(22).- NUEVO CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANG -
DE GUERRERQ. EDITORIAL CAJICA, S.A.. PUEBLA, PUE. --
MEX. 1987, PAG. 207
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GANO JURISDICCIONAL DE INTERPRETARLO Y APLICARLO SIN LIMITA
CION ALGUNA, RESERVANDO DESDE LUEGO PARA LOS APARTADOS POS-
TERIORES EL COMENTARIO MAS AMPLIO RELATIVO A ESTE TIPO, PUES
SERVIRA EL M{SMO DE FUNDAMENTO PARA PROPONER LAS CONCLUSIO-
NES RESPECTIVAS,

" 3,12, (ODIGO PENAL DEL ESTADO DE HIDALGO.

PROSIGUIENDO EN EL ESTUDIO INICIADO CORRESPONDE
AHORA ANALIZAR LA DISPOSICION TIPICA DEL I1LICITO EN CUES---
TI6N, Y aue EL . Copico PenaL Para EL Estapo pE HIDALGO DEs-
CRIBE DE LA SIGUIENTE FORMA EN SU T{TULO DECIMO, DESIGNADD
DeLitos conTRA LA FE PUBLICA Y QUE EN su capfTulo CuArTo DE
SIGNA CON EL RUBRO DE OcULTACION 0 VARIACION DEL NOMBRE 0 -
DE DoMICILIO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

218,- “SE IMPONDRA PRISIGN HASTA DE UN AfO Y -
MULTA HASTA DE QUINIENTOS PESOS.”

"I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO O TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA AL DECLARAR ANTE UNA -
AuTor1paAD, "

“I1.- AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DL
LIGENCIA DECRETADA POR UNA AUTORIDAD JUDICIAL OCULTE SU DO-
MICILIO, O DESIGNE OTRO QUE NO SEA EL SUYO, O NIEGUE DE - -
CUALQUIER MODO EL VERDADERO,”
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"I11.~ AL FUNCIONARIC O EMPLEADO PUBLICO, QUE -
EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA
TITULO O NOMBRE, A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECEN CON PER--
JUICIO DE ALGUIEN:"

"IV.- AL QUE ANTE LA AUTORIDAD, DIERA UNA NACIQ
NALIDAD FALSA.” (23)

EL TIPO ANTERIORMENTE TRANSCRITO EN SUS TRES -~
PRIMERAS FRACCIONES ES UNA REPRODUCCION EXACTA DE SU CORRE-
LATIVO ESTABLECIDO POR EL COpD1Go PENAL PARA EL DisTRITO Fe-
DERAL, TENGANSE ENTONCES POR TRANSCRITOS AQUf LOS COMENTA--
RIOS QUE- SE FORMULARON EN EL. ANALISIS DEL GUARISMO CORRES--
PONDIENTE AL C6DIGO PENAL DE BAJA CALIFORNIA NORTE., SIENDO
DE IMPORTANCIA DESTACAR DEL ARTCULO ENC ITA, QUIEN SANCIO-
NA LA DECLARACION EN RELACION A LA NACIONALIDAD, LO CUAL -
CONSTITUYE UNA FIGURA T{PICA TOTALMENTE DISTINTA A LAS LE--
GISLACIONES ANTERIORMENTE RESENADAS YA QUE NINGUNA DE ELLAS
HACE MENCION A ESTA CARACTER[STICA Y LA CUAL SUPONEMOS, NO
REVISTE IMPORTANCIA ALGUNA EN EL MUNDO DE LO JURfDICO, YA -
QUE EN NUESTRO SISTEMA NORMATIVO LA NACIONALIDAD NO CONSTI-
TUYE NINGUN BENEFICIO O PRERROGATIVA, Y QUE DE CONFORMIDAD

(23),- CODIGOS PENAL Y DE PROCFDIMIENTOS PENAIES PARA EL ES
TADO LIBRE Y SOBERANQ DE HIDALGO CON SUS REFORMAS: -
EDITORIAL CAJICA, S. A, PUEBLA, PUE.: MEX. 1976, --
PAGS. 218 Y 219,
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CON NUESTRA CARTA MAXIMA, LAS LEYES SE APLICARAN CON [GUAL-
DAD A NACIONALES O EXTRANJEROS, Y AL RENDIR UNA DECLARACION
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD CON RESPECTO A LA NACIONALIDAD, NO
SE AFECTA NINGUN BIEN JURIDICO, QUE PUDIERE TUTELAR LA NOR-
MA, CREEMOS MAS BIEN QUE ESTE IL{CITO DEBERIA QUEDAR PREVIS
TO EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE A LA FALSEDAD DE DECLARA-
CIONES JUDICIALES, Y NO EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE AL -
pe VAR1AcCI6N DEL NoMBRE o DEL DoMICILIO, YA QUE EN ULTIMA -
INSTANCIA DICHO ILfCITO SOLO PROTEGE LA OBLIGACION DE FIDEG
NIDAD QUE TIENE EL PARTICULAR AL DECLARAR ANTE UNA AuToRi--
DAD, COMO CORRELATIVO DE LA F& PUBLICA Y NO COMO VIOLACION
A UN PROCESO QUE SI PUEDE SER ACEPTADO SUBSTANCIALMENTE POR
HABERSE VARIADO EL NOMBRE O EL DOMICILIO, QUEDE PUES DE TAL
FORMA NUESTRO DESACUERDO EN LA UBICACION DE LA FRACCION - -
CUARTA ANTERIORMENTE TRANSCRITA, LA CUAL DEBER{A QUEDAR IN-
SERTA EN EL CAP{TULO CORRESPONDIENTE A LA FALSEDAD DE DECLA
RACIONES JUDICIALES.

3,13, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE JALISCG.

Ei. Cépico Penal peEL EsTapo DE JALISCO EN SU TI-
TULO TRECEAVO DENOMINADO FALSEDAD, CAP{TULO SEXTO DEFINE AL
DELITO DE VARIACION DE NOMBRE O DE DOMICILIO EN LA SIGUIEN-
TE FORMA:

"ARTICULO 223.- SE SANCIONARA CON PRISION DE -~
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TRES DIAS A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:"

“1,- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO 0 TOME
OTRO IMAGINARIO, O EL DE OTRA PERSONA. AL DECLARAR ANTE LA
AUTORIDAD CON CUALQUIER CARACTER, EXCEPTO EL DE ACUSADO:”

“IT.,- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di1-
LIGENCIA JuDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE -
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LOS VERDADEROS:”

“T11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE. -
EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO ATRIBUYERE A UNA PERSONA -
TITULO O NOMBRE A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECE.” (24)

EL PRECEPTO ANTES TRANSCRITO, ES UNA REPRODU---
CION AL CARBON DE SU CORRELATIVO DEL C6D1Go PENAL PARA EL -
EsTADO DE AGUASCALIENTES, EL CUAL COMENTAMOS ANTERIORMENTE,
POR LO TANTO Y EN OBVIO DE INOTILES REPETICIONES DEBEN TE--
NERSE POR REPRODUCIDAS EN ESTE APARTADO COMO A LA LETRA ES-
TUVIERE INSERTAS.

(24).- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES-
TADO LIBRE_Y SOBERANG DE JALISCO. EDITORIAL CAJICA,-
S. A.., PUEBLA, PUE,: MEX. 1971, PAG. 88.
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3,14, (ODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO.

CORRESPONDE AHORA LA EXPOSICION DEL DELITO DE -
VARICI6N DE NoMBRE, DOMICILIO O NACIONALIDAD, QUE EN SU CA-
P{TULO CUARTO CORRESPONDIENTE AL SUBTITULO CUARTO DENOMINA-
D0 DELITOS CONTRA LA FE PUBLICA, LO PRECEPTUA EN LOS S1----
GUIENTES TERMINOS:

175.- "SE 1MPONDRA PRISIGN DE TRES DIAS ‘A UN -
ANO Y DE TRES A TREINTA Y CINCO DiAS MULTA.”

"T,~ AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y ADOP=-
TE OTRO AL DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD:"

"IT.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE WADILL
GENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION O CITACION DE UNA AUTORL
DAD, OCULTE SU DOMICILIO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VER-
DADERO: "

“111.- AL SErVIDOR PUBLICO QUE EN LOS ACTOS PRQ
P10S DE SU CARGO ATRIBUYERE A UNA PERSONA UN NOMBRE A SA---
BIENDAS QUE NO LE PERTENECE Y CON PERJUICIO DE ALGUIEN:" Y

"IV,- AL QUE ANTE LA AUTORIDAD. DIERE UNA NACIQ
NALIDAD FALSA O QUE SIN DERECHO PARA ELLO SE HAGA PASAR CO-
MO MEXICANO O EXTRANJERO EN CUALQUIER DOCUMENTO PUBLICO,"(25)

R O R o S
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EL TIPO TRANSCRITO EN SUS TRES PRIMERAS FRACCIONES -
CORRESPONDE A LA REPRODUCCION DE SU SIMILAR DEL ESTADO DE -
HIDALGO, POR LO CUAL SE REPRODUCEN LOS COMENTARIOS RELATI--
V0S, E INCLUSIVE EL ARTicuLo 218 peL Cépico PenAL DEL EsTa-
D0 DE HIDALGO, EN SU FRACCIGN CUARTA, PREVE LA FALSA DECLA-
RACION DE NAcionaL1DAD, PERO EL COD1GO PENAL DEL ESTADO DE
Méx1co, VA MAS LEJOS AL ESTABLECER QUE “SIN DERECHO PARA =
ELLO SE HAGA PASAR COMO MEXICANO O EXTRANJERO EN CUALQUIER
DOCUMENTO PUBLICO”, LO CUAL ES POR DEMAS REDUNDANTE E INNE-
CESARIO, PUES COMO YA QUEDS APUNTADO EN LOS COMENTARIOS FOR
MULADOS AL CORRELATIVO DEL ESTADO DE HIDALGO, SE INCURRE EN
UN DELITO ESPECIFICO Y DEBIDAMENTE TIPIFICADO QUE LO ES EL
DE FALSEDAD DE DECLARACIONES, NO PUDIENDO QUEDAR INCURSO EN
LAS PREVISIONES QUE SE ANALIZAN,

3,15, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MICHOACAN.

LA LEGISLACION PUNITIVA MICHOACANA, PREVE EL DE
L170 DE VARIACION DEL NoMBRE O DEL DOMICILIO EN SU ART{CULO
206, corRRESPONDIENTE AL CAPfTULO TERCERO., DEL T{TULO NOVENO
DENOMINADO FALSEDAD, PREVINIENDOLO EN LA FORMA QUE EN SEGUL
DA SE PRECISA!

206,- “Se SANCIONARA CON PRISION DE TRES DiAS -
A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:"”

"I,- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
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OTRO IMAGINARIO, O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE (A
AUTORIDAD CON CUALQUIER CARACTER, EXCEPTO EL DE ACUSADO:"

"IT.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DiI-
LIGENCIA JupICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE 0 -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE -
OTRO DISTINTO, O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LOS VERDADEROS:"

"I11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN LOS ACTOS PROP10S DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA
T{TULO O NOMBRE A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECE."”

"IV.- AL QUE USE UN NOMBRE DISTINTO CON PERJUI--
€10 DE TERCEROS."

"V¥,- AL QUE NIEGUE, OCULTE O ENAJENE SU CARTI--
LLA DE IDENTIFICACIGN PERSONAL.” (26)

EL ARTfCULO ANTERIORMENTE REDACTADO CORRESPONDE
NUEVAMENTE A UNA REPRODUCCION AL CARBON DE SU SIMILAR DEL -
ESTADO DE AGUASCALIENTES EN SUS TRES PRIMERAS FRACCIONES, -
POR LO CUAL NO SE HACE COMENTARIO ALGUNO AL RESPECTO, EN LO
QUE TOCA A LA FﬁACCIéN CUARTA QUE PREVEE EL ART{cULO EN CI-

(26).- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES
TADO_LIBRE Y SOBERANQ DE MICHOACAN. EDITORIAL CAJICA,

S. A., PUEBLA, PUE.: MEX, 1976, PAG. 84,
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TA, EL MISMO CONSTITUYE UNA ADECUACION A LA FIGURA TIPICA A
LA QUE SE ENCUENTRA ADHERIDA, YA QUE S1 ALGUIEN UTILIZA UN
NOMBRE DISTINTG EN PERJUICIO DE UN TERCERO, DICHO PERJUICIO
NO PODRfA SER RESULTADO DE OTRA COSA, MAS QUE DE FRAUDE MA-
NIFIESTO, YA QUE SI NO LE TRAE PERJUICIO NG HAY DELITO, ¥ -
EL DELITO EN Sf MISMO SE COMETE CUANDO APAREJA DICHO PERJUL
€10, LO CUAL ES EVIDENTE NO ES OTRO MAS QUE LA DEFRAUDACION
QUE SE COMETE CON LA RESPECTIVA ACCION.

POR CUANTO HACE A LA FRACCIGN QUINTA DEL NUME--
RAL EN CITA, LA MISMA NUNCA HA TENIDO VIGENCIA NI APLICA---
CION PUES (A CREACION DE LA IDENTIFICACION PERSONAL O CARTL
LLA DE IDENTIDAD, SE QUEDO UNICAMENTE EN LA TINTA DE LA LE-
TRA MUERTA, YA QUE HASTA LA FECHA NO EXISTE LA MISMA, SIEN-
DO INNECESARIO SU EXISTENCIA EN LA LEGISLACION PUNITIVA DA-
DA LA IMPOSIBILIDAD DE SU ACTUALIZACION EN LA REALIDAD., EN
LO QUE RESPECTA A SU PENALIDAD SIGUE LOS DERROTEROS DE LAS
LEGISLACIONES ANTERIORES ANALIZADAS, Y NO APORTA NINGON --
OTRO ELEMENTO DIGNO DE SER COMENTADO.

3,16, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MORELOS.

EN su TITULO NOVENO CUYA DENOMINACION ES FALSE-
paD, carituLo CuarTo ARTEcuLo 223, EL COpico PENAL PARA EL
EsTapo DE MORELOS, TIPIFICA EL DELITO DE VARIACION DE NoM--
BRE 0 DE DOMICILIO, EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:



223,- "SE SANCIONARA CON PRISION DE TRES DIAS -

A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS.”

"I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE 0 APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO, O EL DE OTRA PERSONA., AL DECLARAR ANTE LA

AUTORIDAD CON CUALQUIER CARACTER, EXCEPTO EL DE ACUSADO:"

"IT.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTiCA DE UNA Di--

LIGENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -

CITACION DE UNA AUTORIDAD., OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE

OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LOS VERDADEROS; "

“I1I.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, QUE, =

EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA

TITULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (27)

No HA LUGAR A HACER COMENTARIO ALGUNC EN LO QUE

(27).- cop! N ! .
TADO_LIBRE Y SOBERANQ DE MORELOS. CON SUS REFORMAS.
EDITORIAL CAJICA. S. A.. PUEBLA, PUE,. MEXICO, 1977,
PAG. 129,
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RESPECTA AL DELITO EN ESTUDIO, PUES EL MISMO ES UNA REPRO-
DUCCION LITERAL DE LOS CODIGOS DE AGUASCALIENTES, BaJa Ca-

LIFORNIA NORTE, CoAHurta, CoLiMA, GUANAJUATO. JALISCO E -
hiDALGO, LOS CUALES SE HAN COMENTADO ANTERIORMENTE,

3.17.,- CODIGO PENAL DEL ESTADO DE NAYARIT.

Reritrese AL COp1G0 PeNAL PARA EL Estapo DE Na
YARIT AL DELITO DE VARIACION U OcuLTAcION DEL NOMBRE 0O DEL
poMiciLio, EN su CApfTuLo SexTo, TfTuULO DECIMO PRIMERO DEL-
RUBRO FALSEDAD EN LOS TERMINOS QUE INMEDIATAMENTE SE TRANS-

CRIBEN,

"ARTICULO 237.- SE SANCIONARA CON PRISIGN DE -

UNO A SEIS MESES Y MULTA DE CIEN A MIL PESOS."

“1,- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARLC 0 EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE UNA

AuTORIDAD: "

“1[,- AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DL

LIGENCIA DECRETADA POR AUTORIDAD JUDICIAL O POR LOS TRIBUY
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NALES DEL TRABAJO; O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE -
O CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE
OTRO QUE NO SEA EL SUYO, O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VER-

DADERO; Y"

“I11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA Ti-

TULO O NOMBRE. A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE Y CON PER

JUICIO DE ALGUIEN.” (28)

EL ARTfCULO TRANSCRITO CORRESPONDIENTE A LA LE-
GISLATURA PUNITIVA DEL ESTADO DE NAYARIT. NO APORTA NOVEDAD
ALGUNA QUE LOS DISTINGA DE LOS YA ANTERIORMENTE COMENTADOS,

INCURRE EN EL ERROR DE HABLAR DE SU FRACCION SEGUNDA DE AuTQ
RIDAD JUDICIAL O POR LOS TRIBUNALES DEL TRABAJO, CUANDO LO -

(28).- CODIGO PENAL Y PROCEDIMIENTOS S -
5180 v 5181, PARA EL ESTADO DE NAYARIT, EDICIONES ME
XICANAS CARRILLO HNOS. GUADALAJARA (8) JAL. 1975
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CORRECTO Y CONYENIENTE SER{A QUE SE DESIGNARA UNICAMENTE CQ
M0 AUTORIDAD., POR LAS RAZONES QUE YA HEMOS ABUNDANTEMENTE -
COMENTADO CON ANTERIORIDAD, HASTA ESTE MOMENTO Y DE LA EXPQ
SICION REALIZADA, ES PERFECTAMENTE VISLUMBRADO QUE LA LEGIS
LACION NACIONAL, SIGUE LOS LINEAMIENTOS ESPECIFICOS QUE IN-
FORMAN AL (6D1GO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL NO SIENDO -
POSIBLE AGREGAR NINGUN OTRO COMENTARIO DE LOS YA ANTERIOR--
MENTE EXPUESTOS.

3,18 CODIGO PENAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON,

REGLAMENTA EL ARTfCULO 231, CONTENIDO EN EL CAP{TU
Lo QUINTO DEL T{TULO DECIMO DEL C6D160 PENAL DE Nuevo LEon,-
EL DELITO DE VARIACION DEL NoMBRE o DEL DoMiciLio, EN LOS -
TERMINOS QUE EN SEGUIDA NOS PERMITIMOS EXPONER:

231.- "SE CASTIGARA CON PRISION DE TRES DiAs A --
SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:”

"[.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE 0 APELLIDO Y TOME ---
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA AL DECLARAR ANTE LA Au-
TORIDAD JupIcIAL;”

“11,- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILIGEN
CIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITACION
DE UNA AUTORIDAD OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE OTRO DISTIN-
TO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO: Y"

“II1T.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, EN LOS -
ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A  UNA PERSONA TL
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TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (29)

EL ARTfCULO REPRODUCIDO, REPRESENTA LA EXPRE---
S16N DEL LEGISLADOR fEDERAL EN TODA SU MAGNITUD, AL TRANSFE
RIR LITERALMENTE SU OBRA LEGISLATIVA, TENGASE LUEGO ENTON--
CES POR TRANSCRITOS NUESTROS YA REITERADOS COMENTARIOS ANTE
RIORES, SIN NINGUN AGREGADO ALGUNO.

3.19, (ODIGO PEWAL DEL ESTADO DE OAXACA.

EL Cop16o PeNAL DE OAXACA, PREVEE EN SU ARTICu-
10 232 EL DELITO DE VARIACION DEL NOMBRE o DEL DoMicILIO, -
EL CUAL QUEDA INSERTO EN EL CapftuLo CuarRTO TITULO DECIMO,
REFERENTE A LA FALSEDAD Y EL CUAL DESCRIBE A LA ACTIVIDAD -
IL{CITA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

232.- "SE IMPONDRA PRISISN DE TRES DIAS A SEIS
MESES Y MULTA DE CINCUENTA A TRESCIENTOS PESOS:"

"I, AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO AL DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD JupiciaL:”

“11.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DiLL
GENCIA JUDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITA

(29).- LODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENA(ES PARA Fi ES-
1ADO L,S, DE KUEVQ TEON, CON SUS REFORMAS, (EY TF FUC

CUCTON DE PENAS PRIVATIVAS Y RESTRICTJVAS,D LA LIBER

IAE. EDIT.CAJICA,S.A., PUEBLA.Pue.,MEX,1977,PAGS.124

U




CION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE OTRO
DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO."” (30)

CoN LA ABSTENCION DE LA FRACCION TERCERA, EL AR
TICULO ANALIZADO REPRODUCE EL TEXTO DE SU CORRELATIVO PARA
gL Di1sTRITO FEDERAL, UNICAMENTE DISMINUYE LA PENALIDAD Y SU
MULTA, SIN NINGON OTRO PARTICULAR QUE AMERITE COMENTARIO AL
GUNO,

3,20, (CODIGO DE DEFENSA SOCIAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

EN Lo REFERENTE AL DELITO DE OCULTACION O VARIA
c16n pE NoMBRE o DE DoMiciLio, EL Copieo DE DEFENSA SocCIAL
PARA EL ESTADO DE PUEBLA LO INSERTA EN su CAP{TuLo QuUINTO -
DEL TiTuLO DECIMO SEGUNDO, RELATIVO A LA FALSEDAD Y LO DEFL
NE EN LOS TERMINOS, QUE UNA VEZ MAS NOS PERMITIMOS REPRODU-
CIR, Y EL CUAL A LA LETRA DICE:

246,- "SE 1MPONDRA PRISIGN DE TRES DIAS A SEIS
MESES Y MULTA DE CINCO A CINCUENTA PESOS:"”

“I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME

(30),- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES
{ADQ _LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA, CON SUS REFORMAS, -
SEGUNDA EDICION. EDITORIAL CAJICA, S. A., PUEBLA. -
PUE.: MEX. 1984, PAG. 132,
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OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE UNA
AuTtorIDAD, "

“T1.- AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DiILI-
GENCIA DECRETADA POR UNA AUTORIDAD JUDICIAL O DE LOS TRIBUNA
LES DEL TRABAJO, O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE, O CL
TACION DE UNA AUTORIDAD OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO -

QUE NO SEA EL SUYO, O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO:
Y"

“IlT.- AL FuNcioNARIO O EMPLEADO PUBLICO, QUE EN -
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA T{TU
LO O NOMBRE, A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (31)

AL RESPECTO ES INNECESARIO HACER MENCION QUE EL =--
PRECEPTO EN CITA ES REPRODUCCION TOTAL DE SU SIMILAR DEL C6-
D160 PENAL PARA EL ESTADO DE NAYARIT, Y QUE LA UNICA VARIA--
CIGN ES CON RESPECTO AL MONTO DE LA MULTA, POR LO CUAL DEBEN
TENERSE POR REITERADOS LOS COMENTARIOS FORMULADOS AL C6D1GO
DE REFERENCIA.

(31).- CODIGOS DE DEFENSA SOCIAL Y DE PROCEDIMIENTOS EN MA--
F OCIAL PARA EL ESTADO LIB
NQ DE PUEBLA. CON SUS REFORMAS. CUARTA EDICION. EDITQ
RIAL CAJICA, S. A.. PUEBLA, PUE. MEX. 1986, PAG, 127
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3,21 CODIGO PENAL DEL ESTADO DE QUINTANA ROD.

EL C6p1Go PenaL DEL EstaDo DE QUINTANA Roo, EN SUS
DISPOSICIONES PUNITIVAS, NO CONTEMPLA EN NINGUNO DE SUS CA-
PITULOS: NI AUN EN EL RELATIVO AL DE DELITO CONTRA LA FE =~
PiBLIcA, €L DEL1To DE VARIACION DEL NomBRe 0 DEL DoMIciLlo
BAJO ESE MISMO RUBRO, PERO EL LEGISLADOR DEL EsTADO DE QUIN
TANA ROO LO CONTEMPLA EN FORMA GENERICA EN sU CAP{TULO TER-
CERO, DE RUBRO FALSO TESTIMONIO, Y QUE EN SU ARTfcuio 106 A
LA LETRA DICE:

“SE IMPONDRA DE DOS MESES A DOS AROS DE PRISION Y
MULTA DE CINCUENTA A CINCO MIL PESOS AL QUE, INTERROGADO POR
ALGUNA AUTORIDAD EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES O CON MOTIVO
DE ELLAS AFIRME UNA FALSEDAD, NIEGUE U OCULTE LA VERDAD O -
ALGUNA CIRCUNSTANCIA QUE PRUEBE CUALQUIER HECHO,”

“LO PREVISTO EN ESTE ART{CULO NO ES APLICABLE AL
QUE TENGA CARACTER DE INcuLpaDo.” (32)

(32).- ICIAL DE 0 S -
NA_ROD, SEGUNDA EPOCA, DECRETO No. 47. TOMO II, CHE-
TUMAL, QUINTANA ROO, JULIO 11 1979, PAG. 14,
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DEL. PRECEPTO ANTES MENCIONADO, ENCONTRAMOS QUE -
EL ACTIVO DEL DELITO DE VARIACION DEL NoMBRE O DEL Domi----
CILIO, QUEDA DENTRO DE LA HIPOTESIS NORMATIVA, QUE ESTABLE-

CE EL DELITO DE FALSO TESTIMONIO. CONTEMPLADO EN LA LEGIS-
LACION PUNITIVA DEL ESTADO DE QUINTANA Ro0, EN TANTO QUE SI
gL MISMO ES INTERROGADO POR ALGUNA AUTORIDAD, OCULTA SU NOM
BRE O DOMICILIO, ELLO IMPLICA QUE SE CONDUCE CON FALSEDAD Y
POR ENDE COMETE EL DELITO DE FALSO TESTIMONIO: PRODUCE LA -
ABSORCION DE UNA FIGURA TIPICA ESPECIAL EN UNA DISPOSICION
NORMATIVA GENERAL, LA CUAL DEJA AL ARBITRIO DEL JUZGADOR LA
DETERMINACION DEL ESPEC{FICO DELITO.

CABE HACERSE NOTAR QUE EL PARRAFO ULTIMO DEL AR--
TiCULO ANTERIORMENTE TRANSCRITO, EL CUAL SENALA QUE NO ES -
APLICABLE LO DISPUESTO POR EL MISMO AL ACTIVO QUE TENGA CA-
RACTER DE INCULPADO, LO QUE CONSTITUYE UNA HIPGTESIS TOTAL-
MENTE INNECESARIA, EN ATENCION A LO DISPUESTO POR EL ARTICU
L0 20 pe LA ConsSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, SERALA DL
CHO BENEFICIO A LAS PERSONAS QUE TIENEN EL CARACTER DE "Acu
SADO”,

Los C6p16os PENALES VIGENTES DE LOS EsTADOS DE -
AcuascALIENTES, MICHOACAN Y MORELOS COMETEN EL MISMO ERROR
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aue EL C6D160 PENAL DE APLICACION ACTUAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL, EN TANTO QUE LOS MISMOS REITERAN EL BENEFICIO OTOR
GADO POR NUESTRA CARTA MAGNA EN SU GUARISMO ANTES SENALADO,
NO HABIENDO MAS COMENTARIO QUE SEA DIGNO DE HACERSE EN EL -
PRESENTE APARTADO, EN TANTO QUE YA ANTERIORMENTE SE REALIZA
RON LOS PERTINENTES COMENTARIOS EN EL PARTICULAR, POR LO -
QUE SE PROSIGUE A DAR CUMPLIMIENTO A LOS OBJETIVOS ESTABLE-
CIDOS PARA EL DESARROLLO DEL PRESENTE ENSAYO,

3,22, (CODIGO PENAL DEL ESTADO DE QUERETARO.

OcupPEMONOS AHORA DE LA DISPOSICIGN PUNITIVA QUE
EL C6p160 PeNAL DEL ESTADO DE QUERETARO DA EN RELACION DEL
DELITO DE VARIACION DEL NOMBRE O DEL DoMICILIO Y AS[ TENE--
MOS QUE EL MISMO LO DEFINE EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

220.- “SE CASTIGARA CON PRISIGN DE TRES DfAS --
A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CIENCUENTA PESOS:”

“I,- AL que ocuUlTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA AU
TORIDAD JupiciaL:”

“I1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di-
LIGENCIA JupICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE, 0O
CITACION DE AUTORIDAD OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO --

i

DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO; Y
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“T1I1.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO QUE, EN LOS AC
TOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA TI{TULO ©
NOMBRE A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECE,” (33)

De su REDACCION SE PUEDE APRECIAR EN DEFINITIVA
QUE POR ENESIMA VEZ EL ARTICULO TRANSCRITO CORRESPONDE A LA
TOTAL REPRODUCCION DE SU SIMILAR PARA EL DisTRITO FEDERAL,-
GUARDANDO LA MISMA REDACCION Y PUNTUACION ORTOGRAFICA, PENA
LIDAD Y DISTRIBUCION, REMITIENDONOS UNA VEZ MAS A LOS ANTE-
RIORES COMENTARIOS TRANSCRITOS, NO SIENDO PERTINENTE AGRE--
GAR NINGUN OTRO COMENTARIO, EN HOMENAJE A LA BREVEDAD DE -
ESTA SUSCINTA EXPOSICION,

3.23, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

EN LA CONTINUACION DE ESTA EXPOSICION NOS CO---
RRESPONDE CITAR AL COpiGo PENAL pARA EL EsTADO DE San Luis
Potosf. EL cUAL EN EL ARTicuLo 270 CORRESPONDIENTE AL (aP{-
TuLo QuINTo, TITULO DECIMO DEFINE EL DELITO DE VARIACION —-
peL NoMBRE o DEL DOMICILIO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

(33).- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA E! ES
TADO LIBRE Y SOBERANQ DE QUERETARG, CON SUS REFORMAS.
EDITORIAL CAJICA, S. A., PUEBLA, PUE., 1978, PAG. -
94,
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"ARTICULO 270.- SE CASTIGARA CON ARRESTO DE TRES
DfAS A SEIS MESES 0 MULTA DE TRES A CINCUENTA PESOS:"

“T,- AL QUE GCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRC IMAGINARIC O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA -
Autor1pap JupicraL:”

“II,~ AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILL
BENCIA JupICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITA
CION DE AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO DISTIN
TO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO.” (34)

EL ONICO COMENTARIO DIGNO DE REFERIRSE AL ARTICU
LO EN ESTUDIO, Y QUE NO HAYA SIDO PREVIAMENTE REALIZADO, ES
EL REFERENTE A LA PENALIDAD CON EL CUAL SE SANCIONA EL ILfCL
TO EN ESTUDIO EN LA LEGIstacion pe San Lufs Porvosf, que Es -
LA PRIMERA DE TODAS, LAS HASTA AHORA ESTUDIADAS QUE SANCIONA
CON PENA ALTERNATIVA EL IL{CITO A ESTUDIO., A DISTINCION DE -
LAS REFERIDAS, QUE PERSISTENTEMENTE LAS SANCIONA CON PENA -
PRIVATIVA DE LIBERTAD Y SU CORRESPONDIENTE MULTA, SIENDO --
ELLO LA UNICA INNOVACION QUE HASTA EL MOMENTO SE HA ENCONTRA
DO EN DISTINCION DE LAS ANTERIORMENTE REFERIDAS.,

(34),- CODIGO PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTA

DO LIBRE Y SORERANO DE SAN LUIS POTOSI. CON SUS REFOR

MAS. EDITORIAL CAJICA, S. A.. PUEBLA, PUE:, MEX, 1983,
PAG. 103,
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3.24, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE SINALGA.

PARA EL LEGISLADOR SINALOENSE, EL DELITO DE VA-
RIACION DEL NoMBRE o DEL DOMICILIO, LO INSERTA EN EL T{TULO
DECIMO, QUE COMO LA GENERALIDAD DE LAS LEGISLACIONES DESIG-
NA BAJO EL RUBRO DE FALSEDAD, Y QUE CONCRETAMENTE LO PROPO-
NE EN LA FORMA EN QUE CONTINUAMENTE SE EXPONE:

216,- "SE CASTIGARA CON PRISION DE TRES DIAS A
SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:"

“T.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA AL DECLARAR ANTE LA --
AuTor1DAD JupicIAL:”

"II.- AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA -
DILIGENCIA JUDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE 0
CITACION DE UNA AUTORIDAD OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE -~
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO: Y"

“ITI.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -

EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGD, ATRIBUYERE A UNA PERSONA -
UN T{TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (35)

(35),- CODIGOS PENAL Y DE I .
TADO_LIBRE Y SOBERANO DE SINALOA, CON SUS REFORMAS.-
LEY ORGANICA DEL CONSEJO TUTELAR DE MENORES Y LEY -
DEL INSTITUTO DE PROTECCION A LA INFANCIA. EDITORIAL
CAJICA, S.A., PUEBLA, PUE,, MEX., 1977, PAG, 110
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EN LO CONCERNIENTE AL PRESENTE ARTICULO, NO TE-
NEMOS COMENTARIO QUE MACER, RESTANDONOS SOLO REPRODUCIR UNA
VEZ MAS LOS COMENTARIOS QUE ANTECEDEN. Y EN ESPECIAL EL RE-
LATIvO AL COp1Go PeNAL PARA EL DisTRITO FEDERAL,

3.25. CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE SONORA.

EL TfTutoe peEcimMo EN su CapfTuLo Cuarto DeL CépL
60 PENAL PARA EL ESTADO DE SONORA, ESTABLECE LOS ELEMENTOS
MATERIALES DEL DELITO QUE SE VIENE ESTUDIANDO, Y EL CUAL -
ES REDACTADO COMO CONTINUAMENTE PROCEDEMOS A APUNTARLO,

“ARTICULO 204,- SE SANCIONARA CON PRISIGN DE -
UNC A SEIS MESES Y MULTA DE DIEZ A CIEN PESOS,”

“1.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O SU APELLIDO O TO
ME OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE -
LA AuTtoripap:”

“I1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di-
LIGENCIA O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITACION -
DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE OTRO DISTIN
TO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO: Y'

"I11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN LOS ACTOS PROP10S DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA.
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T{TULO O NOMBRE. A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (30)

SE REITERA UNA VEZ MAS LOS COMENTARIOS ANTERIO-
RES, ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE PRECISAR ALGUN COMENTARIO, DA
DO QUE LA REDACCION DEL PRECEPTO EN CITA CORRESPONDE EN SU
INTEGRIDAD A LOS YA TRANSCRITOS,

3.26, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE TABASCO.

CONTINUANDO A LA EXPOSICION DEL DELITO DE VARIA
c16N DEL NomBre o DEL DomiciLio, TENEMOS QUE LA LEGISLACIGN
PenaL DEL EsTADO DE TABASCO PROPONE A DICHO DELITO EN LA SL
GUIENTE CONDICION QUE EN SU TOTALIDAD Y LITERALIDAD SE RE--
PRODUCE }

"ARTICULO 230.- SE CASTIGARA CON PRISION HASTA
DE SEIS MESES Y MULTA HASTA DE CINCUENTA PESOS:"

“l.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA -
Autor1DAD JupiciaL:”

"11.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE uNA Di-

(36),- CQDIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES
TADO LIBRE Y SOBERANO DE SONORA. CON SUS REFORMAS. -
LEY DE EJECUCION DE SANCIONES PRIVATIVAS Y MEDIDAS -
RESTRICTIVAS DE LIBERTAD, 3a. ED. EDITORIAL CAJICA.-
S.A., PUEBLA. PUE., MEX. 1982. PAG, 82,




LIGENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, DESIGNE - -
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO:"

"T11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO., ATRIBUYERE A UNA PERSONA
TITULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (37)

INELUDIBLE ES PRECISAR, EN ESTE MOMENTO DEL DE-
SARROLLO DEL PRESENTE PUNTO, QUE LAS LEGISLACIONES DE LOS -
ESTADOS, EN ESENCIA INNECESARIAMENTE EN SUS FUENTES, SE IN-
FORMA DEL Cép16o PENAL PARA EL DIsTRITO FEDERAL, POR LO --
CUAL SU REDACCION Y PENALIDAD SON SIMILARES POR NO DECIR -
QUE IDENTICAS, EN TAL CONCEPTO PERM{TANSENOS UNA VEZ MAS RA
TIFICAR LOS COMENTARIOS ANTERIORES, POR NO ENCONTRARNOS CON
POSIBILIDAD DE DAR UN NUEVO ENFOQUE A LOS MISMOS EN ATEN---
CION A LO EXPRESADO.

3,27, CODIGO PENAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS,

EN SEGUIMIENTO DEL DESARROLLO PROPUESTO EN ESTE

(37).- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES

TADO LIBRE Y SOBERANO DE TABASCO. CON SUS REFORMAS.-
LEY QUE ESTABLECE LAS NORMAS MINIMAS SOBRE READAPTA-
CION SOCIAL DE SENTENCIADOS PARA EL ESTADO L. v S. -
DE TABASCO. TERCERA EDICION, EDITORIAL CAJICA.S. A.,
PUEBLA, PUE: MEX, 1986, PAGS. 159 Y 160,
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cAP{TULO, CORRESPONDE EL PARTICULAR ESTUDIO DEL CépIgo PE--
NAL PARA EL EsTADO DE TAMAULIPAS. QUE EN LO REFERENTE AL -

DELITO DE VARIACION DEL NOMBRE 0 DEL DoMIcILIO., TIPIFICA CQ
MO CONTINUAMENTE SE DESCRIBE:

236,~ "SE CASTIGARA CON PRISION DE DIECISEIS --
piAS A SEIS MESES Y MULTA DE CINCO A CINCUENTA PESOS:"

"T.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA AL DECLARAR ANTE LA AU
TORIDAD JuDICIAL:"

"Il1.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di-
LIGENCIA JUDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE 0 -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, DESIGNE - -
OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO: Y"

“II1.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE EN
LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA Ti-
TULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE,” (38)

SE ENCUENTRA QUE EN EL ART{CULO QUE ANTECEDE Y
QUE CORRESPONDE AL CODIGO PENAL DEL EsTADO DE TamMauLIPAs, -

(38).- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA E[ ES

TADO_LIBRE Y SOBERANO DE TAMAULIPAS. CON SUS REFOR--
MAS, EDITORIAL CAJICA, S. A. PUEBLA, PUE.., MEX, 1977,
PAG, 91,
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SE ENCUENTRA QUE LA PENALIDAD M{NIMA DE DICHO DELITO ES DE
DIECISEIS DIAS, CON LO CUAL SE CONVIERTE EN LA PENALIDAD M&
XIMA DE ENTRE TODAS LAS MINIMAS, YA QUE ES REGLA GENERAL EN
TODOS Y CADA UNO DE LoS (ODIGOS ANTERIORMENTE RESENADOS QUE
LA PENALIDAD MINIMA PARA ESTE DELITO ES LA DE TRES DIAS QUE
S1 BIEN ES CIERTO EN SU GENERALIDAD LO ESTABLECE, TAMBIEN -
LO ES QUE POR DISPOSICION CONSTITUCIONAL, SE COLIGE DICHA -
MINIMA PENA, EN LO REFERENTE AL CONTENIDO DEL PRECEPTO EN -
CITA NO OFRECE MATIZ DISTINTIVO ALGUNO QUE FUERE NECESARIO
COMENTAR PARTICULARMENTE.

3.28. CODIGO PENAL DEL ESTADO DE TLAXCALA,

CONTINUAMENTE, CORRESPONDE EL ANALISIS A LA LE-
GISLACION PUNITIVA DEL EsTADO DE TLAXCALA, QUE EN su CaPITy
L0 SEIS, QUE CORRESPONDE AL Tf{TULO ONCENO, DE IGUAL DESIGNA
CION QUE TODOS LOS TRANSCRITOS PRECISAN EL IL{CITO DE VARIA
cI6N DEL NOMBRE. DE LA NACIONALIDAD, DEL DoMICILIO 6 DE LA
HABITACION, DE LA SIGUIENTE PARTICULAR FORMA:

254,- "SE SANCIONARA CON PRISION DE TRES DfAS A
SEIS MESES Y MULTA DE VEINTE A CINCUENTA PESOS:"

“l.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE GTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE UNA
AuTor1DpAD: "
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"IT.- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA Di-
LIGENCIA JuDICIAL 0 UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE, O
CITACION DE AUTORIDAD, OCULTE LA CASA EN QUE HABITA 0 DESIG
NE OTRA DISTINTA O NIEGUE DE CUALQUIER FORMA EL VERDADERO,”

“11L- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE EN
LOS ACTOS PROP10S DE SU CARGO ATRIBUYERE A UNA PERSONA TITU
LO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE Y CON PERJUL
C10 DE ALGUIEN: Y”

"IV,- AL QUE ANTE LA AUTORIDAD, DIERE UNA NACIQ
NALIDAD FALSA O QUE SIN DERECHO PARA ELLO SE HAGA PASAR CO-
MO MEXICANO O EXTRANJERO EN CUALQUIER DOCUMENTO., SIN SERLO.”
(39)

DE DENOMINACION RIMBOMBANTE PERO SIN DISTINCIGN
SUBSTANCIAL: EL PRECEPTO ANALIZADO. CORRESPONDE EN SU LITE-
RALIDAD A SU CORRELATIVO DEL C6pIGo PenaL pEL EsTaDo DE ME
X1€0, INCURRIENDO ESTE COpIGO AL 16UAL QUE EL C6DIGO DE - -
CHIAPAS EN EXPRESAR QUE SE OCULTE LA CASA EN QUE SE HABITA,
COMENTARIO QUE EN OBVIO DE REPETICIONES, LO DAMOS DESDE LUE
GO POR REPRODUCIDO., NO SIENDO PERTINENTE NINGUN OTRO COMEN-

(39) .- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PERALES PARA EL ES

TADQ LIBRE Y SOBERANQ DE TLAXCALA. EDICION LIMITADA,
EDITORIAL CAJICA, S. A., PUEBLA, PUE.. MEX., 1978, -

PAGS. 192 Y 193.
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TARIO AL RESPECTO.

3,28, CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ.

CoN LA DESIGNACION EN SU T{TULO DECIMO CUARTO.,=
DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA, EL CODIGO PENAL
VERACRUZANO EN su CAPITULO DECIMO PRIMERO TIPIFICA EL DELI-
70 DE VARIACION DEL NoMBRE 0 DEL DOMICILIO DE LA SIGUIENTE
SUSCINTA MANERA:

“ARTICULO 263.- SE IMPONDRA DE SEIS MESES A UN
ARO DE PRISION Y MULTA HASTA DE CINCO MIL PESOS A QUIEN - -
OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO, O SENALE DOMICILIO FALSO O INE
XISTENTE CON LA FINALIDAD DE INCUMPLIR OBLIGACIONES,"” (40)

ESTE PRECEPTO ROMPE EN DEFINITIVA CON LA TRADI-
CION LEGISLATIVA EMANADA POR EL LEGISLADOR FEDERAL, DE FOR-
MA CLARA, SUSCINTA Y CONCRETA EL NOMOTETA VERACRUZANO DEFI-
NE LOS ELEMENTOS MATERIALES QUE INFORMAN DICHO ILfcITo, Aau{
NO ES NECESARIO QUE LA VARIACION DEL NoMBRE 0 DEL DoMICiLIO
SE FORMULE ANTE UNA AUTORIDAD, SINO QUE SE RESTRINGE A DIS-

(40) .- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES-
TADO LIBRE Y SOBERANQ DE VERACRUZ. LEY DE ADAPTACION
SOCIAL Y DE LOS CONSEJOS TUTELARES PARA MENORES IN---
FRACTORES. LEY DE EJECUCION DE SANCIONES. CON SUS RE-
FORMAS: TERCERA EDICION, EDITORIAL CAJICA, S.A.. PUE-

BLA, PUE., MEX, 1984, PAG. 114,
ESTA TESIS HO DEBE
SAUR DE (A BIBLIGTECA
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PONER QUE DICHA ACTIVIDAD TENGA COMO FINALIDAD INCUMPLIR --
UNA OBLIGACION, Y LO PROPIO DE DICHA ACTIVIDAD, ES EFECTIVA
MENTE ESO, ELLO ES INCUMPLIR LA ORDEN DE LA AUTORIDAD, PERO
DICHO PRECEPTO VA MAS LEJOS AUN, YA QUE DICHO ILICITO PUEDE
COMETERSE DE PARTICULAR A PARTICULAR, PUES COMO PREVIAMENTE
HA QUEDADO ASENTADO, EL INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE
PARTICULAR A PARTICULAR DEBE SER SANCIONADA, PUES CAUSA EL
MISMO PERJUICIO. QUE EL QUE SE REALIZA A LA AUTORIDAD ESTE
PRECEPTO EN SU BREVEDAD REUNE TODOS Y CADA UNO DE LOS ELE--
MENTOS QUE O0TROS (OD1GOS DESCRIBEN EN VARIOS TIPOS, Y QUE -
EN ALGUNAS OCASIONES NO EN FORMA PLAUSIBLE! SIENDD PERTINEN
TE EXPRESAR NUESTRA CONFORMIDAD CON EL ARTICULO EN CITA,

3.30. CODIGD DE DEFENSA SOCIAL DEL ESTADO DE YUCATAN.

CORRESPONDE AHORA ENTRAR AL ESTUDIO DEL DELITO
EN CUESTION DE CONFORMIDAD A LA DISPOSICION NORMATIVA DEL -
Cop1eo DE DEFENSA SoclAL DEL ESTADO DE YUCATAN Y EN LO PAR-
TICULAR EN EL CAP{TULO CORRESPONDIENTE PRECISA QUE:

281.- "SE IMPONDRA PRISION DE TRES DIAS A SEIS
MESES Y MULTA DE CINCO A CINCUENTA PESOS:"”

“I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE UNA
AuTor1pAD: “ '



“I1.- AL QUE. PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DL
LIGENCIA DECRETADA POR UNA AUTORIDAD JUDICIAL O DE LOS TRI-
BUNALES DEL TRABAJO O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE 0
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO O DESIGNE -
OTRO QUE NO SEA EL SUYO, 0 NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VER-
DADERO: Y

"TIT.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE, -
EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA
T{TULO O NOMBRE, A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE.” (41)

PoR LO QUE RESPECTA A ESTE PRECEPTO, NO NOS QUE
DA, SINO NUEVAMENTE, RETRAERNOS A LOS COMENTARIOS QUE ANTE-
CEDEN AL PRESENTE, CON UNICA EXCLUSION A LO RELATIVO, EX~--
PUESTO EN EL APARTADO INMEDIATO ANTERIOR,

3.31, (CODIGO PENAL DEL ESTADO DE ZACATECAS.

POR ULTIMO Y PARA CONCLUIR ESTA BREVE EXPOSI---
CION QUE COMO FINALIDAD LLEVO LA DESCRIPCION DEL TIPO DE ES
TUDIO, POR LAS LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS QUE CONFORMAN -
LA RepBLICA MEXICANA, ES PRECISO CONTEMPLAR LA LEGISLACION

(41) .- CODIGOS DE DEFENSA SOCIAL Y PROCESAL DE DEFENSA SQ--
CIAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE YUCATAN. EDL
TORIAL CAJICA, S. A., PUEBLA, PLE.., MEX., 1380, - -
PAGS. 208 Y 209.
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DEL ESTADO DE ZACATECAS, LA CUAL EN LO CONCERNIENTE A LO EX
PUESTO EN SU ARTfcuto 254 ESTABLECE:

254, - "SE SANCIONARA CON PRISIGN DE TRES DIAS A
SEIS MESES Y MULTA DE DIEZ A CEINCUENTA PESOS:"”

"I~ AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE UNA
Autoripap;”

“I1,- AL QUE PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DI-
LIGENCIA JUDICTIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE, O
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE LA CASA EN QUE HABITA O -
DESIGNE OTRA DISTINTA O NIEGUE DE CUALQUIER MODO LA VERDADE
RA: "

“III.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO QUE EN LOS AC-
TOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA TfTuLO o©
NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE Y CON PERJUICIO -
DE ALGUIEN: Y"

"IV.- AL QUE ANTE LA AUTORIDAD DIERE UNA NACIO-
NALIDAD FALSA O QUE SIN DERECHO PARA ELLO SE HAGA PASAR CO-

MO MEXICANO O COMO EXTRANJERO EN CUALQUIER DOCUMENTO PU-
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BLICQ, SIN SERLO.” (42}

HUELGA DECIR QUE EL CITADO PRECEPTO ES REPRODUC
CION DE LOS YA ANTES TRANSCRITOS, Y QUE INCLUSO INCURRE EN
LOS MISMOS ERRORES QUE SE HAN MENCIONADO ANTERIORMENTE, TAL
VEZ COMO EL OCULTAMIENTO DE LA CASA Y EL HACERSE PASAR COMO
MEXICANO SIN SERLO, Y SIN TENER DERECHO A ELLO; NO APORTA -
ESTE ARTICULO NINGUN ELEMENTO NUEVO Y S{ CONLLEVA LOS REFE-
RIDOS ERRORES. TECNICO-JURIDICOS, SIN MAYOR PARTICULAR QUE
COMENTAR A ESTE RESPECTO,

REALIZADO EN SU CONJUNTO UN ANALISIS DE LAS LE-
GISLACIONES EN CITA, ENCONTRAMOS QUE LA MAYOR{A DE LAS LE--
GISLACIONES DE LOS ESTADOS, SE INFORMAN DE LOS PRINCIPIOS -
ORIENTADORES ESTABLECIDOS POR EL LEGISLADOR FEDERAL, CON PE
QUENAS VARIANTES DE ESCASO VALOR JUR{DICO, ALGUNAS CON EVI-
DENTES ERRORES SEMANTICOS Y VARIACIONES INSUBSTANCIALES EN
EL INCREMENTO DE SU ARTICULADD CRITICABLES EN TANTO QUE FUE
RON FORMADAS EN BASE AL PRECEPTO ORIGINAL, LOS CUALES EVI--
DENTEMENTE DEBIERON DIRIGIR EL CORRECTO LINEAMIENTO FORMA--
DOR: PERO CON LA EVIDENTE INTRODUCCIGN DE UN NUEVO CRITERIO

(42) .- CODIGOS PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ES-
S, CON SUS REFORMAS.

TADO_LIBRE Y SOBERANQ DE ZACATECAS.
EDITORIAL CAJICA. S, A.. PUEBLA, PUE., MEX,, 1979, -
PAGS, 152 Y 153,
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QUE QUEDA PLASMADO EN LA LEGISLACION VERACRUZANA QUE CON --
BREVEDAD, CONGRUENCIA Y PLAUSIBLE TECNICA-JUR{DICA DESARRO-
LLA UN TIPO QUE EN DEFINITIVA ORIENTARA EL CURSO DE ESTE -
TRABAJO,
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CAPITULO: IV

DESCRIPCION Y ANALISIS DEL DELITO EN ESTUDIO,
4,1 CODIGD PENAL DE 1931.

LA IDEA DEL DELITO NACE UNIDA A LA DEL EsTapo Y
APARECE INFLUIDA POR LAS CONCEPCIONES EN ESTE IMPERANTE, HAS
TA EL EXTREMO DE PODER AFIRMAR QUE LA GENESIS DEL CONCEPTO -
DEL DELITO, MARCHA DE LA MANO DEL CONCEPTO DEL ESTADO Y QUE
ELLAS SE ALIMENTAN DE LAS MISMAS ESENCIAS EN SU RUTA HISTO-
RICA, DE TAL SUERTE Y EN EL DESENVOLVIMIENTO DE NUESTRO ---
QUEHACER LEGISLATIVO, SE GENERA NUESTRO C6D1GO PENAL EN VI
GOR EXPEDIDO POR PAscuAL ORTiz RuBio, PResIDENTE CONSTITU--
CIONAL DE NUESTRA REPUBLICA EN USO DE LAS FACULTADES CONCE-
DIDAS A SU FAVOR POR DECRETO DE DOS DE ENERO DE 1931 v con
INICIACION DE VIGENCIA A PARTIR DEL DA DIECISIETE DE SEP--
TIEMBRE DEL MISMO ANO, DESIGNANDOSE coMo Copico PENAL PARA
€L DisTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y PARA TODA -
LA REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL, PUBLICADO EN EL -
Diar1o OF1ciAL DE tA FEDERACION EL DiA CATORCE DE AGOSTO -
pE 1931, Y QUE DE LA MISMA FORMA QUE SUS ANTECESORES EN EL
CAP{TULD RELATIVO A LA FALSEDAD, INCLUYE EL DELITO DE VARIA
CI16N DEL NoMBRE 0 DEL DoMmiciLio, DEL{TO EL CUAL QUE POR SER
EL OBJETO FUNDAMENTAL DE ESTE TRABAJO EN ESTE CAP{TULO SE -
PROCEDE A ANALIZAR MINUCIOSAMENTE EN SUS CONCEPTOS. FINES Y
ALCANCES LEGALES,
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4,2 ARTICULO 249 DEL COLIGO PENAL VIGENTE PARA EL D, F.

EL Copreo PENAL EN VIGOR PARA EL DisTRITO FEDE-
RAL EN sU TITuLo DEcIMo DE VARIAcIéN DEL NoMBRE 0 DEL Domi-
CILIO, EN LA SIGUIENTE FORMA:

"ARTICULO 249,- SE CASTIGARA CON PRISION DE - -
TRES DIAS A SEIS MESES Y MULTA DE DOS A CINCUENTA PESOS:"

“T.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO Y TOME
OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA, AL DECLARAR ANTE LA -
AutoripaD JupiciaL:”

) "11,~ AL QUE, PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DL
LIGENCIA JUDICIAL O UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O -
CITACION DE UNA AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO, O DESIGNE -
OTRO DISTINTO G NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO: Y"

“I11.- AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE,-
EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO, ATRIBUYERE A UNA PERSONA
TITULO O NOMBRE A SABIENDAS DE QUE NO LE PERTENECE." (43)

EN SU ESENCIA EL ARTICULO TRANSCRITO QUE CORRES
PONDE AL C6p1co PeNAL DE 1931, REPRODUCE LOS MISMOS CONCEP-

(43),- (ODIGO PENAL PARA Ef DISTRITO FEDERAL. LIBRERIAS --
TEOCALLI, MEXICO 1983, PAG. 71.
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TOS QUE LOS BROCARDICOS DE 1871 v 1928, CABE HACER REFEREN-
CIA A LO YA APUNTADOS EN SU CAPfTULO SEGUNDO DE ESTE TRABA-
JO, Y QUE DEJAMOS AQUf ASENTADO EN V{A DE REPRODUCCION POR
NO EXISTIR MAS COMENTARIOS QUE EN LO PARTICULAR SE PUEDAN -
FORMULAR,

4,3, ANALISIS DEL DELITO EN ESTUDIO,

4.3,1 "AL QUE" ALCACES LEGALES EN BASE A SU -
TERMINOLOGIA Y REDACCION,

DEL ANALISIS ESPECI{FICO DEL ORDENAMIENTO DE LAS
FIGURAS TIPICAS SE PONE DE RELIEVE LA EXISTENCIA DE REQUISL
TOS COMUNES Y ELEMENTALES A TODAS ELLAS, AUN CUANDO NO SIEM
PRE SE PRESENTAN DE SIMILAR FORMA, ESTOS REQUISITOS COMUNES
INTEGRAN LA ESTRUCTURA DEL TIPO Y REFLEJAN LA RAZON DE SU -
EXISTENCIA: S1 LA RAZON O JUSTIFICACION DE UNA REGLA GENE-
RICA, 0 LO ESENCIAL DEL TIPO, ES LA DE EVITAR, CON LA AMENA
ZA DE LA SANCION, QUE EL HOMBRE REALICE CONDUCTAS EXTERNAS
LESIVAS, DE BIENES JURIDICOS NO PROP10S, RESULTA EVIDENTE -
QUE LA EXISTENCIA DE UN SUJETO ACTIVO PRIMARIOG, DE UNA CON-
DUCTA EXTERNA Y DE UN BIEN JUR{DICO TUTELADO, SON LOS REQUL
SITOS MAS ELEMENTALES Y COMUNES DE LAS FIGURAS TIPICAS, EN
EsPecIFIcO AL REFERIRNOS "AL QUE", NOS DIR1GIMOS CONCRETA--
MENTE AL SUJETO ACTIVO PRIMARIO A QUE SE AVOCA LA NORMA.

"lA CONCRECION DE CONDUCTA ANTIJURIDICA QUE CON
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TIENE EL TIPO, ADOPTA ESTA ABSTRACTA FORMULA: "“EL QUE HAGA
TAL cosA” o "EL QUE OMITA HACER TAL OTRA”. Los TIPos DELIC
TIVOS HACEN, PUES, MENCIGN EXPRESA Y DIRECTA DE UN SWJETO -
ACTIVO O AUTOR, EN QUIEN, COMO INDICA MEZGUER ENCUENTRA - -
APLICACION INMEDIATA LOS DIVERSOS PRECEPTOS PENALES, LA NQ
CION DE AUTOR HA DE SER CONSTRUIDA RESTRICTIVAMENTE." (44)

CONCRETANDO, NO ES AUTOR TODO SUJETO QUE COOPE-
RA A LA CONSUMACION DE UN RESULTADO LESIVO, SINO UNICAMENTE
AQUEL QLE EJECUTA LA CONDUCTA DESCRITA EN LA FIGURA TIPICA,-
POR LO TANTO, AUTOR ES EL AGENTE O SUJETO ACTIVO EN SENTIDO
PRIMARIO, AL QUE LA LEY SE REFIERE CUANDO DESCRIBE EL MODE-
LO DEL DELITO: LLAMANDOSE SUJETO ACTIVO PRIMARIO PARA ENFA-
TIZAR QUE ES SUJETO ACTIVO PARA GENESIS, DIRECTA E INMEDIA-
TA DETERMINACION TIPICA, TANTO COMO PARA DIFERENCIARLO DE -
AQUELLOS OTROS SUJETOS ACTIVOS, QUE QUEDAN EN UN PLANO SE--
CUNDARIO Y QUE AFLORA POSTERIORMENTE A LA COMISION DEL DELL
70. "DENTRO, EMPERO, DE LA EXPRESION "EL QUE HAGA... O EL
QUE OMITA..."”, QUEDAN COMPRENDIDOS TODOS AQUELLOS QUE REALL
ZAN INTEGRAMENTE LA CONDUCTA QUE DESCRIBE EL TIiPO, PUES EL
MODO SINGULAR QUE LA LEY EMPLEA, EN NADA EMPECE PARA LA - -
EXISTENCIA DE UNA PLURALIDAD DE SUJETOS ACTIVOS PRIMARIOS -

(44) .- JIMENEZ HUERTA MARIANO. DERECHO PENAL MEXICANQ: TOMO
I, INTRODUCCION AL ESTUDIO DE LAS FIGURAS TIPICAS. -
EDITORIAL PORRUA, S. A.. MEXICO, 1972, PAG, 54.
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0 AUTORES EN LOS CASOS EN QUE DOS 0 MAS PERSONAS EJECUTEN -
CONJUNTAMENTE LA CONDUCTA DESCRITA EN EL DEL TIP0." (45)

DE TAL FORMA LA REALIZACION DE LA CONDUCTA QUE

DESCRIBE EL TIPO PENAL, LA EFECTUA EL AUTOR; DIRECTAMENTE -
MEDIANTE SU PROPIA ACTIVIDAD CORPORAL., ESTO ES, EN LA ESPE-

CIE, QUIEN CONCURRE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL Y OCULTA SU
NOMBRE O APELLIDO COMETE EL IL{CITO Y NO DE NINGUNA OTRA -
FORMA, LA CONDUCTA LESIVA NO PUEDE PRACTICARSE POR UN ACTI-
VO SECUNDARIO, NI PUEDE SER OBJETO DE UNA PLURALIDAD DE AC-
TIVOS EN LA COMISION DE UN SOLO DELfTO, SIENDO QUE EN EL --
- ILfCITO EN CITA, EL SUJETO ACTIVO ES UNIPERSONAL. NO SE DA
EL CASO DE LA COAUTORfA, NI EL DE LA LLAMADA AUTOR{A MEDIA-
TA, SE RESTRINGE AL HACER DE UN SOLO HOMBRE, Y DADO EL CASO
DE QUE UN CONJUNTO DE PERSONAS EN ARMONfA, AL DECLARAR RES=-
PECTIVAMENTE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL ALTERE, MODIFIQUE 0
INVENTE CADA UNO DE ELLOS SU NOMBRE, NO CON ELLO SE CREA UN
$0L0 DELITO REPROCHABLE A TODOS EN SU CONJUNTO, SINO CADA -
UNO DE ELLOS SE CONSTITUYE EN ACTIVO PRIMARIO DEL PROPIO DE
LITO COMETIDO, SIN QUE LA RESPONSABILIDAD DE UNO POR SU AC-
CION, RECAIGA EN LOS DEMAS, ENCONTRANDONOS LUEGO ENTONCES -
QUE EN EL DELITO EXAMINADO. EL ACTIVO SE ENCONTRARA EN LA ~

(45) .- JIMENEZ HUERTA MARIANO. 0B. CIT. PAG. 55,
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DESCRIPCION DOCTRINARIA, DEL DELITO PROPIO, ELLO ES, SU CON
DUCTA NO PUEDE N1 DEBE SER REPROCHADA A UN TERCERO POR AUTQ
RfA O COMPLICIDAD,

" AUTOR PRINCIPAL ES AQUEL QUE EJECUTA EL ACTO
MATERIAL DEL DELITO SI ESE ACTO SE EJECUTA POR MAS DE UNO -
HABRA VARIOS AUTORES PRINCIPALES, PORQUE EN VARIOS SE DA LA
NOTA CARACTER{STICA.” (46}

CUANDO LAS FIGURAS ESPECIALES. TIPIFICAN DETER-
MINADAS ACCIONES Y LAS UNE A UN EFECTO PENAL., LA AMENAZA PU
NITIVA SE DIRIGE A QUIEN CUMPLE EL TIPO RESPECTIVO; EL AC--
TOR QUE .REALIZA LA ACCION INJUSTA TIPIFICADA, “TopOS LOS -
SERES VIVOS RACIONALES DEL MUNDO CIRCUNDANTE HALLANSE ABS--
TRACTAMENTE COMPRENDIDOS EN EL CONCEPTO DE SUJETO ACTIVO A
QUE HACEN REFERENCIA LOS TIPOS PENALES.” (47)

LUEGD ENTONCES, NOS ENCONTRAMOS ANTE EL CASO DE
UN DEL{TO COMON EN DONDE EL ACTIVO PUEDE SER CUALQUIER PER-
SONA, SIN CARACTERISTICAS PERSONALES ESPECIFICAS. EN CONTRA
POSICION DE LOS ACTIVOS EXCLUSIVOS, PROPIOS DE LOS DEL{TOS
DE TAL NATURALEZA, QUE SON AQUELLOS QUE TIENEN QUE REVESTIR

(46),- CARRARA, TEORIA DE LA TENTATIVAY TF (A COMPLICIDAD, INTRODUC
CION, TRADUCCION IE ROVERO GIRON, 1926, PARAGRAFD 190, CITAO
POR JIMENEZ HUERTA MARTANG, DERECHO PENAL MEXICANO, TOMD [, -
INTRODUCCION AL ESTUDIO DE LAS FIGURAS TIPICAS, PAG, 5.

(7).~ JIMENEZ HUERTA, OB, CIT. PAGS. 58Y 58,
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DETERMINADAS CUALIDADES EXTERNAS, IMPRESCINDIBLES PARA ADE-
CUAR SU CONDUCTA AL TIPO, POR L0 TANTO "AL QUE", Tiene coMo
ALCANCE LEGAL EL DE REFERIRSE AL SUJETO ACTIVO DEL 1LfciTo,
QUE LO PUEDE HACER CUALQUIER PERSONA QUE PUEDA SER OBJETO -
DE REPROCHE PENAL EN FUNCION DE SU CONDUCTA, NO REVISTE CA-
RACTERISTICA ESPECIAL ALGUNA, NO PUEDE EXISTIR COAUTOR{A EN
LA REALIZACION DEL TIPO Y NO TIENE TRASCENDENCIA JURIDICA -
LA CALIFICATIVA PERSONAL DEL SUJETO QUE REALIZA LA CONDUCTA,
EN CONCRETO DIRIGE EL LEGISLADOR SU META, UNICA Y EXCLUSIVA
MENTE A ALCANZAR AL FALSARIO DE SU NOMBRE O DOMICILIO SIN -
DISTINGUIR NINGUNA ESPECIA O CALIDAD DETERMINADA,

PorR TANTO LA ABSTRACTA FORMULA MEDIANTE LA CUAL
DESCRIBE EL TiPo EL "AL QUE", ES LA CONCRECION DE LA CONDUC
TA ANTIJUR{DICA QUE REALIZA EL ACTIVO DEL IL{CITO Y NG NIN-
GUN OTRO SUJETO.

4,3,2 "OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO" ALCANCES LEGALES.

DEL LATIN OCCULTARE, DERIVA LA PALABRA OCULTAR
Y QUE SIGNIFICA ESCONDER, DISFRAZAR, TAPAR, ENCUBRIR A LA -
VISTA, CALLAR ADVERTIDAMENTE LO QUE QUE SE PUDIERA O DEBIE-
RE DECIR, O DISFRAZAR LA VERDAD, Y que ESCRICHE perFINE co-

Mo: "LA SUBSTRACCION QUE SE HACE DE ALGUNA COSA PARA QUITAR

LA DE DONDE PUEDA SER VISTA Y PONERLA DONDE SE IGNORE QUE -
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LA HAY” (U48), LUEGO ENTONCES SEMANTICAMENTE OCULTAR SIGNL
FICA ESCONDER O DISFRAZAR CON CONOCIMIENTO DE CAUSA LO QUE
SE DEBER{A DECIR 0 DE OTRA FORMA, DISFRAZAR LA VERDAD, EN--
CONTRANDO QUE AL QUE OCULTE, SUJETO ACTIVO QUE DISFRACE O -
QUE ENCUBRA CON CONOCIMIENTO DE CAUSA LO QUE DEBER{A DECIR,
ES CONDICION DEL DEL{TO A QUE NOS ESTAMOS REFIRIENDO, Y QUE
ENCUENTRA SU COMPLEMENTACION CON LOS ELEMENTOS DEL NOMBRE -
0 DEL. APELLIDO, Y A LAS CUALES SE REFIERE EL CITADO JURISTA
ANTERIORMENTE EN LA SIGUIENTE FORMA: "LA PALABRA QUE SE --
APROPIA 0 SE DA A ALGUNA COSA O PERSONA PARA DARLA A CONO--
CER Y A DISTINGUIRLA DE OTRA.” (49): Y EN LO QUE RESPECTA
A APELLIDO SE REFIERE EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: "EL so--
BRENOMBRE CON QUE LOS INDIVIDUOS DE UNA CASA, FAMILIA O LI--
NAJE., SE DISTINGUEN DE LOS DE LAS OTRAS coMo Dfaz, GonzALez,
Pérez, GuzMAN... EL APELLIDO DE CADA FAMILIA PERTENECE EX--
CLUSIVA Y PRIVATIVAMENTE A ELLA, Y NO PUEDE ADQUIRIRSE, SI-

(48) .- ESCRICHE JOAQUIN, DICCIONARIO RAZONADQ DE LEGISLA--
CION Y JURTSPRUDENCIA. NUEVA EDICION CORREGIDA NOTA
BLEMENTE, Y AUMENTADA CON NUEVOS ARTICULOS, NOTAS -
Y ADICIONES SOBRE EL DERECHO AMERICANO POR DON JUAN
B, GUIM Y UN SUPLMENTO QUE CONTIENE EL CODIGO DE €O
MERCIO, LA LEY DE ENJUICIAMIENTO., LAS ORDENANZAS DE
MINERIA, LAS ORDENANZAS DE TIERRAS Y AGUAS Y LA NUE
VA LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL, ETC., ETC., VA ARA-
DIDO UN CUADRO SINOPTICO DE LOS JUICIOS CIVILES OR-
DINARICS OO ARREGLO A LA LEGISLACION PERUANA, POR EL DR, D.-
ANTONIO FLORES, TOMD II, MADRID, 1873, CARDENAS EDITOR Y DIS-
TRIBUIDOR, PAG, 1291.

(49) .- ESCRICHE JOARUIN, OB. CIT. TOMO II. PAGS. 1279 Y 1280.
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NO POR LOS QUE DE VARON EN VARON TRAEN SU OR{GEN DE LA MISMA, PUES QUE
NO ES MAS QUE UNA SERAL DEL HECHO DE LA DESCENDENCIA, AS{ QUE. CADA
UNO DE LOS INDIVIDUOS DE LA FAMILIA TIENE DERECHO A EL. Y -~
NINGUNO PUEDE ENAJENARLE NI COMUNICARLE A OTRA FAMILIA EX--
TRANA, COMO QUE ES UN BIEN COMON A TODOS ELLOS: Y AUN SI -
LLEVASE CONS1GO PRIVILEGIOS PERJUDICIALES A LA SOCIEDAD NO
SERfA BASTANTE PARA SU COMUNICACION EL CONSENTIMIENTO DE TQ
DA LA FAMILIA,” (50)

POR LO CUAL, NOMBRE ES LA PALABRA QUE SE DA O -
SE APROPIA A LOS OBJETOS Y A SUS CALIDADES PARA HACERLOS CQ
NOCER Y DISTINGUIRLOS DE OTROS, Y APELLIDOS O APELATIVOS ES
EL NOMBRE DE FAMILIA QUE SE DA PARA DISTINGUIR A LAS PERSO-
NAS,

NUESTRA DOCTRINA CIVIL EN RELACIGN AL NOMBRE -
SE MANIFIESTA QUE EN TERMINOS COMUNES Y SOSTENIDOS DANDO --
ORIGEN A MOLTIPLES CONSIDERACIONES JURIDICAS Y DE LAS CUA--
LES TRANSCRIBIMOS A CONTINUACIGN ALGUNOS CONCEPTOS EN PARTL
CULAR, “NOMBRE ES UN DERECHO SUBJETIVO DE CARACTER EXTRA--
PATRIMONIAL ES DECIR, NO ES VALORABLE EN DINERO, NI PUEDE -
SER OBJETO DE CONTRATACION. SE TRATA DE UNA FACULTAD JUR{-
DICA QUE NO ES TRANSMISIBLE HEREDITARIAMENTE,” (51)

(50) .- IDEM. 0B, CIT, TOMD I, PAGS, 194 Y 195,
(51) ,- ROJINA VILLEGAS RAFAEL. (OMPENDIO DF DFRFCHO CIVIL, TOMD I, IN

TRODUCCION, PERSONAS Y FAMILIAS, DECIMA SEPTIMA EDICION, EDITQ
RIAL PORRUA, S. A.. MEXICOD 1, D, F.. 1980, PAG. 194,
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EL NOMBRE NO IMPLICA UNA FACULTAD DE ORDEN PA--
TRIMONIAL, NO FORMA PARTE DEL ACTIVO DE LAS PERSONAS, QUE -
PUEDA SER OBJETO DE EMBARGO O SECUESTRO, N1 COMO MATERIA DE
ENAJENACION O VENTA POR ALGUN ACTO JURIDICO, TODAS ESTAS PQ
SIBILIDADES SE NIEGAN AL NOMBRE, DE AQUf QUE QUEDE CARACTE-
RIZADO COMO UNA FACULTAD JURIDICA EXTRAPATRIMONIAL, POR -~
OTRA PARTE, EL NOMBRE SE CONFIERE EN EL MOMENTO DEL NACI---
MIENTO DE LA PERSONA, DE AQUf QUE EL MISMO SEA UNA FACULTAD
INHERENTE A LA MISMA ATRIBUIBLE POR EL DERECHO QUE TIENE EN
FUNCION DE TAL, PARA SU DEBIDA INDIVIDUALIZACION Y TUTELA -
DEL ORDEN JUR{DICO.

“EL NOMBRE CUMPLE UNA FUNCION DE POLICEA ADMINIS
TRATIVA PARA LA IDENTIFICACION DE LAS PERSONAS Y DESDE EL -
PUNTO DE VISTA CIVfL, CONSTITUYE UNA BASE DE DIFERENCIACION
DE LOS SUJETOS PARA PODER REFERIR A ELLOS CONSECUENCIAS JU-
RiDICAS DETERMINADAS.” (52)

Es DE PRECISAR, QUE EL NOMBRE NO PUEDE CONSIDE--
RARSE N1 COMO UN DERECHO DE PROPIEDAD, NI COMO UN DERECHO PA
TRIMONIAL, PORQUE EL NOMBRE NO ES UN OBJETO EXTERIOR A LA --
PERSONA, NI TIENE POR S{ VALOR PATRIMONIAL: ES POR EL CONTRA
RIO UN DERECHO DE {NDOLE ESENCIALMENTE PERSONAL,

(52).- IDEM. PAG. 196,
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COMO CONSECUENCIA DE ESA NATURALEZA ESPECIAL -

DEL DERECHO AL NOMBRE SEGUN SE HA EXPUESTO, EL MISMO SE PRE
SENTA CON CIERTOS CARACTERES QUE LO DISTINGUEN NETAMENTE DE
OTROS DERECHOS SUBJETIVOS; ES UN DERECHO ABSOLUTO, EN EL -~
SENTIDO DE QUE ES OPONIBLE FRENTE A TODAS LAS DEMAS PERSO--
NAS Y POR LO TANTO., SE ENCUENTRA PROTEGIDO CONTRA CUALQUIER
ACTO QUE CONSTITUYA UNA USURPACION DEL MISMO, ESTE NO ES VA
LUABLE EN DINERO., NO FORMA PARTE DEL PATRIMONIO DE LA PERSQ
NA A QUIEN PERTENECE, ES IMPRESCRIPTIBLE EN TANTO QUE PERTE
NECE AQUELLA ESPECIE DE DERECHO, CUYO EJERCICIO NO SE PIER-
DE POR QUE DEJE DE USARSE DURANTE UN TIEMPO DETERMINADO, EN
PRINCIPIO ES INTRANSMISIBLE POR VOLUNTAD DE SU TITULAR, YA
QUE UN TERCERO PUEDE ADQUIRIR EL NOMBRE POR VIA DERIVADA CQ
MO ACONTECE EN EL CASO DEL MATRIMONIO, EL NOMBRE PATRON{MI-
CO O APELLIDO, CON EXCEPCION EN LOS CASOS DE LOS EXPOSITOS

0 DE HIJOS DE PADRES DESCONDCIDOS, ES LA EXPRESION DE LA FL
LIACION Y COMO CONSECUENCIA ES EL SIGNO DE LA ADSCRIPCION -
A UN DETERMINADO GRUPO FAMILIAR, IMPONIENDO A QUIEN LLEVA -
EL NOMBRE, LA OBLIGACION DE OSTENTAR SU PERSONALIDAD PRECI-
SAMENTE BAJO EL NOMBRE QUE CONSTA EN EL ACTA CORRESPONDIEN-
TE DEL ReEGISTRO C1VIL 0 DE UNA SENTENCIA JUDICIAL QUE DECLA
RE CUAL ES EL NOMBRE Y APELLIDO QUE DEBE USAR UN INDIVIDUO;
EN PRINCIPIO ES INMUTABLE, EN TANTO QUE ES UN ATRIBUTO DE -
LA PERSONALIDAD Y SU FUNCION ES IDENTIFICADORA DE LA PERSO-
NA QUE LO LLEVA Y CONSIDERADO ESTE COMO ATRIBUTO DE LA PER-
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SONALIDAD Y ESTA FUERA DEL COMERCIO, PROTEGE A LA VEZ UN IN
TERES JUR{DICO INMATERIAL, MORAL Y SOCIAL DE LA PERSONA, -
POR LO CUAL SE PUEDE RESUMIR QUE SUS CARACTERISTICAS SON UN
DERECHO ABSOLUTO, NO VALUABLE, EN DINERO, IMPRESCRIPTIBLE,-
INTRANSMISIBLE, EXPRESIVO DE LA FILIACION, OBLIGATORIO, IN-
MUTABLE Y ELEMENTO DE LOS ATRIBUTOS DE LA PERSONALIDAD, Y
EN TANTO QUE JURfDICAMENTE EL NOMBRE ES EL ATRIBUTO DE LA -
PERSONALIDAD QUE LA SENALA, INDIVIDUALIZANDOLA: SE FORMA -
POR UN CONJUNTO DE PALABRAS O VOCABLOS QUE DEBIDAMENTE COM-
BINADOS PARTICULARIZAN A LA PERSONA FISICA, EL CUAL ESTA --
FORMADO POR EL NOMBRE PROPIO O NOMBRE DE PILA, Y EL NOMBRE
PATRONfMICO, FORMADO POR EL APELLIDO PATERNO Y MATERNO, Y -
LA UNION DE TODOS ELLOS CONSTITUYE EN SU CONJUNTO EL NOMBRE
DE LAS PERSONAS, QUE AL PARTICULAR LE PERMITE ATRIBUIRLE RE
LACIONES JUR{DICAS, ENCONTRANDO QUE EL DERECHO AL USO DEL -
NOMBRE SE ENCUENTRA PROTEGIDO A TRAVES DE LA ACCION JUDI---
CIAL QUE COMPETE AL TITULAR PARA IMPEDIR QUE UN TERCERO SE
ATRIBUYA SU NOMBRE, EN EL AMBITO PENAL MEDIANTE LA CREACION
DEL DELITO A QUE NOS REFERIMOS EN ESTE TRABAJO QUE CONSISTE
EN SU ESENCIA FUNDAMENTAL EN DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD Ju-
DICIAL CON EL NOMBRE DE OTRO,

EN EL NOMBRE SE ENCUENTRA LA FACULTAD DE IMPE--
DIR QUE OTRO INTERFIERA EN LA PERSONALIDAD MISMA Y MAS AUN
EN LA ESFERA JUR{DICA PROPIA GARANTIZADA POR EL MISMO ATRI-
BUTO. EL USO INDEBIDO DEL NOMBRE SE TRADUCE NECESARIAMENTE
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EN LA INVASION DE OTRO DERECHO DEL SUJETO: CUANDO ALGUIEN -
SE PRETENDE ATRIBUIR UN NOMBRE QUE NO LE CORRESPONDE, GENE-
RALMENTE ES PARA EJERCER UN DERECHO AJENO, O PARA ELUDIR --
EL PROPIO DEL FALSARIO, DE MANERA QUE EL ATAQUE SE MANIFIES
TA DESDE DOS PUNTOS DE VISTA: PRIMERC, POREL USO INDEBIDO
DEL NOMBRE, QUE IMPLICA EN Sf MISMO LA VIOLACION DE UN DERE
CHO SUBJETIVO DETERMINADO. Y, SEGUNDO. POR LAS CONSECUEN---
CIAS DE ESE USO INDEBIDO, AL EJERCER DERECHOS AJENOS., DERE-
CHOS QUE CORRESPONDEN AL T{TULAR DEL NOMBRE USURPADO.

“CoMO FUNCION ACCESORIA, EL DERECHO AL APELLIDO
TIENE LA DE IMPEDIR QUE OTRO SE ATRIBUYA LA PERTENENCIA A -
UNA FAMILIA, POR EL DERECHO DE LLEVAR SU APELLIDO (QUE NO LE
CORRESPONDE) . POR TANTO., EL APELLIDO ES UNA ENTIDAD RECONO-
CIDA POR EL ORDENAMIENTO JURIDICO, EL CUAL, ADEMAS DE DISPQ
NER QUE LOS PERTENECIENTES A DETERMINADA FAMILIA TIENEN DE-
RECHOS A LLEVAR AQUEL APELLIDO, ESTABLECE QUE LAS VIOLACIO-
NES DE ESE DERECHO, POR PARTE DE TERCERO, SON PERSEGUIBLES
TAMBIEN CIVILMENTE, DE MANERA QUESE PUEDE AFIRMAR QUE EXIS
TE INCLUSO UN DEBER JURIDICO DE LLEVAR EL PROPIC NOMBRE - -

(apeLLiDO) " (Francesco Messineo, 0B, CiT.: PAG, 6 v 7).~
(53)

(53),- 1BIDEM, OB. CIT., PAG. 197,
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Por OLTIMO EL NOMBRE ES UN DERECHO SUBJETIVO, -
ENTENDIDO ESTE COMO INTERES JURIDICAMENTE PROTEGIDO, PORQUE
NO SOLO CUMPLE LAS FINALIDADES PERSONALiSfMAS DEL SUJETO Y
SE LE PROTEGE EN FUNCION DE SUS INTERESES INDIVIDUALES, SI-
NO QUE TAMBIEN REPRESENTA INTERESES GENERALES QUE ES NECESA-
R10 PROTEGER., LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD Y DE ORDEN {NTIMA--
MENTE LIGADAS CON LA DETERMINACION DE LAS PERSONAS, SOBREPA
SAN LOS INTERESES PERSONALES DEL SUJETO, PARA EL DERECHO PU
NITIVO, EL NOMBRE TIENE UNA FUNCION DE ORDEN PUBLICO QUE -
PROTEGE MEDIANTE LA CREACISON DE TIPOS ESPEC{FICOS COMO EL -
ANALIZADO.

EN CONJUNCION AL ACTIVO MONOSUBJETIVO, SIN CALL
DAD ESPEC{FICA QUE OCULTE. DISFRACE O ENCUBRA CON CONOCI---
MIENTO DE CAUSA LO QUE DEBER{A DECIR, HAYASE EL ELEMENTO -
NOMBRE O APELLIDO, ENTENDIDO EL PRIMERO COMO LA PALABRA QUE
SE APROPIA O SE DA ALGUNA COSA O PERSONA PARA INDIVIDUALI--
ZAR LA DE OTRA Y EL SEGUNDO EL APELLIDO COMO EL SOBRENOMBRE
QUE OSTENTAN EN FORMA DISTINGUIBLE UNA FAMILIA O LINAJE, -
SON EN CONJUNCION LOS ELEMENTOS QUE HASTA ESTE MOMENTO SE -
HAN ANALIZADO Y QUE SERVIRAN EN SU CONJUNTO PARA EL POSTE--
RIOS ANALISIS DE LOS ELEMENTOS MATERIALES DEL TIPO EN OBSER
VACION,
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4,3, " Y QUE TOME OTRO IMAGINARIO " ALCANCES LEGALES.

GRAMATICALMENTE, TOMAR SIGNIFICA COGER; ASIR, -
RECIBIR, ACEPTAR, APODERARSE. ADOPTAR, ADQUIRIR., CONTRAER,-
EMITAR; EN CONCRETO, REF{ERESE A APODERARSE, EN EL CASO CON
CRETO, APODERARSE DE UN NOMBRE IMAGINARIO, ESTO ES, EL PRO-
DUCIDO POR LAS CABILACIONES DEL ACTIVO, "ES SUFICIENTE PA-
RA LA INTEGRACION TIPICA QUE EL OCULTAMIENTO SEA DE NOMBRE
0 APELLIDO, DADA LA ALTERNATIVIDAD DE LA FRASE, Y NO ES NE-
CESARIO QUE EL NOMBRE Y APELLIDO PROPIO SEAN SUBSTITUIDOS -
POR EL DE OTRA PERSONA EXISTENTE, PUES EL DEL{TO TAMBIEN SE
COMETE SI SE TOMA UN NOMBRE IMAGINARIO.” (54)

LA DESCRIPCION DEL TIPO NOREQUIERE QUE LA DECLA
RACION ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL, SE PRESTE BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD, POR LO QUE SE PUEDE COLEGIR QUE EL DEL{TO
SE CONSUMARA POR EL SIMPLE HECHO DE LA DECLARACION, NO OBS-
TANTE QUE SOLO SE FALSEE EL NOMBRE Y SE DECLARE VERDADERO -
APELLIDO O VICEVERSA, PUESTO QUE LA DESCRIPCION TIPICA SE -
REFIERE AL NOMBRE O APELLIDO, Y NO NECESARIAMENTE A LOS DOS
EN SU CONJUNTO.,

(54) - JIMENEZ HUERTA MARIANO. DERECHD PENAL MEXICANQ. TOMO
V. LA TUTELA PENAL DE LA FAMILIA Y DE LA SOCIEDAD, -

EDITORIAL PORRUA, S, A.. MEXICO, 1980, PAGS. 244 Y
245,
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; “EL DOLO CONSISTE EN LA VOLUNTAD Y CONCIENCIA -
DEL AGENTE DE OCULTAR MEDIANTE EL FALSC NOMBRE, LA AUTENTI-
CIDAD DE SU PERSONA.” (55)  EsTo Es, EN LA FRAsE "Y TOME
OTRO IMAGINARIO", PODEMOS ENCONTRAR EL PRIMER ELEMENTO INTE
GRANTE DEL DOLO EN LA FIGURA TIPICA, DE LO CUAL SE PUEDE --
CONCLUIR, QUE DICHO IL{CITO SOLO PUEDE COMETERSE MEDIANTE -
UNA MANIFESTACION EXTERIORIZADA DEL ACTIVO, EXPONIENDO CON
IMAGINACION FALAZ SU IDENTIDAD, OCULTANDO SU VERDADERO NOM--
BRE, SIENDO NECESARIO ENTRAR AL ESTUDIO DE SU SEGUNDO ELE--
MENTO DE DOLO, PARA PODER CONCRETAR LA FINALIDAD DEL PRECEP
TO TANTAS VECES CITADO.

43,4 "0 EL DE OTRA PERSONA” ALCANCES JURIDICOS.

Es PERTINENTE DEJAR SENTADO DESDE LUEGO EN ESTE
MOMENTO QUE LAS CONSIDERACIONES REALIZADAS EN EL APARTADO -
INMEDIATO ANTERIOR, SON LAS MISMAS QUE FUNDAMENTAN EL PRE--
SENTE APARTADO, CON LA OUNICA DISTINCION QUE LA ACCION DEL -
ACTIVO EN ESTE CASO, VA REFERIDA A DECLARAR FALSAMENTE., TO-
MANDO EL NOMBRE DE UNA PERSONA EXISTENTE, ESTO ES, EL LEGIS
LADOR CONSIDERANDO QUE NO SOLAMENTE ERA NECESARIO PROVEER -
QUE EL ACTIVO IMAGINARA UN NOMBRE, SINO QUE ENCONTRO LA DIS

(55),- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL Y CARRANCA RIVAS RAUL. CODI
G0 PENAL ANOTADQ, SEXTA EDICION CORREGIDA. AUMENTADA
Y PUESTA AL DIA CON COMENTARIOS CONCORDANCIAS, JURIS
PRUDENCIA, COMUN Y FEDERAL, ED.PORRUA.S.A., MEXICO -
1, D. F., 1976, PAG. 486.
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YUNTIVA POSIBLE DE QUE EL NOMBRE DECLARADO PERTENECIERA A -
OTRA PERSONA, E INTERPRETANDO EL ANIMO DEL MISMO, PODEMOS -
PENETRAR EN SU FUENTE ORIENTADORA Y A SU LADO PODER CON--=-
CLUIR QUE EL FALSARIO, TIENE MAYOR POSIBILIDAD DE DAR EL -
NOMBRE DE UNA PERSONA CONOCIDA, QJE EN EL ACTO MISMO DE LA -
DECLARACION INVENTE ALGUNO,

EL DOLO EN ESTE CASO CONSISTE EN LA VARIACIGN -
DEL NOMBRE. NO INVENTANDO ALGUNO, SINO SIMPLEMENTE TOMANDO
EL DE ALGUNA OTRA PERSONA, DE HECHO NO EXISTE DISTINCIGN AL
GUNA, PUES PARA EL EFECTO DEL TIPO, TAN LESIVO ES INVENTAR
UNO, COMO TOMAR EL DE ALGUNA OTRA PERSONA, REITERANDOSE QUE
LA DESCRIPCION T{PICA NO REQUIERE QUE DICHA DECLARACION SEA
PRESTADA EN TERMINOS DE LEY POR QUE EL DELITO SE CONSUMA -
POR EL SIMPLE HECHO DE LA DECLARACION, REPRODUCIENDOSE NUE-
VAMENTE QUE NO ES NECESARIO QUE EL NOMBRE Y APELLIDO PROPIO
DEL DECLARANTE SON SUBSTITUIDOS EN SU CONJUNTO, SIENDO NECE
SARIO SOLAMENTE LA VARIACION DE UNO DE ELLOS.

CABE AQUf LA CONSIDERACION PERSONAL DEL SUSTEN-
TANTE EN EL SENTIDO DE CONSIDERAR A LA DESCRIPCION TIPICA -
POR DEMAS REDUNDANTE, PUES EN TODO CASO ES INNECESARIO PRE-
CISAR QUE EL DEL{TO LO COMETERA EL QUE TOME UN NOMBRE IMAGL
NARIO O EL DE OTRA PERSONA, PUES LA ESENCIA DE LA FIGURA T{
PICA SE REFIERE A QUIEN OCULTE SU NOMBRE., SIENDO COMPLETA--
MENTE INNECESARIO PRESENTAR TANTAS HIPOTESIS EN LA COMISION
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DEL IL{CITO. YA QUE COMO QUIERA QUE SEA, EL QUE OCULTE SU -
NOMBRE AL DECLARAR ANTE LA AUTOkIDAD JuDICIAL COMETERA DI--
CHO ILICITO, SIN IMPORTAR SI TOMA EL DE OTRA PERSONA O IN--
VENTA ALGUNO, YA QUE LO MISMO NO CONSTITUYE UNA AGRAVANTE -
DEL TIPO. HUELGA CUALQUIER OTRO COMENTARIO,

4.3.5, "AL DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL" ALCANCES -
JURIDICOS.

EN EL RUBRO DE ESTE APARTADO ENCONTRAMOS EL PRIN
CIPIO DE LA CONSUMACION DEL ILICITO, ESTO ES, PARA QUE LA -
VARIACION DEL NOMBRE O DEL DOMICILIO ALCANCE LA PENA ESTIPY
LADA POR EL ARTICULO EN CITA, DEBE SER RENDIDA ANTE LA AUTQ
RIDAD JUDICIAL, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE, EN CONTRA DE LO QUE
ACONTECE EN LOS CASOS DE LOS DELITOS SIMPLES., NO POR ELLO -
ESTE PRECEPTO CONSTITUYE UN DEL{TO COMPLEJO, SIND QUE CONLLE
VA EN SU ESTRUCTURA EL ELEMENTO FUNDAMENTAL DE CONSUMACION,
LA ADECUADA SUBSUNCION DE LA CONDUCTA EN EL TIPO ESPECIAL --
QUE SE DEDUCE DE LA ABSTRACTA COMPARACIGN DE LOS TIPOS QUE -
A PRIMERA VISTA PRESENTAN POSIBILIDAD DE APLICACION COMO TAL
SUCEDE, EN EL DELITO DE FALSEDAD DE DECLARACIGN,

LA FALSA DECLARACION DEL NOMBRE O DEL APELLIDO,-
PARA QUE ENCUENTRE SU EXACTA ADECUACIGN AL TIPO DEBE SER REN
DIDA, ESPECI{FICAMENTE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL. A EFECTO -
DE QUE SURTA LA CONSUMACION DEL MISMO Y POR ENDE SU PUNIBILL
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DAD, NO EXISTE VARIACION EN ESTE IL{CITO EL DELITO SE COME-
TE SIEMPRE Y EN TODO CASO ANTE LA AUTORIDAD JupiciaL, "EL
PRINCIPIO DE LA CONSUMACION NO ESTA EXPRESAMENTE DECLARADO
EN LA LEY, PERO S EN LA VOLUNTAD DE LA MISMA, SEGUN SE DE-
DUCE DE SU RACIONAL INTERPRETACION,” (56). EXPRESION A LA
QUE NOS UNIMOS COMPLETAMENTE, PUES ES TOTALMENTE CIERTO QUE
LA LEY NO DETERMINA EXPRESAMENTE EN DONDE RESIDE LA CONSUMA

CION DEL MISMO. PERO ES FACILMENTE DEDUCIBLE DONDE SE EN---
CUENTRA SEGUN LA INTERPRETACION DEL MISMO,

POR AUTORIDAD ENTIENDE ESCRICHE A "LA POTESTAD

O FACULTAD QUE UNO TIENE PARA HACER ALGUNA COSA, COMO POR ~
EJEMPLO LA QUE TIENEN LOS JUECES PARA FORMAR Y FALLAR CAU--
SAS, LLAMASE TAMBIEN AUTORIDAD EL CREDITO Y FE QUE SE DA A

ALGUNA COSA: -EL CARACTER O REPRESENTACION QUE TIENE ALGU-~
NA PERSONA POR SU EMPLEO, MERITO O NACIMIENTO:- Y EL PODER

QUE TIENE UNA PERSONA SOBRE OTRA QUE LE ESTA SUBORDINADA, -
COMO EL DEL PADRE SOBRE LOS HIJOS, EL DEL TUTOR SOBRE EL PY
P1LO, EL DEL SUPERIOR SOBRE LOS sUBpivos.” (57)

Y por JubiciaL: "Lo QUE PERTENECE AL JUICIO O
A LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA: Y LO QUE SE HACE EN JUS

(56).- JIMENEZ HUERTA MARIANO: OP, CIT., TOMO I, PAG. 203,
(57).- ESCRICHE, OP. CIT., TOMD I, PAG, 313.
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TICIA O POR AUTORIDAD DE JusTICIA.” (58). LUEGO ENTONCES
PODEMOS PRECISAR QUE EL ALCANCE JUR{DICO DE DECLARAR ANTE-
LA AUTORIDAD JUDICIAL ES: LA MANIFESTACION, EXPLICACIGN IN-
TERPRETACION O DEPOSICION DEL PARTICULAR PRACTICADA ANTE EL
RECEPCIONARIO DE LA POTESTAD O FACULTAD QUE TIENE EL EJERCL
€10 DE JUZGAR EN EL JUICIO, RESUMIENDO ES LA DEPOSICION -
DEL PARTICULAR ANTE EL ORGANO FACULTADO PARA JUZGAR., Y EN -
NUESTRO SISTEMA JURIDICO, ESTO ESTA RESERVADO UNICAMENTE PA
RA EL ORGANO JURISDICCIONAL,

AUNQUE ES EXACTO QUE EN EL DEL{TO DE VARIACION
DEL NoMBRE 0 DEL DoMiciLio, EL BIEN JUR{DICO OFENDIDO ES LA
FE& PUBLICA, TAMBIEN LO ES, QUE SOLO PUEDE SER SANCIONADO --
CUANDO CONCURRA EL ELEMENTO FINALISTICO DESCRITO EN EL TIPO,
Y QUE ES LA AUTORIDAD JUDICIAL, EL PERJUICIO SEGUIDO AL BIEN
JUR{DICO TUTELADO, SE PLASMA EN EL CONCEPTO AUTORIDAD Jupi-
CIAL, SIN EL CUAL NO PUEDE NACER A LA VISTA JURIDICA DICHO
1LfciTo,

RESTANOS, EN SEGUIMIENTO DE ESTE APARTADO, ES--
CLARECER, CONFORME AL CAPITULADO, LA HUELLA DE LA DESCRIP--
CION TIPICA, LO CUAL PROPONDREMOS EN LOS TERMINOS-QUE SEGUL
DAMENTE EXPRESAREMOS.

(58),~ ESCRICHE, OP. CIT., PAG. 936,
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4,3.6 "ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILIGENCIA JUBICIAL O DE
UNA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE O CITACION DE -
UNA AUTORIDAD™. DEFINICIONES ETIMOLOGICAS, JURIDI--
CAS Y ALCANCES LEGALES,

DEFINE EL DICCIONARIO DE LA ReAL AcADEMIA Espa-
POLA EL VERBO ELUDIR coMO: EVITAR, LIBRARSE, EXIMIRSE 0 ~--
DESHACERSE DE UNA OBLIGACIGN, Y EN LA PRACTICA COMO APLICA-
CION, EJECUCION DE LAS REGLAS, DE LOS PRINCIPIOS DE UNA CIEN
CIA, DE UNA TECNICA - DE ARTE, CUMPLIMIENTO DE UN DEBER MO--
RAL, SOCIAL 0 JURIDICO, REALIZACION DE UN EJERCICIO, LLEVAR
O PONER EN PRACTICA, EJECUTAR LO QUE SE TIENE PENSADO: LUE
GO ENTONCES PODEMOS DEFINIR JUR{DICAMENTE A LA PRIMERA FRA-
SE DE ESTA SECCION DEL Tipo como: "EVITAR LA EJECUCION DE
UN MANDATO JURIDICO REALIZADO EN EL EJERCICIO DE UN DEBER”,
Y DILIGENCIA, EL DICCIONARIO DE LA ACADEMIA DA A ESTA PALA-
BRA LA SIGUIENTE ACEPCION: “ACTUACION DEL SECRETARIO JuDl-
CIAL EN UN PROCEDIMIENTO CRIMINAL O CIVIL; ACTA QUE EL ES--
CRIBANO EXTIENDE PARA ACREDITAR LA COMPARECENCIA DE UNA PER
soNA  (59), lAs DILIGENCIAS SON ACTOS PROCESALES EN LOS -
QUE SE CUMPLE 0 EJECUTA LO ORDENADO POR EL JUEZ, HACIENDOSE
PATENTE ELLO, EN LAS SIGUIENTES FRASES, TALES COMO DILIGEN-

(59),- PALLARES EDUARDO. DICIONARIO DE DERECHO PROCESAL CI
VIL, SEXTA EDICION CORREGIDA Y AUMENTADA: EDITORIAL
PORRUA, S. A., MEXICO 1970, PAG. 256.
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CIAR UN EXHORTO, DILIGENCIA DE EMBARGO, DILIGENCIA DE LANZA
MIENTO Y VARIAS MAS POR LO GENERAL SE CARACTERIZAN POR CON-
SISTIR EN UNA SERIE DE ACTOS PROCESALES COORDINADOS ENTRE -
sf POR EL FIN QUE CON ELLOS SE TRATA DE OBTENER PARA FOR--
MAR UNA UNIDAD., LAS DILIGENCIAS SE DISTINGUEN DE LOS DEMAS
ACTOS PROCESALES POR SER ACTOS DE EJECUCION Y NO ACTOS DE -
DECLARACION, DE DECISIGN O COMUNICACION, TALES COMO SON LAS
SENTENCIAS, LOS AUTOS, LAS NOTIFICACIONES Y DEMAS DE ESTA -
ESPECIE, PRECISANDOSE QUE EVACUAR UNA DILIGENCIA SIGNIFICA’
CONCLUIRLA DEBIDAMENTE, OTRO CONCEPTO QUE ES MENESTER CI--
TAR ES EL QUE FORMULA EL JURISTA ESCRICHE, quieN EN EL PAR
TICULAR ASTENTA QUE DILIGENCIA ES: “lA EJECUCION Y CUMPLI-
MIENTO DE UN AUTO, ACUERDO O DECRETO JUDICIAL, SU NOTIFICA-
citn, eTc.” (60)

LA NOTIFICACION EN TERMINOS GENERALES ABARCA DY
FERENTES ESPECIES, LA NOTIFICACIGN EN SENTIDO ESPEC{FiCO, O
SEA LA QUE SE LIMITA A DAR TRASLADO DE UNA RESOLUCION JuD1-
CIAL; LA CITACION, IMPLICA UN LLAMAMIENTO PARA CONCURRIR A
LA PRESENCIA JUDICIAL EN LUGAR, DIA Y HORA DETERMINADOS: EL
EMPLAZAMIENTO QUE SUPONE LA FIJACION DE UN PLAZO PARA COMPA
RECER, Y AUN MAS, TODAV{A PODRIAMOS AGREGAR COMO UNA SUBES-
PECIE DE NOTIFICACION EL REQUERIMIENTO, QUE CONTIENE UNA IN

(60).- ESCRICHE. OP. CIT., TOMO I. PAG. 558,
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TIMIDACION JUDICIAL PARA QUE UNA PERSONA HAGA O DEJE DE HA
CER ALGUNA cOSA, EN TERMINOS GENERALES LA NOTIFICACIGN ES
PUES LA FORMA, MANERA O PROCEDIMIENTO MARCADO POR LA LEY A
TRAVES DE LOS CUALES EL TRIBUNAL HACE LLEGAR A LAS PARTES -
O A TERCEROS EL CONOCIMIENTO DE ALGUNA RESOLUCIGN 0 DE AL--
GUN ACTO PROCESAL, O BIEN, TIENE POR REALIZADA TAL COMUNICA
CION PARA LOS EFECTOS LEGALES. EXISTE EN CUANTO SU FINALI--
DAD PROCESAL DIVERSOS TIPOS DE NOTIFICACIONES GENERALMENTE
DENOMINADOS DILIGENCIAS JUDICIALES, QUE SON LOS QUE HAN QUE
DADO ANTERIORMENTE TRANSCRITOS,

LA pALABRA DILIGENCIA PROVIENE DEL LATN DILI--
GENTIA. “ACTIVIDAD Y CUIDADO EN EJECUTAR ALGO, AGILIDAD,-
PRONTITUD, PRISA. SOLICITUD, NEGOCIO, DEPENDENCIA, ACTUA-
CI6N DEL SECRETARIO JUDICIAL EN UN PROCEDIMIENTO CIVIL 0 ~-
CRIMINAL, TRAMITACION, CUMPLIMIENTO O EJECUCION DE UN ACTO
0 DE UN AUTO JUDICIAL "DILIGENCIA DE EMBARGO, DE EMPLAZA---
MIENTOS."” DE COMPARENDO, ACTA EXTENDIDA POR EL ESCRIBANO
PARA ACREDITAR LA COMPARECENCIA DE UNA PERSONA., JuDICIA---
LES. ACTIVIDAD QUE DESPLIEGA EL JUEZ O SUS AUXILIARES, Y -
LAS PARTES, O SUS REPRESENTANTES, DENTRO DE UN DETERMINADO
PROCESO JuDIcIAL., EVACUAR UNA DILIGENCIA, SALIR DE ELLA,-

FINALIZARLA, CONCLUIRLA. PONER TODOS LOS MEDIOS PARA CONSE
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GUIR UN FIN, CEDULA DE DILIGENCIAS, DESAHOGO DE DILIGEN--= .
cias." - (61) ' n

, Las DILIGENCIAS JUDICIALES ESTAN CONST(TUIDAS =
~ PRINCIPALMENTE POR LAS RESOLUCIONES JUDICIALES, ‘SIN QUE - -
ELLAS INTEGREN LA TOTALIDAD DE LAS QUE PUEDAN REALIZAR EN -

LA PRACTICA, UNA INsPECCION QcULAR, ES UNA DILIGENCIA Jubt
CIAL: LO ES TAMBIEN EL EXAMEN DE UN TESTIGO: TIENE IDENTICO
CARACTER, LA FORMULACIGN, POR UN MIEMBRO DE UN TRIBUNAL Co-
LEGIADO, EL VOTO PARTICULAR, CAPAZ DE PRODUCIR EFECTOS EN -
CASO DE RECURSO, LA DOCTRINA DISTINGUE ENTRE LAS DILIGEN---
c1AS DEL ORGANO JURISDICCIONAL EJECUTADOS POR EL JUEZ Y LOS
REAL1ZADOS POR SUS AUXILIARES, TALES COMO SECRETARIOS, EJE-
CUTORES, SUBALTERNOS, TRATANDOSE ENTRE SU EMISION Y SU DE--
SENVOLVIMIENTO EN LA ACTIVIDAD DESPLEGADA PARA PONER EN - -
PRACTICA SU CONTENIDO, LA FACULTAD DE EMISION ES INDELEGA-
BLE, NO ASf LA PUESTA EN PRACTICA DEL CONTENIDO DE LA DILI-
GENCIA, QUE LA LEY PROCESAL DECLARA DELEGABLE DENTRO DE LAS
NORMAS QUE DICTA PARA TAL EFECTO,

CuALQUTER DILIGENCIA EJECUTADA EN EL PROCESO Y
SUSCEPTIBLE DE CONSECUENCIAS JURIDICAS., ES UN ACTO JUREDICO
PROCESAL, INDEPENDIENTEMENTE DEL SUJETO QUE LO REALIZA, LA

(61),- PALOMAR DE MIGUEL. JUAN: DICCIONARID PARA JURISTAS.-
MAYQ EDICIONES S.D.R.L.., PRIMERA EDICION 1981, MEXI-
€0 7. D. F., PAG. 458,
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CALIFICACION DEPENDE DE SU TRASCENDENCIA EN EL PROCESO. NO
DE SU ORIGEN.

LUEGO ENTONCES. Y EN BASE A LO ANTERIORMENTE =~
TRANSCRITO. PODEMOS PRECISAR QUE EL ALCANCE JURIDICO DE LA
ORACION, "ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DILIGENCIA JupICIAL" -
€s: EVITAR LA EJECUCION DE UN MANDATO JUR{DICO REALIZADO EN
ElL. EJERCICIO DE UN DEBER RESULTADO DE UN ACTO PROCESAL EN -
LOS QUE SE CUMPLE O EJECUTA LO ORDENADO POR EL JUEZ EN LA -
TRAMITACION, CUMPLIMIENTO O EJECUCION DE UN ACTO O DE UN AU
TO JUDICIAL, '

PARTICULARIZANDO EL PRECEPTO EN ESTUDIO, SE RE-
FIERE A LA NOTIFICACION DE CUALQUIER CLASE. Y EN ESTE PARTL
CULAR Y POR SER DE SIGNIFICATIVA IMPORTANCIA VOLVEMOS A Cl-
TAR NUEVAMENTE AL JURISPERITO ESCRICHE QUIEN EN EL PARTICU-
LAR DEFINE A ESTA coMo: “EL ACTO DE HACER SABER ALGUNA CO-
SA JURIDICAMENTE., PARA QUE LA NOTICIA DADA A LA PARTE LE -
PARE PERJUICIO EN LA OMISION DE LO QUE SE LE MANDA O INTI--
MA, O PARA QUE LE CORRA TERMINO. EN LA NOTIFICACION QUE DE
BEN GUARDARSE LAS REGLAS SIGUIENTES, LAS NOTIFICACIONES SE
PRACTICARAN LEYENDOSE INTEGRAMENTE LA PROVIDENCIA A LA PER-
SONA A QUIEN SE HAGA, Y DANDOLE EN EL ACTO COPIA LITERAL DE
ELLA AUN CUANDO NO LA PIDA, Y EN LA DILIGENCIA SE HARA EX--
PRESIGN DE HABERSE CUMPLIDO LO UNO Y LO OTRO. TODAS LAs Dp
LIGENCIAS DE NOTIFICACION SE FIRMARAN POR LA PERSONA O PER-
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SONAS NOTIFICADAS, Y NO SABIENDO HACERLO, POR UN TESTIGO A

SU RUEGO. SI ALGUNA O ALGUNAS DE LAS PERSONAS A QUIENES -~
SE NOTIFIQUE UNA PROVIDENCIA NO QUISIERAN FIRMAR O EN EL CA
SO DE NO SABER NO QUISIESE PRESENTAR EL TESTIGO QUE FIRME A
SU RUEGO., EL ESCRIBANOG PRACTICARA LA NOTIFICACION EN PRESEN
CIA DE DOS TESTIGOS., ESTO EN EL CASO DE HACERSE LA NOTIFI-
CACION EN LA CASA DEL NOTIFICADO, DEBERAN SER VECINOS DE LA
MISMA CASA, O DE LA MAS PROXIMA A ELLA. Cuanpo La NoTiFica
CION SE PRACTIQUE EN OTRO LUGAR, DEBERAN SER LOS TESTIGOS -
VECINOS DE AQUEL PUEBLO: LOS OFICIALES Y DEPENDIENTES DEL -
ESCRIBANO QUE PRACTIQUE LA NOTIFICACION, NO PODRAN SER TES-
T160S DE LA DILIGENCIA EN NINGUN cASO, CUANDO LA NOTIFICA-
CION SE PRACTIQUE POR CEDULA, A CAUSA DE NO PODER SER HABI-
DA LA PERSONA QUE DEBA SER NOTIFICADA, SE EXPRESARA EN LA -
DILIGENCIA EL NOMBRE, CALIDAD, Y HABITACION DE LA PERSONA A
QUIEN SE ENTREGUE LA CEDULA, Y ESTA FIRMARA SU RECIBO, EN

EL CASO DE QUE NO SEPA O NO QUIERA FIRMAR, SE OBSERVARA LO
QUE PARA AMBOS CASOS QUEDA PREVENIDO EN EL ART{CULO PRECE--
DENTE. LA NOTIFICACION POR CEDULA SE HARA A LA PRIMERA Di-
LIGENCIA, EN BUSCA, SIN NECESIDAD DE MANDATO JUDICIAL EXCER
TO EN LOS EMPLAZAMIENTOS O TRASLADOS DE DEMANDA, Y LAS NoTL
FICACIONES DE ESTADO Y CITACIONES DE REMATE EN LOS JUICIOS

EJecutivos. OMITIENDOSE EN LAS NOTIFICACIONES, LAS FORMALL
DADES PREVENIDAS EN LOS TRES ARTICULOS PRECEDENTES, SE TEN-
DRAN POR NO HECHAS, Y SE DECLARARAN NULOS LOS PROCEDIMIEN--
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TOS ULTERIORES QUE NO SE HUBIERAN PODIDO PRACTICAR SIN HA--
BERSE HECHO LAS NOTIFICACIONES LEGITIMAMENTE, A MENOS QUE -
LA PERSONA NOTIFICADA POR ALGUN ESCRITO POSTERIOR A LA NOTL
FICACION, O EN DILIGENCIA JUDICIAL PRACTICADA POR ELLA 0 A
SU DISTANCIA, SE HUBIESE MANIFESTADO SABEDORA DE LA PROVI--
DENCIA Y NO RECLAMASE LA NOTIFICACION FORMAL, EN CUYO CASO
SE TENDRA POR HECHA Y POR SUBSISTENTES LAS ACTUACIONES EX--
PRESADAS. EL ESCRIBANO QUE NOTIFICARA UNA PROVIDENCIA SIN
OBSERVAR LAS FORMALIDADES PREVENIDAS EN ESTA LEY, INCURRI--
RA EN LA MULTA..." (62)

DIsPOSICIONES A LAS QUE SE REFIERE, CUYA APLICA
CION NO TIENEN VIGENCIA EN NUESTRO REGIMEN JURfDICO., TOMAN-
DO EN CONSIDERACION QUE LA NOTIFICACION ES EL ACTO POR ME--
DIO DEL CUAL SE HACE SABER EN FORMA LEGAL A ALGUNA PERSONA
UNA RESOLUCION JUDICIAL, LA CUAL PUEDE HACERSE PERSONALMEN-
Te POR CEDULA. POR BoLETIN JupicIiaL, POR EDICTO, MEDIANTE -
ESTRADOS, ENTENDIENDO POR ELLO LAS TABLAS DE FIJACION DE --
LAS PUBLICACIONES O NOTIFICACIONES EN LA PUERTA DEL JUZGA--
po: POR CORREO E INCLUSIVE POR TELEGRAFO, DEBIENDO SER NO-
TIFICADO PERSONALMENTE EN EL DOMICILIO DE LOS VIGILANTES, EL
EMPLAZAMIENTO DEL DEMANDADO Y LA PRIMERA NOTIFICACION EN JUL
C10, AUN CUANDO SE TRATE DE DILIGENCIAS PREPARATORIAS: EL -

(62),- ESCRICHE., OP, CIT.. TOMO I1., PAG. 1283,
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AUTO QUE ORDENA LA ABSOLUCIGN DE POSICIONES O RECONOCIMIEN-
TO DE DOCUMENTOS: LA PRIMERA RESOLUCION QUE SE DICTE CUANDO
SE DEJARE DE ACTUAR MAS DE DOS MESES Y ANTES DE LA CADUCI--
DAD DEL NEGOCIO: CUANDO SE ESTIME QUE SE TRATA DE UN CASO -
URGENTE Y AS{ SE ORDENE: EL REQUERIMIENTO DE UN ACTO A LA -
PARTE QUE DEBA CUMPLIR: LA SENTENCIA Y LA RESOLUCION QUE DE
CRETE SU EJECUCION: ASf cOMO LOS DEMAS CASOS QUE EXPRESAMEN
TE LA LEY LO DISPONGA.

~ "La PRIMERA NOTIFICACION SE HARA PERSONALMENTE
AL INTERESADO, O A SU REPRESENTANTE O PROCURADOR, EN LA CA-
SA DESIGNADA: Y NO ENCONTRANDOLO EL NOTIFICADOR, LE DEJARA
CEDULA EN LA QUE HARA CONSTAR LA FECHA Y HORA EN QUE LA EN-
TREGUE, EL NOMBRE Y APELLIDO DEL PROMOVENTE EL JUEZ 0 TRIBU
NAL QUE MANDA PRACTICAR LA DILIGENCIA, LA DETERMINACION QUE
SE MANDA NOTIFICAR Y EL NOMBRE Y APELLIDO DE LA PERSONA A -
QUIEN SE ENTREGA, RECOGIENDOLE LA FIRMA EN LA RAZON QUE SE
ASENTARA DEL ACTA.” (63)

A DISTINCION DE LO EXPUESTO AL TRANSCRIBIR LA -
DEFINICION ANTERIORMENTE RESENADA, NUESTRA LEGISLACION PRE-
VEE, QUE SI SE TRATA DE LA NOTIFICACIGN DE LA DEMANDA Y A -
LA PRIMERA BUSQUEDA NO SE ENCUENTRA EL DEMANDADO, SE LE DE-

(63),- DE PINA RAFAEE Y C‘-}STIH:O LA?MEAGA JO SEE6I W_—

DA, AMENTADA Y ACTUALIZADA POR RAFAEL DE PINA VARA. ED.PORRUA,
S. A, MEXICD 1978, PAG. 235,
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JARA CITATORIO PARA Ei. DIA Y HORA HABIL FIJADO Y SI NO ESPERA SE
LE HARA LA NOTIFICACION POR CEDuLA, "PoR PRINCIPIO. EL EM
PLAZAMIENTO ES UNA NOTIFICACIGN PERSONAL QUE DEBERA HACERSE
AL DEMANDADO Y, SI NO SE LE ENCUENTRA EN LA PRIMERA BUSCA.
SE LE DEJARA CITATORIO PARA QUE ESPERE A HORA FIJA DENTRO -
DE LAS VEINTICUATRO SIGUIENTES., EN EL CASO DE QUE NO ESPE-
RE, LA NOTIFICACION SE CONVIERTE DE PERSONAL A POR (CEpuLa -
QUE SE ENTREGARA A LOS PARIENTES O DOMESTICOS DEL INTERESA-
DO 0 CUALQUIERA OTRA PERSONA QUE VIVA EN LA CAsA,” (64)

CuANDO SE CITE A PER{TOS., TERCEROS Y PERSONAS
QUE NO SEAN PARTE EN EL JUICIO, SE PUEDE HACER PERSONALMEN-
TE O POR CEDULA EN SOBRE CERRADO Y SELLADO CONTENIENDO LA -
DETERMINACION DEL TRIBUNAL QUE MANDE PRACTICAR LA DILIGEN--
CIA, Y EN TRATANDOSE DE TESTIGOS, PER{TOS O TERCEROS QUE NO
CONSTITUYAN PARTE, PUEDEN SER CITADOS POR CORREO CERTIFICADO
0 POR TELEGRAFO: PROCEDIENDO LA NOTIFICACION POR Epicto - -
CUANDO SE TRATE DE PERSONA INCIERTA, CUANDO SE IGNORE SU DQ
MICILIO O CUANDO SE TRATE DE INMATRICULAR UN INMUEBLE, PARA
CITAR A LAS PERSONAS QUE PUEDAN CONSIDERARSE PERJUDICADAS.-
LAS ULTERIORES NOTIFICACIONES SE HARAN PERSONALMENTE A LOS

(64) .- GOMEZ LARA CIPRIANO. TEORIA GENERAL DEL PROCESD. TEX
TOS UNIVERSITARIOS: DIRECCION GENERAL DE PUBLICACIO-
NES. MEXICO 1976. PRIMERA REIMPRESION. PAG. 242,
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INTERESADOS O REPRESENTANTES EN SU CONCURRENCIA AL TRIBUNAL
RESPECTIVO EN EL DiA QUE SE DICTEN DICHAS RESOLUCIONES,

CoNCRETANDO, LA NOTIFICACION ES LA FORMA O PRO-
CEDIMIENTO MARCADO POR LA LEY A TRAVES DEL CUAL EL TRIBUNAL
HACE LLEGAR A LAS PARTES 0 A UN TERCERO EL CONOCIMIENTO DE
ALGUNA RESOLUCION O ACTO PROCESAL O EN F{N, TIENE POR REALL
ZAR TAL COMUNICACION PARA LOS EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES.

EN TERMINOS GENERALES, SE PUEDE DEDUCIR LA SIML
L1TUD DE LA NOTIFICACION DE CUALQUIER TIPO, Y A LA QUE ALU-
DE EL PRECEPTO EN CITA AL REFERIRSE A UNA “NOTIFICACION DE
CUALQUIER CLASE"”, PUES TODAS LLEVAN INSERTAS EN SUS ORIGE--
NES LOS MISMOS ELEMENTOS, YA SE TRATE DE UNA NoTiFicAcfén -
ADMINISTRATIVA, LABORAL, ETC.

EN LO QUE RESPECTA A LAS CITACIONES, LA DocTri-
NA LA HA DEFINIDO COMO EL ULTIMO MEDIO DE COMUNICACION QUE
PUEDEN DIRIGIR LA AUTORIDAD JUDICIAL O ADMINISTRATIVA A LOS
PARTICULARES Y QUE CONSISTE PRECISAMENTE EN UN LLAMAMIENTO
QUE SE HACE AL DESTINATARIO DE TAL MEDIO DE COMUNICACION PA
RA QUE COMPAREZCA O ACUDA A LA PRACTICA DE ALGUNA DILIGEN--
ClA, FIJANDOSE GENERALMENTE PARA TAL EFECTO DIA Y HORA DETER
MINADOS. ACLARANDO QUE EN ALGUNAS OCASIONES PUEDEN COINCI-
DIR LA CITACION Y EL REQUERIMIENTO E INCLUSO EL APERCIBIMIEN
TO. QUE NO ES SINO LA ADVERTENCIA DE QUE EL DESTINATARIO SE
RA SANCIONADO SI NO CUMPLE CON EL REQUERIMIENTO FORMULADO.-
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PERO, POR OTRA PARTE, EL APERCIBIMIENTO NG ES EN s{ MISMO
LNA CITACION, SINO EL PRONUNCIAMIENTO DE UNA CORRECCION - -
DISCIPLINARIA, CON EL CUAL NO DEBE CONFUNDIRSE.

"LA CITACIAM €S EL ACTO DE PONER EN CONOCIMIEN=-
TO DE ALGUNA PERSONA UN MANDATO DEL JUEZ O TRIBUNAL PARA =~
QUE CONCURRA A LA PRACTICA DE ALGUNA DILIGENCIA JupIciAL.”
(65), ENCONTRANDO QUE EL REFERIDO PRECEPTO SE REFIERE EN -
ESTE APARTADO ESPECI{FICO AL DESACATO A LOS LLAMAMIENTOS -=--
PRONUNCIADOS POR LAS AUTORIDADES., LOS CUALES HAN SIDO YA AN
TERIORMENTE DESGLOSADOS SIENDO DEL TODO INNECESARIO HACER -
CUALQUIER OTRO COMENTARIO AL RESPECTO, PUES LOS MISMOS SON
LO SUFICIENTEMENTE DIAFANOS, £ INNECESARIO SU EXAMEN MINU--
closo,

4,3.7 "OCULTE SY DOMICILIO O DESIGNE OTRO DISTINTO O NIE--
GUE DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO” CONCEPCION JURI-
DICA Y ALCANCES LEGALES.

OcuLTAR, REFIRIERESE EN SU SENTIDO GRAMATICAL A
IMPEDIR QUE SEA VISTA UNA PERSONA O COSA. ESCONDER, ENCUBRIR,
DISFRAZAR O CALLAR, CUALQUIERA DE ESTAS ACEPCIONES PUEDEN -
USARSE COMO SINGNIMOS Y ENTENDIDO EN EL SENTIDO QUE £L LE~-

(65).- DE PINA RAFAEL Y: OP. CIT.., PAG. 234,



116

GISLADOR DE 31 QUIZO DAR A ESTA ACEPCIGN ES EL IMPEDIR LA -
DETERMINACIGN DE LA FICCIGN JURIDICA, DENOMINADA DOMICILIO,

ENTENDIDO POR TAL, AL LUGAR DE HABITACION DE UNA PERSONA, -
Y AL QUE JURIDICAMENTE SE HA DEFINIDO: “EL DOMICILIO ES EL
LUGAR EN QUE UNA PERSONA FISICA RESIDE HABITUALMENTE CON EL
PROPOSITO DE RADICARSE EN EL.” (aARTfcuio 29 peL Cépico Cp
ViL PARA EL DIsTRITO FEDERAL)

PARA PRECISAR EL ALCANCE JURIDICO DEL CONCEPTO
DoMiciLIO DEBEMOS DE OBSERVAR LOS DOS ELEMENTOS QUE LO GENE
RAN, EL PRIMERO DE CARACTER OBJETIVO, CONSTITUIDO POR LA --
RESIDENCIA MATERIAL DE UNA PERSONA EN CIERTD LUGAR Y EL SE-
GUNDO ELEMENTO DE CARACTER SUBJETIVO, QUE CONSISTE EN EL -
PROPOSITO DE RADICARSE EN EL LUGAR DE RESIDENCIA. “EL Domp
CILIO ES UN ATRIBUTO MAS DE LA PERSONA. SE DEFINE COMO EL
LUGAR EN QUE UNA PERSONA RESIDE HABITUALMENTE CON EL PROPOSL
TO DE RADICARSE EN £L, DE ESTA DEFINCIGN SE DESPRENDE DOS
ELEMENTOS:

1.~ LA RESIDENCIA HABITUAL O SEA., EL DATO OBJE-
TIVO SUSCEPTIBLE DE PRUEBA DIRECTA Y:

2,- EL PROPOSITO DE ESTABLECERSE EN DETERMINADO
LUGAR D SEA, EL DATO SUBJETIVO QUE NO PODEMOS APRECIAR SIEM
PRE MEDIANTE PRUEBA DIRECTA, PERO GUE S{ ES POSIBLE COMPRO-
BAR A TRAVES DE INTERFERENCIAS Y DE PRESUNCIONES, Covie--
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Lo, O, Ci17,, PAs. 191" (66).

SE6UN EL PRECEPTO TRANSCRITO, TODA PERSONA DEBE
TENER DOMICILIO, Y SI LLEGASE A FALTAR LOS ELEMENTOS OBJETL
VO Y SUBJETIVO, LA LEY DETERMINA QUE EL DOMICILIO SERA EL -
LUGAR DONDE RADIQUE EL CENTRO PRINCIPAL DE SUS NEGOCIOS Y -
S1 AON ASf TAMPOCO SE PUDIERA DETERMINAR ESTE, EL DOMICILIO
SERA ENTONCES EL LUGAR DONDE SE ENCUENTRE.

SIENDO PERTINENTE PRECISAR CUALES SON LAS CARAC
TERISTICAS GENERALES DEL DOMICILIO, ENCONTRANDO QUE EN PRI-
MER LUGAR, TODA PERSONA DEBE TENERLO: QUE DE IGUAL FORMA SQ
LO PUEDEN TENER UNO; SIENDO QUE SOLO LAS PERSONAS PUEDEN TE
NERLO Y POR OLTIMO, ESTE ES TRANSFERIBLE POR HERENCIA, “POR
ESTO EL DERECHO CONSIDERA QUE NGO HAY PERSONA SIN DOMICILIO,
PARA LOS EFECTOS LEGALES, AUN CUANDO FALTEN LOS ELEMENTOS -
QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA REAL O DE HECHO PODRIAN DETERML
NAR EL DOMICILIO LA LEY LO FIJA EN UN CIERTO LUGAR, AQUEL -
£N DONDE SE ENCUENTRA LA PERSONA." (67)

(66 .- ROJINA VILLEGAS RAFAEL, COMPENDIO DE DERECHO CIVIL,-
TOMO I, INTRODUCCION, PERSONAS Y FAMILIA, CUARTA EDL
CION. MEXICO 1., b. F, 1988, EDITORIAL LIBROS DE MEXL
0. S. A, PAG, 187

(67).- ROJINA VILLEGAS, OP. CIT. PAG. 189
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ADEMAS. DE LA FICCION JUR{DICA DOMICILIO, EXIS-
TEN A SU LADO OTRAS FICCIONES, COMO EL DOMICILIO DENOMINADO
LEGAL, EL CUAL SE CREA PARA DETERMINADOS SUJETOS, COMO LOS
MENORES, FUNCIONARIOS PUBLICOS, MILITARES, ENAJENADOS Y ~--
OTROS MAS, EN ESTOS CASOS NO ES NECESARIO QUE EXISTA LA RE-
SIDENCIA HABITUAL O EL PRINCIPAL ASENTAMIENTO DE SUS ACTIVL
DADES, PUES EL DERECHO POR DISTINTAS RAZONES DETERMINA IMPE
RATIVAMENTE EL LUGAR DEL DOMICILIO., CONTRAPONIENDOSE A UNA
POSICION OBJETIVA QUE SERVIR{A DE BASE PARA UBICAR EN OTRO
LUGAR CUALQUIERA EL DOMICILIO REAL DE LA PERSONA; PERO POR
LA SITUACION JURIDICA, POR EL EsTADO DE INTERDICCION, POR -
EL Estapo CiviL, POR RAZON DEL SERVICIO PRESTADO, EL SISTE-
MA JURIDICO PRESCINDE DEL DOMICILIO REAL E IMPONE EL LEGAL.
EN ESTRICTA CONTRAPOSICION DEL DOMICILIO REAL, QUE COMO YA
QUEDO ASENTADO ES AQUEL EN QUE UNA PERSONA RADICA, CON EL -
PROPOSITO DE ESTABLECERSE EN EL.,

OTRA VARIACION EN ESTE CONCEPTO. ES EL QUE SE -
REFIERE AL DOMICILIO VOLUNTARIO, QUE ES EL LUGAR QUE, DE --
ACUERDO cON EL ARTicuLo 30 peL Cépleo CIviL CITADO, A PE--
SAR DE QUE UNA PERSONA RESIDA EN UN LUGAR POR MAS DE SEIS -
MESES, PUEDE CONSERVAR EL DOMICILIO ANTERIOR, SI DECLARA -
DENTRO DEL TERMINO DE QUINCE DIAS, TANTO A LA AUTORIDAD CO-
RRESPONDIENTE DEL ANTERIOR DOMICILIO, COMO EL DE LA NUEVA -
RESIDENCIA, QUE NO DESEA PERDER EL ANTIGUO DOMICILIO Y AD--
QUIRIR UNO NUEVO, NO SIENDO POSIBLE LA ADQUISICION DEL DOML
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CILIO VOLUNTARIO, EN LOS CASQS EN QUE tA LEY ESTABLECE UN -
" DOMICILIO LEGAL.

PorR ULTIMO SE REPUTA DOMICILIO CONVENCIONAL, --
AQUEL QUE CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTIcuLo 43
DEL MULTICITADO (6D160 CIVIL AQUEL LUGAR QUE UNA PERSONA SE
NALA PARA EL CUMPLIMIENTO DE DETERMINADAS OBLIGACIONES, SIR
VIENDO ESTA FACULTAD PARA DETERMINAR LA COMPETENCIA DE LOS
TRIBUNALES RESPECTO DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES -
CONTRAIDAS: ESTABLECIENDO LA COMPETENCIA JURISDICCIONAL DE
ESE DOMICILIO PARA CONOCER Y DECIDIR LAS CUESTIONES QUE SE
SUSCITEN SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LAS REQUERIDAS OBLIGACIO-
NES. "EL DOMICILIO ES EL CENTRO AL CUAL SE REFIEREN LOS MA
YORES EFECTOS JURIDICOS, SIRVE DE BASE PARA DETERMINAR LA
COMPETENCIA DE LOS JUECES Y LA MAYOR PARTE DE LOS ACTOS CI-
VILES, As{ MISMO EL DOMICILIO ES EL LUGAR NORMAL DEL CUMPLL
MIENTO DE LAS OBLIGACIONES Y TAMBIEN DEL EJERCICIG DE LOS -
DERECHOS PoL{Ticos Y cIVILES,” (68)

EN ESTE MOMENTO Y EN CUMPLIMIENTO AL PROPGSITO
DE ESTE RUBRO, ES PRECISO ESTABLECER QUE LA PALABRA DOMICI-
L10, DERIVA DEL GRIEGO DOMUS, CASA Y DEL LATIN DOMICILIUM,

(68) .~ GALINDO GARFIAS IGNACIO. DERE£HQ_£Jlﬂlu_iﬂiﬂﬂﬁﬁ_£ﬂB§D
PARTE GENERAL. PERSONAS, FAMILIA. SEGUNDA EDICION,
CORREGIDA Y PUESTA AL DIA, EDITORIAL PORRUA, S, A..-
MEXICO, 1976, PAG, 360.
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PUEDE TENER DOS ACEPCIONES: LA PRIMERA, LA CASA O LUGAR EN

QUE SE HABITA Y LA SEGUNDA, LA RESIDENCIA DE UNA PERSONA., -
COMPLEMENTANDOSE AMBAS ACEPCIONES, AUNQUE LA ULTIMA SEA LA
MAS EXACTA, YA QUE LA PRIMERA ES EL HECHO QUE DA LUGAR A LA
FIJACION DEL DOMICILIO EN SUS CONCEPTO LEGAL, Y DE Aquf -
QUE SEA INEXACTA LA CORRIENTE DOCTRINAL QUE LE CONFUNDE CON
LA HABITACION: Y AQUEL DOMICILIO SUPONE LA CASA EN DONDE SE
RESIDE; PERO ESTE HECHO NO PUEDE SER DE TAL RELEVANCIA, QUE
ABSORBA SU CONCEPTO JURIDICO, EN CUANTO A LOS EFECTOS

JURIDICOS DEL DOMICILIO Y CONCRETAMENTE EN EL ESTUDIO QUE -
SE REALIZA ES PRIMORDIAL DETERMINAR LAS CONSECUENCIAS JURf-
DICAS DEL MISMO, LAS CUALES SE PUEDEN CONCRETAR EN LOS TER-
MINOS SIGUIENTES: DETERMINAR CON PRECISION EL LUGAR PARA -
RECIBIR NOTIFICACIONES, INTERPELACIONES O COMUNICACIONES EN
GENERAL. (ARTicuto 114 peL Cdpieo pE PRocEDIMIENTOS CIvi--
LEs PARA EL D, F.). DETERMINA ASIMISMO COMO YA HA QUEDADO
ASENTADO ANTERIORMENTE EL LUGAR EN DONDE SE HA DE DAR CUM--
PLIMIENTO A LAS OBLIGACIONES, (ART{curo 2082 Cépieo CiviL -
D.F)

DETERMINANDO EL DOMICILIO, LA COMPETENCIA DE -
L0os JUECES EN LA MAYORfA DE LOS CASOS, AS{ COMO EL LUGAR EN
QUE HAN DE PRACTICARSE CIERTOS ACTOS DEL ESTADO CIVIL, TA--
LES COMO EL NACIMIENTO, DEFUNCION, MATRIMONIO, ETC. PoR -
ULTIMO EL DOMICILIO DETERMINA EL LUGAR EN DONDE SE CENTRAN
LOS INTERESES DE UNA PERSONA EN LOS CASOS DE QUIEBRA, CON--
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CURSO O HERENCIA. EN ESTOS JUICIOS UNIVERSALES SE TOMA CO-
MO BASE EL DOMICILIO DEL FALLIDO Y EN EL OLTIMO EL DEL DE -
CUJUS, CON LAS SALVEDADES QUE PARA TALES CASOS ESTABLECEN -
L0s CODIGOS PROCESALES.

EN TAL CONCEPTO OCULTAR SU DOMICILIO REFIERESE
A IMPEDIR LA DETERMINACION DE EL LUGAR DONDE SE RESIDE CON
PROPOSITO DE ESTABLECERSE EN EL.

EN LO QUE RESPECTA AL COMPLEMENTO DEL SEGMENTO
DEL TIPO QUE EN ESTE APARTADO SE ANALIZA, Y QUE SE REFILERE
A DESIGNAR OTRO DOMICILIO DISTINTO O NEGAR DE CUALQUIER MO-
DO EL VERDADERO, NOS PERMITIMOS REMITIRNOS NUEVAMENTE A LO
APUNTADO EN LOS APARTADOS 4.3.3 v 4.3.4., vA queE EL LeGIsLa
DOR FUE PROLIJO EN LA HIPOTESIS EN LA COMISION DE ESTE DELL
T0, EN VIRTUD DE QUE NECESARIAMENTE QUIEN OCULTE SU DOMICI-
LI0, NO APORTA EL VERDADERO, Y EL ESP{RJITU DEL LEGISLADOR -
ES EN ESE SENTIDO, O SEA FALTAR A LA VERDAD, EN LA DECLARA-
CIGN DEL DOMICILIO, NO IMPORTA EN QUE FORMA SE HAGA £STO, -
TODA VEZ QUE NO I[MPORTA UNA AGRAVANTE QUE SE DESIGNE UN DO-
MICILIO DISTINTO, 0 QUE SE NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VER-
DADERO, LA ESENCIA DEL DELITO ESTRIBA EN OCULTAR EL DOMICI-
LIO Y NO LA FORMA EN QUE SE REALICE ESTO, SIN NECESIDAD BDE
QUE SE PLANTEE EN LA FORMA ESTABLECIDA, YA QUE LOS MISMOS -
SOLO CONSTITUYE UNA ENUMERACION HIPOTETICA QUE NO REVISTE -
MAYOR IMPORTANCIA, BASTA EN NUESTRO CONCEPTO QUE AL REFERI-
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DEL PANORAMA JUR{DICO LA DESIGNACION O NEGACISN' DE/CU
QUIER OTRO, POR ADEFESIOSO E INNECESARIO,

4,3.8 "AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO QUE" DEFINICION -
LEGAL Y EFECTOS JURIDICOS. -

EN SEGUIMIENTO DEL ANALISIS EMPRENDIDO, ENCON--
TRAMOS QUE EL RUBRO DESCRIPTIVO DEL TIPO ANALIZADO, ES INSY
FICIENTE PARA LAS PREVISIONES HIPOTETICAS QUE REALIZA. PUES
INDEPENDIENTEMENTE DE REFERIRSE A LA DESCRIPCIGN DEL ILfcI-
70 DE VARIACION DEL NOMBRE 0 DEL DOMICILIO IMPLEMENTA UNA -
HIPOTESIS DISTINTA A LA PREVISTA, CREANDO UN IL{CITO DISTIN
TO AL QUE SE REFIERE, CUANDO HACE REFERENCIA A QUE CUANDO
UN FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO EN LOS ACTOS PROP1OS DE -
SU CARGO., ATRIBUYERE A UNA PERSONA T{TULO O NOMBRE A SABIEN
DAS QUE NO LE PERTENECE, PUES COMO YA QUEDS PRECISADO ANTE-
RIORMENTE EL DELITO QUE EN SU PRIMERA PARTE FUE ANALIZADO -
RESPONDE A UNA CONDUCTA LESIVA ORIGINADA POR ACTIVO UNIPER-
SONAL, Y EN LA SEGUNDA PARTE DE LA DESCRIPCION, SE REQUIERE
UN ACTIVO SUSTENTADO EN OTRO SUJETO, RECEPCIONARIO DE LA --
ATRIBUCION QUE LE DA EL ACTIVO, Y QUE EN SI MISMO NO PUEDE
QUEDAR INSERTO DENTRO DE ESTE TIPO, PUES ES EVIDENTE QUE EN
ESTE OLTIMO CASO REALMENTE NO SE VARIA EL NOMBRE DE LA PER-
SONA, COMO EN TODO EL CONTEXTO DEL DELITO SE PUEDE ANALIZAR,
SINO QUE SE REFIERE A LA CONDUCTA DE UN EXTRANO CON RESPEC-



123

TO A UN TERCERO DEL CUAL SE ALTERA SU ESTATUS; CONSIDERA--
MOS QUE POR Sf MISMO, ESTE APARTADO DEBER{A SER UN DELITO -
PROP10, SEPARADO DEL CONTEXTO GENERAL DE ESTE PRECEPTO, - -
PUES EN TANTO EN LA PRIMERA PARTE DE ESTE PRECEPTO EL BIEN
JUREDICO TUTELADO ES LA FE PUBLICA, EN LA SEGUNDA PARTE RE-
FIERESE A LA PROCURACION ILICITA QUE DERIVAN DE LA POSICION
QUE LE CONCEDE EL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, O DICHO -
EN OTRAS PALABRAS SE AFECTA LA BUENA FE DE QUIEN CREYERE --
LAS MANIFESTACIONES QUE REALIZA EL ACTIVO DE DICHO 1LfcCiTO:
EN EL DELITO DE FALSEDAD DE DECLARACIONES, EN EL NOMBRE O ~
EN EL DoMiciLio, LA FALSEDAD RECAE SOBRE LA PROPIA PERSONA
Y NO SOBRE UNA TERCERA PERSONA, Y EN EL APARTADO EN QUE SUS
CRIBIMOS, LA FALSEDAD RECAE EN UNA PERSONA DISTINTA: “La -
PERSONA HUMANA TIENE, POR CONSIGUIENTE, TOMADA EN CONSIDERA
C1ON COMO OBJETO DE LA ACTIVIDAD DE AQUEL QUE FALSIFICA, --
PUES EL HOMBRE, NO COMO TITULAR DEL DERECHO QUE VIENE LESIQ
NANDO, SINO COMO DEPOSITARIO DE UNA VERDAD 0 DE UNA CERTEZA
QUE EL MISMO REPRESENTA EN LA SOCIEDAD Y EN SU ORDENAMIENTO
JUR{DICO, ES EL OBJETO MATERIAL DE LA FALSEDAD PERSONAL., -
LA PERSONA VIENE EN CONSIDERACION EN SU ENTIDAD JURIDICA, Y
LA LEY PROHIBE QUE LA COLECTIVIDAD SEA ENGANADA EN LO QUE -
EL INDIVIDUO SIGNIFICA PARA ELLA.” (69)

(69).- JIMBEZ HUERTA MARIANO; DERECHO PENAI MEXIOANO, TAD V, LATU

TELA PENAL TE LA FAMILIA Y TE LA SOCIEDAD. EDITORIAL PORRUA,
S. A, MEXICO 1980, PAG. 244,
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Por LO CUAL SE PUEDE PRECISAR, QUE EN TRATANDOSE DE LA -
VARIACION DEL. NOMBRE O DEL DOMICILIO EL BIEN JUR{DICAMENTE TUTELADO ES
LA FE PBLICA, EN TANTO QUE EN LO QUE RESPECTA A LA ATRIBUCIGN
POR UN FUNCIONARIO A UN PARTICULAR DE UN TITULO O NOMBRE =
QUE NO LE PERTENECE, EL BIEN JUR!{DICAMENTE TUTELADO ES LA -
BUENA FE COLECTIVA: Y CONSIDERADO ELLO DEBE ESTABLECERCE, -
QUE DENTRO DE UN MISMO DELITO NO DEBE EXISTIR DIFERENCIA EN
TRE EL BIEN JURIDICAMENTE TUTELADO, PUES ELLO DETERMINA LA
DIVERGENCIA EN SU REDACCIAN Y ALCANCES JURfDICOS, No OBSTE
ESTA DISGREGACI{ON, POR DEMAS NECESARIA., PARA APARTARNOS DEL
ANALISIS ESPEC{FICO DE ESTE PUNTO EN EL CUAL EN SEGUIMIENTO
DEL CAPITULADO FORMULADO, PROCEDEMOS A SU COMPLEMENTACION.

DEF{NESE POR LA DOCTRINA AL FUNCIONARIO PUBLICO
coMo: "EL QUE EJERCE UNA FUNCION PUBLICA, O CON MAS PRECI--
SION, LA PERSONA FISICA DE ALGUN MODO LLAMADA A QUERER Y A
OBRAR EN INTERES DEL £STADO 0 DE LA ADMINISTRACION PUBLICA,
Y EMPLEADO PUBLICO ES LA PERSONA QUE PONE VOLUNTARIAMENTE -
SU PROPIA ACTIVIDAD EN SERVICIO DEL ESTADO O DE OTRA ENTI--
DAD PUBLICA, DE MODO PERMANENTE Y CON FINES PROFESIONALES,-
A CAMBIO DE UNA RETRIBUCION DETERMINADA.” (70)

(70 .- GIUSEPPE MAGGIORE, DERECHO PENAL: PARTE ESPECIAL, VOLUMEN I1] -
DE_LOS DELITOS EN PARTICULAR. CUARTA EDICION: EDITORIAL TEMIS,
BOGOTA, 1972, PAGS. 135 v SS,
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DE LO CUAL SE PUEDE ESTABLECER QUE FUNCIONARIO -
ES LA PERSONA FISICA QUE OBRA EN INTERES DEL ESTADO 0 DE LA
ADMINISTRACIGN PUBLICA, EN CONTRAPOSICION DEL EMPLEADO PUBLL
€O, QUE PRESTA EN SERVICIO A CAMBIO DE UNA RETRIBUCION PECU-
NIARIA, ENCONTRANDO QUE EL FUNCIONARIO DISPONE DE FACULTADES
DE DECISION EN TANTO QUE EL EMPLEADO SE ENCUENTRA SUBORDINA-
DO AL FUNCIONARIO Y NO TIENE FACULTAD DE DECISION., “Son Fun
CIONARIOS PUBLICOS LOS QUE INTEGRAN UN PODER FEDERAL 0 COMUN,
0 TIENEN FACULTADES DECISORIAS, O TIENEN IMPERIUM COACTIVO,~
SoN EMPLEADOS PUBLICOS LOS QUE ESTAN LIGADOS POR UNA PRESTA-
CION DE SERVICIOS CON EL GoBIERND,” (71)

PROPUESTA TAL DISTINCIGN, Y EXPUESTAS LAS CONSI-
DERACIONES DOCTRINALES ANTERIORMENTE TRANSCRITAS, PRECISO ES
ESTABLECER LO QUE DETERMINA NUESTRA REGLAMENTACIGN CONSTITU-
CIONAL, MISMA QUE PREVEE LA SITUACIGN EN ESTUDIO, Y QUE EN -
su PARAGRAFO 108, ESTABLECE QUE: "PARA LOS EFECTOS DE LAS RES
PONSABILIDADES A QUE ALUDE ESTE TITULO SE REPUTARAN COMO SER
VIDORES PUBLICOS A LOS REPRESENTANTES DE ELECCION POPULAR, A
LOS MIEMBROS DE LOS PODERES JuDICIAL FEDERAL Y JUDICIAL DEL
D1sTRITO FEDERAL, A LOS FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS, Y, EN GENE
RAL A TODA PERSONA QUE DESEMPENE UN EMPLEQ, CARGO O COMISION

(71) .- GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO. EL CODIGO PENAL COMEN-
TADQ, SEXTA EDICION. EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO
1982, PAG. 299.
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DE CUALQUIER NATURALEZA EN LA ADMINISTRACIGN PUBLICA FEDE--
RAL 0 EN EL DISTRITO FEDERAL., QUIENES SERAN RESPONSABLES —-
POR LOS ACTOS U OMISION EN QUE INCURRAN EN EL DESEMPERO DE
SUS RESPECTIVAS FUNCIONES,”

£s EVIDENTE QUE ENTRE FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS

PUBLICOS EXISTE DISTINCION, PUES UNO ESTA REVESTIDO DE [MPE
RIUM, MIENTRAS QUE EL OTRO SIMPLEMENTE ES UN EJECUTOR, "LA
LEY HA QUERIDO DARLE UNA SENALADA SIGNIFICACIGN AL CONCEPTO
DE FUNCIONARIO, YA QUE SE LE PROVEE DE IMPERIUM, ES DECIR,~
PODERES PROPIOS A LA FUNCION QUE IEEMPENA, COMO LA FACULTAD
DE ORDENAR Y DECIDIR. EN CAMBIO EL EMPLEADO APARECE COMO -
UN MERO EJECUTOR SIN FACULTADES DETERMINADAS, O QUE EJERCEN
POR DELEGACION O REGLAMENTACION, (72)

CRITERIO ANTERIOR QUE SE ENCUENTRA RESPALDADO -
POR EL GRUESO DE LA DOCTRINA QUIENES EN PALABRAS DISTINTAS
SUSTENTAN EL MISMO CRITERIO, BASTENOS PARA ELLO Y PARA RE--
FORZAR LO EXPUESTO LA SIGUIENTE BREVE C1TA: "EL FuNCIONA--
RIO SUPONE UN ENCARGO ESPECIAL TRANSMITIDO EN PRINCIPIO POR
LA LEY, QUE CREA UNA RELACION EXTERNA QUE DA AL TITULAR UN
CARACTER REPRESENTATIVO, MIENTRAS QUE EL EMPLEADO SOLO SUPQ

(72).- SERRA ROJAS ANDRES. DERECHO ADMINISTRATIVQ: TOMO I -
NOVENA EDICION. EDITORIAL PORRUA. S. A.. MEXICO 1979
PAG, 353,
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NE UNA VINCULACION INTERNA QUE HACE QUE SU TITULAR SOLO CON
CURRA A LA FORMACIGN DE LA FUNCIGN PUBLICA. (73).

Es EVIDENTE PUES. DE LO ANTERIORMENTE APUNTADO -
QUE SE PUEDE ESTABLECER UNA DEFINITIVA DIFERENCIA ENTRE FUN-
CIONARIO Y EMPLEADO PUBLICO, EL PRIMERO AQUEL QUE TIENE FA--
CULTAD DE DECISION EN UN ENCARGO ESPECIAL TRANSMITIDO EN -
PRINCIPIO POR LA LEY, Y AL QUE SE LE DENOMINA IMPERIUM Y AL
SEGUNDO AQUEL QUE SOLO SUPONE A UN EMPLEADO, RESULTANTE DE -
UNA VINCULACION INTERNA, MERAMENTE UN GRGANO PERSONAL DE LA
ACTIVIDAD ADMINISTRATIVA AFECTO A UN SERVICIO PUBLICO DETER

MINADO, PROFESIONAL Y RETRIBUIDO, DISTINCION ESTA, QUE ES -~
ACEPTABLE EN CUANTO A LA CALIDAD PERSONAL DEL DETENTADO, PE-
RO IRRELEVANTE EN CUANTO ALCANCE JUR{DICO DEL PRECEPTO EN CL
TA, PUES DE CONFORMIDAD AL ANTERIORMENTE TRANSCRITO ARTICULO
108 pe tA CoNSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA., TANTO EL -
FUNCIONARIO Y EL EMPLEADO PUBLICO SE REPUTA COMO SERVIDORES

PUBLICOS EN SU GENERALIDAD, Y REITERANDO QUE LA DISTINCION -

(73),- FRAGA GABINO. DERECHO ADMINISTRATIVQ. VIGESIMA EDI---
CION. EDITORIAL PORRUA S. A.. MEXICO 1980, PAG. 130,
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ENTRE UNO Y OTRO NO CONSTITUYE UNA AGRAVANTE EN LA PENALI--
DAD DEL ILfCITO, EL PRECEPTO QUE SE ANALIZA EN ESTRICTO DE-
RECHO Y ADECUADA SEMANTICA DEBE REFERIRSE AL "SERVIDOR PU--
BLICO" Y NO COMO INNECESARIAMENTE SE REFIERE AL FUNCIONA---
RIO 0 EMPLEADO PUBLICO, YA QUE REITERAMOS OBSTINADAMENTE -
QUE EL HECHO OUE SEA UNO U OTRO NO CONSTITUYE UNA AGRAVANTE.
Y ES INTRANSCEDENTE HACER REFERENCIA A SU CALIDAD PERSONAL
DENTRO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, POR LO QUE DESDE LUEGO
Y EN APOYO A LO DICHO, SE PROPONE DICHA REFORMA EN ESTE -
APARTADO ESPECIAL PARA EL ART{CULO ANALIZADG, ELLO EN APOYO
A LO DISPUESTO POR NUEsTRO C6p1go PorfTico,

4,39 " EN LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO" ALCAN
CES LEGALES,

EN LO RELATIVO A LOS ACTOS PROPIOS DE SU CARGO -
PREVIAMENTE DEBE ESTABLECERCE QUE DEBE ENTENDERSE POR ACTOS.
v asf TENEMOS quE EL C1TADO JuRiSTA ESCRICHE SE REFIERE A -
ELLOS DE LA SIGUIENTE GRANDILOCUENTE FORMA: “LAS DECISIONES.
PROVIDENCIAS O HECHOS DE CUALQUIER AUTORIDAD O AGENTE DEL -
GOBIERNO, TOMA O EJECUTA EN DESEMPENO DE SUS FUNCIONES... DE
CISIONES, PROVIDENCIAS, AUTOS, MANDAMIENTOS, DILIGENCIAS Y -

CUALESQUIERA OPERACION DE UN JUEZ EN EL EJERCICIO DE SUS --
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ATRIBUCIONES.” (74

DE L0 CUAL SE PUEDE ESTABLECER EN PRINCIPIO QUE
AL REFIRIRNOS A ACTO EN EL SENTIDO QUE ESTABLECE EL DELITO
EN ESTUDIO, REFIERENSE A LAS DECISIONES. PROVIDENCIAS, AU--
TOS, MANDAMIENTOS, DILIGENCIAS Y CUALQUIER OPERACION DE UN
JUEZ 0 HECHOS DE CUALQUIER AUTORIDAD 0 AGENTE DEL GOBIERNO -
QUE TOMA O EJECUTA EN EL DESEMPENO DE SUS FUNCIONES O ATRI-
BUCIONES,

Y ESCUETAMENTE EN LO RELATIVO A PROP10OS, PODE--
MOS DECIR QUE SE REFIERE A LA PERTENENCIA, CARACTER{STICA,-
PARTICULAR O PECULIAR: REFIERESE AL SIGNIFICADO ORIGINAL DE
SU PROPIEDAD, Y DIRIGIDO EN EL SENTIDO DEL ART{CULO CUESTIQ
NADO A LA ATRIBUCION EFECTIVA O DETERMINADA EN EL ENCARGO O
FUNCIGN DESARROLLADA O QUE EN ULTIMA INSTANCIA DETERMINA LA
LEY, EN TAL CONCEPTO SOLO EN ESTE PECULIAR CASO, SE PUEDE -
DAR CABIDAD AL ILfCITO DE REFERENCIA:; INNECESARIO ES ESTA--
BLECER QUE FUERA DE LA ACTIVIDAD ORDINARIA Y DETERMINADA --
DEL SERVIDOR PUBLICO, EL IL{CITO DE REFERENCIA PIERDE VIGEN
CIA PARA GENERAR UNA FIGURA T{PICA DISTINTA, LA CUAL NO NOS
DETENEMOS A ANALIZAR EN ESTE APARTADO POR LA EVIDENTE DES--
VIACION QUE TENDRfAMOS DEL OBJETIVO FINAL DE ESTE TRABAJO,

(74),- ESCRICHE, OP, CIT.. TOMO I. PAG. 78.
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EN LO QUE RESPECTA A LA ACEPCION CARGO, SE DIRL
GE EN SU CONTENIDO A UN EMPLEO., OFICIO O DIGNIDAD ENTENDIDO
COMO UNA OBLIGACION DE HABER, DE HACER O CUMPLIR ALGO, INDL
CA QUE UNA COSA ESTA AL CUIDADO DE ALGO.

POR LO TANTO Y EN ATENCION A LO BREVEMENTE EX---
PUESTO PODEMOS ESTABLECER QUE EN LA FRASE EN LOS ACTOS PRO-
PIOS DE SU CARGO. CONLLEVA AL SIGUIENTE ALCANCE JUR{DICO, -
ES LA ATRIBUCION EFECTIVAMENTE DETERMINADA EN EL ENCARGO DE
SARROLLADO, DETERMINADO POR LA LEY, MANIFESTADO EN LAS DECL
SIONES, PROVIDENCIAS, AUTOS, MANDAMIENTOS, DILIGENCIAS O HE
CHOS DE CUALQUIER AUTORIDAD 0 SUS AGENTES QUE TOMAN O EJECU
TAN EN SU EMPLEO U OF1C10, COMO UNA OBLIGACION DE HABER. DE
HACER O CUMPLIR EN EL DESEMPERNO DE SUS ATRIBUCIONES,

4,3,10 "ATRIBUYERE” DEFINICION ETIMOLOGICA Y ALCANCES LEGA
LES.

EL VOCABLO ATRIBUYERE. DERIVA DE LA PALABRA - -
ATRIBUIR, LA CUAL ES DEFINIDA ETIMOLOGICA Y GRAMATICALMENTE
EN LA SIGUIENTE FORMA: “(LAT.ATTRIBUERE; DE AD, A, YT RI--
BUERE, DAR.)} TR, APLICAR ACCIONES O CUALIDADES A UNA PERSO-
NA 0 cosA (U,T.R.).- ASIGNAR, SENALAR ALGO A UNO COMO DE SU
COMPETENCIA,~ F1G, IMPUTAR., ACHACAR, (ES V. IRREG.: Y SE -
CONJUGA cOMO HUIR,)" (75)

(75).- DE PALOMAR MIGUEL. OB: CIT., PAGS. 142 Y 143,
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EN TERMINOS AMPLIOS ATRIBUYERE EN LA CONCEPCION
GENERAL DE ESTE DELITO SE REFIERE AL HECHO DE QUE UN SERVI-
DOR PUBLICO EN EL DESEMPENO DE SUS LEGALES FUNCIONES, OTOR-
GUE CUALIDADES ESPEC{FICAS, TALES COMO UN TI{TULO O NOMBRE
A UNA PERSONA, SERALAR A ALGUIEN EN UNA DETERMINADA FORMA -
ESPECIFICA 0 IMPUTANDOLE ALGUNA CARACTER{STICA ESPECIFICA,-
EN DEFINITIVA ACHACARLE UNA DETERMINADA CARACTERISTICA O -
PERSONALIDAD, ESTA PALABRA ES EL ENLACE LOGICO QUE DA VIGEN
CIA A LA DESCRIPCION TIPICA, EN ESTE VOCABLO ENCONTRAMOS --
NUEVAMENTE EL PRINCIPIO DE CONSUMACION DEL IL{CITO, LA EX--
TERIORIZACIGN DE LA CONDUCTA LESIVA POR PARTE DEL ACTIVO -
CON LA ATRIBUCION DEL REO, LESIONA EL BIEN JUR{DICAMENTE TU
TELADO, AL VULNERAR LA BUENA F& COLECTIVA.

EL NUCLEO DE LA PRETENSION PUNITIVA, SE ENCUEN-
TRA ESTABLECIDO EN LA PALABRA ATRIBUYERE SIN LA CUAL DICHA
DESCRIPCION, SER{A OCIOSA E INNECESARIA, EL LEGISLADOR AL -
ESTABLECER LA MISMA DEJ6 POR UN LADO UN SINNUMERO DE SINONL
MOS QUE TGUAL SIGNIFICADO TIENEN PERO PLAUSIBLEMENTE ESCO--
G186 LA MAS ADECUADA, YA QUE SEMANTICAMENTE ES LA EXACTA PA-
RA QUE EN ELLA EL NOMOTETA VOLCARA EL ESPIRITU QUE LA ORIEN
TO, ESTO CONSIDERADO NO COMO UNA POSICION PERSONAL DEL SUS-
TENTANTE, SINO COMO UNA VERDAD DEBIDAMENTE EXPLORADA NO EN
LOS TEXTOS JURIDICOS, SINO EN EL ACERVO CULTURAL DE LA HUMA
NIDAD,
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H.S{il "A UNA PERSONA TITULO O NOMBRE A SABIENDAS QUE NO -
LE PERTENECE" ALCANCES LEGALES.

EN HOMENAJE A LA BREVEDAD Y EN OBVIO DE INUTILES
REPETICIONES, NOS PERMITIMOS ABSTENERNOS DE ANALIZAR LO RELA
TIVO A "UNA PERSONA" Y "NOMBRE”, EN VIRTUD DE HABER SIDO YA
ANALIZADOS EN ESTE CAPfTULO EN LOS APARTADOS 4.3.2 Y SIGUIEN
TES, Y EN TAL CONCEPTC ENTRAMOS AL DIRECTO ESTUDIOC DEL ALCAN
CE LEGAL DE LA PALABRA T{TULO A QUE SE REFIERE EL PRECEPTO -
OBSCULTADO EN SU ULTIMO PARRAFO, DEL CUAL Y PARA ESTABLECER
SU DEFINICION PODEMOS PRECISAR QUE: “LA CAUSA EN CUYA VIR--
TUD POSEEMOS ALGUNA COSA: Y EL INSTRUMENTO CON QUE SE ACREDL
TA NUESTRO DERECHO: EL TESTIMONIO, DESPACHO O INSTRUMENTO -
DADO PARA EJERCER ALGUN EMPLEO O DIGNIDAD: “LA DIGNIDAD DE
VARON, CONDE 0 MARQUEZ, DE QUE SE HACE GRACIA A ALGUNO POR -
SUS MERITOS O SERVICIOS INTITULANDOLE DEL NOMBRE DE ALGUN --
LUGAR O TERRITORIO QUE ANTES POSEfA O QUE JUNTANENTE SE LE -
DA, O DEL APELLIDO DE SU CASA Y FAMILIA; Y LA MISMA PERSONA
CONDECORADA CON ESTA DIGNIDAD., QUE SE CONSIDERA MEDIA ENTRE
LA DE, HiDALGO Y LA DE GRANDE DE EspaNA, EL T{TULO CONSIDE-
RADO COMO LA CAUSA EN CUYA VIRTUD POSEEMOS ALGUNA COSA, ES -
0 NO TRASLATIVO DE DOMINIO. T{TULO TRASLATIVO DE DOMINIO ES
AQUEL QUE SE HACE A PERPETUIDAD Y EN CUYA VIRTUD SE TRANSFIE
RE LA PROPIEDAD DE LA COSA MEDIANTE SU ENTREGA O TRADICION -
HECHA POR EL DUERO QUE TENGA FACULTAD PARA ENAJENAR SUS BIE-
NES, COMO LA VENTA, DONACION, DOTE, PERMUTA Y OTROS. EL Tf-
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TULO TRASLATIVO DE DOMINIO NO PRODUCE SUS EFECTOS SINO A COM
SECUENCIA DE LA ENTREGA DE LA COSA, CUIA NON PACLIONNIBUS --
SEDTRADITIONIBUS DOMINIA RERUM TRANSFERUMTUR. SI EL QUE ME
HACE LA TRADICION NO €S EL DUENO VERDADERG, NO ME TRASPASA -
EL DOMINIO, PORQUE NADIE PUEDE DAR LO QUE NO TIENE; PERO LA
POSESION QUE ME TRANSFIERE ME DA DERECHO PARA PRESCRIBIR LA
COSA, ESTO ES, PARA GANAR Y ADQUIRIR SU PROPIEDAD CON EL --
TRANSCURSO DEL TIEMPO PREFIJADO POR LA LEY.” (76)

DE DICHA DEFINICION DE TfTULO SE REFIERE A LA -
CAUSA EN CUYA VIRTUD SE POSEE ALGO, EL INSTRUMENTO QUE ACRE
DITA UN DERECHO O EL TESTIMONIO DADO PARA EJERCER UN EMPLEO
0 DIGNIDAD, ES EVIDENTE QUE LA REFERIDA PALABRA NO SE REFIE
RE A LA CAUSA EN CUYA VIRTUD SE POSEE ALGO NI MUCHO MENOS -
AL TESTIMONIO, MEDIANTE EL CUAL SE HACE GRACIA POR CONSIDE-
RACIONES ESPEC{FICAS, TANTO CUANTO MAS QUE, EL ARTfcuro 12
DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA PROSCRIBE DICHA
CONSIDERACION EN ESPECIAL AL ESTABLECER QUE: "EN LoS ESTA--
pos Unipos MEXICANOS NO SE CONCEDERAN TiTULOS DE NOBLEZA,-
NI PRERROGATIVAS Y HONORES HEREDITARIOS NI SE DARA EFECTO
ALGUNO A LOS OTORGADOS POR CUALQUIER PAfs.” DE LO CUAL ES
EVIDENTE QUE LA REFERIDA PALABRA ESAMUELLA A LA CUAL EL AR
TICULADO QUINTO DE LA CARTA MAGNA SE REFIERE CUANDO PRES--
CRIBE QUE "LA LEY DETERMINARA EN CADA ESTADO CUALES SON --

(76).- ESCRICKE, OB, CIT., TOMO II, PAGS. 1503 Y 1504,
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LAS PROFESIONES QUE NECESITAN TITULO PARA SU EJERCICIOD, -
LAS CONDICIONES QUE DEBAN LLENARSE PARA OBTENERLO Y LAS Au-
TORIDADES QUE HAN DE EXPEDIRLO," EN DEFINITIVA SE REFIERE
A TITULOS PROFESIONALES, LOS CUALES SE ENCUENTRAN DEFINIDOS
POR LA LEY DE PROFESIONES, DISPOSICION REGLAMENTARIA DEL --
ARTICULO EN CITA, Y LA CUAL EN SU ARABIGO PRIMERO ESTABLECE
QUE: “TETULO PROFESIONAL ES EL DOCUMENTO EXPEDIDQ POR INS-
TITUCIONES DEL ESTADO O DESCENTRALIZADAS, Y POR INSTITuclo-
NES PARTICULARES QUE TENGAN RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFI--
CIAL DE ESTUDIOS, A FAVOR DE LA PERSONA QUE HAYA CONCLUIDO
LOS ESTUDIOS CORRESPONDIENTES O DEMOSTRADO TENER LOS CONOCL
MIENTOS NECESARIOS DE CONFORMIDAD CON ESTA LEY Y OTRAS DIS-
POSICIONES APLICABLES.,"” DE TAL SUERTE PODEMOS DISTINGUIR -
LO QUE EN SU CONCEPTO E£S UN T{TULO PROFESIONAL Y T{TULO A -
QUE SE REFIERE EL PARAGRAFO EN OBSERVACION EN TANTO QUE EL
PRIMERO ES EL DOCUMENTO QUE ACREDITA LA AUTORIZACION DE --
UNA PERSONA QUE DEMOSTRO TENER LOS CONOCIMIENTOS INDISPENSA
BLES DE CONFORMIDAD A LO ESTABLECIDO POR LA LEY v EL T{TULO
QUE EL SERVIDOR PUBLICO LE ABROGUE A UN PARTICULAR, EN ESEN
CIA ES LO MISMD, NO QUE EL, SERVIDOR PUBLICO, LE OTORGUE EL
DOCUMENTO RESPECTIVO, SINO REFIERESE A QUE LE OTORGUE LA -~
CALIDAD DE TITULADO, TRATASE DE UNA SIMPLE COMUNICACION VER
BAL MEDIANTE LA CUAL LE ENVISTE DE UNA PECULIARIDAD ESPEC-
FICA, LLAMALO EN TERMINOS DE UNA CONDICION DE PRIVILEGIO PA
RA EJERCER UNA PROFESION, EN RESUMEN LE HACE UN PUBLICO RE-
CONOCIMIENTO DE TENER LOS CONOCIMIENTOS NECESARIOS DE CONFOR
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MIDAD A LA LEY, QUE NECESARIAMENTE CONLLEVA LA SUPUESTA VA=
LIDEZ OFICIAL. ’

EL EP{GRAFO DEL MULTICITADO PRECEPTO, SE REFIE-
RE A QUE SE OTORGUE DICHO T{TULO A SABIENDAS QUE NO LE PER-
TENECE, CONCRETANDOSE ELLO AL EFECTO DE QUE EL ACTIVO TIENE
PLENO CONOCIMIENTO QUE AQUELLA PERSONA A LA QUE SE DIRIGE -
NO TIENE EL DOCUMENTO JUSTIFICATIVO PARA EJERCER SU PROFE--
SI6N EXPEDIDO POR UNA INSTITUCION DEL ESTADO, Y QUE POR EN-
DE NO CONCLUYS LOS ESTUDIOS CORRESPONDIENTES A MENOS QUE HA
DEMOSTRADO TENER LOS CONOCIMIENTOS NECESARIOS, DE CONFORMI-
DAD A LAS DISPOSICIONES NORMATIVAS RESPECTIVAS, LO QUE DES-
DE LUEGO DA ORIGEN AL NACIMIENTO DE TAL CONDUCTA ANTIJUR{DL
CA.

LAS ASEVERACIONES FORMULADAS EN ESTE CAP{TULO,-
CORRESPONDEN EN SU MAYORfA A LA ORIENTACION DOCTRINARIA QUE
EN SU OPORTUNIDAD HA QUEDADO DEBIDAMENTE PLASMADAS, LAS ME-
NOS SON RESPONSABILIDAD DEL SUSCRIPTOR, CON LAS MISMAS NO -
SE PRETENDE HABER AGOTADO EL VASTO CAMPO DE UN VERDADERO Y
PROFUNDO ANALISIS JUR{DICO, DEJAMOS TAREA TAN INGENTE A LOS
NO POCOS DOCTOS JURISTAS QUE NOS ANTECEDEN Y QUE EN ALGON -
MOMENTO ESPERAMOS QUE SEA TAMBIEN AQUELLOS QUE NOS PRECEDAN,
NO OBSTANDO ELLO PARA ESTABLECER EL PROFUNDO DESEQ DE HABER
DEJADO AUN CUANDO MERIDIANAMENTE ESCLARECIDO EL ESCABROSO -
TERRENO POR EL QUE SE INCURSIONG.
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CAPITULO V
ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO EN ESTUDIG.

CoN EL PROPGSITO DE PRECISAR LA FIGURA TIPICA -
EN ESTUDIO, SE REQUIERE DE UN ANALISIS PREVIO, DE LOS ELE--
MENTOS CONSTITUTIVOS EN SU DOBLE ASPECTO: POSITIVO Y NEGATL
VO, ASI COMO EN TODAS LAS CUESTIONES RESPECTO DE LAS CUALES
ES ABSOLUTAMENTE INEVITABLE INCIDIR, LAS CUALES EN SEGUI---
MIENTO DE LAS MODERNAS CORRIENTES DOCTRINALES PENALES, QUE
SE HAN DADO, HAN DE EXPONERSE AUN CUANDO BREVEMENTE, Y S1 -
DICHO ANALISIS ASPIRA A CONOCER EL CONTENIDO CONCRETO DE UN
ILfCITO, ES MENESTER CONFRONTAR LAS OPINIONES VERTIDAS EN -
RELACION AL 1L{CITO PLANTEADO, PARA QUE EN DEFINITIVA SE --
PUEDA PRESENTAR UN FUNDAMENTO, QUE SIRVA COMO MARCO DE REFE
RENCIAS QUE PERMITA REALIZAR LAS PROPOSICIONES FINALES, TEN
DIENTES A CONCLUIR EL PRESENTE TRABAJO. "UN CONCEPTO SUBS-
TANCIAL DEL DELITO SOLO PUEDE OBTENERSE., DOGMATICAMENTE, -
DEL TOTAL ORDENAMIENTO JUR{DICO PENAL. DE £STE DESPRENDE--
MOS QUE EL DELITO ES LA CONDUCTA O EL HECHO T{PICO, ANTIJU-
RIDICO, CULPABLE Y PUNIBLE, AFILIANDOLOS PCR TANTO, A UN =-
CRITERIO PENTATGMICO, POR CUANTO CONSIDERAMOS SON CINCO SuS
ELEMENTOS INTEGRANTES!

A) .- UNA CONDUCTA 0 UN HECHO:
B).- LA TiPICIDAD:
C).- LA ANTIJURICIDAD:
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D).~ LA CULPABILIDAD Y
~EY.- La puniBiLiDaAD." (77)

EL. NUMERO DE LOS ELEMENTOS VARIAN SEGUN LA ESPE
CIAL CONCEPCION DEL ILfC1TO, ASf. SE HABLA DE CONCEPCIGN BL
TOMICA, TRITOMICA, TETRATOMICA, PENTATOMICA, HEXATOMICA Y -
HEPTATOMICA, EN RAZON DEL NUMERO DE LOS ELEMENTOS QUE LA --
CONFORMAN, ELLO ESPECI{FICAMENTE CON EL CRITERIO DE LOS AUTQ
RES, PERMITIENDONOS EN ESTE TRABAJO ADHERIRNOS A LA TEOR[A
PENTATOMICA, ANALIZANDO SUS CINCO ELEMENTOS CONFORMADORES,-
QUE SON: CONDUCTA, TIPICIDAD, ANJURICIDAD, IMPUTABILIDAD Y
CULPABILIDAD, SOSLAYANDD PARCIALMENTE A LOS ELEMENTOS ACCE-
SORIOS, CONDICIONALIDAD OBJETIVA Y EL ORDENAMIENTO DE LA PY
NIBILIDAD, LO CUAL PROCEDEMOS A EXPONER SEGUIDAMENTE.,

5.1. ASPECTOS POSITIVOS.

5.1.1 EN ORDEN A LA CONDUCTA.

EN EL ESTUDIO DIRIGIDO A LA CLASIFICACION DE LOS
ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO EN VARIACION DEL NOMBRE 0 -
DEL DOMICILIO, SE PRESENTA COMO REQUISITO NECESARIO E INSAL-
VABLE, ESTABLECER LO QUE LA NORMA JURIDICA Y LOS TRATADISTAS

(77) .- PAVON VASCONCELOS FRANCISCO. BANUAL DE DERECHO PENAL
. PROLOGO DE MARIANO JIMENEZ -
HUERTA, SEPTIMA EDIClON EDITORIAL PORRUA, S. A.., ME-
XICO, 1585, PAG. 165.
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DEFINEN COMO CONDUCTA, Y QUE RECONOCEN COMO AQUEL COMPORTA-
MIENTO HUMANO VOLUNTARIO POSITIVO O NEGATIVO ENCAMINADO A -
UNA FINALIDAD DONDE LA PERSONA HACE VALER UNA FACULTAD, CUM
PLE UN DEBER JURIDICO, O LA QUE OBRA JURIDICA 0 AJURDICA--
MENTE: POR LO TANTO, UNA ACCION HUMANA, NO SE PUEDE SER AC-
TO JURIDICO, SINO EN TANTO QUE ES CALIFICADA POR EL DERECHO
COMD FACULTAD O COMO DEBER JURIDICO. "“LO PRIMERO PARA QUE

EL DELITO EXISTA ES QUE SE PRODUZCA UNA CONDUCTA HUMANA. LA
CONDUCTA ES AS!, EL ELEMENTO BASICO DEL DELITO, CONSISTE -
EN UN HECHO MATERIAL EXTERIOR, POSITIVO O NEGATIVO, PRODUCL
DO POR EL HOMBRE. SI ES POSITIVO CONSISTIRA EN UN MOVIMIEN
TO CORPORAL PRODUCTOR DE UN RESULTADO COMO EFECTO, SIENDO -
ESE RESULTADO UN CAMBIO O UN PELIGRO DE CAMBIO EN EL MUNDO

EXTERIOR, Fisico o psfauico. Y SI ES NEGATIVO. CONSISTIRA

EN LA AUSENCIA VOLUNTARIA DEL MOVIMIENTO CORPORAL ESPERADO,
LO QUE TAMBIEN CAUSARA UN RESULTADG.” (78)

DEDUCIENDOSE DE LO ANTERIORMENTE RESENADO., QUE
LA CONDUCTA ES UN HACER O NO HACER, FISICAMENTE APRECIABLE.,
DE UN ACTO. DE LO CUAL SE PUEDE CONCLUIR, QUE TODA MANI--
FESTACION DE LA CONDUCTA SE CONVIERTE EN UN HACER, ENTENDL

(78) .- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL. DERECHO PENAL MEXICANG: -
PARTE GENERAL. DECIMA QUINTA EDICION REVISADA. PUES-
TA AL DIA, ADICIONADA DOCTRINALMENTE Y CON INDICE Y
TEXTOS LEGALES, EDITORIAL PORRUA. S. A., MEXICO 1, -
D. F.. 1986, PAG. 275.
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BLE ELLO POSIBLE O NEGATIVAMENTE: POSITIVA AQUELLA CONDUCTA
QUE PUEDE APRECIARSE F{SICA O SENSORIALMENTE Y NEGATIVA ---
CUANDO AUN EXISTIENDO LA OBLIGACION JURIDICA DE REALIZAR --
UNA DETERMINADA CONDUCTA SE OMITE VOLUNTARIAMENTE SU CUMPLL
MIENTO,

"LA EQUIPARACION DE PERSONA Y VOLUNTAD, TAN CA-
RACTER{STICA DE LA TEOR{A DEL DERECHO, PERTENECE TAMBIEN AL
DOGMA, EN EL DOMINIO DEL DERECHO PENAL MEXICANO, EL DOGMA
ADOPTA UNA ESPECIAL MODALIDAD Y SOSTIENE QUE TODA CULPA ES
CULPA DE LA VOLUNTAD.” (79)

PRINCIPIO QUE SE IMPLEMENTE DE CONFORMIDAD A --
NUESTRA.LEGXSLACXGN VIGENTE, YA QUE ES DE EXPLORADO DERECHO.,
QUE NUESTRO SISTEMA JUR{DICO, SANCIONA EL ACTO REALIZADO -~
POR EL SUJETO ACTIVO, CUANDO tA LEY PROHIBE DICHO ACTO, ASf
MISMO CUANDO SE DEJA DE REALIZAR LA CONDUCTA QUE LA LEY EXL
GE COMO UN IMPERATIVO, EN TAL CIRCUNSTANCIA EN LA ESFERA -
DEL DERECHO POSITIVO, HABLAMOS ESTRICTAMENTE DEL JLICITO DE
COMISION POR ACCION Y DELITOS DE COMISION POR OMISION ENCON
TRANDO DIVIDIDOS ESTOS ULTIMOS, EN DELITOS DE COMISION POR
OMISION SIMPLE., Y DELITOS DE OMISION POR COMISION IMPROPIA,

(79).- KELSEN HANS. TEORIA GEN » TRADUCCION -
DIRECTA DEL ALEMAN, POR LUIS LEGAZ LACAMBRA. EDITO--
RIAL NACIONAL. MEXICO, 1979, PAG. 86.
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Y A LOS CUALES GENERICAMENTE LA DOCTRINA SE REF1ERE COMO DE
LITO DE COMISION POR OMISION, “LA CONDUCTA CONSISTE EN EL
PECULIAR COMPORTAMIENTO DE UN HOMBRE QUE SE TRADUCE EXTE---
RIORMENTE EN UNA ACTIVIDAD O INACTIVIDAD VOLUNTARIA, ESTE
CONCEPTO ES COMPRENSIVO DE LAS FORMAS EN LAS CUALES LA CON-
DUCTA PUEDE EXPRESARSE: AccION U OMISION, CONVIENE INSIS-
TIR EN QUE LA CONDUCTA CONSISTE EXCLUSIVAMENTE EN UNA ACTI-
VIDAD O MOVIMIENTO CORPORAL O BIEN EN UNA INACTIVIDAD, UNA
ABSTENCIGN, UN NO HACER: TANTO EL ACTUAR COMO EL OMITIR, EL
HACER COMO EL NO HACER, TIENEN [NTIMA CONEXION CON UN FAC--
TOR DE CARACTER PS{QUICO QUE SE IDENTIFICA CON LA VOLUNTAD
DE EJECUTAR LA ACCION O DE NO REALIZAR LA ACTIVIDAD ESPERA-
A" (80)

EN CONSECUENCIA, LOS ILfCITOS DE ACCION, SON --
AMUELLOS EN LOS CUALES EL ACTIVO IMPLEMENTA UNA CONDUCTA --
PROHIBIDA, POR SU ACTIVIDAD VOLUNTARIA, Y QUE TIENE COMO -
FIN ESPECIFICO LA REALIZACION DE LA CONDUCTA SANCIONADA POR
LA NORMA PENAL, MANIFESTANDO EN COCRETG SU VOLUNTAD DE ----
TRANSGREDIRLA.

CONTRARIOS SON, LOS DELITOS DE OMISION, ENCON--
TRANDO EN ELLOS, UNA PASIVIDAD O INACTIVIDAD, UN NO HACER -
DEL ACTIVO DE LA CONDUCTA, CONCRETA Y DEFINITIVAMENTE VOLUN

(80) .- PAVON VASCONCELOS, (P, CIT. PAG. 186.
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TARIA, TIPIFICADA Y SANCIONADA POR LA NORMA JURIDICA, cOMO
UNA CONDUCTA REPROCHADA; SIENDO LA MISMA CON NEGATIVA LA -
QUE CONSTITUYE LA OMISION Y LA CUAL EL ORDENAMIENTO JUR{DL
CO OBLIGA A QUIEN SE ENCUENTRA FRENTE A ESTA ESPECTITIVA A
SU REALIZACION Y ANTE LA CUAL EL ACTIVO PERMANECE EN ESTA-
DO DE INACTIVIDAD TRANSGREDIENDO DESDE LUEGO LA NORMA, VIQ
LACION DE UNA OBLIGACION JURIDICA DE OBRAR., NO EN ATENCION
A LA VOLUNTAD DEL ACTIVO, SINO COMO OBLIGACION QUE IMPONE

LA LEY, EN ESTE SENTIDO EN LA COMISION POR OMISION, SE VIQ
LA LA OBLIGACION JURIDICA UNA DE OBRAR Y OTRA DE NO HACER:
EL EFECTO DE TENER UNA RESPONSABILIDAD, ABORDAR EL CUMPLI-
MIENTO DE UN DEBER JURIDICO Y LA ABSTENCION DE SU REALIZA-
CION POR INERCIA, ES LA COMISION POR OMISION, SEGUN LO DE-
TERMINA NUESTRA LEGISLACEON, "EN LA OMISION SE REALIZA --
UNA CONDUCTA NEGATIVA, SE DEJA DE HACER LO QUE SE DEBE DE

HACER, SE OMITE LA OBEDIENCIA A UNA NORMA QUE IMPONE EL DE
BER DE HACER.” (81). POR LO CUAL Y RETOMANDO EL TEMA CEN
TRAL DE NUESTRO ESTUDIO, Y CON EL UNICO FIN DE CONCLUIR LA
PRESENTE EXPOSICION, PODEMOS CQCRETAR QUE EL DELITO DE VA-
RIACION DE NoMBRE 0 DEL DoMIciLio, SOLO PUEDE COMETERSE PO
SITIVAMENTE, ESTO ES, DICHO ILICITO SOLO PUEDE NACER A LA
VIDA DE LO JUR{DICO, CUANDO EL ACTIVO MANIFIESTE SU VOLUN-
TAD O ASUME SU CONDUCTA EXTERIORMENTE, NO CABIENDO EN NIN-

(81).- CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL. OP. CIT. PAG. 276.
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GON SISTEMA  JUR{DICO LA CONCEPCION DE QUE EL MISMO SE PUEDE
COMETER POR OMISION O INACTIVIDAD PERSONAL.

HA QUEDADO ASENTADO QUE LA ACTIVIDAD, LA DEBE -
REALIZAR UNA PERSONA A LA QUE JURfDICAMENTE SE LE DENOMINA,
SUJETO ACTIVO, QUEDANDO DESDE LUEGO ESTABLECIDO QUE ESTO SO
LO LO PUEDE HACER UN “HOMBRE”, PERO EN CONCORDANCIA DEBE --
EXISTIR UN SUJETO PASIVO Y QUE POR TAL “SE CONOCE AL TITU--
LAR DEL DERECHO LESIONADO O PUESTO EN PELIGRO POR EL DELI1--
70."” (82). AQUEL RECEPCIONARIO DE LAS DESAVENENCIAS QUE -
IMPLICAN EL HACER DEL ACTIVO Y QUE ENCONTRAMOS EN EL BIEN -
JURIDICAMENTE PROTEGIDO POR LA DISPOSICION PUNITIVA, CON LO
CUAL PODEMOS ESTABLECER QUE EL PASIVO DEL DELITO EN MERITO,
L0 €S LA FE PUBLICA, YA QUE LA MISMA EN UN PRIMER PLANO, ES
EL BIEN JURfDICAMENTE TUTELADC EN ESTE DELITO Y LA NOTA QUE
CARACTERIZA LOS ILfCITOS CONTRA tA FE PUBLICA, CONSISTE EN
EL HECHO QUE LA ACTIVIDAD DEL SUJETO DE LA VOLUNTAD, SE DE-
SENVUELVA SOBRE COSAS O DECLARACIONES QUE EN LA SOCIEDAD 6Q.
CE DE UN CREDITO INCUESTIONABLE, SE TRATA ENTONCES. EN SUBS
TANCIA DE UN ATENTADO A LA GENUINIDAD Y VERACIDAD DE LOS ME
DIOS DE PRUEBA, A QUE SE REFIERE LA DOCTRINA, LA CUAL POSTE
RIORMENTE CITAREMOS PARA CLARIFICAR COMPLETAMENTE ESTE - --
ACIERTO,

(82).- PAVON VASCONCELOS, OP. CIT.. PAG. 171.
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5.1.2° EN ORDEN A LA TIPICIDAD.

HA QUEDADO SENTADO QUE PARA LA EXISTENCIA DEL -
DELITO SE REQUIERE UNA CONDUCTA O ACTO HUMANO: MAS NO TODA
CONDUCTA 0 HECHOS SON DELICTUOSOS; PRECISA, ADEMAS, QUE - -
SEAN TipP1cOs, ANTIJUREDICOS Y CULPABLES., LA TIPICIDAD ES -~
UNO DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO CUYA AUSENCIA 1M
PIDE SU CONFIGURACION, EN FUNCION DE QUE LA CONSTITUCION GE
NERAL DE LA REPUBLICA, EN SU ARTicuLO 1H, ESTABLECE EN FOR-
MA EXPRESA: "EN LOS JUICIOS DEL ORDEN CRIMINAL QUEDA PROHL
BIDO IMPONER, POR SIMPLE ANALOGfA Y AUN POR MAYORfA DE RA--
ZON, PENA ALGUNA QUE NO ESTE DECRETADA POR UNA LEY EXACTA--
MENTE APLICABLE AL DELITO DE QUE SE TRATA”, LO CUAL SIGNIFL
CA QUE NO EXISTE DELITO SIN TIPICIDAD: NO DEBE CONFUNDIRSE
EL TIPO CON LA TIPICIDAD., EL TIPO ES LA CREACION LEGISLATL
VA, LA DESCRIPCION QUE EL NOMOTETA HACE DE UNA CONDUCTA EN
EXCLUSION, CON RELACION AL HECHO DE QUE SE TRATA, [MPUTABL
LIDAD Y CULPABILIDAD CONCURREN A ESTRUCTURAR LA RESPONSABI-
LIDAD PENAL: DECLARACION JURISDICCIONAL DEL SER, UN SUJETO.
PERSONAL IMPUTABLE Y CULPABLE POR UNA ACCION DETERMINADA, Y.,
COMO CONSECUENCIA, SUJETO DE UNA PENA CIERTA Y DETERMINADA,
DICHO EN OTRA FORMA CONSTITUYE UN JUICIO VALORATIVO DE RE--
PROCHE, POR ULTIMO ES EVIDENTE QUE LA IMPUTABILIDAD Y LA -
CULPABILIDAD DEBEN SER COLOCADOS DESPUES DE LA ANTIJURICI--
DAD Y DE LA TIPICIDAD, ENTRE LOS ELEMENTOS DEL DELITO, YA -
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QUE EN LA CULPA CRIMINAL, SIN UN HACER ANTIJURIDICO Y TIPI-
CO ES UNA FALSEDAD.

EN ESTE MOMENTO ES PRECISO ESTABLECER QUE LA CUL
PABILIDAD REVISTE DOS FORMAS, A SABER: DOLO Y CULPA, SEGUN -
EL ACTIVO DIRIJA SU VOLUNTAD CONSCIENTE A LA EJECUCION DEL -~
ACTO TIPIFICADO EN LA NORMA COMG DELITO, O QUE CAUSE IGUAL -
RESULTADO POR MEDIO DE SU IMPRUDENCIA. YA QUE SE PUEDE DE-=
LINQUIR MEDIANTE UNA DETERMINADA INTENCION DELICTUOSA LO QUE
ES PROPIAMENTE EL DOLO, O POR NEGLIGENCIA, A LO QUE SE DEFI-
NE COMO CULPA, HABLENDO EN LA DOCTRINA UN TERCER CRITERIO AL
QUE HAN DENOMINADO PRETERINTENCIONALIDAD., CUANDO EL RESULTA-
DO DELICTIVO SOBREPASA A LA INTENCION DEL SUJETO, ASPECTO ES
TE OLYIMO, QUE NO ANALIZAREMOS EN ESTE TRABAJQ POR NO TENER
APLICABILIDAD EN EL MISMO Y QUE ES EVIDENTE NOS DESAPARTARf{A
DEL ESTUDIO EMPRENDIDO.

EN EL DOLO, EL ACTIVO CONOCIENDO LOS ALCANCES -

DE SU CONDUCTA, PROCEDE A SU INMEDIATA REALIZACION, EN LA --
CULPA CONSCIENTE CON PREVISION, SE REALIZA EL ACTO CON EL --
ANHELO DE QUE NO HA DE CONCURRIR EL RESULTADO, EN LA INCON--
SCIENCIA, NO SE PREVEE UN RESULTADO POSIBLE: EXISTE DESCUIDO
POR LOS INTERESES DEL PASIVO, TANTO EN LA FORMA DOLOSA COMO
EN LA CULPA, EL COMPORTAMIENTO DEL ACTIVO, SE TRADUCE EN EL
DESACATO DEL ORDEN NORMATIVO.
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"SE REPROCHA EL ACTO CULPABLE PORQUE AL EJECU--
TARLO SE DA PREPONDERANCIA O MOTIVOS PERSONALES SOBRE LOS -
INTERESES O MOTIVOS DE LA SOLIDARIDAD SOCIAL EN CURSO; Y --
PORQUE TENIENDO OBLIGACION DE GUARDAR LOS PRECEPTOS PENALES.
LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE UNA CONDUCTA CONCRETA CON
LA DESCRIPCION LEGAL FORMULADA EN ABSTRACTO.

"LA ACCION TIPICA ES S6LO AQUELLA QUE SE ACOMO-
DA A LA DESCRIPCION OBJETIVA, AUNQUE SATURADA A VECES DE --
REFERENCIA A ELEMENTOS NORMATIVOS Y SUBJETIVOS DEL INJUSTO
DE UNA CONDUCTA QUE GENERALMENTE SE REPUTA DELICTUOSA, POR
VIOLAR, EN LA GENERALIDAD DE LOS CASOS, UN PRECEPTO, UNA -- -
NORMA, PENALMENTE PROTEGIDA,” (83)

PARA EL MAESTRO FERNANDO CASTELLANOS LA TIPICI-
DAD ES DEFINIDA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: “LA TIPICIDAD
ES EL ENCUADRAMIENTO DE UNA CONDUCTA CON LA DESCRIPCIGN HE-
cHA EN LA LEY: A COINCIDENCIA DEL COMPORTAMIENTO CON EL
DESCRITO POR EL LEGISLADOR. ES, EN SUMA, LA ACUNACION O --
ADECUACION DE UN HECHO A LA HIPOTESIS LEGISLATIVA." (8H)

SIENDO INELUDIBLE PRECISAR EN ESTE MOMENTO LO -

(83),- BLASCO FRANCISCO Y DEMOREDA FERNANDEZ. LA TIPICIDAD,
LA ANTIJURICIDAD Y LA PUNIBILIDAD, COMO CARACTERES DEL
DELITO, EN SU NOCION TECNICA JURIDICA, CRIMINALIA IX.

PAG. 1443,
(84), - CASTELLANOS FERNANDO, LINEAMIENTOS FLEENTALFS TE DERFCHO PENAL

PARTE GENERAL: DUCDECIMA EDICION, PROLOGO A LA PRIMERA EDICION
POR EL IR, CELESTINO PORTE PETTT CANDAUDAP, ED.PORRUA, S.A.. -
MEXICO. 1978, PAG, 165.
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QUE NUESTRO MAXIMO TRIBUNAL HA ESTABLECIDO COMO TIPICIDAD -
SUS ALCANCES, OBJETO Y ESTRUCTURA, LO CUAL HA RESUELTO EN -
LOS SIGUIENTES GRANDILOCUENTES TERMINOS: "PARA QUE UNA cON
DUCTA HUMANA SEA PUNIBLE CONFORME AL DERECHO POSITIVO, ES -
PRECISO QUE LA ACTIVIDAD DESPLEGADA POR EL SUJETO ACTIVO SE
SUBSUMA EN UN TIPO LEGAL, ESTO ES, QUE LA ACCIGN SEA TiPI--
CA. ANTIJURIDICA Y CULPABLE, Y QUE NO CONCURRA EN LA TOTAL
CONSUMACION EXTERIOR DEL ACTO INJUSTO, UNA CAUSA DE JUSTIFL
CACION O EXCLUYENTE DE LA CULPABILIDAD. PUEDE UNA CONDUCTA
HUMANA SER T{PICA, PORQUE LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD, O -
LA MODIFICACION DEL MUNDO EXTERIOR, LO PRODUCE, ES DECIR, -
LA PRODUCCION DEL RESULTADO LESIVO, ENMARQUEN DENTRO DE LA
DEFINICION DE UN TIPO PENAL, COMO PUEDE OCURRIR, POR EJEM--
PLO, TRATANDOSE DE HOMICIDIO O FRAUDE PERO' S1 SE DEMUESTRA
QUE EL OCCISO FUE PRIVADO DE LA VIDA, POR EL SUJETO ACTIVO,-
CUANDO ESTE ERA OBJETO DE UNA AGRESION INJUSTA, REAL. GRAVE,
DESAPARECE LA ANTIJURICIDAD DEL ACTO INCRIMINADO Y CONSE---
CUENTEMENTE AL CONCURRIR LA CAUSA JUSTIFICADORA DE LA AC---
CION, RESULTA NO CULPABLE, ASf, TRATANDOSE DEL SEGUNDO DE -
LOS DELITOS, NO SE SATISFACEN LOS PRESUPUESTOS DE TIPICIDAD
AL NO INTEGRARSE SUS ELEMENTOS CONsTITUTIVOs.” (85), ELio
ES LA TIPICIDAD EN SU MAS EXACTA COGNOTACION CONSISTENTE EN
QUE EL COMPORTAMIENTO DEL ACTIVO SE ENCUENTRE TOTAL Y ABSO-

(85),- SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, CXVII, PAG. 731.
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LUTAMENTE ADECUADA AL TIPO QUE DESCRIBE LA NORMA JURIDICO--
PUNITIVA, PERO LA TIPICIDAD NO DEBE CONCRETARSE EXCLUSIVA-
MENTE AL ELEMENTO MATERIAL PORQUE, PUEDE CONTENER EL TIPO -
ADEMAS, ALGUN ELEMENTO NORMATIVO O SUBJETIVO DEL INJUSTO. -
CONSECUENTEMENTE, LA TIPICIDAD CONSISTIRA EN LA ADECUACION
A LO PRESCRITO POR EL TIPO.

POR ELLO, ENTENDEMOS POR TIPICIDAD, DADO POR SU
PUESTO EL PRESUPUESTO DEL TIPO. QUE DEFINE EN FORMA GENERAL
Y ABSTRACTA UN COMPORTAMIENTO HUMANO, LA ADECUACION DE LA -
CONDUCTA 0 DEL HECHO A LA HIPOTESIS LEGISLATIVA, EL ENCUA-
DRAMIENTO O LA SUBSUNCION DEL HECHO EN LA FIGURA NORMATIVA,
DE TAL MANERA QUE LA TIPICIDAD PRESUPONE EL HECHO TIPIFICA-
DO MAS LA ADECUACION T{PICA O SUBSUNCION DEL HECHO CONCRETO
AL TIPO LEGAL, No DEBE, SIN EMBARGO, INSISTIMOS, CONFUDIR-
SE EL TIPO CON LA TIPICIDAD: EL PRIMERO ES EL ANTECEDENTE -
NECESARIO DEL DELITO, ES DECIR, SU PRESUPUESTO, MIENTRAS LA
TIPICIDAD ES UNO DE SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS. EsTA si--
TUACION YA HA SIDO OBSERVADA POR LA DOCTRINA, ENTRE QUIENES
FERNANDO CASTELLANOS A QUIEN CITAMOS ANTERIORMENTE, LE OTOR
GA CARACTER DE ELEMENTO ESENCIAL., PUES SU AUSENCIA IMPIDE -
LA CONFIGURACION DEL DELITO, AL AFIRMAR QUE NO DEBE CONFUN-
DIRSE EL TIPO CON LA TIPICIDAD, YA QUE EL TIPO ES LA CREA--
CION LEGISLATIVA; ES LA DESCRIPCION QUE EL ESTADO HACE DE -
UNA CONDUCTA EN LOS PRECEPTOS PENALES, LA TIPICIDAD ES LA
ADECUACION DE UNA CONDUCTA CONCRETA CON LA DESCRIPCION LE--
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GAL FORMULADA EN ABSTRACTO.

EN CONCRETO, UN ESTUDIO COMPLETO DE LA TIPICI--
DAD SE EXTIENDE A SUS DOS MOMENTOS: EL ESTATICO QUE PERMI-
TE CONOCER LA ESTRUCTURA FORMADA Y SUBSTANCIAL DE LOS TIPOS
Y EL DINAMICO, QUE DA LA OPORTUNIDAD DE COMPRENDER EL ACTI-
VO PAPEL QUE DESEMPENAN EN EL DERECHO PUNITIVO Y POR ADECUA
CION T{PICA DEBE ENTENDERSE, EL PROCESO CONCEPTUAL POR EL -
CUAL UN CONCRETO COMPORTAMIENTO HUMANO, ENCUADRA DENTRO DE
UN TIPO PENAL DETERMINADO, TODO EL COMPLEJO FENGMENO DE LA
HERMENEUTICA JURIDICA EN DERECHO PENAL SE EXPLICA EN ESTE -
INTENTO DE ENCUADRAMIENTO T{PICO, QUE EL INTERPRETE DEBE --
REALIZAR FRENTE AL CASO CONCRETO. YA QUE EN EFECTO EL OBJE
TO DE LA INTERPRETACION DE LAS NORMAS PENALES NO ES OTRO, -
SINO EL DE AVERIGUAR SI UNA DETERMINADA CONDUCTA ENCAJA O -
NO DENTRO DE UN TIPO, ESTE PROCESO DE ADECUACION DE LA CON
DUCTA AL TIPO PUEDE REALIZARSE DE DOS DIVERSAS MANERAS! O -
EL CONCRETO COMPORTAMIENTO HUMANO ENCUADRA DIRECTA E INME--
DIATAMENTE EN EL TIPO ENTONCES HABRA UNA ADECUACION DIRECTA,
O TAL ENCUADRAMIENTO SE PRODUCE MEDIANTE UNO DE LOS DISPOSL
TIVOS AMPLIFICADORES DEL TIPO, COMO EN LOS CASOS DE LA TEN-
TATIVA 0 DE LA COMPLICIDAD, EN CUYO CASO LA ADECUACION ES -
INDIRECTA,

LAS POSICIONES ANTERIORMENTE APUNTADAS., PUEDEN -
RESUMIRSE EN EL SIGUIENTE CONCEPTO, PARTIENDO DEL ELEMENTO,
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TIPO. "EL CONJUNTO DE CARACTER{STICAS OBJETIVAS Y SUBJETI-

VAS (EXTERNAS E INTERNAS O PSfQUICAS) QUE CONSTITUYEN LA MA
TERIA DE LA PROHIBICION PARA CADA DELITO ESPEC{FICO, HACIEN
DO LA SALVEDAD DE QUE EL MISMO ES UNA CREACION ABSTRACTA Y

FORMAL, POR SER LA DESCRIPCION DE AQUELLO EN LO QUE EL DELL
TO CONSISTE ESENCIALMENTE, DE MANERA QUE UN HECHO CONCRETO,

REAL, NO ES UN TIPO, SINO £STE. EL QUE SE ADECUA AL TIPO. DE
LO CUAL DEDUCE CONCLUSIVAMENTE EL CARACTER DE ELEMENTO CATE

GORIAL DE LA TIPICIDAD RESPECTO AL DELITO, CONSISTIENDO Es-

TA EN LA CONFORMIDAD ENTRE EL HECHO CONCRETO Y LA DESCRIP--

CION ABSTRACTA TRAZADA POR EL LEGISLADOR. POR ELLO EL TIPO

CUMPLE UNA FUNCION DE GARANTIA CON RELIEVE POLITICO JUR{DI-

CO. SINTETIZADA EN EL HECHO DE QUE LA TIPICIDAD IMPORTA UNA

PRECISION Y UN PERFECCIONAMIENTO AL PRINCIPIO DE RESERVAR -

(NULUN POENA NULUN CRIMEN SINE LEGE PQENA LIS).” (86)

EN RESUMEN, LA CONDUCTA HUMANA ES CONFIGURADA -
HIPOTETICAMENTE POR EL PRECEPTO LEGAL, TAL HIPGTESIS Jurf-
DICA CONSTITUYE EL TiPO, EL TIPO LEGAL ES LA ABSTRACCION -
CONCRETA QUE TRAZA EL LEGISLADOR, DESECHANDO LOS INNECESA--
RIDS DETALLES PARA LA DEFINICION DEL HECHO QUE SE CATALOGA

(86).- CURY ENRIGUE. QRIENTACION PARA EL ESTUDIQ DE LA TEQ-
RIA DEL DELITO. EDICIONES DE LA UNIVERSIDAD CATOLICA

DE CHILE. 1973. PAGS. 43 Y 4,
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EN LA LEY COMO DELITO, Y LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE LA
CONDUCTA CONCRETA AL TIPO LEGAL RESPECTIVAMENTE COMNCRETO., -
EN ESTE SENTIDO SE PUEDE PRECISAR QUE EL TIPO ES NORMAL, - -
CUANDO SE LIMITA A REALIZAR UNA DESCRIPCION OBJETIVA: ANORMA
LES, CUANDO ADEMAS DE LOS FACTORES OBJETIVOS CONTIENE ELEMEN
TOS SUBJETIVOS O NORMATIVOS: FUNDAMENTALES O BASICOS, CUANDO
ADEMAS DE LOS FACTORES OBJETIVOS CONTIENE ELEMENTOS SUBJETI-
VOS O NORMATIVOS: FUNDAMENTALES O BASICOS, CUANDO CONSTITU--
YEN LA ESENCIA O FUNDAMENTO DE OTRO TIPO O TIPOS: ESPECIALES
CUANDO SE FORMAN AGREGANDO OTROS REQUISITOS AL TIPO FUNDAMEN
TAL, AL CUAL SE SUBSUME: COMPLEMENTADOS, CUANDO SE CONSTITU-
YE AL LADO DE UN TIPO BASICO Y UNA CIRCUNSTANCIA O PECULIARL
DAD DISTINTA; AUTONOMA O INDEPENDIENTE CUANDO TIENE VIDA PRQ
PIA; SUBORDINADOS CUANDO DEPENDEN DE OTRO TiPo: Casuisticos,
CUANDO PREVEEN VARIAS HIPOTESIS EN SU COMISIGN, CUANDO SE IN
TEGRA CON UNA DE ELLAS ES ALTERNATIVO Y CUANDO SE CONJUGA -
CON TODAS LAS HIPOGTESIS ES ACUMULATIVO: AMPLIO CUANDO DESCRL
BE UNA HIP{TESIS UNICA, QUE PUEDE EJECUTARSE POR CUALQUIER -
MEDIO cOMISIVO. DE LO CUAL SE CONCLUYE QUE EL TIPO DE VARIA
CION DEL NoMBRE © DEL DOMICILIO A QUE NOS REFERIMOS, SE CiA-
SIFICA COMO UN TIPO NORMAL, YA QUE EL MISMO NO CONLLEVA ELE-
MENTOS NORMATIVOS NI SUBJETIVOS EN SU ESTRUCTURA, ES FUNDA--
MENTAL PORQUE NO TIENE CIRCUNSTANCIA ALGUNA QUE IMPLIQUE - -
ATENUACION A AGRAVACION, Y EL MISMO TIENE INDEPENDENCIA PLE-
NA, Es AUTONOMO EN CUANTO TIENE EXISTENCIA PROPIA SIN DE--
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PENDER DE NINGUNA OTRA FIGURA TIPICA Y POR ULTIMO ES CASUfS .
TICO EN FUNCION DE QUE EL. TIPO DESCRIBE VARIAS FORMAS DE --
COMISION,

QUEDA DE TAL FORMA BREVEMENTE EXPUESTO EL SEGUN
DO ASPECTO POSITIVO DEL DELITO DE VARIACION DEL HOMBRE 0 -
DEL DOMICILIO SIGUIENDO DESDE LUEGO LA ORIENTACIGN PENTATO-
MICA DE LA DOCTRINA.

5.1.3 EN ORDEN A LA ANTIJURICIDAD.

GENERTCAMENTE SE ENTIENDE QUE LA ANTIJURICIDAD
ES LA OPOSICION A LA NORMA DE CULTURA, RECONOCIDA POR EL E§
TADO. DENOMINASELE TAMBIEN COMO ILICITUD, PALABRA QUE CON--
TIENE LA IDEA DE ILEGALIDAD Y QUE CONTIENE UNA RESTRICTA RE
FERENCIA A LA LEY, ASf COMO INJUSTO, PREFERIDA POR ALGUNOS
AUTORES PARA SIGNIFICAR LO CONTRARIO AL DERECHO, EQUIVALEN-
TE A LO ANTIJURIDICO, ES EN SUMA, LA CONTRADICCION ENTRE --
UNA CONDUCTA CONCRETA Y UN CONCRETO ORDEN JUR{DICO ESTABLE-
cipo POR EL ESTADO, "EN EL LENGUAJE JUR{DICO PENAL LOS TER
MINOS ANTIJUR{DICOS, INJUSTO E 1L{CITO HAN VENIDO SIENDO --
EMPLEADOS INDISTINTAMENTE, DANDOSELES IDENTICA SIGNIFICA---
CION conNcEPTUAL,” (87). LA DOCTRINA EN GENERAL OPINA, QUE
LOS CONCEPTOS ANTERIORMENTE TRANSCRITOS SE PUEDEN USAR IN--

(87),- PAVON VASCONCELOS. OP. CIT. PAG. 291,
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DISTINTAMENTE., EN LO CUAL SE MUESTRAN CONFORMES CON LA SALVE
DAD DE QUE HACEN NOTAR, QUE NO TODOS LOS VOCABLOS SE IDENTI-
FICAN, EXPRESANDO QUE RESULTA PREFERIBLE EL USO INDIFERENCIA
DO DE ANTIJURICIDAD E INJUSTO, RECHAZANDO LA EXPRESION IL{--
CITUD COMO SINONIMO DE LA PRIMERA, PONIENDO EN RELIEVE SU --
DISTINCION SEMANTICA, PARA ESTABLECER LA ANT{TESIS ENTRE EL
COMPORTAMIENTO JUR{DICO OBLIGATORIO Y EL EFECTIVAMENTE SE--
GUIDO POR UNA PERSONA,

PARA SER INCRIMINABLE LA ACCION DEL ACTIVO LA -
MISMA HA DE SER ANTIJUR{DICA. NORMATIVAMENTE CONSIDERADO -
EL DELITO ES LA CONDUCTA ANTIJURfDICA POR CUANTO CONTRADICE
UNA NORMA 0 LEY CULTURAL ESTABLECIDA PARA REGULAR LA VIDA -
EN LA COMUNIDAD. LA LESION OBJETIVA DE LA NORMA JURIDICA -
DE VALORACION, LESION DEL ORDEN OBJETIVO DEL DERECHO, PER--
TURBACION DE LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD RECONOCIDA Y APRQ
BADA POR EL DERECHO MISMO, ES LO QUE DA ANTIJURICIDAD A LA
ACCION Y PORQUE UNA ACCION ES OPUESTA A LA NORMA DE CULTU--
RA, ES ANTIJURIDICA. SOLO ES ANTIJURIDICA LA ACCION QUE -
LESIONA NORMAS DE CULTURA, RECONOCIDAS POR EL ESTADO, Py---
DIENDOSE AMPLIAR MAS ESTE ACTERTO; LA LESION 0 RIESGO DE LN
BIEN JURIDICO SOLO SERA MATERIALMENTE CONTRARIO AL DERECHO
CUANDD ESTE EN CONTRADICCION CON LOS FINES DEL ORDEN JURIDL
CO QUE REGULA LA VIDA EN COMUN; ESTA LESION SERA MATERIAL--
MENTE LEGITIMA, A PESAR DE IR DIRIGIDA CONTRA LOS INTERESES
JURIDICAMENTE PROTEGIDOS EN EL CASO Y CON LAS CONDICIONES -
EN QUE RESPONDA A ESTOS FINES DEL ORDEN JUR{DICO Y. POR cON



153

SIGUIENTE A LA MISMA CONVIVENCIA., DE AQUf LA TAJANTE DIS--
TINCION ENTRE LO LEGITIMO Y LO LEGAL, AS[ COMO LA JUSTIFI-
CACION EN ALGUNOS CASOS DE ACCIONES TIPICAMENTE PENALES, --
BASTE CITAR LA LEG{TIMA DEFENSA.

“CoMO LA ANTIJURICIDAD ES UN CONCEPTO NEGATIVO,
UN ANTI, LOGICAMENTE EXISTE DIFICULTAD PARA DAR SOBRE ELLA
UNA IDEA POSITIVA; SIN EMBARGO, COMUNMENTE SE ACEPTA COMO -
ANTIJURDICO LO CONTRARIO AL DERECHO.., EL CONTENIDO ULTIMO
DE LA ANTIJURICIDAD QUE INTERESA AL JUS-PENALISTA, ES, LISA
Y LLANAMENTE, LA CONTRADICCION OBJETIVA DE LOS VALORES ESTA
TALES,,. ES EL NUCLEO DE LA ANTIJURICIDAD, COMO EN EL NU---
CLEO MISMO DE TODO FENOMENC PENAL, EXISTE S6LO EL PODER PU-
NITIVO DEL ESTADO VALORANDO EL PROCESO MATERIAL DE LA REALL
ZACION PROHIBIDA IMPLICITAMENTE.” (88)., EsTO ES, ACTUA AN
TIJURfDICAMENTE QUIEN CONTRADICE UN MANDATO VERTIDO EN LA -
NORMA PENAL.

SIENDO LA ANTIJURICIDAD LA OPOSICION A LAS NOR--
MAS DE CULTURA NO PUEDE SER MAS QUE UNA. PERO TODA VEZ QUE
LAS REGLAS DE CONDUCTA ESTAN RECOGIDAS POR EL DERECHO, CON -
SUS MOLTIPLES ESPECIALIDADES, PUEDE DECIRSE DE UNA ANTIJURI-
CIDAD EN LA ESPECIE PENAL, LO MISMO QUE EN OTRAS RAMAS. EN
ATENCION A ELLO, SE ENTIENDE QUE LA ANTIJURICIDAD, ES LA RE-

(88).- CASTELLANDS FERNANDO. OP. CIT. PAG. 175,
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LACION DE DISCORDANCIA ENTRE UNA ACCIGN Y UN CONCRETO ORDEN
JUR{DICO, LO QUE ES VALIDO PARA TODO EL ORDEN JUR{DICO: - -
MIENTRAS QUE LA ACCION MISMA VALORADA COMO CONTRARIA AL DE-
RECHO, CONSTITUYE EL IMPULSO., “EL CONTENIDO MATERIAL DE LA
ANTIJURICIDAD CONSISTE EN LA LESIGN O PUESTA EN PELIGRO DE
LOS BIENES JURIDICOS O DE LOS INTERESES JURIDICAMENTE PROTE
GIDOS, O EN EL SOLO ATENTADO CONTRA EL ORDEN INSTITUIDO POR
LOS PRECEPTOS LEGALES.” (89}

LA ANTIJURICIDAD PRESUPONE NECESARIAMENTE UN -
JUICIO, UNA ESTIMACION DE LA OPOSICION EXISTENTE ENTRE EL -
HECHO REALIZADO Y UNA NORMA JURfDICO-PENAL, TAL JUICIO DEBE
DE SER DE CARACTER OBJETIVO POR SOLO RECAER SOBRE LA ACCION
EJECUTADA., DEBIENDOSE TENER PRESENTE QUE EL JUICIO DE ANTI-
JURICIDAD COMPRENDE LA CONDUCTA EN SU FASE EXTERNA, Y NO EN
UN PROCESO PSICOLOGICO CAUSAL: YA QUE ELLO CORRESPONDE A LA
CULPABILIDAD; LA ANTIJURICIDAD ES SIMPLE Y PURAMENTE OBJETL
VA, ATIENDE AL ACTO A LA CONDUCTA EXTERNA. PARA PODER AFIR
MAR QUE UNA CONDUCTA ES ANTIJUR{DICA., SE REQUIERE NECESARIA
MENTE UN JUICIO VALORATIVO, UNA ESTIMACION ENTRE LA CONDUC-
TA EN SU FASE MATERIAL Y LA ESCALA DE VALORES DEL ESTADO, -
PROPUESTA EN SU ORDENAMIENTO PUNITIVO, UNA CONDUCTA ES ANTL
JUREDICA, CUANDO SIENDO T{PICA NO ESTA PROTEGIDA POR UNA --

(89),~ VILLALOBOS IGNACIO, DERECHO PENAL MEXICANO: PARTE --

GENERAL. CUARTA EDICION, EDITORIAL PORRUA, S.A., ME-
XICO 1983, PAG. 258.
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CAUSA DE JUSTIFICACION, ESTABLECIENDOSE QUE LA ANTIJURICI--
DAD RADICA EN LA VIOLACION DEL BIEN PROTEGIDO A QUE SE RE~-
FIERE EL TIPO. “lA CONDUCTA O EL HECHO SON FORMALMENTE AN-
TIJURIDICOS, CUANDO VIOLAN UNA NORMA PENAL PROHIBITIVA 0 -
PRECEPTIVA. SE HACE LO QUE ESTA PROHIBIDO Y NO SE HACE LO
QUE ESTA ORDENADO."” (90)

LA ACCION ANTIUUREDICA HA DE SER T{PICA PARA --
CONSIDERARSE DELICTIVA, A LO DICHO ANTERIORMENTE SOBRE EL -
PARTICULAR, SOLO HEMOS DE ARADIR QUE LA ACCION HA DE ENCA--
JAR DENTRO DE LA FIGURA DEL DELITO CREADA POR LA NORMA PE--
NAL, PUES DE LO CONTRARIO AL FALTAR EL SIGNO EXTERNG DISTIN
TIVO DE tA ANTIJURICIDAD, QUE LO ES LA TIPICIDAD, DICHA - -
ACCION NO CONSTITUIRA UN DELITO. PERO PUEDE EXISTIR LA Ti-
PICIDAD PENAL SIN QUE EXISTA ACCION ANTIJUR{DICA, COMO OCu-
RRE CON LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION EN QUE HAY TIPICIDAD Y
TAMBIEN JURICIDAD, POR LO QUE EL DELITO NO EXISTE, PoR Es-
TO PUEDE DECIRSE AS{MISMO QUE LA ANTIJURICIDAD ES ELEMENTO
CONSTITUTIVO DEL DELITO, PERO NO LO ES DEL TIPO, DICHO LO -
CUAL SE CONCLUYE QUE EN (A COMISION DEL DELITO EN ESTUDIO,-
SERA ANTIJURIDICO, CUANDO EXISTIENDO LA TIPICIDAD NO EXISTA

(90~ PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, APUNTAMIENTOS DE LA
PARTE GENERAL DE DERECHO PENAL. TOMO [. UNDECIMA EDL
CION. EDITORIAL PORRUA. S, A.. MEXICO. 1987. PAG, --
376.
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NINGUNA CAUSA DE JUSTIFICACION A FAVOR DEL ACTIVO,

5.5.4 EN ORDEN A LA IMPUTABILIDAD,

PARA QUE LA ACCION SEA INCRIMINABLE, ADEMAS DE
ANTISURIDICA Y TIPICA HA DE SER CULPABLE., AHORA BIEN: SOLO
PUEDE SER CULPABLE EL SUJETO QUE SEA IMPUTABLE "PARA SER -
CULPABLE UN SUJETO, PRECISA QUE ANTES SEA IMPUTABLE, SI EN
LA CULPABILIDAD, COMO SE VERA MAS ADELANTE. INTERVIENE EL
CONOCIMIENTO Y LA VOLUNTAD. SE REQUIERE LA POSIBILIDAD DE
EJERCER ESAS FACULTADES., PARA QUE EL INDIVIDUO CONOZCA LA
ILICITUD DE SU ACTO Y QUIERA REALIZARLO, DEBE TENER CAPACI-
DAD DE ENTENDER Y- DE QUERER, DE DETERMINARSE EN FUNCIGN DE
AQUELLO QUE CONOCE LUEGO LA APTITUD (INTELECTUAL Y VOLITI-
VA) CONSTITUYE EL PRESUPUESTO NECESARIO DE (A CULPABILIDAD.
PorR ESO LA IMPUTABILIDAD (CALIDAD DEL SUJETO, CAPACIDAD AN-
TE EL DERECHO PENAL) SE LE DEBE CONSIDERAR COMO EL SOPORTE
0 CIMIENTO DE LA CULPABILIDAD.” (81)

IMPUTAR ES ATRIBUIR ALGO A ALGUIEN, Y PARA EL -
DERECHO PENAL SOLO ES ALGUIEN AQUEL, POR SUS CONDICIONES --
PSIQUICAS ES SUJETO DE VOLUNTARIEDAD Y POR VOLUNTAD SE EN--
TIENDE LA LIBERTAD DE ELEGIR, QUE EN CONCURSO CON LA LIBER-
TAD DE OBRAR, ES LO QUE SE HA DENOMINADO EN LA DOCTRINA CON

{91).- CASTELLANOS. OP, CIT. PAG. 217
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CURSO DE LA VOLUNTAD, SE ENTIENDE A LA CONDUCTA HUMANA DE--
TERMINADA POR FINES ANTIJUR{DICOS. SIENDO PUES IMPUTABLE, -
TODO AQUEL QUE POSEA EL TIEMPO DE LA ACCIGN LAS CONDICIONES
PSTQUICAS EXIGIDAS, ABSTRACTAS E INDETERMINADAMENTE, POR LA
LEY, PARA DESARROLLAR SU CONDUCTA QUE RESPONDA A LAS EXIGEN
CIAS DE LA VIDA EN SOCIEDAD. "LA IMPUTABILIDAD DEBE ACEP--
TARSE HOY COMO UN TECNICISMO QUE SE FERIERE A LA CAPACIDAD
DEL SUJETO: CAPACIDAD PARA DIRIGIR SUS ACTOS DENTRO DEL OR-
DEN JUR{DICO Y QUE, POR TANTO, HACE POSIBLE LA CULPABILI---
DAD, ES UN PRESUPUESTO DE ESTA ULTIMA Y POR LO MISMO DIFIE
RE DE ELLA COMO DIFIERE LA POTENCIA O LA CAPACIDAD ABSTRAC-
TA DE SU EJERCICIO CONCRETO EN ACTOS DETERMINADOS. PUEDE -
HABER IMPUTABILIDAD SIN CULPABILIDAD, PERO NO ESTA SIN - -
AQUELLA; 143 v AUN CUANDO GRAMATICALMENTE PUEDA DECIRSE QUE
UN ACTO ES IMPUTABLE AL SUJETO, LA IMPUTABILIDAD O EL CON--
JUNTO DE CARACTERES ACTIVOS QUE HACEN QUE TAL ACTO SE ATRI-
BUYE AL SUJETO COMO A SU CAUSA, NO RADICA EN EL ACTO MISMO
SINO EN SU AUTOR, POR LO CUAL SU ESTUDIO NECESARIAMENTE SE
VUELVE HACIA LA GENTE COMO A SU CENTRO DE GRAVEDAD, Y SE --
ACABA, CON ACIERTO, POR RECONOCER LA IMPUTABILIDAD COMO UNA
CALIDAD DEL SUJETO."” (92)

SO6LO AQUEL QUE, SIENDO IMPUTABLE EN GENERAL, DE-
BE RESPONDER EN CONCRETO DEL HECHO PENAL DETERMINADO QUE SE

(92), - VILLALOBDS IGNACIO.OP, CIT. PAGS. 286 Y 237,
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LE ATRIBUYA, ES CULPABLE EN TANTO LA IMPUTABI LIDAD ES UNA -
SITUACIGN PSfQUICA EN ABSTRACTO, LA CULPABILIDAD ES LA CON-
CRETA CAPACIDAD DE IMPUTACION LEGAL., DECLARABLE JURISDICCIQ
NALMENTE POR NO EXISTIR MOTIVO LEGAL DE EXCLUSION CON RELA-
CION AL HECHO QUE SE IMPUTA, '

CoMo FUNDAMENTO DE LA IMPUTABILIDAD SE HAN SOS-
TENIDO 105 PRINCIPIOS DE LIBRE ALBEDR{O Y DE LA RESPONSABI-
LIDAD MORAL QUE ESTIMANDOLO INMUTABLES SON LA BASE DE LA VO
LUNTAD, DE TAL FORMA QUE ESTA NO PUEDE EXISTIR SIN AQUELLA,
DE TAL SUERTE LA IMPUTABILIDAD SE FUNDA EN EL CONCURSO DE -
LA INTELIGENCIA Y LA LIBRE VOLUNTAD, EN CONSECUENCIA, DONDE
FALTA EL LIBRE ALBEDR{O O LIBERTAD DE ELECC‘XéN NO CABE LA -
APLICACION DE PENA ALGUNA CUALQUIERA QUE SEA LAS CIRCUNSTAN
CIAS DE ACCION Y LAS CONDICIONES PROPIAS DEL SUJETO.

“S1 LA IMPUTABILIDAD ES CAPACIDAD DEL SUJETO, -
QUE CONSISTE ORDINARIAMENTE EN EL CONOCIMIENTO DE LA SIGNI-
FICACISN DEL HECHO EN EL MUNDO NORMATIVO; CAPACIDAD DE DIRL
GIR SUS ACTOS DENTRO DEL ORDEN JURIDICO Y POR ELLO CONDICION
QUE HACE POSIBLE LA CULPABILIDAD PENAL, AF{RMASE QUE LA M-
PUTABILIDAD ES PRESUPUESTO DE LA cuLPABILIDAD.” (93) Di--
CHA CAPACIDAD TIENE DOS ELEMENTOS: UNO INTELECTUAL Y OTRO

(83).- PAVON VASCONCELOS. Op. CIT. PAG. 371,
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VOLITIVO: EL PRIMERO SE REFIERE A LA CAPACIDAD PARA COMPREN
DER EL ALCANCE DE LOS ACTOS QUE SE REALICEN Y EL SEGUNDO., A
LA CAPACIDAD PARA DESEAR UN RESULTADO, “ES LA CAPACIDAD DE
ENTENDER Y QUERER DENTRO DEL AMBITO DEL DERECHO PENAL,” (94)

SE APRECIA QUE LA IMPUTABILIDAD Y LA RESPONSABI-
LIDAD SON CONCEPTOS DISTINTOS. LA IMPUTABILIDAD AFIRMA LA -
EXISTENCIA DE UNA RELACION DE CASUALIDAD PSfQUICA ENTRE EL -
DELITO Y LA PERSONA! LA RESPONSABILIDAD RESULTA DE LA IMPUTA
BILIDAD, PUESTO QUE, ES RESPONSABLE AQUEL QUE TIENE CAPACI--
DAD PARA SUFRIR LAS CONSECUENCIAS DEL DELITO, SI BIEN, EN UL
TIMA INSTANCIA, ES UNA DECLARACION QUE RESULTA DEL CONJUNTO
DE TODAS-LAS CARACTER{STICAS DEL DELITO,

No OBSTANTE ELLO, LA IMPUTABILIDAD DEBE EXISTIR
EN EL MOMENTO DE LA REALIZACION DEL ACTO, COMO EXIGENCIA IN-
SALVABLE, YA QUE S1 EL SUJETO ACTIVO ANTES DEL ACTO ANTIJURL
DICO SE ENCUENTRA EN SITUACION DE IMPUTABILIDAD Y EN ESAS -~
CONDICIONES COMETE EL ILICITO, LE ES IMPOSIBLE IMPONERLE LA
SANCION RESPECTIVA, EN FUNCION DE ENCONTRARSE EN ESTADO DE -
INIMPUTABILIDAD: POR LO CUAL SE PUEDE CONCLUIR EN RELACION -
AL TEMA TOTAL DE ESTE TRABAJO. QUE EL ACTIVO DEL IL{ciTo sE-

(94) .- OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO. SINTESIS DE DERECHO PE-
NAL: PARTE GENERAL: PRIMERA EDICION. EDLTORIAL TRILLAS.
S. A, pe C. V.; MEXICO. D. F.. 1984, PAG, 62.
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RA IMPUTABLE SI AL MOMENTO DE LA COMISION DEL ACTO CONLLEVA
PLENA CAPACIDAD DE ENTENDER Y QUERER LA CONDUCTA LESIVA, --
FUNDADA EN RAZONES DE CAPACIDAD PSiQuICA Y EDAD JUR{DICA RE
QUERIDA POR LA NORMA,

5.1.5 EN ORDEN A LA CULPABILIDAD.

QUEDS ASENTADO EN EL APARTADO PRECEDENTE, QUE LA
IMPUTABILIDAD SE CONSTITUYE COMC PRESUPUESTO DE LA CULPABILL
DAD Y FORMA LA CAPACIDAD DEL SUJETO PARA ENTENDER Y QUERER -
EN EL AMBITO PUNITIVO, CUOMPLENOS AHORA, DELIMITANDO LA ESFE-
RA RESPECTIVA, EXTERNAR UNA NOCIGN ACERCA DE LA CULPABILIDAD.
EL CUAL SIGUIENDO UN PROCESO DE REFERENCIA LOGICA, UNA CON-
DUCTA SERA DELICTUOSA, NO SOLO CUANDO SEA T{PICA Y ANTIJURL
DICA, SINO ADEMAS CULPABLE, YA QUE SE CONSIDERA CULPABLE LA
CONDUCTA, "CUANDO A CAUSA DE LAS RELACIONES PS{QUICAS EXIS-
TENTES ENTRE ELLA Y SU AUTOR, DEBE SERLE JUR{DICAMENTE RE--
PROCHADA,” (95} ESTO ES, Y PERMITIENDONGS CITAR NUEVAMEN-
TE A LA DOCTRINA; "EN EL MAS AMPLIO SENTIDO PUEDE DEFINIRSE
LA CULPABILIDAD COMO EL CONJUNTO DE PRESUPUESTOS QUE FUNDA-

(95), - CUELLO CALON EUGENIO. DERECHO PENAL: EDITORIAL BIBLIQ
GRAFICA ARGENTINA: TRADUCCION DE LA SEXTA EDICION ALE
MANA, OCTAVA EDICION. TOMO I, 1953, PAG. 290.
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MENTAN LA REPROCHABILIDAD PERSONAL DE LA CONDUCTA ANTIJUR-
pica.” (96}

PERO EN ESTE SENTIDO ES MENESTER RECURRIR A LA
DOCTRINA NACIONAL, PARA CLARIFICAR EL CONCEPTO DE LA CULPA-
BILIDAD Y LA CUAL HA SIDO DEFINIDA EN LOS SIGUIENTES BREVES
TERMINOS: "LA CULPABILIDAD COMO EL NEXO INTELECTUAL Y EMO-
CIONAL QUE LIGA AL SUJETO CON EL RESULTADD DE SU ACTO."” --
(97), CONCEPTO QUE EVIDENTEMENTE FUNCIONA PARA LA CULPABILL
DAD EN TANTO LA COMISION DEL ILfCITO SEA DOLOSA, POR NO COM
PRENDER EN SU DEFINICION A LOS DELITOS NO INTENCIONALES O -
CULPOSOS, LOS CUALES DADA SU PROPIA NATURALEZA, NO ES POSI-
BLE QUERER O DESEAR EL RESULTADO: SE CARACTERIZAN POR LA --
PRODUCCION DE UN ACONTECIMIENTO NO DESEADO POR EL ACTIVO, -
NI DIRECTA NI INDIRECTAMENTE, PERO ACAECIDO POR LA OMISION
DE LAS PRECAUCIONES EXIGIDAS POR LA NORMA JUR{DICA, POR LO
CUAL, "CONSIDERAMOS A LA CULPABILIDAD COMO EL NEXO INTELEC
TUAL Y EMOCIONAL QUE LIGA AL SUJETO CON SU ACTO,” (38)

(86),~ JIMENEZ DE ASUA LUIS.- LA LEY Y EL DELITO. EDITORIAL
“A BELLO", CARACAS 1945, PAG. 4u,

(97).- PORTE PETIT CANDANDAU, CELESTINO.- IMPORTANCIA DE LA

DOGMATICA JURIDICO PENAL, EDITORIAL JURIDICA MEXICA-
NA, MEXICO, 1954, PAG. 49,

(98) .- CASTELLANOS, OP. CIT. PAG, 232,
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CON LO CUAL SE PUEDE ESTABLECER A PRIORI QUE LA
CULPABILIDAD, GENERICAMENTE CONSIDERADA, CONSISTE EN EL DES
PRECIO DEL ACTIVO POR EL ORDEN NORMATIVO Y POR LAS DISPOSi-
CIONES Y PROHIBICIONES QUE LO CONSTITUYEN Y PRESERVA, DESA-
CATO QUE SE PLASMA POR LA FRANCA OPOSICION MANIFESTADA EN -
EL DOLO, O INDIRECTAMENTE POR LA DESATENCION ORIGINADA POR
LA INDOLENCIA O SUBESTIMACION DEL MAL FUTURO, FRENTE AL PRQ
P10 DESEO, EN EL CASO DE LA CULPA.

PERO SOLO AQUEL QUE, SIENDO IMPUTABLE EN TERMI-
NOS GENERALES, DEBA RESPONDER EN CONCRETO DEL ACTO PENAL DE
TERMINADO QUE SE LE IMPUTA ES CULPABLE. MIENTRAS LA IMPUTA
BILIDAD ES UNA SITUACION ABSTRACTA PSIQUICA, LA CULPABILI--
DAD ES LA CAPACIDAD CONCRETA DE IMPUTACION LEGAL, DECLARA--
BLE JURISDICCIONALMENTE, POR NO EXISTIR MOTIVO LEGAL DE EX-
CLUSION, CON RELACION AL HECHO DE QUE SE TRATA, [MPUTABILL
DAD Y CULPABILIDAD CONCURREN A ESTRUCTURAR LA RESPONSABILI-
DAD PENAL: DECLARACION JURISDICCIONAL DEL SER, UN SUJETO, -
PERSONA IMPUTABLE Y CULPABLE POR UNA ACCION DETERMINADA, Y,
COMO CONSECUENCIA, SUJETO DE UNA PENA CIERTA Y DETERMINADA,
DICHO EN OTRA FORMA CONSTITUYE UN JUICIO VALORATIVO DE RE--
PROCHE, POR ULTIMO ES EVIDENTE QUE LA IMPUTABILIDAD Y LA -
CULPABILIDAD DEBEN SER COLOCADOS DESPUES DE LA ANTIJURICI--
DAD Y DE LA TIPICIDAD, ENTRE LOS ELEMENTOS DEL DELITO, YA -
QUE LA CULPA CRIMINAL, SIN UN HACER ANTIJUR{DICO Y T{PICO -
ES UNA FALSEDAD,
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EN ESTE MOMENTO ES PRECISO ESTABLECER QUE LA CUL
PABILIDAD REVISTE DOS FORMAS, A SABER: DOLO Y CULPA, SEGUN -
EL ACTIVO DIRIJA SU VOLUNTAD CONSCIENTE A LA EJECUCION DEL -
ACTO TIPIFICADO EN LA NORMA COMO DELITO, O QUE CAUSE IGUAL -
RESULTADO POR MEDIO DE SU IMPRUDENCIA, YA QUE SE PUEDE DE--
LINQUIR MEDIANTE UNA DETERMINADA INTENCION DELICTUOSA LO QUE
ES PROPIAMENTE EL DOLO, O POR NEGLIGENCIA, A LO QUE SE DEFI-
NE COMO CULPA, HABIENDO EN LA DOCTRINA UN TERCER CRITERIO AL
QUE HAN DENOMINADO PRETERINTENCIONALIDAD., CUANDO EL RESULTA
DO DELICTIVO SOBREPASA A LA INTENCION DEL SUJETO., ASPECTO ES
TE OLTIMO, QUE NO ANALIZAREMOS EN ESTE TRABAJO POR NO TENER
APLICABILIDAD EN EL MISMO Y QUE ES EVIDENTE NOS DESAPARTAR{A
DEL ESTUDIO EMPRENDIDO,

EnN EL DOLO, EL ACTIVO CONOCIENDO LOS ALCANCES DE
SU CONDUCTA, PROCEDE A SU INMEDIATA REALIZACION, EN LA CULPA
CONSCIENTE O CON PREVISION, SE REALIZA EL ACTO CON EL ANHELO
DE QUE NO HA DE CONCURRIR EL RESULTADO, EN LA INCONSCIENCIA,
NO SE PREVEE UN RESULTADO POSIBLE: EXISTE DESCUIDO POR LOS -
INTERESES DEL PASIVO, TANTO EN LA FORMA DOLOSA COMO EN LA -
CULPA, EL COMPORTAMIENTO DEL ACTIVO, SE TRADUCE EN EL DESACA
TO DEL ORDEN NORMATIVO.

"SE REPROCHA EL ACTO CULPABLE PORQUE AL EJECUTAR
LO SE DA PREPONDERANCIA A MOTIVOS PERSONALES SOBRE LOS INTE-
RESES O MOTIVOS DE LA SOLIDARIDAD SCCIAL EN CURSO: Y PORQUE
TENIENDO OBLIGACION DE GUARDAR- LA DISCIPLINA EN LAS LIMITA--
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CIONES IMPUESTAS A LA EXPANSION INDIVIDUAL., Y TODO EL CUIDA
DO NECESARIO PARA NO CAUSAR DANO, SE DESCONOCE O SE POSTER-
GA ESE DEBER QUERIENDO SOLO DISFRUTAR DE LOS DERECHOS Y BE-
NEFICIOS QUE BRINDA LA ORGANIZACION SIN PRESCINDIR EN NADA
DE CUANTO DICTA EL CAPRICHO O EL DESEO, AUN CON PERJUICIO -
DE LOS DEMAS HOMBRES Y COMO SI EL ACTUANTE FUERE EL UNICO -
DIGNO DE MERCER.” (99), Esto ES, EN OPOSIC{ON AL INTERES
COLECTIVO SE ASUME UNA ACTIVIDAD PERSONAL VIOLANDO LAS DIS-
POSICIONES DISCIPLINARIAS ESTABLECIDAS POR EL ESTADO, POS--
TERGANDO SU DEBER DE OBSERVANCIA EN FUNCION A SUS PROPIOS -
INTERESES,

“EL DOLO CONSISTE EN LA VOLUNTAD CONSCIENTE DI-
RIGIDA A LA EJECUCION DE UN HECHO QUE ES DELICTUDSO O SIM--
PLEMENTE EN LA INTENCION DE EJECUTAR UN HECHO DELICTUOSO."
(100), o PROPUESTO EN OTROS TERMINOS; COMO LA GENERACION DE
UN RESULTADO ESTRICTAMENTE ANTIJURIDICO, CON CONCIENCIA Y -
VOLUNTAD DE QUE SE QUEBRANTA EL DEBER U OBLIGACION CON CONQ
CIMIENTO EXACTO DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE HECHO Y DEL CURSO
FUNDAMENTAL DE LA RELACISN DE CASUALIDAD EXISTENTE ENTRE LA
MANIFESTACION HUMANA Y EL CAMBIO EN EL EXTERIOR MUNDO, CON
VOLUNTAD DIRECTA DE REALIZAR LA ACCION Y CON REPRESENTACION

(99).- VILLALOBOS IGNACIO, OP. CIT., SEGUNDA EDICION, 1860,
PAG, 373,

(100),- CUELLO CALON, OP, CIT. TOMO 1, PAG. 302.
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PSICOLOGICA DEL RESULTADO QUE SE REQUIERE O SE OBTIENE. EN
CONCLUSION EL DOLO CONSISTE EN EL HACER, CONSCIENTE Y VOLUN
TARIO, ENCAMINADO A LA GENERACION DE UN RESULTADC TIPICO Y
ANTIJUR{DICO,

IMPRESCINDIBLE £S5 ASENTAR QUE EL DOLO CONTIENE
DOS ELEMENTOS., EL PRIMERO DE CARACTER ETICO Y EL SEGUNDO DE
CARACTER VOLITIVO O EMOCIONAL, ENTENDIENDO AL PRIMERO. COMO
AQUEL QUE ESTA CONSTITUIDO POR LA CONCIENCIA DE QUE SE QUE-
BRANTA EL DEBER Y EL SEGUNDO CONSISTE EN LA VOLUNTAD DE REA
LIZAR EL ACTO PREVISTO, EN LA EMINENTE VIOLACION DE HECHO -
T{PICO. Y PREVISTOS LOS ELEMENTOS DEL DOLO SE PUEDE PRECI--
SAR LAS DIVERSAS ESPECIES QUE DEL MISMO HA GENERADO LA DOC-
TRINA, DIVIDIENDOLOS EN MOLTIPLES FORMAS DE LAS CUALES SOLO
PROPONDREMOS {.AS MAS REPRESENTATIVAS Y AS{ SE HABLA DE DOLO
DIRECTO, DOLO INDIRECTO, DOLO INDETERMINADO Y DOLO EVENTUAL.
ENTENDIENDOSE AL PRIMERO COMO AQUEL EN EL CUAL LA VOLUNTAD
DEL AGENTE SE DIRIGE DIRECTAMENTE AL RESULTADO O AL ACTO Ti
PICO, EN EL DOLO INDIRECTO, EL AGENTE SE PROPONE UN FIN Y -
SABE QUE NECESARIAMENTE SURGIRAN OTROS RESULTADOS DELICTI--
VOS, EN EL DOLO INDETERMINADO, LA INTENCION GENERICA DE DE-
LINQUIR EXISTE, SIN PROPONERSE UN RESULTADO DELICTIVO EN ES
PECIAL Y POR ULTIMO EN EL DOLO EVENTUAL. SE DESEA UN RESUL-
TADO DELICTIVO, PREVIENDOSE LA POSIBILIDAD DE QUE SURJAN --
OTROS NO DESEADOS DIRECTAMENTE POR EL ACTIVO, DE TAL FORMA
LA DOCTRINA CREA SUBESPECIES EN LO RELATIVO A LAS ESPECIES
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DE DOLO PLANTEADAS, LAS CUALES DADA SU AMPLITUD Y DIVERSI-
DAD MERECEN POR S{ MISMAS UN ESTUDIO INDEPENDIENTE, EN TAL
CONCEPTO NOS PERMITIMOS OMITIR SU EXPOSICION,.EN TANTO QUE
COMO YA LO HEMOS SERALADO LO MISMO PRESUPONDRIA UNA DESVIA-
CIGN INEVITABLE E INCONDUCENTE PARA LA FINALIDAD DE ESTE -
BREVE TRABAJO QUEDANDO CONSTANCIA DESDE LUEGO LOS ASPECTOS
MAS SIGNIFICATIVOS PARA EL CABAL DESARROLLO DE ESTE APARTA-
DO,

CONFORME FUE PROPUESTO, PARA SU DEBIDA EXPOSi--
CION, LA CULPA CONSTITUYE LA SEGUNDA FORMA DE LA CULPABILI-
DAD, LA CUAL EXISTE CUANDO SE OBRA SIN INTENCION, PERO AS{
MISMO SI LA DEBIDA DILIGENCIA, CAUSANDO UN RESULTADO LESIVO,
PREVISIBLE Y SANCIONADO POR LA LEY. "ACTUA CULPOSAMENTE -
QUIEN INFRINGE UN DEBER DE CUIDADO QUE PERSONALMENTE LE IN-
CUMBRE Y CUYO RESULTADO PUEDE PREVEER.” (101).

POR CONSIGUIENTE EXISTE CULPA, CUANDO SE REALI-
ZA LA CONDUCTA SIN DIRIGIR LA VOLUNTAD A LA PRODUCCION DE -

(101).- MEZGER EDMUNDO, TRATADO DE DERECHO PENAL, TOMO II.-
SEGUNDA EDICION. MADRID. PAG. 171. CIT. POR CASTE--
LLANOS FERNANDO, OP, CIT. PAG. 245,
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UN RESULTADO T{PICO, PERO ESTE SURGE, EL RESULTADO. A PESAR
DE SER PREVISIBLE Y EVITABLE, POR NO PONERSE EN ACTIVIDAD,-
POR NEGLIGENCIA LAS PRECAUCIONES EXIGIDAS JURIDICAMENTE, Y
DE LO CUAL SE PUEDE ESTABLECER QUE LOS ELEMENTOS DE LA CUL-
PA SON EN PRIMER LUGAR LA CONDUCTA HUMANA ES DECIR, UN ACTO
VOLUNTARIO POSITIVO O NEGATIVO Y EL SEGUNDO ELEMENTO ES., -
QUE ESA CONDUCTA VOLUNTARIA SE REALICE SIN PRECAUCION O SIN
CAUTELA QUE EXIGE EL ORDENAMIENTO JUR{DICO, UN TERCER ELE--
MENTO SON LOS RESULTADOS DEL ACTO, LOS CUALES HAN DE SER -
PREVISIBLES Y DEFINITIVAMENTE EVITABLES, TIPICADOS PENALMEN
TE, Y POR ULTIMO PRECISA UNA RELACIGN DE CASUALIDAD ENTRE -
EL HACER.O NO HACER ORIGINAL Y EL RESULTADO NO DESEADO,

PARA CONCLUIR ESTA BREVE EXPdSlCIGN ES NECESA--
R10 DEJAR ASENTADO QUE LA DOCTRINA DIVIDE A LA CULPA EN DOS
ESPECIES PRINCIPALES LA PRIMERA, AQUELLA CULPA CONSCIENTE,-
CON PREVISION O CON REPRESENTACION Y LA SEGUNDA, INCONSCIEN
TE SIN PREVISION O SIN REPRESENTACION,

A PRIMERA EXISTE CUANDO EL ACTIVO HA PREVISTO
EL RESULTADO TIPICO COMO POSIBLE, Y NO SGLAMENTE NO LO QUIE
RE, SINO QUE ANIDA LA ESPERANZA DE QUE NO OCURRA, EXISTE -
VOLUNTARIEDAD DE LA CONDUCTA CASUAL Y REPRESENTACION HIPOTE
TICA DE LA POSIBILIDAD DEL RESULTADO, EL CUAL NO SE REQUIE-
RE, TENIENDOSE EL DESEO DE SU NO GENERACIGN: LA SEGUNDA SE
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PRESENTA CUANDD NO SE PREVEE UN RESULTADO PREVISIBLE, PENAL
MENTE TIPIFICADO, EXISTE EN ESTE CASO VOLUNTARIEDAD DE LA -
CONDUCTA CASUAL PERO NO EXISTE REPRESENTACION HIPOTETICA -
DEL RESULTADO PREVISIBLE.

EN RAZON DE LO EXPUESTO Y DEBIDAMENTE RESPALDA-
DO POR LA DOCTRINA, PODEMOS AFIRMAR QUE EL DELITO DE VARIA-
c16n DEL NoMBRE o DEL DoMIcILIO, SOLO SE GENERA EN FORMA DQ
LOSA, COMO FORMA ESPEC{FICA DE CULPABILIDAD, EN TANTO QUE -
PARA EL NACIMIENTO DE DICHO DELITO ES NECESARIO LA ACTIVI--
DAD CONSCIENTE Y VOLUNTARIA DEL ACTIVO, DIRIGIDA A LA GENE-
RACION DE UN RESULTADO T{PICO Y ANTIJURIDICO, EN LA ESPECIE
ES DOLO DIRECTO, PORQUE EL PROPOSITO DEL GENERADOR DE LA --
CONDUCTA COINCIDE CON EL RESULTADO FINAL. QUE PERSIGUE, NO
CABIENDO EN LA COMISION DE ESTE ILICITO, LA GENERACION DEL
DELITO POR MEDIO DE CULPA, DADO ELLO, A SU PROPIA Y ESPE---
CIAL NATURALEZA, LO CUAL NO SE ARGUMENTA, POR SER TOTALMEN-
TE INNECESARIO,

5,1,6 CONDICIONALIDAD OBJETIVA,

EN ESTE ASPECTO PODEMOS AFIRMAR CON APOYO EN LOS
TRATADISTAS QUE LA CONDICIONALIDAD OBJETIVA, ES UN MERO RE-
QUISITO UN PORMENOR O UN ACONTECIMIENTO QUE DEBERA PRESENTAR
SE PARA QUE PUEDA GENERARSE LA PUNIBILIDAD Y COMO YA ASENTA-
MOS ANTERIORMENTE, ESTA, LA CONDICIONALIDAD OBJETIVA NO ES -
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UN ELEMENTO DE DELITO, PUES SOLO EXEPCIONALMENTE SE DA EN -
TALES CONDICIONES POR EJEMPLO EN EL CASO DEL DELINCUENTE --
QUE HAYA COMETIDO INFRACCION EN EL EXTRANJERO Y QUE DEBA =~
SER SANCIONADO EN LA REPUBLICA, PARA LO CUAL ES REQUISITO -
QUE LA INFRACCIGN DE QUE SE LE ACUSE TENGA CARACTER DE DELL
TO EN EL PAfS EN QUE SE EJECUTS Y EN LA REPUBLICA, DE CON--
FORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 4 FRACCION TERCERA
peEL (6p16o PenaL EN vigOR PARA EL DIsTRiTO FEDERAL, EN --
OCASIONES TAMBIEN LA PUNIBILIDAD ESTA CUALIFICADA POR EL RE
SULTADO MISMO DEL DELI1TO, MAS O MENOS GRAVE, NO CAUSADO POR
EL INFRACTOR DE TAL FORMA TENEMOS LA SANCION PARA EL QUE =~
PROVOQUE PUBLICAMENTE A COMETER UN DELITO O HAGA LA APOLIGIA
DE £SE O DE ALGUN VICIO, SI EL DELITO NO SE EJECUTARE, PUES
EN CASO CONTRARIO SE APLICARA AL PROVOCADOR LA SANCION QUE
LE CORRESPONDE POR SU PARTICIPACION EN EL DELITO COMETIDO,-
DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO POR EL ARTcuro 209 peL (épico
PeNAL PARA EL D1STRITO FEDERAL 0 MAS AUN, COMO LA PREVIA --
ConsT1TucION DEL ESTADO JURIDICO DE QUIEBRA PARA PODER PER
SEGUIR LOS DELITOS DE FALENCIA CULPABLE O FRAUDULENTA, O LA
PREVIA DECLARACION DE NULIDAD DEL MATRIMONIO PARA PROCEDER
AL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. TODAS ESTAS SON CONDICIO-
NES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD DE LA ACCION, AJENAS A LA AC--
CION MISMA EN SU ASPECTO CASUAL F{SICO Y PUEDEN SER CONSIDE
RADAS COMO MEROS ANEXOS DEL TIPO, COMO CONDICIONANTES DE LA
PENALIDAD O COMO CONDICIONANTES DE LA PROCEDIBILIDAD DE LA
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ACCION PENAL “LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD SON
AQUELLAS EXIGENCIAS ESTABLECIDAS POR EL LEGISLADOR PARA QUE
LA PENA TENGA APLICACION.” (102)

CONCRETANDOSE ENTONCES.QUE, LAS.CONDICIONES OB-
JETIVAS DE PUNIBILIDAD, SON LOS PRESUPUESTOS PROCESALES A -
QUE SE SUBORDINAN ALGUNOS TIPOS PARA SU PERSECUCION, cOMO -
LOS YA ANTERIORMENTE CI1TADOS DEBIENDOSE CONCLUIR INMEDIATA-
MENTE QUE EN RELACIGN AL TIPO EN CONCIERTO NO EXISTE NI PUE
DE EXISTIR NINGUNA CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILIDAD DADA -
SU PROPIA ESTRUCTURA DESCRIPTIVA.

5.1.7 EN ORDEN A LA PUNIBILIDAD.

LA ACCION ANTIJUREDICA, TIPICA Y CULPABLE PARA
SER INCRIMINABLE HA DE ESTAR CONMINADA CON LA IMPOSICION --
AMENAZANTE DE UNA SANCION, ESTO ES, QUE LA PENA HA DE SER -
LA CONSECUENCIA DE LA ACCION LEGAL Y NECESARIA, EN NUESTRO
SISTEMA JURIDICO SE SENALA AL ACTO O A LA OMISION PARA SER
DELICTUDSOS, EL SER SANCIONADOS POR LAS LEYES PENALES DE --
ACUERDO A LO ESTABLECIDO POR EL ARTIcuLo 7 DEL CopiGo PENAL
EN VIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL, LO QUE HACE QUE NUESTRO
CATALOGO JURIDICO, EL CONCEPTO DE DELITO SE INTEGRA CON EL
ELEMENTO ACCION Y COMO PREDICADO EL ELEMENTO PUNIBILIDAD, -
QUE RESULTA SER SU PRESUPUESTO, “LA PUNIBILIDAD CONSISTE -
EN EL MERECIMIENTO DE UNA PENA EN FUNCION DE LA REALIZACION

(102) .- JIMENEZ DE ASUA. OP. CIT, PAG. 271.
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DE CIERTA CONDUCTA." (103)

EL REQUISITO DE LA AMENAZA PENAL COMO PRESUPUES-
TO DE LA ACCION ES LA CONSECUENCIA NECESARIA DE LA INOBSER--
VANCIA A LA DISPOSICION NORMATIVA COMO SE HA VISTO EN EL CA-
P{TULO PRECEDENTE LA PENALIDAD OTORGADA AL DELITO EN MERITO
VARfA MUY POCO, EN SUBSTANCIA RIGE SIMILAR PENA EN LAS DIs-
POSICIONES PUNITIVAS DE LOS ORDENAMIENTOS PENALES DE LA RE-
PUBLICA SIENDO NECESARIO UNA ADECUACION CONTEMPORANEA DE DI-
CHA PENA, YA QUE EN SU MAYORfA RESULTAN ILUSORIAS, PROPOSI--
CION E€STA, QUE SE FUNDAMENTARA EN LA CONCLUSION DE ESTE TRA-
BAJO POR CONSTITUIR UNO DE LOS OBJETOS FUNDAMENTALES DEL MI§,
MO,

5.2 ASPECTOS NEGATIVOS,
5.2.1 AUSENCIA DE CONDUCTA.

EN FUNCION DE HABERSE ESTUDIADO YA, ANTERIORMEN-
TE EL PRIMER ASPECTO POSITIVO DEL DELITO, QUE LO ES LA CON--
DUCTA O HECHO, ES NECESARIO HACER REFERENCIA A SU ASPECTO NE
GATIVO, QUE LO ES LA FALTA O AUSENCIA DE CONDUCTA, Y SI LA -
CONDUCTA COMPRENDE TANTO LA ACCION COMO LA OMISION, LA AUSEN
CIA O FALTA DE AQUELLA DEBERA ABARCAR LA AUSENCIA DE ACCION

(103) .~ COLIN SANCHEZ GUILLERMO, DERECHO MEXICANG DE PROCED]
MIENTOS PENALES; SEXTA EDICION, EDITORIAL PORRUA, --
S. A., MEXICO 1980, PAG, 267,
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0 DE OMISION, ESTO ES, EL ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA -

ENTRANA LA ACTIVIDAD E INACTIVIDAD NO VOLUNTARIAS, DIVIDIEN

DOSE DOCTRINARIAMENTE LA AUSENCIA DE LA CONDUCTA EN DOS GRU

POS, EL PRIMERO QUE SERALA LAS HIPOTESIS EN LAS CUALES ES -

INEGABLE LA AUSENCIA DE LA MISMA Y LA SEGUNDA EN DONDE INCLU
YEN HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD, DE LOS CUALES ENTRE OTROS

TENEMOS A LA FUERZA FiSICA IRRESISTIBLE JUR{DICAMENTE DENOML
NADA VIS ABSOLUTA, ENTENDIENDOSE POR TAL AQUELLA CUANDO EL -
SUJETO REALIZA UN HACER O UN NO HACER O UNA VIOLENCIA Fisica
IRRESISTIBLE, LA CUAL DA POR RESULTADO QUE ESTE EJECUTE INDE
FECTIBLEMENTE, LO QUE NO HA QUERIDO EJECUTAR, DE LO CUAL SE
ESTABLECE QUE EL SUJETO ACTIVO EN FUNCION DE UNA FUERZA F{SL
CA EXTERIOR IRRESISTIBLE, POR CUYAS CIRCUNSTANCIAS SU ACTO -
ES INVOLUNTARIO, O SEA, QUE LA INTEGRACION DE ESTA FIGURA RE
QUIERE QUE LA FUERZA SEA MATERIAL, F{SICA PRODUCIDA EXTERNA

MENTE Y QUE QUIEN LA SUFRA NO PUEDA RESISTIRSE A ELLA Y SE -
VE OBLIGADO A CEDER ANTE LA MISMA, EN LO QUE RESPECTA A LOS
DEL SEGUNDO GRUPO SE INCLUYEN A LOS MOVIMIENTOS REFLEJOS, MQ
VIMIENTOS F1S10LOGICOS, EL SUENO, EL SONAMBULISMO, EL HIPNO-
TISMO LOS ACTOS AUTOMATICOS Y OTRAS VARIADAS FORMAS. LOS CUA
LES CONSIDERANDO SU NATURALEZA NEGATIVA DE LA CONDUCTA, SIR-
VEN PARA CONCLUIR QUE SON DE GRAN RELEVANCIA POR LAS POSI---
BLES CONSECUENCIAS QUE ACARREA EN LA TEORfA DEL DELITO, Y -
ELLO ES EN VIRTUD DE QUE, EL SUJETO PUEDE REALIZAR UNA CON--
DUCTA DE APARIENCIA DELICTUOSA, PERO ESTA CONDUCTA, NO PUEDE
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ATRIBUIRSE A LA PERSONA COMO UN HECHO VOLUNTARIO, TAL ES EL
CASO DE LA FUERZA VIS ABSOLUTA Y LAS DEMAS SENALADAS,

NOS ENCONTRAMOS FRENTE A UNA POSIBILIDAD QUE EN
EL DELITO QUE SE ANALIZA NO PUEDE PRESENTARSE PUES LLEGADO
EL. MOMENTO LA DECLARACION DEL ACTIVO TIENE QUE SER VERTIDA
POR EL MISMO NO CABIENDO EN FORMA ALGUNA LA AUSENCIA DE VO-
LUNTAD, ES PERFECTAMENTE COMPRENSIBLE QUE LA MISMA SEA VER-
TIDA ESPONTANEAMENTE Y NO PUEDE CONCEBIRSE LA AUSENCIA DE -
AQUELLA, PUES EN TODO CASO CONSTITUIRfA UNA CAUSA DE INIMPY
TABILIDAD, PARA EL DEMENTE QUE DECLARARA Y NO CONCRETAMENTE
AUSENCIA DE VOLUNTAD,

5.2.2 ATIPICIDAD

EL ASPECTO NEGATIVO DE LA TIPICIDAD ES LA ANTI-
PICIDAD! NO EXISTE DELITO SIN TIPICIDAD, VIENE A CONSTITUIR
LUEGO ENTONCES LA ATIPICIDAD, EL ASPECTO NEGATIVO DE UNA RE
LACION CONCEPTUAL, SI LA TIPICIDAD CONSISTE EN CONFORMIDAD
AL TIPO Y ESTE PUEDE CONTENER UNO O VARIOS ELEMENTOS, LA =-
ATIPICIDAD EXISTIRA CUANDO NO HAYA ADECUACION AL MISMO, ES-
TO ES, CUANDO NO SE INTEGRA EL ELEMENTO O ELEMENTOS DEL TI-
PO DESCRITO POR LA NORMA, PUDIENDOSE DAR EL CASO DE CUANDO
EL TIPO EXIJA MAS DE UN ELEMENTO, PUEDE HABER ADECUACION A
UNO 0 MAS ELEMENTOS DEL TIPO PERO NO A TODOS LOS QUE EL MIS
MO TIPO REQUIERE: HABRA AUSENCIA DE TIPICIDAD O ATIPICIDAD
CUANDO UNA CONDUCTA HUMANA, NO SE ADECUE A LA DESCRIPCION -
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LEGAL; HABIENDO AUSENCIA DE TIPO CUANDO NO EXISTA DE UNA --
DESCRIPCION NORMATIVA DE UNA CONDUCTA COMO DELICTIVA,

LA INEXISTENCIA DE LA TIPIéIDAD SE DARA EN CUAN
TO EXISTA AUSENCIA DE CALIDAD ESPECI{FICA EXIGIDA POR LA LEY
EN CUANTO A LOS SUJETOS ACTIVO Y PASIVO:; EN TANTO FALTE EL
OBJETO MATERIAL O EL OBJETO JURIDICO: CUANDO NO SE DEN LAS
REFERENCIAS TEMPORALES O ESPACIALES REQUERIDAS POR EL TIPO,
AL NO CUMPLIRSE EL HECHO POR LOS MEDIOS COMISIVOS DETERMINA
DOS POR LA NORMA: EN AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS -
DEL INJUSTO EXIGIDOS LEGALMENTE.

POR TANTO EN RELACION AL DELITO DE VARIACION --
DEL. NOMBRE 0 DEL DOMICILIO. PODEMOS PRECISAR QUE PUEDEN COM
CURRIR LAS SIGUIENTES CAUSAS DE ATIPICIDAD: AUSENCIA DE CA-
LIDAD DEL ACTIVO, EN TANTO SE VARIE EL NOMBRE O EL DOMICI--
LIO ANTE CUALQUIER AUTORIDAD QUE NO SEA LA JUDICIAL, PUES -
LA DESCRIPCION T{PICA CONCRETAMENTE SENALA QUE DICHO ILfCI-
TO SERA COMETIDO POR EL QUE VARIE SU NOMBRE O DOMICILIO AL
DECLARAR ANTE tA AUTORIDAD JUDICIAL: AUSENCIA DE LA REFEREN
CIA ESPECIAL, EN TANTO QUE EL CITADO PRECEPTO SE REFIERE AL
FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, QUE EN LOS ACTOS PROP1OS DE
SU ENCARGO ATRIBUYERE.../; ESTO ES EL ACTIVO DEL IL{CITO, DE
BE CUMPLIR CON LA REFERENCIA ESPECIAL QUE SE CONCRETA, A -
LOS ACTOS PROPIOS DE SU ENCARGO, Y SI NO ES EN ELLOS EVIDEN
TEMENTE OPERA LA ATIPICIDAD, POR LA INADECUACION DE LA CON-
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DUCTA A LA DESCRIPCION TiPICA; ASIMISMO EN ESTE APARTADO —--
OPERARA LA ATIPICIDAD POR AUSENCIA DE CALIDAD EN TANTO QUE
EL ACTIVO NO SEA FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO, NO AGOTAN-
DOSE CON ESTOS EJEMPLOS EL CATALOGO DE CONDICIONES EXCEPCIQ
NALES EN LOS CUALES PUEDE OPERAR LA ATIPICIDAD, SIRVAN COMO
EJEMPLO UNICAMENTE PARA ILUSTRAR EL PRESENTE APARTADO,

S.Z.é CAUSAS DE JUSTIFICACION

LAs cAUSAS DE JUSTIFICACIGN, SON AQUELLAS CONDL
CIONES QUE TIENEN LA FACULTAD DE EXCLUIR LA ANTIJURICIDAD -
DE UNA CONDUCTA TIPICA: REPRESENTAN UN ASPECTO NEGATIVO DEL
DELITO, EN PRESENCIA DE ALGUNA DE ELLAS, FALTA UNO DE LOS -
ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO, A SABER LA ANTIJURICIDAD.-
EN TALES CONDICIONES LA ACCIGN REALIZADA, A PESAR DE SU APA
RIENCIA, RESULTA CONFORME A DERECHO, A LAS CAUSAS DE JUSTL
FICACION TAMBIEN SE LES HA DEFINIDO COMO JUSTIFICANTES, CAU
SAS ELIMINATORIAS DE LA ANTIJURICIDAD, CAUSAS DE LICITUD Y
DE VARIAS FORMAS MAS, “CUANDO REALMENTE EXISTE LA EXLUYEN-
TE OBJETIVA DE ANTIJURICIDAD, ES UNA CONSECUENCIA LOGICA EL
EXTENDER SU EFECTO AL SALVAMENTO NO SGLO DE LA VIDA O DE LA
PERSONA DEL QUE ACTUA, LIMITACION INELUDIBLE S1 SE ADMITIE-
RA COMO FUNDAMENTO DE LA MISMA UNA CAUSA SUBJETIVA COMO EL
MIEDO, EL TRANSTORNO DE LA MENTE, LA COACCIGN EJERCIDA POR
EL PELIGRO O EL INSTINTO DE CONSERVACIGN, SINO LA PERSONA -
Y A LOS BIENES PROPIOS O AJENOS, LA JUSTIFICACION PROVIENE
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DE LA RACIONALIDAD Y CONVENIENCIA DE PROTEGER EL INTERES MAS
VALIOSO Y, POR TANTO, LA EXCLUYENTE EXISTE LO MISMO PARA SAL
VAR LA PROPIA VIDA QUE PARA LA CONSERVACION DE CUALQUIER --
OTRA CLASE DE BIENES JUR{DICOS, SIEMPRE QUE EL DAI0 CAUSADO
SEA MENOR.” (104)

Y EN ESTE SENTIDO TENEMOS QUE LAS CAUSAS DE JUS-
TIFICACION SON, SEGUN EL IUS PENALISTA. AUGUSTO KOHLER LAS
QUE "EXCLUYEN LA ANTIJURICIDAD DE LA CONDUCTA QUE ENTRA EN -
EL HECHO OBJETIVO DETERMINADC EN UNA LEY PENAL., CoMo CoONsEe-
CUENCIA AL CONCURRIR UNA DE ESTAS CAUSAS LA ACCION IMPUTABLE
RESULTA REALJZADA CON DERECHO, PUES NO HA SIDO CONTRARIA A -
EL; EN CONSONANCIA CON LO ANTERIOR EL AGENTE POR MEDIO DE SU
CONDUCTA NO SOLO NO NIEGA LA NORMA DE CULTURA, SINO QUE. POR
EL CONTRARIO, LA AFIRMA CONTRA UNA NEGACION AcTuAL.” (105)

OTRA CUESTION QUE ES NECESARIO PLANTEAR, ES LA
REFERENTE A QUE LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION, NO DEBEN SER -
CONFUNDIDAS CON OTRAS EXIMENTAS, HAY ENTRE ELLAS UNA DIAFA
NA DISTINCION, EN FUNCION DE LOS DIVERSOS ELEMENTOS ESENCIA
LES DEL DELITO QUE ANULA, LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION SON —~
OBJETIVAS, REFERIDAS AL HECHO E IMPERSONALES LAS OTRAS SON

(104),~ VILLALOBOS IGNACIO, OP. CIT., PAG. 378,
(165),- CARRANCA Y TRUJILLO. Op, CIT. PAG, 476,
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DE NATURALEZA SUBJETIVA Y PERSONAL, LO CUAL EN SU OPORTUNI-
DAD SE ANALIZARAN,

"lAS CAUSAS DE JUSTIFICACION, CONSTITUYEN EL AS
PECTO NEGATIVO DE LA ANTIJURICIDAD, SON, EXPRESA ANTON ONE
CA, MANIFESTACION MEGATIVA DE LA ANTIJURICIDAD. LS DECIR,-
LA CONDUCTA O HECHO REALIZADO NO SON CONTRA EL DERECHO, SI-
NO CONFORME AL DERECHO Y ESTA CONFORMIDAD PUEDE PROVENIR DE
LA LEY PENAL O DE CUALQUIER OTRO ORDENAMIENTO JUR{DICO PU--
BLICO O PRIVADO,” (106), EN CONSECUENCIA DEBE ENTENDERSE -
POR CAUSAS DE JUSTIFICACION., AQUELLAS CONDICIONES DE REALI-
ZACION DE LA CONDUCTA QUE ELIMINAN EL ASPECTO ANTIJUR{DICO
DE DICHA CONDUCTA.

DE ACUERDO A NUESTRO ORDENAMIENTO JUR{DICO, LAS
CAUSAS DE JUSTIFICACION QUE EXISTEN EN NUESTRO CATALOGO PU-
NITIvOo sON: LA LecfviMA DereNsa: EL ESTADO DE NECESiDAD: -
EL EJERCICIO DE UN DERECHO:; EL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER Y -
EL IMPEDIMENTO LEG{TIMO.

EN PRIMER TERMINO, DEF{NESE A LA LEG{TIMA DEFEN-
SA cOMO: "LA REPULSA INMEDIATA, NECESARIA Y PROPORCIONADA -
A UNA AGRESIGN ACTUAL E INJUSTA, DE LA CUAL DERIVA UN PELI--
GRO INMINENTE PARA BIENES TUTELADOS PoR EL Derecro,” (107)

(106),- PORTE PETIT., OP. CIT., PAG. 385
(107) .- PAVON VASCONCELOS. OP. CIT.., PAG. 315,
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DE LO CUAL SE DESPRENDE QUE LA LEGITIMA DEFENSA EXISTE CUAN
‘ DO UNA PERSONA,. OBJETO DE UNA AGRESION ACTUAL, VIOLENTA Y -
SIN DERECHO QUE ENTRANA UN PELIGRO INMINENTE PARA SU PERSO-
NA, HONOR O BIENES O PARA LA PERSONA, HONOR O BIENES DE - -
OTRO, REACCIONA ENERGICAMENTE Y CAUSA UN DANO AL AGRESOR, -
NO SIENDO NECESARIO MAYOR ACLARACION AL RESPECTO POR SER SU
MAMENTE CLARA LA DEFINICION PROPUESTA.

EN LO TOCANTE AL ESTADO DE NECESIDAD, DOCTRINA-
RIAMENTE SE HA CONCEBIDO COMO: “UNA COLISION DE INTERESES -
PERTENECIENTES A DISTINTOS TITULARES: EN UNA SITUACION DE -
PELIGRO CIERTO Y GRAVE, CUYA SUPERACIGN, PARA EL AMENAZADO,
HACE IMPRESCINDIBLE EL SACRIFICIO DEL INTERES AJENO COMO --
{INICO MEDIO PARA SALVAGUARDAR EL PRoP10,” (108), O picHo
ESTO EN OTRAS PALABRAS, ES LA SITUACION DE PELIGRO " REAL, -
GRAVE, INMINENTE, INMEDIATO A LA PERSONA, SU HONOR O BIENES
PROPI0S O AJENOS, QUE SOLO PUEDE EVITARSE MEDIANTE LA VIOLA
CION DE OTROS BIENES. JUR{DICAMENTE TUTELADOS PERTENECIENTES
A DISTINTA PERSONA.

EL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER, CONSISTE EN LA OBLL
GACION DE ACTUAR YA SEA QUE ESTA OBLIGACION PROVENGA DE LA -
LEY 0 PROVENGA DE UN SUPERIOR JERARQUICO. TODA CONDUCTA O -
HECHO TIPIFICADO EN LA LEY CONSTITUYE, DE ORDINARIO., SITUA--

(108).- IDEM, PAG. 327.
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CIONES PROHIBITIVAS, POR CONTENER EN ELLA MANDATOS DE NO HA

CER, O DE ABSTENCION, MAS CUANDO ESTA SE REALIZA EN EL CUM-

PLIMIENTO DE UN DEBER O EN EL EJERCICIO DE UN DERECHO ADQUIE
RE CARACTER DE LICITUD, EXCLUYENDO LA INTEGRACION DEL DELI-

TO Y ELIMINANDO TODA RESPONSABILIDAD PENAL, SEGUN SE HA VE-

NIDO RECONOCIENDO DESDE LOS PRINCIPIOS ORIENTADORES Y GENE-

RADORES DE NUESTRG SISTEMA JUR{DICO, HASTA LA FECHA™

No EXISTIRA DELITO CUANDO SE CONTRAVENGA LO DIS
PUESTO POR LA LEY PENAL, DEJANDO DE HACER LO QUE MANDA, POR
UN IMPEDIMENTO LEGITIMO, LA CONDUCTA ENJUICIADA SERA SIEM-
PRE OMISIVA, PUES SOLO LAS NORMAS PRECEPTIVAS, CUYA VIOLA--
CION SE ORIGINA EN UNA OMISIGN, IMPONE UN DEBER JURIDICO DE
OBRAR! EL IMPEDIMENTO, CUANDO DERIVA DE LA PROPIA LEY, ESTA
LEGITIMADO Y POR TAL CIRCUNSTANCIA LA OMISION TIPICA NO ES
ANTIJURIDICA, "LA CONDUCTA DESCRITA EN LA HIPOTESIS NORMA-
TIVA ENTRANA SIEMPRE UNA CONDUCTA OMISIVA QUE ATIENDE A UN
INTERES PREPONDERANTEMENTE SUPERIOR.” (109)

LA NATURALEZA DEFINIDA DEL DELITO DE VARIACION
peEL NoMBRE 0 DEL DOMICILIO, IMPIDE DESDE LUEGO LA OPERANCIA
DE ALGUNA CAUSA DE JUSTIFICACION, CUALQUIERA QUE SEA EL PUN
TO DE VISTA DESDE EL CUAL SE PRETENDA ABORDAR SU CUESTIONA-
MIENTO INUTIL ES CUALQUIER OTRO COMENTARIO AL RESPECTO,

(109).- COLIN SANCHEZ, OP. CIT. PAG. 62,



180
5.2.4  CAWEINY»s F INMF>UTAB I LIDAD,

DA% ) JPECTCD NESATIVO DE LA IMPUTABILIDAD, LO ES
LA INIMPUIO Wyey 100 0 SSEA: LA INCAPACIDAD DE QUERER Y ENTEN-
DER EN ELU im0 1EL D' ESRECHO PUNTTIVO, “LAS CAUSAS DE INIM-
PUTABILIN @M, soyaou€ 1LLAS EN QUE, SI BIEN EL HECHO ES INTRIN
SECAMENTEM, (0 gya 10, (ONTRE_ARI0 AL DERECHO, NO SE ENCUENTRA SUJE-
TO DE DEWitOngo iy ONDL CIONES DE SERLE ATRIBUIBLE EL ACTO REA
LIZADO Myt No (HoURF TR EN £L, EL DESARROLLO O LA SALUD MEN
TALES. Uiiiiy.oiciicia o LA ESPONTANEIDAD.?  (110), Lo QUE DL
CHO EN Ujsih iy poms, SCON AQUELLAS CIRCUNSTANCIAS EN QUE FALTA
EN EL SWy USW pro, 1s cO'BNIDICIONES ESENCIALES DE CAPACIDAD PENAL
NECESARW WA b4, pawh QUE. LA ACCION PUEDA SERLE ATRIBUIDA. Pe--

NALMENTEY WEMD 1 sueto NR:© EXISTE COMO SUJETO DE IMPUTACION JURL
DICA.,

e fyeL OFRDENAMIENTO PUNITIVO NACIONAL, EXISTEN -
DIVERSHS lijy- pysts DE X NIHPUTABILIDAD EN LAS CUALES SI BIEN ES
CIERTOL 'y wgowo £5 —TPICO Y ANTIJUR{DICO, TAMBIEN LO ES QUE
EL ACTWNE By o s ENC:TUENTRA EN CONDICIONES DE QUE SE LE PUEDA
ATRIBUNMCLEL Jiclo  DE REPROCHE CORRESPONDIENTE POR LA ACTI-
VIDAD it pLecn, v~ AS| TENEMOS QUE LAS CAUSAS DE INIMPUTA-
BILIDUW Wy o Lo M= NORIA DE EDAD, ENTENDIENDO POR ELLO A -
LAS  PES R yoms NORESS S OF DIECIOCHO ANOS, Y CUANDO ESTOS MENQ

—__—\"""\_——-——-M
(10N i mauich, 4OP. CIT.., PAGS. 475, 476,
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RES REALIZAN UNA CONDUCTAIlipiAyy,,
PROCEDIMIENTO ESPECIAL. Hiliiim
RA MENORES INFRACTORES. (i
DAPTACION SOCIAL DE LOS My,

WADL,  SELES SUJETA A UN --
b WPR ESL CONSEJO TUTELAR PA-
P4 GLEVA  CSOM) FINALIDAD LA REA-
MUY 4 HEDI AN TE ESTUDIOS ESPECIA--
LES Y LA APLICACION DE CHlhfityy,~ns w=3o104s ¥ DE PROTECCION,
AUNADO A ELLO A LA VIGILMIR Mg m 1 jery OR DURANTE EL TRATA---
MIENTO; EL ESTADO DE INMUl. iy 3uip, & s giRe CAUSA DE INTMPL
TABILIDAD/LA CUAL EXISTEWAITY 1 1y 1R STORNOS HENTALES PERMA
NENTES, LLAMASE ENTONCESUIIK 4. 4yp [ ngCOICIENCIA PERMANENTE,
Y ESTADO DE INCONCIENCUAWMMrY, wioio £ MUEL EN QUE SE EN-
CUENTRA EL ACTIVO AL COMMIMMip g 1y RACCION, DETERMINADO -
POR EMPLEO INVOLUNTARIONIWAA—(enAL_  DE SUBSTANCIAS TOXICAS
ESTUPEFACIENTES. EMBRIAWMIONT = (bx1co T NFECCT OSAS O POR DIS--
TINTOS TRASTORNOS MENTAWNLGL (oo 661 cOs TRANSTTORIOS, ASIMIS
MO ES CAUSA DE INIMPUTAlf ! WEOLA SO RDMUDEZ Y EL MIEDO GRA
VE, ENTENDIENDO A ESTE (ipbiyy myiom £ 1 FENGMENO PSICOLOGICO.
SUBJETIVO CAPAZ DE PROMMWKZYy) oyt £ NCiA, REACCIONES TMPRE-
VISTAS Y DISMINUCION Oy ys ipgL o ONTOLEN LA CONDUCTA, -
QUE ORIGINA EL ESTADO NifiBEyq,g i L_1DAD FUNDAMENTADO EN LA
ALTERACION DE LAS FUNCUuy, < yco>stos.  DE LO CUAL SE -
PUEDE CONCLUIR. QUE ENWWWTigyryxisra UM CAUSA DE INIMPUTABL

Wt My -0, PAFR.A ESTE DELITO Y CUALES=-
QUIER OTRO DELITO SIN iy, ¢,

LIDAD, OPERARA EN SU T

Oneii, LO  QUE SE DESPRENDE DE  SU

ESTRUCTURA ¥ DEL ESPRIG: § jymy kg1 <5 MR AL FORMULAR SU PRQ
POSICION,
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5.2,5 CAUSAS DE INCULPABILIDAD,

LA INCULPABILIDAD, SE GENERA CUANDO UN SUJETO -
ACTOA EN FORMA APARENTEMENTE DELICTUOSA. PERO HO SE LE PUE-
DE FORMULAR JUICIO DE REPROCHE POR SU CONDUCTA. Ei TANTO --
EXISTE UNA CAUSA DE INCULPABILIDAD QUE SE REFIERE A LA AU--
SENCIA DE CONOCIMIENTO O VOLUNTAD EN LA REALIZACION DE LA =
CONDUCTA, COMO EN EL CASO DE ERROR ESENCIAL DEL HECHO, Y EN
TERMINOS GENERALES POR LA COACCION SOBRE LA VOLUNTAD DESDE
LUEGO LA INCULPABILIDAD ES EL ASPECTO NEGATIVO DE LA CULPA-
BILIDAD O SEA, SON LAS CAUSAS QUE ABSUELVEN AL SUJETO EN EL
JU!CIO DE REPROCHE,

LAS CAUSAS DE INCULPABILIDAD soN: EL ERROR - -
ESENCIAL DE HECHOS: LA OBEDIENCIA JERARQUICA: LA LEG{TIMA
DEFENSA PUTATIVA: DERECHO Y DEBER LEGAL PUTATIVO; LA NO EXL
GIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA; EL TEMOR FUNDADO: EL ENCUBRI---
MIENTO DE FAMILIARES Y ALLEGADOS Y POR ULTIMO EL ESTADO DE
NECESIDAD EN TRATANDOSE DE BIENES DE IGUAL VALOR JURIDICO.

EL ERROR DE HECHO, ES UN FALSO CONOCIMIENTO DE
LA VERDAD Y PARA QUE OPERE COMO CAUSA DE INIMPUTABILIDAD, -
DEBE SER EN LO ESENCIAL, ESTO ES., DEBE RECAER SOBRE UN ELE-
MENTO DE EXISTENCIA DEL IL{CITO, EN DONDE EL SUJETO ACTIVO
SE CONDUCE ANTIJUR{DICAMENTE, CREYENDO INTERNAMENTE ACTUAR
JURIDICAMENTE, O SEA, QUE NO TENGA CONOCIMIENTO DE LA ANTI-
JURICIDAD DE SU ACTUACION., EL ERROR DEBE SER DE TAL SUERTE



183

INSUPERABLE O INVENCIBLE, QUE NO PUEDA SER SUPERADO COMUN--
MENTE Y CON LOS MEDIOS QUE LAS CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES --
DEL CASO PERMITAN,

LA EXCLUYENTE DE INCULPABILIDAD DENOMINADO OBE-
DIENCIA JERARQUICA NO ES OTRA COSA MAS QUE EL CUMPLIMIENTO
QUE UN SUBORDINADO HACE, O DEBE HACER, DE UNA ORDEN PRONUN-
CIADA POR UN SUPERIOR, AL ACTIVO Y QUIEN EN DEFINITIVA DE--
TERMINA SU ACTUACION, Y ESTA OPERA EN TANTO QUE EL CUMPLI--
MIENTO DE LA CONDUCTA SE REALIZA EN FUNCION DE LA ORDEN RE-
CIBIDA Y QUE ES INELUDIBLE, EN FUNCION DE LA OBEDIENCIA DE-
BIDA, TANTO MAS CUANTO QUE., NO ES EN RAZON DE LA VOLUNTAD -
DEL ACTIVO.

LA PUTATIVA DEFENSA LEGITIMA, SE GENERA EN TAN-
TO QUE EL SUJETO CREE FUNDADAMENTE., POR UN ERROR FUNDAMEN--
TAL, DE HECHO, ENCONTRARSE FRENTE A UNA SITUACION QUE ES --
INMINENTE REPELAR MEDIANTE LA DEFENSA LEGf{TIMA, SI LA REAL
EXISTENCIA DE UNA INJUSTA AGRESION, NO EXISTE REALMENTE LA
CAUSA MOTIVADORA DE ESA JUSTIFICACION, OPERANDO DICHA EXI-
MENTE S1 EL SUJETO ACTIVO ACTUA BAJO UN ERROR ESENCIAL E IN
SUPERABLE DE HECHO.

CUANDO UNA PERSONA AL ENCONTRARSE EN UNA SITUA-
CION DE PELIGRO ACTUAL E INMEDIATA QUE SOLO ES EVITABLE ME-
DIANTE LA LESION DE OTRO BIEN JUR{DICAMENTE PROTEGIDO Y - -
ACTUA LESIONANDC ESTE BIEN, EXISTE LA EXIMENTE DE ESTADO DE
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NECESIDAD PUTATIVO, EN TANTO QUE PUEDA COMPROBAR EL ERROR --
ESENCIAL O DE HECHO, NECESARIAMENTE INSUPERABLE, EN LO QuE
RESPECTA A LOS RESTANTES CASOS O EXIMENTES DE INCULPABILIDAD
NO SE RESENAN EN TANTO QUE DE SU SIMPLE LECTURA SE PUEDE -
COLEGIR SU SIGNIFICADO Y QUE DADA SU ESPECIAL NATURALEZA BA-
JO DETERMINADAS CONDICIONES ESPECIFICAS, PUEDEN SERVIR DE EX
CLUYENTES DE INCULPABILIDAD EN EL DELITO EN ESTUDIO, HIPOTE-
SIS QUE NO SE PLANTEAN POR LO PROLIJO DE LAS MISMAS, E INNE-
CESARIAS PARA LA FINALIDAD DEL ESQUEMA QUE SE DESARROLLA.

5.2,6 FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS.

EVIDENTEMENTE LA FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS
DE PUNIBILIDAD ES EL ASPECTO NEGATIVO DE LAS CONDICIONES OB-
JETIVAS, LAS CUALES FUNCIONAN COMO FORMAS ATIPICAS QUE DES--
TRUYEN LA TIPICIDAD; LA FALTA DE ESTAS EN UN DELITO EN EL -
CUAL SON EXIGIDAS POR EL NOMOTETA, PARA SU INTEGRACIGON, NO -
SERA FACTIBLE LA APLICACION DE LA PENA, EN AUSENCIA DE DI---
CHAS CONDICIONES,

Y EN TANTO QUE COMO YA QUEDO ASENTADO AL ENTRAR
AL ESTUDIO DEL ASPECTO POSITIVO DE ESTE PARTICULAR APARTADO
SE ESTABLECIO QUE EL DELITO CUESTIONADO, NO CONLLEVA EN SU -
ESTRUCTURA LA EXISTENCIA DE UNA CONDICION OBJETIVA DE IMPUTA
BILIDAD, ES INNECESARIO., PARA EL OBJETO DE ESTE OPUSCULO, --
CUALQUIER COMENTARIO AL RESPECTO.
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5.2,7 EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

EN TANTO COMO HA QUEDADO PREVIAMENTE ASENTADO,--
EN LAS CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD LA ACCION DEJA DE SER DELIC
TUOSA EN TANTO QUE EL SUJETO NO ES IMPUTABLE, Y EN LAS DE --
INCULPABILIDAD POR QUE LA ACCION NO PUEDE SER LA REPROCHADA,
Y EN LAS DE JUSTIFICACION EN TANTO QUE LA ACCION NO ES ANTI-
JURIDICA: SON CAUSAS QUE DEJAN SUBSISTIR EL CARACTER DELIC--
TIVO DE LA ACCION,- DELINCUENCIA MINIMA Y PRIMARIA, CON DA-
TOS QUE SIGNIFIQUEN FALTA DE VERDADERA PELIGROSIDAD Y PROBA
BILIDAD DE ENMIENDA: LA NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA, =
POR CAUSAS QUE NO SEAN LA INCULPABILIDAD U OTRAS PREVISTAS -
ESPECI{FICAMENTE COMO EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD: MOTIVOS
DE JUSTICIA, EQUIDAD O DE CONVENIBVCIA PoLfTico-sociAL,- Cau-
SAS PERSONALES QUE EXCLUYEN SOLO LA PENA, PUES POR LAS CIR--
CUNSTANCIAS QUE CONCURREN EN LA PERSONA DEL AUTOR, EL ESTADO
NO ESTABLECE CONTRA TALES HECHOS, SANCION PENAL ALGUNA.  SE
LES DEFINE, POR ELLO DICIENDO: QUE SON CIRCUNSTANCIAS EN --
LAS QUE, A PESAR DE SUBSISTIR LA ANTIJURICIDAD Y LA CULPABI-
LIDAD, QUEDA EXCLUIDA DESDE EL PRIMER MOMENTO LA POSIBILIDAD
DE IMPONER UNA PENA AL AUTOR. "No OBSTANTE QUE EXISTE Y ES-
TA PLENAMENTE INTEGRADO EL DELITO, LA LEY NO IMPONE SANCION-
POR RAZONES PARTICULARES DE JUSTICIA O DE CONVENIENCIA CON--
TRA LAS CUALES NO PUEDE IR LA PENA, AUN CUANDO NO SE ADMITAN
QUE JUSTICIA Y UTILIDAD SON SU RATIO ASCENDI, SU FUNDAMENTO
vy su FIN" (111)

(111>, - VILLALOBOS Y. OP, CIT, PAG. 426,
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DESDE LUEGO LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS SON EL AS-
PECTO NEGATIVO DE LA PUNIBILIDAD Y QUE SE ENTIENDEN COMO -
AQUELLAS CAUSAS QUE DEJANDO SUBSISTENTE LA CONDUCTA O HECHO
CON SU CARACTER DELICTIVO, IMPIDEN LA APLICACION DE LA PENA,
EXCUSAS ABSOLUTORIAS SE PRESENTAN EXCEPCIONALMENTE, SON CA
50S SENALADOS EXPRESAMENTE POR LA LEY, EN ATENCION A RAZO--
NES DE POLITICA CRIMINAL, EN TANTO QUE CONSIDERAN CONVENIEN
TE NO APLICAR AL INFRACTOR, PENA ALGUNA, SIENDO QUE EN NUES
TRO ORDENAMIENTO JUR{DICO EXISTEN LAS SIGUIENTES ABSOLUTO--
RIAS EXCUSAS:

EN cuaNTO A LA MINIMA TEMIBILIDAD, EL ROBO DEFA
MELICO O EL ROBO DE POCA CUANTEA, CUANDO ES RESTITUIDO LO -
ROBADO SIN CONOCIMIENTO DE LA AUTORIDAD, EL ABORTO IMPRUDEN
CIAL O EL ABORTG, CUANDO EL PRODUCTO ES EL RESULTADO DE VIQ
LACION: EN TANTO QUE NO ES EXIGIBLE OTRA CONDUCTA, EXCUSA -
EN FAVOR DE LOS FAMILIARES DE UN DETENIDO PROCESADO O SEN--
TENCIADO CUANDO FACILITA LA EVASION DE ESTE., SIN VIOLENCIA
O FUERZA, AS{ COMO LA EXCUSA DE LOS FAMILIARES, CUANDO OCUL
TAN. DESTRUYEN O INHUMAN EL CADAVER PRODUCTO DEL DELITO SIN
AUTORIZACION, POR LO CUAL SE PUEDE PRECISAR QUE ES REMOTO
E IMPROBABLE QUE UNA CAUSA ABSOLUTORIA PUEDA OPERAR EN EL -
DELITO EN ESTUDIO Y SOLO SI PUEDE CONCEBIR EN EL CASO DE --
UNA EXCUSA ABSOLUTORIA SUPRALEGAL.

EN RESUMEN. PODEMOS CONCLUIR QUE LOS CARACTERES
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CONSTITUTIVOS DEL DELITO SON; TRATASE DE UN ACTO O UNA OMI-
SI6N, EN UNA PALABRA, DE UNA ACCIGON DE UNA CONDUCTA HUMANA:
Y ESTAR SANCIONADOS POR LAS LEYES PENALES, AL DECIR AC----
CION, ENTENDIDA COMO ACTO Y OMISION, DEBE ENTENDERSE LA VO-
LUNTAD MANIFESTADA POR UN MOVIMIENTO DEL ORGANISMO O POR -
LA FALTA DE EJECUCION DE UN HECHO POSITIVO EXIGIDO POR LA -
LEY, TODO LO CUAL PRODUCE UN CAMBIO O PELIGRC DE CAMBIO EN
EL MUNDO EXTERIOR., AL DECIRSE QUE ESA ACCION WA DE ESTAR -
SANCIONADA POR LA LEY SE MANTIENE EL PRINCIPIO DE QUE LA IG
NORANCIA DE ESTA A NADIE APROVECHA, AS{ COMO SE DEDUCE QUE

LA MISMA LEY SE OBLIGA A ENUMERAR DESCRIPTIVAMENTE LOS TI--
POS DE LOS DELITOS., LOS QUE, PARA LOS EFECTOS PENALES, PA--
SAN A SER LOS UNICOS TIPOS DE ACCIONES PUNIBLES.

St BIEN, CON NUMEROSAS CARENCIAS E INNECESARIAS.
REPETICIONES SE FORMULO EL ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL DE
LITO EN CONSULTA TAMBIEN LO ES QUE PARA LA FINALIDAD DEL -
MISMO, DICHOS APUNTAMIENTOS SON LOS SUFICIENTES PARA LA TRA
MITACION DE ESTE TRABAJO., DEJANDO DESDE LUEGO PARA CAPACIDA
DES MAS PRECLARAS EL AUTENTICO DESARROLLO DE ESTE INGENTE -
TEMA, NO POR ELLO SIN CONSTANCIA PERSONAL DEL SUSCRIPTOR.
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CAPITULO VI

PARTICIPACION Y CONCURSO DE DELITGS,
6.1, LA PARTICIPACION

EN CIERTOS CASOS LA NATURALEZA ESPECIFICA DE DE-
TERMINADOS DELITOS REQUIEREN LA PLURALIDAD DE SUJETOS. COMO
EN EL CASO DEL ADULTERIO, EN DONDE LA INTERVENCION DE DOS -
PERSONAS ES UNA CONDICION INDISPENSABLE PARA LA INTEGRACION
DEL TIPO, EN LA MAYOR[A DE LOS CASOS, EL DELITO ES LA ACTL
VIDAD DE UN INDIVIDUO (MONOSUBJETIVO), SIN EMBARGC, EN LA -
PRACTICA DOS 0 MAS HOMBRES CONJUNTAMENTE REALIZAN UN DELITO
MISMO: ES ENTONCES CUANDO SE HABLA DE LA PARTICIPACION. --
CONSISTENTE EN LA COOPERACIGN VOLUNTARIA DE VARIOS INDIVI--
DUOS EN LA CONSUMACION DE UN DELITO, SIN QUE EL TIPO REQUIE
RA ESA PLURALIDAD. “As{ COMO SE RECONOCE QUE EL HOMBRE, -
CON SU CONDUCTA, PUEDE VULNERAR VARIAS NORMAS, DANDO ORIGEN
AL CONCURSO DE DELITOS, IGUALMENTE SE ACEPTA QUE VARIOS HOM
BRES, CON SUS ACTIVIDADES, PUEDAN INFRINGIR UNA SOLA NORMA,
EN EL PRIMER CASO HAY PLURALIDAD DE DELITOS: EN EL SEGUNDO
UNIDAD EN EL DELITO 1 CON CONCURSO DE suJeTos.” (112)

S1 EN LA DESCRIPCION Tf{PICA NO SE PRECISA COMO
NECESARIA LA CONCURRENCIA DE DOS O MAS PERSONAS, EL DELITO

(112).- PAVON VASCONCELOS. OP. CIT., PAG. 493,
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SIGUE SIENDO MONOSUBJETIVO, AUN CUANDO EN FORMA CONTINGENTE
INTERVENGAN VARIOS SUJETOS EN CAMBIO, LOS T{PICOS PLURISUB-
JETIVOS NO PUEDEN COLMARSE CON LA CONDUCTA DE UN SOLO ACTI-
VO, SINO QUE REQUIERE NECESARIAMENTE LA DE DOS O MAS PERSO-
NAS, COMO EN EL CASO DE LA REBELIGN, EN LOS DELITOS UNISUB
JETIVOS, POR SU NATURALEZA, ES POSIBLE, COMO SE HA AFIRMADO
LA CONCURRENCIA DE VARIOS SUJETOS Y SOLO ENTONCES SE PODRA
HABLAR DE PARTICIPACION O CONCURSO EVENTUAL DE PERSONAS EN
LA COMISION DEL IticITO PENAL, "LA PARTICIPACION, PUES, -
EN EL SENTIDO TECNICO QUE HA DESARROLLADO LA TEORfA., SE RE-
FIERE A LA COOPERACION EVENTUAL DE VARIAS PERSQGNAS EN LA CQ
MISION DE UN DELITO QUE PODRfA SER CONSUMADO SIN LA INTER-

VENCION DE TODOS AQUELLOS A QUIENES SE CONSIDERAN PARTICI--
res.” (113}

EN LA PARTICIPACION DEBE TENERSE PRESENTE LAS DL
VERSAS DOCTRINAS FORMULADAS AL RESPECTO EN CUANTO A SU ESEN
CIA LAS CUALES SINTETICAMENTE PUEDEN REDUCIRSE EN TRES, LA
DE LA CASUALIDAD: DE LA ACCESORIEDAD Y DE LA AUTONOMIA, LA
PRIMERA AFIRMA QUE EL HECHO SE INTEGRA POR UNA CONDUCTA, UN
RESULTADO Y UN NEXO CASUAL: Y CONSIDERA CODELINCUENTES A --
QUIENES CONTRIBUYEN, CON SU APORTE A FORMAR LA CAUSA DEL -
EVENTO DELICTIVO, FORMANDOSE LA UNION ENTRE LOS PART{CIPES

(113),- VILLALOBOS Y, OP, CIT., PAG, 477.
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EN EL DELITO, QUE LOS HACE RESPONSABLES, EN SU CONCURRENCIA
PARA LA CAUSACION DEL HECHO PENALMENTE TiPIFICADO, "EN LA
PARTICIPACION LA PENA SE EXTIENDE A OTROS SUJETUS, WUIENES,
A PESAR DE HABER PRODUCIDO EL HECHO, DE EL NO FUERON. SIN -
EMBARGO., AUTORES. LAS PERSONAS CUYAS CONDUCTAS QUEDAN ABAR
CADAS POR EL DISPOSITIVO LEGAL DE LA PARTICIPACION, DEVIE--
NEN, EN VIRTUD DE ESTA AMPLIACION DEL TIPO, SUJETOS ACTIVOS
DEL MISMO, PERO COMO ESE CARACTER LO ADQUIERE NO EN FORMA -
PRIMARIA, SINO A TRAVES DE UN DISPOSITIVO QUE CON EL TIPO -
SE CONECTA. SU CONDICIGN DE SUJETOS ACTIVOS SURGE EN UN UL-
TERIOR PLANO QUE SIRVE DE BASE PARA DENOMINARLOS SUJETOS AC
TIVOS SECUNDARIOS,” (114)

LA DOCTRINA DE LA ACCESORIEDAD. CONSIDERA AUTOR
DEL DELITO. SOLO EL QUE REALIZA LOS ACTOS DESCRITOS EN EL -
TIPO LEGAL: LA RESPONSABILIDAD DE LOS PARTICIPES DEPENDE -
DEL AUXILIO PRESTADO AL AUTOR PRINCIPAL, RESPECTO DEL CUAL
SE TIENE COMO ACCESORIO. EL DELITO PRODUCIDO POR VARIOS SW
JETOS, ONICO E INDIVISIBLE, ES RESULTADO DE UNA ACTUACION -
PRINCIPAL Y DE OTRAS ACCESORIAS, CORRESPONDIENTES A LOS PAR
TiciPES. "DANDO POR SUPUESTA LA UNIDAD DEL DELITO Y EXAGE-
RANDO LA DEPENDENCIA DE LOS AUXILIOS PRESTADOS POR LOS PAR-

(114) .- JIMENEZ HUERTA. OP. CIT. TOMO i. PAG. 263.
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TICIPES A QUIEN EJECUTO LOS ACTOS CONSTITUTIVOS DIRECTAMEN-
TE DEL TIPO PENAL, SE CREYO ENCONTRAR EN ESTE “AUTOR PRINCL
PAL" EL NUCLEO DE UNIFICACION DE TODAS LAS ACTIVIDADES CON-
VERGENTES, LAS CUALES SE TUVIERON COMO ACCESORIAS, PUES SE
PENSO QUE SOLO AS{ SE PODR{A EXPLICAR EL HECHO DE QUE MU---
CHOS ACTOS, EJECUTADOS POR DISTINTOS SUJETOS, CON INDISCUTL
BLE ANTIJURICIDAD Y LA CONCIENCIA Y VOLUNTAD QUE HACIA RES-
PONSABLES A SUS AUTORES, NO SE TUVIERA COMO OTROS TANTOS DE
LITOS coMPLEJoS.” (115)

LA TEOR{A DE LA AUTONOM{A PROPONE QUE EL DELITO
PRODUCIDG POR VARIOS INDIVIDUGS PIERDE SU UNIDAD AL CONSIDE
RAR QUE LOS CONCURRENTES A LA GENERACION DEL ACTO DELICTI--
VO, REALIZAN CONDUCTAS AUTONOMAS, Y NACEN AS{ DISTINTOS DE-
LITOS, CADA CUAL CON VIDA PROPIA, QUIENES INTERVIENEN NO -
SON PARTICIPES, EN FUNCION DE LA AUTONOM{A DE SU CONDUCTA:-
POR LO CUAL, A LA ACTUACION DE UNO, NO SE ACUMULA LAS CIR--
CUNSTANCIAS DE LOS DEMAS., SOLO SON ADMISIBLES INDIVIDUAL--
MENTE, LAS CAUSAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD, CALIFICA-
TIVAS Y MODIFICATIVAS. ESTA CORRIENTE ES CLASIFICADA COMO
PLURALISTICA EN TANTO QUE ADMITE VARIOS DELITOS, EN FRANCA
OPOSICION A LAS DOS TEORIAS ANTERIORMENTE CITADAS, DENOMINA
DAS DOCTRINALMENTE MONISTICAS O UNITARIAS, POR TANTO QUE ES

(115).- VILLALOBOS Y. 0P, CIT. PAG. 478,
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TIMAN‘QUE AUTORES Y PART{CIPES PRODUCEN UN DELITO EXCLUSIVO.

COMO SE HA VISTO, LA PARTICIPACION PRECISA DE -
VARIOS SUJETOS QUE ENCAMINEN SU CONDUCTA HACIA LA REALIZA--
CION DE UN DELITO, EL CUAL SE PRODUCE COMO CONSECUENCIA DE
SU INTERVENCION, LOS CUALES SE CLASIFICAN DE LA SIGUIENTE -
FORMA:

AL SUJETO QUE PRODUCE O EJECUTA LA CAUSA EFl---
CIENTE PARA LA REALIZACION DE UN DELITO MEDIANTE UNA CONDUC-
TA FisicA v PS{QUICAMENTE DETERMINANTE, SE LE DENOMINA AUTOR,
Y AUTORES SON: "LOS QUE TOMAN PARTE DIRECTA EN LA EJECUCION
DEL Hecho.” (116)

DE 1GUAL FORMA, EL SUJETO QUE APORTA LOS ELEMEN
Tos ANIMICOS, PSfQUICOS O MORALES, PARA QUE TENGA VERIFICA-
TIVO EL DELITO, SE LE DENOMINA AUTOR INTELECTUAL.

AuToR MATERIAL, ES AQUEL SUJETO QUE PRACTICA UNA
ACTIVIDAD FISICA CORPOREA PARA LA REALIZACION DEL HECHO PUNL
BLE, SIENDO QUE TAL ACTIVIDAD SE REALIZA EN LA FASE EJECUTI-
VA DEL DELITO: COAUTORES CON LOS SUJETOS QUE EN CONJUNTG REA
LIZAN LA ACTIVIDAD DESCRITA EN LA LEY Y; COMPLICES O AUXILIA
RES, SON LOS SUJETOS QUE EJECUTAN UNA ACTIVIDAD SECUNDARIA -

(1163, - CANOVAS THERIOT FEDERICO, SUAREZ MUNOZ MANUEL, RIGHI

ESTEBAN. CUATRQ ENSAYOS DE DFRECHO PENAL. SERIE DE -
ENSAYQS: ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES

ACATLAN-U.N.A.M., PAG. 501,
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O INDIRECTA, SEA ESTA UN ACTO PREVIO O DEL TODO ACCESORIO.-
PERO EFICAZ EN LA CONSUMACIGN DEL DELITO,

FUNDANOS LAS ANTERIORES AFIRMACIONES PARA ESTA-
BLECER QUE EN EL DELITO QUE SE ANALIZA EL MISMO ES DE CARAG
TER EMINENTEMENTE MONOSUBJETIVISTA, NO CABE LA POSIBILIDAD
JURIDICA DE LA PARTICIPACION MENOS AUN LA AUTOR{A INTELEC--
TUAL O MATERIAL, Y MUCHO MENOS AUN PUEDE DARSE LA EXISTEN--
CIA DE LA COAUTORfA O COMPLICIDAD SIENDO OBVIA LA RAZON DE
ELLO.

6.2 CONCURSO DEL DELITO.

DE LA MISMA FORMA COMO LA COPARTICIPACION CRIML
NAL ES LA CONCURRENCIA DE DOS O MAS PERSONAS EN LA COMISION
DE UN MECHO PUNIBLE, EL CONCURSO DEL DELITO NO ES OTRA COSA
QUE EL CUMULC DE INFRACCIONES PENALES COMETIDAS POR UN SOLO
AGENTE. YA QUE, CUANDO ES UNA SOLA LA DISPOSICION PUNITIVA
TRANSGREDIDA, EXISTE SIEMPRE UNIDAD DE DELITO Y. POR CONSI-
GUIENTE., LA IMPUTACION DELICTIVA ES UNICA TAMBIEN,

AHORA BIEN, FUERA DE ESTA UOLTIMA HIPOTESIS DEL
ACTO ONICO QUE CAUSA UNA SOLA LESION JURIDICA Y QUE ES EL ~
CASO DEL DELITO INSTANTANEO, AL CUAL NO PRETENDEMOS REFERIR
NOS EN ESTE TRABAJO. POR LA NATURALEZA DEL MISMO: APARECEN EN
LA DOCTRINA TRES MODALIDADES DISTINTAS QUE SE PRESENTAN CUAN
DO SE ATRIBUYE A UNA PERSONA LA VIOLACION DE MAS DE UNA DIS-
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POSICION PENAL: LA DEL LLAMADO CONCURSO REAL O MATERIAL, -~
QUE SE SUSCITA EN TODOS AQUELLOS CASOS EN QUE UN SUJETO REA
LIZA DOS O MAS HECHOS PUNIBLES INDEPENDIENTES, HABIENDO POR
TANTO UNA PLURALIDAD DE CONDUCTAS QUE CORRESPONDEN A UNA -
SIMILAR PLURALIDAD DE DELITOS:; EL DENOMINADO CONCURSO IDEAL.
FORMAL O APARENTE DONDE EXISTE UNIDAD DE HECHOS QUE CORRES-
PONDE A UNA PLURALIDAD DE DELITOS, O LO QUE ES LO MISMO, --
CUANDO EL ACTIVO CON UN MISMO ACTO VIOLA VARIAS DISPOSICIO-
NES LEGALES. POR LO QUE SU ACCION U OMISION ES CONSTITUTIVA
DE DOS O MAS DELITOS: Y EL DELITO CONTINUADO, QUE CARACTERL
ZA PORQUE EL ACTIVO VIOLA VARIAS OCASIONES LA MISMA DISPOSL
CION LEGAL, AUN CUANDO LAS VIOLACIONES HAYAN SIDO COMETIDAS
EN DIFERENTES FECHAS, PERO SIEMPRE QUE HAYA HABIDO PUNIDAD
DE RESOLUCION,

Y PARA SOLUCIONAR LAS DIFICULTADES QUE SE PRESEN
TAN CUANDO SE TRATA DE LA PENALIDAD EN EL CONCURSO DE HECHOS
PUNIBLES, LA DOCTRINA HA IDEADO TRES SISTEMAS: EL PRIMERO -
DENOMINADO DE ABSORCION, QUE ES AQUEL QUE COMO SU NOMBRE LO
INDICA, CONSISTE EN APLICAR LA PENA SEALADA PARA EL DELITO
MAS GRAVE, QUE ABSORVE A LAS DEMAS, PUDIENDO ESTAS ULTIMAS -
SER TOMADAS EN CUENTA PARA AGRAVAR LA PENA PERO SIEMPRE DEN-
TRO DE LA ESCALA PENAL SEFNALADA PARA LA DISPOSICION QUE - ~
APLICA, EN ESTE SISTEMA SE PRESENTA EL INCONVENIENTE DE QUE
LA INFRACCION MENOR QUEDA IMPUNE, Y POR CONSIGUIENTE, PUEDE
DAR LUGAR A QUE EL DELINCUENTE ESCAPE A LA ACCION DE LA JUS~
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TICIA AL RODEAR SU PRINCIPAL ACCION, DE UNA PLURALIDAD DE -
DELITOS DE IMPORTANCIA MENOR; EL SEGUNDO, EL DE LA ACUMULA-
CION MATERIAL O MATEMATICA, SEGUN EL CUAL DEBE IMPONERSE -
LAS PENAS CORRESPONDIENTES A LOS DELITOS DISTINTOS COMETIDOS
Y APLICADOS CONJUNTAMENTE, C(ON ESTE SISTEMA SE LLEGA A 0B-
TENER LOS MISMOS RESULTADOS GUE SE OBTENDRIAN sI A LEY NO
DISPUSIERA NADA CON RELACION AL CONCURSO REAL O MATERIAL. -
LA MAYORIA DE LOS AUTORES, CONSIDERAN AL SISTEMA DE LA ACU-
MULACION MATERIAL COMO INCONVENIENTE, PUES NO SIEMPRE ES PQ
SIBLE QUE EN LA PRACTICA SE LLEVE A CABO. AS{, BASTENOS SU-
PONER EL CASO DE DOS O MAS DELITOS SANCIONADOS CON LA PENA
DE MUERTE, EN LAS LEGISLACIONES QUE ADMITEN DICHA PENA: Ha-
BRIA QUE CONDENAR A DOS 0 MAS PENAS DE MUERTE., COSA QUE DES
DE LUEGO ES ILOGICO, SE PODRIA HACER 1GUAL CONSIDERACION -
EN LOS CASOS DE IMPOSICION DE PENAS DE POR VIDA O DE LARGA
DURACION, DONDE LA SUMA DE LAS MISMAS PUEDEN EXCEDER FACIL-
MENTE £L TERMINO DE VIDA DE UNA PERSONA. ADEMAS, CON ESTE
SISTEMA EXISTE TAMBIEN LA IMPOSIBILIDAD DE APLICAR CONJUNTA
MENTE ALGUNAS PENAS, TALES COMO LA DE MUERTE CON LA DE PRI-
S16N. EL TERCERD DENOMINADO DE ACUMULACION JURIDICA, QUE
CONSISTE EN APLICAR AL DELINCUENTE LA PENA QUE MERECE POR
EL DELITO DE MAYOR GRAVEDAD, PERO AUMENTADA EN PROPORCION
POR LOS DEMAS DELITOS COMETIDOS., SENALANDOSE GENERALMENTE
UN MAXIMO DEL CUAL NO PUEDE EXCEDER EL JUZGADOR, ESTE Sis-
TEMA ES CONSIDERADO POR LA MAYORfA DE LA DOCTRINA COMO EL -
MAS RACIONAL Y EFECTIVO, Y VIENE A SER UN MEDIO DE DILUCI--
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DAR LOS EXTREMOS INJUSTOS DE LOS ANTERIORES SISTEMAS. SE -
APLICA EN LA MAYOR{A DE LAS LEGISLACIONES, CADA UNA CON SUS

RESPECTIVAS MODALIDADES, ALGUNAS COMPLEJAS Y OTRAS MUY SIM=-
PLES.,

PARTIENDO DE ESTE AMPLIO BOSQUEJO, CON RESPECTO
AL CONCURSO DE DELITOS, SE VUELVE UN IMPERATIVO INSACIABLE
EL DESARROLLO PORMENORIZADO DE CADA UNA DE SUS ESPECIES., LO
CUAL SE PROCEDE A FORMULAR EN SEGUIMIENTO DEL OBJETIVO FUN-
DAMENTAL DE NUESTRO TRABAJO.

6.2.1 IDEAL O FORMAL.

EL CONCURSO IDEAL DE DELITOS SUPONE QUE UN HE-~
CHO (NICO SE VINCULA CASUALMENTE A UN RESULTADO UNICO; PERO
SUSCEPTIBLE DE MAS DE UN ENCUADRAMIENTO LEGAL. PORQUE LOS -
PRECEPTOS INFRINGIDOS NO SE EXCLUYEN ENTRE sf. "CONCURsO -
IDEAL, EN CAMB1O, HABRA CUANDO SOLO POR SU ASPECTO IDEAL, -
DE ANTIJURICIDAD O DE VALORACION, SE PUEDE DECIR QUE HAY --
UNA DOBLE O MOLTIPLE INFRACCION, No DEBE DE HABER SINO UNA
SOLA ACTUACION DEL AGENTE, CON LA CUAL RESULTE CUMPLIDOS VA
RIOS TIPOS PENALES, REALIZADAS VARIAS LESIONES JUR[DICAS ©
AFECTADOS VARIOS INTERESES PROTEGIDOS.” (117)

LA DOCTRINA SENALA COMO EJEMPLOS CLASICOS DEL -
CONCURSO IDEAL O FORMAL, EL CASO DE QUE EL ACTIVO VIOLE A -

(117).- VILLALOBOS. GP. CI1.., PAG. 501,
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UNA PARIENTE LIGADA A AQUEL POR VINCULOS QUE HACE DE ESTE -
DELITO A LA VEZ UN INCESTO: O, COMO EN EL CASO DE CONEXION

IDEOLOGICA, DE GUE UNA PERSONA QUE SE ENCUENTRA VALIDAMENTE
CASADA FALSIFICA LA PARTIDA DE DEFUNCION DE SU CONYUGE Y -~
CONTRAE NUEVO MATRIMONIO, PUES ESTAS ACCIONES IMPORTAN LGOS
DELITOS DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS PUBLICOS Y BIGAMIA,-
SE INDICA TAMBIEN LA EXISTENCIA DEL CONCURSO IDEAL. CUANDO

EL SUJETO, BAJO LA INFLUENCIA DE UNA UNIDAD OBJETIVA Y SUB-~
JETIVA, COMETE UN DELITO PARA FACILITAR LA EJECUCION DE - ~
OTRO, COMO ES EL CASO DE LA PERSONA QUE VIOLA DE NOCHE EL -
DOMICILIO DE OTRA PARA EJECUTAR EL ACTO CARNAL éN SU MUJER.

EN EL CONCURSO IDEAL O FORMAL, APARECE UNA DO~~
BLE 0 MULTIPLE INFRACCION; ES DECIR, POR MEDIO DE UNA SOLA
ACCION U OMISION DEL ACTIVO SELLENAN DOS O MAS TIPOS LEGA-~
LES, POR ESTA CIRCUNSTANCIA SE PRODUCEN DIVERSAS LESIONES -
JURIDICAS, AFECTANDOSE CONSECUENTEMENTE VARIOS INTERESES JU

RIDIDAMENTE TUTELADOS.

EN CONSECUENCIA EN EL CONCURSO IDEAL PUEDE TENER
LUGAR DE DOS MANERAS DISTINTAS: CUANDO POR UNA SOLA ACTUA-~-
CI1ON SE PRODUCEN DOS RESULTADOS ANTIJURIDICOS: COMO CUANDO
CON UN SOLO DISPARD SE LESIONA A DOS PERSONAS.  CUANDO EL
ACTO EJECUTADO, SIN PLURALIDAD EN SUS EFECTOS MATERIALES, —~
CORRESPONDE A DOS O MAS ESTIMACIONES JUR{DICAS DISTINTAS ©
PUEDE SER CONSIDERADD BAJO DOS O MAS ASPECTOS Y CONFORME A



198

CADA UNO DE ELLOS MERECE UNA SANCION DISTINTA, DEL CUAL SUE
LE INDICARSE COMOC EJEMPLO EL ACTO CARNAL EJECUTADO CON VIO-
LENCIA, QUE NO OBSTANTE DE SER UN SOLO ACTO. POR CIRCUNSTAN
CIAS DE LA OFENDIDA PUEDE A LA VEZ RESULTAR, ADULTERIC., IN-
CESTO O AMBAS., SIN PROFUNDIZAR EN LOS EJEMPLOS QUE DESDE -
LUEGO SON NUMEROSOS.,

6.2,2 REAL O MATERIAL.

EL CONCURSO REAL, ES EL QUE CONSTITUYE EL VERDA-
DERO CONCURSUS DE LICTORUM, Y TIENE LUGAR CUANDO VARIOS HE-
CHOS INDEPENDIENTES ENTRE Sf, COMETIDOS POR UNA PERSONA, DE
TERMINAN. UNA PLURALIDAD DE EVENTOS Y, POR CONSIGUIENTE, DE
DELITOS. NO SE TRATA DE UN HECHO QUE PUEDA SER ENCUADRADO
EN DISTINTAS NORMAS PENALES, COMO SERIA EL CASO DEL CONCUR-
SO IDEAL, SINO DE VARIOS HECHOS PUNIBLES CON ENTIDAD PROPIA,
"PoR ULTIMO. PUEDE DARSE PLURALIDAD DE ACCIONES CON PLURALL
DAD DE RESULTADOS. ENTONCES SE ESTA EN PRESENCIA DE DELI--
TOS DIVERSOS QUE DAN LUGAR AL CONCURSO REAL 0 MATERIAL, Si
EL SUJETO NO HA SIDD SENTENCIADO POR NINGUNO DE ELLOS EN - -
NUESTRO DERECHO PROCEDfA LA ACUMULACION: HAY ACUMULACION -~
SIEMPRE QUE ALGUNO ES JUZGADO A LA VEZ POR VARIOS DELITOS --
EJECUTADOS EN ACTOS DISTINTOS. SINO SEHA PRONUNCIADO ANTES -
SENTENCIA IRREOVOCABLE Y LA ACCION PARA PERSEGUIRLOS NO ES-
TA PRESCRITA. Y SI POR ALGUNO DE LOS DELITOS HABfA RECAIDO
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YA SENTENCIA FIRME, SOLO HAY REINCIDENCIA.”  (118)

LA CARACTER{STICA DEL CONCURSO REAL DE HECHOS PU
NIBLES ES LA INDEPENDENCIA ESTRUCTURAL DE LAS ACCIONES DE -
LAS CUALES SE DERIVA LOS EVENTOS LESIVOS. PERO NINGUNG DE
ELLOS DEBE TENER EN COMUN, NI PARCIAL NI TOTALMENTE, EL PRQ
CESO EJECUTIVO. LDEBE OFRECERSE UNA ABSOLUTA Y COMPLETA AU-
TONOMIA ESTRUCTURAL, PUES SI TUVIERA EN COMUN EN TODO O EN
PARTE, EL PROCESO EJECUTIVO, CARACTERIZAR{A EMINENTEMENTE -
UNA HIPOTESIS DE CONCURSO IDEAL.

POR LO CUAL NOS ENCONTRAMOS EN POSIBILIDAD DE --
AFIRMAR, EN LO QUE RESPECTA AL CONCURSO IDEAL. EL MISMO NO
SE PUEDE DAR EN LA COMISION DEL DELITO DE VARIACION DEL NoM
BRE O DEL DOMICILIO CON UNA MISMA ACCION, QUE ES EL PRESU--
PUESTO DEL CONCURSO IDEAL, Y POR EL CONTRARIO DESDE LUEGO -
PODRA SER OBJETO DEL JUICIO DE REPROCHE POR DICHO IL{CITO.-
EN EL CONCURSC MATERIAL DE DELITOS.

(118) .- CARRANCA, OP. CIT. PAG. 699.
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CONCLUSIONES

PRIMERA,- En eL DerecHo RoMANO, EN ESPECIAL EN EL DERECHO -~
PENAL, NO SE CONTEMPLO EN SU ORDENACION Juripica EL DELITO
DE VARIACION DEL NOMBRE. NI ALGUNA FIGURA AFIN, TOMANDO EN
CONSIDERACION QUE LOS ANTIGUOS ROMANOS USABAN EL NOMBRE EX~
CLUSIVAMENTE PARA EFECTOS DE IDENTIFICACION, EN TANTO QUE,~
SOSTEN{AN QUE NADIE TEN!A DERECHO DE PROPIEDAD CON RESPECTO
AL NOMBRE., QUEDANDO POR LO TANTO., AL MARGEN DE CUALQUIER RE
GLAMENTACION,

POR OTRA PARTE, DICHO DELITO NO SE CONTEMPLG, EN
ATENCION A LAS ESPECIALES CIRCUNSTANCIAS IMPERANTES DE LA ~
EPOCA, CABIENDO ACLARAR QUE EL DELITO EN MERITO ES PRODUCTO
DE UNA LARGA EXPERIENCIA DE LA CIVILIZACION, Y QUE DE UN MQ
DO U OTRO, SE HA PERFECCIONADO HASTA TENER LOS ALCANCES Y -~
CONSECUENCIAS LEGALES QUE PRESENTA EN LA ACTUALIDAD.

SEGUNDA.~ En Lo uE Toca AL Derecto Europec pE LA Epap Me--
DIA, DICHO DELITO AUN NG SE REGLAMENTA, EN TANTO QUE COMO -
YA SE ANOTO, LAS LEGISLACIONES POSTERIORES A LAS ROMANAS ~-
AGN NO CODIFICABAN DICHA DISPOSICION PUNITIVA, TODA VEZ QUE
AON NO EXISTIAN MEDIO ALGUNO PARA ESTABLECER Y DETERMINAR -
CON PRECISION EL NOMBRE DE LAS PERSONAS:! Y POR LO TANTO NO
NACIA A LA LUZ DEL DERECHO LA REALIZACION DE ESTE DELITO, -
A MAS QUE. EL MISMO, EN ESTRICTO DERECHO NO EXISTIO NI PO--
DfA EXISTIR EN LOS OR{GENES DE LA ALTA EDAD MEDIA, SINO QUE.
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RELTERANDO, ELLO ES PRODUCTO INCESANTE Y NECESARIO DEL DESA . -
RROLLO DE LA CIVILIZACIGN, R

TERCERA,~ EN CUANTO A LOS ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DEL MIS
Mo EN EL DERECHC POSITIVS MEXICANG, SE ENCUENTRA QUE EL NO-
MOTETA DE 1871, sf PLASMG EN SU OBRA LEGISLATIVA EL DELITO

QUE SE ANALIZA, AUN CUANDO NO COMO ACTUALMENTE SE CONTEMPLA
EN EL C6p16o PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA CO--
MUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, TODA VEZ -
QUE, LA CIRCUNSTANCIA Y NECESIDADES ALLENDE CONTEMPORANEOS,
IMPERANTES EN EL MOMENTO DE SU ELABORACIGN LO ORIENTARON --
FUERA DE LOS ALCANCES QUE HOY CONTEMPLA: Y POR TANTO CONSI-
DERO QUE, SOLAMENTE COMETIA EL DELITO DE VARIACION DEL Nom-
BRE, AL DECLARAR ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL, LA PERSONA QUE
TeNEA EL cArRAcTER DE ACUSADO,

EN su AvANCE, EL LEGISLADOR DE 1929, INCURRE EN

EL MISMO ERROR QUE AQUEL DE 71, EN CUANTO CONSIDERA QUE EL
DELITO DE VARIACION DEL NoMBRE o0 pEL DoMiciLio. séLo Lo co-
METIA LA PERSONA QUE FUERA CONDENADA POR EL DELITO POR EL -
CUAL SE LE PROCESABA Y SE LE SENTENCIABA, PERO., CAMBIA SU -
REDACCION AL IMPLEMENTAR EN SU QUEHACER LEGISLATIVO, DEJAN-
DO POR UN LADO EL TERMINO "ACUSADO". SIENDO PERTINENTE CLA
RIFICAR, QUE LO ESTABLECIDO POR LOS ARTIcutos 737, 738 vy --
739 peL COpico PenaAL DE 1929, HASTA LA FECHA SIGUE TENIENDO
VIGENCIA CASI EN SU TOTALIDAD,
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CUARTA.- EL ESTUDIO COMPARATIVO DEL TIPO PENAL DE VARIA--
CION DEL WOMBRE O DEL LUOMICILIO. EN LAS DIVERSAS LEGISLA--
CIONES DE LA REPUBLICA MEXICANA, NOS LLEVA A LA CONCLUSIGN
QUE EN LA CAS1 TOTALIDAD DE DICHAS LEGISLACIONES, SE ENCUEN
TRAN INFORMADAS DE LOS MISMOS PRINCIP1OS ORIENTADORES ESTA-
BLECIDOS POR EL LEGISLADOR FEDERAL, CON PEQUENAS VARIANTES
DE POCO VALOR JUR{DICO, LAS MAS CON ERRORES SEMANTICOS EN -
SU REDACCION, MAS ES DE NOTAR QUE EN LOS CODIGOS PENALES DE
Los Estapos DE CoAHuILA, NAYARIT, QUINTANA Roo Y GUERRERG.-
No PREVEEN EL ILfciTO DE VARIACION DEL NoMBRE 0 DEL Domicl-
LIO,

NECESARIO ES DECIR QUE, EN LA LEGISLACION DEL Es
TADO DE VERACRUZ HA QUEDADO PLASMADO UN NUEVO CRITERIO TEC-
NICO-JURfDICO. QUE DESARROLLA UN TIPO PENAL DISTINTO A LOS
DEMAS, EL CUAL POR EVIDENTE MERITO, PROPONDREMOS CONTINUA--
MENTE,

QUINTA.- DEL ANALISIS ESPECI{FICO DE LA DESCRIPCION TI{PICA -
DEL DELITO QUE SE CUESTIONA EN ESTE TRABAJO, EL SUSTENTANTE
PROPONE QUE LA FRACCION PRIMERA DEL ARTfcuLo 249 peL Cépreo
PeNaL EN vIGOR PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMON Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL. SE SUPRIMA LA --
FRASE "Y TOME OTRO IMAGINARIO O EL DE OTRA PERSONA”, ToDA -
VEZ QUE LAS MISMAS SON HIPOTESIS INNECESARIAS PARA LA CONSU
MACION DE DICHO DELITO, EN TANTO QUE LAS MISMAS NO CONSTITU
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YEN UN AGRAVANTE O ATENUANTE EN SU COMISION, Y EN SU MAS ES
TRICTA ESENCIA LA FIGURA T{PICA ANALIZADA, SE REFIERE A - -
QUIEN OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO AL DECLARAR ANTE LA AuTO-
RIDAD JUDICIAL, Y EVIDENTE ES GUE QUIEN OCULTA SU NOMBRE., -
DE CUALQUIER FORMA INVENTA UNO O TOMA EL DE OTRA PERSONA, -
ESTO SE PROPONE EN HOMENAJE A LA BREVEDAD Y CONCISION QUE -
DEBEN TENER LAS DISPOSICIONES NORMATIVAS,

AsfMISMO SE PROPONE QUE LA FRACCION SEGUNDA DEL
DELITO ANALIZADO, SE SUPRIMA EN PRIMER LUGAR, EL TERMINO --
"CITACION”, EN TANTO QUE, LAS CITACIONES EN ESTRICTO DERE--
CHO, SON UNA SUBESPECIE DE LA NOTIFICACIGN, Y POR TAL MOTI-
VO QUEDAN INSERTAS EN LA MISMA; POR OTRO LADO TAMBIEN SE --
PROPONE SE BORRE DE LA CODIFICACIGN PUNITIVA LA ORACION - -
"DESIGNE OTRO DISTINTO O NIEGUE DE CUALQUIER MODO EL VERDA-
DERO”, EN TANTO QUE EL LEGISLADOR FUE PROLIJO AL MENCIONAR
ESAS HIPOTESIS COMISIVAS, YA QUE EL HECHO DE OCULTAR EL DO-
MICILIO, IMPLICA FORZOSA Y NECESARIAMENTE DESIGNAR OTRO DIz
TINTO AL PROP10, O NEGAR DE CUALQUIER MODO EL VERDADERO. RE
SULTANDO ESTA ULTIMA FRASE, ADEFESIOSA E INNECESARIA. TEN-
GANSE AQUf POR REPRODUCIDOS LAS CONSIDERACIONES APUNTADAS -
EN EL PARAGRAFO ANTERIOR,

EN LO QUE RESPECTA A LA FRACCION TERCERA DEL DE-
LI1TO ANALIZADO EN ESTE TRABAJO SE PROPONE QUE SE SUPRIMA LA
FRASE "AL FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO”, v que EN su Lu--
GAR SE ESTABLEZCA LA DESIGNACION “SERVIDOR PUBLICO”, va auE
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EN CONGRUENCIA CON EL ARABIGO 108 DE NuEsTRA CARTA PoLfti--
CA, TANTO EL FUNCIONARIO COMO EL EMPLEADO PUBLICO, SE REPU-
TAN SERVIDORES PUBLICOS EN SU GENERALIDAD Y EL HECHO DE HA-
CER DISTINCION ENTRE UNO Y OTRO, REITERO, NO CONSTITUYE UNA
AGRAVANTE O ATENUANTE EN SU COMISION, PROPOSICIGN QUE SE -
FORMULA EN ATENCION DE QUE NUESTRA LEGISLACION PUNITIVA TIE
NE QUE SER CONGRUENTE CON NUESTRA REGLAMENTACION CONSTITU--
CIONAL, YA QUE EN ESTRICTO DERECHO Y ADECUADA SEMANTICA, DE
BE REFERIRSE A SERVIDOR PUBLICO, sin MAS DISTINCION,

RESUMIENDO LAS ANTERIORES PROPOSICIONES, EL ARTiCU
Lo 249 peL Cépieo PeENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE APLICA-
CION EN MATERIA COMON PARA AQUEL Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA FEDERAL, DEBERIA QUEDAR DESARROLLADO DE LA SIGUIENTE
FORMA!

ARTICULO 249.- "SE cASTIGARA CON PRISION DE TRES
DIAS A SEIS MESES Y MULTA HASTA CINCUENTA DfAS MULTA:

I.- AL QUE OCULTE SU NOMBRE O APELLIDO AL DECLA--
RAR ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL.

IT.- AL QUE., PARA ELUDIR LA PRACTICA DE UNA DiLI-
GENCIA JUDICIAL 0 UNA NOTIFICACION., DE CUALQUIER CLASE DE --
AUTORIDAD, OCULTE SU DOMICILIO; Y

I11.- AL SERVIDOR PUBLICO QUE, EN LOS ACTOS PRO--
P10S DE SU CARGO ATRIBUYERE A UNA PERSONA T{TULO PROFESIONAL
O NOMBRE A SABIENDAS QUE NO LE PERTENECE.
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LAS PROPOSICIONES FORMULADAS A SUS TRES PRIMERAS
FRACCIONES HAN QUEDADO ANOTADAS ANTERIORMENTE, EN LO QUE --
RESPECTA A SU ULTIMA FRACCION, SE PROPONE LA ADICION DE LA
PALABRA “PROFESTONAL” A EFECTO DE QUE QUEDE DEBIDAHENTE COM
PLEMENTADA LA IDEA ANIDADA EN EL ESPIRITU DEL LEGISLADOR, -
PUES COMO SE ACLARG DEBIDAMENTE EN EL DESARROLLO DE ESTE -
TRABAJO, AL REFERIRSE DICHO PRECEPTO A TITULO, UNIcA ¥ EX--
CLUSIVAMENTE SE REFIERE A Tf{TULOS PROFESIONALES, Y DE ESTA
FORMA EVITAR CUALQUIER DISCUSION BIZANTINA EN SU INTERPRETA
c16N JuriDicA, POR ULTIMO SE PROPONE QUE LA SANCIGN PECUNA
RIA A QUE SE REFIERE DICHO ARTICULO SE ESTABLEZCA EN DIAS -
MULTA, EN TANTO QUE LA QUE ESTABLECE EL CITADO PRECEPTO, A
LA FECHA ES TOTALMENTE ILUSORIA; DEBIENDOSE ENTENDER QUE, -
UN DfA MULTA, EQUIVALE A LA PERCEPCION NETA DIARIA DEL IN--
CULPADO AL MOMENTO DE QUE SE CONSUMA EL DELITO,

LA NECESIDAD DE UNA LEGISLACION CONGRUENTE CON -
LA REALIDAD CONTEMPORANEA DE UN PUEBLO, ES LA QUE ORIENTA -
EL PENSAMIENTO DEL LEGISLADOR, Y DE ELLA SE NUTRE LA DOCTRL
NA, INFORMADA DE ESTAS Y DE AQUELLAS, LA CONCEPCION DEL SUS
TENTANTE, PERMITE FORMALIZAR LAS CONCLUSIONES ANTES PLASMA-
DAS, LAS CUALES CONLLEVAN LA UNICA FINALIDAD DE PROFUNDIZAR
EN LAS ACIAGAS CORRIENTES, DE ESA CIENCIA DENOMINADA DERECHO.
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