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IFTROIUCCIO™

$Qué es 1s justicie? Es la eterna pregunts de la hu-
manidea., Ningdn problema ha sido tan mediteds y discuti-
do"por los més grendes fildsofoe y juristss, como el de
la justicie; y sin eabargo, esta pregunta cun no tiene
resnuestea,

En 1ls historia del pensemiento humano encontramos
al derecho fntimsmente ligsdo con 1a justicis, nocidn de
sentido universal, cuya importancie morel y social ha si
do captade vor el entendimiento ae los nombres de todos
los tiemavno:.,

Creeaos que s8i hey un coace-to arreigado en 1l conl-
ciencir nusens ef, sin dud~, el de ls justicin, I1l- er
¢l valor supremo, el m&ximo anhelc; de ehf que los how-
bres ¥ los nueblos hen luchado siemure 2or une vide jus—
T

Podenos decir que le justicia es lg piedre anguler
del desarrollo humano, la escsela con que ge mide el grr—
do de civilizacidn de los puetlos. Ia justiciz es lr be-
ge pers eresr un aunds en el gue cade hombre ¥y cede oue~
tlo se desrarrollen v rerfeccisnen prmfnizanente,

De tel modo,'la Justicis er neceseria e indicspenso-
ble en un mundc tan complejo y problemfiticce come el nues
tro, Debemoc fomentar el amor & la Jjusticir, asf como
precticerls en todos nuestros pctos v chn todoe nuestror
senejsntes,

Ahora bien, si queremos practicer lr justicia en to
dos los campos de la vida y, consiguienteuente, en el £

bito jurfdico, aspirando s mlcanzer el mfs &lto nivel



que nos se: posible, debemos entender perfectemente di-
cho concepto.

5610 mediante una comprensién complete y profunda
de lo que es 1B justicia y de 1ss consecuencias que de
elln s¢ deriven, esteremoc en situscidn proricis pere he
cer une distincisén clars entre lo justo y lo injuste.

In este sexnctils estudio, nos proponemos nhacer, en
la medidae de nuestra capacidad y dentro de nuestras limi
teciones, algunas reflexiones en toxrno a8l concepto de ls
Justicie, Para el efecto: analizaremos los antecedentes
nistéricos de 1= justicia, su estructurs y su relacidén
con otros fines del dereccho, finelizando ccn algunas con

eideraciones sobre su splicacién en 1ls realidnd,
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1. LA IDEA DE JUSTICIA EN LA BIBLIA
A) EL ARTIOUO TESTAMENTO

En la Bibdblia, tanto en el Antiguo como en el Ruevo
Testemento, lr justicia es invocada de manera constante,
etribuidea siempre a la divinidad, y eplicada al pueblo -
de Israel.

En el Antiguo Testemento encontraemos una ética so-
cial dominede por el mandato divino, una &tica mfs o me-
nos'completa de le Jjusticie y leyes mundanas., En otras
palabras, hallamos todas las instituciones jurfdicass sc—
metidas e la religién.

Se dice qQue 1la justicie estf en la voluntad de Dios,
pero “tembién se hace frecuente referencia & la justicis
humane,  sinfnina de virtud o de perfeccién en generel,
que consiste fundementelmente en el cumplimiento de la
voluntad divina.

Sefiala Castén Tobefiasy "La justicia sperece aureola
da con el esplendor supremo de la divinidad para refle-
jerse en el orden socisl como una aspiracién ideal, como
el supremo ennelo, para conseguir la perfeccién indivi-
dusl y social mediante su cumplimiento por los sdbditos
¥y su observencis pcr el legislador; de ehf que se revis—
tan de le justicia los sacerdotes, los jueces y los re-
yes" (1),

En el Antiguo Testemento, el orden celestial y el
orden ter?enel son la misma cosa. La iey eclesidstice es
el mismo tiempo la ley astatﬁl: las leyes religiosas son

ejecutades con los miamos medios coercitivos del Estado,



¥ su violucidn es cestigads del mismo modo que la de les
leyes jurfdicas.

Asf pues, la plegeris, el sscrificio, la celebra~
cifn de los dfas festivos, por ejemplo, se estimaban en~
tonces deberes de justicis, no mensns jue no mater y no
rober; y el hombre justo era ajuel que cumplfa por igasl
todos estos deberes.

Expresa Gémez Robledo: “En el antiguo Testamento,
el vardn *Justo' es el que se conforma en todos sus ac—~
tcs, seen individuales o sociales, & la voluntad divins,
¥ su justicia subirfd de punto en razén directa de ests
conformidas® (2).

Al habler de la justicia en el Antiguo Testamento,
no podemos omitir heblar del Decdlogo o los diez mandn~

mientos.

I. Yo tendrés dioses ajenos delante de Xf, ni los
sdoraris.
IXI, No tomards en vano el nombre del Sefior, tu Dioe.
III, Santificerfie el dfm del asébado.
IV, Honrarés a tu padre y 8 tu madre,
V. No mataréds.
VI, No fornicards,
VII., No robarfs.
VvIII, No levantrrés falso testimonio contra tu préjimo.
IX. No deseasrés la mujer de tu préjimo.
X. No codiciards la case de tu préjimo, ni cosa al-

guna que le pertenezcsn,

El Decflogo es un compendio de la ley divina, inte-



- grado por diversos tipos de normae, cuyos contenidos son
respectivemente heterogéneos, As{, los primeros dos pan-
damientos normen la relacidn con Dios, el tercer menda-—
miento se refiere a 1la ley del culto que especifica afe
especialnente santo al sdbedo, el noveno y décimo mande~
mientos tratan de le ley moral que condenag el deseo inde
bido, ¥y los otros cinco mandamientos. pueden ser compren-—
didos en parte como interpretacién de un mandato de amor,
¥y en parte como ley de Justicia.

Ahora bien, si queremos saber lo yue es justo en el
matrimonio, en le familis ¢ en la sociedad, no recibimos
ningdn sdoctrinemiento del DecAlogo, sino que simplemen—
te podemos enlaz&r con sus preceptos squello que ncs ne
sido ensefiado en otra parte.

Por eso, el Decdlogo constituye un medio para le en
sefianze de le religidén cristiena, pero no la base pars
una doctring de 1s justicie,

Lo enterior no quiere decir que impugnemos el Decé-
logo como fuente de conocimiento ético-—social, sino jue
sus preceptos no pueden tener pare nosotros uns eignifi—
cecidn nomative.

‘Son, pues, caracterf{stices de le idea de¢ Jjusticis
en el Antiguo Testapento la relacidn de la justicia huza
na con le divina, en las que tiene su origen, y el senti-
do moral de esta Jjusticia humana, consietente en el per—
fecto cumplimiento de le volunted de Dios en las relacio
nes de log hombres, mediante le observancie de sus san-

tos mandamientos 8 través del derecho.



B) EL FUBVO TESTAMENTO

En el Nuevo Testamento encontremos la separacidn
del orden terrenal y el orden celestial, Asf{, cuando se
habla de justicia no se hace referencia ni & la Justicia
conzutetiva ni & ls Justicia distributive, ni tempoco e
le justicia legal, sBino e un modo de obrar de Dios.

Se trata del amor exuberante de Dios, r&velado en
los padecimientos y en ls muerte de fesucristo, gue per—
dona y de la salvecidén e los hombres.

Este transposicidn peradfjice éel concepto de justi
ciz se plasme en el “Evengelic™ de San Yetec, en la paréd
becla de¢ Jesds sobre los trabejadores de lz viie.

"Todns los trabejedores, lo mismo los jue llegaron
primero que los que llegaron a ¥ltina hora, reciben el
mismo salerio; y frente a su protesta justa oblienen la
siguiente respuests: *Quiero dar s este postrerv, como a
ti. ¢No me es 1fcito hacer lo que quierc con lo uafo?"(3).

En la parébola, no hzllamos una justicie reitizava
) orden jurfdico, sino un2 justicia concermicnte al or-
den religiosc, la cual consiste en prescindir de towou
10.8 méritos, en no reconocer ninguna de lus pretenciones
jurfdicas,

Teabién venos que guienes profesun ls justicia de
Diog ny se conforsan con satisfacer le pretensidn juste
del otro, sino que, en unft actitud dadivosa de amor, ven
mfs £11é de lo que el otro le ccrresponde por virtud de
su derecho'; ¥ 51 es necesario ellos mismos renuncian al
derecho que tengan,

De tal modo, la jusiicie divine no s&lo tiene un



significado diferente, sino tasmbién opuesto & lo que no-
sotros entendemos por justicia.

La justicia que el Bvangelio anuncia y proclema es
la del reino del cielo, y no es eplicable a los asuntos
terrenos.

Ahora bien, lo dicho no significa que la comunidad
cristiana debs ser indiferente frente 8 la Justicia mun-
dana. Por el contrario, el Wuevo Testamento tembién con-
tiene indicaciones, munque escasas, sobre la forma en
que los cristifanos deben ‘comportarse ante los ordenamien
tos e instituciones jurfdicas, dentro de las cuales tie—
nen que vivir,

Los cristiesnos son exhortados 2 someterse £ la auto
ridad, porque 6stas tiene su origen en Dios, fuente de 1la
Justicia, en cusnto que de Dios derivan la ley de la co-
munidad y la disposiciédn natural del hombre m vivir con
sus semejantes, en sociedad,

A eBte respecto dice Kuri Brefias "Siendo el hombre,
por naturaleza, social y necesitendo por ello mismo de
une sutoridad, toda eutoridasd procede de Dios y estf
constituida pars el bien de los sdbditos™ (4).

En el Ruevo Testemento se ﬁa?la de une sutoridad le
gftime, y no del invasor, ni ael usurpsdor, ni del tira-
no, ‘ni de loe mandatos arbitrerios que son hechos de
fuerzas y no propiemente de sutoridad.

Por eso se dice qus el Estado Imperial Romano sirve
el smor de Dios, puee con su derecho coercitivo defiende
8 los hombres frente a la anarqufa; quien se resicte se
contrapone al orden puesto por Dios,

As{ pues, la sumisién a 1la sutoridad es también un



deber haclae Dios. El motivo més profundo por el cual los
cristianos deben ser sdbditos y cumplir con sus deberes
de justicie dentro del orden del Estado, es el amor m
bios.

El amor dadivoso de Dios, amor gque les es regaledo
a los hombres por Jesucristo, es la ides de justicia que
aportas el Nuevo Testemento, y de ells trats la religién
cristiana.

En resunen, podemos decir que en la Biblia, justi-
cia significe la suna de todo bien y, en general, sc 1lg
m& justa 8 le persona que cumple todos los deberes para

con Dios, para con el pré§jimo y para consigo mismo.

CRITICA

Considero que sn la Biblia no se define de menera
precisa que es la justicia. ¥es la nocidn que de ella se
tiene, como atributo de la divinidad, no puede tener pa-
ra nosotyos ninguna validez, pues se da e ls Justicia
una significacién teolégica,

El haber mezcledo el dmbito del derecho con el cam—
po de la religidn, he sido la ceusa principasl de que no
se distinguiese el principic de la justicia frente al
amor cristianc, el cual nada sabe de derechos y preten—
siones,

Es por ello que el pensamiento hebreo no puede ser
la base pare uns doctrina cientffica de la Justicia, &s-
te debe sentarse sobre fundamentos remsles, gue permitan

la orgenizacién de les relaciones jurfdicma entre los
hombras,
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Fipalmente, la justicia y el derscho del pueblo de
Israel, constituyen un orden caracteri{stico de una comu-
nided de le sntipguedad, que es por completo diferente
del nuestro. El tratar de aplicar este oxrden & nuestra

realidad producirf{a efectos impredecibles.

2. LA IDEA DE JUSTICIA EN EL PENSAKIENTO GRIEGO
A) PLATCN

En "Lz Repdblica" de Platén se atribuye a Siménides
la definicidén de la justicie que habfa de ser lz bese
del pensamiento jurf{dico grecoc-romano, segdin la cual
aquélla consiste en dar a cads uno lo que se le debe,

El gran filésofo Platén, fundador de la Acndenie,
quiso perfeccionar el concepto de Simdnides, y vio en 1la
justicia, de acuerdo con sus ideas ético-polfticas, 1a
virtud universel que exige el hacer cads unoc lo suyo, sg
gén le clase social B que pertenece.

Comenta Del Yecchio: "Ls justicim, as{ coaprendids,
significa la virtud que amoniia ¥ Tige tanto el vobmr
de los particulares como el de ‘18 multitudes reunidas,
asignendo 8 cade faculted o energfa su verdadera direc~
cién y sus propios lfmites™ (5).

En la filosoffa platdnica existen cuatro especies
de virtudes; la sabidurfa, la fortmleza, 1lm templanza y
ls justicia.

Ia sabidurfas asients su base en el sano consejs, en

1a ciencia de 1o que beneficia 8 ceda una y a todes las
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partes del alna,

Lo fortaleza constituye une especie de conservacidn,
de fuerze que mantiene siempre la orinién legftime, so-
tre lo que es preciso tezer o no tener,

La templanzu es una especie de orden y de dominio
sobre los placeres y aspetitos, uns dimensidn arménica
del ser, una concordia o un ascuerdo.

Le justicie ofrece a todas las otras virtudes cardi
nales, le posibilidad de nascer y, nacidas, la conserva-
cidn mientras ellza exista,

De lo anterior, podemos deducir que en 12 doctrina
platsnica de les virtudes, le sebidurfe es la perfeccidn
del intelecto, la fortaleza de la vclunted y le texplan—
za de la sensibilidad; mientres gque la justicie sin un
wmotivo particular y sin prescribir una actitud determina
de, 48 le unidad con su sentide totanlizante,

Sezdn Pletén, la virtud es una y multiple ol mismo

s}

tiempo. Se tienen lae tres virtudes, vdnicamente si se¢ p,

see la cuarta, l& justicia gque es la virtué universal, y
como ermonfa espiritual es también felicidad.

De tel modo, la Justicis hace que cada una de laz
partes del glma cumpla el cometido que le co}'responde,
sin invacir el camps de las otras. La justicia asegure
el orden entre las partes, sl exigir que cada une se ocuy
pe de 1o que debe nacer,

Ahore bien, pare el sbrer armfnico, es necesario de
terminar cudl es lo propio de cada uno, es decir, cuél
es la labor de cada parte en sf y en relacién al todo,
Le tecrfa platénica ha intentsdo unir esta determinacién

con la distincidn de las funciones de las diverses clea-
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ses de ciudedenos que componen el Estedo.

El Estado perfecto dete estar constituido por tres
cleses: la de los gobernantes, 1lm de los militares y 1la
de los productores, Lios megistrados o gobernantes deben
legielar y regir con sabidurfe; los guaerdianes o milits-
res deben obedecer fielmente a los magistredos y hecer
cumplir con fortaleza les normas y Srdenes de éstos; y
los productores (cempesinos y artesanos) deben satisfa-
cer con templanza las necesidades meterieles obedeciendo
los mandetos de los gobernmantes, transmitidos y aplica-—
dos por los guardianes.

Se lograrf ia realizaciépn de 1l justicie en el Esta
do cuando cada ciudadano ejerza una sola funcidn, 2que-—
lle para le que sea apto, ¥y no altere las relaciones de
subordinacidn necesarias,

Sobre esto dice Llambfas de Azevedo:; “Le jJusticina
no es otra cosa gue el principio sobre el que estd funda
do el Estedo perfecto, esto es, el deber universal segdn
el cusl cada individuo debe ejercer una sola funcién,
ayuella para le cuel ls naturalezs le dio la mejor apti—
tud y; por consiguiente, consiste en oCuparse con 1o su-
yo y no interferir em lo de los otros" (6)}.

ks{ pues, para Plstén, existe una correlacién sbso-
luta entre la estructurs interna del hoabre y la del Es-—
tado, entre los tipos de hombres y los tipos de Estado.
Pera la configuraciédn de 1le justicia, Platén, més que en
ls notae de 1gualdad se fijé en le armonfe que ha de exis
tir entres las diverses partes del alma y, consiguiente-
mente, entre los diversos elementos del Estado, por lo

cual cada uno debe hacer lo jue le-es propio, dedicédndo-



13

se a 1o que le corresponde,

Ecr ctro lado, es importente destrcocar el pensemien~
to recionmaliste de Plrtdn, guien sostiene gue sdlo las
ideas son plenariamente lc gue son, de modc rerfecto. E1
esquéeme de lo justo se contiene tean £8lo en 12 purs ides
de justicis; la ides de justicim recibe su contenido de
la idea del bien, que constituye su wédula,

Podenros resumir diciendo gue en Platdn, la Justicis
e6 la virtud universal, que hace posibles las deméfis vir-
tudes y el eguilibrio reciproco y proporcionado de ellas;
ls virtud que grantiene a cada unpo en les lfzmites del de-

ber.
CRITICA

Considere que Platdn confunde loe valeres jurflicom
¥ los moreles, ligends lo Justo cen lo honesto. En este
sentido, le justicie platénicz coincide con le hebraice,
pero prescinde de su significacidn teolfgica.

£1 identificar la justicis con 1s reelizecidn del
bien, con le mrmonfe y le perfeccidn, Platdfn dr = ryuf.
1le un carédcter de generalidad que es active de crftice,
ya que hece de le justicie un principio regulader tanto
de la vide individuml del hombre, come deé su vide gociel
y politica.

Ll esquenmn de la justicia trazedo por Platdn mno pue
de ser llevedo 8 la prfictica en el Estndo, pues éste no
tiene lm misma estructurrn ni el mismo funcionemiento gque
el hombre,

Parsa concluir, el exacerbsdo intelectualiscmo de Pla
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tén, que afirma que 661o las ideas son seres plenos y

perfectos y que la justicim se contiene en la pura idea
de ls misms, desconoce los problemss que se presentan en
1a realided. Su mundo de las ideas quedS un tento desco-

nectado del mundo real.
B) ARISTOTELES

En la "Gran Moral™ de Aristfteles se atribuye 8 Pi-
tédgoras la primera definicidn conceptusal; "Le justicia
es un nimero cuadrado™.

Pitdgoras entiende la justicie como une mecids y la
represente en forma maetemStica por el nfimero cuadrado,
el cuel es un compuesto de dos fectores iguales; y en es
te sentido, la justicis es uns relpcidn de igualdad en-
tre las personss gue funcionan como términos de la rela~
cifén, El principio se aplica & la relacidn entre el deli
to y la pena, a la distribucidn de las cosas comunes, ¥y
8 les relaciones privadas entre individuos.

A peser de esto, no conocewos de munera precisa,
por Ia falta de documentacidn, cuél fue el descnrrolln al
cenzado por la teorfas pitegérica de la justicia, empero,
hemos de ver en ésta un entecedente dec lo teorfs que des
pués elsboreria Aristdteles y que plssma el significado
fundanental y especffico de la justicia como principio
regulador de las relaciones humenss,

La "Etice a Nicémmco™, el mds profundo de los tex-
tos éticos de Aristételes, explana en el libro V la con-
cepcién de la justicia del sabio fildsofo griego, funde-—

dor del Liceo.
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A1 igual que gu meestro Platén, ineerte Arictételes
la justicis en uns Goelrina 6e la virtud, concibiéndola,
primordielmente, cozo virtud totsl o perfects comprensi-
vz de todos les depfis virtudes. Pero son variss y ouy im
portantes las novedodes que Aristfteles introduce & la
doctrine plsatdnica,

BEn primer luger, Aristételes declera cue la virtud
de le justicie no se encuentra en actes aislados, sino
en la orieniz2cién constente de¢ los acciones, o sen en el
hé&bitlo,

Afiroe Herrvera Piguercoa: “A cpusgz de nucstra conduge
te en lps trrnsacciones de todo género cn que initervie-
nen los honbres, mRperecencs unos justos ¥ otros anicuoe,
In distintes palsbres, es el hébito constitutivo de npueg
tros sctos el que sindics nuestras virtudes® (7).

in segundo luger, Aristételes atrituye a ln Justi-~
cia unn naturaleza socigl, con lo cual pone de manifies-
te la condicidn que la justicis tiene de mlteridad, esto
ec, de correspondenciz en les releciones entre los indgi-
viduos,

Fodenos decir gue Aristételes conciktid dos concep~
tos de lu Justicia: uno, en sentido lato como virtud to-
trl; ¥y otro, en sentido estricto como principio seociml y
paute pers el derecho.

Tor otra parte, buscando el elemento bésico de 1r
justicie, Aristételes cred el concento de proporeién,
que reefirma €1l principio de igualdad,

De tal modo, le justieciz consiste.en una medida de
proporcionalidad de los actos, 1a cual representa el me-

dio o la equidistancis entre lo mucho y o poco, entre
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el exceso y el defectn.

Segdn Aristdteles, existen dos cleses de justicia:
1la distributiva y 1s correctiva.

L3 justicia distributiva regula el reparto de los
bonares y de los bienes, y tiende 8 jue cada uno reciba
una porcién de ellos, esdecuades a2 su mérito. Aristdteles
define la relecidn proncrcional en esta clase de justi-—
cia como una proporcidén geométrica.

La justicin correctivs o sinelagnftica regulsa les
rolaciones mutues, tanto de pneturmsleze civil como penal,
¥y tiende & que ceda une de las dos partes que intervie-
nen en la relacidn se encuentre respecto a 1o otrs en
una situvacidn de igunlded., Aristételes emplea, en rela-
cifn con esta clase de justicie, la férmula de proror—
cidn aritmética.

Esta justicis correctivs: se subdivide en dos espo~

cies:r 1, Justicia conautative, c-licnble n las relacin-

nes voluntarius o contrectualacs; v o, Justicin judicinal,
pplicrble & les releciones inv-li wisrins gue nacon gel

delito.

A'X‘r'.mbién es inportente dest e r e la fi1losofls
aristotélica, con un propésito Ge¢ concilircién entre lo
absoluto y lo histdrico, lo fijo y lo oudable, plantco
la gistincidn entre le jueticie netursl y la justicie le
gel, considerendo, &sf, jue en el cerecho ney uno parte
que es justr por naturaleze y otrie por determinacidn de
le ley positive,

irora bien, como puente entre 2-bas zZonas, Aristfte
les erteblecid 1s nocidn de ls eyuided, Gue permite 1s

rectificacién de la justicie legal., Ia equidad es la vir
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tud que corrige los defectos en que incurre la ley rosi-
tiva (jurfdica o moral) e ceusa de su generelidad, adap-
tando la férmulas legal s los casoe particuleres, en aras
e la justicia neturel.

Seflala Abbegreno; “Aristfteles distingue del dere-
cho la equided, que es ura correccién de le ley mediaonte
el derecho nsturel, necesaris por el hecho de gque no
siempre en la ferumulacifn de las leyes he sido posible
determiner todos los casos, por lo cusl su eplicacién re
sultarfe & veces injusta" (8).

As{ pues, pera Aristételes, lo ejuitetivo y lo jus-—
to legal 1.0 son le mism2 cose. L> ejuitativo es =uperior,
ya gue la ley necesarisuehte €5 gzeneral y 1la justiciz se
da mejor en lo perticuler.

Resumiendo lo expuesto direnos que en AristfSteles,
la justicis es le virtud totel ¢ nerfecte, que compreade
¥ abreza e todes les virtudes; el hAkito por el cual los

hombres son antos nare obrer justanente.
CRITICA

Considero que Aristfteles da a la justicia un senty
do totelista, conceptufindoln como virtud conplete, Eu es
te nunto, la definicién mricutntélice ne 2ifiere sustan-
cialmente de le platén:rca.

Es un acierto de Aristftcler el nlantear su teecria
de la justicia en el mundo de lo i2e") = rbroluto y,
1a vez, en el de 1o préictico e hirtfsico, tratende {nti-
mamente de conrcilier iderc y rerlidsd,

Tembién tiene £ su faver frietfieles el mérito de
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haber stribuido a la justicia el carfcter de mlteridad,
como orden aplicable a las acciones y conductes que desg
rrollan los hombres en sociedad.

Por Yltimo, Bi Pitédgoras tiene la gloria de haber
formuledo, antes qQue ningdn otro, un concepto de la jus-
ticia, Aristdteles tiene la gloria de haber sido el pri-

mero en hacer une clasificecidn de la misma,

3. LA IDEA DE JUSTICIA EN EL PENSAMIENTO ROMANO
A) CICERON

Entre las teorfas que el mundo griego y el mundo mg
dieval han formulado de la justicis, se interpone el ge-
nio filosdfico y jurfdico de Marco Tulio Cicerén.

Como fildsofo, no podemos adscribir & Cicerfn a nin
guna escuela en particular, sin embargo, nay en €1 una
marcada influencia estoice, recibida principalmente de
su maestro Posidonio.

.Afirma Copleston; "En su juventud, Cicexrdn fue dis-
cfpulo del epicdreb Pedrv, del académico Fildn, de Dioto
el estoico, de Antfoco de Ascaldn y de Zenén el epicdireo.
En Rodas oyd ademfsa las lecciones del estoico Posidonio®
(9).

En la filosoffa ciceronimana destaca la concepcidn
de la ley natursl. La ley es la razén soberana o rects
razén incluida en la naturaleza, que ordena lo que hay
que hacer y prohibe lo contrario.

Segin Cicerdn, la recta razén es verdadera ley con-
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forme a la naturaleza, difusa en todos, inmutable y eter
na, Que llama & los honbres al bien con sus mendatos y
los aleja del mal con sus prohibiciones; quien no la zca
ta huye de 8f mismo y renuncia & su cuelidad de hombre.

De tal modo, la ley natural es el principio univer~
sal de la vida, del cusl emsns el derecho, que Se presen
ta & la vez cono norma y como facultad. Ias leyes huma-
nes s8lo son tales en la medida en que participan de la
ley natural,

A este respecto dice Mondolfo; "A quien le ha sido
dado le razdn por ls naturalezs, tembién le ha sido dado
la recta razén:; luego, vembién le ley, que es ls recta
razén en el mendar y en el prohibir: y si la ley, tam-
bién el derecho™ (1D).

4sf pues, para Cicerdn, un derecho positivo opuesto
a ls recta razén no puede tener suténtice vaelidez. E)L de
recho leg—islado debfa ser el reflejo del derecho natural.

Ahora bien, de la justicia predica Cicerdn, lo que
ha dicho de la ley patural, Le justicia pare la que se
ha nacido es aguella que se funda en la naturaleze,

Cicerdn, en su obra “Los Pines de los Bienes y de
los Males", ofrece esta férmula de la justicié; "inclina
cidn del alme que de & cada uno lo suyo™ {“animi affec-
tio suum cuique tribuens"}.

En su obre "La Invencidn Retfrica", expone la si-
guiente definicidnt "lLa justicia es el hébito del alma
que, guerdando la utilidsd comdn, le stribuye a cads uno
su dignided” ("Iustitia est habitus animi, comunmi utili-
tate conservata, suum cuigue tribuens dignitetem™).

For otro ledo, Cicerdn profesm un humanismo iguali-
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tario. Los hombres son iguales, no de une menera absolu-—
ta, pero s{ en uns esencial dignidad, por cuento todos
poseen razfn y un conocimiento general de lo honesto y
deshonesto, de lo justo e injusto.

Este ideel humenitario induce a Cicerdén a proclamar
que la justicia debe reslizarse en la sociedad humana,
mfs allé de los lfmites trezedos por los Eatados. Por lo
tanto, Cicerdn defiende la creacién de un Estado univer-
gal,

En el orden polftico, Cicerén sostiene que la justi
cia es el fin esencial de la sociedad polfticc. Define
1a sociedad polftica como aquelle ascciacidn humens cuyo
vinculo consiste en le nocidén de lo justo y la comin uti
lided.

En resumen, podemos decir que en Cicerdn, ls justi-
cia es "le inclinacién del a8lms que da s cada uno lo su-—
yo"; "el hébito del alma que, guerdsendo la utilidad co-
min, le stribuye a8 cade uno su dignided",

CRITICA

Considero que Cicerdén dejé honds huella en el desen
volvimiento de 18 Filosoffa del Derecho, no por la origl
nalidad de su pensamiento, pero sf{ por divulger los estu
dios filoséficos, en particular los que atsafien 8 la jus-
ticia.

La labor de Cicerdn consistid en sdaptar la filoso-—
f{a griega al derecho romano y, por consiguiente, a su
justicia, creando, asf, 1ls terminologfs filoséfica lati—

ne propiemente diche.
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En tanto que pars Platdn y Aristdteles, la justicis
s81lo es aplicatle dentro del marco de la ciudad, Cicerdn
le da un sentido universalieta, 8l declarar que la justi
cia debe realizarse en la aunanided, sin imporiar las di
visiones nacionales,

Pinaluente, el mérito principal de Cicerdn fue el
naber esociado la justicia al derecho natural, a2fimendo
que la justicis tiene su fundmmento y contenido en le na

turaleza racionel del hombre.

B) ULPIAIC

No cabe duda ninguna sobre la iwportancia que tiene
la obrxa del gran jurisconsulto Domiciano Ulpiano, quien
representa el pensemiento jurfdico de Roma,

En las "Instituciones” de Justiniano se atribuye e
Vlpieno este cldsico y famoso concepto de la justicia:
%es la voluntad constante y perpetua de dar & cade uno
su derecho" ("Iustitia est constans et perpetusa voluntes
iuge suum cuique tribuendi"),

Expresa Pound: "En estos términos, ls justicie eg
un principio de rectitud y justo trato de los hombres en
sus releciones reciproces™ (1l1).

De 1 féruula ulpiniana se destmcz lg existencie de
dos elexentoe: ). Lm justicis es volunted y, por lo tan-
to, virtud; y 2. Tiene por sobjeto dar e cade uno su dere
cho.

En relacién al primer elemernto podexmos decir gue la
justicie es voluntad, que incits a obrar y que Be fundas

en el conocimientc de lo equitativo y de lo bueno. Es
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virtud porque les caracterfsticas de tode virtud son le
constencie y la firmezs,

En cuanto 8l segundo elemento de le justicia dire-
mos que es su finslidad de atribuvir e csda quien su dere
cho. Lo que no gqueda clero es si este derecho lo estable
ce ung ordenacién jurfdico-positiva, o el derecho natu-
ral.

Ulpiznio define el derechc netursl como aquel que la
naturaleza hea ensefiado s todos los animales, tanto racio
nales como irracionsales,

De tel modo, el derecho naturel es el principio que
rige le vide de todos los seres, la vida césmica, y tie-
ne su fuente en la rezén universal,

Segin Ulpiano, los tres grandes principios rectores
del derecho y, por ende, do lo Justo son: vivir honeste-
mente, conforme a la moral; no defiar a otro, ya jque 1la
justicie es virtud y la virtud tiene como finrlidad el
bien; y dar a cada und lo suyo, practicendo le justicia
comd voluntad.

Le justicie y el derecho eran de tal importancis pa
re legs juristes romanos, que Ulpieno definid 1» Jurispry
dencie como le ciencia gue trata dé lo justo y de lo in-
justo.

Comente Truyol y Serrs: “La misién del jurista gue-
d6 asf{ enaltecide y se llens de sentido morel., El jurie-
consulto no era un siervo de le letra de ls ley, Eino un
sacerdote de le justicia™ (17).

Podeﬁos resutir diciendo que en Ulpiano, la justi-
cia es "le volunted constante y verpetua de der a cnada

uno su derecho"™.
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CRITICA

Considero que Ulpiano siguid el camino tomedo por
Aristételes en la concepcidn de la justicie, puezto que
la jueticiz como voluntsd constente y perpetuz es tam-
vién virtud o hétito.

La definiciéa ulpiniane es, sin dude algun=, la més
conocida de todas lus expresiones relatives al tems de
1la justicieg, pero no es perfecta, pues tiene un sentido
subjetivo que hace gue le justiciz dependa de le inten-
cién de los hombres.

Corresponde & Ulpiano le gloris de haber dedo & le
~atizuse nocidn de le justicis un contenido preciso y de-
finitivo, 8 travéso de 1a referencia al derecho que tiene
cade uno.

Para concluir, el concepto de Ulpieno, pese & los
defectos que tiene, sigue siendo fdrmula insuperatle de
expresar y compendiar la csencin de 13 justicie en todo

tiempo y lugar.

4. LA IDEA DE JUSTICIA ER EL PENSAKIENTO CRISTIANG
4) SAT LTUSTIN

El méxims representcate se lr filosoffz patristica
es San rgustin. Su obre "Iz Ciudzd de Dios" contiene el
esqueme calvador del Zctzido Xmae;iel Romano y, ademés,
uns tecrfe sobre la justicis.

1s filosoffa agustinianz procleme lg existencie de
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un mundo divino y un mundo humsno; el primero, donde vi--
ven los no pecadores, destinados e vivir eternamente con
Dios; y el segundo, donde viven los pecadores, destina-
dos a sufrir el castigertemo con el dieblo.

Puntualiza que uUnicamente la Iglesis es fundacidn
de Dios, mientras que el poder polftico deriva del peca-
do originael. Condena como ciuded diabdlica al Estado se-
cular gque no comulge con le Iglesia,

Expresa Grabmann: "En su doctrina acerca del Estado
esiente San Agustfn, en lugar del idesl antiguo, segin
el curl el fin del hombre se deriva del fin del Estado,
el ideel cristieno, segin el cual el Estado dete servir
al dltimo fin del hombre que consiste en la unidén con
bios” (13),

Segin San Agustfn, el Estado, que tiene sus rafces
en principios profundos de la nesturaleze bhumzna, estéd en
cargado de velar por las cosas temporales; el bienestar,
la paz, la justicia. El Estado debe cumplir los precep—
tos de la justicia, pues sin ells no ney diferencia en—
tre une benda de malhechores y un Estado,

.’Donde no hay justicie no hey derecho, porque lo que
se fmce segdn derecho se hece justamente. Donde no heay
;jus'ticia tampoco hey Estsdo, porque éste supone una so-—
cieded humnane baseda en el derecho.

De tel modo, 1ls justicia da validez al derecho, el
cual & su vez legitfma el poder polftico. La justicia
convierte & una comunidad en Estado.

San ﬁgustin entiende la justicia como virtud global,
que atribuye & cada cosa su propio grado de dignidad, en

gendrendo en el nombre un cierto orden en el que el cuer
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po se somete &l alma y ésta s Dios. En otras pelsbras,
1s hace consistir en el amor del sumo bien y de Tios.

Tembién Sen Agustfn presente la justicias como vir-
tud civil y forme social de existencie, tal como la con-
cebfan los juristes romancos.

Por lo anteriormente dicho, vemos que San Agustin
concibié dos tipos de justicie: une cristiana, referids
a le divinidad y consistente en smar & Dios; y otra natu
ral, circunscrite a ls mente huasna y consistente en dar
a cade uno lo suyo.

Ahora bien, la doctrina agustiniana funds tode cla-
se de justicim, tode realizecién de ells en la vide del
hombre, en la carided.

La justicis va unida, en indisoluble consorcio y en
perfecto equilibric, con le caridad. Le justicie exige
der a cada uno lo suyo; mes para saber lo que 8 cada
quien corresponde hay que mirarlo con una mirada carita-
tiva, con una mirads de amor,

Por otra parte, es de destacar la teorfas sgustinia-
na del derecho natural., La ley naturel es lg manifesta-—
cién de la ley eterna en el hombre, y ls ley eterns es
la rezén divinae o voluntud de Dios, que manda conservar
el orden naturel y proaibe perturcarlo.

Dios es quien imprime le ley natural en el corezdédn
y en la conciencia de los hoabres, haciendo que la ley
eterna se convierta en ley moral universsal.

A pesar de que el houbre posee, 8 través de la ley
natural, un conocimiento generel de lo justo e injusto,
no por ello son innecesarias les leyes positivas,

Sefiala Serrano ¥igellén: "Las leyes positivas que
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encierran un contenido de justicia, son consideradas por
Sen Agustfn como 'derivaciones' de la ley natural®™ (14},

As{ pues, para San Agustin, la voluntad divina es
la ley del universo y, &) mismo tiempo, fundamento de
las norm8s que rigen le vide social,

Resumiendo lo expuesto diremos que en San Agustin,
l1a justicia es la virtud globel, que consiste en el amor
del sumo bien y de Dios; la virtud que da a cada uno lo

suyo en el prden terrenal,
CRITICA

Considero gque San Agustfn recoge y continua la doc—
trina biblica de la justicia, concibiendo una Justicia
cristiane que representa le expresién y cumplimiento de
la voluntad de Dios, y que tiene su base en las ceridad y
el amor.

También Sen Agustin recibe 1le influencis platénice,
presentendo lm justicie como ls suma de todaes les virtu-
des, que busce la perfeccién de todo el ser; y retomando
el sentido totalista, cuando declera que sin justicie no
hay derecho ni Esterdo,

Al fundir estes dos doctrinas, San Agustfn crea el
primer sisteme filosé8fico cristiano que es motivo de erf
tice, ya que da 8 la justicis un csrécter de vaguedad,
Amar a Dios, dar 8 cade uno lo suyo, ser caritativo, to-
do elle qued$ incluido en el concepto de justicia,

Por ﬂl;imo, San Agustin plantea uns contraposicidn
entre dos mundos, la ciudsd celestisl y la ciudad terre—

nal; de shf surge la antitesis entre le Iglesia y el Es-
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presentan el pensemiento cristieno medievel,
B} SANTO TOMAS DE AQUINO

La principal figure de la filosoffa escoldstica es
santo Tom#is de Ajuino., 5Su obrz "Suma Teoldgica" compren—
de amplios desarrollos sobre 1la justicia y el derecho.

Santo Tomés define la justicie como "el h&bito se-
gén el cual, alguien, con voluntad constante y perpetua,
da a cads uno su derecho” (“Iustitis est habitus secun-—
dum quexn aliquis, constenti et perpetua voluntate, ius
suum unicuigue tribuit").

De tal modo, la justicia es algo que debe realizar-
se de naners constante y permanente, en todo tiempo, ¢n
todas les acciones y respecto de todas las personas.

Segdn Santo Tomfs, existen dos clases de justicie:
la particular y la general.

La justicis particuler se subdivide en dos especiess

g) Justicis commutetive, que reguls les relesciones
entre los individuoe, estableciendo la proporcifn entre
io que Be G y lo que se recibe en las relaciones priva-
des, segin un eriterio de iguelded, y

b) Justicie distributive, que regule les relaciones
entre los individuos y le socieasd, repartiendo las car—
ges piUblicas proporcionelmente & la posibilidad de cada
uno, y los bienes pdblicos segin la dignided y el mérito.

La justicis generel o legel regula les relaciones
entre la comunided y sus miemtros, exigiendo en forme

proporcional que los perticuleres den & le sociedad lc
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que le es dcbido para el bien com¥n. En otras psalabras,
la jucticie generul ordéena ¢l bien cosdn,

Couentes Friedrich; "Santo Tomfis llema virtud gene-
ral a le justicis legal y, de hecho, 1lr primera de todas
les virtudes, puesto gue ¢l bien comdn esté por encima
del de le persoun privade® (15),

Asf pues, pere Sunto Tomfis, lt justicis atrivuye no
cede uno lo suyo, semin unn igualdad proporcional, enten
diendo por suyoc, con relncién & otro, todo sguello que
le esté estetlecido para su utilidad, La justicia persi-
gue s:ampre el bien.

En la filosof{a tomista destaca la teorfs eabre el
derecho, Santo Tomfie estudia el derecho concibiéndolo co
mo objeto y contenido de lm justicia,

El derecho ordena ls vida comunitaris y la justicie
que tanuién presgupone vaida social, ordenz 21 hombre en
sus relaciones externas, Por consiguiente, el derecho y
la justiciz son sindnimos,

Desde un punto de vista genérico, Santo Tomés defi-
nid le ley ccomo €l orden racionel gue dirige los seres
hacie el cunplimiento de sus fines.

Ahoare bien, ls doctrina tomista distingue tres ti-—
pos de leyes: ls eterne, la natural y la humana. La ley
eterni: es €l principio supremo del orden, que existe en
le mente de Diog y dirige el universos; le ley natural es
la prolongiacidn de la ley eterna; y 12 ley humens es in-
vencisn el homtre y, e le vez, srlicacién de la ley na—
tural.

Tensamos que ectas 1dess de Santo TomAs, hsacen que

€l dercche tenga su fuentve primerfeima en Dios, puesto
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aue de la ley eteras dirivan im ley petursl y 1z ley hu~
sane, Diss £e couvieris £:zf en el legislador ael univer—
80.

Sobre ests dice Tirau: “En su foras nf: =ltn lz ley
ez le recla etermn jue Dins ejerce en su goblerno del
sunds creada. Disrs, oreador, es tarzhién supreno legisla-—
dor del mundo®™ (1C),

Tor atr; lasdo, Tantn TownAn se urpnifiestz en contre
de 1s tiranfa. Squipars <1 goberasnte tirano coa el ben-
dxdo assiltante de caminace,

33s5tiene wie ¢l padz2r tenmoral es de origen divino,
Dero agrega que los hombres estfin abligadcgwapohedecer
ak zsvernante s:ouwlnr en’la medias en'quenlo érdcnn lé
Justicia. En.coasoecuencia, si ol governnnte esc tiranc, o
£i BuUs mAandntes s-n injustos, los sdpditor estdn releva-
dos de . sa oteédiencia,

Taaoién Santo Tovds de.lare que lIn rebelidn es un
secawd asrial, perd> gne reoelarse contra una nutsridad
injuste na es TeLelidn,

En recrnen, podenes lecir Gue o¢n Sanato Tomfs, la
justicir es el héAbito sezfiv el cual, alguien, cor vslun

ted congtrnte y perpetur, de & cadn uno su derecho”.
CRITICA

Considero que Santo Tonds hizs suys el concevic qué
Ulpieno forwuld de ln justieir, 21 cusl simplenente le
introdujb una medificscidn, por estinar que la jhsticia
no es propiamente volu:tsd, sinc bBfbito, Vantizne toda—
via 1o noci6n‘3enern1 de le justiciv coro virtud supreme,
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sungue ligris com nu eenceatuseifn jurfdi- =,
iz jJuszticiz, Tante Tonés recoge de

1s justicia particulsar dividiéndols an csumu

i
diendo une justi

icia genernl o legal, aue constituye la
sutéutica justiciam sicial,

o krealisticn, & btravds de Donto Toafs, siguif oy
dagenvelvil la teosrlz jue lz Trtrfstics crvé de 1s lop
zternz, lz ley nntural y la ley humana; pere’ 4io un‘,::r:.an
aath TdElante vinculdndols e l1a. justicia.

Tinnluonte, Sonto Tamds tradz de inyectnr el esnfré
tu del Criectienismo en la doctirine greco--yrouznz 4c in
Justicing r.r'-imis:m, de hacer menos vedical la ant{tesic

gurtrurm Sus.ideag representan ncturlmente el pensa—

nients oficial de 1a Tplesia Catslica.



CAPITULO II

ESTRUCTURA DE LA JUSTICIA

1, DIVERSOS SENTIDOS Y ACEPCIONES DB LA JUSTICIA
1.1 LA JUSTICIA COMO VIRTUD
1.2 LA JUSTICIA COMO VALOR JURIDICO

2, ELBMERTOS DE LA JUSTICIA
2,1 ALTERIDAD
2.2 IGUALDAD
2.3 RECIPROCIDAD
2.4 PROPORCIONALIDAD

3. DIVISIONES DB LA JUSTICIA
3.1 JUSTICIA PARTICULAR
3.2 JUSTICIA GENERAL



1. DIVERSOS SENTIDOS Y ACEPCIONLS DE LA JUSTICIA
A) LA JUSTICIA COMO VIRTUD

En la historia del pensamiento humano, la justicia
ha carecido de un significado univoco. Diferentes senti-
dos y acepciones ha tenido esta palabra.

Es por ello que en la presente tesis, que tiene co-
mo tema central a la justicia, haremos una cuidadosa di-
ferenciacién para’ escoger aquel sentido que constituye
nuestro objeto de estudio.

Hay, por lo menos, dos sentidos de importancia en
el vocablo justicia, segin se le vea como sinénimo de
virtud o de valor jurfdico.

Iniciaremos nuestro andlisis con la justicia en su
sentido lato como virtud, estableciendo consideraciones
generales que paulatinamente vayan explicando dicho sen-
tido.

Desde la antiguedad & la justicie se le ha dado una
significacién ética, denotando la virtud supremsa, omni-
compreﬂsiva. La justicia, segdn este modo de ver, es sim
plemente la expresién del amor al bien o & Dios,

Podemos ubicar dentro del sentido lato de la justi-
cin la ecepcién desprendida del Sermén de la Montafia bf-
blico: "Bienaventurados los hambrientos y sedientos de
justicia; porque de ella serén colmados" (1). Aqui justi
cina equivalg a la verdadera piedad, 2 la esperanza funda
da sobre la fé en Dios misericordioso.

Platdén, en un sentido lato, entiende la justicia co

wo la virtud universal, que hace posibles las demds vir-
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tudes (le easbidurfa, la fortaleza y la templanza) y el
equilibrio reci{proco y proporcionado de ellas, En este
filésofo, podedos encontrar la mayor referencis & la Jus
ticia como virtud.

Bn el diflogo "La Repdblica*, Platén, al considerar
la justicia como el principio sobre el cual se funda el
Estado perfecto lo que se traduce en el deber universal
de todos y cada uno de los individuos de ejercer una so-
la funcién, aquella para la cual se encuentra mejor dota
do por la naturaleza y, consiguientemente, en ocuparse
de lo suyo y no interferir en lo de los otros, hace equi
valer la justicia no a una virtud determinada de una cl_g
se particular integrante del Estado, sino al origen y 1la
conservacidén de las virtudes de todas las clases, de lo
que viene 8 ser el valor de la comunidad mfés grande y
mAs necesaric; y si ha de tomarse en cuenta que el Esta-
do es semejante al alma, pues, como ésta es una comuni-
dad tripartita, la justicia se revels en forms similer
en el Estado y en el individuo, 18 dnice diferencia esté
en que en el primero se aplicas & las acciones exteriores,
mientras que en el segundo se refiere a los procesos in-—
termnos y se presenta como un principio de orden que con-
fiere unided a le pluralidad de elementos que integran
el alms,

Ahora bien, la injusticia y los otros vicios, consi
derados en el individuo, consisten en el desorden y la
confusidn de las tres partes del alma, de suerte que una
usurpa las funciones de las otras y quiere dominar aque-—
1la que por naturaleza deberiam obeaecer. As{ ocurria tam

bién en el Estado injusto.
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De acuerdo cton lo expuesto, podemos considerar gque
la justicia y la injusticia en el hombre no designen una
virtud y un vicio particulsres, sinoc la virtud total y
el vicio totaly el hombre justo es aquel que realiza le
integralidad de los valorea. La teorfs plstdnica de 1a
Justicia es el andlisis y le demostracidn de la tesis de
Theognis, segin la cual ™en la justicia se compendia to-
da virtud, y es hombre de bien aguel gue es justo".

Igualmente la justicia en el Estado presenta ese
mismo carficter de valor total; cierto que como el Estado
estd formado por individuos y por clases, ella se presen
ta 8l mismo tiempo como Justicis interindividusl e inter
clédsica, que pone de menifiesto su condicidn de alteri-
dad, Pero ain asf, la justicia no posee ninguna materia
eapecifice de valor, puesto que el gobernente sabio, =l
militar valiente, el productoxr discreto, todos son casos
particulares de aquel “hacer su propia funcidédn" que cons
tituye genéricsmente la justicis estatal,

El sabio Aristdteles, que tuviese una especial preo
cupacidén por elaborar una teorfa de la justicia sin el
sentido lato & que nos hemos veaido refiriendo, emplea
ls palabra citada como equivalente de la virtud total o
perfecta, & la que se refiere indicando que counsiste en
la medida de proporcionalidad de los actos, la cual re~
presents el medio equidistante entre el exceso y el de-
fecto: el famoso términc unedio aristotélico.

Bn la filosaffs patr{stice hallamos el uso del vocg
ble justicim en el mismo sentido que estamos examinando.
Asf, por ejemplo, San Ambrosio llama & la justicia “fe-

cunda generadora de 1las otras virtudes™ y San Azustin



35

identifica & la justicia con el amor del sumo bien y de

Dios, presenténdols también como ls suma de toda virtud,
que confiere a cada cosa su especial grado de dignidad;

de ahf{ que siguiendo su pensamiento profundamente reli-

gioso subordine el cuerpo al alma y ésta a Dios, ¥y sefle-
le un orden jerarquizado en las cosas de los hombres.

También en la filosoffa escolfistica encontramos que
priva la acepcién de la justicia en el sentido lato que
hacemos valer, siendo caracterizada como virtud general
por el méds grande exponente de esta corriente del pensa-
mientos Santo Tomds de Aquino.

Ya en le edad moderna, especialmente en el pensa-
miento de Leibniz, reaparece la concepeiédn de la justi-
cia en el sentido lato que de momento ocups nuestra aten
cidn. Leibnlz concibe una justicia universal regida por
el principio "honeste vivere" y que constituye la totali
dad de la perfeccién ética, pues comprende en s{ todas
las virtudes,

Como podemos ver le justicia es calificeda como vir
tud suprema por el carfcter y la gran amplitud de este
concepto, pues viene a ser ,de alguna maners, un princi-
pio de orden y ammon{a que "expresa Unicamente la exigen
cia de que suceda aquello que deba (éticamente) suceder,
que ses una exacta correspondencia entire el hecho y la

norma a ellae referente” (2).
B) LA JUSTICIA COMO VALOR JURIDICO
Una vez hecho el estudio de la justicia en su senti

do amplio, continuaremos el estudio de la misma en su

sentido estricto como valor juridico. Para el efecto,
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anelizaremos 1la tesis del distinguide fildsofo, Jurista
y socidlogo Receséns Siches, ain cuando sélo sea somera-
mente y sin profundigzer todo lo que amerita.

Sostiene este gran pensador, que ha sido tradicio-
nal concebir la justicia como el principal valor jur{di-
co, pues es el valor que encabeza una jerarquia de valo-
res, & la cual é1 llama “"estimativa jurfdica®,

Para Recaséns Siches, que, en términos generales,
adopta una poBicién axioclégica objetivista, los valores
son objetos ideales de un cardcter singular como las ver
dades l6gicas o los principios meteméticos. Sobre el par
ticular escribe en une sutoexposicién de su penssmiento
el citado pensador:

"Entre los seres ideales hay una especial clase de
ellos con peculiares caracteristicas; los valores, S5i
bien podemos descubrir los valores en aquellas cosas y
conductas que estimamos valiosas, no constituyen empero
un pedazo de la realidad de esas cosas o conductas, sino
que son una cualidad que ellas nos presentan, en tanto
en cugnto coinciden con ideas de vaslor. En el supuesto
de que los valores sean ideas objetivas —~lo cual admite
Recaséns Siches, B88lo que dando a tal objetividad un al-
cance sdlo denlro de la vida humene-, sin embargo, se ai
ferencian de los deméds objetos ideales, por unas peculie
res caracter{sticas; A) Mientras que los objetos ideales,
del tipo de los légicos o matemdticos, ademds de su con—
sistencia y validez ideal, constituyen también forzosa-
mente en cierta dimensién estructuras propias del ser
real —no es posible que 2 manzanas més 2 manzanas no

sean 4 manzanas-, por el contrario, los velores, por
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ejemplo, la bondad, la justicia, la belleza, la vitali-
dad, la utilidad, etc., constituyen calidades ideales
~cierto que con un fundamento ontoldgico, en el ser del
hombre- frente & los cuales, sin embargo, las conductas
y las coses pueden ser indéciles y discrepantes ~hay con
- ductas malas, normas e instituciones injustas, cuadros
feos, organismos enfermos, trastos imitiles, etcétera.
B) En carencia de una ley de forzosa realizacidn, los va
lores se presentan con una dimensién de deber ser, de'd_e_
ber hacerse o cumplirse, que pertenece a su validez
ideal, pero que no lleva sneja la forzosidad inexorable
de cumplimiento"™ (3).

Recaséns Siches funda su pensamiento en la metaffsi
ca de la razén vital o filosoffa de la vida que elabora-
ra Ortega y Gasset, ddndole nuevos matices y haciendo
singulares innovaciones.

La expresién "vide humana®, adquiere en el pensa-
miento de Recaséns Siches la acepcidn de biograffa, Es
ella -expresa- todo cuanto uno piensa, siente, hace, su-
fre, goga, anhela, etc.; todo cuanto a uno le pasa, le
preocupa; todo cuanto uno dice decidir.

Caracteristica de la vida a la que se refiere Reca-
séns Siches, es de "saberse a s{ misme", darse cuenta de
la realidad cuel de sf{ propio y del mundo a la vez, sin
que lo uno tengs relecién sobre lo otro, ni lo otro so~
bre lo uno,

Considera el tratadiste que venimos comentando, que
el derecho se presenta como un conjunto de normas elabo-
radas por los hombres, bajo el estimulo de determinadas

necesidades sentidas en su existencia social, y con la
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finalidad de realizar unos ciertos valores en su vida
colectiva. kn la realidad del derecho se dan, reciproca
e indisolublemente ligadas entre sf{, tres dimensiones:
hecho, nora y valor.

De lo anterior, podemos deducir que el derecho no
es un valor puro, ni una norma con determinadas caracte-
risticas peculiares, sino una obra humana social. El de-
recho es un hecho, con forma normativa, que persigue la
realizacidn de ciertos valores.

Recaséns Siches puntualiza que 8i bien es cierto
que en el derecho deben encarnar valores superiores, co-
mo el de la justicia y los demés valores que éste supone
e implica, el derecho no estard Justificado sino en la
medida en que sirva satisfactoriamente & dichos valores,

Ahora bien, cusndo examinamos la multiplicidad de
doctrinas sobre la justicia, observamos la notable coin-
cidencia de éstas al sefialar o relacionar la idea de jus
ticia con una pauta de armonias, de igualdad simple y de
igualdad proporecional,

Respecto & esto, Recaséns Siches hace notar que ta-
les idéas de igualdad, de proporcionalidad o de armonfa,
no suministran ningin criterio de mensura conforme al
cual se pueda daterminar la iguaeldad, proporcionalidad o
lo que debes ser considerado como singularmente suyo de
cada uno, Lo més importante serd indagar cuél ha de ser
el criterio para la estimacidn jurfdica y la propia je-
rarqufa de los valores segin la cual se debe establecer
la equivalencia y la proporcionalidad en las relaciones
interhumanas y en las del individuo con el Estado.

Sobre las tareas principales que debe realizar la
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estimativa jurf{dica, Receséns Siches nos dice:

+ "Ban primer lugar, determinar los valores supremos
que en todo caso deben inspirar al derecho, los valores
que dan lugar 8 normas ideales de cardcter general, apli
cables & todo caso y situacidn. Entre esas ideas, por
ejemplo, figurarf sin duda la de la dignidad moral del
hombre, es decir, el principio de que el individuo huma-
no tiene un fin propio gque cumplir, fin intransferible,
privativo -debiendo, por tanto, ser tratado siempre en
calidad de persona digna-; y loe corolarios que de ello
manen, es decir, el principio de la libertad como esfers
de autonomfa para decidir sobre el cumplimiento de la mi
sién o tarea individual en la vida, as{ como el princi-
pio de la paridad fundamental ante el derecho.

En segundo lugar, averiguar qué otros valores pue—
den y deben normar la eleboracién del derecho en deter-
minados casos, y supuestas unas ciertas condiciones: y
esclarecer los nexos de esos valores con los primeros,
Yalgan como ejemplos de esos valores: los de cardcter
econdmico —en la medida en que bajo determinadas condi-
ciones y sobre ciertos supuestos, el ordenamiento jurfdi
co pueda y deba fomentar la prosperidad material-; los
cient{ficos —en tanto que, verbigracia, una ley de sani-
dad debe inspirarse en los resultados de la Medicina-;
los técnicos -que vendrdn en cuestidn para contribuir a
la orientacidn de una ley de obras pdblicas—; los pedagé
gicos -para inspirar una ley de instruccidn y educacién
piblicas-; los estéticos -para una ley de ornato urbano
o para una ley de conservacién del patrimonio artistico-;

etc.
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Bn tercer lugar, se deberd esclarecer qué valores,
g pesar de serlo y adn de ocupar un alto rango en la je-
rarqufa axiolégica, en ningin casc ni de ninguna manera
pueden ser transcritos en las normas jurfdicas; como,
por ejemplo, los valores de la santidad, los relativos a
la fe religiosa, los cuales, adn representando elevadas
cimas, no cebe traducirlos en normas de derecho, porgque
s86lo pueden obtener cumplimiento por libre decisién de
la persona y jamés por imposicidn; y, ademds, porque si
se intentara -amparte del absurdo que elle entraflarfa-
constituirf{a un méximo agravio & la libertad que es soli
daria de la dignidad del hombre.

En cuarto lugar, habrd de inquirir las leyes de la
relacidn, combinacidén e interferencia de las valoracio-
nes gue confluyen en cade uno de los tipos de situacio-
nes sociales,

Bn quinto lugar, estudiar las leyes de realizacidn
de los valores jurfdicos. Y, por fin, ademés, une serie
de cuestiones solidarias y adyacentes de las mencionadas”
(4).

AS{ pues, los problemas de la estimativa jurfdica
no radican en la idea de justicis, sino en la dificultead
de coincidir en une serie de supuesios, de referencias y
de implicaciones que plantea la justicia., Kl centro de
gravedad de la estimativa jurfdica queda desplazado de
la justicie como idea de igualdad o proporcionalidad, y
se orienta hacia el criterio de estimacién.

& este sentido de la justicia como idea que debe
inspirar sl derecho, habremos de referirmos en forma es~

veci{fica en el desarrollo de esta tesis.
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2., ELFMENTOS DE LA JUSTICIA

A) ALTERIDAD

Cuatro son los elementos bédsicos de la justicia,
los cuales han sido reconocidoes por los distintos auto-
res como innegsbles. Son ellos: la alteridad, la igual-
dad, la reciprocidad y la proporcionalidad.

La alteridad significa correspondencia en las rela-
ciones entre distintos individuos; intersubjetividad en
las relaciones que se dan entre los miembros de una so-
ciedad.

Debemos mencionar que la alteridad es llenade tam-~
bién bilateralidad, o sea que frente al obligado hay una
persona facultada para exigir el cumplamiento del deber,
e la que podemos llamar sujeto activo de la relacién o
pretensor. La bilateralidad considera simultdneamente a
los sujetos, colocados idealmente en un mismo planc y re
presentados, por asf decirlo, el uno en funcién del otro.

Esto explica el porque las normas jurfdicas son im-
pero-atributivas, pues ademdée de imponer obligaciones
conceden derechos.

As{ pues, la justicie es un valor que adquiere un
significado no conmigo, sino conmigo y los demds, La Jus
ticia es un velor socisl, y& que supone hombres cuya con
ducta coordins, relaciones que se establecen entre persg
nas y no entre cualquier ser.

"Para la justicia —expresa Gutiérrez- el hombre es
considerado siempre en su papel social. Puede darse ella

cuando se contraponen o interrelacionan les exigencias
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de varios sujetos, colocados unos frente a otros. Deben
existir acciones de unos con respecto a los otros, o de

todos sobre las cosas que entre ellos medien™ (5).
B) IGUALDAD

Al estudiar la igualdad, vemos que casi todos los
que han examinado el tema de la justicie, consideran que
es un elemento esencial de ésta la nota de igualdad. Ya
el solo hecho de emplearse la palabra "“cuique" (a cada
uno, & cada quien), en la férmule tradicional, insinda
que nadie debe ser excluido del tratamiento que exige la
Justicia, y que hay una igusldad esencial entyre los hom-
bres.

En nuestra opinidn, la justicia proclama siempre la
igualdad. Debe existir igualdad entre los sujetos que in
tervienen en una relacién, es decir, debe haber siempre
una paridad inicial,

Los casos iguales deben ser igualmente tratados; a
la inverse, los cesos desiguales habrdn de ser desigual-
mente {ratados.

Ahora bien, las diferencias a las que se atribuye
importancia determinante para el otorgsmiento de dere-
chos y la imposicién de obligaciones deben ser algo que
no se apoye en meros prejuicios o en intereses claramen-
te exclusivistas, sino que taeles diferenciams han de coin
cidir con datos objetivos, y consistir en factores séli-
damente fundados en la reslidad.

Consideramos que la igualdad y la desigualdad en el

trato deben subordinarse, sdemés, al criterio de la "Dig
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nidad® que, por su cardcter de personas, tienen todos
los hombres.

"En el fondo, todas las apuntadss notas responden a
un pensamiento invariable, ya que la igualdad que muchos
sefialan como esencia de la justicia no hae de ser entendi
da como identided o igualdad absoluta (el Derecho recono
ce las desigumldades), sino como equivelencia o igueldad

proporcional® (6).

C) RECIPROCIDAD

Le reciprocidad significa correlacién inseparable
entre los individuos; delimitaciédn e interseccidn de las
exigencias reciprocas de los sujetos,

Colocados como se hallan los sujetos en situacidn
de igualdad y en relacidn, se da entre ellos una reciprg
cidad segdn la cual la afirmacidén de la propia personali
dad significe una limitacién a la personalidad ajena con
la cual se encuentra en correspondencia.

Ksta reciprocidad nos sirve de base para afirmar
que un sujeto no puede obrar de cierto modo con respecto
a otros sin tornar asf legftimo o justo, es decir, juri-
dicamente posible, en las mismas circunstancias, igual
obrar de los demfs en relacidn a €1,

Lo anterior lo encontrasmos expresado en las Sagra-
das Escrituras: “No hegas a los demds lo que no quieres
que te hagan a ti' (Tobias, IV, 15), y 'Haz a los otros
lo que quieras que te hagen & ti' (¥eteo, VIT, 12 Tucas,
VI, 30" (7).

Podemos decir que el obrar de ceda uno sélo se con-
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sidera en cuanto se encuentra o interfiere con el obrar
ajeno. Por lo tanto, es precepto de justicis el deber de
hacer aquello que otra persona pueda fundadamente exigir,
y no hacer lo que constituirfa una lesién a los demés,
Hey Jjusticia donde el reconocimiento de la persona—
lidad de los demds estd limitado y subordinado a ciertas

condiciones y normas fundadas.
D) PROPORCIONALIDAD

BEn lo que toce a la proporcionalided se establece
que el derecho, al realizar la justicis, equipars los he
chos ¥y las consscuencias, 1lo gque se da y lo que se reci-~
be, lo que se hace y lo que se exige, los bienes y laes
cargas, los derechos y las obligsciones,

El problema que encontramos es el de cdmo se va a
hacer la proporcidn, es decir, qué criterio debemos se-
guir para determinarla.

Tal y como dice Recaséns Siches: "La igualdad es
una pura idea formal, que postula o supone el empleo de
criterios de medida, segdn los cusles debe determinarse
le igualdad proporcionsal o armonfa. No basta decir pro-
porcional, hay que preguntar: j;igualdad en qué? ; Igual-
dad desde qué punto dc vista y cémo?™ (B).

As{ pues, lo importante es saber cémo podemos esta-
blecer la proporcionalidad, el equilibrio o ls amonia
entre los distintos intereses y pretensiones contrapues-
tas que presentan los hombres.

Para nosotros, el criterio para determinar la pro-~

porcionalidad en la justicia es solo uno, el de la "Dig-
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nided de la persona humsana®,

También es importente destacar que de la justicia
no puede derivarse ninguns aplicacién particular y con-
creta. Antes de hacer ésta es necesario conocer los tér-
minos que se pretenden colocar en armonfa, determinar la
validez o rango de las pretensiones o intereses que po-
see cade una de las partes vinculadas en las relaciones

sociales.

3. DIVISIONES DE LA JUSTICIA

A) JUSTICIA PARTICULAR

Ha habido, & través de la historia, diversas divi-
siones de la justicia; los sutores la han dividido desde
diversos puntos de vista.

Nosotros estudiaremos 1la divisién tradicionsl de la
justicia, esto es, la divisién aristotélico-tomista, que
divide a la justicia en: particular y general,

Eata divisidén se funda, como veremos més adelante,
segin se coneideren los actos humanos en relacién con lo
que corresponde a los particulares entre si o frente &
le sociedad, o en relacién con lo que exige la conserva-
cién de le unidad social y el bien comin.

Desde Aristdteles se distinguen en le justicia par-
ticular dos cleses, Para él, son: la justiciae distributi
ve y la justicia corrective,

La justicia distributive consiste en conferir & ca-

ds uno los cargos, honores y bienes en tanta medida como
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lo ameriten o mergzcan sus capacidades, En otras pala-
bras, establece una proporcién geométrica entre el méri-
to de las personas y los cargos, honores y bienes que re
ciben (a igual mérito, coses iguales; lo igusl ha de ser
tratedo igualmente y desigualmente lo desigual).

Comenta Bodenheimer:; "Deten darse cosas iguales a
los igueles y cosas desigusles a personas desiguales, mi
diendo & todas las personas con arreglo a su mérito. I8
igualdad logradas por la justicis distributiva es, asf,
una igualdad reletiva, propercionadas, no absoluta" (9).

As{ pues, la justicia distributiva se manifiesta
por el cuidado del legislador o de la autoridad en asig-
nar cargos, responsabilidades, honores, posiciones, bie-
nes y oportunidades en forma proporcionada a las aptitu-~
des y méritos de cadas individuo. Las personas diferentes
deben ser tratadas en forme diferente, en proporcién s
sus diferencias.

La justicia corrective o sinalagmética consiste en
enmendar los errores que se presentan en las relaciones
juridicas, tanto de indole civil como penal. En otras pa
labras; establece una proporeidn sritmética en las rela-
ciones mutuag de los hombres, considerandsc acciones y co
sas en su valor objetvivo, es decir, como iguales.

Bsta justicia correctiva se subdivide en dos espe~
cies:

a) Justicia conmutativa, que rige las relaciones vg
luntarigs o contractuales y, en general, las transaccio-
nes comercisles y actividades afines, exigienda que haya
ung igualdad entre lo que se da y lo que se recibe. En

este easo, le justicis es aplicade por los mismos contra
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tantes.

Como ejemplo de esta especie de justicia podemos ci
tar el contrato de compraventd. La justicia conmutativa
trata de prooorcionar una comnensacién adecuada a la par
te afectada por el incumplimiento del contrato.

b) Justicia judicial, que rige las relaciones invo-
luntarias que tienen su origen en el delito, exigiendo
que haya una paridad entre el dafio y la reparacidn, en-
tre el delito y la pena. En este caso, por existir con-
troversia, la justicia es aplicada vor el juez.

Como ejemplo de esta especie de Jjusticia podemos ci
tar ol delito de homicidio. La justicia judicial trata
de imponer el justo castigo a quien priva de la vida a
otra persona.

"En uno y otro caso, lo que ocurrié cuando se come-
ti6 la injusticia fue que se perturbd la ‘igualdad’ esta
blecida. Y la taree de la justicia correctiva es el res—
tablecimiento de dicha igualdad o, para usar una frase
moderna, del equilibrio® (10).

De tal modo, la justicia correctiva garantiza la es
fera legal de cada individuo contra la violacidén injusta
por parte de otro.

Por lo anteriormente dicho, vemos que la justicia
distributiva, lo mismo que la correctiva, estén sujetas
al problema de la igualdad, y s6lo pueden comorenderse
dentro de su estructura.

B) JUSTICIA GENERAL

Santo Tomds de Acuino intervretd a aristételes en
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el sentido de que éste insertd en le justicia particular
a la conmutativa y a la distributiva y, por su parte,
afiadid el concepto de justicia general, dando as{ lugar
& la cldsica divisidén tripartita de la justicia: conmuta
tiva, que rige las relaciones contractuales entre los in
dividuog; distributiva, que rige las relaciones de la 80
ciedad con los individuos, en cuanto que debe repartir
justamente los cargos y bienes piblicos; y general, que
rige las relaciones de los individuos con la comunidad,
en cuanto gue deben contribuir a las cargas comunes y
cumplir lo prescrito en las leyes.

Ahondando mési sobre la justicia general diremos que
ésta exige que todos y cada uno de los miembros de la co
munidad contribuyan e la existencia y el msntenimiento
del bien comin., La justicia general tiene por objeto el
bien comin que es lo suyo de la comunidad,

Debemos mencionar que la justicia general es llama-
da también por Santo Toméds justicia legal, porque es pro
pio de las leyes humanas determinar los actos debidos al
bien comin que la sociedad tiene derecho a exigir. Pero
algunog autores modernos la llaman justicia social,

Afirma Herrera PRigueroa: "Justicia socisl y justi-
cia legal son sindnimos en Santo Tomé&s. No creemos que
1o sean del todo en Aristdteles™ (11).

Se discute en la actualidad sobre si la justicia so
cial es una nueva esvecie de justicia, o si es una moda-
lidad de la justicia general,

Kleinhapol, Gendfa y Gémez Hoyos consideran que la
justicia sociael es una nueva especie, Para estos autores,

la justicia social tiene por objeto la reparticidn equi-
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tativa de la riqueza superflus,

Bstiman que en la relacién que rige la justicia so-
cial, el sujeto activo son los poseedores de la riqueza;
el sujeto pasivo son los indigentes; el objeto material
son las cosas superfluas; y el objeto formal son los de-
rechos de los indigentes.

A nuestro juicio, la justicia social es la misma
justicia genersl, puesto que se refiere & las Teluciones
de integracidén que se dan en la forma social de la comu—
nidad; y porque aspira al mantenimiento de una justa pro
porcién en la vida social de la comunidad.

Bn oste sentido coincidimos con el punto de vista
del maestro Preciado Hernéndez, quien sobre el tema expo
ne las siguientes consideraciones:

"Si bien es cierto que uno de los meles més graves
de nuestro tiempo se debe a la injusta distribucién de
la riqueza, 6sto no implica que para resolver los proble
mas que plantea, haya necesidad de buscar un nuevo crits
rio racional; sobre todo si se reconoce, como debe Teco-—
nocerse Jjuzgando de las cosas imparcialmente, que la si-
tuacién creada es resultado de la concepcién injusta,
que sobre la naturasleza y funcidn de la autoridad, pro-
clemé el liberalismo individualista y de la que se apro-
vechd, poniéndola en yprédctica, el capitalismo; por lo
que bastari restaurar el imperioc de las tres especies de
Justicia en la sociedad y con ellas el verdadero princi-
pio de autoridad, tanto en el orden nacional como en el
internacional, para que el mal de la injusta distribu-
cién de la riqueza desaparezca. Adem4s, no es exacto que

las tres esvecies cldsicas de justicia s§lo se refieran
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& relaciones de subordinacidn y coordinacidn; pues ya 6x
plicamos antes que la justicia general ordena toda la &g
tividad social al blen comin, regula es{ las relaciones
de integracidén del ser social, comprendisndo no sdélo los
actos de las personas individuales, sino tamblén la acti
vidad de las distintas formas de asociacién intermedis
entre el individuwo y la comunidad, sociedades interme—~
dias que son también partes -como los hombres agrupsados
en 8llas-, con relacidn sl todo comstituido por la socig
dad perfecta. Esto pone de manifiesto que lgs relaciones
entre las distintas sociedades intermedias, si éstas co~
rresponden s un mismo plano ~digamos, relaciones enire
familias, relaciones entre municiplos, relaciones entre
asociaciones profesionsles o de trabajo-, son esencial-—
mente relaciones de coordinacidn, relaciones entre par-
te3; como son relaclones de coordinacidn, asimismo, las
que existen entre los Rstados, a los que con toda razdén
Be les llama —~porque lo eon- los sujetos {algo asi como
las personas individueles) del orden internacional™(1l2).
De acuerdo con lo expuesto, podemos considerar que‘
la divisién tradicional (aristotélico-—tom.ista) de la jus
ticia comprende en sf todas las clases de justicia gue
se dan en la realidad, encuadréndose deniro de &stas to-~

das las relaciones jurfdicas que se puedon dar en la vi-
da social,
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1. BIEN COMUN
1.1 CONCEPTO DE BIEN COMUN

Pasemos ahora & estudiar, segdn nuestro punto de
vista, los fines fundsmentales del derecho: el bien co-
mén y la seguridaed jurfdica, y la relacién que tienen és
toé con la justicia que es el fin espec{fico y supremo
del derecho.

No debemos confundir un fin con otro, sin embargo,
hay que decir que no es posible hacer una distincién ta-
jante entre un fin y otro fin, ya que, como veremos més
adelante, €stos se encuentran Intimamente ligados entre
si.

Comenzaremos analizando el bien comdn, por lo cual
nos preguntamos: ;qué es ¢l bien comin? El maestro Pre-
ciado Herndndez nos responde diciendo que el bien comin
“"es una especie del bien en general, un criterio racio-
nal de la conducta que se refiere en primer término a la
sociedad como entidad °*relacional®', como 1la unidad de un
todo ordenado que responde a lo que podriamos llamar la
dimensidn social de la naturaleza humana, Se trata de
una nocidn compleja: como bien, casi se identifica con
el bien de le naturaleza humana; como comin, alude ante
Yodo 81 acervo acumulado de valores humanos, por una so~
ciedad determinada, objeto perpetuo de conquista y de
discusién, dada su aptitud o capacidad para ser distri-
buido, y coﬁdicién al mismo tiempo del desarrollo y per-
feccionaniento de los hombres; tembién significa lo co-

mn, que los individuos no poseen ese bien antes de su
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integracién en el organismo social y que no sélo aprove-
cha a todos sino que a la vez requiere el esfuerzo coor-
dinado de todos los miembros que integran la comunidad;
lo cual implica que no estd constituido por la suma de
los bienes individuales, sino que es un bien especifico
que comprende valores que no pueden ser realizados por
un solo individuoc, tales como el orden o estructura de
la propis actividad social, el derecho, la autoridad, el
régimen polftico, la unidad nacional de un pueblo, la
paz sociml™ (29).

As{ pues, el bien comin se logra cuando los miem—
bros de una sociedad disponen de los medios indispensa-
ples para la satisfaccidén de sus necesidades materiales
y espirituales, lo miemo que para el desarrollo y perfeg
cionamiento de sus aptitudes. El bien comin consiste en
1a creacién de las condiciones comunes, tanto de orden
material como de orden espiritual, que permitan la reali
zacidn del fin propio de cade uno de los individuos y de
los grupos sociales que integran el Estado.

Debemos hacer énfasis en que el bien comdin se refig
re a individuos asociedos y no a individuos aislados, El
hombre procura le sociedad con sus semejantes, buscando
su bien individual, el cuasl sdlo puede alcanzar a través
del bien colectivo; el hombre desea la sociedad y quiere
el bien colectivo de &sta, por ser el medio para alcan-
zar el bien comin individuslmente distribuible.

£l bien comin no entrafia sélo, como frecuentemente
se dice, la felicidad de la mayoria de los asocirdos, o
la prosperidad para el mayor ndmero posivble de 108 miem-

bros de la colectividad, sino que, por tratarse justemen
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te de un bien comdn, tiene gue serlo en ebsoluto para to
dos los integrantes de la comunidad. El bien comdn no de
be entenderse simplemente como la felicidad, la prosperi
dad o el poderfo polftico, econémico o militar de la co-
munidad o del Estado, con independencie del bien de las
personas que integran la colectividad.

También es importasnte destacar que el bien comin re
quiere para su realizscién del esfuerzo de cada uno de
108 miembros de la socieded; sin embargo, este esfuerzo
debe ser proporcionsl & la posibilidad o a la capacidad
de cada individuo, ya que todos los hombres no tienen la
misme inteligencia ni la misma fuerza fisica, ni tampoco
las mismas aptitudes.

Refiriéndose al bien comfn, Toral Moreno nos dice;
"Es comdn, porque todos los individuos que integran lea
sociedad, cada uno en la medida de sus posibilidades y
de acuerdo con sus aptitudes, deben contribuir a crearlo,
congervarlo y fomentarlo, y también, y preponderantemen—
te, porque debe redundar en beneficio de todos los ciuda
danos; de todos ellos, s8in excepcidn, aunque especialmen

te en beneficio de los més necesitados® (30).
1.2 BIEN COMUN Y JUSTICIA

Habfemos dicho en el inciso anterior que las perso-
nas estén obligadas a contribuir a la creacidn y conser-
vecién del bien comdn, porque ello redundard en su pro-
pio beneficio .

Ahore bien, para saber que grado de esfuerzo necesi

te aportar cade uno de los miembros de la colectividad,
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tenemos que eplicar un cierte criterio, este criterio de
be ser de tipo €tico y Unicamente encontramos en el pla~
no axioldgico un criterio racional que puede determinar
1o que el individuo debe aportar y lo que le debe correg
pondex para su perfeccionamiento individual y social, de
acuerdo con las exigencias ontoldgicas de su neturaleza;
ese criterio es "la justicis" gque se funda en los datos
constitutivos de la "dignidad personal™.

afirma Le Pur; "El mismo bien comin estd sometido a
la justicia. Bs ella la que quiere el bien comin, el de
todos ¥ no el de una clase determinada; el bien comén es
t4 pues sometido @ los valores morales,; principalmente a
la justicia, gue desde el punte de vists de la vida en
gociedrnd es el primero de los que he llamado 'sentidos
espiritueles®; ella es el gran sentido sccial™ (31).

As{ pues, la justicia constituye el criterio dtico
que armoniza las acciones de los hombres en orden al
bien comin, para que todos los individuos en sociedad
puedan realizar sus fines. La justicia es el criterio ra
cional conforme al cual se asignen & cada individuo las
cargas y beneficios que implica el bien comin, entendién
dose éste como el bienestar y progreso de todos los mieg
broa de la sociednd. '

De lo anterior, podemos deducir que la sociedad tie
ne derechos frente sl individuo, perc dichogs derechos de
ben estar ordenados a garantizar la existencls de un am-
biente social propicic para el desarrollo y perfecciona-~
miento del hombre. La sociedad no tiene el derecho de s8
crificer las prerrogativae fundamentales del individuo

invocande el bien comdn, pues &ste implica el respeto de
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los derechos y libertades esenciales del hombre.

Guando los gobernantes, invocando el principios "Tu
no eres nada, el pueblo es todo", creen estar facultados
para sacrificar el bienestar o la libertad del hombre,
l1a consecuencia finsgl es la tirania colectivista.

Nosotros estimemos gque el bien comin exige une rela
cién de equilibrio entre el interes general y los inters
ses individuales, aun cuando aquel bien representa un va
lor supraordinado al bienestar de los individuos. La jus
ticia se encarga de establecer dicho equilibrio.

De tel modo, la justicia y el bien comin no existen
ni pueden concebirse asisladamente, sino en fIntima rela-
cién. La relaecidn entre ellos es de complementacidén e in
terpensetracidén,

Finalmente, diremos que las leyes emanadas de los
gobernantes deben ser justas, y para serlo, se requiere
que se encaminen a la consecusidn y conservacién del
bien comidn, cuya realizascién, en la actualidad, parecs
cada vez mds dificil de lograr.

"En un munde cuyos destinos dependen en gran parte
de las relaciones de poder y no de propfsitos de Justi-
cia; en que las grandes potencias juzgan que su fuerza
las autoriza a intervenir en los asuntos de los pafses
debiles o a apoyar dictaduras que a cambic do izl epoeyo
velen por los intereses aconémicos de esas potencims; en
una época en que hay todavia discriminaciones, analfabe-
tismo, pobreza y hambre, el bien comiin resulte, tanto en
orden intermo de muchos paises, como en el internacionsl,

un suefioc o una quimeras" (32).
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2. SEGURIDAD JURIDICA
2.1 CONCEPTO DB SEGURIDAD JURIDICA

En uns sociedad debe haber relaciones seguras entre
los integrantes de la misma, Cada individuo y grupo so-
cial necesita de la seguridad pars desarrollarse y per-
feccionarse, 1o mismo que para cumplir el fin que le co-
rresponde,

Esto nos lleva a hacernos la siguiente pregunta:
saué es la seguridad juridica? Delos nos contesta dicien
do que le seguridad juridica "es la garantfa dada al in~
dividuo de que Bu persona, sus bienes y sus derechos no
serdn objeto de mtaques violentos o que, si éstos llegan
a producirse, le serén asegurados por la sociedad, pro-
teccién y reparacidn., En otros té€rmincs, estd en ameguri-
dad aquel (individuo en el Estado, Estado en la comuni-
dad internacional) que tiene la garantis de que su situs
cidn no serd modificada sino por procedimientos societa-
rios ¥y por consecuencia regulares; -conformes s la regu-
le~, legitimos —conformes a la lex~" (33},

As{ pues, la segurided jurfdica se logra cuando el
individuo tiene la garantia de que la situacién de que
goza no serd modificada o slterada por la violencia, ni
por la accién contraria a las normas y principios esta-
blecidos en el derecho o en la ley que rige la vida so-
cial. La seguridad juridica consiste en la creacidn de
las condiciones sociales que garanticen sl hombre una 51
tuacidn o estado de tranquilidad en el medio donde vive.

Fensamos que el hombre tiene el derecho de ser pro-
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tegido, tento de las interferencias perturbadoras de los
particulares como de los abusos del Estado o de cualquig
ra de sus érganos. Cuando alguien interviene indebidamen
te en le esfera jurfdica y personal de otro, esté provo-
cando el desorden, violando el derecho que tiene todo su
jeto = vivir en paz, sin slteraciones defiosas; y en este
caso, la sociedad debe garantizarle reparacién conforme
a derecho.

La seguridad jurf{dica implica un orden, o sea la de
limitacién de las esferas de actividad de cada uno de
los miembros de la sociedad, para evitar interferencias
entre ellos, coordinar su accidn, unificar el esfuerzo
colectivo y asegurar al individuo una situacidn jurfdica.
La segurided juridica implica un orden jurfdico que ga-
rantice al individuo, a través de los tribunales, los
procedimientos judiciales, la fuerza piblica y, en gene-
rel, de las autoridades, el goce pleno de sus derechos,
as{ como el respeto de dichos derechos, tanto por parti-
culsres como por gobernantes.

De tal modo, la seguridad jurfdica tiene como carac
ter{stica esencial ser una nocidén societaris, esto es,
la seguridad jurfdica estd ligada a un hecho de organiza
cidn social.

Por otra parte, no debemos confundir la seguridad
jurfdice con la certeza juridica. Ambas son dos nociones
con un contenido y significado diferentes,

La certeza jurfdica es el conocimiento que tienen
las perscnas respecto de aquello que pueden hscer, exi-
gir, o que estén obligadas a evitar o no impedir. En

otras palabras, es el conocimiento que tienen las perso-
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nas de los derechos y obligaciones que les garantiza o
impone el derecho positivo,

Podemos decir que la seguridad jurfdicea es objetiva,
pues se refiere a las condiciones sociales que garanti.
zan la situecidn personal de cada uno de los miembros de
1a comunidead; mientras que la certeza jurfdica es subje-
tiva, ya que se refiere al conocimiento que tienen las
personas del derecho positivo.

Ahora bien, tenemos que reconocer que la certeza ju
ridica tembién contribuye al establecimiento de la segu-
ridad juridice en una sociedad, “La persona juridicas, co
nocedora de sus obligaciones y derechos, actda en socie-
dad perfectamente segura de cuéles hebrén de ser las con’
secuencias que se derivan de sus acciones; sabe a qué
atenerse en sus relaclones sociales y puede por tanto,

mirar hacia el futuro con plena confianga® (34).
2.2 SBGURIDAD JURIDICA Y JUSTICIA

Ya vimos que la seguridad jurfdica es aguella situa
cién que crea el derscho en favor del hombre, protegien—
do su persona, sus bienes y sus derechos contra cual-
quier ataque violento de los demds o asegurando la Trepa-
racidn de los daflos sufridos en caso dc que llegara a
producirse dicho ataque, y garantizando, ademds, que su
situacién jurfdica no serd modificada sino por procedi-
mientos legales.

Ahorae bien, el hombre ha buscado siempre la seguri-
dad juridicaﬁ de ahf que cuando el juzgador interpreta ¥y

aplice de manera eguivoca un precepte jurfdico, siguen
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inmediatamente las protestas de sus destinatarioes, y se
advierte prontamente una falta de garantis jurfdica que
hace inseguro el medio en que se vive, creando, asf{, la
desconfianza y el descontento de los miembros de la comu
nidad.

Por esc afirmamos que para que haya seguridad jurf-
dica en uns sociedad, no basta que exista un orden juri-
dico, se necesita también que dicho orden juridieo esté
fundade en la justicia; en caso contrario tendriamos que
1lamar seguridad jurfdica a ls producids por los regfime~
nes tirdnicos y totalitarios.

S610 podemos habler de seguridad juridica cuando el
derecho positivo lleva en su contenido el valer justicia,
Las normas jurfdicas cuanto mayor contenido de justicia
tienen, mayor seréd la seguridad jurfdica que proporcio-
nen a sus destinaterios.

*a11{ donde la injusticia del derecho positivo alcan
ce tales proporciones que la seguridad juridica garanti-
zada por el derecho positivo no represente ya nada en
comparaecidn con aquel grado de injusticia, no cabe duda
que el derecho positivo 1n3ueto deberd ceder el paso &
1a justicie™ (35).

4s{ pues, la seguridad jurfdica auténtica sdlo pue-~
de florecer s través de un derecho positivo justo., Un de
recho positivo injusto jamfs producird verdadera seguri-
dad jurfdica, ya que éata desaparece al aplicarse normas
injustas que indudablemente crean la inseguridad y la in
tranquilidad entre los miembros de la sociedad.

De tal modo, la justicia y lm seguridad jurfdica es
tén {ntimsmente vinculadas, pueste que la primera impli-~
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ca la velidez y la vigencia de la segundas. DLa justicia y
la seguridad jurfdica no pueden existir la una al margen
de la otra.

En este sentido, la justicia es el valor condicio-
nante de la segurided jurfdica; ls seguridaed jurfdica es
un vélor inherente a la justicis., La realizacidén de la
justicia lleva consigo necessriamente la produccidén de
seguridad juridica.

Por otro lado, debemos advertir del peligro que se
corre cuando en una sociedad no hay justicia ni seguri-
dad jurfdica, o cuando éstas sflo existen parcialmente.
Un orden jurfdico que viola la justicia y la seguridad
jurfdica, atenta directamente contra le naturaleza y dig
nidad humanas, pone en peligro o impide la realizacidn
de las prerrogativas esenciasles del hombre; y en estas
condiciones pno serd posible que cumple plenamente su des
tino material y espiritual,

Creemos que un sistems jurfdico que no respets la
naturaleza y dignided del hombre, ﬁo 88lo no engendra
Justicia ni seguridad jurfdica, sino que a la postre con
duce 8l cmos y a la revolucién, puesto que el hombre se
ve obligado a luchar por gu derecho, que es tanto como
luchar por unae justicis asegurada.

Expresa Gdémez Robledo: "A la constante y firme vo-
luntad de dar a cads uno lo suyo, debe corresponder, en
lo externo, un orden de cosas qué permite a cada cual te
ner la certidumbre de no le serd escamoteado lo suyo, de

no se le dard de manera aleatoris o fortuita™ (36).
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3, LA JUSTICIA, PFIN ESPECIFICO Y SUPREMO DEL DERECHO

El derecho, como sabemos, es un conjunto de normas
jurfdicas que regula ls conducta social de los hombres;
pero 1ls actividad humana, para que merezca el calificati
vo de conducta, debe ester determinade por fines o critg
rios racionales,

De tal modo carece de sentido hablar de un derecho
que no esté fundado o que no participe en mayor o en me-
nor grado de los valores esenciales, necesarios, de la
vide socisl, E1 derecho no sélo debe participar del or-
den normativo, sino también del orden &ético o moral.

No debemos olvidar que el fin es el principio deter
minante de la accidn y que, por lo tanto, la estructura
del scto humeno es teleoldgica; el hombre cuando actda
se mueve, conscientemente, con miras e alcanzar ciertos
objetivos, Bn consecuencia, la conducte humana esté some
tida a8 1ms leyes del causalismo finalista.

Comenta Gonzélez Diamz: "“Hay pues un fin, un bien,
una perfeccidn esenciel al cual todos los seres tienden
mediate o inmediatamente, ya individualmente, ya comin-
mente” (37).

Asf pues, el derecho debe coordiner las posibles ac
ciones de los hombres con el propésito de lograr su paci
fica convivencia, no puede ser indiferente a los valores
fundamentales que rigen dicha convivencia: la justicisa,
el bien comin y la seguridad juridica.

Ahors bien, nos preguntamos: ;cudl es el fin especé
fico y supremo del derecho? La mayorfa de los tratadis.

tas, al referirse & los fines fundamentales de la vida



63

sociel, convienen en aceptar las nociones de justicia,
bien comn y seguridad jurfdica; sin embargo, cuando se
trata de determinar el fin especifico del orden jurfdico
las opiniones difieren aceica de los tres valores de lo
social a que hemos hecho mencién.

Hay =slgunos autores que optan por el bien comin,
otros se inclinan por la seguridad juridica; empero, la
postura mds aceptable es la que otorga a la justicia el
carécter de fin especifico del orden jurfdico.

Para nosotros, la justicia es el fin especifico del
derecho, y fundamos nuestra opiniédn en las siguientes
consideraciones;

En primer lugar, el bien comin, aifin siendo fin del
derecho, no es su fin propic o especffico, pues es un
concepto de mayor extensién que comprende cosas que es-
trictamente no caen en el Ambito de lo juridico, tales
como el lenguaje, la escritura, la cultura etc, El bien
comin es, en realidad, el fin propic de le sociedad y,
por lo mismo, es tembién fin del derecho, ya que éste es
forma de lo social, elemento de la sociedad, y el bien
del todo e&s al mismo tiempo el bien de cada una de sus
partes,

En segundo lugar, la seguridad juridica no es un
concepto auténomo, puesto que implica, como dato o ele-
mento esencial, su referencia a la justicia, es decir,
para que haya verdadera seguridad jurfdica en una socie-
dad, no beste que exista un orden juridico, se requiere,
ademfis, que dicho orden jur{dico sea justo. Es por ello
que se discute en la actualidad sotre si la seguridad Ju

ri{dica es realmente un fin del derecho, o 8i es el resul
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tado del funcionamiento de un derecho justo.

Y, finalmente, en tercer lugar, la justicia reune
todos los requisitos para ser considerada como fin espe-
cf{fico del derecho, tento por su objeto como por su natu
raleza. Por lo que se refiere s su objeto la justicia,
lo mismo que el derecho, ordena a los hombres en sus re—
laciones con los demds; y por lo que atafie a su naturale
za la justicia, &l igual que el derecho, tiene un carfc-
ter un tanto formal, ya que se refiere a relaciones en-—
tre personas que en 8i son objetos inmateriales, aungue
'estén fundados en datos reales.

Naturalmente, tenemos que designar a la justicia co
mo fin espec{fico del orden jurfdico, puesto que es un
valor cuyo objeto y naturaleza tienen més semejanza o
afinidad con el derecho. Y si a esto agregamos que la
justicia es el criterio rector del bien comfin y el valor
condicionante de la seguridad jurfdicsa, tenemos que admi
“tir que la justicia es también el fin supremo del dere-
cho.

Debemos aclarar, sin embargo, que al afirmar que la
justicia es el fin especifico y supremo del derecho, no
por ello se excluyen como fines del orden jurfdico al
bien comin y a la seguridad juridica. Las tres nociones
se encuentran estrechamente vinculedszs,

"No es posible, en consecuencis, formular un sistema
de normas que constituya un orden ético que merezca este
nombre, s8i se desconoce el criteric de la justicia y los
principios que implica..." (38),

Por lo anterjiormente dicho, vemas que el derecho

pertenece al reino de la teleologfa o finalidad, o sea,
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cada precepto e institucidn jurfdica persigue un fin de-
téminado, el cual, a su.vez, puede servir de medio para
lograr otro fin, y as{ sucesivemente; y que la justicia
es el fin espec{fico y supremo del derecho.

El negar al orden jur{dico su finalidad equivaldria
a destruir los fundamentos del derecho positivb, convir-
tiéndolo en un mero fendmeno de fuerza, Las normas jurf{-
dicas no pueden obligaer sino en cuanto se reconoce que

el derecho positivo es algo justificado.
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1. LA JUSTICIA EN EL ORDEN NACIONAL
1.1 EL DBRECHO JUSTO

En los capitulos anteriores hemos analizado los an-
tecedentes histdricos de la justicia, su estructura y su
relacidn con otros fines del derecho., A continuacidn ex-
pondremos algunas ideas que, a nuestro juicio, pueden
contribuir a la creacién de un derecho més justo, tanto
en el orden nacional como en el intermacional.

Desde los orfigenes del derecho se ha reconocido la
estrecha relacién que tiene el orden jurfdico con la jus
ticia. Asf{ se ha dicho que la palebra derecho (ius) deri
va de la palabra justicia (iustitia) y se ha definido la
justicia como la voluntad constante y perpetues de dar a
cada uno su derecho, lo cugl constituye un lazo indes-
tructible entre estos dos conceptos jurfdicos.

En todas las épocas y en todos los lugares encontra
mos que le mayorfa de los juristas ha afirmado que el dE
recho tiene como fin supremo y como Ultime meta realizar
la justicia; gque el derecho debe tender s la realizacién
de la jucticia, pues en ella tienen su fundamento Lodas
las instituciones jurfdicas.

Por eso, los grandes lezisladores del mundo han que
rido crear un sist‘ema jurfdico que satisfaga las exigen—
cias de justicia del pueblo, ya sean de orden social, PO
l{tico o econdmico. En otras palabras, han vretendido
crear un derecho justo que es el viejo snhelo del hombre,

Ahora bien, ;qué es derecho justo? El gran jurista

Brunner responde a nuestra vrepunta diciendos "“Justo es
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aquel derecho que procura vigencia a los derechos del
hombre establecidos por la Creacidn, y a las pretensio-
nes de la comunidad ordenadas también por la Creacién"
(39).

Cousideramos que la definicidn de Brunner es acerta
da; empero, para la elaboracidén de un orden jurfdico que
sea justo, debemos tomar en cuenta el momento histdrico
en que se vive, puesto que no hay un derecho natural jus
to, vdlido universalmente y para todos los tiempos.

Todo orden juridico tiene algo de justicia pero a
medida que el tiempo corre entra en conflicto con las
nuevas exigencias, y por lo mismo se debe actualizar ese
orden jurfdico, que permanece estidtico, inalterable, El
dereche para ser justo necesita evolucionar frente a los
avances reales y constantes de la vida.

De lo anterior, podemos deducir que la justicia del
derecho estd condicionada por dos factores: 1. Los prin-
cipios iusnaturalistas establecidos por la Creacidn; y
2. La situacidn histdrica en que vive el hombre. Por con
siguiente, el "derecho justo" es el precepto'del orden
de la Creacidén, adaptado a la realidad histérica concre-
ta.

Por otra parte, es importante destacar las lagunas
del sistema jurfdico. Si queremos tener un derecho que
realmente merezca el calificativo de justo, debemos to-
mar en cuenta las lagunas que presenta el orden jurfdico,
pues el derecho no sélo puede resultar injusto por lo
que establece, sino también por lo que no establece,

El derecho diffcilmente llega a contener todas las

normas necesarias para la regulacién de la vida socisl,
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ya sea por sus mismas ceracteristicas {generalidad y abs
traccidn), o por la imprevisidn del legislador. En conse
cuencia, las lagunas o vacios deberdén ser subsanados por
el juez, para evitar que la aplicacidéu del derecho desem
boque en la injusticia,

Con esto no queda dicho que &l derecho deba ordenar
toda la vidd del hombre, Creemos que el orden juridico
no debe regular aquello que no le incumbe normar, puesto
que el derecho justo debe respetar la Ydignidad de la
persona humana,

Por Yltimo, tenemos la conviceidn de que el derecho
es para cl hombre un preciadisimoc patrimonio, ya que es
el refugio contra la arbitrariedad y el desorden, y 1la
base de la conservacidn de la sociedad. Pero el orden Ju
rfdico debe ser respetado por todos, es decir, debe te-
ner el reconocimiento de que ha sido establecido correc-

temente, de que es un derecho justo,

1.2 LA EQUIDAD

Ya dejamos establecido que la justicia es el princi
pal valor del derecho, es decir, su principel contenido
y orientacidn; que el dereccho lleva en sf{ el postulado
de justicia que es el que hace valiosa a la norma juridi
ca y le da la nota de permanencie y acatamiento seguro
de sus destinatarios,

De tal.modo, le justiciae es como una especie de pa~
trén o molde al gue deben ajustarse todas las nommas ju~
ridicas, Claro que en muchas ocasiones ¥ por diversas

circunstenciss no podré cumplirse con este postulado
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menudo en el mundo del deber ser,

Por eso estimemos conveniente estudiar, aunque sélo
sea brevemente, la nocién de la equidad, pues ésta cons-
trifie a aplicar les leyes de acuerdo a las peculiarida-
des propias de cada caso y conforme con los principios
de justicim, pera que los fines del derecho tengan una
completa y eficaz realizacién.

Confirma nuestra idea el maestro Preciado Herndndez
8l definir 1a equidad como "el criterio racional que exi
ge una aplicecidén prudente de las normas Jjurfdicas al cg
so concreto, tomando en cuenta todas las circunstancias
particulares del mismo, con miras a asegurar que el es_i
ritu del derecho, sus fines esenciales y sus principios
supremos, prevalezcan sobre las exigencias de la técnice
jurfdica® {40).

Las leyes, como sabemos, son mandatos de carfcter
general; no pueden prever todos los cascs, ni tempoco re
gularlos considerendo las wdltiples caracterfsticas y as
pectos que presentan en la realidasd, El legislador al
crear la norma jurfdica no puede tener en mente la diver
sided de situaciones particulares que la cotidians exis-
tencia presents, gino que sélo toma en cuenta aquello
que sucede més cominmente,

Hay, por lo tanto, determinados casos que no encua-
dran con exactitud en lo prescrito por 1la ley, y si ésta
se aplicara con todo rigor a esos casos darfs lugar a in
justicias. Aquf es donde interviene la equidad obligando
al juez a amoldar adecusdamente la norwa jurfdica a las

peculiaridades propias del caso concreto.
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Cuando el juzgador se encuentra en presencia de un
caso determinado tiene que considerar por sobre todas
lag cosasg sus caracterf{sticas individuales y especificas,
para estar en posibilidad de dar una solucidén proporcio-
nal a la propia naturaleza del caso & juzgar. Cuendo el
juez se percata de que un precepto jurfdico no se acomo-
da & 1las circunstancies especisles del caso concreto, de
be recurrir en ese momento a la equidad moderando el ri-
gorismo de la ley y, ademds, debe atender a lo que el le
gislador quiso decir en la norma juridica que pdr ser ge
neral no pucde preverlo.

Pensamos que en los casos no previstos es perjudi-
cial aplicar la ley tel y como esté escrita; el juez de-
be sacrificar la letra de la ley en aras de su espiritu,
ya que el mismo legislador lo harfa si pudiera resolver
el asunto de que se trata. Fn este sentido, la equidad
es el instrumento jurfdico que permite sl juzgador atem-
perar el texto de la ley, aminorando su rigor en ague-
1lo8 casos en que la aplicacidn estricta de las normas
representa un obstdculo para la realizacidn de la justi-
cia,

Como podemos ver la equidad constrifie a1l juez a in-
terpretar correctemente la nomma jurfdica, Sélo compren-
dicndo el sentido de la norma y el sentido de los hechos,
se puede realizar una juste aplicacién de la ley y hacer
que el derecho cumpla con sus fines en la sociedad.

En nuestra opinidn, la equidad es un valor juridico,
un valor que orienta sl derecho y que lo hace flexible
en su aplicacidn & los casos particulares que por razo-

nes circunstanciales siempre son cambiantes y no pueden
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La justicia y la equidad son dos velores complemen-
tarios del derecho. La equidad a través de su aplicacién
al caso concreto, mentiene la pureza de la justicia, o
sea que mediante le equidad se mantienen firmes y vigen-

tes los postulados del derecho justo.

2. LA JUSTICIA EN EL ORDEN INTERNACIONAL
2.1 EL DERECHO INTERNACIONAL JUSTO

La comunidad internacional se integra con los Este-
dos que forman la Organizacidn de las Naciones Unidas
{ONU). Les Naciones Unidas la integran Estados soberanos,
es decir, entidades provistes de personalidad jurfdica
internacional, la cual se manifieste en las miltiples re
laciones que tienen los Estados entre si.

BEsto nos lleva a afirmar que no sélo es necesario e
indispensable un orden jur{dico nacional, sino también
un orden jurfidico internacional. Aquf{ es donde intervie-
ne el derecho internacional para regular las relaciones
que los Estados establecen en el desarrollo de su polfti
ca exterior.

Tenemos que reconocer que el derecho internacional
es vital en un mundo tan complejo y problem&tico como el
nuestro; empero, no es suficiente que exista un orden ju
rfdico, se requiere, sdemés, que dicho orden jurfdico
sea respetado por todos los Estados mieabros de la comu-

nidad mundial. En otras palabras, el derescho internac{o;
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nal debe ser justo.

Ahora bien, nos hacemos la siguiente pregunta: zqué
es.derecho internacional justo? Lea mayor{a de los auto-
res, 8l referirse a este cueetidn, coinciden en sefiglar
como justo a2 aquel derecho internacional que da a cada
pueblo lo suyo, esto es, sus derechos de livertad y sus
deberes para la comunidad mundial.

Nosotros estamos de acuerdo en que el derecho inter
nacional debe dar a cada pueblo aguello que jurfdicamen—
te le corresponde; sin embargo, si queremos tener un or-
dén juridico internacional que realmente sea justo, debge
mos tomar en cuenta otros aspecios, como la situacidn
econdmica y los derechos humanos,

Sobre 1a situacidn econdmica podemos decir que las
grandes potencias ejercen un monopolio econdmico, el
cugl consideran como slgo que les pertenece y que no 6s—
tén dispuestes @ dar a otros pueblos participacidn en
aquello que es suyo, sdlo por virtud de su prepotencia,

Los pafses industriglizados explotan la miseria de
los pafses subdesarrollados pars subordinarlos a polfti-
cas egoistas y peligrosas, que no sélo no resuelven sus
problemés sino que los encadenan hasta hacerlos perder
su libertad y su dipnidad.

No podemos hablar de un derecho internacional justo,
mientras exista el imperielismo econdémico de las grandes
potencias, El derecho internacional debe regular més Jus
tamente la economfa mundial, estableciendo nuevas formas
juridicas qﬁe no otorgen tantas ventajas econdmices a
los pafges industrializados, ya que la rigueza de unos

es injusta, cuando hace necesaria la pobreza de otros.
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Respecto a los derechos humanocs diremos que el hon-
bre ha buscado siempre una convivencia justa y digna, ¥
na luchedo constantemente para asegursr los més nobles
atributos de su personalidad, como el derecho a la vids,
a2 la libertad y a la seguridad de su persona.

La Declaracién Universal de los Derechos del Hombre,
en el Considerando 3o dice que "es esencial que los dere
chos del hombre sean protegidos por un régimen de Dere-
cho, a fin de que el hombre no se vea compelido el supre
mo recurso de la rebelidén contra la tiranfas y la opre-
sién" (41).

Resulte claro que hay un franco reconocimiento de
los derechos fundamentales del hombre, y una tendencia a
1le universalizacion y gerant{a de los mismos., Pero son
pocos los Estados en los que se realiza plenamente el
ejercicio de los derechos humanos.

S6lo podemos hablar de un derecho internacional Jus
to cuando en todos y en cada uno de los Estados no se me
nosprecia al hombre por el color de su piel, lenguaje,
sexo, religidén, ideas polfticas o por su condicidn econd
mica. Neger los derechos humanos equivale a negar la ci-
vilizacidn y la suprema calidad de la especie a le cual

pertenecemos.
2.2 LA PAZ YUNDIAL Y LA JUSTICIA

Hemos dicho en renglounes anteriores que la comuni-
dad mundial se integra con Estados independientes y sobe
ranos, & los cuales el orden juridico internacional les

ha reconocido su derecho a 1la autodeterminacidén, o sea,
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su derecho de darse a sf miemos la forma de gobiermno que
consideren correcta.

Ahora bien, el principio del derecho de autodetermi
nacién necesita limitaciones, El derecho de los Estados
a autoconfigurarse libremente como ellos quieran no debe
ser ilimitado, sino que debe estar condicionado a que
con ello no perjudiquen la seguridad de otros Estados.

Por esc sostenemos que es imprescindible que el de-
recho internacional 1imité la soberanfa nacional. Vivi-
mos en un mundo en el gque existe una reciproca vincula-
cidn de los destinos de los pueblos, que hace imposible
una soberanfa nacional ilimitada.

De tal modo no debe concederse a los Estados el 1li-
bre derecho de determinar toda la medida de su ermamento,
pues todo Estado organizaedo en un sentido militarista re
presenta un peligro vpara sus vecinos y, consiguientemen-—
te, para la paz mundigl, No todas las naciones tienen
una polftica pacifista que garantice la seguridad de las
deméds naciones.

La historia nos ha ensefiado que los paises podero-
sos propenden més fdcilmente que los pafises débiles a la
polftica mgresiva y a la accién bélica, debido prineipal
mente a su ambicidn de poder. Los pafses poderosos arre—
baten para sf{ 1s mayor parte de los bienes del planets,
y dejan a los deméds pueblos sflo aguello que no les pare
ce necesario para su propio interés.

En el campo de las relaciones internacionales encon
tramos que fige el principio del poder de las grandes po
tencias. Claro que este principioc es aplicado con pruden

cia, ya que las grandes potencias toman en consideracién
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el hecho de que puede estaller una guerra, Cuyos resultg
dos son impredecibles.

Ya no podemos hablar de la guerra en la forma en
que lo haciemos antes, puesto que lo que hoy llamamos
guerra no es lo mismo que era en otros tiempos. En la ag
tualidad, la guerra ha adquirido tel forma que poune en
peligro la cultura que el hombre ha creado durante miles
de afios.

pDesde la industrializacidén de la guerra, esté cons—
¢ituye una amenaza para la humanidad, La tecnologfa mo-~
derna ha creado armas nucleares con tal fuerza destructo
ra, que una guerra nuclear significa el aniquilamiento
de toda la vida en la tierra.

"No queremos pensar, ni por un momento, en los resul
tados de un enfrentamientoc entre naciones gque poseen ar-
mas nucleares, Bs suficiente recordar el atentado a la
civilizacién que se consumé en poblaciones inocentes co-
mo Hiroshima y Nagasaki., Esto no debe repetirse porque
con ello la hunanidad se rebaja en un retorno més despis
dado, que el que hublera podido existir en la época de
las cavernas™ (42).

De acuerdo con lo expuesto, podemos considerar que
la amenaza de una guerra niiclear ha hecho necesario y ur
gente un nuevo derecho intermacionsl, un derecho interng
cional justo que sea el fundamento de una paz mundiel du
radera. El horror hoy existente ante la guerra nuclear,
debe ser encauzado para lograr un mundo en el que haya
una justa y pacifica convivencia entre todas las nacio-

nes.

Podriamos esperar mucho para el establecimiento de
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la paz mundial, 8i todas las naciones, sobre todo las

grandes potencias, renuncian a su politica egoista de po
der y reconocen los justos derechos de los demfs pueblos.
La paz, que todos queremos, es posible sélo sobre la ba-

se de la justicia; dYnicamente la justicia crea la pag.
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CONCLUSIONLS

De todo lo anter dicho, podemos concluir que la jus
ticim es el valor &tico que nos constrifie & der a cades
uno aquello que segdn sus exigenciame ontolégicas, le per
tenece pare su subsistencis y perfeccionamiente. En
otree palebras, le justicia es el criterio 6tico ague nos
exige dar e csde uno lo suyo ontolégico.

Anora bien, entendemos como lo suyo ontolégico de
cada persona humans.squello que le corresponde por dere-
cho natural, esto es, su cuerpo, su espfritu ¥y todas suc
aptitudes y fecultades; y también son suyos los actos
que reeliga consciente y libremente.

Le tzl modo no e nos deben atribuir =ctos gue no
hemor realizedo, que no son nuestros sino de otros; dni-
camente debemos responder de nuestroe propios actos. £
eada individuo se le deben imputar los sctos que realigre
¥ se le debe responsabilizar de las consecucncias de los
mismos, sunque impliquen beneficio o perjuicio para su
autor,

Como podemos ver los principios de imputscidn y de
ressonsabilidad deriven de 12 justicisn gue nblige a doar
e cade uno lo suyo. Por lo tarnito, un orden jurfdico que
-reelente merezce este colificrtive, debe reconocer el
velor o criterio de 1m» justiciz y los principions que im-
plica,

Es importante destecsr en le justicia su elemento
de igualded. Hemos expressdo que la justiciz consiste en
dzr a cecéa uno lo suyo, y es precisamnente en ello donde

hallenoe su nots de igueldsd, pues le Justicie 8l der =
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cady quien lo yue le pefcenece, reconoce gue todor lor
honvres son isuales,.

Debemos aclarsr, sin eabargo, que la igunlded que
nroclnﬂé la justicie no debe ser entendida como irualded
sbsolutr, sino como igualdad provorcionel. Asf, 1F justi
cis drbe der 8 cads uno lo suyo en vwroporcién a sug uféri
tos, es decir, debe otorsar derechos e imnoner obligncig
nes ae acuerdo A los méritos de cada persone,

A nuestro juicio, serfa injusto que todos los indi-
viduoes recibieran lo mismo, y8 que no todos tienen lor
misnos méritos. Los cesos iguales deben ser iguaslmente
tratados v los casos desigsuales deben scr desizualmentce
trztados; la igusldad ¥ la desisuzldnd en el trato debe
supbordinarse, ademfs, szl criterio de lp "dipnided de 1f
persons humana®,

.n cuanto « le aivisidn de 1ls justicir distinruinoc
dos clases: la particuler y la general, Le justicis ner-
ticular, gque se subdivide en distributive y conmuiativa,
rezuls 1los derechos de los perticulsres; y 1ls justicin
gencral, lleaoda te2vbién lepel, resuls los derechos 6c
1n soc;edcd.

Algunos nfutores opinan gue existe una nuevs esnecie
de jusiicis, diferente £ las que ve hemos mencionrdo,
esa esnecie, sezin ellos, es la justicis socisl, Conside
ran que 1ls justicia socigl tiene por objeto la revarti-
cién equitatives Ge le rioguezas suverflun,

. En nuestra oninidn, la justicis socisl es le misae
Justicis renerel, puesto que esspire el establecimiento
de une juste proporcidn en la vide socirl de le comuni-

ded; la justicin social er sindnimo de l2 justicis gFene—~
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rel. Acentamos £flo como vAlide le divisidn trrdicionnl
(aristotélica-tomista) de la justicia, que coaprende en
s{ todas las clases de justicis que se pueden der en le
rezidad.

Por otra verte, encontramos que le justicie tienc
una estreche relacién con otros fines del derecho, coTo
¢l bicn comdn y le sesuridnd jurfdice; de #if gue no no-
denos hacer ung distincidn tajente entre un fin ¥ otro
fin,

Sobre le relacién que existe entre la justicie y el
bien comin podemos decir que 1s jusiicie es el criteric
ético que araocnize las acciones de los hombres en orxrden
al bien conén, vare que todos los individuos en sociedsd
vuesan desarrollerse y perfeccionsrse, Les Jjurticir er el
criterio racional que asignae & cada individuo las eargas
y beneficios que imnlice el bien comfn, entencifndose &¢
te como €l bienestar y progreso de todos ios mlienbros de
la sociedad.

Respecto s la relacidn que existe entre le¢ justicie
y le segurided juridice diremos que 1r justicir es el v
lor gue da validez y vigencia B ls sepuri@ad jurfdics,
La justicie es el valor que hace posible uns verdsdera
séga:‘idszd jurfdica, entendiéndose €sts como la siturcidn
que crea el dereche en fevor del hombre, orotegiendo su
persona, sue bienes y sus derechos contre cualguier Atf-
gue violento de los dends, y garsntiscnds que su situne
cidn jurfdica no serf mocificede £inn por procedinientoc
legalec,

Esto nos lleva e afirmar gue lz justiciz es el fin

suoreno del derecho,, puec constituye el criterio rector
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del bien comén y el velor condicionente de lo segguridcd
jurfdice. Asimisao, la justicie es el fin especf{fico del
derecho, porque tiene el mismo objeto que éste, o ses,
ordcnar & los nombres en sus relaciones con los deunfis.
Por fltimo, tenemos la conviceidn de que ¢l derecho
debe realizar siempre la justicim; de gque el orden juri-
dico debe satisfacer las exigencias de justiciz del pue—
blo, Creemos gque es posible erear un derecho més jJusto,
tanto en el orden nacional como en €l internacionel.
Pensamos qQue-en ¢l orden ;acional, el derecho puede
scr mids justo si el legislador toma en cuente le situs—
cién nistdrics en que vive el hoﬁbre, actualizendo el de

recnos pars hacer frente & los avences regles v constar—

tes de 1s vide; ¥ &1 el juezm tore en cuenis lccz lrocune:
del sistemas jurfdico, aplicando la ley con cquidad.
Considerrmos que en el orden internacionnl, ¢l ders
cho puede ser méc justo si 1la cowunided mundisl tome en
cuentn la situecidn econdmica de los peafses subdesarro-
llados, estableciendo nuevas foraesc jurfdicas que no
otorgen tantacr ventmjes econémices & los pefzes indus—
trializados; y si todos los Estedos mieabroc de la comu-—
nidad mundial tomar: en cuenta los derechos huznanos, vIro-—
tegiendo los més nobles etributos del hbmbre, como el dg
reeho © 1le vide, 8 la libertad y & 1le seguridael de su
persone, Y claro que un derecho internscional justo trae

r& como consecuencie une paz mundiel duredern,
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