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INTRODUCCI1ON

Desde 1la antigﬁedad. la prueba confesional ha tenido por
objeto el consagrar un principio actualmente muy desvirtuado~
y que es el de conservar la dignidad y la honestidad humana,-
ya que a través de é&sta pruebe, se ha buscado en el transcur-
so de los siglos que e! hombre se conduzca con verdad en to--
dos sus actos, es decir, que cuando se nos cuestione obremos-
con honéstidad y veracidad, afin de hechos que, a sabiendas -~
que nos puede causar dafio, tengamos conciencia de enfrentar;-
por ello, juzgamos conveniente, aunque en forma somera, sin -
pretender agotar el tema, el tomar como punto de partida, el-
Derecho Romano, cuna de las instituciones juridicas, asi como
antecedentes histéricos en primer términsg dela prueba en geng
ral, para posteriormente tratar en forma especifica como eém--
pleada del Poder Judicial del Estado, dandonos cuenta de la - -
importancia que reviste en todo Juicio éste medio probaForto.
) ya que, debido a la cercania dela ubicacidén de los Juzgados =~
en el Estado de México con los del Distrito Federal,los 1liti-
gantes se encuentran con. serios problemas que resultan tras--
cendentales para los intereses de sus clientes, por ello, con
sideramos importante que en la Legislaciéh del Estado de Méxi-
co, se tome en cuenta los planteamientos en que apoyamos las~
reformas y adiciones en relncién a ésta probanza y no existan
grandes diferencias que a la postre perjudican el éxito-de un
asunto o bien, de que éste se pierda, ya que, si tomamos en -~
consideracidn que la prucba confesional . tiene como_objetivo =
encontrar la verdad de los hechos juridices que se dan en las
controversias planteadas ante los juzgados correspondientes y
asi también persigue que dicha verdad se dé sin medics de ---
coaccién ni de presidn alguna, para obtener una mayor verdad=-
y encontrar-la solucidén a los diferentes conflictos que se --
plantean; en el presente trabajo sefialamos una serie de irre-
pularidades que actualmente padece nuestro sistema Legislati-
vo .en éstavmateria. con base precisamente en los aspectos dogc
tripales, en nuestra legislacién y en un criterio de préctica-

procesal -que costantemente tenemos, siendo nuestro objetivo -



primordial ayudar a construir un mejor régimen dg derecho y -

no destruir el que se encuentra hecho.

Por lo que sometemos a la consideracién de nuestros ilug

tres sinodales el presente estudie.
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CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DE.LA PRUEBA GENERAL.

a) DIVERSAS ETAPAS DE SU EVOLUCION,

b) GRECIA Y ROMA.

c) EUROPA POSTERIOR AL IMPERIkaoMANo;j



CAPITULO I
. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA

a) Diversas etapas de su’ evolucion

cinco fases,

que sons

: “1) L La fase primitivs ° t'




radas las concepéiones_jﬁriqicas'que en materia dérrééimen -—
probatorio,exiépiéroﬁ:ép_la Antigua Roma. . o
Esrlimitédé 1o gue se tiene conocimiento sobre esta ma--
teria ‘en la Grecia antigua. En el estudio que en su retérica-
hizo de la brueba Aristételes se encuentra una concepcidén 16-
gica, ajena a perjuicios de orden religioso y a fanatismos de
otra iﬁ&ble; éste brillante filésofo examina la prueba en sus
aspectos tanto intrinsicos como extrinsicos,yla-clasifica en-—'

propia‘e imprépia{*artificial y,no'ditificigl{vy{coﬁéidefa -

“que~la-principal egté;copsfitpidh-Horfél,éiibgiémary'W"'

cibn, En cuantora’su forma,

‘la‘iniciativa pa

«medioé ﬁri;cipalégldéjﬂ

vos comerciante:

en forma volunta

cia; particularment



gran auge en ésta época, aunque en la etapa clésica disminuy$
considerablemente; siﬁ embafgo lo mis trascendente fué que en
esta época, existié la critica légica y razonada de la prue--
ba, sin que al parecer rigiera una tarifa legal que determinga
‘ra de antemano su valor." (2)

En '1a Roma antigua, per su parte, las pruebas tuvieron =
una evolucidn andloga a las que se presentaron en general en-
el proceso y en la administracién de justicia; pueden distin-
guirse también varias etapas, como son: (3)

I.- En la fase del antiguo proceso romano "Per Legis ac-
tione"”, el Juez tenia un caridcter de drbitro, casi un funcio-
nario privado, mAs con una absoluta libertad para apreciar y-
valorar las pruebas que llegaban a ofrecer las partes; ;1 tes
timonio en un principio fué 1a prueba casi exclusiva, pero -=
mAs tarde se admitieron los documentos, el juramento , élvre;'
conocimiento personal por el juez e igualmente los indiﬁiqé;
En los tiempos de la repfiblica, era el pueblo quién juzéabaif,
reunido en centurias o por tribus, con lo cudl se venia érex;
cluir la ‘posibilidad de que existieran reglas especiales e -
inclusive, una apreciacion juiidica de la prueba. Los jﬁeces-
de las 'questiones perpetue, eran asimismo jueces populares -
que resolvian de acuerdo a su personal conviccién. ésta fase-

comprende al periodo formulario.

(2) Silva,. Melero, Valentin, l.a_prueba Procesal. Edit.Re-
vista 5e erecho Privado. Madrid 1963, Pégs. 2y 5.

(3) Ob. cit. plgs. 5 y 8.




I1.- Durante el iﬁpg;io{:Abérgééilgffése:dél procedimien-
to. "Extra Ordinem",fde.hafcada.nhfd;éléia publicista; durante
la cual el Juez deja de ser érbitro.kpara pasar a representar
al Estado, en la funcién de la administracibén de justicia. --
Constituy6é ésto un progreso, en cuanto se le dieron al Juez -
mayores facultades para interrogar & las partes y determinar-
a cual de ellas correspondia la carga de la prueba; pero con-
el tiempo se cayb a un retroceso, desde el punto de vista que
en la actualidad prevalece al restarle al Juez, facultades pa
ra la valorizacidén de las pruebas y establecer un relativo --
sistema de tarifa legal que regulaba su valor, con megor pi--
gor, sin embargo fué. el que imperd en Europa durante los si-
glos XVIT al XIX en la materia civil especialmente. De ésta -
manera dejo de existir la libre valoracidn que caracterizd al
periodo anterior y aOn fueron fijados previamente los temas -
de prueba que deberian considerarse como demostrados sin me--
dio alguno especial (racimiento de las presunciones Juris). -
Los medios de prueba fueron los mismos del periodo formula---
rio, pero se impusieron ciertas restricciones a la testimo--=-
nisal y en cambio se le did mayor importancia a la prueba docu
mental., 7.77 ;

No puede negarse que durante el 1mperio:rigiﬂjla tenden-
cia a disminuir la libertad dél Juez en la dp;eciaqién'de las
pruebas y a imponerle reglas P,r,e-,eét?,h,l‘,-‘s,iééf, Pam"‘“ChOS'"
casos. : !

IIT.~ Finalmente menci;narqmos el periodo Justigiano; en

el cual aparederon en el corpus diversos textos legales que =



permitieron elaborar las bases sobre las cuales, "en la Edad-
Media se construyé la 1légica de 1la prueba a través del dere--
cho canénico."(4). Se observa por lo general la regulacién de
las pruebas, pero sin dejar de existir textos favorables a la
apreciacién personal del Juez, es decir, constituye un siste-
ma mix:o; en verdad, con preponderancia de la regulacidén le-—
gal,

"Se conservaron los medics probatorios del periodo ante-
rior, y se excluyeron el testimonio de la mujer, del impiber,
del perjuro, del delincuente y del loco; se sentaron las re-=

'glas sobre la carga de la prueba como defensa contra la arbi-
'trariedad de los jueces, y se conocid el principio del qon;;g
dictorio como en materia de interrogatorio de tres testigos;

que debia ser conocido por ambas partes. Al demandadd'séflé

otorgaba un eficaz sistema de defensa y el derecﬁo_d}re&cép—

cionarse."(5)

De lo que se colige, que ni en el més antiguo dérecho --

romano, se encuentran las efastas consecuencias que.el exage

rado misticismo tuvo en’la europa cristiana, como la absurda-
costumbre de definir,p, 1ided y 1o fuerza los 1iti---

glos, al creerse que:Dios intervenia en los casos concretos. -

para darle el triuAfo alidébilque tuviera la razbn sobre el-
: ahados duelos Judiciales’

y los Juiciosydq Dios dal, juramencos expurgato———'

rios. Si.bieén exi ¢ } pocas su ugo -

fpé‘feéfffngi omo mgdioﬂproba;ério,vprincipalmente para --

Silva Helero; Valentln. ab. cit. pag 7.
-Devis Echandia: Nociones Genrales de Derecho Proce--
Ed: Themis T. ITT  Ném, 144, Bogotd 1961, Pégs. 106




las declaraciones de esclaveos, y en todo caso hubo mayor mode
racién en la edad media y perte de la edad moderna. Contra el
tormento, reclamaron jurisconsultos tan notables como Cice--~
rén.{6) Podemos afirmar que es muy escaso lo que se ha agrega
do en los dltimos siglos a 1a concepcidn juridics romana en -
ésta materia. Si bdien la tendencia moderna procura devolver -

al Juez la libertad de la apreciscidén razonada y cientifica -

de las pruebas y otorgarle facuitad inquisitiva para producir

las, ésto es, en busca de la verdad real, tanto en el proceso
civil como en el penal, comc mencionamos con antelacidn, ésa-
forma de pensar no fué sjena 8 la tradicidén romana.
Unicamente en la utilizacidn de los medios de la técnica
moderna, se han introducido en los métodos para la investiga-
cibn especialmente en el campo penal, podemos encontrar nove-
‘dades en relacién con la legialaqién y la jurisprudencia Ro--

mana.

c) Europa posterior al Imperio Romano:

En la fase primitiva, seguramente &8 la caida del Imperio
Romano, existian en Europa grupos étnicos que se hallaban en-
lo que hemos llamado la fase primitiva, en la historia de las
pruebas judiciales, puesto que la influencia religiosa se ca-
rhcteriz6, la siguiente viene muchos afios despues con el domi

nio del cristianismo, de ahi que suele denominarse a:ésta fa-

se como primitiva o étnica. T L .

En la fase religiosa o mistica.Asueléh d1stingﬁirsq'dbg- &

subdivisiones:

(6) Citado por Silvanelétb; Vaiéntiﬁ. Qb;jciﬁ.:bégj 11,0



1.—>E1 nntiguo'Derech; Germaﬁo.

El' Derecho Germaho;‘éé el repreéénéativo de ésta nueva -
época del desarrollo de la cultura juridica europea, madre de
la Americana. Al Derecho Romano, se suele contraponer el de -
“los pueblos germénicos.(7) Mientras en aquél la prueba era un
medio utilizado para persuadir al Juez, quien generalmente po
die valorarla con libertad, con las limitaciones que durante-
el imperio se introdujeron en el proceso germénico, la prueba
tenia una finalidad en si misma y conducia a aplicar la sen--
tencia, que el Juez apenas adoptaba, de éste modo era una ac-
tividad casi exclusiva de las partes. Surgid asi un nuevo ---
concepto de la prueba legal, ya que estaba sometida a una ri-
.gurosa formalidad y sus resultados eran generalmente incontro
vertibles; pero se trata de un sistema lega}l de pruebas, como
en ésta fecha lo entendemos, formando numerosas reglas conte-
nidas en la L§y, que no podian existir en ésta etapa higtéri-
ca, como acertadamente lo observaba Mittermaier, afin cuando-
esas practicas eran verdaderas reglas ;obre la prueba,Kque”—

‘definian la decisién del Juicio, puesto: que ethueano}podia N

desconocerla al momento que éstE'dictarg—la $entenéia

,Xéjho‘seipérSeguiﬁ Iéxve?dq

le decirse

: ;j(7_'M}§he1i1'La carpa de la prueba. Ed. Ejea;fBuenoéﬂeﬁ 
Aires; 1961, Pag. 25. SRR




vepcién de la diviniaad, o de la justicia de Dioé para los ca
sos particulares. Asi surgieron las ordelias,ylos duelos judi
cviales y los juicios de Dios, lo mismo que las pruebas del -
agua y del fuego. Este sistema perduré hasta muy entrada la -
edad media, cn cosi todos los pueblos de Buropa, y correspon-
dié al derecho Canénico la misidén de combatirlo y eliminarlo.

Cabe destacar la observacion de Mittermaier en el senti-
do de que hubo ciudades en las cuales una precoz civilizacién
consiguidé muy pronto abandonar las ordalfias y dueleos y en don
de se infiltraron entes las ideas del derecho Romano, los -—--
medios de pruebs conocidos en éste y el principio de la bius--
queda de la verdad, aln cuando no se llegd a tener doctrina -
completa, Asi, durante mucho tiempo los escabinos administra-
ron justicia, sin tener para sus Sentencias mas base que la -
de su personal conviccidn, orientada por el cumplimiento de -
las reglas legales. Esta préctica fué un antecedente valiosi-
simo, que sirvid luego\parn la expansidén de los principios -~
probatorios del Derecho Candnico cuya fuente se encuentra asi

mismo, cn el Derecho Romano.

2.- Influjo del Derecho Canbnico. 7"

En esta etapa se prepara el trénsiﬁ‘

por los escabinos, pero con tendencia cada ‘mayor s un ~--

sistema rigurosamente legal. '




Los jueces eclesiisticos, son verdaderos magistrados, --
muy diferentes a los escabinos(8), ya que no es su libre con-
viccidn la que rige, sino una verdadera apreciacién juridica-
de la prueba, sujeta a reglas cada vez mAs numerosas, empero,
se frena el exagerado formulismo del derechoe germdénico, que--
cada dia va disminuyendo, junto con sus métodos barbaros.

3.- La fase legal o sistema de la tarifa legal.

El derecho canénico se impone definitivamente, como un -
apreciable avance en la cultura juridica, a pesar de estar --
dominado por el criterio de la regulacidén detallada de los --
medios de prueba y se apreciacibén previa, que pare ésa época-

,fué quizés indispensable en la lucha contra los sistemas mis-
ticos aprobiosos que regian en toda Europa, se tratd de darle
una base juridica al proceso, & la ignorancia o falta de pre-
paracibén de los jueces, hizo aconsejable la predeterminacién-
por el legislador eclesiAstico y luego por el civil, de todo-
sistema probaotrio. Los Papas daban iASCrucciones detalladas-
para el proceso candnico y los canonistas elaboraban muchas -
reglas sobre pruebas, guiados pbr el método escoldstico, uti+
lizaddo las tradiciones romanas principalmente el derecho ---
justiniano, pero mezclendo en ocasiones como principios toma-
dos de la biblia, como en el caso del nimero de testigos ne--
cesarios para formar la conviccién.

Por obra de los glosadores, se establecen las reglas de-
la carga de la prueba en el proceso civil, sobre los princi--

pios romanos que la hacian gravitar sobre el demandante en --
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éuanto a los hechos afirmados en su demanda, pero la imponian
al demandado respecto a sus excepciones. Se introduce en gene
ral la lb6gica en el proceso. Como observa Micheli (9) -
los textos romanos ofrecian suficiente material para la ela--
boracién de toda una doctrina que respondiers a las necesida-
des del proceso comin a la mentalidad filosdéfica de ésa épo--
ca.

Al abandonarse el proceso acusatorio y sungir el inqui--
sitorio, se le dan al Juez facultades para procurar la confe--
sién en los procesos penales y surge asi el tormento judicial
como practica usual, criticado tanto en el proceso penal ofi-
cial como en esa institucién eclesiéstica quey para verguenza—
de 1a humanidad imperdé durante varios siglos y que se llamd =
La Inquisicién del Santo Oficio, en donde el sadismo y el ---
refinamiento para la arueldad de los ministros de Cristo, lle-
gé a los mdximos extremos.(10)

Esta evolucibn se extiende a toda Europa, en donde en el
Derecho Eﬁpaf'io], se establecido el sistema de las pruebas for--
males de la Edad Media, como se observa en el ordenamiento de
Alcaléd y en las Leyes de Toro; las ordaliss desaparecieron ==
por las excomuniones adoptadas en los concilios de letran en-
1215, de Ledn en 1288, de Valladolid en 1322; " la prueba --—

“tYestimonial-'se hizo comin y también se introdujo-1s prueba --:

(9) Ob. Cit. Pég. 26,
" (10) Silva Melero, Valent
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documental, que adduirié notoriorﬁreaominibréﬁ el fuero juigb;
y en las partidas. Por otré aspedtb, ya no favorable, péro. si<
explicable por la reaccibn que se trataba de imponer, se 1e ?‘

suprimieron al Juez todas las facultades inquisitivas y de li o

bre apreciacibén de la prueba practicada, si bien se consqrvae-v
ba el tormento que en el fuero juzgo se menciona,-pero‘i;:mii'
mo en algunos fueros municipales, no se le consideraba é;ﬁ&;;"
un medio de prueba, sino como una manera de establécervlaléiﬁ

ceridad de testigos y partes; pero a voces ndtorizadaéiseLél-'

zaron contra el empleo de éste, como la de Luis V1ves"

siglo XVI, y el Padre Feijoo, en el siglo I,

nalmente abolido en lavconstitgc;onzdesL
dula de 26 de junio de 1814." (11)°

Como ya hemos menciéhhdd““
Germano ‘se cumple igual-eﬁél ci6
cﬁlminante con la prqm@lgqq
penal de Carlos V en el éﬂd‘

Alemén Johann Achwartzemh&r

rencia de 1lo ocu:(id . =
sentd algunos pr

sigleo XVII, se?ﬁhcﬁ ntr
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completas en las que sobresale la de Baviera, que es la que ~
més fielmente reproducen las ideas dominates de aquél tiempo.
Vino luego la ordenanza de justicia penal de José II que .pro-
duce imppatantes mejoras al abolir el tormento y el juramento
purgatorio y autorizar la condena en caso de concurso de indi
cios, Otra Ley que también es sobresaliente en quella época -
es la de Leopoldo, gran duque de Toscana en 1786, que abolio-
el tormento y tuvo tendencia hacia la blisqueda de la verdad -
real.

En francia, escritores de la categoria de Montesquieu, -
‘Voithirery Brissot de Warville protestaron contra el sistema-
judicial medieval y en la asamblea de 1790 se recogieron'esos
conceptos al pronunciarse contra las pruecbas formales en ma--
teria penal y la consagrarse el sistema de la convicecidn in--
tima de los jueces que quedd sancionado en las Leyes 'de 187dé
enero y 29 de septiembre de 1791, cuyo principal autor fué —=

Duport, se entra asi a la siguiente fase.

4.~ La fase ‘sentimental.
Puede afirmarse. que en ésta fase se origina con la re--
kvolucion francesa. que acogld las teorias de Montesquieu,Vol-

,,taire con: las leyes”ya citadas de 1791, en el que se reprodu—

jo el precepto de aquellas leyes sobre la libertad de aprecig

”cion ¥ 1a‘conviccion intima como Gnico fundamento del fallo,-

(12) Mittrermaier: Ob. Cit. Pég. 13
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. o
Posteriormente el.Cddigo de Iﬁstrucciéﬁfoihinﬁi, acogid éste’
pfin;ipio. .

El nuevo derecho francés, se difunaié por Buropa, sblo -
hacia mediados del siglo XIX{ pero en Austria permanecid el ~
’sistema legal durante largo tiempo, consagrado en el reglamen
to de procedimiento criminal de 1853 que rigié hasta finales-
del siglo antes mencionado. Asi se originé ésta nueva fase --
del derecho probatorioc, que se ha convenido en denominar sen-
timental, por estar basada en la jlusoria creencia de la in--
fabilidad de la razdén humana, del sentido comin del instinto-

natural, de ahi que se considera el juicio por el jurado como

"La revelacibn presunta de lo verdadero. por la conciencia ily

minada y no razonada".
El nuevo sistema se ap¥i£6r”

_mitaba oralmente y asi elrcitii

legal, al procedimiento éscrito. y miéntras a

le daba facultades inquisitivas: para’

bas, el civil continuaba Sujeto @ la iniciativa-de las par—;—

tes.

debia existir para ese proceso de convi
debia surgir como instinto natural ‘égta mane-

“"ra, las criticas” muy-poderosas, =

ya que.'la simplgkcd

mientos o impresicnes;

1ibre.conviccién como
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la evidencia, se encuentra muy expuesta a incurrir en la va--
luacibn analitica cuidadosa de los hechos y de las pruebas".-

Sin embargo, como se observa el mismo autor, "no descubre co-

mo imponer un método racional a los jueces populares, impro-- -

visados y temporales; y eso constituye el defecto fundamentaly
de la institucién'.(12)

Seglin 1lo obscrvé Bentham, "analizar los motivos, discer-
nir i2s diversos grados de intencién, desembrollar ins ﬁaus@s_
que influyen sobre la sensiblidad, valorar. un. testimonid f£en'
te a otro, sopesar un testimonio particular, contra una pro-—

babilidad general representa operaciones que suponen un grave

estudio del corazén humano™. (13)

Florian, afirma gque "se han desculdado ufa sistematiza--

cidén verdaderamente juridica en la prueba “penal, que todavia-
estd en elaboracién"(1l4), pero consideramos que lo mas 1mpor-

tante es el aspecto légico y psicologico.

(12) Gorphe. De la aprecjiacién de las pruebas. Ed. Ejea.
Buenos Aires, 1955. Pag, 11
(13) Bentham,Jeremias. Tratadode las pruebas judiciales,
Ed. Egea. Buenos Aires, 1959, Pag. 45.
} Florian. Delle Prove Penali. Instituto Editoreale --
cisalpino. Milano. 1961, nmero 14. Pig. 16.
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La grave falla del sistema penal del jurado cﬁnsistente—
én que, para la libre apreciacién se requieré, jueces mis ---
‘preparados que, para el sistema Qe la tafifa legal, el jurado
de conciencia, no did garantias y es una institucién absoleta-

e histéricamente superada.

5.- La fase cientifica.

"El:proceso-civil del fuero debe ser oral, aunque cier--

tas restricciones cbmblla'demandu y su contestacién, ademds,~

ubstantian-
Actus, o sea, como solemnidad para 1a valide uspénéinl de -
iferimos par--
cialmeﬁfe. ya que ‘en e1 progeso civil ,

pio- dispositivo, pues la cargn de la

be imﬁéréf el princi-

eba debe corresponder
a las partes que pretendan demostra“ hechos de su demanda

suntos-que-afecten intere

io‘bien;los;de~sus excepciones yi-e
‘ “ord b1 i ebe dar las mds --=

'amplias facultades al Aqu iegue'él esclarecimiento

para’qie

de lu‘Qerdad.

 16;5’EHle1tDerech 14sico.y- Maderna, *



Jeremias Bentham, quien con su famoso 1i$ro, tfptéddo deglaé;
pruebas judiciales, fija un mito en 1la evblucién del‘Dérecho—
Moderno.

En la doctrina de Stuart Mill y Bentham, se le reconoce-
al hecho, su existencia real y se le trata la independencia -
de la cuestidn de derecho; la prueba se apréxima a la reali--
dad gracias al métido inductivo y a las mAximas de experien--
cia que con ¢l se elaboran; pero el sistema de la tarifa le--
gal gue aceptan, al traducir las ensefianzes de la experiencia
en normas objetivas y abstractas vuelven a alejarlas de ~-—~-
ella; en cuanto al proceso se presentan cases concretos,

La influencia de éstos tratadistas en general se ha dado
en Europa y traé un avance fundemental en el camino del moder
no concepto de la prueba.

También ecs importante recordar que Bentham,. fué partida

rio de intensificar-la pruebs documental, concepto que~£ue ;;.

acogido en la ]eglslacion Eutopea Y posteriormente en la Ame—,.‘"

ricana, con. 1o cual 1as caracterxsticas en. el"

Derecho Modqrno

,,identificar la prueha‘judicial
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negéﬁdole el carécter de tal a la directa, lo cual estaba de-
acuerdokéon la identificacidn del razonamiento juridico con -
el silogismo, que fue otra exageracidn. El derecho probatorio
fue invadido por una atmésfera formalistica y técnica, que ~--
tuvo su expresidn en la tarifa legal, que como hemos.expuesto
cumpli6é sin duda una misidn histérica muy importante.

" Con el transcutso del tiempo surgid por (ltimo una nueva
etapa de evolucidn de la prueba. El movimiento de liberacién-
y revaluacién de la persona frente al estado, que condujo a -
ia revolucién’{rancesa y que se expandié gracias a ésta época
~ por ;odé Eupopa; trajo como hemos visto, la reaccibn contra -

la tgniﬁa legal y 1a implantacién de la libre apreciacidn de-
'1asrﬁrugbas;porre1 Juez, se puso en evidencia que la probabi-
lidadfobjeﬁiva que es el fundamento de la regla de experien--
cia con#erﬁida en normé legal por la tarifa de.péueba, "no --
sirve para verificar un hecho particular sino.un.hecho que -—
peftenece a una clase particular”, éétdideﬁﬁestrﬁ gue.no es -
aceptable una légica oficial previa y abstractn, para la 1n-~

vestigacion de los | hechos del proceso, que son concretos e'-

histbéricos. La libertad de valorar.la_pruebg.es una cqnsecueg
cia légica de la ciencia empiricé del ﬁundo mdderndye implica'
~un.-concepto- técnico.de:la inveétigacién;dewlafye;QBQLdgﬂ}os—7
hechos que rechaza la concepcién del razonamiento judicial -
éomé un pufu silogiémo, ¥ pdr lo tantd, significa una apre--
ciacibn del campo de la investigacibn del Juez, que debe re-—-

currir; ya no a la légica, sino a la psicologla y a la técni-
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_ca y a las nuevas ciencias empiricas para la valoracidén de la

prueba.

"La investigacién del Juez se compara y asimila en el --

- derecho moderno a la de los historiadores y se reclama para -

nia mn

el proceso una légica de la razén préctica"", ayudada por -
la Psicologia y & las ciencias modernas con un sentido dialég
tico. Se elimina la exageracidn de identificar la prueba ju--
dicial con la indirecta y se restituye su importancia y asuto-
nomia a la prueba directa, gracias principalmente a Carnelu--
tti,(15) quien despejd las dudas que todavia podian quedar al
respecto. Finalmente existe en ls actualidad una mercada reag
cidn contra la exagerada prepondcrancia de la prueba documen-
tal pre-constituida, perc cada dia se extienden mas los secto-
res en quec es imposible -egxigirla y en que las decisiones de-
ben basarse en otros medios de conviccibén; se reclaman formu-

lismos menores y mAs libertad de apreciacidn para el Juez,---

(16)

panoamericana. T..I. Buenos Aires, 1952, Pago. 198,
’ (16) Gorphe. Ob. Cit. Pags. 202, 204. :
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CAPITULO II
CONCEPTO LEGAL DE LA PRUEBA.

1.~ El1 papel de la prueba:

La iniciacién de todo procedimiento judicial requiere de
1a existencia de una relacién entre un hecho, ya sea positive
o negativo, y el derecho. Para que el Juzgador en el proceso,
tenga conocimiento de ésos hechos que violan el derecho es -
preciso, que las partes que intervienen en un litigio lleven =
cabo en &1 determinadas actividades procesales, como la pre--
sentacién de la demanda, la contestacidén de ésta, la aporta--
cién de prueba al proceso y toda clase de escritos que permi-
tan al Juez poder tener un conocimiento exacto, o al menos --
aproximados de ésos hechos, con gl objeto que la sentencia --
que se dicte sea favorable a la parte que tenga la razén y le
asista el derecho, para que se implante justicia.

En cuanto a-la etimologis de la palabra prueba, se le --
atribuyen dos origenes; yb‘que exiatén autores que afirman --

que tal palnb;a deriva del-adye;bi lqtihd,Ppové, hue signi--

tratadistas sostiene
labra Probandum; qu
patentizar, ‘experimenta

en distintasyleé?sldel Derecho. Romano't.

‘Prueﬁa?Pfacesﬁl{jMadfidx—“

(1) Silva Mele
1963, Pag, 18, .

Edit. Révista . de
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Ahora bien, desde el punto de vista grématical, el tér--
mino prueba indica la accién y efecto de probar, y también la
razbn, argumento,instrumento o cualquier otro medio con el --
cual se trata de hacer patente o demostrar la verdad o false-
dad de alguna cosa.

Al respecto, el doctrinario Eduardo Pallares, hace una --
distincidn en cuanto a lo que se debe entender por prueba y -
probar, diciendo: "probar, es producir un estado de certidum-
bre en ‘la mente de una o varias personas, respectc de la -z
existencia o ine?istencia dé un,hecho; en'}nh£o>qﬁé'i} pfué-; i

ba, es el medio 0. inatrumento de que 8e sirve e1 hombre para—

D1cc1onario de Derecho Procesal e
58.. :
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Para Bonnier, es "la conformidad entre nuestras ideas y-
los hechos constitutivos del mundo exterior.

Laurent, dice que es "la demostracidn legal de la verdad
de un hecho y medio para demostrar le hecho controvertido"

Domat, la concibe como "es el medioc para descubrir y es-
tablecer con certeza la verdad de un hecho controvertido"

Bentham, sostiene que, "es unh hecho supuesto o verdadero
que se considera destinado a servir de causa de credibilidad-
para la existencia ¢ inexistencia de otro hecho".

Para Froylan Bafiuelos Sdnchez, la prueba, "es 1la compro-
bacién judicial que por los medios, términos y demds requisi-
tos, establece la Ley pera demostrar la verdad de los hechos-
controvertidos en Juicio, de los cuales depende el derecho --
que en é1 se ejercita o pretende hacerse valer".(3)

Eduardo Pallores, dice que la pfueba judicial, "es la -~
que seé lleva a cabo ante los 6rganos jurisdiccionales, ya se-
trate de tribunales ciJiles, penales, de orden administrativq
juntas de Conciliacidn y Arbitraje, etc. Consiste en activida
des jurisdiccionales promovidas por el juez o por las partes-
que intervienen en el proceso, y que tienen por:objeto produ—r
cir un hecho, o una cosa del cual se infiere 1a e*istencia o-
inexiétencia de los hechos controvertido;*. (&)

De 1o anteriormente expudsto'debéméércdnéluir;qgg{ ;9ig7:m

lo referente a la prueba viene a“constituir‘la-ﬁasé'eﬁ la que

encuentra apoyo legal cualquier tipo de:derecho procesal, de-

hido a que los contendientes al plantear ‘'suspecesarias en el-

(3)Bafiuclos Sanchez ro&lan. Prdctica Civil Forense, --
Edit, Cardepas, . 424 y
(4)Pallares, duardo. Ob. Cit. Pag. 658,
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término sefalado, con el fin de,§(oduhif en &1 convencimiento
acerca de la existencia o mexistenéia de los hechos a que se-
refiere, ya que de lo contrario, ellos resentiran los perjui-
cios que ocasiona 1la carencia de aportacién de pruebas en el-
juicio, a costa de sus propios intereses, ya que la finalidad
que pretenden las partes al aportar las pruebas en el proce--
dimiento, consiste en hacer ver al juzgador que lo que afir--
man es la verdad, o sea tienden a demostrar, que les asiste -
el derecho y que tienen razén en lo que reclaman.

Por su parte, el Lic. José Becerrs Bautista, acertada---
mente sostiene: "Que las afirmaciones de las partes, por elo-
cuentes que sean si no estan basadas en pruebas de - nada les -

“‘aprovecharia, el litigante debe demostrar,. en consecuencia;. -

todos y cada uno de los hechos en que;se;ba

bien bes Ta o

demanda o contestacidn."(5)
La demostracién de los -hechos se.d

que éste se forme un juicio exacto acer

tes en el proceso deben de prodpqiffté
dor, a través de los medios de'pfﬁeﬁéfqhé 1
proceso. El Juez, ppqrtados,los ﬁedio%
de los hechos, estd en aﬁciéﬁ¢{
so concreto que se planteé. ‘
Por lo que se 11egé'arléic

miento en gue interviene el Juez,; -

(5) Becerra Bautista, José. Introduccibn al Estudio del-
Derecho Procesal Civil. Bdit. ds. . 1la, Edec. Pag. 169.
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do por otra parte del estado, la aplicacidn del derecho a un-
caso concreto, esto se coloca dentro de un silogismo en el -~
que, la premisa mayor, es la norma, la premisa menor es el --
casc a8 resolverse, y la conclusidén viene a ser la sentencia -
que emite el Juez, es decir, la splicacién de la noxma al ca-
so concreto, por lo que se ha expuesto las pruebas aportadasg-
en un litigie, son el elemento Sine Quanon, para que el juz--
gador a fin de administrar justicia, y en este silogismo, se -
contempla la carga de las partes, en la aportacién de los me-

dios de prueba que eligieron.

2,- La carga de la prueba,

Antes de entrar al estudio sobre esta cuestién, ‘débemos-

mencionar la carga procesal, ya ge:_elfgéneq

ro y la carga de la prueba, una de sus especie

La carga procesal, es el ejercicio-d

do ése ejercicio aparece necesario para e‘llogfdidélfbrbpio';,v

intérés, o sea, es una condicién establecida por 1a Ley de —=
ejecutar determinados actos procesales,‘siempre que con elloa
se pretenda obtener ciertos efectos legales.

La earga de 1a prueba,vrepresenta un gravamén que la _f-,,

Ley 1mpone a las partes jecu;ar,determianDB actos,gn 4;

weneficio de su 1nteres propio; . ya. dueﬂsi‘desean'othner'und—

sentencia que les favorezca aisus intereses diSCutldOB en el-

fundamentos de—

litigio. es indiscutible que deben probar lo'

hecho, y.en algunos casos de derecho de 1as acciones ejerci—

tudas ¥ excepciones opuestas.>:

iuna;fac@l;ad,%tuéﬁlf:"
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El jurista Colombiano'Fernanao Devis Echandia, define a-
la carga de la prueba como "un poder o una facultad (sentido-
amplio) de ejecutar, libremente, ciertos actos o adoptar cier
ta conducta prevista en la ndrma para beneficio y en interés-
propios, a exigir su observancia, pero cuya inobservancia —---
acarrea tonsecuencias desafavorables."(6)

En opinién de los Licenciados Rafael de Pina y José Cas-
tillo Larrafiaga, la carga de la prueba no constituye una ----
obligacién juridica en el proceso moderno, no cabe hablar de-
obligacién de probar, sino de interés de probar.(7)

La cérga de la prueba, se concreta en la necesidad de --
observar determinada diligencia en el proceso, para evitar --
'una resolucidn deasfavorable. Constituye una facultad dellas -
partes que ejercitan su propio interés y no un deber.

Ahora bien, la carga de la prueba se diferencia de la ~--
obligacién, en cuanto a ésta, crea la existencia de un vincu-
lo y en la carga de 1la prueba no existe dicha relacidn, pues=
la falita de cumplimiento de la obligacién, trae como conse---
cuencia, la ejecucién forzada en tanto que, en ei cumplimien~-
to de la carga de la pru€ba, {inicamente d4 lugar a que la ---
contraparte resulte beneficiada y en consecuencia, quede en -

una posicidn ventajosa sobre su contraparte.

393 gangg%gs EﬂﬂChezz gy 2n. ObPiCit RPég.1 Y ntrod: 4
as g Larragafa, Jos e Pina, Rafa ntrodyc-
cién de Derecho Procesal Civile Edi Porfﬁa.ngg._ZE7.
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En lo referente al cumplimiento de ambas, nos percatamos
que la obligacién del acreedor, como del deudor, pueden verse
apremiados a cumplirla, mientras que en el caso de la carga =~
de la prueba, no exige su observancia, La obligacidn existe,-
cuando la Ley manda a alguien la observancia de determinado -
comportamiento, para satisfacer un interés ajeno, sacrifican-
do el propio 1ﬁterés; la carga de la prueba tiene lugar, cuan
do la Ley establece el comportamiento que alguien debe seguir
si pretende un resultado favorable.

El1 articulo 269 del Cédigo de Procedimientos Civiles pa-
ra el Estado de México, establece que: El actor debe probar -
los hechos constitutives de su accién y el reo los de sus ---
excepciones. De lo que se deduce, que la carga de la prueba =
tiene la categoria de una facultad o poder obligacionales de-
ejecutar ciertos actos, o de adoptar procesalmente cierta ---
conducta, sin embargo, cabe aclarar que no nos estamos refi--
riendo a la obligacién coﬁceptual que tiene en el Derecho ---
Sustantivo, sino a una facultad, deber u obligacidén con el --
rango de acto juridico procesal, que trae como consecuencia -
la molestia de responsabilidad y compromiso, no coactivo, pe-
ro si en interés propio en obrar con las consecuencias juri--
dicas de su observancia o inobservancia.

Ahora bien, el articulo 281 del Cbédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, establece: Las partes asumirén-
la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pre-

tensiones.
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Por lo que tal dispositivo legal, ptescindiendoldel ca=--
récter que tengan, ya sea actor o demandado, sefiala que cada-
parte esta en el caso de probar los hechos que alegue ya que,
la falta de la actividad correspondiente a ésta carga proce=--
sal, supone el riesgo de ver desestimada la pretensién que ha
vyan formulado bien sea en la demanda o en 1la contestacibén; --
puesto que, gquien desee que la sentencia judicial le sea favg
rable, ha de observar la méxima diligenciam en la aportacién -
de todos los elementos de prueba encaminados a formar la con-
viccién del Juez respecto de los hechos controvertidos.

3.~ Principios que rigen la carga de la Prueba.

Existen un sin fin de doctrinas que se hanelaborado ex-—-
‘plicando a cual de las partes incumbe la prueba, por 1o '‘que =
consideramos.importante; mencionar las siguientes:

A) TEORIA DE JEREMIAS BENTHAM:

Este eminente tratadista, sostiene que: "En un sistema -
de derecho franco y simple, la obligacién de la prueba debe -
ser impuesta a squella parte que. pueda satisfacerla, con me--
nores inconvenientes, con la meqor pérdida de tfempo, con me-
nor incomodidad," Pero para poder asegurar cual de las dos --
partes se encuentran en éstas condicones, siendo tan peligro
so en errar, ninguna ayuda prests al procedimiento técnico, -
antes bien parece que destruye sus ventajas uno de estos me--
dios seria la persuacidn que facilmente adquiere el Juez,'en-
la vez primera gue los contrarios compafecen ante &1, por el-

contrario, segin la méxima del procedimiento técnico, en el -
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que alega prueba escogida para eliminar dificultades, las ha -
creado, haciendo nacer castas vejaciones o pérdidad de tiempo.
Esta teoria ha sido enormemente criticada por otro bri--
llante jurista llamado Pescatére, quien dice: "Si la Ley con-
fiara al Juez, preferir segin las cualidades de las perasonas;
a las declaraciones de un parte, las declaraciones de la otra
seria ofendida la justicia e igualdad de las partes en un pri
ceso. Si se concediese en hipdtesis al poder judicial, la fa-
culted de apreciar a su arbitrio sobre la mayor fé, que puedan
merecer las afirmaciones del actor o del demandado, por el --
sblo hecho de que le plazca a un ciudadano llamar a otro a ~--
juicio, dependeria en éste sistema, de la voluntad del arbitrio
del capricho de cualquier individuo, al crear a otro um peli-
gro sometiéndolo a la mas penosa, a la mAs arbitraria de las-
discusiones, los mis probos podrian igualmente sucunbir y pep
der la fortuna el honor, porque el vicio suele robtener en el
ciego mundo mayor consideracidn que la virtud, la liberted --
civil, estaria al arbitrio ilimitado de los jueces, llamado -
a estimar sin ningdn criterio recto, el respectivo mérito per.
sonil de los litigantes, y la seguridad personal de cada ---~
uno, estariara cada instante a merﬁed de loé audaces”méivé;ﬁ—rr
dos. .

Por las objeciones planteadas, es conveniente analizar

confiar al Juez, la elecci‘n
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te al arbitrio del Juez.

El primer sistema aplicado por. las leyes antiguas, per--
mitia el imponer 1a obligacién de 1a prueba al litigante que-
fuere pobre "ERGO FURET RAPAX", Judio, extranjero, usurero, -
condenando criminalmente, sin embargo estos criterios son muy
atacados; inclusive por la opinién de los antiguos escritores
como Poncilano.

En el segundo sigtema por el que se permite al Juez, cuan
do se convenza de la indignidad de una persona, imponerle la-
obligacién de la prueba, es ciertamente seductor a primera --
vista, y si el juicio fuera una cuestién de moral, no se vaci
laria en escogerla como lo elige de hecho el comin de lqs ——-
hombres, pretendiendo deshonrar al que otra vez fue ya. Pero-
aqui se trata de hechos juridicos y es evidente que no se re-
futare legitimo el estado de hecho y verdadera la existencia--
de la obligacidn, se trastornaria el principio sobre el cual-
descansa la sociedad. Ademds, no se sutorizarian quizds pes -
quizas secretas y privadas de laé cudles el Juea podria pres-
cindir?, no se autorizaria la conciencia informatoria que jug
tamente es rechazada por la ciencia?, ademés las razones pun-
tualizadas, en el sistema de perfecta igualdad de las partes,
que constituye la base de nuestro derecho de enjuiciar, no es
posible aceptar diche criteriq que vendria a establecer injug
tas desigualdades y perjuicios.

De lo expuesto con antelacién, se puede deducir cemo ﬁnl

co, verdadero .y Juéto principio ONUS PROBANDI INCUMBIT QUI --
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DICIT, pero en este punto sobre la interpretacién de dicha -~
méxima surgen dos criterios opuestos, uno sostenido por Ben--
tham Hollweg y otro por Fitting; sin embargo, antes de estu=--
diar tales teoriass, consideramos conveniente re ferirnos a la
que sostiene Pescéatore.

B) TECRIA DE PESCATORE:

Para este tratadista, el principlo romano traducido en -
su pureza, es maAs adecuado y lo ha demostrad; con razonamien-
tos irrefutables, es decir, por la légica del derecho.

Al establecer la Ley a quien incumbe la obligacién de 1la
prueba, sustraerd el derecho de arbitrio de la posibilidad y-
lo coloca bajo la égida de la certeza que en el estado de de-
recho existe, eximiendo a una de las partes de la obligacién-
de probar, es por si mismo juridicamente cierto y ser& mante-

-nido, si 1a otra parte con una prueba plena que también reuna
la certeza moral o legal y no llega a destruirlo.

En el mismo senti&o Freda y Beusa, en las notas HérWindas
chaid, escriben: El sktema de las pruebas pertence a la diné-
mica del proceso; el actor tiende a sentar la condicidn de --

hechos subsistente y debe de suministrar todos los factores -

del impulso necesarios, como la fuerza para vencer la'energiair""

de la materia; a su vez el demandado, que contrapone una ---"
excepcién en sentido procesal o material de la palabra, debe-_ 

disminvir, retardar o desviar una fuerza que ya: eata en_acto,:

esto es, suministrar la fuerza que detenga o ntenué la otra.

o que combine con ella en una resultante.
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C) TEORIA DE BENTHAM HOLLVWEG:

Este autor se basa en el principio AFFIRMANTI INCUMBIT -
PROBATIO, el que debe entenderse en los siguientes términos:

a) En los juicios civiles, lo que se afirma y pretende--
por una parte y la otra que contesta, no son los hechos en si
sino las relaciones juridicas de ellas provinientes de aqui,-
que el que invoca un derecho en juicio, debe de dar la prueba
de é1, aunque entre las condiciones de hecho de aquel derecho
haya negativa. Y sigue diciendo, en nuestro derecho procesal-
la prueba versa sobre hechos, y linicamente debe darse lugar &
ella cuando exista conformidad respecto de las mismas. Asi lo
ordena el articulo 565 .de la Legislacitn Alemana, segiin el --
que, "la prueba que se proponga se concretard a los hecﬁos -
fijados definitivamente en los escritos de réplica y ddGplica-
o en los de demanda, contestacidén y en los de aplicacién en -
su caso, que no hayan sido confesados llanamente por la otra-
parte, a quien perjudiquen." Debiendo de ser repelidos de ofi
cio las que no se acomoden a lo establecido en dicho articu--
lo, conforme lo previene el articulo 566 de la Legislacién ci
tada, es decir, que sblo debe entrarse en el periodo de las -
pruebas como lo dice Manresa, cuando haya hechos dudosos en -~
el litigio; y no hay necesidad de éste cuando la cuestidn que
se ventila es de derecho, porque en uno y otro caso no debe -
aplicafse mis que la Ley del punto controvertido.

Sin embargo, mientras antiguas leyes reconocieron variog

casos en que a pesar de discutirse una cuestidn de derecho =~
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podrian encontrarse a la prueba, no precisamente para justifi
car el derécho. sino que su existencia y realidad.

b) El que afirma dehe dar le prueba exclusivamente de --
las condiciones de hechos inmediatos, esenciales al surgir el
derecho; mientras que por el tontrario, aguellas condiciones-
accidentales por las cuales, el derecho puede faltas excepcio
nalmente, debe de probarlos el que la impugne.

c) En rigor, el que pretende activamente un derecho de--
beria probar no sélo que ha surgido, sino que todavia persis-
te por no haber sobrevenido algunas de las causas posibles de-
extincién del derecho; pero siendo tal pruebs imposible, 1a -
continuacidn del derecho se debg siempre presumir. :

La teoria expuesta, es franéamente refutada por Fitﬁihgfr
de la siguiente manera: !

1.~ Que es unilateral y se aplica solamente al déreého';
privado, . : . .

2.- Que es vago decir gue quien sostenQﬁlun déféého debe
probar 1as condiciones de hecho qﬁe regularmente en sf y por-
si lo producen. )

3.- Que es contradictorio revelar al actér de las prue--
bas que no han intervenido cauéas de ‘extincidén del derecho --
por juzgarla imposible, en tanto que la regla precitada exige
que todos los supuestos positivos y negativos de-la existen--
cia del derecho pretendido, vengan demostradas y mientras -——
hayan negativas cuya pruba es igualmente dificil y aﬁnxmés“—-

que-dificil.
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4.- Que el objeto de las pruebas no es el derecho resul-
tado de 1a conformidad entre el hecho y la regla juridiea in-
vocada a las partes para prestar los datos del hecho y al ---
Juez el derecho.

c) Teoria de Fitting:

Objetada la teoria de Bentham Hollweg, Fitting, expone -
su teoria que la resume en los siguientes puntos:

1.~ La obligacién de la prueba no es un propio y verda--
dero deber juridico, sino una necesidad de hecho en la que se
encuentra la parte que acude a la autoridad judicial; de aqui
se desprende: a) Que }a confesidén no es una renuncia del dere
cho de prueba, pero si una prueba. b) Que el juramento no es-—
una transaccibén en el sentido del Cédigo Civil, porque él de-
recho romano daba a tal palabra un sentido que ahora no tiene

2.~ Hay aserciones concernientes a las relaciones de he-
cho que por su naturaleza no necesitan una confirmacidn espe-
cial, por la Ley de la casualided neda ocurre y nada cambia,-
sino por una causa y por lo tanto, no serd necesario probar -
la pre-existencia de un cualquier estado de estos casos del -
cambio aseverado; ésta es la regla "AFFIRMANTI NON NEGANTI™,

Por otra parte, habiéndose tratado las teorias de los --
autores antes mencionados, debemos concluir que como lo hemos
sefialado en lineas precedentes, en la generalidad de las le-
gislaciones procesales civiles de los Estado, especificamente
en el Estado de México, se establece, que el actor debe pro--

bar los hechos constitutivos de su accién y el demandado los-
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hechos fundatorios de sus excepciones; sin embargo, por cuan-
to se refiere al actual redaccién del articulo 281 del Cddigo
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, sefiala que --
las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos cons-
titutivos de sus pretensiones, de lo que se colige que, cada-
parte, tiene el deber de exhibir todas las pruebas necesarias
para justificar sus respectivas pretensiones, es decir, tanto
los hechos de la demanda como las excepciones que se hagan --
valer.

‘Es conveniente seflalar que, ambas legislaciones,o sea, -
tanto el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito =--
Federal, como el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Es~
tado de México, en sus articulos 281 y 269 respectivamente, -
son coincidentes, en establecer: "El que niega sblo estd ----
obligado a probar:

I.~ Cuando la negativa_envhelvé una afirmacidn expresa -
de un hecho,

IT.- Cuando se desconozca 'la presuncidn legal que tenga -
en su favor el colifigaﬁtés; K 7

III.,- Cuando se desconozca su capacidad, y -

IV.- Cuando le negativa fuere elemento constitutiy@@ de-.

1a accidn.(7)

El Eratadista Eduardo Pallarea, al respéétéf
siguienfe: "Los autores modernos consideranyﬁue i£ijarte§;” v
estdn obligadas a probar, Que tienen lo qdeyséyilaﬁg ig“éé;éﬂ;:

(7) Cédigo de Procedimientos Civi1e§ para:el‘Distritd'¥F;: :
Federal, Coleccién Porria, 31 Edic. Edit. Porrjia, S.A. 'y gég% s

ﬁg de Procedimimts Civiles para el Estado de M&ico, L. ¥
xico, Edit. Cajica, SA.
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de la prueba. Se trata de la libertad de producir la prueba -
éara mejor defensa de sus derechos, sin que por el hecho de -
que no lo hagan, el Juez pueda obligarse a producirla. El re-
sultado serd que la parte que no produce prueba, que le sea =
favorable, no obtendri sentencia que lo declare vencedor,"(8)

El principioc dispositive nos, indica que: la voluntad de
las partes, es limite de la actividad del Juez, por lo cual -
8élo las partes, al tener interés en el asunto, harén que és-
te continie,

En el caso de que el actor no pruebe los hechos fundato-
rios de su'accibén, el demandado no estd obligado a probar na-
da, ya que en tal supuesto, le bastard negar la demanda, parae
‘tener sentencia absolutoria. S5i pretende demostrar la 1n;xis-
tencia de los hechos constitutivos de la accién o excepcién -
se podrén rendir pruebas, las que sean necesarias para ese --—
efecto.

En el caso de la prueba, el interés resulta bilateral en
virtud de que en la afirmacién de un hecho, cada parte estd -
interesada en proporcionar en relacidén con &1 mismo la prueba
de su existencia o inexistencia, pues al hacerlo percibirflos
provechos que ésto le reporta. De lo expuesto en lineas prece
dentes, concluimos que las partes en el pfoceso debe}énrﬁpor-
tar todas aquellas pruebas que sean necesarias y cénvenientes
a sus intereses, para obtener una sentencia favoraﬁle.

- 4 .- Medios Probatorios.
Iniciaremos mencionando que,‘hia_palabra prueba proviene

del latin probaré, que significa é;cién y efecto de probar.--

(8) Pallares, Eduardo.”Ob. Cit. Pag. 100.
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Desde el punto de vista gramatical, es la razén, argumento, -
instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer-
patente la verdad o falsedad de una cosa. Y por medio de pruge
ba, se concibe como el instrumento, cosa o circunstancia en -
los que el Juez encuentra los motivos de su conviccién."(9)

Frecuentemente se utilizan indistintamente prueba y me--
dios probatorios, y entonces,se habla de prueba de testigos,-
prueba de confesibn, cuando en la realidad la prueba resulta-
de la manifestacidén del testigo, o bied del que confiesa; la-
prueba se produce por algunos de los medios que la Ley admite
y asl es motivo de prueba la declaracién de un testigo veraz-
del hecho por é1 presenciado.

Para Carlos Lessona, el medio de prueba es "todo medio -
que pueda alcanzar el doble fin de hacer conocido al Juez un-
hecho, o sea, de darle claros conocimientos de ese hecho y --
juntamente darle certeza de la existencia o inexistencia de -
aquél hecho."(10)

"Guasp y Chiovenda, son coincidentes, en definir los me-
dios de prueba, diciendo que son aquellos instrumentos que, -
por el conducto de la fuente de la prueba, llegan eventualmen
te a producir la conviceibn del Jﬁez; Pueden ser tento perso-
nas (confesidn) comb cosﬁs (documentos, inmuebles) como acae-
cimientos (presunciones)."(11)

Los medios de prueba, son todas aquellas actividades o -

cosas que puedan ser (tiles para demostrar la existencia o --

29 Pallares, Eduardo. Ob., Cit. Pag. 101
1 Lessona, CArlos. Ob., Cit. Pdg 47, Tomo I.

(11) Giuseppe Chiovenda. Instituciones-deDerecho Procesal
Civil. PAg. 87, Col., II.
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inexistencia de los hechos sujetos a litigio con objeto de.--
que el juzgador se encuentre en posibilidad de pronunciar su-

sentencia.
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CAPITULO III
LA PRUEBA CONFESIONAL
a) ANTECEDENTES HISTORICOS.

Para iniciar 1a investigapién de un tema juridico, es -~
conveniente examinar sus antecedentes histbricos,.porque nos-
puede br}ndar las raices del mismo problems, y es por ello --
que mencionaremos algunas instituciones romanas vinculedas --
con la confesiédn.

La forma mas antigua de solucionar un conflicto de inte-
reses, fué la imposicidn de la fuerza por una de las partes,-
para sancionar un acto que se consideraba injusto, se aplica-
ba la venganza privada, que era una manifestacién de autode--
fensa.

Esta situacién prevalecié en Roma, apréximadamente hasta
el'aflo 451 A. C., en que el Derecho Consuetudinario que preva
lecia se incorpordé la Ley de las XII Tablas.

Dentro de la vida juridice de Roma, existierom tres im--
portantes sistemas procesales o etapas del procedimiento ----
civil; que son:

1.- ACCIONES DE LA LEY.

2.~ EL SISTEMA FORMULARIO.

3,- EL SISTEHA EXTRAORDINARIO.

Eﬁliaé doé'pfimeras fases, a las qie témbiénwsuelen.deno
‘minarse ordo iudiciorum, encontrames una peculinr caracteris-
‘tica, que consiste en la division del pleito en dos instan---

ias. la primera, ten1a 1ugar ante el magistrado -in iure y -

“13 segunda —apud iudicem—, ante un Arbitro (iudex, arbiter) o

. bien, ante varios de ellos integrando un jurado; 1os que a --

‘fdifgreg;;a de} mqg;s;rqdo que si era 6rgano del Estado, éstos

no.’
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Finalmeﬁte‘enyla fase filtima la del procedimiento ex--~—=

k ;raordiném, la divisién de la instancia en dos etapas desapa-

‘rece, y sbélo en forma excepcional se ocurria a los jueces ——-

pfkvgdos. ¥&8 que en ésta etapa es el magistrado, funcionario-

del Estado Quign examina los hechos y dictaba é1 mismo el fa-

110.(1)

) Se enfiende por acciones de la Ley, legis acticnes, aqug

ilos procedimientos compuestos de palabras y de hechos rigure

.- .samente determinados que debien ser realizados delante del ma

) gistrado, ya sea para llegar a la solucibén deun proceso, 0 --
bien como vias de ejecucién.(2)

La legis actiones, eran exclusivamente para 1osﬁciudada¥

nos romanos, y consistian en declaraciones solemnes delAQQrée'

cho que aducian las partes o por lo menos una de qllﬁ%, ént

el magistrado a fin de reclamar un derecho reconocid63porfei-
ius civile,(3) '
Las acciones que Ee contemplaban, eran las siguientes:

a) Legis actio per sacramentum. (accién por la apuesta)-

b) Legis actio per iudicis arbitrive postulationem (Por-
peticién de'un Juez o un arbitro).

c) Legis actio per condictionem (Por requerimiento).

d) Le manus iniectio vel legis actio permanus iniectio--
nem (Por imposicién de la mano), y

e) La pignoris capio vel legis actio per pignoris capio-
nem (Por toma de prenda).

Las tres primeras acciones eran declarativas, ya que pre
"tendian instaurar la controversia; y las dos filtimas ‘eran eje

cutivas, porque através de ellas se~ldgraba au ejecucién.
: La legis actio sacramento,.se utilizabé‘por la apuesta -

de carActer general, se aplicabe tanto a derecho personales -

1) Ventura Silva Sdbino.DERECHO ROMANO, Edit, P g, -
2?5). &) peric, Bigene. TRATADG ELCENENTAL DE DEREGHORG-'
e

Pég.
MA#O. ntura Silva, Sabino. Ob. Cit. Pag. 403. .
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copo.feéies;_l

El procedimiento se iniciaba por la notificacibn, la in-
‘ius vocatio, que era un acto privado; si el demandado se nega
ba*a presentarse inmediatamente ante el magistrado y no ofre-
Eia un fiador para garantizar su futura presentacidn, el ac--
tor podia llamar testigos y llevar por la fuerza al demandado
ante ei pretor, y si el demandado era viejo o se encontraba -
enferﬁo, el actor tenia que poner a su disposicibén medios de-
transporte.(&) . . K .

Edistia diferencia si era el pleito sobre derechos rea--
les o personalea, en el primer cnso, el actor tocaba el obje-
to del pleito con una varita, decleréndo que 1e pertenecia a-
‘81 (rei;indicatorio), enseguida el demandudo tocaba el mlamo—
objeto. afirmando que era suyo (contravindi;atio). Posterior-
mente existia un didlogo breve entre los contendientes, en re_
lacién a que cada uno hizo una justa reivindicacién, Poste---
riormente el magistrado ordenaba a ambos dejar la cosa objeto
del debate, y después las partes depositaban el importe de la
" apuesta. El pretor, sin embargo, concedia la posesién provi--
”éionalfde'la'cosa"objeto del pleito a una de las pqrtés, a lé

'que garantizara mejor 8y devolucion.

El acto final ante elimagistrado, concluia con la litis-
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ria, 'dispuso que el nombramiento ge defiriera treinta dias; -
cuando el pretor hacla saber a las partes la designracién del-
Juez se iniciaba el procedimiento probatorio, y una vez que -~
éste concluia y alegaban las partes, el iudex, dictaba su sen
tencia, declarando quien habia perdido la apuesta.(5)

. LEGIS ACTIO PER IUDICIS ARBITRIVE POSTULATIONEM (Pe-
ticidén de un Juez o érbitrﬁ). Se usaban en los casos siguien-
tes:

1) Cuando se trataba de un crédito proviniente de una --
?ésﬁipulacién.
2.- Cudndo se pretendia la divisién de una herencia o de
'~ﬁﬁé‘pdsé cémﬁn,”, o
- Se-exigla;7sblo con-laisimple afirmacién del actor de S;
derecho, 'y en caso de’ﬁegativa del demandado, 1la peticiéh del
primero, al mﬁgistrado de que se designara un Jliez(6)

LEGIS ACTIO PER CONDICTIONEM (Por requerimiento). Sé;
empléaba para reclamar sumas de dinero, pero posteriofmente -
se extendidé a los créditos en que se reclamaran bienes deter; 
minados, por ejemplo: el fundo corneliano.

El procedimiento era muy simple, se trataba de una

cién abstracta, en la que el actor, una vez queéprésentaba al

‘deudor ante-el magistrado decia: "afirmo que;débes'pagathLX}

te pido-'lo confieses o niegues. Si‘elfréolfnegébéhxélfdgmén'{

nuaba el pr

vagi
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LEGIS ACTIO PER MANUS INIECTIONEM. Tanto esta accidn
como la que enunciaremos posteriormente, vienen a ser procedi
mientos de ejecucién, y se aplica directamente en la persona-
del condenado. La accidn se concede:

a) Contra el condenado a una pena pecuniaria;
b) Contra el deudor que reconocia su deuda in iure, ante
el magistrado,

LEGIS ACTIO PER PIGNORIS CAPIONEM (Por toma de bren—i

da)., Consistia en un apoderamiento de bienes_del'deudor-é;ti;~

tulo de prenda, por parte del acreedor, en presenbia?dEVEésti”ﬁ

gos y pronunciando palabras solemnes. Esta acciéﬁ'na;

méntales que existian en la Ley de las XIIZTaB

el Licenciado Eduardo Pallares Portil}o,léni

vincula con 1a confesién.

“TABLA III.- DE LA EJECUCION EN-CASO DE CONFESION 0'DE -

CONDENACION JUDICIAL.,

Ley I.~ Para el pago,defuﬁ

condenacibdn judicial, (qu
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el castigo que reciben los deudores que caen dentro de las --
situaciones juridicas que describen las leyes, y la posibili-
dad de un yindex que se presente para responder de la deman--
da.(8)

Nos percataremos al examinar estas normas, que algunos -
términos del derecho primitivo han quedado alin en nuestras lge
yes, como el que antiguamente se llamé Vindex, ahora lo cono-
cemos como aval, fiador, etc.

Jon el devenir del tiempo y la evolucidn histérica,,se'f‘ -
fue transformando el Derecho Romano de las actiones de lélLef:“

hasta llegar a la siguiente fase que es:

2) EL SISTEMA FORMULARTO;

En esta fase, el magistrado lleva la direccibdn del p;qhg
so e indicaba a cada parte sus derechos y deberes p;pcesa;--
les; las partesmanifestaban libremente sus pretensiojes y el-
magistrado funddndose en esa libre éxposicién concédia la £ér
mula en 1la cual resumia por escrito 1a verdadera cuestién 11-

tigiosa. En este sistema como el anterior, contaba con dos fa

ses o instancias sucesivaS‘ In iure y apud iudicem"”

Aqui ya no se encuentran los. ritos solemnidades delyan-:

terior y era aplicable tanto a,Los .a los pere-—‘~u
grinos.(9) ‘

Cabe decir que este’sistém si-como el ante

Pags.
Cit. Pug. 409/

11 y 12.




Bn la primera fase de este sistema, "El demandado podia—
satisfacer de inmediato la pretensién del actor siendo confe-
ssio in iure". (10)

La foérmula estaba compuesta generalmente por : LA DEMOS-

TRATIO, LA INTENTIO, LA CONDENATIO y LA ADJUDICATIO aparecia-

en las acciones FINIUM REGUNDORUM, FAMILIAE ERCISCUNDAE y CO-
MUNI DIVIDUNDO, ’

En el procedimiento, cusndo regias el sistema formulario-
el actor y el demandado libraban dos luchas, la primera en ia

fase in fure, que era una lucha porque la fdérmula estuvieras a

favor de cada parte; y la seguqda iucha, en la fase apud iudi
cem, siendo ésta pare obtener una sentencia favorable.

Para Arangio Ruiz, en su obra "Las acciones en el Dere—-
cho Privado Romanc", son tres actitudes que puede asumir el -
demandado frente a la pretensibn del actor:

la. Confesio. in jure, reconoce el fundamento de .la pre-. '

tensidén del demandante. En esta hipdtesis, el procedimiénéd .
declarativo no tiene lugar y el demandante puede’ seguidamente'

intentar una accion meparatoria a:ejecucion.‘

Za. Es:.1la declnrscion de ispuesto a sufrir el. pro

éeso..sggun»la Eormula que SU-AC ersario acaba ‘de demandar.r,—
‘ ] ‘ eniencia de 1a Eormula-

manera. como es preciso adopLar
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las mencionadas en lineas precedenteg. se le califica como ~=
confesidén en juicio, sin embargo en el derecho moderno, nos -
d4d la idea que se trata de un allanamiento, porque se estd --
aceptando por parte del demandado la pretension del actor.

En cuanto & la segunda, difiere mucho de 1la primera, ya-
que se acepta entrar al litigio con la férmula propuesta.

Y en la tercera actitud, el demandado no esté de acuerdo
con la formula y por ello pide se adicione alguna claéusula, o
que se modifique algiin concepto y que hecho ésto, entonces -;
ird a juicio el demandado. '

Las actitudes que podia asumir el demandado cuando«ae’LQ"

encontraba frente al magistrado, eran las siguientea.}

- Negar los heches alegados por el actor"en cuforcaso

&éste se encontraba en la necesidad de reunir pruebAS;para com

probar, posteriormente, apud judicem, la veracidad de los he-
chos en que fundaba su accién. '

2.~ Aleger otros Qechos que destruyen e; fundaﬁento de -

la accién 'y pedir su insercibn-en la f6rmﬁia, coﬁo exceptio, -

déspﬁes de lo cual el actor podia, a su~véi;‘pédir la incorbO"

‘Vracibn de una replicatio. Cabe aclarar. que el Derecho Roma-—

formula.;
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4,- Reconocer 1la existéﬁtia’#éi debér'reclamado, en cuyo
caso la confesidn equivalié arﬁgé sentenéia condenatoria, te-
niendo los mismos efectos ejecutivos; asimismo, el silencio -
del demandado, si se encontraba presente, se considerd como -
tdcito reconocimeinto de las pretensiones del actor, lo que -
producia al demandado la pérdida del proceso.(12)

Esta dltima actitud, consideramos que es muy importante,
aunque no sea plenamente coincidente con los conceptos actua-
les, pues podemos observar que se trataba de la confesién ---
ficta y que también encontramos una presuncién legal, por me-
dio de la cual se condena al demandado presente, por habgrr--
guardado silencio a lo que se le ha reclamado,

' 5.~ Otra solucibén que podia tener el litigio, eracuando ..
el demandado pedia al aétor qﬁe_ésﬁe &eh\nré;é bgjo?;gfhﬁed;-
to; aceptando éste y pos;blehégte éon dicha'déqlafaﬁiénipoﬁia
terminar el litigio. : i »

Las pruebas que reconocia el derecho romano eran:las si-

guientes:

a) DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS

mayor a la prueba testimonial.’

" cos. No existid

"fijarse mas en

c) EL JURA

libréhengeldarle

prestéﬁa5
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las afifmaciones de su adversario (confessio), considéfﬁbé‘g'
menudo como la "reina de las pruebas". -

e) PERITAJE, existe no dnicamente en cuesciones de hecho
(agrimensores, grafélogos, médicos), sino también  de derecho,
ya que desde Adriano, el Juez debia inclinarse ante la mayo--
ria de las opiniones de los jurisconsultos investidos, del --
jus publice respondendi.

£) LA FAMA PUBLICA, cuando algo era de fama pablica, ya-
no habia necesidad de ofrecer prueba testimonial.

g} INSPECCION JUDICIAL, se refiere al pretor.

h) PRESUNCIONES HUMANAS Y LEGALES, aunque éstas con ma-—
&or valor y en ocasiones también determinantes.

Después del desahogo de las pruebas, las partes presenta
ban oralmente sus alegatos, dando su oponién sobre el resulta
do del procedimiento y criticando las pruebas aportadas pof -
la parte contraria, 1uegp_e1 Juez dictﬂbn de.viva voz la sen-
tencia, ésta tenia que.ser motivada, para disminuir el peli;-

gro_de corrupcién, facilitar la tnrea del eventual Juez de =-.

~segundéiihstgﬁcig:(gnhgl!sistema extraord1nario) ¥ reducir

‘1as’ dudas respecto de la interpretacion.(l )

'Hasta nhestros'dias,
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.3) SISTEMA EXTRAORDINARIO:

Este procedimiento se desarrollé:

a) Dentro del sistema tradicional,

b) Paralelamente a éste.

En cuanto a lo primero, en ciertos litigios, basados en-
instituciones de reciente creacidn, el pretor comenzaba a re-
solver la controversia en una sélo instancia, in iure, sin -~
mandar el asunto a algiin index, ello acontecia en materia de-
alimentos, fideicomisos, cobro de honorarios, etc.

En relacién a lo segundo, & medida que el emperador co--
menzd a asumir todas las funciones del Estado, se convirtié -
también en la cispide de la jerarquia de funcionarios imperis

‘les dedicados a la administracidén de jsuticia. Esta juséicia-
imperial se desarrolld paralelamente a la justicia adminisﬁrg

da por el pretor.(l4)

Este sistema estuvo en vigor hasta:la: codificacion de --—

Justiniano y se aplicd primero en los’ 1itigios que se suscitn

rédn entre los ciudadanos romanos y;elrEs;ado.,para mas. . tarde-

ser utilizado para dimir litigioé~ ntfé loé particulares,

En el procedimiento formula io: a administracion de jus-

'intereses de las partes,-

ticia era particular, prntecc°ra de

.publica, -litis dgnuntia—

or por medio de funcionario-

‘ 121 gVOb.fC1 . Pag. 174
(157 Margadant 3, Floris
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Ademés a las presunciones se les dib un valor mayor un -
el proceso, '"desde el punto de vista extenso, la mas grande -
diferehcia que preéenta este sistema, en relacidéa con los ---
anteriores, es el de que la secuencia procesal ha quedado —--
concentrada en una sola fase, dada la concentracién de facul-
tades que se reunen en el magistrado™. (16)

Por lo tanto un sélo magistrado, es el que se encarga de
examinar los hechos, de valorar las pruebas, de estudiar los-
fundaTentos de derecho y afin de aportar pruebas no ofrecidas-
por las partes, se implanta el sistema libre al tasado, ya ==
que obliga al Juez & dar cierto valor a determinadas pruebas;
dictar sentencia, para decir a que parte le asiste la razdn.

. "En materia de confesibén en el sistemas clésico tenia --—-
eficacia absoluta la desahogada in iure y es considerada ex--

plicitamente como tal Justiniano".(17) Tal vez de gqui derive

que desde el derecho antiguo se tuve a la confesién como la -
reina de las pruebas; siendo determinante para la sentencia,-
en aquelles juicios en la que se desahoga por alguna de las -
partes.

.

Para continuar este breve estudio sobre los antecedentes
histéricqs de la pgueba confesional, someramente revisaremos-—
la legislacién‘ﬁspgﬁola. por su gran influencia en nuestro --

'Dere@ﬁo;ﬁe*icgnb”téﬁtéJCi;Il??umd:be?éé§1, y séld’glﬁdireﬁoér

a las ;éyeéﬂmély portantes
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a su 1legada a 15 Peninsula. se convirtié en un derecho escri
o, siendo el Rey Godo Eurico, quien encomend6 a su ministro-

Ledn, la creacién de un ordenamiento escrite, creando asi un-
”cédigo escrito, que tenia una caractefistica mﬁy importante y
'due consistia en que para todos los delites se establecia co-
. mo pena ‘la compengacibp.

Posteriormente, Alarico decidido a que se romanizara la-
Peninsula ordend al Conde Palatino, la elaboracién de un Codi
g0, que termind en el afic de 506 en 1la Ciudad de Tolosa, 1la-
mada ésta Ley LEX ROMANA VISIGORUM, y que también fué llamada
de diferentes formas; aunqué ésta Ley realmente fué una com--
plicacién de las leyes romanas que habian existido.

A continuacidn mencionaremos algunas de las leyes ﬁuc -
posteriormente existieron en la Peninsula Espafiola.

"n693,- FUERO JUZGO
662.- FUERO VIEJO DE CASTILLA
1255.- FUERO REAL Y LEYES NUEVAS
1280.- ESPECULO

1282.- LEYES DE LOS ADELANTADOS MAYORES

1263.- LEYES DE LAS STETE PARTIDAS

1310,- LEYES DE ESTILO )

1348,- ORDENAMIENTOS DE ALCALA

1485.- ORDENAMIENTOS REALES DE CASTILLA

1490.- ORDENAMIENTO REAL

1505.- LEYES DE TORO

1567.- NUEVA RECOPTLACION

1680.- LEYES DE INDIA

1745.- AUTOS ACORDADOS ’ :
1805.~ NOVISIMA RECOPILACION R
1887.~- AUTOS ACORDADOS DE BELENA""(IB)

De las legislaciones mencionadasf
ceptos relacionados con nuestro tema centra

sional.

(18) Pallares Portille; ESua
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_FUERO JUZGO

"Lib.VII Tit. I, Le& XVII. Fija la manera de citar-a --
juicio y castigar al demendado que se esconda para no contes—.
tar la demanda y alargar el juvicio, con la pena de multa y --
azotes.

Léy XXI.- Ordenar que los jueces reciban las pruebas en--
el orden siguiente: lo. TESTIMONIAL: 20. LA DOCUMENTAL; 3o.,-
‘EL JURAMENTO. (aqui vemos que como medio de prueba la confe~--
sién se regulaba bajo el nombre de juramento)..

Ley XXITI.- Es prolija y trata de las siguientes cuestio

nes: a).De la manera de formar log expediente del juicio; b)="

De la confesidén de 1la deﬁanda y los efectos que produce, que-" """

dando el actor elevado de la prueba en ese caso; c) De'lé ;;_; N

prueba testimonial y la manera de 1levarse a cabo en divéisqé;
casos. ‘ . i;:,
‘Nos percafamos que la confesidn en el escrito &e contesQ'
tacién de la demanda hace prueba plena en un litigio judiqinl.r_
Ley VI.- Cada parte debe &ar sus pruebas y reépuestaé -
ante el Juez, éste considerard cual sea mejor. si:pﬁr;iégiéf—{ 
bruebas no puéde averiguar la verdad, el Juethebe:mgﬁaéfgélj“
.reé que se sﬁbe por su juramento de qué no hqb6 ﬁi;;;éngjlf %

cosa demandada.(19)

- FUERO-REAL- DE - ESPANA(ZO)

LIbro IIb’TitulW'VI

ortillo’ Biuaido, Ob. CLt. , Phg. S4.
+(20)EL~ FUERQ“REAL DE- ESPANA, hecho por. elRey Alfonso TIX,
Glosado por e Doctor Alfonso Dzaz, T I. aNo M. DCCLXXXT.




‘ pi,no ficiere ante

‘itestimonios

omes-buenos, que’ sean sefialadamente para-
,e equella conoscencia "

"Ley Tercera.— Nos exp11ca que la confesién es sélo reco-

nocida on contra de quien-la hizo y no _en contra de otro, ---

aunque a _este se le haya achacado determinado hecho."

"Si algdn home manifestare en juicio, que fizo algiin fe-
cho malo manifestare contra otro, que fue con .el en aduel fe-
cho o en otro. Este panifestamiento no empezca a_otro. ningu-=

0."(22)

PARTIDAS

LEY DE LAS STETE

Titulo. III.‘Ley‘VII

‘demandado r sponder ‘a la demandn—:‘—l
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dias, o a otro plazo mayor, segundiéntendiere que es guidado,
en lo que pueda cumplir, Epor aﬁentura entendiere que la de—-
manda que le fazen nones verdadera, deuela negar dellano, de-
ziendo que non es assi como ellos ponen en su demanda, e que-
nos les deue dar nin‘fezer lo que piden. E después que el de-
mandado he respondido en esta manera, a8 la demanda que le fa-
zen, es comencado el pleyto por demanda o por respuesta: a --
que dizen en latin litis contestata, que quiere tanto dezir,-
como lid ferida de palabras.'(23)

De la anterior transcripcién, se desprende que era posi-

ble que el demandado satisfaciera de inmediato 15 pretensién-

del actor, so implicando esto una- confesion de 1os hechos ni-,e-"'

el renocimiento del Derecho, sino que simplemente aceptahan e

lo pedido en la pretension, pero si negara

tro del ju1cio se probaba”sufresponsabilidad

el juicio estaba obligado a pagarbtodo \qu‘Hﬁﬁié;

ra originado el juicio para cumplir cu‘

1o que debia, el Juez daba un pluzo de diez diﬂsg un. plazo ma: '

su obligacion:de dnr— L e

yor si el demandado lo solicitaba y usi como’ contestaba e1 de T

» mandado se daba comienzo al Juic1o llamado por respuesta. 

Habia tambien~la'institucion del Juramento, 'la que teniayi‘

tanta lmportancia que en determinados pliegos llegabs hacer

prueba plena.;




53

"Ley II.- Quantas maneras son de Jura, e como deue ser --
fecha. ’ ’ .

Departese‘la jura en tres maneras, Ca o es jura de volun

tdd, o de apremia, o de juyzio,... De volunpad es aqﬁella ju-

rd que es de apremia, es aquella .que da el Judgadof de sh ;;-

uficio a alguna de ambas partes en juyzio. Ca si non quisiere

~(25) “SIETE:-PARTIDAS, -Ob.-Ci
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en cierto, e por‘pﬁcas palabras; non emboluiendo muchas razo-
'neé eh';n;;'de manera que €l preguntado las puede entender, e
resbonder ciertamente a ellas, Ca si de otra quisa fuesse fe-
cha, non deue ser cabida: nin aun la parte & quien la fisie -
ssen, non seria tenudo de responder a ella."(26)

De la transcripcién anterior, observamos que las pregun-
tas realizadas por el Juez realmente eran un medio de prueba-
para que el juzgador tuviera la oportunidad de investigar la-
verdad de lo que pedia el actor y lo que oponia el demandado-
teniendo que ser 1as preguntas claras y precisas, para que la

contestacion pudiera -ser tﬂmbien clara. ‘no deberla constar de

mds. de un hecho,.y si no eran foriuladas dé munera -apropiada-
se tenian por hechas.
 "Ticule XTTT;

De 158 cﬁﬁsceﬂc?as
partes en juyzio, 5‘155
fechas en razén de ellas.f
Conocencias fnzen a:
o-del fecho-sobrE'qpe\
* Ley I.JJESEB,Ley nos

la puedevhﬁtéf“

~Conocencia'es

parte a la
re de,gdadudeyveyn

ro, a quien: fuesse

(26) SIETE PARTIDAS Ob. Cit.. Pég. 150
(27) SIETE PARTIDAS. Ob. C1t. Pag. 159
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"Léy'VIII.- Quéﬁtas‘ménefaé,;bn de prueuas.
_ Pruebas e aueriguéhiéﬁééé sﬁn'de‘ﬁuchés naturas, porque-
poder‘piauar los omes éus'inééﬁbiones,'e son estap otorga----
“miento, e conocimiento»que la parte faga contra si en juyzio-
e fuera de juyzio."(28)
Dentro de los medios de prueba se reconocen:
Testimonial, Documental (documentoes Pdblicos), Presun---
ciones,
flaciendo un breve resumen de la Legislacién en 1a Ley de
las SIETE PARTIDAS, reproduciremos los preceptos de mayor ---
trascendencia para el estudio de la confesién, materia ﬁe”esf"'
te trabajo. ' 7 f
. En primer término, existia la institucidén llamada JURA-~
MENTO, por medio de la cual se pnéria llegar & la confesién,-
entendiendo ésta como el reconocimiento de hechos aducidos en
su contra. Esta tenia que llenar determinados requis;tos para
que tuviera eficacia legal y esta Ley regulaba ampliamente al
juramento.
En segundo lugar, el sistema de preguatas. y respuestas,-—
era sumamente importante, ya qué por ellas se podia llegar a-
la confesidn., Del éstudid_dénésca?Léyﬁ podemos explicarnos --

algunas“de.lusfinstitu‘1‘

icas Ectuales, pues también
en las partidaS’éérfegulab de  éqer tales preguntas
y como debef{aﬂ""

dudosos.

:7'(2573) S



En tercer lugar, los medios de pruebs’ reconocidos eran:-

La confesién por medio de la conoscen;ié;rAa;doc;méﬁcél(éiem—
pre y cuando fuera un tipo de documento‘pﬁbliéé),:la testimo~
nial y las presunciones. ' b

Por dltimo, la gran oportacidn que no legd la Ley de LAS
SIETE PARTIDAS, fué lo que ellos llamaron Conocencias, que --
era preguntas que se hacian entre las partes dentro de juicio
para que el Juez formara su criterio sobre el pleito en que -

estaba actuando, aqui encontramos el antecedente directo de -

lo que ahora conocemos como absolucibén de posiciones.

Procederemos ahora a enunciar de manera breve los antece -

dentes legislatives patrios del instituto central de nuestrow'

tema, o sea los antecedentes histdéricos de la legislacién me-

xicana sobre la prueba confesional,

El primer Cédigo de Procedimientos Civiles fhé ﬁréﬁhlgén
do por el decreto del 9 de diciembre de 1871, bare éntkgf.en;
vigor el 15 de septiembre de 1872; aunqué"es conveAiente ——
aclarar, que algunos autores afirman qﬁe hubo.un primer Cédi-
go Procesal en el Estado de Oaxaca desde antes de 1840,

La confesién era reconocida por dicha législaci6n,,como—

medio preparatorio a Juicio Ejecutivo; a Juicio Ordinario, ==

como medio de prueba y también cor

aetitud ‘del 'dem'ndéda, Tl
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dar, a aquel contra quien se propone dirigir la demdna, acer-
ca de algln hecho relativo a su personalidad."

La confesién como medio préparatorio del Juicio Ejecuti-
vo se previene en el artieculo 475 que reza de la siguiente —-
manera:

"Puede prepararse la accibdn ejecutiva, pidiendo al deu--
dor confesién judicial en la forma que establece el Capitulo-
VI, del Titule VI."

Obsérvese la persistenciarpmanistica de la accibn ejecu-
tiva Manus Injectio, cuando se exigia la confesién judicial -
"como un requisito previo al ejercicio de la aceidn ejecutiva.

El articulo 560, reza: "Transcurridos los nueve dias sin

‘presentar contestacién y acusada una rebeldis, se tendré por~
contestada negativamente la demanda a peticidn del actor y el
Juez procederd conforme a los articulos 579, 580 y demds rela
tivos; el articulo 579, previcne; El1 Juez recibira, el pleito
a prueba en el casoc de que los litigantes-lo hayan solicitado
o de que &1 la estime necesaria; el articulo 580 dice: Los 1i
tigantes pueden pedir que el negocio se reciba a prueba den--
tro de los seis dias siguientes.

Nétese que el legislador establece como presuncién legal
la no contestacibén de la demanda, estiméndola como respuesta-
negativa del demandado y no como una confesién técita, postu=-
ra diferente de nuestro legislador ulterior.

Articulo 594.- La Ley reconoce como medios de prueba:

l.- La confesién ya sea judicial, ya sea extrajudiciaL;.

8.~ Presunciones,
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La reglamentacion pretérita que analizamos, aunque incly
ye la confesion y las presunciones, hacia un listado con me--~
'Thor numero de medios probatorios que la regulacién procesal -
'actual.

: En los preceptos siguientes, nuestra antigua legislacidn
que venimos gomentando, clésifica a la confesidn de la si----
guiente manera.

Articulo 621.~ La confesidn puede ser judicial o extraju
dicial.

Articulo 622.- Es judicial 1a confesién que se hace ante-
el Juez competente, ya~ al ‘contestar la demanda, ya absolvien--
d§ posiciones.

Articulo 623.- Es exﬁrajudicial la confesidn que se hace-
"ante el Juez competente o ante testigos.

Los dos articulos filtimos, nos indican las caracteristi-
cas para saber cuando nos encontramos con una confesién Judi~
cial y cuando con una extrajudicial.

Continuando con el examen de la legislacién procesal en-

consulta, mencionaremos los siguientes numerales:
1

Articulo 626.- A ningin litigante se le puede hacer p;é;
guntas, sino sobre hechos propios. e
B A;tlculo 637 - La confesién judicial sblo produce efe
ienrlo que - perjudica al que la hace; .no en lo que le aprovech@‘

Artlculo 640.- Si no compareciere, se le volveré a citnr

\por medio de’ cédula, bajo aperciblmlento de que- si.noyse pre-

p T confeso.

~,sentare a declarar, sin justa causa, seré tenidl

'- En caso de que el declarante se niegue a-




'cogtéétéﬁrei;uuéz lo aberéibiré en. el acto, de tenerlo.por --
confeso si persiate en  sit negativa.

Artlculo 649,- Si las respuestas del que declara fuesen-
évnsivaa, el Juyez le apercibird jgualmente de tenerlo por con
fgsorsobre loq hechos respecto de los cusles sus respuestas -
no fueron categéricas.

Articulo 652.- E1 que debe absolver posicioneg'seré de--_

Elarado confeso}
" 1.- Cuando sin justa c#ﬁqﬁ no
tacibn. :
2.~ Cuando se niegue a?déclata

3.~ Cuando al hacerlo insists irmativa

‘mente o negativamente.
En los articulos precedentes vemos como la legislacién -
en estudio regula la confesién presuncional (técitas o ficta).
Articulo 657.- Se tendrd por confeso al agtor rgspécto £z
de los hechos propios que afirmase en laé posipinnes,‘y sobre
ellos no se le admite prueba testimonial, o
Adv1ertase la fuerza que se le reconoce s la confesibn,
.atribuyendole valor abgoluto ' a ella,. - ]

Artlculo 659.-~ Cuando la confesién no ‘se haga al absol--i,m

'fve: posiciones. aino:alxconpesta; la demanda o en cualquier -

’

a:confesién en el momentolde con-:i

£ edﬁisito para que se perfecci ne &i;‘f
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y tenga valor legal la delcaracidn hecha.

Continuemos a la parte de los articulados donde se hace-
la valoracibén de la confesién.

Articulo 768.- La confesidn judicial hace prueba plena -
cuando concurren en ella las circuﬁstancias siguientes:

la.- Que sca hecha por persona capaz de obligarse.

2a.~ Que sea hecha con pleno conocimiento y sin coacciédn
ni violencia.

3a.- Que sea de hecho propio y concerniente al negoéié;

4a.- Que se haya hecho conforme a las p;escripciones dél
capitulo VI de éste titulo.

Articulo 770.- Cuando la confesidn judicial haga prueba-

plena y afecte a toda la demanda cesarf el Juicio, y si el

\'.0 en

actor lo pidiere nsi, se procederd conforme~aqu:q1pp“
- el titulo IX. :
Este titulo trata sobre el Juicio Ei
Enseguida mencionaremos los requisit
'a confesién & través de la dedaracionfh
Articulo 774.- La confesion_extraiudici

"pléna:_..

lo.- Si el Juez incompetente ante;quiéhjsg;hizo,”efﬁlre;
pufaao competente por las dos pertes, ‘en'el géto dé la confe~
sién, ’

20.- S8i cuando se hace ante testigos, y ha estado ademés
presente la parte contraria y se ha hecho. con palabras pre-—-
'_cisas y determinantes senalando la causa de 1a obligacion y.—

_fijando la cantidad deblda. En este caso. el,actor debe ser —;,
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ratificade judicialmente por los testigos.

%~ Cuando se hace en testamento legitimo, salve lo dis-
puesto en los articulos 376, 2153, 3531 y 3667 del Cddigo Ci~
vil de 1872,

Articulo 775.- Fuera de los casos expresados en elbarti—
culo anterior, la confesidn extrajudicial sélo produce presun
cidén humana.

En conclusién, el Cédigo de 1872, que hemos estudiado ==
brevemente, reconoce 8 la confesidn expresa y a la presuncio-
nal (tdcite o ficta)., Cuando el demandado no contesta lg de-=
manda, por medio de una presuncidén legal se tenia por contes-
tada en sentido negative, aqui se nots la influencia de la -~
‘Legislacidn Espafiola antigua. ) e

A continuacidén examinaremos el CODIGO: DE PROCEDIMIENTOS;.”
CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE: LA ﬁAJA'CAﬁIFOR—
NIA DE 1880, DT o e

Realmente este Cédigo =iguid algunas’ditecfriéeé de1 én;7
terior, como podemos percatarnos con la exposicidén, a la que-
de inmediato pasamos a estudiar,

- La confesidn puede aparece; como medio preparatorio:a -
Juicio Ordinario; a Juicio Ejecutive; como actitud @elidéﬁéhé.

dado al contestar 1la demanda; como medio de prgeﬁa:'y‘;umo,;_

cpresuncién.

Art1cu10 536.7 La Ley reconoce como Cmedios” de~prueb

”xtrajudicial...f4

l - Confesion, ya sea judicial, ya.;

CAPITULO v1.,,;
S DEILA. CONFESION



Articulo 563.~ La’ confesion puede ser judicial o extra—-‘

Judicial. -

Articulo 564 -Es judicial la confesion que se hace ante—7
Juez competente, ya al contestar la demanda, ya absolviendo -
posiciones.

Articulo 565.~ Es judicial la confesibn que se hace ante
Juez incompetente o ante testigos.

Del articulo 566 al 576 se reglaﬁenta la formnrde articy
lar y de absolver posiciones, és_deéir'coho se debeﬁ hacer y-
como deben contestarlas. ,.‘

Articule 579.- La confesibn judi?igl sblo produce efecté’
en lo que perjudica al que la haée, nﬁ én lo que lo aﬁrovechay

El articulo transcrito es diverso al acutal Cédigo, en -
vista de que el articulo 410 del Cddigo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal y Territorios, dice: "La con--
fesidn judicial o extrajudicial sblo produce efecto en lo que
perjudica al que la hace, pero no puede dividirse contra el =-
que la hizo, salvo cuando se refiere a hechos diferentes o -

caundo una parte de la.confesibn. esté probada por otros.me=—=..

dios o cuando en algin extremo sea ‘contraria a la naturaleza
o a las leyes."
Articulo. 594

declarado cdﬁfégb

lo.- Cd;ndé'

citacién,
"20.- Cuando se:
30 firmaﬁi:;

vamente o negativamente. .-

2
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En. sintesis ei Codigo de 1880 ﬁontinﬁa en buena parte la
reglamentacién del antiguo de 1872, y puede decirse que el —-
Cédigo de 1880, poco aportd al Derecho de aquella época, ya -
que mantiene lo sefialado por el catdlogo procesal anterior en
cuanto.al valor que se le daba a la confesién tanto expresa -
como presuncional.

Es el turno de pasar al andlisis de los antecedentes hisg
_toricos de la reglamentacidn federal en cuanto al tema que --
nos ocupa.

El Primer Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se--
fala como medios de prueba los siguientes: .

"Articulo 289.- Fraccibébn I.- La confesién...

"CAPITULO XXIT.

DE LA CONFESION.

Articulo 308.- La confesibdn puedé'hucer?elén:cdglquiqr,-
estado-del Juicio ante el Jugz“gﬁﬁp%
Expresa o técita, Exprésa,;. :

- tintamente, téctia, la QHé,SF. :

» presume por la Ley.

i 29j:S,CREfARI “ggﬁagg g% PROCEDIMILNTOS FEDERALES EEPE

INSTRUCCTON 'PUBLICA. I E
O DE LA AUTORTIZACION QUE CONCEDIO AL EJEC UTIVS LA =

EégoD E'g DE 'JUNIO DE 1892,.ED18. OFICIAL, MEXIC 1898
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La Ley Federal, reconoce que la confesién puede hacerse-
“.en cualquier estado del Juicio, por medio de la confesidén -—-
expresa o téc-ita, altn cuando no habla de presuncién humana o
legal, puede desprenderse que se refiere a esas dos clases y-
reitera la regla de la confesidén en todas las épocas y que --—
consiste en que es en perjuicio del que confiesa.

Los articulos del 311 al 320, regulan la forma de arti--—
cular las posiciones, los requisitos para citar la absolvenpe
y especialmente en el caso de que el Juez interviene en la --
declaracién de aceptaciodon de los hechos aducidos-en contra =-
del confesante, es unJuez que actda por razén de exh&rto, Y-
por lo tanto no esta autorizado para declarar confesa a la ~-
parte declarante, )

Los articulos 321 al 326, se refiere; al sisééma de como
deben ser absucltas las posiciones cuando se Lrata de varios-
absolventes; a la forma de como deben ser las’ contestaciones—

a las preguntas formuladas en las posiciones"a la sanc1on -

que se aplicard al absolvente que guarde silencio o que con-—lr”'

teste con evasiva; a los requisitos par

.su validez.

Articulo 327. El .que deba absolve

clarado confeso!

T.;’Cugndg sin

tacibn.. .

“TII4< Cua

‘afirmativamente o -
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”Artiéﬁio*SBO.- Se tendrd por confeso al articulante res-
pecto de los hechos que afirma en las posiciones, contra ----
ellaé no se le admitird prueba testimonial.

Articulo 331.- La confesién se hard saber en el acto a -
la parte contraria, quien podrd pedir se repita para aclarar-
algln punto sobre el cual no se le haya respondido categbrica
mente, o que se .declare confeso al absolvente si se halla en=
alguno de los casos de que habla el articulo 327.

Articulo 332,- No se articdaan posiciones al Ministepio
Pdblico.

En este articulo sefiala la prohibicién de que se pidiera-

al Mipisterio Pdblico la absolucién de posiciones.,y'no se7ﬁ5;[-f

‘ciaraléﬁna otra. excepcién, como la forma de absolver b;;}éié— s
'hesﬁeﬁ el actual ocrdenamiento para las autoridades, éorpofaff ;
rrqiqheérofiéiales, y los establecimientos que Eormnnfﬁaftééde—f“_
la Administracién Publica, para que absuelvan pdsiciﬁnéé‘pof; '

medio de oficio, consignada ésta norma en: el articulo 127 del B

Cédigo Federal de Procedimientos’ Civiles.
CAPITULO XXVIII. o

Articulo 404.- Lafcqnfési‘

prueba plena.

Articu10m465;

da la demanda n e admitiré prueba en contrario sobre eIfﬁui"

to'cdnfesédo.
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Sigﬁiendo con;el examen. de los antecedentes legales de -
la‘prueba confesional, ahora trataremos al CODIGO FEDERAL DE-
PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1907.

De hecho éste ordenamiento sigue algunos de los linea---
mientos de su antecesor (1897) advertimos, sin embarge, un -~
cambio en la numeracién por ello sb6lo transcribiremos los de-
mayor improtancia pare el tema de estudio que no ocupa.
CAPITULO XX.

DE LAS PRUEBAS.

Articulo 214,- La Ley feconoce como medios de prueba:

I.~ La confesibn...

Articulo 237.- La confesién.puede hacerse en cualquier -
estado del Juicio ante el Juez competente._'

La confesién es expresa cuando se. hace clara y distinta-

mente y tAcitd, la que si 1nfier§ide algun hecho o se presume

por ‘la Ley.

La regulacion de las pcsicibnesfy requisitos que deben -
contener las mismas SE'encuen;padfcpnﬁénidas de los articulos

223 al 250 inclusive.

- Articulo 252.- E1 que debe absolver posiciones serd de--

clarado confeso:
I.- Cuahdonsin
citacidn.

II.—3Cuando se
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forﬁalidades para califiéartléé‘paéiéiénes'y para contestar -
las preguntas articuladas. ‘v;‘ ; ‘ :

Articulo 257.—~No se”a;ti;uldré’pdsi;iones al Ministerio
Piblico. S LA
CAPITULO XXXVIII.

DEL VALOR DE LAS PRUEBAS.:

Articulo 329.- La confesién expreaa”de.ﬁersonu'capaz de-
obligarse, hecha con pleno conocimien?o yfsinrcoaccién hace -
prueba plena. i

Los hechos propies del actor enuherados en su demanda y-
los propios del reo en su contestacibén, hacen prueba plena -
en contra de quien los asevere, aln éin,ﬁecesidad de presen--—

‘tar la demanda o la contesiacién éomarpiuéba en el término ==
correspondiente.

La segunda fraccién neo tiene correlativo en- el aaterior—

ordenamiento, atribuyéndole valor pleno a la con[esion'expre—‘

1897, con diferente numeracion y diremo




68

b) NATURALEZA JURIDICA DE LA CONFESION.

Existen un sin fin de doctrinas que se ha formulado acer
ca de la naturaleza juridica de 1la confesiéﬁ. sin embargo, --
enuncinremnﬂ‘]as que consideramos més importantes.

a) La confesidn es una ESpecie>de prueba testimonial;

b) La confesién es un acto de disposicidén de los dere---

chos controvertidos;

c¢) La confesién es un contrato;

d) La confesién es un negocio procesal;

...eY La confesidn- es una prueba sai generis, (<] tambien es—

‘una prueba legal. ; i ‘

: fTanto para Carnelutti, como algunoa otros jurisconsul—-—
Eos;ﬂla‘confesion'es el testimonio gue rinde una de las par--
;éésgéob;gjﬁechos proplos, y que por su ﬁropia naturaleza es -
'ﬁp aétoide ciencia 'y no de declaracién de voluntad. Ya que, -
‘.tanto el confesante como el testigo declaran lo que saben y -
‘no latqueaquieren, y por ello, la confesién es un testimonio-
calificado triplemente como sigue: respecto de qﬁien la hace-
(qge ha de ser una de las partes); por la cosa que se decla--
ra, que debe constituir en algo que perjudique el confesante
y por Ultimo, cun relacién a la persona 8 quien se declara, -
"que”BieﬁﬁréAdebe ser-el.Juez. Estas tres circunstancias carag

terizan. a 1a confesion.'Cabe mencionar queé otras diferencias-
que existen entre uno Yy otro medio probatorio, es en que las-
] declaraciones del tes:igo no producen efectos procesales en -
'su contra. mientras que 1a confesion si los produce contra la

parte que la hace. al grade de que el jurisconsulto .Paulo =--
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formuld en principio de que el que confiesa se condeﬁe'a si -
mismo. Por otro lado, la confesidn obliga a los juecé#_a ée-::f,;'
ner por probado el hecho sobre que versa, independientémente—

de que sea o no verdadero, mientras que en la prueba testimo-

nial el Juez goza de facultades discrecionales para apreciar—r

sy eficagia. La confesidén tiene eficacia probatoria, no por -

la verdad de lo confesado, sino porque hace prueba plené, y -

por lo tanto carece de verosimilitud, la tesis de que lacon-

fesién como el testimonioc son actos de conocimiento.

La confesidén como acto de disposicibn de lds,de:;ch

que_indirectamente, el que’ confiesa real

'naéiﬁp de dichos déreéhoj:‘ﬂ
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;contecer que no obstante la confesién, el Juez absuelva por-
que existan contrapruebas que resten eficacia a aquella.

La confesidn no es un contrato ni un negocio procesal.--
La tesis contractusl que propugnaron algunos jurisconsultos -
clésices, ha sido totaimente abandonada, ya que basta cotejar
los preceptos de contrato y confesién, para demostrar la fal-
sedad de la tesis, que ademlds presupone que la confesiébn sdlo
tiene eficecia probatoria cuando sea aceptada por la otra par
te, punto de vista éste gue también es falso.

Tampoco la confesidén es negocio procesai, porque éste --
consiste en una declaracidn de voluntad y no de ciencia, y ya
queda dicho que la confesidn es declaracidén de ciencia funda-
Vmentalmente.

La confesidén es une prueba presuncional. Esta tesis, tig‘
ne todoé ios visos de verdadera, porque s8i el legislador ;é'—
aﬁribuye a 1a confesidén la eficacia de una prueba plena, es r.
_porque en la casi totalidad de los casos, cuando una de las -
partes se ve constrefiida a admitir la vgrdud de una afirma---
cién de la contraria en perjuicio suyo, es porque la afirma-—
éién es realmente verdadera. Nadie esté inclinade 8 confesar-
éontra s{ mismo, sinoc cuando no hay modo de negar la verdad,
Por lo tanto, la eficacién de la confesidn deriva de esa pre-
suncidn general, T

, :Sin'eébquq;~t§ﬁboé§ es aceptable ésta tesis, porque én—
‘ella séiépA §ndéﬁiéb;éQfaiversas: los fundamentos sociolégi--

ué5ha:tgnido el legislador para considerar-

‘prﬁéba plena, con la naturaleza'intrinéica
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dela misma confesibén. Los fundamentos pueden consisfir en di- .
cha presuncidn, pero la naturaleza de la prueba'no’ es por -—-
ello ello presuncional, ya que las verdaderas presunciones, -
establecen una conviccidn de probabilidad; de ellas se infie-
re que algo es probable, no seguramente cierto. En sentido --
opuesto,.la prueba de la confesidn es piena y provoca o debe-
provocar en el Juez la seguridad de que lo confesado es cier-
to desde el punto de vista legal.

La confesidén es una prueba sui géneris. Lo que ha provo-
cado miltiples polémicas sobre la naturaleza juridiFa de la -
confesidén, es el hecho de que conétituye una prueba sui géne-
ris, un tanto andémala, ya que no obstante, lo confesado puede
‘constituir una falsedad, el Juez estd obligado a considérar -
lo verdadero y por ello la confesibn no siempre actiia como —-
medio de prueba, porque los medios de prueba tienen como fina
lidad establecer la verdad, no la falsedad. Chiovenda, ha ——-
gsostenido que la confesién es una prueba legal, que da nﬁbif—
miento a una preclusibn procesal de gque no puede admitirse --
contra ella pruebas en contra dg lo confesado. "Otros en fin,
diﬁe, han considerado en la confesiédn solameﬂte lo gque es —-=~
ella obejtivamente: una declaracidén de saber relativa a un --

7 ﬁecho, a cuya declaracién une la Ley y atribuye la preclusidn
'”dq} derecho del confesante, de producir postériormente decla-
‘raciones en sentido contrario". "Ahora bien, no‘es posible --
séparar por completo esta institqciénvdel concepto de la prug
ba, puesto que es ciertamente nofqal que :nadie haga declara——

ciones de hechos contrarios asi mismo, si no estd convencido=-
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del hecho, y ocurre normalmente que, cﬁando la parte a quien-
perjudica el hecho, estd convencida de la verdad del mismo, -
éste es efectivamente cierto. Tal normalidad se presenta a la
mente del legislador, que por las razones de oportunidad préc
tica ya mencionadas, priva sin més al Juez, de la liberta& de
estimacién de la normalidad en cada caso, es decir, el Juez -
debe considerar como cierto lo confesado. Y es por elle, que-

se trata de una preuba legal.(30)

(30) Palla;eé; Eduardo;'DiccianariO‘de Derecho Procesal=-
%511.;Ed.,Porrua,,S.A.( 14 Ed. Hexico, ., Pags, y 7
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¢):DEFINICION.

Este medio probatario ha sido definido por varios trata-

~distas, pero estimamos que las principales son:

Para el tratadista Eduardo Pallares, canfesibn "es el re
conocimiente exprese o técito, que hace uuna de las partes de-
hechos qﬁe le son propios, relatives a las cuestiones cantro-
vertidas y que le perjudican. No siempre la confesibén es una-
declaracién, porgque la técita se funda en el silencio de la -
parte, o en el hecho de no asistir a la diligencia de posicig
nes o evadir una respuesta categdrica.'(31)

En opinidén de Becerra Bautista, dice de nuestro derecheo-

positivo podemos deducir la siguiente definicibdn descrptivas: -

confesién judicial "es el reconocimiento de hechos propios. =-- -

que produce efectos juridices en contra de quien. sigﬁdd;ta;4*'

paz lo hace libre y formalmente en juicio."(32

Por su parte, José Chiovenda, nos dice que la’ confesién—"

"es la declaracidn que hace una parte deila verda

este."(33)

chos adirmados par el adversario y favorab
Lessona, sostiene que,la'cbnfes es la declaracion -

judicial o extrajudicial, espontaneq o provpcada por interro=-

gatorio de la parte contraria Br él Juez ‘directamente me--—

diante -la cual una. parte'}capaz de obligarse y con éanimo de -

31) Pallares, Eduardo. Ob, Cit. Pég. 175.

232; Becgrra Eautista. Jasé . E1 PrDEGSQC1V11 en México.-~
Ed. Porrua Pag.

{33)Ch

3z2.

ovenda. José.Derecho ProcesdlCivil, Ed. Cérdenas,

Pag.
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producir-a la otra una’prueba~en perjuicio propio,ktecdﬁoqe -
tofal o parcislmente-las verdad de una obiigacién o 'de un he~=
cho que ge refiere a ella y es susceptible de efectos juridi-
~cos."(34)

. El-Profesor José Ovalle Fauela, afirma, que ls prueha —-
confesional es 1a declaracién vinculativa de parte, la cual -
contiene la admisién de que determinados hechos propios son -
ciertos. (35)

Otros ilustres tratadistas, como Rafael De Pina y José -
Casﬁillo Léfréﬁégé, spostieneaque, la confesidén "es uns decla-
racién’ de parte, que contiene el reconocimiento de un hecho -

.de conaecuencias juridicas desfavorsbles para el confesante.

‘:(35)

’Parﬁ Mhnresa, "l1g confesién, como medio de pruebd, es In‘
Vdeclaracion o el recconocimiento que ‘en Juicio o fuera ‘de ‘81,-

se presta por una de las partes a: los hechos que se oponen -

por la otra."(37)

Vicente y Caravantes,;aﬁirman. que confesion "es 1s con-

testacionrque,dawun 1 . gan e avlﬂ pregunta dirigida por su -

'contrario o por‘el de oficio, reconociendo la verdad de-
un hecho, o el derecho,‘o 15 excepcion de su colitigante, o -

1a obligacién contraida por el que confiesa,™(38)

Lessona. Teoris General de la Prueba en Derecho Ci-
gcion de Tnrique Agullern_de Paz, Hadrid, & 1475.
O
os
D

vale Fabela, José. Derecho Procesal Clvll. ec——

Jurldicos 0niversi arios, arlia rag.
De Pina Rafael { ast1110 Larraoaga Jose. Institu—
erecho Procesal Civil., Ed.Porrua, ﬁag. «

Manresa, Comentarios al Codlgo Civil Espanol. Te ===

Vicente y Caravontes, Tratado., Vol TI, Pag. 163.



Segin Pollack, 15 confesién' es‘una declaracion de saber
y un medio de prueba,’ tesleonio de 13 parte en causa propla.

Para Bulow, 1a confesion Judlcial .85 upa-: simple manifes-
tacidén de verdad. :

Wach, afirma que la confesidn es un acto de disposicidn,
de derechos y a la vez un medio de prueba, representando en -
doble papel, segln se le considere desde uno u otro punto de-
vista.

Wuttmack, dice”dde 1a'confesi6n contiene simplemente una
,autorizacion del confitente sobre la veracidad de las pregun-

tas que se formulan.(39)

En Btenclon ‘8l contenido de 1as diferentes definic1ones—

senaladas. nos: podemos dar cuenta que 1a caracceristica ‘egen-

-eial, 1a ‘diferencia, 1a finalidad
a la confesién de todas 1as dema

en detrimento del declarﬂnté.
V fn resumén, 10 confe

extrujudlcial que. una de

es’‘necesario;

e



estﬁ&iad§ h;§€Afahof§1~h&é”aﬁrevgmoé a»decif.qué 19 finéiidad,
de 1a pfﬁefé‘coafééidnél{'és producir an estade de conviceidn
en el jﬁigaﬁbrt(ééérca de determinados hechos ocurridos fuera
del juicio, aéi cﬁﬁo déﬁtro del mismo,de tal suerte que al --
ser declarado por el absolvente, lldmese actor o demandado, -
la autoridad contard con mayores elementos para fallar el ca-
so que le fué planteado, es decir, a aplicar la norma abstrac
ta. al caso concreto, para pronunciar con posterioridad la ---
sentencia, cumpliendo asi con la finalidad que el Estado le -
ha encomendado, que es la de impartir justicia. Ahora bien, -
tratada la finalidad de la prueba en estudio, pasaremos a to-
car el punto objeto de éste apartado, y al efecto diremos que
la confesibén en el derecho positivo mexicano, se ha visto men
guada en el valor probatofio que ha llegado a adquirir atra--
vez del tiempo, debido a'que si bien es cierto, antiguamente-

se le consideraba como reina de las pruecbas, también lo es --
que ha ido perdiende cada vez mids su importancia, pero en -—-—
otros paises como Inglaterra, Austria y Alemania, y ha sidov-
constituida por la simple declaracién o testimonio de parte,-
sin.emburgo. en cuanto a su valoracidén, debe ser en forma ta-
sada de acuerdo con la Ley y asi ser apreciada por el juzga--
dor al momento de emitir -su fallo, y al respecto nos evocare-

mos mids a fondo al entrar’al estudio sobre el valor de ésta -

‘probanza.’



cié d;} ﬂérééﬁblﬁni?p;a, ya que'sg'refierg tanto a:actoé,como o
ra7oﬁigibﬁgé$fanjdivétéos como contrarios lus unos-de-los -—;f
otros en algunos casos, porque confiesa el que declara. lo --
mismo que el que calla; igualmente confiesa quien contesta de .
‘ modo,categor1co y expreso como también el que contesta-con --
evasivas y asi sucesivamente. -
Es por ello, que tando la doctrina como la Ley admite la
clasificacib6n siguiente:
a) Judicial, se le llama asi, a la formulada en_Juicio‘—\

ante Juez competente y con sujeciédn a las formalidades proce- ¢

sales establecidas al efecto,

b) Extrajudicial, la que se havg'

Juez incompetente.

c) Tacita, la que se infier

cién que limite su-alcancg.~ﬂ
e) Cualificada,~es aquéIla
fesado -un hecho, se agrega a]guna

modifique el alcance de

inéficaz

7;;0 del:confesante sino que ha de admitlrse o rechazarse en= B




su intégridﬂd. )

h) Esponténea, la ‘que hace’elldemandado dé mutu§ propio~
ya sea al contestar la demanda ¢ en cuélquiera otro acto ju~=-
dicial reconoce el derecho que ejercita el actor.

i) Provocada, la que se hace s peticién del colitigante-
al contestar las preguntas que al efecto le hace su contrario

j) Valida o eficaz, la que se lleva a cabo con todos los
requisitos legales.

k) Anticipada, es la que se hace de un hecho que la par~
te contraria hard valer posteriormente, es decir,'despuéé de<”

haberse hecho la confesibn.(40)

£) DEFINICION DE LAS POSICIONES,

El derecho canbnico cambib el antigUO'nombré>defin:ef

no es cierto que; de ahi el nombre de poéiciones.(él)V
« Para Gross, citado por Eduardo Paliates,;enjsu Dicciona-_
rio de Derecho.Procecsal C;vily noé3dice;'que,son‘él puerto el

por el que se pasaﬁél‘ﬁgfiéﬂbwdé'bfbéba, tienen por objete.--

e 1; ﬁonfesién.(b2)
anuel Mateos Alarcdn, cita las: -

‘diﬁé}’que es lé simple a;ercién;:
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cual pide en juicio el litigance que el otro declare bajo ju-
ramento para revelarse de probarlo; y de Calavario, el cual -
las define, diciendo que las posiciones son, ciertas proposi-
ciones breves por las cuales el actor o el reo expresa por es
crito hechos alegados en e1 Juicio pera ‘que responda su'éoﬁ-{v

trario previo Juramento (43)

Otra definicidm, es'1l

Eduardo Pallares, quién d

autorizadas por la:Le

afirma la existencia:deiu

sante pars que lo rec

De acuerdo’a 1o establecido por. el del” Co--

digo de Procedimientos Civ11es para el D

1.— A todo 1itigante que 1ntervien
‘estéa obllgado a absolverlas personal

oxija’ el que: 1as~artiqula,o~cuand

er’ notar, que‘ 'g'

43) Alarcon, Mantel Mategs. Las Pruebas en MaLerla C1—-
vil, Mercantil ‘yFederal, Ed, Cardenas., Fag.

67 .
(Aé) Paé?ares. Eduardo. Derecho Procesal Civil, Ed.vPo——

rruas



peraona intervenga en juiciec con su calidad de lltigante para‘
que esté obligada a absolver posiciones, sino que es ademés -
necesario que sea capaz de obligarse, como lo analizaremos -~
con posterioridad,

También es conveniente mencionar, que por la naturaleza-
misma de éste mdio probatorio 1a Ley, limita a los litigantes
para obligar 8 sus contrarios a declarar bajo protesta, en -~
virtud de que debe referirse a los hechos propios que les ===
conste a las partes que contienden en el juicio, y por ello,-
requiere del poder que asi lo faculte.

Finalmente, diferimos del criterio del legislador en --~
cuando a considerar como apoderado al cesionario del cedente,
puesto que, precisamente por la cesidn de acciones se extin-
gue el derecho de éste y lo adquiere Aquel, quien por tanto -
obra en nombre propio al ejercitar la accidén, y por lo mismo-~
estd obligado a absolver posicionés‘por ser. parte en el jui-~
cio y no como apoderado del. cedente. Y alin en el caso de que—‘
el cesionaria ignorara los hechos sobre los cuaies versaran -
las posiciones, y si son conocidos del‘cedente tampoco se jus
tifica que éste compareciera en el juicio’;omg parce de‘lar—-
litis,porque en tal caso puede ser ekaminado é5te‘c§m6 ﬁesti-

go, sin que haya necesided de atribuirle una" personalidad que‘

no tiene en el Ju1cio, y un derecho

qbgrcgrece por no hHa~~
berse extinguido para-éls

) PERSONAS QUE PU'E‘DEW




la facultad de exigir a sus contrarios que declaren bajo‘b;Ofi

testa sobre los hechos-que determinan, siempre y cuendo talai-_. ...

probanza se ofrezca con la debida oportunidad que permita su-
preparacién.

De tal dispositivo legal, se infiere que el ejercicio de’
la facultad pars articular posiciones, compete a las portes - .
que intervienen en los juicios, cualquiera que sea su estado-
y condicibn, mayores o menores, capaces o incapaces.

Aunque aparentemente no resulte congruente, en cuanto a-
que 1a Ley prohibe a los menores de edad absolver posiciones,
porque dada su inexperiencia no estd en aptitud de conocer el

alcance y consecuencias de ellas y puede fAcilmente incidir -

‘en errores trascendentales para sus iwtereses; sin embargo, --

articuldndolas no puede correr ese peligro, porque no inter--
viene personalmente en el juicio, sino su tutor, que es la --
pergona que obra y gestiona en su nombre y represcntacidn.

i) REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR LAS POSICIONES.

Para que las posiciones sean admisibles y esté el coli--.
tigante obligado a absolverlas, es ind1spensab1e, segiin 18 ~-
doctrinu que se reunan los siguien:es requ1sitos.

lo.- Se deben articular valiendonos del 1enguaje comfin,~

se deben formular por escrito y ‘ser: presentadas al Juez con -

‘la deblda anticipacion. pues de tra ‘manera no puede "ser c1ta

do el que ha de declarar-en da d111gEncia respectiva.

El- artlculo 103 del Codigo de Procedimientos Civiles, —-

prohibe expresamente que se cite ‘a ‘alguno para absolver posi-‘
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ciones, sino después de haber sido presentado el pliego que =~
~las contenga; y ordena a la vez, que si éste se presenta ce--
rrado, asi se guarde en el secreto del Tribunal, asentédndose-
la razbn respectiva en la cubiertas que firmaréd el secretario.

En los términos que se encuentra redactado el precepto -
mencionado, no permiten duda alguna en relacibn a la forma eg
crita en que deben formularse las posiciones, supuesto que -=-
deben estar contenidas en un pliego,casi siempre cerrado, que
debe presentarse antes de que sea citado el que debe absolver

las, por lo cual consideramos que.esta regla general,. y. la --

excepcién, se encuentra dontéhidglj_ '",112 del mis-;

mo. Ordenameinto Legal en cita, U parte conducente di-

ce: absueltas las posic1ones, bsolvente tiene derecho a-"-
su vez. de formulay'en el a;;qval a;tlculante. si hubiere.-—-
asistido las preguntas que degée...f Sin‘embargo, tales pre--
guntas, deberdn hacerse constar en el acta respectiva y pre--
via calificacién de ellas por el Jiez.

20.- Deben articularse las posiciones en términos claros

y precisos, pues de otra manera no se podria exigir del aBéOlf

vente contestaciones concretas 'y categbricas, ni el Juez pue—:

de tenerlo por contumaz si rehusa contestarlas, porque
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40.- Cada posicibén debe contener o referirse a un sblo -
hecho, pues si contiene varios, se hace imposible que el ab--
solvente conteste de una maners precisa y categdrica y se le-
pone en situacién de negarlas, por cuanto & que a la vez se -
refieren a hechos falsos y verdaderos Ademéds de la reunidn de
varios hechos en una s6le posicién, hace la ﬁonfusién y puede
surgir la duda acerca de si aquellos han quedado o no proba--
dos.

So.- E1 hecho ha de ser propio del que absuelve las posi
ciones, porque no declara como testigo, ni los hechos ajenos-
pueden tener ninguna influencia er ls demostracién de la ----

existencia de los propios,




Vcién que exista entre ellos; no puede afirmarse o negarse uno
sin.afirmar o negar el otro.

100.~ Pueden articularse posiciones relativas a hechos -
negativos que envuelvan una abstencién o que impliquen un he-
cho o consecuencia de carécter positivo, siempre que se formu
len en términos que no den lugar a respuestas confusas.(45)

j) VALOR PROBATORIO DE LA PRUEBA CONFESIONAL.

El problema que se presenta con el valor probatorio que-
se le debe dar a 1a prueba confesional, viene a ser preponde~
rantemente importante porque, de ella puede dependeren muchos
asutos el éxito de un juicio, por éste motivo ha sido consi-
derada como la reina de las pruebas, desde luego es 1la razdén—-
por la cual es necesario hacer un andlisis en que forma se ha
de apreciar éste medio de pruebs si debe ser valorado de —---—-
acuerdo al criterio del juzgador olbien éste tendrd que ape--
garse a la Ley idnicamente. Ahora bien, con arreglo &8 la legis
lacién mexicana para que la confesidén judicial haga prueba --
plena se requiere que concurran las condiciones siguientes;

I.- Que sea hecha por persona capaz de obligarse.

II.- Que sea hecha con pleno conocimiento y sin coaccién

ni violencia.

III.- Que sea de hecho propio y concerniente al negocio.

IV.- Que se hayan llenado las -formalidades que para la -

confesidn’ establece el mom06digotmg

(AS) Manuel Alarco
76y77. :




A continuacién exaﬁinafemoé h:;Vémgﬁgé igg‘requisitoskﬁv :
antes mencionados. - SR v

1) Capacidad de obligarse del absolven;é.'La:dghfééién:—
es una prueba, pero de naturaleza espeC1ﬁl,‘én-;iftud &e que-
estd hecha no por quien la aprovecha, sino por sqﬁel que la -
produce, y por tal motivo un gran numero de jurisconsultos la
estiman como una renuncia, entre ellos, el autor Manuel Ma---
teos Alarcén, cita a Mattirolo, quien dice, que para que la -
confesién produzca pleno efecto, debe ser hecho por persona -
capaz de obligarse, o sea de disponer de la cosa a la cual re
nuncia por la confesidn, y luego, -agrepga: "si ésta tiene por-
objeto reconocer el derecho del adversario y renuncia al pro-.
.plo, es evidente que el que confiesa deba tener libre la dis-
posibilidad de la cosa..o -del derecho 8 :qué ) renuncia" , tam-
bién éste autor cita a Lomonaco, quien sostiene que si bien -
es cierto que la confeéién no produce por si misma ninguna --
obligacién, sin embargo, tiene por resultado hacer de infe---
rior condicidn al que 1la producg, por cuanto a que renuncia a
su posicién de demandado, respecto de la preuba del hecho con
fesado, y se sujeta a la necesidad de mostrar la falsedad de-
este hecho, cuando quiera substraerse a. las‘conéecﬁencias de-

la confesion; de ahi que se infiere que “para’ que 1a confesion"

produzca sus efectos._debe'ser hech

obligarse.(46)



dio; es ﬁorque la misma produce efectos juridicos perjudicia-
les para quien la efectla, y por ello requiere para ser vali-
da, que el absolvente tenga su plena capacidad civil, por ~--
tanto el apoderado necesita facultad expresa para absolver =--
posiciones validamente a nombre de su poderdante, asi como -~
también los ascendientes, tutores, gerentes, albaceas, sindi-
cos y demés representantes legales no convencionales, sélo --
pueden absolver posiciones y obligar con su confesidn a las -
entidades que representan, en la esfera de sus facultades y -
atribuciones, esto es con respecto a los actos juridicos que
puedan realizar vélidamente, por ejemplo, como el tutor no --
tiene la libre disposicién de los bienes del pupilo, ni los -~
albaceas de los biene; de la sucesién yasi sucesivamente, no
es valida la confesibébn hecha por ellos que traiga consigo o =
implique un acto de enajenacidn o gravamen de los bienes que-
administran.

En cuanto al segundo requisito, referente a la plenitud-
de conocimiento y no coaccidén ni violencia, se deduce que de-
be existir libertad para que el absolvente pueda realmente -~
externar el animus confitendi, o sea el 4nimo de confesar, --
que debe contener toda confesidén, la libertad supone conoci--
miento y posibilidad de elecci6n; por tanto, no seria libre -
la confesién hecha por quien la hiciera por error o violencia
fisica o moral, pues en tales condiciones careceria de efica-
cia probatoria, y cabe pedir su nulidad mediante un prQQgQE
miento incidentélréof é;os vicios:.

En relacidn al' tercer requisito sefialado, es decir que —-- *

86 )




87

debe recaer sobre hechos propzos. Ya hemos mencionado el mo--
rtlvo por e1 cual debe recaer sobre Hechos propios y concer=---
n;gnces alrnegocio,‘pues ni la razén ni la légica pueden per-
_Vmitir que recaiga sobre hechos ajenos, porque en tal caso las
afirmaciones delyabsolvente se convertirian en las disposicig
nes de un testigo, y sobre hechos impertinentes a la contien-
da, porque carecerian de todo valor probatorioc para decidir -
ésta; también es conveniente mencionar lo que en éste terreno
opina la doctrina, quien se ha planteado el problema de la --
validez de la confesidn prestada a nombre de las personas mo-
rales por sus representantes legitimos, y al respecto los ---
autores Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga, tiene vAli~-
“dez la confesidén absuelta por tales répresentantes de cardc--
'7tefrprivado, deduciendose de la naturalezu de éstas y de la -
'jfucion que corresponde a quienes las representan, por lo que-
-debe ser permitida, mientras las leyes procesales mantengan -
la prueba de confesién con los cardcteres que generalmente --

conserve,(47)

Por cuanto hace al:Gltimo:de los requisitos mencionados,

éste se refiere a las'fbfmwli ades que bfevieﬁe la Ley en el-

desahogo de 1la prueba confesional provocada. ya que la garan-
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de ofrecerse presentando o no el pliego de posiciones y sélo-
a partir del dia en que se abre el periodo de ofrecimiento, -
hasta antes de la audiencia final, siempre que se ofrezcé con
‘la debida oportunidad.

El pliego que contenga las posiciones déberé cerrarse, y
guardarse en el secreto del Tribunal, asentindose la razbdn —-
respectiva en la cubierta por el Secretario, el cual podré --
abrirse por el Juezal iniciar la diligencia respectiva. En la
prdctica el sobre que contiene las posiciones siempre se pre;

_senta ccrrado,_para que no puedé ser violado, porque perderia
su naturaleza si la contraprte llegare a conocer el contenido
de. las preguntas.

7 Cuand6 se trata:de autoridades, corporaéiones oficiales y
establecimientos que formen parte de la administracidén pibli-
ca, la prueba debe ofrecerse presentando las posiciones que -
quiera hacerles la parte oferente de la prueba en forma abier
ta, porque en tal caso, al confesidn se desahopa por oficios,

b) Débe existir citacién previa para la diligencia. No -
puede desahogarse la diligencia de absolucién de posiciones -
si el absolvente no es citado, mediante notificacién personal
o mAs tardar el dia anterior al-seialado para a diligencia, ¥y
en caso de no cumplirse con.esta formalidad la diligencis no-
producird efectos adversos al absolvente que no comparezcas
también al citarse al«absolveﬁte; deberad de apercibirsele de-

que serd tenido por céhfeso{ si dejare de comparecer sin jus-

ta causa.
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c) Como se lleva a cabo su desahogo. Ante todo el JueL‘—;

debe abrir el pliego de posiciones para callficarlas de acuerrg

do con -las reglas que se han dejado anotadas .con apte;ac1qn.f
en este mismo capitulo, y también debe cerciorarse dé qﬁé'n6;
ha sido violado el pliego antes de abririlo. ‘

Si fueren varios los citados para absolver posiciones al
tenor de un mismo interrogatorio, el Juez evitard que se comu
niquen entre si, porque de hacerlo pueden ser aconsejados por
sus abogados a efecto de eludir una declaracidn de verdad.

En ningin caso permitéd el Juez a los abogados y apodera-
dos estar presentes en la diligencia, ya que {Unicamente esta-
debe llevarse a cabo con sbélo la presencia del absolvente, --
del Juez, secretario, del colitigante y de su asbogado; Loman—
do en cuepta que la confesidén por ser un acto personal, exige o

que el absolvente no sea aconsejado por su procurador Rivpor—iini e

su abogado patrono.

Sblo para el caso de que el absolvente 'seaextranjero

"podréd asistifse de un perito que nombrard el

Calificadas de 1egales 1as;po§iéil

.la de conducirse con verdad, con el ape

f“no 10 h ce, in urrira

:declaran falsamente
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exigiré que lo haga con el apercibimiento que de no hacerlo,
lo tendra por confeso de los - hechos de los" cuales sus respues'
tas no fueren categbricas o terminantes.

Después de que el absolvente ha términado de contestar -
las posiciones formuladas, la Ley le otorgae el derecho de am-
pliar las posiciones al articulante en forma oral, y a su vez
si comparece el oferente de la prueba, puede el absolvente --
formular posiciones a éste.

Por su parte, el Juez tiene amplias facultades para in--.

terrogar a -los litiganccs'SOBre 1ps hechos litigiosos.

“De ‘la diligentia;>SEfleVBntaré ufa‘acta 'y al final5sé*1e;

dard lectura al absolvente para que manifieste si esté confor:: 

me‘o‘norhonz u contexti Si lo estd deberd firmar tanto a1 —- -

mo al--margen de - las demés, asi como e

rprocede hacer las rectificaciones que pretenda hacer el ab501 

vente si procede hacer las rectificaciones que 'retende haceri;‘~;C
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fé‘el pliego de posicionmes debidamente cerrado, sellad6’y ca;
'lifiéado. del cual el Juez exhortante deberd sac#;'uﬁq:cqﬁié;n: e
certificada que permanecerd en el secreto del juzgadol“; Ceen

El Juez exhortado sdlo tiene facultades para,iﬁge:;sééf-_
’él absolvente y también para declararlo confes&}réigmﬁ;eiy‘;f;

cuando se e faculte para ello,

En caso de ser personas mayores de sesenta,anos kN en: ca-"

so de enfermedad, los absolventes pueden declarar en‘su domi-

cilio.

otorga prueba
a) 51 se

- excepcién gque sefisla el Codigo Civil. 5

b) Si se hizo ante Juez incbmpetente,*péré qhbrlgs,par;;
tes estimaban competente en el momento de la confésiéhwé’laé-‘
».dos partes.lo reputan como tal.

i ic) La que se hizo ante Juez que era competente en el mo-
iﬁéﬂto de producirse dquella y que después dejd de serlo,y
7 d) La hecha ante Juez incompetente en la demanda o con--

.,tEStacibn.

A mayor abundamiento y paracorruborar y robustecer :los-=

-~puntualizado con antelacion. consideramos pertinente transcri

Htesis jurisprudencial sustentada por 18 Suprema Corte--

de Justicin de 1 ”Nacion, que textualmente dice"

PRUEBA CONFESIONAL'“VALOR DE LA.- Tratandose de la prue-

ba confesional,fsolo tiene valor probatorio pleno lo que el-
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confesante admite en su perjuicio, pero no en lo que le bene-
ficia, pues para que esto tenga valor necesita ser demostrado
Sexta época. Cuarta Parte. Volumen LX, Pag. 144, A. D, -
1332/60, Francisco Rayas Sanchez. 5 votos, Tesis relacionada.
También mencionaremos la Ejecutoria sostenida por nues-—-
tro més alto TRibunal, que refiriéndose a nuestro tema de es-
tudio, dice:
"CONFESION, HA DE SER SOBRE HECHOS PROPIOS DEL "ABSOLVEN-
TE.- Uno de los requisitos que debe llenar la confesién exp?g
sa o ficta, para que haga prueba plena, es que se refiere a -
hechos propios del absolvente.
Quinta época. Tomo CXVI, pag., 409, Odette Netzer, 5 vo--
tos
Suplemento 1956, pag. 137. A.D. 6616/51.
Gilberto Huitrénm Pizaco. Unanimidad de 4 -
votos.
Sexta época. Cuarta parte. Vol. XXXI, pég. 130. A.D, -~
6253/58. César Nivari. Unanimidad de 4 vo-
- tos.
Vol. XXXII, pég. 131. A.D, 6729/58. José -
Serrano Ortiz. 4 votos. ) i
Vol. LXVIT, pég. 49. A .D. 7675/61. Fernando

Orciz Trinker. 5,votos.



CAPITULO IV

DE LA PRUEBA CONFESIONAL EN LAS LEGISLACIONES PROCESALES
DEL DISTRITO FEDERAL Y EN EL ESTADC DE MEXICO.

A) LA CONFESION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
DISTRITO FEDERAL.

b) LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

c) SEMEJANZAS EN AMBOS CODIGOS.

d) DIFERENCIAS EN TALES LEGISLACIONES.
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a) LA CONFESION EN EL CODIGG DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
DISTRITO FEDERAL.

Es conveniente iniciar el estudio de éste capitulo, des-
de el momento en que se sefiala como medio probatorio en tal -~
legislacidn, continuando después con el ofrecimiento, admi---
8i6n desahogo y valor probatorio de la confesién,

En el artfculo 289 anterior del Codigo Adjetivo en estu-
dio, enunciaba los medios de prueba reconocidos por 1la Ley, -
siendo éstos los siguilentes:

I.- Confesidn;

1I.- Documentos publicos;

I11.- Documentos privados;

IV.~ Dictémenes periciales;

V.- Reconocimiento o inspeccidn . judicial;

VI.- Testigos;:

VII.- Fotografias, copias fotostdticas, registros daéii-
loscopicos y, en general, todos aquellos elementos
aportaéos por los descubrimientos de la ciéncia;

VIII.- Fama pablica;

IX.- Presunciones;

X.~ Y demds medios gue produzcan conviccidén en e% juzgé—

dor.

Sin embargo, de ;a redaccidn actual que transcribiremos-
a conpinuacién consideramos que se da un margen més amplio y-
no limitativo de los medios probatorios.

Articulo 289.- Son admisibles como medios de prueba, ---
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aquellos elementos que puedan producir conviccidn en el &rimo
del juzgador acerca de los hechos controvertidos o dudbéos.
CAPITULO III
Del ofrecimiento y admisién de pruebas.

Articulo 290.- El periodo de ofrecimiento de pruebas es-
de diez dias, que empezardn a contarse desde la fecha de la -
notificacién del auto que tuvo por contestada la demanda o -—-
por contestada la reconvencidn en su caso.

Articulo 291.- Las pruebas deben ser ofrecidas relacio--
ndndolas con cada uno de los puntos controvertidos.... y pi--
diendo la citacién de la contraparte para absolver posicio---
nes...

Articulo 292.- La prueba de confesibén se ofrece presen-—-
tando el pliego que contenga las posiciones. Si éste se pre--
septa cerrado deberd guardarse asi en el secreto del juzgado,
La prueba serd admisible aunque no se exhiba el pliego pidien
do tan sblo la citacidén pero si no concurriera el absolvente-
a la diligencis de prueba, no podréd ser declarado confeso --
més que de aquellas posiciones qué con anticipacién se hubie-
ra formulado.

CAPITULO IV
De las pruebas en particular,

_SECCION 11

De la confesidn,
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la ﬁrueba de confesién, quedando'las_pértes obligadas a decla
rar bajo protesta de decir vérdad.rﬁuando asi lo exija el con
trario, siempre que la prueba se ofrezca con la debida oporty
nidad, que permita su preparacién.

De 1ls redaccidn dcl siguiente numeral, se infiere que la=-
cita que deberéd hacérsele al absolvente a mids tardar el dia -
anterior al sefialado para la diligencia, también debe ser per
sonal, y con apercibimiento de que si dejare de comparecer ~-
sin justa causa, serd tenido por confeso.

Articulo 310.- La parte estd obligada a absolver perso--
nalqente las posiciones cuando asi lo exija el que las articu
la, o cuando el apoderado ignore los hechos.

Es permitido articular posiciones al procurador que ten-
ga poder especial para absolverlas, o general con clausula --
para hacerlo.,

El cesionario se considera como apoderado del cedente,--
para los efectos del inciso que precede.

Si el que debe de absolver posiciones estuviere ausente,
el Juez librard el correspondiente exhorto, acompafiande cerra
do y _sellado el pliego en que constan las preguntas;
pero del cual deberd sacar previamente una coﬁia que, autori-
zada conforme a la Ley con su firma y la del secretario, ng_

daré en la secretaria del Tribunal,

El Juez exhortado recibira la confesi6n,“peroﬂno%p§afé;f
declarar confeso a ninguno de’]os'LitiganEes. si ‘no fuere’ —-=

expresamente facultado por el exhortante,
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Articulo 311,- Las posiciones deberén articularse en tér
minos precisos; no ha de contener cada una mds que un sélo --
hecho y éste ha de ser propio de la parte absolvente; no han-
de ser insidiosos. Se tendrdn por insidiosas las preguntas -=-
que se dirijan a ofuscar la inteligencia del que ha de respon
der, con-objeto de inducirlo a error y obtener una confesibén-
contraria a la verdad. Un hecho complejo, compuesto de dos o-
mas hechos, podrd comprenderse en una posicidén cuando por la-
intima relacién que exista entre ellos, no puede afirmarse o-
negarse uno sin afirmar o negar el otro.

Podrédn articularse prosiciones relativas a hechos negati
vos que envuelven una abstencidn o que impliquen un ehcho o -
‘consecuencia de carActer positivo, siempre que se formulen en
términes que no den lugar a respuestas confusas.

Articulo 312.- Las posiciones deberan concretarse a he--
chos que sean objeto del debate, debiendo repelerse de oficié
las que no relnan este requisito. El Juez deberd ser escrupu-
loso en el cumplimiento de este'precepto.

Articulo 313.- Si el citedo a absolver posiciones ﬁompa—
rece el Juez abrird el pliepo si lo hubiere e impuesteo de ---
ellas las calificadas y aprobard sdlo las que se ajusten a lo
dispuesto por los articulos 311 y 312. Enseguida el absolven-

te firmaréd el pliego de posiciones, antes de procederse al --

'interrégatorio. :
Articulo 314,- Si fueren ﬁﬁribé~1§é:qqe'héyah;défabsol{‘

ver posiciones y al,tenonfdé‘nﬁiiis ‘ ihetffégétp;io:”légfdi4f
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ligencias se practicarén separadamente y en un mismo acto, ===
evitando que los que absuelvanrn primero se comuniquen con los--
que han de absolver después.

Articulo 315.~ En ningln caso se permitird que la parte~-—
que ha de absolver posiciones esté asistida de su abogado, =---
procurador, ni otra perscna, ni se le darad traslado ni copia -

~de las posiciones, ni término para que se aconseje; pero si el
sbselvente fuerebextranje}o podré ser asistido por un intérpre
te, en cuyo caso el Juez lo nombraréd

Articulo 316.- Las contestaciones deberdn ser categdricas
en sentido afirmative o negativo, pudiendo el que las dé, --~-
sgregar las explicaciones que estime conveniente, o las que el
Juez lo pida.

En el caso de que el declarante se negare a contestar o--
contestare con evasivas, o dijere ignorar los hechos propios,-
el Juez lo apercibird en el acto, de tenerlo por confeso sobre
los hechos de los cusles sus respuestss no fueren categbricas-
o terminantes.

Arciculo’317.~ La parte que promovié la prueba puede for-
mular. oral o directamente, posiciones al absolvente.

Articulo 318.; Absueltas las posiciones, el absolvente, -

Vtiénerderecho a su-vez de formularlas en el acto sl articulan-
te si hubiere asistido. El1 Tribunal puede libremente interro--
gar a las partes sobre los hec@os y circunstancias que sean =-

. cbnducentgs a la averiguscidn de la verdad.

Articuio 319.~ De las declaraciones de las parces se. iéJ—*

vantaran actss, en las que se hard constar la contestacion imvﬁ

plicando la pregunta, inicidndese con la protesta de decir - ?,
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'verdad y las generales.

Esta acta deberd ser firmada al pie de‘la dltima hoja y-
al margen de las demds en que se contengan las declaraciones-
producidas por los absolventes, después de leerlas por si mis
mos, si quieren hacerlo, o de que les sean leidas por la se--
secretaria. Si no supieren firmar se hard constar esa circung
tancia.

Articulo 320.- Cuando el absolvente al enterarse de su -
declaracibén manifieste no estar conforme con los términos ~--
asentados, el Juez decidiréd en el acto lo que proceda acerca-
de las rectificaciones que deban hacerse. Una vez firmadas --
las declaraciones no pueden variarse ni en la substancia ni -
en.la redaccibén. La nulidad proveniente de error o violéncia—
se suﬂstanciaré sumariamente y la resolucidén se reserva para-
la definitiva,

Articulo 321.- En caso de enfermedad legalmente comproba
da del que deba declarar, el Tribunal se trasladréd al domici-
lio de équel, donde se efectuard la diligencia a presencia de
_laptra parte, si asistiere.

Articulo 322,- El que deba absolver posiciones sera de--
clarado confeso: lo.- Cuando sin justa causa no comparezca; =
2a0.~ Cuando se niegue ardeclarar; 30.- Cuande al hacerlo in-;
sista en no responder afirmativa.o negativamente. :

En el primer caso, el Juez abrird el pliego y calificaréi

las posiéiones antes de hacer la declaracién.

Arti;plo 323.- No podré ser aecprado confeso el‘llamaao—
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a absolver ppéidibnés.“éiﬂnb‘hubiere~§ido apercibido legalmen

te. o
“ La“ declaracion de confeso se hard a peticién de parte, -
en: el mismo acto de la dillgencia o dentro de los tres dias -
posteriores.

Articulo 324.- El auto en que se declare confeso al 1iti
gante,o en el que se deniegue esta declaracibén es apelable en
el efettodevolutivo, si fuere apelable la sentencia defini---
tiva. '

,Artitulo 325.- Se tendra por confeso el articulante res-
pecto a los ‘hechos propios que afirmare en las posiciones.
~“Artieulo 326.- Las autoridades, las corporaciones ofi--
ciales y los establecimientos que formen parte de la adminis-
tracién piéblica no absolveran posiciones en la forma que esta
blecen los articulos anteriores; pero la parte contraria po--
dra pedir que se les libre oficio, insertando las preguntas -
que quiera hacerles, para que por via de informe, sean contes
tadas dentro del término que designe el Tribunal y que no =--=-
excederd de ocho dias. En el oficio se apercibirAd a la parte-
absolvente de tenerla por confesa si no contestare dentro dél
término que se le haya fijado, o 8i no lo hiclere categdrica-
mente. afirmando oo negando.los hechos. -
SECCION X
De la audiencia.
Articulo 385.- Antes de la celebracion de la audlencia,

las pruebas deberén prepararse con toda oportunidad para que-‘
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en ella pueda recibirse y al efecto se procéderé:

T.- A citar a las partes a absolver posiciones que formg
len las mismas, bajo el apercibimiento de que si ﬁo se presen
tan a declarar serén tenidos por confesos o de ser conducidos
por la policia, si el Juez lo eStima conveniente;..;

Articulo 389.- La prueba de confesién se recibird asen—-
tando las contestaciones en que vaya implicita la pregunta --
sin necesidad de asentar ésta. El Juez debe particularmente -
atender a que no se formulen posiciones extrafios a los puntos
cuestionados. Las partes pueden hacerse reciprocamente pregun
tas y formularse posiciones y el juez tiene la facultad de -~
asentar o el resultado de este careo o bien las contestacio--
‘nes conteniendo las preguntas.

CAPITULO VII
Del valor de las pruebas.

Articulo 402.~ Los medios de prueba aportados y admiti—-‘
dos, seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendien
ﬂo a las reglas de la légica y de la experiencia. En todo ca-
so- el Tribunal deberéd exponer cqidadosumente los fundamentos-
de 1a vaioracién juridicarealizada y de sy decisién,

Articulo 404.- El allanamiento judicial expreso que afeg
te a toda'la demanda, produce el efecto de obligar al deudor-
—después de- efectuado el secuestro y a reducir “las costas.

Articulo 405.--La reclam cion de'nulidad de la confesion

por ‘error:-o violencia, e tramitara incidentalmente y ‘se de--

‘cidira enfla defin
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b) LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

Corresponde ahora, analizar el tema que venimos abordan-
do en la Legislacién del Estado de México, igualmente desde -
st ofrecimiento, admisidn, desahogo y valor probatorio, por -
lo tanto transcribiremos los dispositivos legales que se re--
fieren a este medio probatorio.

TITULO SEPTIMO
De la Prueba.

CAPITULO I

‘Articulo 281l.- La Lef récohsce;;pméihédiéé;de prueba:
I.- La confesibn; : Ea S .
II.j Documentos pablicos;

I1I.- Documentos Privados;

IV.- Dictémenes periciales;

V.- Reconocimiento o inspeccidén judicialj

VI,- Testigos;

VII.- Fotografias, copias fotostéticas, registros dacti-
loscopicos, y en general todos aquellos elementos-
aportadospor los descubrimientos de la cienciaj;

VIII,- Fama piiblica;

IX.- Presunciones.

7 CAPITULO TI

—_Cénfesiéﬁ.

Articulo 283.- La confesion puede ser expresa o técita;-
expuestas, ‘la que se. hace clarﬂ y distintamente. ya al formu~-

lar o contestar la demanda. ya‘absolviendo posic1ones o en -~
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cualquier'otro acto del procesoj tédcita, la gue se preéume en
los casos sefialados por la Ley.

Articulo 284.- La confesién sélo produce efecto en lo --
que perjudica al que la hace.

Articulo 285.- Pueden articularse posiciones ‘al manda:ﬂ-
rio, siempre que tenga poder bastantes para absolverlés{ofse-
refieran a hechos ejecutados por &1, en el eier;ic{q_dginmdn— .

dato.

Articulo 286.- En el caso de cesibn, éé”;oﬁéiderq alj;éf'

sionario como apoderado del cedente, para]aﬁydl

'po§i§i§hes
sobre hechos de éste, pero si los ignora feilars:
las posiciones al cedente, ‘ i
Articulo 287.- Las posiciones.dgﬁefé;~
tos siguientes: . .
I.~ Estar formuladas en términos“cigpqs
II.- Deben ser afirmativas; . ‘

11T1.- Deben contener hechos propioé dél que declara

Tales hechos deben referirse a actividades externaa del—i;’

declarante y no -a conceptos subJetivos,,opiniones

cias propias del mismo declarante; :

IV.- No han de ser insidiosas, entgndiéndose‘ﬁor talés,f'
las que se dirijan a ofuscar la inteligencia:dél qué hé de -=
responder, con objeto de obtener una confesidn contraria a la
verdad; o ‘

V.~ No han de contener més que un solo hecho.

Cuando la pregunta contenga" dos [ mas hechos. el Tribu-—”

“nal la examinara prudentemente, determinando 81 debe resolver
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se en dos o mis preguntas, o si por. la intima relacién que --
exista entre los hechos que contiene, de manera gue no pueda-
afirmarse o negarse uno, sin afirmar o negar el otro u otros,
y teniendo en cuenta lo ya declarado por el absolvente al con
testar las anteriores del interrogatorio, debeprevalecer como
ha sido formulada;

VI.- No han de ser contradictorias, las que resulten ser
io, seran desechadas ambas;

VII.~- Deberan concretarse a hechos que sean objeto del -
debate;

VIII.- No podrén referirse a hechos del declarante
deben constar probados por documento publico o priv do,iv

IX.- No contendrén términos técnicos-

X.- Tampoco se referirén a hechos que ya constgn;en:élf—

proceso, de cualquier manera que sea; y

XI.- No contendrén repeticidn de preguntas y54éomﬁféndi;'f
das en el mismo interrogatorio. : :

Articulo 288.- La prueba de confesion debe promoverse en
el primer periodo y recibirse precisamente dentro del segpndo
pé}iodo de la dilacidn probatoria.

Articulo 289.- No se procederd a citar, para absolver --
posiciones, sino después de haber sido presentado el pliego -
que la contenga, si éste se presentare cerrado, deberd guar--
darse asi en el secret:o del Tribunal, asentéindose 1la razén -
respectiva en la cubierta, que firmard el secretario.

ARticulo 290.- El que haya de absolver posiciones serd -
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citado persoﬁalmente, a mads tardar el dia ahterior al sefiala-
. QO héra ia diligencia, bajo el apercibimiento de que si deja-
re de comparecer sin justa causa, serd tenido por confeso.

Articuwlo 291.- El1 citado para absclver posiciones puede-
exigir, dentro del término de tres dias, dentro del de la ci-
tacidén, que el articulante o el procurador, en su caso, asis-
ta a la diligencia para que a su vez, articule posiciones. El
Jue? en tal caso, defiriendo el sefialamiento, acordard de ---
conformidad, mandando.citar al articulante, bajo el aperci--=-
bimiento de que si no se presenta. no se llevard a cabo la --
diligencia confesionﬁl.

Articulo 292.- Si.el citado a absolver posiciones compa-
rece, el Tribunal abrird. el pliego, e impuesto de ellas, las
calificard y aprobaréd sblo las que se ajusten a lo dispuesto-
por el articulo 287. Las que no lo estén seran desechadas de-
plano. El Juez deberd ser escrupuloso en el cumplimiento de -
este precepto. La resolucidén que dicte al calificar las ‘posi-
ciones no admitird recurso alguno; pero eiVSuperior Trihﬁnal,
al conocer el negocio en segunda‘instgﬁcié;‘podré 8 solicitud

de parte, ordenar que sea ampliado el interrogatorio respecto

--de-las..preguntas que . estime proce ] y que haynnsido dese-

chadas en primera instﬂncia. D1ch diligencia se practicara -
precisamente durante e1 termino probator;o que pueda conceder.

se -en segunda instancia.

Articulo 293.- Si fue;éﬂ yafids los que hayan de absol---.

ver posicioﬁgs al‘téndi'dg3hnfﬁismo interrogatqfio, laévdili_
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vgeﬁcia; seApracticarén separadamente y en un mismo dia, siem-
pre que fuere posible, evitando que los que absuelvan primero
se comuniquen con los que han de absolver después.

Articuloc 294.- En ningfin caso se permitird que la parte-
que ha de absolver un interrogatorio de posiciones esté asis-
tida por su abogado, procurador, ni otra persona, ni se le da
rd traslado, ni copia de las posiciones, ni término para que~-
se aconseje; pero si el absolvente fuere extranjero, podrd --—

ser asistido por un intérprete, si fuere necesario, y en este

caso, el Tribunal lo nombrard.

Articulo 295.- Hecha por el absolvente la protesta de de

cir verdad, el Tribunal procederéd al interrogatorio.iﬁ{ff

~exp11cado al,a g0l

Diche interrogatorio seré aclarado

vente al furmulatsele cada pregunta, a fin de que conteate 8-
cada una de ellas con- perfecto conocimiento de causa.

Articule 296.- Lnsrpontestacipnesfsgrén categéricaa. en-

ro el que-las dé podra -—--
agregar las explicaciones:gu onsidéfe necesarias, y en todo
cesa, dard las

S1 ‘1a; part

tarlo 81 T ih vuelva 8 callficarla. Sf~§é "

cabar de hacerse uma »pregun-
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ta, advierta el Tribunal que no se ajusta a lo dispuesto en -
el articulo 287, la reprobard y declard gque no tiene el absol
vente obligacién de contestarla.

Articulo 298.- Si la parte absolvente se niega a contes-
tar o contestare con evasivas, o dijere ignorar los hechos -=
propios, el Tribunal la apercibird de tenerla por confesa, si
insiste en su actitud.

Articulo 299.- Absueltas las posiciones, el absolvente -
tiene derecho a su vez, de formulé; en el acto, al articulaﬁ-?
te, si hubiere asistido, las preguntas éuérdeseg;lew-ra fb%ma? S

que se dispone en el articulo 297,

Articulo 300.- El1 Tribunal puedezlisfehénéé]
de la diligencia, interrogar y afin carear a las
todos los hechos y circunstancias que sean conducentes a la ;:
averiguacidén de la verdad. g , :

* Articulo 30l.- Las declaraciones sérén'aséﬁtédﬁg literal
mente, a medida que se vayan produciendo, yrserén firmadas al
pie de la Gltima hoja y al margen de las demds en que se con-
tengan, asi como el pliego de posiciones,‘por los absolventes,
después de leerlas por si mismos si quisie;en hacerlo, o de -
que les ;ean leidas por la seﬁreﬁariu, Eh»éééoiéonfrario{

Si no supieren firmar, pondrén su hﬁelia aigithl,'y si -
quisieren hacer lo uno y 1lo otro, firmaré solo el Tribunal y-

har& constar esta’ circunstancia

i Artlculo 302.7 Cuando e absolvente al’ enterarse de 8u —:

declaracion;,pa ifieste no estar;confcrme con los‘térmiqos en -
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que. se hayan'asentado sus réspuesta#, el Tribunal decidird en
el éctb 1o que proceda, determinando si debe hacerse alguna -
rectificacién en el acta. Contra ésta decisién no habrad recur
so ;iguno.

Articulo 203.~ Firmadas las declaraciones por los que --
las hubieren producido, o en su defecto, sdlo por el Tribunal
no podrén variarse ni en la sustancia, ni en la redaccién.

Articulo 304,~ En casa de enfermedad, debidamente compro
bada del que deba declerar, el Tribunal se trasladaréd al domi
cilio de 4quel, donde se efectuard la diligencia, a presencia
de la otra parte, si asistiere,

Articulo 305.- la citacién para ébsolver posicioneé se -
- haré mediante notificacién peréonal,’de acuerdo. a las reglas-
establecidas en este Cddigo.

Articulo 306,- Si el que debe absoive} posiciones estu--
viera ausente, alin cuando tenga casa sefialada para recibir --
notificaciones, se libraré el correspondiente exhorto o despa
cho, acompaiiando, en sobre cerrado y sellado el pliego en que
consten las preguntas. En este caso, se abriréd el pliego y --
calificadas las preguntas, se sacard copia de las que fueron-
aprobadas, la cual se guardard en el secreto del Tribunal, --
debidamente autorizada, remitiéndose el original con.el exhor
to o despacho, para que se haga el examen al tenor de las po-~
siciones que hubiere aprobade el Tribunal del Juicio. Si se -
ignﬁrasé el lugar en que se encuentra el absolvente, la cita-
cibén sbélo se héré en el domicilio que esté tuviere sefialado y

de no tenérlo, por;fotulén.
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Articulo 307.- Para los efectos del articulo anterior, -
el que promueve la prueba de confesidén deberd hacer su peti--
“cibén y presentar el pliego que contenga las posiciones con la

anticipacidén debida, a efecto de que el exhorto o despacho --
pueda estar diligenciado en poder del Tribunal antes de la --
audiencid final dél Juicio.

“Argiculo 308.,- E1-Tribunal que fuere requerido, para la-

pré;}icé ﬁg_una’diligencia derconEesién. se-limitard a dili--
..génc;ér‘ei éxhofto~o despacho con arreglb a la Ley, y devbl—-r
verlo al Tribunal de su origen, pero no podré declarer confe—,

'so a quien deba absolver las pos1ciones.'

Art1culo 309.~ Cuando la diligencia de confesion fuere -

.

practicada por un Tribunal requerldo por el Juicio, si des—~—

pués de contestado el interrogato io, formulare ‘en- el mismo -

acto nuevas posiciones,el ar;igulantexo:quiqn sus dereghos --

represente, obrard el Tribﬁhaffq ;_ii&éencia como dispone-
el articulo 297.-
Articulo‘310 . ) VA"'sién expresa de hechos pro

cplos, -no-se- admitira ubiere,hecho, pruebas

de ninguna: clase fe‘de_hechos ignorados- -~

por ella_al p{odpcir
de he;hos ﬁosfgf o1

Art1culo
siciones, ser
’chos prop;éé;gpg

I.- Cuaﬁdb"si



109

II.- Cuando insista en negarse a declarar;

‘IIi.— Cuando al declarar insista en no responder afir~--
mativamente o negativamente, o en manifestar que ignora los--
hechos;

IV.- Cuando obre en los términos previstos en las frac--
ciones que anteceden, respecto a8 las preguntas que le formu=-
le el Tribunal, conforme al articulo 300.

Articulo 312.- En el primer caso del articulo anterior,-
el Tribunal abrira el pliego de posiciones y las calific?ré -
antes de hacer la declaraciédn. ) .

En los demds casos el Tribunal, al t:rérrmin‘arrse la diligeg_
cia, haréa la declaracibén de tener por.confesa a la b&rﬁe. 7

Articulo 313.- El auto que declare confesa a una parte y
el que hiegue esta declaracibn, son apelables. .

Se tendrd por confeso al articulante, y sdlo en lo que -
le perjudique, respecto a los. hechos propios que consten en-
las posiciones que formule, y contra ellos no se le admitiréd-
prueba de ninguna clase.’

Articulo 314,- Las autoridades, las corporaciones socia;
les y los establecimientos que formen parte dé la administra-
c¢ibn pitblica, absolveran posiciones por medio de oficio, en -
que se insertarén las preguntas. que quiera hacerles_la contra .
parte, para que por via de informe, sean contestadas dentro -
dél término que designe el Tribunal. En el oficio se apercibi
'rﬁ a .la parte absolvente de tenerle por confesa, si no conteg
‘tare dentro del término que se le haya fijado, si no lo hicie

re categdricamente, afirmando o negando los hechos.



Articulo 315.- En el caso del articulo anterior y en el-
de la fraccidén I del articulo 311, la declaracién de confeso-
se hard a instancia de parte, en todo tiempo, pero solamente-
hasta nn;es de la terminacién del término de prueba.’

En cualquier estado del juicio, pero dentro del término-
probatorio, en que se demuestre justa causa, para no haber --
compareciﬁo, en el absolvente, quedard insubsistente la decla
racién de confeso, sin perjuicio de que puedan articularse de
nuevo posiciones a solicitud de la parte interesada, hasta --
antes de la citscién, para la audiencia final, observéndosg,-
en suéaso, lo dispues: to por el articulo 291.

CAPITULO X

Valuacion de ia Prueba.

Articulo 288.- La confesién expresa hard pruel

cuando concurran en ella las circunstancias aiguiehtes

T.- Que sea hecha por persona capacitada para

I1.~- Que sea hecha con pleno conocimiento ¥y ‘sin~coaceid

ni violencia; y

IT1.- Que sea de hecho propio, o en su caso, del repre——“

sentado o del cedente y concerniente al negocio.'

seencuentra:

“ecupa,:




los numerales del 283 =l 315, habiendo encontrado en tales --

legislaciones como semejanzas las siguientes:
EN CUANTO A LAS PERSONAS QUE PUEDEN ABSOLVER POSICIONES:

En la legislacién mencionada en primer término, es permi
tido articular posiciones al procurador que tenga poder espe-
cisl para absolverlas, o general con cléusula para hacerlo.--
Sin embargo, queremos hacer notar que la figura del procura--
dor se d4 fnicamente en materia Mercantil, por lo que conside
ramos que el legislador se quiso referir al mandatario, ya --
que asi se menciona en el Cbdigo citado en segundo gvden, el-
cual es todavia wéAs explicito al respecto, puesto que, sefialsa
que pueden artgicularse posiciones al mandatario, siempre que-
tenga poder bastante para absolverlas o se refier2 a hechos -
ejecutados por é1 en el ejercicio del mandato,

Otra similitud, es la que aparece en el caso de cesa----
cién, al cual el Lbdigo del Distrito Federal, considera como-
apoderado del cedente para absolver posiciones, y de igual -~
forma lo contempla la Legislacidn del Estado de México, sin -
embargo, también ésta (ltima agrega, que las posiclones debenm
“'versar sobre hechos del cedente, pero si los ignora el cesio-

nario, pwden articularse las posiciones al ceaente.

HIPOTESIS PARA CUANDO EL ABSOLVENTE SE ENCUENTRA AUSENTE"
DEL JUICIO: I ' o

También encontramos cierta aimili;udfen és‘ps

ciones, ya que la del Distriﬁq Fedérél re#éexque;s
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debe de absolver posiciones estuviere ausence. el Juez libra-
Jra el correspondlente exhorto, qcompanando cerrado y sellado-
el p;lego en que consten las preguntas; pero del cual debera-
SScar.previamente una copia, que autorizada conforme a la Ley
con-su firma y la del secretario, quedard en la secretaria --
del Tribunal., En términos idénticos, se encuentra redactado =-

en el Estado de México.

CUANDO SON VARIAS LAS PERSONAS QUE VAN A ABSOLVER POSI--
CIONES.

Encontrﬁmos también, otra similitud al respecto, ya que-
de igual manera se encuentra redactado en éstas le gislacio--
nes, con la l(nica variante que en la del Estado de México, se
aclara que cuando sean varios los que hayan de absolver éosi-
ciones al tenor de un mismo interrogatorio(debid decir pliego
de posiciones) las diligencias se practicarln separadamente y
en un mismo dia, siempre que fuere posible (lo que afortunada
no prevee el del Distrito Federal) evitando que los que ah---
suelvan primero se comuniquen con los que han de absolver des

pués.
COMPARECENCIA DEL ABSOLVENTE A LA PREUBA CONFESIONAL.

También son coincidentes las legislaciones a que venimos
'_hqgignﬁorrefg;gnpia, ép cuaﬁto,a que si el citado a absolver=
posiciones comparehe,~e1 Juez aﬁfirérei pliego sl lo hubiere,
ﬁe impuesto de ellas. las calificaréd y aprobaré sélo las que -
se ajusten a Jos numerales que invocan y que se refieren a --

los requisitos que deben contener las posiciones; sin embargo



1la legislacidn del Distrito Federal, impone la obligacidn dv

firmar cl pliego de posiciones, antes de procederse al desa-

hogo de tal probanza, lo cual consideramos acertado, ya que -
en la legislacidn del Estado, se establece que debe firmarse-
despues de haberse lievado a cabo tal diligencia. Es conve---
niente hacer notar, que la Gltima legislacioén invocada, es --
todavia m#s completa, puesto que también sefiala que las que -
no reunan los requisitos establecidos por la Ley, deberén ser
desechadas de plano. Que el Juez debe ser escrupuloso en el -
cumplimiento de ello. Asimismo, establece que la resolucibdn -
que dicte el Juez al calificar las posiciones no admitirad re-
curso alguno; pero el Superior Tribunal, al conocer el nego--
cio en segunda instancia, podrd a solicitud de parte, ordenar
que sea ompliado el interrogatorio (pliego de posiciones) res
pecto de las preguntas (insistimos que debe decir pliego de -
posiciones), que estime procedentes f que hayan side desecha~-
das en primere instancia. Finalmente, menciona que la diligen
cia de posiciones, deberd de practimrse durante el término -

probatorio gue pueda concederse en segunda instancia.

PROHIBICION DE SER ASISTIDO EL ABSOLVENTE EN LA PRUEBA -
CONFESIONAL. : : el

Las legislaciones que venimos consultando, son,ékacégm'
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extranjero,  podré ser ‘asistido-por un:intérprete, en tﬁyoﬁcaﬁ,

s0 el Juez lo nombraré.
.FORMA EN QUE DEBEN RESPONDER A LAS PQSICIONES.

Son también coincidentes los Cédigos que comentamoes, en-
cuanto a que las contestaciones deberadn ser cateéegdricas, en -
sentido afirmativo o negativo, pudiendo el que las dé agrégar
las explicaciones que estime convenientes, o las que el Juez-
le pida.

En caso de que el declarante se negare a contestar o ---
conteste con evasivas, o dijere ignorar los hechos propios -~
sobre los hechos de los cuales sus respuestas no fueren cate-

gficas o terminantes.

CUANDO EL ABSOLVENTE TERMINA CON LAS POSICIONES QUE SE -
LE ARTICULAN.

Podriamos decir, que aunque la legislacién del Distrito
Federal, no menciona de una manera clara, se entiende, que -
es precisamente, en el momento en que términa de rendir su -
dezlaracién el absolvente, cuando la parte que promovid la -
prueba puede formular, oral o directamente posiciones al ab-
solvente. Al respecto, la legislacidén del Estado de México,~
es’ mls clara, al establecer: terminando el interrogatorio,-
la parte que ‘1o Eormulo puede articular oral y directamente-

en el mismo acto-y. prev1' pe miso del Tribunal, nuevss posi-

ciones al~gbsolvente;‘En éste caso, cuando al acabar de ha--

cersé. ‘una preghﬁtala 1e ta;el,Tribunal que no se ajusta a -
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lo dispuesto por el articulo 287 (se refiere a los requisitos
gue deben contener las posiciones) la feprobaré y declarara -

que no tiene el absolvente obligacidn de contestarla.

HIPOTESYS PARA CUANDO COMPARECE EL ARTICULANTE AL DESA--
HOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL.

Vuelven a coincidir las legislaciones en consulta, al sg
ialar lo siguiente; absueltas las posiciones, el absolvente -
tiene derecho a su vez de formularlas en el acto al articulan

-te si hubiere asistido..

FACULTAD DISCRECIONAL DEL JUEZ PARA EXAMINAR AL ABSOL---
VENTE, ST .

Aigo seméjante'sucédé Blrrespecto, al expresar: el Tri--
hdnal puede 1ibremehte, interrogar a las partes sobre los he-
chos y circunstancias que sean conductas a la averiguacién de
la verdad; aunque existe una modificacién por parte del Cédi-
g6 Procesal Civil del Estado de México, en relacidén a la fa--
cultad que le otorga al Juez de carear incluso, a las partes-
sobre todos los hechos y circunstancias que sean conducentes-—
a la averiguacién de la verdad, (aunque aqui, es pertinente -

“‘notar, que se emplea el término careo el cual es una figura -
exclusiva de la materia penal, que no debe adecuarse a lo ci-
vil). ' ’

PROTESTA AL ABSOLVENTE, PREVIA LA ABSOLUCTON DE POSICIO-
NES. . - R P S e

L mbés.

examinar.a




‘cir verdad v el Codlgo del Dlstrito Federal “también indica,-

fque sus generales. Por su parte, el del Estado de México, tam

bien 1mpone la oblxgacion, de que el interrogatorlo(debe de--

cir pliego de posiciones), seri aclarado y explicado al absol

vente al formulArsele cada pregunta, a fin de que conteste a-

cada una de ellas con perfecto conocimiento de causa.

OBLIGACION DEL ABSOLVENTE DE FIRMAR LA DILIGENCIA DE AB-
SOLUCION DE POSICIONES.

Casi en forma idéntica, se encuentran redactadas en las-
legislaciones que comentamos, lo relacionado con la obliga---
cibén del absolvente de firmar la diligencia de posiciones, y-
al efecto, la del Distrito Federal, establece que el acta de-
berd ser firmada al pie de la dltima hoja y al margen dé las-
demés en que se contengan las declaraciones producidas por -=-
los absolventes, después de leerlas por si mismos, si quieren
hacerlo, o de que les sean leidas por la secretaria. $5i no --

supieren firmar se hard constar ésa circunstancia. La del Es-

tado de México, prevee, la hipbtesis de que si los absolven-—=:

tes no supieren firmar, pondrén su huella digital, y si no --
quisieren hacer lo uno ni lo otro, firmarA s6lo el tribunal y

har4 constar ésta circunstancia.

INCONFORMIDAD DEL ABSOLVENTE CON LA ASENTADO EN LA DILI-

- .GENCIA DE ABSOLUCION DE POSICIONES.

Los Cédigos Procesales Civiles de las entidades en con--
sulta, coinciden una vez mas, en cuanta a que! cuando el ab-

solvente al enterarse de su declaraciébn manifieste no estar -



conforme con los términos asentados, el Juez decidird en el -.
acto lo que proceda acerca de las rectificaciones que deban -
hacerse. Sin embargo, la del Estado de México, todavis es més
compieta, indicando que, contra esta decisién, no habrd recur
so alguno, refiriéndose desde luego a la que emita el Tribu--
nal en relacidén a las rectificaciones gque deban hacerse por -

la inconformidad del absolvente.

IRREVOCABILIDAD DE 1O DECLARADO POR EL ABSOLVENTE EN LA-
DILIGENCIA DE ABSOLUCION DE POSICIONES.

Son también idéntices las redacciones que en tales legis
laciones se encuentran asentadas, ya que preveen que, una vez
firmadas la declaraciones, no pueden variarse ni en la sustan
cia ni en la redaccidén. Pero ahora, conviene hacer notar que-
la legislacién del Distrito Federal, establece que: la nuli--
dad proviniente de error o violencia se substanciard sumaria-

mente y la resolucién se reserva para la definitiva,
ENFERMEDAD DEL ABSOLVENTE.

En forma similar se encuentran redactados los éédigos ==
que venimos comentando, ¥ al respecto, disponen: en caso de -
enfermedad leglamente comprobada del que deba declarar, el ~--
Tribunal se trasladard al doﬁiciliorde éduel; doﬁde se efec-=--
tuaréd la diligencia a presencia de 1la otra parte, si asistie-

re,

CAS0S EN QUE EL ABSDLVENTE ES DECLARADO CONFESO DE LAS -
POSICIONES FORMULADAS,



Ambas legislaciones, sefialan que: el que deba absolver -
posiciones sera declarado confeso; lo.- Cuando sin justa cau-
sa no comparezca; 20.- Cuando se niegue a declarar; 3o.- Cuan
do al hacerlo insista en no responder afirmativamente o nega-
tivamente, o en manifestar que ignora los hechos, éste dltimo
lo indice le del Estado de México, y agrega otra fraccidn més
que reza: cuando obre en los términos previstos en las dos --
fracciones que antecede, respecto a las preguntas que le for-
mule el Tribunal. Y nuevamente, coinciden, indicando en el -~
primer case del articulo anterior, es decir cuando sin justa-
causa no comparezca el absolvente, el Tribunal abrird el plie
go de posiciones y las calificard antes de hacer la declara—-
¢ion, Mencionando 13 legislacién del Estado de México, qie en
los deméds casos el Tribunal, al términarse la diligencia, ha-

rd la declaracién de tener por confesa a la parte,

RECURRIBILIDAD DEL AUTO QUE NIEGA O DECLARA CONFESO AL -
ABSOLVENTE.

Tales disposiciones legales que nos ocupan, establecen,-
que el auto que daclare confesa a una parte y el-que niegue -
ésta declaracion. son apelables. La del Distrito Federal, in-

'que ‘es apelable en el efecto devolutivo, si fuere apela-

- entencia definitiva. y aunque “la"del-Estado:de Mexi-—
no menciona en’ que efecto. debe admitirse la apelacibn, --

'auponemos que es, en e1 efecto no suspensivo.

= DECLARACION DE CONFESO AL ARTICULANTE RESPECTO DE HECHQS
PROPI S. Ty




119

Ambbs CBdig&s Procesales.Civilés. se refieren é lo si---
gu;enﬁe:bse tendra por confeso al articulante, y sdlo en lo -
que le perjudiqﬁe. respecto a los hechos pfopios que consten-
en las posiciones que formule, estableciendo la del Estado de
México, que contra tal confesidén, no se le admitira prueba de

ninguna clase.
CUANDO EL ABSOLVENTE. ES UNA PERSONA MORAL.

Las legislaciones en consulta, sefialan que, las autori--
dades, las corporaciones oficiales y los establecimientos que
formen parte de la administracién plblica, no absolveran posi
cipnes en la forma que establecen los articulos que hemos ---
transcrito en lineas anteriores, pero la parte contraria po-=-
drd pedir que se les libre oficio, insertando las preguntas -
(posiciones) que quiera hacerles para que, por via de infor--
me, sean contestadas dentro del término que designe el Tribu-

nal (el del Distrito Federal, indica que debe ser en un. plazo

de ocho dias, el del Estado de México, es omiso al respecto y -

hephos.

. B%M I N DEL JUEZ EXHORTAD
‘CION IONES.



,regibiré la donfesibn, sin embargo, la del Distr{to Federal, -
géﬁala,que no podrd declarar confeso a ninguno de los iitigag
fes,,si no fuere expresamente facultado por .el exhortante. Y-
en ésta parte final, difiere a del Estado de México, ya qué-
establece, que una vez diligenciado el exhorto o despacﬁo, -
deberd el Tribunal devolverlo al de su-origen, ﬁero no podré-

declarar confeso a quien deba absolver las pésiciones.

d) DIFERENCIAS EN LAS LEGISLACIONES DEL ESTADO DE MEXICO
Y DISTRITO FEDERAL, RESPECTO DE LA PRUEBA CONFESIONAL

Nog corresponde ahora marcar las diferencias que existen
en las legislaciones que venimos estudiando, las que a nues-

tro juicio son las siguientes:
TERMINO PARA EL DESAHOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL.

Al respecto, la legislacidén del Distrito Federal, esta--
blece lo siguiente: desde que se abra el periodo de ofreci~--
miento de pruebas hasta antes de.la audiencia, podré ofrecer-‘
se la prueba de confesién, quedando las‘partes,pblgiadhs‘q -
declarar bajo protesta de,decir-vequd,‘cuéndo{asi,lo;éxijar+_ .
el contrario, siempre que 1u prueba se ofrezcﬁ conjlqrdepidn-
'oportundiad que permita su preparacion. De 10 qﬁe‘sé infie-=~

‘re,. en’ primer términO»que si tomamos ‘en’cuenta la regla gene-

ralfen4qpanto a qu» celebrarse una audiencia en la que

prheb/sjofrecidas dentrp de-los siguientes
i g én‘éualquier momento dentro de --

Erec rse’ tﬂl probanza, con la condicién de

as tardar el dia anterior al sefialado-




para la diligencia de posiciones al ébsolvente; y en segundo-
lugar, también se desprende que a peticidén de parte, podra de-
clarar bajo protesta cuando asi lo exija el contrario, es de-
cir, que si no lo exije la contraparte la absolvente no esté-
obligado a declarar bajo tal requisito. En cambio, el del Es-
tado de México, indica que el término de prueba serd de trein
ta dias, siendo los diez primeros apra el ofrecimiento y los-
veinte restantes para el desahogo de las mismas, por lo que -
debera ser ofrecido el medio probateorio gque nos ocupa dentro-
del primer periodo y recibirse en el segundo. Sin embargo, --
encontramos, otra hipdtesis, que nos dice, que el citado para
absolver posiciones puede exigir dentro del término de tres -
dias del de la citacién, que el articulante o el procurador,-
en su caso, asista a la diligencia para que a su vez, le arti
cule posicicnes., El Juez, en tal caso, defiriendo el sefiala--
miento, dado para absolver posiciones puede exigir dentreo del
término de tres dias, dentro del de la citacién, que el arti-
culante o el procurador, en su caso, asista a la diligencia -
para que, a su vez articule posiciones. El Juez en tal caso,-
defiriendo eclgeiialamiento, acordard de conformidad,mandando -
Eitar al articulante, bajo el apercibimiento de que si no se-

presenta, no se llevard acabo la diligencia confesional.
REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER LAS POSICIONES.

A éste respecto. al legislacion del Distrito Federal, -

dispone. las posiciones deberan ar

80S no han: de ser prop lvente; no han de -




ser insidiosas. Se tendrén por insidiosas las preguntas (debe
decir posiciones) que se dirizan a ofuscar la inteligencia --
del que ha de responder, con objeto de inducirlo dl error y --
obtener una confesidén contraria a la verdad. Un hecho comple-
jo, compuesto de dos o mds hechos, podrd comprenderse en una-
posicién cuando por la intima relacidn que exista entre -----
ellos, no pueda afirmarse o negarse uﬁo sin afirmar o negar -
el otro. Podran articularse posiciones relativas a hechos ne-
gativos que envuelvean una ahstencién o que impliquen un he--
cho o consecuencia de carécter positivo, siempre que se formu
len en términos que no den lugar a respuestas confusas.

En lo que se refiere al Estado de México, se exigen casi
los mismos requisitos, aunque unos son més explicitos, del -~
anterior, difiriendo en 1o sipuiente: deben ser afirmativas;-
.cuando la preguntas (debe decir posicidén) contenga dos o més-
hechos, el Tribﬁnal la examinard prudentemente, determinando~-
si debe resolverse en dos o mas preguntas (posiciones), o si-
por 1a intima relacidm que exista entre los hechos que contie
ne, de manera que no pueda afirmarse o negarse uno, sin afir-
marse o negar-el-otro 4 .otros, y teniendo en cuenta lo ya.de-.
clarado pdr el absolvente al contestar las anteriores del in-
terroéatorio(pliegb de posiciones) debe prevalecer como ha ==~
sido formﬁiada;‘nb han de ser contradictorias. Las que resul-
~ten serlo.'serén desechadas ambas; no podran referirse a .he-—
’chos del declarante que deban constar probados por documento-
vpublico 0 privado' no conLendran términos técnicos. tampoco o
 se“referirun‘ a hechos que ya consten en el proceso, de cual—

'fquiera manera que ‘sea’; 'y ‘no contendrén repetlcion de pregun—-
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tas (posiciones) ya comprendidas en el mismo interrogatorio -

(pliego de posiciocnes).
CITACION PARA ABSOLVER POSICIONES.

La legislacién del Estado de México, establece gque la ci
tacién péra absolver posiciones se harid mediante notificacién
personal, de acuerdo 8 las reglas establecidas en éste Codi--
go. Cabe hacer mencién al respecto, que la disposicidén legal~
que fue derogada por la antes transcrita, mencionaba que si -
el juicio se seguia en rebeldia, la citacién deberia de hacer
se mediante notificacion personal, a excepcidn de que si el -
emplazamiento se hubiera hecho personalmente con el demandado,
su representante o apoderado, la citacib6n se haria por rotu--
16n. Y de acuerdoa la nueva disposicidén, nos remite a las re--
glas generales de las notificaciones, es decir, que carece de
relevancia con quien se haya entendido el emplazamiento, ya =
que si el juicio se sigue en rebeldis debe de hacerse 15 ci--
tacién mediante boletin judicial, lo mismo si las partesmno';
sefiplan domicilio dentro de la ubicacién dgl juzggdo QOnde.éé

trémite el juicio, porgue de otra manera la citacibén.deberé-

hacérse en el lugar designado para tal finm,
EXIGENCIA PARA SER "bact,mif(ﬁo “CONFESO AL” ABSOLVENTE'.'"’

Otra diferencia que existe, es en cuanto a que la legis—
lacion del Distrito Federel, senala que no podré ser declara-
do confeso el llamado a absolver posiciones, si no hubiere --

sido apercibido legalmenCe. (requisito slne quanon) La decla-



r;ciéh‘de'copfesovsg_hégé‘é'péﬁicién de parte, en el mismo ~--

actoiﬁé la diligencia o dentro’de los tres dias pésteriores.-
7 Por su pérte, la delVEstado derMéxico, prevee dos hipdtesis,-
unay cuando termine la diligencia en la que el absolvente se -
haya negado a declarar, y cuando al hacerlo, insista en no --
responder afirmativa o negativamente, o en manifestar que ig-
nora los hechos, asi como en las posiciones que le haya formy
lado el Tribunal al absolvente. liaciendo tal declaracién de =
oficio el propio Tribunal; y la otra, es a instancia de par-~-
te, cuando sin justa causa no comparezca el absolvente a la -
audiencia respectiva, asi como cuando las posiciones se hayan
formulado mediante oficio a alguna persona moral, y la cual -
deberd solicitarse en todo tiempo, con la condicién de ﬁuu --

sea -hasta antes de la terminacibén del término de prueba.

CUANDO EL ABSOLVENTE DEMUESTRA JUSTA CAUSA A SU INASIS--
TENCIA A LA PRUEBA CONFESIGNAL A SU CARGO.

En l1la legislacién del Estado de México, se prevé, que en
cualquier estado del juicio, pero dentro del término no proba
torio en que se demuestre justa causa, para no haber compare-
cido el absolvente, quedari insubsistente la declaracidn de -
confeso, sin perjuicioc de que puedan articularse denuevo posi
ciones a solicitud de la parte interesada, haéta antes de la-
citacibén para la audiencia final. Lo anterior, no se encuen--

tracontemplado en la Legislacidn del Distrito Federal.

CUANDO SE GIRA EXHORTO PARA SER DESAHOGADA LA PRUEBA -—-
CONFESIONAL.



Oéra diferencia que existenle§;1§ Que el Esﬁ;dpwdezﬂéxi—
co, sefiala cuando el que deba absdiyéf Pps c;dseé"éeiéncuen—-
tre ausente, el que promueva la p{ueba,‘deﬁé'de ofrecerla y -
exhibir el pliego de posiciones, con la antifipacién debida,-
a efecto de que el exhorto o despacho pueda estar diligencia-
do en poder del Tribunal antes de la audiencia final del -=---
juicio. Sin que por su parte, la legislacién del Distrito Fe-
deral, haga ninguna referencia al respecto.

Una més, es la que menciona, cuando la diligencia de con
fesién fuere practicada por un Tribunal requerido por el del-
juicio, s1 después de contestado el interrogatorio, formula--
re, en el mismo acto, nvevas posiciones el articulante o ----
quien sus derechos represente, obraréd el Tribunal de la dili-
gencia como dispone el articulo 297, y éste a su vez nos remi
te a los requisitos que deben contener las posiciones. En es-
te sentido, disentimos de lo plasmado en ésta disposicién, --
puesto que, debemos recordar que al Juez exhortante, no se le
envian los autos del expediente, sino Gnicamente el pliego -~
que contiene las posiciones y en tales condiciones, no es ---
factible, que el Juez exhortante pueda calificar nuevas posi-
ciones, pues le es imposible constatar, si las mismas se ajug
tan o no a los requisitos que sefala la disposicién legal en-

consulta.

VALUACION DELA. PRUEBACONFESTONAL

te,,dug la Legislacién

los medios‘de,prueba ——u
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juzgader, aﬁendiendo a las reglas de la lbégica y de la expe--
riencia. En todo caso el Tribunal deberd exponer cuidadosamen
;é\los fundamentos de la valoracidén juridica realizada de su-
decisibn. De lo que se infiere, que se le dd al juzgador li--
bre valoracién. Por su parte, la del Estado de México, tam--=
bién concede al Juez amplia libertad para la valoracibn de --
las pruebas, sin embargo, dispone, que la confesidn expresa -
hard prueba plena, cuando concurran en ella las circunstan---
cias siguientes: que sea hecha por persona capacitada para -
obligarse; que sea hecha con pleno conocimiento y sin coac---
cibén ni violencia, y que sea de hecho propio, o en su caso, -
del representado o del cedente y concerniente al negocio. Los
hechos propios de las partes aseverados en cualquier otre ac-
to del juicio, como en el caso seria el de la confesional, --
harén prueba plena en contra de quien los asevere, sin nece--

sidad de ofrecerlos como prueba.



CAPITULO V

PROYECTO DE REFORMAS Y ADICIONES AL TITULO VII, CAPITULO
II, LIBRO PRIMERO, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES-
DEL ESTADO DE MEXICO.



CAPITULO V
PROYECTO DE REFORMAS Y ADICIONES AL TITULO VII,

CAPITULO II, LIBRO PRIMERC DEL CODIGO DE PROCE-
DIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADC DE MEXICO.

La prueba confesional, materia de nuestro modesto estﬁ—-
dio, se encuentra regulada en el titulo VII, del caitulo IT,-
del Libro Primero de la Ley Adjetiva Vigente en el Estado de=-
México, son treinta y tres articulos, los que la contemplan,-
de los cuales proponemos se reformen los numerales 290 y 315,
el primero de los mencionados, en virtud de que consideramos-
debe concederse un término mayor del que estd contemplado i
actualmente para citar al absolvente para el desahogo de la -
prueba confesional a su cargo} ¥y el segundo, porque tamyién/:
creemos que debe fijarse un término comin de tres dias tanto-
para justificar la inasistencia del absolvente al desahogo de
tal prueba a su cargo, como para pedir por el articulante la-

-declaracidn de confeso por no haber demostrado justa causa el
absolvente; asimismo se hace necesario fijar un término para-
que las personas que menciona ellarticulo 314 rindan su infor
me en relacién a las posiciones que se les formulen, y no se-
deje a discrecién del Tribunal, por lo cudl pedimos se adicig
ne -tal numeral; también es conveniente que en relacidn ala ==
redaccidén, se corrijan las palabras interrogatorio por pliego-
de posiciones y el de pregumtas, por posiciones, respecgivameﬂ
te, gque en forma reitefada se menciocanan en los articulos 287-
Fraccién V y XI, 292, 293, 294, 295, 296 y 297, en virtud de -
que la terminologia que se propoﬁe es propia de este medio ---

proba torio y no como se encuentra asentada en la actualidad,-
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que corresponde a otro medio probatorio come lo es ia testi--
monial; finalmente y por considerar que los dispositivos le--
gales 291, 299, 300, 309 y 311 Fraccién IV, violan notoriamen
te los principios de carga de la prueba, igualdad de las par-
tes y principio dispositivo que debe regir en todo procedi---
miento, proponemos sean derogados.‘por todo lo anterior, nos-
apoyamos en los razonamientos siguientes:

Actualmente la redaccidén del articulo 290, reza: El que-
haya de absolver posiciones'seré citado personalmente, a mis-
tardar el dis anterior al sefialado para 1la diligencia, bajo -
el apercibimiento de que, si dejare de comparecer sin justa -
causa, seri tenido por confeso,

Hemos considerade pertinente que debe de sefialarse un -~

" lapso mayor del tiempo que se fija como limite para citar al-
sbsolvente, ya que actualmente se requiere como minimo'un dia
anterior, 8l de 1a fecha.del desahogo de tal probanza; sin -
embargo, en la prédctica acontece que los abogados procuran --
citar a su contraparte precisamente un dia antes, lo que traé
como consecuencia que, el'ahsolvente no esté en condiciones -
de pedir permigo en su trabajo para asistir a tal diligencia,
o bien de que, si tiene sefialado como domicilio para oir y -~
recibir notificaciones el despacho de su abogado, éste por 1;”7

premura del tiempo en que se le hace saber la citacidn no pue-
da localizar a su cliente, ocasionando con ello, que -por Su-.
falta de asistencia, pueda ser tenido por conféso, y‘éuﬁque —>

si bien es cierto que, el articuloe 315 del'mismoiOrdenaﬁienqo

en cita, dispone que en cualquier estado ﬂél H ﬁéro den

vro-del término probatorio, en que se ﬂemﬁéstr “justa: causa; -
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por_no,habe;lcbmbérééido el abhsolvente, quedara insubsistente,'
la declaraéiﬁh de confeso, ésta hipbtesis en la mayoria de -~
los casos no- se actualiza, en virtud de que la fecha que se -
sefiala para la celebracién de las audiencias de pruebas, gene
ralmente son en los dltimos dias del segundo pefiodo de la ~~
dilacién‘probatoria, y por lo mismo, es decir, por el factor-
tiempo, el absolvente se vé imposibilitado para justificar su
inasistencia, por lo cual creemos que un término prudente pa-
ra que el absolvente tenga conocimiento y pueda asistir ql -
desahogo de la prueba confesional a su cargo, ;ea el de por -
16 menos tres dias anteriores, por lo cual proponemos que la-
redaccidn de tal precepto queda en los siguientes términos:
Articulo 290.- El que haya de absolver posiciones serd -
citado personalmente, a més tardar el tercer dia anterior al-
sefialado para la diligencié, bajo el apercibimiento de que si
dejare de comparecer sin justa causa, serad tenido por confeso
Por otra parte, y para que. exista congruencia entre lo -

preceptuado por el numeral invocado en lineas anteriores, con
el articulo 315, se requiere que en éste (ltimo, se seiiala un
término comén de tres dias tanta para justificar la inasistep
ciq ﬁ la prueba confesional del absolvente, como para pedir -
Vcsé dec1afe7coﬁfes6 por el mismo motive, porque- . asi, se evi-
i:tafiaAquefsi ya se declarb confesa a una parte, por no haber-
;asistido al desahogo de tal prueba a su cargo, éste tenga ---
’;oportunidad de enterarse de las posiciones que su contraparte

fjle formulo iy si entonces procede a. justificar su inasisten--

) {.cia. ‘tal’ declarBCion _ugda insubsisten:e, considerando que no
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e aplica en”ésté caéorél'principiorde igualdad de las-partes

qu; debé regif en todo procedihiento, ya que, aunque se le -
‘permite al articulante formular de nuevé posiciones, perderia
su naturaleza juridica tal probanza, en virtud de que el ab--
-solvente estaria asesorado por su abogado respecto de la for-~
ma en que deba contestar, porque, si las posiciones formula--
das previamente y de las quese calificaron de legales y procg
dentes fueron encaminadas a probar la accién del que ofrecié-
tal prueba, y de las que fué‘declarado confeso, al quedar sin’
efecto tal declaracidn, 1égico es pensar que, el absolvente -
al justificar su inasistencia tuvo a la vista el expediente y
desde luego el pliego de posiciones, de ahi, que en éste caso
especifico como lo mencionamos‘en lineas anteriores se viola-
la prohibicién que se refiere a que, en ningin caso debe per-
mitirse que el litigante que ha de ubéolver posiciones esté -
asistido de su abogado, ya que si bién no fisicamente lo es--
taria asesorando en el momento de 1la diligencia, si tendri --
oportunidad de aconsejarlo sobre lo que le conviene contestar,
conociendo de antemano el contenido de las posiciones, por lo
cual, proponemos que la redaccidn de éste nimeral, quede como
a continuacién se menciona:

Articulo 315.- En el caso del articulo anterior y en el-
de la fraccion I, del articulo 311, 1ls declwacidn de confe-—-
s0. : se hard a instancia de parte, pero sélo dentro de los --
tres dias siguientes 8 la fecha en que se haya fijado para el

desahogo de tal probanza

En igual término,, trar el absolvente justa ="

causa por noﬁaﬁérfq@hp >és€h§gb;deataiyd;liggncia,




>y en.caso de no hacerlo, se le hafé efectivo el apercibimien-
i to dé declararlo confeso, respecto-de las posiciones que le -

hubiera formulddo su contraparte y de las que resultaren calj
' ficadas de legales.

No se admitird recurso alguno en cualquiera ae les casos
gnteriores.

También estimamos que debe establecerse un término den--
tro del cual las personas que sefala el articulo 314 del Cé--
‘digo Adjetivo en consulta, produzcan su contestacidén en rela-
cidén a las posiciones que se les formulen, ya que no se fija-
y deja a criterio del Tribunal que lo designe, por lo que, --
para que exista uniformidad en todos los Juzgados, se requie-
‘re que se adicione tal nfimeral, coumo se indica:

Articulo 314.- Las autoridades, las corporaciones socia-
les y los establecimientos que forman parte de 1a'administra~
cién piblica, absolverdn las posiciones que quiera hacerles -
la contraparte, para que por via de informe, sean contestadas
dentro del término de OCHO DIAS, En el oficio se apercibird -
a la parte absolvente de tenerla por confesa si no contestare
dentro del término que se le haya fijado, o si no lo hiciere-
categbéricamente, afirmando o negando los hechos

Siguiendo con el orden planteado, insistimos, en que de-
be utilizarse la terminologia correcta en todo el capitulado-
que contempla éste medio probatorio, ya que constantemente se
incide en"el error de mencionar 'tanto la palabra interrogato-
rio como la de éféguntag,,que por su maturaleza juridica co--

rresponden-a 1a prueba testimonial, apoyindonos en los si==<=
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guiente: En los interrogatorios se empleaa en los juicios --
civiles para el examen de testigos, y en forma dubitativa; y-
las posiciones sblo se emplean. para el examen de los conten-
dientes y en forma afirmativa, motivoe por el cual el autor de
las posiciones confiesa y afirma los hechos que en elles se -
refieren,corroboréndose y robusteciéndose lo anterior, con la
sancién que preved el arficulo 388 de la Ley Adjetiva en la -
materia, en cuanto a que la confesién expresa hard pruebe ple
na cuando sea de hecho propio, o en su caso, del representado
o del cedente, y concerniente al negocio.

- De ahi, que por los argumentos que esgrimimos, reitera--
mos la necesidad de emplearse las palabras pliego de posicio~
nes y posiciones. En los articulos 287 Fracciones V y XI, -—--
292, 293, 294, 295, 296 y 297 del Cddigo de Procedimientos --
Civiles en vigor.

.Ahora bien, nos corresponde exponer los motivos en que ~
nos basamos para que sean derogados los nimerales 291, 299, -
300, 309 y 311 Firaccién IV, del mismo Ordenamiento en conéul-
ta, y nos referimos en el proemio de é&ste capitulo, que a ==«
nuestro juicio violan los principios de igualdad de las par--.
tes, carga de la prueba y dispositivo, en el momento eﬁrdge;-m
el primero de los preéeptos mencionados dispone,. que el . cita-
do:para absolver posiciones puede exigir, depﬁro dei ﬁérminb—
de tres dias dentro del de la citacién} qﬁe ei articulaﬁte o~
'el procurador. en su caso, asista a la diligencia para a su./--

vez. aricularle posiciones. ‘E1 Juez -en tal caso, deflriendo -

irenalamiento. acordaré de conformidad,‘mandando citar al -

: articulante, baJo el apercib1miento de que, 51 no se presentar_._,'




no se llevard a cabo la diligencia confesional, A éste respeg
“te, también el articulo 299, menciona, que absueltas las posi
ciones, el absolvente, tiene derecho a su vez, de formular en
el acto, al articulante, si hubiere asistido, las preguntas -
‘que desee, en la forma que se dispene en el-articulo 297 sin
embargo, aqui nos cuesticnamos, lo siguiente: en el articulo-
288 del mismo COrdenamiento en cita, se establece que la prue-
ba.de confesién, debe promoverse en el primer periodo (o sea-
dentro'de los diez primeros dias de la dilacidn probatoria) y
} récibirse precisamente dentro del segundo periodo (de veinte-
tﬂia;), de la dilacién probatoria, Es decir, la parte oferente
de la prueba confesional debe ofrecerla en el término de diez
:piés. y en caso de promoverla fuera de este plazo, tendrd que
ser desechada por extempordnea, porque, eén la forma en que se¢
encuentra redactados talespreceptos se encuentran en contra--
diceibén en cuanto al término para ofrecer ésta probanza, si -
pensamos por ejemplo, que ya sea el actor o demandado, no ===
.ofrecié‘la prueba confesional a cargo de su contraparte, sin-
embargo, todavia tiene oportundiad de esperar a gue su contra
rig si la haya ofrecido, ¥ entonies, haciendo uso del derecho
;gug”1e”§pﬂggdepnlos articulos 291 y 299 puede exigir, que el-
ﬁrticuiante comparezca a la diligencia para formularse posi--
‘ciones, lo cual aconteceria desde luego en el segundo periodo
probatorio, pergque se trata del desahogo de pruebasj asimismo
estamos en desacuerdo en 1a facutad qué actualmente pre;ee el
nimeral invocado en dltimo lugar, porque también d4 margen a-

que se pueda en el momento del desahogo de la prueba confe---
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sional e:que el absolvente, tenga el derecho a su vez, de for
mular posiciones ai articulante, por los mismos motivos que -
anteriormente mencionamos, o sea que no debe permitirse el --
ofrecimiento de &ste medio probatorio fuera del término que -
csté esteblecido por la Ley, en base a:

1) Igualdad de las partes.

En principio se viola, pues, en la doctrina de varios --
autores al tratar éste tema, sostiene que, en un procedimien-
to, no debe existir parcialidad por parte del Tribunal, ya --
que de darse ésto, actuaria en favor de alguna de ellas, pero
perjudicaria los intereses de Su contraria.

Establecen que la persona que se crea perjudicada en su-
derecho, puede acudir ante el Tribunal a exigir que sea res-—-
petado, pero al suceder esto, deberd encontrarse en una con—-—
dicién de igualdad con su contruria, de modo que las normas .-
que regulen sus actividades, no podradn dar ventaja alguna en-
favor de uno, porque repercutiria en perjuicio del otro.

A este respecto, nuestra legislacibén Procesal Civil Vi--" %"

gente en el Estado de México, en el articulo 148 esgabigée

"Ante la Ley de procedimientos , es igual la‘cohdidiénrd

litigantes..."

El ‘Lic. José Becerra Bautista, en sjiqﬁfé intitulad

Proceso Civil en México", sostiene lo siguiente: "Las partes~ '
deben estar-en situacidén idéntica frente al Juei,'pﬁr lo~quai
np'dgbe'haber ventajas o previlegios en favor dé{unq,'ni hoé-“

" tilidad en perjuicio de la otra."(48)

(48) Becerra Bautista, José.‘Ob. Cit. -Péag. él:l
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Por suapafté,vEdgapdo~J; Cuuture,fopina que: "La igual--
dad de iésvpéfEeétreé una ﬁéhifes;étién pﬁrticulér del prin--
cipio de igualdad de ibs individuoé ante la Ley.'(49)

De 1o anterior, concluimos en el sentido de que, de =-=--
acuerdo a éste principio, las partes en un procedimiento, de-
ben ser tratadas en jigualdad de condiciones, por lo que en -~
ningiin momento el Tribunal debe convertirse en un velador de-
los intereses de alguno de ellos, ya que al darse ésto, impli
caria que el Tribunal dejaria de ser imparcial lo cual ven---
dria a perjudicar necesariamente a alguno de los litigantes.

Ahora bien, la flagrancia a éste principio, se viene a -
presentar cuando los articulos que se comentan, contemplan la
,posibilidad de ofrecer la prucba confesional fuera del térmi-
no establecido para ello, resultando con ello, favorecida la-
parte que no ofrecid tal probanza dentro del plazo de diez --
dias del primer periodo de la dilacién probatoria; lo que en-
un momento dado, podria perjudicar los intereses de alguna de
las partes, que en éste caso especifico seria los del oferen-
te.que cumplid ofreciendo en tiempo tal prueba.

Consideramos también pertiﬁente, que se derogue el arti-
culo 300 del Ordenamiento que venimos estudiando, en virtudi-
de-que -establece una facultad potestativa, en cuanto a que ---.
dispone, que el Tribunal puede libremente, en el acto de la -
diligencia, interrogar y aln carear a ias partes sobre todos-
los hechos y circunstancias que sean conducentes a la averi--—

guacién de la verdad. No justificamos de ninguna manera la --

(49) Couture J., Eduardo. Fundamentos de Derecho Proce--

sal Civil. PAg.-57. Revista de Térecho Procesal ler. Trimes-—-

|

re 1533.'BugnosﬁAires.
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facultad que tal precepto pretende darle al juzgador. porque-
seria convertirlo en parte. ademas, porque con toda la equi--
dad que quisiera obrar. al formularle posiciones al absolven-
te, estaria sufstituyendo a la actividad de la parte oferente
tratando de acreditar los hechos constitutivos de la accidn,-
o los extintivos o impeditivos de las excepciones respecti---
vas; igualmente, al permitirsele al Tribunal formular posicig
nes al absolvente se viola el principio que obliga al Juez a~
respetar la carga de la prueba, porque insistimos, se conver-’
tiria en parte diciendo que posiciones ha omitido el articu--
lante y deben adicionarse para mejorar la situacién del ofe--
rente de la misma, y al respecto, no obstante que nos hemos--
referido con detenimiento sobre la llamada Carga de la Prue--
ba, en el capitulo segundo de éste modesto estudio, en donde-
quedd asentado, que si son las partes litigiosas las que pre-
tenden obtener una sentencia fa;orabie a sus intereses, son -
ellas, las que deberdn realizar una serie de actividades den-
tro del procedimiento, tendientes al acreditamiento de su ac-
eién ° excepcibén en su caso, ya que la omisidn en el aporta--
‘mierto de loé medios de conviccién traerd como consecuencia -
un fallo contrario a sus intereses.

'2)Carga de la Prueba.

Los principios clésicos rnos dan 15 pauta

para“determinar:,
a quien corresponde la carga ‘de la prueba, ya due;basta I
) simple 1ectura de 1os mismos para advertirlo?

Onun Est Probare.— La carga de 1a prueba ‘incumbe-al ac-—. .-

Actorls Est. Probare.— Al actor incumbe probar. RO




Aétofis ﬁahﬁPrbbaréyﬁeﬁs Estynbsolvendus.- 5i el actuft—
- no prueba el reo es absuelto.
No solo los principios antes descritos determinan tal --
: situacion, sino también el siguiente: Reus Excipiendo Fit Ac-
toris.- El demandado que se excepciona se convierte emn actor-
.y debe probar. También lo establecen los articulos 212 y 269~
del Cédigo de Procedimientos Vigente en ei Estado de México,-
los cuales rezan:
Articulo 212.- Cuando el acto; pruebe su accién seréd ab-
suelto el demandado.
Articulo 269,- El ‘actor debe probar los hechos de su con
diciébn y el reo los de sus excepciones.
. De lo anterior, se deduce que tanto el actor como e1 de-
mandado tienen indistintamente la carga de la pryeba, es de--
cir. que neo solo el actor o el demandado deben probar, pues -
pbsa sobre ambos la carga de probar al Juez los hechos funda-
torios de su accidén o de su excepciodn, observando todos y ca-
da uno de los requisitos exigidos para su perfeccionamiento,-
conéreténdose el Juez & vigilar due todos esos actos, se rea-
1izen dnetro del ‘término otorgado para ése efecto, asi como -

para: que se obseryen‘iosryequisitos exigidos para el perfec-

cionamientos
: St To- ’ ,Jdﬁqgla violacién a éste principio
icomo del 311 Fraccibdn IV, el cual tie-
primero, se presenta, cuando éstos-
axfacultad discrecional de formular po-

7siciones al, absol ente, pudiendo con ello perjudicar los inte

reses‘del_oferente de la prueba.
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.3) Principio Dispositivo.

Pasaremos a tratar la viclacidén de los articulos que se-
comentan, a este principio, que si no de manera absoluta, si-
gue rigiendo al derecho comin, como atinadamente lo manifies-
tan entre otros autures, J. Eduardo Couture y Hugo Rocco, =--
quienes nl respecte dicen: Que en el proceso Hispano-America-
no (dentro del cual se encuentra el nuestro) el principio ---
dispositivo es el predominante y que desde el inicio de un ==~
proceso, hasta el-momento en que la resolucidn cause ejecuto-
ria, al actividad del Tribunal, estd regulada por los actos--
realizados pbr las partes, segiin éste principio, los litigan-
tes, tanto en el:éjefqicio dé la accidn como en el desenvol--

,yim;entg dé;éiia §;raves'de1 proceso, asi como los limites de
esa.accién y la actividad misma del Juez, estan en gran parte
,reéﬁlados por la véluntad de las partes, ésto es, que Son ---
ellos los que disponen de su propio derecho substancial, asi-
también dispone si ia Ley no establece otra cosa, la iniciati
va y desenvolvimiento del proceso, .éste principio como lo he-

mos mencionado con antelacidn, no sdlo se aplica al proponer

su demanda, sino és;é;cfitefi e disposicién de las partes,-

“contintateniendo 'Eé;Eodofel desenvolvimiento

del prdceso.' preﬂeh;ﬁdo una demanda y no-

”tificarl" es néceéario realizar otras-

’ actividades en’ el‘curso deli proceso, hasta el momento de obte

'ﬁ ner se tencia definitiva.
Dentro de ésta actividad. e: presenta el principio que -

se comenta, en 1a instruccion del procedlmiento. ya que las -



139

partes siendo las que conocen mds a fondo .los hechos de su =-
accidn o excepcidn, son ellos los que deben aportar al Juez -
todo el material en el cual sebasard al momento de dictar el-
fallo, reconociendo o no la existencia o inexistencia del de-
recho reclamado.

Este principio que venimos comentando se encuentra sinte
tizado eﬁ las miximas romanas que dicen: NE EAT JUDEX ULTRA -
PETITIA PARTIUM SECUNDUN ALLEGATE ET PROBATE JUDICARE DEBET.-
El Juez no debe juzgar méds alla de lo pedido por las partes,-
debe juzgar lo alegado y probado.

Por ello, hemos de decir, que la realizacién de todas y-
cada una de las actividades en el procedimiento, han de ser a
instancia de parte, por lo gue el Tribunal se concretnrﬂ'n -
que esa manifestacién de voluntad sea oportuna y se cumpla —--
con las exigencias de la Ley.

En consecuencia, y para no permitir se sigan violando --
los principios que hemos comentado deben ser derogados los =-
articulos 300 y 311 Fraccibn 1V,

Finalmente, nos COrresponde-exponer las razones por las-
~-cuales también pedimos sea derogado el articulo 309 del mismo
Ordenamiento Legal en la Materia. En efecto, éste precebto, -
establece lo siguiente: Cuando l1a diligencia de confesién ----
fuere practicada por un Tribunal requerido por el del juicio,
si, después de contestado el interroga;o;io. formulare, en el
misme acto, nuevas posiciones el articulante o quien sus derg
chos represente, obrard el Tribunal de.la diligencia como ~-—-~
dispone el articulo 297. SR
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Consideramos que la finalidad de éste nimeral, es la de-
auxiliar al Juez exhortante para el desahogo de tal probanza,
y si tomamos en consideracidn que no se le envian los autos -
originales del expediente, sino dnicamente se remite en sobre
cerradu y selludos el pliego en que consten las posiciones, y
ya previamente calificadas las mismas, luego entonces, es in-
congruente que si el Juez exhortado, no tiene en forma mate--
rial el expediente, légico es que esté imposibilitado para --
calificar las nuevas posiciones que quisiera formular el arti
culante o quien sus derechos represente, una vez terminada la
diligencia respectivae, de ahi que tal preceptocarezca de inte

rés practico, por lo cudl debe ser derogado el mismo.



. CONCULUSIOGNES:,



COoNCL USIONES

‘PRIMERA.¥ Tddo lo referénte‘a la prueba viene a consti--
tuir la base en la que encuentra apoyo legal cualquier tipo de
- derecho procesal, debido a que los contendientes, al plantear
sus pretenciones al Juez, deberan aportarle las pruebas nece-
sarias, con el objeto de producir en é1, un convencimiento --
acerca de la existencia o inexistencia de los hechos a que se
refieren, pues de lo contrario, ellos mismos resentirdn los -
perjuicios que ocasiona la carencia de aportacién de pruebas-
en el juicio, a costa de sus propios intereses.

SEGUNDA .- Por regla general, cuando las partes estdn de-
acuerdo con lo narrado en los hechos, el Juez tiene la obli--
gacioén de aceptaf dicha relacién, pero cuando las versiones -
son distintas, el Juez no puede aceptar la versibén de los he-
chos que le ha dado una de ellas en perjuicio de la otra, ya-
que é1 es ajeno a los hechos, y por lo taento se encuentra im-
posibilitado para conocer por si mismo cual es la realidad.

TERCERA,- E1 Juez, tiene que apoyarse o necesita que se-
le demuestre cuél es la verdad de la cont}oversia y ésta con-
viccién se adquiere mediante la aportacién de los diversos --

© medios de prueba que las partes estdn obligadas a aport&r si-j
se desea obtener una sentencia favoreble a sus intereses.

CUARTA.- Si no su pueden demostrar los hechos que han da

do lugar ‘al nacimient05 trahsﬁormaqlon. modificacibén o extin

cion del derecho de que 1o invoca, se estaréd comple-

tamente perdido el juicio, ya‘que no basta tener la razén ---
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sinﬁrteﬂer el derecho'y para ello, es necesaric justificarlo.

l QUINTA,- Consideramos que debe reformarse el Cédigo de -
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado de México, por lo
que se refiere a la persona que deba absolver posiciones de--~
berd ser citada personalmente a mids tardar el tercer dia ante
rior al sefialado para la audiencia, para que asi el absolven-
te tenga tiempo suficiente para solicitar permiso en el lugar
donde preste sus servicios,

SEXTA.- También, por las razones que esgrimimos en el —-
capitulo V de éste modesto trabajo, consideramos pertinente -
se-reforme el articulo 315 a efecto de que se conceda un tér-
mino comin de tres dias tanto para justificar lq inasis;encia"
del absolvente al desahogo de la prueba confesional ‘a su car-
g0, como para pedir sea declarado confeso por el mismo moti--
Vo, . - :

SEPTIMA.—.Asimismo. debe empleéfsg.adecuademente en los-
articulos 287 Fraccién V y XI{ki?Z{-?93;429h, 295, 296 y 297~
1a terminologia propia de éste ﬁediﬁip;obatoriﬁ, es decir, --
ﬁamﬁiat»ias palahraslinge;rogaﬁbriﬁ y preguntas que correspon

'den "a la testimonia por piiego de posiciones y posiciones,-

resp ctivamente._que corresponde a 1a prueba confesional.

es: formule, y no se deje a =

'.discrec1on del Tribunal ,estimando prudente el de OCHO DIAS,-
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vara tal efecto.

NOVENA,- La prueba confesional debe ser ofrecida dnica-=-
mente dentro de los diez primeros dias de la dilacién probato
ria, pot 1o cudl quien ejecuts acciones procesales debe reci-
bir los beneficios y quien deja de hacerlo, debe recibir las-
sanciones, éor lo cudl deben ser derogados los articulos 291-
y 299, por estar en contravencién de lo dispuesto por el arti
culo 288, ademis de que violan los principios de igualdad de-
las partes y el de la carga de la prueba, L :

-DECIMA.- Los articulos 300 y 311 Fraccién IV, tahbiééff;
deben ser derogados, en virtud de que al'permitirseie’§1'Tri:u
bunal formular posiciones al absolvente, se violq el princi--
pio que obliga al Juez a respetar la carga de la prueba, ﬂor—
que de ser asi, se convertiria en parte articulando las posi-
ciones que el oferente de la misma ha omitido hacerle a su --
contrario, beneficiando de ésta manera al articulante y perju
dicando los intereses del absolvente,

DECIMA PRIMERA.- Finalmente, debe ser derogado el arti--
culo 309, en virtud de no tener aplicacién en la préctica, de
bido a que al Juez exhortante, no se le envian los autos del-
expediente, sino tnicamente “el exhorto.o despacho, acompafian-
do, en sobre cerrado‘y seiladodel ﬁliego en que consten las -

posiciones, desdei1uégofprévihﬁénte-cnlificadas por el Tribu-

nal del jﬁié'o‘i‘
Eaculténgﬁ al

“que el artic
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