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PROLOGO

Para obtener la Licenciatura en Derecho, cpté por el tema "El De-
lito de Rapto”, por considerar que deniro del Derecho, éste ilicito me-
rece una especial atencién de los aspirantes a la Carrera de Derecho.
Pues analizando les afios de estudio, desde bachillerato hasta la fer-
minacién dz la Carrera, en ningdn mcmento nos detenemes a reflexio-
nar, respacto de este delito, que tanio dafio causa a las familias como
nyclso social d2 la gran masa de habitantes gue viven en el mundo.

En épocas pasadas, est2 delito era considerado como un medio
necezario para que las parejas, en su mayoria, se casaran, més que
para obtener un deseo erdtico-sexual.

En nuestros dias, este delito pasa desapercibido, sobre todo en
las arandes ciudades, donde la juventud animada de instinlos corrup-
tives y maldad, los cometen sin importarles la tranquilidad familiar,
ccmo si sa ftratara de algdn deporie, violando los derechos de respeto
+ humanismo, que merecen las personas alectadas, como entes que
integran la sociedad.

Con el deseo de que la conducta de la juventud se abstenga de
estas practicas, asi como otras tantas personas que delinquen scbre
ello, me gustaria que los juristas y los profesionistas que imparten la
catedra da Deraecho, crearan nuevos métodos v formas normativas, que
de alguna manera ayudaran a combatir y exterminar esas conductas
raptcras.

Desde luego, qué bueno seria, que los padres de familia orientaran
a sus hijos sobre esta materia delictuosa, con el fin de que a medida
que fueran madurando, tanto en el medio social familiar, como en la
Scciedad donde se desenvuelven, dandoles orientaciones y consejos e
infundiéndoles principics morales, religiosos y humanitarios, no se ha-
ris esperac o cambio de estas conductas, con lo que nuestras familias
se verian protegidas del citado ilicito.

¢Da qué manera podria realizarse esta aspiracién juridica, que me
molivé para considerarla en esta Tesis? Sin lugar a duda, que con
la szbia intervencién de los respetables y venerados maestros de la
Facultad de Derecho de nuestra Méxima Casa de Estudios, quienes,
cen la vara del conocimiento y ensefanza, vierten el néctar de la Sa-
biduria al Estudiantado, ellos son la solucién para combatir este ilicito
cue nos ocupa.
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Ante la impertancia de la sclucién de la infamanie conducta de
Ics "'rapteres’”, invoco la genercsidad de Ustedes para que cuando im-
parian sus ¢&tedras, asi como cuando conversen ccn Ja juventud, den-
ir¢ de la Universidad sean portadcres de las normes y principios que
sanen el mal causado por el delito de rapto, dentic de las éreas donde
sz desarolla el hombre.

Que la Pairia los premie, con el galardén de veidaderos hijos su-
yos, que la Historia les guarde en sus doradas péginas y que ol re-
cuerdo memocrable de esta noble causa permanezca siempie en la
juventud estudiosa. . .
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REFERENCIA HISTORICA DEL DELITO DE RAPTO

En la anligiizdad se tenia la concepcién de gue el dslito de rapto
no debia castigar toda vez que el hombre tenia derecho absoluto
schre la mujer, pus: sélo tenia que desagraviar a la familia o cldn de
la raptada. Al respecto, Carrara en su Obra Maxima, citando a varios
autores, entre ellos 2 la Ley Sdlica y la Ley Riparia, nos dice que las
Loyes Barbaras se contentaron. por lo general, con un arreglo pecu-

" niarfo. ..

En el Darechio Romano este delilo era considerado, en la Lex Julia
de Vis Poblica, como la viclacién, as decir, se consideraba cuando se
efeciuaba en forma viclenta, correspondiendo al padre o al maride
la acusacidén (si é era soltera o casada) tcda vez que éstos s2 con-
sideraban ofendidcs. Ahcra bien, cuando el raplte se efectuaba sin
viclencia: era coasiderado como adullerio,

En la época d= Censtantino se separa el rapto de la viclacién, ha-
ciendo de é! un dslito independiente, el Cédigo era severo, pues se
castigaba con p de muerte, no importaba el consentimiento de la
victima, sélo se 2 en cuenta, cuando el padre manifestara su apro-
bacién. En caso de que la victima no estuviera de acueardo, el rapter
era castigado, no chstante que el padre estublese de acuerdo.

Al respacto, Westermarc nos dice que el fundamento y origen d=
los matrimonios, por captura, se encuentran en la tendencia exogdmics,
esto es verdad; puses siempre fue repugnante, para el hombre, la unién
sexual con sus parientes. Para la humanidad, desde sus principios fue
mdés deseada “la fruta del cercado ajeno” que la propia, pero ss ha
demostrado que las razas endogémicas tienen también matrimonios por
medio de! rapto. S230n Mc. Lennan, esto se debe a las dificultades
que existen en un salvaje, para acercarse a una mujsr amistosamente,

7 mi opinidn, estas dificultades no existian sdlo en las razas do
salvajes de la ércora sino en las civilizadas también, porque las re-
laciones enite los puskics de esa era, no permitian cortejar a las
mujeres como on la actualidad, ya que éstos eran casi sismpre ene-
migos.

Las costumb de los pusblos antiguos, reflejadas en los libros
de la Sequnda mird del Sigle XIX a la época en gue vivimos, se va
fraduciendo a nuestres idiomas occidentales modernces; pues los matri-
monics se efectuaban, dando una indemnizacién al padre de la mujer
que ss casaba, como se observa en toda la legislacién dsl Manava-
Dharma-Sastra. El rapto se convirtid, entonces, en un madio inventado

21



por el centravente,
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ra burlar I d.=~mizacién, razén por la que
co castigaka ccn 1

re
aspe,smasqe as. ..

En el Cencilic de Trento (Capitulo VI, seccién XXIV) =e fijarcn lcs
elementecs integrantes del rapto, a saber:

a) Que la mujer sea sacada de la casa donde raside, es decir, qus
S
haya un cambic de lugar.

b) Que la substraccidén se hubiess g
lencia, no siendo sufi
raptcr.

ecutado por medio de la vic-
cnte las focrmas seductoras emypleadas pcr e

(=

Les practices, en este caso, siguszn el camine clado peor el Con-
cilio del Papa Paule Il 1545-1563 en el deslinde dsl raptc con las oira
figuras delictivas, incluidas en el antiguo crimen de vis de les remanoes.
Segin Julio Claro, hay rapto cuando un hombre se apcdera da una
mujer, con mira de placer llevandcla de un lugar a ofre, agregando
que no basta un simple cambio de lugar, como consecuencia d2 un
deseo de maycr comodidad, para dar lugar al rapto (Hevar a la muier
de un lugar a otro o de un sitio a la cama), sino que es rreciso lle-
varla de un lugar a ctro lugar, es decir, que el rapio es una subksirac.
cidn gjecutada con miras deshenestas.

Las leyes Primera y Quinta del Titule Il del Libro Tercero del Fuero
Juzgo, dispcne que el rapter de una doncella ¢ viuda gisrda, en faver
de ella, la mitad de sus blenes, siempre que la restituya intacla, ade-
mds de que era azotado pUblicamente v reducido a la servidumbre de
ella o del padre, si la desfloraba o tenia acceso carnal, sin qu2 en
ningdn casoc pudiera contraer matrimonio el raptor y la ractada.

Si la victima era mujer casada, los bisnes del culpzakle se repartian
al 50% entre el maride vy la raptada, pero si €l rapter nc tenia kisnss,
pasaba al peder de éstes, en calidad de sietve y cen derschs 2 ven-
derlo,

Las leyss Primera, Segunda, Tercera y Cuarta dsl Titule X del
Libro Cuarto del Fuero Real, castigaban con la pena de muerte al rapto
viclente, si habla contacto carnal; fuera de este case, sélc ce castigaba
ccn multa v prisién condenatoria hasta que pagara =] ragter, salvo que
la raptada iusra religicsa, pues en este caso, se castigaba cen la pena
de muerte; en cambic, si era casada la raptada, el culpable era en-
irecado al marido, asi como los bienes de éste.

El Fuero Viejo de Castilla, Cédigo esencialmente erisiccrdtice, tam-
bién cendenaba al raptc viclento cen la pena de muerie; lo cual ncs

1 Cfr. Citado por Dicgo Vicente Tejera (hijo). EI rapto. 2a. Edicion, Nladrid
1928, Editorial Reus. pp. 6 y 7.
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lleva al cenccimiento de que el delito de rapte, abundaba. fanto en la
plebe ccmo en la aristccracia.

Las leyes citadas, al dlstmgmr v penar mas gravemente el delito
de rapto, cuando el rapter vacia con la raptada, marca la dilerencia
existente entre el raptc y la violacién, delitos que las Partidas vuelven
a confundir. Segin la Ley Tercera del Titulo XX de la Partida VII, se
comete este delito, cuando se roba una mujer viuda de buena fama,
virgen o casada o religicsa, yaciendo con alguna de ellas por la fuerza.
Estas leyes impcnen la pena de muerte y la cenliscacidén de tedos los
bienes de los culpables.

Entre los visigodes, se castigaba ademés de la pena pscuniaria,
ceon la flagelacidén péblica, cuando hakia estupre, perc sin legar a la
pena de muerte. Segin Walter, algunos autorss mecdernos dicen gue
los visigcdes castigakan el rapto ccn pena de muerte. El Fuero Juzgo
diferenciaba el rapto de la virgen, de la viuda vy el de la esposa ajena
v, en los cascs mas graves, el responsable era dado como siervo a
la {familia de la raptada. Sin embargo, el Fuerc Real vy la Ley de Par-
tidas, cuando habia yacimiento con la raptada imponia la psena
muerte?

La Constitucion Carcling, articulo 118 .. .reunidé en una scla nornma
la prevision del rapto verdadero cen la del rapto impropio, es dscir,
con la de la mujer que huve de su padre o de su esposo. Para sus
sanciones se 1emitié a lo rprescrito por el Derecho Civil, lo cual -dio
motivo a que se creyera que en ambos casos debia mantenerss la pena
de muerte. Esta pena se mantuvo hasta las codificaciones modernas
en Suiza, dende fue expontdneamente aceptada la Carclina, como ss-
fatuto penal. Asimismo, en la antigua legislacion portuquesa se castigd
el rapto con pena de muerte, En Francia, la Ordenanza de 1670, Titulo 1,
articulo 11, confirmé la rena capital contra el rapto .

Fn la India, cuando un hombre quiere a una mujer por espesa,
la cuida, la cbserva durante algin tiempo, hasta que en una opertu-
nidad, con alguncs de sus amigos (uno o varios que le ayudan), se
la rapta para censervarla por un tiempo en una casa y la llena de aten-
ciones vy regalos para obtener su amor; si ésta no vive bien con el
rapfor o sus padres de la raptada no estén de acuerdc con ese matri-
meonio, el caso se lleva al Tribunal de Distrito o Censelo de Anciancs
del pueblo v, ':1 el asunto se falla favorable al raptor, se senala dla
para la beda v hacen una gran fiesta...

Fn las Tribus de Mekee de Nueva Guinea, Inglaterra, existe una
2 Walter, Corpus Jus Geum Antiqui, T. 1, Parte 2a., p. 474,

3 Programa de Derccho Criminal, Trad. José ], Ortega Torres, Parte Especial.
Vol. II. Ed. Temis. Begotd 1567, pp. 541 y 542,
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leyenda que dice, que cuando un hombre sorprandia a una muijer ba-
fidndose o sin faldas, tiene derecho a raptarla, efectudndose el matri-
monio, cuando el hombre le pone la falda « {a muier.

En el Derecho Candnico, la Iglesia recomisnda que la raptada dzbe
ser motivo de una dote por parte del raptor, independientemente de
que se case o no con la victima; define »:-‘. rapto, como rapto de seduc-
cidn al que robe a una mujer mayor ds edad. sacéndola del lugar
en que sz encuentre, con violencla o dole, con intencidn de contraer
matrimonic con ella o con miras deshonastas, slempre que los medios
empleades sean calificados de dolosos; de igual manera se considsra
como tal el robo de una menor de edad con idénticos fines, aunquie
haya consentimiento de la raptada, st s2 oponen o ignoran el hecho
los padres o tutores, Por otra parte, s2fiala esta addigo de leyes =1
rapto- de puberes de ofros sexos, castigdndolo con distintas penas, sa-
gan sean los raptores, laicos o eclesidgstizes. En esta legislacion el rapte
es impedimenio dirimente, que se opona a la celebracidn del matri-
monio y anula el contraido con tal vicio, sz justifica en la necesidad
da proteger a la debilidad de la muier, a\xtandv ser presionada. Cone
sidera presuncién la falta de libertad, ado el consentimiznto de la
mujer, durante ol tiempo que esté bais ol podar de su raptor. Asi-
mismo, constdera como impedimento el rapto de seduccién, toda vez
que la raptada puede dar un consentimisnt® que en su Onimo no &s
xexddaero.

-

En el Derecho Azteca, el rapto se castigaba con la psna d= muerte,
en razén de que se tutelaba con muchs calo la ssguridad familiar.
Segin la Historia Mexicana en el libro de Don Niceto de Zamacois,
temo I, nos dice que cuando una de las esposas del rey Netzahualpilli
fue raptada por Tezollocan (persona notable d2l raine), Mdaxtla y Huit-
zilimitzin, el roy opresenté su acusacién al tribunal competente paca
que obrase conforme -a -las leyes. Los juzces en este caso trabajaron
con esmwero y, terminando el proceso, se ordend a todos los notables
de las provincias y a los caciques que concurrieran con sus familiacas
2 presenciar o} acto de justicia, aplicado a los raptores (s los pocos dias
a2 cludad se vio llena de-extranjeros, curiosos y gente atenta a las
ordenes del monarca). El dia de la ejecusion, ésta se realizd piblica-
mente, colocando a los “culpables a la vista de todo mundo, déndoles
muerte 'y echando sus-tvadaveres a urnia hogusra colocada en una ba'
rranca, junto al templo del dios de los raptorss.!

Entre los iaptcs mas famosos de la humanidad, tenemos el Rapto
de las Sabinas, que se efectud en Roma. Al raspecto se dice que, cuan-
do Rémulo y Remo, a un lado del Palatino, czlebraban una fiesta hipica,
en la cque hubo carreras de caballos, entra ofras cosas,.invitd a los
pueblos y aldeas que vivian en las colinas vecinas, éstas fueron a par-

4 Zamacois, Niceto, Historia dc Meéxico, Tomo 1 p, 211,



ticipar de los feste
hijos de la loka, d
& Jas muierss, fanio ¢
so consumd el apcd
los esposcs y sus
las colines de su rr
raptores. Sz dice, g
cielo y que cuye cle

v, cuando estaba la
5 1SS a sus soad
come hijas da ’ os s. Una vaz que
io de las mujeres rapf das, les padres v
s se retitaron a sus cabanas y chozas de
‘a, dejando a las raptadas en poder de sus
ra de éstes fus tantz que clamaroa al
cr cundié por las seivas, causande pavor...

() =)

En Grecia, Elena
Polux, mujer muy
raptada per Tesec,
fue rescatada por s
do el Atica. Postericr
nor Paris; ante ta]
gidos por Acamenér
encontraba 1z rapteca.
casa con Dszilche,
mada y saguzada,
ns juntes colvieren

de Jupiter v de L_Ma
a gue ITIO“VO varic
:s danzaba en el Sanruano d2
mance, después de daclarar 1a gusrra en fo-
asé ccn Menelao, d2 dende fue raprada
ao, con otres gos del raptor, dic
Y Trova, donde s
la watalla murié Paris y ésia, enfoncss, =
3 = que Treya fue to-
amente a los brazes ds Menelao, guie
varta, donde reinaren hasta la muerte d=i ray.

El accder-ﬂuemo
2 perten
volutiv

miga y su tras-
ta ciro paso mas
ares. La situal
fla una inova-
23 causas que mas
12, Estas muijerss ya
son ya propiedad del
La familia individ 131 reconoce su origen
en esta nuava transici: én, overada en las rzlaciones {amiliares. En
este caso, la mujer € niera perlensce a un solo ams s hijos naci-
dos de ésta v su emc quedan dentro del clén del padre, pudizndo
determinar a sus prcGE'nCI:s v dada la situacidn ventajosa en que
se encuentra el padie, con respectc de la madre, sus relaciones son
casi las de un amc con sus esclavos o las ds un prepietario con el
objeto de su {‘ropiedau‘ la mujer pierde su primacia que tuvo en el
seno del cldn excodmice, pasando la farmilia del Matriarcado al Pa.
1rm.rcaco.

cién al rég
rcderosam
no quedan
que las cagiurd o

EXPOSICION DE MOTIVOS DE LAS REFORMAS

Dentro d2 las 1eicrmas que motivaren al Ejecutivo Federal, pode-
mos senalar que hace relerencia vy rtesalta la integracién del Tribunal
Superior d2 Justicia ampliando el nimero de magistrados que lo inte.
an, asi cormo de las Salos, en razén ds! crecimiento de la poblacién,

6 Morene. MManuel. La Organizacion Politica ¢ Social de fos Asfecas. Editada
por S.EP. (EF.CM.}, No. 33. Mixico 1984, p, (7:
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de las relaciones scciales y de la atencién de las causas civiles, fami-
liares y penales, creando una Sala Auxiliar, constituida con magistrados

Supernumerarios, semejante a la existente en la Suprema Corte de Jus-
ficia de la Nacién.

Asimismo, se ajusta el nimero de auxiliares judiciales, tomando
en cuenta las necesidades de la administracién de justicia y posibili-
dades del Erario nacional.

Por ofra parte, procura que los servicios vinculados cen la procu-
racién y la administracién de justicia sean mds prcfesionales, creando
para ello un Centro de estudios Judiciales, que se responsabilicen en
la preparacién y espscializacién del personal que prestard servicios en
la Acdministracién de Justicia del Fuero Comun, requiriendo para ello
un exemen de oposicién para ingresar al centro de referencia.

En estas reformas se otorga al Presidente dsl Tribunal Superior, las
atribuciones para crganizar y vigilar las Oficialias de Parte y asi como
para sancionar prdcticas que tiendan a la inobservancia del Turno ju-
dicial, que debe constituir una garantia adicional para la buena im-
particién de justicia.

En esta Iniciativa, se deline el coancepto que actualmente dsbe
tomarse en cuenta para la aplicacién de multas y se consideran me-
didas de este género, para prevenir abuscs en la realizacién de actos
procesales perjudiciales, para la recta administracién de justicia, sin im-
pedir el legitimo acceso a la justicia o privar de recursos o defsnsas
a lcs particulares, al amparo de las ncrmas juridicas aplicables.

Entre los auxiliares de la funcién jurisdiccional que depends del
Poder Judicial del Distrito Federal, estd el servicio Médico Forense,
encargado de dictaminar los peritejes de suma importancia para el
juzgador. La iniciativa propone que la designaciéon de los mas altcs
juncicnarios se haga libremente por e! Pleno del Tribunal Supsricr,
sin intervencién de otras instancias o pezrsonas.

cr ofra parte, se propone la reforma considerando los motives ur-
gentes scciales, crear una Unidad de Trzbzio Social, como dependencia
del Tribunal Superior que auxilie a los magistrados de éste, a los Jusces
v al Servicio Médico Forense en el despacho de sus atribuciones le-
gales. Como la Unided va funciona en el Tribunal Superior, sélo se
regularizard y consolidard el Servicio de Trabajo Social, cuya impor-
tancia es notoria en diversas materias, sobre todo en las relacionadas
con la justicia familiar.

Asi también, la Iniciativa previendo la necesidad de concordar
las prevenciones de la Ley Orgdnica con distintos mandamientos re-
cientes de la Constitucién Federal, del Cédigo Psnal, de los Cédigoes
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a 21 Distrito Fedsral, de Ia Ley
rvicias Puoblices.

nos ccuparemcs de las reformas hechas al Cédigo Penal
o Federal, que en su parte condu\.en\e se@ expresaran.

REFORMAS AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL
ANO 1984

do como sigue:
nateria del Fuere Comidn vy
teria del Fuerc Federal.

Quedan
) >

Las reformas en materia del Fuero Comdn, que el Ejecutive de la
Unién remitié a la Cdmara de Senadcres, con fundamento en la frac. I
del articule 71 de la Constitucién Politica de los Estades Unides Mexi.
canos, al Cédigo Penal para el Distrito Federal, tiene ccme mectivos:

a).~—Vigorizar el Prcceso de Rencovacién que el presente Réagimen
ha ausriciado en muches aspectos meadulares d= la iegislacidn punitiva,
como respuesta a la reclamacién del pueblo, plasmadas pestericrmente
en el'plan de desarrcllc de 1983 a 1988. Ahora bien, durante el periodo
de sesiones de 1983, el Ejecutivo Federal, entre ofras reformas, sometid
al Congreso de la Unién un Proyectc de Relormas y Adicic al ci-
tade Cédigo Penal. Iniciativa qu el Pcder Legislativo enriquscid con
numercsas vy substanciales mcdifizacionzs, v. gr.: Medermizar v hacer
més equxfanvo el ordenamiento penal citado.

o

Caracteristicas principales de las Reformas:

a)-—Que las instituciones juridicas penales se refieran a los delilos
continuedos, diferencidndcles de los instantdnecs, de lcs permanentes
o continucs. Esta distincién tiene diversas implicaciones préc
el obietc de hacerlas mdas conagruentes, el Pcder Ejecutive
yectarlas al articulo 3o. del Codigo Penal, teda vez que dichs ¢
atafie a la persscucién de delitos centinucs, cometidos en el exiranjerc,
que 2e sigan cometiendo en la Repdblica. En esa propuesta se sefzla
la hirdtesis de les delites continuadcs.

bL—Qus en la aplicacién de las leyss especiales, cuande se co-
meta un delifo previstc en éstas, y no en ol Céddigo, sz ckserven,
ademés, las dxsposxcmnes cenducentes del Cédigo Punitive,
& pieza maestra del Sistema Normativo Penal. mcorp\,rc'xu s
Reiorma al artic ulo 6e. del Cédigo Penazl, tcdo lo concer
cacién de los Tratades Internacicnales, suscritcs por nu
per tanto, de obsewancia obligatoria en la Nacién, en térm
ticulo 133 Censtitucional, Tratados Internacionales que cc*n'ensn ¢ pue-
dan contsner tipcs delictucsos. Y para dar sclucién al prcklema de la
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concurfencia ds normas aparsntemente inaplicables entre si: la Inicia-
tiva del Ejecutivo de la Unidn recomienda la Derogacién del articulo 59
del Cédigo Penal, vigente, dsterminndose que cuando una misma ma-
teria aparezca rayulada por diversas disposiciones, la Especial prevale-

cerd sobre la Ganaral, de confermidad con lo establecido en el 11 pdrrafo
del articols 65, antes mencicnade.

cl.—El mezramiento dal concepto técnico de la fentativa punitiva,
mediante impoctantes cambios, introducidos al articulo 12 del Cédigo
Penal, la propuzsita abarca tanto a la tentativa acabada como a la in-
azabada: del n o modo, comprende los delitos de accién y ds omi
sién, raguland: 2] desistimisnfo espontdnse del sujeto, con base en

1a necesidad d= ovitar la consumacién de los delitos v de proteger a
las potenciales viztimas,

dl.—La su
practica se han &
forma propore
sumado. Para
parraty estable
de elevar o dis
la pena prav

da las coniradicciones internacionales que en la
en torno al problema del cémputo o fijazion en
a la p2na que corresponda al delito intencicnal con-
se agrega al articulo 51 del Cédigo Penal, un Segundo
éndose quz la punibilidad aplicable es la que resulte
:nuir, segin corresponda al minimo y el maximo de
para el dalito intencional consumado.

el—-Asimizo, la conzillacién del Cédigo Penal cen ctro ordena-
miento legal d2 diversa fecha vy especialidad, en razén de la necesidad
que impara, patticulanmentz en la que toca a la vigente ley General
de Salud. La iniciativa prorone reformar el articulo 183, haciéndolo
consecuznte con dicha ley de la Salud: asi también, se plantea la ro.
forma dal artic 198 que prevee pena agravada para servidores pd-
tlicos, que incurran en delitcs contra la salud, en sjercicio o con mofiva
ds sus funcionss, amplidndose nctablemente la alusién que ese pre-
ceplo contenia d2 mode limitativo, acerca de los encargados de vigilar,

mir el frafico ilegal de estupefacientes vy psicotrépicos.
atea la mcdficacién del I parrafo del articulo 228, res.
~onsabilidad profssional.

cistiva pt
peclo da la

N.—El Csdiyo Penal promulgado por el Fresidente Benito Judrez,
en 1871, dfinid el estupro diciendo: “Lldmass estupro, la cdpula con
mujer casta y nesta, empizando la ssduccién o el engafio, para al-
canzar su <o timiento”. En 1929, el Nuevo Ordenamiento Punitivo,
1o describid como “La cépula con una mujer que viva honestamente,
si se ha empleado la seduccidn o el engafio para alcanzar su consen-
timiento”'. Fl Cadigo de 1331, ya no lo define, sino quz se limita a
sehalar los fequisitcs de su penalidad, de entre los cuales se propone
suprimir ahora 2! de la seduccién, como madio cperatoric desplegado
por el agente active, para lograr el fraude amatorio, por haberse elimi-
nado ese elemanto tipico de la figura del rapto de conformidad con
las reformas al articulo 267, 268 y 269 del Cddigo Penal de referencia.
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g)—-La procuracién de corregir v ac

izar el textc del actual ac-
:n lo que res-
rando €l dmbilc federal,
tablece qaa rara lijar el
iitos inh pre-

ticule 369 bis, suprimiendo la referencia a la cuantia,
pacfa 2 la aplicacién de sanciones y consi
al que también se extiende el Cédig

mente de la sancién que cer reepcnda a
cizo atenerse al Salario Minimo General,

el lugar en ques se cometié el delito -

qu2 se rague en el Distrito Federal.

h).—Se sugt adici
d‘gu Penal, para sencionar ccn mayer

ante rromu=-ven el despojc de inmush
de al, por hakersz visto qus algunas e
te a ofras incurren en icrma contum
que2 requieren un tratamiente renal
‘hipélesis de descoijc.

o 095 dej Cé-
iterada-
el D) stritc Fe-
vnahcwc%men'
de conductas,
on respecio a ofras

i).—Se propone une adicién &l ertic rara inireducir el
requisito de quarella en case de robc simple y de {rauds, cuando el
monto ds éstcs no exceda de 500 veces &) salaric minimo gencral,
supuesto gn el que en virtud de la o na a*-‘zicab!e, el cicrgamienic de
libertad bajc caucién. Para creveer abuscs y desviacicnes en este sis-
tems, que 1 a > =g, ge regduce
la exigencia del r querella al caso en qu clendido sea
una scla persona Damcular ademas si hay wvarics
dimiento se inicia de oiicio, _como nasta de csrrarse por
perdén, que feride de esta pro.
puesta sa en:uamra 2l propési e crecer al a adec y ne
fremar las ccnsecuencias de una ccnducta ilic
lativamente mencr.

)—S propone también, rsvisar 2l amcu‘o 400 del Cédigo Penal,
para incluir en éste las diversas figuras dsl encubrimi pcor Bec
1acién y per Favorecimiento en el marce dsl de Receptacion se centem-
pla la conducta de quienes malicicsamente adquieren chietes, cuya
precedsncia es delictuosa, por lo gue tal comportamisnte debe sancio-
narse; por ofra parte se modera la psna cuando sélc hay imprudencia
o negligencia del adquirente. Deja de ser delictuosa 2 titulo de en.
cubrimiento, cuando la intervencidén, en estcs casos, apai£ja 1iesge para
)a empresa, salvo que sea e! que tiens la cbligacién de alrontar el
sgo. Asimisino se plantea una reforma 2t articulo 480 bis, para mo-
=rar la pena acravada, razonablemente, que es pesitle zplicar en de-
terminados cascs de encubrimiento.

k).—Del mismo medo, se suprimen algunas figuras
razén de ser en el Cédigo Penal, roraue se encuentr :
leyes sspeciales, correspondientes a juegos v scrtecs ¥ a comerciantes
sujetcs a concurso. En efecto, se propens la derogacién de los articulos
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257, 258 y 259, en razén ds que cuya materia se encuentma pravista
n la Ley Fe:x-ra] de Jusgos y S rtecs dz diciembre de 1947; lo mismo
suceda con Ios articulos 391, 292, 393 ¥ 394 del Cédigo Peral, cuyo
onterids se encuentra en la Lav de Qmeora:. y de S uspansién - de
embre de 1942; por lo que hace a la dercgacién dal ar.
lica por razén de que constituye una

Tiie aklece el articule 288, vigente, del Cédigo
Fen ayoe rexzro se mantisne intagro.

-
(l)

g

Es das desracarse la Iniciativa Presidencial propuso también:
i icles cascs da robo, cometides
agravamiento de la pena, en 1983 se

En e} » akorda equitativamente el otro extremo
ds la cusstién, es dscir, cisrics cascs de robo no calificado o simple,
qus razas scbre chietes de muy escasc valer, necesarios para el sujeto
active.

El texto que se prepone para el articuto 372 no significa de ningin
s preciso subra'yar, la impunidad de los robos dz es-
cuantia, sino un iratamiento penal mas bsnigno, cuando el apo-
ramiento ratae sélo scbre alimentcs o medicamentos, cuye valer no
excada de diez veces ol salario minimo general, vigente. y lo realice
unra sola persona por una sola vez, sin empleo de viclencia. Es obvio
qu2 estos ilicitos requieren un trate distinto dal correspondient2 al rebo
comon y al robo calificado.

El articulo cue se propene no reu.ﬂa el denominado 'robo de fa-
mélico”, al que se refiere, en forma deficiente el actual articulo 379,
e
f

asunto queda al margen del nuevo articulo, que se remite a la
raccidn IV dal articuls 15, como técnicamsnte es pertinente hacerlo™.

E! Sznado de la Replblica aceptd les ormas prcpuestas per el
E) cutivo Federal, salve la del articulo 378 del Cédigo Penal, en virtud
de qus el prepio ardenamxe*ﬂo contempla la figura ds! “robo de fa-
1ioc”, como excluyenrs dz responsabili idad, pues ésta debe estudiars

a Comisién de Justicia de la Cémara ds Diputados,
haca suyes 1»5 razenamientcs que fundan, “tanto la iniciativa de! C.
Prezidente da a Repoblica, como el Dictamen de la Honorable Camara
da Senado v Minuta correspondienta”.

Por Su parte la
N

Al respeste, podemos dacir Que las reiormas y dercgaciones que
s= postulan, son el resultado evidente c= la Consulta Nacicnal, schre
1z Administracién de Justicia y Segurnidad Dubllpa, de donds s2 rsco-
gieron valiosas aportaciones de las Umv rsidades del pais, del Foro, de
los Colegios d= Abcgados, de los Organos directamente vinculados con




1a imparticidn de justicia y, sokre todo, de Amplios y Variadzs v Di-
verses Noucleos Sociales, cerricen lo necesario e incorporan al Campo
de Ja Legislacién Penal del Orden Comin y Federal, criterios que
propercionan mejores solucicnes técnicas y equitativas, para protezer
los intereses de la comunidad, asi como para mantener y fortalecer ol
Estzdo de Dereche, que vive la Nacién, agrandar y esclarecer las Ga-
ranties del inculpadc, preservar los derechos de la victima del delito,
como medio de pregreso en la actualizacidon de las instituciones juri-
dicas, que aseguren a los ciudadanos la prestacion del servicio publice
de Ja Justicia, al nivel de lzs necesidades de providad, de expresién
v prentitud de ella, que las mayorias de los mexicanos reclaman.

Por otra parie, en nuestra opinién estas reformas son un tfanto
arriesgadas, pero mencs malas que la persistencia de algunos preceptos
© reicrmas, aue habiendo sido buenas en su inicio, han quedado des-
provistas de oportunidad y eficacia frente a la renovacidén constantz de
la scciedad y de sus institucicnes, Ademds en estas reformas se ad.
vizrte un propésito de contribucién a resolver problemas penales que
mas interés merecen, un prordsito de lucha adecuada contra el fané-
meno de la criminalidad, frente a nuevas formas y retos antisociales
v de disminuir la discrepancia entre ciertos preceptos del Cédigo de
1» Realidad Social de la Nacién y de Fortalecimiento a nuestro Estado
Damcerético y Sccial de Derzscho.

DECRETO:

Este Dacrsto reforma el Cédigo Penal para el Distrito Federal en
Maferia del Fuero Comun y, para toda la Republice, en materia del
Fuero Federal.

Articulo 3o.— ...... ...l
la misma regla se aplicard en el caso de delitos continucs.

Articulo §o.—Cuando se cometa un delito no previsto en estz Cs.
dige, pero si en una Ley sspecial o en un Tratado Internacional de
chservancia obligatcria en México, se aplicaran éstos, tomando en cusn-
ta las disposiciones del libro Primero del presente Cédigo y, en su
case, las conducentes del libro Segundo.

Cuando una misma materia aparezca regulada por diversas dispo-
sicicnes, la espocial prevalecerd sobre la general

Articulo 12.—Existe tentativa punible cuando la resclucién ds co.
meter un delito se extericriza ejecutando la conducta que deberia pro-
ducirlo u omitiendo la que deberia evitarlo, si aquél no se consuma
por causas ajenas a la veluntad del agente.

Si 2] sujeto desiste espontdneaments de la ejecucién o impide la

31



12 o medida de ssguridad
cio de aplicar la que
constituyan por si mis-

consumacién del deliic
alguna por la que a sre se refiere, sin
correspendaa actes ejecufades u omitides g
mo delitcs.

Articulo §1.— ......

En los cascs de lcs articules 60 frac. G 3. 64, €64 bkis, 65 v
en cualquiera ciros en que ; : N progorcion
a las previstas para el dslito r‘icn\.xou punibilidad

¢ elevacién
v maximo
én, la pena

aplicable es, rara tedes les efectos legalss, 1
¢ disminucién, segin cc rrespenda, de los t
de la pena prevista para aquél. Cuando s2
nunca serd mencr de tres dias.

13y psicetrépicos les que
cznvenioz ¢ tratados inter-

que senalan las

Articulo 193.—Se consideran estup
determinan la Ley General de Salud, I
nacionales de cbservencia oblizatoria en Mé
demds dispesiciones aplicables a las mater
dad;amtana ccrrespondiente, conferme a lo pravisto en la Ley Gensral

& cail

bl

Fara los eiscies & Capitule =2

estupelacientes ¢ rsicotrdpices:

I.—Las substancias v vegetales ssfialados por los articulcs 237, 245
frac. 1 ¥y 248 de 1z Lley General de Salud:

I1.—Las substancias y vege!ales _ceme estupe{acinntes
ror la Lay, con excercion de
les psicotrépicos a que hace refera
da la Ley General de Salud, v

1ll.—Los rsicotrépices a que se refiers la fraccién I dsl articulo
245 de la Ley General de Salud.

Articulo 198.—Cuandc alquno de los delites previstos en esfe ca-
relacién con

do la victima
T cira causa,
n c:nrros educa-
nmediacienes, la sancién
an una fercera parte,

io © con metivo de sus
fusre menor de edad o incapaz ¢ no pudisszs, por
eviter la conducta del agente, o cuando
tivos, asistenciales o penitenciarios o en sus
que en su caso resulte aplicable sz aumentara

Articulo 228.——Lcs profesonistas, artistas o técnicos vy sus auxiliares
serdn responsables de los delitos qus comelzn en 2l ejsrcicio de su
prciesidén, en les términes siguientes y sin p2rjuicio de las preven
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ciones centenidas en la Ley General de Selud o en ofras normas sobre
ejercicio prefesional, en su caso:

)

Articulo 262.—-Al gue tenga cépula con mujer menor de diec‘ocho
ancs, casta y honesta, obteniendo su consentimiento por medio de 2n.
gano, se le aplicard de un mes a tres afios de prisidn.

Articulo 369 bis.-—Para establecer la cuantia que corresponda a les
delitos previstcs en este Titulo, se tomard en consideracidn.el salario

minimo general vigente en el momento y en el lugar en que cometid
el delito. . .

Articulo 395.— ... .. il

I— ... e

A quisnes se dediqusn en forma reiterada a promover el dsspojo
de inmuebles urbanos en el Distrito Federal, se les aplicara'rund 'san.
cién de dcs a nueve afcs de prisidén. Se considerard que se dedican
a premover el despojo de inmusbles urbanos en forma reiterada, cuie-
nes hayan sido anteriormente condenados por esta lorma de participa-
cién en el despojo, o bien, se les hubiere decretado en mds d= dos
ocasiones auto de formal rrisién peor este mismo delito, salvo cuando
en el procesc correspondiente se hubiese resuelto el desvanecimiento
de dates, el sobressimisnts o la absolucién del mcu!paco

Arhculo 399 bis.— . . R

Asimismo, se pe rce:u.xm a p:i‘mon de la parte cxendxda &l Ar:\ude
cuando su monto no exceda del equivalente a quiniéntas véces el sa-
lario minimo, vigente, en &l lugar v en el momento en que se cometid
el delito y el olendido sea un sclo particular. Si hubiere varios par-
ticulares ofendidecs se procederd des clicio, perc el juez puodrd pres.
cindir de la imposicién ds pena, cuando el agente hava reparado lcs
danos v perjuicics causades a los cfendides y no- exista opesicién de
cualquiera de éstes,

Articulo 400.—Se aplicard prisién de tres meses a tres afics y da
quince a sesenta dias de multa, al que:

I.—Ceon dnimo de lucro, cués de la ejecucién del. delito y.sin




habgr participado en éste, adquiera, reciba u oculte el producto do.
aquél, a sabiendas de esta circunstancia.

Si el que recibié la cosa en venta, prenda o baio cualquier -ofro
concepto, no tuvo conocimiento de la procadencia ilicita de acusélia,
por no haber tomado las precauciones indispensables para asegurarse
de que la persona de quien recibié tenia derecho para disponer de
ella, la pena se disminuird hasta una mitad;

H.—Prestar auxillo o cooperacién de cualquier especie al autor de
un delito, con conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo poste-
rier a la ejecucién dal citada delito;

I§.-—Ocultando al responsable de un delito o los efectos, objetos’
o ingfrumentos del misnio, o impida que se averigiie;

l\zmﬂequendo por las autoridades, no dé auxilio para la investiga-

cién av ios delitos o para la persecucién dz los dalincuentes, y

V.—No prozure, por los medics que tenya a su aicance y sin riesge
para su persona, impedir la consumacién de los delitos que sabe wven
a comelarse ¢ se estdn comsetiendo, salvo qu2 tenga obligacidn de
afrentar ol rieayo, cuyo caso se estard a lo pravisto en ests articulo
o en otvas noras aplicables.

la naturaleza de
v las demds que con-

Articulo 400 bis.--Los jueces, tenisnde en o
accibén, las citcuunstancias personales dei acusado v
signan ol articuln 52, podrén imponer en los casos de encubrimisnto,
: y Il a IV del asticulo anterior, en lugar do las sanciones establecidas’
: =n dicho articuio, hasta las dos terceras partes de las que correspon-
derfan al autor del delito, debiendo hacer constar especialmente en la
sentencia las razones en que s9 {unda para se2nalar la sancidén que
autoriza esta articulo.

Articulo 2. —Se derogan los articulos 53, 257, 258, 259, 289, 391,
392, 393 y 394 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, en materia del
Fuecre Cowdn oy para la Repdblica en materia del Fuerc Federal

TRANSITORIOS:

Articulo Unice.—~El presente Decreto entrard zn vigor a les 30 dias
tigde su publicacidn en el Diario Oficial de la Faderacién.

REFORMA AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL
ARNO DE 1985

‘“Estas reformas se electuaron tanto en materia del Fuero Gomdn,
cegoame deol -Fuere -Faderal, en los términos del siguisnts:
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DECRETO ~

‘Articulo Primero—Se relorman los articulos 15, fracciones [, Wi~ “~
IV; V, VI 24 incisos 8, 40, 56, 102 primer pérrafo, -103, 104, 105,106,
107rimer pacrato, 108, 109, 110, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 208 y
400 fracciones 1, 1T y parte final del articulo, para quedar como sigue: -

Articulo 15.—

- 1ll.-—Repeler el acusado una agresién real, actual ¢ inminente -y
sin derecha en defensa de bienes juridicos propios o ajenos, siempter.:. -
que exista necesidad racional de la defensa empleada y no medie pro- & .
vocacidén suficiente e inmediata por parte del agredido o de la persona " ...
a quian se detiende. .

IV.—Obrar por la necesidad de salvaguardar un bien juridico -pro.
pio*o ajeno, ds un peligro rea! o actual ¢ inminsnte, ro ccasionado
intencionalmente ni por grave imprudencia per el agente, y que éste '
no’ tuviere el deber juridico de alrontar, siempre que no exista ofro
medio practicable y menes perjudicial a su alcance.

V.—Obrar en forma legitima, en cumplimiento de un ;ieber juridico -
o on ejercicio de un derecho, siempre que exista nzcesidad del medio- -
empleada para cumplir el deber o ejercer el derecho.

Vi.--Obrar en virtud de miedo grave o temor fundado 2 irresi‘sﬂble«
do un mal inminente y grave en bienes juridicos propios o ajenos,
siempre que no exista otro medio practicable y menos -perjudicial a_\,,‘ i
alcanio del agente. *

1¥ doroga

A

Articulo 40.—Los instrumentos dal delito, asi como las cosas que .-
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sean objeto o producto de él, se decomisarén si son de uso prohibido.
Si son de uso ilicito se decomisardn cuando el delito sea intencional.
Si pertenecen a un fercero, sélo se decomisardn cuando el fercero que
los tenga en su poder o los haya adauirido bajo cualquier titulo, esté
en alguno de los supuestos a los que se refiere el articulo 40 de este
Cédigo; independientemente de la naturaleza juridica de dicho tercaro
propietario o poseedor y de la relacién que aquél tenga cen €l delin-
cuente, en su caso. Las autoridades competentes procederdn al inme-
diato asequramiento de los bienes que podrian ser materia del da-
comiso, durante la averiguacién o en el proceso. Se actuard en los
términos previstos por este pdrrafo cualquiera que sea la naturaleza d=
les instrumentos, objetos o productos del delito.

Si les instrumentos o cosas decomisadas son sustancias nocivas ©
peligrosas, s2 destruirdn a juicio de la autoridad que esté ccnocierdo,
en. los términos previstos por el Cédigo de Procedimientos Penalos,
pero aquélla, cuando lo estime conveniente, podrd determinar su con-
servacién para fines de docencia ¢ investigacién. Respecto de los ins-
trumentcs del delito o cosas que sean objeto o producto de él, la aute-
tidad competente determinard su destine segdn su utilidad, para bens-
ficio de la administracién de justicia.

Articulo 56.—Cuando entre la comisién de un delito ¥ la extincién
de pena ¢ medida de seguridad entrara en viger una nueva ley. s2
estard a lo dispuesto en la mas favorable al inculpado o sentenciado.
La autoridad que estd conociendo del asunto o ejecutande la sancidn,
aplicar de cficio la ley mas favorable. Cuando el reo hubieze sido sza-
fenciado al término minimo o término maximo de la pena previste y
la reforma disminuya dicho término se estard a la ley mas favorakle.
Cuando el sujeto hubiese sido sentenciado a una pena enire el término
minimo y el méximo, se estard a la reduccién que resulte en el tér-
mino medio aritmético y conferme & la nueva ncrma.

Articulo 102.-—-Los plazos para la prescripcién de la sccidn penal’

serdn continuos; en elles se considerard el delito con sus medalidadas
¥ s2 contardn:

Articulo 103.-—-Los plazos para la prescripcidon de las sancicnes sa-
rén igualmente continucs y ccrrerdn desde el dia siguiente a aquel en
que el condenado se susiraiga a la accién de la justicia, si les sancicnes
son privativas o restrictivas de la libertad, y, si no lo son de la fecha
de la sentencia esjecuicria.

Articulo 104.-—La accién penal prescribe en un eafic, €i el delito
sélo merece multa; si el delito :nereciere, ademads de esta sancién, pzna
privativa de la libertad o alternativa, se at=nderc’x ala prcsmipcién da
la accidn, para perseguir la pena privativa de la liberted; 1o mismo
I3 rd cuando cerresponda alguna otra sancién accescria.




Acrticulo 105.-—~La accién penal prescribird en un plazo igual al tér~
mino medio aritmético de la pena privativa de la litertad, que sefiala
la lsy para e! delito de que se trate, pero en ningin caso serd menor
de tres afics.

Articulo 106.—La accién penal prescribird en dos afos, si el dalito
s8]~ maress destitucidn, suspensién, privacién de derecho o inhabilita-
cién, salvo lo previstas en otras normas.

Articulo 107.—-Cuando la Ley no prevenga otra cosa, ia accién pe-
nal gue nazca de un delito, que sélo pueda persequirse por querella
del =fendido o algin otro acto equivalente, prascribird en un afo, con~
fad> dasde el dia en que quienes puedan formular la querella o el
actc equivalente, tenga conocimiento de2l delito del delincusnte vy en
trer, fusra de esta circunstancia.

Articulo 108.—En los casos de concurso dz delites, las acciones
perales que de ellos resulten, prescribirdn cuando prescriba la del
delito que marezca pana mayor.

Articulo 109.-—Cuando para ejercitar o continuar la accidén psnal
sea necasaria una resolucidn previa de autoridad jurisdiccional, la pres-
cripeidn comenzard a correr desde que se dicte la sentencia irravo-
calle.

Articulo 110.—La prescripciéon de las acciones se interrumpiré por
las actuaciones que se practiquen en averiguacién del delito y de los
delincuentss, aunque por ignorarse quiénes sean éstos, no se practiquen
las diligencias contra personas determinadas.

Si s2 dejare de actuar, la prescripcion empezard a correr de nuevo,
dezde el dia siguiente al de la Oltima diligencia.

Articulo 112.—Si para deducir una accidn exigiere la lay previa
declaracién o resolucién de alguna auteridad, las gestiones que con
ese lin se practiquen, antes del término sefalado en el articulo prece-
dente, interrumpirén la prescripcién.

Articulo 113.—Salve que la ley disponga otra cosa, la pena priva-
tiva de la libertad prescribird en un tiempo igual al fijado en la con-
dena y una cuarta parte mds, pero no podréd ser inferior a tres anos;
la pena de multa prescribiré en un afio; las demds sanciones prescri-
birdn en un plazo igual al que deberian durar y una cuarta parte mas,
sin que pueda ser inferior a dos afios; las que no tengan temperalidad,
prescribirdn en dos afios, Los plazos serdn contades a partir de la fecha
en que caus2 ejecutoria la resclucién.

Articulo 114.—Cuando el reo hubiese extinguido ya una parte de
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~su sancién, se necésitard para la prescripcion tanto tHempo como el
que falle de la condena y una cuarta parte mds, perc no podrd ser
-mener de un afo.

_ Articulo 115.—La prescripcién de la sancién privativa de Ja liber-
tad, sélo se interrumpe aprehendiende al reo, aunque la aprehensién
ce ejecute por otro delitc diverso. St se dejare de actuar, la prescrip-
cién comenzard a correr de nuevo desde 2l dia siguiente al de la OMima
diligencia.

La prescripcién de las demds sancionss se interrumpitd por cual-
quier acto de autoridad competente para hacerias efectivas.

Arficulo 116.—La pena y medidas de seguridad se extinguen,.con
icdos sus efectes, per cumplimiento de aquéllas o de las sanciones por
Jas que hubiese sido susiituidas o conmutadas. Asimisme, la sancién
‘queé- se hubiese suspendido se extinguird por el cumplimiento de Jos
‘réquisitcs establecides al otorgarla, en los términos y dentro de- los
vlazes legalmente aplicables.

" Articulo 117.--La ley que suprime el tipo penal o lo medilique,
~extingue, en su caso, la accién penal o la sancién correspendiente, con-
{crme a lo dispuesto en el articule 56.

Articulo 118.--Nadie puedD ssr juzgado dos veces por ¢l mismo
~delile, ya sea que en el juicio se le absuelwa o se le condene. Cuando
se hublese dictado sentencia en un Proceso y aparezca que existe.otro

-en relacién con la misma persona y por los mismos heches conside-
1ados en aquél, concluird el segundo preceso, mediante resclucién -que
dictard de oficio la autoridad que esté conociendo. Si existen dos sen-
“tencids sobre los mismos hechos, se extinguirédn los efecics de Ja - dic-
tada en el segundo término.

" Articulo 208.—Cuando la parsona cuyo cuerpo sea explolado nor
medio del comercio carnal, sea menor de edad, se aplicard al que en-
cubra, concierte o permita dichc comercio, pena de seis a dicz afios
de prisién y de diez a veinte dias de multa.

Articulo 400.— .............. e ..

L—

Para los efectos del parralo anterior, los adquirentes de vehiculos
de motor, deberdn tramitar la transferencia o regularizacién de vehiculos
cerciordndose de su legitima procedencia.

cee e e e s




) M:+-Qculte o faverezca el ocultamienio del responsable de un de-
Il.fo_: les electos, chjetcs o instrumentcs del mismo o impide que se ave-
rigiie;

No se aplicarén la rena prevista en este articulo en los casos de
las fraccicnes 111, en lo referente al ccultamiento del infractor y IV cuan-
do se irate de:

a)--Los sscendientss y descendientes ccnsanguinecs o afines;

b).-—El cényuge, la cencubina, el concubinario v parientes eolatera-
les per ccnsanquinidad hesta el cuarto grado y por afinidad hasta el
segundo, y

c)l—Los que estén licadss cen el delincuente por amor, respsto,
gratitud o estrecha amistad, derivado de motives nobles,

Articulo Segundo.---Se adiciona una ifraccion X el articule 244 paca
quedar ccmo sigue: -

Arficulo 244.— ... ... . il

aafetes, distintivos, decumentes o cualquier
n centar con la autorzacién de la autoridad

X.--Elaborande placas,
otra identificacion cficial,
correspondiente.,

Articuloe Tercero.—-Se derogan la fraccién I1X del articulo 15 y los
;rﬁcu]os 87; 78, 79, 80, 81, 82, 83,88, 89, 296, 344, 345, 346, 347, 348 y
49,

Articulo Cuarto.—En el libro primero se incorporan en los términas
y con la ubicacién que a continuacién se indican, las denominaciones
de los capitulos VI del Titulo Segundo y de les Capitules VII, VI,
XX y X del Titulo Quinto.
LIBRO PRIMERO
TITULO SEGUNDO
Capitulo VI

Décomiso de- instrumentcs, -objetos y productos del delito.
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TITULO V
Capitulo VI

Cumplimiento de la pena o medida de sszuridad.
Articulo 116 ..oouvieeninennnnnnnnn. ’

Capitulo VOI

Vigencia y aplicacién de una nueva ley més favorabla.
Articulo 117 — ... .. ... i .. .

Capitule IX

Existencia de una Sentencia anterior, dictada en procsso ssguido
por los mismos hachos.

Articulo. I18.— .......... et
Capitulo X

Extincién de las medidas de tratamiento de inimputables.
Articulo 118 bis.— ............ ...

40



CAPITULO II

LA CONDUCTA EN EL DELITO DE RAPTO

El hombre, ser racional que se diferencia de los demds seres de la
naturaleza, se caracteriza per sér un zoon politicén, segdn Aristételes,
sus actuaciones previensn de dos aspectos:

a)—-El del razonamiento vy

b).—-El d= lcs instintos, que conjuntamente encuadran dentro del
término, que nosotros llamamos conducta humana.

El ser humanc piensa en la realizacién u omisién de una cosa,
censamiento que nscesariamente cae dentro del marco de la conducta
humana.

En el Derecho Penal y durante mucho tiempo, diversos tratadistas
han sefialado términcs y simbelos para encuadrar la conducta, como
elemento principal en éste y se llzsga a determinar. Al respecto, tene-
mcs la opinién del maestro Fernando Castellancs Tena, en el sentido
de que el uso dsl términe “conducta” come elemento, es encuadrar
el hacho positivo y nzgativo, el actuar y el abstenerse de obrar.®

Zn esta terminclogia, ¢l slementc objetivo del delito, es la con-
ducta. Puss si bi tire legal describe simplemente la accién o la
emisién del heshe; en cambio 1z ley lo requiere para que se encuadre

en este mismo elsmentc.

21 delito es una actividad ¢ una accién u omisién en la conducta
del hombre; referente a esta idea va a plasmar un resultado de tipo
maisrial, independisntemente de otros que se puedan causar.

El elemento objstive presenta forma de accién, formas de omisidn
de comisidn por omisidn, misntras que la conducta viene a aclararse
ntc humano de tipo wvoluntario, ya s¢a positive
directamente a la obtencidn de un propésito

o
copd un Ccomper
o nzgativo, enc:
o dz un fin deterr

Tenemos las formas de conducta que interesan, de manera deter-
minante, al Dereche Penal, que en la especie vienen a ser el comporta.

§ Ctr, Lincamicnatos Elcmeniales del Derecho Penal. Parte General, 14a. Edicicn.
Editorial Porria. Meéxico 1980, p. 147.
7 Castellanos Tena, Fernando. Op. cit.. pp. 149 y 150
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Y no a la corporacién o negociacidn que esté represen

r, ¢l aciuar, el -
jar de hacer o -
btencién de un

miento humano voluntaric, en su forma po
hacer o el rsalizarse; y el negativo, la om 2
el dejar de actuar, encaminados d-rectarr.em: a la
prepodsito o lin determinade.

aclivo, en la -

Existen divarsas opinicnes sobre qu'e* o)
ideas en foerma- -

ccrnigidn del jlicito. Autcres dwersos han

disimkola, uncs de ofros, pretende esta~
bilecer que si una ley auteriza la impos a la persena -
juridica, este hecho se desbe considerar cemo rcaoomable, rere resul-
;arl'a un precepto absurde, el contenido d 20. del Cédiyo~
enal:

I-—Por los delitcs gue sz inicien, preg
franjero, cuando produzcan ¢ se prefenda g
icrio de la Feriblica, v

IL—Per los delitcs cometidos en los Cen
confra de su perscnal, cuando no hubisren

“dende se cometiron”.

Pues cuzndo delinca una perscna fisiza, a nomkr= de una scciedad
o de perscna moral, s¢ tiene loq'camunua qu2 i a esle sluj=to
tande. Peor ol
contrario, Carles Franco Sodi, sxgueqdo la idea de lo estipulado en
el arficule 12 del Cédigo Penal: “Son resronsables del delite:

que acuerden o preparan su re
—Les que lo realicen por si;
Hl.—Los que lo realicen cenjuntamente;
1V.-Los. gue lo lleven a cabo sirviéndose de otro:

V.--Los que.determinen intencicnalments a ofro a cometerlo;

Vi-—Lcs que intencionalmente presten.ayuds o auxilien a clro pary-
su comisién;

Vil.—Los que con posterioridad a su ejecucién auxilien el delincuent
en cumplimiento de une promesa antericr al delite, 7
Y1ill.—Los que intervengan con ciros en su comisién, aunque no cons-
te quien de ellos produjo el resultado’”. .
Considera que-las sociedades, al prestar cualquier tipo de ayuda,
auxilio o ccoperacién a sus miembros, representantes legales en la-
cemisién de un delito; -que también ‘ellas-aprovechan la responsabilidad
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que- existe fanto para la persona fisica que ccmeste &l delite, como
para la persona moral que ayudé a cooperar en la comisién del ilicito,
por lo que da un resultado de respensabilidad de lcs delitss, tanto- el
auter material como a los autores intelectuales. El imaestro Francizzo
Gonzdlez de la Vega, sefiala que lo estipulado en el articule 2c. del
Cédigo Penal, apenas contiene una simple apariencia de responsari
dad colectiva, paro no centraria' la tesis de que Onicamente la perscna
fisica pueda s el sujeto activo del dslito, como miemkro, repre
tante Jega] de la propia comisién del ilicito. Nosotres seguimos la %
de que las perscnas morales no pueden-delinguirs. claro que ello
constituir un sujeto pasivo del delite, esy do en los delitcs de
patrimonial y contra el honer, de esta idea, sefialamos y rretenderos
cchsiderar que no debe sujetarse a la persona moral come sujeto active
en Ja comision del delito o de la infraccién penal,

‘El articulo™267 del Cédige Psnal, nes dice que: “Al que se arocdzre
de una perscna, por medio de la viclencia fisica o moral, o del en-
gano, para satisfacer algin desso erdtico-sexual o para cacarse,.se le
aplicard la pend de uno a ccho afics de prisién”. Estames ante una

conducta que requiere una actividad, un hacer del sujeto activo dal
delifo. En este caso, el apcderamiento de la persona no se realiza nar
la simple toma fisica, sustrayéndecla o reteniéndola, sine que se czs
plaza de su esfera normal hacia la del raptor, manteniéndola bajc su
control, okbligéndola a permanecer a su lado, mediante el agente deno-
minado "accién".®

Como consecuencia, este delito es un delito de accién y nc de
omisién, pues la actividad princical en e! apcderamiento (tipo), debe
cer efectiva ¥ no de abstencién. A este respecto, el massiro Porte Petit
ros dice que en “orden a la-conducta, el delito de rapto @s un delito
de "accién’”, que la forma de conducta que se presenta en el rapto es
de accidén, considerando les medios ‘tibicos (violencia fisica o moral, o
engafic), observandose que, en la hipétesis de la retencién, la doctrina
ha planteado la posibilidad de la existencia de un rapte pcr “omisién”.?

Delito Unisubsistente o Plurisubsistente, se dlama asi a este delits,
cuando se ejecuta mediante la realizacién de un solo acte, encaminado
a retener a la mujer en el lugar en que se encuentra, impidiéndola
salir de él; y que es plurisubsistente, cuando se ejecutan una serie d=
actos encaminados a la-aprehensién o asir -2 la mujer y hasladaria al
lugar destinado para retenerla.’?

8 Seminario Judicial de la Federacion, Tomo CVILL p. 1333,

® Ensago Dogmatico deb Delite de -Rapto Propio. 2a. Ed. Editorial Trillas.
Meéxico. 1984, p. 20, C. Portes Petit.

19 Cfr. Castellanis$ Teda, -Fernando.- Lincamientos Elementales de Derecho Penal.
Edicion 1959, p. 170,
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- - Respecto al delitoe en su clasificacién en orden al resultado, poade-.
mos decir qua estamos ante un delito material, en razén de que se
produce un cambic en el medio exterior, motivado por el apoderamlento
de la mujer, ya sea por substraccién o retencién.

Por lo anterior se puede concluir que es un dslito permanents, ya
que la coatinuidad de su consumacién pertenece a su misma esancia,
teniendo como elementos:

a).—El apoderamiento de la mujer.

bl.—La consumacién mds o menos duradera, teniendo tras mo-
mentos:

1).—El inicial o toma fisica o, en su caso reduccién mental de la
victima {privacién ilegal de la libertad).

2).—El intermedio, es decir, el apoderamiento propiamente dicho,
con el cambio de esfera de control de la victima, con la pearsistencia
de eso estado vy

3).—Con la libertad de la pasiva.
AUSENCIA DE CONDUCTA EN EL DELITO DE RAPTO

Refiriéndonos a la ausencia de conducta en el delito de rapto, ma-
nifestamos que en este caso no existe tal ausencia, toda vez que para
que se configure el citado ilicito, es indispensable la conducta.

TIPICIDAD EN EL DELITO DE RAPTO

Lo que hemos visto anteriormente es para tener una nccién de
qus, para gua exista el delito es necesario que exista la conducta o
hechos humanos, entendiéndose que no toda conducta o hecho humano
son dslictuosos, ya que para ello es necesario que sean tipicos. anti-

juridicos v culpakles para yue se pueda adecuar el dslito.

~

Ahora bien, la tipicidad es uno de los elementos esenciales del
delito, toda vez que si no existiera no se llegaria a su configuracién,
ror lo que s2 paeda concluir, gque no existe delito sin tipicidad.!!

Por otra parte, no debemos confundir el tipo con la tipicidad, va
que el tipo es la creacién leaislativa, la descripcién que el Estado hace
de una conducta en las disposiciones penales.

En cambio la tipicidad es la adecuacién de una norma concreta

11 Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. cit.. pp. 165 y 166.

44



con la descripcién legal forinulada en abstracto, o sea, es el encuadra-
miento de una conducta con la descripcién hecha en la ley, en ciras
palabras, es la coincidencia del comportamiento con el dsscrito per el
legisladcr.

Para el maestro Celestino Porte Petit, es la adecuacién de la con- .
ducta al tipo, que se resume en la férmula: nulum crimen sine tipo.!*

Para que ocurra este elemento en el delito de rapto, deke existir
necesariamente una adecuacién del hecho al tipo, de mensra que el
hecho se ajuste al contenido del articulo 267 del Cédigo Penal, que-
a la letra dice: "Al que se apodere de una mujer, por medic de la
violencia fisica o moral, de la seduccion o del engano, para satisfacer
algin deseo erdtico-sexual o para casarse, se le aplicard la pena de seis
meses a seis afios de prisién y multa de cincuenta a quinientes pescs”.

De lo anterior se concluye que el rapto se dard cuando:

a).—El apoderamiento de la persona ss realice por medio de la
viclencia fisica o moral o del engafnio con el tin de casarse o de realizar
un acto erdtico-sexual.

CLASIFICACION DEL RAPTO EN ORDEN AL TIPO

Pcdemes decir que, al tratar el kien juridice protegido rer el delito
de rapto en la norma, se llega a la conclusién de que se irata &= un
fico especial, que se lorma agregando al principal, la privacién ilegal
de la libertad por parte de un particular (se contizne en el = w-u’c 364),
lcda vez que en éste no se requieren mds requisites gu2
privacion ilegal de la libertad de la persona. Otros requisitcs son “los |
medios de que se vale el agente v los finss que persigue, al dstener
arbitrariamente a la mujer, circunstancias que excluyen va aplicacién
del tipo bdsico y obliga a que se sometan los hechos kajo sl tipo
especial, pero ademés como este delito se encuentra agravadc, en aten.
cion a estos requisitos, se trata de un tipo especial califi

For otra parte, por encontrarse ccmpleta su dzscripcién =
tipo sspecitico calificado, a pesar de procsder de otros d=
fundarmental, adquiere independencia, ésta en funcién de su
es dec'r, tiene vida propia, ya que en €l casc no depende d

Fer su formulacién, se trata de un tpo casuistico, puss sz
varias higétssis y el tipo puede integrarse con cualquisr

12 C. Portes Petit, Imporrancia de fa Dogmatica Juridica, p. 37, -
13 Jiméncz de Asta, Tratado de Derecho Penal, T, 111, Edicion 15€8, p. 909.
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A diferencia de estos tipos sedan fos amplios, los cuales describen una-

sola hipdtesis. -

Por el resultado, se trata de un delito de dafio, pues al realizarser:
Ja‘ cvnducta delictiva; - automdticamente se. lesiona .a la victima'.y. no
sdlei3a lo pons en peligro.

AUSENCIA 'DE TIPICIDAD EREL DELITO DE RAPTO
Nos- dica, al respecto, el masstro Fernando Castellanos Tena .que*: :

cuardo no se integran todos los elementos descritos en el tipo, so pre-
senta el aspecto negativo del delito, llamado “atipicidad”.

La atipicidad es la ausencia de adecuacién de la conducta al tipo;- =
si-Ja conducta no es tipica jamds podrd ser delictuosa.!! ** .

Si el nusstro criterio no se integran lcs elementos: en &l tipo :de
rapic, se dard el aspecto negativo de ese delito, ilamado  atipicidad.
En ruestro caso cabe el siguients ejemplo: Si el sujelo activo se apo-
derz d2 un hombre por medio de la violencia fisica, para satisfacer un
deseo erdtico-sexual, en este casc no se adecua la' conduita del sujeto -
activo al delito de rapto, en razén de que la victima pertenec2 al séxo-
maszulino y no al femenino, com» lo exige el delito sefialado, por lo
tanto existe. atipicidad”’ en ello)’

El sujato active pucde ser @, un hombre o-una mujer, aun
' cuando, si 53 tata de ésta Oltirna, sujeto pasivo™ es otra muijer, s9 :.
V cdemuastra con ello su condicién da “virago”, si es con fin lividinoso.

El sujeto activo puede actuar eon interés de un tercero, si se tratas. v
de matrimonic. Los medios de cormisién estdn indicados por el legi
lador:

a).—La viclencia;

b).«~-Las amenazas, v

c).-~El ongafio.

3
{

La violencia fisica debe ser ejercitada sobre la propia persona.rap-~.:.
tacla, pues st -s2 sjecuta sobre diferente persena, el delito serd violencia .. 2
srivada; mas si es de tal nafuraleza la viclencia que se hace al tercero, .
de modo que la persona raptada se encuenire coarfada, entonces debe
eslimarse como violencia moral o amenazas; el engafio es todo pratexto..
atlificial; trampa que induzca al sujeto pasivo a caer en la maniobr

4. Lincamientos Elementales. de..Derecho Peral.. Editorial Parcia.. Décimanovena - .
Edicion, p. 172, i
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i
i

coeguna es

.spor-obra oculta o dolosa del agente y no lo saria, si la persona sigue
~al ofro cediéndese a sus siplicas; seduccién, amenaza. de suicidio u.

.ofra circunstancia de amor o piedad o por promesa de matrimonio, en

‘sino’ desilucionado,

- cuyos casos no puede estimarse que el sujeto pasivo sea defraudado,

La ilicitud estéd en proceder contra- las busnas costumbres y el
*‘hbuen orden de las familias, lo primero si se obra con un- fin lividinoso
v lo.segundo, si se procede con fines matrimoniales. En ambos casos *
‘estas finalidades scn tomadeas en cuenta por-el legistador principalmen~

te eslo es sobre la privacién de la libertad personal, porque quien

srapta 2 una persena, aundque sea a una mujer con fines -matrimonales,
quiere quitarle la licertad de escoger el esposo, que mdas le guste.ls -

Sujeto activo de este delito puede ser cualquier persona, toda .vez ~
que para ello, basta 2] lin deshenesto y éste pusde encontrarse, tanto

en el hombra come en la mujer.

Sujato paswr:, cuar wdo es sdlo la mujer, no sz requiere de ella nin-

la victima. Esta
de mujor casada da

ia

.La atipicidad e pus

v, en particular, no es precisa la honestidad de
tege también la-libertad sexual. La calidad -
victima agrava considerablemente ei hacho'®

2de dar también por falta do objeto material o

i x-uundlco o al no realizarze e! heche per los medios marcados en.la ley,

-515 Rafuel Meridoza Troconis, Curso de Derecho. Penal - Venezolano. Parte Especial:’
~3Ba. Edicién, Editorial Empresad ¢l Coje. S, A: Caracas, 1967, pp. 376 y 377,

48 Cfe. Sebastian Soler, Derccho Penal- Atgentino, T.

< 2Aegentina. “Buenos Aires, 1953, p. 408

{11, Editorial - Tipogrifica
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CAPITULO III
ANTJURIDICIDAD EN EL DELITO DE RAPTO

Al respecto el jurista Mariano Jiménez Huerta nos dice que para
calificar una conducta como antijuridica, es preciso comprobar que sa
centrarie a una norma de conducta, ya que la misma conducta puede
ser licita o ilicital?

Este autcr, al referirse al concerto genérico de la antijuridicidad,
scstlene que es lo centrario al Derecho, perc que esta delinicién se
complementa por negacicnes, debido al exceso enunciado de casos
de exclusién, a los que se llaman causas de justificacién per escritores
y leyes.

Celestino Pcrte Petit, de manera semejante, afirma que una con-
duzsta ¢ un hecho son antijuridicos cuando, siendo tipiccs, no estan
protegides per una causa de justificacién, al realizarse una cenducta
o un hecko adescuadcs al tipo, se les tendrd como antijuridices en tanto
no se prueke la existencia de una causa de justificacion.

Los cédigos penales hasta estcs dias asi operan, valiéndese d= un
prccedimiento de excepcién, es decir, en forma negativa. De donde
ce concluye que para la existencia de la entijuridicidad se reguisre
una deble cendicidn:

a).—Fesitiva, una adecuacién de la ccnducta 2! hecho o0 a una nor-
ma penal, ¥

b)—Negativa, que no estdn emparades por una causa de exclusidn
de lo injusto. :

La cenducta o hecho ran entijuridices si no estdn protezidos
por alguna de las causas que enumera el Cédigo Penal en su articu-
lo 15.

ann

En cambio para Francisco Antolisei, la antijuridicidad es una cpe-
sicidn al Derecho, contraste con el Derecho, viclacidn de la norma ju-
ridica.’®

17 La antijuridicidad. Edicién 1952, p. 10. Editorial Imprenta Universal. Néxico,

1952. .
18 Manual de Desccho Penal. Parte General. Editorial Uthea. Argentina B. Aires,

1960, p. 142,
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) Al respecto el massito Femando Castellancs Tena, nos dice que
el gelito es una conducta humana, pero no toda conducta es delictuosa,
a2demas tiene que ser tipica, antijuridica y culpable.!®

El Dr. Celestino Pcrie Petit, acertadaments sostiene que la anfi.
juridicidad existe cuando la ccnducta o el hecho se adecuan al tipo,
en tanto no se prueba la existencia de una causa de justificacién.??

En consecuencia, no basta qus la conducta sea contraria a una
norma, como lo afirma [iménez Huerla, sino que ademds no existe una
eausa de justificacién, pues de lo contrario deja de ser ilicita.

En el rapto existe este elemento, cuando hay conformidad del he-
cho al articulo 267, sin que exista ninguna causa de justificacién con-
tenida en este precepto.

“Habr& antijuridicidad en e! rzplo cuando, siendo la conducta ti-
pica, no exista alguna causa de licitud”.*t

CAUSAS DE JUSTIFICACION EN EL DELITO
DE RAPTO

Las causas de justificacién son aquellas condiciones que tienen el
oder de excluir la antijuridicidad de una conducta tipica. Representan
un aspecto negativo del delito; en presencia de alguna de ellas falta
uno de los elementos esenciales del delito, v. gr.. La antijuridicidad.
En tales condiciones la accién realizada, a pasar de su apariencia, re-
sulta conforme a derecho. A las causas de justificacién también se les
llama justificantes, causas eliminatorias de la antijuridicidad, causas de
licitud, ete®

o

En el articulo 15 de nusstro Cédigo Penal se establecen como
causas de justificacién:

Legitima a=tensa
Estado de necesidad

Cumplimiento de un deber

¥ Opus cit., p. 173,

28 Doymatica de los Delitos contra la Vida, p. 41.

21 Celesting Portes Petit. Ensayo Dogmatico del Delita de Rapto Prepio, 2z, Edic.
Edit. Triflas. México, 1984, p. 61.

22 Fernando Castellanos Tena, Lincamicntos de Derecho Penal, Parte gencral. Dé-
cimanovena Edicion, México, 1984, p. 181,
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Ejercicio d2 un deracho
Obediencis jerarquica
Impedimento legitimo.

En este caso se presenta la antijuridicidad formal, se presenta cuan-
do hay una transgregacién u oposicién al arficulo 267 que prohibe el
apoderamiento de una mujer por los medios y para los fines en él con-
tenidos y los intereses que tutela este precepto, son indudablemente
la segwridad y la tranquilidad de la familia y que existe la antijuridi-
eldad material, en cuanto existe el apoderamiento de una mujer, lesio-
nando los valores de la colectividad.

CULPABILIDAD EN EL DELITO DE RAPTO

Al respacto se ha discutido intensamente por los autores, en ‘el
sentido de determinar qué teoria debe seguirse para construir concep-
tualmente la culpabilidad. Ante esta problemdtica, nos permitimos in-
vocar el criterio del eminente penalista Celestino Porte Petit, quien
sostiens que son dos las teorias que se enfrentan:

a).-—La teoria psicolégica y
b).—La normativista

La teoria psicolégica considera que la culpabilidad se debe a una
casualidad psiquica, entendiéndose como la vinculacién subijetiva por
la cual quedan unidos un hecho y su autor, teniendo como limites de
la unién las formas tradicionales de la manifestacién de la culpabilidad,
es decr, el dolo y la culpa.

Esta teoria deja toeda su valoracién juridica, para la antjuridicidad
y sostiens qu2 la culpabilidad radica en un hecho de caracter psico-
légico, razén por la que su esencia serd proceso intelectual y volitivo,
desarrollado en el autor, con el objeto de indagar cudl fue en concreto
su actitud, respecto al resultado producido.

Los partidarios de esta teoria sostienen que la culpabilidad parte
de una determinada situacién de heche, predominantemente psico~
légica, do donde se infiere que la culpabilidad se agota totalmente
en la consideracién de les presupuestos psicoldgicos, que con la carac-
teristica de lo injusto, que ostenta el acto, fundamentan la pena. En
conclusidn, esos presupuestos de indole exclusivaments psicoldgico,
son el dolo y la culpa y por lo tanto el hombre es culpable, con toda
simplicidad, por haber obrado dolesa o culpablemente. Sélo la psique
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del auter es lo que debe considerarse para esta tecria de la culpa-
bilidad.®®

Esta dectrina tiene numneroscs seguideres, como son:

En Alemania: Kehlrausch, Carles Stces, Ven Hippel, Schmidt;

En lalia: Vannini, Battaglini, Ranieri, F. Alimena y Bellavista;

En Francia: Luis Jiménez de Asva, quien dice que la tecria ncrma-
tiva és completamente igncrada y que la teorfa ow"‘ucgls‘.a es c«:qu'da
fielmente, de tal forma que Garraud escribe que la existencia de la

culpabilidad depends de una relacién subjetiva y psicclésica entre
la veoluntad del agente y el delite.

En Latino-América, esta tecria tiene también innumerables cegul
dores:

En Argentina, casi tcdes los penalistas son aiillades a ella, ccmo
scn: Ricarde C. Nufez, Fontan Balestra, Sebastian Scler, entre otics:

En Chile, Pedro Ortiz;
En Cuba, Raygio Agees;
En México, Gonzédlez de la Vega e Ignacio Villalobes, y

En Bolivia, José Medrano Ossio.

Sebastidn Soler, jurista argentino, nos dice que la culpabilidad estd -
integrada por dos elementes: :

a)—La vinculacién del sujeto con el orden juridico, que te deno-
mina elemento normativo de la culrabilidad y

b).-—La vinculacién subjetiva del individuo a su hecho, que es el
elemento psicolégico de la culpabilidad.

Este autor enira en franca contradiccidn, al anunciar lo enterloer,
pero aclara, diciendo que en realidad los dos elementos scn psico-
légicos y que mientras el uno atiende a la relacién del sujsto, ccn una |
instancia de responsabilidad, presuponiendo una valoracidén normativa;

28 Luis Jiménez de Asta, Tratado de Derccho Penal. T. V, 2a. Edicion, Editeria),
Lozada. Buenos Aires, p. 149.
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v que el otro, al considerar las relaciones del sujeto con el hecho, !
atiende a una situacién psiquica y desposada de valeracicnes.®t

Este autor, es criticado por el penalista Ricardo C. Ninez y Luis
Jiménzz d= Asda, el primero denomina a su teoria "‘Normativismo Psico-
16gico”’; ‘en cambio el segundo, dice que a pesar de lo dicho anterior-

mente, las afirmaciones de Soler tienen una crientacién normativa aun.
qua =l

autor no lo quiera y para fundamentar su aseveracién, cita sus
zatos, sosteniendo que la culpabilidad proviene de la comproba-

la discordancia subjetiva entre la valoracién debida y el des-
sado: Concisncia de la criminalidad del acto.™

un hecho que produce un resultado tipico, teniendo conciencia
wtenido de la antijuridicidad de su conducta. Esta afirmacién dio
lugar 2 ideas en algunos tratadistas, al considerar que, de acuerdo

ora necesaric que el autor de la conducta subsumiera el hecho
precepto legal, para que se pudiera hablar de culpabilidad, lo
15 lugar a la casuistica frase de Frank, de que si asi fuere "sola-
> delinquirian lcs juristas”. Soler para salvar errores, formulé dos
j2raciones:

\

-Consiste en que la culpabilidad no requiere la antijuridicidad,
fizamente, referida a un precepto legal, sino cque basta que se
conciencia de que se realiza una accién genéricamente repro-

esp
tenaa
babla v

En que la culpabilidad existe, ain en aquellos casos en los

que 2! autor de la conducta tiene dudas, acsrca de la antijuridicidad
de su hecho.

Lr duda a que se rifiere el autor en esta Oltima consideracién,
debe racaer scbre el contenido de la antijuridicidad de la conducta vy

bre la posibilidad de que s2 produzca un resultado tipico, pues *
da por realizade (dolosa o culposaments), por parte del sujeto, !
2l rapto, encontramos como requisito especial, la finalidad per-
seguidia por el sujsto agente, que es a la vez, la que diferencia a este
delity do los demds de su misma familia (delitos sexuales), requisitos
que =3 necesario para que se constituya el delito y es, a la vez, el |
elema2ato que hace necesariamente del raptc, un delito de dolo, es
decir, que la produccién de un resultado tipicamente antijuridico ha
tenids lugar con conciencia de que se quebranta el deber, con cono-

1to da las circunstancias de hecho y del! curso esencial de la

2t Cfe. Schastidgn Soler, Derecho Penal Argentino, 3a. Edicion, ‘Tomo 1, po. 68
v siguicates.

¥3 Jiménez de Asua, op. cit., p. 133,
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relacién de casualidad sxistente, entre la maniestacién humana vy ol
cambio en el munde exterior, con voluntad de realizar la accién y con
1epresentacién del resultado que se quiere o se ratifica. No estamos
en pesikilidad de profundizar en este tema en particular, asi que para
concluir, diremos que en el rapto existe el dolo genérico, cen las si-
guientes caracteristicas:

a).—Directo, v
b).—-Premeditado.

Es directo porque el agente ileva a cabo la realizacién de hecho,
feniendo como seqguro el resultado perjudicial v per lo mismo da.
lctuoso.

Es premeditado, perque persevera la mala fe del agenie en su
.
éanimo,

En sintesis, diremoes gue la culpakilidad se puede presentar en des
formas:

a).—El dole, 7
h).—La culpa (consciente o inccnscientemente).

La primera s cuando el agente ha previsto el resultado ccmo po-
sible, pero no sélo no lo quiere, sino que abriga la esperanza de cue
ocurrird y

La segunda, es cuando no se prevé un resultado, que es previsible.

Sin duda alguna, en el rapto estas dos formas no se pueden pre.
sentar (de culpabilidad), por no tener el caracter de un delito impru-
dencial o no intencional habida cuenta de que el tipo mismo, precisa
de una voluntad encaminada al hecho, luego se descarta la fcrma cul-
posa o imprudencial.

El doio ccnsistc en e} actuar conscientemente y voluntario, diri-
gido a la produccion de un resultado tipico y antijuridice, Ee pueden
observar las siguientes especies dolosas:

a)—Dclo dirscto, es aquel en que el sujetc representa el resulladoe
vy lo quiere;

b)—Dole indirecte, es cuando el agente se propone un fin y sabe
a ciencia cierta, que se producirdn oftros resultados antijuridicos, que
no son el objeto de voluntad, peroc cuyc acaecimiento es seguro y no
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le hace rsircceder, con tel d= lograr ! propésito recicr de su can-
ducta, y

c).—Dcle eventual, es cuando el agenie se propone un evento da-
terminade, previendo la rosibilidad de otres dafics mayores, a pzsar
de lo cual no retrocede en su propésito inicial.

Sélo el dolo directo pusds darse en el delito de rapte, cuands el
sujeto se apodera de una mujer y logra su propédsito, es cuando apa.
rece éste.

En camplo, consideramcs que en este caso, el dolo indirects y
eventual no se dan, ya que neo es posible su concepcién. . .

INCULPABILIDAD EN EL DELITO DE RAPTO

Las causas de inculpabilidad en este ilicito, que forman porte de
nuestro estudio en el tema que se comenta son:

a).—El error esencial de hecho invencible y
b).—La no exigibilidad de otra cenducta

El error esencial de hecho invencible destruye al elemento volitivo
de la culpabilidad, es decir, el querer el resultado por medio d= la
conducta desarrollada.

En la no exigibilidad de otra conducta, causa de inculpabilidad,
este elemento volitivo suksiste a la par del conocimiento por parte del
sujeto de la antijuridicidad de su conducta, siendo inculpable ‘el que
actda por no pederle exicir el Derecho, un modo distinto de comparta-
miento.

En cuanto a la inculpabilidad, respectc del rapto, podemos dzcir,
estando de acuerdo con el maestro Celestino Porte Petit, que en cuanto
a la culpabilidad por error de tipo y, teniendo en cuenta los elementos
del mismo tipo, en el rapto hay que considerar, en cudl o cuéles de
estos elementos puede funcionar el error, para originar este aspazto
negativo de la culpabilidad, ccmo puede afirmarse en el desconaci-
miento, respecto del sujeto pasivo, es decir, en el apoderamientc dz
una mujer, creyendc que se trata de un hombre, En cambio, en el
apoderamiento de un hombre es diferente, suponiendo que es un sujsto
femenino, en cuyo caso habré tipicidad.

Por ctra parte, en el rapto nc puede darse ninguna causa de inzul-
pabilidad por error de licitud, =s dscir, una eximente putativa, al no
producirse ceusa de licitud.®

% Op. cit.. p. 67.
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A groso modo, las causas de inculpabilidad ssrian, en nusstro caso:

=1, ¥

—El error, que ataca el slementc intelect
bl---La coaccién sasbre la voluntad, gue en este caso afecta el sle-

mento volitivo, toda vez que si entendemos que la culpabilidad se
fcxma con el entedimiento v la voluntad, comprenderemos que, en
nuesiro casg, existiria la inculpabilidad en ausencia de la no existencia
do uno da los elementos o de ambos.

El error 25 un falso> conocimiento dz la verdad y se divide en:

a)-~Error de hecho, v

by.-—Frror de derecho.

En este caso el error esencial de hacho, deba ser invencible, de
o ceatrario deja subsistente la culpa.

En nusstro dslito, puede presentarse o! crror de hecho, cuando
el raptor se apodera de una mujer, en donde no puede distinguirse
la ligura y se equivoque de victima, siendo en este caso su prcpia
esposa la raptada, caso en el que estaremos frente a la inculpabilidad.”

Ei ewror de deracho, no preduce efectos de eximente, porque el
srrado concepto sobre la interpretacidn dez la ley, no nos justilica, ni
Jpl'\lebﬂ su guebrantammiento, por lo que concluimos que el desconoci-
miento de las leyes a nadie aorovev‘xa

PUNBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS EN EL DELITO
DE RAPTO

La accién antijuridica, tipica y culpable para ser incriminable ha
de estar conminada con la amenaza de una pena, es decir, que ésta ha
de ser la consecuencia de aquella, legal y necesaria.®®

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena, en fun-
cion de la realizacién de cierta conducta. Un comportamiento es pu-
nible, cuando se hace acreedor a la pena; tal merecimiente acarrea la
-cenminacion ‘lexal de aplicacién de esa sancién.

También se utiliza la palabra punibilidad con mencs propiedad,

¥ Cir. Celestine Portes Petit, Importancia de la Dogmatica Juridica Penal, Ms-
‘xico, 1954, p. 52, .

28 Rauwl Carranca y Rivas, Dereclio Penal Mexicano. Parte General, Décima-
tercera Edicion. Editorial Porrda. México, 1980, p. 408.
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pafa significar la ‘inpesicién concreta de la pena a quien ha sido de-
Y
-

clarado culpable de la comisién de un delito.

En otros términcss, es runible una conducfa cuando por su natu.
raleza amerifa ser z:cnaca s engendra enicnces una amenaza estatal
para los infractores de ciertas normas ]urndlcas, igualmente se entiende
por punibilidad, de manera mencs apropiada, la consecuencia de dicha
conminacién, es decir, la accién especifica de imponer a los dalincuen.
tes, las penas conducentes.

En resumen, la punibilidad es:
a).~-Meracimiento de rena

b).—Amanaza estatal de impesicién de sancionss, si se llenan. los
prasupuesics legales

e las penas sefaladas en la ley.®®

s de acuerdo en que punibilidad no
1;?01 st falta (las excusas absolutorias for-
., que el delito parmanece fijo.

€S un elem rm, 38
man el factor n

Es algo externo al mismo delito. Al respecto el maestro Castellanos
Tena nos dice que un actc es punible, porque es delito, pero no es
delito por szr punicle, pero si es, rigurosamente, cierto que el acto es
delito por su antijuridicidad tipica y por ejecutarse culpable,

Para el maestro Cuello Caldn, este elemento del delite es el que
mayor relieve tienz, rara que constituya un heche delictuoso un delito,
£8 preciso que su ejecucion se halle condicionada por la ley con una
pena, es decir, que sea pumbln

Esta afirmacién que nos plantea este jurista resulta infundada, si
fomamos ern cueénta que, de acuerdo a la doamadtica juridica penal, no
existe delito, st nc se rednen todos los elementos, en consszcuancia,
no puede haber unos mds importantes que otros.

En estz sentide y respecto de este autor, no estamos de azuerdo
1especto de este criterio, tcda vez que pusde habar delite y no haber
punibilidad.

La punibilidad en el delito de rapto, se encusntra reglamentada en
los articulos 267 y 268 del Cédigo Pensl, vigente.

29 Castellanos Tena, Elementos de Derecho Penal, Décimacuarta Edicion, Edito-
rial Porraa, p. 267.
30 Derecho Penal, Tomo 1. Parte General. Editora Nacdional, S. A., 1951, p. 85.
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En conclusién, resgecto de nuestro
no se requieren condicicnes cbistivas de )
asi nuestro delito de rapte.

a. podsmos considerar que
2 i, por ne requerirle

)

En Resumen, de todo el analisis jur
de rarpto, nos permitimes introducir los siy:

Cédige Penal establece: "Al
que se apodere de una mujer por medio de la viclencia fisica o mecral,
de la seduccién o del engaiio, para satisfa n dasso srético.sexual
0 para casarse, se le aplicard la pena de s2is mas2s a seis afcs de pri
sién y multa de cincuenta a quinientos pesos. .

Articulo 268.—Se impondrd también la pana da! articulo antericr,
aunque el raptor no emplee la violencia, ni 2! enzano, sino sclamante

la seduccién y consienta en el rapto la muier, si ésta fuere menor dz
dieciseis anos.

Articulo 269.—Por el solo hecho de no haber cumplido d‘ec seis afias
la mujer robada que voluntariamente siga a su raptcr, se presume qua
éste empled la seduccién.

Articulo 270.—Cuando el raptor s2 casz cen la muijer cfendida, no
se podrd proceder criminalmente contra él, ni contra sus cémplices, por
rapto, salvo que se declare nulo el matrimonio.

Articulo 271.—No se pedrd proceder contra el raptor, sinc por qusija
de la mujer ofendida o de su marido, i fusrs casada; pero =i la rao-
fada fuere menor de edad, por queja de quisn eisrza la patria potestad
o la tutela, o, en su case, de la misma mansr,

Estudio Dogmatico.—En el siguiente cuaare p:monﬁo pcdremes

apreciar de manera sencilla los elementes de quz s3 integra el dsiito
de rapto:
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ESTA TESIS WD DEBE
SAUR DE LA BIBLISTECA

ELEMENTOS DEL DELITO

1.—Conducta la conducta accién :
uni o plurisucesistenies

clasificacién en formal
orden a
el resultado permanente
de dafic
o
2.—Tipicidad

“ .
objeto juridico proteaido: libert. ind.

i objeto material: sujeto pasivo

comin
A activo
elementos del9sujetos unisukjetivo
tipo
| persenal
pasivo
anisubjetivo
elemento subjetivo del inusto: para satisfacer un
deseo erédtico-sexual o para casarse
medios: violencia fisica o moral, de seduccién o
engafio
fundamental
elasificacién en auténomo
orden al tipo anormal
. de formulacién casuistica
alternativamente fcrmado en cuanto a les medics
3.—Antijuridicidad Lo contraric a derecho
4 —Impuiabilidad Capacidad de entender y de querer en el
campo del Derecho Penal
5.—Culpabilidad Sélo puede ccmetsrse dolosamente
6.—Punibilidad De seis meses a seis afios de prizsién y mul-

ta de cincuenta a quinientos pescs
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ASPECTO NEGATIVO DEL DELITO

De igua! manera 2n el siguienfe desglose psindptico s2 ‘aprecia,
clarainente, lcs aspectos del delite de rapte:

l.~—RAusencia de conducta -~No hay
ausencia del objetivo juridico protegido

ausencia de calidad en el sujeto pasivo articu- ;
Ilos 268 y 263

... i . N N H
2—Atipicidad 1 2usenciz de los medios |
ausencia del elemento subjetivo del injusto :

3.—Causas de justificacién -—-Ne hay

4.—~Inimputabilidad —-Articulo 15, fraccion 11 del Coddigo Penal-
5.---Inzulpabilidad --No exigible de ofra conducta: a) vis com-
pulsiva

6,—Exzusas  absolutoriag---No hav
BREVE ESTUDIO DE DERECHO COMPARADO

El Csdigo Penal de Veracruz prevé este ilicito en lorma destacada.
*En su articulo 202 sancicna a la mujer, “que raptare a un varén menor
de dleciochio ahos'. La definicién del rapto varia, en comparacio’n al
Cédigo Penal del Distrito Federal Ya que en vez de hablar de "apo- ;
‘dere”’, erpresa que, al que "sustrajere o retuviere' a la mujer. Consi- :
dera como rapto la substraccién o retencién de “persona privada de !
razén o de sentido o que por cualquiera ofra causa no pudiere resistir”. !

El Cédigo Penal para el Distrito Federal de 1871, situaba el rapto
en el titulo Sexto de "Delitcs contra el Orden de las Familias, la Moral
Publica ¢ las Buenas Costumbres”. En este cédigo se establece que el
rapto se tipifica apcderdndose de la mujer vy llevandosela.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal de 1929, coloca al rapto
en el Titulo Tercero de "Delitos contra la libertad sexual”’ y omite men-
cicnar en 19z medios la violencia moral.

El proyecto de (dédigo Penal de 1963, pone al rapto entre los
delitos contra la libertad y la szguridad de las personas. :

El Codigo Civil para el Distrito Federal. considera impedimento, :
para calzbrar el matrimonio, el rapto, en tanto la mujer no sea rest. i
tuida a un lugar en donde pueda manifestar su voluntad lxbremnmg'_
(articulo 156, fraczion VI,
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EXPOSICION DOCTRINARIA

Carrancé y Trujillo, sostiene gue =l apoderamiento comprende, fan-
ro el alejar al sujeto pasive del luzar en que se encuentra, ccmo el

_rerem:r.a ¢ mantenerla en un lugar dende ella no desea estar.

El matrimenio posterior al rapto, que extingue la accién penal, nos

- dice sue es un caso paraddiicamente excepcicnal en la legislzcién

1penal, la cbktencién del fin rersequido ror el delitc, que es casarse;
‘en vez de que represente el agotamiento del delito, representa una
i causa extintiva de la accién persecutcria.

Les articules 268 y 269 del Cédige Penal atienden, s
for, al incompleto desarrollo meral

" esie au-
de la mujer, debido a su mincria

ide edad; lo cual hace que su consentimiento esté viciado de nulidad

: abscluta, pues la conducte preceda de quien es psiquicamente incopaz.
iLa presuncién de seduccién a que alude el articule 269 del Cédigo

’Pena], es una presuncién legal: jure et jure, en virtud de que nc ad-

mite prusba en contrario, cpera necesariamente.

Gonzdlez Blanco afirma que el cbjetivo juridico protegide en sl
rapte es la libertad de locemocién de la persona. Como este delitc se

ccensuma ror el solo apederamienio de la muijer, ello no censtiluye
tun resultado de indole ssxual y, por fanto, ne pusde catalcgarse cb-

jetivamente, como delito sexual.
El Cédigo Penal nos dice este auter, contiene des clases de rapto:

a)l—E] rapto propio, caracterizade por el empleo d2 la viclenzia

‘fisica o meral, la seduccidén o el engafio (articulo 267 del Cédige Fenall

b)—El rapto impropio o ccnsens

2l (articulo 269 del Cédige citado).

Este auter ncs dice también, que el apoderamiento imgplica ‘onto

i el trasladar a la persona que se encuentra para ponerla en cfrc, kaio
'al deminio del agente, como el refenerla en un determinade lugar.

El apcdsramiento de una mu

crivada de razén o de sentido,

- expresa o) citado auter, no constituye el delitc de rapto, pcerque no hay
1

en el cédige penal ningdn preceptc que relacicne este

e con el
rapto.

Si conzurriendo el apcderamientc per el sujeto active ccn el em-
pleo de ]o< medios, ne concurra empsro, alguno de los elementos sub-
jetives, pedrd tipificarse el rlagio, més no 2l rapto.

El'sujeto pasivo del articule 269 del Cédige Penal: “no esi@ en
cendicicnes psiquicas para datse cuenta de los preblemas de fipe se-
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zual”, por eso se estaklece la presuncién de seduccién, gum para este
autor es juris tantum, puesto que puede ser combatida y eliminada
con pruebas en contrario.

Como la Ley omite sefalar al sujeto activo, surge la pregunta de
si pueds sorlo la mujer o sélo el hombre. En cuanto a los propésitos
matrimoniales, ésta queda eliminada de inmediato como posible suieto
activo, pero, no hay objecién que hacer para admitirla como tal,
cuando el propésito es satisfacer algun deseo erdtico, maxime cuando
la ley no la rechaza ni expresa ni tacitamente.

Sebastian Soler, maniliesta que conforme al Derecho Penal Argen.
tino, el rapto se clasilica entre los delitos contra la honestidad y como
dicho derecho se reliere exclusivamente a propésitos deshonestos del

sujeto activo, la substraccién de la mujer con fines matrimoniales no
es delito de rapto.

Para Soler la ‘'substraccién o retencién se dan, cuando la mujer
es casada de la esfera habitual de su residencia o actividades, arran-
cada de su medio familiar, o cuando es impedida de desplazarse libre-
mente, quedando asi en ambos casos, establecida una relacién de depen-
dencia con respecto al raptor’”.

Expresa, el autor de referencia, que la diferencia especifica de
este ilicito la constituye el elemento psicolégico subjetivo, su género
préximo son los delitos contra la libertad, va que, materialmente, reine
los caracteres propios de dichos ilicitos.

En cuanto al sujeto activo, acepta que puede serlo tanto el hombre
como la mujer.

El rapto impropio lo justifica Soler con base en razones semejantes
a las del estupro: El consentimiento que la victima presta es a causa
de su inexperiencia la cual es.aprovechada por el raptor. El rapto im.
propio tiene que ser consensual, pues si el consentimiento de la menor
estd viciado por error o coaccién, subsiste el rapto propic.

Gonzblez de la Vega da la siguiente definicién de rapto: "acciones
de substraer o retener a cualquier persona con propésites lobcicos o
matrimoniales realizadas

a).--Pcr medios violentos o engaefcs:

b).—Aprovechando su incapacidad de resistir, y

o).—Tratdndose de mujer muy joven, por medics: seductivos.

Piensa Gonzdlez de 1a Vega, pese @ qu2 la mayor parte de las lo-
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gklaciones limitan al sujetoc pasivo a la mujer, no hay razén para que
no pueda serlo el hombre.

Critica este autor la inclusién del rapto en los delitos saxuales,
como lo hace nuesira ley renal, pues la accién tipica no consiste ni
en la coépula, ni en ninguna otra accién ldbrica, sino en el apodera-
miento de la mujer. Tante es asi, que si el raptor ifracasa en sus pro-
pésitos lividinosos o matrimoniales, no por eso deja de existir el rapto.

En el siguiente cuadrc resumimos las formas que Gonzélez de la
Vega considera constituyen el apoderamiento de la mujer por el raptor:

1toma de mujer por llevandosela
icuslquiera_de los materialmente
! medios sefialados |

1
i
1
1
i

privacién fisica o psiquica de la libertad
de la mujer, por los medios sefialados,
impidiéndole el regreso a su ambiente de
. vida familiar u ordinaria.

substraccién i

Apodera- : .

P N . desplazimiento de la

miento ; j
i mujer de un lugar a
H -otro controlado por haciendo el raptor
: el raptor que vaya hacia él
retencién

La intencién del sujeto activo, nos dice el jurista citado, dsbe ser
la de segregar a la mujer de su ambiente ordinaric de vida por un
tiempo mds o menos prolongado. Si el agente traslada a la mujer de

una habitacién a ctra de la misma casa, para dejarla en libsrtad a
los pocos minutos no habré rapto.

Segin los

medics usadcs, el rapto, expresa este autor, podrd ser
de dos clases:

a).—Rapto viclento, el que se realiza madiante la violencia fisica o
o moral. Para maycr explicacién nos remite a la violacién, en lo que
le sea aplicable.

b).—Rapto ccnsensual, cuando se lleva a cabo mediante la seduc-~

cién o el engafo. Para abundar, nos remite al estupro, en lo que le
sea aplicable.

La presuncién de seduccién en el articulo 269 del Cédigo Penal,
es juris tantum, para Gonzdlez de la Vega, pues si lo qus se protege
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es la inexperiencia de la menor de dieciseis anos, la przsuncién admite

la demostracidn de que la menor, si tenia

El elementc psicoldgico especilico
este aulor, el simple propdsito o afan
un deseo erdtico o de casarse y no
elemento psicolégico lo que distingue
trarja (articulo 364, frac. 1 del Cédigo Pe
{articulo 266 del mismo cddigo).

lo censtituye, dice
otor de satislacer
iracién positiva. Es este
raptc de la detsncién arbi-
Uy a2l plagio o secuesiro

Cuando el raptor logra su propésile do ¢as ntc, no se precede
contra €}, pero cuando logra el propédsitc zrofic ra uncs autcres es
responsable por acumulacién real del rapto v de\ dalito gexual emor-
gente, que generalimente es el de viola e Vrre; para ciros
el rapto se desvanece para qudar subsimids en el ctro delito sexual
que se tipifique.

Jiménez Huerta, dice sue el ckieto i
es "la libertad sexual, en cuanto concrecién o esy
juridico de la libertad".

ido en €l rapto
alizacién del bien

A diterencia de lcs autores antericres quiz g san que Jos lines
perseguides por el rapter son distintes, en tantc gue el matrimonio
ruede no tener necesarlemente un fin erdtics; opina que come €l ma-
irimonio tiene por fin satisfarer la concupisc v la prccreacion, el
1apte estard siempre vdrecedido por 2! d er un deseo
erético matrimonial.

anifestaciones
delifcs centra
humancs ccn leitud v

"Los delitos contra la libertad en cualquicra
fdcticas v en cualesquiera de sus expresiones tip
la veluntad, base vy fundamento de los 2
validez juridica”.

Que es la finalidad erdtica la que im
distingue a este ilicito de la de tencidén ile

activo, la que

De la redaccién del articulo 267 del CoJ.\,o Penal, se desprende
que la mujer pueds ser sujeto active cuzndo se trata de catisfacer al-
gun deseo erdtico.

La violencia fisica, expresa el autor, puede czsplegarse en cual
quisr momento del preceso ejecutivo, es decir, que ruede iniclarse el
rapto con la seduccién o el engafic y continuarse luego lcs medios
viclentos.

Jiménez Huerta expresa que no es poeikle identificarse el engafo
y €l estupro, con el engano del rapto. En el primero, el engafio recae
sckre el consentimiente de la mujer para obfener la cépula; en €l rapto
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obra sobre el consentimiente de la mujer, pero para enceonirarse con
ésta, hacerse acompafiar de slla o permanecer con la misma. Frecuente-
mente en el rapto concluye con el engafio, la violencia fisica o moral
pera retener a la mujer.

Seducir para Jiménez Huerta, en su aplicacidén al rapto es “psrsua-
dir suavemente a la mujer y cautivar su voluntad para que abandonz
su sede o morada y siga a su raptor’. El medio seductivo mds fre-
cuents es la promesa de matrimenio.

|
|
1,
i
)
|
|
|
|
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CAPITULO 1V

LA TENTATIVA

A este respecto, nos dice, el maestro Ignacio Garcic Villalkekes que
fentativa es todo acto extemc que se encemina & la realizacién d> un
tipo penal’t

En nuestro tema, que e¥ el rapto, requiere para s
resultado material, esto es, el adueharse del sujeto rasive, se ccnsuma
éste en el momento en gue queda especialinente bajo ¢l domonio dsl
rapter, es decir, gue la priva de un tiempc mas o menos largo Je su
liberted de movimientc, En este tivo de delites existe la facultad &
suizto activo de proloﬂqar, For un oer\odo, el somonmmma rateA
c la privacion de la libertad de mev ¢ dels
tampeco duda de que come acontece en kdr:‘
la tentative es perfectam configurable:

al--Con una
c moral, v

k- &.\n
usc del eng,

Para el maestre Racl Carrancéd y Rivas, ia i
cucién de actos idénecs e inequivocos; Que e
incempleta de un delite, es de ", en tantc que la
1eelizade ror completo. Esto puede o ir porque
lcs actes de ejecucion, que consumarian el delito dz
tentativa inacabada), o tien, peroue el awente reszh
de ejecucién, que han de preducir el resultedo, no
a ex¥temna jmprevista o fcrtuita (delitc frustrad

Romaonosi, nos cdice que en el dehte Hustrade, no séle
el hombre todos los medics gue la experiencia constante ha d
trado que son adecuadss rara obtensr el etecto -xanmo sir
mas tiens la certeza y prevision fisica de gue el =iscic ba de i
carse; cquiers éste v za tcdes aquellcs actos que, de ecuerds con

51 Percchn Penal Mexicane. Cuarta Edicion, Mdiorial Purrga. Mévieo, 1385,
G

icion, Tomo HL
ico, 1084, p. 296,

33. Mariano Jiméncz Huerta, Derecho Penal Mexicane, Quinta
Loutela Penal del Honor v Je la Libertad. Editorial Porraa. Me
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es ronstantes y donos
S del delito.

, pusdan conducir a la

consumacy

n rc-'n.\vién a la tentativ

a inacabada, en ésta, cualquiera que haya
mano del culpakle a la mitad de la eje-
ites del 0l acte, es siempre cierto que
1z {2!16 realizar los ufrOb actos fisicos o uno Ultimo, que sin embargo
eran necasarics en el aelito frustrado; por el contrario, si realiza todos
estos actos, ejecuta tecdos les que de él dependian y que podian darle
esperanzas de alcanzar el resultado; por consiguiente, pueden ser impu-
tados a éste como auter verdadero, tedes aquellos en que en la tenta.
tiva simple fueron empezadcs; asi pues, esto establece una diferencia
real de.haecho entre la simple tentativa y el delito frustrado; se puede
dacir que el delito que Hamamos frustrado se haya consumado subije.
tivamente, esto es, s ha consumado en r2lacién con el hombre que
lo realiza, pero ne objetivamente, es decir, con relacién al objeto con-
ira el cual se hayaba dirigide v a la persona que por él mismo hubiera
side dahada, en la sin tzritat

£l maestro Celestino Portz Petit, al respacto, nos dice que en el
casc de la tentaliva hay dos criterios:

a).—-Quienes consideran gue se@ pugcerx presentar las dos clases de
tantz nva, ia acabada y la inacabada o frustrada y

k)—Quienes scstiensn qu2 sélo existe la tentativa inacabada.

Para este autor, tanto la tentativa acabeda como la inacakada pue.
n darss en el delito d2 rapto, que no hay ningin obstdculo para
2 pueda emsl roun cc:'ma‘vo o total ejecucién y, sin embargo, no se

ma el delito, no s 2 a cabo la substraccién, ni la retencién.

a

De donds s2 concluye gus estamos de acusrde con el criteric que
exyrssa este maasiro.

PARTICIPACION

La participacién se define como la cooparacidn voluntaria de varios
ingividuos en la realizacién de un delito, sin que el tipo requiera esa
piurslidad. Si por el contrario, el tipo raquiere de varios individuos
para dﬂlmqmr nos encontramos ante los daltos, dencminados, plurisub-
-5 o de concurso nec?sarios.

Dentro de la participacién, en algunos casos, es preciso que varios
sujetos encaminen su conducta hacia la realizacién de un delito, el cual
82 AOdUC? comeo gonsacugncia da su m\ervem.lcn.

En la doctrina se les dencmina autores a quis material y psico-
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la causa mctora del hecho tipico, r=-suhan'lo de allo
ea uu?oz:., materiales e intelectuales.

Ahora bien, el auvtcr principal es el que concibe, prepara o 2i
el ucto delictuoso, asi cecmo a los que inducen, compelen o pr
willo © cooperan, se les llama coautores.

Es aplicable, en el caso a estudio, la hipdtesis de las fracciones 1
y 1L del articulo 214 del Cédige Penal, sujeto que sjecuta por si, el
ilizho, por lo gue se ilama autor, toda vez gue él realiza la conducta
tigica.

De igual manera, en la fraccién I del citado ordenamiento legal,
va que =l agente realiza una sctividad u omisién, ne necesitando la
perticipacién de mos agentes.

De la fraccidén IV del mismo ordenamiento, que nos ocupa, 5@
prends que el agente aclive requerird de la participacién, ya que

terd el ilicito cuando por si o por interpdsiia persona substraiga,
2, utilice o inutilice, etc., participando con ofte y por allo racibicd
calificativo de ceautor.

o
4]

[p 3¢}

i

EL ITER CRIMINIS

Desde que naze el
ion, recorre un ca

lito en la mente del hombrs hasta su con-
mino, el camino del crimen que s2 recomre, SO

Esta ruta o procese que sigua el delito tiens dos faces:

a).—La interna que abr

a tres elapas:
1) La {dea crimincsa o ideacién
2} La deliberacidn, v

3) La resolucién.,

b)—La e

1) La manifestacion
2) La wreparacién, vy
3) La gjecucion,

La idea criminosa o idsacién es, cuando agarsce en la mente del
hombee, la tentacién de dzlinquir, la cual pusde szr acogida o ratha-
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zada pex €l sujeto, Por el contrario, si el agents la acoge, ésta perma-
nece comc idea ija en su mente y de ahi pusde sutgir la delikeracion.

La deliberecién es la meditacién sobre la idea crimincsa entre ol
pro y el contra del ilicito, Si la idea es rechazada, es anulada en la
misma mente, pero puede ocurrir que salga adelante, En la delikeracién
existe una lucha entre la idea criminosa v las fuerzas morales religiosas
y sociales inhibitorias.

La resciucién es considerada como la intencién de delinquir. El
sujeto, después de rensar lo que va a hacar, dscide llevar a la préaciica
su deseo de ccmeter el delito, pero su voluntad, ain firme, no ha
salido al extericr, pues sélo existe como propésito en la mente.

La manifestacién, refiriéndose a la fase externa, es cuando lJa idea
crimincsa aflora al exterior, surge ya en el mundo de relacién, pero
simplemente como idea o pensamiento extericrizado, antes existente
sblo en la mente del sujeto.

La manifestacién no es incriminable. F
de delites cuyos tices se agotan con la s
El articule 282 del Cédigo Penal sanciona
causarle un mal en su persona, en su
pues Ja manifestacién censuma o tipifica
margo no integra delito.

or ten liguras
ol manifestacién ideclégica.

! que amenace a oito con
en sus dereches, eiw.,
nonpalmente, sin am-

La preparacidn, consiste en los acios prepsratorics que se pro-
ducen antes y desgués de la manifestact v antes de la ejecucidn.

liménez de Asla ncs dice que los actos
lz ejecucion del delito proyactado, pero se
del agente.

10 constituyen
n la intencidn

La ejecucion es propiamente el momento 2 éste, es el mo-
mento en gue se eiecuta el delito, la consumacién serd entonces, la
ejecucion que retne todos los elementos genériccs y especifices del
tipo legal y ia tentativa todo lo contrario.
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CONCLUSIONES

Como corolarlc del conienido del trabajo que sz presenta para
oblener la licenciatura en Derecho, se infieren las sizuientes oconclu.
siones:

El rapto como delitc ne deberfa incluirse en ol capitulo de los
delitos sexuales, tcda vez que en este delito la accién no s2 encuentra
dentro do la lukricidad, sinc en el apcderamiento de una muijec con la
que se puede o no tener relaciones sexuales, sin que esta circuns-
tancia sea indispensable para la existencia de la figura del rapto.

Sin embarge se justifica tal clasificacién, dentro del marco de los
delitos sokuales, en razén de gue con frecuencia ol ragto es antecedente
de la viclacién v tupre, que inegablemente tienen 21 cardcter de
delitos s2xuales tien, si prolundizamos nusstra ¢oncepcion res-
pecto da =st3 emes a la conclusién d2 gqu2 en ol caso
so afasta 1 la s cilier, por lo que el izgisiador debeda crear

ituls cupara de este delito.

Por otra pane
ya qua por
ta soziedad,
esta cedaica

minima la pena gu2 32 aplica al raplo,
atenta contra las buenas costumbres de
@ la penalidad, pare que asi s2 sliminara
apteres y, consacusntamsnta, lagrar una

TOMI SRORp~
uastro pals, donde
nde medidas mas
justas.

Por I» que respecta &) rapte del varén, es necasaric que los logis-
ladores de ctics Fstados de la Republica, emitan en los cédigos y leyes
su apraciazion, en: el sentido de que, si es punible o no asta ligura
delictiva, ya que es de explorado derecho, que Onicamarita éste es oon-
templado en el Cédigo Penal de Veracruz, en su articulo 202.

Ea cuanto al censentimiento de la raptada, a mi mods de var, tisne
que s2r expreso y sin ccaccién alguna, por lo que debe recomendarss
que, para que la manifestacién de ésta sea indubitable, la victima deba
contar can un sitic totalmente seguro.

Asimismo, el matrimonic por compartimisnto que c:f:‘ftampla ol Cé-
diga de Tamaulipas, entre el raptor y la raptada. considsto que debe
vxiinguirse por tal hacho la responsabilidad del agents.

Que todo esto s2 logrard, si los versados en la materia sa avocan

a este ilizito, ya que poce se ha dedicado a su estudio y counse-
cuenciaa.
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