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INTRODUCCTION:

Uno d¢ los caracteres que posee el derecho del trabajo,
es el proteccionismo que da a favor de la clase obrera en sus—
relaciones que inevitablemente sostiene con la parte patronal,
lo cual, sitifla a la presente disciplina juridica dentro del -
1lamado derecho social.

Dicho proteccionismo descansa en el evidente debilidad_
que presenta la clase trabajadora frente al patrén, en el sis-
tema como el nuestro, donde quienes tienen la propiedad de los
bienes de produccidn, naturalmente, con lleva una ventaja des-—
proporcionada en sus relaciones laborales.

Un objetivo que pretende alcanzarse con dicho proteccio
nismo, es la reivindicacidn de los derechos laborales, conside
randose éstos como derechos sagrados, al lado de los valores —
de libertad, igualdad y dignidad.

Tan sagrados se han considerado 1os derechos laborales,
que nuestra legislacidén los caracteriza como derechos irrenun-
ciables, 1o cual no ocurre por ejemplo en el derecho civil, -
donde la voluntad de las partes es quien da la pauta a seguir,

La irrenunciabilidad de la que estan investidos dichos
derechos sociales, constituyen un mecanismo,6, mejor dicho, —
un medio de concretizar al proteccionismo aludido, y en conse-
cuencia, reivindicar los derechos laborales.

. )

AGn cuando por mediacién de diversas instituciones jupi
dicas se pretenden alcanzar cestos fines, faltan sin embargo, —
otras instituciones, que colaboren al logro de aquéllos para -
ser congruente con el espiritu social que va impregnado en el
articulo 123 Constitucional. :



Una de las instituciones que, en mi concepto deberia —
contemplar la Ley Federal del Trabajo, son las costas en el —
proceso laboral, omisidn que bloquea la irrenunciabilidad de

los derechos laborales.

En conéecuencia. no existe, sinco irrenunciabilidad re-
.lativa, pues esti condicionada por la omisién de la institu -
cién juridica de que me ocuparé en el prescnte trabajo, como
es las costas en el proceso laboral, pmisién que constituye -
un factor determinante que impide la reivindicacidn total & -
parcial de los derechos de los trabajadores.

Estas y otras consideraciones, serin desglozadas en el
cuerpo del presente trabajo de investigacidén juridica.

Para los fines de esta exposicidn, procuré seguir un -
érden sistematico, el que, de forma somera, marcarid la exten-
sidn cualitativa de la investigacidn que me ocupa.

En primer lugar, sera necesario hablar de las caracte-
risticas esenciales de los derechos laborales, para poder de-
terminar la base esencial que justifica el establecimiento de

las costas en el juicio laboral.

También, trataré de exponer los conceptos doctrinales
de las costas, para poder transportarlos al ambito del dere -
cho laboral.

Enseguida, haré referencia a las figuras que a través
de 1a historia fueron las equivalentes de las costas, tomando
como punto de partida el derecho romano, y posteriormente ~——
otros sistemas Jjuridicos, tomando como criterio diferenciador
la cualidad natural como se presentan cada una de ellas.



Habiendo hecho lo anterior, expondré las diversas - -
teorias que fundamentan la condena en costas, 1o que ayudari
a-precisar situaciones concraetas, necesarias para el estudio
que se pretende alcanzar.

Posteriormente, haré una critica a la regulacidn vigen
te, tratando de situarse dentro de la recalidad social, y con-
secuentcmente, estar cn mejores condiciones de proponer posi-
bles soluciones que se apeqguen a la teleologia enmarcada por
el derecho del trabajo.

Siendo pues que, las situaciones sociales son luentes
reales del derecho en cuanto determinan el contenido de las —
normas juridicas, debcmos rendirles el tributo que merecen, -
para la crecacién justa de las normas, misma que manifestaré -
parte del sistema juridico existente.

Antes de concluir, sciialaré a la luz de lo antes cita-
do, las proposiciones que a mi juicio pudieran constituir los
mecanismos para facilitar la realizacidn de los fines que se

persiguen.

Finalmente, haré algunas consideoraciones a la tuz de -
la telecleogia del derecho laboral, con el objeto de evaluar -
la oportunidad y eficacia de las soluciones que sustentan la

presente tesis.



CAPITULO I

CARACTERISTICAS DEL DERECHQ LABORAL.

LI

Para comprender la naturaleza juridica de los dercechos_
nacidos de las relaciones obrero-patronales, es necesaric ana-
lizar las notas que los caracterizan en si mismos, y los dis -

tinguen de los derechos generados en otras clases de rela '—.=—-

ciones, como por c¢jemplo el Derecho Civil.

A) DERECHO PROTECCIDNISTA.

S¢ sosticne que el Dercecho del Trabajo es un derecho —
proteccionista, constituyendo esta caracteristica, una de sus
notas méds importantes.

Dicha caracteristica se hace consistir en que las auto-
ridades del trabajo deben suplir las deficiencias que presen —
ten las solicitudes 6 demandas del trabajador, tomando en cuen
ta la debilidad de Gste, frente al patrén; quicen se constituye

como su contraparte.

EL trabajador, por constituir la parte débil entre las
relaciones obrego-palronales, 16gicamente, no tendra a su al -
cance los medios idéncos para hacer frente a las contingencias
que se 1lec presenten, estando en Jjuego y riesgo sus derechos --
minimos establecidos por la ley.

Por lo mismo, sc han creado Institucibnes Juridicas, —-
asi como mecanismos y autoridades del trabajo que garanticen,
faciliten, y velen respectivamcnte, por el cumplimiento y la -
aplicacidn de las normas del trabajo.

Entre las autoridades que han sido creadas para tales —



efectos, tenemos por ejemplo las siguientes : La Procuraduria
de la Defensa del Trabajo, la Inspeccidn del Trabajo, las -
Juntas de Conciliacibén y Arbitraje, etcétera.

Concluyendo al respecto, sc puede considerar lo - -
sigquiente: Como el derccho del trabajo es un derccho protec -
cionista de la clase obrera, legalmente, el Estado tiene el de
ber de prestarle ayuda al trabajador en situaciones que se le
prive de algin legitimo derecho, a fin de que, por su pobroeza
e ignorancia, no sufra mcnoscabos cen su patrimonio.

B) LA IRRENUNCIABILIDAD DE LOS DERECIOS LABORALES.

En gran proporcién de los contratos que sc¢ celcbran en
materia civil, los sujetos que intervienen en los mismos, se —
hallan situados en condiciones de igualdad al menos relativa -

mente.

Si bien es clerto, que en cualquier conlrato, sicmpre —
habra mayecres ventajas para uno de los contratantes, se pucde
afirmar que, excepcionalmente los conlbtraltos en materia civil -
prescntan un desequilibrio notable entre los sujelos que inter
vienen ecn los mismos, situacidén que, invariablemente se da en

las relaciones obrero-patronales.

Por lo mismc, cn ¢l ilamado Derecho Privado, cexiste -
clasticidad cen el cumplimicnto y 1la aplicacidén de las normas
Jjuridicas; csto es, existen instituciones jurid%cas. asi como,
mecanismos vdlides para resolver situaciones, dejandose la ——
pauta resoluliva en el acucerdo de las partes.

Asi pues, en materia civil, a menudo se celebran con —
venios, se llevan a cabo transacciones, donde las partes que_



intervienen como sujetos, se hacen concesiones reciprocas, asi
como, renuncian parcialmente a los derechos que pudiera hacer
valer ante los tribunales cncargados de la administracién de -

la justicia.

Conscecuentemente, dichos convenios y transacciones -
que se realizan ante pqvticularcs, surten cfectos juridicos, -
sicompre y cuande no haya lesidn en el patrimonio de una de las
partes. Al mcnos, asi 1o contempla la teoria general de las -
obligaciones, concediéndo a la parte lesionada en su patrimo -
nio la Accién contra el enriquecimiento ilegitimo.

E1l caricter de irrenunciables que poscecen los derechos -
laborales, estd establecido por medio de la‘Constitucién Poli-
tica de nuestro pais, 1la cual en su fraceidn XXVII del aparta-
do * A " del articulo 123 reza:

" Serdn condiciones nulas y no obligaran a los contra -

yenltes, aunque se exprescn cn el conlrato:

a) Las que estipulen una jornada inhumana, por lo noto-—
riamente excesiva, dada la indole del Ctrabajo.

b) Las qué. Fijan un salario que no sca remunerador a -

Jjuicio de las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje.

c) Las que estipulan va plazo mayor de una semaha para

la percepecidn de un jornal.

d)} Las que sciialen un lugar de recréo, fonda, café, ta--
berna, cantina & ticnda para efectuar el pago del salario, ——
cuando no se trale de emplecados de esos establecimientos.



e) Las que entrafien obligacién directa o indirecta de —
adquirir los articulos de consumo cn tiendas y lugares deter —

minados.

£) Las que permiten retener el salario on concepto de —

multa.

g) Las que constituyan renuncia hecha por el obrero de
las indemnizaciones de que tenga dercecho por accidente de tra-
bajo y enfermedades profesicnales, perjuicios ocasionados por
el incumplimicento del contrato & por despedirséle de la obra.

h) Todas las demas estipulaciones que impliquen renun -
cia de algfin derccho consagrado a favor del obrero cen las le —

es de proteccidn auxilio a los trabajadores,
P y

Coina podemos obscrvar, las condiciones del trabajo -
estan cuidadosamente reglamentadas en el marco legal de mayor
jerarquia, come 10 ¢s nuestra Carta Magna, Dc aqui la impor-
tancia de la necesidad de su cumplimicnto, asi como de su apli

cacidn.

En la fraccidn constitucional de referencia, encontra -
mos ¢l fundamcnto legal que consagra ¢l proteccionismo del De-
recho Obrero, asi como, la irrcnunciabilidad de 1os derechos -
nacgidos de las relaciones de subordinacidn.

La Consitucidén no sélamente se detiene a manifestar los
caracteres de dichos derechos sociales, sino, va todavia mis —
adelante, puesto que desgloza hipdtesis concretas con aras a —

su inmediata observancia.
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Todollo anteriormente asenltado, nos confirma cl
caracter social de que estd investido el Derecho del Trabajo.

Todos &stos caracteres conforman medios eficaces para
lograr las Finalidades que se persiguen al crearse el Derecho
del Traﬁajo. como son: La iguadad, libertad, dignidad, y en —
fin, 1la recivindicacidén de los derechos laborales de 1os tra -

bajadores.
C) DERECHO HUMANISTA

Los principios de prceminencia, de dignidad y de vita-
lidad, nutren cl contenido del derecho del trabajo conformin-
dolo con una vigoroza magnitud humanista que no cncontramos -

en las otras ramas juridicas.

§i analizamos la gondésis de esta caracteristica y pro-—
cedemos, después de éste andlisis, a cxplicarla de afuera —
hacia adentro, podcimos afirmar: en todas las normas laborales
se haya presentado de modo contexlual una dimensién humanista
que finca sus ralces en 1a vida del hombre—-principio de vita-
lidad, gira alredecdor de &1 principio de preeminencia- y se -
oricenta a sus propios Fines--principio de dignidad.

El, perfil humanizado a que aiudimos es, por consiguien
te, la propia naturaleza del hombre gue requicre; ganarse la
vida mediante un trabajo, obtener para é1 y su familia un —-
nivel decorosoc de vida, desarrollar su trabajo'en condiciones
que Fomenten y deficndan su vida y su salud, subvenir su sub-
sistencia y de sus familiares cuando sea incapaz de sostener-
se por su propio esfuerzo, desarrellar plenamente su naturale
za de ser humano, ser la fuente, ¢l centro y el fin de las nop
mas laborales y vincularse personal, 1lecal y dignamente en la

relacidn de trabajo.



D) DERECLIO DIMNAMICO

. Dicho caricter se encuentra reconocido por la exposi -
cién de motivos de la iniciativa de la Ley vigente cuando sce-
afirma: La legislacidn del trabajo no pucde ser un dere
cho estitico sino, al contrario, para llenar su funcidn tiene
que ser un derecho dinamico que procure sin incurrir cn exage-—
raciones que prodrian perjudicar el progreso general del pais,
mejorar las condiciones de vida de los trabajadores.... Liene
que ser, un derecho dindmico que olorgue a los Lrabajadores -
beneficios nuevos en la medida que el desarrollo de la indus -
tria 1o permita.

Bl cardaclter dindmico del dercecho del trabajo, cn su as—
pecto de creacidn de nucevos beneficios a Favor de los trabaja-
dores, sc pone cn cvidencia si analizamos panoramicamente 1la
Ley Federal del Trabajo de 1970, instituyd a favor de los Lra-
bajadores, entre olros, los nuevos beneficios siguientes: ———
aguinaldo anual (art. 87), obligacidn de los palrones de cola-
borar cn ia alfabelizacidén de 1os trabajadores (art. 132 Frac.
XVv), obligacidn de los patronces de fomentar cntre los trabaja-
dores el deporte y las actividades culturales (art. 132, frac.
XXV), obligacidn de los patrones de olorgar becas para sus —-—
trabajadores 6 para sus hijos (art. 132 frac. X1IV), prima do——
minical (art. 71), prima de vacaciones {(art. 80), prima de -
antiguedad (art. 162}, eclc.

Por otra parte, este- caracter dinamico de nuestra rama_
juridica no solo sc revela en la permancente produccidén de nuc—
vos beneficios sino en el continuo mejoramiento de los vigen —
tes.



Asi, por medio de reformas a 1los titulos catorce y -
quinto de la'Lcy Federal del Trabajo, los cuales entran en vi
gor el 1o. de Mayo de 1980, se pone de manifiesto el cardcter
dinamico del Derecho del Trabajo, y, sc¢ establece un nuevo de
recho Procesal del Trabajo, que respresenta un avance impor —
tante respecto al proceso contemplado originalmente en la Ley
de 1970 y que ticne seofialado el propdsito de restablecer y ——
mantener una Ltutela a Favor del Lrabajador.

E1 Derecho Proccsal del Lrabajo, a partir de las refor
mas de 1980, recafirma como Fuenle los principios del Articulo
123 Constitucional y compaéte las mismas cscencias y caracte-
risticas que tiene cn gencral el derecho del trabajo, sicndo_
en consecucncia un derccho de clase, dindmico y cn expansiédn,
que ticene como Fin 1timo el proLeger en juicio los intereses
de los Llrabajadores, que son la parte débil, para lograr una
igualdad real ecn el proccso.

FEs pues, digno de mencionarse las caracleristicas del
nuevo derecho Procesal de Trabajo:

1.- Proceso Publicista, distinto al dispositivo b -

inquisitorio.

El proceso inquisitorial es caracteristica de los re -
gimenes absolutistas anteriores a 1a Revolucidn Francesa. -
En éste Proceso, ¢l Juez cjerce el poder que le ha Lransmiti-
do & delegado el soberano, sin ninguna limitacidn, ademds de
ser el, juzgador, es también un investigador con amplios pode-—
res e inclusive un acusador. Por tanto, son muy 1imitadas -
las posibilidades de actividad de los particulares frente al
orden estatal. Este proceso es caracterislico en Materia Pe-
nal.



o prbceso dispositivo, surge como producto de la -
Revolucidn Francesa, y representa una reaccidn contra ol des—
potismo procesal inquisitorial, cn el Proceso Dispositivo -
ticne aplicacidén aquel principio de que, para ¢l Esﬁado, para
los orgmmos Estatales, Judiciates, todo 1o no permitido estd
prohibido, ¥, para las parltes, para los particulares que os —
tan frenle al Esltado, Lodo 1o no prohibide estd permitido.

El Estado tiecne sus alribuciones delimitadas, solamente hace
agquello- que la Ley le auloriza expresomcale.  Las pacleos, por
cl conlrario, pucden disponer del proceso, y de agqui la duné—

minacién. ELl Jucz debe ser imparcial frente a las parites, y

esa imparcialidad es 1la mejor garantia de igualdad de las par

tes [renke al Esitado.

kL Proceso publicista tiene un sentido Lutelar y pro -
Leccionista de 1os intereses de las ¢loses debiles os decir,
una intencidn y un propdsito para loygrar el bienestar comin
con un espiritu de tutela a las clases mds expuestas a suflfpir
las desigualdades y las injusticias. Esta socializacidn del-
derecho, sc va mostrando a trav®s de 1a oreacidn de romas es-
peciales, jurfdicas come el Derocho del Trabajo y como el De-—
recho Agrario.

En el proceso publicisbta, ¢l Juez reivindica los Pode-
res Estatales, perc no ya basdndosce para ello en la voluntad
omnipotente y caprichosa del scoberano, sino en un sentido pro
teccionista y tutelar de cierLos intereses de grupe o de cla-
50, Es decir, el juez ya no va a scer el simple cespeclador -
pasivo de la vontienda, sino que toma en consideracidn la po-
sicidén de cada parte, ¥ desde lucgo, Lience una actitud de - —
auxilio hacia el débil & el torpe frenle al habil & poderoso.
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El procesc Publicista vicne a significar la deroga -
cidén, en Materia Procesal, de los principios dispositivos, de
autonomia de l1la voluntad, y de individualismo, precisamente_
para colocarse en los extrembs contrarios de no dispositivis—
mo, limitacién de la autonomia de la voluntad y tendencia ——
hacia la proteccidn de intereses sociales 6 colectivos.

Asi, existen en nuestro sistema juridico dos Institu —
ciones en las cuales encontramos manifestaciones indudables -~
de tendencia publicista en el proces. Esas dos Instituciones,
son, por una parte, la prucba para mejor proveer, y por 1@ -
otra, la suplencia de la queja.

La Ley Federal del Trabajo de 1931 y 11la de 1970, —-
reconocieron la facultad de la junta para solicitar "la pruc—
ba para mejor proveecr", como un principio de garantia para -
la igualdad real de las partes en el juicio.

Asi la actual Ley Federal del Trabajo en su "Articulo
782", establece: La Junta podrad ordchar con cilacidn de las
partes, el examén de documentos, objetos yilugares, su reco -
nocimiento por Actuarios o Peritos y, en general, practicar -
las diligencias que juzgue conveniente para el esclarecimien—
to de la verdad y requerira a las partes para que cxhiban los
documentos y objetos de que se trate.

Como podemos ver, se ordena aunque la parte no 10 so -
licite, el desahogo de todo tipo de diligencias probatorias.
Ello nos demuesira que dentro de una linea gendinamente publi
cista del proceso, las facultades del tribunal en materia -——
probatoria deben ser amplisimas.
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Por otra parte, la suplencia de 1a queja entrafia 1a -
posibilidad del Tribunal de traer al proceso los razonamien —
_ tos o las argumentaciones no aducidas por una parte torpe o -

débil.

Esta medida es muy saludable, ya que impide dilata — -
ciones, retardos y maniobras en perjuicio de la parte débil y
constituye a la Junta en vigilante active y directo, responsa
ble de la correcta marcha del Proceso {Ley Federal del Traba-
Articulo 685, 686, 771, 782 y 783). ‘

Hasta ahora, cn Materia de Amparo tal extremo solo es
dable en Derecho Penal, en Derecho Agrario y en Derecho de —
Trabajo, cuande la parte qucjoza en ¢l amparo es el procesado,
el grupo ejidal 6 el trabajador.

2.— Oralidad.

Este principio procesal es muy importante para agilizar:
y simplificar el Proceso laboral, en beneficio de la clase -
trabajadora, que no puede costear durante mucho tiempo un jui

cio.

Se dice que un proceso tiende hacia la Oralidad si reune las
siguientes cualro caracteristicas:
L

a).- Concentracidn de las actuacicnes.

b).— Jdentidad cntre el Juez de instruccién y el Juez
de decisiodn,
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c).~. Inmediates fisica del Juez con las partes y con -
los demis sujetos procesales.

d).- Inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias
y desechamiento de todos los tramites 6 recursos -
entorpecedores en la marcha del proceso.

La actual Ley Federal del Trabajo acepta los principios
de inmediates & contacto directo de las partes con los tribu -
nales, asi como la concentracién y economia, que implica redu-
cir el namero de diligencias 6 actos procesales:y la inapela -
bilidad de las decisiones adoptadas durante el Juicio. (Ley Fe
deral del Trabajo, Arts. 685, 876, 763).

3.— Sencillez.

El Proceso laboral es sencillo y simple porque no exi —
ge formalidad alguna, ni eﬁ las comparccencias, ni en 1os es —
critos promociones &6 alegaciones. Solo se establece que las —
partes precisaridn sus puntos petitorios, ain sin sefalar fun -
damentos legales (Ley Federal del Trabajo Arts. 685 y 687).

Esta sencillez es contemplada por las nuevas Reformas
de 1980, ya que se concentra cen una sola audiencia las ctapas
de conciliacién, las de demanda y exceépciones asi como las de
ofrecimiento y admisién de pruebas. Ley Federal del Trabajo ——
Articulo 875). ’
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4,—~ Gratuidad.

El proceso laboral tiene esta caracteristica ya que no
existen costas judiciales ni pago de ninguna especie en dicho
proceso. '
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CAPITULO II

CONCEPTO DE COSTAS

A) REFERENCIAS AUTORALES

En su acepcién genérica el vocablo "costa", alude a la
“cantidad que se did & se paga por una cosa" (1) Expresada la
palabra "costa" en plural "costas", alude a los gastos judi -
ciales. (2)

El Macstro Eduardo Pallares (3) nos dice que por "cos-
tas" se cntienden los gastos que e¢s necesario hacer para ini-
ciar, tramitar y concluir un juicio. Han de tener una rela -
cidén directa con el proceso, de tal manera que sin ellos no
pucda éste legalmente concluirse. No se comprenden ¢n las ——
costas l1los gastos innecesarios ni los que estan prohibidos -
por la Ley 6 que sean contrarios a la ética. Las propinas,
las dadivas 6 las cantidades pagadas para cocechar a un fun —,
cionario, o lograr que cumpla con sus obligaciones, no son -
recmbolsables.

Nos expresa Pallares que no deberan incluirse en la -
regulacidon de costas, los gastos supérfluos, que dichos gas -
tos deberdn ser, los estrictamente neccsarios para tramitar y
concluir el juicio. HNo comprender en 1as costas las gratifi-—
caciones que de hecho se dan a los secrctarios y actuarios -
para gue practiquen diligencias 6 hagan notificaciones, ni —
las que cobran los escribentes de 10s Juzgados cuando hacen -
copias simples 6 certificaciones de determinadag actuaciones.

(1) Diccionario de la Lengua Espaiiola, Editorial Espasa-Calpe,
5. A.19a. Edicidn, 1970 p. 373.

{(2) Tdem.

{3) Pallares Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, -
2a. Edicibébn. Editorial Porria, S. A. México 1965, p. 277.
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Asi pues, afirma Pallares, que: Siempre deberd existir
un pronunciamiento del Legislador para concluir & excluir de
las costas due han de pagarse algunos supuestos de las croga-
ciones realizadas, pues no todos los gastos del juicio pueden
ser considerados como costas. Ademas, de conformidad y en —
cumplimiento a nuestra Constitucién Politica de 1los Estados -
Unidos Mexicanos, el Articulo 17 no permite que se grave el —
patrimonic de los gobernados con pageo a los funcionarios judi
ciales por su servicio, ya que estos los cubre el Estado.

Para Rafael de Pina Vara (4) las costas son los gastos
ocasionados en el proceso, derivados directamente de é1, so -
bre cuyo pago esta obligado el Juez a resolver, ordenando a
cual de las partes corresponde abonarlos & declarando que no_
procede, en el caso especial, condcnacidn en "costas". Aqui
se contempla la facultad del Juez para decidir quién cubrira
las costas & sino debe cubrirlas nadie. 8e rcecalca ademas, -
que el contenido de las costas, siempre deberan ser gastos —-
estrictamente originados cen el juicio y con motivo de él.

Ramiro Podetti (5), Jurista Argentino, opina que las -
"costas" comprenden todos los gaslos causados u ocasionados _
en Forma directa por la sustanciacidén del proceso y que deben
recaér sobre 10s sujetos. Hubiera sido deseable aclarar 6 de
terminar qué sujetos deben soportar es505 gastos.

(4) De Pina Vara Rafael, Diccionaric de Derecho. 1a. Edicidn
Editorial Porria, S. A., México 1965, p. 84.

{5) Podetti Ramiro, Tecoria y Técnica del Proceso Civil, Ediar,
S. A., Buenos Alires, 1963 p. 220.
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EL diccionario para Juristas de Juan Palomar de Miguel
(6) establece que "“las costas son los gastos judiciales, gas-—
tos originados en un juicio y con motivo de é&1n. Concretiza
el contenido de las costas y su origen. .

Para el Jurista hispano Antonico Ferndndez Serrano (7),
¢l concepto de las costas equivale al de gastos, que os preci
50 hacer para obtener la declaracidn judicial de un derecho.

En éste punto de vista, los gastos judiciales que se .—
originan en un proceso constituyen las costas. Pero no expre
sa al igual que ¢l Diccionario de Juan Palomar quienes son ——
los sujetos ue deben soportar esos gaslos.,

Joaquin Escriché (8), en su Diccionario Razonado de Le
gislacidén y Jurisprudencia, define a las costas como “los gas
tos que se hacen por las partes en las causas civiles y crimi
nales": las que son a cargo de la parte que pida 1la diligen -
cia que ejecute eon juicio, mientras no se determine en la sen
tencia quien debe pagarlos. Por lo tanto, micentras no hay -
un pronunciamiento judicial que obligue al pago de costas, ca
da parte soporta las que son & han sido a su cargo.

(6) De Miguel Juan Palomar, Diccionario para Juristas, Mayo —
Ediciones, S. de R.L., México, 1981, p. 336.

(7) La Abogacia en Espafia y en el Mundo, Libreria Interna -
cional de Derccho, Madrid, 195%, Tomo I, p. 494.

(8) Diccionario Razonado de Legislacién y Jurisprudencia, -——
Parts. 1886, Tomo [I, p. 580.



El Diccionario de Derecho Positive Mexicano de Jorge -
Obregdédn Heredia (9), también define las costas y establece ——
que son "los gastos que es necesario verificar para la trami-
tacidn y conclusidén del juicio®". No menciona tampoco 10S su-—
jetos que deben absorver dichos gastos.

Asi pues, todo lo anteriormente asentado, nos conduce_
a tomar una serie de consideraciones que ponen de manifiesto
los siguicnte:

Las costas judiciales implican crogaciones que rcali -
zan las partes en un  proceso judicial y que estan comprendi-
das dentro del marco legal aplicable y que seran soportadas -
por quicn las realiza 6 por la parte a quicn condena el juez
a su pago.

Desde el punto de vista juridico los conceptos de cos-—
tas y gastos podamos entenderlos come sindnimos, ya que el —
conceplo de gastos remite en la generalidad de los casos al —
concepto de costas, y éste 0ltimo, al definirse se rcficre ——
inmediatamenle a la palabra gastos, cntendiendo como Lales, -
la canlidad en dinero o cn cspecice que se reqguicre para obte-
ner algo & para destinarlo a algo, Por tanto, cen ias costas
judiciales las partes han invertido rccursos ccondmicos en la
de fensa de sus raspectivos interescs en conflictoe con la fi
nalidad de obtener una resolucidn favorable,

Nuestra legisltacidn dnicamente reconoce los gastos que
realizan las partes; independientemente de que, ,como todos sa
bemos, sicmpre surgen erogaciones realizadas por sujectos dife
rentes a las partes; como los testigos obligados a comparccer
en un juicio ajeno a ellos, tiencen que pagar sus Lransporta —
cidén y olros gastos.

(9) gggggén lleredia Jorge, Diccienario de Derecho Positive Me

1?8' Editorial Obregdn y lleredia, 5. A.,Maxicol1982, =
P. 12



El Estado cubre los cmolumentos que se pagan a jucces,

secretarios, Mmagistrados, actuarios escribentes, conserjes —

personal de limpieza, los gastos de arrendamiento, luz, agua,

cteétera.

Los gastos no contemplados por la Ley, seran scoporta —
dos por quien los haga y no podrdin quedar abarcados en una ——

obligacidn de dar a cargo de una parte condenada.

El Juzgador puede adoptar frente a las costas tres pos

turas;:

al

b}

c)

Pucede condenar a una de las partes a que haga pago
de las costas a la olra: Por supuesto, que en tal
hipbétesis, el soportard los gastos judiciales que
&1 haya recalizado. La cuantia que bhabri de cargar
sera doble.

Pagara los gastlos «(de la conlraria y soportara los
propios,

No hace especial condena en costas. En esta hipd-
tesis cada parte soporta sus propias costas.

Como sancidn contra l1a temeridad 6 mala fé de las
partes, puede agravar la condena cn costas.

Por otra parte, es importante mencionar que las costas

siempre serdn el efecto de la sentencia de todo juicio, un -—
efecto que en la mayoria. de los casos debe cubrir el vencido

en juicio.
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El Estado cubre los emolumentos que se pagan a juecces,
secretarios, magistrados, actuarios escribentes, conserjes —-
personal de limpieza, 1los gastos de arrendamiento, luz, agua,
ctedtera. '

Los gastos no contemplados per la Ley, seran soporta —
dos por quien los haga y no podran quedar abarcados en una ——
obligacién de dar a cargo de una parte condcnada.

E1l Juzgador puedec adoptar frente a las costas tres pos
Luras: -

»

a) Puouede condenar a una de las partes a que haga pago
de las costas a la otra: Por supuesto, que en tal
hipétesis, el soportard los gastos judiciales que_
&1 haya realizado. La cuantia que habria de cargar
sera doble.

Pagara los gastos de la contraria y soportarda los
propios.

b} Ko hace especial condena cn costas. En esta hipb-
tesis cada parte soporta sus propias costas.

¢) Como sancidén contra la tenmeridad ¢ mala £é& de las
partes, pucede agravar la condena en costas.

Por otra parte, es importanie mencionar que las costas
siempre seran el cfecto de la sentencia de todo juicio, un ——
efeclto que ¢n la mayoria de los casos debe cubprir el vencido
en juicio.
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CAPITULO I1I1

ANTECEDENTES HISTORICOS DE GASTOS Y COSTAS

A} DERECHO ROMANO.

1.- Las costas 6 gastos del juicio civil romano.

Puede decirse que las verdades expensas judiciales fue
ron desconocidas en el procedimiente romane, por 1o que se ——
refiere a los ticmpos primitivos, dada la gran sencillez del
derecho, del procedimiente, de las costumbres y de las rela -
ciones comerciales, Administrada directamente la Jjusticia por
la suprema autoridad del Estado, con formas primitivas, sin -
burocracia ni intervencidn de sus funcionarios en la conduc -
cidén al Jjuicio del demandado; siendo limitadisimo el campo de
las cuestiones de derccho, y casi automitica su decisidn me -
diante un riguroso formalismo muy limitado el circulo de las
actividades comerciales de los ciudadanos y del territeorio -
daentro del cual se realizaban los notificaciones y las prue —
las, obligada la comparecencia personal y prohibida la repre-
sentacidén en juicie, que era oral lo mismo que la sentencia,
se explirca la falta de verdaderas y propias costas judiéiales.

Las pariLes, en cfecto, comparecian personalmente ante
el Juez, siendo, a lo mas asistidas por patrono. Pero la mi-
sidén del patrono cra la asistencia, no de representacidn; era
un cargo honorifico, y sc descmpefiaba gratuitamente y sin pre
paracién 6 estudio especial, bien por un patricio con respec-—
‘to al plebeyo, su protegido 6 ya por un pariente & amige de —
la parte respectiva.



Pero despuds, y poco a poco, el objeto del patronato -
fue cambiado, afadiéndose a la simple asistencia de la parte
presente en el litigio, la presentacidén de la parte ausente.
Esta fué la primera y necesaria consecuencia del progreso de
la civilizacidn y del derecho.

Extendidos los dominios de Roma, comenzaron a ausentar
se Yy a cmigrar los ciudadanos, y a afluir a la ciudad los fo-
rasteros, resullando en consecuencia, cada vez mas dificil a1l
litigante comparcecer en Jjuicio personalmente y dirigirlo por
Esi mismo, LAnto por que ¢l procedimiento y el derecho no re —
sultaban accesibles‘para'todos como por que las neccesidades —
del comercio podian obligar a auscentarse al interesado.

Esto did origen a la I[nstitucidn del Cognitor y del —
Procurador.

Convertido cn este modo al antigue patrono, protector
y amigo, en el representante legal, propia y verdaderamente —
mandatario, ¢l trabajo que desempeiiaba debia, por natural con
secucencia dejar de scor gratuito. EL Cognitor y el Procura--—
dor, eran, por decirlo asi, profesionales. De alli que en —
los Hltimos tiempos de la Repitblica aparezca ya recompensado
su trabajo por los litigantes.

Sin embargo, el antinguo patronato no desaparecid, se
conservd por largo Liempo como un oficio distinto de las nue-
vas instituciones del cognitor y del procuradgr, teniendo —-
finicamente de comiin con ellos, el quedar limitado a los pocos
ciudadanos que con largos estudios y preparacidn se adiestra-
ban para intervenir cn los juicios, ’
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Posteriormente Claudio reconoce la licitud de la retri-
bucidén de los abogados, y de este modo queda oficialmente reco
nocida la abogacia como una profesidn productora de ganancias
licitas y objeto posiblie de regulacidn por medio de disposi —-
ciones legales.

No csta suficientemente aclarade si con el hecho de —
apersonarsc en Jjuicio por medic del procurador pucda conside-
rarse como origen de costas especiales. Por oira parte, sur -
Qieron una cspecic de aranceles a los cuales se les did el nom
bre de " sportulac-cspdrtulas ¥ que primeramcnic consistieron
en regalos a 1los funcionarios de justicia, regalos 6 recompen-—
sas que hacian los litigantes interesados en que ¢l servicio -
se cfectuase con rapidez y exaclitud y que poco a poco por la
costumbre continuada, fucron adquiricendo el caricter de obliga
Lorios, esltableciéndose una especie de arancel que contenia —-
las Larifas y los diferentes actos por 10s que leos funciona ——
rios de la curia deberian recibir espdriulas, como por cjemplo:
E1 acto 6 copia de la demanda del acto, la de la contestacidn_
del demandado, asi como de las réplicas y contrardéplicas, y la
redaccidn de la sclencia.

El C&digo Justiniando legisld ampliamente sobre las es-—
pértulas, refiriéndose de un modo especial a las gue debian pa
gar determinadas clases privilegiadas, ya que generalmente los
pobres gozaban exencidn total de gastos. Asi también, siem -
pre que, cen los juicios de menor cuantia podia ‘prescindirse de
escritos, las espdriulas gquedaban sumamente reducidas,.



Otro de los gastos del procedimiento civil romano, -
cuando por su poca importancia no ¢ra completamente verbal, -
era cl del papiro para la redaccién de las actas y las senten
cias, por lo cual no es extrafio ver citados entre los gastos
procesales conn Roma este papel. Asi, cl litigante tenia que -
hacer un depdsito de papiro, mayer 6 menor, segin cual fucra
el acto para el quec se destinaba.

81 el juicic era complicado y en consecucncia, eran -
muchos los actos de que se debia tomar nota y a su vez cra ex
tensa la sentencia, el valor de esta materia prima, podia as-—
cender a una cifra importante.

Estas disposiciones especiales o aisladas presuponen —
1a existencia de aranceles, tarifas, y a ellas hacen referen-

cia en distintos Tugares el Cddigo y las Novelas.

La Lramitacidén del juicio constituia un manantial abun
dante de gastos o costas, citando tambidén por ejemplo, las ——
costas por cxamén de testiges, a los que habhia de anticipdrce
les, los gastos del viaje, los de manutencidn, tosados scgln
la edad, 1la salud y la calidad de 1a persona. Tolos eslos -
gastos, en relacidén con la importancia y 1a complicacion del
pleito, podian ascender a sumas de consideracidn.

Asi pues, 1os gastlos o coslas en los primeros tiempos
fueron desconocidos por el legislader y con el paso del Ltiem-
po y a medida que la costumbre se imponia a laé'prcocupa - =
ciones en contrario fueron cvolucionando las disposiciones le
gales come vercmos cnscguida.
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La llistoria de la condena en costas en el Derecho Roma

nos se resume en tres periodos:

Primer Pericdo, que comprende desde los tiempos primi-
tives hasta Ulpiano. En dicho lapso no tenia lugar el reem -
bolso de gastos entre las partes contendientes, pues quedaron
a cargo del vencedor 'y del vencido, a no ser que alguno de —
ellos iuvieran derecho a exigirlas, de un tercero ajeno al —
pleito pero responsable de €é1.

Segundo periodo, de Ulpiano a Zendn, aqui la condena -
cn cestas no se imponia sino al vencido temerario, entendida
la temeridad, al igual que la calumnia, como conciencia de 1o

injusto.

Tercer periodo, las Leyes de Zendn, Anastacio y Justi-
niano, fase en la cual c¢s aplicada la mdxima de que e venci-
d ha de pagar necesariamente al vencedor los gastos o costas

del juicio.
?2.— Evolucidén de la Condena en Costas.

Como hemos apuntado anteriormente 13 condena en costas
en el Derecho Romano se divide en tres periodos que llevan -
consigo la cvolucidn de las disposiciones del legislador so -
bre costas judiciales, como veremos a continuacién detallada-—
mente cada uno de dichos periodos.

3.- Primer periodd. A efecto de situarnos en un con-—
texto, apuntarcmas nuevamente que este primer periodeo de la --
historia de las costas y gasltos abarcd desde los tiempos pri-

mitivos hasta Ulpiano.
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T

Asi pues, antes que el legislador se ocupase de las cos -
tas judiciales, ya'cn el procedimicnto romano el vencimiento
en juicio llevaba consigo consccuenciaé de indole patrimonial
cn dafio del vencido que se denominaron y tuvieron la signifi-
cacién de penas, y que es importante mencionar por que la con
dena en costas, sobrevenida posteriormente, fué en cierto mo-—
do su cquivalente.

Al lado del concepto de pena, aparece tdmbién el de in-
demnizacidn, concedida segiin 1os distintos casos al vencedor,
tenia evidentemente también por Finalidad el resarcimiento de
los dafios ocasionados por la contraparte como consccuencia de
litigio, 10 que cra subjetiva & solo objetivamente injusteo, -
entre los daflos fueron incluyéndese 1os gastos o costas a me—
dida que el desarrollo de la cultura, del comercio y de la —
propicdad, asi como el aumcnte de los pleitos y la Lransfor —
macidn de las costumbres, fué haciendo mas costoso el ejerci-
cio de los derechos.

$in embargo, mientras tuvo plcna aplicacién en la prac-—
tica el sistema de las mencionadas penas procesales, no podia
haber condena cn costas del vencido, no obstante estar ya re-
conocidas estar por el legislador. TPues como habiamos mencio
nado, los honorarios del abogado, elemento y el origen mas ---
considerable de costas enire los romanos, fueron reconocidos
de un modo oficial en tiempos de Claudio, hacia la mitad del_
siglo primeroc de la era vulgar.-’



Estas penas obedecian a la necesidad de castigar el -
vencimiento en juicio, y al mismo ticmpo, a la nucva necesi -
dad de resarcir,eln dafio causado con el pleito al vencedor.
Solo cuando, cambiando el sentido juridico, perdicron sustan-
cialmente el primero de esos caracteres, se observd que resul
taban inadecuadas para cl scgundo objelivo, ¥y fueron sustitu-
yéndose por la condena cn costas. Aqui debemos aclarar que —
esta sustitucidn no se rcalizd en un momento determinado, por
lo que no es posible sefalar una fecha a esta decadencia de -
las penas procesales, ya que tuvo lugar por desuso; mas cuan-—
do empezd a pedirse y obtenerse la comndena del litigante teme
rario “en daflos y costas, si no fucron de hecho abolidas, re-—
sultaron casi inatiles aquellas penas procesales, cuyo prin —
cipal objeto cra el castigo del heche de litigar injustamcente.

Asi, podemos mencionar la "sponsio™ y la '"restipula@i-
tio", que eran una garantia reciproca del acto y del demanda
do; ya quec ascgurabon ¢l pago por ¢l vencido de una cantidad
determinada.  Otras penas, como ol "iudicium ealumniae®, no —
perjudicaba sino a la parte temeraria, cran, mis que una poena
un medio preventive dirigido a privar de accidn o excepecidn a
quien no sc sometia a ella; o sca mAs que unda pena contra la
temeridad del juicio, cs una pena de la contumacia {rcbeldia)
6 de la desobedicncia al Juez.

Cabe adverlir que la condena cn costas que fué estable
cida cen sustitucidon de las peﬁas procesales, nd es la condena
en costas que existia en ¢l 9itimo periodo del Derecho Roma -
no, sino que afectaba solamente al "improbuslitigador", o sca,
al litigante doloso, al dque sabe que los que pide no es Jus _



to, o que eé justo 1o que le pide y, sin embargo litiga. E1l
vencimiento en juicio de guien no aparcece haber obrado con do
1o, no llevd consigo durante mucho tiempo la condena en cos —
tas, y de este modo ¢l vencedor quedaba privade de aquella rg
paracién a que, cn todo case, atendian algunas de las anti ——
duas penas procesales, como la sponsio la restipulatio y el —
contrarium iuvdicium.

De alli que en muchos casos cl vencedor reclama de un_
tercero las costas de la victoria, cuando este tercer respon-—
sable existia.

4.~ Segundo Perfodo. EL scgundo periodo histéeico re-
lativo & 1as rcoslas y gastos cn juicio se silia desde la épo_
ca de Ulpiano hasta la de ZenoOn, es propiamente donde podemos
considerar ¢l origen de la condena en costas, al mismo tiempo
que las penas procesales conlra el vencido en juicio,y a modo
de sustitutivo y equivalenLe de estas, iban decayendo en la -~
practica.

Fn los textos del Ulpiuano 1a condena en costas aparce-—
ce subordinada a dos condiciones:

i) La condena se dicta solamente conlra el actor ven—
cido. Esto era conscecucncia natural de la finalidad con —-
que nacid® la Institucién, o sea la de sustitudidn, o sea la
de sustituir a’'la pena procesal, es decir, al iudicium calum-
niae, la mis importante de tas penas procesales, 0Oltima en ——
desaparecer, dibase solamente contra ¢l actor, ya que el de -
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recho se muestra generalmente mis scvero contra quien asalta -
e invade la esfera del ajeno, que contra el demandado que esta
a la defensiva. La finalidad de esta pena cra impedir que se

pleitase con dolo,

Lo anterior ticnc su justificacidén en el hecho de que —
el actor, al invadir la esfera del derecho ajeno, adquiere ma-—
yor responsabilidad que quien se defiende; al menos, en la ma-=-
yor parte de los casos, es mas factible juzgar su intencién, -
de su conciencia de lo injusto, que no de la del que, atacado
manticne una actitud pasiva.

Asi que mientras el judidicium calumniae Funcionara -
normalmente en la practica, no pedia surgir la idea de someter
también al demandado vencido a la restitucidn de los gas’ as.

b).—- La condena sc¢ dicta selamente conlbra el actor ven-—
cido y temerario. Surge cn este punto la figura de la temeri-
dad, Figura que es interpretada scgin la cvolucidn de la con —
dena en costas y segin las diversas legislacjones. Asi, una -
legislacidn puede regular la condena en costas, bien pronun ——
cidndola siempre contra el vencido en juicio sin tener en cuen
ta para nada la intencidn conue inicid 0 sostuveo 21 pleito, o
bién condicionandola al exdmen de la intencidén 6 de la conduc—
ta del litigante; en ecste caso, puede referirla el vencido cul
pable, pura ¥y simplemente, 6 bien so0lo al vencido malicioso ~-
o sea al que, conocedor de su falta de razdn, atacd o se defen

did.



Una legislacién puede también, admitir ia condena en -—
costas en ambos casos, haciéndola mas grave cn el segundo.
Asi sucede en el CAddigo de Procedimiento Civil Italiano.

En opinién de algunos autores, la condena en costas en—
tre los ramanos, ya fuera concebida ccme perna o ya como resar—
cimiento de dafios, no existid sino en caso de calumnia, segfn
ellos, éemcridad equivale a calumnia.

Para otros, c¢n ¢l Derecho Romano, no se conocid la con-—
dena en costas pura y simple, ni tampoco la condicionada a2 la
malicia (calumnia), ¥y solamente se admitié en caso de existir
culpa. Para éstos, temeridad equivale a culpa.

8in embargo, podemcs concluir, que la temeridad de los_
textos de Ulpianc y, en general, c¢n materia de accidn equivale
a la calumnia del Dereche mas antiguc, asi como a la temeridad
que al tiempo de su aparicién en el Derecho Romano, la ccndena
en costas afectaba al actor, vencido en juicio, fGnicamente en —
caso de temeridad, enterdida ¢sta come calumnia.

Por otra parte, cs ccnveniente mencicnar algunas consi
deraciones en torno a la culpa en materia procesal. Para tal
efecto, Chiovenda rechaza, gue el Derecho Romanc; desde la apa
ricién de la condena en costas, la dictase ccntra todo vencido
en juicio por el soleo hecho de serlo, y rechaza igualmente que
-ni antes ni después esltuvicra cendicienada esta condena a 1a
existerncia de culpa simple, ya que no sélo ne condiond el Dere
cho Romano la condena en cestas a la culpa simple, sino'que -
tampoco hubiera podido hacerlo ya que el concepto de culpa no
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tiene razdén-de ser, en materia de procedimiento, en cuanto a -
la cuestidn promovida en juicio.

La culpa en relacién con la cuestidén promovida, dificil
mente puede ponderarse porque falta el criterio principal para
apreciar 1la conducta del culpable; para aﬁreciar por ejemplo, _
si hizo algo que no hubiera hecho una persona sensata, & si no
hizo 1o que ésta habria realizado. Falta cste criterio porque
si frente a las contingencias normales de la vida es dificil -
decidir lo que convenga o no convenga rcalizar, tal facilidad
no existe réspecto a la cuestién de un pleito, precisamente -
por ser discutible.

Establecido ésto, termina Chiovenda, me parece que el —
derecho Romano no pudo condiconar la condena a la existencia
de 1la culpa, y que, en consecuencia, temeridad no puede itener
otro sentido que el de la calumnia.

Finalmente, mencionaremos, respecto al procedimiento -
de la condena en costas, que los diversos textos hacen referen
cia a 1la condena en costas pronunciada fuera del juicio de -
fondo e independientemente del mismo, posteriormente, en el si
gle cuarto, el Juez que sentenciaba el pleito decidia también
sobre las costas. No era ésta, sin cmbargo, una obligacidn --—
ineludible; y si el juez omitia decidir sobre las costas, po -
dia pedirsele una decisidn por separado. ' ‘

.
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5.-Tercer periodo.- Las Leyes de Zendén, Anastacio y -
Justiniano.

Zendn implantd innovaciones y modificacioneés en ia ma-
teria de 1la condena en costas, en relacién con las disposi —-
ciones anteriomente vigentes.

La innovacidn y la modificacién, consisten precisamen-—
fe en que por vez primera se establece la condena en costas -
del vencido, pura y simplemente; el Juez debe condenar en las
costas al vencido.

bDe este modo, retrocediendo casi tres siglos en el ca
mino recorrido por el principio de que ¢l vencido debe ser ——
cendenado cn costas, hasta llegar a esta forma, vemos que des
de el dia ¢en que las costas, dejando de ser materia de discu-—
sidén con respecto a personas cxtrafias al pleito, empezaron a
constituir ¢l contenido de una condena a cargo del vencido, -
los diferentes grados por los que aquél fué pasando, son 1o0S
siguientes: condena del actor temerario vencido, condena del
vencido en general, pero con propésito manifiesto de castigar
al vencide temerario; y Ffinalmente, condena del vencido; por
el hecho de serlo.

Asi pues, para la opinidén mas generalizada, el Dere —
cho romano, por cbra de Zen6n, llegd a la enunciacién del ———
principio absoluto e incondicionado de la condena en costas
del vencido en juicio, que es comin a todos log-procedimien -
tos judiciales modernos.
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Por medio, pues, de esta ley se realiza el paso de lo
antiguo a 'lo nuevo. La condena en costas requeria, en un -
principio, la prueba de la mala fé (temeritas) del vencido:
ahora, todo vencido, aunque lo sea de buena fé, queda obligg
do al pago de aquéllas. Consiguientemente, por regla gene —
ral, resulta ya supérflua l1la investigacidédn sobre existencia
de buena & mala fé.

En cuanto al procedimiento, la ley de Zendn prescribe
que la condena en costas ha de hacerse en la sentencia.

También Anastacic legisldé sobre costas, y dispuso que
cuando alguno de los litigantes gozase, por su calidad, de -
excencién parcial & total para su pago, de igual ventaja --
gozaria su adversario.

La opinién de Anastacio era la de que las partes de -
ben hallarse en igual de condiciones.

lL.as disposiciones de Justinianc sobre costas, aunque
numerosas, no modificaron sustancialmente csta materia.

£l Juez debe completar en la sentencia decidiendo, -
de: oficio, sobre las costas, y a los interesados no les que
da otro recurso que el de exigirle responsabilidad por no ha
berlo realizado.

Aparece también.'comb algo nuevo el juramento sobre -
los gastos. Al vencedor, incumbe determinar, mediante jura
mento, el importe de los gastos realizados; determinacidén —-
que antes quedaba a la apreciacidn del juez (iudicis aesti -
matio). Pero el juramento no obliga: es como una indicacién




para el Juez, el cual queda, sin embargo en libertad para no
atenerse a la cantidad pretendida por el interesado.

FL juramente de la parte, en efecto, debia versar so-
bre los  gastos legitimae, y es clarc que el juez podia reco-
nocer o no los gastos jurados.

Después de Zenbn, el vencido no queda obligado al pa-
go de las costas por virtud de la accidn, sino por 1lasola -
voluntad del Juez.

# Necesidad del establecimiento de garantias para la;
restitucidén de 1los gastos o costas.

La condena en costas, responde en teoria a las exigen
cias de la justicia, porque permite a quien ostenta un dere-
cho hacerleo valer y defenderlo sin dafio econémico y, por tan
to, sin detrimento del mismo. Préacticamente, sin embargo, y
por si sola, no es suficiente para ese objeto; no sélo por -
que, frecuentcmente y ademas de las costas que son objeto de
tasacién y reembolso, existen también otras 1lamadas extra -~
judiciales que quedan a cargo del vencedor lo cual podria ——
evitar, desde luego, una cuidadosa liquidacién, sino porgue
la declaracidén del derecho al reembolso queda a menudo frus-—
trada por la insolvencia del vencido.

El depdsito 1llamado sacramentum, c¢n el derecho anti.-
guo, la sponsio y la restipulatio, en el procedimiento formu
lario, aseguraban al vencedor, desde la incoacién del pleito,-
la recuperacién de cierta cantidad en concepto de indemniza-—
cién de los dafios sufridos durante aquél. -

A medida que la antigua institucidén de las penas pro-—
cesales fué sustituyéndose por la condena en costas, el ven-



cedor Fué perdiendo esa garantia; inconveniente que se agravd
cuando, en el curso de la civilizacién romana, los gastos de
la justicia se hicieron mds onerosos.

Justiniano se ocupd de ascgurar al demandado el modo -
de recuperar los gastltos hechos, tanto en el caso de que el -
actor abandonase el pleito como en el de que resultara venci-
do, con una serie de disposiciones que son el complemento de
su abundante legislacidén en materia de cestas Jjudiciales.

Justiniano hace referencia a la costumbre generaliza -
da de que los actores prestasen caucidén 6 Fianza al iniciarse
el pleito, para su prosecucidn y para la scntencia, y utili -
za esta institucidén con objebto de asegurar al demandado 1la --
posibilidad de recuperar los gastos rcealizados caso de que -
el actor, después de haberlo citado fuecra de su provingcia, no
comparcciese en juicio. Si la caucidn fuese inferior a la -
cantidad jurada en concepto de gastos realizados los actores
serian apremiados también por la diferencia.

E1l lcgislador 1lega después mas lejos: el actor debe
garantizar especialmente al demandado que proseguira el plei-
to dentro de los meses siguientes a la presentacidon de su es-—
crito y, de no hacerlo asi, reembolsard el duplo de los gas -
tos realizados.

Ambos medios tienden exclusivamente a garantizar al —-—
demandado contra citaciones mal intencionadas, obligando al -
actor a proseguir el pleito incoado.
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Este sistema de prometer una cuota del pleito, parte -
del supuesto, nada ildgico, de que las costas han de aumentar
en proporcién a la importancia. del pleito.

B} DERECHO FRANCES

Breve es la contemplacién que el Derecho Francés, ha —
ce de la condena en costas. El cddigo de procedimiento Civil
Francés establece al efecto lo siguiente: " Todo litigante ——
vencido serd condenado en costas ™. Como podemos ver, no se

contempla disposiciones sobre litigio temerario ni sobre da -
fios.

Asi también establece el COdigo gue " las costas pue -
den compensarse, €n todo & en parte, entre parientes, ascen -
dientes, descendientes, hermanos y hermanas & socios, también
podrén compensarlas los jueces, en todo 6 en parte, si ambos
litigantes resultan vencidos en algunos extremos".

Las razones del legislador son al parecer, contribuir
a la paz de los litigantes unidos por vinculos de parentesco.

C) DERECHO ITALIANO,

En este Derecho encontramos reproducidas las mismas -
disposiciones del Cddigo de Procedimiento Civil Francés, en
el sentido de que todo litigante vencido serid condenado en —
costas. Sin embargo, se excluye la compensacién de costas
entre parientes, se admite sdélo por excepcidn, pero no se es
pecifica en que casos, ya que se considero oportuno abando —

nar a 1la prudencia del magistrado la compensacidén de las cos
tas.
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D) DERECHO ALEMAN

El-Cbdigo de Procedimiento Civil Aleman, a diferencia
de los antériores. excluye por completo la compensacidén de -
costas, la regla es absoluta y‘no admite ningin caso de com-
pénsacién salvo el de reciproco vencimiento, o sea quien fue
re el vencido, 1lleva consigo, como consecuencia de caracter
general, el reintegro de las costas. La culpa del vencido -
es independiente de su condena, y por consiguiente, la falta
de culpa no le excusa.

E) LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL ESPAROLA

La condena en costas es considerada por esta Ley comeo
la pena del litigante temerario. Pena que se presenta cuan-—
do el Juez aprecia mala fé por parte del vencido.

F) DERECHO INGLES.

Este derecho es diferente de todos los demas, ya que
la imposicién de las costas queda al prudente arbitrio del -
magistrado.

G) DERECHO MEXICANO
Creo necesario comenzar con los ordenamientos que en

lo relativo a las costas. establece nuestra Constitucidén Poli-
tica de los EstadosUnidos Mexicanos. .



Asi el Articulo 17 Constitucional dispone lo siguiente:
"Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente
civil. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, -
ni ejercer violencia para reclamar su derechoc. Los tribunales
estaran expeditos para administrar justicia en los plazos y ——
términos que fije la Ley; su servicio seri gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas Jjudiciales".

Desglosaremos el parrafo materia de nuestro estudio: -
"Los tribunales estaran expeditos para administrar justicia en
los plazos y términos que fije la Ley: su servicio sera gratui
to, quedando en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

. Nos encontramos con una garantia de seguridad juridica,
para el gobernado, quien debe tomar siempre conciencia de que
todas las controversias deben ser resueltas por los tribunales.
Asi, todos los individuos deben someter a la decisién de los -
tribunales la certeza, la efectividad y el alcance de sus dere
chos en conflicto, a fin de que el obligado sea compelido a -
cumplir por un 6rgano jurisdiccional, y no personalmente por -—
su contrario. ' i

El Articule garantiza ademas, que los servicios de los-
tribunales de justicia seran_rapidos y gratuitos. Aqui debe -
mos tomar muy en cuenta que la prohibicién constitucional de -.
_las costas Jjudiciales se refiere al 6rgano y no a los conten —
dientes. ' Por 1o tanto, es la autoridad 1la que tiene el impedi
mento;para cobrar honorarios por impartir justicia més no las
partes, quienes por el contrario, podran y deberadn ser - - =
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condenados al pago de los gastos y costas de un juicio, cuando
asi proceda de acuerdo con la Ley adjetiva aplicable al caso -
concreto.

De ahi que sea el Estado el que, en contrapartida del -
derecho de justicia de que es titular toda perscona, asuma la -
obligacidén de crear y organizar los tribunales que habran de -
encargarse de impartir justicia de manera rapida y gratuita, -
rapida porque los tribunales deben sustanciar y resolver los
juicios de que conocen dentro de los plazos y términos legales,
ademis de que habran de tener presentes de que justicia que no
es pronta, no es justicia debido a la supresién definitiva de_
las costas Jjudiciales que antiguamente cobraban los jueces, -
por concepto de honorarios y en atencién a las funciones que -
desempefiaban,

En consecuencia con tal precepto constitucional, cuya -
interpretacién debe ser en el sentido de que, como ya menciona
mes, se prohiben los emolumentos a los funcionarios que admi -
nistran justicia, ya que el precepto establece que el servicio
de administrar justicia es gratuito, en el Cbdigo de Comercio
se reitera lo gratuito de la justicia al establecerse 1o si ~-
guiente en el articulo 2081 del C6digo de Comercio.

" por ningin acto judicial se cobrarén costas, ni aan -
cuando se actuare con testigos de asistencia o se practicaren
diligencias fuera del lugar del juicio".

.

Sin embargo, en el terreno de la realidad, se dan casos
en los qﬁe se ha implantado 1a ilicita costumbre de hacer pa —
gos por ciertas diligencias realizadas por los actuarios. Es
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Conveniente exhortar a que se forme conciencia en el sentido
de.no propiciar practicas andémalas, contrarias al derecho vi-
gente y a las reglas de 1la ética profesional. Pues como di-
ce el maestro Eduardo Pallares (10) "Las propinas, las dadi -
vas 6 las cantidades pagadas para cohechar a un funcionario,
o lograr que cumpla con sus obligaciones, no son reembolsa —-
bles". )

Es pertinente advertir que, algunas deesas practicas -~
viciosas que implican el pago de emolumentos pueden llegar a
configurar delitos, tanto como para el funcionario 6 empleado
pablico, como para el particular que incurre en tales actos.

En relacién con la practica de diligencias fuera de 1lu
gar del juicio; si estas tienen lugar dentro del pais, no ha-
bréd costas remunerativas a los funcionarios jurisdiccionales_
por tener vigencia en toda la Reptiblica el Articulo 17 Consti
tucional y el Articulo 1081 del Cbédigo de Comercio.

Asi pues, el tema de las costas, se regula, de manera
muy completa, en el Libro quinto del Cédigo de Comercioc, re -
ferente a los Juicios Mercantiles, dentro del titulo primero,
capitulo VII denominado "De las Costas", articulos del 10817 —
al 1089 por lbque considero necesarioc transcribir estas dis -
posiciones,

*Articulo 1082.- Cadaparte serd inmediatamente respon-
sable de las costas que originen las diligencids que pramueva;

(10) Pallares Eduardo, Diccicnario de Derecho Procesal Civil_
ob. cit. p. 277
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en caso de condenacidén en costas, la parte condenada indemni-
zara a la otra de todas las que hubiere anticipado. La conde
nacidn no comprendera la remuneracién del procurador, sino —-
cuando fuere agente de negocios titwlado ., ni la del patrono,
sino cuando fuere abogado recibido; cuando un abogado fuere -
procurador, s6lo comprendera sus honorarios la condenacidn, -
cuando &1 mismo se haya encargado de la direccidén del juicio

sin recurrir al patrocinio de otro abogado".

Alrededor de este dispositivo, se pueden hacer las si-
guientes consideraciones:

1.~ 5ino hay condena en costas, cada parte soporta el_
peso de 1o que haya erogado en el juicio.

2.—- 8i se produce la condenacidén en costas, éstas son
a cargo de una de las partes y a favor de su contraria.

3.— La condenacién en costas incluird la remuneracidn_
del procurador, a menos que éste sea agente de negocios titu-
lado. Los agentes de negocios titulados son los corredores
publicos.

4.— El1 patrono debe ser abogado recibido, para que la
condenacién en costas comprenda su remuneracién. En correla
cibn con esta exigencia, el Articulo 2608.del Cédigo Civil ——
para el Distrito Federal establece que 105 gue sin tener el -
titulo éorrespondiente ejerzan profesiones para cuyo ejerci —
cio 1la Ley exija titulo, ademAs de incurrir en las penas res-—
pectivas, no tendrén derecho de cobrar retribucidén por los -
servicios profesionales que haya prestado.
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5.- La Ley Reglamentaria del Articulo 50; Constitu -
cional, relativo al ejercicio de las profesiones en el Dis -
* trito Federal, aplicable en el Distrito Federal en asuntos -
de 6rden comiin y en toda la Repiiblica en asuntos de érden fe
deral (Articule 7} define de la siguiente manera el titulo -
profesional:

"Titulo profesional es el documento expedido por ins-
tituciones del Estado & descentralizadas, y por instituciones
particulares que tenga reconocimiento de validéz oficial, de
estudios, a favor de la persona que haya concluido los estu-
dios correspondientes o demostrado tener los conocimientos -
necesarios de conformidad con esta lLey y otras disposiciones
aplicables".

6.~ No basta el simple titulo profesional, sino que es
necesaria la cédula profesional con la que se acredita el re
conocimiento y registro de ese titulo profesional.

7.— 5i el Procurador es abogado, soloc se comprenderan
sus honorarios en la condenacidn de costas cuando &1 mismo —
haya tenido a su cargo l1la direccidn del Jjuicio sin recurrir
patrocinio de otro abogado.

8.~ En los juicios también suelen tener intervencidn_
en su caracter de peritos, otros profesionales, lo cuales de
ben estar titulados sii la profesidn que ejercen exigen ti -~
tulo para su ejercicio. Ademas de estar titulados, deben te
ner cédula profesional. Al respécto, es conveﬁiente hacer -
referencia a los articulos 1254 y 1255 del Codigo de Comer -
cio:

.
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Articulo 1254.- Los peritos deben tener titulo en la
ciencia o arte a que pertenezca el punto sobre que ha de ——-
oirse su juicio, si la profesidén é el arte estuvieren legal
mente reglamentadas".

Articulo 1255.- 51 la profesién o el arte no estuvie-
ren legalmente reglamentadas, 6 estandolo, no hubiere peri -
tos en el lugar, podran ser nhombrados cualesquiera personas
entendidas, aun cuando n¢ tenga el Titulo'.

La intervencidn del abogade en los Jjuicios mercanti -
les no es obligatoria, ni necesaria pero, dada la compleji -
dad de la técnica juridica correspondiente, si es recomenda-—
ble su ingerencia. En caso de que intervenga abogado se pa
garan costas, tal y como lo establece el articulo 1083 del -
cédigo de Comercio:

En los juicios mercantiles no se necesita que los li-
tigantes se asistan de abogado; pero si los ocupa y hay con-
denacién en costas, s6lo se pagaran al abogado con titulo®.

De ahi que debamos entender que la parte que obtiene
el pago, para lograrlo habra de emplear abogado con titulo.

El Articulo 1084 del Cédigo de Comercio establece:

" La condenacidén en costas se harad cuando asi lo pre-
venga la lLey, o cuando a juicio del Juez se haya procedido -

]

con temeridad 6 mala fé. .

Siempre seran condenados:

1.~ E1 que ninguna prueba rinda para Jjustificar su -
accidn o excepcidn, si se funda en hechos disputados:
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K II.—- E1 que presentare instrumentos & documentos fal-
sos, O testigos falsos sobornados:

III.— El1 que fuere condenado en el Jjuicio ejecutivo y
el que lo intente sino obtiene sentencia favorable. En este
caso, la condenacidn se hard en la primera instancia, obser-
vandose en la segunda lo dispuesto en la fraccidn siguiente:

IV.- El1 que fuere condenado por dos sentencias confor
mes de toda conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en
cuenta la declaracidn sobre costas. En este caso, la condena
cién comprenderid las costas de ambas instancias.

Sabre este dispositivo podemos hacer los siguientes -
comentarios:

1.- Se establece la obligacidén para el 4rgano juris -~
diccional de hacer la condenacién en costas cuando 1o prevefi
ga la ley. Si el juzgador no cumple con la obligacién legal
de condenar en costas y su resolucidn no es impugnada, no —-—
habria obligacidn de pagar costas. Lo que significa que 'la
obligacidn de pagar costas se actualiza a través de una reso
lucidn judicial condenatoria en ellas. En opinidn de Carlos
Arellano Garcia (11), si se impone como un deber al érgano —
jurisdiccional, el de condenar en costas, independientemente,
de que se haya pedido o no, éste debe hacerlos.

2.— La condena en costas es una facultad discrecional
3 -’ - - 3 . -
otorgada al juzgador. Su criterio tiene, sin embargo, un an

(11) Arellano Garcia Carlos, Practica Forense Civil y Mercan

til, Tercera Edicién, Editorial Porria, S5.A., Av. Repa -
blica Argentina, 15 México 1982 p. 556.
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gulo orientador:. La persona condenada en costas ha procedido
con temeridad o mala fé.

Gramaticalmente la temeridad es la actitud de una per-
sona que actida con un atrevimiento imprudente. Es la persona
que Se arriesga a realizar cuando no cuenta 'con el suficiente
. respaldo para hacerlo, de ahi que su conducta resulte atrevi-
. da.

Al respecto, cl maestro Eduardo Pallares (12), sostie-
ne que los Jjurisconsultos considerandque hay temeridad en los
casos siguientes: "a) Cuando se interpone una demanda Sin po-—
der probar 1los hechos en que se funda: b) cuando el litigante
obra de mala fé, esto es, si, no obstante saber que no es ti-
tular de la cosa que reclama o de la obligacidén cuyo cumpli -
miento exige, presenta su demanda: c) Cuando el demandado se
opone sin justa causa a la accidn intentada en contra suya; -
d} Cuando el litigante sabia & debia saber que su pretencidn
era contraria al derecho a que carecia de pruebas en que apo-
yarla®.

En su punto de vista personal, el maestro Pallares (13)
opina que hay temeridad cuando el litigante '"sepa & deba sa -
ber que no le asiste la justicia, y no obstante ello inicia -
el juicio o se opone a una justa demanda". Agrega mas adelan
te: "... La temeridad no consiste en la ausencia de una justa
causa para litigar, sino en el conocimiento de dicha ausencia
en el hecho de que el actor 6 el demandado saben que carecen
de pruebas, o© de que su pretencidn no esta fundada en la Ley,
promueven el juicio o resisten la demanda iniciada en contra
de ellos". '

{(12) Pallares Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil,
ob. cit. pp. 713-714.
{13) Idem. :
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Asi,.ante la falta de un criterio legislativo definido
de 1o que ha de entenderse por temeridad o mala fé, la Supre-
ma Corte de Justicia ha establecido algunos importantes crite
rios orientadores en la tesis de jurisprudencia que a conti -
nuacidén se transcribe: (14).

" COSTAS, APRECIACION DE LA TEMERIDAD O MALA FE "

"La facultad concedida al juzgador por la ley, para -
condenar al pago de las costas, cuando a su juicio se haya pro
cedido con temeridad o mala fé&, no es absoluta, sino que debe
ejercitarse de manera prudente, tomando en cuenta la conducta
¥y la lealtad procesal y percatarse de si el litigante ha he -
cho promociones inducentes, si ha incurrido en faltas de vera
cidad o en otros actos semajantes encaminados a entorpecer o
dilatar el procedimiento, contrarios a la buena fé. Todo es-
to debe razonarse en la sentencia que imponga la condena en —
costas por temeridad".

En consecuencia, el juzgador deberd expresar los moti-—
vos por los que considera que el sujeto actud por temeridad -
por lo tanto, a 61 le corresponde determinar, con base en las
actuaciones del proceso, si la parte respectiva actud con te-
meridad. La facultad discrecional jamAs debe convertirse en
arbitrariedad. . De ahi, que su juicio sobre temeridad debe-—-
ra basarse en actuaciones judiciales y en reflexiones ldgicas
que demuestren esa temeridad.

Las razones légicas y las actuaciones judiciales expre
sadas por el Juez para motivar la temeridad de alguna de las
partes que actuaron-en el proceso, deberan ser los suficientg
mente plausibles para obtener la certeza de que hubo tal teme

{14) Jurisprudencia, Poder Judicial de 1a Federacidén Tesis de
ejecutorias 1917-1975, Apéndice al Semanario Judicial de
la Federacidén, Cuarta parte, tercera Sala, 1975, Tesis -
133 p/ 409.
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ridad. La simple sospecha de actuacidén con temeridad no de-
be fundar ni motivar una sentencia en la que se condene a pa
go de costas.

Habra temeridad en algquna de las partes en el proceso
cuando deduzcan una accidn o una excepcidén sin base alguna -
para hacerlo, o bien porque no tenga el apoyo de una disposi
cidn legél 0 porque carezcan de cualquier elemento de prueba
que puediera hacer dubitable su situacion. En la temeridad,
la actora o la demandada, se resiste a la posicidn de la -
parte contraria, sin respaldo juridico o probatoric para ha-
cerlo, con una clara actitud de resistirse a la actuacidn de
las normas juridicas y de las situaciones reales que les son
favorables.

En la deteminacidén de la temeridad, no deberi haber
duda alguna de la actuacién atrevida o audaz de la parte a_
la que por tal motivo se le condene al pago de costas.

Por otra parte, la mala fé no debe confundirse con -
la temeridad.

El maestro Rafael de Pina (15) nos indica que la ma-
la fé es: " Disposicidén de &nimo de quién realiza cualquier
acto juridico con el propésito de obtener una ventaja injus-
ta en perjuicio de alguien, que el derecho sanciona, en todo
caso".

Podriamos decir que caben las mismas reflexiones queé
se hicieron sobre la temeridad:

El juzgador revisara las actuaciones para ellas deter

(15) De Pina Vara Rafael, Diccionario de Derecho, ob. cit. -
p. 195.
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minar si alguna de las partes ha intervenido en el proceso —
con el objetivo propdésito de obtener una situacidédn de ventaja
injusta en perjuicio de la parte contraria.

De dicha revisién el juez discrecionalmente determina
ra si hay mala fé en la parte a la que condena en costas.

Son imprescindibles las razones ldégicas y el sefiala —
miento de constancias procesales de las que deriva la mala feé.

No es factible enumerar los casos en l1los que pudiera -
actuarse de mala fé pues, solamente el juzgador, ante el caso
concreto, constara que se ha actuado en contra de los que es_
debido dentro de la tdénica de convivencia interhumana.

La mala fé& se puede producir en cualquiera de las par-—
tes, sea actor & demandado.

3.~ La fraccién I del articulo 1084 determina que siem
pre serin condenados:

"El gue ninguna prueba rinda para Jjustificar su accidn
o su excepcidn, si se funda en hechos disputados".

Si bien ofrecer una prueba constituye una carga proce-
sal y, por tanto, la falta de ofrecimiento da lugar a perder
el derecho procesal que en tiempo pudc haberse ejercitado, ——
colocando al abstencionista en una situacidén de desventaja, -
no se agotan alli las consecuencia dafiosas de esta actitud de
omisidén pues, también se le produce como consecuencia de que
haya de condenarsele en costas.

4.—~ La fraccidén II del articulo en cuestidn establece
como supuesto de condenacidn cbligatoria en costas el deriva-
do de la presentacién de documentos & instrumentos falsos. -
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Dicha falsedad debera estar acreditada conforme a las reglas
procesales que regulan la prueba documental, ¥, por 1o que -~
se refiere al soborno & la falsedad de los testigos, esta —-
puede derivar de las actuaciones del proceso.

5.— En la fraccidn III se establece que siempre sera
condenado el que fuese condenado en juicio ejecutivo y el ——
que intente si no obtiene sentencia favorable.

En la categoria de juicios ejecutivos, es obligada 1la
condena en costas para el demandado si la sentencia es conde
natoria y para el actor, si intenta el Jjuicio y la sentencia
le es desfavorable.

6.— La fraccidn IV.- del articulo 1084 del Cbédigo de_
Comercio, dispone que siempre seri condenado en costas el —-—
que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda con
formidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la de -
claracién sobre costas.

Ya no se emplea la terminologia legal de que las sen—
tencias sean " conformes de toda conformidad ", sino mis ex-
presiones mas precisas como son las que indican gue el suje—
to condenado en costas haya perdido el 1litigio en ambas ins-
tancias.

Al respecto, establece la tesis de jurisprudencia de-—
Finida: (16)

"Debe ser condenado en ellas, elque pierde el litigio
en ambas instancias.

.

(16) Jurisprudencia, ob. cit. Tesis 132 p. 403.
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De ahi que seria suficiente que se dijera que es obli-
gatoria la condena.en costas de ambas instancias cuando cen se
gunda instancia se confirme en todas sus partes la sentencia
del primer conocimientoc.

"Articulo 1085 del cédigo de Comercio.-las costas se -
ran reguladas por la parte a cuyo favor se hubieren declara-
do".

En este aspecto rige el principio de instancia de par-—
te, ya que se requiere la iniciacién de un incidente por la —
parte a cuyo favor se decretd el pago de costas. E1 juzgador,
no puede de oficioc realizar la cuantificacidén de las costas.
Por tanto, si la parte que obtuvo no propone la regulacién de
costas, no habra cuantificacidn de éstas.

Por regular costas debemos entender hacer mencidén de —
las actuaciones judiciales y gastos realizados, con la cuan -
tificacidén que corresponde a cada renglén,

En el escrito por el que se promueve el incidente de -
regulacién de costas, o en escrito adjunte, la parte que ob -
tuvo a su favor la condena en costas de la contraria, harid ——
una detallada relacién de todas y cada una de las cantidades
que integren las costas del juicio, con expfesién de 105 con
ceptos por lo que se sefiala cada suma en particular. Al  ——
ocurso en el que se contiene la relacién de las diversas can-—
tidades integrantes de costas y de los diﬁersos conceptos re—
lativos a cada cantidad, se le denomina "Planilla de costas".

Cabe aclarar, que el sefialamiento de las cantidades y
de los conceptos de las costas, no debe ser arbitrario, sino
que debe estar fundado en las actuaciones del juicio y en -



las disposiciones legales aplicables.

v"Articulo 1086 del C6digo de Comerico.- Presentada la —
regulacién de las costas al Juez o tribunal ante el cual se -—
hubieren causado, se dard vista de ellas por tres dias a la —
parte condenada, para que exprese su confdfmidad 6 inconformi-—
dad.

El Juez dictara auto inicial, en el que, Se corra tras-
lado a la contraria para que, esta manifieste lc que a su dere
cho convenga, concediendele a ese efecto un término de tres —-—
dias. Si la parte expresa conformidad no habrd razonamiento
alguno. En cambio, si expresa inconformidad, esta debe argu—.
mentar las razones en que se apoya tal inconformidad e incluso
debe hacer objecib6n a todos y cada uno de los rengleones de la _
regulacidn de costas que haya suscitado su inconformidad.

"Articulo 1087 del Coédige de Comercio.- Si nada expusie
re dentro del término fijado la parte condenada, se decidiri -
el pago. Si en el término referido expresare no estar confor-—
me, se darad vista de las razones que alegue a la parte que pre
sentd la regulacidn, la que dentro de igual término contestara
a las observaciones hechas".

La decisidén jurisdicccional debe estar apegada a las -
constancias de autos y a los preceptos aplicables.

"Articulo 1088 del Cédigo de Comercio.-En vista de 1o -
que las partes hubieren expuesto conforme al articulo anterior
el juez 6 tribunal Fallaran lo que estimen justo dentro del —
tercer dia. bPe esta decisidén se admitiran los recursos que ——
procedieren, segin la instancia en que se encontrare el juicio
¥y segin la cantidad de que importare la total regulacidn®.



Las costas tienen como base las constancias de autos y
el valor que se atribuye a cada actuacidn conforme al arancel,
8in embargo, si no. hubiere arancel y se requiere prueba, la -
parte interesada en probar, podria pedir un término probato—-
rio. ‘

En materia mercantil, el recurso de apelacidén es el pro
cedente contra la interlocutoria que resuelve el incidente en
costas en primera instancia. (Articulos 1323 y 1341 del Cddigo
de Comercio).

“"Articulo 1089 del Cédigo de Comercio.—-Si los honora -
rios de 1los peritos o de cualquiera otro funcionarioc no suje-
tos a arancel fueren impugnados, se oirid a otros individuos de
su profesidn. No habiéndolos en la poblacidn de la residen -
cia del tribunal 6 Juez que conozca de los autos, podri recu -—
rrirse a los de los inmediatos".

E1 informe rendido por los individuos de la profesidn

de los peritos no vincula al juzgador ya que solo se les oye
para ilustrar el animo del juzgador.

Hemos visto pues, como en el ordenamiento mexicano se -
prohibe el cobro de costas judiciales por mandato expreso del
articulo 17 de la Constitucidén Politica de los estados Unidos-—
Mexicanos., y sd&lo en materias civil y mercantil se hace una -
regulacidn sobre el pago de las costas en sentido estricto, ya
que en 1as restantes ramas de ehjuiciamiento ng se hace refe -
rencia a la parte que debe cubrir los gastos del proceso, ytra
tindose del proceso administrativo los articulos 201 del CoHdi-
go Fiscal de la Federacidén y 30 de la Ley Orgénica del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal no hay —
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lugar a condenacién en costas, por lo que cada parte sera -
responsable de sus propios gastos. Igualmente, en materia -
penal no se pagarin las costas. El empleado que las cobra-
re 6 recibiere, aunque sea a titulo de gratificacién, serd _
destituido de su empleo, sin perjuicio, de que sea consigna-
do al Ministerio Pablico.

Es importante entonces, mencionar algunas de las dis-
posiciones que sobre costas establece la materia civil toman
do en cuenta, que como ya dijimos, es s61lo en materias civil
y mercantil en donde encontramos disposiciones al respecto,

Debemos tomar en cuenta también, la aisposicién conte
nida en el articulo II del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, ya que excluye el pago de costas en los conflictos_
de Poderes, y en todo caso cuando el litigio se establezca _
exclusivamente entre entidades federativas, 6 entre estas y
la Federacidn,

"En los conflictos de Poderes y en todo caso en que -
el litigio se establezca exclusivamente entre entidades fede
rativas, o entre éstas y la Federacién, no habra lugar a cos
tas, sea que se hayan causado 9 no. Cada parte sera respon-—
sable de sus propios gastos.

Asi pues, en la materia procesal civil y mercantil se
siguen dos criterios esenciales: a) el sistema subjetivo, —
conforme al cual, sélo debe condenarse al pago de los gastos
y costas a la parte que hubiese conducido el proceso con * -
temeridad y mala fé"; b) el sistema objetivo, de acuerdo con
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el cual se debe condenar siempre al pago de los gastos y cos-—
tas a la parte que haya sido vencida en el juicio. En el pri
mer supuesto se toma un dato subjetivo, la conducta temeraria
y de mala fé de una de las partes que puede ser dificil de ——
probar, en tanto que de acuerdo con el criterio objetivo, la_
prueba la constituye la propia sentencia y €l hecho del ven-—
cimiento.

Debemos distinguir a este respecto dos sistemas en el_
ordenamiento mexicano, por una parte el seguido por el Cbdigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el C&di-
go de Comercio .., que coinciden en 1o esencial; y el régimen
que establece el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por 10 que se reficre a los primeros ordenamientos, es
decir, 1o cédigos de Procedimiento Civil para el Distrito Fe-—
deral y Cédigo de Comercic, éstos adoptan parcialmente los —
criterios objetivo y subjetivo, y ademads, establecen dos prin
cipios generales, va que reiteran la disposicidén constitu ~—
cional que prohibe el cobro de las costas judiciales (Articu-
los 138 y 1081, respectivamente), y que cada parte sera inme-
diatamente responsable de las costas que originen las diligen
cias que promueven y en caso de condenacidén en costas, la par
te condenada indemnizara a la otra de todas las que hubiere —
anticipado (articulos 139 y 1082).

Por 1o que se refiere al sistema subjetivo, los dos —
cddigos mencionados disponen que la condena en costas se hari
cuando asi 1lo prevehga la Ley, & cuando a juicio del Juez, se
hubiere procedido con temeridad y mala fé , y se agrega que -
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siempre serd condenado en que ninguna prueba rinda para justi
ficar su aqcién. 0 su excepcidn, si se da en hechos disputa -
dos, y el que presente documentos falsos 6 testigos falsos 6

"sobornados (articulo 140, fracciones I y II, y 1084, fraccio-
nes I y II). Debe destacarse que en el practica los jueces -
mexicanos acuden con frecuencia al sistema subjetiveo para ha-

cer la condena en costas,

Existe una ligera diferencia en ambos cbdigos por lo -
que se refiere al criterio objetivo, ya que los dos coinciden
en que sera condenado en costas quien resulte vencido en el —
juicio ejecutivo (articulo 140, fracciones III y 1084, frac -
cién III, pero el Codigo de Procedimientos Civiles para el —-
Distrito Federal agrega, ademas, al vencimiento en el juicio
hipotecario, o0 en los interdictos de reterner y recuperar, pe
ro vuelven a coincidir por lo que se refiere a la condena for
2zosa de la parte vencida en dos sentencia conformes de toda —
conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la de
claracidn sobre costas (articulos 140, fraccién IV y 1084, ——
fraccibn 1v).

Una vez decretada la condena en costas en la sentencia
definitiva, la liquidaci6én de la suma total que debe pagar la
parte condenada por éste concepto, se tramita a través de un
incidente llamado de liquidacidn de gastos y costas, el cual_
se inicia con posterioridad a que se ha dictado la sentencia
y ésta ha adquirido firmeza. La parte beneficiada por la con
dena en costas presenta al Juez su * plahilla-de gastos y ——
costas", que es un escrito en el cual se detallan cada una_
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de los gastos y las costas procesales realizados por aquélla;
el Juez, después de conceder a la parte condenada un plazo pa-
ra que formule las objeciones que estime pertinentes, resuelve
el incidente de liquidacidn de gastos y costas para precisar -
l1a suma total {(articulo 147 del cédigo de Procedimiento Civil
para el Distrito Federal y 1086-1088 del Cb&digo de Comercio},
finalmente, en los juicios de minima cuantia ante los jueces -
de paz, nunca se debe hacer 1la condena en costas {(articulo 142
del Cédigo de Procedimiento Civil para el Distrito Federal).

For otra parte, el Cdédigo Federal de Procedimientos Ci-
viles define las costas del proceso como la suma que, segin la
apreciacién del tribunal y de acuerdo con las disposiciones -
arancelarias, debid 6 habria debido de reembolsar la parte — -
triunfadora, exciuido el gasto de todo acto & forma de defensa

considerado superfluo, (articulo 7o. cuarto parrafo).

Dicho ordenamiento procesal federal sigue de manera pre
dominante el criterio objetivo, ya qu el primer parrafo del ci
tado articulo 7o., dispone que la parte que pierde debe reem —
bolsar a su contraria de las costas del proceso, y en el segun
do, que si las dos partes pierden reciprocamente, el tribunal
puede exonerarlos de dicha cobligacidn, en tedo 6 en parte, pu-—
diendo imponer un reembolso parcial contra una de ellas, segin
las proporciones reciprocas de las pérdidas.
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Sin émbargo. también toma en cuenta la conducta que -~
han seguido las partes ep el proceso, en cuanto el articulo
80. establece que no se harid la citada condena en costas, si
a la parte vencida no le| es imputable l1la falta de composi —-
cién voluntaria de la coptroversia, y ademds, si 1imitd su -
actuacidén en el desarrollo del proceso 6 1lo estrictamente -
indispensable para hacer| posible la definitva resolucién del
negocio. Segln dicho precepto, se entiende que no es imputa
ble a 1a parte la falta de composicidén voluntaria de 1a con-
troversia cuando: a) La léy ordena que sea decidida necesa -
riamente por la autoridad judicial; b) consiste en una mera
cuestidn de derecho dudoso, 6 en sustituwir el arbitrio Jjudi-
cial a la voluntad de las partes, y c) tratindose de la de -
manda, cuando hubiere sido l1lamada a juicio sin necesidad.

Por otra parte dicho ordenamiento establece que cuan-—
do haya temor fundado de|que una parte no pueda responder, -
en su oportunidad, del pago de las costas, a peticién de 1la
contraria, se le exigira|garantia bastante, a juicio del tri
bunal o se le embargaran|bienes suficientes, si no 1la oéor -
ga, para lograr, en su caso, el pago de aquellas (articulo -
90). Ademas, cuando sean varias las personas o partes que —
pierdan, el tribunal distribuird entre ellas, proporcional -
mente a sus respectivos intereses, la carga de las costas, —
cuyo importe se distribuira entre las partes & personas que
hayan obtenido, también proporcionalmente, a sus respectivos

intereses (articulo 10) |

Finalmente hemos de referirnos a manera de enuncia -
cién, a las dnicas dispogiciones de nuestra Ley Federal del
trabajo respecto a gastos.
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"Articulo 944.- Los gastos que se ofiginen en la eje -
cucidén de los laudos seran a cargo de la parte que no cumpla™.

"Articulo 951.- Fraccidn.VI.- El actuario, bajo su res
ponsabilidad, embargarad (inicamente los bienes necesarios para
garantizar el monto de la condena, de sus intereses y de los

gastos de ejecuciém®™.
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CAPITULO IV
FUNDAMENTO DE LA CONDENA EN COSTAS
A) MANEJO ACTUAL DE LAS COSTAS

EL principio Filos6fico de razén suficiente nos dice-
que: "“para considerar que una proposicién es completamente —
cierta ha de ser demostrada, es decir, han de conocerse su —
fFicientes fundamentos en virtud de los cuales dicha propo -

‘sicidén se tiene por verdadera™ (17).

Lo anteriormente asentado motiva nuestra actividad --
critica, misma que debe ir encaminada a buscar explicaciones
l6gicas de las cosas que suceden, ya sea con la intervencién
del hombre 6 sin ella.

Légicamente, dicho principio filosbéfico se aplica es-
trictamente en los sucesos que acontecen y desarrollan con -
la intervencién del hombre, ya sea directa é indirectamente.

Se trata pues de justificar los actos, los cuales son
manifestaciones externas de nuestra conducté, para determinar
si tiene su razdn de ser con respecto al logro de determina-
dos fines,

Al estar abordando el estudio de las costas, existe —
la ineludible necesidad de fundamentar su existencia, entre
el concursc de multitud de figuras de las que se ve plagado
nuestro sistema juridico.

Esta fundamentacidén debe buscarse neceéariamente enla-
doctrina, considerada ésta come el estudio realizado por los

{(17) De Gortari Eli y Gosrky D.P.. Principios de Légica. Edi
torial Grijalbo, S.A., 1a. Edicién, México 1971, p. 157.
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jurista para la correcta interpretacién e integracién del dere
cho.

En la Curia Filipica Mexicana se justifica la condena_
en costas de la siguiente manera (18).

“Convencidos muchas veces de que fino les asiste justi-—
cia en la cuestibén que suscitan, 6 sin datos suficientes para
comenzar un litigio, se presentan en juicio algunos litigantes
y exponen a su contraria todas las molestias y gastos que le —
son inherentes, sin mas motivo que su malicia o su temeridad.
Las Leyes han reconocido 1la necesidad de poner un limite a —
esos abusos por medio de la condenacién en costas pero no deja
de tener cierto exceso de severidad si atendemos a que en nues
tro pais no tan sole perciben derechos los abogados, procurado
res, sino también los jueces escribanos®™.

Afortunadamente, en México, por disposicidn constitu -
cional, ya desaparecid la obligacién de pagar suma alguna a ——
quienes administran justicia como jueces y secretarios. En -
cuanto a la argumentacidén fundatoria de la condena en costas —
Judiciales, resulta del todo equitativo, dentro del principio
del que todo dafio debe ser reparado por quien los causa, que -
pague costas quien expone injustificadamente a la parte contra
ria a las molestias y gastos de un juicio.

En opinidn de Giuseppe Chiovenda el fundamento de la —-
condena en costas " e5 el hecho objetivo de la derrota; y la ——
justificacién de esta institucidn estd en que la actuacidn de
la Ley no debe representar una disminucién patrﬁmonial para la
parte en cuy»” favor tiené lugar; pues es de interés del Estado
que la utilizacidn del proceso no se resuelve en dafio para ——
quién tenga la razén, y por otro lado, es de interés del comer
cio juridico qu elos derechos tengan un valor a ser - - —

(18) De San Miguel Juan Rodriguez, publicado por Maric Galvéan
México, 1850 p. 245.
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posible precisc y constante (19).

En la ideas de Chiovenda, la condena en costas resul-—
ta de’ un hecho objetivo: La derrota. Quien es vencido en -
Juicio deberd pagar los gastos judiciales.

8in embargo, puede haber diversas clases de derrotas:

a) Una derrota parcial no s6l1o de una de las partes,-—
sino de ambas pues, la parte actora pretendid méis de aquello
a que tenia derecho. Incluso esa plus petitio anterior al -
Juicio motivo del mismo y no es justo que el demandado sopor
te un gravamen por defenderse de una prestacidn exagerada.

b) La parte perdidosa fué¢ derrotada no porque merecie
ra tal fallo sino debide a un mal patrocinio.

c) La parte derrotada tenia ciertos criterios acerca-
de un derecho dudosa de la contraria, 1los hizo valer ante el
juzgador pero, prevalecidé una opinidn antagbnica a 1a suya,
sin que el propio juez, en su fuero interno, no puede menos
que admitir que, bien pudiera haber resuelto a favor de la
parte derrotada, en cuestiones bastante dudosas.

Ramire Podetti (20) justifica la condena en costas -
"Por la actitud del litigante a quién se le imponen. Esto -
puede ser bueno si el Juez de 105 autos es persona de gran —
calidad humana pero, es malo si el Juez de los autos no tie-—
nen ciertos atributos de capacidad, sentido comin, grandes -
dotes de observador y un acentrado espiritu de justicia, mas
una porcibn considefable de objetividéd. .

(19) Instituciones de Derecho Procesal Civil, Editorial Re —
vista de Derecho Privado, Madrid 1954, Vol. III, p. 255.

(20) Teoria y Técnica del Proceso Civil ob. cit., p. 219.
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El maestro Eduardo Pallares (21} establece que: "La-
obligacién de pagar las costas s6lc existe por virtud de 1a
sentencia que pronuncia la condenacidn, 1a cual tiene carac
ter constitutivo, segin opinién uniforme de los jurisconsul
tos". Agrega: "La obligacidén de pagar las costas puede ——
ser materia de un convenio. Deriva de una.luz que no tiene
el caracter de supletoria da voluntad de las partes”.
Opinidén muy acertada pues, antes de la sentencia del juez -
que aplica la Ley, es ésta 1la que tiene 1la base para la con
dena en costas.

Los procesalistas José Castillo Larrafiaga y Rafael -
de Pina (22) nos indican: "La justificacidén de la condena
en costas por el mero hecho del vencimiento, se encuentraen
que la actuacién de la Ley no debe representar disminucidn_
patrimonial para la parte en cuyo favor se realiza. Se tra
ta pues, de un medio para evitar que el derecho reconocido
al vencedor no sea disminuido econdmicamente y se considera
como un contrapeso conveniente a la ilimitada libertad de —
demandar"®.

Conclusiones:

La condena en costas tiene dos fundamentos inmediatos
¥ varios fundamentos mediatos:

1.— Inmediatamente la condena en costas sera respal-—
dad en dos formas juridicas, una general y otra individua -
lizada.

La norma juridica general es la Ley gue .autoriza, en
ciertas condiciones facticas, que se condene a una de-las -
partes al pago de las costas causadas a la otra.

{21) Pallares Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Ci -
vil ob. cit. p. 193.

{22} De la Cueva Mario, E1 Nueve Dereche Mexicano del Traba
jo, Tomo II Cuarta Edicidén. Editorial Porrba, S5.A. Mé-
xico 1986, p. 688,
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La norma juridica individuélizada es la sentencia que
aplica la Ley al caso concreto que se haya controvertido.
El juzgador concluye que una de las partes Se haya dentro de
los extremos facticos previstos por la norma para que opere—
la condena en costas ¥y la establece a cargo de una de las —
partes. .

I1.-~ Mediatamente, la condena en costas puede estar -~
apoyada en varias razones que la justifican, a saber:

a).~ La condena en costas limita los abusos de quie -
nes someten a la parte contraria a molestias y gastos de un
proceso injustificado o innecesario.

b).- La condena en costas sanciona 1la temeridad y ma-
la fé:

c).— Quien causa una dafio innecesario y ademds, injus
tificadamente, debe repararle. En un juicio se producen da-
flos a quien es 1llevado obligadamente a &1, sin haber dado —--
causa a ello:

d).- EL titular de un derecho no debe sufrir detrimen
to patrimonial por la actitud de incumplimiento del sujeto —
pasivo de una relacién juridica patrimonial & no patrimonial.

e)}.- La actitud de una de las partes en el juicio, ca
lificado discrecionalmente por el juzgador, 1la hace merecedo
ra de que cubra los gastos de la parte contraria:

f).— Conviene la existencia de una irrestriccién a la
ilimitada libertad de llevar a juicio a las personas, pues -
de esa manera se frenara el litigio en los casos dudosos y -



en los casos en que la parte actora carezca de elementos para
demandar, o cuando su situacidn le sea desfaveorable en esen -
cia. ’

Estas y otras cuestiones constituyen en su concepto -~
una gama de razonamientos doctrinarios justificadores de 1a
existencia teleoldgica de 1la Institucién Juridica tratada en_
el presente capitulo.

Finalmente, no creo que por el hecho de haberse crea -
do dicha institucidn en el Derecho Civil, tengamos que buscar
fundamento totalmente diverso para su aplicacidén en otras ——
areas, comc por ejemplo en el Derecho Laboral.
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CAPITULO V

JUSTIFICACION DE LOS GASTOS Y COSTAS EN EL JUICIO LOBORAL

Hemos visto como los derechos del trabajador estén ca-—
racterizados por una linea eminentemente social, por una ten-
dencia que busca siempre el beneficio del trabajador y su pro

greso.

En estas caracteristicas del derecho laboral, y en to-
dos los mandatos que contemplan normas proteccionistas y rei-
vindicatorias justifico yo, 1a implantacién de las costas en
el juicio laboral; ya que la finalidad de este derecho es al-
canzar la justicia social, partiendo de la base que los prin-
cipios de dignidad, igualdad y libertnd, son el punto de par-
tida para que el trabajador siga en busca de las ansiadas con
quistas laborales.

Asi vemos, que el derecho laboral no contempla el que_
el trabajador pueda ser indemnizado por los gastos ocasionados
en el juicio laboral, 1c que evita que la calidad reivindica-
"dora de que estan investidos sus derechos quede nula, pues al
obtener del patrén sus pretenciones en el juicio, se ve obli-
gado a entregar a su abogado parte de 1o obtenide (la mitad -
‘en la mayoria de los casos). Incluso, en la &tapa conciliato
ria en la que no interviene el abogado, se resuelven muchos -
asuntos en los que la participacidn del abogado s6lo ha sido
la elaboracién de la demanda, y atin asi, se le cobra al traba
- jJador la mitad de 1o obtenido. ’

Es por estas causas, y en base al derecho que tiene el
trabajador, de buscar siempre beneficios que aseguren su - —-
bienestar social, por 1o que considero que nuestra ley labo -
Iral debe contemplar las costas del juicio a efecto de que el

trabajador obtenga una prestacidén mas que asegure el respeto
a sus derechos.
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Esta implantacién de las costas en el juicio laboral,
s61o debera aplicarse cuando el laudo resulte condenatorio -
para el patrdn, es decir, esta implantacidén en la Ley labo —
ral sélo seria a cargo del patrdn cuando se vea afectado por
un lado condenatorio, no aplicandose esta carga a la parte -
trabajadora atn cuando ésta haya sido afectada por un laudo-
condenatorio, ya que de lo que se trata es de que el trabaja .
dor pueda ser‘beneficiado con un prestacidn mas en el juicio,
prestacién originada por los gastos del juicio, tomando en —
cuenta que el derecho laboral es preponderantemente, un dere
cho de 1a clase trabajadora, y que en la actualidad omite —
algunas cuestiones juridicas que aseguren que este derecho —
social cumpla cabalmente con sus objetivos.

A).— CRITICA A LA REGULACION VIGENTE.

Toda critica que se realiza sobre una determinada rea
lidad tendrda sentido, mientras tenga proyeccidén hacia 1a
transformacion de 1la realidad objetoc de la critica.

En otras palabras, la critica no vale en si misma. En
tal caso seria una critica estéril. Vale en tanto se canali
Ce a la consecucidn y obtencidn de valores materiales y espi

rituales para el trabajador. Seria entonces una critica -
constructiva.

Considerando que en 1os otros capitulos se ha plantea
do el problema de.la investigacidn que me estd ocupando, asi
como también, se han tocado los elementos necesarios para su
desarrollo toca ahora hacer una critica alusiva, con la fina
lidad de completar dicha investigacién. .



La critica de que me ocuparé, trataré de hacerla a la
luz de la doctrina juridica, las realidades sociales y la -
experiencia a mi alcance, pretendiendo que .su fundamentacioén
Sea integral.

Cabe aclarar, que dicha critica estara centrada sobre
las Unicas disposiciones que sobre gastos establece nuestra
ley laboral y que ya habia mencionado en anterior capitulo._
Sin embargo, considero necesaria nuevamente su transcripciodn.

" Articulo 944.- Los gastos que se originen en la eje
cucién de los laudos, serdn a cargo de la parte que no cum —
pla®.

"Articulo 951.- En la diligencia de requerimientos de
pago y embargo se observaran ls normas siguientes....Fraccién
VI. El actuario, bajo su responsabilidad, embargara tGnica -
mente los bienes necesarios para garantizar el monto de la -
condena, de sus intereses y de los gastos de ejecuciédn,

1.~ ATACA LA IRRENUNCIABILIDAD DE LOS DERECHOS
LABORALES.

Como hemos visto, en el desarrollo del presente traba
jo nuestra’ Constitucidn, al abordar el estudio de la natura-
.leza de los derechos del trabajador, 1los consigna como unos
de los derechos mis sagrados del hombre, por haber sido con-—
quistados durante el desarrollo de 1la lucha de clases.
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Haciendo pues el analisis de que la conquista de los
mismos ha costado infinidad de esfuerzo, e incluso sangre.
Y que, por otra parte, se ha logrado a costa de la clase -
‘poderosa, es que la constitucién les da el caracter de irre
nunciables.

No podria ser otra la posicidén que asumieran los cons
tituyentes al darle cuerpe a las inquietﬁdes y demandas del
proletariado, pues, como podemos cbservar, el contenido de
los ordenamientos que integran nuestra Carta Magna en su —-—
articulo 123 es eminentemente revolucionario y social.

La Ley Federal del Trabajo, no contempla la posibili
dad de que el trabajador pueda ser beneficiado con una pres
tacién mas a que tiene derecho; esta prestacién es la deri-
vada de los gastos originados con motivo del juicio. Asi,-
los articulos 944 y 951 fraccién VI de nuestro ordenamiento
laboral, s6lo contempla los gastos que surgan con motivo ——
del desarrollo del proceso, 10 que en mi concepto da lugar
a la renuncia de los derechos sociales del trabajador, deso
yendo lo dispuesto por la Constitucidén, en el parrafo donde
les da& el caracter de irrenunciables.

En conclusién, el no contemplarse en la actualidad -
la institucién juridica en trato, con relacidén a los dere -
chos nacidos de las relaciones obrero patronales, es un ata
que .claro a 1la irrenunciabilidad. . .
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2.— DONDE ESTA EL PROTECCIONISMO DE LA CLASE TRABAJA -
- DORA.

. Cuandc se afirma que el derecho laboral es un derecho
proteccionista, generalmente se alude a las garantias especia
les que tiene a su alcance el trabajador en el momento de in-—
tentar defender sus derechos, ocurriendo para tales fines a ~
la autoridad jurisdiccional, y en este caso, a las Juntas de
conciliacién & las Juntas de Conciliacidn y Arbitraje.

Efectivamente, el derecho procesal de trabajo destella
evidente proteccionismo a favor de la parte obrera, mediante
un sin nimero de disposiciones y mecanismos tendientes a ese
fin especifico.

Ahi es donde el derecho procesal del trabajo rompe con
el principio de " paridad procesal ", el cual se aplica en el_
derecho privado.

Sin embargo, al aplicarse los gastos, sSlamente en 1la
ejecucidn del laudo en el derecho del trabajo, restringiendo
la exigibilidad de los derechos del obrero, me pregunto: -
¢ donde estd el proteccionismo de la clase trabajadora ? .

S5i el derecho del trabajoc fué creado para proteger los
derechos de la clase trabajadora (al menos preponderantemente)
en contra de los abusos que sistemiticamente viene cometiendo
la clase empresarial, seria 16gico suponer que la aplicaccidn
de los gastos del proceso a favor de los trabajadores fuera —
una realidad derivada de las mismas caracteristicas de los -~—

derechos del trabajador.



La forma como se aplican los gastos, me parece inade-
cuada, lograndose un proteccionismo " a medias ", esto es, -

dejando mucho que desear.

Concluyendo: En mi concepto el proteccionismo es re-—
lativeo, por no extenderse en todas las situaciones donde de-
biera aplicarse y por no hacer uso de los mecanismos apropia
dos que afecte la calidad de su aplicacién.

3.~ BLOQUEA LA REIVINDICACION DE LOS DERECHOS LABO -
RALES.

El derecho se concibe como un instrumento instituido
para la consecucién de ciertos fines, mismos que reflejan -
fielmente la realizacidn de valores juridicos.

Al entrar al estudio de los valores, encontramos una
clasificacidén de los mismos, atendiéndose a su jerarquiza -
cién.

Asi pues, encontramos en primer término a los valores
Jjuridicos consecutivos, entre los cuales destacan la liber -
tad, la igualdad y la paz social.

. L]
A este segundo grupo de valores se le llama consecuti
vos, considerando que su alcance esta subordinado al logro —
previo de los fundamentales.
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Finalmente, aparece un tercer grupo con la denomina —
cién de valores juridicos instrumentales, los que se traducen
en medios adecuados pafa facilitar el logro de los Fundamenta
les y consecutivos. T

Me parecié de vital importancia ocuparme de lo ante- —
rior antes de entrar al andlisis de los valores que el dere~—
cho del trabajo pretende alcanzar, para entender la mecanica
de su alcance, l1la cual se apega a la exposicibén anterior.

Indudablemente que el Derecho laboral busca proponde —
rantemente la justicia, entre las relaciones de patrones y ——
obreros. Ahora bien, ¢ de que forma tratara el Derecho que -
la Jjusticia se manifieste ?

Es entonces cuando aparece una manifestacidén de la jus
ticia, como es la igualdad, 1la gue, aplicada en el Derecho La
boral, consistiria en establecer un equilibric entre los fac-
tores de la produccién, como son el capital y el trabajo.

Hasta ese momente se puede considerar que los mecanis-—
mos van bien encadenados con vistas al logro de las finalida-
des perseguidas.

Ahora pues, ¢ de que forma el Derecho Laboral tratari
que la igualdad se manifieste 6 cobre cuerpo 2 '

Como respuesta a la anterior interrogante aparecen ins-
tituciones juridicas, asi como, otros medios especiales que -
sirven de instrumentoc para el logro de los fines, en este ca-
so de igualdad. '
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Tanto el proteccionismo como la irrenunciabilidad de _
qﬁe estan investidos los derechos laborales, en este sentido
son instrumentos que favorecen la realizacidén de un fin, como
es, la reivindicacién de los derechos laborales.

Pero, si por otra parte, €l mismo derecho laboral adop
ta medidas especiales que limitan el alcance de los fines que
se persiguen, tanto el proteccionismo como la irrenunciabili-
dad referidos, constituyen instrumentos "“diezmados", por las
condiciones que les imponen.

EL no contemplarse nuestra propuesta constituye una me
dida limitadora de los fines que se pretenden alcanzar por me
dio del proteccionismo y la irrenunciabilidad.

Por tanto, si estos instrumentos estan subordinados a
ciertos condicionamientos Ffatales, no habra garantia para que
se logre la reivindicacién de los derechos laborales.

Por los motivos aqui expuestos, sostengo que la omi -—
sién de las costas en el juicio laboral, bloquea la reivindi-
cacién de los derechos de los trabajadores, ¥y en consecuencia
constituye una barrera determinante en contra del logro de va
lores, tanto fundamentales como consecutivos.

4.— ESTIMULA LA EXPLOTACION DE LA CLASE PROLETARIA.
. .

- La consecuencia principal que traé consigo la omisidn_
de nuestra propuesta, es como ya se dijo, una deficiente rei-
vindicacién de los derechos laborales, al lado de la cual apa
recen otras consecuencias secundarias en las que también me -
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detendré en el presente estudio.

Una .de ellas es la siguiente:

Estimula 1la explotacidén de la clase - proletaria, enten—
dia ésta como "la clase de trabajadores asalariados modernos,
que, privados de medios de produccién propios, Se ven obliga-
dos a vender su fuerza de trabajo para poder existir® (23).

La explotacidén por otra parte, la concibo como el so -~
juzgamiento de que es objeto la clase obrera, donde la burgue
sia se apropia de la utilidad obtenida por el trabajo que rea
liza la primera, constituyendo ésto un medio de opresién, del
que sistemidticamente se vale la clase dominante.

Al restringir la Ley Federal del trabajo la exigibili-
dad de los derechos del trabajador, valiéndose para ello de —
la aplicacidn de los gastos solo en la ejecucidn del laudo, -
se protegid de tal manera a la burguesia, (entendida ésta co-—
mo "la clase de los capitalistas modernos que son los propie-
tarios de los medios de produccidn sccial y emplean trabajo
asalariado” (24), que tal parece que, quienes hicieron dicha
reglamentacién, tuvieron la conviccién de que el Derecho La -
boral fué establecido para la defensa de l1os empresarios, — -
contra la clase asalariada, lo que ha constituido un fuerte -

estimulo para incrementar la explotacién al proletariado,

5.— ATENTA CONTRA LA DIGNIDAD PERSONAL.
El articulo 30. de la Ley Federal del Trabajo, mismo —

(23) Marx y Engels, manifiesto del Partido comunista, Edito -
rial Grijalbo, S.A. 1a. Edicién, México, 1970 p. 22

{24) Idem.
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que contiene principios generales del derecho del trabajo ha
ce alusién a la dignidad del trabajo en los siguientes éérmi
nos:

“"E]l trabajo es un derecho y un deber social. No es -
articulo de comercio, exige respeto para las libertades y ——
dignidad de quien 1o presta y debe efectuarse en condiciones
que aseguren la vida, la salud y su familia.

No podran establecerse distinciones entre los trabajg
dores por motivo de razo, sexo, edad credo religioso, doctri
na pelitica o condicidén social'.

Al rechazarse la concepcién del arrendamiento de los
servicios laborales, se planteé la teoria de la dignidad de_
la persona humana, considerandose que aquélla concepcién ——-—
atentaba contra la dignidad personal. -

"LLa Constitucién de 1917.- nos comenta Trueba Urbina
¥y Trueba Barrera-hizo efectiva esa dignidad al estatuir tex-—
tos proteccionistas y reivindicatorios para la c¢lase traba —
Jjadora. Sin embargo, hasta la fecha no se encuentra garan -
tizado realmente el trabajo como un derecho social de la per
sona" (25).

AlGn cuando la Constitucidn y las leyes reglamentarias
pretenden dignificar el derecho del trabajo, éste, dentro de
ia reglamentaciédn que existe hasta nuestros dias, sigue sien
do un articulc de comercio " sui generis ¥,

{25) Trueba Urbina Alberto y Trueba Barrera Jorge, Ley Fede-—
ral del Trabajo, México 1987, p. 23
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J

El trabajo seguira siendo un articulo més en el comercio,
mientras la productividad no se¢ reparta equitativamente, en -

tre quienes prestan la fuerza del trabajeo y los que invierten
el capital.

La omisidén de las costas en el Juicio laboral a favor -—
del trabajador, constituye un factor que contribuye a que el
trabajo siga siendo un simple articulo de comercio, en tanto
cuanto sirve de aduana para la reivindicacién de estos dere —
chos de caracter social.

La legislacidn actual respectiva desfavorece la concep-—
cibén que 1la propia ley pretende dar al trabajo, asi como a —
los que lo presﬁan, 1imitandolo a una simple mercancia, donde
el precio es fijado de acuerdo a las leyes econdmicas de la -
oferta y demanda.
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- CAPITULO VI
PROPUESTAS PERSONALES DE ADICION A LA LEY FEDERAL

DEL TRABAJO

En el concurso-de este trabajo se ha. visto la necesi -
dad urgente de establecer y reglamentar, a la luz de las fina-
lidades que persigue el derecho del trabajo, las costas en el
Juicio laboral, cuando se trata exclusivamente de que el traba
jador probd total &6 parcialmente su pretensién en contra de la
parte patronal.

Ahora bien, tomando en consideracién de que la Ley Fe —
deral del Trabajo no contiene el establecimiento ni la regla -
mentacién de esta Institucidn Juridica, se hace estrictamente
necesario que para que en esta disciplina juridica se adopte -
dicha institucién juridica esto dé motivo a la creacidn de un
capitulo especial que se ocupe de tal circunstancia.

Habiendo pues, hecho un anllisis profundo de las fina -
lidades y las caracteristicas que tiene el derecho laboral y -
considerando que la legislacidén actual no responde a las nece-
sidades de la clase trabajadora, para la cual fué fundamental
mente creada, me parece oportuno y como un imperativo (sintién
dome comprometido con las transformaciones sociales para que -~
las relaciones entre todos aquellos que participan en el pro —
ceso de produccidn sean mdas justas) hacer algunas proposicio —
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nes concretas-de adiciones a l1la Ley Federal del trabajo, las — .
que en un momento determinado podrian ser recogidas por el le-
gislador para el logro de cambios quelse_adépten a las necesi-
dades y demandas actuales.

En esas condiciones, se propone que en la Ley Federal -
del Trabajo, dentro de su TITULO CATORCE, y concretaménte des-—
pués del capitulo II de dicho titulo, EL CAPITULO II bis, para
que en éste se haga la reglamentacidn qué se propone en ese es
tudio, la cual podria quedar de la forma que sigue:

’

CAPITULO II bis

DE LAS COSTAS

b).- Articule 697 B.- S56lo los trabajadores tendrén de-
recho a reclamar el pago de costas en el juicio laboral, pero
para ello se requerira que se hubiere dictado resolucién fir -
me. "’ ,

c).— Articulo 697 C.-Para estos efectos se consideran -
costas todos aquellos gastos indispensables para iniciar, tra-—
mitar y concluir un juicio de tal manera que sin el1l0s no pue-
de desarrollarse el proceso por tener relacidn directa con €1,

d).- Articulo 697 D.— Para los efectos del articulo an-
_terior, no se considerarin conceptos integradores de las cos -
tas, los gastos innecesarios ni los prohibidos.por la Ley como
las propinas, las dadivas o las cantidades pagadas para cohe -
char a un funcionario con el fin de lograr preferencia 6 cele-
ridad en el procedimiento.
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- SAUR BE LA BIBLIOTECA
e).— Articulo 697 E.- Los gastos de juicio, es decir -
las costas, para que puedan ser reclamados deberan comprobar-
se por cualquier medio de prueba, siempre y cuando la autori-
dad juzgadora obtenga la conviccién de que son gastos autén -
ticos y estrictamente indispensables para el desarrollo del -
Juicio. :

f£}.— Articulo 697 F.- Cuando el patrocinic esté a car-
go del Procurador de la defensa del trabajo, no podran recla-
marse costas por concepto de honorarios supuestamente pagados
por Asesoria Juridica. Solamente podran reembolsarse los gas
tos estrictamente necesarios del juicio previamente comproba-
dos, como pueden ser gastos de transporte, copias fotostati——
cas, etcétera.

g).- Articulo 697 G.- Cuando el patrocinio esté a car-
go de abogado particular, las costas por concepto de pago de
honorarios por asesoria juridica podrin ser cobrados directa-
mente por la persona & personas en quienes recaiga dicho pa——
trocinio, independientemente de que sea & ono abogado titula-
do.

h).-Articulo 697 H.-Para reclamar el pago de costas, —
sera necesario formular 1a planilla correspondiente donde de
manera detallada se explique cada uno de los conceptos inte -~
gradores de las costas.

i).— Articulo 697 I.- Presentada la regulacién de cos-
" tas a la autoridad juzgadora se dara vista de ella por tres —
dias a la parte condenada, para que exprese su conformidad 6
inconformidad.
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JY.~ Articulo €97 J.— Si nada expusiere dentro del tér
mino fijado la parte patronal, se decidira el pago. 8i en el
término referido se expresare no estar conforme, se dara vis-—
ta de las razones que alegue a la contraparte, la que dentro
dg igual término contestara a las observaciones hechas.

k).- Articulo 697 ¥X.— En vista de lo que las partes -
hubieren expuesto conforme al articuleo anterior, la autoridad
laboral fallara dentro del tercer dia, pudiendo esta resolu -
cidén ser impugnada.

Finalmente, es hecesario aclarar que no fué de manera
caprichosa o arbitraria la inclusién de las adiciones propues
tas a la Ley Federal del Trabajo en el 6rden sefialado. si -
se incluyd el tratamiento de las costas como capitulo IT bis
del TITULO CATORCE de la ley en comentario, fué precisamente
porque el capitulo II mencionado se refiere a las partes del
juicio, por lo que las costas constituyen una institucidn ju-—
ridica estrechamente relacionada con las partes,.
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CONCLUSTITONES S :

1.- EL Derecho del Trabajo, es un derecho creado con -
la finalidad preponderante de proteger a los trabajadores y -
reivindicar sus derechos, generando normas dindmicas a efecto
de que, dia a dia logren mejores niveles de- vida tanto en lo-
econdémico como en lo cultural y social.

2.~ Actualmente, nuestra Ley Federal del Trabajo pre -
senta algunas omisiones, ya que no se ocupa de la obligacién
de pagar las costas originadas en el proceso laboral, lo que_
representa para el trabajador un obstaculo para la reivindi -
cacidn de sus derechos, pues el no contemplar la posibilidad
en la Ley Laboral de que el trabajador pueda obtener del pa -
trén 1a restitucidn de los gastos que con mucho sacrificio —-
desembolsé para lograr el reconocimiento de sus derechos, ori
gina que las caracteristicas propias del derecho laboral que-
den como mera ilusidn o letra muerta dado que se fomenta la —
explotacion al trabajador y se atenta contra la dignidad per
sonal, tomando en cuenta que en 1la mayoria de los casos el -—-—
trabajador tiene que destinar la mitad de lo obtenido al pago
de los honorarios, mis otros gastos.

3.- De acuerdo a los razonamientos que anteceden, asi
como a las posiciones que se han sustentado a lo largo de es-—
te estudio, considero un imperativo el establecimiento y la -
reglamentacidn de las costas en el proceso laboral, siempre —
que el trabajador haya probado su accidén y que en consecuen—— .
cia obtenga laudo a su favor; dado que el patrpn constituye —
la parte fuerte econdmicamente hablando.

4.~ Debe crearse un arancel especial para 1la materia —
laboral que tase detalladamente los derechos que se han de pa
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gar por concepto de costas del proceso laboral.

5.— Consecuentemente se propoﬁe la adicién en el TITU-
LO CATORCE, el capitulo II bis, de la Ley. Federal del Trabajo,
sin que las costas comprendan los honorarios del abogado que
representd legalmente al trabajador en el proceso, siempre -
que se trate del Procurador de la Defensa del Trabéjo.
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