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1 N T R o D u e e 1 o N 

La elaboraci6n del presento ensayo, tiene como objeto el 

examinar a los agentes diplornl!:ticos en cuanto a los privilegias­

e inmunidades que se les otorgan, debido a la categorta de fun-­

cionarios que representan los mismos, con motivo de las diversas 

y delicadas actividades que desarrollan como tales: siendo algu­

nas de ella• de carScter principalmente poltticns, comerciales y 

sociales: frente a los gobiernos de otros Es~ados, ante los cua­

les han sido acreditados. 

Las relaciones internacionales han tenido una tr~scendcnte­

evoluci6n, sobre todo en lo que ataño a las relaciones diplomSti 

coa on cuanto a la repro•entaci6n polttico-internacional que en­

tablan a nivel mundial. a&sicamente, los primeros que dieron a~ 

go a la diplomacia fueron los Reyea Enrique IV en Francia, Jaco­

bo I de Inglaterra y los Reyes Cat8licos do España. De acuordo­

a lo anterior, loa Estados, para entregar su rcprescntaci6n a un 

funcionario, tienen ~stos la necesidad de recurrir a individuos­

quo gocen de su plena confianza, seguridad, rectitud y prepara-­

cien, para a•egurar a•1 el correcto y eficaz desempeño do las ml 

siones pol!ticas, ast como de las ncqociaciones comerciales que­

so llegaren a realizar, por lo tanto, lograr con ello un perfec­

to entendimiento de amistad y cordialidad entre los dos patses -

on cucsti6n. 



Se considera de manera muy concreta, qu~ es una misi6n di-­

plom4tica, su origen, quienes la llevan a cabo, la duraci6n y el 

t6rmino do la misma, los derechos y las prerrogativas que so les 

otorgan a los funcionarios, el porqu6, la importancia y las con­

diciones sobre las cuales se los otorga, es decir, el principio­

ya conocido de la "reciprocidad", el 4mbito espacial de validcz­

sobro el cual se les aplican, y en general, todas aquellas cues­

tiones que do una u otra manera ost6n relacionadas con la situa­

ci6n dal agente diplom4tico y su rnisi6n a cumplir, enfocando - -

principalmente a las inmunidades y los privilegios diplom4ticos­

de acuerdo a la problcmStica existente relativa al principio do­

aplicaci6n territorial de la ley y a la oxcepci6n que constitu-­

yen tales derecho y prorrogativas. 
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RELACIONES DIPLOMATICAS 

l. Las Relaciones Diplom&ticas en el lnlbito de las Relacionas 

Internacionales. 
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Durante mucho tiempo las relaciones diplom!ticas entre los­

Estados y el estatuto de los agentes diplomSticos se guiaron me­

diante los principio• de las roglns consuetudinarias. 

So generaban conflictos diversos con respecto a las preco-­

dencias entre los agentes diplom&ticosJ motivo por ol cual di6 -

lugar a una "4iscusi6n, cuya aoluci6n so di6 en el Congreso de --

Viena, en el que surge un nuevo reglamento el 19 do marzo de - -

1815, mismo que fu@ mejorado en el protocolo de Aquisgrán, el 21 

do noviembre de 1818. 

Hubo un anteproyecto de convenio elaborado por la Comisi6n­

de Derecho Internacional, el que airvi6 de base para consolidar­

la Convenci6n aobre relaciones diplom&ticas firmado ol 18 do - -

abril de 1961 on Viena, en el que ae reunieron 81 Estados, do -­

los que 31 firmaron la propia Convenci6n. El texto ontr6 en vi­

gor en abril de 1964. 

Esta Convonci6n os do 9ran importancia debido a qua partic!, 

pan en •1 diversos Estados no Europeos, y, porque va mSs nllS de 

la pura clasificacidn de los agentes diplomSticos, ya que exami­

na las relaciones diplom6ticas en cuanto a la organizaci6n de -­

las misiones y a las inmunidades diplomdticns. En este instru--
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mento jur!dico internacional se observan soluciones codificadas-

y consuetudinarias a las que se les otorga un valor general den­

tro de la Comunidad Internacional. 

Se elabora el estatuto de los agentes diplom4ticos tomando­

una base sociol6gica. La Convenci6n se apoyu en el principio j~ 

rfdico do la igualdad soberana de los Estados cuya finalidad pr! 

mordial os pol!tica, la cual busca ol mantenimiento do la paz, 

do la seguridad internacionales, el desarrollo de relaciones - -

amistosas entre las naciones, adn cuando Astas tengan diferentes 

reg!menes constitucionales y sociales (1). 

1.1. Lo• Organos de la Comunidad Internacional. 

Los Organos de la Comunidad Internacional pueden ser1 

Organos Estatales. Los cuales a au vez tienen varias subd! 

visiones a snbort 

1. Organos Centrslos 

11. Agentes Diplom!ticos. 

III. La Representaci6n Jur!dico-Intcrnacional. 

Organos Internacionales. 

I. Generalidades. 

II. orqsnos do Legislaci6n Internacional. 

III. Orgsnos de Dccisi6n. 

l Cfr. CLAUO~ ALBERT COLLIARD1 Instituciones de Relaciones In 
tornscionsles (trad. Psuline Forcells de Segovisl; 6a. ed., 
F.c.E., Kixico, 1978, pp. 238-239. 



IV. Organos de 1nvesti9aci6n y Mediación. 

v. Organos Administrativos de carácter Pol!tico. 

VI. Or9anos Administrativos de carácter Apol!tico. 
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Cabe iniciar este tema explicando los órganos estatales, 

as! como dando una visión amplia acerca de la ubicación do los 

agentes diplomáticos en el litnbito de la comunidad internacional. 

1.1.l. Organos Estatales. 

l. Organos Centrales. 

Varios do los sujetos del derecho internacional son comuni­

dades jur!dicas, que actaan a traves do órganos que pueden sor -

nacionales o estatales. Los sujetos, son los Estados. Estos 6.!:. 

ganes llevan a cabo actos do car4cter jur!dico internacional. 

En el exterior de los Estados, son unidades de voluntad y acción, 

on los cuales na aa un 6rqano control para lns rolacioncs uxtu-­

rioros, al cual esta forftlAdo por el Jefo do Goblerno, el Jofo do 

Estado y ol Ministro do Asuntos ExterioresJ los que dan lugar al 

gobierno, hablando en sentido amplio. Los 6rganos mencionados -

tienen la facultad de representar al Estado en el exterior, con 

la condici6n do que su instituci6n sea efectiva. Lo primordial­

os hacor notar que dentro del derecho internacional, se conside­

ra ol 6rgano supremo .de un Estado a la persona o grupo que ejer­

cu el señorío efectivo en ol Estado. Tarnbi~n se puede agregar -

que en aste tipo de Derecho so acepta un cambio de gobierno irr!!_ 

gular, pero con la condici6n do quo 6ste cumpla con las condici~ 

nas jur!dico-internacionales que se le impongan. En ol caso do-
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que no se reconozca un gobierno de facto, so paralizan inmediat~ 

monte las relaciones diplom!ticas con el mismo, y no puede lle-­

var a cabo reclamaciones en el cxtranjeror ahora bien, este go­

bierno s6lo produce efectos de una manera local, mientras que el 

otro sigue vigente en lo que resta del Estado, y el primero rea­

liza un reconocimiento como gobierno central del Estado, a estc­

roconocimiento se lo denomina prematuro 12). 

II. Agentes Diplotulticos. 

La codificaci6n del derecho diplomStico culmin6 el lB do -­

abril do 1961 con la Convcnci6n de Viena sobre Relaciones Diplo­

máticasr ya que en un principio cate derecho estaba constitutdo­

solnmento por normas consuetudinarias. Sin cmbargo, esta codif.!. 

caci6n ha sido motivo do diversas inquietudes entre los Estados, 

y os por ello que d!a a d!a han surgido nuevos planteamientos p~ 

ra un mejor desarrollo do dicha codificaci6n1 as! se tiene por -

ejemplo la Convenci6n de Viena de 24 de abril de 1963, sobro Re­

laciones Consulares. En este estudio so da preponderancia a las 

Relaciones Diplom4ticas. 

lII. La Repreaentaci6n Jurf4ico~tnternacional. 

Es totalmente posible que se lleven a cabo actos jur!dicos­

rolcvantos por los sujetos de derecho internacional mediante la-

2 Cfr. ALFRED VERDROSS1 Derecho Internacional POblico (trad. -
Antonio Truyol y serraji sa. ad., ulb1loteca Jurfdica Aqui-­
lar, España, 1976, PP• 301-304. 



utilizaci6n de sus 6rqanos as! como por los de otro sujeto. 

&sta represontaci6n so clasifica ent 

a) Voluntaria, y 

b) Nece•aria. 
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o) Ropresentaci6n Voluntaria: esta roprcsentnci6n se da,­

b4uicarnentc on tiempo de paz, ontro Estndos normales. 

b) Rcprescntaci6n Nccosarint cuando se da la incnpacidad­

du actuar del sujeto representado. Un ejemplo muy claro de ello 

lo constituyen aquellos territorios que estfin bajo tutela as! cg_ 

mo tambidn lo• Estados que se encuentran proto9idos. En el caso 

do que so dG la guerra a un Estado que protege a otro se le lla­

ma potencia protectora, y en aqu! cuando eo hacen valer solarnento 

los derechos que le corresponden al Estado representado. 

Roprosontaci6n ex-logc: existe en los territorios bajo tu-

tola. 

&n ol momanto en que surgo la representación se da un acue~ 

do entro el Estado roprcsontndo y el ropresontnnto, y a la voz -

so debo tonar la oproUaci6n dol Estado representado (3). 

1.1.2. organiamoa lnternacionalea. 

1. Generalidades. 

En un principio cuando la Sociedad do Naciones y la Organi­

zación do lns Naciones Unidas estaban muy lejos do existir, no -

3 Cfr. ibid., P• 326. 
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se hab!an formado tOdav!a los organismos ineernaeionalas univ~r­

salasJ esto se debla básicamente a que la comunidad intcrnacio-­

nnl estaba muy distante do ser organizada, y por lo tanto los 6!:, 

ganas contrates no se contemplaban. 

Para al Derecho Internacional se dan dos clnses do orqanis-

"""' 
a) Organismos Estatales. Tambi~n pueden ser llamados orgl!_ 

nismos nacionales y son establecidos por diversos Estados. 

b) organismos Colectivos o Comunas. So les conoce mayor-­

mento como organismos internacionalos. son aquellos en los cua­

las un su Cormaci6n comprendan el establocimionto conjunto por -

parte do dos o m!s Estados. El hacer referencia a estos organi~ 

moa como internacionales, os debido a que surgen do la coopera-­

ci6n do Entados, ya que éstos una vez quo ost!n reunidos fonna -

lo que se denomina una comunid4d. ~1 6rgnno do una comunidad do 

Estados represento una pluralidad da Estados gua convorqen en 

una unidad jur!dica. como consecuencia ejerce una funci6n org&­

nic<J unitaria. 

La form~ci6n de un organismo internacional se puedo reali-­

~or de dos manerass 

l.- Por v!a convencional. 

2.- Por el procedimiento convenido entre los Estados. 2n -

este caso la Constituci6n requiere de la coopcrnci6n do los Est~ 

dos si9natarios, o bien la intervenci~n de un 6rgano internacio­

nal con el podar suficiente para constituirlo. 

Loa organismos internacionales pueden ser simples o compue.!. 

1 
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tos. Son simples cuando se constituyen por un solo titular. 

Son compuestos cuando están formados por varias porsonas1 6stas­

puedon ser personas privadas y 6rganos ostatalos. 

Tambi~n existen los llamados organismos auxiliares, al 

igual quo los dem~s, cuentan con ol apoyo do los funcionarios in, 

ternacionales. A estos funcionarios, el nombramiento les es da­

do por la comunidad internacional, por lo tanto no quedan somot! 

dos a las disposiciones de sus propios gobiernos. 

11. Organos de Legialaci6n Internacional. 

Estos drganos se constituyen esencialmente por aquellos in~ 

trumontos del Estado que intervienen en la colebraci6n de trata­

dos. 

111. Organos de Oecisidn. 

El órgano do docisidn internacional so define como aquol 

Instrumento de la comunidad do Estados que tionc com¡u.:tcncia pa­

ra docidir por sentencia firme, litigios internacionales. Estos 

6r9anos se pueden constituir para decidir litigios aislados, o -

bien para formar una ihstituci6n permanentu. 

El Tribunal Permanente de Arbitraje de la Haya, fu~ ol pri­

mer 6rqano jurisdiccional, mismo que opera en la actualidad. So 

cro6 en 1899. Confía la decisi6n del litigio que se lo presente 

a pursonalidatlcs designada!> de coml1n acuerdo ontrc las partos, 

El antiguo Tribunal Permanente do Justicia Internacional, 

so consideraba como tal porque la designaci6n del colegio de ju~ 
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ces se realizaba por la comunidad intornacional organizada, Es­

to Tribunal fud creado por el Protocolo do 16 de diciembre d~ 

1920, habiendo funcionado dentro de la liga de las Naciones, El 

mismo fud sustituido por la Corto Internacional de Justicia quo­

opera dentro do las Naciones Unidas, 

IV. Organos do Investigacidn y Mediaci6n. 

Estos drganos se encargan de llevar a cabo las invostigaci.2. 

nea relativas a los hecho• en caso de litigio, y hacer a las PA.!: 

tos propuestas en vistas a su solucidn (4). 

Lor 6rganos de modiacidn se clasifican en1 

a) Organos de mediacidn esporadicos. 

b) Organos de mediacidn institucionales, 

El Papado constitufa en la Edad Media la Institucidn Penna­

nento do mediacidn, Al fin do la primera guerra mundial fu6 - -

cuando ae cre6 un drqano permanente de mcdiacidn con el Conscjo­

do la Sociedad de Nacione•1 sin embargo, en la actualidad esta -

funci6n se lleva a cabo por la Organizacidn de las Naciones Uni­

das, a trav~a de su Consejo do Seguridad. 

v. Organoa Administrativos de car&cter Pol!tico. 

Estos drganoa comenzaron a existir en el m0111ento en qua se­

fundd la sociedad de Naciones, dicho en otras palabras, cuando -

se comenzaba a tratar de organizar la Comunidnd Internacional ag_ 

4 Cfr. ALFRED VERDROSSs op. cit., P• 330. 
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bro una base universal. 

VI. Organos Administrativos do car4cter Apolítico. 

Se pueden distinguir dos categorías dentro de los 6rganos -

administrativos de las comunidades internacionales; 

a) Las que se refieren a la materia. 

b) Aquellas que van de acuerdo a la funci6n jurtdica. 

Las que aon on cuanto a la materia, su campo de acci6n es 

muy amplio, ya que ocupan todas la• ramas de la vida social. 

Las que se refieren a las funciones, se basan principalmen­

te en que lleven a cabo actos administrativos firmes (5). 

1.2 Los Agentes Diplom&ticos. 

1.2.1 Ortgenea de la Repreaentaci~n Diplom4tica y la Miai6n. 

Los Estados eat4n considerados como personas jurídicas y 

tionen la necesidad de relacionarse con otros Estados por lo que 

dobon confiar su roprescntaci6n a determinadas personas flsicas. 

Desde las 6pocas m&a antiguas han tenido que recurrir a porsona­

joo do su confianza, los cualos aaiatlan a las bodas de los prlu 

cipos, coronaciones, actos solemnes, aniversarios de acontcci- -

mientes histericos. Dosompoñaban las misiones pol!ticas y real.!, 

zaban las negociaciones comerciales que se les encomondabanJ to-

5 Cfr. ibid., pp. 327-331. 
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do on nombre del Estado. 

Las misiones dejaban de existir en el momento en que se cum 

pl!a ol cometido corrospondiontc o una voz que se encontrara la­

soluci6n al conflicto planteado; es decir, las misiones ten!an -

un car4cter temporal. 

"En los poemas y epopeyas antiguos, Como el Rama­
yana y la Iliada, vemos ejemplos de embajadas tempo­
rales, enviadas a unos príncipes por otros, y hasta­
parece que en la India, scgan la interesante obra -­
Viswanata, (citada por De Erice, Normas do Derecho -
Diplomlltico"), desde el por!odo vl5d.ico existían ya -
misiones permanentes o semi-permanentes a cargo do -
tres categor!as de diplom!ticos: los Nisritartas, -­
que eran a modo de embajadores extraordinariosJ los 
Parimitartas, que doblan tener una misión m4s perma­
nente, pue• se dice que deben "convivir" en tdrminos 
amistosos con los elementos del ambiente, y los Sasa 
naharaha, que oran simples portadores de mensajes. = 
En la antigua Grecia existieron los Prcsboi y en Ro­
ma los Legati; que ostentaban la represcntaci6n de • 
la Eclcsia y dol Senado respectivamente. Dem6ste- -
nos, el gran orador ateniense, fo:rrn6 parto de una -­
verdadera embajada enviada a Filipo do Macedonia, en 
el siglo IV antes de Cristo. El General Prisco re-­
presentó al Emperador Toodosio II ante ol feroz Ati­
la, Rey de loa Hunos, en el siglo V de nuestra era -
(6). 

A principio• de la Edad Media, la Iglesia enviaba misiono-­

ros especiales o Nuncios a los emperadores y reyes. 

En la mayorla de los casos los cl~rigos representaban a los 

príncipes, y esto se debía a que tenlan la suficiente instruc- -

ci6n y los debidos conocimientos para desempeñar dichas funcio--

nes, adcm&s de que el Latín era la lengua internacional. 

Durante la Edad Media, debido a la parcelación de Europa y­

a la rigidez de sus costumbres, no era posible un avance diplom! 

6 JOSE LION DEPETRE: Derecho DiplomStico1 Librer!a do Manuel -
Porraa, Mdxico, 1952, p. 20. 



• 
12 

tico. En el momento en que surge ol concepto do Naci6n, as! co­

mo el de Estado, independiente y soberano, representado y diriq! 

do por un ~rgano apropiado, es cuando so forman grandes unidades 

nacionales do España, Francia o Inglaterra. Cuando España era -

un conqlomarado do reinos, talos comos Navarra, Leen, castilla,­

Arag6nt y Francia era un conjunte do reinos y ducados como; Bor­

goña, Auitania, Cascuña, Bretaña, Champaña, no ora posible lle-­

var a cabo relaciones estatales. 

La diplomacia, como so entiendo hoy en d!a so empieza a de­

sarrollar on el siglo XV, y como principales precursores ost~n:­

el Rey Luis XI do Francia y Fernando al Cat6lico do España. 

Esta diplomacia, en sus procedimientos estaba viciada. En­

ol siglo XVI, en la Hepablica do Vonecia, surge la diplomacia -­

parmanente, tenfan enviados permanentes en el extranjero los que 

remltfan y regulaban la correspondencia. Se dobla obtener el d.!:_ 

sarrollo de un activo intercambio comercial y les ora nccesario­

obtener informaciones de los demSs pafses. Estas relaciones re­

presentan el antecedente de los "Agregados Comerciales", que ti!!. 

nen on la actualidad la mayorfa do los gobi11rnos, adscritos a -­

sus representaciones. En este momento el diplom4tico Florenti-­

no, Nicol4s Maquiavelo es enviado a Francia para negociar con -­

Luis XI, y posteriormente el Cardenal Richclieu, Ministro da - -

Luis XIII en Compañia del padre Jos6 Leclerc DJ Tremblay. llrunado 

"La Eminonci<i Gris" establl•ci6 la costumbro de mantener Enviados 

o J.cgndos Permanentes en las principales cortes europeas. Hoy 

en día, esta costumbre es la expresi6n del derecho de misi6n. 
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oospuEs del siglo XVI surgieron diplom~ticos de renombre -­

Mundial a 

a) En Francia fueron adem!s de Richeliou1 Mazarini, ·De - -

Lionno, Pomponne, Colbert, Talloyrand, Chatcsubriand, Guizot, De 

llroglio, Camben y Briand. 

b) En Inglaterra: Canning, Disraeli, Lord Clarondon, Sir -

Satow. 

e) En Italia: Maquiavelo, en ol siglo XIX el Conde de Ca-­

vour, por el que se roaliz6 la unidad Italiana en 1870. 

d) En Austriai ol Conde Metternich, que marc6 el estatuto­

contempor!neo de Europa en el Congreso do Viena. 

o) El Alemania: el Prfncipe Sismark, llamado "El Canciller 

de Hierro", crea el Imperio Alcm!n1 y el Bar6n de Humboldt. 

f) En Españat ol Cardenal Cisneros, el conde-Duque do Oli­

vares, Conde de Aranda, Floridablanca, y a principios do este s.!, 

glo, el Marqu'a de.Villa-Urrutibo 

g) En loa Estados Unidos; Washington, Joffcrson, Franklin, 

Lincoln, Grant, Blaine, Wilson, Roosevelt. 

h) Amdrica Ib6ricat Bolivar, San Martfn, Rivadavia. 

i) En Braailt Josd Bonifacio de Andrade, el Bardn de Rfo 

Branco. 

ji En Htlixico; especialmente Don Genaro Estrada, autor de­

la "Doctrina Estrnda" sobre reconocimiento de los gobiernos (7). 

7 Cfr. ibid., W• 20-.24. 



1.2.2. La f\n:illn OiplomS.tica en al mundo contemporáneo• 

Los primeros que marcan un nuevo impulso de la diplomacia y 

su aspecto moderno fueron los Royos Cat6licos on España, Enrique 

IV en Francia, y Jacobo 1 en InglatorraJ as! quedan copstitu!dos 

tres grandes Estados. 

En la actualidad la diplomacia os muy compleja y tiende a -

presentar innumerables dificultades, todo esto debido a que exi~ 

ten mdltiplcs intereses comerciales de determinados paises y en­

la actividad política, las orientaciones no siempre son las mis­

mas, sino que un la mayoría do las ocasiones son totalmente dif,!! 

rentes. Es por esto que en la diplomacia debe darse la prudcn-­

cin y la decisi6n a fin do que sus procedimientos sean los id6-­

noos para llevar a cabo una rolaci6n positiva con los demás Est~ 

dos. 

No s6lo las grandes potencias suelen tener un cuerpo Diplo­

m6 tico Privilegiado, escogido y eficiente, sino que los pueblos­

d6bilus en ejdrcitos, tambi~n requieren de diplom~ticos dignos,­

intoligentes, prudentes, preparados, con un rígido sentido de p~ 

triotismo, para que luchen y gnncn en aquello que defiendo, o 

sea sus intereses nacionales. LOS pueblos, por lo tanto, se en­

carqan do formar un Cuerpo Diplomtltlco preparado, organizado, -­

disciplinado sirviendo as!, honorablemente n la vida nacional. 

~horn bien, como se mencion6 en el ptlrrafo anterior, los -­

Grnndos Potencias, y nociones que son importantes, mundialmente, 

des<'lrrollnn grnn cautela para escoger y disponer de agentes di-
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plomSticos altamente preparados que puedan enfrentar discusiones 

y negociaciones complicadas (8). 

1.2.3. Significado Tdcnico dol Derecho Diplom&tico y la Diploma­

cia. 

Dorecho oiplomStico os la rama del derecho internacional p,!1 

blico que se ocupa de la representacidn exterior do los Estados­

y de la• negociaciones que dichas representaciones han de llevar 

a cabo. El derecho diploni.Stico abarca as! el estudio de los 

agentes diplOlTl&ticos, de la funcidn diplomStica en todos sus as­

pectos, y do lo• actos diplom&ticos (B). 

Respecto de los agentes diplQID&ticos estudia su reclutrunio.n 

to, cualidades y condicionesJ precedencia, prorrogativas o inmu­

nidades, y en lo referente n los actos diplorn&ticos, aunque és-­

toa caen por entero dentro de la 6rbita del derecho intornacio-­

nal, ol derecho diplom&tico regula su t@cnica, firma, modalida-­

do•, ceremoniaa, y dem!s elemento• propios. 

Pradier-Fodor6 afirma que el derecho diplom&tico era "el -­

procedimiento" del derecho internacional. Genet dice en su 

•trait6 de diplomatie ot de droit diplomatiquo•, que el derecho-

B Cfr. ibid., PP· 21-2s. 
9 Cfr1 PHILIPPE CAHIER: Derecho Di lom5tico Conte.m cráneo, - -

(trad. Jos! Vicente Torrente s., Marcelino Ore a ~gu rre y -
Julio Gonz!lez C.) Gr&ficas Nebrija, Madrid, 1965. PP• 16--
17. 
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diplom.Stico es adn, hoy dta, inestablo y evolutivo, y su princi­

pal fuente es el costumbre internacional, aunque poco a poco cn­

ciertos aspectos va adquiriendo una codificación fragmentaria, -

debida al Instituto do Derecho Internacional, a las conferencias 

panamericana&, a laa de la Haya, al American Instituto of Intcr­

national Law y a otros convoncios internacionales (\O). 

La palabra diplomacia se deriva del Griego •diploma", del -

verbo diplom que significa plegar. Se conecta al diploma como 

un acta, era un documento oficial dictado por el soberano, el -­

cual conforta determinados privilegios a su destinatario, y ~ste 

so entregaba plegado. 

Ln algunos escritos Cicerón utiliza la palabra diploma, co­

mo una rocomendaci6n oficial diriqida a los funcionarios que dc­

b1an ir a provincia con determinados poderes. Equivalta a una -

crodencial1 de lo anterior se puede hacer notar la similitud del 

"diploma", en su aspecto credencial, docwncnto que lo da nutori­

zaci6n dl agente diptom~tico respecto del Estado donde va a sor­

acroditndo y a dcsemp~ñar su miai6n. Es nst como ol portador de 

un diploma, ora nutomSticamente un diplomático. 

Rivior docta que la diplomacia es la ciencia y el arto de -

la roprcscntaci6n de los Estados y de las negociaciones. 

SegGn Pradier-Fodcr~. la diplomacia es el arte de represen­

tar al gobierno y n los intereses do su país cerca de los gobio~ 

nos extranjeros, velar porque los intereses, los derechos y la -

dignidad do su patria no sean menospreciados en al exterior, ad-

10 Cfr. ibid. pp. lB-19. 
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ministrar los negocios internacionales y diriqir o prosc~uir las 
1 

ncqociacionos poltticas, conforme a las instrucciones recibidas. 

En esta dcfinicien so considera la diplomacia corno un arte, sien 

do qua en realidad es a la voz ciencia yii.rte (11). 

Para Martcns la diplomacia os: la ciencia de las relaciones 

uxtornas do los Estados, y en ol sentido m.5.s concreto, la cien--

cia y arto de las noqociacioncs. 

SeqGn Calvo, la diplomacia csi 

"t,a ciencia de las relaciones que existen cntrc­
lo• diversos E•tados, tal como resultante do sus in 
teresas rcctprocos, do loa principios dol Derecho ~ 
Internacional y de las estipulaciones do los Trata­
dos" (12). 

Para Flassan siqnificai la ciencia do las relaciones extc-­

rioros de los Estados, tienu como objeto los diplomas o actos e~ 

critos de los soberanos. Foiqnet dice que la ciencia do la di-­

plomacia es el conocimiento dol conjunto de reglas relativas a -

las relaciones entre los Estados, y ol arte de la diplomacia es­

la aplicaci6n de dichas reglas. 

La diplomacia cada vez se asienta mSs como ciencia y es fr.!_ 

cuento que tome como base los principios jur!dicos a fin de re--

solver los conflictos do los Estados en sus relaciones externas, 

ajust6ndolos con las normas dol derecho positivo O del derecho -

natural. 

&n la diplomacia debo existir un equilibrio entre la cien-­

cia y ol arte. La diplomacia como ciencia sigue un conjunto do-

11 Cfr. ibid., p. 19. 
12 lbid., p. 18. 
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roglas que aplica en la gesti6n de las rolacioncs entre los Est~ 

dos, y como arte tiene "secretos", es decir, numerosos detalles, 

los cuales los aprende con la pr!ctica de la carrera. Sin emba~ 

go, el t6rmino obrar con diplomacia se utiliza de manera positi­

va, cuando se lleva a cabo un negocio muy favorablemente, sin --

errores. La diplomacia implica tarnbi6n la carrera de diplomáti-

co como un representante en el exterior de un Estado. 

1.2.4. Rangos do loa Oiplom!ticos. 

1.2.4.1. Especializaci6n de Funciones. 

Al hablar de especialización de las funciones referentes a 

los diplom!ticos, es conveniente dar un panorama general de aqu~ 

llaa que se realizan en el extranjero. As1 se tiene que la Ley­

org&nica del servicio Exterior •Mexicano expresa: 

Art. 16.- En el extranjero, los miembros del ser 
vicio exterior mexicano desempeñar~n sus funciones~ 
on una embajada, misi6n o delegaci6n permanente, -­
consulado o en misiones especiales o en delegacio-­
nes a conferencias y reuniones internacionales 113). 

A su voz dice on su arttculo 17, quo ante gobiernos extran­

jeros las misiones diplamSticas de M~xico, tendrán el rango de -

embajadas y ante organismos internacionales intergubernamentales, 

el de misiones o delegaciones permanentes. SerS la Secretarta -

de Rolacianos Exteriores la que determinarA la ubicaci6n y las 

13 J\rt. 16 de la Ley Or9tinicn del Servicia Exterior M~xicano¡­
Oiario Oficial de la ¡.~cdernci.On, B de enero de 1'182. 
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funciones especificas de cada una de ellas (14). 

J.os jefes de misión realizan diferentes funciones a sabor: 

a) Reprcscntnr a M~xico ante los organismos internacionales 

ast como en reuniones de car4ctcr gubernamental y de acuerdo a -

las instrucciones que reciban de la Secretarla de Relaciones Ex­

teriores normar su conducta, y mantener informada a la Secreta-­

ria acerca de las principales actividades de dichos orqanismos1 

b) Les corresponde atender, despachar o negociar, en su ca­

so aquellos asuntos que les sean encomendados por la Secretarta­

de Relaciones Exteriores o que se desprendan do las funciones -­

que son propias del Servicio Exterior Mexicano1 

e) Promover la difuaien do noticias nJcionalcs, el conoci­

miento do la cultura mexicana, aat como intensificar las relaci2 

nos culturales entre M~xico y el pa!s en que se encuentren acre­

ditados; 

d) Mantener informada sobre los principales aspectos de la 

vida polttica, econ6mica, social y cultural a la Secretarla de -

Relaciones Exteriores del Estado ante cuyo gobierno·cst4n acred! 

tados, as! como tarnbi~n dar su opini6n cuando les sea solicitada 

por la Secretaria, sobre las relaciones de ese Estado con otros; 

e} Atender y despachar cuando proceda, los asuntos consul!!_ 

res: 

fl Reclamar, cuando proceda las inmunidades, prerrogati- -

vas, franquicias y cortostas que correspondan a los funcionarios 

14 Ibid., Art. 17, P• 13. 
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diplom4ticos mexicanos conforme a los tratados internacional~& y 

eobrc todo aquellos en los que México concede a los funcionarios 

diplom!ticos de otros patsesJ solamente la secratarta de Relaci2 

nos Exteriores puede renunciar a la inmunidad de jurisdicción de 

que gocen esos funcionarios en al extranjero. 

g) Respetar los reglamentos y las leyes del Estado ante e~ 

yo gobierno est6n acreditados, sin perjuicio de las inmunidades­

y privilegios, haciendo las representaciones pertinentes cuando­

la aplicaci6n de esos ordenamientos a M~xico y a los mexicanos 

signifique alguna violaci~n del derecho internacional y de las 

obligaciones convencionales que el gobierno de ese Estado haya 

asumido con nuestro gobierno1 

h) Dirigir los trabajos de la misi6n a su cargo y velar -­

por su satisfactoria organizacidn y la eficiencia del personal -

adscrito a la misma (15). 

Ta.ntbidn existen funciones diplom!ticas' relativas a los es-­

critos, y datas son; 

l.- "" loa memorias. 

2.- De las notas y oficios. 

J.- De las contra-memorias. 

··- De la correspondencia ministerial. 

s.- De loa pliegos y relaciones. 

1.- De las memorias. Dentro de la diplomacia, so designa -

con ol nombro de memoria, a todo escrito que est6 destinado a la 

15 Ibid. 1 art. 46 1 pp. 21-22. 
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expos1ci6n de un neqocio 1 o a la relación de un hecho, y an la -

cual no ae observa ni la forma, ni el ceremonial usado para las-

cartas. 

Estos escritos contienen cualidades que son muy provochoaas 

cerno la de obviar todas las dificultades del ceremonial y los h.!, 

ce muy propios para las nc9ociaciones. 

Se dan ocasiones en que so expiden del qaQinete memorios, 

laa cuales deban aer enviados a lo• ministro• en las cortas ex­

tranjerae, y para aer pre•antada• por ellos. Los escritos son -

acompañados de una carta del soberano. o de una carta en formo 

do memoria, carente de ceremonial por parte del Enviado, encarg!, 

do de presentarlos. Eatas situaciones se dan exclusivamente en­

los neqocios importantes. En las memorias ordinarias los minis­

tros inscriben su nombre inmediAtamente bajo ol cuerpo de las -­

mismas~ y la techa la pone en la ~ltima l!nea, al lado, o debajo 

del nombre. 

Los ministros dan a loa soberanos y a las RepOblicas los t!. 
tulos que pertenecen a su dignidad, y que el uso diplom!tico re­

clama, y Astes expresan una sola vez su propio nombre y su caras._ 

tor on la rnerroria que ello• proaentan (16). 

2.w Oe la• nota• y oficios. Esta• se presentan cuando loa 

ministros hacen determinadas comunicaciones por escrito• ya sea­

al 9obierno ante el qua est~n acreditados o a los ministros de -

,. Cfr. Tratado ~e Diplomacia (trad. del Franc~s por Vicente­
Garcta Torre&)J lrnpreao por Miguel Gon%&lez, M6xico, 1988~ 
PP• 90-97. 
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otras potencias que residan en la misma corte. Las notas son --

oficiales o confidenciales (17). 

3.- De las contra-memorias. Son los escritos pol~micos 

que tienen la intcnci6n de destruir los efectos de la memoria a­

quo corresponde, ya sea, repeliendo inculpaciones y agravios, ~­

refutando hecho•, combatiendo pretensiones, desechando deman- -

das, sosteniendo derechos, y demSs. En las contra-memorias se 

presenta el talento de discutir, se necesita hallar el camino 

adecuado y proceder de buena fO. Estas presentan firmeza, un e~ 

tendimiento ilustradOJ en otras palabras una ardua labor de jui-

cio maduro. Los estractos que se presenten de la memoria, debe-

rSn reproducirse, en los mismos t6rminos del original, o simple­

mente so menciona el objeto de que se trato llB}. 

4.- oe la correspondencia ministerial. El ministro se en­

carga da velar por loa negocios, ea por esto que debera estar -­

provisto do las instrucciones especiales de acuerdo al adelanto-

de los negociaciones, ast como estar correctamente informado - -

acerca de las noticias que pueden importar al ~xito de su misi6n 

y que su gobierno regularmente le informe de sus miras o de los­

cnmbios que on un momento dado decidiera hacer en sus intencio-­

ncs. Deben mantener una correspondencia oficial y seguida entro 

el ministro extranjero y los agentes diplom4ticos. So debo to--

ncr autorizaci6n de los ministros para llevarla a cabo, el qo- -

17 C!r. ibid 0 , PP• 97-98. 
lB Cfr. ibid,, PP• 99-100. 
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bierno determinar& loa fines para los cu~les sea destinada 119). 

s.- Do los pliegos y relaciones. Una de las funciones 

quo son de qran importancia paro los ministros la constituye la­

noticia qua tiene que dnr el ministro a su Corte on rclaci6n a -

las ncqociacioncs que tiene a su cargo así como de los negocios­

pnrticulares y ln otra es la correspondencia ordinaria y gonoral. 

El ministro se limitar~ a la expoaicidn do sus negocios. el con 

tenido do los pliegos diplomáticos, es descriptivo, narrativo o• 

deliberativo (20). 

1.2.4.2 Siatomaa de DeaignaciOn 

centro de los sistemas de deaignaci6n so pueden encontrar -

trus cateqortaa diferentosi 

a} Embajador o C6nsul General. 

b) Embajador Eminente. 

e) Embajador Em6rito. 

a) Embajador o C6n•ul General. Es necesario sor mexicano­

por nacimianto, cotar en pleno qoco de sus derechos civiles y pg 

l!ticos, sor mayor de 30 años, ast como reunir los m~ritos sufi­

cientes para el oticaz desempeño de su cargo. Cuando exista una 

vncanto de embajndor o cónsul gonoral, el Secretario de Relacio­

nes Exteriores, de acuerdo al articulo 22 da la Ley Org~nica dol 

10. 
lO. 

Cfr. 
Cfr. 

ibid •• 
ibid •• 

pp.101-102. 
pp.102-103. 

1 

I 
,/ 
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Servicio Exterior Mexicano, someterá a la consideraci6n del rre-

sidonto de la RepGblica, los nombres y antecedentes de los mini~ 

tres y c6nsules de primera del servicio exterior que, de acuerdo 

al art!culo mencionado anteriormente, a su juicio crea convenien 

te para ol mejor desempeño de dichas funciones. Expresa el ar-­

t:lculo 22t 

Art. 221 Sin perjuicio de lo que disponen las -­
fracciones 11 y III del arttculo 89 de la Constitu-­
ci6n Pol!tica do los Estados Unidas Mexicanos 1 la do 
si9nacit5n de embajadores y c6nsules generales la ha= 
r6 ol Presidente de la Rep6blica, preferentemente ºE 
tre los funcionarios de carrera de mayor competencia, 
categorta y antigüedad en las ramas diplom&tica y -­
consular (21). 

Pueden ser acreditados excepcionalmente, los embajadores o 

c6nsules generales, funcionarios del servicio exterior que ten--

gan el rango de ministro o c6nsul de primera. Esta acreditaci6n 

no va a alterar la situaci6n en el escalaf6n de los as1 dcsiqna­

dos. 

Cuando Be lleven a cabo las designaciones de jefes do rnisi2 

nea diplom&ticas permanentes ante Estados y organismos interna-­

cionoles y c6nsules generales ser4n sometidas a la ratificaci6n­

del Sonado de la RopOblica, o, on sus recesos, de la Comisi6n -­

Permanente del 11. Congreso de la Uni6n, do acuerdo o las fracci.s: 

nos II y VII de los art!culos 76 y 79 de la Constituci6n, rcspe~ 

tiva.znente. Esto requisito es esencial y bSsico para que los de­

signados puedan tornar posesi6n de su cargo (22). 

21 Art. 22 de la LOSEM: op. cit., PP• 13-14. 
22 Ibid., art. 25 y 26, PP• 14-lS. 
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b) Embajador Eminente. Para los embajadores eminentes ha­

br4 un m6ximo de 10 plazas. El Secretario de Relaciones Extori2 

ros somotcrS a la considcraci6n del Presidente de la RcpOblica -

para cubrir una vacante de embajador eminente, los nombres y an­

tecedentes de los individuos que tengan antigUedad m!nirna da 10-

años como embajador y que hayan ocupado cargos superiores al do­

diroctcr general en la Secretarla de Relaciones Exteriores e re.!. 

lizado importantes misiones en el exterior. Las designaciones -

correspondiuntce las har& el Titular del Ejecutivo Federal. Los 

embajadores eminentes deberSn estar en servicio activo. La cat~ 

gor!a de embajador eminente sor& utilizada dnicamente en el 4rnb! 

to interno (23}. 

e) Embajador Em8rito. Esta categorta ser& reconocida por­

el Presidente de la RepQblica en aquellos casos on que se de la­

culminaci6n de una destacada y prolongada actividad pGblica on -

el campo de las relaciones internacionales do M~xico. S6lo se-­

r!n designados cinco embajadores em~ritos de una lista de candi­

datos que cumplan con los siguientes requisitost ser embajador• 

retirado o on servicio activo, en el cual haya dedicado cuando-­

manos 25 años al Servicio Exterior Mexicano y se haya distingui­

do por haber ocupado cargos da importancia on el Servicio Exte-­

rior o un la Secrotarta de Relaciones Exteriores ya se~ ~ur ha-­

bcr prestado servicios destacados en el campo de laa rclacioneu­

internacionales de M~xicoJ por obras escritas r~lativas a temas-

23 Ibid., art., 27, p. 15. 
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internacionales, o por haber sido funcionario del Servicio Exte­

rior Mexicano, por lo menos con 10 años de servicio y haber ocu­

pado el cargo de secretario do Relaciones Exteriores. Estos em­

bajadores recibirán la componsaci6n que fije el Presupuesto de -

Egresos de la Fedoraci6n. Los embajadores em6ritos retirados -­

tendrán como funci6n atender las consultas que les hagan al Se-­

cretario do Relaciones Exteriores. LOS embajadores no podr6n -­

ser a la vez embajadores eminentes y embajadores cm~ritos (24). 

1.2.s Fuente• del Derecho Diplom!tico Tradicional. 

La palabra fuente vieno del Lattn fans, fontis que signifi­

cu 1nanantial do agua que brota de la tierra y aplicada motaf6ri­

camente al Derecho, se refiere al origen do las normas jurtdicas. 

Roepecto a las fuontos dol derecho diplom4tico tradicional, 

so tionon que son las siquicntesi 

a) La costumbre, 

b) Los tratados. 

c) 1.as leyes internas. 

d) La jurisprudencia y la doctrina. 

a) La costumbre. Es una pr&ctica general aceptada como d~ 

rccho por los que a olla est~n sometidos. En otras palabras, es 

el proceso por medio del cual se crenn, modifican y cxtinguCJn 

24 Ibid., art. 28, PP• 15-16. 
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normas jurtdicas mediante la repetición frecuente y constante -

de ciertos actos, con la convicción do que dicho comportamiento 

es obligatorio. 

El hecho de que la costumbre sea la fuente prin­
cipal de un orden jur!dico dado, constituyo signo -
caracter!stico de que dicho orden jur!dico es primi 
tivo. En efecto, puesto que la costumbre se dcsa-= 
rrolla a trav~s del comportamiento do los sujetos -
de derecho de un orden jurtdico dado, implica la no 
existencia en el seno de ese orden jur!dico de una­
autoridad central superior capaz, mediante una le-­
gislacien, do promulgar normas generales (2~). 

En primer lugar, la costumbre tonta prioridad como fuente -

del derecho interno, sin embargo, la legislación tomó su lugar 

cuando el poder central estuvo totalmente !armado y constituta 

la unidad del pa!s. 

El derecho internacional, regula las relaciones de los suj~ 

tos do la misma. El derecho diplom&tico tradicional, para uu -­

formaci6n, se puede decir que ha sido lontomentc formado, pasan­

do a travds de los siglos, de conforinidad al comportamiento de -

los Estados y su t&cito acuerdo. En primer tdrmino los Estados­

tentnn un especial intcr~s an otorgar un estatuto favorable a -­

los misiones diplom&ticos cerca de dichos Estados. Este derecho 

ha sido primordialmente un Derecho consuetudinario: sin embargo, 

en abril de 1961, se firm6 lo Convenci6n de Viena relativa a las 

Rulacionoa Diplom&ticas, la cual codifica la costumbre existente 

en la materia, e introduce varias innovaciones. 

Cuando a falta de una legislaci6n, o cuando la lcgislaci6n-

:ts P. CAllIERI op. cit., p. 49. 



no contempla los conflictos mencionados por la costumbre intcrn~ 

cional, la costumbre puede ser fuente del Derecho DiplomStico i~ 

tcrnoJ esto es, la adaptación del orden jur!dico al orden jur!d! 

co internacional. La costumbre en cuanto tal ha presentado difi 

cultades para probar su existencia, es por esto que surgen los -

tratados para precisar esta clase do Derecho por medio de un de­

recho escrito. 

b) Los tratados. 

Fuente del derecho diplomltico exclusivamente en 
el plano internacional, loa tratados pueden definir 
se en general como acuerdo de voluntad entre sujo-= 
toa del Derecho de Gentes, destinado a crear dere-­
chos y obligaciones t26). 

En apego a la definición que sobre Tratado de la Convenci6n 

do Viena sobre Derecho de los Tratados, se entiende quo1 Tratado 

es un acuerdo internacional celebrado por escrito entro Estados-

y regido por el Derecho Internacional, ya conste en un instrume~ 

to Gnico o en dos o mSs instrwnentoa conexos y cualquiera que -­

sea su donominaci6n particular (27). 

Los tratados se dividen en; 

l.- Dilatcralos. 

2.- Multilaterales. 

1.- Tratados Bilaterales. Se llevan a cabo entre dos Esta-

2G Ibid. 
27 Art. 2 de la Convención de Viena sobre el Derecho de los 

TratadosJ Austria, 1969, p. 188. 



dos (2B). En cuanto al Derecho Diplom4tico so tiene que los tr~ 

tados bilatoralos tienen por objeto: 

~modificar ol rango de la misi6n. 

~establecer entre los signatarios relacionas diplom~ticas, 

y por consiguiento, instituir misiones diplom~ticas. 

~asegurar a la misi6n diplom5tica do un Estado, un trato -

mejor que a las dcm5s misiones diplom~ticas establecidas­

cn su territorio (29). 

2.- Tratados Multilaterales. Son aquellos que se celebran-

por m.!ls de dos Estados. 

Estos son tratados firmados, qenoralmento, por -
un ndmero importante de Estados, abiertos a la adhe 
ai6n de otros, y destinados a establecer roqlas qc= 
noraloa aplicables con independencia dul ndmoro o -
do la importancia pol!tica de las partos (JO). 

En lo que se refiero al Derecho DiplomStico catos tratados­

tienen como fin ~rimordial la codificaci6n de la costumbre cxis-

tente, se celebran por dos o mSs Estados y en ocasionas tienden­

ª crear un trato mSs favorable para las misiones diplom&ticas de 

los Estados partos en la Convenci6n. 

Los tratados multilaterales no son sencillos en su codific_!. 

ci6n, sino por el contrarioJ presentan dificultades como son: la 

de completar lagunas que se pudieran presentar, delimitar y do--

terminar la costumbre existente, y modificar en algunas cuestio-

26 Cfr. MAX SORENSEN: Manual de Derecho Internacional POblico­
ltrad. Dotación Carnegic para la Paz Internacional)J Fondo­

dc Cultura Econ6mica, M~xico, 1973, p. 156. 
2!> P. CAllIER: op. cit., p. 49. 
30 M. SORENSENi op. cit., p. 157. 
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nes el contenido de la costumbre, sólo cuando ~stn no se acate a 

la voluntad de los Estados o a la necesidad de la Sociedad Intc~ 

nacional. 

De acuerdo al Derecho Diplom&tico, las tentativas de codifl 

caci6n de la costumbre junto con sus innovaciones, se clasifican 

eno 

a) Las conducentes a un tratado. 

b) Las que se llevan a cabo por instituciones t~cnicas co­

mo el Instituto de Derecho Internacional, o por particulares. 

La elaboración de numerosos proyectos en el desarrollo del-

Derecho Diplom&tico, le ha otorgado una mayor precisión al Dere­

cho Conauetudlnario en vigor. 

El primer Convunio qcncrnl soUru ruln<:ionca _di-­
plom&ticaa es el Reglamento adoptado el 19 du marzo 
do 1Bl5. Estos convenios tienen un campo extremada 
mento limitado: poner fin a los conflictos do precO 
dencia entre los agentes diplomSticos, que frecucn::' 
temente habia dado lugar a controversias e inciden­
tes, a veces graves, durante los pasados siglos (31). 

En la asamblea de la Sociedad de Naciones so concluy6 au- -

mentar la contribuci6n de la Sociedad de Naciones a ln codifica­

ción progresiva del Derecho Internacional, y se crc6 un Comit~ -

de individuos especializados a fin de elaborar uno lista provi--

sional de las materias de Derecho Internacional, las cuales po-

dr!an ser objeto de codificación, y es aqu! cuando nurgc ol con­

flicto de s! fiqurar!an en dicha lista los privilegios e inmuni­

dadus diplom!ticos. Uubo varios intentos entre los que fiqura--

ron: 

31 Ibid., p. 56. 
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a) El Comit6 rounido en Ginebra en abril do 1925, el 9ue ~ 

e! aprobaba la Codificaci6n. 

bl El Comitl! que tuvo lugar en marzo-abril de 1927, qua -

tambi6n la admiti6. 

e) La Asamblea del 27 de septiembre de 1927, en la que de­

finitivamente rechaz6 la Codificaci6n, alegando que no era moti­

vo do inter6o suficiente. 

Los Gobiernos y ol Subcomitl! tentan nutua voluntad de no ad­

mitir la doctrina de la extraterritorialidad como fundamento de­

los privilegios o inmunidades diplom4ticos, en reducir la inmun! 

dad do jurisdicci6n civil de los agentes diplom~ticos a los ac-­

tos oficiales y en considerar a lo• privilegios fiscales, de di­

chos agentes como una prorrogativa de cortos!a y no como una 

obligaci6n impuesta por ol Derecho Internacional. 

Despu6s de haber fracasado tantos intentos, es en la Scx.ta Ce!!. 

ferencio Intornacional Amoricana de la Habana, del 20 do febrero 

de 1928, cuando se d& una codificacien al Derecho DiplomStico, -

mediante la firma do un Convenio sobro los agentes diplom4ticoe­

refcrentu al personal y jefes de la misien, a los deberes de los 

agentes diplom&ticos, a sus inmunidades y al fin de la misi6n d! 

plom4tica. 

La Comisi6n reanuda en 1958 su proyecto presentándolo en la 

Asamblea General de las Naciones Unidas, con el fin do que fuera 

recomendado a todos los Estados miembros con vistas a la conclu­

sien de un convenio. Es en la ddcimotercera reuni6n de la Asam­

blea General do las Naciones Unidas, propuesta por la sexta Com! 
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si6n, por Resolución del cinco de diciembre de 1958, en la que -

so invita a los Estados miembros a presentar observaciones a di­

cho proyecto. Posteriormente la Asamblea General dicta una Res2 

lución el 1 de diciembre de 1959, e invita al Secretario General 

a convocar a una Conferencia en Viena en 1961 sobre Relaciones -

Oiplo~ticas. En 1960 la Comisión do Derecho internacional pro­

puso en su proyecto tres artículos sobre la diplomacia ad hoc, -

es decir, sobre las misiones especiales de un Estado y los onvi!!_ 

dos ambulantesJ sin embargo la Comisión se rehusó a examinarlos­

debido a "falta de tiempo". 

Finalmente so di6 un Convenio limitado al Derecho Diplo~t1 

ca Tradicional, en el cual se firmó un Acta Final do la Confcrcn 

cia de Viena, con la firma de los Estados Miembros de la Organi­

zaci6n de las Naciones Unidas o de una instituci6n especializada 

de los E•tado• partes en ol Estatuto de la Corte Internacional -

de Justicia o de algOn Estado invitado por la Asamblea General 

de las Naciones Unidas a convertirse en parte de dicho convonio­

hasta el 31 de marzo de 1962 y consta do dos protocolos: 

a) El Protocolo de firma facultativa concerniente al arre­

glo obligatorio de los litigios. 

b) El protocolo de firma facultativa referente a la adqui­

sici6n de la nacionalidad¡ el cual cntraria en vigor el trig~si­

mo dia a partir de la focha en qua so depositara en poder del S~ 

crctario General de las Naciones Unidas el vig6simosegundo ins-­

trumcnto do ratificaciOn o de adhesi6n. 
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e} Las Leyes Internas. Estas leyes son b4sicas ya que por 

ellas se conoce al Derecho DiplomStico en vigor en el orden jur! 

dice interno de los Estados. En cuanto a los diplom4ticos ex- -

tranjeros, la lcgislaci6n interna se encarga de adaptar el orden 

jur!dico interno al orden jur!dico internacional. 

oentro de las normas internas se distinguen dos catcgor!as: 

1.- Cuando las normas internas se dejan a la libre disposi­

ci6n do les Estados. Esto se debe principalmente a que el Dere­

cho Internacional no tiene una reglamontaci~n tan completa como­

para obligar a todos los Estados a seguir determinado comporta-­

miento. Como consecuencia se tiene qne los Estados pueden am- -

pliar o limitar sus normas internas1 otro motivo es porque esta­

matoria oet4 inclu!da en su competencia interna, como por ejem-­

ple la organizaci6n del servicio diplom4tico, las disposiciones­

logislativas o reglamentarias dol procedimiento para entrar a la 

carrera diplomStica, al nombramiento de los jofes de misi6n, a -

la organizaci6n y funcionamiento interno de las misiones diploni! 

ticas del Estado, otc. 

2.- Cuando las reglas jur!dicas internas tienen como objet.!_ 

vo principal adaptar el orden jur!dico interno al orden jur!dico 

internacional. El inconveniente quo so encuentra en este punto, 

es que el 6rgano interno puedo violar las reglas del Derecho Di­

plo~tico, lo que produce como consecuencia una responsabilidad­

internacional del Estado. 

Anteriormente se observaba que los textos estaban dispersos 
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en diferentes leyes o reglamentos, le que constituta un obstácu­

lo para el estudio del estatuto jurtdico de los diplomáticos cn­

un pats determinado. Ahora bien, dichos textos como eran incom­

plutos daban oriqcn a que los tribunales y autoridades locales -

su apoyaran un tas normas consuetudinarias internas¡ n faltn du­

ellas en la jurisprudencia o finalmente en la doctrina. 

Se establectan tres categor!as de estas leyes: 

a) Aquellas legislaciones que otorgaban a los diplomáticos 

un trato superior al previsto por el Derecho Diplom&tico. 

b) Las leyes que coincidtan con el orden jurtdico interna­

cional en la materia. 

e) Esta Oltima se refiere a aquellas leyes que les daban -

un tratamiento inferior a las misiones diplom!ticas, respecto -­

del establecido por el Derecho Internacional. 

El Derecho Diplom4tico otorga diver5ao garant!as como la do 

reciprocidad, esto es, el mal trat~ destinado a perjudicar la m! 

si6n diplom!.tica do un Estado supondr~n autom!ticamcnte la reto~ 

si6n por parte do ese Estado frente a la misi6n diplom4tica del­

Estado culpable de esas medidas. 

Para tener una verdadera eficacia, 01 Derecho Diplom4tico -

necesita imponerse a6n contra la voluntad del sujeto de Derccho­

quc esta sometido. 

Existan algunos tipos de sanciones indirectas, como lo es -

el que la opini6n pGblica internacional cst~ descontenta por ha­

berse cometido violaciones a las normas del Derecho Diplom4tico. 
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Sin embargo se d6 una garantía judicial cuando los Estados est~n 

vinculados entre s1 por tratados de jurisdicci6n obligatoria o -

cuando so adhiurun a la cl&usula facultativil do jurlsdicci6n 

obligatoria de la Corte Internacional do Justicia. 

d) La Jurisprudencia y la Doctrina. En el Derecho Intcrn~ 

cional se considera a la jurisprudencia como un conjunto de dccJ. 

sienes judiciales internas o internacionales que afectan al Oer_!! 

cho Diplom5tico. Es de vital importancia debido a que elimina -

lagunas o aclara los puntos oscuros del Derecho DiplomStico de­

bido a que marca el comportamiento de los Estados, siendo as!, -

indispensable para la existencia do la costumbre. 

Esta jurisprudencia se lleva a cabo en el plano interno¡ en 

el cual existen gran variedad de sentencias de tribunales, que -

aclaran la lagislaci6n siendo primordiales para conocer el Dere­

cho Oiplom5tico, interno de un Estado determinado. 

La doctrina, tuvo un papel relevante durante el siglo XVIII, 

en al cual se precisan las reglas a seguir en materia do oorecho 

Oiplomaticor poro en los 6ltimos años, ~sta tuvo gran importan-­

eta en cuanto a las tentativas de codificaci6n 132). 

1.2.6 catogorlas de las Misione• Diplom&ticas. 

Las misiones diplom~ticns de un sujeto de Derecho Interna-­

cional que son constitu!das cerca do otro sujeto de Derecho In--

32 Ibid., pp. 56-60. 



tarnacional pueden clasificarse on dos grupos; 

Misiones Diplom.1ticas de Tipo Cl4sico. 

Misiones Diplom!ticas de Nuevo Tipo. 

1.2.6.l Misiones Diplom&ticas de Tipo Cl&sico 

36 

Dentro de estas misiones so pueden encontrar cuatro catcgo-

r1as: 

a) La Embajada. Esta misi6n diplom&tica constituye el ra!! 

ge nuperior do todas, y por lo tanto tambi6n la m&s importante.­

So lo d& el titulo do Embajador al Jefe de la Hisi6n, el cual -­

forma parte de la primera categor!a do la clasificaci6n de los -

diplom&ticos. 

b) La Nunciatura. Es la misi6n diplom!tica que se forma -

por la Santa Sede. Esta misi6n es peculiarmente diferente de -­

las otras en el aspecto de que tiene como objetivo presentar a -

una persona de Derecho Internacional a otra porsona de Derecho 

Internacional y porque se lo dA una amplia facultad para dispo-­

ner do sus poderos sobre las jerarqu!as eclosiAsticas locales. -

En la mayor!a de las veces el nombramiento so le otorqa a un - -

obispo o a un arzobispo. Era en el siglo XVI cuando so les daba 

el titulo de legados a los representantes de la Santa Sede1 sin­

cmUargo en la actualidad, estos representan a la San~~ Sede en -

misiones especiales y temporales. 

c) La Legaci6n. Al mando de esta misi6n diplomdtica se en 
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cuontra un ministro o un ministro residente los cuales fiquran -

en la segunda clase de los agentes diplom&ticos que so encuentra 

on el Reglamento de Viena. 

d) La Internunciatura. Es aquella misi6n que tiene por oE 
jeto reprusontar a la santa Sede _en los pateos en los cu~lcs se-

d! la carencia absoluta de la nunciatura. Tiene el mismo valor­

' jer&rquico que la le9aci6n. En ciertas ocasiones este t!tulo se 

lo puede otorgar a determinados auditores o secretarios de la 

nunciatura1 en la actualidad los inter-nuncios y los nuncios 11= 

van a cabo las mismas funciones y tienen los mismos poderes. 

La creaci6n de una misi6n diplom&tica se deriva de un acuo~ 

do as! como el rango do una voluntad comdn1 ahora bien, como am-

bes se basan en el principio de la reciprocidad, los dos Estados 

deben do procurar mantonor misiones quo soan dol mismo ranqo1 --

siundo de osta manera como so evita una posible discriminaci6n -

por parto do alguno de los Estados (33). 

1.2.6.2 Misiones Diplom&ticas de Nuevo Tipo 

Estas misionas se clasifican en tres categor!as de acuordo­

al sujeto qua representan, y son las siguientes: 

a) t.o• Altos Comiaariadoa. se refiere a cuando un Estado­

ost~ !ntimamentc ligado con otro Estado por virtud de tener int~ 

rusus comunes, con lo cual, pueden llegar a tenor un~ uni6n pur-

,33 Cfr. Ibid., pp. 98-100. 
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sonal. Un ejemplo adecuado del Alto Comisariado lo constituycn­

los Estados de la Commonwealth Britlnica. Los Estados Miembros­

tionen su representación en Londres por un Alto comisario, y ast 

mismo, el Reino Unido tambi@n tiene otro de la misma categor1a -

de los Estados mencionados. So puede dar el caso de que el alto 

comisario se considere como un decano del cuerpo diplomtitico, y 

que sus relaciones con el gobierno local sean mSs estrochasJ o­

bien que no se considere indispensable la presentación de las 

cartas credenciales, esto solamente si ambos pataos obedecen al­

mismo Jefe do E•tado. 

b) La• Oelegacionea Pertnanentes. Son aquellas misiones 

permanentes de un E•tado acreditadas ante una organizaci6n inte~ 

nacional. 

c) Laa mi•ionea ante una or9anizaci6n internacional. Es-­

tas misiones tienen como una de sus principales caracter1sticaa­

que pueden aer acreditadas cerca de Estados miembros y de Esta­

dos no miembros (34). 

1.2.7 zatructura de la Hiaien Diplom.atica 

Como 6rqano de relaciones externas de un Estado, la rnisi6n­

diplcm&tica posee cierta complejidad, componi~ndcso de distintas 

secciones que corresponden a especializaciones do les funciona-­

rics loa que operan con relativa autonomta, bajo las 6rdenes del 

jefe de la misi6n. 

34 Cfr. ibid., PP• 100-101. 
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L.'.l estructura de la misi6n diplom4tica puede ser en función 

de la importancia del Estado acreditante, o bien en funci6n de -

la importancia del Estado receptor. Un Estado tiene la libertad 

de organizar sus misiones diplom4ticas como considere que sea -­

m&s conveniente y dSndoles la estructura que considere adecuada. 

Cabe a este tenor señalar algunas subdivisiones: 

a) Oficinas Militares. 

bl Canciller la. 

el Oficina Econ&nica y Comercial. 

d) Oficina del Agregado Cultural. 

e) Oficina para las Migraciones. 

f) Oficina de Prensa. 

9) Cancillerla Consular. 

al Oficinas Militarea. Estas oficinas so subdividen de --

acuerdo a la importancia de la misi&l en; 

1.- Oficina Militar. 

2.- Oficina Naval. 

3.- Oficina A~rea. 

su puede encontrar que en estas oficinas primero esta el 3.,! 

fe de Misi6n, despu~s un agregado el cual desempeña la funci6n,­

cumpliendo las instrucciones del jefe de misi6n. Sin embargo lo 

m4s comOn entre los agregados es que se comuniquen directamente­

con sus ministerios. Las funciones de los agregados militares -

son cuatro principalmentc1 
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Primera: Obscrvaci6n. Los agregados deben de mantener in­

formado a su gobierno del Estado acreditante en relaci6n a la s! 

tuaci6n local en materia de armamentos, instituciones militares, 

etc. 

Segunda: lnformaci6n. Las oficinas militaras intercambian 

determinada informaci6n con las fuerzas militares del Estado rc­

cipondiario. 

TerceraJ Ropresentaci6n. En muchas ocasiones y por diver­

sos motivos tienen que representar al Estado acreditantc en cor~ 

monias, fiestas nacionales del pata receptor o de otros patscs -

acreditado• ante el mismo gobierno. 

Cuarta: Consejero T~cnico. Cuando se requiere de conoci-­

mientos especiales en la materia. 

b) La Cancillerfa. Es la oficina donde se lleva a cabo la 

coordinaci6n del trabajo de las diferentes secciones de la mi- -

si6n. Constituye ol 6rgano primordial de la misi6n. Adem~s en­

olla so reciben, preparan y remiten los documentos quo ost~n den 

tro do la competencia del jefe de miai6n, aat como tambi8n tia-­

non bajo su poder y vigilancia los archivos, claves, la caja y 

los diversos registros. En olla ae efectOan ciertos tr&mites, 

talos como1 actas del registro civil, pasaportes; actas notaria­

les, etc., las que se refieren b&sicamente a cuestiones adminis­

trativas. El funcionario encargado es un subordinado inmediato­

dal jefe da misi6n, adem&s le tiene que dar su opini6n en deter­

minados asuntos de su competencia. En su caso suctituyo al Jefe 
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de Misi6n, como cncar9ado do negocios ad-intorim, en las auscn--

cias del primero. 

Otros funcionarios que forman parte de la canciller!a tam-­

bidn sons consejero, primer secretario, segundo aocrotario, te.!. 

ccr secretario y agregados diplom&ticos. 

e) La Oficina Econ6mica y Comercial. Constituye una d~ --

las misiones m&s importantes, ya que so ocupa de llevar a cabo -

las relaciones comerciales entre el Estado acreditanto y el Est.!_ 

do receptor. 

Es evidente que la provechosa dirccci6n do la pe 
l!tica comercial on relaci6n con un Estado exiqc cO 
nacer a fondo la situaci6n econ6mica del mismo, suS 
necesidades, sus recursos, sus posibilidades en lo­
concerniente a importaci6n y exportaci6n y la pol!­
tica seguida en materia de derecho de aduana o de -
contingentes. Para ollo se precisa un t~cnico 135). 

Las funciones de esta oficina son de informaci6n asistencia 

y asosorarnionto. El funcionario que desempeña el cargo de agre­

gado comercial debe estar minuciosamente informado en relación a 

la economfa local, es decir, del consumo, producción, situación­

financicra, fluctuaciones de la moneda1 asf como sus relaciones­

comorciales con terceros Estados. La oficina puede proporcionar 

informaci6n legal acerca de la legislaci6n local, comercial, de­

banca, transportes, de seguro y dern4s materias relacionadas. 

La funci6n de asistencia se caracteriza b4sicamente porquo­

so encarga do preparar y negociar tratados de comercio. En el -

asesoramiento el agregado comercial informa a los nacionales del 

35 Ibid., p. 104. 
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Estado receptor, en relaci6n a las posibilidades de comercio con 

ol Estado acreditanteJ adem&s aconseja a sus industriales y co-­

merciantes en relaci6n a un mejor comercio con el Estado recep-­

tor. En m~ltiples ocasiones el agregado comercial realiza sus -

funciones en cooperaci6n con los c6nsules debido a que ~stos man 

tienen contactos con diversas emprosasJ as! tambi~n se encuen-­

tra que existen embajadas que cuentan con una oficina financiera 

al lado de la oficina comercial, a efecto de poder tener una vi­

si6n panorfmica de los movimientos de la bolsa, entradas y sali­

das de capitales extranjeros, entre otros aspectos dentro de ese 

contexto. Esta oficina tuvo au origen antes de la segunda gue-­

rra mundial. Surgo debido al interaa que tienen loa Eatados dc­

acorcarae o integrarae a otroa medio• culturales. El agregado -

cultural tiene como funciones las siguiontosi preparaci6n de -­

convenios culturales, intercambio de estudiantes, concesi6n do -

bolsas de estudio, organizaci6n de conferencias, exposiciones ªE 

ttaticaa, creaci6n de inatitutos que cuya finalidad sea enseñar­

la lengua nacional. Su principal objetivo es dar a conocer la -

cultura nacional del Eatado acreditante. 

f) Oficina de Prenaa. sus funcione• las lleva a cabo ha-­

cia el Estado acreditante o interior, o hacia ol Estado receptor 

o exterior. Por lo que respecta a su funci6n interior, esta of! 

cina elabora un bolot1n conteniendo inforrnaci6n relativa a la s,!. 

tuaci6n pol1tica interna o externa del Estado receptor. Cuando­

llova a cabo sus actividades en el exterior tambi~n se publica -

un bolet1n cuyo objetivo es brindar noticias que contribuyan a 
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mejorar el ambiente de las relaciones entre los dos Estados. 

e) Oficina para las Migraciones. Esta oficina se d4 cuan­

do existen misiones diplom4ticas que representan a Estados cuya­

polftica se refiere a inmigraci6n o emigraci6n. Entro sus fun-­

cionos, se observant la preparaci6n de tratados de inrnigraci6n­

aet como· la vigilancia de su ejecuci6n, la promoci6n de visitas­

mGdicas a los trabajadores, asl como la inforrnaci6n sobre las P2 

sibilidades de emigrar al Estado acreditante. 

g) La Cancillerta Consular. Esta se da en un buen ntlmero­

de casos, como adjunta a la misi6n diplcm&tica, o sea como una -

secci6n consular. 
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LA flEGULACION DE LA FUNCION DIPLO~TICA 

2. Antecedentes. 

2.1 La Primera Conferencia de Viena. 

En la actualidad eet! codificado el derecho sobre el inter­

cambio diplom!ticos y sobre las inmunidades diplomáticas en la -

Convención sobre Relaciones Diplom&ticas de Viena de 1961. 

Previa a la Convenci6n se llev6 a cabo una conferencia con­

vocada por las Naciones Unidas, en la cual se desarrolló y nego­

ciO un proyecto preparado por la Comisión do Derecho Internacio­

nal de las Nacionos Unidaa. Participaron en su organizaci6n un­

total de 81 Estados, de los cuales, 4S firmaron. La Convonci6n­

de Viena sobro Relaciones Diplom&ticas tuvo como depositaria a -

las Naciones Unidas. Se tini.6 el 18 de abril do 1961. Entró en 

vigor general el 24 de abril do 1965, MAxico la ratific6 el - -

16 de junio de 19651 cntr6 en vigor para M~xico el 16 de julio -

de 1965, public4ndoae en el Diario Oficial de la Federación el 3 

de ngoato de 1965 tel 14 do septiembre se public6 unn Fe de Err~ 

tas) tJG). 

Como se observó comenzó a regir el 24 de abril de 1965, es­

to, du conformidad con el articulo 51, o sea, a partir del mamen 

36 Relación de Tratados en Vigor¡ Tratados MultilateralesJ So-­
crctar!a de Relacionas Exteriores, M~xico, 1986, p. 93. 
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to en que qucd6 depositado el vig~simo segundo instrumento de r~ 

tificaci6n. 

Queda claro que por medio de esta Convenci6n so modific6 -­

una parte importante del Derecho Internacional Consuetudinario 

con respecto a las relaciones y las inmunidades diplom~ticas. 

Sin embargo aquellas cuestiones que no quedaron reguladas cxpra­

samonto por las disposiciones de la propia convenci6n, se conti­

nuarAn rigiendo por las normas del derecho consuetudinario, el -

cual, como en otros aspectos de las relaciones internacionales,-

continuara fungiendo como el gran sustrato integrador de la nor­

matividad internacional. En los art!culos de la Convenci6n se 

aprecia claramente que todas las diaposiciones relativas a las 

inmunidades son consecuencia ~.e la prSctica previamente aceptada 

por los Estados. 

A este tenor cabe señalar algunos ejemplos de codificaci6n-

de normas de Derecho Internacional consuetudinario a saber: 

a) La regla que ordena quo los diplom&ticoa sean naciona--

1os del Estado que los envta. 

b) Cuando se le otorga al Eatado receptor la facultad de 

declarar a cualquier miembro de la misi6n persona "non grata-. 

c) La libertad que se le atribuye al Estado que envta al -

diplom&tico para designar a otros mietnbros del personal de la m! 

si6n. 

d) La aceptaci6n por anticipado, para el jefe de la misi6n,. 

del acuerdo del Estado receptor. (Benepl&cito). 

e) La autorizaci6n de usar en el local, residencia y auto­

m6vil del jefe de la misi6n la bandera y el emblema del Estado -
\ 
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que lo envta. 

Las inmunidades y los privileqios diplomáticos se han veni­

do dosarrollando mediante la prdctica de los Estados, misma quo­

on la actualidad como so observa se encuentra codificada en la -

Convonci6n do Viena sobro Relaciones Diplomáticas, la que se su~ 

divido bSaicamente en tres t!tulos a sabor: 

1.- Alcance, incluyendo el asilo diplom!tico. 

2.- Categor!a del personal con derecho a las inmunidades. 

l.- Duraci6n de las inmunidades, incluyendo la renun-

cia 137). 

2.2 La convenci6n do la Habana 

En ol año do 1928, se lleve a cabo en la ciudad de la Haba-

na, Cuba, la Sexta Conferencia Internacional Americana, en la --

que participaron diversos qobiornos, resaltando bSsicamento las­

discusionos sobro los derechos y deberos de los funcionarios di­

plom4ticos dentro del tema de las relacionas internacionales. 

So concluy6,quo para la regulaci6n do ~etas, deben tomarse on 

cuanta las condiciones de la vida econ6mica, polttica e interna­

cional de las naciones. So especifica la roprosentaci6n do los­

funcionarios diplom4ticos do sus gobiernos; por lo tanto, deben-

sor acreditados ante los gobiernos correspondientes. 

Los funcionarios diplom4ticos s6lo podr~n reclamar aquellas 

37 Convenci6n de Viena sobre la Represcntaci6n do los Estados-
on sus relaciones con las Or anizaclones lntornacionalcs de 
car cter Universnl1 Viena, 1975, p. l. 
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inmunidades relativas al ejercicio do sus funciones y deberes -­

oficia les. 

La Convenci6n de la Habana tiene como fin concentrar los -­

principios que han sido admitidos por todas las Naciones. 

Art. l.- Los Estados tienen el derecho de hacer 
so representar unos anta otros por medio de funcio= 
narios diplom&ticos (3B). 

El articulo segundo de dicha Convenci6n dispone que los fu~ 

cionarios diplomSticoa se dividen en ordinarios y extraordina-

rica. Loa primeros representan permanentemente al gobierno de 

un Estado ante el de otro, y los segundos llevan a cabo misiones 

especiales, o sea, representan al Gobierno en Conferencias, Con­

gresos y organismos Internacionales, as! como en eventos especi~ 

lea. 

A loa funcionarios diplom!ticos se los otorgan igualdad do­

derochos, con la excepcien a la precedencia y etiqueta, tal como 

so observa en el arttculo tercero de la Convcncien Interamerica-

n•1 

Art. 3.- Los funcionarios diplom!ticos tienen 
los miemos derechos, prerrogativas e inmunidades, 
cualquiera que sea su categorta, salvo en lo tocan­
te a la precedencia y etiqueta. 

La etiqueta depende do los usos diplomSticos en­
general, ast como de las leye• y roglantentos del 
pats ante ol cual estS acreditado el diplorn&tico -­
(39). 

Los funcionarios ordinarios ejcrcerSn sus atribuciones de -

38 Art. 1 de la convcncien de la Habana sobre Funcionarios Di­
~lo~ticos1 secretar!a do Relaciones Exteriores, Mixlco, --

979, P• 373. 
39 tbid., art. 3, p. 373. 



'' 
acuerdo a lo que se establezca en sus cartas crcdcncialos, o a-

las facultades que les confieran las leyes o decretos de los 

respectivos Estados, sin que exista la posibilidad que su habi­

litaci6n interfiera con al9una de las disposiciones internas 

del pafs que recibo la acroditaci6n. Un conjunto de Estados 

puedo estar representado por un solo funcionario, y a su vez un 

Estado se puedo hacer representar por un solo funcionario ante-

varios gobiernos. Con la debida autorizaci6n del gobierno del­

Estado receptor, los funcionarios diplcrnSticos, pueden asumir -

ante el mismo gobierno, la defensa temporal o accidental do los 

intereses do su Estado. 

Se le atribuye a los Estados la libertad de olecci6n de -­

funcionarios diplom4ticoa, siempre y cuando obtengan el consen­

timionto del Estado ante el cual so llevn a cabo ln misi6n, En 

lodo caso y memento, el Eatado conaurva la !acultod de nc~ptar­

a un funcionario diplomStico o de pedir su retiro sin tener 

obligaci6n alguna de expresar los motivos do su rosoluci6n, 

Los funcionarios diplomSticos extraordinarios gozan do las mis-

mas prorrogativas e inmunidades que los ordinarios. So puoden­

dar ocasiones en que se sustituyen funcionarios diplom4ticos: 

Art. 11,- Cuando los funcionarios diplom4ticos -
se ausenten del lugar donde ejercen sus funciones o 
se encuentren en la imposibilidad de desempeñarlas, 
los sustituirSn interinamente la persona dcsignada­
para eso efecto por su gobierno (40). 

En lo que se refiere a los deberes de los funcionarios di--

plomSti~os, 6stos no deben intervenir en la polltica interna o -

40 lbid., art. 11, p. 374. 
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externa del Estado donde realizan la misi6n, y sus comunic~cio-

nos oficiales deberSn ser dirigidas al Ministra de Relaciones -

Exteriores, o al Secretario de Estado. La secci6n cuarta do la 

Convenci6n preve lo relativo a las inmunidades y prerro9ativas­

de los funcionario& diplom&tieos; 

Art. 14.- Los funcionarios diplomSticos serán 
inviolables on su persona, residencia particular u­
oficial y bienes. Esta inviolabilidad se extiendo~ 

a) a todas las clases de funcionarios diplom~ti­
coa1 

b) a todo el personal oficial de la misidn dipl2 
m«tic111 

e) a los miembros de la respectiva familia que -
viven bajo el mismo techDJ 

d) a los papeles, archivos y correspondencia de­
la misidn t41). 

Asi~iamo los Estados tendr&n la obligaci6n de otorgar a lo• 

funcionarios diplornltieoa las facilidades necesarias para el 

Ouen desempeño de sus funcionas y la libre comunicaci6n con sun• 

gobiernos (42). 

Loe agente• judiciales o administrativos del Estado recipell 

diario, para poder entrar al domicilio o bien al local da la mi­

si6n debar&n obtener el consentimiento del funcionario diplomát! 

co. 

Ahora bien. ta1nbi@n estSn oQligados los funcionarios diplo­

m!Sticos, a entregar a la autorióad local cornpotonte qua lo re- -

quiera, al acusado por delito comGn, refugiado en la misión. 

Sin embargo, existe el asilo diplomltico, en el cual una peruana 

ao roluqia en la aede de una mi•i~n extranjera on el Estado re--

41 lbid., art. 14. 
42 Ibid., art. 15. 
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coptor. El asilo estS restringido Gnicamente a aquellas pcrso--

nas cuyas acusaciones se refieran a causas de dolitos poltticos, 

o bien, que sean victimas de porsecuci6n polttica (43). 

Los funcionarios diplomSticos gozan de diversas exenciones, 

tales como: 

l.- De todos los impuestos personales, sean nacionales o -

locales1 

2.- Oc todos los impuestos territoriales sobre el edificio 

de la misi6n cuando pertenezca al gobierno respectivoJ 

3.- Oc los derechos de aduana sobro los objetos destinados 

al uso oficial de la misi6n, o al personal del funcionario dipl2 

m&tico o do su familia. Los funcionarios diplomSticos gozan dc­

exonci6n de jurisdicci6ns 

Art. 19.- Los funcionarios diplomáticos est&n 
exentos de toda jurisdicción civil o criminal del 
Estado'ante el cual se encuentren acreditados, no 
pudiendo, salvo en caso de que debidamente autoriza 
dos por su gobierno, renuncien a la inmunidad, ser= 
procesados y juzgados sino por los tribunales de su 
E•tado (44). 

Art. 20.- La inmunidad de jurisdiccien sobrevive 
a los funcionarios diplomAticos en cuanto a las ac­
ciones que con ella se relacionan. En relaci6n a -
las otras, sin embargo, no puede ser invocada, sino 
mientras duren sus funciones (45) • 

Debido a esta inmunidad, los funcionarios diplomSticos pue-

den negarse libremente a comparecer como testigos ante los trib~ 

na los territoriales (46). 

43 MODCSTO SEhRA VAZQUEZ: Derecho tnternacionnl PGblico, 5a. 
ed., Edit. S.A., M6~ico, 1976, P• 206. 

44 Art. 19 de la CHEO., P• 375. 
45 Ibid,, art. 20, 
46 Cfr. Ibid, art. 21. 
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Si ae analiza cu41 os el momento en que el funcionario di­

plomático puedo gozar de sus inmunidades, se encuentra que es -

cuando ~ate pasa la frontera del Estado recipendiario y dS a c2 

nacer su categorta. Las prerrogativas do los diplorn!ticos se -

conservan en el territorio del Estado receptor mientras tenga -

vigencia la miai6n1 posteriormente, una voz terminada la fun­

ción dol mismo, se toma en cuenta, como limite, el tiempo que -

sea necesario para que el funcionario pueda retirarse del Esta-

do (47). 

¿Quó pasa cuando el funcionario deba trasladarse a travds­

do torceros Estados? Al respecto la Convención dispones 

Art. Z3.- i~s personas que forman la misión goz~ 
r4n tambidn de las mismas inmunidades y prorroqati-­
vns un loe ~atados quo cruzaren para lloqnr a su - -
puesto o regresar a su patrin, o en el que accidun-­
talmento se encuentren duran~c el ejercicio de sus -
funciones, y n cuyo gobierno hayan dndo a conocer su 
categor!a (48). 

El goce de las inmunidades so los hará extensivo a los fami 

linrcs del funcionario por fallecimiento del mismo, hasta que -

abandonen el pata. 

La siguiente pregunta en cueati6n sorfa1 lC6mo finalizan -

los funcionarios diplom4ticos su misi6n? La respuesta a lo an-

tcrior so encuentra en el articulo 25 de la Convonci6n, el que­

ostablocei 

Art. 25.- Los funcionarios diplomSticos cesan en 
su misi6n1 

47 Cfr. ibid. art. 22. 
4U Ibid., art. 23. 



l.- Por la not.ifica.ci6n oficial dol gobíorno c1~·1 -
funcionario de que ol diplom&tico ha cesado en sus­
funciancs. 
2.- Por la expiraci6n dol plazo fijado para el cum 
plimiento de la misi6n. 
3.- Por la soluci6n del asunto si la misi6n hubie­
se sido creada por una cuosti6n determinada. 
4.- Por ln cntreqa de loa pasaportes al funciona-­
rio hecha por el gobierno ante el cual estuvicso -­
acreditado. 
s.- Por la petici6n do sus pasaportes hecha a Aste 
por el funcionario. 
En los casos arriba mencionados se conceder& un pla 
zo ra~onable al funcionario diplom~tico, al porso--=­
nal oficial de la misi6n y a las respectivas fami-­
lias para abandonar el territorio del Estado, sien­
do deber del gobierno ante el cual estuvo el funcio 
nario acreditado, cuidar durante ese tiempo porquo= 
ninguno do elloa so& molestado ni perjudicado on su 
persona o bienes. 
el fallecimionto o la renuncia dol Jefa de Estado,­
a•t como el cambio do goCierno o de r&qimen pol!ti­
co de cualquiera do loa pat•es, no pondrS fin a ln­
miei6n de loa funcionarios diplotb&ticos {49). 
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LA Convonci6n no provoca alteraciOn alguno a los compromi-­

aos qua los &atados hayan adquirido en virtud de acuerdo intcrn.!_ 

cionnl (50). 

Por Gltirno, cabe mencionar, que los patses quQ firmaron di­

cha convenci6n fueron& Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Co.!. 

ta Rica, Cuba, Chile, tcuador, El Salvador, Los Estados Vnidos -

de Am6rica, Guatemala, Hait!, Honduras, Mdxico, Nicaragua, Pana­

m6, Paraguay, Perd, la Repdblica Dominicana, Uru~uay y, finalme!!. 

te Venezuela (511. 

49 lhid., art. 25, P• 315-376 
50 Cfr. ibid., art. 26, P• 376. 
s1 ctr. il:Jid. 



2.3 La Convenci6n de Viena y les elementos de la Costumbre 

Internacional. 

54 

El articule 22 do la Convenci6n do Viena relativo a la asi.!. 

tencia que la organizaci6n otorga en materia do privilegios e i,!! 

munidados a los Estados miembros; en el p!rrafo primero dispone: 

Art. 22.- La organizaci6n ayudar&, cuando sea ne 
cesario, al Estado que cnvta, a su misi6n y a los = 
miembros de Osta a asegurarse el goce do los privi­
legios e inmunidades previstos en la presento Con-­
vonci6n (52). 

Lo anterior indica que el Estado huftsped tiene el deber y -

la obligaci6n do vigilar que se le otorguen al agente diplom5ti­

co .todas las facilidades necesarias para el buen desempeño de -­

sus funciones. En caso contrario dicho Estado se verta expuesto 

a las recomendaciones que sobre el particular le formule la erg~ 

nizaci6n, con fundamento en el precepto transcrito. Esas facil! 

dados han sido otorgadas eapont&neamente, por los Estados al an~ 

lizar las necesidades de cada pata, tendientes a resolver sus -­

conflictos y asf evitar los obst&culoa que se pudieran interpo--

ncr. Todo cato ha representado un proceso lento. En ocasiones-

tambi6n ha sido resuelto por la costumbre de los Estados. La -­

costumbre internacional es el resultado de la expresi6n de una -

pr!ctica seguida por los sujetos internacionales que generalmen-

te es aceptada como derecho. De lo anterior so puede deducir 

que la costumbre se forma b&sicamente por dos elementos: 

52 Art. 22 de la c.v.1 op. cit., p. 11. 
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a) Elemento Subjetivo. Tambi~n conocido como "Opinio Iuris 

sive Necesitatis", esto es, la convicci6ri por parte de los suje­

tos do derecho Internacional, do sor una pr4ctica obligatoria j~ 

rtdicamente. 

b) Elcmunto Material. Es la repetici6n constante de actos 

do los sujetos. La •tnveterata consuetudo" de los Romanos (53). 

El elemento material consiste en la repetici6n do 
actos, se puede manifestar de formas diversas, bicn­
por la actuaci6n positiva de les 6rganos de varios -
Estados en un determinado sentido por leyes o sente.!! 
cias internas de contenido coincidente, por la rope­
tici6n de usos, por instrucciones coincidentes de -­
los Gobiernos a sus agentes y funcionarios, por de-­
terminadas pr4cticas en el seno de las Organizacio-­
nos Internacionales (54). 

Para que se pueda llevar a cabo la adecuada formaci6n do 

una costumbre, os necesario qua la pr6ctica do la misma so d6 de 

una manera uniforme y reiterada. 

2.4 compatibilidad con 1•• orden•• Intern••· (El caao de Maxico). 

Las relaciones diplom&ticas ameritan un sistema do regula.,­

ci6n, cuyo lmbito personal de validez implica un espacio do ros­

tricci6n a la aplicaci6n del orden jurtdico nacional. La necea! 

dad de otorgar un tratamiento unitario a los agentes diplom6ti-­

cos, por encima do las peculiaridades de los sistemas jurídicos-

nacionales, cuyo punto culminante en esta materia os, precisamen 

te, la Convcnci6n de Viena. Para compatibilizar las disposicio-

nos do los tratados internacionales, en el sistema de fuentes de 

53 Cfr. M. DIEZ DE VELASCO: op. cit., p. eo. 
54 Ibid. 



56 

las drdencu nacion les, se preven generalmente medios de integr~ 

ci6n a efecto de i corporar la normatividad procedente de los -­

compromisos intern cionales de loa Estados. 

En M@xico, ce cretamente, el articulo 133 de la constitu­

ci6n Pol!tica de 1 s Estados Unidos Mexicanos, establece: 

Art. 133. Esta Constituci6n, las leyes del con-­
greso de la ni6n que emanen de ella y todos los tra 

~a:~: ~~ec:~~:~e~0p~~u:fd~r~~~d!:t:i~:aÍac~!~~~~~~=~ 
con aprobac.i;en del Senado, ser4n la Ley Suprema do -
toda la Uni~n. Los jueces de cada Estado se arregla­
r5n a dicha Constituci6n, leyes y tratados, a pcsar­
do las disp siciones en contrario que pueda haber en 
las Conatit cienes o leyes de los Estados (SS). 

En el caso d las disposiciones de la Convonci6n de Viena -

puode considorars con certeza que su contenido no contraviene 

disposiciones del orden interno. A pesar de que la rcgulaci6n 

espacial qua so a lica a los agentes diplom5ticos restaura en -­

cierto modo la no i6n dol tratamiento privilegiado de que en ªP.!. 

riencia, podrta e nsidcrarae contrario al principio de igualdad-

ante la ley, cona.grado en la parto dogm4tica del texto constit.!:! 

cional. En reali ad, la excopci6n a la aplicaci6n de las normas 

comunes a los ago tes diplomdticos se justifica en atcnci6n 

la nccosidad'do i~tordependencia que guardan los Estados en 

mundo contempor&n o. 

• 
el -

La invostidu a do los agentes diplom~ticos no deriva de su-

condici6n persona como en el caso de los privilegios en ~enti-

do estricto, sino de su car4ctcr de representantes del Estado --

emisor y do la ne esidad de relacionar los distintos textos na--

SS Art. 133 de a CPEUHor p. 137. 
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cionales a trav6s de agencias representativas en los Estados re­

ceptores. 

La ideu do la inmunidad y del privilegio, qua sostiene la -

regulaci6n de la situaci6n de los agentes diplom!ticos, tiene -­

que ver con el dato de no subordinaci6n que determinan las rela­

ciones internacionales. Por lo tanto, las normas de la Conven-­

ci6n de Viena resultan compatibles con nuestro orden interno, en 

la medida que sus disposiciones en realidad, no contrarien el 

sentido de la legislaci6n comGn, sino que integren el orden jur1 

dice, al regular un aspecto distinto de las relaciones sociales, 

os decir, al de las relaciones internacionales en su aspecto di­

plomático. As! lo reconoci6 el Estado Mexicano al suscribir y -

otorgar vigencia práctica a las normas de la Convencien de Viena 

soQre Relaciones Diplom&ticas. 



CA P ! T U LO 111 

INMUNIDADES Y PRIVILEGIOS DE LOS DlPLOMATlCOS 

J. Fundamento de los privilegios e inmunida­
des do los diplomlticos. 3.1 Generalidades. 
J.1.1 Taorfa del Caract•r Representativo del 
Agente Diplomltico. 3.1.2 Teorla de lft Ex-­
traterritorialidad. 3.1.3 Teorla del Into-­
r@a de la Función y de la Reciprocidad. 3.2-
Naturaleza Jur1dica de las Inmunidades. 3.3-
Naturaleza Jur!dica de los Privilegios. 3.4-
Tipos de inmunidades y privilegios y su roln­
ci6n con las necesidades de la funci6n diplo­
m&tica. J.4.1 Relativas a las personas. 
3.4.2 Relativas a las cosas. 3.4.3 Rel3ti­
vaa al ejercicio do la funci&n diplomStica. -
3,5 Tratamiento en la Conv•ncidn de Viena. 



INMUNIDADES Y PRIVILEGIOS 

DE LOS DIPLOMATICOS 

3. Fundamento de loa Privilegios e Irununidades do los 

Diplomlticos. 

J.l. Generalidades 

59 

Desde loa tiempos mSs remotos, han existido las relacionos­

diplomaticas entre los diversos patses. Conformo se fueron dos~ 

rrollando o incrementando, os como surgen los privilegios e inmJ:! 

nidadas diplom.S.ticos1 los cuales tienen como fin primordial el 

de,facilitar las funcionas que realicen los agentes diplomSti- -

coa, as! como el de excluir a determinadas personas do la juris­

dicci6n y autoridad del Estado, aunque 6ste tenga el poder y la­

soberanta de actuar aobre todos lo• individuos que se encuentren 

dentro de su territorio. Diverso• autores han estudiado profun­

damente el significado de los privilegios e inmunidades diplom&­

ticos, no habiendo llegado a un acuerdo. sin embargo cabe citar 

a perrenoud, quien considera que se da el privilegio cuando una­

regla especial do derecho interno sustituye a la regla ordina- -

ria, y que hay inmunidad en el momento en que un individuo no se 

aometo a una regla de derecho interno o a la sanci6n de tal re-

gla 156). 

En su origen los Estados so resisttan a conceder­
privilegios, ya que, como se recordar&n, miraban con 

56 Cfr. P. CAHIERt op. cit., P• 252. 



desconfianza a los agentes diplom4ticos, de quicncs­
sospechaban que sistem&ticamente se dedicaban al es­
pionaje (57). 

60 

cada Estado tiene su estatuto privilegiado; funciona de di-

ferentc manera, y es ast como cada uno do ellos, de acuerdo a --

sus nccoaidadea y conveniencias pueden limitar o ampliar dicho -

estatuto. Una vez que se determina en qu6 consisto la funci6n -

diplomStica se puede limitar el estatuto privilegiado, necesario 

para el ejercicio de la misma. Posteriormente so obtiene su fu~ 

da.mento y se regulan los conflictos que pueda plantear el cstat~ 

to privilegiado. Por lo anterior es necesario exponer la cues-­

ti6n del fundamento as! como alguna• doctrinas que son de gran -

importancia. 

J.1 Teor!a del Car&ctor Representativo del Agente Diplom:ltico. 

Esta teor!a se desarrolla durante la Edad Media y la Revol~ 

ci~n Francosa teniendo como base la creencia de que las relacio­

nes internacionales se consideraban como relaciones personales -

entre pr!ncipea y reyes (SB). 

Los delegados de tales reyes eran representantes­
personales suyos y, por lo tanto, toda violencia y -
ofensa a su dignidad se consideraba como una ofensa­
al propio soberano 159). 

Aquella Ley era dictada por un soberano, no so pod!a aplicar 

a otro soberano o a su representante directo, esto era debido al 

principio de la igualdad de los Estados y los pr!ncipcs. Al 

respecto Montesquieu afirrnabat 

57 Ibid. 
se Cfr. ibid., p. 252. 
59 Ibid. 



El derecho de gentes ha querido que los príncipes 
se enviasen embajadores, y la razón deriva do la na­
turaleza de la cosa no ha permitido que estos emboja 
dores dependieran del soberano ante el que habtan s! 
do enviados, ni do sus tribunales. Ellos son la pa­
labra del prtncipe que los envta y esta palabra debe 
ser libro. Si abusan de su aspecto representativo -
se les bar! cesar.en su funci6n y scr4n devueltos a­
su pata (60). 

61 

Analizando esta doctrina podemos encontrar varios puntos n2 

gativos, por lo que so le considera como no vAlida. En primer 

logar, se tiene que los jefes do Estado gozartan de las mismas -

inmunidades que sus representantesr el diplomAtico como tal goza 

del estatuto privilegiado, entonces la pregunta sertai 

¿PorquA su familia no tiene ningOn car&ctor ropresontntivo­

para gozar do dicho estatuto?. Ahora bien, si ol Estado cuyo r!!, 

prosentante diplom&tico goza do inmunidades diplom&ticas es sob,!! 

rano, el Estado que recibo al agente lo es tambi~n, y por ello 

se convierto on un conflicto el decidir porqu6 uno u otro han 

de renunciar a una parto de sus derechos soberanos. 

Fauchillo d& su opinien con respecto a las irununidades di-­

plom&ticas do la siguiente manera: 

"Las inmunidades diplom&ticas tienen como razen -
de ser el car6cter representativo de los agentcsJ es 
decir, la necesidad de asegurarles la indcpendcncia­
necesaria para el ejercicio de su funci6n 161). 

3.1.2. Teorta de la Extraterritorialidad. 

En el fundamento de los privilegios e inmunidndos diplom5t! 

60 lbid. 
61 lbid., p. 255. 
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coa eo encuontra que esta tcor!a ea la m4s importante. Abarca -

un portado quo va desdo el siglo XVII hasta principios del XX. -

Ea por esto, por lo que justifico la concesi6n de dicho estatuto 

privilegiado. 

La Teor!a do la Extraterritorialidad consisto en que la di­

plomacia queda fuera del poder del mando del soberano tcrrito- -

rial, por lo cual se considera que ol agente no abandona ol te--

rritorio nacional, es decir, lleva a cabo su funci6n de diplom4-

tico acreditado ante otro Estado permaneciendo en su propio pata, 

y aunque se encuentre fts.icamento presente en el territorio del­

Eatado receptor, jur!dicamente se encuentra fuera del territo- -

ria (62). 

Esta toor!a ea considerada como ficticia, eMisticndo por lo 

tanto la toor!a real do la extraterritorialidad, en la que Gro-­

cio expresa lo siguiontei 

"Segdn el derecho de gentes, un embajador reprc-­
senta, por una especie do ticci6n, a la persona mis­
ma do su Señor, e igualmente, por una ficci6n, se -­
considera que so encuentra fuera del territorio de -
la potencia ante 14 que ejerce sus funcionesi de ah! 
so desprende que no tonga que observar las leyes ci­
vi los del pa!a extranjero donde permanece como emba­
jador 163), 

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, so deduce que dicha 

teor1a contiene varios puntos err6neos, tales como: el hecho de­

que una embajada sea considerada como territorio extranjero, 

cualquier acontecimiento llevado a cabo en la misma se entender6 

que so realiza en el extranjero1 los delitos y cr1mones comoti--

62 Cfr, ibid. 
63 Ibid., p. 256, 
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dos on el territorio de la embajada se juzgar&n de acuerdo a las 

leyes del pata que represente el embajador; los nacimientos ten­

dr4n lugar en el extranjero; so justifica dentro de esta teor!a, 

el derecho de asilo1 ahora bien, si un criminal se refugia en -­

esa embajada, el proceso para su detcnci6n serta el de extradi-­

ci6n, el cual resultar!a muy impr4ctico debido a su lentitud y a 

lo complicado del proceso. 

como consecuencia se puede observar que por una parte, la -

teor!a do la extraterritorialidad amplia al m!ximo los privile-­

gios diplomáticos, ya que el agente no tiene la obligaci6n do 

cumplir con las leyes locales; pero por otra parte limita los 

privilegios de forma contraria a la costumbre internacional (64). 

El t6rmino de extraterritorialidad, on la actualidad se em­

plea para indicar el conjunto do privilegios o inmunidades du -­

que puede disfrutar una persona. 

J.l.J. Teoría del Inter6s do la Funci6n y do la Reciprocidad. 

El origen de esta tcor!a se encuentra en Vattel, quien afi~ 

ma lo siguiente: 

"Los embajadores y otros ministros p~blicos son -
instrumentos necesarios para el mantenimiento de as­
ta sociedad general, de osta correspondencia mutua -
do las naciones. Pero su funci6n no puede lograr el 
fin para el cual han sido d~signados si no so hallan 
provistos de todas las prerrogativas necesarias para 
asegurar el ~xito leg!timo, permiti~ndoles ejercer -
con toda uoguridad, libertad y fidelidad. El mismo­
dorecho do gentes que obliga a las naciones a aceptar 

64 Cfr. ibid., p. 257. 



a los ministros extranjeros, les obliga tambi6n mani 
fieatamente a recibir a estos ministros con todos -= 
los derechos que les son necesorios y todos los pri­
vilegios que aseguren el ejercicio de sus funciones 
(65). 
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El hecho de que un agente diplom4tico estuviese amanazndo,-

dar!a lugar, sin duda alguna, a obstaculizar el buen desempeño -

do sus funciones. Esta teor!a se encuentra establecida bSsica--

mento por la jurisprudencia y por la pr6ctica. La Convonci6n de 

Viena de 1961 sobre relaciones diplomSticas dispone: 

Que los Estados partos do la presento convcnci6n, 
Reconociendo que tales inmunidades y privilegios se­
concoden no on beneficio do las personas, sino con -
ol fin de garantizar el desempeño eficaz de las fun­
ciones de las misiones diplom&ticas en calidad de re 
presentan tes de los Estados (66). -

Tanto el Estado receptor como el Estado acroditante vigilan 

que se realicen correctamente las funciones de cada misi6n; y -­

por lo mismo tienen que asegurar dichas relaciones. Existen 

otros planteamientos en esta teoría, y uno de ellos os aquel en-

el cual se le otorgan a la familia del agente diplom~tico los -­

privilegios contenidos en ol estatuto que rige las·funcioncs de­

aqu61. El Estado acreditante como tal, tiene la facultad de de-

cidir cuAles ser4n las inmunidades que les dcber4n corresponder­

ª los agentes, as! como, en caso necesario, do limitarlas. Los-

estatutos privileqiados do los Estados, en su mayor!a contemplan 

el principio "bajo reserva de reciprocidad", dirigida a los di-­

plom4ticoe extranjeros. De acuerdo a este principio Philippo -­

Cahier explica que la reciprocidad est! condicionada a la exis--

•• 66 
Ibid., 
Ibid., 

p. 261 • 
p. 262. 
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tcncia do una regla similar en el orden jurídico interno del - -

otro Estado (67). 

Sin embargo, existen privilegios, en los que segGn el orden 

jurídico internacional, los Estados est&n obligados a conceder,-

de lo contrario el Estado tondr4 la facultad do aplicar las san~ 

cionus previstas por el Derecho Internacional, y como consecuen­

cia so procedor4 a romper las relaciones diplom~ticas de ambos -

Estados. En la Convcnci6n de Viena de 1961 se establece, en ol­

art!culo 47 lo siguiente: "En la aplicaci6n de las disposicio--

nos del presente Convenio, el Estado receptor no har4 ninguna 

discriminac.·ic5n entro los Estados". Posteriormente señala: 

"Sin embargo, no se considcrartl como discriminato 
rio1 -

a) Qua el Estado receptor aplique con criterio -
restrictivo cualquier disposici6n del presente Conve 
nio, porquo con tal criterio haya sido aplicado a sü 
misi6n en el Es~ado acreditanto (68). 

Como so puede observar, se permito restringir las reglas, 

mas no es posible la violnci6n de las mismas. Al respecto la c2 

misión de Dorccho Internacional afirma; 

So presumo que ln aplicaciGn rcstr1clivn en el l::u 
tado receptor interesado se atiene a los t~rminos cS 
trictos do tal regla y a los ltrnitcs autorizados por 
ella, de otro modo existirta una infracci6n de la re 
gln y la acci6n del Estado receptor sarta un acto de 
represalia (69) • 

67 Cfr. ibid., P• 265. 
68 Ibid. 
69 Ibid., P• 266. 
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J.2 Naturaleza Jur!dica de las Inmunidades. 

Analizando muy detalladamente ol tema de las inmunidndos de:: 

los diplom4ticos en relaci6n a su fundamento jur!dico, se cncuen 

tran una serie de criterios distintos entre si, do los cuales se 

tiene que adoptar el mlls razonable de todos ellos1 y es ast como, 

de acuerdo a las opiniones generales se afirma que; 
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Los agentes diplomSticos son nombrados por un Es­
tada y recibidos por otro con el reconocimiento roe! 
proco y tScito de que no quedarSn sometidos a la ju~ 
risdicci6n local 170). 

De acuerdo a lo anterior, la Convenci6n de Viena expresa; 

Art. 30.- Inmunidad de Jurisdicci6n. 
l.- El Jefe de misi6n y los miembros del personal -
diplorn!ltico de la misi6n gozaran de inmunidad de la­
jurisdicci6n penal del Estado hu~sped. Gozar&n tam­
biftn do inmunidad de la jurisdicci6n civil y adminis 
trativa dol Estado hu~sped, oxcopto si se trata do:-

a) una acci6n real sobro biones inmuebles particu 
lares radicados en el territorio dol Estado hu6sped~ 
a menos que la persona de que so trate, los posoa -­
por cuenta del Estado que envta para loa fines de ln 
mi•i6n1 

b) Una acci6n sucesoria en la que la persona de -
que se trate figure, a t!tulo privado y no en nombro 
del Estado que envta, como ejecutor testamentario, -
administrador, heredero o legatario1 

e) Una acci6n referente a· cualquier actividad pro 
foaional o comercial ejercida, por la persona de auO 
se trate en el Estado hudaped, fuera de sus funcio-­
nes oficiales. 
2.- El jefe de misi6n y los miembros del personal di 
plom&tico no podr6n ser objeto de ninguna medida do= 
ejecuci6n, salvo en los casos previstOs en los apar­
tados a), b) y c) del p&rrafo 1 del presente arttcu­
lo y con tal de que no sufra menoscabo la inviolabi­
lidad de su persona o de su residencia. 
J.- El jefe de misi6n y loa miembros del personal di 
plom&tico de la misi6n no est&n obligados a testifi= 
car. · · 

MANUEL J. SIERRA1 
M~xico, 1959, p. 

Derecho Internacional POblicoJ 
7 • 

Ja. ed., 



4.- La inmunidad de jurisdicci6n del jefe de misi6n­
y de los miembros del personal diplomStico de la mi­
si6n en el Estado huAsped no los exime do la juris-­
dicci6n del Estado que envta (71) • 
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Sin embargo, ast como se les otorga la inmunidad de juris-­

dicci6n tambi6n pueden renunciar a la misma, tal como lo dispone 

el art!culo 31 de la Convenci6n do Viena de 1961 que dice: 

1.- El Estado que onvta podr! renunciar a la inm~ 
nidad do jurisdicci6n del jefe de misión y do los -­
miembros del personal diplom&tico de la misión, as! 
como de las personas que gocen de inmunidad conformo 
al articulo 36. 
2.- La renuncia habr& de ser siempre expresa. 
J.- Si cualquiera de las personas mencionadas en el 
p&rrafo l del presente articulo entable una acción -
judicial, no le ser& permitido invocar la inmunidad­
de jurisdicción roapecto de cualquier reconvención -
diroctam9nto ligada a la demanda principal. 
4.- La renuncia a la inmunidad de jurisdicci6n res­
pecto de la• accione• civiles o administrativas no -
habrl de entenderse que entraña renuncia a la inmuni 
dad en cuanto a la ejecuci!5n del fallo, para lo cual' 
serA necesaria una nueva renuncia. 
5.- Si el Estado que envfa no renuncia a la inmuni­
dad de cualquiera de las personas mencionadas en el­
plrrafo 2 del presente articulo con respecto a una -
acci6n civil, deber! esforzarse por lograr una solu­
ci6n equitativa de la cuosti6n (72). 

La aituaci6n que concierne a los diplomAticos en relación -

al Estado donde •ate desempeña libremente sus funciones y activ! 

dades como tal, lo lleva, por el solo hecho de ser diplomStico,­

a ocupar una cate9orfa especial dentro del territorio de ese Es­

tado, quedando fuera, automS.ticamento de someterse a su jurisdiE 

ci6n, ccmpromoti~ndose el agente a evitar cualquier acto que do-

una u otra manera fuera inconveniente o perjudicial para el Est~ 

de donde ha •ido acreditado. La mención a la categcrfa especial 

71 CONVENCION OE VIENA1 op. cit., p. 14 y 15. 
7Z Ibid., p. 15 0 
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de referencia se debe a que todo Estado tiene completo poder de­

jur isdicci6n en el territorio quo le corresponda, ast como en -­

las personas o cosas que existan en ~l, siendo que los agentes -

diplom4ticos quedan exclu!dos de tal poder, debido a los privil~ 

gioe o inmunidades que se los otorganr ~stos constituyen la base 

primordial para que los diplom4ticos desarrollen plenamente sus-

capacidades con toda libertad, y no como si fueran cautivos del-

Estado. 

En relación al estatuto que los rige, so debe tomar en con-

alderaci8n que et el diplorr.&tico ejecutare, alguna acción viola­

toria a las leyes del Estado, e6lo se podr& proceder en su con-­

tra, si •e da aviso a su gobierno, de tal conducta, y gato a su-

vez da al Estado su consentimiento para llevar a cabo tal acci6n. 

Los diplomSticos deborSn llevar a cabo sus funciones libremente, 

por lo mismo se les otorgan la libertad de circuloci6n y de com~ 

nicaci6n, estipuladas en la Convenci6n de Viena; 

Sin perjuicio de sus leyes y reglamentos referen­
tes a zonas de acceso prohibido o reglamentado por -
razones de seguridad nacional, el Estado hudspad ga­
rantizara la libertad de circulaci6n y de tr4nsito -
por su territorio a todos los miembros de la misi6n­
Y a los miembros do sus familias que formen parte de 
sua casas 173). 

En lo que se refiere a la libertad do comunicaci6n, la Con­

venci6n dice que el Estado hudsped va a permitir y a proteger la 

libre comunicaci6n de la misi6n para todos los fines oficiales,­

ast como tambien para que se pueda comunicar con el gobierno del 

Estado que onv!a, con sus misiones diplom!ticas permanentes, mi-

73 Ibid., p. 13. 
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siones p~rma.nentes, oficinas consulares, misiones cspecial~u, 

misiones permanentes de observaci6n, delegaciones y delegaciones 

de observaci6n1 sin tomar en cuanta el lugar donde so localicen. 

La miai6n tondr4 la facultad do emplear cualquier medio de comu-

nicaci6n adecuado, tales como los correos y los mensajes en cla­

ve o en cifra. Sin embargo se da una excepción en lo que se re­

fiere a la instalación y utilización do una emisora de radio, la 

cual sólo podrfi hacerse s! el Estado hu6sped da su consentimien-

to. Se considera inviolable la correspondencia oficial de la m! 

si6n, as! como la valija de la misión, la cual en ningdn caso s~ 

r& abierta ni detentda, y 6sta llevar4 signos exteriores visi- -

bles que indiquen su car4ctor do tal, conteniendo Gnicamento do­

cumentos y objetos que sean destinados al uso oficial do la mi-

si6n (74). 

Al decir que todo Estado tiene completo poder de jurisdic-­

ci6n del territorio que le corresponda, implica que la misi6n se 

llevara a cabo dentro de su territorio: 

Las misiones deben ostablocorso en la localidad -
donde la Or9anizaci6n tonga su sedo (75). 

Cuando se hace referencia a que los agentes diplom4ticos 

quedan exclufdos del poder de jurisdicción del Estado hu6sped, -

os debido a quo so los otor9an privilegios e inmunidades; es ast 

como la Convención do Viena cxponA quez 

Art. 20.- El Estado hu6spcd dar4 a la misi6n to-­
das las facilidades necesarias para al desempeño de­
sus funciones. 

74 Cfr. ibid. 
75 Ibid., P• 10. 



La Organizaci6n ayudar4 a la misi6n a obtener - -
esas facilidades y le dar! las que dependen de su 
propia co.~petencia 176). 
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El art!culo 22 de la Convenci6n de Viena se titula Asisten-

cia por la Organizaci6n en materia de privilegios e inmunidades, -

y exponoi 

l.- La Organizaci6n ayudar!, cuando sea ncccsario,­
al Estado quo cnv1a, a su misión y a los miembros de 
~sta a asegurarse ol goce do los privilegios e inmu­
nidades previstos en la presente Convenci6n. 
1.- La Organización ayudará, cuando sea neccsnrio,­
al Estado huOspcd a lograr el cumplimiento do las -­
obligaciones del Estado que cnv!a, do su misi6n y de 
los miembros de Osta respecto de los privilegios e -
inmunidades previstos en la presente Convcnci6n (77). 

Los funcionarios diplom!ticoa est&n protegidos de toda sc-­

ci&n en su contra quo so las adjudicara; 

El jefe do misi6n y los miembros dol personal di-­
plom:!tico de le misi6n no podr4n ser objeto de ningu 
na medida do ojocuci6n... 178). -

El nombramiento do los agentes diplom5ticos se lleva o cabo 

por el Estado, lo qua constituyo una tarea delicada y minuciosa, -

que so debe elaborar con sumo cuidado. Este nombramiento es re--

gulodo por ol derecho interno de dicho Estado o pata. 

La designaci6n do agentes diplomáticos debe re- -
eser en personal de valimient~, de cultura y de capo 
cidad, a virtud de la delicada funci6n que tienen a= 
su cuidado (79). 

¿Qu6 posarte si el agente diplom~tico no cumple con los re­

quisitos do su funci6n, o bien, no se comporta adecuadamente con -

76 lbid., p. 11. 
77 lbid., p. 22. 
78 lbid., p. 15. 
79 CESAR SEPULVEDA; Derecho Internacionalr lOa. ed., Ed. Po­

rrQa, M6xico, 1979, p. 149. 

i 
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las personas que forman parte del Estado hu6sped?. En respuesta 

a la pregunta anterior, se podr!an dar dos opciones: que el age~ 

te diplom&tico llegare a comprometer las relaciones con el Esta-

do hu~sped donde se encuentro, o bien, quo se lo considero pers.2. 

na non grata para dicho Estado. 

En repetidas ocasiones, la presencia de un agente 
diplom.lltico torpe o inadecuado compromete las rola-­
cienes con la naci6n que lo ha enviado (80). 

La segunda opci6n se refiero a que el funcionario diplom~t! 

co sea nombrado· persona non grata. En relaci6n a esto C~sar So-

palvoda nos dice: 

La sanci6n para el diplorn4tico que se propasa es­
la de sor considerado persona non grata, y puedo pe­
dirse su llamamiento al Estado que lo envi6 o, lo -­
que es peor, se le puede expulsar (81). 

En diversas ocasiones se ha dado la cxpulsi6n del agente dl 

plom!tico por considerarlo, el Estado hu~sped, como una pcrsona­

que perjudica los intereses del Estado, gravemente. Esto se PU.!! 

de confirmar con lo que expresa c~sar SepGlveda en relaci6n n M! 
xicoi 

Ha ejercido en numerosas ocasiones ol dorocho do­
cxpulsar o de llamamiento de los agentes non gratos. 
Asf, en 1829, Jool Poinsett, ministro de los Estados 
Unidos, fu~ pr!cticamontc echado del pafs por su -­
continua inmixi6n en nuestros asuntos interiores1-­
ol año de 1924, Cummins, primer secretario de la em­
bajada brit!nica, fu~ puesto en la frontera por moti 
vo similar; en 1930, un enviado soviet, por mezclar­
se en la pol!tica sindical del gobierno, fu~ expulsa 
do de M~xico1 el embajador ingl~s, en 1938, fue invI 
tado a abandonar r4pidamcntc el pafs en ocas16n a d~ 
clarncionea acerbas condenando el acto de la cxpro-

80 Ibid. 
81 Ibid. 1 p. 150. 



piaci6n petrolera, lo que trajo ruptura de rclacio-­
nca con la Gran Bretaña; en 1955, cuando el cmbaja-­
dor do GuatamAla se permiti6 criticar la sentencia -
de un juez do distrito que confirtn6 el asilo de va­
rios porae9uidos pol!ticos guatemaltecos. fue al po­
co tiempo y aunque de manera sigilosa, declarado Pº.!: 
sena non grata, y abandon6 posteriormente el pats. -
En 1971, el Presidente Echeverrta dccrot6 la cxpul-­
siOn de cuatro miembros de la embajada sovi~tica Y -
de uno de la legaci6n checoslovaca por intervenir­
en los movimientos estudiantiles 182). 

Una voz que so ha nombrado al agente diplom4tico, se debe 
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preguntar al Estado hudsped si da su consentimiento de que el -­

funcionario se encargue de cumplir con dicha misi6n, de lo con-­

trario, el Estado huAsped har& saber al Estado que onvta su in-­

conformidad y solicitar& que se cambie el ngen~e • 

••• queda a discroci6n del Estado donde ir4 a fun­
cionar el agente la acoptaci6n de la persona as! de­
signada, sin quo constituya ofensa internacional el­
rechazo de la misma (83). 

Tambidn dice cesar SepQlveda1 

••• es acostumbrado informar vorbalmonto, por con-­
dueto de la roprosentaci6n diplomlltica dol otro pafs, 
sobre ol nombramiento, para obtener la adquiesconcia 
(84). 

Cuando una naci6n lleva a cabo la aceptaci6n del agente sa­

le conoce como "beneplScito", agroement o placet. Posteriormen­

tu se lleva a cabo una comunicaci6n oficial al otra pata. Con -

todo lo anterior ae perfecciona el nombramiento del agente dipl~ 

m&tico 185). 

El agente diplornStico debe de llevar un documento sellado,-

con su nombre, categorta y otros elementos. 

82 Ibid., 
83 Ibid., 
84 Ibid. 

p. 150-151. 
p. 149. 



Al agente diplom4tico se le provee de las lln 
madas "credenciales o cartas credenciales" - = 
(Lctters de cr~anco, letters of crcdcnce), que -
son documentos sellados en los que consta el nom 
bre del agente, su categor1a, el pa1s de dcstinO 
y el t~rmino o cualquier otra circunstancia espc 
cial. Una copia abierta de esas credenciales sC 
proporciona tambi6n. Recibe asimismo el agente 
su pasaporte diplom5tico, y, a veces, el pleno -
poder (supra) (86). 
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~n el memento en que el agente diplomático se encuentra en­

el Estado hu~sped, 6ste solicita una audiencia ante el Ministro-

de Relaciones Exteriores, con el fin de entregarle personalmente 

una copia de su carta credencial y concertar cita para que cntr~ 

guc la carta credencial original debidamente sellada al jP-fC de­

Estado. Poatoriormonto so !ijn la fecha de la audiencia cope- -

cial, ec intert~ambian discursus dt~ estilo, recibo lan cred11ncin-

las el jefe de Estado, y, es en ese momento cuando el aqentc qu~ 

da investido de su calidad de tal, es decir, como un vordadQrO -

agente diplomStico IB71 , 

3.3 Naturaleza Jur!dica do los Privilegios. 

Hucho se ha discutido acerca de la naturaleza jur!dica de -

los privilegios de los agentes diplomSticos1 es as! como so pue­

de observar que en la 6poca do los autores clásicos se fundan -­

los privilegios diplom~ticos en al principio do la extraterrito­

rialidad. La doctrina de la extraterritorialidad se basa primo.!, 

86 Ibid. 
87 Cfr. ibid., P• 149-150. 



74 

didlmente en al principio que consiste en considerar al agente -

diplorn4tico fuera del territorio en el cual desempeña sus funci.!!, 

nos como tal. 

Esta teorta justifica el hecho de que la diploma­
cia queda fuera del poder do mando del soberano to-­
rri torial, mediante una ficción en virtud de la cual 
se considera que el agente no ha abandonado jam~s el 
territorio nacional1 en otras palabras, ejerce su -­
función de diplom4tico acreditado ante otro Estado -
permaneciendo en su propio pa!s, y aunque ftsicamcn­
to se halla presente en el territorio del Estado re­
ceptor, sin embargo, jur!dicamente se encuentra fue­
ra del territorio (88). 

Esto trae como consecuencia que se le otorguen privilegios-

exorbitantes al agente. Sin embargo no todos los autores opinan 

lo mismo, as! se tiene a Montcsquieu, quien fundamenta los priv! 

legios en la necosidad de asegurar la libercad dol agente diplo­

rntltico a afecto que pueda llevar a cabo, con toda seguridad, ol­

desompeño de sus funciones. se lo dan al agente diplorn&tico rnSs 

facilidades, inclusive se puede decir que goza de mayores privi­

legios en cornparaci6n a cualquier nacional o extranjero del Est~ 

do donde date realice sus funciones: es decir, el Estado rccop--

tor. 

De acuerdo a lo anterior so observa que Grocio afirma lo s! 

guientor 

'' 89 

"As! como por una especie do ficci6n so le consi­
dera como la persona misma de los soberanos que ro-­
presentan, del mismo modo por una ficci6n parocida,­
los diplom4ticos so reputan hallarse fuera del terr! 
torio en que ejercen sus funciones, do suerte que no 
ost!n regidos por las leyes civilos do dicho tcrrit2 
rio (99) • 

P. CAHIEIU 
GROCI01 Le 
IV. 

op. cit., P• 255. 
Droit de la Guerra et de la Paix1 libro II, n• 
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Ahora bien, si se analiza la naturaleza de los privilugioo, 

lic puude oLservar qua 6stos son regidos por el Derecho de Gen- -

tes. En al año de 1789 la Comuna de Parts intcnt6 registrar las 

legislaciones extranjeras, restringiendo cualquier privilegio en 

Francia, lo cual trajo como consecuencia la protesta del Cuerpo-

Diplom&tico extranjero hacia el Ministro Conde Monmorin. Poste-

riormente se rccurri6 a la Asamblea Nacional, la que manifest6 -

que no habla sido su intención derogar los privilegios diplom5tl 

co&J ya que Gatos estdn bajo la protecci6n de las naciones, como 

sostiene Vatteli 

MTodo ataque a un Agente Diplomlltico no s6lo ofen 
do la dignidad del soberano que representa, sino que 
causa agravio a las dem6s potencias (90). 

Existen diversos tratados en los que se consagran de una 111!. 

nera contractual los privilegios, tales como: Tratados de la Re­

pOblica do Argentina con Bolivia, 1868, art. 6•; con Pcrsin, 

1902, art. 2•1 con Japón, art. 2°1 con Brasil, 1856, art. 6°, en 

materia de asilo, con Paraguay, Per6, Bolivia y Uruguay por el -

Tratado de Montevideo, de 1889, art!culos 17 y 18. Sin embargo­

estos tratados tambi6n contienen sanciones internas con el fin -

do que so respeten plenamente dichos tratados. Un caso de lo a~ 

terior se ve claramente en el Código Penal do la RepOblica Argen 

tina, en el cual se multa con prisión do seis meses a dos años -

al que viole las inmunidades del Jefe de Estado o del Represen-­

tanto do una potencia extranjera (articulo 221). 

90 DR. DANIEL ANTOKOLETZ: Tratado de Derecho Internacional PQ­
blico1 Sa. ed., Libror!a y Editor~ai "La Facultad", Buenos= 
Arr'O'i, Tomo 11, 1951, p. 560. 
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De las numerosas discusionos acerca de los privileqios di--

plomáticos, se han originado diversas clasificacionesr como son­

las siguiontesi 

a) Los que se basan en el principio de la eKtraterritoria­

lidad, mencionada con antorioridad1 

b) Aquellos que se refieren a la inmunidad do jurisdicci6n 

e inviolabilidad1 

e) Los que mencionan a la inviolabilidad, extraterritoria­

lidad e inmunidades, de acuerdo al reglamento del •1nstitut de -

oroit lnternationa1• de 1895. 

El Instituto Americano de Derecho Internacional -
en uno de sus proyectos de 1925, habla de inviolabi­
lidad y oxenci6n de jurisdicci6n y de impuestos. La 
clasificaci6n m&s apropiada es la que divide las in­
munidades de inviolabilidad, independencia y prerro­
gAtivas de cortes!a (91). 

Una vez analizada la situaci6n jur!dica de los privilogios­

so expone a continuaci&n cuales son loa privilegios que se les -

otorgan a los miembros de una miaif5n1 

a) cuando el Estado receptor ayuda al agente, a los miom- -

bros de la miai6n, a obtener, do acuerdo a sus leyes, loa loca-­

les necesarios para el cumplimiento do sus funciones. 

b) Poder utilizar la bandera y el escudo del Estado tanto­

en los locales de la misi6n como en los medios de transporte y -

en l~ residencia del funcionario. 

c) La exenci6n de impuestos para el Estado y Jefe de Mi- -

si6n, sobre los locales de los que sean propietarios, o i..rquilil"los. 

91 Ibid., P• 372. 
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d) Poder circular libremente por el territorio del Estado­

recoptor, tanto para el agente, como para los miembros de la mi­

si6n, sin que infrinjan las zonas de acceso prohibido y de segu­

ridad. 

el Otorgar y proteger la libre comunicaci6n de la misi6n -

con su gobierno y dem4s misiones y consulados del Estado acredi­

tante, por cualquier medio do comunicaci6n, con excepci6n de em! 

soras do radio. 

f) · Exonci6n fiscal sobro los derechos y aranceles que per­

cibe la misi6n por actos oficiales. 

g) La exenci6n de todos los impuestos y grav&menes person~ 

les o roales1 sin embargo quedar&n fuera de tal exenci6n los im­

puestos indirectos incluidos normalmente on las mercanctas, o sg 

bre sucesiones y el capital invertido en empresas comerciales 

del Estado receptor, y los impuestos y gravSmenes por servicios­

particularca prestados, bienes inmuebles, privados o ingresos que 

tengan su origen en el Estado receptor. 

h) Est'n exentos, el agente diplomStico o su familia del 

derecho de aduanas sobre aquellos objetos que sean de uso ofi- -

cial de la mi•idn o personal del agente (92). 

3.4. Tipos do Inmunidades y Privilegios y au relación con las 

necesidades de la Función Diplom&tica. 

Los agentes diplomSticos al llevar a cabo sus misiones, se 

92 Ibid., P• 372. 
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les otorgan una serie de privilegios e inmunidades, los cuales -

se rigon por dos presupuestos fundamentales; 

a) La necesidad funcional; se refiere b4sicamcntc a la n~ 

cesidad de facilitar el ejercicio de las funciones de las misio­

nes diplomAticas de un modo m5s efectivo. 

b) El car4cter representativo de esos órganos del Estado. 

"La finalidad do tales privilegios e inmunidadcs­
no es la de beneficiar a individuos, sino la de ase­
gurar la realización efectiva do las funciones de -­
las misiones diplomlticas en tanto que representando 
a Estados" (93). 

3.4.l Relativa• a la• Personaa. 

Se considera inviolable a la persona do un agente diplom4ti 

co, el cual no podrl ser sometido a detonci6n o arresto. De -

acuerdo a lo anterior, la Convenci6n de Viena sobre Relaciones -

Diplom&ticas dispone al respectoi 

Art. 28.- Inviolabilidad Personali La persona 
del jefe de misi6n, as! como la do los miembros del­
personal diplom4tico do la misi6n, os inviolable. 
Ni el jefe de Misi6n ni esos miembros podr4n ser ob­
jeto de ninguna forma de detcnci6n o arresto. El Es 
tado huftaped los tratara con el debido respeto y - = 
adoptar& todas las medidas adecuadas para impedir -­
cualquier atentado contra su per•ona, su libertad o­
su di9nidad, as! como para procesar y castigar a las 
personas que hayan cometido talos atentados (94). 

Por otro lado SepGlveda, en su libro titulado "Derecho In-­

ternacional", afirma que las inmunidades son do dos clases; las 

93 M. SEARA VAZOUEZt op. cit., p. 199. 
94 lbid. 
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que se refieren a la propia persona dol aqente y al local, y las 

relativas a la misi6n diplom.1tica (95). 

El mismo autor explica que las inmunidades de la persona -­

dol agente tienen gran importancia psicol6gica, ya quu se refie­

ren a la inviolabilidad porsonal1 esta inviolabilidad protege a­

la persona.de tal manera que permanece inmune a cualquier ataque 

o persecuci6n. 

Es, a la vez, el derecho nula antiguo de los diplo 
m.!lticos y vino como una reacci6n contra la pernicio~ 
sa costumbre -seguida ·en algunas ~pocas- de ajusti-­
ciar o de aprisionar a los embajadores cuando surgfa 
disputa entro el pafs de residencia y del diplom4ti­
co (96). 

En la actualidad se considera a la inviolabilidad personal, 

como una barrera para esquivar, de los particulares o de los 6r­

ganos del Estado, las injurias, abusos, ofensas o violencias, -­

que so legaron a efectuar contra los agentes diplomSticos o el -

poraonal quo formo parte de la miai6n. 

Las violaciones cometidas a tales prerrogativas se encucn--

tran reguladas en diversa• legislaciones, cuyas normas contem- -

plan la necesidad de sancionar a la persona que infrinja las mi~ 

mas. De tal manera, que el C6digo Penal para el Distrito Fede-­

rnl establece en su articulo 148 las sanciones que so aplicar4n­

a los individuos que atenten contra los agentes diplomAticos. 

Art. 148.- Se aplicarA prisi6n do tres dlas a dos 
años y multa do cien a dos mil pesca pors 
r.- La violaci6n do cualquier inmunidad diplom3ti-­
ca, real o personal, de un soberano extranjero, o 
del representante do otra naci6n, sea que residan en 

96 Ibid., p. 151-152. 



la RcpOblica o quo est~n de paso en ella1 
II.- La violación de los deberes de neutralidad quc­
corrospondon a la nación mexicana cuando so haga - -
conscientemente; 
111.- La violación do la inmunidad de un parlamenta 
rio o la que da un salvoconducto, y 
IV.- Todo ataque o violencia de cualquier g~nero a -
los escudos, emblemas o pabellones de una potencia -
amiga. 
En el caso de la fracción 111 y si las circunstnn- -
cias lo ameritan, los jueces podr&n imponer hasta -­
seis años do prisión (97). 
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La inviolabilidad a su vez, da origen al derecho de tr4nsi­

to qua se le otorga al agente diplomltico, es decir, al agente -

puado transitar libremente por todo ol territorio del Estado en­

dondc ~ste realiza sus funciones; tomando en cuenta las medidas­

de rcstricci6n que debe tomar el Estado si se llegare a presen-­

tar una calamidad nacional o de emergencias b~licas, o simplcme~ 

tu pnra proteger al agente diplom&tico (98). 

Asimismo so puede observar que do la inviolabilidad tambi~n 

deriva la jurisdicci6n local. 

Es en esta parte en donde eKiste una gran confu-­
si6n y un gran desorden, porque esa inmunidad prete~ 
de hacerse extensiva a todas las manifestaciones ju­
rldicas del Estado, colocando pr&cticamente al dipl,2 
m&tico como un ser do otro universo, que resulta in­
tocable (99). 

En la actualidad esto punto de vista relativo a la inmuni-­

dad resulta ser totalmente opuesto y no compatible de acuerdo a-

las modernas tendencias del derecho internacionalJ las cuales 

97 Art. 48 del C6di~o Penal para el Distrito FederalJ Porr6a,­
Maxico, 1981, p. so-s1. 

98 Cfr. c. S~PULVEDAl op. cit., P• 152. 
99 lbid. 
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cxiqcn, cada vez menores concesiones de privilegios. La inmuni-

dad do jurisdicciOn debe atenerse a las normas cuyas interpreta­

ciones sean razonables. La jurisdicci6n penal proviene también­

de la inmunidad del agente diplom~tico. Esta inmunidad constit~ 

ye en sr, la m4s importante para el agente, ya que si 6sta no se 

le concediera al funcionario, le traería graves problemas para 

ol desempeño de sus funciones dentro de la misi6n diplom~tica. 

Hoy on d1a se les permite a los diplomtS:ticos disfrutar de tal in. 
munidad, ya sea que se constituyan como infractores o bien cuan­

do se les solicite como testigos o acusadores. Sin embargo esta 

Jninunidad oc dcLu llevar a cabo con mucho cuidndo cvit."lndo 01nt,-

1¡uu de Hl1¡una m;:inar;1 l:ll! considero como un ob::itl5culo dt•finillvu -

hacia los interesas pQblicos que pudiera tener, en un momento d~ 

do, el Estado que la tiene. 

Existen algunos casos o situaciones, en lns qua debido a su 

importancia, al Estado necesita da la coopcracl6n del agente, p~ 

rn apoyar a la justicia, y si aste, en un determinado momento, -

se negare a hacerlo, el resultado podría ser desastroso para el­

propio diplomStico, ya que so le consideraría como una persona -

"non grata". 

~sí, el caso del enviado Holand~s Dubois, cuyo 
llamamiento fua solicitado por los Estados Unidos en 
1856 porque 6stc so neg6 a declarar como testigo de­
un homicidio. Oc modo que existo una eontrapartida­
qua frena, de cierta manara, esta prerrogativa de -­
exanci6n a la jurisdicci6n criminal 1100). 

~n Jo qua so refiere a la inmunidad de jurisdicci6n civil,-

100 Ibid., P• 153. 
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es decir, relativa a los contratos, bienes y derechos de fami- -

lia, existen diversas opiniones y criterios al respecto. Algu-­

nos autores opinan que la exenci6n a la jurisdicci6n es total, -

complota1 y otros afirman que no es total. Definitivamente es -

m!s aceptable la segunda, debido a que dichas cxcncionus no son­

indispensables para el ejercicio de la funci6n del diplomStico.­

El agente tiene la posibilidad de no aceptar esta inmunidad. 

Se ha admitido en la doctrina que esta clase de -
inmunidad puede ser renunciada por el agente (101). 

Cuando se lleva a cabo esta renuncia se debe de expresar 

oficialmente por el Estado del diplomático, a trav~s de los 6rg~ 

nos adecuados, como el Secretario de Relaciones Exteriores • 

••• puesto que no debe conferirse a un individuo,­
ª un particular, el ejercicio de una renuncia, que -
os do derecho p6blico (102). 

En la actualidad 01 procedimiento ~s general para hacer v~ 

ler las inmunidades a la jurisdicci6n se lleva a cabo recurrien­

do al ministerio encargado de los asuntos exteriores para que ó~ 

te informe a los 6rganos jurisdiccionales de la situaci6n del 

agente diplomStico. Tambi~n so encuentra otro procedimiento que 

es cuando ol diplomStico se dirige directamente al juez; o cuan­

do el decano, del cuerpo diplomStico, es el que recurro al juez. 

Se constituye como un privilegio de cortesta n los agentes, di-­

chn exonci6n de impuestos. Existen impuestos directos que debi­

do a su naturaleza los diplomSticos se ven obligados a cubrirlos; 

101 !bid. 
102 Ibid. 
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un ejemplo lo constituyen los impuestos que gravan la compraven­

ta do mercanctas (103). 

En algunos pa!ses se bonifican al agente algunos­
impuestos especiales, y do primera mano, como los -­
tribUtos a los combustibles, a los vinos y licores y 
a articules de lujo, porque es factible determinar 
el impuesto y f~cil su deducci6n (104). 

El Estado receptor tiene la obligaci6n de vigilar y tomar -

las medidas mas adecuadas para la seguridad del agente, y as! p~ 

dar evitar cualquier ataque a su persona, dignidad o libertad, -

tratSndolo con el respeto merecido, do acuerdo a la categor!a -­

que lo define como tal: ademfis, el agente gozara, como se mencig_ 

n6 anteriormente, de inmunidad de jurisdicci6n criminal del Est.!, 

do receptor, as! como do inmunidad civil. 

Dentro do estas imnunidades se encuentran algunas excepcio­

ne• quo a continuaci6n se cnunciani 

a) Cuando so entablen acciones sobre propiedades inznobili.!. 

rias situadas en el territorio del Estado receptor, que no est~n 

a nombre de su Estado y que se utilice para los fines de la mi-­

si6n. 

b) En el caso de una acci6n relacionada con una actividad­

comcrcial o profesional realizada por el agente diplomlltico den­

tro del Estado receptor, y fuera de sus funciones oficiales; 

e) Si se trata de acciones sucesorias contra el aqente di­

plom6tico como administrador, e1ecutor, legatario y heredero, C.f? 

mo persona privada (105). 

103 Cfr. Ibid., P• 154 
104 Ibid. 
105 Cfr., M. SEARA VAZQUEZt op. cit., P• 199. 
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En los casca antes mencionados. se podr4n tomar medidaa ej~ 

cutorias contra el a9ente diplom:l:tico siempre y cuando no infrin 

jan la inviolabilid~d do su persona o residenciar y Gste no pue-. 

de sor obliqado a actuar como testigo. El Estado acreditanta P2 

drá levantar~ en todo momento, la inmunidad de jurisdicción de -

qua qo2a al jefe de misi6n y deberá hacerse de modo expreso. 

Una vez iniciado un procedimiento de algón agente que qoce de i!!,. 

munidad de jurisdiccien, no se le permitird invocar inmunidnd pa 

re las contrademandas que pudieran surgir. 

Los aqentcs diplom4ticos gozan de exenciones de las dispos! 

cienes de seguridad social del pa!s receptor. do los impueatoa -

personales o reales, nacionalos, regionales y municipales; asi-­

mismo, las personas del servicio dom6stico tambi@n estSn axantns 

do la& dispoaiciones do se9uridad social siempre y cuando no - -

sean nacionales del Estado receptor. El Estado no podr' obligar 

al agente a llevar a cabo servicios p~blicos, prestaciones pers2 

nalea y obliqacionea militaras (106). 

La Convonct6n de Viena sobre Relaciones Diplom4ticas cuando 

so refiere a la exenci6n de la legialaci6n de sequridad social -

provci 

Art. JJ.- Sin perjuicio de las disposiciones del• 
párrafo tres del presente articulo, el jefe de mi- -
si6n y los miembros del personal diplomdtico de la -
misi6n estnr4n, en cuanto a los servicios prestados­
al Estado que env!a, exentos de la& disposiciones de 
sequridad social que est6n vi9entcs on el Estado - -
hu4sped (107). 

106 Cfr., Arts. JJ, 34 y JS Compendiados por ALBERTO SZEKELY; -
Instrumentos fundamentales de Derecho Internacional PdblicoJ 
UNAM, M~x1co, Tomo Il, 19éi, pp. 1614-lói~. 

107 Ibid~, Art. 33, p. 1014. 
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Los miembros de la familia del agente, as1 como el personal 

t6cnico y administrativo de la misión, gozarSn de los privile- -

gios e inmunidades ya citados, pero para dicho personal la inmu­

nidad de las jurisdicciones penal y civil no se aplicarS para 

los actos que se realicen fuera de sus deberes oficiales. 

Art. 66.- Privilegios e Inmunidades de que gozan 
otras personas: 
l.- Los miembros do la familia del jefe de delega-­
ci6n que le acompañen y los miembros do la familia -
de todo otro delegado o miembro del personal diplom~ 
tico de la delegaci6n que le acompañen, siempre que-= 
no sean nacionales del Estado hu6sped ni tengan en -
61 residencia permanente, gozarSn de los privilegios 
e inmunidades especificados en los arttculos 59 1 59-
y 64 y en los p!rrafoa 1, apartado b), y 2 del ar-­
ttculo 65 y estar&n exentos de las formalidades do -
rogistro de extranjeros. 
2.- Los miembros del personal administrativo y t6c­
nico de la delegaci6n quo no sean nacionales dol Es­
tado hudsped ni tengan en 61 residencia permanente -
gozaran de los privilegios e inmunidades especifica­
dos en los arttculos SB, 59, 60, 62, 63 y 64. Goza­
r6n tambi6n de los privilegios especificados en el -
p4rrafo 1, apartado b), del articulo 6S, respecto de 
los objetos importados en su equipaje personal al -­
efectuar su primera entrada en el territorio del Es­
tado hudsped para asistir a la reuni6n del 6rgano o­
de la conferencia. Los miembros do la familia de un 
miembro del personal administrativo y tdcnico que le 
acompañen que no soan nacionales del Estado hu6sped­
ni tengan en ~l residencia permanente ~ozar6n de los 
privileqios e inmunidades especificados en los ar- -
ttculos se, 60 y 64 y en el p&rrafo 1, apartado b),­
dul articulo 65 en la medida en que se conceda a tal 
miembro del personal. 
J.-Los mien~ros del personal de servicio de la dele­
gaci6n qua no sean nacionales del Estado hu6spod ni­
tengan en 61 residencia permanente gozar!n de la mis 
ma inmunidad quo so concedo a los miembros del pers= 
sonal administrativo y tGcnico de la delegaci6n por­
los actos realizados en el desempeño de sus funcio-­
nes, do exenci6n de impuestos y grav&menes sobro los 
salarios que perciban por sus servicios y de la axe!!. 
cien especificada en el arttculo 62. 
4.- El personal al servicio privado de los miembros­
de la dolegaciOn estar4n, siempre que no sea nacio--



nal del Estado huasped ni tenga en 61 residencia PºE 
manente, exento de impuestos y gravSmenes sobre los­
salarios que perciba por sus servicios. A ot1·C"11 1·,~..!!. 
pectas, s6lo gozar& do privilegios e inmunidades on­
la medida en que lo admita el Estado huésped. 
No obstante, el Estado huésped habrS de ejercer su -
jurisdicci6n sobre osas personas de modo que no per­
turbo indebidamente el desempeño de los cometidos do 
la delegaci6n (lOB). 
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Estos privilegios se les otorgan debido al articulo 79 de -

la convenci6n que afirma lo siguiente: 

Art.79.- Entrada en el territorio hu6spcd1 
1. El Estado huésped deber' permitir la entrada en­
su territorios 
a) a los miembros de la misi6n y a los miembros dc­
sus familias que formen parte de sus respectivas ca­
sas, 
b) a los miembros de la delegaci6n y a los miembros 
do sus familias rospectivas que les acompañen, y 
c) a los miembros de la dolegaci6n de observaci6n y 
a los miembros de sus familias respectivas que los -
acompañen. 
2. Loa visados, cuando fueren necesarios, ser&n con 
cedidos a las personas mencionadas en el p&rrafo 1 = 
dol presento articulo con la mayor rapidez posible -
(109). 

como se sabe, loa agentes diplom&ticos gozan de privilegios 

o inmunidades, pero tambien so lea atribuyen una serie do oblig~ 

ciones, talos como las que so enuncian a continuaci6nt 

a) Se abstondr4n de ejercer actividades profesionales o cE 

mercialus en beneficio personal, dentro del territorio del &ata­

do rcceptorr 

b) Debor4n cumplir y respetar las leyes y reglamentos del­

Estado receptor: 

c) No intervenir en asuntos internos. 

108 Art. 66 de la c.v.: op. cit., P• JO. 
109 Ibid., art. 79, p. 62. 



Ce acuerdo a lo anterior la Convenci6n de Viena dispone: 

Art. 42.- Actividades profesionales y comercia-­
lesa 
l. El jefe do misi6n y los miembros del personal d! 
plom.Stico da la misi&n no ejercerSn en el Estado - -
hudsped ninguna actividad profesional o comercial en 
provecho propio. 
2. Excepto en la medida en que el Estado hu6spcd -­
conceda tales privilegios e inmunidades, los miem- -
broa del personal administrativo y técnico, ast como 
los miembros de sus familias que formen parte de la­
casa de un miembro de la misi6n, no gozar4n, cuando­
ejerzan actividades profesionales o comerciales en -
provecho propio, de ningan privilegio o inmunidad -­
por los acto• realizados en el ejercicio o con oca-­
si6n del ejercicio de esas actividades (110). 
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En la Convenci6n de la Habana tal'l\bi~n se puede encontrar 

que las funciones que so les otorgan a los funcionarios, se esp~ 

cifican de tal manera que datos quedan exclutdos de intervenir -

en cualquier conflicto que no sea de su competencia, ast como de 

interferir con las leyes del Estado hudsped. 

Art. 4•.- Adem4s de las funciones señaladas en 
sus credenciales, los funcionarios ordinarios tienen 
atribuciones que pueden conferirles las leyes o dc-­
cretos de los respectivos pataos. Deber!n ejercer -
sus atribuciones sin entrar en conflicto con las le­
yes del pata donde estuvieren acreditados (111). 
Art. 12.- Los funcionarios diplom&ticos extranjeros 
no podr&n inmiscuirse en la polttica interna o exter 
na del Estado en que ejercen sus funciones (112). -

3.4.2 Relativas • la• Co•a•. 

Durante la misi6n gozan do invi~labilidad y protecci6n los­

localos utilizados para la misma, los muebles, medios de trans--

110 Ibid., art. 39, p. 15. 
111 Art. 4° de la CHFD: op. cit., p. 373. 
112 Ibid., art. 12, p. 374. 
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porte, archivos, documentos, la residencia privada dol aqente, -

sus papeles, y correspondencia, exceptuando los que so refieren­

ª las actividades comerciales y profesionales realizadas fuera -

de sus funciones oficiales. 

Esta inviolabilidad se encuentra regulada en la Convencidn­

de Viana &obre Relaciones Diplom!ticas, en su art1culo 22, cuyo­

t1tulo es "inviolabilidad de los locales", lo siguiente; 

l. Los locales de la rnisidn son inviolables. Los -
a9entes del Estado huésped no podr~n penetrar en - -
ellos sin el cons~ntimiento del jefe de miaitn. 
2. a) El Estado huAsped tiene la obll9aci6n espc-­
cial de adoptar todas las medidas adecuadas para pro 
togor loa loc~los do la misi6n contra toda intrusi~ñ 
o doña y evitar que ae turD-0 ln tranquilidad ~e la -
mi•i6n o ea atente contra su diqnidad¡ 
h) En caso do que se produzca un atentado contra -­
los locales do la misi6n. el Estado hu6sped adoptará 
todas las medidas adecuadas para procesar y castigar 
todas las personas que hayan cometido el atentado. 
J. Los locales do la misi6n, &u mobiliario y dem&s­
bicnos situados on ellos, as! como los medios do - -
transporto do la misi6n. no po~rln sor objeto do nin 
qan registro, requisa, embar90 o medida ~e ejocu- = 
cidn tllJ). 

En lo que so refiere a la inviolabilidad de archivos y doc~ 

montos, la Convencidn de Viena disponei 

Art. 24.- Los archivos y documentos do la misi6n­
son siempre inviolables, dondequiera quo so hallon -
tll4). 

En ol caso do la residencia privada del aq~nto diplom4tico. 

en la Convcncidn de Viena se determina su inviolabilidad1 

Art, 29.- Inviolabilidad de la residencia y de -
lou Uicncat 

113 Art. 22 do A. s2okoly1 cp. cit., p. 1011. 
114 Ibid~, art. 24. 



l. La residencia particular del jefe de misi6n, ast 
como la de los miembros del personal diplo~tico da­
la misi6n, gozara de la misma inviolabilidad y pro-­
tocci6n que los locales de la misi6n. 
2. Los documentos, la correspondencia y, salvo lo -
previsto en el pSrrafo dos del artfculo JO, los bie­
nes del jefe de misi6n o de los miCJ11bros del pcrso-­
nal diplotn4tico de la misi6n gozaran igualmente de -
inviolabilidad (115). 

Deberan obtener el consentimiento del jefe de la misi6n 

89 

aquellas personas del Estado receptor que deseen entrar a sus lg 

cales. El E•tado receptor exentara de impuestos, los arttculos­

que sean de u•o oficial de la miaidn, o bien, aquellos que se -­

constituyan para uso personal del agente diplomStico o de su fa­

milia. El equipaje peraonal del agente estar& exento de toda -­

inspecci6n, a menos que se considere necesario llevarla a cabo y 

ser& ante la presencia del diplom&tico, y a falta de 6ste, su r~ 

prosontante. 

La exenci6n fiscal de los locales se encuentra reqlamcntada 

an el articulo 24 de la Convencien de Viena, de la siguiente ma-

nera: 

Art. 24.- l. Los locales de la misi6n de que 
sea propietario o inquilino el Estado que cnvla o to 
da persona que actao en representaci6n de ese EstadO 
eatar&n exentos de todos loa impuestos .Y 9rav&menes­
nacionales, regionales o municipales excepto los que 
constituyan el pago servicios determinados prestados. 
2.- La oxenci6n fiscal a que se refiere el presente 
articulo no se aplicar& a tales impuestos y grav!me­
nes cuando, de conformidad con las disposiciones le­
gales del Estado hudspcd, est@n a cargo del particu­
lar que contrate con el Estado que envla o con toda­
persona que actda en rcpreaentaci6n de ese Estado --
1116). 

115 Art. 29 de la CV: op. cit., p. 10. 
116 Ibid. art. 24, p. e. 
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Cuando la misi6n diplorn5tica concluye, el Estado hu~sped 

deber4 proteger los locales, bienes, y demás objetos de la pro-­

pia misi6n tal como lo expresa la convenci6n de Viena: 

Art. 41.- l. Cuando la misi6n sea definitiva o 
temporalmente retirada, el Estado hu~spcd deber! res 
petar y proteger los locales, bienes y archivos de = 
la misi6n. El Estado que env!a deber! adoptar todas 
las medidas que sean apropiadas para liberar al Esta 
do hU!sped de ese deber especial lo antes posible. = 
Podr! confiar la custodia de los locales, bienes y -
archivos de la misi6n a la Organizaci6n, si ~sta as! 
lo decide, o a un tercer Estado aceptable para el E~ 
tado hu6sped. 
2. El Estado hu6sped deber&, si se lo solicita el -
Estado que envta, dar a 6sto facilidades para reti-­
rar loa bienes y los archivos de la misien del terri 
torio dol Estado hudsped (117). -

con respecto a los locales de la misi6n, no podr&n utiliza.E 

se sino para las funciones do la misi6n, de acuerdo a la Conven-

ci6n de Viena, a las reglas de Derecho Internacional Genoral o a 

cualquier acuerdo especial entre el Estado acreditante y el Est~ 

do receptor. 

J.4.3 Relativas al Ejercicio de la Funci6n Diplom4tica 

~l Estado receptor deber& conceder aquellas facilidades no-

cosarias para cumplir con ol ejercicio do las funciones do la mi 

sien (11B). Para pOder otorgar dichas facilidades, el Estado d~ 

bo aso~urarso do dar libertad y seguridad de comunicaci6n con su 

goUicrno y las dcmSs misiones diplomSticas y consulares de su 

mismo Estado. Es entonces cuando ol Estado receptor debe de ga-

rantizar: 

117 Ibid. art. 41, P• 15. 
118 Art. 25 de la CVRO, A. Szekely: op. cit., p. 1011. 
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a) La libertad do comunicaciones de la misi6n en todas las 

cuestiones oficiales. 

b) La inviolabilidad de la correspondencia oficial. 

el La valija diplomStica no sorS abierta ni detenida. 

d) Los "corroes diplom4ticos" deberán ser protegidos en la 

roalizaci6n do sus funciones y gozarSn de inviolabilidad pcrso-­

nal, por lo que nunca podrSn someterse a ninguna forma do dctcn­

ci6n o arresto. Por otra parte la Convcnci6n de Viena ostabluco 

la libertad de movimiento del agente diplomático dentro del to-­

rritorio del Estado receptor, sujeta a las restricciones que se­

ostabloccn por razones de seguridad nacional. Sin embargo lo -­

m4s importante os hacer notar qua lo que provalcco es el princi­

pio de reciprocidad: cuando restringe la libertad de movimiento 

un Estado do los representantes de otro Estado, ~ate hace lo pr2 

pio con los del primero 1119). 

En cuanto a la libertad de acci6n de las misiones diplom4t! 

cae, 6sta ser& restringida o limitada de acuerdo a lo que se di~ 

peno en la convenci6n de Viena. sabido os al principio de qua -

en aquollo que no est~ previsto en la Convenci6n, so estar~ a lo 

dispuesto por los principios de Derecho Internacional General. 

3.5 Tratamiento en la Convenci6n de Viena. 

El 14 do marzo da 1975 se estableciO, en la ciudad de Vie--

119 Ibid., art. 27. p. 1012. 
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na, el texto relativo a la Convcnci6n de Viena sobre la represe.!! 

taci6n de los Estados en sus rclacionos con las orqanizaciones -

internacionales de car&cter universal. La Convenci6n tiene gran 

importancia en ol ámbito internacional, principalmente debido a-

la soriodad en qua ~sta se encuentra redactada. Esto se puede -

apreciar claramente en el preámbulo de dicha Convcnci6n, el cual 

expone lo siguiente: 

Los Estados partos en la presente Convcnci6n: 
Reconoc1ondo la funciOn cada voz mKs importante de 
la diplomacia multilateral on las relaciones entre 
los Estados y las responsabilidades de las Nacioncs­
Unidas, de sus organismos especializados y de otras­
organit.aciones internacionales de car~ctcr universal 
dentro do la comunidad internacional. 
Recordando la obra do codificaciOn y desarrollo pro­
gresivo del derecho internacional aplicable a las re 
lacionos bilaterales entro loa Estados efectuada por 
la Convonci6n de Viena sobre relaciones Diplom4ticas 
do 1961, la Convenci6n de Viena sobre relaciones Con 
sularos de 1963 y la Convonci6n sobre las misiones~ 
especiales de 1969. Estimando que una Convonci6n In 
tornacional sobre reprcsentaci6n de los Estados en -
sus relaciones con las orqanizacioncs intcrnaciona-­
los de car~cter universal contribuir!n al fomento do 
las relaciones do amistad y de la cooporaci6n entro­
los Estados, sean cuales fueren sus sistemas poltti-
cos, ocon6micos y sociales. / 
Ruconociendo que el objeto de los privilegios e inm1:! 
nidadas enunciados en la presente Convenci6n no es -
favorecer a los individuos sino garantizar ol desem­
peño eficaz do sus funciones en relaci6n con las or­
ganizaciones y conferencias. 
Teniendo en cuenta la Convenci6n sobro los privilc-­
qios o inmunidades de loa organismos ospocializndoa­
do 1947, ast como otros acuerdos en vigor entre los­
Estados y entre los Estados y las organizaciones in­
ternacionales. 
Afirmando que las normas do derecho internacional -­
consuetudinario continOan rigiendo las cuestiones no 
reguladas cxprosamcnto por las disposiciones de la -
presente Convcnci6n (120). 

120 lbid., p. 1005. 
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Do acuerdo a lo anterior se puedo observar la gran importan 

cia que las Naciones Unidas toman en considcraci6n para mantener 

do una manera eficaz, rosponsable y organizada aquellas cuestio­

nes rolativas a las divursas relaciones diplomtl:ticas que so lle­

ven a cabo entro los Estados, o bien con laa organizacionou ln-­

tornacionalos1 as! como lograr que perduren latentes las relacig_ 

nos amistosas do dichos Estados Lo que se pretende obtener os­

una profunda y cordial comunicaci6n de los diversos Estados, ya­

soa en cuestionas poltticas, sociales, ccon6micas o culturalos;­

do tal manera, que ~stos so vean unidos por la mutua voluntad, y 

as! ambos so comprendan y se ayuden cuando lo solicito cualquie­

ra do ellos. Loe Estados deben impedir, en todo momento, o per­

lo monos tratar de evitar la ruptura do las relaciones diplorn4ti 

cae, as! corno su incumplimiento, o bien, la violacien tanto de -

los Convenios Internacionales de la rnatoria, como de las normas­

internas dol Estado donde so encuentre ol diplorn4tico. 

A continuacien se expone un pequeño, esquema relativo a esta 

convoncien do Viena. Esta Convencien para su elaboracien, fue -

expuesta, aceptada y firmada, on la referida ciudad de Viena, -­

participaron gran n~mero do Estadosr cont~ndose tambidn con las­

Or9anizaciones de car~ctor internacional, las que por su propia­

naturaleza constituyen elemento b!sico. La ConvcnciOn de Viena­

sobro la roproecntaciOn de los Estados en sus relaciones con las 

or9anizaciones Internacionales de carSctcr universal estS dividi 

da en seis partos a saberr 

Parto I Introduccien. 

Parte Il Misiones ante Or9anizaciones Internacionales. 



Parto 111 

Parte IV 

Parto v 

Parto VI 

Dolugaciones en Organos y en Conferencias. 

Delegaciones de Obsorvaci6n en organos y en 

Conferencias. 

Disposiciones Generales. 

Cl4usulas Finales. 
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La primera parte esta compuesta por cuatro art!culos, los -

cuales so refieren primordialmente a la oxplicaci6n de la tcrmi­

nolog1a empleada on dicha Convcnci6n, y que por lo mismo es con~ 

cida internacionalmonto1 en esta parte so determina tambi6n el -

alcance quo se lo da a la aplicaci6n de la Convonci6nJ su rcla-­

ci6n con las organizaciones internacionales o conferencias y con 

los acuerdos internacionales. 

La segunda parte está integrada por 34 arttculos, en ella -

se ostablccon las funciones, los nombramientos, las credenciales, 

lo composici6n, el nllmero de miembros de ln misi6n, ast como la­

aitunci6n do la misma1 adom6s señala los derechos otorgados n -­

los diplom6ticos, la inviolabilidad de archivo, documentos, loe~ 

loo, residencia, bienes y de au porsona1 lo inmunidad do juris-­

dicci6n do que gozan los agentes diplomlticos, la libertad do e~ 

municaci6n y circulaci6n, la exonci6n de impuestos y gravSmenes, 

de lugislaci6n de seguridad social, do duraci6n de los privilo-­

gios e inmunidades, del t6rmino de las funciones, ast como de la 

protecci6n que el Estado hu~sped les debe otorgar en lo que se -

refiere a los locales, bienes y archivos de la misi6n. 

La tercera parte se compone de 29 artículosJ 6sta se refie­

ro al estudio de las delegaciones tanto en 6rganos como en conf~ 

rancias. 
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La cuarta parte se integra por dos arttculos, los que se -

refieren al env!o que so lleva a cabo de las delegaciones de ºB 
servaci6n, as1 como a las disposiciones que las contemplan. 

La quinta parte se encuentra compuesta por quince art!cu-­

los, on los que se habla de la nacionalidad tanto de los diplo­

m&ticos como de los miembros de la delegaci6n de observaci6n, -

del estricto apego a las leyes y reglamentos del Estado hu~sped, 

de la mutua cooperación que debe aurgir entro los Estados, de 

los seguros contra daños causados a torceros, de la entrada y 

salida de los miembros de la misión en el territorio del Estado 

hudaped, y dem&s consideraciones. 

La aexta parte eat& compuesta por trece artfculos1 esta -­

parte contiene cl&uaulaa finales, las que se refieren principal 

mente a la firma, ratificaci6n, adhesi6n y entrada en vigor de­

la Ccnvenci6n. Lo que mAs interesa do esta Convenci6n en el -­

presente estudio es la segunda parte, referida a los privile- -

gioa o inmunidades do loa agentes diplorn1S;ticos. 

J.6 Mi•ionea E•pecialea. 

Las misiones especiales estSn compuestas por representan-­

tos de un Estado, cuya funci6n es trasladarse a otro con el fin 

de negociar un tratado o discutir un asunto de inter@s comdn. -

como su nombre lo indica estas personas, consideradas dentro de 

una categcrfa especial, tienen la encomienda do representar a -

un Estado. A diferencia del agente diplom!ltico estas misiones-
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no necesariamente se deben referir a un fin determinado, sino --

que m4s bien comprendan numerosas funciones, y so deben de esta-

blccur de com~n acuerdo entre lo• do• E•tados 1121). 

AdernSs de los .a9ontes diploml.ticos que so acredi­
tan ante gobiernos extranjeros con car4cter regular­
y permanente, cabe recordar a los agentes do car!c-­
ter transitorio en misiones especiales, designados -
ya sea para actos, de cortes!a, como asistir a la -­
transmisión del mando de jefes de Estado, o bien pa­
ra actuar en congresos y conferencias y otros obje-­
tosr tienen las mismas inmunidades que los agentes -
mencionados. Lo mismo ocurre con los delegados ante 
congresos o conferencias internacionales, ante los -
órgano• de las Naciones Unidas y de la Orqanizaci6n­
de los Estado• Americanos (122). 

El envio de la• misiones especiales tiende bAsicamento, al­

logro do un acuerdo com6n entro los dos.Estadosr tal es el caso-

do aquellas •ituaciones qua conciernen a los efectivos de la mi­

si6n, a la ropresentaci6n o no de cartas credenciales, asl como­

al nombramiento do un sdbdito del Estado hu~sped que forme parte 

de la misi6n especial, sin embargo, el miembro de la misma debe-

rA respetar las leyes del Estado receptor y no mezclarse en sus­

asuntos intornoe, al iqual que cualquier diplomAtico. Por su -­

parte la Convenci6n de la Habana do 1928 establece, que las dis­

posiciones relativas a loo funcionarios diplom4ticos se aplica-­

r!n tambi~n a los "funcionarios diplom!ticos extraordinarios• -­

(123). El maestro Dlaz Cisnoros al referirse a los miembros de­

las misiones especiales dicei 

1~1 Cfr. P. CAHIERi op. cit., PP• 491-492. 
122 CESAR DIAZ CISNEROSt oorocho Internacional Pdblicor 2a. ed., 

Tipoqrafla editora Argentina, Buenos Aíres, 1966, pp. 88-89. 
123 Cfr. CONVENCION DE Lrt HABANAS op. cit., p. 373. 



En circunstancias especiales, algunos gobiernos -
han enviado agentes quo no tienen car!ctcr diplomát1 
co, no pertenecen a las categorta• enumeradas en cl­
reglamento de Viena. Entro ello• debe recordarse a­
lo• que envtan los qobiernoa de hecho, ante aquellos 
cuyo reconocimiento procuran obtener (124). 
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tos funcionarios que integran las misiones especialos cons­

tituyen lo que se conoce como •per•onal paradiplomltico", dichos 

funcionario• no ae encuentran sujetos directamente al servicio -

Exterior y sus funciones son primordialmente t~cnicas. La para­

diplomacia ae fortna por diverso• grupos, tales como los funcion!_ 

rios de organizacionea internacionales, los agentes ad hoc, los­

delegodo• a conferencias internacionales, loa especialistas, los 

exporto• y loa enviado•. El aU111onto de t~cnicos en las relacio­

nes extoriorea de loa Estados ha propiciado el desarrollo dol e~ 

tablecimiento de la• diapoaicionea legale• que rigen tal funci6n. 

De acuerdo a lo anterior •e reconoce la necoaidad do otor-­

gar Ql funcionario encargado de la misi6n especial, una protec-­

oi6n para desarrollar sua actividades internacionales libre y -­

eficazinente. 

Los miembros de la ~iaien qozarSn de libertad de 
comunicaciOn, de movimiento, de archivos y docurnen-­
tos, de inviolabilidad personal y a~n del lugar don­
de se acomodan o residan (125). 

Los miembros d• la miai~n especial aon designados libramen­

to~ y se deberSn remitir al Estado donde se llevar! a cabo la m! 

oi6n, los nombres y designaciones de los mismos~ El Estado po-­

dr4 objetar, si as! lo cree conveniente, el nombramiento dol - -

agente. 

124 
125 

CESAR DlAZ CISNEROSr 
lbi4., p. 164. 

op. cit., p. 89. 
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so habla al mismo tiempo de dos caractcr!sticas de agentest 

aquellos quo forman parte del servicio exterior Mexicano, que se 

encuentran reglamentados en el arttculo 29 de la Ley Orgánica 

del survicio Exterior Mexicano, los cuales se acreditan como po~ 

sona1 de carrera, cuyos requisitos se encuentran en el 4rt!culo-

34 de la misma ley; y aquellos que son designados co~o wporsonal 

especialH, que no son considerados como personal de carrera os--

tando reglamentados por el art1culo 13 de la ley mencionada. 

Art. 29.- El ingreso como rnicmtiro del personal -
de carrera de las ramas diplotd;tica o consular se -­
real izarl mediante concursos pQblicos generales quo­
comprender4n las siguientes etapas: 
a) Examen de admiai6n al Instituto Mat!as Romero de 
ostudio• Oiplom&ticos de la Secretar!a de Relaciones 
Ex.teriorest 
b) cursos especializados de capacitacien duranta un 
sezneatre, como mtnimo, en dicho instituto, y 
e) E.xarnen para optar a la categorta de agregado di­
plom4tico o vicec~nsul (126). 
Art. 34.- Los candidatos a ingresar a las ramas di-­
plom!tica o consular deber&n cumplir con los eiguien 
tes requiaitost -
a) Ser mexicanos por nacimiento, en pleno ejercicio 
de su• derechos civilas y poltticoeJ 
b1 Ser menorea de 30 años de edad. En caeos excep­
cionales, y a recomendaci6n de la Comisien Consulti­
va de Ingreso, el Secretario do Relaciones Exterio-­
rea podrS dispensar este requisito1 
el Tener buenos antecedentes, 
dl Ser apto ftsica y mentalmente para el daseMpoño• 
da las funciones del servicio cxtcrior1 
e) No pertenecer al Estado eclesi&stico ni ser mi-­
nistro de algdn culto, 
f) En caso de ser casado, que su c6nyuge tenga la -
nacionalidad mexicana, y 
g) Tener un grado acad~mico, por lo menos al nivcl­
do licenciatura, otorgado por una universidad o ins­
tituci6n de enseñanza superior mexicana, debidamcntu 
reconocida, en las disciplinas de relaciones interna 
cionalcs, ciencias poltticas o sociales, derecho, -= 
uconomta, historia y filosofta y letras, u otras af! 

126 Art. 29 de la LOSEMt op. cit., p. 16. 



nea, o su equivalente de alguna instituci6n extranj!t 
ra que, a juicio de las autoridades educativas del -
pata, resulte igualmente satisfactorio. Como rn!nimo 
para presentarse al examen de admisi6n, los aspiran­
tes deber!n tener carta de pasante o su equivalen- -
te (127). 
Art. 13.- El personal especial será designado por -­
acuerdo del Presidente de la RepGblica.- Dicho persa 
nal desempeñard funciones ospec!ficas en una adscriE 
cien determinada y por un plazo definido, al t~rmino 
del cual sus funciones cesar!n automdticamento. Los 
ast nombrados no formarán parte del personal de ca­
rrera del servicio exterior ni figurarán on los esca 
lafonoa respectivos. El personal especial deber~ -= 
cumplir con los requisitos señalados en les incisos­
ª' e, d y e del art!culc 34 y ostar4 sujete durantc­
su ccmisi6n a las mismas obligaciones que el perso-­
nal de carrera (128). 

•• 

Se otorgan a les agentes especiales los mismos privilegios 

e inmunidades que se les conceden a les diplom&ticos, con el -­

fin de facilitar sus funciones en el extranjero y de que puedan 

cwnplir con toda libertad y eficacia con los fines para los cu~ 

les fueron enviados. 

127 CONVENCION DE LA HABANA: op. cit., P• 17. 
128 Ibid., P• 12. 



C A P I T U L o IV 

LAS INMUNIDADES Y LOS PRIVILEGIOS DIPLOMATICOS 
FRENTE AL PRINCIPIO DE TERRITORIALIDAD DE LA 

LEY 

4. La potestad soberana del Estado. 4.1 El 
territorio como 4mhito espacial do validez de la­
ley. 4.2 Excepciones a la aplicaci6n territo- -
rial de la ley. 4.3 Los privileqios e inmunida­
des de los diplomáticos como excepciones al prin­
cipio do AplicaciOn Territorial de la Ley. 
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4. La Potestad Soberana del Estado. 

Para poder comprender ampliamente esto tema, so definen los 

conceptos de Estado y soberan!a. 

El Estado desde el punto de vista jurídico, tiene como prin 

cipal objeto el conocimiento do las normas jur!dicas que dcterm.!_ 

nan y sirven de pauta a las instituciones y funciones del mismoJ 

as! como de las relaciones de los hechos reales de la vida del -

Estado con aquellos juicios normativos sobre los que se apoya el 

pensamiento jurtdico (129). 

La Soberan!a como tal, es cuando se le otorga al Estado la-

calidad de soberano, como 8rgano supremo e independiente de aut~ 

ridad. En la Constituci6n Pol!tica se encuentra en el art!culo-

39 que la soberanla nacional resido esencial y originario.monto -

en al puoblo, el cual la ejorco por medio da los poderes de la 

unien en los casos de la competencia de ftstosr y por los de los-

Estados por lo quo toca a sus reg!mones interiores, da acuerdo a 

lo establecido por la Constitucien Federal y por las particula-­

res propias de los Estados. 1\hora bien, por lo que so refiere a 

la soberan!a territorial, se puede decir que es al conjunto do 

los poderes que el Estado ejerce sobre su propio territorio. Al 

Estado se lo otorga un carScter do sociedad total, debido al 

gran ntlmero de fines que porsiguo, y a la eficacia de los medios 

qua emplea; es por esto que se constituye como una autoridad su-

129 HECTOR GONZJ\LEZ URIBE: Tcorta Pol!ticar 3a. ed., PorrGa, -
M~xico, 1980, p. 167. 
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perior tanto respecto de los individuos, como de los agrupamien­

tos que existan en el interior de dicho Estado. Esto quieru de-

cir, on otros tOrminos, que el poder del Estado es supremo, sob~ 

rano. 

El derecho a la libertad es un derecho fundamen-­
ta l r su existencia es indispensable para crear la -­
responsabilidad de los Estados, cualidad necesaria,­ª su voz, para que un Estado pueda figurar como miem 
bro do la comunidad internacional. El derecho a la~ 
libertad so descompone en el derecho a la soberanta­
oxtorior o independencia (130). 

Por otra parte, si se considera al concepto de soboran1a do 

una manera general, conformo a lo apuntado por el maestro Manuel 

J. Sierra, se tendr!an que señalar dos doctrinas, las que suelen 

ser contradictoriass 

a) La primera, conocida bajo el nombre de Teor1a de la Au­

tolimitaci6n. Surgo a finos del siglo XVIII y prevalece durante 

el siglo XIXJ afirtna que la soboran1a os absoluta. Dentro de la 

misma se destacan principalmente las tcor!as individualistas, en 

las que so señala un periodo do aislamiento antes del Estado so­

cial, en el quo ol individue puede separarse do 61 s6lo por con-

dueto de un contrate renunciando a su vez a determinados doro-

ches en favor del Estado. De esta manera el Estado no rinde 

cuentas a nadie de los actos que realice, ya que ~stc por si so-

lo constituye persona soberana viviendo aut6nomamente. El Dere­

cho Internacional ea creado por la decisión libre de los Estados 

y toda limitación es voluntaria. Como consecuencia do lo note--

130 MANUh"L J. SIERRAi op. cit., P• 161. 
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rior, la voluntad del Estado es la que constituye la dnica regla. 

b) La teor!a contraria, sostiene que la forma suprema de -

la organizaci6n humana es al Estado y que las relaciones que ti,!! 

nen los Estados entre s! se multiplican continuamente a medida -

que crecen entre ellos los v!nculos de todo orden que se origi-­

nan en su convivencia reciproca (131). 

En el momento en que los Estados actGan en una relación - -

constante, es absolutamente necesario que so d6 la existencia de 

una Ley Social, que no es otra cosa que el Derecho Internacional. 

Es as! como los derechos de cada Estado quedan limitados por los 

derechos de los otros Estados, y por la Ley coman de la colecti­

vidad. En la actualidad se considera a la soberan!a, como el 

atributo caracter!stico del Estado, y se limitan los derechos de 

loa Estados por la Ley social, la cual prohibe todos aquellos a~ 

tos que sean contrarios al orden, a la moral y al bion coman de­

la colectividad. Surgo la idea de interdependencia do los Esta­

dos, para auetituir a la independencia absoluta. La potestad a~ 

berana que se le atribuyo al Estado, os la soboran!a interior o­

autonom!a del mismo, que radica principalmente en la le9islaci6n 

do los Estados y en su or9anizaci6n pol!tica. Esta potestad so­

berana es el derecho que tiene el Estado, de autodeterminarse. 

La soberanta interior de un Estado, le da al mismo, el pri­

vilegio y el derecho do elegir la manera de gobernarse, siempre­

y cuando no causo daño a los derechos fundamentales do los dem!s 

131 Ibid., p. 168. 
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~atado~¡ a•t tambi~n le otorga el derecho do lcqislar en todo su 

territorio, sobre todos los individuos que se encuentran dentro­

del mismo, ya sean nacionales o extranjeros. Es aqui cuando cl­

legislador debe tener en cuenta las obligaciones que se cncucn-­

tran en los principios del Derecho Internacional. Se deben to-­

mar en cuenta muy seriamente dichos principios debido a que el -

legislador en un momento dado, no debo dar lugar a que el extraE 

joro que se encuentra en su territorio o pata, sea trat~do con -

abuso, aprovech&ndose de esa condición. 

4.1 El territorio como arnbito espacial de validez de la Ley. 

Para poderse referir de una manera concreta a la noción del 

territorio y su ubicaci6n, actualmente de acuerdo a los ordena-­

miento& legales, os necesario hacer un pequeño pro&mbulo relati­

vo al concepto y elementos del Estado. Principalmente se tiene­

que, el Estado es una sociedad total que establece y mantiene el 

orden jur1dico en un territorio determinado, dotado de un poder­

aupremo que tiene el monopolio del poder f1sico coactivo y aseg~ 

ra una unidad de decisi6n y acci6n, el cual respeta y garantiza­

la estructura pluralista de la sociedad, persiguiendo fines va-­

liosos. El Estado se refiere a una sociedad total debido a quo­

incluye dentro de su organizaci6n y fines a todos los individuos 

que so encuontren en el territorio que le corresponde (132). 

132 HECTOR GONZALEZ URIDEs op. cit., p. 249. 



El Estado no debe absorber de tal manera las acti 
vidades de los individuos y grupos que ~stos pierdañ 
su legttima autonomta y la posibilidad de conseguir, 
por .at mismos, lo que les hace falta (133). 
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Una de las funciones primordiales del Estado consiste en -

promover y garantizar una convivencia pactfica en el orden, el 

·cual generalmente es de tipo material, es decir, en las calles,-

en las reuniones, en los caminos y en la vida pdblica. Sin em-­

bargo, en el fondo, es un orden jurtdico. Se refiero a un sist~ 

roa de normas jurtdicas que est6n dotadas de validez y vigencia -

por lo que rigen imperativamente y con apoyo en la fuerza p6bli­

ca, la convivencia humana, El Eatado, de acuerdo a su funci6n -

legislativa tiene el deber de crear1 mediante su funci6n adl\'\ini~ 

trativa, debe mantener y aplicar, y por medio de su funci6n ju-­

risdiccional debo asegurar y sancionar ol orden juridico total, 

d&ndole val~dez y vigencia. El poder pGblico tiene la obliga- -

ci6n de acatar los principios áticos del derecho, siempre y cua~ 

do tOn'I• en con•ideraci6n las costumbres y las tradiciones de 1su­

pueblo, la• leyes particulares de regiones y los grupos que ten­

gan relativa autonomla, que se encuentren dentro del Estado. E,! 

te en primer lugar, debe dar ejemplo para poder pedir a sus na-­

cionales que obedezcan las leyes del pala. 

Segdn la opini6n del profesor Jean Dabin, los elementos --

previos o anteriores al Estado soni 

a) El elemento hwnano o poblaci6n. 

bl El elemento territorial. 

133 Ibid., PP• 249-250. 
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e) Los elementos constitutivos; el fin del Estado o bien -

pGblico temporal, la autoridad o poder pablico. 

Do acuerdo a lo anterior, ol Estado se define como; la PºE 
sonalidad moral, la soberan!a y la swuisi6n al derecho. 

La poblaci6n, como elemento humano dol Estado, ap~ 
rece estrechamente vinculada con el territorio, dcl­
cual no puede desprenderse sin perder su califica- -
cidn pol!tica (134). 

Existen innumerables agrupaciones sociales las cuales no 

podr!an sobrevivir sin ol elemento humano. El Estado tiene la 

necesidad de contar con su territorio para ejercer sus funciones 

de •orvicio, coordinacidn o control. 

Una poblaci&n habitualmente ndmada no puede dar 
origen al fondmeno pcl!tico propiamente dicho (135). 

Los individuos deben tenor un asentamiento permancnto en un 

determinado territorio1 es por esto que el territorio es consid,: 

rado como un elemento indispensable del Estado. Para Jellinek,­

el Estado esa •una corporacien territorial dotada de podor de -­

mando originario• (136). 

Por otro lado defino claramente al territorio diciendoa 

El territorio de un Estado es la parte de la su-­
perficie del globo que se haya sujeta a su propia so 
beranfa1 en otros termines, donde ejerce su competeñ 
cia exclusiva (137). -
Poco importa que el territorio sea grande o pequeño, 
rico o pobre, continental o insular. En el mundo •E. 
tunl hay Estados con territorios inmensos y muy abu~ 

·•dantes en recursos, corno loa Estados Unidos, canadS, 
Brasil, la U.R.S.S., o la .. China Continentcl, y otros 

134 Ibid., P• 296 
135 Ibid. 
136 Cfr. ibid. 
137 MANUEL J. SIERRAI op. cit., p, 257. 



con territorios muy pequeños, como la RepOblica de -
El Salvador, en Centroamérica, o incluso minGsculos­
como las RepGblica de Andorra y san Marino, en Euro­
pa (138). 
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El territorio, como elemento del Estado le da fuerza y ri--

queza al mismo y como consecuencia se puede observar a lo larga­

do la historia, infinidad de ambiciones territoriales que han -­

surgido por mOltiples patees. Ejemplos de lo anterior, lo cons­

tituyen un terreno que contenga petr6leo o minerales¡ una salida 

al marJ una zona agr!cola de alta calidad. De acuerdo a lo ant!!, 

rior, se observa que la geograf!a, juega un papel muy importante 

y decisivo dentro de la pol!tica de los Estados. As! dice Gonz! 

loz UribeJ que el territorio del Estado comprende la superficie, 

con sus rfoa, montañas, campos y la9os1 el subsuelo, con sus mi-

nerales1 ol espacio atmosfGricoJ y las costas y litorales, con -

su extensi6n de mar torritoriol (139). El maestro Manuel J. Si.!, 

rra al hacer referencia a los objetos del Derecho Internacional-

expreaai 

Son objetos del derecho internacional las cosas -
materiales cuyo ostatuto en alguno forma cst4 regido 
o lo son aplicadas, normas de orden internacional, -
como por ejemplo, el territorio de los Estados, sin­
ol cual no podrfan existir 8stos que comprendo tie­
rras, aguas y espacio a~reo 1140). 

El dominio terrestre abarca el suelo o sea el conjunto do -

propiedades ratees pertenecientes al Estado, ast como las priva­

das, de nacionales o extranjeros, que forman parte do 61, las i~ 

las y los rtos quo recorren su territorio o le sirven de l!mite-

138 H. GONZALEZ URIBEJ op. cit. p. 296. 
139 lbid. 
140 M. J. SIERRA: op. cit., p. 257. 
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se encuentran en su territorio fluvial, o en aguas marítimas te-

rritorialea. No solamente la superficie representa el dominio -

terrestre de los Estados, sino tambi~n el subsuelo, que es dcpe!! 

dencia del mismo (141). 

Las caractertsticas de cada uno de estos elcmon-­
tos, as! como las fronteras o limites del Estado, es 
tAn fijados por la Constituci6n Pol!tica del propio= 
Eatado y los tratados internacionales celebrados con 
aua vecinos, as! como por las convenciones intcrna-­
cionaloa multilaterales. 
Para fijar los limites de loa Estados no se han toma 
do en cuenta en la mayorta de las veces razones de = 
orden hiat6rico, econ6mico o espiritual1 su fijaci6n 
ha sido casi siempre el resultado de disputas o gue­
rras en que ol m!s fuerte ha hacho provalccer su vo­
luntad, como en el caso de M@xico, cuya frontera se2 
tentrional le fu@ impuesta por los Estados Unidos co 
rno resultado de la guerra desencadenada por aquel -= 
pata en su contra (142). 

Ha sido a trav6s del tiempo, que se ha logrado la evoluci6ft 

de la noci6n de frontera. Ast se tiene que en un principio la -

frontera conaietta en una amplia banda de territorio des6rtico 

qUo no pertenecta a ningOn pats. Sin embargo con el aumento de­

la densidad do poblaci6n y del valor de tierras la extensi6n se­

redujo cada vez mls hasta convertirse en una ltnea virtual que -

•epara el territorio de loa Estados. 

El territorio tiene b4sicamente do• funciones1 

l.- Funci6n Positiva: se refiere a que debe dotar al Estado 

del instrumento ftaico necesario para el cumplimiento de su mi-­

si6n de Yervir al bien pOblico temporal. Por medio del territo­

rio, ol Eatado, puede llevar a cabo funciones de control y vigi-

141 Ibido 
142 Ibid., P• 259. 



lancia sobre la poblaci6n, por modio de lns oficinas aduanalos y 

da migraci6n1 do regulaci6n de las importaciones y oxportacio- -

nesr de saber con exactitud las entradas y salidas de los extrau 

jeros y ovitar aquellas que pudieran perjudicar al Estado1 de -

prestar los servicios pOblicos necosarios como carreteras, aero­

puertos y caminos. En lo que se refiere a las relaciones que -­

mantiene con los Estados vecinos, proporciona al &stado las 11-­

neas de defensa para mantener su seguridad y evitar que pudieran 

surgir invasiones extranjeras, quit4ndole al Estado su indepen-­

dencia y soberanfa. 

2.- Funci6n Negativas Consisto en determinar y señalar 

cuales son los limites del Estado, sus fronteras, el Smbito esp~ 

cial de validez de sus layes y 6rdenes. Es completamente noc~ 

&ario que ol Estado tenga definido el &rnbito espacial do validez 

sobro el que va a actuar legalmente, esto con el fin de que ob-­

tenga una so9uridad jurídica y mantenga as1,_la paz en las rela-­

ciones entre los diversos Estados. 

Los Estados al delimitar sus fronteras pueden acudir a dos­

procodimientos: que las fronteras sean fijadas por su Constitu-­

ci6n Política, mediante el derecho interno do cada Estado¡ o - -

bien madiantc convenios internacionales mSs bien conocidos como­

tratados de limites. No existe duda alguna de que los convenios 

intornacionales son una barrera contra las infracciones que se -

pudieran cometer a dichos convenios y mSs a~n, éstos son total-­

mento respetados por las partes celebrantes, asegurando el cq~i-



lihrio y la justicia entre los Estados (143). 

Esto no quita que haya casos, reconocidos por el­
derecho internacional, en que el principio do la im­
penetrabilidad del territorio de un Estado sufra - -
excepciones, como os cuando la competencia ost4 re-­
partida entre dos o varios Estados o suspendida cua~ 
do el territorio do un Estado sea administrado por -
otro (144). 
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El territorio por s1 mismo constituye un elemento imprcs-

cindible para el Estado, sin el cual no puedo cumplir sus funci2 

nos. Para que el Estado pueda actuar y mantener su existencia -

necesita contar con ol territorio y por lo mismo tener un verda­

dero derecho sobro el mismo. 

Ese derecho, desde luego, no puedo ser un derecho 
personal porque no se ejerce sobre personas sino so­
bre cosas. No es un derecho do soberanta o do impe­
rio, que implica ejercicio de autoridad sobre huma-­
nos. Resulta por eso ambigua la f6rmula soberanta -
territorial, porque la soberanta se ejerce sobre los 
seres humanos que habitan en un territorio y sobre -
el territorio mismo (145). 

El derecho sobre el territorio no es otra cosa que un dere-

cho real, un derecho de dominio. Es un dorocho real eminente d.!:, 

bido a la supremacta del Estado. En el momento en que se da un­

derecho Asto se extiendo a todo el territorio, y no se da exclu­

sividad, sino al contrario, respeta el dominio dtil que pueden -

ejercitar los propietarios particulares sobre diversas porciones 

del propio territorio. 

El Estado tiene derechos sobre su dominio privado 
al iqual que los particulares, poro en lo que rcs¡iC'c 
ta al dominio pCblico su derecho s6lo so maniCiosta= 

143 Cfr. Ibid. 
144 Cfr. Ibid. 
145 Ibicl. 



en casos excepcionales, tales como la cxpropinci6n -
por causa de utilidad p6blica o la devastaci6n para­
los fines de la defensa nacional. Todo ello nos lle 
va a calificar su derecho real como sui generis (146). 
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El territorio constituye una parte esencial del Estado. El 

Estado ea una instituci6n de hombres y para hombres. El Estado­

es blsicamente una persona moral y una persona flsica. El tcrr! 

torio es un medio o instrumento al servicio del fin del Estado.-

Representa lo mismo para ~ate que para el hombre, en otras pala­

bras, el suelo que pisa, el agua con la que satisface sus necea! 

dados. (147). 

Es una condición de existencia sin la cual ni el­
hombre ni el Estado podr1an subsistir (148). 

Tiene a la categor!a de elemento esencial, constitutivo del 

ser mismo del Estado. En @pocas remotas se considoraba el terr! 

torio corno propiedad del J'l\Onarca. Sin embargo gracias a la ovo­

luci6n obtenida por el derecho pOblico se ha dado un cambio radJ:. 

cal al reapecto, ya que en la actualidad so considera al territ2 

rio no como propiedad del jefe do Estado ni del· pueblo, ni del -

Gobierno. 

Considerado on su autoridad soberana, ol Estado -
goza sobro su territorio do una autoridad superior1-
el ejercicio de un derecho de imperio, legislaci6n,­
jurisdicci6n, mando, administraci6n, en una palab:a, 
de soboranta {149). 

El territorio tiene como fin señalar ol espacio sobro el --

146 Ibid. 
147 Cfr. ibid., p. 298. 
148 Ibid. 
149 Ibid., p. 258. 
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cual al Estado ejerce autoridad o soberanta, y todas las persa-­

nas o cosas que están dentro do sus fronteras, ya sea definida o 

indefinidamente, estar4n sujetos a su autoridad. Sin embargo se 

pueden encontrar algunas excepciones, como es al caso de los je­

fes do Estado y miembros del servicio diplomático extranjero, -­

los territorios que se encuentran bajo "condominium", os decir,­

sujetos al dominio conjunto de dos o m.&s Estados, como es el ca­

so do el Sudán que se hallaba bajo el dominio soberano de la 

Gran Bretaña y Egipto1 y el caso de un territorio administrado -

por otro Estado, con el consentimiento del propietario, por eje~ 

ple la Isla de Chipre que perteneció a TUrqu!a y fu6 administra­

da posteriormente por la Gran Bretaña hasta el año de 1914. Tam­

bifn exiate el de arrondamionto a perpetuidad quo comprendo el -

u•o y control do un territorio (desde 1903 la zona dol canal en­

el territorio de PanamS), y aquellos territorios sujetos a mand!. 

to o fideicomieo (150). 

Todo Estado estS compuesto de un territorio, tal Estado - -

ejercer& su juriadicci6n sola.mento en el territorio quo le pcrt_!! 

naco, y por ninqdn caso podrS ir m5s all! del mismo. Entro laa­

oxcepcionee relativas a la soberanta que ejerce ol Estado sobre­

su territorio, mnncionadaa con anterioridad, do manera especial, 

resalta la de los miembros del servicio diplomStico extranjero.­

Debido a las relaciones internacionales que se llevan a cabo en­

tro los diversos Estados, se ha dado la necesidad de celebrar --

150 Cfr. !bid., P• 259. 
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convenios internacionalos, en los cuales so establece que lo~ -­

agentos diplom&ticos que ejerzan sus funciones dentro del Estado 

receptor, no serAn regidos por las leyes de dicho Estado al -

igual que sus nacionales, sino que para garantizar su delicada 

misi6n y tener "buenas relaciones" entro los dos paises en cues­

ti6n, se le otorgaran una serie de prorrogativas que consistirSn 

b&sicamente en los llamados privilegios e innunidades diplomSti-

ces. 

Si bien es cierto que los Estados realizan su poder de ju-­

risdicci6n sobre los habitantes del mismo, so afirma que dicha -

regla no es sui generis, ya que existe la excepci6n de dicho do­

minio hacia los funcionarios diplomftticos que residan en el ex-­

tranjero, y atendiendo al •principio de Reciprocidad", se les -­

otorgaran, o negaran, en ou caso, los mismos derechos que el - -

otro Estado t•nga e•tablecidos para con los agentes ncreditndos­

ante 6ste. 

4.2 Excepciones a la Aplicaci6n Territorial de la Ley. 

El Estado tiene como una de sus principales obligaciones la 

de proteger a todos los individuos que se encuentren dentro de -

su territorio. Sin embargo, el mismo derecho internacional le 

otorga los medios adecuados para que 6sto se encuentre en posib! 

lidad de proteger a sus nacionales, cuando 6stos so encuentren -

en el extranjero. Como consecuencia de lo anterior, en la actu~ 
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lidad existen diversos conflictos con los pa!ses de residencia,­

debido a que el empleo del derecho jurisdiccional se utiliza cn­

difarontes aspectos, como el pol!tico. 

El sujeto que sea nacional do un Estado, ya sea persona fí­

sica o moral siempre y cuando resida on el extranjero, no lo 

exenta de los vínculos jurídicos que lo ligan con aqu~l. 

4.3 Lo• Privilegios o Inmunidades de los oiplorn4ticos como 

oxcepCiones al principio de aplicaci6n territorial de 

la Ley. 

Desdo el punto do vista espacial el territorio de los Esta­

dos acota ol 4mbito de aplicacidn do los 6rdenes jurídicos into.E_ 

nos. Las relaciones diplorn!ticas entro Estados ameritan un ºªPA 

cio distinto, en realidad estos vínculos so producen en un 5mbi­

to de naturaleza diforonto, porque el car4cter de su funci6n ob.s. 

doce a necesidades generales de la comunidad internacional y no­

a las determinaciones geopoltticas a las que se deben las demar­

caciones territoriales de los Estados. 

El privilegio y la inmunidad de los agentes diplomSticos se 

liga tntimamente al cardcter representativo de su funci6n; do h~ 

cho, no se otorgan exclusivamente en raz6n de la condici6n de la 

persona, sino sobre todo de su actividad, que se realiza en nom­

bro dol Estado emisor de la misi6n. Desdo ol punto do vista de­

la irregularidad que los privilegios o inmunidades ocasion~n n -

los 6rdenee jurtdicos internos de los Estados receptores, es ne-
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cesario vincular este problema de aplicaci6n de normas con aquel 

otro principio por el que se considera a la sede de las ernbaja-­

das y a las naves a~roas y mar!timas como una extensión dol te-­

rritorio de su pa!s de origen. 

En el caso de los privilegios y las inmunidades, adquiere 

nueva vigencia el viejo principio de los estatutos personales, 

en virtud del cual se considera que ol tr4nsito de una persona 

fuera de su circunscripcien de origen, se acompaña de sus prerr2 

gativas y derechos, las que deben respetarse en cualquier lugar­

donde la persona so encuentre. Asimismo, la normatividad de las 

relacionus diplom5ticas se asemeja a la de los cónsules, en su -

car5cter homogdneo y en su aplicación restringida a un detormin.!. 

do tipo do funci6n. 

Con oatoa breves aoñalamiontos so ha querido ovidcnr.i~r que 

no todo derecho •e perfila a partir do criterios estrictamente -

territoriales, tal es el caso de las normas quo regulan las rel.!. 

ciones diplomSticas entre los Estados. Lo que resulta interesa!!. 

to es analizar los medios a trav@s de los cuales se logra compa­

tibilizar la existencia do sustratos normativos de naturaleza no 

territorial como los drdones internos de los Estados. Esto ya 

fuo obaervado al tratar lo relativo a las normas de la Conven­

cidn de Viena en relaci6n con los propios 6rdones jur!dicos in-­

ternos. 
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C O N'C L U S ION B S 

PRIMERA: La codificaci6n dol derecho diplom&tico, constit~ 

yo on la actualidad, un adelanto importante para las rolacioncs­

inturnacionales, as! como una base s6lida y firme que sirve para 

complumcntar y ~uiar la conducta a seguir de los divursos aqcn-­

tos tlir,lomtjticus de unn manera equilibrada y justa da UOflS l::st11-

dos para con otros; tal es ol caso del principio jurtdico de la­

Igualdad Soberana de los Estados, el cual contribuye notablemen­

te al mantenimiento do una rclaci6n equilibrada en el 4mbito in­

ternacional. La legislaci6n diplom6tica se basa en los princi-­

pios del derecho internacional, esto se debe a las actividades -

que desarrolla el diplomfttico en s!. Este derecho cst~ conteni­

do on diferentes leyes y reglamentos. A nivel internacional sc­

tieno la Convenci6n de Viena sobro Relaciones DÍplom4ticas ya -­

analizada en el cuerpo de la tesis y que rocogo a manara de com­

pendio las normas y prácticas diplom4ticas. 

SEGUNDA1 Para qua exista una misien diplomdtica es necesa­

rio que tJ&tl5 confirmada la voluntad de ambos Estados para lleva!: 

la a cabo. Esta voluntad depende, de manera muy particular. de­

que las misiones a realizar sean del mismo rango, que es lo que­

so conoce como qarantla de reciprocidad. Considero que esta ga­

rantla es básica para los dos Estados vinculados, debido a que 

un Estado que enviara a un alto funcionario, preparado y capaz -

para al mejor cumplimiento de sus actividades pollticas, socia--
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los y dcm&s, compromete de manera inmediata al otro Estado a en­

viar otro dlplom4tico do la misma catcgor!n que el primero, par­

tiendo de la base de que no serta congruente ni 16gico que se in 
tercambiaran funcionarios de diferentes categorías, puesto que -

el do grado mns alto serta el adecuado, mientras que el de menor 

grado serta un obst~culo para el pa!s que lo recibiera, ademSs -

de quu comprometer!an seriamente las relaciones amistosas cntre­

uno y ul otro. 

•rt::RCEl<A1 1::1 t>titndo ticnl.! la libertad (lo urqani~<tr sus 1•11-­

sioncs diplom~ticas. En mi opinien esta libertad que so Jos - -

otorga a los Estados, necesariamente contribuye a un mejoramien­

to por parto del Estado mismo, por conservar lo mejor posible -­

las relaciones diplomSticas, as! como tambi~n de cuidar la prep~ 

racidn y la eficacia do los diplom5ticos, ya que contando con -­

los mismos el pa!s mejora sus relaciones do toda lndole con los­

consiguientcs beneficios. 

CUARTA; En mi opinidn la misidn diplom4tica constituyo cl­

punto clave para el desenvolvimiento de las relaciones pacificas 

do car~cter , principalmente pol!ticas, a nivel bilateral y mul­

tilateral. Las misiones diplorn5ticas ayudan a resolver cuestio­

nes da gran intcr~s para los Estados, ya sea do car&cter comcr-­

cial, social, econdmico, y dcm!o. Es por ello, que los Estados­

dcbcn decidir cuidadosamente, quienes van a·forrnar parte de su -

servicio exterior, cuidando rigurosamente que ~u preparaci6n pr2 

fcsional y moral sea altamente digna do representar al pa!s anta 

otros Estados o foros internacionales. 
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QUINTA1 Los privilegie• e inmunidades que se les otorgan a 

los diplom&ticos, no son otra cosa que atribuciones que se les 

confieren con ol fin de que·}O• mismos desarrollen sus activida­

des con plena confianza y mayor eficacia. 

SEXTA: Al agente diplom&tico se le considera una vez que -

empieza a desempeñar BU• funciones, que jur!dicarnente 6ste se ª!!. 

cuentra fuera del territorio; ea decir, la teorfa de la extrate­

rritorialidad. El agente diplom4tico comienza a desempeñar sus­

funciones cuando se encuentra en el territorio ante el que est&­

acreditado. Sin embargo se encuentra en una aituaci6n legal muy 

especial la qua solamente ao lo otorga a los extranjeros cuya m! 

si6n sea diplom&tica, y no a un extranjero com:On. En este caso­

el diplomltico, por tenor al car&cter d• tal, queda autom&tica-­

men te excluido do la jurisdiccien del Eatado en donde aate deaem 

peñe sua funcione•. Se encuentra una notoria excepci6n al prin­

cipio de territorialidad de la Ley con respecto a loa funciona-­

rica que forman parte del servicio exterior ya que en otros ca­

sos, todas laa personas que se encuentren dentro del llmbito eap~ 

cial del territorio, ya aean nacional•• o extranjeraa, eatarln -

sometida• a la legialaci8n de dicho palaJ lo que no aucede con -

los funcionarios diplomlticoa, a loa cualea ae lea excluye de -­

tal aornetimiento. 

SEPTIMA: Las relaciones diplotna:ticaa como el servicio ext.s. 

rior conforman un elemento indisp~nsable para la adecuada condug_ 

ci6n del Estado en sus relaciones allende sus fronteras. El Se~ 

vicio Exterior constituye el punto de partida esencial para el -
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desarrollo y mejoramiento del Estado en sus relaciones con los -

demSs miembros de la comunidad internacional. 

Esta• eatln y deben sor reguladas por el Derecho Diplom4ti­

co. Este no •6lc es un conjunto de reglas, sino que representa­

un ordenamiento jurldico organizado y sistematizado que permite­

y regula su importante funcien, que ea la de normar la represen­

tatividad de un Estado ante otro Estado, u organizaci6n ~nterna­

cional en las negociaciones de toda lndole. 
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