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PRE FT ACLO i3 e
EL PROPOS!TO DEL PRESENTE TRABAJo, ES DE HACER‘
NOTAR LA KMPORTANCIA uus REVISTE EL TENER N’ DEFENSOR EN- LA
_ETAPA. DE AVERIGUACIéN PREVIA, DADO QUE EN MI CAso, coMo ssg'
~ VIDOR “POBLICO EN UN'JUZGADO PENAL, ME HE DADO CUENTA QUE EN
LA GRAN MAYOR!A DE LAS CAUSAS PENALES QUE SE VENTILAN EN EL
JUZGADO, PRECISAMENTE EN LA DECLARACIGN PREPARATORIA. EL IN
CULPADO TIENDE A NEGAR LOS HECHOS QUE SE LE IMPUTAN Y 'SU -
PROPIA DECLARACION VERTIDA ANTE EL MINISTER{0 PUBLICO INVES
TIGADOR QUE PREVINO, ARGUMENTANDO QUE TODO FUE HECHO CONTRA
SU VOLUNTAD Y QUE SE LE PRESIONG, TANTO FISICA COMO MORAL--
MENTE, AS! COMD QUE FUE INCOMUNICADO Y GOLPEADO POR LOS - -
AcenTEs DE LA PoLfctA JupICIAL, CON EL OBJETO DE ARRANCARLE
UNA CONFESION, LO QUE NOS HACE CREER QUE LA AVERIGUACION -
PREVIA TIENE TODAVIA LAS CARACTER{STICAS DE UN PROCEDIMIEN-
TO INQUISITORIO, YA QUE ES SECRETA (ARTfcuLo 127 peL Cépiso
DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE EN EL £STADO DE México),-
Y ND SE LE PERMITE AL INCULPADO EL DERECHO REAL A LA DEFEN-
SA,

DE AHI MI INQUIETUD SOBRE LA NECESIDAD DE QUE
EN- LA LEY ADJETIVA DEL EsTapo pE México, sE CREE ARTIcuLO -
EXPRESO EN EL CUAL SE PERMITA AL INCULPADO NOMBRAR DEFENSOR
O PERSONA DE SU CONFIANZA AL MOMENTO DE SER DETENIDO; AS{--
MISMO, TAMBIEN SURGE LA NECESIDAD DE QUE SE CREEN DEFENSO--



“RIAS DE7OFICIO-QUE- SE ENCUENTREN ADSCRITAS A CADA DELEGA---
CION 'DEL MINISTERIO PUBLICO, CON EL OBJETO DE QUE SE LE —-
PRESTEN LOS SERVICIOS A LAS PERSONAS DE ESCASOS RECURSOS -
Y QUE CAREZCAH DE DEFENSOR, YA QUE DE LOGRARSE ESTO, SE VAN
A EVITAR INJUSTICIAS AL MOMENTO DE DICTAR EL AuTto CoNsSTITU-
CIONAL, DONDE SE LE DA VERDADERO VALOR A LAS PRIMERAS ACTUA
CIONES PRACTICADAS POR EL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGADOR.-
CONSECUENTEMENTE, SI EN ESTA ETAPA EL INCULPADO SE ENCUEN--
TRA ASISTIDO POR SU DEFENSOR Y ESTE APORTA PRUEBAS EN FAVOR
DE SU DEFENDIDO, EL JUEZ DEBERA DE DARLE VERDADERO VALOR A
LAS MISMAS POR SER APORTADAS A LA INMEDIACION DE LOS HECHOS
Y LO MAS IMPORTANTE, AL PERMITIRLE NOMBRAR AL INCULPADO DE--
FENSOR EN LA AVERIGUACION PREVIA, VA A EVITAR INJUSTICIAS -
EN CONTRA DE EL MISMO Y A LA MAYOR BREVEDAD, SE VA A PODER
DECRETAR SU LIBERTAD; ES DE ACLARAR QUE NO EN TODAS (AS AC-
TAS DE AVERIGUACIGN PREVIA INICIADAS POR EL MINISTERIO P--
BLICO INVESTIGADOR, VA A SER NECESARIO APORTAR PRUEBAS. POR
QUE PUEDE SUCEDER QUE EL INCULPADO LO DETENGAN AL MOMENTO -
DE COMETER EL IL{CITO O EN OTRAS CIRCUNSTANCIAS, PEROG EN ES
TOS CASOS EL DEFENSOR ESTARA PARA ASESORAR A SU DEFENDIDO -
Y QUE ESTE SE ACOJA A AQUELLAS DISPOSICIONES LEGALES QUE --
TIENDAN A ATEHUAR LAS PENAS APLICABLES AL 1L{CITO COMETIDO.
PERO ESTO YA ES UN ADELANTO EN CUANTO A GUE LA JUSTICIA SEA
PRONTA Y ESPEDITA,

TAMBIEN ES IMPORTANTE EL REQUERIR A LOS SERVI-



: ,pORE§‘PUBLiCQS (HinisTerio PuBLICO, SECRETARI0S. PoLiciA Ju

~DICIAL,.ETC.) UNA PLENA CAPACITACION A EFECTO DE QUE SUS AC
TUACIONES SEAN COMPLETAS Y QUE VERDADERAMENTE CUMPLAN SU -
FUNCION DE ESCLARECER LOS HECHOS A INVESTIGAR, POR LO TANTO.
LA ProcuraDUR{A GEHERAL DE JusTiciA pEr Estapo pE fiExico. -
DEBE DE SELECCIONAR PERSONAL AMPLIAMENTE CAPACITADO QUE HA-
YA ACREDITADO LOS CURSOS PARA PODER SER [MINISTERIO PUBLICO,
SECRETARIOS O PoLIcfa JUDICIAL Y NO EMPLEAR PERSONAL RECO--
MENDADO, QUIEN AL NO TENER LA SUFICIENTE CAPACIDAD PARA EL
PUESTO QUE SE LES DESIGNA, MAS QUE NADA, PERJUDICAN A LA -
INSTITUCION Y OBSTACULIZAN LA PRONTA IMPARTICION DE LA Jus-

TICIA Y EN LA MAYORA DE LOS CASOS. SOLO TRAFICAN Y DESVIAN
EL PODER,

POR LO TANTO, PARA GARANTIZAR LA CONVIVENCIA Y
"_EL.ORDEN PACI{FI1CO DE LOS CIUDADANOS, ES NECESARIO NO COME--
TER INJUSTICIAS, YA QUE UNA FORMA DE INJUSTICIA ES QUE LA -
LEY POR DESACTUALIZADA NO MANTENGA LAS NORMAS ADECUADAS - --
APLICABLES AL CASD CONCRETO, POR LO TANTO SE REQUIEREN NOR-
MAS LEGALES APLICABLES A Ut EsTADO MODERNO Y EL LEGISLADOR,
REF IRIENDONOS AL DEL EsTADO DE MEXI1CO, DEBE DE CREAR LEYES
QUE SE APEGUEN A LA REALIDAD ¥ ADICIGHAR O REFCRMAR AQUE---
LLAS QUE NO CUMPLAN CON SU FIN PARA EL CUAL FUERON CREADAS?
POMIENDO TOTAL INTERES EN LOS ARTicuros 127 v 152 pev Cépt-
¢0 DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE EN EL EsTapo pe México



Y A GARANTIZAR EL CUMPLIMlENTO DE‘LAS: GARANT!AS;INDIVIDUA'
LES QUE LA PROPIA CONSTITUCION OTORGA A Los CIUDADANOS MEXL'
CANOS, :

CABE ADVERTIR, QUE NO SE PRETENDE MODIFICAR TQ
- DO UN SISTEMA, PERO S{ AL MENOS CREAR CONCIENCIA DE QUE AL
INDIVIDUO SUJETO A PROCESO, SE LE DEBEN DE RESPETAR SUS GA-
RANT{AS INDIVIDUALES Y DARLE SU LUGAR COMO PERSONA QUE ES Y
NO TRATARLE COMO UN SER DESPRECIABLE PARA LA SOCIEDAD, YA -
QUE POR MAS ABOMINABLE QUE PAREZCA EL CRIMINAL, POR MAS RE-
PUGNANTE QUE RESULTE EL DELITO COMETIDO, SIEMPRE DEBE CON--
TAR CON LA PROTECCION DE LAS LEYES Y CON LA MAS AMPLIA LI--
BERTAD EN LA PREPARACION DE SU DEFENSA,



EL DEFENSOR. - GARANTIA CONSTITUCIONAL EN LA AVERIGUA--
CION PREVIA, - LEGISLACION DEL ESTADO'DE MEXICO,

PRIMERO: -

e

- 8Y,- NATURALEZA JuRfDICA
“£).\- SUS OBLIGACIONES

p).~ FunpaMENTO LEGAL.



EL DEFENSOR.

DESDE LOS MAS REMOTOS ANTECEDENTES DEL Derecuo
DE DEFENSA, VEMOS QUE £STA EMERGIG AL CAMPO DEL DERECHO PA-
RA SER UNA INSTITUCIGN PROTECTORA DE QUIEN HABfA COMETIDO -
UN DELITO, SE TRATA DE EVITAR QUE RECAIGA TODO EL PESO DE -
LA LEY CONTRA ALGUIEN QUE NO SE LE HABIA ofpo, ESTA ES LA -
ESENCIA MISMA DE LA DEFENSA Y ESTO QUIERE DECIR QUE NADIE -
PUEDE SER PRIVADO DE LA VIDA, DE LA LIBERTAD O DE SUS PRO--
PIEDADES, POSESIONES O DERECHOS, SIN PREVIAMENTE SER 0fDO -
Y VENCIDO EN JUICIO.

Es iNDUBITABLE QUE EL DERecHo DE Derensa s -
UNA GARANTA DE QUE GOZA TODO GOBERMADO, TODA VEZ QUE EN TQ
DO REGIMEN EN EL QUE PREVALEZCAN LAS GARANTIAS INDIVIDUALES
AL INFRINGIR UNA NORMA PENAL, NACE POR PARTE DEL ESTADO LA
PRETENCION PUNITIVA, PERO DESDE LUEGO, ANTE ESTA PRETENCION
PUNITIVA SE ENCUENTRA EL GOBERNADO QU'EN GOZA DE LAS GARAN-
TiAS INDIVIDUALES QUE CONSAGRA NuesTra CARTA MAGNA. ENTRE -
ELLAS LA DEL DERecHo DE DEFENSA, QUE ES SU DERECHO SUBJETI-
VO DEL INDIVIDUG FRENTE AL ESTADO.

(om0 VEMOS EL DERECHO DE DEFENSA ES ACTIVIDAD
ESENCIAL £ INDISPENSABLE EN EL PROCESO PENAL, CONSECUENTE~--
MENTE INTEGRA EL TRIANGULO FORMAL DE LA JUSTICIA REPRESIVA



EN CUANTD NADIE PUEDE SER CONDENADO SIN SER 0{DO .Y DEFENDI-
DO: SE'LE CONCEDE EL DERECHO AL INCULPADO DE SER ASISTIDO - -
TECNICAMENTE POR SU DEFENSOR, EVITANDO CON ESTO, ACTOS ARBL
TRARIOS QUE FUERAN EN CONTRA DE SU PERSONA Y DE SU PROPIA -
kL{BERTAD; POR MEDIO DEL DERecHo DE DEFENSA, EL INCULPADOD -
TIENE EL MEDIO DE HACER VALER FRENTE AL JUZGADO, TODAS LAS
PRUEBAS QUE APORTE PARA ACREDITAR SU INOCENCIA O TRATAR AL
MAXIMO DE ATENUAR SU RESPONSABILIDAD EN OTRAS CIRCUNSTAN---
CIAS, LA PERSONA A QUIEN LA LEY ENCARGA LAS OBLIGACIONES DE
APORTAR, ESTINULAR EN PRO DE SU DEFENDIDO, TODOS LOS ELEMEN
TOS QUE LE SEAN FAVORABLES, TANTO PROCESALES COMO SUSTANTI-
. VAMENTE SE LE LLAMA DEFENSOR,

NuesTRA CoNSTITUCION PoLiTicA DE Los EsTADoS -
Unipos Mexicanos., e su ARTIcuro 20 Fraccion IX pice: "aL --
INCULPADO SE LE OIRA EN DEFENSA POR S{ O POR PERSONA DE SU
CONFIANZA O AMBOS SEGUN SU VOLUNTAD", COMO SE APRECIA LA -
CoNSTITUCION NO EXIGE CONDICION PROFESIONAL AL DEFENSOR, --
PUES BASTA QUE SEA DE LA CONFIANZA DEL ACUSADO. LO CUAL EN
CASO DE QUE ESTAS PERSONAS SEAN LETRADAS, O SIN LOS CONOCI-
MIENTOS BASI1COS DEL DERECHO. ACARREARIAN UMA DEFENSA DEFI--
CIENTE, POR CONSIGUIENTE, ES IMPORTANTE INVITAR A ESTAS PER
SONAS QUE SEAN ASISTIDOS POR €L DEFENSOR DE OFICIO O EN su
CASC DE UN DEFENSOR PARTICULAR, CON EL OBJETO DE LLEVAR UNA
DEFENSA CON ESTRICTO APEGO A DERECHO Y EN BENEFI1CIO PROPIQ



_DELINCULPADO

: AL RESPECTO L0s MAESTROS GARCIA RAMIREZ SERGI0

Ty ADATO DE IBARRA VICTORIA DICEN: LA DEFENSA ES UNA INSTITY

‘c16N NO' SOLAMENTE RECONOCIDA, SINO LEGALMENTE GARANTIZADA -

" EN TODOS LOS PAISES CIVILIZADOS, EL HECHO DE QUE SE NIEGUE

" AL PROCESADO LA ASISTENCIA DEL DEFENSOR O EL HECHO DE QUE A

£STE SE LE PONGAN TRABAS O NO SE LE DEN FACILIDADES NECESA-

RIAS PARA CUMPLIR SU MISION, SE CONSIDERA UN ATENTADO A LA

LIBERTAD DEL HOMBRE, COMO UN SINTOMA INCONFUNDIBLE DE TIRA-
NfA Y coMO UNA DENEGACION DE JusTicia”, (1)

EsTo QUIERE DECIR QUE AL DEFENSOR SE LE DEBE -
DE DAR TODAS LAS FACILIDADES NECESARIAS PARA QUE CUMPLA SU
COMETIDO POR PARTE DE LOS TRIBUNALES: AHORA BIEN., RESPECTO
AL CONCEPTO DE DEFENSA, EL MAESTRO GUARNERI NOS DICE: EL -
CONCEPTO DE DEFENSA ES CORRELATIVO AL DE ACUSACION Y CONSTL
TUYE., EN LA DIALECTICA PROCESAL DE LOS CONTRARIOS, .EL MOMEN
70 DE LA ANTITESIS., IGUAL QUE LA ACUSACION, REPRESENTA EN
EL PROCESO PENAL UNA INSTITUCION DEL ['STADO. PUES EL LEGIS-
LADOR LA CONSIDERA INDISPENSABLE PARA LA CONSECUCION DE LA
VERDAD.” (2)

(1) Citapo por Garcia Ramirez, SEreio Y ADATO DE IBARRA Vie
ToRIA., PRONTUAR1O DEL PRoCESO PENAL MEXICAND. ED.PORRUA
Tercera Eptcion,- Mexico. 1984, Phe, 114,

(2) Civapo por Covin SAncHEZ, GUILLERMO. DEBE%H__EEXLQPNQ_
DE_ProcEDIMIENTQS PENALES. ED.PORRUOA, 8A.EDICION, MEXI-

co. 1984, PAe, 328.



EFECTIVAMENTE EN EL ROCESO PENAL LA DEFENSA -
TIENE UNA FUNCle~PRIMORDIAL: COADYUVAR CON EL FIN.DE OBTE-
NER LA VERDAD Y A SU VEZ PROPORCIONAR LA _ASISTENCIA TECNICA
AL PROCESADO, CON Lo CUAL SU lMPORTANTfSlMA FUNCION SOCIAL,
YA QUE DE:NO SER AS(: NUNCA TENDR(AMOS EL JUSTO EQUILIBRIO
+DE LAS PARTES EN-EL PROCESO.

, EL MAESTRO RaFAeL DE Pina VARA, RESPECTO A LA
DEFENSA NOS DICE: "LA DEFENSA ES UNA ACTIVIDAD ENCAMINADA
A LA TUTELA DE LOS INTERESES LEGITIMOS IMPLICADOS EN UN PRQ
CESO (CIVIL, PENAL, ETC,), REALIZADO POR EL ABOGADO, POR -
PERSONA NO TITULADA (EN AQUELLOS REGIMENES PROCESALES QUE -
PERMITEN LA INTERVENCIGN DE PERSONAS NO TITULADAS EN ESTA -

FUNCION), O POR EL PROPIO INTERESADD, (3}

AHORA BIEN, NUESTRA CARTA MAGNA., RECONOCE EL -
CARACTER GRATUITO Y OBLIGATORIO LE LA DEFENSA PENAL PUES
€L PrROPIC ARTIcULO 20 ConsTITUCIONAL EN su FRACCION IX pI--
CE: "SI EL ACUSADO NO QUIERE NOMBRAR DEFENSOR, DESPUES DE
SER REQUERIDO PARA HACERLO, AL RENDIR SU DECLARACIGN PREPA-
RATORIA, EL JUEZ LE NOMBRARA uno DE OFicio.”

(3),- DE Pina Vara, RaraeL.- Diccionario DE DERECHO.- EpiTo

R1AL PorrUA.- Onceava Epicidn.- Mexico, 1983, Pie, -
207,



, : EL NAESTRO RAFAEL DE PINA VARA RESPECTO AL DE-
FENSOR- DE- 0F1C10 DICE: “ES LA-PERSONA QUE TIENE A SU CARGO
LA ASISTENCIA JURIDICA .DE AQUELLAS PERSONAS QUE NO SE EN---
CUENTRAN EN CONDICIONES ECONOMICAS DE ATENDER POR SU CUENTA
A LOS GASTOS DE UN PROCESO", (4) EFECTIVAMENTE SE DICE -
QUE EL DEFENSOR DE OFICIO ASISTIRA A LOS PROCESADOS DE BA~-
JOS RECURSOS Economicos “QUE NO COBRARA NINGUNA DADIBA“, o
CUAL EN REALIDAD ES UNA UTOP{A, YA QUE EN LA PRACTICA ES TQ
DO: LO CONTRARIO.

EL ‘DEFENSOR PARTICULAR ES: AQUELLA PERSONA QUE
A CAMBIO ‘DE RETRIBUCION PONE LOS CONOCIMIENTOS PROFESIONA==
LES QUE POSEE AL SERVICIO DEL INCULPADO O PERSONA QUE LO SQ
LICITE °

PERO COMO YA SE DIJO CON ANTELACION, A LA PER-
SONA A QUIEN tA LEY LE ENCARGA LA OBLIGACION DE APORTAR Y -
ESTIMULAR EN PRO DEL ACUSADO TODOS L.OS ELEMENTOS QUE LE ---
SEAN FAVORABLES. TANTO PROCESAL COMO SUBSTANTIVAMENTE SE LE
LLaMA DEFENSOR Y EFECTIVAMENTE LA DEFENSA SE LLEVA A CABO -
POR MEDIO DEL DEFENSOR QUIEN DEBERA HACER TODOS LOS TRAMITES

(4),- De PinA VaRA, RaraeL, 0B, Ci7.- PAs. 208,



1

* NECESARIOS 'ENBENEFICIO DE SU REPRESENTADO; CONSECUENTEMEN
" TE AL EFECTO DE DETERMINAR EL CONCEPTO DE DEFENSOR. TENE--
Mos ous'Los MAESTROS. RaMiREZ GARCTA SERGIO Y DE ADATO DE -
IBARRA VICTORIA DICEN: “EL DEFENSOR ES EL ABOGADO QUE - -
" ASISTE Y REPRESENTA AL INCULPADO DURANTE LA SUBSTANCIACION
DEL PROCESO., PROTEGIENDOLO E INTEGRANDO SU PERSONALIDADVJU«'
RIDICA MEDIANTE EL EJERCICIO DE PODERES INDEPENDIENTES TDE”
SU VOLUNTAD, EN VIRTUD DEL INTERES INDIVIDUAL ¥ POR EXIGENF
CIA DEL INTERES PUBL!CO." (5)

EN EL MISMO SENTIDO EL MAESTRO,SERG!O'COL(N -
SANCHEZ DICE: "EL DEFENSOR REPRESENTA A LA INSTITUCION DE
LA DEFENSA, INTEGRADA POR DOS SUJETOS FUNDAMENTALES: EL AU
TOR DEL DELITO Y EL ASESOR JURIDICO, QUIENES CONSTITUYEN -
UN BINOMIO INDISPENSABLE EN EL PROCESO, EL DEFENSOR COMPLE
MENTA LA PERSONALIDAD JURIDICA DEL SUJETO ACTIVO DEL DELI-
T, INTEGRA LA RELACION PROCESAL Y TIENE A SU CARGO LA AS1S
TENCIA TECNICA.” (6)

(5} Cirapo PoR RamiRrez GARCIA,. SERG!O D ADATO & IBARRA,




POR SU PARTE EL HAESTRO RAFAEL DE PmA VARA =0
NS DICE: "EL DEFENSOR SERA LA PERSONA QUE TOMA A SU CARGD
LA DEFENSA EN JUICIO DE OTRA U° OTRAS. CUANDO ESTA' DEFENSA -
CONSTITUYE UNA ACTIVIDAD PROFES!ONAL, EL DEFENSOR SE DENO-
MINA ABOGADO,"” ~(7)

Como VEMOS, PODEMOS AFIRMAR QUE"LA DEFENSA MAS i

QUE UN DERECHO ES UNA OBLIGACION PROCESAL, AUN EN CONTRAkDE ;; o

LA VOLUNTAD DEL INCULPADO YA QUE AUNQUE ESTE -SE DECLARA CUL
PABLE Y RENUNCIA A LA DEFENSA, EL JUEZ TXENE LA OBLIGACION

DE NOMBRARLE A UN DEFENSOR, PORQbE DE NO SER AS{, TODA AC==" e

TUACION SERIA NULA Y OBJETO DE UN JUICIO DE AMPARO INDIREC-
T0.0 REPOSICION DEL’PROCESO: . : .

@ Be PINA ,’VVAR‘A’;V;RAFAEL,MOIB . C17,- Phc. 208
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 NATURALEZ 'JURIDICA.VV i

LA INTERVENCIGN DEL DEFENSOR EN EL PROCESO HA
S1D0 OBJETO DE CONSTANTES ESPECULACIONES YA QUE RESPECTO A
ESTE, SE PLANTEAN LAS STGUIENTES CUESTIONES: SE HA DICHO -
QUE EL DEFENSOR DESEMPENA EL PAPELfDE UN STMPLE MANDATARIO
DEL .INCULPADO, DE TAL SUERTE QUE NO-PUEDE SALIRSE DE LOS L
MITES DEL MANDATO: AS{HMISMO SE DICE, GUE EL DEFENSOR ES- .UN
ORGANO AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA: SE DI~
CE TAMBIEN QUE ES UN ASESOR TECNICO QUE POR SUS CONOCIMIEN-
TOS EN LA CIENCIA JURIDICA,” TIENE SOLAMENTE LA MISION DE;DL; '
RIGIR AL INCULPADO EN EL EJERCICIO DE SUS DERECHOS PRthSA- N
LES; TAMBIEN SE DICE QUE ES UN SIMPLE ORGANO lMPARCIAL»Dé -
LA JUSTICIA, - i

AHORA BIEN, EL MAESTRO GUILLERMO (OLIN SANCHEZ
NoS DICE: "QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA DE REPRESENTACION, NO
ES POSIBLE SITUARLO DENTRO DE LA INSTITUCION DEL MANDATO CI=
VIL, PORQUE AUNQUE EJERCE SUS FUNCIGNES POR DISPOSICIGN DE -
LA LEY Y POR LA VOLUNTAD DEL MANDANTE (PROCESADO). NO REUNE
LOS ELEMENTOS CARACTER{STICOS DEL MANDATO, LA DESIGNACION -
DE DEFENSOR Y LOS ACTOS QUE LO CARACTERIZAN SE CINEM ESTRIC
TAMENTE A LOS ACTOS PROCESALES QUE, EN TODOS SUS ASPECTOS, -
ESTAN REGULADOS POR LA LEY Y NO POR EL ARBITRIO DE LAS PAR--
TEs.” (8)

(8) Corin SAnchEZ, GuiLLERMo, OB, CiT,~- PAc. 181,



Lo

o EFECTWAMENTE: LA ACTlVlDAD DEL DEFENSOR ‘NO'SE’ ENCUENTRA RE
GULADA POR lA VOLUNTAD DEL PROCESADO: ESTE ACTUA CON PLENA
L BERTAD EN (SUS FUNClONES: YA QUE EN CIERTOS MOMENTOS DEBE"

"ijERJuxcxo Y ESO SI, CON ESTRICTO APEGO A DERECHO';YA eusyf'

RA DE ACTUAR SIN LA CONSULTA DE SU REPRESENTADO, €570 BS -
‘f,[NTERPONIENDO RECURSOS CONTRA RESOLUCIONES QUE FUERAN EN SU .

ESTUVIERAN REGIDAS LAS ACTIVIDADES PROCESALES POR LA VOLUN"

,;TAD DE LAS PARTES, NUNCA EXISTIRIA UN JUSTO EQUILIBRIO EN e

; EL PROCESO.

:‘BUSTAMANTE NOS DICE: "SI EL DEFENSOR TUVIERA EL CARACTER -
DE MERO AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA, ESTA-
R{A OBLIGADG A ROMPER CON EL SECRETO PROFESIONAL Y A COMUNL
CAR A LOS JUECES TODOS LOS INFORMES CONFIDENCIALES QUE HU--
BIESE RECIBIDO DEL INCULPADO. ESTA IDEA FUE IMPERANTE EN -
ALGUNOS PA{SES DE TIPO TOTALITARIO, EN DONDE SI LAS NECESI-
DADES LO REQUER[AN, AL DEFENSOR SE LE IMPEDIA QUE SE ENTERA
RA DE LAS ACTUACIONES PRACTICADAS Y HO PODRA HABLAR A S0--
LAS CON SU DEFENSO. ESTAS IDEAS TIENEN POR OBJETO ROBUSTE-
CER LA TIRANfA QUE PRIVA EN LOS ESTADOS TOTALITARIOS, POR--
QUE, POR MAS ABOMINABLE QUE PAREZCA EL CRIMINAL, POR MAS RE
PUGNANTE QUE RESULTE EL DELITO COMETIDO, SIEMPRE DEBE CON--
TAR CON LA PROTECCION DE LAS LEYES Y CON LA MAS AMPLIA LI--

BERTAD EN LA PREPARACION DE SU DEFENSA: SGLO MOTIVOS DE ETL

Pon OTRA PARTE EL NMSTRO Juan Josg GONZALEZ -

»
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cA PRQFesthAL; PUEDE IMPULSAR A UN ABOGADO A DECLINAR LA -
: DEFENSA QUE SE'LE ENCOMIENDA: SU DEBER ES DEFEMDER LOS xura}
RESES QUE TIENE A SU CARGO; EL HECHO DE QUE EN LOS DELITOS-
POLETICOS O SOCIALES SE PROHIBA A LA ABOGACIA LA DEFENSA DE.
LOS CRIMINALES, CONVIERTE EL PROCESO PENAL EN UN INSTRUMEN-
T0 ABSURDO, PARA LEGITIMAR LA VENGANZA DEL ESTADO Y PARA SA
CIAR TORPES APETITOS EN QUE SIEMPRE VEREMOS AL INCULPADO -
LLEGAR INERME AL TERMINO DEL JUICIO. ADEMAS, NO CORRESPON-
DE AL ESTADO PREJUZGAR CUANDO UN DELITO ES REPUGNANTE Y PE-
LIGROSG Y CUANDO NO LO €S, PARA QUE DESDE EL PRINCIPIO SE -
PRIVE AL QUE LO HAYA COMETIDO DE ENCARGAR A ALGUNA PERSONA
su DEFENSA."”  (9)  AHORA BIEN, EN ATENCION A LO ASENTADO
CON ANTELACION, NO SE PUEDE UBICAR AL DEFENSOR COMD UN AUXL .
LIAR DE LA JUSTICIA, YA QUE EN ESTE CASO SE ESTARIA PONIEN-
DO EN PELIGRO EL SECRETO PROFESIONAL DEL DEFENSOR EN DONDE
EL JUEZ CON EL SIMPLE PRETEXTO DE ENCONTRAR LA VERDAD HISTO
RICA DEL HECHO QUE LES OCUPA, LE PEDIRIA AL DEFENSOR CONTAR -
LE TODO LO QUE EL INCULPADO LE HA CONFIADO,

Asfmismo, EL MAESTRO Juan Jost GonzArez BusTa-
MANTE TAMBIEN NOS DICE: "TAMPOCO ES POSIBLE CONSIDERAR AL

DEFENSOR COMO UN SIMPLE ASESOR: QUE ESTA-DESTINADD A PRES-=

(9) GonzALEZ BusTamanTe, Juan José.- Principios pe DERECHO
ProcEsAL Penal Mexicano.- Epitoriat Porroa, Ocvava Epg ©
cion;- Mexico, 1985,- PAs, 92,



TAR ASISTENCIA TECNICA A SU DEFENSO Y ACONSEJARLO EN AQUE-
LLOS PUNTOS EN QUE POR SU CONOCIMIENTO DE LA LEY RECLAME SU
INTERVENCION, TAN ESTRECHO CONCEPTO LE QUITA VIGOR A SUS -
GESTIONES, CONVIRTIENDOLO EN UN GRGANO DE CONSULTA EN LUGAR
DZ QUE SEA UN CELOSO VIGILANTE EN EL CUIDADO DE LOS INTERE-
SES QUE TIENE EN Sus MANOS.” (10) TAL POSICION NO DEMUES-
TRA LO QUE VERDADERAMENTE LA INSTITUCION DE LA DEFENSA REA-
LIZA EN SUS ACTIVIDADES QUE SE LE ENCOMIENDA, YA QUE EN DE-
TERMINADO MOMENTO DEBE REALIZAR EL DEFENSOR UN CONJUNTO DE
ACTIVIDADES QUE NO S6L0 SE REFIEREN A SU DEFENDIDO, SINO ~
TAMBIEN AL JuEz, AL MINISTERIO PUBLICO, €TC.:; EFECTIVAMENTE
EL DEFENSOR TIENE DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE CUMPLIR EN EL
PROCESO: CONSECUENTEMENTE, EL DARLE UN CARACTER DE MERO =---
ASESOR, DESVIRTUARfA SU ESENCIA MISMA, YA QUE SU FUNCION NO
SE REDUCE A UNA SIMPLE CONSULTA TECNICA DEL PROCESADO,

TAMPOCO ES POSIBLE RECLAMAR IMPARCIALIDAD EN -
EL DEFENSéR; ESTO SERfA UNA RESTRICCION EN EL EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES, POR LO QUE SE REFIERE A LOS INTERESES QUE SE
LE ENCOMIENDAN AL VERIFICAR ACTOS DE C(BTENCION, PETICIONES
Y PROPOSICIONES DE PRUEBA, LO QUE POR OTRA PARTE ROMPER[A -

(10) GonzArez BusTamante, Juan José, Os. CiT,- PAG. 93.



CON EL PRINC!PIO DE LA CONTRADICCION PROCESAL UE SE RECONQ.‘ :
: CE:EN _L DESARROLLO DEL PROCESO PENAL MODERNO,

. CONSECUENTEMENTE VEMOS QUE LA POSICION ‘DEL DE
‘FENSOR EN SLLLSSENER.LS, QUE NO ES NI UN MANDATARIO, NI UN -~

lfAseson TECNICO, NI UN ORGANO IMPARCIAL DE LOS TRIBUNALES. -
'NI MUCHO MENOS UN GRGANO AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE -
LA JUSTICIA. YA QUE AUNQUE ESTA LIGADO AL INCULPADO O PROCE
SADO, ‘EN CUANTO A LOS ACTOS QUE DESARROLLA, NO ES UN SIMPLE
REPRESENTANTE DE €STE., ESTO QUIERE DECIR QUE EL DEFENSOR -
RESPECTO DE LOS ACTOS QUE DESARROLLE EN EL PROCESC DEBERAN

ESTAR APEGADOS AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE GOBIERNA EL -
PROCESO PENAL MEXICANO, ASIMISMO TAMBIEN SUS ACTOS NO SE RE
DUCEN A UNA ASISTENCIA TECNICA O SIMPLE ASESOR PROCESAL, YA
QUE EN DETERMINADO MOMENTO OBRA POR CUENTA PROPIA Y SIEMPRE
EN INTERES DE SU DEFENSO, FORMANDO ASf LA RELACION PROCESAL
QUE DEDUCE DERECHOS, PERO NO OBSTANTE LO YA ASENTADO, EN LA
REALIDAD, EN LA PRACTICA, LAS ACTUACIONES DE LOS DEFENSORES
DE OF1CI0 0 PARTICULARES, SON TOTALMENTE CENSURABLES, DES--
VIRTUANDO SU VERDADERA FUNCIGN, YA QUE COMO LO INDICA ACER-
TADAMENTE EL MAESTRO GUILLERMO CoLfn SANCHEZ, “A NADIE ES-
cAPA EL “JURAMENTO” (PONER LOS CONOCIMIENTOS AL SERVICIO -
DE LAS CAUSAS JUSTAS) RENDIDO AL FINALIZAR EL EXAMEN PROFE-
SIONAL PARA SER ACREEDOR AL T{TULO DE ABOGADO, FUE ARRUMBA-
DO CON DESPRECIO EN EL MAS IGNOMINIOSO E INENARRABLE DE LOS



‘oLvinos”, (11) Y EFECTIVAMENTE EN LA PRACTICA LOS ABOGA
|DOS ‘PARTICULARES O EL DE OFICIO SIEMPRE PIDEN EXANSIONES -
# ECONGMICAS SO-PRETEXTO DE DIVERSOS 'REQUERIMIENTOS", £STO -
ES PARA QUE EL CASO VAYA BIEN.- PARA SU BUENA MARCHA, CONVIR
TIENDOSE EL DEFENSO €K LA MINITA DEL DEFENSOR, EN DONDE SI
NO HAY DINERO, NADA MAS NO AVANZA EL ASUNTO, SIENDO TOTAL--
MENTE TRISTE EN EL CASO DEL DEFENSOR DE OFICI0, QUIEN "DE--
FENDERA Y REPRESENTARA A LAS PERSONAS DE ESCASOS RECURSOS -
QUE NO TIENEN DINERO PARA PAGAR UN DEFENSOR PARTICULAR", -
QUIEN NO OBSTANTE DE QUE ES PAGADO POR EL ESTADO, ESTO ES, -
CUENTA CON UN SALARIG POR CUMPLIR CON SU VERDADERA MISION,-
ESTE EXIGE AL POBRE INCULPADO QUE PARA QUE SU ASUNTO TENGA

UN BUEN DESARROLLO, DARLE DIHERO; CASO CONTRARIO N1 SE PRE-:
SENTA A SUS AUDIENCIAS NI HACE LOS MAS ESENCIALES TRAMITES

EN BIEN DEL INCULPADO DE ESCASOS RECURSOS, DEJANDO EN EL'TQ °
TAL OLVIDO LA MAYOR[A DE LOS ASUNTOS QUE ES SU OBLIGACION -
ATENDER O EN DEFINITIVA NI SE PRESENTA AL JUZGADO AL CUAL -
ESTA ADSCRITO, YENDO A ATENDER LOS ASUNTOS $ QUE SI LE DE-~
JAN GANANCIAS, PERO DEBEMOS TOMAR EN CUENTA QUE ESTO NO NA-
DAMAS ES CULPA DEL DEFENSOR PARTICULAR O DE OFICIO EN SU TQ
TALIDAD, YA QUE TAMBIEN LOS MAGISTRADOS, JUECES, SECRETA---

(11) CoLin SAncrEz, Guiitermo,- 0B. CiT.- Phs. 182,
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R10s, MinisTERIos POBLIcos v PoLicfas. DIA A DIA, CON sus
iﬁALOVVS PROCEDERES, IMPIDEN LA REALIZACION DE LA JUSTICIA Y -
VERDADERAMENTE TODOS HAN HECHO UN MERCADO NAUSEABUNDO DE LA
"JUSTICIA, UNOS POR NO PONER LOS REMEDIOS A £STOS Y LOS - -
OTROS POR FOMENTARLA BRUTALMENTE EN LOS JUZGADOS PENALES Y
DEMAS INSTITUCIONES,



c),~ OBLIGACIONES

EXISTEN VERDADERAS OBLIGACIONES O DEBERES TECNI--
COS ASISTENCIALES, QUE TANTO EL DEFENSOR DE DFIc10 cOMO EL DE--
FENSOR PARTICULAR DEBEN DE LLEVAR A CABG EN EL DESEMPENO DEL -
CARGO QUE SE LES HA CONFERIDO, PERD TAL PARECE QUE SOLO FUERON -
HECHOS PARA TENERLOS PRESENTES EN LA MENTE, PARA NUNCA LLEVARLO.
A LA PRACTICA, AHORA BIEN, POR LO QUE RESPECTA A LAS OBLIGACIO--
NES DEL DEFENSOR DE OFICIO, ME PERMITO CITAR EL ART{CULO 20, DEL
ResLameNTO DE LA DEFENSORfA DE Oricio FEperaL, Que pice: SON -
OBLIGACIONES DEL DEFENSOR DE OFICIO:

- I,- ASISTIR DIARIAMENTE A LOS JuzeADOS Y TRIBUNA--
LES DE SU ADSCRIPCION Y A SUS PROPIAS OFICINAS, PERMANECIENDO EN
ELLOS TODO EL TIEMPO NECESARIO PARA EL FIEL DESEMPENO DE LAS DE-
FENSAS OUE LES ESTEN ENCOMENDADAS.

IT.- CONCURRIR, CUANDD MENOS UNA VEZ A LA SEMANA,-
A LAS PENITENCIARIAS O PRISIONES DE LA LOCALIDAD DONDE RESIDAN -
Y EN QUE SE ENCUENTREN DETENIDOS LOS REOS CUYAS DEFENSAS TENGAN
A SU CARGO, PARA RECABAR DE ELLOS LOS DATOS NECESARIOS PARA EL -
EXITO DE LAS MISMAS, INFORMARLES DEL ESTADO Y DE LA MARCHA DE -
SUS PROCESOS RESPECTIVOS, ENTERARSE DE TODO CUANTO LOS EXPRESA--
DOS REOS DESEEN PONER EN SU CONOCIMIENTO Y SOBRE EL ESTADO DE SU
SALUD PERSONAL. Y GESTIONAR LOS REMEDIOS NECESARLOS,



I11.- EsTupiar, DURAN iLAs VlSITAS A GUE SE RE
CFIERE LA PRESCRIPCION ANTERIOR, LA INCLxNAcxén VICIOSA DE -
LOS ‘REDS, ACGNSEJANDOLOS Y EXHORTANDDLOS,SOLfCITAMENTE, EN -
LA FORMA CUE ESTIMEN couvaanNTE,_éAﬁA SU REGENERACION MORAL.

IV.- REMITIR A LA OFICINA DEL CUERPG DE DEFENSQ
RES UN EJEMPLAR DEL ACTA LEVANTADA EN CADA UNA DE LAS VIS[--
TAS SUSODICHAS, SUSCRITA POR LOS REDS VISITADOS QUE SEPAN E§
CRIBIR, Y EN SU DEFECTO POR OTRA PERSONA, EL ALCALDE O DI--
RECTOR DE LAS CARCELES O PENITENCIARIAS FIRMARAN ESA ACTA EN
TODO CASO.

V.- INDICAR LAS MEDIDAS QUE TIENDAN A MEJORAR LA SL
TUACION DE LOS REOS QUEJOSOS.

VI DAR AVISO AL JEFE DEL CUERPO DE DEFENSORES
DE LAS DESIGNACIONES DE DEFENSOR HECHAS EN SU FAVOR., EN LA ~
PROPIA FECHA EN GQUE AGUELLAS FUESEN DISCERNIDAS, EXPRESANDO
EL NOMBRE DEL PROCESADO, LA FALTA O DELITO MATERIAL DEL PRO-
CESO Y EL ESTADO DE LA INSTRUCCION O DEL JUICIO EN SU CASO.

V11.~ REMITIR COPIAS DE TODAS LAS PROMOCIONES -
QUE HICIEREN EN LAS CAUSAS QUE DEFIENDAN: DE LAS CONCLUSIO~-
NES DE DEFENSA QUE DEBERAN PRESENTAR DENTRO DE LOS TERMINOS
DE LEY: DE LOS ESCRITOS DE INTERPOSICIGN DE RECURSOS Y DE -~
TODAS LAS GESTIONES HECHAS CON RELACION A LOS INTERESES DE ~
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-8y ADSCRIPC]GN o BlEN ANTE LAS DIVERSAS AUTORXDADES POLITI-
CCas'o ADMINXSTRATIVAS ESTAs' OPIAS “SERVIRAN PARA FORMAR -
- EL EXPEDIENTE A QUE ss REFI&RE EL ARTiCULO 12 pE este Resta
: MENTO. s

; VILL;~ PRESENTAR EN LAS AUDIENCIAS DE LEY, PRE
CISAMENTE POR ESCRITO, APUNTES DE ALEGATOS, SIN PERSUICIO -
" 'DE ALEGAR VERBALMENTE S1 FUERE NECESARIO, REMITIENDO COPIA
* O:MINUTA DE LOS EXPRESADOS ALEGATOS A LA OFICINA DEL JEFE -
péL CUERPO DE DEFENSORES.

IX.,- DAR AVISO DEL SENTIDO DE LAS SENTENCIAS -
RECAIDAS EN LAS CAUSAS DE SU CARGO, TANTO EN PRIMERA COMO -
EN SEGUNDA INSTANCIA, Y EN SU CASO, DE LOS TERMINOS DE LAS
EJECUTORIAS DICTADAS POR LA H., SurreMa CoRTE DE JUSTICIA DE
LA HACION EN LOS ASUNTOS GUE LE LLEVEN HASTA SU FINAL JURIS
DICCION, ENVIANDC COFIA DE LA PARTE RESOLUTIVA DE LAS EJECY
TORIAS ’

X.- LA OBSERVANCIA DE LAS PRESCRIPCIONES ANTE-

RIORES DEBERA EMTENDERSE INDEPENDIENTEMENTE DE LA OBLIGA---

CI6N IMPUESTA POR LA FRACCION SExTA DEL aRTicuro 10 DE LA -

Lev oe ta DeFensorfa pE Oricto EN EL FUERO FEDERAL, DE 9 DE
FEBRERO DE 1922, -

XI.- SUJETARSE A LAS INSTRUCCIONES QUE RECIBAN



DE 0FICIO FEDERAL).

Su FUNDAMENTO LECAL st ENCUENTRA EN EL REGLAMEH,‘V"
70 DE LA DeFENsORfA DE OFICI0 DEL FUERO COMUN EN EL° DistrRITO
FEDERAL EN EL ARTICULO 10, QUE NOS DICE: - "DENTRO DE LOS TER
MINOS DE ESTE REGLAMENTO Y LEYES VIGENTES, EL CUERPO DE DE--
FENSORES DE OFICIO DEL FUERO COMUN PROPORCIONARA LA DEFENSA
NECESARIA EN MATERIA PENAL. A LAS PERSONAS QUE LO SOLICITEN:
Y PATROCINARA LO MISMO A LOS DEMANDADOS GUE A LOS ACTORES EN
MATERIA CIVIL, QUE NO PUEDEM PAGAR UN DIRECTOR PARTICULAR...”

AL RESPECTC EL MAESTRO SERrG10 CoLfn SANCHEZ so-
BRE LAS OBLIGACIONES DEL DEFENSOR DE OFI1CIO Y DEFENSOR PARTL
CULAR NOS DICE: "EL DEFENSOR, SEA PARTICULAR 0 DE OFiclo, -
TIENE ENTRE OTROS DEBERES TECNICO-ASISTENCIALES. LOS-SIGUIEN
TES:

- ESTAR PRESENTE EN EL ACTO EN QUE EL PROCESA"
DO RINDA SU DECLARAC!ON PREPARATORIA, :

- SOLICITAR, CUANDO FROCEDA, INIEDIATAMENTE LA



LIBERTAD CAUCIONAL o srdn'FiANZA'Y HACEP‘ )
SARIOS. HASTA LOGRAR LA EXCARCELA 16 o

, - ?Romovsn TODAS LAS: DILIGENCIAS GUE SEAN NECE
" SARIAS EN FAVOR DE SU nsseuoxuo DURANTE EL TERMINO CONSTXTU
'conAL DE - 74 HORAS Y ESTAR Pnsssnre EN EL DESAHOGO DE LAS ~

M!SMAS-

: ﬁ‘ INTERPONER LOS RECURSOS PROCEDENTES AL NOTIFL
] lCARSE DE LA RESOLUCIéN PRONUNCIADA POR EL GRGAND JURISDICCIQ.
NAL: AL VENCERSE EL TERMINO MENCIONADO.

~ PROMOVER TODAS LAS DILIGENCIAS Y PRUEBAS QUE
SEAN NECESARIAS. DURANTE LA INSTRUCCION Y EN SEGUNDA INSTAN-
CIA, EN LOS CAS0S PERMITIDOS POR LA LEY,

- ASISTIR A LAS DILIGENCIAS EN LAS QUE LA LEY -
LO CONSIDERE OBLIGATORIO, PUDIENDC INTERROGAR AL PROCESADO -
A LOS PERITOS, A LOS TESTIGOS Y A LOS INTERPRETES, A INTERPQ
NER (.0S RECURSOS GUE PARA CADA CASO SEJALE LA LEY.

~ PROMOVER LA ACUMULACION DE PROCESOS CUANDO ~
LA SITUACION AS! LO DEMANDE.

_ DESAHOGAR LAS VISTAS DE LAS QUE SE LE CORRA = i
TRASLADO, . B

- FORMULAR sus COhCLUSIDNES DENTRO DEL TERMINO
DE LEY.' (12)

(12) Oa. CIT., PAG‘ 187



, ‘OBLIGACIONES QUE EN LA PRACTICA NO SE LLEVAN -
EN SU. TOTALIDAD. SALVO QUE EXISTAN LAS EXANCIONES ECONOMI==
CAS, €STO POR LO QUE RESPECTA AL DEFENSOR DE OFICIO, QUIEN
" EN REALIDAD NO OESTANTE DE QUE ESTA ASALARIADO PARA CUMPLIR
‘kcon su MISION, MIENTRAS NO HAYA DINERO NUNCA ESTARA PRESEN-
TE EN.UNA DILIGENCIA O HARA LOS TRAMITES NECESARIOS DE LA -
PERSONA QUE SE LO SOLICITE, COSA GUE ES UN POCO ACEPTABLE -
EN EL DEFENSOR PARTICULAR, QUIEN PONE AL SERVICIO DE LA PER_
SONA QUE LO REQUIERE, SUS CONOCIMIENTOS TECNICO-LEGALES Y -
GUE PARA LO CUAL COBRA HONORARIOS Y SI NO LOS HAY, NI QUE -
INTERVENGA EN UNA DILIGENCIA, PERO SI EFECTIVAMENTE SE LLE-
VARAN A CABC POR LO MENOS LAS OBLIGACIONES Y DEBERES MAS It
PORTANTES, BUENO SIENDO IMPORTANTE TODAS LAS YA MENCIONADAS,
PERO A NUESTRO JUICIO SIENDO DE VITAL IMPORTANCIA: EL ESTAR
PRESENTE CUANDO RINDA LA DECLARACION PREPARATORIA EL INCUL-
PAGO, SOLICITAR SU LIBERTAD CAUCIONAL CUANDO PROCEDA, PROMQ
VER LAS DILIGENCIAS NECESARIAS DENTRO DEL TERMINO CONSTITU-
CICNAL EN FAVOR DEL INCULPADO, INTERPONER LOS RECURSOS NECE
SARIOS CONTRA RESOLUCIONES CUE VAYAN EN PERJUICIO DEL INCUL
PADO, FORMULAR LAS CONCLUSIONES CORRESPONDIENTES EN EL TER-
MINO DE LEY, SI POR LO MENOS ESTAS SE LLEVARAN A CABO POR -
PARTE DE LOS DEFENSORES DE OFIcI0 Y PARTICULARES, PRINCIPAL
MENTE POR EL DE OFICIO, EN REALIDAD NO HUBIERAN TANTAS IN--
JUSTICIAS CON LOS INCULPADOS QUE CARECEN DE UN DEFENSOR Y -
MAS QUE LOS RECLUSORIOS v CENTRO DE READAPTACION SOCIAL NO
ESTARAN LLENOS DE PERSONAS QUE POR CARECER DE UN DEFENSOR
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’QUE LE’ HAGA Los TRAMITES MAs INDISPENSAELES PARA OBTENER SU
LKBERTAD ss ENCUENTREN DETENIDOS, NOS REFERIMOS MAS AL DE--
'beENSOR DE oFlcxo, PORQUE ES LA PERSONA cut no “COBRA” Nin--
. UV;DINERO Y ESTA OBLIGADD A PRESTARLE SUS SERVICIOS A LAS

'1PER50NAS DE ESCASOS RECURSOS Y PCR LO MENOS PROMOVER UN ES-
fiunlo SOCIOECONOMICO PARA AS{ OBTENER LA LIBERTAD DEL INCUL
eAno POR MEDIO DE UNA FIANZA, YA QUE VERDADERAMENTE LOS RE
CLUSORIOS Y LOS CENTROS DE PREVENCION Y READAPTACIGN SociaAL
ESTAN LLENOS DE GENTE POBRE QUE NO TIENEN DINERO Y A LOS --
CUALES UN DEFENSOR PARTICULAR NI SE LES ACERCARA POR NO TE-
NER DINERO, YA GUE EL COBRA HONORARIOS POR PRESTAR SUS SER-
VICIOS, POR LO TANTO NO HACEMOS TANTA ALUCION AL DEFENSOR -
PARTICULAR, PERO Sf EFECTIVAMENTE TANTO EL DEFENSOR DE CF1-
CI0 COMO EL DEFENSOR PARTICULAR LLEVARAN A CABO SUS OBLIGA-
CIONES PROCESALES PARA CUMPLIR CON LA DEFENSA QUE SE LES HA
ENCOMENDADQ, NO HABRAN TANTAS AUDIENCIAS DIFERIDAS Y LOS -
PROCESOS NO SE HAR[AN TAN LARGOS COMO SON EN LA PRACTICA, -
YA QUE SE TRATAR{A DE AGOTAR AL MAXIMO Y A LA BREVEDAD POSL
BLE EL DESAHOGO DE LAS PRUEBAS OFRECIDAS EN EL PROCESO Y -

AS1 TENER UN VERDADERO ESCLARECIMIENT. DE LOS HECHOS: ESTO

CONTANDO CON LA AYUDA Y ASISTENCIA DEL DEFENSOR PARA 1LUS--
TRAR AMPLIAMENTE EL CRITERIO DEL JUZGADRY PODER DAR UN FA-
LLO JUSTO RESPECTO A LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN, COSA QUE
NO ES AS{, Y POR LO TANTO EL JUZGADO CASI SIEMPRE EN LOS CA_
S$OS EN DONDE NO SE DESAHOGA NADA EN FAVOR DEL INCULPADO, LA
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MAYOR{A DE LAS VECES EMITE FALLOS EQUIVOCADOS NO APEGADOS A
LA REALIDAD LE LOS HECHOS, ESTO'PORCARECER DE MEDIOS DE --
PRUEBAS SUFICIENTES PARA ATENUAR AL MAXINO LA RESPONSABILI-
DAD DEL INCULPADO O ABSOLVERLO EN CASO DE SER NECESARIO.



2
D).~ FUNDAMENTO LEGAL. ~

: EL  FUNDAMENTO ‘LEGAL DE LA DEFENSA LO ENCONTRA-

MOS CONSAGRADO EN EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL FRACCIGN IX,

QUE NO SOLO EXPRESA LA FACULTAD, SINO TAMBIEN LA OBLIGATO--

RIEDAD DE LA DEFENSA AL INSTITUIR LA DEFENSORIA DE OFICIO E

IMPONERLA EN LOS CASOS DE QUE EL INCULPADO CAREZCA DE DEFEN

SA, ADEMAS DE GUE TAMBIEN ENCUENTRA FUNDAMENTO EN EL ARTIcu
Lo 4o, pE LA LEY DE LA DeFensorfA DE OF1c10 FEDERAL.

. EL-MAESTRO FERNANDO ARILLA BAS NOS DICE AL RES
PECTO. ~"LA'DEFENSA, ES DECIR LA ACTIVIDAD DESPLEGADA POR -
‘ EL 'SUJETO DE LA ACCION PENAL PARA CONTRADECIRLA, SE REGLA--
MENTA POR LA FRACCION IX DEL ARTICULO 20 DE LA CONSTITUCION
PoLiTica pE Los EstaDos UNIDOS MEXICANOS, COMO UN DERECHO -
SUBJETIVO DEL INDIVIDUO FRENTE AL ESTADO.

LA proPtA CONSTITUCION RECONOCE EL CARACTER -
GRATUITO Y OBLIGATCRIC DE LA DEFENSA PENAL YA QUE EN CASO -
DE QUE EL INCULPADO NO NOMBRE DEFENSOR AL MOMENTO DE RENDIR
SU DECLARACION PREPARATORIA EL JUEZ LE NOMBRARA UNO DE OF1-
cre.”  (13)

(13) AriLta Bas, FernAnpo, EL ProceniMienTo Penal Mexicano.
Eptt. Kratos. Decima Epic.. México, 1956, PAc. 75.
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CAPITULO SEGUNDOD

LA AVERIGUACION PREVIA

©A).- CONCEPTO

B),~ REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

. ).~ POLICIA JUDICIAL

p),- CONSIGNACION, RESERVA, ARCHIVO
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CAPKTULO I ~
1A AVERIGUACION PREVIA

‘A) - CONCEPTO

; Como FASE DEL. DROCEDXMIENTO PENAL, A LA AVERI-
'GUACION PREVIA SE'LE DEFINE DE VARIAS FORMAS, Y AL EFECTO -
EL NAESTRD C&sAR AucusTo 0SORIO Y NIETO KOS DICE: “PUEDE -
DEFINIRSE A LA AVERIGUACION PREVIA COMO LA ETAPA PROCEDINEN
TAL DURANTE LA CUAL EL ORGANO INVESTIGADOR REALIZA TODAS -
"AQUELLAS DILIGENCIAS NECESARIAS PARA COMPROBAR, EN .SU CASO,
£L Cuerpo DEL UELITO Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD, Y OPTAR
POR EL EJERCICIO O ABSTENCION DE LA ACCION PENAL.” (1)

Av RESPECTO EL MAESTRO CoLin SANCHEZ GUILLERMO
NOS ' DICE! "QUE LA AVERIGUACIGN PREVIA ES LA ETAPA PROCEDI-
MENTAL EN GUE ‘EL MINISTERIO PUBL1CO, EN EJERCICIO DE LA FA--
CULTAD DE POLICIA JUDICIAL, PRACTICA TODAS LAS DILIGENCIAS
NECESARIAS QUE LE PERMITAN ESTAR EN APTITUD DE EJERCITAR -
LA ACCION PENAL, DEBIENDO INTEGRAR, PARA ESOS FINES, EL ~--
CUERPO DEL DELITO Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD PENAL.” (2)

Y EN EL MISMO SENTIDO LOS MAESTROS SERGIO OAR-

(1) Osorio v Nievo CEsar AucusTo,-
EpiToriaL PorrUA, 2a, Ep., México, 1S34,- PAg. 17
(2) CoLfn SAncHez EUTLLERMO.- DERECHO [{EXTCANO DE [ROCERI-~-
mLeuzsgLJZEMALEa Ep, PorrUA, 8A. ED., México, 1934,PA,
235,
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fciA RAM(REZ YkVIcTORXA AnATo DE Iaf:RA, NOS DicE: - "QUE LA

: ',.'AVERIGUACI()N PREVIA, ESPECIE DE INSTRUCCIGN ADM!NISTRATWA:

PROCURA EL: §SCLARECIMXENTO DE. LOS HECHOS ~CORPUS- CRIMINIS=

 :Y DE PARTICIPACION EN EL. DELITO -PROBABLE RESPONSABI LIDAD-

. SE' DESARROLLA ANTE LA AUTORIDAD DEL MINISTERIO PUBLICO, QUE
SOLG DESPUES SERA PARTE ERDCESAL} COMIENZA CON LA NOTICIA
DEL CRIMEN OBTENIDA PbR LA DE&UNCiA ‘O LA QUERELLA, Y CULML‘
NA CON EL EJERCICKO DE LA Accxdu PENAL 0. LA RESOLUCION DE :
ARCHIVD,”  (3)

Como S LA AVERIGUAC!ON PREVIA ES LA PRIME
RA' ETAPA DEL - PROCEDXM{ENTO PENAL, LLAMADA TAMBIEN FASE PRE-
PROCESAL, EN_ESTAﬁETAPA—EL MINISTERIO PUBLICO COMO JEFE DE
LA PoLICIA JUDICIAL RECIBIRA LA DENUNCIA, ACUSACIONES O QUE.
RELLAS DE LOS PARTICULARES O AUTORIDADES, SOBRE HECHOS DETER
MINADOS POR LA LEY COMO DELITOS, A PARTIR DE ESTE MOMENTO -
NACE LA ACTIVIDAD INVESTIGADORA DEL MinisTERIO PUBLICO, Y -
TIENE COMO FINALIDAD OBTAR EN EJERCITAR O NO LA ACCION PE--
NAL. YA QUE PARA HACER ESTO DEBE SUSTENTARSE EN SOLIDAS BA-
SES JURIDICAS YA QUE EN CASO DE NO SER AS{. LA AVERIGUACION
PREVIA CARENTE DE BASES JURIDICAS ACARREAR{A GRAVES CONSE--
CUENCIAS, YA QUE IRfA EN CONTRA DE LA PERSONA Y LA PROPIA - -
LIBERTAD DEL INCULPADO., ATENTANDO CONTRA LAS GARANTIAS INDL
VIDUALES DEL INCULPADG JURIDICAMENTE TUTELADAS.

T3V CARCTA WARIREZ SERGIO, ADATO DE IBARRA IRMA. PRONTUARIO
DEL PRoceso PenaL Mexicano. ED, Porrla, 3a. Ep,, PFéxico, 1984, PAs,
2,




EL HintsTerio Puauco PRACTRCARA TODAS: LAS
CIAS NECESARIAS PARA PREPARAR L EJERCICIO DE: LAZACCION:PE
NAL, ATRIBUCIGN QUE EL ARTicuto: 21 rDNSTXTUCIONA :
vA QUE DIcelA PERSECUCION DE LOS’ DELXTOS INCUMBE A ,Mxnxsrﬁ
RIO PUBLICO..\, Y PARA LO CUAL CONTARA CON. EL-AUXILIO DE LA
PoLiciA JUDICIAL GUIEN SERA LA ENCARGADA DE INVESTIGAR LOS
DELITOS, REUNIR LAS PRUEBAS NECESARIAS. AS{ COMO TAMBIEN -
DESCUBRIR A LAS PERSONAS QUE INTERVINIERON EN LA COMISION -
'DEL ILICITO, DETERMINANDO SU GRADO DE INTERVENCIGN EN EL .-
“MISMO, LA AVERIGUACION PREVIA ANTECEDE AL EJERCICIO DE LA
ACCION PENAL, POR LO TANTO SU PRODUCTO ES EL FUNDAMENTO DEL
HInisTer10 PUBLICO, Y CONSECUENTEMENTE DEBEN DE REUNIRSE -
LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR L0S ARTicuros 14 v 16 ConsTivu-
CIONALES, PARA QUE EL MINISTERIO PUBLICO ESTE EN APTITUD DE
EJERCITAR LA ACCION PENAL Y AS{ ABRIR EL PROCESO,

LAS DILIGENCIAS PRACTICADAS POR EL MINISTERIO
POBLICO EN ESTA ETAPA, TIENEN VERDADERO VALOR PROBATORIO, -
TAN As! ES, QUE NO ES NECESARIG REPETIRLAS ANTE EL JUEZ DEL
CONOCIMIENTO, QUIEN EN LA MAYOR[A DE LUS CASOS, SE BASA EN
ESTAS ACTUACIONES PARA RESOLVER LA SITUACION JURIDICA DEL -
INCULPADO DENTRO DEL TERMINOG QUE SERALA NUESTRA CONSTITU---
C16N EN SU ARTIcULO 19 QUE A LA LETRA DICE: "NINGUNA DETEM
CION PODRA EXCEDER DEL TERMINO DE TRES DIAS, SIN QUE SE JUS
TIFIGUE CON UN AUTO DE FORMAL PRISION, EN QUE SE EXPRESARAN:
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EL-DELITO QUE SE IMPUTA AL ACUSADO; LOS ELEMENTOS QUE CONS-
TITUYEN AQUEL: LUGAR, TIEMPO Y CIRCUNSTANCIAS DE EJECUCION
Y L0S DATOS GUE ARROGE LA AVERIGUACIGN PREVIA, LOS QUE DE--

BEN SER BASTANTES PARA COMPROBAR EL CUERPO DEL DELITO'Y HA= o s

CER PROBABLE LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL ACUSADO, LA IN=-
FRACCION DE ESTA DISPOSICION HACE RESPONSABLE A LA AuToﬁl--VV
DAD QUE ORDENE LA DETENCION, O LA CONSIENTA, Y A LOS AGEN--
TES, MINISTROS, ALCALDES O CARCELEROS QUE LA EJECUTEN," (1)

ATENDIENDO A LO ASENTADO CON ANTELACION, PODE
MOS VER QUE LA AVERIGUACION PREVIA ES FASE FUNDAMENTAL PARA
 7EL>BUEN’DESARR0LL0 DEL PROCESO, Y S} LAS ACTUACIONES REALI-
ZADAS EN ESTA ETAPA, EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO LAS VALORIZA
PARA RESOLVER LA SITUACION DEL INCULPADO DENTRO DEL TERMINO
CONSTITUCIONAL. AL TERMINO DEL PROCESO, Y UMA VEZ DESAHOGA-
DAS LAS PRUEBAS DE LAS PARTES DURANTE EL PER{ODO DE LA INS-
TRUCCION, Y PUESTA LA CAUSA PENAL PARA JUICIO Y SENTENCIA,-
EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO PARA EMITIR SU FALLO DEFINITIVO, -
VUELVE A TOMAR EN CUENTA LAS ACTUACIONES PRACTICADAS EN LA
AVERIGUACION PREVIA Y ATENDIENDO A ESTO DA EL VALOR PROBATQ
RIO A LAS PRUEBAS APORTADAS TANTO POR EL MiNiSTERIO PUBLicO
ADSCRITO, COMO A LAS APORTADAS POR LA DEFENSA, POR CONSI---
GUIENTE ES IMPORTANTE QUE EL MINISTERIO PUBLICO AL PRACTI--

{4) ConsTiTucion PoLiTicA DE Los Estapos Unipos Fexicanos.~ 66
MEZ Givez Herwnos Ebrtores, S. oe RiL.- 24, Epic.- Movens 19-B.-
México, 06060, D, F.- Phs, 14



LIARSE DE PERITOS VALUADORES, BALISTICA, EN TRANSITOTERRESTRE

ETC., CON EL OBJETO DE HACER MAS PRECISAS SUS INVESTIGA;IO--
NES Y NO DEJAR LAGUNAS EN LAS ACTUACIONES, LO CUAL VIENE A

CAUSAR PROBLEMAS TANTO PARA EL JUZGADOR COMO PARA EL INCUL-
PADO, AS! TAMBIEN, DEBERA DE PROCURAR QUE NO SE BORREN LAS

HUELLAS O VESTIGIOS QUE SE HAYAN DEJADO EN LA PERPETRACION

DEL IL{cITO, Y DEBERA TAMBIEN ACTUAR CON CAUTELA. RECHAZAN-
DO LAS ACUSACIONES FALACES O TEMERARIAS, TAMBIEN DEBERA PRQ
CEDER CON SUMA ENERGIA CONTRA AQUELLOS INDIVIDUOS QUE RECU-
RRAN A EL CON EL OBJETO DE SATISFACER ODIOS O VENGANZAS, =
ASf COMO DEBE DE ASENTAR EN LAS ACTUACIONES LAS OBSERVACIO-
NES SOBRE LA PERSONALIDAD DEL DENUNCIANTE O QUERRELLANTE: -
LO ANTERIOR SE PUEDE LOGRAR SI SE ENCUENTRA PRESENTE EL DE-
FENSOR DEL INCULPADO Y SE LE PERMITA A ESTE NOMBRARLO DESDE
ESTE MOMENTO, EL CUAL S1 BIEN NO INTERVENDRA APORTANDO PRUE
BAS EN FAVOR DE SU DEFENDIDO, S ESTARfA PRESENTE PARA EVi-
TAR ACTOS ARBITRARIDS GUE FUERAN EN CONTRA DEL INCULPADO, -
COMO LO ES LA PRACTICA DE PROCEDIMIENTOS INQUISITORIOS (DI1-
LIGENCIAS SECRETAS Y “SIN DERECHO REAL A LA DEFENSA"), LA -
INCOMUNICACION PARCIAL O TOTAL DEL INCULPADO, LAS TORTURAS

CON EL OBJETO DE ARRANCAR CONFESIONES: METODOS QUE VERDADE-
RAMENTE SONM UTILIZADOS, DEMOSTRANDO OUE LAS INVESTIGACIONES
QUE REALIZA EL [lIN1sTERIO PuBLIco como PorLicia JublciaL, si



GUEN’ SlENDO LAS AurerAs, SIN. | DARSE CUENTA- aue LA HUMAN!--V;
DAD  CAMBIA DKA A pia: ¥ QUE LA CRIMINOLOG{A VA ENCONTRANDO -
NUEVOS CAMINOS PARA REALIZAR VERDADERAS INVESTIGACIONES Y -
AS! ENCONTRAR LA YERDAD HISTORICA RESPECTO DE LOS‘lLiClTOS:Jv
QUE SE LES PRESENTEN, POR LO TANTO, POSTULAMOS PORQUE VERDA
DERAMENTE SE PERMITA LA INTERVENCION DEL DEFENSOR EN LA AVE
RIGUACIGN PREVIA, CON LAS LIMITACIONES QUE LA MISHA LEY Lé'
IMPONGA, : )

AHORA BIEN, EXISTEN POSICIONES‘QUETVAN'EN'Ebh
TRA DE LA DESIGNACION DEL DEFENSOR EN LA FASE. DE LA R[==
GUACION PREVIA, ENTRE UNA DE ELLAS TENEMOS LA’ DEL 4AESTRO =
ARRILLA Bas FERNANDO, QUIEN Dicg: -"LA ACTIVIDAD DE LA DE--"
FENSA ES, PROVOCADA POR EL EJERCICIO DE LA ACCION: PENAL, -
SIN ACUSACIGN, NO CABE DEFENSA, LA INTERVENCION DEL DEFEN-
SOR EN EL PER{ODO DE LA PREPARACION DE DICHA ACCION, ES DE-
CIR, DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA, RESULTA PROCESALMENTE
ATECRICA,” (5), POSICION TAMBIEN CITADA POR LOS MAESTROS -
SERGI0 GarRciA Ramfrez v VicTORIA ADATO DE IBARRA, EN sy --
0BRA PRONTUARIO DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO, PAGINA --
115, AsiMisMo, TAMBIZN EL MAESTRO CARLOS M. ORoNoZ SANTANA,
EN EL MISMO SENTIDO AL RESPECTO DICE EN SU COMENTARIO AL AR
Ticuto 134 Bis peEL Copico pe ProcepimienTos PENAL DEL Dis--
TRITO FEFERAL QUE: “(ON FECHA VEINTINUEVE DE DICIEMBRE DE

(5) AriLta Brs FerRnauDO, L 4 p # .-
EpiT.KraTos. 10a, Ep., México, 1986.- Phe. 75,
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MIL NOVEC(ENTOS OCHENTA Y- UNO,-SE PUBLICG EM EL DiARIO OFI-‘!:“‘
CIAL, LA AnlcxéN AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA- =
EL DlSTRITO FEDERAL, LA RELATIVA AL ARTICuLO 134 BIS, EN. EL’
~ CUAL EN SU. ULTIMO PARRAFO SEMIALA. cuE “LOS DETENIDOS DESDE -
EL MOMENTO 'DE SU APREHENSION, PODRAN MOMBRAR ABOGADO O PER
: SONAS DE su CONFIANZA QUE SE ENCARGUE DE SU DEFENSA. A FAL
" TA DE'UNA U OTRO, EL MINISTERIO PUBLICO LE NOMBRARA UNo - DE
OFICIO.

: LA ADICION ANTES MENCIONADA A SIMPLE VISTA.PA
RECER{A DE GRAN AYUDA PARA LOS DETENIDOS, PERO SI LO ANALI-
ZAMOS ‘DESDE UN PUNTO DE VISTA TECNICO, PARTIENDO DEL ESQUE-

- MA GENERAL DEL CAP{TULO DONDE SE ENCUENTRA INMERSA, RESULTA
DANINO E INCONGRUENTE EL ARTICULO EN CUESTION POR LAS RAZO-
NES QUE ANALIZAREMOS:

PRIMERAMENTE SE PLANTEAN DOS PREGUNTAS: {EL -
DEFENSOR EN LA AVERIGUACION PREVIA VA A INTERVENIR?, Y LA -
SEGUNDA EN CASO DE SER AFIRMATIVA LA PRIMERA LPUEDE OFRECER
kPRUESAS Y QUIEN LAS VALORARA?,

o : EN EL PRIMER CASO, S EL DEFENSOR NO VA A TE-
"fNéRfNINGUNA*1NTERVENC1bN DURANTE LA FASE DE LA AVERIGUACION
PREVIA; NO TENDRIA RAZON DE SER DICHA ADICION EN VIRTUD DE
QUE ‘YA SE ENCONTRABA ESTATUIDO EM LA FRACCION IX DEL ARTIcY
10 20 CONSTITUCIONAL DESDE EL Afio DE 1917, Y s1 POR EL CON-
TRARIO TIENE FACULTADES PARA INTERVENIR, NECESARIAMENTE TRA



3

TARA DE APORTAR ELEMENTOS SUE EXCULPEN A su DEFENSO: Lo ous
: OBLIGARiA POR- OTRA PARTE EL th[STERlO PUBLICO ANALIZAR Y -
 VALORAR' chuos ELEMENTOS ne‘auxc:o, ROMPIENDO coN ELLOS cou
: ,NUESTRO SlSTEMA Juntnrco ou‘ DELIMITA A'LOS DIVERSOS PODE--
RES/: oue "INTEGRAN. EL. PODER SUPREMO DE ‘LA NACION, 0 SEA EL -
EJECUTlVO, LesISLATIVO ¥ JUDlClAL.

EN M1 OPINION EL MinISTERIO PUBLICO DE CONFOR
MIDAD CON LAS FACULTADES QUE LE CONCEDEN LOS ARTicuLos 21 v
102 CONSTITUCIONALES, NO POSEE LA DE DECISION, RESERVANDOSE
ENTRE OTRAS LAS DE REUNIR ELEMENTOS GQUE PERMITAN ESTABLECER
PRESUNTIVAMENTE EL CUERPO DEL DELITO Y LA PRESUNTA RESPONSA
BILIDAD, Y SI LA COSTUMBRE BASADA EN UN PRINCIPIO DE ECONO-
MI{A PROCESAL NOS HA PERMITIDO VER CON NATURALIDAD QUE EL ML
NISTERIO PUBLICO RESUELVE SI UNA PERSONA ES CULPABLE O NO,
AL CONSIGNARLO O DEJARLO EN LIBERTAD, NO QUIERE DECIR QUE -
TENGA ESAS FACULTADES YA QUE SE DEBE DE CONCRETAR A REUNIR
ELEMENTOS Y CUANDO A SU CRITERIO NO SE DEN LOS EXTREMOS DEL
ART{curo 16 CONSTITUCIONAL, DEBERA REMITIR AL JUEZ AL DETE-
NIDO SENALADO QUE NO EJERCITA LA ACCION PENAL, PARA QUE SEA
INMEDIATAMENTE PUESTO EN LIBERTAD, GOZANDO DE ESA MANERA DE
UNA MAYOR SEGURIDAD JURIDICA,

Por OTRA PARTE EL MINISTERIO PUBLICO ES UNA -
INSTITUCION DE BUENA FE. QUE REPRESENTA TANTO AL DETENIDO CQ

MO AL OFENDIDO, NMQ VEOQ tA RAZON DE QUE SE LE IMPONGA UN VI-



INTEGRAR LOS ELEMENTOS, LO cuAL N QU[ER DECIR QUE SEA —{

OCULTA, LO GUE RESTA DIGNIDAD A ; :'

VERSE CON MEJORES 0JOS, ¥ QUE MALOS FUNCIONARIOS' HAN DES-—-
“ PRESTIGIADG:

,LAS'iéthMASiAUHQUE ELABORADAS ‘DE BUENA FE, -
! E. REALIZA POR PERSONAS GUE LO CONOCEN EL MEDIO EN -
V:‘uus LAS 'MISMAS SE VAN REALIZANDO, NO PUEDEN CONCEBIRLAS EN
Csu “JUSTA MEDIDA, SE DEBE PENSAR OUE EM LAS AGENCIAS INVESTL
",GAbORAs NO SIEMPRE SE CUENTA CON EL PERSONAL ADECUADO TANTO
'POR SUS CONOCIMIENTOS, COMO POR SU HONESTIDAD, POR ELLO: ES
NECESARIO PRIMERAMENTE CORREGIR EL CAMPO DONDE SE VA A EFE;‘
TUAR Y DESPUES ESTABLECER ADICIONES,

PERO RESULTA TAMBIEN INCONGRUENTE QUE EL-MINIg
TERIO PUBLICO LES NOMBRE DEFENSORES DE OFICIO, QUE NO SON -
PERSONAL AJENO AL DE LA -PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
DisTRITO FEDERAL, SINO QUE SON EN SU INMENSA MAYOR{A ESTU---
DIANTES  QUE PRESTAN SU. SERVICIO SOCIAL, Y LOS QUE CON BUE-
NA VOLUNTAD, NO LOGRAN LA LIBERTAD DE SUS DEFENSOS,

Es POR ELLO QUE CONSIDERO QUE LA ADICION DEL
ARTECULO 134 BIS AL C6D160 DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL -
DISTRITO FEDERAL: EN LUGAR DE SER UN AVANCE ES UN RETROCESQ
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' ;Qgslngggﬁgﬁ,, sl ANTES DE 1917 EL JUEz PODIA INVESTIGAR Y
; LUE@Q‘LLEVAR,EL PROCESO, HOY EL MinisTerIo POBLICO PUEDE --
" CON'ESTA ADICION, INVESTIGAR, RECIBIR PRUEBAS DE LA DEFENSA
Y REsoLVER{ QUITANDOLE Asf FAqukTAﬁés EXCLUSIVAS DEL ORGANO
'JuéisdjcconAL; EN MOMENTOS EN QUE EL PAIS DEMANDA UNA VER-

‘ DADERAlRENOVACIéNrDE LA" IMPARTICION DE LA JUSTICIA.” (6)

: “ - POSICIONES CON LAS CUALES NO ESTOY DE ACUERDO.
: RssPETANDd LO DICHO POR LOS MAESTROS REFERIDOS. YA QUE SERA
* “MAS"ATECNICO NO PERMITIRLE AL INCULPADO OFRECER PRUEBAS PA-
"'RA PROBAR SU INOCENCIA Y ENCONTRANDOSE DETENIDO EL, EL (Ni-
| €O MEDIO PARA LOGRAR OFRECER PRUEBAS ES POR MEDIO DE SU DE-
FENSOR, AHORA SI BIEN ES CIERTO QUE EL MINISTERIO PUBLICO -
NO TIENE FACULTAD DE DECISION, NI DE VALORAR LAS PRUEBAS -
QUE SE LE APORTEN, LO ES TAMBIEN MUY CIERTO QUE DICHAS PRUE
BAS QUE APORTE EL INCULPADO EN ESTA ETAPA INVESTIGADORA SE-
RA BASE IMPORTANTE PARA OBTENER SU LIBERTAD AL RESOLVER SU
SITUACION JURIDICA POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO. YA QUE CO-
MO SE DIJO CON ANTELACION, EL JUEZ AL MOMENTO DE RESOLVER -
LA SITUACION JUR{DICA DEL INCULPADO DENTRO DEL TERMINO QUE
SERALA NUESTRA CONSTITUCION EN SU ART{cULO 19, VALORARA LAS
PRUEBAS QUE SE LE APORTEN EN LAS DILIGENCIAS DE INDAGATORIA

(6) Oronoz SanTaNA, M, CarLos.- Uanuar pe DerecHo PRocesat
PenaL,- Ep1T. CARDENAS EDITORES Y DISTRIBUIDORES,- 2A.
Epicién.- Mexico, 1983.- Phe. 51,
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0. AVERIGUACION PREVIA, ESTO ES CON EL FIN DE ACREDITAR EL -
CUERPO DEL DELITO Y HACER PROSABLE LA RESPONSABILIDAD DEL -
,lNCpLPADdrolER SUDEFECTO DICTAR AUTO DE LIBERTAD POR FALTA
né'gLEMsﬁros PARA PROCESAR. ASIMISHO DENTRO DEL TERMING YA
MENCIONADO CUE MARCA NUESTRA CONSTITUCIGN, EL INCULPADO TAM
BIEN TIENE EL DERECHO DE APORTAR PRUEBAS PARA ACREDITAR SU
'INOCENCIA. PERO SI YA LAS APORTG DESDE EL MISHC MOMENTO EN
QUE SE ACTUG ANTE EL MitiSTERIO P(BLICO INVESTIGADOR GUE -

_ PREVINO, SOLO DEBERA DE ACREDITARLAS CON MAS MEDIOS DE CON-
VICCION QUE HAGAN CREIBLE SU DICHO, YA QUE EL PROPIO JUZGA-
DOR UNA VEZ ANALIZADO LAS PRUEBAS QUE SE LE PRESENTAN YA -
SEA DENTRO DEL TERMINO CONSTITUCIONAL O DENTRO DE LA INSTRUC
CI6N, AL MOMENTC DE DICTAR SENTENCIA, AUN CUANDO EL INCULPA-
DO 0 PROCESADO NIEGAN LA IMPUTACION QUE EXISTE EN SU CONTRA
¥ APORTAN PRUEBAS PARA ACREDITAR SU INOCENCIA. EL PROPIO ~-
JUZGADOR SE ATREVE 4 DECIR: "QUE EL ACUSADO O INCULPADO, -
NO APORTO MEDIOS DE PRUEBAS SUFICIENTES PARA HACER CREIBLE
SU DICHD. v s1 POR EL CONTRARIO SE LE DEBE DE DAR VALOR AL
DICHO DEL DENUNCIANTE POR ESTAR HECHO A LA INMEDIACION DE -
LOS HECHDS Y NO CARECER DE VICIOS DE ALECCIONAMIENTO.”

CoN ESTO GUEREMOS DEMOSTRAR QUE ES IMPORTANTE -
LA INTERVENCIGN DEL DEFENSOR DESDE LA ETAPA DE LA AVERIGUA-
CION PREVIA, YA QUE POR ESTE CONDUCTO EL INCULPADO APORTARA
LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA QUE EL JUEZ A GUIEN SE LE CONS1G
NEN LAS ACTUACIONES DE INDAGATORIA LAS VALORE, AS{ coMo -~
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i TAMatéN'EL DEFENSOR ESTARA PRESENTE PARA QUE EL MINISTER1O PUBLL
CO CUMPLA AL PIE DE LA LETRA LO ESTABLECIDO EN EL ART{CULO -
~ 167 peL Cépreo DE ProCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE -
MEX1CO GUE A LA LETRA DICE: "PL RECIEIR EL MinISTERI0 PUBLL
CO DILIGENCIAS DE POLICIA JUDICIAL, ST HUBIERE DETENIDOS Y
LA DETENCION FUERE JUSTIFICADA, HARA LA CONSIGNACION A LOS -
TRIBUNALES DENTRO DE LAS VEINTICUATRG HORAS, SI FUERE INJUS—
TIFICADA,. ORDENARA GUE LOS DETENIDOS QUEDEN EN LIBERTAD.” -~
@, EVITANDO INCOMUNICACIONES Y COMO CONSECUENCIA DETENCIO-
NES DE CINCO A DIEZ DIAS INJUSTIFICADAMENTE POR PARTE DEL -
MiNTsTERIO PUBLICO 0 PoLicfA JUDICIAL, EN DONDE LOS INCULPA-
DOS AL CARECER DE PRUEBAS NO PUEDEN JUSTIFICAR CUE FUERON -
DETENIDOS POR MAS DIAS DE LOS QUE MARCA LA LEY, AUNQUE S1 -
BIEN €S CIERTO GUE NO HAY TERMINO DE TIEMPO PARA ELABORAR -
LA AVERIGUACION PREVIA, EN ESTOS CASOS CON DETENIDO SE DEBE
DE APURAR SU INTEGRACIGN PARA NO VIOLAR GARANT{A INDIVIDUA--

LES DEL INCULPADO,

AHORA BIEN, 'NUESTRA POSTURA SE VE APOYADA CON -
LO ASENTADO EN EL ARTicuLo 134 B1s PARRAFO IN FINE DEL CODL
¢o DE ProcepimiENTOS PENALES DEL DisTRITO FEDERAL, MISMO ~ -

(7) Cépico PenaL (1986) Y pe PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL-
E.L. v S, DE MExico.- CoLEcciéh DE LEYES MEXICANAS.-- -
EpitoriaL Casica, S. A.. PuesLa, Pue.- México.- Phs. --
524,
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GUE CON'ANTELACION SE-ASENTO: ASIMISHMO TENEMOS EL ARTICULO
128 DL C 6pico TEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES QUE A LA
LETRA'DICE:  “.....DESDE EL MOMENTO EN QUE ‘SE DETERMINE LA
‘b61§ﬁ61dﬂl EL MINISTERIO PUBLICO HARA SABER AL DETENIDO LA
jxﬁPdIAclbu QUE SE LE HACE Y EL DERECHO QUE TIENE PARA DESIG
f&ARrbERSDNA CUE LO DEFIENDA, DEJANDO CONSTANCIA DE ESTA NO-
vTIFiCAClON EN LAS ACTUACIONES, EL Ministerio PUBLico Reci-
“BIRA LAS PRUEBAS QUE EL DETENIDO O SU DEFENSOR OFORTUNAMEN-
"_TE APORTEN DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA Y PARA LOS Fl--
_NES DE ESTA, QUE SE TOMARAN EN CUENTA, COMO LEGALMENTE CO--
RRESPONDA, EN EL ACTO DE CONSIGNACION O DE LIBERACION DEL -
DETENIDO, EN SU CASO. CUANDO NO SEA POSIBLE EL PLENO DESA-
HOGO DE LAS PRUEBAS DE LA DEFENSA, SE RESERVARA SUS DERE---
CHOS DE ESTA PARA OFRECERLAS ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL, Y
EL MINISTERIO PUBLICO HARA LA CONSIGNACION SI ESTAN SATISFE
CHOS LOS REQUISITOS PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION” (8). -
ART{CULOS EN DONDE EL LEGISLADOR AL REFORMARLOS NO SOLO TRA
TO DE INNOVAR, SINO ADAPTAR LA LEY PROCESAL A LAS NECESIDA-
DES Y CAMBIOS DE LA SOCIEDAD, Y MAS QUE NADA TRATANDO DE -
EVITAR QUE SE VIOLEN LAS GARANT{AS INDIVIDUALES DEL INCUL-

(8) Copico pe ProceDIMIENTOS PENALES.- Lev v Cépico pe Me-
X1¢0.- Ep1TORIAL PORRUA,- TRIGESIMA SEGUNDA EDICION.- -
Meéxico, 1984.- Phc. 179.‘
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PADO, QUE LE OTORGA NUESTRA CONST[TUCION. Lo CUAL VERDADERA- v
MENTE EN MI\CONCEPTOI NO ES UN RETROCESO EN EL CAMPO DELA
IMPARTLC!G E LA JUSTICIA.

- Los-EsTapos U

; " NADIE PUEDE SER HOLESTADD EN SU PERSONA, FAML:
“LIA, DOMICILIO,‘PAPELES Y POSESIONES, SINO EN VIRTUD. DE MAu;f
 DAMlENTO ESCRITO DE LA AUTORIDAD COMPETENTE, QUE FUNDE Y MQ

-TIVE LA CAUSA LEGAL DEL PROCEDIMIENTO,"

“No PODRA LIBRARSE NINGUNA ORDEN DE APREHENSION
O DETENCION, SINO POR LA AUTORITAD JUDICIAL, SIN QUE PRECE-
DA DENUNCIA, ACUSACION 0 QUERELLA DE UN HECHO DETERMINADO -
QUE LA LEY CASTIGUE CON FENA CORPORAL, Y SIN GUE ESTEN APO-
YADAS AGUELLAS POR DECLARACIONES BAJO PROTESTA, DE PERSONAS
DIGNAS DE FE O POR OTROS DATOS QUE HAGAN PROBABLE LA RESPON |
SABILIDAD PENAL DEL INCULPADO,” (9)

(4) Os. Cit. (IBIZEM).- Phe. 12,
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POR MUCHO TIEMPD NUESTROS GOBERNANTES BASADOS -
EN EL PODER QUE LES ENVESTIA., FUERON CAUSA DE MUCHAS MOLES-
TIAS A LOS GOBERNADOS. YA QUE SEGUN SU CRITERIO, S1 UN ACTO
DEL GOBERNADO LO CONSIDERABAN UN DELITO. BASTABA UNA ORDEN
DE ELLOS PARA QUE SE LE PERTURBARA Y MOLESTARA E INCLUSO -
HASTA DE PRIVARLOS DE SU LIBERTAD, SIN QUE PARA ELLO EXIS--
TIERA MOTIVACION Y FUNDAMENTACION YA QUE SEGUN ELLOS. LA -

LEY DEL GOBERNANTE ERA LEY PARA TODOS LOS GOBERNADOS Y CON' i~

ESTO LOS ATENTADOS A LA FAMILIA, LAS AGRESIONES A:SUS POSE-
SIONES ¥ LAS VIOLACIONES A SUS DOMICILIOS SIN CAUSA LEGITI'
MA EN QUE SE FUNDARAN, SE SUCEDIERON DURANTE MUC&&SfSiétos

Fue nuesTRA CONSTITUCION bE:;917f{
GIO ¥ EN ALGUNAS VECES RATIFICO nlsé051cx0NE$‘
RIORES, INTRODUJO NUEVOS POSTULADOS A FIN DE CONSTITUIR EN. -
LA GENERALIDAD DE LOS CASOS. LIMITACIONES AL EJERCICIO  DEL
PODER PUBLICO. o i ‘

DE LO ASENTADO CON ANTELACION, VEMOS QUE NUES--
TRA CONSTITUCION PROHIBE EN FORMA ABSOLUTA EL CAUSAR MOLES-
TIAS A LAS PERSONAS, EN SUS FAMILIAS, PAPELES O POSESIONES,
'SING EN BASE A UNA ORDEN ESCRITA. FUNDADA Y MOTIVADA CONFOR
ME A DERECHO Y LA CUAL HAYA S1DO DICTADA POR LA AUTORIDAD -
JUDICIAL COMPETENTE EN VIRTUD DE LA DENUNCIA DE UN HECHO -
QUE LA LEY CASTIGUE CON PENA CORPORAL TAL Y COMO LO DISPONE
et ArRTicuLo i6 ConsTITUCTONAL.
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B CONSECUENTEMENTE, LA AUTORIDAD JUDICIAL PODRA -
LIBRAR ORDENES DE APREHENSIGN SIEMPRE QUE SE REUNAN L0S SI-

" GUIENTES REQUISITOS:

QUE HAYA UNA DENUNCIA, ACUSACIGN O QUERELLA, -
RESPECTO DE UN HECHO QUE LA LEY SANCIONE COM PENA DE PRI---
SI0N, A ESTOS REQUISITOS SE LES DENoMina REQUISITOS LE FRO-
CEDIBILIDAD, EnTENDIDOS “COMO LAS CONDICIONES LEGALES QUE -
DEBEN CUMPLIRSE PARA INICIAR UNA AVERIGUACION PREVIA Y EN -
SU CASO EJERCITAR LA ACCIGN PENAL CONTRA LA PROBABLE RESPON
SABLE DE LA CONDUCTA TiPicA., LA CONSTITUCION POLITICA DE -
Los EsTapos UNipos MEXIcANOS ALUDE EN- SU ARTicuLo 16 coMo -
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD, LA DENUNCIA,” LA ACUSACION Y:=
LA QUERELLA.” (10) : - )

PARA QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO PENAL ES NE
CESARIO QUE CONCURRAN CIERTOS REQUISITOS O PRESUPUESTOS QUE
LE DEN VIDA AL PROCEDIMIENTO PENAL, ESTO ES, QUE DE I[NICIO
A LA AVERIGUACION PREVIA Y SERAN LOS ANTECEDENTES JUR{DICOS
PREVIOS PARA SU REALIZACION, Y UNA VEZ QUE SE ENCUENTREN -
CONFORMADOS Y BASADOS CONFORME A DERECHO., DARAN PIE AL PRO-
" CESO ANTE EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO QUIEN RESOLVERA MEDIANTE

(10) Osor1o v Nieto, CEsAr hususto.- 0B Cit,- Phs. 21.



MEDIANTE UNA,SENTENCLA-

. v Sscun EL MAESTRO  EUGENIC. FLORIAN LOS PRESUPUES-
708 SON-' “Las CONDICIONES MINIMAS CUYO. CUMPLlMlEh ‘,> 1 .
CESARXO "PARA QUE’ EXISTA GENERICAMENTE .UN PROCES E$ E :
‘EL GRGANo JUDICIAL PUEDA PROVEER." (a1

s . " AvoRa, cOMO PRIMER REQUISITO DE PROC
~TENEMOS A LA DENUNCIA.

* La DENUNCIA CONSISTE EN LA: COMUNICAC!ON, OUE HA -

CE CUALGU!ER PERSONA AL ORGANO DEPENDIENTE. DEL PODER EJEcu—‘

1;11vo, QUE Es EL MINISTERIO PUBLICO, DE UN DELITO QUE HAYA -

- "AFECTADO A L 0 A UN TERCERO Y QUE SEA PERSEGUIBLE POR OFI-
ctol

La DenunclA PUEDE HACERLA CUALQUIER PERSONA, --
HOMBRE, MUJER, MENOR DE EDAD, NACIONAL O EXTRANJERO, SIN IM
PORTAR TAMBIEN QUE LA MISMA PROVENGA DE UN PROCESADO O UN -
SENTENCIADO, SALVO LAS EXCEPCIONES QUE LA MISMA LEY SERALE.

La DENUNCIA COMO. NARRACION O INFORMACION DE HE-

(11) Coin SANCHEz; Gu1LL§Rho;: 0'J;Ctrg— PAQ 251,



VCHOS CONSTITUTIVDS DE UN DELITO,_SE FORMULA EN- CUMPLXMIENTO;; .

ANUNCIA, TENDRIA QUE FIJAR UNA
‘VE ESTE: ACTO, ESTO £S; CUANDD N

: POL(TxCA DE LOS ESTADos Uanos NEXIC 'os'v,Asi TENER VALI--~
ZVDEZ A NIVEL FEDERAL. f“ i

ATENDIENDO A LO ANTERIOR, PODEMOS DECIR QUE LA
DENUNCIA UNAS VECES SERA PROTESTATIVA Y OTRAS OBLIGATORIA,-
DEPENDIENDO DEL LUGAR O JURISDICCION EN DONDE SE HAYA COME-
TIDO EL 1LfCITO, ESTO ES, QUE A NIVEL FEDERAL SE ESTABLECE
LA OBLIGATORIEDAD DE DENUNCIAR LOS DELITOS POR PARTE DE LOS
PARTICULARES O LOS FUNCIONARIOS, PERO NO SE SEfIALA PENA AL-
GUNA AL INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE DENUNCIAR,

Por Lo aue HacE AL Coépico pE ProceDimMIENTOS PE-
NALES PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE, NO SE HACE REFEREN-
CIA ALGUNA SOBRE LA OBLIGACION DE DENUNCIAR, CONSECUENTEMEN
TE TANTO EN MATERIA FEDERAL COMO LOCAL (COMPRENDE EL DISTRL
70 FEDERAL), LA DENUNCIA TIENE UN CARACTER POTESTATIVO., AL
NO ESTABLECER NINGUNA SANCIGN AL QUE NO CUMPLA CON EL DEBER
DE FORMULAR UNA DENUNCIA,



PERO EN EL ESTADO DE Méxxco _si SE CUENTA CON -lf
UNA LEGISLACIGN EM DONDE ‘SE- oDLch A DENUNCIAR vy POSIELE =

CONISXDN DE UN DELITO: YA QUE SE SANC!ONA A LAS}iERSONAS ,:,"\ )

QUE HO LO HAGAN DEL CONOCIMIENTO DEL thlaTER!O IUBLICO DE
LA PROBABLE COMISION' DE UN DELITO PERSEGUIBLE DE OFchO.

EL ARTICULO 104 peL C6p1G0 DE PROCEBIMIENTOS PE-
NALES' VIGENTE EN EL ESTADO DE MEX1CO, SEfALA GUE! “TobA PER
“SONA GUE' TENGA CONOCIMIENTO DE LA COMISION DE UN DELITO PER
SEGUIBLE DE QFICIO, ESTA OBLIGADA A DENUNCIARLO, DENTRO DE
LOS TRES DI{AS SIGUIENTES AL FUNCIONARIO DEL MINtSTERIO PUBLL
co: EN CASO DE URGENCIA, POR SER EL DELITO FLAGRANTE O - -
EXISTIR TEMORES FUNDADOS DE QUE EL AUTOR PUEDA EVADIR LA -~
PERSECUCION, DEBERA DENUNCIARLO [NMEDIATAMENTE ANTE EL FUN-
C10NARIO DEL MINISTERIO PUBLICO O ANTE CUALQUIER AGENTE DE
poLICiA" (12}

Y EN EL MISMO ORDENAMIENTO. CITADO, .EN su‘AR(Icu

Lo 107, DISPONE TAMBIEN LA OBLIGACION QUE TIENEN LAS PERSO-
NAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS.. DC‘bENUNCIAR‘LOS DELI-=

' 708, PERG TAMBIEN- DEBERAN DE- PROPORCIONAR TODOS AQUELLOS DA

(12): CONFRGNTESE ART!CULD 104. LEY. CIT. PAG. 267.
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IOS RELAClONADOS CON EL MKSHO Y PONER A DISPOSICION: DEL Nl'

NISTERIO PUBL CO A LAS PERSONAS RESPONSABLES 'SI HUBIEREN SI
Do DETENIDA .

; AHORA‘BlEN, LA SANCION A QUE SE HACE ACREEDORA

LA PERSONA QUE OMITA DENUNCIAR AQUEL DELITO DEL CUAL TENGA

CONOCIMIENTO, ES IMPUESTA POR EL PROCURADOR GENERAL DE Jus-
TICIA DEL EsTADO DE MEXICO, TAL Y COMO LO DISPONE EL ARTICU
L0 106 DEL. ORDENAMIENTO EN CITA, MISMO QUE A LA LETRA DICE:
"LA 0MISION DE DENUNCIAR EL DELITO SERA SANCIONADA POR EL -
PROCURADOR DE JUSTICIA CON UNA MULTA DE DIEZ A DOS MIL PE--
S0S, SIN PERJUICIO DE QUE SE PROCEDA PENALMENTE CONTRA EL -
OMISO, SI SU.OMISIGN CONSTITUYERA OTRO DEL1TO." - (13).

PERO SIN EMBARGO, TAL OBLIGACION ADMITE UNA SE-
RIE DE EXCEPCIONES, LAS CUALES SE SENALAN EN EL ARTIcULO -
105 pEL CRDENAMIENTO EN CITA, MISMO GUE DICE: “LAS OBLIGA-
CIONES ESTABLECIDAS EN EL ARTicuLo 104, no COMPRENDE:

1.- A LOS MENORES DE DIECISEIS AROS,
II.,- A LOS QUE NO GOZAREN DEL USO PLENO DE RAZON.
II1.- AL CONYUGE O CONCUBINA DEL AUTOR DEL DELITO,

Y SUS ASCENDIENTES 0 DESCENDIENTES CONSANGUINEOS Y AFINES, -

(13) CoNrrONTESE ARTicuLo 108.- Ley CiT.- PAe. 289,



PARIENTES COLATERALES POR CONSANCUINEIDAD HASTA EL CUARTO e

EL SEGUNDO GRADO.

GRADO: Y POR A NIDAD H

e '~IV Los oue ESTEN ‘con EL- RESPONSABLE DE DELL:'
0 POR RESPETOI GRATITUD, AFECTO o ESTRECHA AMISTAD, :

V - P LOS ABOGADOS QUE HUBIEREN CONOCXDO DF.L DE
CLITO kP\OR INSTRUCCIONES O POR EXPLlCACIONES RECIBIDAS EN::SU

EJERCICIO PROFESIONAL, NI A LOS-MINISTROS DE CUALQUIER”CkUL‘- s

TO QUE LES HUBIERE SIDO REVELADO EN EL EJERCICIO DE' SUS MI-
NISTERIOS.” (14)

DE LO EXPUESTO CON ANTERIORIDAD, SE PUEDE DECIR
QUE LA DENUNCIA ES UN DEBER DE TODO CIUDADANO, INDEPENDIEN-
TEMENTE DE QUE SE ESTABLEZCA O NO LA OBLIGATORIEDAD, YA QUE
SI SE DENUNCIA UN HECHO DELICTUOSO, ESTE SE JUSTIFICA EN UN
INTERES GENERAL EN DONDE SE TIENE POR OBJETO LA CONSERVA---
CION DE LA PAZ SOCIAL.

(oMo SEGUNDO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD TENE--
Mos A LA QUERELLA, YA QUE DE ACUERDO A LO QUE DICE EL MAES-
TRo Osor1o Y NIETO, LA QUERELLA ES: "“LA MANIFESTACION DE
VOLUNTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO, FORMULADA POR EL SUJETO

(14) ConrronTESE ARTicuro 105,- Ley Cit.- PAs. 288,



s

PASIVO 0 EL OFENDIDO. CON EL FIN DE QUE EL Mtuxsrsé(kaﬂaLi-4 5
" €O TOME conocxmxsnro DE “UN DELITO NO PERSEGUIBLE DE- oplcxo,
PARA QUE SE INICIE E INTEGRE LA AVER[GUACIGN PREVIA conaes—- fi
PONDIENTE .Y - EN su CASO EJERCITE LA ACCION PENAL.",“(IS) ‘

LA  QUERELLA SE FORMULARA UNICAMENTE POR'LA:COMlSidN

DE AQUELLOS DELITOS QUE SE PERSIGUEN A PETICIGN DE PARTE AFEC-

TADA Y -POR’ L0 TANTO EL MINISTERIO PUBLICO NO CONOCERA DE TALES

':;LtcerS~Nx LOS PODRA PERSEGUIR DE OFICIO, SIN QUE PREVIAMENTE

SE HAYA:FORMULAﬁO LA QUERELLA POR PARTE DEL OFENDIDO O LEG{TI-
no REPRESENTANTE Y SEA RATIFICADA ESTA ULTIMA,

CoMO SABEMOS. LA QUERELLA PUEDE SER PRESENTADA -
POR EL OFENDIDO, AUN CUANDO SEA MENOR DE EDAD, NO OBSTANTE PUE
DEN HACERLO OTRAS PERSONAS A SU NOMBRE, PERO SIEMPRE Y CUANDO
NO HAYA OPOSICION DE ESTE. EN CUANTO A LOS INCAPACES, PUEDEN -
PRESENTAR LA QUERELLA LOS ASCENDIENTES, HERMANOS O REPRESENTAN
TES LEGALES.,

POR LO QUE HACE A LAS PERSONAS FISICAS, PUEDE PRE--
SENTAR LA QUERELLA POR MEDIO DE UN PODER GENERAL, DONDE SE ES-
PECIFIQUE CLAUSULA ESPECIAL, EXCEPTO EN LOS CASOS DEBIDAMENTE
SENALADOS POR LA LEY.

(15) Osor1o v Hievo, César Aususto,- 0B+ C17.- Phe. 22,
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Y RESPECTO A LAS ‘PERSONAS MORALES, PUEDE FORMU-

LAR' LA QUERELLA EL APODERADO DE £STA, EL CUAL ESTARA  ENVES-

-~T1DO DE PODER GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS, CON CLAUSU-

LA ‘ESPECIAL Y LA CUAL NO NECESITA SER RATIFICADA POR LOS -
OTORGANTES ,

Los DELITOS PERSEGUIBLES POR QUERELLA SON.°

- EsTtupro,
- AbuLTER1O,
3.~ Rapt0,
4,- ABANDOND DE CONYUGE,
5.~ INJURIAS, DIFAMACION Y CALUMNIAS,
€.~ ABUSO DE CONFIANZA,
7.~ AHORA LAS LESIONES COMPRENDIDAS DENTRO DE -
LA FRACCION | DEL CODIGO PENAL VIGENTE ---
(articuro 235 FrAccION I LEG.DEL ESTADO DE
Mexicod.  Evcérera,

CoMo TERCER REQUISITO DE FROCEDIBILIDAD TENEMOS
A LA ACUSACION, LA CUAL ES CONSIDERADA: COMO LA NOTICIA O -
INFORMAC16N SOBRE UN DELITO, PERSEGUIBLE POR QUERELLA O DE
OFICIO, QUE SE HA COMETIDO Y SE FORMULA EN CONTRA DE UNA =
PERSONA DETERMINADA Y A ESTE RESPECTO EL MAESTRO OSORIO Y
Nieto ptce:  “ACUSACION, ES LA 1MPUTACION DIRECTA QUE SE HA
CE A PERSONA DETERMINADA DE LA POSIBLE COMISION DE UN DELI-~



1To, YA SEA; PERSEGU[BLE DE 0F1c10 o A PE vcxén D
: OFENDIDO. (16)

» .flPonsmos DECIR QUE LA Acu5Ac16N VIENE A cousrr—-
{TUIR EL GENERO DE Los Requisitos DE PROCEDIBILIDAD, Y LA DE
,Nqnch Y QUERELLA SON LA ESPECIE, LA ANTERIOR ACEVERACION -
e bESPRENDE DE LO QUE SE ESTIPULA EN EL ARTICULO 20 FRAC--

coocten 111 CONSTITUCIONAL, QUE A LA LETRA DICE: "EN TODO JuUL

C10 DEL ORDEN CRIMINAL TENDRA EL ACUSADO LAS SIGUIENTES GA-
RANTIAS:

L s

2= T ; i }

3.- SE LE HARA SABER DE AUBIENCIA PUBLICA, Y ==
DENTRD DE LAS CUARENTA Y OCHO HORAS SIGUIENTES A SU CONS1G-
NACION A LA JUSTICIA, EL NOMBRE DE SU ACUSADOR Y LA NATURA-
LEZA O causA DE su ACUSACION, A FiN DE QUE CONOZCA BIEN &L
HECHO PUNIBLE QUE SE LE ATRIBUYE Y PUEDA CONTESTAR EL CARGO.
RINDIENDO EM ESTE ACTO SU DECLARACION PREPARATORIA... (17)

CoNSIDERO, -QUE TANTO LA DENUNCIA COMO LA QUERE-

(16) Osorio v N!ETo. CESAR Aueusro. OB. er.- PAG. 22

(17) 08- CIT. PAG. lq.
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LLA PROVOCAN LA ACTIVIDAD DEL M;NISTERIO PUBLICO, QUIEN TEN
DRA LA OBLIGACIGN DE INICIAR LA AVERIGUACION FREVIA Y PRAC-
TICAR TODAS LAS DILIGENCIAS NECESARIAS ENCAMINADAS A DETER-
MINAR SI EJERCITA O NO LA ACCLQN‘PENAL, DEBIENDOSE REUNIR =
PARA TAL EFECTO Los'R;odisiTOSVDEL ArTfcuLo 16 ConsTiTuCIO-
NAL. : :

©).- POLICIA JUDICIAL.

LA FUNCION DE LA POLICfA, EN ESTA EPOCA, "NO" -
REPRESENTA YA LA FUERZA EN LA CUAL SE SUSTENTA EL PODER Y -
LA ESTABILIDAD DE LOS GOBIERNOS, COMO EN TIEMPOS PASADOS, -
SINO SE COMSIDERA COMO UNA FUNCION ADMINISTRATIVA, LA CUAL
TIENE POR OBJETO PROTEGER EL ORDEN Y BIENESTAR SOCIAL DE -
TODO ACTO QUE ATENTE QUEBRANTARLO, YA SEA INDIVIDUAL O CO--
LECTIVAMEKTE: LA POLIC{A VIENE A SER UN MEDIO DE DEFENSA ~
DEL ESTADO PARA MANTENER UM ORDEN PUBLICO CONTRA ACTOS QUE
PRETENDAN LESIONARLO, Y PARA ESTO ACTLALIZA EL PODER DE Au-
TORIDAD CUYO ORIGEN ES LA LEY,

LA poLIC{A PERTENECE Y SIEMPRE PERTENECERA AL -
ESTADO, ES UNA POTESTAD JURIDICA QUE SERfA IMPOSIBLE DELE--
GARLA A OTRO ORGANISMO, LA POLICIA ES UN ORGANISMO RECTOR -
DE LA CONVIVENCIA HUMANA, QUE RIGE LO JUSTO Y GARANTIZA LA



ADO' SU NATURALE. -
UERPOS DE PoLIcfA:

La PoLic{a PREVENTIVA ES LA ENCARGADA DE EVITAR

<=5 "LAS - INFRACCIONES LEGALES, YA QUE CON SU PRESENCIA PREVIENE

LA COMISION DE HECHOS DELICTUOSOS, ES CREADA PARA VELAR ~ EL
ORDEN, LA MORAL Y LA SEGURIDAD PUBLICA, Y COMO ORGANO INFOR
MATIVO, AYUDA AL MEJOR DESENVOLVIMIENTO DE £OS CIUDADANDS -
EN LAS ACTIVIDADES, YA SEA PROPORCIONANDO DATOS PARA LOCALL
ZAR CALLES O DOMICILIOS DE AUTORIDADES A DONDE PUEDE ACUDIR
UND A PRESENTAR QUEJAS, ETCéTERA: Y ATENDIENDO AL CASO 0 -
CIRCUNSTANCIAS, DARA LAS ORDENES PERTINENTES PARA PREVENIR
DELITOS Y ACCIDENTES Y TAMBIEN COADYUVARA CON LAS AUTORIDA-
DES QUE LO SOLICITEN PARA LA ESTRICTA APLICACION DE LAS LE-
YES,

RespecTo A LA PoLicfA PERSECUTORIA, EN ESTE CASO
LA PoLicia JuprciaL, coMo AUXILIAR DEL MinisTeERIO PUBLICO Y
ESTAR BAJO EL MANDO DE ESTE, ES LA ENCARGADA DE PERSEGUIR -
LOS DELITOS Y EN EL PRESENTE ESTUDIO, LA QUE NOS INTERESA,-
YA QUE SU INTERVENCION NACE DESDE EL MOMENTO QUE EL MINISTE



RIO PUBLICO TXENE CoNOClMlENTO DE UN HECHO. DELICTUOSO. Yia
_POLxCIA JUDICIAL CONO AUXILIAR DEL: ﬂlNISTERIO PUBLICO DEBE-
RA DE INVESTIGAR LOS DELITOS,  BUSCAR LAS PRUEBAS, PRESENTAR
A LOS TESTIGOS, ! o;eunlnos”é INCULPADOS, Y TAMBIEN EN AUKI-=
'}~on DE. LA AUTORIDAD JUDXCIAL: CUMPLlMENTAR LAS' GRDENES GUE
SE DICTEN COHO{LO ES,,UNAVORDEN DE. PRESENTAC!ON, APREHEN-~=
cen, REAPREHENSION, ETC.‘— e

o :Lo ASENTADO [CON ANTELACION TIENE SU FUNDAMENTO

QVEN;E‘~ART[CUL0 21 LonsTiTUCIONAL ¥ EL-ARTICULO Z0. DE LA -
Lev ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JusTicClA DEL Es-
: TADO DE MEXICO, QUE A LA LETRA DIce:  ARTICULO 20,- "EL Mi-

. NISTERIO PUBLICO PARA EL CUMPLIMIENTO DE SUS FINES CONTARA

" CON UN CUERPO DE PoLiciA JUDICIAL, MISMO QUE ESTARA BAJO SU
AUTORIDAD Y MANDO INMEDIATO," (13)

Asf{ TAMBIEN TENEMOS QUE PARA SER ELEMENTO DE -
LA POLICIA JUDICIAL SE DEBEN DE REUNIR CIERTOS REQUISITOS -
v €L ART{cuLo 19 DE tA LEv ORGANicA DE LA PROCURADUR{A GENE
RAL CITADA, NOS DIiCE QUE: "PARA SER AGENTE DE LA Poricia -
JUDICIAL SE REQUIERE:

(18)Comp1Lacion pE LEYES Y ResLAMENTOS DEL EsTapo DE México.
Dr. Joree JimEnez CAnTO, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
Estapo pe México.- Ley ORGANICA DE LA PROCURADUR{A GENE
RAL DE JusTicia.- Tomo 111.- Tow.. MéEx. 1980.- PAe. 44,
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2 lew SER MEX!CANO POR NACIHIENTO Y HAYOR DE -0
vsnmun ANOS.

2,- HABER CONCLUIDO LA ENSENANZA SECUNDARIA. B

3,- PCREDITAR GUE SE HA OBSERVADO EUENA CONDUQ“
LUTA Y NO HABER “S1DO SENTENCIADO COMO RESPOH;
SABLE DE DELITOS INTENCIGNALES.;Z

4.~ APROBAR LOS EXAMENES DE ING@ESO;QUE"E’:-
PRACTIQUEN,
- SEGUIR Y APROBAR LOS' CURSOS QUE AL

SE IMPARTEN EN EL INSTITUTO% échco DEVLA -
Pourcfa JupiciaL.” (19) e

Y ENTRE LAS ATRIBUCIONES aué TIENE LA POLICIA -
JUDICIAL. EL ARTIcULO 53 DE tA LEY ORGANICA DE LA PROCURADU-
R{A GENERAL DE JUSTICIA YA EN CITA, NOS DICE: “SON ATRIBU--
ciones DE LA Povicfa JuniciaL peL Estapo pe México, como OR-
GANO AUXILIAR DEL MINISTER1IO PUBLICO DEL ORDEN COMUN:

1.~ INVESTIGAR LOS HECHOS DELICTUOSOS DE QUE-~
TENGA CONOCIMIENTO EN LOS TERMINOS DE LAS DISPOSICIONES LE- .-
GALES APLICABLES.

(19).- 08, Cr7.- Phc. 19



. _CATEO CUANDO LA AUTORIDAD JUDICIAL LO DETERMINE

L 5.- LAS DEMAS QUE SERALEN LAS LEVES, LoS REGLA
MENTOS”Y EL PROCURADOR., (20)

DISFOSICIONES QUE AL LEERLAS NOS HACEN CREER -
GUE CONTAMOS CON UNA POLICIA JUDICIAL “CAPACITADA" PARA LLE
VAR A CABO VERDADERAS DILIGENCIAS DE INVESTIGACIGN, PERO EN
REALIDAD ES PENOSO VER A PERSONAS IMPREPARADAS, QUE NI SI-=
QUIERA PASAN POR EL “InsTiTuTo TECNICO DE LA PoLici{A Jupi--
CIAL" A TOMAR LOS MINIMOS CONOCIMIENTOS SOBRE INVESTIGACION
EN GENERAL, MEDICINA LEGAL, DESARME, PS1COLO GIA, INTERRO-
GATOR10S, REDACCION DE DECLARACIONES, ETC.; YA GUE LOS MIS-
MOS AL RENDIR SUS INFORMES DE INVESTIGACION, EN LUGAR DE -
AYUDAR A EXCLARECER L0S HECHOS A INVESTIGAR, TIENDEN A ENRE
DARLOS O CARECEN DE SECUENCIA DE LOS HECHOS PARA AMPLIAR EL
CRITERIO DEL JUZGADOR, AS{ COMO TAMBIEN EN MUCHOS CASOS., 0

(20) g, Ci7.- PAs, 62
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CAS! SIEMPRéC cON EL FIN DE; LOGRAR QUE LOS SUJETOS A XstsiL
GACION ‘ACEPTEN LoS Hécnos QUE SE LES IMPUTA; UTILIZAN. METO=-
DOS - INQUISITIVOS, coffo L0 SON -GOLPES, TORTURAS, PRESIONES MQ.
RALES, ETC., PARA ARRANCAR DE ELLOS CONFESIONES DE DELITOS -
QUE NO COMETIERON Y CREYENDO QUE CON ESTO CUMPLEN LA INVESTL
GACION GUE SE LES ENCOMENDO, PERO VERDADERAMENTE, LEJOS ES--
TAN DE SABER LO GUE ES UNA INVESTIGACION QUE AYUDE AL Minis-:
TER1O PURLICO A ACLARAR LOS ILICITOS OUE SE LE HACEN DE SU -
CONOCIMIENTG POR MEDIO DE UNA DENUNCIA O QUERELLA, YA QUE EN
LA MAYORIA DE LAS VECES AL RENDIR INFORMES DE INVESTIGACXGN;T
LOS ELABORAN DE SIMPLE MACHOTE 0 POR EL CIERTO TIEMPO QUE =
TENGAN TRABAJANDO COMO POLIC{A JUDICIAL, Y EN DONDE EL COMAN
DANTE O JEFE DE GRUPO EN LUGAR QUE LOS REVISE AL MOMENTO DE
FIRMAR, SOLAMENTE FIRMA Y NI SE DA POR ENTERADO DE LA INVES-
TIGACION QUE REALIZARON LAS PERSONAS A SU CARGO ESG Sf, I
LLEGA A FIRMARLO EL, DEJANDOSE TOTALMENTE A UN LADO LAS RE~
GLAS PARA LEVANTAMIENTO DE ACTAS DE PoLicia JupiclaL, LAS -
CUALES ESTAN CONTEMIDAS EN LOS ARTIcutos 116 A 123 peL Copi-
60 DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE EN €L ESTADO DE México,

; PERO NO OBSTANTE LDS REQUISITOS PARA SER POLI-
ciA JUDICIAL, EXISTEN LAS TAN FAMOSAS ~“PALANCAS” Y PERSONAS
QUE HASTA HAN COMETIDO ILICITOS, SE LES OTORGA EL NOMBRE DE
POLICA JUDICIAL CUANDO ENTRAN A LA CORPORACION POLICIACA.,=
AS§ COMO SE LES DOTA DE UNA ARMA Y CREDENCIAL “CHAROLAY, -



60
;CON-LASJCUALES EN LU'AR DE ESTAR PARA CUMPLXR:CAS*INVESTIGA
CIONES QUE SE LES ENCOMIENDAN Y VELAR POR" LOS C[UDADANOS.‘?

B COHETEN ARBITRARIEDADES ¥ ABUSAN DE su PODER: EMOSTRANDO -

UNA VEZ MAS QUE AUNGUE EXISTEN DISPOSICIONES PARA SER SERVL
DOR PUBLICO, EN ESTE CASQ POLICSA JUDICIAL, ESTAS GUEDAN EN
OLVIDO COMO LETRA MUERTA, YA QUE NUNCA SE TOMAN EN CUENTA,

Lo ANTERIOR TRAE COMO CONSECUENCIA GUE TANTO =
EN LA POLICIA MUNICIPAL COMO EW'LA POL!C!A_JUb[C!ALo?éXIS--‘
TAN PERSONAS IMPREPARADAS, CARENTES DE CRITERIO; Y ESTE-A -
LA ORDEN DEL DIA EL ABUSO O DESVIO DE PODER, SIZNDO ELLOS -
MISMOS LOS GUE PROTEGEN CENTROS DE VICIOS QUE MUCHO MAL HA-
CEN A LA SOCIEDAD, PERO EN FIN, DIRAN QUE ES EL SISTEMA, PE
RO ES HORA DE QUE SE TOME CONCIENCIA DE ESTE PROBLEMA, YA -
QUE SE REQUIERE POLICIA TANTO MUNICIPAL COMO JUDICIAL PREPA
RADA, QUE VAYAN CAMBIANDO EN CONOCIMIENTOS A LA PAR CON LA
DELINCUENCIA, ESTO ES, CREAR METODOS EFICACES PARA PREVENIR
LA YA GUE LA DELINCUENCIA VA DEJANDO EL PRIMITIVISMO Y UTI-
LIZANDO MEDIOS MAS TECNICOS PARA LA COMISION DE I1LfCiTOS: -
NO DIGO QUE EN OTRAS ENTIDADES O DISTRITOS NO EXISTA POLIC{A
TANTO MUNICIPAL COMO JUDICIAL CON UNA PREPARACION EFICAZ PA
RA PREVENIR LA DELINCUENCIA, PERO EN EL EsTapo pE México,--
ES HORA DE ACABAR CON LA DESCONFIANZA QUE TENEMOS DE NUES--
TROS GUARDIANES DEL ORDEN Y BIENESTAR SOCIAL. YA ES HORA DE
CAMBIAR LA PALABRA "PERJUDICIALES" COMO SOBRE NOMBRE A LA -



el T

“POLICIA JUDICIAL, ESTO PORGUE EN LUCAR DE AYUDAR, PERJUDICAN.
CLARO; ESTO LE CORRESPONDE A NUESTRAS AUTORIDADES MAXIMAS EN.
EL EsTADO DE MEX1CO, PERO ES EL MOMENTO DE VOLVER A DAR LA -
CONFIANZA A LOS CIUDADANOS, LOS CUALES EN ESTOS TIEMPOS TAN-
TO SE CUIDAN DE LOS DELINCUENTES COMO DE LOS POLICIAS, LOS -
CUALES SE HAN CONVERTIDO: EN VERDADEROS DELINCUENTES QUE - -
ATENTAN CONTRA LOS CIUDADANOS, SE VE MUY UTGPICO MI PUNTO DE
VISTA, PERO CREO QUE PUEDE LOGRARSE MI IDEA Y MAS QUE NADA,
LE CORRESPONDE COMO DIJE. A NUESTRAS AUTORIDADES Y ACEPTAR -
PERSONAL DEBIDAMENTE PREPARADO PARA INTEGRAR UN-CUERPO DE PQ
L1cfA, YA SEA MUNICIPAL O JUDICIAL, QUE CUMPLA CON EL VERDA-
DERO FIN DE PROTEGER A LA SOCIEDAD CONTRA CUALQUIER ACTO GUE
PRETENDA LESIONARLA.

D).~ CONSIGNACION, RESERVA Y ARCHIVO,

EL MinisTerIO PUBLICO, coMO INSTITUCION Y EN -
SU CARACTER DE AUTORIDAD INVESTIGADORA DENTRO DE LA-FASE DEL-
PROCEDIMIENTO CONOCIDA COMO AVERIGUACION PREVIA, PUEDE LLE-
GAR A TOMAR DIVERSAS RESOLUCIONES RESPECTO DE UN ILfciTo -
QUE SE LE HA HECHO DE SU CONOCIMIENTO., POR MEDIO. DE LA DE--.
NUNCIA O QUERELLA, ESTO ES, QUE ATENDIENDO A LOS MEDIOS DE -
PRUEBA QUE TENGA PARA INTEGRAR LA AVERIGUACION PREVIA, PUE-
DE OPTAR POR CONSIGNAR ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE LA AVE-
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: RIGUACION PREVIA lNIClADA, ESTO es EN EL PLENO EJERCICIO DE
‘,LA AccxéN PENAL.H IEN RESERVARLA o ARCHIVARLAZ

PARA € ENDER LAS RESOLUCIONES A MENC!ONADAS -
( DE‘LLEGAR A
ACION DE CADA ‘UNA * DE

"CONSIGNACION.- VA A SER ESTA. LA RESOLUCION A -
"LA'QUE  LLEGA EL MINISTERIO PUBLICO, EN SU CARACTER DE AUTORI-
DAB iﬁVESTxeADoRA, CUANDO TENGA POR INTEGRADOS TANTO LOS ELE-
MENToS pEL Cuerpo DEL DELITO COMO LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD,
EJERCITANDO CON ELLO LA ACCION PENAL ANTE LA AUTORIDAD INS-=-
' TRUCTORA, EN CONTRA DE QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPONSABLES
DE LA COMISION DE LOS HECHOS GUE HAYAN SIDO DENUNCIADOS 0 ~--
PUESTOS EN SU CONOCIMIENTO POR LA PARTE OFENDIDA,

A su VEZ, LA CONSIGNACIGN QUE SE HAGA LE LA -
AVERIGUACION PREVIA, EN PLENO EJERCICIO DE LA ACCIGN PENAL, -
PUEDE SER DE DOS MANERAS:

1.- CoNsIEGNACION CON DETENIDO.- SE DA CUANDO -
EXISTE ALGON SUJETO. DEL CUAL POR EXISTIR ELEMENTOS DE PRUE--
BAS QUE HACEN PROBABLE SU RESPONSABILIDAD PENAL Y QUE HAYA -
PODIDO TENER INTERVENCIOM EN LA COMISION DE LOS HECHOS QUE -
SE ESTEN INVESTIGANDO, ES CONSIGNADO JUNTO CON EL EXPEDIEN--
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'TE DE. AVERIGUACION PREVIA Y EN.EL PLIEGO DE CONSIGNACIGN EL
MINISTERIO PUBLICO DEBERA MACER SABER GUE LA DILIGENCIA VA
CON DETENIDO Y SE DEJA A DISPOSICIGN DE LA AUTORIDAD INSTRUC
TORA, AL DETENIDO, :

2.- ConstGNACION sin DETENIDO.- MEDIANTE ESTA,
"ONICAMENTE SE REMITIRA EL EXPEDIENTE ANTE LA AUTORIDAD INS-
TRUCTORA. PIDIENDO EL MINISTERIO PUBLICO A ESTA, LIBRE OR--
DEN DE APREHENS1ON O PRESENTACION EN CONTRA DE QUIEN O QUIE

“UNES RESULTEN RESPONSABLES DE LA COMISION DE LOS HECHOS DE--

LICTUOSOS QUE DIERAN ORIGEN A LA AVERIGUACION PREVIA. ESTO
ES PREVIO EL JUZGADOR DETERMINE S1 SE HAN REUNIDO LOS EXTRE
MOS DEL ARTICULO 14 v 16 CONSTITUCIONALES Y AS{ HACER DEL -
CONOCIMIENTO DE LA AUTORIDAD COMPETENTE CUMPLIMENTE DICHA -
ORDEN Y PONGA AL INCULPADO A DISPOSICIGN DE LA AUTORIDAD -
QUE LIBRG LA ORDEN.

LA RESERVA.- Una vez que &L flinisterio PusLIcO
HA SIDO PUESTO EN CONOCIMIENTO DE LA COMISION DE ALGUN HE--
CHO O HECHOS QUE PUDIEREN SER CONSTITUTIVOS DE ALGUN DELITO,
PREVISTO Y SANCIONADO POR EL CODIGO PEMAL, Y SE ENCONTRARE
QUE POR UMA U OTRA RAZON NO SEA POSIBLE, DE MOMENTO, LA IN-
TEGRACION DE LOS ELEMENTOS DEL CUERPO DEL DELITO Y LA PRE-- -
SUNTA RESPONSABILIDAD PENAL, LA AUTORIDAD INVESTIGADORA TO-
MARA LA RESOLUCIGN DE MARDAR EL EXPEDIENTE A LA RESERVA, EN
TANTC GUE APAREZCAN NUEVOS DATOS O CIRCUNSTAHCIAS QUE LE -



6

PERMITAN CONTINUAR CON EL TRAITE DE LA AVERIGUACléN‘PREVIA
© Y UNA VEZ QUE COMO CONSECUENCIA DE ESTO SE ENCUENTREN REUNL
©DOS L0S ELEMENTOS DEL CUERPO DEL DELITO Y (A PRESUN#A“RES-f
PONSABILIDAD, LLEVA A CABO EL EJERCICIO DE LA ACCléN PENAL*
CONSIGNANDO LASACTUACIONES DE AVERIGUACIGN. PREVIA ANTE LA i
AUTORIDAD INSTRUCTORA COMPETENTE.

AL RESPECTO EL ARTicuLO 124 pEL C6DIGO DE PRO-
cenIMIENTOS PeNALES DEL EsTADO DE México pice: “Si pE Las
_DILIGENCIAS PRACTICADAS NO RESULTAN ELEMENTOS. BASTANTE PARA
HACER: LA CONSIGANCION A LOS TRIBUNALES Y NO APARECE QUE SE
PUEDAN ‘PRACTICAR OTRAS PERO CON POSTERIORIDAD PUDIERAN ALLE
GARSE DATOS PARA PROSEGUIR LA AVERIGUACION, SE RESERVARA EL
EXPEDIENTE HASTA QUE APAREZCAN ESOS DATOS, Y ENTRE TANTO., -
SE ORDENARA A LA POLICIA QUE HAGA INVESTIGACIONES TENDIEN--

TES A LOGRAR EL ESCLARECIMIENTO DE LOS HEcHos.” (21)

ARCHIVO.- SE LE DENOMINA ARCHIVO A LA RESOLU--
CI&N QUE LLEGA A ToMAR EL MINISTERIO PUBLICO, CUANDO EN EL -
TRANSCURSO DE LAS DILIGENCIAS DE LA ETAPA O FASE DE LA AVE-
RIGUACION FREVIA, SE ENCUENTRA CON QUE EM DEFINITIVA NO APA-
RECEN NUEVOS ELEMENTOS O CIRCUNSTANCIAS QUE LE PERMITAN ES-
TAR EN APTITUD DE LLEVAR A CABO LA CONSIGNACION DEL ASUNTO
ANTE LA AUTORIDAD INSTRUCTORA PUDIENDO SER UNA MODALIDAD,-

(21).- ConrrONTESE ARTfcuLO 124,- Lev C1T.- Phs. 293,



,D' 'Los ELEMENTOS QUE DEJEN AL MinisTErIO POBLICO LLEVAR A -
CABO 'E ] JERClClO DE LA ACCION PENAL, POR LOGICA, SE LLEGA-
o A»A LA RESOLUCION DE MANDAR EL EXPEDIENTE AL ARCHIVO,

e ) CoMo VEMOS, SON LAS TRES RESOLUCIONES A LAS -
QUE éUEDE LLEGAR EL MINISTERIO PUBLICO ATENDIENDO AL ESTADO
dﬂE GUARDE LA AVERIGUACION PREVIA, ESTO ES., A LOS MEDIOS DE
PRUEBAS QUE SE LE APORTEN DURANTE LA FASE DE 1NVES+IGAC16N
Y LAS CUALES SIEMPRE DEBERAN DE SER BASTANTES PARA TENER =
POR INTEGRADOS LOS REQUISITOS DEL ARTicuLo 16 ConsTiTucio--
NAL Y PODER EJERCITAR ACCION PENAL,
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CAPITULO III

LEGISLACION DEL ESTADO DE NEXICO.

) - ARTICUL0127 DEL CODIGOJDE PROCEDIMIENTOS
PENALES VIGENTE EN EL ESTADO DE I FEXICO.’

CoMO SE HA VENIDO ANOTANDO A LO LARGO. DEL PRE-
SENTE TRABAJO. ES DE VITAL IMPORTANCIA LA TNTERVENCION DEL-
DEFENSOR EN EL FERIODO DE LA AVERIGUACION PREVIA,:TODAjVEZ4V
QUE POR LO REGULAR O CASI SIEMPRE, LAS PRIMERAS ACTUACIONES

Y DECLARACIONES PREVALECEN SOBRE LAS SEGUNDAS, ESTO ES. QUEV

AUNGUE EN EL PROCEDIMIENTO QUE SE LLEVA ANTE EL JUEZ LAS -
PARTES APORTAN LAS PRUEBAS PARA ACREDITAR SU DICHO, EL JUEZ
DA MAYOR VALOR PROBATORIO A LAS PRIMERAS ACTUACIONES DEL . -
MINISTERIO PUBLICO EN LA AVERIGUACION PREVIA Y PRINCIPALMEN
TE LA DEFENSA EN ESTA ETAPA FRENTE AL JUZGADOR ES LA QUE EN
MAYOR ABUNDAMIENTO DEBE APORTAR PRUEBAS: YA QUE SERA LA EN-
CARGADA DE PROBAR LA INOCENCIA DE SU DEFENDIDO, RESPECTO A
LA IMPUTACIGN QUE SE LE HACE, No as{ EL MinisTerIo PUBLICO,
QUIEN DESPUES DE SER AUTORIDAD INVESTIGADORA, EN EL PROCEDL
MIENTO ANTE EL JUEZ SE CONVIERTE EN PARTE, POR LO TANTO S6-
LO ESTARA FARA REPRESENTAR AL OFENDIDO, APORTAR CIERTAS ---
'PRUEBAS CUANDO SEA NECESARIO Y PROCURAR QUE MO SE MODIFI---
" QUEN EN FORMA ARBITRARIA” LAS ACTUACIONES GUE OBRAN EN LA -
AVERIGUACION INICIAL, -QUE SE PUEDE DECIR FUERON CREADAS --
POR EL MISMO- Y A LAS CUALES EL JUEZ LES DA VALOR PROBATO--
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RIOPLENO, SALVO QUE LE APORTEN NchOS DE CONVICCION SUFI--
: ClENTES PARA CREER Lo CONTRARIO. i

PHORA sst. sz DESDE EL PERIODO DE LA AVERIGUA
'c16n PREVIA INTERVIENE EL DEFENSOR, AL_APORTAR PRUEBAS EN -
, FAVOR DEL XNCULPADO. EL JUEZ DEBERA TAMBIEN DE TOMARLAS EN
. CUENTA Y DARLES UN VALOR' PROBATORIO AL IGUAL QUE A LAS AC--
'VTUACIONES DE AVERIGUACIGN PREVIA, ESTO APLICANDO SU CRITE--
“RI0 "JURIDICO Y RESOLVER LA SITUACION JURIDICA DEL INCULPADO
CONFORME A DERECHO Y DENTRO DEL TERMING ESTABLECIDO, Y DEBE
DE DARLES UN VALOR PROBATORIC A DICHAS PRUEBAS YA QUE SON -
APORTADAS A LA INMEDIACION DE LOS HECHOS Y COMO YA SABENOS
EL PRINCIPIOQ DE INMEDIATEZ PROCESAL NO SOLAMENTE TIENE VI-=
GENCIA TRATANDOSE DE LAS DECLARACIONES DE LOS INCULPADOS, -~
YA QUE ESTE PRINCIPIO TIENE VALIDEZ ABSOLUTA Y RELACION CON
TODOS LOS ELEMENTOS PROBATORIOS QUE SE ALLEGUEN AL PROCESO,
YA QUE LAS PRUEBAS QUE SE APORTAN INMEDIATAMENTE DESPUES DE
SUCEDIDOS LOS HECHOS EN LA AVERIGUACION PREVIA, POR SU ES--
PONTANEIDAD Y FALTA DE PREPARACION, DEBEN TENER UN VALOR ~
PROBATORIO MAYOR A LOS MEDIOS DE PRUEBAS OUE SE APORTEN EN
EL PROCESO ANTE EL JUEZ, EN DONDE YA SE TUVO EL TIEMPO SUFL
CIENTE PARA PREPARARLAS Y EN CASO DE TESTIGOS, ALECCIONAR~-
LOS.

POR LO TANTO E LA LEGISLACION DEL ESTADO DE -
MExico DEBE DE CREARSE ART{CULO EXPRESO -EN DONDE SE PERMI1-
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- TA.ALYXNCULPADb NOHBRAR A SU DEFENSOR EN LA FASE DEiLA AVE
RIGUACION PREVIA, TAL Y COMO LO ESTABLECE NUESTRA-CONSTITY "o+
clén POLIthA DE. Los ‘EsTADOS UNIDOS NEXICANGS, EN SU ARTicu :
020 FRACC[ON IX (QUE MAS ADELANTE SE EXPLICARA). y aue o
DICE.... QUE EL ACUSADO PODRA NOMBRAR DEFENSOR DESDE EC‘MQ“
MENTO EN QUE SEA APREHENDIDO Y TENDRA DERECHO A GUE EsTE S
SE HALLE PRESENTE EN TODOS LOS ACTOS DEL JUICIO..., LO CUAL
NO SE CUMPLE DEBIDAMENTE" AL MENOS EN EL ESTADO DE MExico..
YA QUE SU LEGISLACION PENAL VIGENTE ES MUY RESTRICTIVA EN =
CUANTO A LA INTERVENCION DEL DEFENSOR EN LA AVERIGUACION == </ -
PREVIA, YA GUE AUNQUE EXISTE EL ART{CULO 152 DEL C6DIGO - ﬁE,;i
PROCEDIMIENTOS PERALES VIGENTE EN EL EsTADO DE MEXICO, ¥-. -

QUE A LA LETRA DICE: o

ARTICULO 152.- Los SERVIDORES PUBLICOS QUE - -
PRACTIQUEN DILIGENCIAS DE AVERIGUACIGN PREVIA, ESTAN OBLIGA .
DOS A PROCEDER A LA DETENCIGN DE LOS QUE APAREZCAN RESPONSA
BLES DE UN DELITO QUE SE PERSIGUE DE OFICIO, SIN NECESIDAD
DE ORDEN JUDICIAL: ‘

I'.- En cAso DE FLAGRANTE DELITO, ¥

_ IT.- EN cASO DE NOTORIA URGENCIA, POR EXISTIR -
TEMOR FUNDADO. DE QUE EL INCULPADO TRATE DE OCULTARSE O DE
ELUDIR LA ACCION DE LA JUSTICIA, CUANDO NO HAYA AUTORIDAD
JUDICIAL EN EL LUGAR, EN ESTOS CASOS, EL DETEWIDO PODRA -
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NOVSRAR DthnSOR DE. ACUERDO VON‘ESTE J;dnxco, ‘SIN QUE EN NIN o
‘GUNCASO, EL FUNCIOhARX UE"PRACTIQUE LA AVERIGuACIQN'hﬁe
_ VIA LE DESIGNE-AL.DE OFICIO, LuDEFEVSOR NOMBRADO ENTRARA .
AL DESEMPERO DE SU CARGO PREV ‘ROTESTA DEL MisHo- ANTE nl-,,
mOFWUmmmdﬂﬁfly L

BN DICHo ARTICULO S EFECTIVAMENTE SE PERMITE
_ GUE EL INCULPADO NOMBRE UN DEFENSOR DE ACUERDO CON EL COpI-
60 DE PROCEDINIENTOS PENALES VIGENTE EN EL EsTADO DE Mexico,
PERO NO ES MUY EXPL{CITO DICHO PRECEPTO YA QUE EN REALIDAD
SE DEJA AL ARBITRIO DE LAS AUTORILADES LA INTERPRETACIGN Y
APLICACION DE ESTE ARTICULO, EL CUAL EN LA MAYOR{A DE LOS -
CASOS NUNCA SE APLICA, Y ATENDIENDO A SU CONTENIDO, VEMOS -
QUE HABLA DE CIERTAS SITUACIONES EN LAS GUE UNICAMENTE EL -
INCULPADO PODRA NOMBRAR A SU DEFENSOR, ESTO ES, EN CASO DE
NOTORIA URGENCIA, CUANDO TRATE DE OCULTARSE O DE ELUDIR LA
ACCION DE LA JUSTICIA, QUE ES LA MAS IMPORTANTE Y PRECISA--
MENTE GUE SE ENCUENTRE DETENIDO POR UN SERVIDOR PUBLICO QUE
PRACTIQUE DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA (COMO SE REZA
AL PRINCIPIC DE ESTE PRECEPTO LEGAL Y ENTENDEMOS QUE PUEDE
SER POR UN ELEHENTO DE LA POLICIA JUDICIAL 0 UN MINISTER1O

(1) Copico PenaL (1966) v DE FROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
Estapo LIBRE v SoserAnN0 DE México,- CoLECCION DE Leves
Mexicanas.- EpitoriaL Cadica, S.A., PuesLa, Pue.- MExi-
co. Phe. 316, 317.
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PUBLICO, ETC.), ENTENDIENDO QUE SE HABLA DE LUGARES LEJA---
“NOS COMO'SE ASENTG CON ANTERIORIDAD GUE ES LA MAS. INPORTAN
" TE, DEBIDG A QUE NO HAY AUToéanp JUDICIAL GUE éRACTlQU; -
LAS DILIGENCIAS CONCERNIENTES AL ILICITQ:GUé'SEZCOMETIO'Y.4
LOS SERVIDORES' PUBLICOS dUE‘REALliAN‘LAVﬁﬁTéNCiON, POR ENDE
SE ENCUENTRAN FUERA DE SUS FUNCIONES, PERO COMO SON SERVIDQ
RES PUBLICOS QUE PRACTICAN DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PRE--
VIA, TIENE LA OBLIGACION DE HACER LA DETENCICN DE LAS PERSO-
NAS QUE APAREZCAN COMO RESPONSABLES DE DICHO ILICITO Y GUE -
SE PERSIGA DE OFICIO Y AS A LA BREVEDAD POSIBLE PONERLOS A
DISPOSICION DE LA AUTORIDAD COMPETENTE ATENDIENDO A LA JURIS
DICCION EN DONDE SE COMETIO EL DEL1TO; AS!{ TAMBIEN EN ESTE -
PRECEPTO SE DICE GUE EL FUNCIONARIO QUE PRACTIGUE LA AVERI--
GUACION PREVIA, PODRA DESIGNARLE AL INCULPADO UN DEFENSOR DE
OFICI0, AHORA, COMO SE LE VA A DESIGNAR UN DEFENSOR DE OFI--
CI10 AL INCULPADO, ST EN LAS AGENCIAS DEL MiNISTERIO PUBLICO
pEL ESTADO DE MEXICO NO CUENTAN COM UN DEFENSOR DE OFICio -
QUE SE ENCUENTRE ADSCRITO A CADA UNA DE ESTAS AGENCIAS, FOR
LO TANTO DICHO FRECEPTO SE CONTRADICE Y CARECE DE UNA CLARL
DAD TAL QUE LO HAGA ENTENDIBLE, YA QUE COMO SE DIJO COM AN-
TELACION, SOLO SE DEJA LA INTERPRETACIGN Y APLICACIGHN DE ES
TE PRECEPTO LEGAL A LAS AUTORIDADES, LAS CUALES A SU ARBI--
TRIO LO INTERPRETAN Y NUMNCA LO APLICAN Y EN LAS ACTUACIONES
DEL MinisTERIO PUBLICO NI SIGUIERA LE HACEN MENCION DE DI--
CHO PRECEPTO AL IHCULPADO Y LOS PROPIOS SERVIDORES PUBLICOS,
EN ESTE CASO LOS ELEMENTOS DE LA POLICIA JUDICIAL ENCARGADOS
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e LAS DETENCIONES DE LOS ?RESpNTos~RESP0NsABLE$;'ALnMOMEN?
T0 DE LA DETENCION NO LE HACEN SABER AL INCULPADO DE LOS DE
7 RECHOS GUE LE OTORGA NUESTRA CONSTITUCION, EN ESTE CASO LOS
MAS IMPCRTANTES QUE SON A GUARDAR SILENCIO, DE NOMBRAR A SU
DEFENSOR. ASI COMO DE HACER UNA LLAMADA TELEFONICA, LOS CUA
LES SE NIEGAN TOTALMENTE, POR LO TANTO POSTULAMOS PORGUE SE
HODIFIGUE EL ARTicuro 152 peL Copico pE FRoceEDIMIENTOS PENA
LES VIGENTE EN EL ESTADO DE MEXICO. DE TAL FORMA CUE SEA -~
MAS EXPLICITO EN CUANTO A NOMBRAR DEFENSOR DESDE EL MOMENTO
DE SER DETENIDO, AS{ COMO TAMBIEN POSTULAMOS PORGUE SE - -
CREEN DEFENSOR{AS DE OFICIO ADSCRITAS A LAS AGENCIAS DEL ML
NISTER1O PUBLICO, PARA PRESTAR ASESORAMIENTO A LAS PERSONAS
DE ESCASOS RECURSOS Y EN Sf A TODAS ACUELLAS PERSONAS QUE -~
NO TENGAN DEFENSOR EN ESE MOMENTO.

FoR OTRA PARTE TENEMOS TAMBIEN EL ARTICULO i= ‘
127 peL Cop1co DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE EN EL ESTA
DO DE MEXICO QUE A LA LETRA DICE: G

"ArTicuto 127.- EL MinisTer1o POBLICO, EN LAS
DILIGENGIAS DE AVERIGUACION PREVIA, PODRA® EMPLEAR TODOS LOS
MeEDIos Mencionapos EN EL CapituLo V per Titulo V. sin MAs--
EXCEPCIONES QUE LAS ESTABLECIDAS EN ESTE (ODIGO Y EN OTRAS
LevEs. DICHAS DILIGENCIAS SE PRACTICARAN SECRETAMENTE Y SO
LO POCRA TENER ACCESO A ELLAS EL DEFENSOR DEL DETENILO, EN
EL CASO DE GUE LO HUBIERE, EL FUNCIONARIO GUE QUEBRANTE -




CEL SECRETO SERA DESTITUXDO DE " SU. CARGO POR’ el PROCURADOR 6E -
NERAL DE JUSTlCIA E »ESTADO.

Al )' - su INTERPRETACION

DICHO PRECEPTO LEGAL’ NOS chs QUE EL MINISTE——
R10 PUBLICO COMO INSTITUCION DE BUENA FE AL PRACTICAR LAS. .-
DILIGENCIAS ‘DE AVERIGUACIGN PREVIA DEBE EMPLEAR TODOS LOS =
MED10S -DE PRUEBAS RECONOCILOS POR LA LEY COMO. TALES, COMO. =
son: Secun EL CapfTuLo V DEL TituLo V peL Cpico DE ProceDi-
DIMIENTOS PEWALES VIGENTE EN ELkESTADO pE Héxico,

.- La ConrFEs1ON- ARTICULO 206,
1= kL TesTinonto arTicuio 208
I11- Los Careos  ArTicuLo 221
1Vi- La CoNFRONTACION ARTICULO 225
V.~ PERICIA E INTERPRETACION ARTfcuLO 230
V1.~ Documentos ARTicuro 252
VII.- Inspeccién arTicuto 259
VIII.- ReconsTruccidn pE HEcHos ArRTicuLo 262,

'AMORA EW FORMA BREVE, SE DEFINIRAN LOS MEDIOS
DE PRUEBAS MENCIONADOS, SEGUN EL MAESTRO RAFAEL DE PINA“VA-
RA, %

CONFESION - Rscouocxnrsnro DE LA REALlDAD “DE

(2) CONFRGNTESE ArTicuLo 127, Ley er., PAG. 301
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LA EXISTENCIA DE UN HECHO O ACTO.DE CONSECUENCIAS:JUR{DICAS '
DESFAVORABLES PARA«EuiéUE{LAIHACE

SE CONOCEN DIFERENTES ESPECIES “DE; ONFESIGN

La: JUDIC[AL, HECHA EN EL PROCESO CON: LA‘WFORMALIDADES LEGA- ;

LES: LA EXTRAJUDICIAL, FORMULADA’ FUERA DEL PROCESO 0 ANTE -
JQEZ INCOMPETENTE; - LA EXPRESA, QUE SE EXTERIORIZA POR,MEDXO‘
DE PALABRAS CLARAS Y TERMINANTES, LA‘TACITA 0 LA FICTA, bE'
DUCIDA DE ALGUN HECHO QUE LA LEY PRESUME: LA SIMPLE, dUE -
1 CONTIENE UNA DECLARACION LLANA Y SIN RESERVA DEL HECHO 0 -
ACfO A QUE SE REFIERE: LA CUALIFICADA, GUE, AFIRMADO UN HE-"
CHO 0 ACTO, INTRODUCE EN LOS MISMOS MODIFICACIONES SUSCEP--
TIBLE DE DESTRUIRLOS .0 MODIFICARLOS! LA DIVISIBLE, QUE CONS
'TA DE ELEMENTOS QUE PUEDEN SEPARARSE., Y LA INDIVISIBLE, --
CUYOS ELEMENTOS MO PUEDEN SER OBJETO DE SEPARACION.

LA CONFESIGN HA S1DO TENIDA TRADICONALMENTE -
COMO'LA "REINA'DE LAS PRUEBAS”, PERO EN LA ACTUALIDAD NO SE
LE RECONOCE MAS VALOR QUE A CUALGUIERA DE LAS DEMAS AUTORI-
ZADAS .LEGALMENTE, ~(3)

(3) De P1nA VARA RAFAEL.- Diccionario DE DERECHO,- EpiToRiAL
PorrUA.- DEcimoprIMERA EDICION,- lExico, 1983.- PAeina -

173,



75
: - TESTINONIO. - DECLARACION PRESENTADA EN EL PRO. -
CESO POR EL TESTIGO, QUIEN ES EL QUE COMUNICA AL JUEZ ELco :

NOCIMlENTo cue TIENE ACERCA ‘DE ALGUN HECHO -0 ACTO SUYO oue
"SIRVE PARA EL ESCLARECIM[ENTO DEL PROCESO, - (4) %"

LOS CAREOS - DlLIGENClA PROCESAL EN VIR uD E

7 ,CERIDAD DE LA PROPIA ¥ SU CONFORH[DAD CON LA VERDAD‘

EL CAREO, EM LA LEGISLACION MEXICANA, SE.CLASL
FICA EN PROCESAL O REAL, SUPLETORIOS O CONSTITUCIONAL. EL
LLAMADO CAREQ SUPLETORIO NO ES UN VERDADERO Y PROPIO CAREQ.-
PUESTO QUE EN ESTA DILIGENCIA NO SE ENFRENTAN LAS PERSONAS
A LAS QUE SE PRETENDE CAREAR, CONSISTIENDO, EN EL CASO DE -
QUE ALGUNA DE LAS QUE DEBEN SERLO NO FUERE ENCONTRADA O RE--
SIDIERE EN OTRA JURISDICCION, EN LEER A LA PRESENTE LA DECLA
RACION DE LA AUSENTE, HACIENDOLE NOTAR LAS CONTRADICCIONES -
QUE HUBIERE ENTRE ESTA Y LO DECLARADC POR LA PRESENTE, EL -
CAREO CALIFICADO DE CONSTITUCIONAL TAMPOCO ES TAL. PUES, EN
REALIDAD, SE TRATA DE UNA GARANTIA CONTRA LAS DENUNCIAS IN--
FUNDADAS Y MALICIOSAS, (5) RSN

(4),- 0s. CiT,~- PAc, 465,
(5).,- 0. Ci7.- Pha, lQO.
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CONFRONTACION, - KEDIO DE IDENTIFICACION Fls1-
CA DE UNA PERSONA, ’PRACTlCADA“EH EL PROCESO PENAL DE' ACUER
DO CON LOS ARTfCULOS 225 AL 229 pEL: (6pi6C DE PROCEDIMIEN--
T0s PENALES VIGENTE EN EL EsTADO DE ﬁéxxcp. (6)

PERICIR.;:ACTiVIbAD,DEL PERITO, RESULTADO DE
SU ACTIVIDAD, R

PERITO.~ PERSONA ENTENDIDA EN ALGUNA CIENCIA
0 ARTE QUE PUEDE ILUSTRAR AL JUEZ O TRIBUNAL ACERCA DE LOS
DIFERENTES ASPECTOS DE UNA REALIDAD CONCRETA, PARA CUYO EXA
MEN SE REGUIERE CONOCIMIENTOS ESPECIALES EN MAYOR GRADO QUE
LOS GUE ENTRAN EN EL CAUDAL DE UNA CULTURA GENERAL NEDIA. -
EL PERITO PUEDE SER TITULADO 0 PRACTICO. (7)

DOCUMENTOS.- REPRESENTACION MATERIAL IDONEA
PARA PONER DE MANIFIESTO LA EXISTENCIA DE UN HECHO O ACTO -
JURIDICO (ACONTECIMIENTO DE LA VIDA INDEPENDIENTE DE LA VO-
LUNTAD HUMANA, CONTRATO. TESTAMENTO, SENTENCIA, ETC,). SUS-
CEPTIBLE DE SERVIR, EN CASO NECESARIO COMO ELEMENTO PROBATQ
RIO,

(6) 0B, C17.- Phs. 174,
(7) 0. C17.- Pha. 336
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DCCUMENTO. PRIVADO. - - DocumenTo ESCRITO EXTEN- SR
D1DO POR PARTKCULARES SIN LA INTERVENCION DE FUNClONARlO' g

BLICO O DE PERSONA AUTORIZADA PARA EJERCER LA FE PUYBLI‘CA,

- DOCUMENTO PUBLICO.- DocumenTo ESCRITO-OTOR
DO POR AUTORIDAD O FUNCIONARIO PUBLICO O POR"FEéébN' N
TIDA DEL EJERCICIO DE LA FE PUBLICA DENTRO DEL AMBITO nal U
COMPETENCIA ¥ EN LEGAL FORMA, (8) :

INSPECCION.- LA INSPECCIGN JUDICIAL ES s ME-
DIO DE PRUEBA OUE CONSISTE EN EL EXAMEN DIRECTO POR EL JUEZ.
DE LA COSA MUEBLE O INMUEBLE O PERSONA, SOBRE LA QUE' RECAE,
PARA FORMAR SU CONVICCION SOBRE SU ESTADO, SITUACION O CIR-
CUNSTANCIAS QUE TENGAN RELACION CON EL PROCESO EN EL MOMEN- "
TO EN GUE LA REALIZA. LA INSPECCION PUEDE LLEVARSE A CABO
TRASLADANDOSE EL JUEZ AL LUGAR DONDE SE ENCUENTRE EL OBJETO
O PERSONA QUE HA DE INSPECCIONAR (ACCESO JUDICIAL) O EN EL
JUZGADO O TRIBUNAL, (9)

RECONSTRUCCION DE HECHOS.- Es uNA FORMA DE -
LA INSPECCION JupiciAL. CL COD1GO DE PROCEDIMIENTOS PENA--
LEs PARA EL DisTrRiTo FEDERAL (ARTicuLO 144) DICE, EN EFECTO:
“LA INSPECCION PODRA TENER EL CARACTER DE RECONSTRUCCION DE
HECHOS Y TENDRA POR OBJETO APRECIAR LA DECLARACION QUE SE -

(3) 08, C17,- Phe, 241,
() 08, CiT.-'Phe. 410,



HAYA RENDIDO Y10 DICTAMENES PERICLALES ‘QUE' SE. HAYAN FORMu '
:XLADO. SE PRACTICARA DENTRO DE LA AVERICUACION PREVIA-ONICA-
ﬁjZMENTE CUANDO ‘EL’ FUNCIONARIO QUE PRACTIQUE LAS DILIGENCIAS -
. oLxctA JUDICIAL 0 EL JUEZ O TRIBUNAL LO ESTIME NECESA--
RIO: “EN TODO CASO DEBERA DE PRACTICARSE CUANDO YA ESTE TER-
ffanADA LA INSTRUCCION SIEMPRE QUE LA NATURALEZA DEL HECHO -
-DELICTUOSO Y LAS PRUEBAS RENDIDAS ASI LO EXIJAN, A JUICIO -
“DEL JUEZ O TRIBUNAL. TAMBIEN PODRA PRACTICARSE DURANTE LA
“ VISTA DEL PROCESC O LA AUDIENCIA DEL JURADO., CUANDO EL JUEZ
0.-TRIBUNAL LO ESTIMEN NECESARIO, AUN CUANDO NO SE HAYA PRAC
TICADO EN LA INsTRUccfon, (10)

As{ TAMBIEN DICHO PRECEPTO, DICE QUE LAS DILL
GENCIAS SERAN SECRETAS Y SOLO PODRA TENER ACCESO A ELLAS -
EL DEFENSOR DEL DETENIDO EN CASO DE GUE LO HUBIERE: ATENDIEN
DO A ESTO, COMO VA A SER POSIBLE QUE INTERVENGA EL DEFENSOR
Y MAS QUE SE LE NOMBRE, Sf COMO SE ASIEMTA LAS DILIGENCIAS
SON SECRETAS, ASIMISMO TAMBIEN COMO EL INCULPADO SE VA A CO
MUNICAR CON SUS FAMILIARES O DEFENSOR SI N1 SE LE PERMITE -
AL MOMENTO DE SER DETENIDO HACER UNA LLAMADA TELEFONICA, =
Y ASt ENTERAR A SUS FAMILIARES CUE SE ENCUENTRA DETENIDO, -

(10) ¢B. Cit.~ Phg. 416,
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YA_QUE'EN LA MAYORIA DE LOS CASOS LOS POLIC{AS JUDICIALES -
,EncARéAnos DE LAS DETENCIONES HASTA BUSCAN EL MOMENTO PRECL
$0:PARA.LLEVAR A CABO LA DETENCION, AHORA, SI SON SECRETAS "
LASkDIL(GENCIAS PARA GUIEN SON SECRETAS, PARA EL MINISTERIO:
PUBLICO 0 QUIEN, YA QUE ESTE PRECEPTO LEGAL SE CdNTRﬁDXCéﬁ-:
PORQUE SI SON SECRETAS SUS DILIGENCIAS, COMO SE LE VA A PER
MITIR LA INTERVENCION DEL DEFENSOR EN CASO DE GUE LO HUBIE-.
RE, YA QUE EL MISMO ACEPTA ESTO QUE TENDRA :INTERVENCIGN = EL

-~ DEFENSOR EN CASO DE QUE LO HUBIERE, POR LO TANTO POSTULAMOS

. PORQUE TAMBIEN SE MODIFIQUE ESTE ARTiCULO EN EL CUAL HASTA
SE IMPONE SANCIONES AL FUNCIONARIO QUE QUEBRANTE EL "SECRE-
T0", LO CUAL NOS LLEVA A PENSAR QUE EL MINISTERIO PUBLIcO -
AL PRACTICAR SUS DILIGENCIAS “SECRETAS" TODAVIA UTILIZA ME-
DIOS INQUISITIVOS (GOLPES, TORTURAS., INCOMUNICACIONES, ETC.)
SIGUIENDO TODAVIA EN EL PRIMITIVISMO NO AVANZYDO A LA PAR -
DE LA DELINCUENCIA, SIN SABER QUE LA CRIMINOLCGIA CADA DA
ENCUENTRA NUEVOS MEDIDS EFICIENTES PARA ESCLARECER LOS DELL
TOS QUE SE PRESENTEN,

A''Y. SU CARACTER SECRETO,

(oMO SE HA ASENTADO CON ANTELACION, RESPECTO
A LAS ACTUACIONES SECRETAS DEL NINI1STERIO PUBLICO EN sus -
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA, ESTO NOS HACE PENSAR =
QUE EFECTIVAMENTE SE PERMITE LA PRACTICA DE MEtopos INGUIS]
TIVOS, (GOLPES, TORTURAS, INCOMUNICACIONES, ETC.), AHORA -



. ;O
o »BlEN, LA AV‘RIGUACIDN PREVIA EN NUESTRO CONCEPTO NO CUMPLE
EL FIN EaPECiFlCO DEL PROCESO (DETERMINAR LA VERDAD HISTORL
;A),;YA,QUE sE CONFORMA  CON TENER POR COMPROBADO EL CUERPO
béLyﬁéLiib“YﬂAPORTAR S6LO INDICIOS QUE PRESUMAN QUE EL IN--
CULPADO ES UN PROBABLE RESPONSABLE DE LA COMISIGN DEL DELI-
TO QUE ORIGING LA Acc14n DEL MInIsTeRio PUBLICO, POR LO TAM
T0,.TAL Y COMO ES CONCEBIDA ACTUALMENTE LA AVERIGUACION PRE
VIA POR LAS PERSONAS, TIENE TODAS LAS CARACTER{STICAS DEL -
PROCEDIMIENTO INQUISITORIO, YA QUE ES SECRETO, DADO QUE PA-
SADO UNOS DIAS O CUANDO YA ES CONSIGNADO EL DETENIDO, ES --
‘CUANDO SE INFORMA A LOS FAMILIARES O ABOGADO DEL DETENIDO -
SU SITUACION., PERO ANTES NO DAN NINGUN DATO ALEGANDO LOS -
"SERVIDORES PUBLICOS”, GUE NO TIENEN NINGUNA PERSONA CON =~
"X" NOMBRE A SU DISPOSICION, CAUSANDO CON ESTO LA INCERTI--
DUMBRE DE LOS FAMILIARES DEL DETENIDO RESPECTO A SABER EN -
DONDE SE ENCUENTRA SU FAMILIAR, SI1ENDO TOTALMENTE UNA FASE
UNILATERAL, YA QUE UNA PARTE ES LA UNICA QUE ACTUA, DEJANDO
A LA OTRA PARTE EN LA TOTAL INDEFENSION, SIN EL DERECHO' --
REAL A LA DEFENSA, LLEGANDO AL GRADO DE LA INCOMUNICACION -
UTILIZANDO METODOS DE INVESTIGACION ALTIGUOS, POR LO TANTO
POSTULAMOS PORCUE ESTE ARTicuLo 127 peL (6pi1co DE PROCEDI--
MIENTOS PENALES DEL £STADO DE MEXICO SE HODIFIQUE DE ALGUNA
FORMA, YA QUE LAS DILIGENCIAS WO PUEDEN SER SECRETAS, DEBE
EXISTIR LA PUBLICIDAD, ESTO ES POR LO MENOS SE LE PERMITA -

LA INTERVENCION AL DEFENSOR QUE VAYA A REPRESENTAR AL INCUL
PADO Y AS{MISMO AL PROPIO INCULPADO SE LE PERMITA NOMBRARLO
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Y no NEyARLE ESTE DERECHO cus LE. OTORGA ESTRA CONSTITU---’
CION Y DESDE ESTE MOMENTO INIulAR LA DEFEN A RESPECTO AL -
: ILfCITO aue se LE lMPUTA. . o

S : B)\- ARTICULO 167 pec CODIGO DE PROCEDINIEN-- :
'TOS PENALES VIGENTE EN EL ESTADO DE FEXICO.‘

EN LA AVERIGUACIGN PREVIA EL MINISTERIO PUBLL
CO SE CONVIERTE EN UN AUTENTICO INVESTIGADOR Y POR LO TANTO
REALIZA LAS DILIGENCIAS ENCAMINADAS A BUSCAR LAS PRUEBAS SU
FICIENTES PARA TENER POR COMPROBADO EL CuERPO DEL DELiTO Y
LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DEL INCULPADO Y AS{ ESTAR EN LA
POSIBILIDAD DE EJERCITAR LA ACCION PENAL DE ACUERDO AL AR-
Ticuto 16 CoNSTITUCIONAL, PERO ES 1MPORTANTE HACER DESTACAR
UNA SITUACION QUE EN LA PRACTICA SE DA CON MUCHA FRECUENCIA,
ESTO ES, QUE CUANDO A Juiclc DEL MINISTERIO PUBLICO NO EXIS
TEN ELEMENTOS PARA CONSIGNAR A LA PERSONA ACUSADA LO PONE -
EN LIBERTAD, TAL DETERMINACION SE ENCUENTRA FUNDAMENTADA EN
EL ARTIcuLo 169 pEL (D160 DE PROCEDIMIENTOS PENALES, DONDE
SE DETERMINA EM QUE MOMENTO EL MINISTERIO PUBLICO NO EJERCL
TARA LA ACCION PENAL, AUN CUANDO SE ENTIENDA QUE SUS FUNCIQ
NES SE LIMITAN A INVESTIGAR UNICAMENTE LOS DELITOS Y PONER
A DISPOSICION DEL JUEZ AL PRESUNTO RESPONSABLE PARA RESOL--
VER SU SITUACION JUR{DICA, POR LO TANTO CREO QUE ES IMPOR--
TANTE QUE EM ViA DE ECONOMIA PROCESAL EL MinisTerRio PUBLICO
PONGA A (AS PERSONAS DETENIDAS EN LIBERTAD CUANDO ESTIME -



QUE NO EXISTEN ELEMENToé PARA chéiéNAkLo
BAJO AL JUEZ, YA GUE LA MAYORfA DE- LAS vsc' { ‘
PUBLICO, CON EL OBJETO DE REUNIR FORZOSAMENTE LOS‘ELEMENTDS
DE PRUEBAS SUFICIENTES PARA CONSIGNAR AL INCULPADd, SE: EXCE,
DEN. DEL TERMINO SERALADO POR EL ARTXCULO 167 DEL CéDlGO DE
ProcepimienTtos PeNALES VIGENTE EN EL- tsTAno DE néxxco, mis-
MO QUE A LA LETRA DICE:

“ART{cuL0 167.- AL RECIBIREL flInIsTERIO Pd--
BLICO DILIGENCIAS DE POICIA JUDICIAL, SI HUBIERE DETENIDOS
Y LA DETENCION FUERE JUSTIFICADA, HARA LA CONSIGNACION A -
LOS TRIBUNALES, DENTRO DE LAS VEINTICUATRO HORAS. SI FUERE
INJUSTIFICADA ORDENARA QUE LOS DETEN1DOS ‘AUEDEN EN LIBERTAD"
(1D

B'). [INTERPRETACION.

ESTE PRECEPTO LEGAL ES IMPORTANTE YA QUE TIE-
NE COMO FIN EL RESPETARLA LIBERTAD DE LAS PERSONAS QUE SE -
ENCUENTREN SUJETAS A INVESTIGACION Y AUN CUANDO SE HA DICHO
QUE NO HAY NINGUN PRECEPTO LEGAL QUE SEfIALE EL TIEMPO QUE -

(11} ConrrONTESE ARTicuLo 167.- Lev CiT.- PAe. 824,
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DEBEDURAR LA AVERIGUACION, DE TAL MANERA GUE ESTARA AL AR-
BITRIO DEL MIRISTERIO PUBLICO, DETERMINARLO, CUANDb N6 HAY
DETENIDO NO HAY TANTO PROBLEMA, PERO CUANDO SI SE ENCUENTRA
UNA PERSONA DETENIDA, ES IMPORTANTE EL CUMPLIMIENTO DE ESTE
ART{CULO Y AS{ NO PRIVAR DE LA LIBERTAD A UNA PERSONA INJUS
TIFICADAMENTE Y AQUf SI SE LE PONE EL TERMINO DE VEINTICUA-
TRO HORAS AL MINISTERIO PUBLICO PARA CONSIGNAR EL INCULPADO,
CASO_CONTRARIO DEJARLO EN LIBERTAD, PERO EXISTEN CORRIENTES
QUE ‘DICEN QUE EL JlINISTER1O PUBLICO, SOLO DEBE DE CUMPLIR -
CON SU FUNCION DE INVESTIGADOR Y CONSIGNAR AL TRIBUNAL O -
JUEZ COMPETENTE AL INCULPADC Y AS{ ESTE DETERMINE LA SITUA-
C16N JUREDICA DEL INCULPADO., LO CUAL VIENE A SER PERDIDA DE
TIEMPO, YA QUE SI EL MINISTERIO PUBLICO ESTIMA QUE NO SE -
REUNIERON LOS EXTREMOS DEL ARTIcULO 15 CONSTITUCIONAL, PEN-
SAMOS QUE ES SUFICIENTE PARA NO EJERCITAR LA ACCION PENAL -
Y EN VIA DE ECONOM{A PROCESAL BASTA CON DEJAR EN LIBERTAD -
AL INCULPADD, ESO SI CON LAS RESERVAS DE LEY, PARA QUE EN -
CASO DE QUE SE ALLEGUEN HUEVOS DATOS A LA AVERIGUACION SE -
EJERCITE LA ACCION PENAL EN CONTRA DEL INCULPADO GQUE SE DE-
JE EN LIBERTAD, POR LO TANTO PENSAMOS QUE EL CONSIGNAR EXPE
DIENTES DE AVERIGUACION PREVIA COMN DETENIDO AL JUEZ EN LOS
TERMINOS QUE HEMOS SENALADO, O SEA., DONDE NO HAY ELEMENTOS
SUFICIENTES PARA ACREDITAR SU RESPONSABILIDAD PENAL VIENE -
A CAUSAR PERDIDA DE TIEMPO Y AL FINAL EL JUEZ TIENE QUE DE-
JARLO EN LIBERTAD - CASO CONTRARIO ESTARIA VIOLANDO LAS GA--



JUEZ PARA APLICAR LA LEY JUSTA AL CASO CONCRETO

S FECTIVAMENTE ESTE PRECEPTO LEGAL TIENDE A -
SER VIOLADO POR PARTE DE LOS SERVIDORES PUBLICOS ENCARGADOS
DE LAS DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA, YA QUE CON EL -

FIN DE REUNIR LOS ELEMENTOS DE PRUEBAS SUFICIENTES PARA con
SIGNAR AL DETENIDO, HASTA SE EXCEDEN DEL TERMINO DE TIEMPO
QUE SE LES FIJA EN ESTE PRECEPTO., LLEVANDD A CABO Asf Inco-
MUNICACIONES POR MAS DE CINCO DIAS, LO CUAL ES IMPOSIBLE DE
JUSTIFICAR POR PARTE DE LOS DETEMIDOS QUE SUFRIERON DICHA -
INCOMUNICACION, YA QUE PARA ESO $OLO LA POLICIA JUDICIAL ES
ESPECIAL, Y LA UNICA FORMA DE DARLE VERDADERO CUMPLIMIENTO
£ ESTE PRECEPTO LEGAL ES QUE DESDE EL MOMENTO DE LA DETEN---
CION SE LE PERMITA AL INCULPADO NOMBRAR A SU DEFENSOR, GUIEN
LO REPRESENTARA Y ESTARA AL PENDIENTE DE QUE SE LLEVEN A CA-

RANT[AS 1l\DIV1DUALES DEL 1NCULPADO. POR COHS GUIE TE"’ ES IM} g

B TODOS LOS TERMINOS LEGALES QUE LE OTORGA LA LEY A SU DEFEN- -

DIDO, EVITANDO CON ESTO CUALQUIER TIPO DE VIOLACION O ATENTA
DO QUE VAYA EN CONTRA DE LA PERSONA Y LIBERTAD DEL INCULPADO -
Y ESTA ES LA UNICA FORMA DE GUE SE CUMPLA EN TODOS SUS TER--
MINOS EL PRECEPTO LEGAL EN ESTUDIO, '



CAPITULO- CUARTO

ARTICULD 134 BIS, CODIGO DE PROCEDINIENTOS

PENALES, VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL.

£ INTERPRETACION

B)V IMPORTANCIA

c) ARTICULO 20, CONSTITUCIONAL
D) SU FRACCION IX
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EGISLACION DE 'JDIsiRITo ‘FEDER»AL

RTICULO 13% BIS DEL CODIGO DE PROCEDI--
thTOS PtNALES VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL ESTADO POR MEDIO DE SU FUNCIGN CONSTITUCIQ
NAL DE LEGlSLAR, DEBE DE NANERA RESPONSABLE USAR DICHA PRE-
RROGATIVA”PARA CREAR LEYES QUE SEAN APEGABLES A LA REALIDAD,

- QUE-SE ADECUEN A UN ESTADO MODERNO Y QUE GARANTICEN EL OR--

DEN Y CONVIVENCIA PACIFICA DE LOS CIUDADANOS SIN COMETER IN
JUSTICIAS, YA QUE UNA FORMA DE INJUSTICIA ES QUE LA LEY POR
ESTAR DESACTUALIZADA NO CCNTENGA LAS NORMAS ADECUADAS APLI-
CABLES A CADA CASO.

AHORA, PARA LOGRAR QUE LA ADMINISTRACION PE--
NAL CUMPLA CON SU FIN CONFORME AL MANDATO CONTENIDO EN LA -
ConsTiTuc16N PoLfTicA pE Los EsTADos UNiDos MExICANOS., ESTO
€s, pE SER PRONTA Y EXPEDITA, Es NECESARIO REFORMAR O ADI--
CIONAR AQUELLAS DISPOSICIONES QUE YA NO GUARDAN LA CORRECTA
VINCULACION CON EL CONTEMICO, ALCANCE Y OBJETIVO PARA EL =
CUAL FUERON CREADAS, PERO AL HACER LAS REFORMAS 0 ADICIONES
NECESARIAS DEBE PROCURARSE QUE EL LENGUAJE QUE SE USE SEA -
CLARO Y SEHCILLO, QUE SE EMPLEEN LAS PALABRAS DE MAS UsO -
CON CONNOTACIGN PRECISA Y NO AMBIGUA: AS{ COMO DEBEN DE REA
LIZARLAS LAS PERSONAS GQUE CONOZCAN EL MEDIO EN QUE LAS DIS-
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POSICIONES LEGALES SE VAN -A-APLICAR, CON EL OBJETO DE NO COQ
’METER ERROR DE CREAR ALGO ‘QUE' O 'SE ADECUE AL CASO PARA -
EL CUAL FUE- CREADO. POR CONSIGUIENTE, TODO PRECEPTO LEGAL -
, "QUE 'SECREE DEBE DE SER CLARO Y PRECISO, DE TAL FORMA QUE SE

ENTIENDA Y SE ESTE SIEMPRE EN POSIBILIDAD DE EXIGIR SU T0-=
TAL CUMPLIMIENTO, YA QUE EN LA MAYOR{A DE LOS CASOS. LA IN-
TERPRETACION Y APLICACION DE NORMAS LEGALES QUEDA EN MANOS
DE LAS AUTORIDADES, LAS CUALES SEGUN SU ARBITRIO O CONVE---
NIENCIA NO LAS APLICAN.

Pero EN LA LEGISLACION PENAL DEL DisTRITO FEDE.
RAL, NOTAMOS QUE EL LEGISLADOR NO SOLO TUVO EL SIMPLE DESEO
DE INNOVAR, SINO DE ADAPTAR LA LEY PROCESAL A UN EsTaApo mMo-
DERNO EN DONDE SE DEBEN DE DEJAR METODOS ANTIGUOS QUE SE UTL
LIZABAN PARA LA PREVENCIGN DE LA DELINCUENCIA, PARA UTILIZAR
LOS NUEVOS APEGADOS A DERECHO, OLVIDANDO LOS METODOS INQUISL
TIVOS QUE TANTO DAFO HACIAN A LA SOCIEDAD, EJEMPLO DE £STO -
ES EL ARTicULO 134 B1S DEL (D160 DE PROCEDIMIENTOS PENALES
VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, MISMO QUE A LA LETRA DICE:i-

ARTICULO 154 BIS,- EN LOS LUGARES DE DETEN---
CI6N DEPENDIENTES DEL MINISTER1O PUBLICO NO EXISTIRAN REJAS
Y CON LAS SEGURIDADES DEBIDAS FUNCIONARAN SALAS DE ESPERA,

LAS PERSONAS QUE SE ENCUENTREN EN ESTADO DE -
EBRIEDAD, BAJO EL INFLUJO DE ESTUPEFACIENTES O SUBSTANCIAS
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PSICOTROPICAS, AQUELLAS QUE SU.-SITUACION MENTAL DENOTE PE--
LIGROSIDAD Y QUIENES A‘CRITERIO DE LA AUTORIDAD INVESTIGA=-
DORA. PRETENDAN EVADIRSE..SERAN UBICADAS EN AREAS DE SEGURL
DAD,

EL MINTSTERIO PUBLICO EVITARA QUE EL PRESUNTO
RESPONSABLE SEA INCOMUNICADO. - EN LOS LUGARES' DE DETENCION
DEL MINISTERIO POBLICO ESTARA UN APARATO TELEFGNICO PARA =
QUE LOS DETENIDOS PUEDAN COMUNICARSE CON QUIEN LO ESTIMEN -
CONVENIENTE,

Los DETENIDOS, DESDE EL MOMENTO DE SU APREHEN
S16H, PODRAN NOMBRAR ABOGADO O PERSONA DE SU CONFIANZA QUE
SE_ENCARGUE DE SU DEFENSA, A FALTA DE UNA U OTRA, EL MINIg
TERI0 PUBLICO LE NoMBRARA UNO DE OFicio,” (1)

AY.- INTERPRETACION.

EN DICHO ART{CULO EL LEGISLADOR ATENDIENDO A
LA REALIDAD DE uN EsTApo MODERNO., TOMO LA DECISION DE QUE -
EN LOS LUGARES DE DETENCION DEPENDIENTES AL MINISTERIO PU--
BLICO NO EXISTIRAN REJAS Y CON LAS SEGURIDADES DEBIDAS FUN-

(1) ConFrONTESE ARTECULO 134 Bis.- Ley CiTADA:- PAc. 36.
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' C}ONARAN»SALAS bE'ESPEﬁA, DECISION CON LA CUAL EL LEGISLA--
DOR DA SU LUGAR A LA PERSONA SUJETA A INVESTIGACION RESPE--
TANDOLE SU'FERSONA,bEVITANDO CON ELLO ACTOS ARBITRARIOS QUE
FUEREN EN.CONTRA DE EL, SE EVITARA TOTALMENTE LA INCOMUNICA
CI6H, TAN ES ASf, QUE EN LOS LUGARES DE DETENCION DEL MINIS
TER1O PUBLICO ESTARA INSTALADO UN APARATO TELEFGNICO, CON -
EL CUAL SE LE PERMITE A LA PERSONA SUJETA A INVESTIGACION O
“DETENIDA”, SE COMUNIQUE CON LA PERSONA QUE ESTIME CONVE---
NIENTE: ASIMISMO SE LE PERMITE NOMBRAR DEFENSOR DESDE EL -
MOMENTO DE SU APREHENSION Y TAMBIEN QUE A FALTA DE ESTE, EL
#INISTERIO PUBLICO LE NOMBRARA UNO DE OFICIO; CON ESTE AR-
T{CULO EL LEGISLADOR LE{UESTRA SU TOTAL INTENCION DE RESPE-
TAR LAS GARANT{AS INDIVIDUALES QUE LA PROPIA CONSTITUCION -
LE OTORGA A TODO CIUDADANO, COSA MUY CONTRARIA CON LO QUE -
SUCEDE EN EL ESTADO DE {l€xICO, EN DONDE COMO SE MENCIONG EN
CAPITULOS ANTERIORES, NO SE PERMITE NI SIQUIERA UNA LLAMADA
TELEFONICA PARA QUE EL INCULPADO O DETENIDO SE COMUNIQUE -
COM LA PERSONA QUE LO ESTIME CONVENIENTE, SE LE INCOMUNICA
TOTALMENTE SIN EL DERECHO REAL A LA DEFENSA, Y NO SE LE PER
MITE LA INTERVENCION AL DEFENSOR EN CASO DE HABERLO, YA QUE
LA PROPIA AUTORIDAD OBSTACULIZA ESTA INTERVENCION ARGUMEN--
TANDO QUE NO ES EL MOMENTO PROCEDIMENTAL OPORTUNO O BIEN -
DICIENDO QUE SUS DILIGENCIAS SON SECRETAS Y HASTA IMPONIEN-
DO SANCIONES AL FUNCIONARIO QUE QUEBRANTE DICHO (SECRETO?



~B).= Sb IHPORTANCIA,

EL arTicuLo 134 Bis peL C6pico DE PROCEDIMIEN

© T0s PENALES VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL. TIENE SUMA IM=~
PORTANCIA EN CUANTO A SU APLICACIGN, YA CUE EN LAS MISMAS -
DILIGENCIAS DEL MINISTERIO PUBLICO ANTES DE DECLARAR EL IN-
CULPADO, SE LE HACE SABER EL DERECHO QUE TIENE PARA NOMBRAR
DEFENSOR 0 PERSONA DE SU CONFIANZA PARA QUE LLEVE SU DEFEN-
SA., CASO CONTRARIO EL MINISTERIO PIIBLICO LE DESIGNARA UNO -
DE OF1CI10, PARA ILUSTRAR LO ANTERIOR, SE TRANSCRIBIRA PARTE
DE UNA ACTUACION DEL MINISTER1O PUBLICO AL DECLARAR EL IN--
CULPADO SUJETO A INVESTIGACION:

AVERIGUACION PREVIA Ho. 9a/6224/986
HOJA fIUNERO DOS (2)

RAZQil,- - -S1eEnDO LAS 18,35 DIECIOCHO HORAS -
CON TREINTA Y CINCO MINUTOS, PRESENTE EN EL INTERIOR DE ESTA
OFICINA: EL PERSONAL QUE ACTUA HACE CONSTAR que SE LE HIZo
saBer A LETICIA CRUZ HERNANCEZ v MART'H SAUCEDO TERRAZO, EL
CONTENIDO DEL ART{cuLo 134 BIs, uno, TRES. CUATRO DEL (6DIGO
DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE €N EL DisTRITO FEDERAL EN
EL SENTIDO QUE TIENE DERECHO A NOMBRAR PERSONA DE SU CONFIAN
ZA O ABOGADC PARTICULAR QUE LOS DEFIENDA DURANTE EL TIEMPO -
QUE DURE LA PRESENTE INDAGATORIA, MANIFESTANDO AMBOS QUE NOM
BRA A SU naMA DE nomBRe FELIPA hERNANDEZ PEREZ coMo PERsONA
DE SU CONFIANZA, - = - = - - CONSTE, = - = = === ==~ -



<1

-~ NOMBRASIENTQ DEL DEFEHSOR, PROTESTA Y ACEPTACION DEL CARGO.

= - - S1eND0 LAS 18,50 DIECIOCHO HORAS CON CINCUENTA MINU--
TCS.'PRESENTE EN EL INTERIOR DE ESTA OFICINA, LA QUE EN ES-
TADO NORMAL D1JO LLAMARSE FELIPA PEREZ HERNANDEZ, quien Pro
" 'TESTADA EN TERMINOS DE LEY PARA QUE SE CONDUZCA CON VERDAD
EN LAS DILIGENCIAS EN QUE VA A INTERVENMIR Y ADEVERTIDA DE -
LAS PEMAS EN LAS QUE INCURREN LOS QUE DECLARAN CON FALSEDAD,
POR SUS GENERALES MANIFESTO: LLAMARSE COMO HA QUEDADG ESCRL
TO, SER DE 34 TREINTA Y CUATRG AfOS DE EDAD, SOLTERA, CATO-
LICA, CON INSTRUCCION TERCERO DE PRIMARIA, OCUPACION ACTUAL
0BRERA, ORIGIMARIA DE Pachuca, Estapo pe Hiparco. con pomi-
ciL1o acTuAL eN CaLLE Couina San Luts WoHero 5 cinco, CoLo-
N1A Loma CoLoraDA, flunicipio DE NAucALPAN DE JUAREZ, SIN -
SERVICIO TELEFONICO Y SIN SABER €L NUMERO DE Copico PosTAt.,
Y EN RELACION A LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN, - — = = = = -
NECLARD, - - - QuUE SE ENCUENTRA ENTERADA DEL NOMBRAMIENTO -
QUE EN SU FAVOR HACE Su HIJA DE nomBRE LETICIA CRUZ HERWAN-
DEZ. v NARTIN SAUCEDO TERRAZO. PARA QUE SEA SU DEFENSOR --
PERSONA DE CONFIANZA EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL
ARTicuLO 134 Bis pet Copieo nE PROCEDIMIENTOS PENALES vi--
GENTE, MANIFESTANDO QUE ACEPTA Y PROTESTA su REAL Y LEGAL -
CUMPLIMIENTO, DURANTE EL TIEMPO QUE DURE LA PRESENTE INDAGA
TORIA ¥ HECHO LO ANTERIOR, EN ESTE ACTO NO TRAE DOCUMENTO -
ALGUNO QUE LA IDENTIFIQUE, HECHO LO ANTERIOR Y PREVIA LEC--
TURA DE SU DICHO, LO RATIFICA Y FIRMA AL MARGEN PARA CONS--
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(on ESTE ART(CULO SE EVlTAN ACTOS ARBITRARIOS
qGUE VAYAN EN CONTRA DEL INCULPADO, MISMO QUF DECLARA SIN =
, NINGUNA PRESION FISICA O MORAL, Y SU TESTIMONIO SERA BASE -

EN EL PROCESO YA QUE ESTA VERTIDO A LA INMEDIACION DE LOS -
HECHOS Y NO CARECE DE NINGUN VICIO DE ALECCIONAMIENTO, MIS-
MO QUE SE TOMARA EN CUENTA A EFECTO DE ENCONTRAR LA VERDAD
HISTORICA DE LOS HECHOS, CONSECUENTEMENTE ESTE ARTicuLo 134
B1S, TIENE UNA FUNCION IMPORTANTISIMA EN EL PROCESO PENAL -
A NIVEL AVERIGUACIGN PREVIA, EN DONDE VERDADERAMENTE SE RES
PETA LAS GARANTIAS INDIVIDUALES DEL INCULPADO Y-SE LE PERML
TE QUE DESDE LA FASE INVESTIGADORA NOMBRE DEFENSOR O PERSO-
NA DE SU CONFIANZA QUE LE LLEVE SU DEFENSA, APORTANDO LAS -
PRUEBAS PERTINENTES PARA APOYAR SU DICHO Y ACREDITAR SU INO
CENCIA,

- ARTICULO 20 CONSTITUCIGNAL.

EL ARTfcuLo 20 CoNSTITUCIONAL ESTABLECE UN -
CONJUNTO DE GARANT{AS PARA LOS SUJETOS A PROCESO PENAL, EL
ALTO VALOR CONCEDIDO A LA LIBERTAD, EXIGfA QUE EL DERECHO
RODEARA DE GARANTIAS CUALQUIER PROCEDIMIENTO POR VIRTUD DEL
CUAL AQUELLA PUDIERA PERDERSE, DESDE LA CONSTITUCION DE --
CAD1Z SE SEfIALAN NORMAS AL RESPECTO A FIN DE EVITAR LAS DE-
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':TENCXONES PROLONCADAS, LA COMPULSlON PARA OBLIGA AL ACUSA—'~
no A DECLARAR EN su: CONTRA: LA;C 16 DE IMPEDIMENTOS QUE
' g ' PODERSE DEFENDER ADECUADA—-

SERVADOR '

. LA PRIMERA FRACCION DE ESTE ARTIcULO 20 ConsTL
TUCIONAL ESTABLECE LA GARANTfA DE PODER OBTENER LA LIBERTAD
PROVISONAL BAJO CAUCION, ESTA INSTITUCION TIENDE A ARMONI--
ZAR EL INTERES CUE LA SOCIEDAD TIENE DE NO PRIVAR INJUSTA--
MENTE DE LA LIBERTAD A LOS INDIVIDUOS Y AL MISMO TIEMPO, EL
DE NO DEJAR SIN SANCION UNA CONDUCTA PUNIBLE, PERO PARA FI-
JAR LA CAUCION Y OBTENER LA LIBERTAD, TIENEN QUE SATISFACER
SE CIERTOS REQUISITOS, COMO LO SON EL NO SER REINSIDENTE O
DELINCUENTE HABITUAL, Y EL IMPORTANTE, QUE EL TERMINO MEDIO
DE LA PENA APLICABLE AL 1LfCITO COMETIDO, NO SEA MAYOR DE -
cinco akos. LA LeEv PENAL ESTABLECE MINIMOS ¥ MAXIMOS DEL -
TIEMPO DE PRISION PARA DIVERSOS DELITOS; EL TERMINO MEDIO -
ARITMETICO SE OBTIENE SUMANDO EL MINIMO CON EL MAXIMO Y DI-
VIDIENDOSE EL RESULTADO ENTRE DOS.

TAMBIEN SE ESTABLECE EN ESTA PRIMERA FRACCION
QUE EL JUZGADOR AL FIJAR LA CAUCION DEBERA DE TOMAR EN CUEN_
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TA LAS CIRCUNSTANCIAS PERSONALES DEL 1MPu7Abo,_éNTﬁ¢ ELLAS,
SU SITUACIGN ECONGNICA, CON EL OBJETO DE QUE LA CAUCLON RE
SULTE ‘EGUITATIVA, ASTHISHO CON EL GBJETO DE EVITAR eus'safr
BURLE LA ACCION DE LA JUSTICIA, AL MOMENTO DE QUE EL INCUL™
PADD OBTIENE SU LIBERTAD SE LE HACEN SABER LAS OBLIGACIONES
GUE CONTRAE CON EL JUZGADO Y SE LE NOTIFICA QUE EN CASD DE
NO CUMPLIR CON ELLAS SE LE REVOCARA DE PLANG SU LIBERTAD 'Y
SE ORDENARA SU REAPREHENSION, ENTRE LAS OBLIGACIONES GUE SE
CONTRAEN EN UN JUZGADO SON: LA DE PRESENTARSE CUANTAS VE--
CES SE LE REQUIERAN, FIRMAR OPORTUNAMENTE LIBROS GE CONTROL.
ETC.; TAMBIEN ES DE MENCIONARSE QUE NUESTRA CONSTITUCION -
ABRE DIVERSAS POSIBILIDADES PARA EL OTORGAMIENTO DE LA CAU-
C1ON, CUE PUEDE SER POR MEDID DE UN DEPGSITO POR UNA CANTI-
DAD DE DINERC O EL ESTABLECIMIENTO DE UNA HIPOTECA SOBRE UN
BIEN INMUEBLE: O BIEN UNA FIANZA GUE ES LA MAS COMUN Y LA -
CUAL CONSISTE EN GUE UM TERCERO SE CONSTITUYE COMO FIADOR Y
RESPONDER POR EL ACUSADO Y EN CASO DE QUE ESTE SE SUSTRAIGA
DE LA ACCION DE LA JUSTICIA, CUBRA LA CANTIDAD QUE SE F1J6:
AHORA POR EL FRECUENTE EMPLEO DEL TERMING FIANZA, A ESTA -
FORMA DE LIBERTAD SE LE DENOMINA LIBELTAD BAJO FIANZA, SIEN
DO SINGNINMO LE LIBERTAD BAJO CAUCIGN,

En LOS DELITCS CON EFECTOS ECONOMICOS EN.LOS:
QUE EL AUTOR OBTIENE UN BENEFICIO O CAUSA UN DARO PATRIMO--
RIAL, SE PREVEE LA APLICACIGN DE UNA REGLA DISTINTA EN CUAN
TO AL LIMITE DE LA CAUCION, YA QUE.DE NO SER As{ PODRIA RE-
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SULTAR SIGNIFICATIVAMENTE MENDR AL BENEFIC10 ORTENIDO A LOS
DAfOS Y PERJUICIOS OCASIONADOS, PCR LO TANTO EN ESTOS CA-=-
$0S, SIEMPRE QUE EL ILICITO SEA INTENCIONAL, EL MONTO DE LA
CAUCION SERA FOR LO MENOS DE TRES VECES MAYOR QUE LOS BENE-
FICIOS O LOS DATIOS Y PERJUICIOS CAUSADOS, Y TRATANDOSE DE -
DELITOS COMETIDOS IMPRUDENCIALMENTE, BASTARA CON GUE SE GA-
| RANTICE LA REPARACION DE LGS DAOS Y PERJUICIOS PATRIMONIA-
LES. YA QUE SERIA MUY SEVERO APLICAR EL MISMO CRITERIO DE =

TRIPLICAR EL VMONTO DE LA CAUCION PARA OBTENER SU LIBERTAD.

LA FRACCION SEGUNDA DEL ARTIcULO 20 CcnsrlTu?‘ L

CIONAL GARANTIZA AL INDIVIDUO FRENTE A ACCIONES ARBITRARIAS,
INJUSTAS 0 EXCESIVAS DE LA AUTORIDAD PARA OBLIGARLO A GUE. -
SE DECLARE CULPABLE., EN EL AMBITO PENAL DEBE INSISTIRSE EN
LA APORTACION DE PRUEBAS OBJETIVAS GUE PUEDAN EVIDENCIAR LA
RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO Eil LUGAR DE PRETENDER BASARSE -
EN EL RECONDCIMIENTA CUE DE LOS HECHOS DELICTUOSOS HWAGA EL
PROPIO THPUTADO,

Las Fracciones 11, IV, V, VII v IX: EsTABLE-
CEN UN CONJUNTO DE GARANTIAS TENDENTES A CREAR VERDADERAS -
POSIBILIDADES DE DEFENSA PARA EL IMPUTADO, SE PREVEE QUE ES
TE DEBERA DE CONOCER DENTRO DE LAS CUAREHNTA-Y- OCHO HORAS S
GUIENTES AL MOMENTO EN QUE HAYA S1DO PUESTO A DISPOSICION -
DEL JUEZ., QUIEN LO ACUSA, Y DE GUE SE LE ACUSA, DE TAL FOR-.
MA GUE SE ENCUENTRE EN POSIBILIDAD DE RESPONDER LA IMPUTA--
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CléN QUE EN SU CONTRA SE HACE: ASf COMO EL ACTO EN QUE éSTO~

';OCURRA DEBERA DE SER’ PUBLXCO, SE; PROCURA CON ESTAS DISPOSI—

CXONES LEuALES ELIMXNAR LAS PRACTICAS lNQUISlTORlAS, QUE SE
EMPLEABAN ENEL PASADO, EN DONDE NO se LE CONCEDfA ‘AL ACUSA
Do EL DERECHO REAL A LA DEFENSA Y HUCHO MENOS SE LE PROPOR-
CIONABAN DATOS GUE LE PERMITIERAN CONOCER COH FRECISIGN LOS
HECHOS GUE SE LE IMPUTABAN: AS{MISHO LA PUBLICIDAD EN EL -
PROCESO BUSCA TAMBIEN EVITAR LA PRACTICA DE DILIGENCIAS IN-
DEBIDAS QUE POR REALIZARSE A PUERTA CERRADA IMPEDIAN QUE EL
POBLICO SE ENTERARA DE SU REALIZACIGN Y LE COARTABAN, EN LA
FRACCION GUINTA SU DERECHO A DENUNCIAR ACTOS 1RREGULARES,

SE GARANTIZA QUE SE RECIBAN LOS TESTIMONIOS A
LAS PERSONAS GUE TENGAN CONOCIMIENTO DE HECHOS RELACIONADOS
CON EL ILICITO EN INVESTIGACION, AS{ COMO LAS DEMAS PRUEBAS
GUE EL INCULPADO OFREZCA, APEGANDOSE DICHAS PRUEBAS A LOS -
PRINCIP10S GENERALES EN MATERIA PROBATORIA, COMO ES DE SER
IDONEAS, POSIBLES Y MORALMENTE PROCEDENTES: AS{ TAMBIEN LAS
FRACCIONES VI v VII, DEFINEN PRINCIPIOS APLICABLES AL PROCE
SO, Y LA PROPIA CONSTITUCION, ABRE LA POSIBILIDAD DE QUE =
LOS JUICIOS PENALES SEAN REALIZADOS POR UN JUEZ PROFESIONAL
0 POR UN JURADO, EL CUAL DEBERA DE ESTAR FORMADO POR CIUDA-
DANOS QUE SEPAN LEER Y ESCRIBIR, CON EL OBJETO DE QUE PUE--
DAN ILUSTRARSE VERDADERAMENTE DE LOS TERMIMOS DEL PROCESO,-
PERO LA TRADICIOGN JURIDICA MEXICANA SE HA INCLINADO POR EL
SISTEMA PROFESIONAL DE JUSTICIA, SIENDO EL JURADO POPULAR -



UNA-INSTITUCION DE EXCEPCION: LA FRACCION VI, SE VINCULA -
* CON EL PRINCIPIO DE QUE LA JUSTICIA DEBE DE SER PRONTA Y EX-
,PédeA'comb‘Lo‘ExPRESA'EL ARTICULO. 17 CONSTITUCIONAL, YA QUE -
SE PREVEE GUE LOS JUICIOS PENALES RELACIONADOS CON DELITOS -
" CUYA PENA NO EXCEDA DE DOS ANOS DE PRISION, DEBERA DE cgﬁé-—
_CLUIR EN MENOS DE CUATRO MESES Y SI LA PENA EXCEDE DE DOS -
_ AfiOS EL JUICIO DEBERA DE CONCLUIR EN MENOS DE UN ARO. ENTEN-
 DIENDOSE GUE ES EN PRIMERA INSTANCIA, POR ULTIMO, LA FRAC---
~CI6N X, SE REFIERE A LA GARANTIA DE LIBERTAD ¥ SE DETERMINA
QUE NO PODRA EXTENDERSE EL TIEMPO DE PRISION, POR CAUSAS ECQ
NOMICAS COMO LA FALTA DE PAGO DE HONORARIOS A LOS DEFENSORES
0 LA COBERTURA DE RESPONSABILIDADES CIVILES, ELLO NO IMPIDE
QUE DENTRO DE (0§ LIMITES PREVISTOS PARA LA PENA, EL JUEZ -
PUEDA APLICAR UNA SANCION MAS GRAVE CUANDO NO SE REPAREN LGS
DATIOS Y PERJUICIOS CAUSADCS A LA PARTE OFENDIDA. UNA GARAN-
T{A DE EQUIDAD ES LA GUE DISPONE GUE LA PRISION PREVENTIVA,-
£5T0 ES, LA QUE OPERE EN EL TRANSCURSO DEL PROCESO, NO PUEDE
SER MAYOR AL TIEMPO MAXIHMO DE LA PENA FIJADA POR EL DELITO ~
QUE DA LUSAR AL JUICIO, CONSECUENTEMENTE EL JUZGADOR PUEDE -
DAR POR COMPURGADA LA PENA AL EMITIR UN FALLO FINAL RESPECTO
DE UN ILICITO QUE SE INVESTIGG, POR LO TANTO EL LAPSO POR EL
CUAL UNA PERSGNA HA ESTADO CETENIDA, MIENTRAS DURA EL PROCE-
SO, SE CONSIDERA COMO PARTE DE LA PENA IMPUESTA, DE OTRD MO-
DO SE COMETERIA UNA GRAVE INJUSTICIA.

PODENOS CONCLUIR QUE LAS DIEZ FRACCIONES '~ DEL
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5 ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL SON UN CONJUNTO DE NORMAS SOBRE-
SALXENTES PROTECTORAS DE 'CARACTER PROCESAL, TENDENTES A EVL
TAR LA CONSUMACION DE INJUSTICIAS EN EL PROCESO PENAL MEXI-

 CANO,kLAS CUALES POR ESTAR EN NUESTRA CARTA [1AGNA, TODO CIY

»DAbAﬁO TIENE DERECHO DE EXIGIR SU DEBIDO CUMPLIMIENTO,"

, D). FRACCION IX DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIO-

, La Fracci6n IX cONSAGRA LA GARANT{A DE AUDI--

,ENCiA, Y TIENE COMO FIN DE QUE EL ACUSADO SEA ESCUCHADO RES
PECTO DE LO QUE TENGA QUE DECIR EN SU DEFENSA, YA SEA POR -
EL MISMO O POR UNA PERSONA DE SU CONFIANZA, ESTO GUIERE DE-
CIR QUE NO NECESARIAMENTE QUIEN LO DEFIENDE TENDRA QUE SER
ABOGADO, Y PUEDE INTERVENIR CONJUNTAMENTE EN LA DEFENSA TAfN
TO EL ACUSADO COMO SU DEFENSOR,

LA PROPIA FRACCION ESTABLECE LA DEFENSOR{A -
DE OFICIO, DE MANERA GUE S1 EL ACUSADC SE NIEGA A NOMBRAR -
DEFENSOR O CARECE DE ESTE, SE LE GARANTIZA DE TODAS IMANERAS
SU DEFENSA POR MEDIO DE UN DEFENSOR DE OFIC10, EL CUAL EL -
ACUSADO LO ESCOGERA DE ENTRE LA LISTA QUE SE LE PRESENTE DE
LOS DEFENSORES DE OFICIO, MISMOS QUE APORTARAN LAS PRUEBAS
EN FAVOR DEL ACUSADO Y SUS EMOLUMENTOS LOS CUBRIRA EL ESTA-
DO. YA QUE EL DEFENSOR DE OFICIO "NO” COBRA NINGUN DINERO -



L ‘PERO IMPDRTANTE ES EL CUMPLIMXtNTO EN TODOS -
- sus TERMINOS DE LA ULTINA PARTE DE ESTA FRACCIGN, EN DONDE
'J:SEDDETERMINA EL MOMENTO EN GUE EL ACUSADO TIENE EL DERECHO
"~ DE NOMBRAR A SU DEFENSOR 0 PERSONA DE SU CONFIANZA QUE LO -
" DEFIENDA, Y SERA DESDE EL MOMENTO EN QUE ES APREHENDIDO: AL

RESPECTO ME PERMITO CITAR TESIS JURISPRUDENCIALES EMITIDAS
POR LA SALA PenaL DE LA SuPrReMA CORTE DE JUSTICIA, JURISPRU
DENCIAS QUE COMO SE HA SOSTENIDO, CONSTITUYEN UNA FUENTE -
FORMAL DEL DERECHO EN TERMINOS DEL ARTicuto 107 FraccioNn --
XII1 pE LA ConsTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA Y OBLIGATQ
RIA PARA TODOS LOS TRIBUMALES Y AUTORIDADES EN LA FORMA Y.-
CONDICIONES PREVISTAS EN LOS ARTIcutos 192, 193 v 1935 Bis -
DE LA LEY DE AMPARO: Y SON LAS SIGUIENTES:

"DEFENSA, GARANTIA DE.- LA OBLIGACION IMPUES-
TA A LA AUTORIDAD DE INSTANCIA POR LA FRACCION IX DEL ARTICY
Lo 20 CoNSTITUCIONAL SURTE EFECTO A PARTIR DE QUE INICIADO,
ES PUESTO A DISPOSICION DE LA AUTORIDAD JUDICIAL. Y £STA AL
RECIBIR LA DECLARACION PREPARATORIA DEL PRESUNTO RESPONSA-~
BLE TIENE LA OBLIGACION INELUDIBLE DE DESIGNARLE DEFENSOR -
S1 ES GUE AGUEL ND LO HA HECHO! MAS LA FACULTAD DE ASISTIR-
SE DE DEFENSOR A PARTIR DE LA DETENCIOGN DEL ACUSADG, CON---
CIERNE UNICA Y EXCLUSIVAMENTE A ESTE, POR LO QUE SI NO LO -



TUVD DESDE_EL: MONENTO
_IMPUTABLE 0

- Unanini Votos.

VoL, 67, pAc. 19, A.T. 5834/73.~ VIcToR HanueL SanTiAco Ro-
"DRIGUEZ ¥ ANTONIO MARTINEZ ALBA. LnaNMIDAD 4 VoTos,
VoL, €8, PAe. 21, A.D. 1194/74,- Francisco HernAnDEz Rufz-
-5 Yotos,

© VoL, 72, phe, 27, AJD. 5770/74.- Ienacio Garcfa CoRronADO.--

SVVoros.

hpEnpice -1817-1975, Primera SALA. HoM, 10G,pAg. 257,



“DEFENSA. GARANTIA7DE. ~Las DlLlCENClA' P c-
TICADAS POR EL {INISTERIO PUBLICO CUANDO OR
DAD INVESTIGADORA Y NO COMO PARTE EN EL PROCESO'SI TlENEN =
VALIDEZ, PUESTO GUE SE ADECUAN A LO MANDADO POR EL ART{CuLO
21 ConsSTITUCIONAL, EN EL GUE SE PREVIENE QUE LA PERSECUCION
DE LOS DELITOS INCUMBE AL MINISTERIO PUBLICO, DEBIENDOSE AR
VERTIR QUE S1 EL INCULPADO NO EJERCITO EL DERECHO QUE TUVO
PARA NOMBRAR ABOGADO QUE LO DEFENDIERA EN LA ETAPA DE LA -
AVERIGUACION PREVIA, LA GARANTIA CONSTITUCIONAL ESTABLECIDA
EN LA FRACCION 1X DEL ARTicuLo Z0 CoNSTITUCIONAL IMPONE LA
OBLIGACION AL JUEZ DE NOMBRAR UN DEFENSOR EN CASO DE QUE EL
ACUSADO NO LO NOMBRE, OBLIGACION QUE EVIDENTEMENTE ES A CAR
GO DE LA AUTORIDAD JUDICIAL, Y NO DEL MINISTERIO PUBLICO, Y
YA DURANTE EL PROCESO.

fmparo DIRecTO 1261/75,- Farcos AnTonio HipALGo ARGOTE,

15 pe ocTuBrRe DE 1975.- 5 Votos, PoNenTE: ABeL HuiTron v Al
SEMANARIO JuDICIAL DE LA FEDERACION. SEPTIMA EPocA. VoLumMen
84, Secunpa PaRTE.- Diciemere DE 1975. Privera SaLa. Phe.
51" (2)

“DEFENSOR, CUANDO St DEBEN DE NOHPTAR LOS.- -
EL arTicuLo 20, FrACCION IX., OLTINMO PARRAFO, DE LA CONSTITY
CION FEDERAL, ESTABLECE QUE EL ACUSADO PODRA NCMBRAR DEFEN-

(2) CasTRo ZAVALETA, S, La LegisLAacIONn
DENcIA. Ep. CARDENAS EDUTORES Y DisTR. 1A, Ep.Tomo IIl.-
Pexico. 1983.- Phs, 324.
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"SOR‘DésDE El’ﬁohéﬁrolsufaue SEA” APREHENDIDO, Y~TE&DRA,bEkE-
CHO A GUE €STE SE HALLE PRESENTE EN TODOS LOS ACTOS DEL JUL
~c10, Los TERMINOS DE ESTA NORMA FUNDAMENTAL NO AUTORIZA A
'CONSIDERAR QUE LA PERSONA SUJETAA IWESTIGACION TIENE B.IERECH) €
“NOMBRAR DEFENSOR CUANDO DECLARE ANTE EL MiNisTERIo PgBLrco,
" 'PUESTO GUE EN ESTA ETAPA DEL PROCEDIMIENTO. NO TIENE EL CA--
- RACTER DE ACUSADO, SINO HASTA QUE ES CONSIGNADO ANTE LAS AU
TORIDADES JURISDICCIONALES, LA FRacCION I DEL ARTiCULO -
-160 pE tA LEY DE AMPARO CONSIDERA VIOLADAS LAS LEYES DEL PRQ
CEDIMIENTO CUANDO HO SE LE PERMITE AL QUEJOSO NOMBRAR DEFEN
SOR, EN LAS FORMAS QUE DETERMINE LA LEY, MAS HASTA EL MOMEN
TO DE PRODUCIR EL ACUSADO SU DECLARACIGN PREPARATORIA ES ==
CUAHDG LA LEY DETERMINA €L DERECHO A NOMBRAR DEFENSOR 0 A -
PROPORCIONARLE UNO DE OFIC10, POR LO QUE LA ASEVERACION DE
NO HABER CONTADO CON DEFENSOR AL DECLARAR ANTE EL AGENTE -
DEL iiINISTERIO PUBLICO, NO PUEDE CONSTITUIR UMA VIOLACION -
SUSTANCIAL DEL PROCEDIMIENTO,

tmparo [ 1RECTO 2204/68.- Juan MIRANDA ALCOCER.- 23 DE AGOS
70 pE 1363.- 5 VoTos.- Ponente: PFanuer Rivera SiLva,

SEMANARIO JuDICIAL DE LA FEDERACION, = SEXTA Epoca. VOLUMEN - .

CXXXIV.- SecunDa PaRTE. AcosTO DE 18G3, PRIMERA SALA.~ -
Phc. 28" (3)

(3) Castro ZAvALETA S. Luis Mufioz., 55 £f0S DE JuRISPRUDEM--
c1A Mexpcana 1917-1971. Ep.CArpENAs, Eptt, v DIstR. 3a.
Eprcion, Tomo 1.- México 1980, Fas, 216G,
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: DE LASTESIS JURISPRUDENCIALES CITADAS CON:AN--
TELACION, UNA VEZ ESTUDIADAS. VEMOS GUE SE CONTRADICEN EN--
TRE ELLAS Y CON LA PROPIA ConstiTucidn PoLfTica b LOS.Esz o
pos Unipos MEXICAWDS, PRECISAMENTE EN LA PARTE OLTIMA'DE LA
FRACCION [X DEL ARTicuLO 20, EN CUANTO AL DERECHO QUE TIENE
LA PERSONA SUJETA A INVESTIGACION DE NOMBRAR DEFENSOR DESDE
SU APREHENSIGN O DETENCION: YA QUE LAS PRIMERAS DOS TESIS -
JURISPRUDENCIALES CITADAS, EFECTIVAMENTE MENCIONAN EL DERE-
CHO QUE TIENE EL INCULPADO DE NOMBRAR DEFENSOR DESDE EL MO-
MENTO DE SU APREHENSIGN Y QUE SU OMISIGN ES IMPUTABLE A Es-
TE: AS{MISMO TAMBIER SE MENCIONA QUE ESTA FRACCION UNICAMEN
TE OBLIGA A LA AUTORIDAD JUDICIAL DE NOMBRARLE DEFENSOR AL
INCULPADO, MAS NO OBLIGA DE HINGUNA FORMA AL iliuister1o Pu-
BLICO DE HACER DICHO HOMBRAHIENTG, PERO COMO SE DIJO CON AN
TELACION., {AS DOS PRIMERAS TESIS JURISPRUDENCIALES SE CON--
TRADICEN CON LA TERCERA,CITADA, YA QUE EN ESTA SE SOSTIENE
QUE LA NORMA FUNDAMENTAL NO AUTORIZA A CONSIDERAR QUE LA =
PERSONA SUJETA A IMVESTIGACION TIENE EL DERECHO DE NOMBRAR
DEFENSOR CUANDO DECLARE ANTE EL [MINISTER1O PUBLICO, YA QUE
EN ESTA ETAPA NO ES CONSIDERADO COMO ACUSADO, SINO HASTA -
QUE ES COMSIGNADG ANTE LAS AUTORIDADES JURISDICCIONALES, -
AHORA BIEN, ATENDIENDO A LO ASENTADO. ES EVIDENTE QUE LA -
MULTICITADA FRACCION IX DEL ARTicuLO 20 COMSTITUCIONAL EN -
SU PARTE ULTIMA REQUIERE DE UMA ADICION O EN DEFINITIVA DE
SER REFORMADA DE TAL MANERA DE GUE SEA MAS EXPLICITA EN --
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 CUANTO A LAs AUTORIDADES ENCARGAPAS DE NOMBRARLE DEFENSOR -
AL INCULPADO Y EN QUE ETAPA DEL PROCEDIMIENTO DEBE HACERSE,
DE TAL FORMA QUE LA INTERPRETACION DE ESTA NORMA NO GUEDE -
AL,AéBIfRIOvDE LA AUTORIDAD EN CUANTG A SU APLICACION Y POR
OTRAPARTE, 'PARA QUE EL INCULPADO O CIUDADANG SE ENCUENTRE
~ EN POSIBILIDAD DE EXIGIR SU TOTAL CUMPLIMIENTO: POR LO TAN-
TO.-TAMBIEN POSTULAMOS PORQUE EN LA LEGISLACION DEL EsTADO
pe MEXico, PRECISAMENTE EN LA LEY PENAL ADJETIVA, SE CREE -
ARTICULO EXPRESO EN EL CUAL SE PERMITA AMPLIAMENTE AL INDI-
© VIDUO SUJETO A INVESTIGACION NOMBRE DEFENSOR QUE LO DEFIEN-
DA Y AST SE EXIJA EL CbmbﬁxmiéNTo'nsL ARTIcuLo 17 ConsTiTu-
CIONAL, ESTO ES. QUE LA IMPARTICION DE LA JUSTICIA SRA PRON
TA Y EXPEDIDA Y A LA MAYOR BREVEDAD OBTENER SU LIBERTAD,

AS{MISMO, DE LO ASENTADO CON ANTERIORIDAD, -
PENSAMOS QUE-EL CONSTITUYENTE AL REFERIRSE AL SUJETO ACTIVO
DEL DELITO, USO IMPROPIAMENTE LOS CONCERTOS: Acusapo. PRoCE
SADO Y REO, SIN TOMAR EN CUENTA AL MOMENTO PROCEDIMENTAL =
QUE AFECTA AL SUJETO, POR LO TANTO ES IMPORTANTE QUE SE -.=
ACLARE EL NOMBRE QUE ADECUADAMENTE DEBE DE TOMAR O QUE DEBE
DE DARSELE AL SUJETO ACTIVO DEL DELITO EN LAS DIFERENTES -
ETAPAS DEL PRCCEDIMIENTO:

A).~ Liamaremos INDICIADO, AL SUPUESTO. SUJETG
ACTIVO DEL DELITO DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA,

8).,~ Lianaremos PROCESADO. AL SUPUESTD SUJETO

b
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“ACTIVO DEL DEL!TO A PARTIR DEL’ Auro DE. FORMAL PRISION 0 ne
su45c16N A PROCESO.

: i c).- LLAMAREMOS ACUSADO, AL SUPUESTO, SUJETO -
ACTIVO DEL. DELITO CUANDO YA EL MINISTERIO PusLtco AnschTo
“HA FORMULADO CONCLUSIONES ACUSATORIAS Y SU DEFENSOR HA HE--
CHO Lo MISMO, FORMULANDO CONCLUSIONES DE INCULPABILIDAD EN

“FAVOR DE ‘SU DEFENDIDO Y SE HAN DECLARADO VISTOS LOS AUTOS -
PARA DICTAR SENTENCIA.

D),- Lramaremos SENTEMCIADO AL SUJETO - CUAN-:
DO SE LE HA DICTADO SENTENCIA DEFINITIVA RESPECTO DEL 1L{CL
TO QUE SE INSTRUYO EN SU CONTRA.

£),- Liamaremos REQ, AL SUJETO CUANDO LA SEN-
'TENCIA ES DECLARADA EJECUTORIADA Y ES CONDENATORIA Y YA NO
HAY-NINGUN RECURSO QUE INTERPONER Y ENTONCES EL REO SE PONE
A DISPOSICION DEL EJECUTIVO DEL ESTADO PARA QUE COMPURGUE -
LA PENA IMPUESTA EN EL LUGAR CUE PARA EL EFECTO DISPONGA -
-ESTE,

AHORA, DEBIDO AL IMPERAMENTO CONSTITUCIONAL,-
CONTENIDO EN ESTA FRACCION., LA LEY REGLAMENTARIA NO PUEDE -
IR MAS ALLA QUE LA HORMA SUPREMA; EL ACUSADO TIENE EL DERE-
CHO DE DEFENDERSE POR S{MISMO O POR PERSOHA DE SU CONFIANZA.
0 POR AMBOS. SEGUMN SEA SU VOLUNTAD: No DICE LA CONSTITUCION
QUE DEBERA DESIGNAR UM ABOGADO, DE ALL{ QUE EL ARTIcULO Z0
DE LA LEY DE PROFESIONES 10 EXIJA ESTE REGUISITO SINO SOLA-
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MENTE PRECEPTUA qUE” CUANDO,LA ERSONA -0 PERSONAS DE LA CON-
FIANZA DEL. ACUSADO SE: lOMBREN o NECESARIAMENTE NECESITAN -
o SER ABOGADOS.: 

Sl T:Esrb DA'MARGEN A QUE SE PRESENTE EL MENCIONA-
) "COYOTAJE” QUE EN MATERTA PENAL IMPERA TANTO, MAS EN EL
ESTADO DE MEXICO, TAL SITUACION NO ESTA REVMEDIADA POR LA -
Lev:.DE PROFESIONES, CREADA PRECISAMENTE PARA PROTEGER TANTO
A LA SOCIEDAD COMO A LOS PROPIOS PROFESIONISTAS DE LOS I#--
PROVISADOS 0 “COYOTES": ESTA SITUACIGN ES MUY DESALENTADORA,
YA QUE NOS HACE PENSAR DE QUE SIRVIO ESTAR TANTAS HORAS EN
LAS AULAS RECIBIENDO CONOCIMIENTOS, S1 OTROS, SIN SABER NA-
DA DE DERECHO SE AUTONOMBRAN ABOGADOS, POR ESO ES IMPORTAN-
TE QUE SE TOMEN LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR ESTA SI-
TUACION Y EN LOS JUZGADOS SE REQUIERA A ESTAS PERSONAS SU -
CEDULA PROFESIONAL QUE LOS AUTORIZA A EJERCER LA ABOGACIA,-
YA QUE EN LUGAR DE AYUDAR ENGANAN A LA GENTE Y HASTA LA ES-
TAFAN, DEGRADANDO TOTALMENTE AL ABOGADO O LICENCIADO, SABE-
MOS QUE ESTAS PERSONAS NO TIENEN NADA QUE PERDER PUES EN -
FIN NADA SON, PERO POR UNOS PAGAN TODOS Y ES HORA DE DIGNI-
FICAR TAN BONITA CARRERA QUE ES LA DE LICENCIADO EH DERE---
CHO.
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EL DEFENSOR SERA LA PERSOh TE cAfA~su\EAReo LA
DEFENSA DE OTROS U OTR ERSdﬁAS:Y'ﬁESDE EL MOMEN-
to De ACEPTAR EL CARGO UE £ LE 'CONFIR1G, DEBERA -
DE PONER SUS CONOCIMIENTOS:PROFESIONALES AL SERVI--
C10-DE'SU DEFENDIDO, EMPLEANDO TODOS LOS MEDIOS Lf-
CITOS PARA EL MEJOR RESULTADO DE SUS GESTIONES.

EL DEFENSOR NO PUEDE SER CONSIDERADD COMO UN MANDA-

'TARIO, NI COMO UN ASESOR TECNICO, MUCHO MENOS COMO

UN GRGANO AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE LA JUSTL
CIA, YA QUE EN PRIMER LUGAR NO SE REUNEN LOS REQUI-
S1TOS CARACTERISTICOS DEL MANDATO CIVIL: EN SEGUNDO
LUGAR TAMPOCO PUEDE SER "CONSIDERADO” COMO UN MERO
ASESOR TECNICO YA QUE TAN ESTRECHO CONCEPTO LE QUI-
TA VIGOR A SUS GESTIONES: EN TERCER LUGAR, EL CONSL
DERARLO COMO UN AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE LA
JUSTICIA, PONE EN PELIGRO SU SECRETO PROFESIONAL YA
QUE EL JUEZ CON EL OBJETO DE ENCONTRAR LA VERDAD DE
LOS HECHOS, LE PEDIRfA LE CONTARA LO QUE EL INCULPA
DO LE CONFI0 A EL; CONSECUENTEMENTE LA POSICION DEL
DEFENSOR ES SUI GENERIS.

La AVERIGUACION PREVIA ES LA ETAPA PROCEDIMENTAL DU
RANTE LA CUAL EL MinlsTerIO POBLICO INVESTIGADOR -
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PRACTICA TODAS. AQUELLAS DILIGENCIAS NECESARIAS PARA
CoMPROBAR EL CUERPO DEL DELITO ¥ LA PRESUNTA RESPON
SABILIDAD, V. ATENDIENDO AL RESULTADO DE SUS INVESTL
GACIONES ‘OPTAR ‘POR EL' EJERCICIO O ABSTENCIGN DE LA
ACCION PENAL.

4,- La DENUNCIA O QUERELLA COMO REQUISITOS DE PROCEDIBL
LIDAD PROVOCAN LA ACTIVIDAD DEL MINISTERIO PUBLICO
INVESTIGADOR Y ESTE TENDRA LA OBLIGACION DE INICIAR
LA AVERIGUACION PREVIA, PRACTICAR TODAS LAS DILIGEL
CIAS ENCAMINADAS A EXCLARECER LOS HECHOS DENUNCIA--
Dos Y Asf ESTAR EN LA POSIBILIDAD DE EJERCITAR O NO
LA ACCION PENAL, ESTO SIEMPRE Y CUANDO SE REUNAN -
LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LOS ARTicuLos 14 vy 16 -
CoNSTITUCIONALES,

5.~ La Procurapur{A GENERAL DE JusTiciA DEL EsTADO DE -
MEX1CO, AL SELECCIONAR AL PERSONAL PARA OCUPAR PUES~
Tos DE MINISTERIO PUBLICO, SECRETARIOS Y PoLicfA -
JUDICIAL, DEBE DE MANERA RESPONSABLE EXIGIR A ESTAS
PERSONAS AMPLIA CAPACITACION Y AS{ PUEDAN DESEMPE--
fiAR EL CARGO GUE SE LES ENCOMIENDA, YA GUE DE LO CON
TRARIO PERJUDICARIAN A LA INSTITUCION, SE HARiIAN DE
FICIENTES AVERIGUACIONES Y SE ABUSARfA DEL PODER -
QUE SE LES CONFIRIO COMO AUTORIDADES.
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TEGER LAS CARANT’AS lNDlVIDUALES

TITuctéN LE:OTORGA.

DEBEN CREARSE DEFENSOR[AS- béfﬂkiélo DSCRI
DA DELEGACION DEL “INISTERIO PunLtco
CON EL OBJETO DE QUE SE LE PRESTE ASISTENCIA TECNI-
CA A LAS PERSONAS DE ESCASOS RECURSOS Y GUE CAREZ--
CAN DE DEFENSOR.

DEBE REFORMARSE LA FRACCION IA DEL ARTicuro 20 Cons
TITUCIONAL, CON EL OBJETO DE QUE EN ESTA FRACCION -
SE DETERMINE CLARAMENTE QUE AUTORIDAD ES LA ENCARGA
DA DE NOMBRARLE DEFENSOR AL INCULPADO, EN QUE MOMEN
TO DEL PROCESO SE DEBE NOMBRAR AL DEFENSOR: AS{MIS-
MO, EN ESTA FRACCIGN SE DEBE DE EXIGIR GUE SOLO SE
PERMITIRA SER DEFENSOR A LAS PERSONAS QUE TENGAN TL
TULO PROFESIONAL O PASANTES DE DERECHO AUTORIZADOS

PARA EJERCER LA PROFESION DE ABOGADO, ESTO LO EXIGE
LA SOBREPOBLACIGN DE ABOGADOS QUE HAY EN México v -
EN DEFINITIVA DESTERRAR A LOS IMPROVISADOS 0 “CUYd-
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- TES" QUE.TANTO MAL HACEN A NUESTRA CARRERA DE - =




XICANO, =
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