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INTRODUCCT1.0MN,

E1 propésito del presente trabajo tiene por objeto hacer-
'un modesto estudio del valor que ticne el testimonio de parien
tes, amigos o domésticos dentro del procedimiento civil mexica
no y en particular en 1o que se refiere a los juicios familia-
res, ya que la prueba testimonial ha sido uno de los primeros-
medios probatorios de que se nha hecho uso después de la confe-
sidn, y que aunque su prestigio ha decaido considerablemente -
en los tiempos modernos, jamds podrd prescindirse de éste ele-
mento de prueba, que bien utilizado, puede darnos un conoci- -
miento vivo y exacto del hecho que se trata de investigar.

El presente trabajo 1o estructuré en & capitulos, en el -
primero de ellos estudié 1a evolucidn que ha sufrido la prueba
testimonial a través del tiempo, 1imitdndome a estudiar 10 re-
lativo al Derecho Romano, al Derecho Germdnico, al Derecho Ca-
nénico, al Derecho Espadic] v al Derecho {éxicano anterior al -
C6digo de Procedimientos Civiles de 1932, ya que consideroc que
es muy importante saber los antecedentes en que se apoya nues-
tro derecho positivo mexicano, para legislar en 10 relativo al

medio probatorio mencionado.



En el capitulo segundo haré un estudio de lo que signifi-
ca la pruebe, su clasificacidén, de los medios de prueba que rg

conoce nuestro (6dige de Procedimientos Civiles para el Distri

to Federal; también veresmos a quien da las partes gue intervie
nen en un juicio corresponde le carga de la prueba y el objeto
y finaltidad de la misma, puesto que no podriamos hablar sobre-
la prueba testimonial sin antes saber lo relative a la prueba-
en si.

tn el capftulo tercevo, rzalicé un estudio breve y conci-
so de 1o ague sianifica 1z pruebs testimonial, sobre lns testi-
gos y sobre elementos que rcdean a dicha prueba dentro cde nues
tra legisltacién.

En el capitulo cuarto estudiaré lo relative a los siste~-
mas de valeraci6n de 1as pruebas gue se han seguido en las di-
ferentes legislaciones, nuesto que cada cual ha seguido el sis
teria que mds se amolde a la idiosincracia de cada Estado.

€1 valor del testimonio de parientes, amicos o domésticos
en algunos juicios familiares, y que es &l tema central de la-
presente tesis, lo trataré en el capitule quinto, en el cual -
veremos la importancia que tiene dicho testimonio para probar-
la diferencias y controversias que existan entre los miembros-
de una misma familia ¥ el valor que le da el Cédigo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal,

En el capitulo sexto, sefalaré algunas tesis jurispruden-
ciales que ha sustentado la H. Suprema Cofte de Justicia de la
Nacién en relacién al tema que nos ocupa, para reforzar los -~
puntos de vista vertidos por nuestra parte en el desarrollo --

del presente trabajo.
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Por (Gltimo, haré un resumen de 10S puntos que considero -
mds importantes de la investigacién desarrollada para realizar
el presente trabajo, asi como de las propuestas que damos para
que el valor del testimonio sea mis eficaz para.demostrar el -

hecho controvertido.



CAPITULO 1

EYOLUCION HISTORICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

DERECHO ROMAND.

DERECHO GERMANICO.

DERECHO CANONICG.

DERECHO ESPAROL. ‘

EN EL DERECHO MEXICANO ANTERIOR AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DE 1932.



1.- DERECHO ROMANO.

Uno de los antecedentes mds remotos sobre la prueba tes-
‘timonial, se encuentra en la Ley de Yas Doce Tablas, que al -
referirse a 611a en la Tabla 11, Ley 111, nos dice: "Quien ne
cesite el testimonio de alguno, debe ir ante su puerta, cada-
tercer dia del mercado, y gritdndole en vez alta, pedirle gue
vaya a declarar." (1)

La prueba testimonial ha sido uno de los primeros medios
probatorios de que se ha hecho uso después de la confesidn, -
ya que en la antigliedad no se descaonfiaba ganto de los testi-
gos y se consideraba que producfa el més alto grado de certi-
dumbre en el juzgador para dictar una sentencia. Es por esto,
que en el derecho romano, se considerd a la prueba testimo- -
nial como una de las pruebas mds completas.

En el derecho procesal romano se establecieron tres sis-
temas que son: el de las acciones de la ley, el procedimiento
formulario y el procedimiento extraordinario. Los dos prime-~~

ros estaban unidos bajo el término de ordo judiciorum private

rum, y se dividen en dos instancias: 12 primera se Vlamaba in
iure (se desarrollaba ante un magistrado) y la segunda in du-

dicio {se desarrollaba ante el juez).

(1) Pallares Portillo, Eduardo. Historia del Derecho Proce- -
sal Civil Mexicano. México. U.N.A.M., 1962. Pdg. 11.




En la fase in iure se determinaba la tutels juridica a -

que se tenf? derecho, y en la fase in judicio, se ofrecfan, -
admitfan y desahogaban las pruebas, después de 1o cual, las -
partes rendian sus alegatos y el juez dictaba la sentencia cg
rrespondiente. (2)

En el periddo extraordinario desaparecen esas dos instan
cias, ¥ ya no es necesario recurrir primero ante el magistra-
do y después ante el juez, sino que era el magistrado el Oni-
co que investigaba los hechos y dictaba la sentencia.

A continuacidn, veremos la importancia que tenian los --
testigos dentro del proceso en cada uno de los sistemas en --

que se dividi6é el derecho procesal romano.

A) SISTEMA DE LAS ACCIONES DE LA LEY.

El derecho procesal romano comienza con este sistema, el
cual era oral y contenia una afirmacidn o una negacitn refe--
rente al derecho o al hecho de la persona misma que las pro--
nunciaba, por 10 que en este sistema se excluia a la represen
tacidn. Era un procedimiento muy solemne en sus actos, a tal-
grado, que el mds ligero error cometido durante el juicio su-
oonia la pérdida del mismo.

Las acciones de 1a ley fueron cinco, las tres primeras -
eran medios de conocimiento y las dos Gltimas medios de ejecu

cién, y son: la actio sacramenti, la judicis postulatio, la -

condictio, la manus injectio y la pignoris capio.

a) Actio sacramenti.- consistia en una especie de apues-

ta que hacian las partes, en la cual el que perdia el pleito-

(2} Floris Margadant S., Guillermo. E1 Derecho Privado Roma-
no. México. Ed., Esfinge, 1974. Pig. 142.
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debfa pagar 1o pactado, paraque se destinara a los gastos dell
culto.

Con esta acci6én comienza el procedimiento. Se notifica -
al demandado y si se negaba a presentarse inmediatamente ante
el magistrado, o bien, no ofrecifa un fiador para garantizar -
su futura presentacibn, el actor podia llamar testigos y pre-
sentar por la fuerza al demandado ante el pretor. E1 dltimo -
acto de esta audiencia era la litis contestatio, que consis--
tia en el acto de invitar a los testigos presentes para que -
se fijaran en los detalles que habian sucedido in iure. Los -
testigos eran {ndispensables en este procedimiento, pues, co-
mo ya dijimos, era oral, en el que no se utilizaban escritos-
para hacer constar los actos gue se desarroliaban en el proce
so. (3)

b) Judicis postulatio.- con esta accién las partes se 1i

mitan a solicitar al magistrado que les nombrara un juez o un
drbitro. S67o0 operaba en-los casos establecidos por la ley --
que, segidn Gayo, eran: "a) cuando se trata de recliamar lo de-

bido por un contrato verbal solemne {(stipulatio), segidn dispo

sicién de las Doce Tablas; b) para la divisién de una heren--
cia; c) para pedir la divisién de un bien comin." (4)

c) Condictio.- Con esta accién, el actor intimidaba al -
demandado, para gque a los treinta dias se presentara & sefia--
1ar un juez. Era una especie de emplazamiento. Muchas veces,-
durante ese término, las partes }legaban a un acuerdo.

d) Manus injectio.- era ante todo, un procedimiento de -

(3) Floris Margadant 5., Guillermo. Op. Cit. Pigs. 146 y 148
(4) Bravo Gonzdlez, Agustin y Bialostosky, Sara. Compendio -

dg Derecho Romano. México. Ed. Pax-México, 1976. Pag. --
163.




ejecucién de los juicios, que se aplica directamente a la per
sona del demandado, mas no a sus bienes.

e) Pignoris capio.~- en esta accién, el acreedor puede to
mar bienes del deudor en calidad de prenda. Para ésto, debe -
pronunciar ciertas f6rmulas sacramentales y debe ser autoriza

do por la costumbre o por la ley.

B) PROCEDIMIENTO FORMULARIO.

Este sistema se diferencia del de las acciones de la ley
en que ya no se utilizan las solemnidades orales, sino que ya
se upiliza una férmula escrita redactada por el magistrado, ¥y
de ahi el nombre de procedimiento formulario.

En este procedimiento la prueba mis importante, y por lo
tanto, la que mds se utilizaba, era la testimonial, ya que en
ese entonces no se desconfiaba tanto de los testigos como su-
cedié posteriormente en el mismo derecho romano.

No era obligatorio el comparecer como testigo; pero si -
se comparecia, existfa 1a obligaci6n de testificar con la ver
dad, bajo la sanci6n religiosa de]hjuramento. No existia un -
1imite en cuanto al ndmero de testigos para que hiciera prue-
ba plena, y el testimonio de un solo testigo podia valer mis-
que el de diez, ya que el encargado de valorar dicha prueba -
era el juez, quien debia apreciarla tomando en cuenta la con-
ducta, honestidad y honorabilidad del testigo. (5)

E1 testimonio debia rendirse publicamente y delante del-
juez, previa admisién por el magistrado. E1 juez era el encar

gado de interrogar a los testigos, tanto de la parte actora -

(5) Scialoja, Vittorio. Procedimiento Civil Romano. Buenos -
Aires. Ed. Juridicas Europa-América, 1954. Pag., 243.




como de la parte demandada, 2 las parvtes ¢ a su: resantan-

tes. Como se ve, en preocodimiento st se admitia 3 la re-

presentacion : diferencia del sistema de las accignes do la -
ley.
Se recharzaban las declaracicnes contradictorias, inters-

sadas, de personas deshonestas o d2 mals vida. Estaban iwpedi

il
o
.

dos para declarar el impdber y el loco; se tenia por par
el testimonio que hacia 15 rujer 2 favor del marido, del Yi--
terto a favor del patrdn o del abosado a favor de la parsona-
& la cual representaba., No se aceptaba el testimsnio, a Tavor
o en contra, de ascendientes o de parientes cercanos de zlgu-
na de las partes. Se tomaba mds en cuenta ia caeiidaa duei tey-

timonio que el ndimero de testigos nque se presentaran., (&)

C) PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO.

En este procedimiento desaparecen las deos instancias que
existian en los dos procedimientos anteriores, y que erarn, 12
fase in iure y Ta fase in iudicio. Se pasa del procedimiento-
privado al procedimiente publico; se sustituye la antigua cos
tumbre de los juicios orales por el procedimiento escrito, --
que era mds lento y mds caro.

El procedimiento comenzaba con la notificacidn que se ha
cfa al demandado de que existfa una demanda en su contra. Di-
cha notificacidn era hecha por el actuario {executor) que de-
jaba una copia de la demanda, con la orden judicial de que --

debfa comparecer en tal dia y a tal hora. Si el demandado de-

(6) Cuenca, Humberto. Proceso Civil Romano. Buenos Aires. Ed.
Jurfdicas Europa-América, 1957, P&g. 86.




cidia defenderse, deberia preseatar
nis con sus contraavgumenios.
za para garvantizar que no se z

taba celebrande el juicic y, a

carcelar preventivamente durante el liempo en cue se recsolvia
el pleito., Todo este oroceso se¢ desarrcollcha ante el magistrg

do, sin necesidad de pasar ante 3 jucz. 7

~—

En materie de prucha, se sustituyd el principio dispesi-
£ivo por el inquisitivo. De la libre apreciacidn de las prue-
bas, se pasa ahora a una conviccign regulada mediante cigrtas
reglas gque estaban sefialadas ¢n Ta ley.

En cuanto al testimonio, en este procedimicnto los testi
gos dnicamente comparecen para testificar sobre los hechos --
controvertidos. En 2sta etapa la prueba testifical ya no es -
considerada como la més importante, la desconfianza hacia los
testigos crecid extraordinariamente y se crean constituciones
que declaran inferior a la prueba testimonial en retacién con
la prueba escrita. (8)

No se admite el testimonio de una sola persona, cualquig
ra que ésta sea y sin tomar en cuenta sus cualidades persona-
les y, por 1o tanto, su credibilidad. E1 principio de aque la-
carga de 1a prueba incumbe al actor sufre una gran transforma
cién y se seiala que todo aquel que haga una afirmacidn, 0 --
pretenda deducir consecuencias favorables de un hecho, debe -
demostrar su afirmacidn o ese hecho, independientemente de --
que sea actor o demandado.

Justiniano trata de poner remedio a los inconvenientes -

que presentaba la prueba testimonial y dice a los jueces: - -

( ) Floris Margadant,, Guillermo. Op. Cit. P&

as. 178 y 176
(8) scialoja, Vittorio. Op. Cit. pEgsy 392 , 393.

e



"atended bien si el testigo es persona d¢ bhien ¢ :n malvade -
...ved a gué clase social oertencce el testigo, parz Juwzaar -

su credibilidad: ved qué oficio publice d2sempens..

persona acaudalada." (9) La razdn para que haya sefalado 8ste
era que, en es2 <&poca, reimaba la corrvupcidn en Roma y sra na
tural, que quien tuviera mic dinero, estaria menos dispuesto-
a venderse para declarar como testiqo falso.

Era obligatorie declarar como testigo y, antes de rendir
2l testimonin, se debia de rendir juramenteo. £1 testimonio de
bia rendirse personalmente ante el magistrado y sdlc estaban-
exentos de comparecer personalmente: Tas personas ilustres,-
1os mds altos funcionarios del Estado y los csbisvos, a los --
cuales debfan de tomartes su declaracién en su domicilio pov-
conducto de un juez delegado. En caso de que un testigd no re

cidiera en el Tungar en el cual estaba establecido el <ripn

se le 1lamaba a testificar, siempre y cuando no viviera suy -
lejos, y sélc que la parte gque 1o habia proouesto pagars ios-
gastos que hiciera para trasladarse. Si el lugar estaba auy -
distante, la declaracién era tomada por el magistrado del 1lu-
gar en que residia, o bien, las partes se podian traslacar --
hasta ese lugar para tomarlie su declaracién. (10)

Se exigfa que las partes concurrieran al desahoao de ta-
prueba testimonial, pudiendo intervenir haciendo preguntas a-
los testigos, pidiendo aclaraciones sobre sus respuestas, pe-
ro, si no concurrian a la audiencia, esto no impedia que se -
ilevara a cabo la misma,

€n este procedimiento se crea lo que en nuestro derecho-

vendria a ser el incidente de tachas, en el cual, la parte --

(9) Scialoja, Vittorio. Op. Cit. P&g. 394.
(10) Idem. P&g. 395. I



que 1o invocaba estaba oblicada a demostrar las ra:zones por -
las cuales no debfan ser escuchadoes los testigos; estas rzzo-
nes estaban expresamante determinzdas por la ley y eran, en--
tre otras: las relaciones de parentesco aue mediaban entro --
los testigos y alguna de las partes, 1a relacidn que hadfe en
tre el patrén y el siervo, las relacicnes do enemistad aue ha
bia entre el testigo y alauna de las partas.

Eran incapaces para rendir testimonic los sigquientes: --
Yos herejes, el enemiso de z2lquna de 1as partes, los no rogae-
dos, 1os que tenfan una causa criminal pendiente, los condeng
dos a penas infamantes, los mediadores de las partes. &n cuan
to al parentesco, la incapacidad para ser testige cubria en -
1fnea recta ascendente y descendente; en la colatarai hasta -
el cuarto grado y en la de afinidad hasta el segundo. Cuando-
alguna de las partes proponfa 2 alouno que se &nconirara en--
tre alguno de éstos, 1a otra podia formular excepciones sobre
ese testigo.

No siempre era libre el testimonio, en algunos casos po-

dia ser arrancado por medio de2l tormento, y l10s mds exouestos

a esto eran los esclavos y los siervos, ya que se consideraba

n

que s6io as§ se deberfia de prestarie fe a su testimonio. Estaz
ban excentos d2 la tortura: los menores de catorce afios, 10s-
viejos, las mujeres encinta, las personas jlustres y sus hi--

jos, los militares veteranos y sus hijos y los obispos. (11)

2.- DERECHO GERMANMICO.

EY derecho alemdn Mace "...de un pueblo que ha carecido-

{11) Cuenca, Humberto. Op. Cit. Pda. 152.



siempre de una cohesién rigida, incluso en e} tiempo en gue -
encontrd unidad juridica estatal en el marco dal Sacro %emano
Imperic." {12}

Dabido a 12 faita de un Grgeno capaz de =stahlecer up de

recho uniferse parg todos

pueblo alemin,-
2n el siglo XY, s2 ven pracisados a admitir el derecho axtran

sero (sobre tode 21 romano, 21 candnice y e) derecno feudal -

Tombarde).

Gebido a io anterior, i2 histariz no aerndnico~

se divide en dos etapas importantes: 1a desde

1

Ta formzeiin de1 derechs nacior

nagta

derachos extranjeros, y comprende tres periosdcs que son: el -

periodo germdnico, el perjodo franco y el riodo dz2l imnerio

alemdn. Lz segunda etapa, 3barca desde la recepcidn de los de
rechos extranjaros en adelante.
A continuacién, veremos como se va a ir desarrollando la

prueba testimonial en cada una Ze las etapas mencionadeas.

A) PRIMERA ETAPA.

a) Periodo Germinico.

En este periodo, el pueblo alemdn estaba dividido en ger
manos del oeste o alemanes, germanos del este o gbticos vandd
licos y tribus escandinavas.

£l derecho es consuetudinario y estd fntimanente vincula
do con la religidén y con los usos sociales de 1a época. S6lo-

eran sujetos de derecho 1os hombres libres; los siervos y los

(12) Brunner, Heinrich. Historia del Derecho Germdnico. Barce
lona, Espafia. Ed. Labor, 1936. Pdg. 1.
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testigo y una de ias partes, para dar vilor o no a su testime
nio. Se consideraba gue habiaz interdés cuzndo el teslige era-
pariente o vecino del demandado, hombre libre o habitante del
mismo condado que aquél; pues el espiritu pidblico y 2! inle-~
rés particular impulsaban a cada gevmenn a velar por la con--
ducta de sus vecinos, conciudadanos ¢ parientes, porque les -
alcanzaba a veces la menz, en el caso de que algunc de éstos-
gquedara impune, por fuga, etc.™ (14d)

No se admitian como testigos a aquellas personas que ca-
sualmente conocieran de un hecho y, en caso de que ambas par-
tes presentaran testigos, tenian preferencia los del demanda-
do. La sola presentacién de testigos por el demandado 1o ex--

cluia del juramento.

b) Perfodo Franco.

En este periodo, el derecho procesal sufre un cambio ra-
dical en relacidn con 21 periodo germdnico. Desaparece el de-
recho consuetudinario y se introduce el derecho 2scrito. Las-
modificaciones gque sufre el derecho procesal, son las siguien
tes:

1) La cristianizacién de las formalidades procesales.- -
ya no se invoca a diferentes dioses, sino que sélo se invoca-
al Dios cristiano. Se tiene que ofrecer un juramento brevio a
no ser que existieran otros comprobantes del hecho.

2) E1 incremento dé la autoridad judicial.- se limita el
principio acusatorio. Las partes tienen que comparecer obliga

toriamente ante el tribunal para resolver sus controversias =~

(14) Caravantes J. de Vicente, Tratado Histdrico, Critico Fi-
losofico de los Procedimientos Judiciales en Materia Ci-
vil. Madrid, Espana. td. Imprenta de Gaspar y Boig. iomo

7. Pdg. 56.




'

e

w
+

por medic de una demands v 12 contestacién a 1: . .sma.

3) Se forma un procedimicnto de ejecucion judicirl.- se-
e puede embargar al deudor y, si era insoivente y no se paga
ba par sus parieantes o por un tercero, era entresgado bajo el-
dominio v voluntad del acreceder.

4) La reforma del procedimiento probatorio.- los francos
va no permiten la prueba de cojuradores, ya cue cada uno de -
éstos debe jurar en forma sevparada.

En relacién a la prusba testimonial, la capacidad para -
ser testiqgo dependia principalmente de 12 capacidad econdgmica
que se tuviera; ademds, antes de hacer el juramento, se some-
tfa a los testigos 2 un interrcgatorio y se permitia la aleoa
cidn de testigos de descargo. Si habia contradiccidn en l2s -
declaraciones de testigos y contratestigos, la prueba se deci
dfa por un duelo entre ambos. {15)

La prueba testimonial también tenfa una gran importancia
para la prueba documental, ya que ésta se dividfa en dos: los
documentos reales y los documentos privados. E£stos Gltimos, -
para hacer prueba plena, necesitaban de 1a presencia de testi
gos, ya que por sf solos no proporcionaban prueba alguna. Los
documentos reales no necesitaban la presencia de testiqos pa-

ra hacer orueba plena.

c) Pericdo del Imperio Alemdn.

£n este perfodo, el procedimiento se caracteriza por ser
muy formal, tanto para las partes como néra todos 10s que com
parecfan ante el ctribunal.

Con el fin de favorecer el irifico, se conceden facilida

des procesales a 10s extrados a la ciudad en Tos municipios.-

{15) Brunner, Heinrich. QOp. Cit. Pdg. 83.



Se les permitfa designar a una persona para que los represen-
tara en un juicio, el cual se resolvia por un tribupal danoni
nado de transedntes.

epfa de garanti-

o.

Seqln el procedimiento sajén, 21 actor
zar al demandado que la accién intentada seria la dnica gque -
iba a interponer en su contra, respecto de un asunto determi-
nado.

En esta etapa, desaparece el trato reciproco entre las -
fartes, ya que ambos siempre se deberian dirigir al juez para
resolver sus controversias.

Como medios probatorios tenemos los siguientes: "...el -
Jjuramento de parte {bien unipersonal o con cojuradores), el -
juramento de los testigos, el documento, el duelo y la orda--
1ia unilateral.” (16)

En este procedimiento, la prueba testimonial sufre una -
pauylatina amplificacién. Cuando se sorprende a un delincuente
in fraganti se abre un procedimiento material. Los que actua-
ban como cojuradores debian tener conocimiento del hecho so--
bre el cual declaraban, por lo que vinieron a ser testigos en
el juicio.

El testimonio judicial se da de dos mansras: "...como =--
testimonio propio de la asamblea judicial {asi segin el Espe-
jo de Sajonia) que a instancia de parte libra el tribunal por
si, renresentado por el juez y los escabinos, y como testimo-
nio de los hombres de 1a asamblea judicial {asf seqin el Espe
jo de Suabia), prueba que el litigante aporta ante el tribu--
nal por si mismo con dos o mds miembros de 1a asamblea judi--

cial." (17) E1 testimonio judicial representa la fuerza proba

{16) Brunner, Heinrich. Op, Cit. Pdg. 177
(17) tdem. Pdg. 178.




toria de los documentos o cartas judiciales gque s¢ expiden --

por el tribunal.
B) SEGUNDA ETAPA.

Esta etapa. como ya dijimos, comienza desde la recepcidn
de los derochos extranjeros.

E1 derecho procesal en esta énoca se divide en dos secto
res importantes: "...el del antigioc proceso del Imperio,. es -
decir, del procedimiento tal como se habia formado en el tri-
bunal de la cdmara imperial, ¥y el sector del proceso sajon."-
(18)

€n un principio, 21 orocedimiento cameral no se configu-
raba como un derecho escrito., No se impuso a las partes obli-
gatoriamente, sino que se dejé a su voluntad 1z presentacidn-
escrita de sus litigios. A partir de 1507, el procedimiente -
cambia y los representantes de las partes ya estdn obligados-
a presentar sus demandas en forma escrita.

En cuanto al procedimiento probatorio, para prepararlo -
las partes debfan entregar sus posicicnes por separado, en -~
las cuales se contenian tas afirmaciones bdsicas de la deman-
da o de las excepciones. Las partes debfan probar sus afirma-
ciones que la parte contraria no habia admitido, es decir, --
que 1a carga de 1a prueba correspondfa a la parte que afirma-
ba.

Los medios probatorios que se admitfan eran los siguien-
tes: el juramento hecho por el actor de la prueba al adversa-

rio; el juramento complementario, Jue era aquél que perfeccig

(18) Brunner, Heinrich. Qpo. Cit. Pdg. 313.



naba a una prueba incompleta; el juramento purgaiorio que era
aquél que servia para desvirtuar algunos indicios yi 12 srua-
ba testimonial., {19}

En la prueba testimonial, las partes quc ofrecian testi-
gos, debfan de prestar una promesa jurada de veracidad. En sg
guida, el juez, en ausencia de las partes, examinaba a 10§ -~
testigos en forma separada sobre los hechos que se exponian -
en la demanda y en Ta contestacidn, las cuales estaban conte-

nidas.en las posiciones que se formulaban.
3.- DERECHO CANONICO.

E1 derecho candnico rige para todos 1os miembros de la -
iglesia, que han sido incorporados a é11a por la recepcidn --
del bautismo. La proteccifén de sus derechos se otorga por me-
dio del derecho procesal can6nico y por mediacidn de un juez.

El proceso se desarrolla mediante una serie continuada -
de actos procesales que van desde la presentacién de la deman
da hasta la ejecucién de la sentencia (prasentacién de la de-
manda, contestacifn de 1a misma, ofrecimiento de pruebas, de-
sahogo de las mismas, sentencia y su gjecucién).

Por 1o que hace a 1a prueba testimonial, que 2s el tema-
que nos interesa, cuando la confesidn no sirve para enclare--
cer un hecho, adquiere singular importancia, sobre todo en --
ese derecho, la prueba testimonial, de aquf que esta gltima -
prueba ha tenido siempre una gran importancia.

Se 1lama testigo a aquellas personas, distintas de las -
partes, que conocen de un hecho, ya sea porque lo vieron (tes

(18) Brunner, Heinrich. Op. Cit. Pdg. 313.
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tes de visu) o poraue 1o oyeron {testes de auditio), y que --

pueden o guieren comunicarlo &l juez. (29)

€1 testimonio es "...%a afi:-: idn sobre un hecho ajeno,

dudoso o controvertido, hacho en juicie con las solemnidades-
legales por quien no es parte en el." (21) '

Las condiciones que se reguieren para ser testigo son: -
que sea rogads, ya que el testigc espontdneo cae en sospecha-
de parcialidad; que no tenga interés directo en el juicio: --
que respendz al interrogatorio hecho por el jue:z para descu--
brir la verdad de un hecho; que Ssea cavaz.

Son incapaces para rendir testimonio: 1os confesoraes so-
bre 1o oido en confesibén sacramental; los que deben guardgar -
un secreto profesional (médicos, comadronas, abogados, nota--
rios); las personas que estdn obligadas a guardar un secreto-
por haberlo conocido confidencialmente; los que rindiendc teg
timonio se acarrearian un perjuicio, ya sea en si mismo o pa-
ra sus familiares; los incapaces de derecho,

Fuera de las excepciones sefialadas, es obligacidén de to-
dos los fieles de la iglesia el comparecer a declarar como --
testigo, ya gue es su deber el mirar por el bien piblico, que
triunfe la verdad y la justicia, ayudar al que necesita ayuda.
£1 negarse a actuar camo testigo implica incurrir en un deli-
to en contra de la autoridad eclesidstica, haciendose merece-
dor a una sancién. (22)

Pueden ser testigos todos los gque 'no estén excluideos -

{20) Eichmann, Eduardo. El Derecho Procesal seaidn el Cddigo -
de Derecho Can6nico. Barcelona. £d. Libreria Bosch, 1931
?39. 190.

{(21) Morenoc Herndndez, Miguel. Derecho Procesal, Candnico. Ma-
drid. zd. Aquilar, 1956. P3g. 214.

(22) Eichmann, Eduardo. Op. Cit. Pdg. 191.




expresamente por 1a ley. Dicha exclusién puede segr rotal o --
parcial.

“l.- San rechazados como incapaces los impdberes y los -
imbéciles.

"2.- Son rechazados como sospechosos: los excomulqados,-
los perjuros, los infames, pero tan sélo después de sentencia
condenatoria o declaratoriag;

"Las personas de baja moralidad que no merecen crédito;

"Las personas que estdn piblica y gravemente enemistadas
con aquellas a favor o en contra de las cuales tienen que de-
clarar.

"iLos testigos incapaces o sospechosos pueden también ser
1lamados a declarar, si asi 1o acuerda el tribunal, pero sus-
manifestaciones no tienen fuerza probatoria sino tan sélo sir
ven como indicios; a tales testigos no se les debe exigir por
1o regular juramento.

"3.- Son rechazados como inhdbiles de suerte aque su tes-
timonio debe reputarse ineficaz:

"a) Los que son parte en el asunto en litiaio 0 sus re--
presentantes; el tutor en los asuntos de su oupilo; el supe--
rior o representante de una comunidad en los asuntos de la --
misma, los abogados y demds personas que patrocinan o patroci
néron a las partes en agquel mismo asunto.

"b) Los sacerdotes resnecto de todo lo aue supieron por-
confesién, aunque se les absuelva del sigilo sacramental; y -
aun respecto de 1o que supieron con ocasidn de la confesifn -
se les prohibe hacer uso alguno aunque nada mds sea indirecto:

“c) E1 cédnyuge en los asuntos de su cbnyuge:; los parien-

tes y afines en l1os asuntos de sus consanguineos y parientes,



en l1inea recta en todos sus grados y en la lateral en primero.
Pueden con todo ser 1lamados a declarar sobre el estadeo-civil
o religioso de una persona cuando su aclaracién es de otro mg
do imposible o 1o exija el bien pdblico. Son por excepcidn ~-
también admitidos coma testigos los consanquineos y parientes:
en las causas matrimoniales, en los casos de canonizacibn y -
beatificacibn, porque en muchos casos son los Gnicos testigos
¥ por tanto son necesarios..." (22

La aportacién de testigos es incumbencia de las partes,-
por lo tanto, ellas son las que deben presentar testigos ante
el tribunal. Pueden también presentarlos el promotor de Justi
cia {(en los asuntos penales y en los asuntos civiles), el de-
fensor del vinculo o el juez de oficio.

Cuando 1a parte que presentd testigos renuncia a éllos,-
1a parte contraria no pievrde el derecho a las reprequntas, --
pues puede pedir al Juez que el testigo sea examinado.

La valoracidn de 12 prueba testimonial debe hacerla 1i--
bremente el juez; sin embarqgo, el Codex, que es 21 cbédino que
rige en el derechs candnico, sefala ciertos principios en que
el juez debe basarse para valorarla, aunque "dejando a su c¢ri
terio la recta aplicaci6n de tales normas, pucs 1¢ {nicoe que-
se pretende es que, teniéndolas presentes, sepa sacar la ver-
dad de tales testimonios." {(24)

£l juez, para valorar a la prueba testimonial, debe de -
tomar en cuenta la condicifn, honradez y dignidad de los tes-
tigos; si vid u oyd por si mismo el hecho o si sé6lo lo sabe -
por referencias; si es coherente en sus declaraciones.

En caso de que una de las partes presente testigos que -

223; Eichmann, £duardo. QOp.Cit. Pdgs 192 y 193.
24) Moreno Herndndez, Miguetv. Qp. Cit. Pdg. 227.
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estén impedidos para serlo por mandato de 1a ley, ia contra--
parte puede promover el incidente de tachas, consistente en -
“...Ya excepci6n especifica proouesta o apoyada por la parte
en motivos fundados para excluir al testigo de dar testimo--
nio." (25) La exclusidén del testigo también se puede decretar
de oficio, cuando al juez le consta que el testiqo no puede -

testificar por disposicidén de la tey (Codex; canon 1,764).
4.- DERECHO ESPANOL.

Los Cédigos esparoles mds importantes, por su gran tras-
cendencia en la legislacidn mexicana, son: las Leyes de Enjui
ciamiento Civil Espanol, que son la continuacién de los anti-
giios C6digos del Fuero Juzgo, Fuero Real, Siete Partidas, --
Espéculo, Ordenamiento de Alcald y la Novisima Recopilacidn.

Por 1o que se refiere a la prueba testimonial, en &l de-
recho Espafiol, se establecieron alaunas reqlas que deberian -
de ser tomadas en cuenta para la debida apreciacién de ias --
declaraciones de los testigos.

Caravantes nos dice, que para aue hagan fe las declara--
ciones de los testigos, "...se ha de atender a su condicién,-
sexe, edad, capacidad, fortuna y fe." (26)

Era obtigatorio, el declarar como testigo, para todas --
las personas queno estaban impedidas por 1a ley para serlo.

Se consideraban como incapaces para declarar como testi-
gos: a los dementes; los menores de catorce aiios; 10s sordos;

lTos mudos; los sordomudos; los ciegos. A pesar de lo anterior,

{25) Moreno Herndndez, Miguel. QOp. Cit. Pdg. 220.
(26) Caravantes J. de Vicente. Op. Cit. Tomo I, Pdg. 217.




habfa algunas excepciones, ya que los menores podian declarar
cuando no existieran testigos mayores de edad; los sordos, --
los mudos y los sordomudos también podian serlo, cuando por -
medio de la escritura o por medio de sedas, pudferan expresar
1o que vieron; los ciegos podian serlo, cuando expresaran lo-
que oyercn o lo que vieron antes de perder el sentido de la -
vista. (27)

Segdn 1a ley 8, tftulo 16, Partida 3, de la Llay de las -
Siete Partidas, se consideraban faltos de probidad a los tes-
tigos que tuvieran mala fama; a los de costumbres depravadas;
al alcahuete; al falsificador; al condenado por traicibén o --
por homicidio; al condenado por declarar con falsedad; al ex-
comulgado; al que hubiere dado yerbas o0 veneno para causar --
aborto, muerte u otro mal; al que hubiere raptado a una reli-
giosay al adilteros al que era desconocido del juez o de la -
parte contra quien se presentaba y, al mismo tiempo, era po--
bre y vil; al que a sabiendas, se haya casado con pariente -
dentro del cuarto grado; al judio, moro o hereje en contra de
un cristiano. (28)

Se consideraba parcial el testimonio del pariente, depen
diente o criado de la parte que los presentara; del testigo -
que tuviera interés directo o indirecto en el pleito; del que
hubiera sido condenado por falso testimonio, o del amigo inti
mo o enemigo declarado de una de las partes.

E1 grado de parentesco por consanguinidad o afinidad se-

(27) Caravantes J. de Vicente. Op. Cit. Tomo II, P&g. 217.

(28) ldem. Pdg. 218, . .
Nota: en el desarrollo de este punto, haremos alusidn ex
clusivamente de la Partida 3, por 1o que, para evitar re
peticiones, quedar4 abreviada con la letra P: las pala--
bras ley y titulo se abreviardn con las letras t y T.



limitaba al cuarto grado, ya que la ley considera gque el afec
to gque produce el vinculo de parentesco es muy fuerta para --
inducir al testigo a declarar a favor de su pariente., {35 L -
10, 14 y 15, T 16, P 3, limitaban 12 prohibician al ascendien
te o descendiente en causas reciprocas, mas no en las de edad
0 parentesco; 3 la mujer pov su warido o wviceoversa y 21 herma
no por su hermano. {28)

Cuando los testd

rientes en iqual q9rado de -

ambas partes, no habia impedimento a2lguno para que actuaran -
como testigos.

fra considerado parcial 2! testimenio del dependiente o-
criado, "...por presumirse que el afecto gue a veces engen- -
dran estas relaciones intimas, la gratitud o autoridad podian
influir en el dnimo de los testigos para dar su declaracién z
favor de su amo o principal." (30)

También era considerado como parcial el testimonio del -
testigo que tuviera interés, directo o indirecto, en el plei-

to, ya& gque, segin lz2 t 19,

&, P 3, nadie puede ser testigo
en .causa propia. Por lc tanto, no podfan ser testigos: el abo
gado en el pleito que hubiera comenzado a defender; el procu-
rador en 21 pleito de sus pupilos; los combpafieros ¢ socies --
que tuvieren interés comdn. (31)

Al igual que los anteriores, era considerado como par- -
cial, el testimonio de la persona que hubiere sido condenada-
por falso testimonio, pero, para esto, ers necesario demos- -

trar plenamente que an verdad habfa sido condenado por esta -

causa.

de Vicents. Op. Cit. Tomo II, Pda. 215.
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Por Gltimo, tawhién era considerado parcial #i testimo--
nio del amigo fatimo o del enemiqo manifiesto de una .2 tas -
partes, ya qua esas circunstanciaz cuedeon dnclinar al testioo
a declarar 3 favor 0 en contra de una de las partes

En el caso de que 2l testigo fuese amiqo Tntimo de ambas
partes, no era posible tacharlo, por considerarse que se fha--~
tlaba equilibrado el afecto y ora poco prabable que el testi-
ga se inclinara a declarar a favor de una de las partes.

Para que el testimonio se considerara como prueba plena,
era necesario que el testigo jurara declarar con la verdad, -
puesto que se consideraba que dicho jurameanto los coaccicnabda
a declarar con la verdad en aquelio que hubiesen conocidgc. £}
Juramento se hallaba prescrito en las L 23 y 24, 7 18, P 2. -
(32)

No estaban obligados de rvendir juramento: aguellos que -~
eran dispensadas de rendirlo por la parte contraria; la conyy
ge gque declarara en contra del marido; alqgunas autoridades -~
que debian declarar en materia civil, no tanto como testiqos,
sino como autoridades en razdén de sus funciones; los menores~-

de catorce afos; los obispos.

5.~ EN EL DERECHG MEXICANQ ANTERIOR AL CODIGO DE PROCEDIMIEN-
TOS CIVILES DE 1932.

La Independencia de Méxice se injcia el 16 de septiembre
de 1810 y se consuma el 27 de septiembre de 1821, E€sto no sig

nificé que las leyes espaficlas que regfan en g1 pafis fuesen -

(32) Caravantes J. de Vicente. Qp. Cit. Tomo UI, P&n. 225.
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" abolidas inmediatamente, sino que siguieron rigiendo como le-
yes nacionales: La Recopilacién de Castilla, E1 Orden:miento-
Real, €1 Fuero Real, E} Fuero Juzqo y £l Cddigo de tas Parti-
das. {33)

Hasta la fecha, todos los C8digos procesales aque se han-
expedido en México, se han inspirado principalmente en el de-
recho espadfiol.

. La primera ley sobre miateria procesal gue se expide en -
el México independiente, se da el 4 de¢ mavo de 195%7, durante-
el gobierno del Presidente Comonfort, y se le ilama Ley de --
Procedimientes de 1857, misma que no constituye un Cédiqa com
pleto. {34)

Al primer C6digo que se le da el cardcter de tal, es al-
C6digo de Procedimientos Civiles para el Distritec fedaral y -
el Territorio de 1a Baja California de 1872, mismo que sufre-
una serie de reformas en el afio de 1380. E1 13 de mayo de - -
1884, se expide un nuevo Cdédigo procesal, llamado Cddigo de -
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios.
Por Gltimo, el 31 de diciembre de 1931, se expide 21 Cédigo-
vigente, el cual entrdé en vigor en el afo de 1932, y que --
se 1lama Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito --
Federal. Estos Cédigos son conocidos como el del 72, el del -
84 y el del 32 respectivamente.

Por 1o que se refiere a la prueba testimonial, los Cédi~
gos del 72, las reformas del 80 y el del 84, son similares -

en cuanto a las reglas que la rigen. AsY vemos, que ambos se-

(33) Pina, Rafael de y.Castillo Larrafiaga, José. Instituciones
de Derecho Procesal Civil. México. Ed. Porrda, 1981, --
Pag. 47.

(34) Idem.




fialan que todo aquel que no tenga impedimento legal alouno, -
estd obligado a declarar como testigo (arts, 724, 667 y 503).

Sefialan que no pueden ser testigos: el iwenor de catorce-
afios; 1os dementes y los idiotas; los ebrios consuctudinarics;
los que hayan sido declarados testigos falsos o falsificado--
res de letra, sello o moneda; 105 fahures proiesionales; los-
parientes por consanguinidad dentro del cuarto qrado y por --
afinidad dentro del segundo, a no ser que el juicio verse so-
bre edad, parentesco, filiacidn, divorcio o nulidad de matri-
monio; un cOnyuge a favor de otro; 10s que vivan a expensas o
sueldo del que los presenta, a cxcepcibn de los juicios de di
vorcio, en los que es admisible su testimonio, quedando reser
vada al juez la calificaci6n de la fe que deba darse a sus di
chos, segln las circunstancias; el enemigo capital; el juyez -
en el pleito que juzgé; el abogado y el procurador ern el nego
cio en que 1o sean o lo hayan sido, y: el tutor y el curador-
por los menores y €stos por aquéllos, mientras no fueren apro
badas las cuentas de la tytela (aris. 725, 658 y 504).

Como vemos, el Cddigo del 72, las reformas del 80, y el-
Cédigo del 84, senalaban las causas en las cuales podfian in--
tervenir como testigos los parientes, los amigos, 1os domésti
cos, a diferencia del C&digo del 32, el cual no nos serala en
qué juicios pueden intervenir.

También nos sefialan que aquellos testigos gque se nieguen
a.declarar sin causa legal, podfan ser apremiados por el juez
(arts. 763, 677 y 513).

Ademés, sefialan que a3 Yos ancianos de mds de sesenta - -
afios, a los enfermos y a Yas mujeres se les podria recibir su

declaracidsn en sus casag. Al presidente de la Repdblica, a --



los ministros, diputados, magistrados, jueces, generales con-
mando, generales superiores de las oficinas generales, gober-
nador del Distrito y Jjefe politico de California rendirfan su
declaracién por oficio (arts. 734 y 735; 678 y 679; 514 y 515)

Los testigos deberfan rendir su declaracién bajo protes-
ta de decir verdad, y bajo Jlas penas que las leyes sefialaran-
(arts. i37, 681 y 517).

Siempre se deberia preguntar a los testigos, aunque no -~
se comprendieran en el interrogatorio, sobre los puntos si- -
guientes: su nombre, apellidos, edad, estado civil, profesibn
y domicilio; si scn parientes consanguineos o afines de algu-
no de los litigantes y en qué grado; si tienen interés direc-
to o indirecto en el pleito o en otro semejante, y; si son -~
amigos fntimos o enemigos de alguno de los 1itigantes (arts.-
747, 691 y 527}).

Lo anterior, se hacia con el fin de que la parte contra-
ria al que los presentara, tuviera la posibilidad de conocer-~
si el testigo presentado, estaba comprendido dentro de los -~

testigos que podfan ser tachados por disposicién de la ley.



CAPITULOQ I

DE LA PRUEBA EN GENERAL

CONCEPTD GENERICO DE PRUEBA,
CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.,

DE LOS MEDIOS DE PRUEBA.

LA CARGA DE LA PRUEBA.

0BJETO Y FINALIDAD DE LA PRUEBA.



1.- CONCEPTO GENERICO DE PRUEBA.

La -prueba tiene una gran importancia dentro de la vida -
jurfdica, ya que sin é11a seria imposible ta administracidén -
de Jjusticia en forma eficaz, puesto que el juez no tendrfa --
Tos elementos suficientes para poder dictar una sentencia.

Yicente y Caravantes dice: "La palabra prueba trae su --
etimologfa, seqlin unos del adverbio probe, que sianifica hon-
radamente, por considerarse que obra con honradez el gue prug
ba lo que pretende; o sequin otros, de la patahra probandum, -
que significa recomendar, aprobar, experimentar, satantizar.-
hacer fe, segln expresan varias leyes del derecho romano.* -
(35)

En cuanto a las definiciones scbre la prueba, vemos que-
hay una gran diversidad de é11as, por 1o que nos limitaremos-
a sefialar a algunas de 1as mds importantes, para nuestro par-
ticular punto de vista.

Lessona nos dice que “Probar, en sentido juridico, signi
fica hacer conccidos para el juez les hechos controvertidos y

dudosos, y darle la certeza de su modo preciso de ser." (36)

(35) Caravantes J. de Vicente. QOp. Cit. Tomo II. Pdg. 133.
{36) Lessona, Carlos. Teorfa General de 1a Prueba en Derecho-
Civil. Madrid. Ed. Hijos de Reus, 1906. Tomo I. Pdg. 44.




Gennari nos dice que "Prueba es un hecho, precrdenado --
por la ley, sometids al criteric del juez, mediante el cual -
obtiene la certeza legal de otro hecho dudoss..." (37)

Laurent nos sefiala que prueba as: "La demostracidn legal
de la verdad de un hecho o también el medio mismo que las par
tes emplean para demostrar el hecho discutido." (33)

Carnelutti nos da esta definicidn: "Prucha es la demos--
tracién de la verdad legal de un hecho realizado por los me~--
dios legales, o0 bien, demostracidn de la verdad legal de un -
hecho." {39)

Bentham se pregunta lqué es una prueha?, y se contesta -
de la siguiente manrera: "En el mds amplio sentido de esa pala
bra, se entiende por tal un hecho supuestamente verdaderso que
se presume debe servir de motivo de credibilidad sobre la - -
existencia o inexistencia de otro hecho.” (40)

Bonnier nos dice que "La palabra prueba, tomada en el --
sentido mds lato, designa todo medioc directo o indirecto de -

llegar al conccimiento de los hechas.” {41}

(37) Aut. Cit. por Lessona. Op, Cit. Tomo 1I. Psg. 44.

(38) Idem.

{39} Carnelutti, Francisco, La Prueba Civil. Trad. Por Hiceto
Alcald-Zamora y Castillo. Buenos Aires, Ed. Arayd, 1855.
Pdg. 44,

{40) Bentham, Jeremias. T%étédo de 1as Pruebas Judiciales. -~
Trad. Por Manuel Ossorio Florit. Buenos Aires. Ed. Juri-
dicas Europa-América, 1959. Toma I. Pdg. 21. ‘

(41) Bonnier, Eduardo. fratadb féérico Préctico de las Prue--
bas en Derééhé Civil y'en Derecho Penal. Trad. por los -
editores de la Biblioteca de Jurisprudencia. México. Ed.
Imprenta de 1a Biblioteca de Jurisprudencia, 1874. Tomo-
{. Pdg. 6.




Devis Echardfa al hablar de la prueba judici.l, nos la -
define como: "Todo motive o raz6n aportada al odrocesc vor los
medios y procedimientos aceptados en la ley, para llevarli al
Juez el convencimiento o 1a certeza sobre los hechos." (42)

Rafael de Pina nos dice gque: "La palabra prueba, en su -
sentido estrictamente gramatical, ewxpresa la accidn y efecto-
de probar, y también la vazdn, argumento, instrumento u otro-
madio con que se pretende mostrar y hacer patente la verdad o
falsedad de una cosa." (43)

Por dltimo, Alsina nos dice que: "En sy acepcidn V6gica,
probar es demostrar 1z verdad de una proposicidn, pero en sSu-
significado corriente expresa una operacién mental de compara
cifn., Desde este punto de vista, la prueba judicial es ia con
frontacién de la versifn de cada parte con los medios oroduci
dos para abonarla." (44)

A pesar de 1a gran diversidad de definiciones sobre la -
prueba, y sea cual fuere 1a que se acepte, queda fuera des to-
da duda la gran importancia que la prueba adquiere en los pro
cedimientos judiciales, sean civiles, penales, familiares, la
borales, etc., ya que el derecho alegado por las partes depen
de de la certeza de los hechos en que Se base.

De las definiciones dadas, se puede concluir gue el tér-

(42) Devis fchandfa, Hernando. Teoria General de 1a Prueba --
Judicial., Buenos Aires. Ed. Victor P. de Savalfa, 1972.-
Tomo I. Pdg. 34.

(43) Pina, Rafael de. Tratado de las Pruebas Civiles. México.
Ed. Porrida, 1981. P&g. 27.

(44) Alsina, Hugo. Tratado Tedrico Prictico de Derecho Proce-
sal Civil y Comercial. Buenos Aires. Ed. gdiar, 1958. --
Tome 1II. P&g. 224.




mino de prueba tiene tres acepciones:

a) La prueba es una carga procesal para ambas pavtes, --
puesto que representa una facultad cuyo ejercicio aparece ne-
cesario para el logro del propio interés; tanto actor cono de
mandado necesitan probar los hechos que afirman a fin de obte
ner una resolucidén favorable.

b) Las pruebas son 1os medios a través de 1os cuales es-
posible Jlevar al dnimo del juez el convencimiento de que los
hechos afirmados por las partes son verdaderos.

c) La prueba es, también, el resultado exitoso que coro-
na los esfuerzos de una parte, tendientes a convencer al tri-

bunal de gue es verdad su afirmacién.
2.- CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.

A1 igual que la definicifn de prucba, existe una gran di
versidad de clasificaciones sobre los medios de orueba, ya --
que son &stos los que se clasifican y no las pruebas en si. -
La clasificacidn que sequiré, por parecerme la mds completa,-
es la propuesta por Bentham, misma que sigue el maestro Palla
res en su Diccionario de Derecho Procesal Civil, adicionando-
1a con el Sistema de Carnelutti. (45}

He aqui la clasificacioén:

(45) Bentham, Jeremfas, Op. Cit. Pdgs. 29 a 35. Pallares, Edvar
do. Dicciopario de Devechg Procesal Civil. México. Ed. -~
Porrda, 1963. Pdgs. 617 a 623. Carnelutti, Francisco. Sis
tema de Derecho Procesal Ciiil. Trad. por Hiceto Alcals -
Zamora y Castillo y Santiago Sentis Melendo. Buenos Aires
Ed. Hispano Americana, 1944. Tomo Il. Pdgs. 404 a 410.




- 32 -

a) Directas o inmediatas e indirectasAo Mmediatas.

Las pruebas directas san aquellas que producen 1 conoci
miento del hecho que se trata d2 probar sin intermediarios ge
ninguna clase, sino de un modo inmediato.

Las pruebas indirectas son aquellas que para producir el
conocimiento del hecho, necesitan del auxiiio de alquna otra-
cosa.

€1 maestro Pallares {46), opina que, Ta dnicas prueba in-
mediata, seria la de inspeccidn judicial, aungue con algunas-
reservas, puaeste que dicha prueba puede poner al Juez en con-

tacto directo con 21 hecho que se trata de probar.

b} Reales y Personales.

Se Tlaman pruebas reales a aquellas que son suministra--
das por las cosas.

Las pruebas personales, scn aquellas que son dacas por
las personas {confesisén, declaraciones de los testigos, dictd
menes de peritos).

Hay casos en que un individuo puede ser considerado como
objeto de 1a prueba misma y, entonces, se obtendrd de esa oer
sona una prueba real. E£1 Articulo 287 del Cé6digo de Procedi--
mientos Civiles paraza el Distrito, sefala que: "Cuando una de-

las partes se oponga a l1a inspeccidn 0 reconocimiento ordena-

(46) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pdg. 619



dos por el tribunal, para conocer sus condiciones fisicas o -
mentales...", en este caso se deben de tener por ciertas las-
afirmaciones de 1a parte contraria, salvo prueba en contrario,
De 1o anterior, se deduce que, en este caso, la materia u ob-
jeto de la prueba es el litigante mismo y no sus actividades,
por 1o que debe considerarse comoc una prueba real y no una --

prueba personal.

c) Originales y derivadas.

Esta clasificacién deriva principalmente de 1o0os documen-
tos ofrecidos como prueba, ya sea que se trate de aguellos en
que consta originalmente la consignacidn de un acto juridico-
(escritura matriz), o bien, la copia tomada del original. En
rigor, solamente deberia 1lamarse original a la escritura ma-
triz, sin embargo, también se considera original a la primera
copia que s2 saca de la matriz, por ser sacada inmediatamente
de #11a, y por ser la fuente de donde se derivardn los ejem--

nlares sucesivos sin acudir a la matriz.

d) Preconstituidas y por constituir.

$e llaman pruebas preconstituidas, a aguéllas gue exis--
ten juridicamente antes de que sa inicie el litigio. General-
mente, son constituidas con el fin de que sirvan en un deter-
minado proceso. Ejemplos de estas pruebas: 1os contratos es--
critos, Tos titulos de crédito, Tas actas expedidas por el Re

gistro Civil, las declaraciones de los testigos en 10s medios



preparatorios a juicio {art. 193 C.P.C.D.F.), la confesién ju
dicial en los medios preparatorios a juicio ejecutivo {art. -
201 C.P.C.D.F.).

Son pruebas por.constituir. aquéllas que se elaboran du-
rante el desarrollo del juicio {la pericial, la confesional,-

la testimonial).

e) Plenas, semiplenas y por indicios.

Esta clasificacién obedece el valor o eficacia de la - -
prueba.

Se 11ama prueba plena a aquélla que obliga al juez a te-
ner por probado el hecho a que é1la se refiere (documentos pd
blicos, el documento privado reconocido, la confesidén judi- -
cial).

La prueba semiplena, es aquélla que no basta por si sola
para que se tenga por probado un hecho, sino que sdio produce
una probabilidad de dicha existencia. Puede inclinar al crite
rio del juez en el sentido en que se dé dicha prueba.

Rafael de Pina y Castillo Larrafiaga (47), sefialan gque no
puede considerarse como una verdadera prueba a la semiplena,-
puesto que, de hecho, s6lo constituye una prueba frustrada. -

Sefialan que cuaiquier medio de prueba puede producir en el --

(47) Pina, Rafael de y Castillo Larrajaga, José. Op, Cit. - -
Pig. 241.
Nota: Para evitar repeticiones innecesarias, al hablar -

del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Bistrito Fg
deral, 1o abreviaremos con las siglas C.P.C.D.F.
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dnimo del Jjuez un convencimiento pleno o un conociniento semi
pleno, pues consideran que no hay pruebas que necesariamente-
hayan de tener una eficacia determinada. Por 1o tanto, consi-
deran que esta clasificacifn, de plenas y semiplenas, es inad
misible.

La prueba por indicios, es aquella que s6lo produce una-

certeza minima, hasta 1legar a la simple conjetura.

) Nominadas e innominadas.

Las pruebas neminadas son aquellas que estdn expresamen-
te determinadas por la ley.

Las innominadas son aquellas que no estdn determinadas -
por la ley, perc quedan bajo el prudente arbitrio del juez.

Esta clasificacidn estd relacionada con 1os sistemas le-
gales que han existido sobre 1a prueba: el de 1a pruebs liovre
y el de la prueba tasada. En el primer sistema, el juez tiene
la facultad para admitir toda clase de pruebas; en el sejundo,
sélo puede considerar como tales a las que estdn expresamente
determinadas en la ley.

Huestra legislacidn adopta un sistema mixto, ya que re--
glamenta algunas pruebas y deja otras al arbitrio del juez. .-
El articulo 289 del! C.P.C.D.F. senala que: "Son admisibles cgo
mo medios de prueba aquellos elementos que puedan producir --
conviccion en el dnimo del juzoador acerca de los hechos --
controvertidos.” Asimismo en el capftulo IV del mismo Cédigo

se reglamentan varias pruebas.




- 36 -

En el articulo 278 se cefala que esos medice e prueba -
sélo se limitan en cuanto no estén prohibidos por la ley, ni-
sean contrarics a la moral.

Carnelutti (48) sefiala, respecto de las innominadas que,
como su eficacia probatoria no esti determinada por la ley, -
deberd aplicarse a cada una de ellas los preceptos relativos-

a la prueba reglamentada con la que tenga mis analogfa.

g) Histdricas y criticas.

Esta clasificacién es de Carnelutti. Las pruebas histdri
cas reproducen de algdn modo el hecho que se trata de probar-
(testigos, documentos, fotografias, el cine, atc.).

Las pruebas criticas son aquellas con las que sdlo se --
Tlega al conocimiento de ese hecho, mediante inducciones o --

nferencias (presunciones y el juicio de peritos). Al respec-
to Carnelutti dice: "Puede por el contrario, ocurrir gue el -
Jjuez no disponga de un objeto representativo, sino mis bien -
de objetos (hombres o cosas) que, afin sin tener la propizdad-
de reflejar el hecho a probar, le sirven a fin de deducir la-
existencia o inexistencia del mismo; asi, aun suponiendo gue-
Ta afirmacidén que se ha de verificar se refiera a una herida-
de arma blanca, inferida por Ticic a Cayo, el juez, en lugar-
de valerse de una fotografia, que un espectador haya tomado -
casualmente o bien de la narracidn de los contendientes mis--

mos o de quien los vid en aquel acto, puede convencerse de su

(48) pPallares, Eduardo. QOp. Cit. P&g. 621.




verdad porque entre Ticio y Cayo existe el precedente de un -
altercado, porque Ticio manifest6 ante terceros el propésito-

de herir a Cayo, porque a Ticio se le enccn®

'3 oua cuchillo cu
yas dimensiones coinciden con las de la herida... &z todos es
tds hechos, ninguno tiene la mds ligera funcién representati-
va del hecho a probar. En este caso se habla de pruebas critj

cas." (49)

h) Pertinentes e impertinentes.

Pruebas pertinentes son aquéllas que tienden a probar --
los hechos controvertidos; las impertinentes no tienen ningu-
na relacién con 1os hechos controvertidos. Por el principio -
de economfa procesal, s6lo se deben admitir las pruebas perti

nentes (art. 285 C.P.C,D.F.).

i) Idéneas e ineficaces.

Pruebas idéneas son aquélias que producen certeza sobre-
Ta existencia o inexistencia del hecho controvertido; las ine
ficaces dejan duda sobre esas cuestiones. Las pruebas jdfneas

pertenecen a la categorfa de las pruebas plenas.

j) Utiles e indtiles.
En realidad, esta clasificacidn tiene cierta analogfa --

con las id6neas & {ineficaces, sin confundirse con éllas. Las

(49) Carnelutti, Francisco. Sistemas... Tomo 1I. Pig. 407.



pruebas itiles son aquéllas que pruehan lo0s hechos controver-
tidos; son indtiles aquélias que prueban los hechos que las -

partes admiten como verdaderos o reales.

k) Concurrentes y sinqulares.

Las pruebas concurrentes sélo tienen eficacia probatoria
cuando estdn asociadas con otras pruebas, tal como sucede con
las presunciones; las pruebas singulares, consideradas aisla-
damente, producen certeza sobre el hecho controvertido (confe

si6n judicial, documentos, inspeccidn judicial).

3.- DE LOS MEDIOS DE PRUEBA.

En el Derecho Hexicano, el legisiador ha elegido los me-
dios de prueba que ha considerado mds eficaces y menos expues
tos al error, creyendo que pueden servir a los jueces y tribu
nales para conocer 1a verdad de un hecho y asi hacer justicia
verdadera.

Pallares define a los medios de prueba como: "Las cosas-
o las actividades de que se sirven los litigantes y el juez. -
para producir la prueba..." (50)

Alsina {51) los defina como el instrumento, €053 o cir--
cunstancia en los que el juzgador encuentra los motivos de su

conviccifn. Seqdn este autor, frecuentemente se confunden los

(50) Pallares, Eduardo, Op. Cit. Pdg. 622.
(51) Alsina, Hugo. Op. €it. Tomo IIl. Pdg. 230.
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conceptos de prueba y de medios de prueba, y asi se habla de-
prueba de testigos, prueba de confesidn, prueba de peritos, -
etc., siendo, en realidad, que la prueba estd constituida por
la manifestacién de los testigos, de 10s que confiesan o de -
los peritos.

Rafael de Pina y Castillo Larrafaga, definen a los me- -
dios de prueba como: "lLas fuentes de donde el juez deriva las
razones (Motivos de prueba) que oroducen mediata o inmediata-
mente su conviccidn." (52)

Por Gltimo, para Goldschmidt, medio de prueba es: “Todo-
1o que puede ser apreciado por l1os sentidos, o gue pueden su-
ministrar apreciaciones sensoriales; en otras palabras, cuer-
pos fisicos {materia de la prueba de reconocimiento judicial},
y exteriorizaciones del pensamiento (documentos, certificados,
dictimenes, declaraciones de las partes y juramentos.” {53}

En el Derecho Mexicano, 1o0s medios de prueba de que se -
pueden hacer uso, estdn expresamente determinados en diferen-
tes cuerpos legales, unos de cardcter local (C6digo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal y el de cada uno -
de los Estados) y otros de cardcter federal (C6digo Federal -
de Procedimientos Civiles, Ley Federal del Trabajo, ley de --
Amparo, etc.}.

E1 C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-

(52) Pina, Rafael de y Castillo Larrafiaga, José. QOp. Cit. - -
Pdg. 265.

(53) Goldschmidt, James. Derecho Procesal €ivil. Trad. por --
Leonardo Prieto Castro. Barcelona., Ed. Labor, 13836. Pda.
257.
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deral, en su artfculo 289, seﬁa1a‘que“50n admisibles como me-
dies de prueba aquellios elementos que puedan producir convic-
cién en el &nimo del juzgador acerca de los hechos controver-
tidos o dudosos." )
Asimismo en el capftulo iV, De las Pruebas en Particular,
sefala como pruebas a:
I. La confesidén (articulos 308 al 326).
I1. Lla prueba instrumental, misma que abarca a los .docy
mentos pdblicos y a los documentes privados {articu
las 327 al 345).
IIl, La prueba pericial {articulos 346 al 353).
IV. Del reconoccimiento o inspeccidn judicial {articulos
354 y 355). v
V. Prueba testimonial (artfculos 356 al 372).
VI. Fotografias, copias fotostdticas y demds elementos-
(artfculos 373 al 375).

VII. Las presunciones (artfculos 379 al 383).

De 1a enumeracibn de medios de prueba dada, se puede con
cluir que el legislador mexicano ha hecho una enumeracién tan
completa, que dificilmente se hallard fuera de é11a a ningin-
otro medio de prueba.

De 1o anteriormente expuesto, podemos concluir diciendo-
que: Los medios de prueba son los instrumentos necesarios de-
los que se sirven los juzgadores, para lograr una conviccign-
sobre la verdad o falisedad del hecho que‘se trata de probar,-

para asi estar en aptitud de poder dictar una sentencia.



4.- LA CARGA DE LA PRUEBA.

Segin Rafael de Pina y José Castillo Larraiaga: “La pala
bra carga expresa, en el Derecho Procesal, 1a necesidad de de
sarroliar una determinada actividad, dentro del proceso, si =
se quiere obtener un resultado favorable, y supone el peligro
de ser vencido, si no se obra con la inteligencia necesaria,-
segin las circunstancias del caso.™ (54)

Pallares sefala que: “La carga de la prueba consiste en-
la necesidad jurfdica en que se encuentran Yas partes de pro-
bar determinados hechos, si quieren obtener una sentencia fa-
vorable a sus pretensiones." (55)

En nuestro concepto, la carga de la prueba consiste en -
1a necesidad juridica que tienen las partes de probar los he-
chos que cada uno de ellos trata de demostrar, con el fin de-
obtener un resultado favorable a sus intereses; la falta de -
prueba puede traer como consecuencia la pérdida del juicio.

Alsina (56) sefiala que dentro del régimen dispositive de
algunos C6digos, entre é&l1os el nuestro, la formacién del ma-
terial de conocimiento en el proceso constituye una carga pa-
ra las partes y condiciona la actuacidn del juez, gquien no --
puede, al sentenciar, referirse a otros hechos que a los ale-
gados. Segdn este autor, de la actividad que las partes desa-
rrollen dentro del proceso depende que sus pretensiones sean-

admitidas o rechazadas, de modo que, junto a la carga de la -

(54) Pina, Rafael de y Castillo Larrafaga, José. Op. Cit. - -
P&g. 253.

(55) Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil. México. £d. -
Porrda, 1978, Pag. 359.

(56) Alsina, Hugo. Op. Cit. Tomo I1il. P&g. 253.




“afirmacién de los hechos, tiene la carga de la prueba de los-
mismos. :

Segidn el propio Alsina (57) el criterio mds exacto para-
la distribucién de Ta carga de la prueba es la clasificacidn~
de los hechos en: constitutivos, impeditivos, modificativos y
extintives; con base en esta clasificacién, formula las si- ~
guientes reglas:

1.- Al actor incumbe la prueba del hecho constitutivoe --
del derecho, cuyo reconocimiento pretende.

2.- En algunos casos, el actor debe probar, ademds del -
hecho constitutivo, la violacidn del derecho.

3.- Un hecho impeditivo o modificativo o extintivo puede
fundar una demanda, lo que es frecuente en las acciones decis
rativas. E1 actor debe probar, en ese caso, el hecno que impi
di6 la constitucién de una relacidn juridica o 1a modificd o-
ta extinguié.

4.- En cuanto al demandado, es necesario tener en cuenta
las diferentes posibilidades de su contestacidén. El allana- -
miento exime de prueba al Sctor y hace innecesaria la apertu-
ra del juicio a prueba, debiendo el juez pnroceder a dictar --
sentencia. También exime de prueba al actor su reconocimien-
to, expresn o ticito, de ciertos hechos, pero dnicamente con-
relacién a ellos. Cuando el demandado opone a la pretensidn -
del actor una excepcidén substancial, le corresponde la prueba

del hecho impeditivo, modificativo o extintivo en que funda -

su excepcién.

(57) Alsina, Hugo. Op. Cit. Tomo III. Pdgs. 257 y 258.



§.- Se puede resumir a los principios antericres en la -
siquiente férmula: Es a cargo de quien lo alega, l1a pruebe de
la existencia del hecho en que se funda el derecho cuyo reco-
nocimiento se pretende, asf como del hecho que impida su ccnas
titucién o modifique o extinga un derecho existente.

Nuestro C.P.C.D.F., regula a la carga de la prueba en --
sus artfculos 281 a 284.

E1l articulo 281, seifala que “Las partes asumirdn 'la cargas
de la prueba de los hechos constitutivos de sus aretensijones.”

Por su parte, el articulo 282, seifala gue fElque niega -
s6lo nsta obligado a probar:

I1.- Cuando la negacidn envuelva Ja afirmacidn expresa de
un hecho." {En esta fraccidn hay un error evidente, ya que no
es posible que haya una afirmacidn y una negacién al mismo --
tiempo, mds bien, se deberfa decir: cuando 1a negacidn envuel
va la afirmaci6én implicita de un hecho. Esto significa que el
que afirma un hecho, estd obligado a probarlo).

"I[.- Cuando se desconozca la presuncién legal que tenga-
en su Tavor el colitigante."

“[II.- Cuando se desconozca la capacidad. (Quien aleqga la
incapacidad debe probarla}.

"l1V¥.- Cu~ndo la negativa fuera elemento constitutive de -
la accifn.”

El artfcuto 283, nos dice que "Nila prueba en general ni
los medios de prueba establecidos por la ley, son renuncia- -
bles.*

Por dltimo, el articulo 284 nos sefiala que "S610 Tos he--



chos estdn sujetos a prueba; el derecho loestard Gnicamente-
cuando se funde en usos o costumbres o se apoye en leves o -
jurisprudencia extranjera."”

En algunos casos, la ley atribuye la carga de la prueba-
no a quien afirma un hecho, sino a quien niega su existencia
Esto ocurre siemnre que en 1a ley se establece una presuncién
juris tantum, que consiste en dar existente o inexistente un-
hecho, si se demuestra otro que normalmente es su anteceden--
te, Un ejemplo de ésto serfa lo preceptuado por el articulo -
324 del Cédigo Civil para e) Distrito federal, que nos senala
que, demostrado el matrimonio, se presume gue son hijos de --
los cdnyuges los nacidos despucs de ciento ochenta dias conta
dos a partir de su celebracidén y dentro de 1os trecientos - -
dfas siguientes a la disolucidén del mismo. Esto es lo gue - -

constituye la inversidn de la carga de la prueba.

5.- OBJETO Y FINALIDAD DE LA PRUEBA.

E1 objeto natural de Va prueba son los hechos dudosos o-
controvertidos en un determinado juicio. Son los hechos que -
se alegan como fundamento del derecho gue se pretende v que -
tiene influencia sobre la decisidén que ha de pronunciar el --
Juez.

En algunas legislaciones, también es objeto de prueba el
derecho consuetudinario, y, con cardcter de gencralidad, el -
Derecho extranjero. Al respecto, Rafael de Pina (58) seiala -

que el Derecho extranjero se ha considerado como objeto de -~

(58) Pina, Rafael de. Op. Cit. P&g. 40.
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prueba, tenijendo en cuenta las dificultades que el juez puede
tener para su investigaci6n; sefala que los Cédigos ,-ocesa--
les civiles mejor orientados, admiten que el juezr pueda inves
tigarlo por su cuenta y aplicarlio sin necesidad de que las --
partes 1o prueben.

La Suprema Corte de Justicia de México, ha declarado que
el que funda su derecho en leyes extranjeras debe probar la -
existencia de éstas y que son aplicables al caso. La comproba
cidén de la existencia de la ley extranjera debe hacerse, no -
necesariamente mediante Ta exhibicion del Cddigo o del ejem--
plar que la contenga, sino que basta que se compruebe, de mo-
do auténtico, el texto de la ley en que se apoya 21 derecho -
controvertido. Lo anterior se comprueba mediante el informe -
que sobre el particular rinda la Secretaria de Relaciones Ex-
teriores. (59)

No son objeto de prueba: los hechos no controvertidos --
porque las partes estdn conformes respecto de ellos; los he--
chos que no tengan relacién con 1a materia del juicio; los he
chos confesados; 1os hechos evidentes; los hechos imposibles;
¥, los hechos notorios.

Rafael de Pina define al hecho imposible como: "Aquel-
que, alegado por cualquiera de las partes, pertenece al mundo
de la imaginacién, sin que el orden material de las cosas que
pa racionalmente aceptar que pueda concretarse en una reali--
dad perceptible, bien sea producto de una anormalidad mentail-

del sujeto que 10 alega, bien de un préposito malicioso del -
mismo.* {60)

(59) Pina, Rafael de y Castillo Larrafiaga, José. Op. Cit. - -
Pig. 245.
(60) pina, Rafael de. Qp. Cit. Pig. 41.
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€1 articulo 1228 del Co6digo Civil para el Oistrito fede-
ral establece que: "Es imposidle el hecho que no puea> existir:
porque es incompatible con una ley de la naturaleza o con unz
norma Jjurfdica que debe regirio necesariamente v que constitu
ye un obstdculo insuperable para su realizacién.”

Al hablar sobre las pruebas pertinentes, Rafael de Pina-
sefiala que: "Se califica de pertinente a la prueba que recae-
sobre un hecho relacionado con 1o que se trata de.probar me--
diante alguna de las relaciones 16gicas posibles entre los he
chos y sus representaciones; concluyente es la prueba que re-
cae sobre un hecho capaz de lievar, por si 5610 o asociado --
con otros, a la solucib6n del Titigio o a la determinacién del
hecho que se pretende establecer, con sus consecuencias juri-
dicas inherentes." (61)

E1 mismo autor (62) sefiala que Ya calificacifn de imper-
tinente se da a la prueba que no se refiere, ni directa ni in
directamente, a los hechos controvertidos en el proceso. Dibe
que se 1lama indtil a Ya prueba que, aun cuando de un resulta
do positivo, no tendrfa eficacia para los fines del proceso -
en el que hubiera de practicarse.

E1 C.P.C.D.F., en su artfcule 286, nos sefdala que"Los he
chos notorios no necesitan ser probados y el juez puede invo-
carlos, aunque no havan sido alegados por las partes.”

Chiovenda define a los hechos notorios como: "Los que --

son considerados como ciertos e indiscutibles par el conoci--

{61) Pina, Rafael de. QOp. Cit. Pdq. 41.
(62) ldem.



miento humano general, ya pertenezcan a la historia, ya a las
leyes naturales, ya 2 los hechos sociales o politicos que in-
teresen a la vida piblica actual; héblase también de una noto
riedad mis restringida, esto es, de los hechos que son comin-
mente conocidos en determinado lugar, de modo que cualquier -
persona que resida en €1 hdllase en condiciones de saberlos.”’
(83)

Carnelutti, a2l hablar de los hechos notorios dice: "Los-
hechos notorios, a diferencia de los hechos del 1itigio, no -
son 1o0s hechos conocidos por 1a generalidad de los ciudadanos
y tampoco los hechos cuyo conocimiento pertenezca a la culty
ra comin o media, sino los hechos retativos a3 los intereses -
generales, o sea aquellos gue todo hombre de mediana cultura
tiene, no tanto la posibilidad como el estimulo de conocer."-
(64)

Para concluir el presente cap{tulo, diremos que Ya fina
1idad principal de 1a prueba, es aportar un cierto grado de -
conocimiento al juzgador, con el fin de que esté en aptitud -
de dictar una sentencia lo mds justa posible, ya que sin la -

prueba, serfa imposible 1a administracidén de justicia.

{63) Chiovenda, Giuseppe. Princioios de Berecho Procesal Civil.
Trad. for E. GOmez Arbaneja. Madrid, £d. Revista de Dere-
cho Privado, 1958. Tomo 1. P&g. 187.

(64) Carnelutti, Francisco. Sistema... Tomo II. Pdg. 92.




CAPITULO I 1t

DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

CONCEPTO.

DE LOS TESTIGOS:

A) DEFINICION.

B) CLASES.

C) CAPACIDAD Y LIMITACIONES PARA SER TESTIGO.
D) OBLIGACION DE LOS TESTIGOS A DECLARAR,
ADMISIBILIDAD DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.
DEFICIENCIAS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.
INCIDENTE DE TACHAS.



1.- CONCEPTO.

La prueba testimonial es tan peligrosa como imprescindi-
ble dentro del proceso, ya que el testimonio humano presenta-
grandes dificultades de interpretacidn. A pnesar de 1o antes -
dicho, jamds podrd prescindirse de este elemento de prueba, -
que, bien utilizado, puede darnss un conocimiento vivo y exac

to de la reaiidad que se trata de investigar.

Como la prueba testimonial se origina en el testimonio -
que rinde un tercero 1lamado testigo, debemos saber qué se ern
tiende por testimonia:

Herrera Figueroa sefiala que: “Testimonio es el dicho de-
una persona legitimamente capacitada, extrafia al liticio, so-

bre hechos que conoce." (65)

Carnelutti, define al testimonio de l& siguiente manera:
"El testimonio es, pues, un acto huymano dirioido 2 represen--
tar un hecho no presente, es decir, acaecido antes del acto -
mismo." (66)

Devis Echandfa sefiala que: "E1 testimonio es el acto pro

(65) Herrera Figuer6a, Miguel. Enciclopedia Juridica Omeba. -
Buenos Aires, Ed. Bibliogrdfica Argentina, 1968. Tomo -~
XXVI (Tasa-Zona). Pdg. 183.

(66) Carnelutti, Francisco. La Prueba... Pdq. 121.




cesal por el cual una persona informa a un juer scure 1o que-
sabe de ciertos hechos..."” (&7}

Testimonio es, para nosotres, e) acto procesal mediante-
el cual una persona extrafia al proceso, informa al juez sobre
hechos que son de su conocimiento y gque son objeto de una in-
vestigacidn.

Para concluir este punto, diremos que la prueba testimo-
nial es la demostracidén legal de un hecho mediznte la declara

cidn (testimonioc) de un tercero llamado testigo.
2.- DE LOS TESTIGOS.

Hay varios criterios sobre 1a etimologia de la patabra -
testigo, por lo gue s8lo daremos algunas opiniones sobre la -
misma.

Alsina (68), nos dice que la palabra testigo oroviene de
testando, que significa referir, narrar, etc., o bien, de tes
tibus, que equivale a dar fe de }a veracidad de un hecho.

Caravantes (69}, sefiala que la palabra testico deriva de
testando, que significa declarar o explicar segin su mente, ©
bien, dar fe a fTavor de otrc para la confirmacidn de una cosa.

Devis Echandfa {70}, al hablar sobre 1a etimologia de la

palabra testigo, nos dice que viene de la palabra latina tes-

(67) Devis Echandfa, Hernando. QOp. Cit. Tomo [I. P&g. 25.
(68) Alsina, Hugo., Op. Cit. Tomo I[II. P&g. 536.

(63) Caravantes J. de Vicente. Qp. Cit. Tomo Il. Pdg. 216.
(70) Devis Echandfa, Hernando. Op. Cit. Tomo [I. Pdg. 42.



tis, que designa a la parte que da fe, o bien, de testando, -

que quiere decir narrar o referir.

A} DEFINICION.

Chiovenda define al testigo de la siguiente manera: "El-
testigo es una persona distinta de los sujetos procesales, a-
quien se 1lama para exponer al juez las observaciones propias
de hechos ocurridos de importancia para el procesc." (71)

Guasp nos da la siguiente definicién: "Testigo, por lo -
tanto, es ia persona que, sin ser parte, emite declaraciones-
sobre datos que no habfan adquirido, para el declarante, indo
le procesal en el momento de su observacidn, con la finalidad,
comin a toda ta prueba, de provocar la conviccifn judicial en
un determinado sentido.™ (72)

Alsina nos da‘esta definicidn: "Testigo es la persona ca
paz, extrana al juicio, que es llamada a declarar sobre he- -
chos que han caido bajo el dominio de sus sentidos..." (73)

Carnelutti sefala al respecto: "El testigo se define co-
mo quien narra (comunica) a otro, hechos por &1 percibidos.*
(74)

Pallares 1o define de la siguiente manera: "Testigo es -

toda persona que tiene conocimiento de los hechos controverti

(71) Chiovenda, Giuseppe. Instituciones de ferecho Procesal -
Civil. Trad. por E. G6mez Orbaneja. Madrid Ed. Revista-
de Derecho Privado. 1954. Tome IIl. Pdq. 243.

(72) Guasp, Jaime. Derecho Procesal Civil. Madrid. Instituto-
de Estudios Polfiticos, 1961, Pdg. 375.

{73) Alsina, Hugo. Op. Cit. Tomo III. Pdg. 536.

(74) Carnelutti, Francisco. La Prueba... Pdg. 112.




dos y que no es parte en el juicio respectivo." {(75)

Como se puede apreciar en las diferentes definiciones, -
estdn orientadas por un criterio de distiacidn sntrz 1a prue-
ba testimonial y la prueba confesionza?, pu2e o3 decir que el-
testigo debe ser distinto de las partes, gquiere decir que és-
tas dltimas no pueden ser testigos.

Nuestro C.P.C.D.F., en su articulo 356, corrobora a la -
definicién que nos da el maestro Pallares, al senalar que to-
dos los gque tengan conocimiento de los hechos que las partes-
deben de probar, estdn obligados a declarar como testigos.

De las definiciones mencionadas, podemos concluir lo si-
quiente: Testigo es toda persona ajena al proceso, que tenien
do conocimiento de los hechos controvertidos, se presenta an-
te el tribunal con el fin de hacer saber al juez de los mis--

mos .

B) CLASES.

Los jurisconsultos han clasificado a los testigos en di-
versos grupos, tomando en cuenta tanto la calidad de su perso
na como las de sus declaraciones o las relaciones que mantie-
ne con las partes.

La clasificacién que seguiré, por considerar que es unha-
de las m&s completas, es la propuesta por el maestro Pallares
en su Diccionario de Derecho Procesal Civil. (76)

a) Testigos id8neos.- son aquellos que por sus condicio-

(75) Pallares, Eduardo. Diccignario... Pig. 718.
(76) Idem. Pdgs. 720 y 721.



nes personales y por el conocimiento que tienen de los hechos
controvertidos, merecen fe en 1o que declaran.

b) Testigos abonados.- son aquéllos que no tienen tacha-
legal alguna, y también aquellos que no pudiendo ratificar su
dicho por estar ausentes o por haber muerto, se tienen por fi
dedignos y por veraces.

c) Testigo auricular o de oidas.- son aquéllos que no co
nocen el hecho que declaran por si mismos, sino por haberios-
oido a otras personas.

d) Testigo ocular o de vista.- es aquél que conoce en --
forma oersonal el hecho sobre el cual decliara. El testigo es
ocular o de vista aunque no conozca por medio de los ojos la-
cosa 0 hecho respecto de los cuales depone, sino por medio de
otros sentidos. Por ejemplo, es testigo ocular el que oy6é dg
cir las palabras a 1as que se refiere su deposicidn. Lo impor
tante de esto es que su conocimiento sea personal y no trans-
mitido por otras personas.

e} Testigo instrumental.- es aquél que concurre a la ce-
lebracién de un acto juridico, como uno de los requisitos ne-
cesarios para la validez del mismo. Ejemplo, los testigos que
la ey exige a los oficiales del Registro Civil en las actas-

que levantan.

f) Testigos judiciales.- son aquélios que concurren ante

un tribunal a declarar sobre los hechos controvertidos.

g) Testigo falso.- es aquél que maliciosamente falta a -
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la verdad en sus declaraciones, sea negdndola, sea diciendo -
algo contrario a &lla.

h) Testigo necesario.- es aguél que teniendo tacha legal

‘para dar testimonio, es admitido para declarar por ser necesa
ria su declaracidn, Por 1o general, esta clase de testigos se
presentan cuando no existen testigos iddneos.

i) Testigos singulares.- son aquéllos que en sus declara
ciones no estdn de acuerdo con otros testigos, en hechos esen
ciales sobre los que declaran. La singularidad de que se tra-
ta, siempre presupone la pluralidad de testigos. Un sélo tes-
tigo, que se ilamarfa testigo dnico, nunca puede ser singular
desde este punto de vista.

J)} Testigos mudos.- son las cosas materiales que sirven-
para la hilacidn de un heche y la conviccién del acusado. Por
ejemplo, el puiial que se le encuentra a la persuna sobre la -~
que recaen sospechas. Esta clase de testigos se usa mds comdn
mente en el derecho penal.

1) Testigos de apremio.- son aquéilos que se niegan a --
comparecer para rendir su declaracién y son compelidos por el

Juez por los medios legales de apremio.
C) CAPACIDAD Y LIMITACIONES PARA SER TESTIGO.

La prueba testimonial ha sido, por lo general, una prue-

ba tasada, tanto en 1o que se refiere a as personas que pue-



den declarar como teétigos como en lo concerniente al valor -
probatorio de sus declaraciones. (77)

tos jurisconsultos cldsicos y los (6digos que adontaron-
sus teorfas (como el CO8digo de Procedimientos Civiles de 1884,
en su articulo 504) no permitfan que fueran testigos los si--
guientes: el menor de catorce afios; los dementes y los idio--
tas; los ebrios consuetudinarios; los que hayan sido declara-
dos testigos falsos o falsificadores; los tahures profesiona-
les; los parientes por consanguinidad dentro del cuarto grado
y por afinidad dentro del segundo, a no ser que el juicio - -
verse sobre edad, parentesco, filiacidn, divorcio o nulidad -
de matrimonio; un cényuge a favor de otro; los que vivan a --
expensas o sueldo del que los presenta, a excepcifn de los --
juicios de divorcio, en los que es admisible su testimonio, -
quedando reservada el juez 1a calificacién de 1a fe que deba-
darse a sus dichos, segdn las circunstancias; el enemigo capi
tal; el juez en el pleito que juzgé; el abogado y el procura-
dor en el negocio en que lo sean o lo hayan sido, y; el tutor
y el curador por los menores y éstos por aquéllos, mientras -

no fueren aprobadas las cuentas de la tutela.

Todas las personas seiialadas anteriormente, eran conside
radas inh&biles para declarar como testigos y, en el caso de-
que se presentaran a testimoniar, sus declaraciones no tenfan
validez.

(77) pallares, Eduardo. Diccionario... Pdg. 719.



Estas limitaciones fueron desapareciendo con 21 tiempo,-
a medfda de que el estudio serio de Ta psicologia del testimo
nio, da al juez la confianza necesaria para poder apreciar a-
esta prueba tan delicada para la investigacidn de los hechos-
que se tratan de probar. (78)

€1 €.P.C.D.F. vigente, se éparta del sistema que sigue -
el C6digo de 1884, en el que 12 valoracién de la prueba testi
monial se sujetaba al arbitrio de los tribunales, y que, en -
muchos casos, esas apreciaciones carecian totaimente de.valor
cientifico y estaban del todo infundadas e injustas.

Asi pues, el artfculo 356 de nuestro C6digo de Procedi--
mientos Civiles vigente, sefiala 1o siguiente: “"Todos los que-
tengan conocimiento de 1os hechos que las partes deber de pro

bar, estdn obligados a declarar como testigos."

De 1o anterior, se puede concluir que la prueba testimo-
nial es admisible siempre y cuando no esté exprésamente prohi
bida por la ley, pudiendo ser tesiigo todo aquél que no este-

considerado como inhdbil.
D) OBLIGACION DE LOS TESTIGOS A DECLARAR.
Como principio general, podemos decir que, la obligaciédn

de declarar como testigo es una carga impuesta a tedos 1os --

ciudadanos en beneficio comin, ya que la justicia, si bien --

(78} Pina, Rafael de y Castillo Larrafaga, José. Institucio--
nes... P&g. 283.



tiende a dar a ;ada uno lo suyo, desde el punto de vista so--
cial, su funcidn principal es el mantenimiento del orden pi--
blico.

La afirmacién de que la prestacidn del testimonio es un-
deber piblico, es caracteristica de 1a doctrina procesal mo--
derna, que la admite sin excepcidén. De 1o anterior, se deriva
que la persona llamada a declarar, estd obiigada a hacerlo, -
salvo el casoe de excusa legal (articulo 359 C.P.C.D.F.), incy
rriendo, si no 1o hace, en responsabilidad penal (articulos -

178 y 179 del Cédigo Penal).

Cuando un testigo es llamado por el juez para que compa-
rezca ante el juzgado a declarar y se niega a hacerlo, el - -
juez puede imponerle las medidas de apremio establecidas por-
el artifculo 357 del C.P.C.D.F. y que consisten en: arresto --
hasta de quince dias o multa equivalente hasta quince dfas de
salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal,
que aplicard al testigo que no comparezca sin causa justifica

da o que se niegue a declarar,

La obligatoriedad de la prestacidn del testimonio, estd-
expresamente determinada en el multicitado artficulo 356 del -

C.P.C.D.F.

El deber de declarar como testigo no se cumple con el s§
1o hecho de comparecer y contestar a las preguntas gque le ha-
ga el juez, sino que, para que ese testimonio cumpla en forma
plena, requiere que dicho testigo se ajuste a2 la verdad en --

sus respuestas. E1 deber de cooducirse con la verdad es esen~



cial en la funci6n del testigo puesto que, el objeto de esta-

prueba, es el de investigar la verdad de los hechos controver
tidos.

Nuestro C.P.C.D.F,, en su articulo 288, pirrafo tercero,
seifala a las personas que no estin obligadas a declarar como-
testigos: ascendientes, descendientes, cényuges y personas --
que deben guardar secreto profesional (médicos, abogados, sa-
cerdotes), en 1os casos en que se trate de probar contra la -

parte coﬁ la que estédn relacionados.

De 1o anterior, debemos hacer una observacidn, ya que en
el caso de los abogados y profesionales en general que estdn-
obligados a guardar el secreto profesional, no estdn exentos-
a declarar incluso contra la parte con 12 gque estdn relaciona

dos, cuando los hechos litigiosos los hayan conocido fuera de
dicho secreto. (79)

En el caso de que las personas exentas de decliarar como-
testigos, depongan voluntariamente, cabe recibir su declara--
cién si para ello muestran deseos de hacerlo, mds nunca pue--

den ser obligados a deponer.

(79) Pallares, Eduardo. Derecho... Pdg. 411.



3.- ADMISIBILIDAD DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

La admisién especifica de la prueba o admisién sin mis:-
"Es el acto por el que el juez, si se dan los requisitos nece
sarios, resuelve no ya que haya prueba en general, sino que -
se admita el medio de prueba particularmente pedido, ordendn-
dolo asi mediante una o varias resocluciones, que se insertan-
asimismo en la fase de proposicién cuando el total periodo --
probatorio aparece dividido.! (80)

Paillares nos dice, al hablar sobre la admisién, o si- -
guiente: "La palabra admisidn tiene en derecho orocesal un --
sentido igual al que posee en lenguaje corriente, Significa,
por 1o mismo, admitir, dar entrada, aceptar o recibir, sea --
alguna promocidén de las partes o sea alguna alegacidn o tesis
sostenida por ellas," (81)

Al respecto, se debe distinguir el acto de la admisién,-
como una facultad discrecional del juez, del concepto de admi
sibilidad; o sea, que una cosa es que el juez admita o no ad-
mita una prueba y, otra muy distinta, es gque las pruebas sean
en s admisibles.

pallares, al hablar de la admisibilidad, 1a define como:
“La condicién juridica de los actos realizados por las partes
por. virtud de la cual el juez estd obligado a proveer sobre -

la procedencia de la peticién contenida en ellos." (82)

(80) Guasp, Jaime. 0p. Cit. Pag. 362.
{81) Pallares, Eduardo. Diccionario... Pdg. 41.
(82) Idem.
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De acuerdo a las definiciones anteriores, podemos decir-
que las pruebas deben ser admisibles siempre y cuando cumplan
con Tos requisitos que establece 1a Jey: que no estén prohibi
das por la ley ni sean contrarias a la moral (art. 278 C.P.C.
D.F.); que estén relacionadas con 10s puntos controvertidos -
(art. 285 C.P.C.D.F.).

En cuanto a la prueba testimonial, nuestro Cédigo proce-
sal vigente, sefala que debe ser admisible siempre y cuando -
no esté expresamente prohibida, pudiendo ser testigos todas -
las personas, de uno u otro sexo, que no estén legalmente con

sideradas como inhdbiles.

Nuestro C.P.C.D.F., no contiene precepto alguno relacio-
nado con las incapacidades para declarar como testigo, salvo-
la prohibicign contenida en el articulo 372 que a la letra di
ce:"No es admisible la prueba testimonial para tachar a los -

testigos que hayan declarado en e)l incidente”de tachas.’

A pesar de 1o anterjor, es indudable que el juez puede-
hacer valer todas las incapacidades que puedan afectar a la -
prestacién normal del testimonio, en virtud de la facultad --
ilimitada que le concede el artfculo 278 del citado Cé&digo, -
que a la letra dice: "Para conocer la verdad sobre los puntos-
controvertidos puede ¢l juzgador valerse de cualquier persona,
sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea-
que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mds limita- -
cién que Tade que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni

sean contrarias a la moral."
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€s indudable que dicho articulo, al atribuirle al juez -
el poder o facuitad de utiiizar los elementns de pruet: con -
tal amplitud, debe considerdrsele, iguaimente autorizado pa--
ra proceder a la declaracién de incapacidad de los testigos -
en iguales términos, siempre que 10 crea conveniente a los fi
nes del proceso. {83)

Pallares (84) sefala que no es admisible la prueba testi
monial, en los casos de que 1a Tey sustantiva la excluye res-
pecto a ciertos actos juridicos, como, por ejemplo, porgue se
trate de actos solemnes (el matrimonio, la donacién, los tes-
tamentos, el reconocimiento de hijos, la adopcidén); por la --
cuantfa del negocio (el articulo 2320 del Cédigo Civil ordena
que 1a venta de un inmueble se otorgue en escritura publica-

cuando el valor de aquél excede de quinientos pesos).

Podemos concluir este punto, diciendo gue la prueba tes-
timenial se debe de admitir siempre y cuando cumpla con los -

requisitos establecidos por la ley, y que son 1os siguientes:

1.- Que sea ofrecida en un término de diez dias (+), oue
empezardn a contarse desde la notificacidn del auto gue tuve
por contestada la demanda o por contestadz 'a reconvencidn o-
se haya declarado la rebeldia.

2.- Se debe sefialar el nombre y domicilio de los testi--

gos.

(83) Pina, Rafael de. Op. Cit. P&gs. 213y 214.

(B4) Pallares, £duardo. Derecho... P&g. 406.

(+) Hecha excepcidén, de que se ofrezca como acto prejudicial
(art. 193 Frac. VII y VII1), o bien como prueba supervi-
niente }.



3.~ Al Presidente de la Repdblica, a los secretarios de
Estado, senadores, diputados, magistrados, juéces} generales-
con mando, a las primeras autoridades politicas del Distrito-
Federal, deberd de girdrseles oficio anexando pliego de pre--

guntas, para el caso de que se les ofreciera como testigos.

4,- En caso de que los testigos residieren fuera del Dis
trito Federal, se deberd de librar exhorto en el gue se in- -
cluird el pliego de preguntas. En este easo‘ el juez determi-
nard el monto de 1a fianza que el promovente debe de deposi--
tar, para el caso de que no se rindiese la prueba. Sin este -
depdsito no se har{ el sefalamiento para la recepcidn de la -

prueba.

5.~ Que la prueba esté relacionada con los hechos que se

tratan de acreditar.

6.- Las partes tendrdn la obligacidén de presentar a sus-
testigos. Sin embargo, cuando realmente estuvieren imposibili
tados para hacerlo, 1o manifestdran asi, bajo protesta de de-
cir verdad, al juez y pedirdn a éste que Tos cite. E1 juez or
denard la citacién con apercibimiento de arresto hasta de - -
quince dias o multa equivaiente hasta quince dfas de salario-
minimo general diario vigente en el Distrito Federal, que - -
aplicard al testigo que no comparezca sin causa justificada,-

o que se niegue a declarar.



4.- DEFICIENCIAS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Francisco Ricci, sefiala que: "Pas6 el tiempo en que la -
prueba testifical era Ta preferida por el legislador... Hoy -
la prueba testifical no constituye la regla, sino la excepo- -
cidn. Los testigos no son admitidos a probar las convenciones
pactadas entre las partes, salvo en los casos seiialados por -
la ley. Tal es el principic que aparece inspirado en el C6di-
go vigente." (85)

La orueba testimonial presenta grandes dificultades de -
interpretaci6n, aumentadas, en la prdctica, por la falta de -
una preparacidn adecuada de los jueces, pero jamds podrd pres
cindirse de este elemento de prueba, que, bien utilizado, pue
de darnos una impresidn viva y exacta de los hechos gue se --
traten de investigar.

Otra deficiencia que se le podrfa sefialar a esta prueba,
es que, en muchos casas, es peligroso fiarse de 1a memoria de
los testigos, ya que muchas veces, y principaimente en los --
juicios civiles, son 1iamados a deponer mucho tiempo después-
de que ocurrieron los hechos y, en este caso, nadie puede ga-
rantizar que no se le escape a la memoria alguna circunstan--
cia importante para el enclarecimiento de 12 verdad de los he
chos.

También se je podrfa atribuir a esta prueba el hecho de-

(85) Ricci, Francisco. Tratado de las Pruebas. Madrid. Ed. La
Espafia Moderna, s/f. Tomo I. P&g. 383.




que, en muches casos, el testigo puede declarar con falsedad,
come en el caso de los testigos comprados, sin que e?! juez se
de cuecnta de esa circunstancia.

Ricci sefiala gque "...tales deficiencias no pueden glevar
se por el legislador a regla general, supuesto que una ley --
fundada sobre la inmoralidad presunta de los ciudadenos, es -
algo que tiene todo el aire de una monstruosidad, y por tanto
incompatible con ta civilizacidén de los tiempos en gue vivi--
mos . " (8B)

De 1o anterior podemos conciuir, que la prueba tostime--
nial deberia de tener un mayor margen de tolerancia., ve aue -
en muchas ocasiones, resulta que lo dicho por los peores tes-
tigos {(los falsos) es mds aceptade que lo dicho por los testi
gos verdaderos, debido a que son instruidos para declarar con
el objeto de que el juez dicte una sentencia favorzple 3 los-
intereses del que los contrata.

Podemos sefalar algunos puntos que podrian ayudar 2 que-
la prueba testimonial tuviera un mayor grado de eficacia, y -
son 1os siguientes: ‘

1.- Se deberia de dar mayor facilidad para el interrcga-
torio.

2.- No se deberia de desvirtuar el valor de la prueba --
testimonial por algunas imprecisiones en que incurriera el --

testigo.

(86) Ricci, Francisco. 0p. Cit. Tomo 1. Pig. 384,



3,- Se deberia de aumentar la penalidad para aquél que -

incurriera en falsedad en sus declaracionos judiciales.

4.- Se deberia de aumentar la san- 1 133 jueces gor -

no estar presentes en las audiencias.
S.- INCIDENTE DE TACHAS.

Pina y Castillo Larraiiaga definen a Jas tachas como: - -
"“...los defectos o causas de inveresimilitud o parciatidad --
que concuvrren en los testigos y se alegan para invalidar o --
desvirtuar la fuerza de sus declaraciones.” (87)

Pallares sefala que: “"Se entienden por tachas leos hechos
y circunstancias que concurren, sea en 1as personas de los --
testigos o en sus deciaraciones y norv las cuales éstas G1ti--
mas pierden eficacia probatoria.” (88}

De 1o dicho anterjormente, se puede ceoncluir que en toda
declaracidn existen distintos factores que deben ser evalua--
dos por el juzgador como circunsiancias para seialar la credi
bilidad del testimonio. De las circunstancias mencionadas que
debilitan la declaracién testimonial, nace 1a institucifn prg
cedimental que recibe el nombre de tacha, y esto ocurre cuan-
do son puestas de manifiesto por las partes en el proceso.

En efecto, la eficacia probatoriz del testimonio se pue-

{87) Pina, Rafael de y Castillo Larrahaga, José., Qo. Cit. - -
pag. 285.
{88) Pallares, Eduardo. Derecho

24g. 411.



de destruir mediante 1a prdctica de otras prueda: que, reca--
yendo sobre el mismo objeto, desvirtden l3s declaraciones ren
didas por los testigos. Pero, aparte de esta impugnacitn indi
recta o mediata, hay otra, inmediate o directa, que consiste-
en atacar al testigo como tal, desarrollando en torno a su de
claracion una verdadera prueba secundaria o de segundo grado,
cuyo nombre Tegal es el de tachas, mediante la cual se trata-
de rechazar el dicho del testigo presentado por la parte con-

traria.

Nuestro C.P.C.D.F., nc menciona las causas por las que -
un testigo puede ser tachado, sin embargo, por rzgla generatl,
se toman como causas para tachar a los testigos a las mismas-
que hacian al testigo inndbil para declarar en los cédigos an
teriores que vimos en los capitulos precedentes (supra. pdgs.

25 y 55).

Sin embargo, debemos sehalar que en los asuntos familia-
res, y principalmente en el divorcio, la declaracién de los -
parientes, amigos o domésticos, es la mis id6nea oara tratar-
de descubrir 1a verdad de los hechos, debido & gque, como tie-
nen una relacién mds estrecha con los cényuges, pueden testi-
ficar con mayor certeza sobre las circunstancias ocurridas du
rante el matrimonio.

€1 articulo 371 del C.P.C.D.F., sefiala textualmente que:
"€n el acto del examen de un testigo o dentro de los tres dias
siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquél por --
cualquier circunstancia gue en su concepto afecte su credibi-

lidad, cuando esa circunstancia no haya sido va expresada en-



sus declaraciones. tLa peticidn de tachas se substanciarid inci
dentalmente y su resolucién se reservard para scntencia defi-
nitiva, debiendo suspenderse mientras tanto el oronunciamien-
to de ésta.

De 1o anterior se deriva que tanto el actor como el de--
mandado tienen la facultad de tachar a los testigos de su copn
trario, sea en 1o reltativo a su persona como en el contenido-
de sus declaraciones. Las tachas de estas dltimas consisten -
en que sean contrarias o contradictorias entre si o en 10 re-
lativo a las declaraciones de los otros testigos, en que no -
sean claras, precisas en sus declaraciones.

£l juzgador en el momento de dictar su resolucidn debe -
de valorar a la prueba testimonial, para de esa manera estar-

en aptitud de dictar una sentencia 1o mds justa posible.
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1.- EL SISTEMA DE LA PRUEBA LIBRE.

La valoraci6n de 1os medios de prueba, es una de las fa-
cultades mds delicadas que han sido conferidas a Tos Jjuzgado-
res, ya que la estimaci6n y valoracidn de Tas mismas prepara-
Ta sentencia y en todas las controversias que no son estricta
mente de derecho, el fallo que se dicte depende, fundamental-
mente, de las pruebas producidas por las nartes v de la valo-
racién que haga el juez de las mismas.

En términos generales, se considera que son tres los sis
temas que han existido en la valoraci6n de los medios de prue
ba: el sistema de la prueba Tibre (que se confiere al juez);-
el de la prueba lTegal o tasada (que es obra del legislador) -
y, el sistema mixto {que es la conthacidn de los dos siste--

mas anteriores).

A estos sistemas se agrega, por algunos autores, el de -
Ta sama critica o de la prueba razonada, como una categoria -
intermedia entre el sistema legal y el de la prueba libre., --
(89)

En cuanto al sistema de Ta prueba libre, es necesario se

(89) Pina, Rafael de y Castillo Larrafaga, José. Op. Cit. Pdg
247. '
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flalar que fué el sistema dominante en la mayoria de los pue--
blos de la antigliedad. Para ello gozaba el juez de entera in-
dependencia, aunque las costumbres autorizaban la utilizacidn
de experiencias en 1a persona del imputado, aue por cierto re
pugnan a nuestra civilizacién presente. (90)

En el sistema de las libres convicciones, que cada vez -
se impone con mayor fuerza en el Derecho moderno, 1a ley no -
prefija las reglias bajo las cuales se va a valorizar a las --
pruebas, sino que dicha valoracifén queda sujeta al criterig v
conviccién del juez que actie.

Como senalamos en pdrrafos anteriores, este sistema otor
ga al juez una absoluta libertad en la estimacidn de las orug
bas. ET sistema de 1a prueba libre no sélo concede al juez la
facultad de apreciarla sin traba legal de ninguna esoecie, si
no que esta potestad se extiende, igualmente, a la liber;ad -
de 1a seleccién de las méximas de experiencia que sirven para
su valoracién.

0 bien, como sefiala Demetrio Sodi: “E1 juez no estd liga
do a disposicidn legal alguna, juzga segiin su criterio 16gico
por su persuacidn racional y no se deja guiar por sus impre--
siones, sino que obedece a los dictados de su conciencia.” --
(9.1}

Froyldn Bafuelos, al referirse a este sistema, nos dice-

que: "E1 sistema de la libre apreciacidén de las pruebas, es,-

(90) Nocetti Fasolino, Alfredo. Enciclopedia Juridica Omeba.-
Buenos Aires. Ed. Bibliogrdfica Argentina, 1968. Tomo --
XY¥111. Pdg. ©655.

(91) Sadi, Demetrio. La Nueva Ley Procesal. México. Ed. Po- -
rrGa, 1946. Tomo I, P&g. 299. ’




pues, aquél en que la conviccién del juez no estd ligada a un
criterio legal, formidndose, por tanto, respecto a la eficacia
de la misma, segdn una valoracidn personal, racional, de con-
ciencia, sin impedimento alquno de carédcter positivo. Este -
sistema ha sido 1lamado también de la persuacifn racional del
juez. En Roma, la apreciacifén de la prueba por el juez, fue -
siempre libre." (92)

Sistema de 1a Tibre apreciacién de 1a prueba es, pues, =
aquél en que la conviccidn del juez, no estd ligada a un cri-
terio legal, formédndose, por tanto, respecto a la eficacia de
la misma, segdin una valoracidén personal, de conciencia, sin -
impedimento alguno de cardcter positivo.

Podemos concluir este punto diciendo, que si bien es - -
cierto que se deja libertad al juez en cuanto a la valoracidn
de las pruebas segin su arbitrio, también es cierto que esa -
libertad estd 1imitada por una razén y una conciencia que no-
pueden ser las participaciones del juez, sino las generales -

de todo el medio social.
2.- EL SISTEMA DE LA PRUEBA LEGAL O TASADA.
Como su nombre lo indica, el sistema de 1a prueba legal-

o tasada, consiste en que no es el azar ni el juez el que va-

a determinar la resolucidn del litigio, sino que es el legis-

(92) Bafuelos S&nchez, Froyldn. Prdctica Civil Forense. Méxi-
co. Cdrdenas, Editor y Distribuidor, 1984. Tomo I. Pdg.-
595,




lador el que fija las reglas de conducta a que ¢! juez debe -
someterse para poder valorar a las pruebas, esto es, gque el -
juez no puede valorar libremente, sino que debe considerarlas
en relacién a las reglas de conducta que 1a ley le marca.

E1 sistema de la prueba legal tuvo su origen en el proce
dimiento bdrbaro y se reforzd cuando a éste le sustituyd el -
procedimiento romano canénico. En efecto, el Derecho Can6nico
con la intencién de excluir el arbitrio de los juzéadores y -
de asegurar el triunfo de la verdad real, a la vez que tenia-
en cuenta la persuacién del juez, le dictaba reglas nara diri
gir su juicio respecto al valor de las pruebas. Asi, para al-
gunas de ellas dicté reglas precisas sacadas de los princi- -
pios racionales, a cuyas reglas les obligaba a acatarlas, y -
obligdndoles a sentenciar segin los resultados externos del -
proceso, puede decirse que inicié el sistema legal de las --
pruebas. (93)

Este sistema padece de un defecto fundamental, cue es el
de consagrar una oposicién antinatural entre el conocimiento-
humano y el juridico, ya que como las reglas de valoracién de
Tas pruebas estdn sacadas de los principios racionales y de -
la experiencia, se asienta sobre la desconfianza hacia el - -
juez y no permiten a &ste salir de es2s reglas; esta restric-
cién suprime la persuacidn, el fntimo convencimiento y el cri
terio individual deil juez, siendo esto, como ya se dijo, su -

principal y mds grave inconveniente.

(93) Lessona, Carlos. O0p. Cit. Tomo I. Pdgs, 440 y 441.



Los tratadistas de hoy, reconocen que la libertazd que se
le da al juez para valorar 1a pruecba es el mejor medio para -
conocer la verdad; sin embargo, lo anterior necesita de un --
buen juez, pues siempre existe el velinro de que haca mal uso
de Ta libertad que se le concede y, en este caso, el peligro-
es mayor porque no debe olvidarse que le valoracién de la - -
prueba, es el sequndo término del juicio. (94)

La princinal ventaja del sistema de la prueba legal o ta
sada, es que produce una certeza juridica; los litigantes sa-
ben como debe comportarse el juez a la hora de valorar las --
pruebas, sin embargo, este sistema ha sido rechazado rotunda-
mente por el Derecho modernc.

Se puede concluir, diciendo que, el sistema de 12 bnrueba
iejal o tasada, es aquél en gue la conviccidn del juez no se-
forma espontdneamente por 1a apreciacién de las diliqenﬁias -
orobatorias practicadas en el proceso, sino que su eficacia -
depende de l1a estimacidn que la lay hace nreviamente de cada-
uno de 1os medios que integran el derecho probatoric. E&En &1,
la prueba tiene un valor inalterable y constante, independien

temente del criterio del juez.
3.- EL SISTEMA OE LA SANA CRITICA.

En este sistema, y& no es ni la voluntad del legislador-

(94) Sodi, Demetrio. Op. Cit, Tomo I. P&g. 200.



ni 1a pronia voluntad del juez la que intervicne en 1z valor

fe

cidn de la prueba, sino que Yo es el raciocinio, Ho se ousde

pensar gue el legislador pudiese tasar a priori el valor de

upa pryeba en la que se requiere de la opinidn de criterios
cientificos y no menos seria el que el juez, sin tal ayuda, -
se atreviese a fallar caonforme a ta libre conviccién. Por eso,
el sistema de l1a sana critica es el término intermedio entre-
el sistema legal y el de la intima conviccién o livre.

Uno de les principales exponentes de este sistema, lo es
Couture, guien ha ponderado 1as inmensas ventajas que tiene -
el mismo.

En efecto, Couture considera que el sistema que nos ocu-
na, canstituye un faliz términe intermedio entre la prueba g
gal y Ya orueba libre ”,...Sin la excesiva rigidez de la prime
ra v sin la excesiva incertidumbre de Ja dltima." (SS5)

E1 autor uruguayo (38), manifiesta que las realas de la-
sana critica son las reglas del correcto entendimients humano,
puesto que se forman por las reglas de la 16gica y de la expg
riencia, mediante las cuales, el juez, en su apreciacién de -
1a orueba, logra un andtisis con arreglo a la sana razdn y a-
un conocimiento experimental de las cosas; por Jo tanto, el -
juzgador debe decidir con arreglo a 1a sana critica, no es 1j

bre de razanar a voluntad, discrecionaimente, arbitrariamente,

{95) Couture, Eduardo. Fundamentos de Derecho Frogesal Civil.
Buenos Aires. Aniceto Lépez Editor, 1351. Pdq. 173.

(98) Idem. Pigs. 174 y 175,



sino que, repetimos, de acuerdo con los princioics fundamenta
les de 1a 169ica, que nunca podrdn ser desoidos por el juez.-
Pero, a estos principios, se deberdn agregar también_aquel]os
principios que son contingentes y variables con relacién al -
tiempo v con relacifn al lugar, y que se conocen como reglas-
de la experiencia, las cuales tienen estas caracteristicas --
por 1a sencilla raz6n de que la historia del pensamiento huma
no es un constante progreso en la manera de razonar.

£1 sistema de la sana critica es confundido por la mayo-
ria de los autores que se han ocupado de &1, identificédndolo-
con el de 1a libre conviccifn; al respecto, Couture {97) ha -
sefialado alqunas diferencias substanciales entre ambos siste-
mas; desde luego, determina que dentro del sistema de la sana
critica el juez no es libre de razonar 'a voluntad, discrecio-
nalmente, arbitrariamente, ya gue esta manera de actuar no seg
ria sana critica sino libre conviccidn., He aqui demarcado pre
cisamente lo que se debe de entender por libre conviccidén; pa
ra dicho autor, el criterio gque orevalece en el derecho euro-
peo, no corresponde al que existe en nuestros paises, determi
nando que esta diferencia de conceptos es mds bien una cues--
tidn de exactitud en el 1éxico que de conceptos fundamentales
y, establece, que debemos considerar al sistema de l1a libre -
conviccidn como aquel modo de razonar que no se apoya necesa-
riamente en 1a prueba que las partes exhiben al juez, ni en -
los medios de informacién que obuedan ser fiscalizados por las

partes, agregando que dentro del sistema que tratamos, el Ma-

(97) Couture, Eduardo. Op. Cit. P&qs. 177 y 178.



gistrado adquiere el convencimiento de la verdad con la prue-
ba de autos. Es decir, el concento de la libre conviccidn ce-
be reservarse para expresar, conforme a su verdadero sentido
una forma de convencimiento libre, desde luege, enmarcado den
tro del cuadro de requisitos que las normas prescriben para -
2l procedimiento; asimismo, la libre conviccidn no es el con-
junto de presunciones judiciales que podrian extraerse de la-
prueba producida. Las nresunciones judiciales son: sana criti
ca, ya que &llas deben apoyarse en hechos orobados y no en --
otras presunciones y encadenarse ldgicamente, de tal manera,-
que conduzca sin violencia 2l resuitaco agmitido. Sedala ade-
mds, que la libre conviccidn, en cambio, no tiene porgué apc-
yarse en hechos probados, sefialando que bastard el conocimien
to probado del juez, o que el mismo afirme que tiene 'a con-~
viccion moral de que los hechos han ocurrido de tal manera, -
sin tener que explicarlos. Lo anterior, 3 diferencia con el -
concepto eurgpeo que considera a la libre conviccidn como un-
método de liberacién de la rigidez de la prueba iegal.

Como conclusidn de todo lo dicho antericrmente en este -
punto, podemos decir que el sistema de la sana critica config

r 2 las pruepas seqgln sus im-

re al juez la fTacultad de estis
presiones propias y no estande, por lo mismo, ligado a reglas

establecidas por el legislador.



4.- EL SISTEMA EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO.

La mayorfa de los tratadistas mexicanos en materia de --
pruebas, sefialan que el legislador introdujo en la codifica--
cidn procesal un sistema de apreciacidn de las pruebas mixto,
integrado por el legal o tasado y el de la libre conviccién.-
Creo que la estimacidn sustentada por dichos tratadistas -
es del todo cierta pues no se ha conferido al juzgador una 1i
bertad bien definida para que verifique la valoracidn de los-
medios demostrativos; a 1o mds que se ha 1legado es dejar al-
prudente arbitrio de aquél la apreciacién de algunas pruebas,
sin gque ello realmente signifique discrecionalidad plena o =--
una amplitud ilimitada en la estimacién de las mismas. Hin--
gin precepto legal nos seiiala con claridad que el juzgador --
disponga ilimitadamente de arbitrio para asignar el grado de-
eficacia a determinada prueba sometida a su conocimiento, por
1o que podemos concluir que no existe el sistema de Ta libre-
conviccién para valorar los medios de convencimiento dentro -

del proceso civil mexicano.

Por 1o que respecta a la valoracién de la prueba en nues
tro C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
el maestro Ovalie nos sefala que: "...adopta el mixto. Por -
una parte, a algunos medios de prueba {confesidén judicial, do
cumentos literales, inspeccidn judicial y presunciones lega--
les) les otorga un valor tasado legalmente -sistema de prueba

legal o tasada-. Por otro lado, a otros medios de prueba (dig



tdmenes periciales, documentos cientificos, testimonios y pre
sunciones humanas) los confia a la libre apreciacidn razonada
o sana critica del legislador." (98)

Sin embargo existe un artfcuio en el C.P.C.D.F. que per-
mite al juzgador sustraerse a las reglas de la nrueba legal y
apreciar 1ibre y razonadamente todos los medios de nrueba., Es
te articulo es el 402, que textualmente expresa:"Los medios -
de prueba aportados y admitidos, serdn valorados en su conjup
to por el juzgador, atendiendo a las reglas de la 16gica y de
Ta experiencia. En todo casc el tribunal deberd exponer cuida
dosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada
y de su decisién.”

tamentablemente, en la prdctica procesal los jueces no -
suelen utilizar este Gltimo precepto para apreciar libre y ra
zonadamente todas las pruebas; prefieren emplear el sistema -
mixto regulado por el propio C.P.C.D.F.

De 1o anterior podemos concluir que el sistema de valora
cidén de las pruebas en nuestro Derecho positivo mexicano, es-
el de 1a sana critica y esto 1o podemos confirmar con 10 ex--
pueste en algunas tesis jurisprudéncia\es de la H. Suprema --
Corte de Justicia de la Nacidn:

TESTIGOS, APRECIACION DE LA PRUEBA DE.- La perfeccién en
las declaraciones engendra sospecha sobre la sinceridad de --
los testigos, por lo que no puede estimarse contraria a Tas -
reglas de la ldgica la apreciacién de la autoridad responsa--

ble que, ante 1as respuestas de los testigos en los mismos --

(98) Ovalle Favela, José. Derecho Procesal Civil. México. Ed.
Harla, 1983. Pags. 132 y 133.




términos v hasta con idénticas palabras, dedujo Gue habfan si
do aleccionados previamente. Tal calificacidn emana de un jui
¢io prudente, acorde con las exigencias de la sana critica, -~
porque la responsable ha cuidado evitar que por la simple - -
coincidencia de los testimonjos, cuya veracidad no es eviden-
te, se tuvieron por demostrados hechos notoriamente falsos. -
(Sexta Epoca. Cuarta Parte: Vol. XXIV, Pidg. 148. A.D. 2461/58.
Alberto Athie y Hnos., S. de R. L.- 5 Vv0T0S.)

PRUEBA TESTIMONIAL, VALORACION DE LA.- La valoracidn de-
la prueba testimonial queda al prudente arbitrio del juzga- -
dor, y si la responsable razona las causas por las cuales le-
merecen conviccidn las declaraciones de unos testigos, esta -
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia no puede susti--
tuirse en su criterio por no haber vulnerado las reglas que -~
regulan esa prueba. {Quinta Epoca: Tomo CXX!I, Pdg. 547. A.D.
397/55. Bernardino Silva U.- 5 VOTO0S.)

PRUEBAS, APRECIACION DE LAS.- Cuando se trate de las - -
pruebas testimonial, pericial y oresuntiva, el sistema adopta
do por nuestra legisltacidn, es dejar en gran parte al arbi- -
trio judicial, 1a apreciacién de ellas; pero tal arbitrio no-
es absoluto, pues estd restringido por determinadas reglas, -
basadas en principios generales de la l6gica, de las que e} -
juez no debe separarse. {(Quinta Epcca: Tomo LXXI, Pdg. 675. -

Lagos de Lépez Gutiérrez Anita.)



CAPITULO v

VALOR DEL TESTIMONIO DE PARIENTES, AMIGOS
0 DOMESTICOS.

1.- EN EL DIVORC10,
2.- EN LA HULIDAD DE MATRIMONIO.
3.- EN LAS CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR:
A) ALIMENTOS.
B8) DIFERENCIAS QUE SURJAN ENTRE MARIDO Y MUJER SOBRE ADMI-
NISTRACION DE BIENES COMUNES, EDUCACION DE HIJOS, OPOSI
CION DE MARIDOS, PADRES Y TUTORES Y EN GENERAL TODAS --
LAS CUESTIONES FAMILIARES STIMILARES QUE RECLAMEN LA IN-
TERVENCION JUDICIAL.
4.- EN LAS CONTROVERSIAS RELATIVAS A LA PATRIA POTESTAD.
5.- EN LAS CONTROVERSIAS RELATIVAS AL PARENTESCO.
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1.- EN EL DIVORCIO.

Antes de entrar de 1leno al tema principal de este traba-
jo, es necesaric hacer un breve anilisis sobre lo que es el di
vorcio. Asf, daremos algunas definiciones sobre el tema en --
cuestién:

Galindo Garfias ncs dice que: "E1 divorcio es la ruptura-
de un matrimonio v&lido, en vida de los esposos, decretada por
autoridad competente y fundada en alguna de las causas expresa
mente establecidas por la ley." (9%9)

E1 maestro Pallares nos sefala que: "E1 divorcio es un --
acto jurisdiccional o administrative por virtud del cual se di
suelve el vinculo conyugal y el contrato de matrimonio conclu-
ye, tanto con relacidén a los cényuges como respecto de terce--
ros." (100)

Por ditimo, Peniche Ldépez nos dice que: “El divorcio es -
Ta disclucidn del vinculs matrimonial que une a los cdnyuges,-

dejdndolos en aptitud de contraer nuevo matrimonioc. Se conocen

(99) Galindo Garfias, Ignacio. Derecho Civil. México. Ed. Po-
rrda, 1976. P&g. 563. '

{100) Pallares, Eduardo. E1_Divorcio en México, Héxico. Ed. Po
rria, 1981, P&g. 36.
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tres variedades del mismo: voluntario con hijos; voluntario --
sin hijos y causal o forzoso." {101)

Dadas las definiciones anteriores, podemos concluir di- -
ciendo que: €1 divorcio es el acto jurisdiccional o administra
tivo, por medio del cual se disuelve el vinculo matrimenial --
que une a los cOnyuges, dejandolos en aptitud de contraer otro
matrimonio.

Por Yo que respecta al valor del testimonio de parientes,
amigos o domésticos, es necesario analizar el valor del mismo-
en algunas causales de divorcio.

Como ya vimos en capftulos anteriores, el sistemz de valo
racién de las pruebas que sigue nuestro Cédigo de Procedimien-
tos Civiles vigente para el Distrito federal, es el de la sana
critica, en donde ya no es la voluntad del legisiador ni ta --
propia voluntad del juzgador la gue intervienc en la valora- -
cién de las pruebas, sino que lo es el raciocinio y la expe- -
riencia. También sefialamos que dicho C6digo nos sefiala en su -
artfculo 288, parte tercera que los ascendientes, descendien--
tes, cényuges y personas gue deben guardar secreto profesional
en los casos en que se trate de probar contra la parte con la-
que estan relacionados, estin exentos para fungir como testi-

gos.

{101} Peniche Lépez, Edgardo, Introduccidn al Derecho y lLeccio

nes de Derecho Civil. México. Ed. Porrda, 1983. Pédg. 116,




Las causales de divorcio se encuentran sefdaladas en el ar
ticulo 267 del Cédigo Civil vigente para él Distrito federal,-
por 1o que ahora pasaremos a hacer un andlisis del valor que -
se le da al testimonio de las personas antes sefialadas, ya que
algunas causales bdsicamente se podrdn probar con la prueba --
testimonial, y otras de &1las se probarédn con otro tipo de - -

pruebas.
“"Artfculo 267.- Son causas de divorcio:

1.- €1 adulterio debidamente probado de uno de los cényu-
ges",- En relacién con esta causal, considero que las personas
mds idéneas para probarla son los parientes, amigos o domésti-
cos de alguno de Vos cényuges o de ambos, debido a gue por la-
estrecha relacién que tienen con los mismos, es mds fdcil que-
tengan conocimiento del engafic que haga uno de los mismos cdn-
yuges, por 10 gque dicho testimonio tiene un valor pleno, siem-
pre y cuando el testigo sea claro, preciso, veraz e iwparcial-
en sus declaraciones; que por su edad, capacidad y su instruc-
cién, tenga el criterio necesario para juzgar el acto y que ha

ya conocido el hecho por si mismo y no por terceras personas.

“"111.- La propuesta del marido para prostituir a su mujer,
no s6lo cuando el mismo marido la haya hecho directamente sino
cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera remunera-
cién con. el objeto expreso de permitir que otro tenga relacio-
nes carnales con sy mujer”.- Para prbbar'esta causal, también-

es necesario el testimonio de parientes, amigos y domésticos,-



y3 que, por la relacibn cotidiana que tienen con los c6nyuges,
tendrian mayor conocimiento del hecho de que el esposo haya --
propuesto la prostitucidn de su esposa, ya sea por si mismo o-
por medio de un tercero.

"V.- Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la
mujer con el fin de corromper a los hijos, asi como la toleran
cia de su corrupcidn".- También puede ser probada esta causal-
por medio del testimonio de las personas seialadas, ya que por
el hecho de frecuentar 2 los cényuges o de vivir en el hogar -
de los mismos, como es muchas veces el caso de los domésticos,
es fdcil percatarse de la realizacidén de actos inmorales gue -
hagan l1os padres con el fin de corromper a sus hijos.

"YII1I.- La separacidn de la casa conyugal por mds de sefis
meses sin causa justificada®".- Nada mejor que el testimonio de
parientes, amigos o domésticos para probar esta causal, ya que
por el hecho de convivir frecuentemente con los cényuges, son-
los mds indicados para conocer el hecho de que uno de éllos ha
ya abandonado el hogar conyugal y la fecha en que se haya ido.

"IX.- La separacién del hogar conyugal originada por una-
causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se pralonga-
per mas de un afio sin que el cényuge que se senard entable la-
demanda de divorcio®.- Por el hecho de conocer més a fondo los
problemas de los c6nyuges, el testimonio de las personas que -
varias veces hemos citado, es la prueba mds adecuada para sa--
ber el motivo por el cual uno de los c6nybges abandond al otro.

"XI.- La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un

clnyuge para el otro".- También es necesario el testimonio que
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estudiamos en el presente trabajo para probar esta causal, ya-

que por el hecho de convivir con los cényuges, los hace ver 1a

forma en que se tratan entre si, de los problemas y Zzszavenien
cias que surgan entre ambos‘y. por 1o tanto, su testimonio es-
‘plenamente vilido, si es que cumple con 1os requisitos mencio-
nados cuando estudiamos la fraccién primera del presente arti-
culo.
"XIL - La negativa injustificada de los cdényuges a cumplir
Tas obligaciones sefaladas en el articulo 164 y el incumpli- -
miento, sin justa causa, de la sentencia ejecutoriada por algu
no de los cdnyuges en el caso del articulo 168",- Estas obliga
ciones consisten en el hecho de contribuir econdmicamente para
el sostenimiento del hogar, a su alimentacidn y a 1a de sus hi
jos, asi como a la educacidn de é&stos, de acuerdo a las posibj
lidades de cada uno; la sentencia ejecutoriada a que se refie-
re el articulo 168, consiste en la forma del manejo del hogar,
a la formacidn y educacién de los hijos y a la administracidn-
de los bienes que a éstos pertenezcan. De 1o sefialado, podemos
concluir que esta causal también puede ser probada por el tes-
timonio de parientes, amigos o domésticos, ya que éstos pueden
percatarse del hecho de que uno de los cdényuges no cumpla con-
sus obligaciones alimentarias, o de que tenga diferencias con-
su c6nyuge al no cumplir con la sentencia mencionada.
"XVIIL- La separacifn de los cényuges por més de dos afios,
independientemente del motivo que haya originado la separacidn,

la cual podri ser invocada por cualesquiera de ellos”.- Al - --
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iqual que 1o mencionamos en las fraccionas VII! y IX del arti-
culo 267 del C6digo Civil vigente para el Distrito Federal, el
testimonio de las personas que varias veces se han mencionado-
en e} desarrollo del presente trabajo, es el mds indicado para
probar esta causal, ya que por el hecho de convivir més fre- -
cuentemente con los cbnyuges, es mds fdcil que se percaten del
momento en que .uno de los cdnyuges abandone al otra.

Por lo que se refiere a las otras causzles que se sefialan
en el articulo 267 del Cdédigo citado, la prueba testimonial de
parientes, amigos o domésticos no tendrd un valor pleno, debi-
do a que por ser mds bien de cardcter técnico, deberdn probar-
se por medio de pruebas cowo la pericial, la documentai o las-
otras gue se mencionan en el Cddigo de Procedimientos Civiles-
vigente para el Distrito Federal.

Para concluir este punto, podemos decir aue el testimonio
de parientes, amigos o domésticos solamente tendrd un valor --
pleno cuando las declaraciones de los testigos se den en forma
clara, precisa, veraz e imparciai; cuando por la edad de di- -
chos testigos, su capacidad o su instruccidn, tengan el crite-
rio necesario para juzgar el acto o cuando hayan conocido el -
hecho por si mismos y no por terceras personas.

Asimismo podemos sefialar gue 1os parientes, amigos o do--
mésticos pueden declarar como testigos en los juicios familia-
res, ya que el articulo 288 del C,.P.C.D.F. no les prohibe de--
clarar, sino que sdlo los releva de la obiigaciﬁn de compare--

cer como testigos.



2.~ EN LA NULIDAD DEL MATRIMONIO.

Al igual que en el punto anterior, vamos a analizar en --
forma breve las causas por las cuales se puede dar la nulidad-
de matrimonio, antes de ver el valor que tiene el testimonio -
de parientes, amigos o domésticos para probar dichas causas.

Asf pues, nuestro C&digo Civil vigente para el Distrito -
Federal, en su articulo 235, nos sefala que existen tres cau--

sas que pueden producir Ta nultidad de matrimonio:

a) E1 error scgbre la persona;

b) La existencia de impedimentos; y

c) La falta de formalidades gue deben de observarse en la
celebracién del matrimonio {(la ausencia de solemnidades produ-

ce 1a inexistencia del acto).

a) El error sobre la persona.- Por 1o que respecta a esta
causa de nulidad, el maestro Galindo Garfias (102) nos dice --
que ese error consiste en la falta de conocimiento de Ja reali
dad o un defectuoso conacimiento de ésta. Es causa de nulidad-
del matrimonio cuando el error recae directamente sobre la per
sona con quien se contrae, si se entiende efectuar el matrimo-
nio, con persona distinta de aquella con quien en realidad se-

celebra.

(102) Galindo Garfias, Ignacio, Op. Cit. Pdg. 514,
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Pero no todo error sobre 1a persona es causa de nulidad -
del matrimonio, sino que se requiere necesariamente gue el - -
error recaiga sobre la persona misma del otro contrayente.

b) La existencia de impedimentos.- En cuanto a esta cau--
sal, el mismo autor (103) nos seAala que, la existencia de los
mismos, produce 1a nulidad de matrimonio si son de los l1lama--
dos dirimentes, y que son los siguientes:

a’') La falta de capacidad fisica para contraer matrimonio.

5') La falta de consentimiento de quienes ejerzan la pa--
tria potestad sobre ios contrayentes, si &stos son menores de-
edad, del tutor o del juez en su caso.

c') E1 parentesco por consanguinidad o por afinidad en 11
nea recta, ascendente o descendente, sin timitacién alguna, --
impide la celebracién del matrimonio.

d') E1 adulterio habido entre los que pretenden contraer-
matrimonio, siempre y cuando haya sido declarado judicialmente.

e') E1 atentado contra la vida de uno de los cényuges, pa
ra casarse con el que queda libre. No se requiere la consuma--
cidn del delito de homicidio. Para que subsista el impedimento
es suficiente la realizacién de 1os actos previes a Ta consuma
cién, encaminados directamente a causar la muerte de uno de --
los cényuges.

f') E1 miedo y la violencia que vician la voluntad de to-
do acto juridico, son causa de impedimento dirimente para la -

celebracibén del matrimonio.

(103) Galindo Garfias, Ignacio. Op. Cit. Pdgs. 481 a 484 y 515



g') Que alguno de Yos contrayentes padezca el vicio de la
embriaguez habitual o que haga uso indebido y persistente de -
drogas enervantes.

h*} La ineptitud fisica para la cépula (impubertad o impo
tencia).

i') El padecimiento de ciertas enfermedades crénicas e in
curables, que sean ademds contagiosas o hereditarias, impide -
Ta celebracién del matrimonio; tales como: la demencia, el - -
idiotismo y la imbecilidad.

J') El matrimonio anterior subsistente con persona ‘distin
ta de aquella con la que pretende celebrarse.

k') Puesto que la adopcifn crea el parentesco civil entre
el adoptante y el adoptado, semejante y sustitutivo del paren-
tesco por consanguinidad, adoptante y adoptado no pueden cele-
brar entre s{ matrimonio, mientras dure el lazo de la adopcifn.

c) La faita de formalidades que deben observarse en la ce
lebracién del matrimonio.- Esta causa de nulidad del matrimo--
nio, presenta la particularidad de que el acto de celebracidn-
de) matrimonio que se llevd a cabo en forma irregular, puede -
ser védlido st existe el acta matrimonial, levantada ante un --
Juez del‘Registro Civil, cuando contenga los datos necesarios-
para probar que se celebrd el matrimonio y que las partes pres
taron su consentimiento ante dicha autoridad y que ésta autori
26 esa celebracidn.,

Una vez dada esta breve explicacidgn de las causas que pro
ducen Ta nulidad de matrimonio, pasaremos a seiialar el valor -
que tiene el testimonio de parientes, amigos o domésticos para

probar dichas causas de nulidad.
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1.- Por lo que respecta al error sobre la persona, nadie-
mejor que los parientes, amigos o domésticos para prcbar esta-
causal, puesto que por la confianza y estrecha relacidn que se
tiene con alguno de los pretensos a contraer matrimonio, es --
viable que en algldn momento dado conociera al otro durante la-
relacién de noviazgo, dando un nombre, y a la hora de Ra cele-
bracidén del matrimonio se presentara otra persona diferente --
con el mismo nombre. Por 1o expuesto, podemos concluir que el-
testimonio de las personas a quien nos estamos refiriendo en -
este trabajo, es plenamente vdlido para probar esta causal de-
nulidad de matrimonio.

2.- En cuanto a la existencia de impedimentos para la ce-
lebracién del matrimonio, es necesaric analizar algunos de - -
ellos, los cuales podrian probarse por medio de la prueba tes-
timonial.

b') La falta de consentimiento de quienes ejerzan 1a pa--
tria potestad sobre los contrayentes, si estos son menores de-
edad, del tutor o del juez en su caso.- Puede ser probado este
impedimento por medio del testimonio de parientes, amigos o do
mésticos, puesto que por la confianza que se tienen con los --
que ejercen la patria potestad sobre el menor, o bien con su -
tutor, es factible que se hayan informado del hecho de que ha-
yan otorgado el consentimiento que se requiere para la celebrs
cién del matrimonio, 0 que no lo hayan dado.

£') £1 middo G la vialencia que vician la voluntad de to-
do acto jurfdico, son causa de impedimento dirimente para la -

celebracién del matrimonio.- Considero que este impedimento --



también puede ser probado por el testimonic de 1as multicita--
das personas, ya que en un momento dado pudieron haberse dado-
cuenta de las amenazas o intimidaciones gue uno de los preten-
sos hiciere al otro para contraer ma2trimonio,

Podemos concluir este punto, diciendo que no todas las --
causas de impedimentos para contrzer matrimonio gque se ancuen-
tran seiialadas en el articulo 235 del Cédigo Civil, pueden ser
probadas por el testimonio de parientes, amigos o domésticos,-
pero en las que si se puede admitir este medio de prueba, di--
cho testimonioc tendrd plena validez, siempre y cuando cumpla -
con los requisitos establecidos en ia ley.

3.- Por lo que se refiere a la falta de formalidades para
celebrar el matrimonio, no pueden ser probadas por medio deyia
prueba testimonial, puestc que, en este caso, son las autorida
des las encargadas de hacer cumplir que se lleven a cabo las -
formalidades necesarias para que se pueda celebrar el matrimo-

nio.

3.- EN LAS CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR.

A) ALIMENTOS,.

Antes de analizar el valor que tienc la prueba testimo- -
nial de parientes, amigos o domésticos en esta controversia --
del orden familiar, daremos una breve explicacién de 1o que --
significan los alimentos dentro del dmbito juridico.

Asi pues, vemos que el maestro Rejina Villegas nes dice -
que “Podemos definir &l derecho de alimentes diciendo que es -

la facultad jurfdica que tiene una persona denominada alimen--
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tista para exigir a otra 1o necesario para subsistir, ean vir--
tud del parentesco consanguineo, del matrimonio o del divorcio
en determinados casos.” (104)

Galindo Garfias nos sefala que "En el lenguaje comin, oor
alimentos se entiende 10 que el hombre necesita para su nutri-
cidn. Este concepto simplemente biolégico, se limita a expre-
sar aquello que nos nutre. £n derecho, el concepto 'alimentos’
implica en su origen semdntico aquello que una persona requie-
re para vivir como tal persona... Se puede definir la deuda --
alimenticia como el deber que corre a cargo de los miembros de
una familia, de proporcionarse entre si, los elementos necesa-
rios para la vida, la salud v en su caso, la educacién.," (105)

E1 Cédigo Civil vigente para el Distrito fFederal, nos se-
fala que: Los alimentos comnrenden la comida, el vestido, la -
habitacidén y la asistencia en casos de enfermedad. Respecto de
los menores, los alimentos comprenden, ademds, los gastos nece-
sarios para la educacidn primaria del alimentista y para oro--
porcionarie algin oficio, arte o profesidn honestos y adecua--
dos a su sexo y circunstancias personales. {art. 308)

Al respecto, Gailindo Garfias nos dice que “La prestaciéne-
de los alimentos tiene Timites: a) No ha de exceder de las can
tidades necesarias para que el acreedor alimenticioc pueda vi--

vir decorosamente. En otras palabras, comprende sélo las canti

{104) Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano. México.
Ed. Porrdga. 1987. Tomo I[I. Pdg. 165.
(105) Galindo Garfias, Ignacio. Op. Cit. Pdgs. 444 y 445,
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dades necesarias para que el acreedor alimentista tenga lo ne-
cesario para vivir; b) Tampoco ha de estar en desproporcidén --
con 1a posibiiidad econfémica de quien debe darlos." (106)

Los alimentos se prestan regularmente de manera volunta--
ria y expontdnea, s6lo en casos excepcionales el cumplimiento-
de este Heber exige la intervencién judicial.

Nuestro Cédigo Civil distribuye 1a obligacidn de propor--
cionar alimentos en la forma siguiente: Entre los cdényuges; en
tre padres e hijos {a falta o por imposibilidad de les prime--
ros, 1a obligacidn recae en los demds ascendientes por ambas -
VTfneas que estuvieren mds préximos en grado en el segundo caso,
a falta o por imposibilidad de los hijos, cueédan obligados los
descendientes mds préximos en grado); a falta o por imposibili
dad de los ascendientes o los descendientes, la obligacidn re-
cae en los hermanos de padre o madre; en defecto de éstos en -
Tos que fueren de madre solamente, y a falta de ellos, en los-
que fueren s&lo de padre; faltando los parientes indicados, --
tienen obligacién de ministrar alimentos los 'parientes colate-
rales dentro del cuarto grado. (Artfculos 302 al 305)

Ltos hermanos y demds parientes colaterales dentro del - -
cuarto grado tienen obligacién de dar alimentos a los menores-
mientras lleguen a la edad de dieciocho afios, debiendo también
alimentar a sus parientes dentro del cuarto grado mencionado,-
si fueren incapaces. {Artfculo 306)

Eladoptante y el adoptado tienen obligacién de darse ali-

mentos, en 10s casos en que la tienen el padre y los hijos. --

(106) Galindo Garfias, Ignacio. 0p. Cit. Pdgs. 445,



{(Articulo 307)

La obligaci6én de proporcionar alimentos es reciproca, es-
to es, que el que Ios da tiene a su vez el derecho de recibir-
los. (Articulo 301)

£l derecho de pedir Tos alimentos no es renunciable ni --
puede ser objeto de transaccibn. (Articulo 321)

Una vez dada esta breve explicacién de lo gque sionifican-
Tos alimentos en nuestro derecho, pasaremos a sefialar el valor
que tiene el testimonio de parientes, amigos o domésticos en -
el juicio de alimentos.

Como ya hemos visto en el desarrollio del presente trabajo,
esta prueba tendrd validez plena, siempre y cuando el testigo-
cumpla con los siguientes requisitos: que sea claro, nreciso,-
veraz e imparcial en sus declaraciones: que por su edad, capa-
cidad y su instruccién, tenga el criterio necesario para juz--
gar el acto y que haya conocido el hecho sobre el cual va a --
declarar por si mismo y no por terceras personas.

En relaci6n a la carga de la prueba en el juicio de ali--
mentos, 1a Suprema Corte de‘Justicia de la Nacibn dicta una ju
risprudencia en el siguiente sentido:

“ALIMENTOS, NECESIDAD DEL PAGO DE. CARGA DE LA PRUEBA.

€l marido tiene 1a obligacién de alimentar a Ja mujer y a
los hijos, quienes tienen a su favor 1a presuncién de necesi--
tar los atimentos, salvo prueba en contrario. La obligacidn ce
sa cuando Tos acreedores ya no tienen necesidad de ellos, pero
la carga de la prueba corresponde en estos casos al deudor.” -
(107)

{107) Semanario Judicial de la Federacifn. Tomoe CXVI, Pdg. 272;
Volumen CXXXIILl, Pag. 24; voiumen CXXXV, Pdg. 21; Volumen
6, Pdg. 35.




De Yo anterior podemos concluir que en el juicio de ali--
mentos el demandado es quien tiene la carga de 1a prueba. Por
1o tanto, podria demostrar que si cumple con sus obligaciones-
alimentarias al acreedor alimentista, mediante el testimonio -
de parientes, amigos o domésticos, ya que por la relacién que-
tienen con la familia de dicho demandado, son las personas que
tendrian mayor conocimiento de que en realtidad otorga los ali-
mentos en Ta medida de sus posibilidades y de acuerdo a las ne

cesidades de quien debe recibirlos.

B) DIFERENCIAS QUE SURJAN ENTRE MARIDO Y MUJER SOBRE ADMI
NISTRACION DE BIEMES COMUNES, EDUCACION DE HIJ0S, OPO-
SICION DE MARIDOS, PADRES Y TUTORES Y EN GEMNERAL TODAS
LAS CUESTIONES FAMILIARES QUE RECLAMEN LA INTERVENCION
JUDICIAL.

En cuanto a la administracién de bienes comunes, sélo se-
dardn cuando el matrimonio se celebre bajo el régimen de socig
dad conyugal, ya que en este caso, deberd establecerse en las-
capitulaciones matrimoniales quien de los cényuges debe ser el
administrador de l1a sociedad con las facultades que le corres~
ponda, bien sea para ejecutar s61c actecs de administracidn o -
para incluir dentro de ellas también, las de riguroso dominio,
a fin de que pueda el administrador enajenar o gravar los bie-
nes comunes. (Artfculo 189 fraccidn VII del Cédigo Civil)

Dicho C6diqo, en su artfculo 168 nos dice: E1 marido y la
mujer tendrdn en el hogar autoridad y consideraciones iquales,

por lo tanto, resolverdn de comin acuerdo todo lo conducente .-



al manejo del hagar, a la formacidn y educacién de los-hijos y
a 1a administracidn de bienes que 3 éstos pertenezcan. £r caso
de desacuerdo, el Juez de lo Familiar resolverd 1o conducente.

Ambos cényuges estdn obligados a contribuir al sosteni- -
miento del hogar distribuyendose las cargas en la forma y oro-
porcidén que para ese efecto ellos acuerden, y siempre que no -
se daide la moral y la estructura de la familia. Podrdn desempe
Aar un empleo, ejercer una profesidn, industria o comercio gue
les acomode.

Tanto el marido como 1a mujer podrédn oponerse fundadamen-
te a2 que su consorte desempefie las actividades mencionadas si-
estas son inmorales o dafiaren l1a estructura de la familia.

En caso de oposicidn el Juez resolvera lo que proceda. --
(Articulo 169 del C8digo Civil)

Cuando existe desacuerdo en lo anterior, el C.2.C.0.F. en
su articulo 943 nos sefiala que cualquiera de ios cényuges po--
drd acudir ante el Juez de 1o familiar por escrito o oor compg
recencia personal en los casos urgentes, exponiendo de manera-
breve y concisa los hechos de que se trate. Con las copias res
pectivas de esa comparecencia y de los documentos aque en su ca
s0 se presenten se correr§ trastado a la parte demandada, la -
que deberd comparecer, en la misma forma dentro del término de
nueve dfas. En tales comparecencias las partes deberdn ofrecer
las pruebas respectivas.

De 1o anterior podemos apreciar que estas controversias -
del orden familiar también pueden ser probadas por el testimo-

nio de parientes, amigos o domésticos, dado que por la estre--



cha relacidén gque tienen con los cdnyuges, serfa mis fdcil que-
se dieran cuenta de las desaveniencias que éstos tuviéren en -
cuanto a.la administracién de los bienes comunes de los mismos,
o en cuanto a la mala educacidén que el padre o la madre le aie
ran a 1os hijos y alguno de éilos no estuviera de acuerdo en -
que se les proporcionara ese tipo de educacidn, por lo que cop
sidero que ese testimonio tendrfa un valor pleno dentro de es-
te juicio.

Considero que la carga de la prueba corresponde en estos-
casos al demandante, dado que es el que debe probar que su cdn
yuge no administra adecuadamente los bienes comunes, o que no-

da una buena educacid6n a los hijos.
4.,- EN LAS CONTROVERSIAS RELATIVAS A LA PATRIA POTESTAD.

Por 1o que se refiere a la patria potestad, Rafael de Pi-
na la define como: "El conjunto de las facultades, que suponen
también deberes, conferidas a quienes la ejercen en relacidn a
las personas y bienes de los sujetos a ella, con el objeto de-
salvaguardarlas en la medida necesaria." (108)

fdgardo Peniche Ldpez define a la patria potestad de la -
siquiente‘manera: "Se da el nombre de patria potestad al poder
que tienen los ascendientes sobre l1a persona y bienes del me--
nor, en tanto alcanza la edad y discernimiento para conducirse

y administrar sus derechos." (109)

(108) Pina, Rafael de. Elementos de Derecho Civil Hexicano. M€
xico. Ed. Porrda, 1986. Vvolumen 1, Pag. 373.

(109) Peniche Lépez, Edgardo. Op. Cit. Pdg. 1l27.
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€l maestro Galindo Gargias nos dice respecto de la patria
potestad que “Es una institucidn establecida por el dorecho, -
con las finalidades de asistencia y proteccidn de los menores-
ho emancipados cuya filiacidn ha sido establecida legalmente;-
va se trate de hijos nacidos de matrimonio, de hijos habidos -
fuera de é1 o de hijos adoptivos. Su ejercicio corresponde al
progenitor o progenitores, respecto de los cuales ha gquedado -
establecida legalmente 1a filiacidn (consanguinea o civil)." -
(110)

El Cddigo Civil vigente para el Distrito Federal, en su -
articulo 414 nos seiiala que corresponde el ejercicio de la pa-
tria potestad al padre y a la madre; a falta de &stos a 1os --
abuelos paternos y, 2 falta de ambos, a los abuelos maternos.

También nos sefiala que los que ejercen la patria potestad,
tienen la obligacién de educar convenientemente al menor; tie-
nen la facultad de corregirlos y 1a obligacion de observar una
conducta que sirva a €stos de buen ejemplo; son legitimos re--
presentantes del menor y tienen la administracién legal de sus
bienes, teniendo la obligacidn de rendir cuentas de la misma.-
Para evitar que exijsta una mala administracién por parte de --
quienes ejerzan la patria potestad, los Jueces de lo Familiar,
tienen facultad de dictar las medidas necesarias para impedir-
que por una torpe administracidén se derrochen o disminuyan los
bienes, siempre que se lo pida el menor que tuviese 14 afos --
cumplidos, el Ministario Piblico o quien tenga interés legal.-
Por dl1timo, deben entregar los bienes y frutos gque pertenezcan
al menor, cuando éste 1leque a la mayoria de edad o se emanci-
pe.{articulos 422, 423, 425, 439, 441 y 442}

FI;ET Galindo Garfias, Ignacio. Op. Cit. P&g. 655.



Por Yo que se refiere a 1os menores, diche C6digo nos se-
fiala que €stos deben honrar’'y respetar a sus padres y demds --
ascendientes, y no deberin abandonar Ja casa de los que ejer--
cen la patria potestad sin nermiso de €llos o decreto de la ay
toridad competente. (articulos 411 vy 421)

El artfculo 444 del mencionado C6digo nos senala que: "La
patria potestad se pierde:

"1.- Cuando el que la ejerza es condenado expresamente a-
la pérdida de ese derecho, o cuando es condenado dos o mas ve-
ces por delitos draves;

"II.- En Tos casos de divorcio, teniendo an cuenta lo que
dispone el articule 283;

"I11.- Cuando por las costumbres depravadas de los padres,
malos tratamientos o abandono de sus deberes pudiera comorome-
terse la salud, la seguridad o la moralidad de los hijos adn -
cuando esos hechos no cayeren bajo la sancifén de la leyv penal;

“1V.- Por la exposicién gue &1 padre o la madre hicieren-
de sus hijos, o porque los dejen abandonados por mis de seis -
meses."”

Una vez dada esta breve explicacidén de 1o que significa -
la patria potestad y de los efectos que producen, pasaremos a-
explicar el valor que tiene la prueba testimonial de parientes,
anigos o domésticos en caso de que existiera controversia.

As{ pues, diremos que con dicho testimonio se podria pro-
bar que quienes ejercen la patria potestad no cumplen con sus-
obligaciones que tienen en cuanto al mencr o en cuanto a los -
bienes de éste; de 10s malos tratos que pudieren daries; de la

mala conducta que observaren, dandole con elle un mal ejemplo-
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al menor; o bien que realizaran una mala administracién de los
bienes propiedad del mismo, de sus costumbres depravadas, o0 --
del abandono de sus hijos, dado gque por la cercania que tienen

con la familia son las mds indicadas para probar estos hechos.

5.- EN LAS COMTROVERSIAS RELATIVAS AL PARENTESCO.

Rafael de Pina define al parentesco de 12 siguiente mane~
ra: "Elvinculo juridico que liga a varias personas entre si, -
bien por proceder unas de otras, bien por creacidn de la ley,-
se 1lama parentesco. En el primer casoc, el parentescec se 1la-
ma natural; en el segundo, legal. Puede ser el parentesco sen
cillo y doble o completo, seain que los parientes 1o sean por-
uno o por varios conceptos.” (111)

Edgardo Peniche Ldpez nos dice que: "Se da el nombre de -
parentesco al vfnculo o relacidén que existe entre personas que
descienden unas de otras o de un progenitor comin o por el que
se encuentran ligadas por disposicidn de la ley." (112)

Por Gltimo, sefizlarewos la definicidn que nos da el maes-
tro Galindo Garfias: “E1 nexo juridico que existe entre los --
descendientes de ur progenitor comdn, entre un cényuge y 105 -
parientes del otro codnvuge, o entre el adoptante y el adoptado
se denomina parentesco. Los sujetos de esa relacibn son entre-
si, parientes. El grupo de parientes y los cfnyuges c¢onstitu--
yen la familia... En otras palabras, el parentesco, no es sino
la adscripci6n de una persona a una determinada familia.” (113)
T111) Pina, Rafael de. Elementos... Pdg. 304.

(112) Peniche Lépez, Edgardo. Qp. Cit. Pdg. 121.
(113) Galindo Garfias, Ignacio. 0p. Cit. Pdg. 431.



Nuestro C6digo Civil vigente para el Distrito Federal re-
conoce tres clases de parentesco: el de consanguinidad, el de-
afinidad y el civil. E1 de consanguinidad es el que existe en-
tre personas que descienden de un mismo progenitor: el de afi-
nidad es el que se contrae por el matrimonioc entre el varén y-
los parientes de la mujer y entre la mujer y los parientes del
vardn, y el civil, que es el gque nace de la adopcién y sé6lo --
existe entre el adoptante y el adoptado. {articules 292 al 295)

En cuanto a los efectos jurfdicos que nacen del parentes-
co, Peniche Lépez nos sefala que: "Los efectos que en el orden
jurfdico trae aparejado el parentesco se pueden traducir en de
rechos, obligaciones e incapacidades... Entre los derechos po-
demos mencionar los de heredar o suceder, el de recibir alimen
tos, el de ejercer la patria potestad, etc. ...Como obligacio-
nes tenemos la de cubrir 1a pensifn alimenticia v la de honrar
y respetar a los padres. Y entre las incapacidades 1a que impi
de contraer matrimonio entre parientes en 1inea recta sin Timi
taci6én de grado; en el de afinidad, hasta el segundo grado. Y
en 'a 11inea colateral hasta el tercer grado." {114)

Los efectos juridicos que nacen por el parentesco, dentro
del dmbito juridico, son muy importantes, puesto que en un mo-
mento dado, se podria dejar sin alimentos a algin acreedor ali
mentario, o bien, el deudor alimentista dejar de cubrirlos; se
podria dejar fuera de la sucesidn testamentaria a algln parien
te que tuviera derecho a ello, o bien, vodrian contraer matri-
monio dos parientes cuando ignoraran que lo fueran y, por lo -
tanto, serfa necesario probar el parentesco que tuvieran en-—

tre sf.
{114Y Peniche Lépez, Edgardo. Op. Cit. pPén. 124.



CAPI.TULO VI

1.- JURISPRUDENCIA Y EJECUTORIAS DE LA H. SUPREMA CORTE DE JUS
TICIA DE LA NACION, RESPECTO AL TEMA TRATADO EN LA PRESEN-
TE TESIS.



En este capftulo, analizaremos el criterio que sustenta -
nuestro mAximo tribunal con respecto al tema tratado en el pre
sente trabajo, aclarando que, como la jurisprudencia relaciona
da con la prueba testimonial es muy abundante, solamente nos -
limitaremes a mencionar las jurisprudencias y ejecutorias que-
en nuestro muy particular punto de vista, tienen mds relacién-
con el tema en cuestién.

As{ pues, la jurisprudencia nos sefiala 1os requisitos que
debe cubrir el testigo, a fin de que su testimonio sea plena--
mente v&lido: )
"PRUEBA TESTIMOMIAL. SU APRECIACION.- Una de las medidas que -
deben tomarse para apreciar el valor probatorioc de la prueba -
testimonial a efecto de establecer cual testimonio de los ofre
c¢idos por el actor o por la demandada es el de mayor peso o -~
credibilidad, consiste en considerar las siguientes circunstan
cias: que el testigo no sea inhd&bil en los términos legales; -
que por su edad, capacidad y su instruccién tenga el criterio-
necesario para juzgar el acto; que por su probidad e indepen--
dencia de su posici6n y por sus antecedentes personales tenga-
compieta imparcialidad; que el hecho de que se trate sea sus--
ceptible de ser conocido por medio de los sentidos y que el --
testigo lo conozca por si mismo y no por referencia o indiccig

nes de otra persona; que el testimonio sea claroc, preciso y --
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sin dudas ni reticencias; que la substancia del hecho declara-
do establezca 1a firme conviccién de ser verdad que efectiva--
mente ocurrid, as{ como la cualidad en cuanto a las circunstan
cias que enmarcaron el hecho materia del testimonio, aun cuan-
do no es indispensable, la absoluta precisidn en los detalles-
accesorios por la imposibilidad fifsica de las personas de per-
cibir y recordar concientemente todos los detalles de un suce-
so. Tambi&n deben considerarse los impulses del interés, enga-
o, error o soborno, asf como la fuerza o temor inferidos por-
un tercero, y finaimente el estado psicolfgico del declarante-
al momento de presenciar los hechos y en el momento mismo de -
rendir su atestado." (Séptima Epoca, Cuarta Parte: Vol. 58, --
P&g. 63).
“TESTIGOS. APRECIACION DE SU DICHO.- No es bastante la afirma-
cién de Tos testigos en el sentido de que lo declarado por - -
elios los saben y les consta de vista y de ofdas, sino que es-
menester que manifiesten en qué circunstancias ¥ por qué me- -
dios se dieron cuenta de los hechoc sobre los que depusieron,-
sin que obste que no hayan sido tachados por la parte contra--
ria, pues 3 pesar de ello, el Tribunal est§ facultado para - -
apreciar libremente segln su criterio el valor de los testimo-
nios rendidos." (Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol. LXXIV, P&g. -
51. S&ptima Epoca, Cuarta Parte: Vol., 8, P&g. 83, Vol. 19, - -
p&g. 74, Vol. 30, P&g. 78, vol. 32, Pig. 45.).

Como hemos visto, en estas ejecutorias se resumen todos -
los elementos que debe reunir un testigo a fin de que su decla

racién sea plenamente viiida, ya que sefiala todos los requisi-



tos que se establecen en nuestro C.P.C.D.F., por 1o que consi-
dero muy acertada esta tesis jurisprudencial.

En caso de que no se reunan dichos requisitos, las decla-

raciones de los testiqos carecerfan de eficacia probatoria, co
mo se sefiala en la siguiente ejecutoria:
“TESTIGOS, INEFICACIA PROBATORIA DE LA DECLARACION DE L0S.- Si
los testigos afirman gque han visto u oido determinados hechos-
o expresiones, pero no manifiestan en que circunstancias o por
que medios se dieron cuenta de los hechos sobre los que depu--
sieron, o bien, como razén de su dicho, expresan medios o cir-
cunstancias que 1dgfcamente no pueden llevar al dnimo del juz-
gador la conviccign de que realmente les constan esos hechos.-
tal probanza, por si sola, carece de eficacia probatoria.”" - -
(Séptima Epoca. Cuarta Parte: Vol. 63, Pdg. 47)

Oe 1o anterior podemos concluir que cuando el festigo ne-
cumpie con los requisitos establecidos por la ley, su declara-
cién no tendrd un valor pleno y deberd apoyarse por otras prue
bas para que tenga eficacia probatoria.

Por cuanto al testimonio de parientes, amigos o domésti--
cos, nuestro miximo tribunal dicta las siguientes ejecutorias:
"DIVORCIO, PRUEBA TESTIMONIAL DE PARIENTES, AMIGOS O DEMESTI--
€0S.- Conforme al sistema del C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y Territorios Federales y C&digos de-
los Estados que tienen iguales disposiciones, no sdlo los ami-
gos, sino también los domésticos y parientes, son aptos para -
ser testigos especialmente en los juicios de divorcio, porque-

ninguna persona como ellos puede estar mds enterada de ltas de-



saveniencias conyugales.” {Quinta Epoca: Suplemento de 1956, -
P&g. 490; Tomo CXXI, Pdg. 490; Tomo CXXII, Pdg. 596. Sexta Epo
ca, Cuarta Parte:"Vol. LVIIl, Pag. 1623 Vol, LXVII, Pidg. 76)
“TESTIGOS DEPENDIENTES ECONOMICAMENTE OE tA PARTE QUE LOS PRE-
SENTA.- Aun cuando Tos testigos dependan econdmicamente de la-
parte gue los presenta, esa circunstancia no es suficiente pa-
ra desestimar sus dichos considerdndolos parciales, porque la-
'Suprema Corte ha establecido que para desvirtuar un testimonio
de esta clase es preciso justificar con razones fundadas que -
1os testigos no son dignos de fe, puesto que el hecho de que -
sean empleados o dependientes de la parte que los presenta; no
afecta por si sdlo su imparcialidad, ni significa un uso impru
dente del arbitrio judicial para valorar dicha prueba." (Sexta
Epoca, Cuarta Parte: Vol. III, Pdg. 224; Vol. XXV. Pdg. 278; -
Vo). XLV, P&g. 10; Vol. LTIL, Pdg. 107; Vol. LXV, Pdg. 69)

Estas tesis jurisprudenciales nos sedalan que el testimo-
nio de parientes, amigos o domésticos es plenamente vdlido, --
siempre y cuando cumpla con 105 requisitos establecidos, sin -
embargo, en una de eilas s6to lo limita al divorcio, y en fa -
otra no nos especifica en qué juicios se puede dar, por lo que
considero que se deberfan modificar en el sentido de que di- -
chas persﬁnas pueden declarar en todos los juicios familiares,
pues como vimos en el desarrollo de la presente tesis el arti-
culo 288 de} C.P.C.0.F. p&rrafo tercero, no les prohibe compa-
recer ante los tribunales a rendir su declaracidn, sino que s§
lo 1os exenta de esa obligacién,

También mencionamos que el sistema que sigue nuestro C6di
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go procesal en cuanto a la valoracidn de las pruebas, es el de
la sana critica, y para reafirmar nuestro dicho, sefalaremos -
las siguientes ejecutorias:

“PRUEBMS, APRECIACIOM DE LAS.- Tratdndose de la facultad de -~
los jueces para la apreciacién de las pruebas, la legislaciébn-
mexicana adopta el sistema mixto de valoracién, pues si bien -
concede el arbitrio judicial al juzcador, para la apreciacidn-
de ciertas pruebas (testimonial, pericial o presuntiva), ese -
arbitrio no es absolute, sino restringido por deterrinadas re-
glas basadas en los principios de ia ldgica, de los cuales no-
debe separarse pues al hacerio, su apreciacién, aunque no in--
frinja directamente ta ley, si viola los princinios 16gicos en
que descansa, y dicha violacién puede dar materia al examen --
constitucionai." {Quinta Epoca: Tomo LV, Pdg. 2192; Tomo LXVI,
Pd&g. 1980; Tomo LXVII, P&g. 1044; Tomo LXIX, Pdg. 2236; Tomo -
LXX1, rdg. 422)

"TESTIGOS, APRECIACION DE LA PRUEBA DE.- La perfeccidn an las-
declaraciones engendra sospecha sobre la sinceridad de los teg
tigos, por 1o que no puede estimarse contraria a las reglas de
la 16gica 1a apreciacidn del juzgador gue, ante las respuestas
de los testicos en los mismos términos y hasta con idénticas -
palabras, deduzca gque han sido aleccionados previamente. Tal-
calificacién emana de un juicio prudente, acorde con las exi--
gencias de 1a sana crfitica, porque el juzgador cuida evitar --
que por la simple coincidencia de los testimonios, cuva veraci
dad no sea evidente, se tuvieran por demostrados hechos noto--

riamente falsos." (Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol. XXIV, Pdg.-
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2483 Séptima Epoca, Cuarta Farte: Vol. 35, Pigs, 4% y

“"PRUEBA TESTINONTAL, APRECIACION DE Li.- Ciarte

que, -

en términos generales, el valor de 13 praeba tastimonial au

al arbitrio del juez; pero también 10 es aue ese arbitrio 36
dabe ser respetado cuande se observen lgs precentos reguidade--
res de la prueba, y nunca sé considerarin probades los nocugs-

cuando 21 dicno de los testigos no sea unifo

juez tener en consideracidn, entre otras cosas, gue por su

bidad, por su vosicidn y por sus anteceaentes porsonalar, con-

qan complieta imparcialidad.” {Quinta Epcca: Tomo «¥il.

130)

Por dltimo, veremodos una ejecutoria relativa a 13

AS DE. DIFERENCIA CON
HIDS (LEGISLACIONES DEL DISTRITO fFEDE

Cd).- Las tachas, de conformidad con el
go de Prccedimientos Civiles de Jaltisco. ifgual 2l 363 del DJis-
trito Federal, son circunstancias personaies, que concurran on

el testigo, en relacidn con alguna de las partes. gue pu

ran afectar su iaparcialidad, haciendo dudcso su dicho, tales-
como parentesco, amistad, Jependzcncia econdmica. etec.; en tan-
to que ta imposibilidad de gue 21 testigo presenciara los ne--
chos sobre los que declard, determina 1a falsedad de su dicho,
1o que sale ya de los alcances del incidente de tachas, que de
conformidad con el precitado articulo 36% y el 376 del Cddigo-
de Procedimientos Civiles de Jalisco {iqual al 371 en 21 Dis--

trito Federal), debe Vimitarse a las circunstancias personales



del declarante que puedan afectar su credibilidad, cuando ade-
mds las mismas no hayan side expresadas en su declaracidn." --
(Séptima Epoca, Cuarta Parte: Vol. 33, Pig. 33)

E1 Articulo 363 del C.P.C.D.F. nos dice lo siguiente: - -
"Despues de tomarle al testigo l1a protesta de conducirse con -
verdad y de advertirle de las penas en que incurren los testi-
gos falsos, se hard constar el nombre, edad, estado, domicilio
y ocupacidn; si es pariente por consanguinidad o afinidad y en
que grado, de alguno de los litigantes; si es dapendiente o en
pleado del que lo presente, o tiene con €l sociedad o alguna -
otra relacidn de interesecs: si tiene interés directo o indirec
to en el pleito, si es amigo intimo o enemigo de alguno de los
Jitigantes. A continuacidn se procederd al examen."

A su vez el articulo 371 del Cédigo mencionado nos sedala
que: "En el acto del examen de un testigo o dentro de Tos tres
dias siguientes, pueden las partes atacar el dicho de dquel --
por cualquier circunstancia que en su concepto afecte su credi
bilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en
sus declaraciones. La peticifn de tachas se substanciard inci-
dentalmente y su resolucidn se reservard para definitiva, de--
biendo suspenderse mientras tanto el procedimiento de ésta."”

De 1o anterior podemos concluir gue el testiponic de pa--
rientes, amigos o domésticos de una de las partes o de ambas,-
dentro de un juicio, puede ser atacado por la parte que se - -
sienta agraviada por la declaracidn dada. Sin embargo, conside
ro que en la mayoria de los juicios familiares se le deberia -

de dar un valor pleno, cuando cumpliera con los requisitos - -



establecidos en la ley, puesto que seria la prueba idénza para
probar los hechos controvertidos, ya que por la relacién que -
llevan con las partes, son los que mds saben de los problemas-

existentes entre 1a familia de las mismas.



- 111 -

conNcLYSITONES

PRIMERA.- La prueba testimonial ha sido uno de lo: medics

probatorios mis importantes a través de ja historia del de

cho. Por 1o que se refiere 2l testimonio de parientes, amigo:
o domésticos: a) en el derecho romano ese testimonio podia - -
ser tacnado; b} en el derzcho aermdnico se consideraba gue na-
bia interés cuando el testigo era pariente 0 vecino del deman-
dado; ¢) en el derecho candnico podis ser recharado como sospe
choso o0 como inhdbil, sin embargo, los parientes, amices o wo-
mésticos podian declarar sobre el estado civil o religiosuo da-
una persona cuando su aclaracién es dc otro modo imnosible; --
d) en el derecho espafiol, se consideraba parcial dicho testimo

nio y; e) en el derecho mexicano anterier al Cédigo de Procedi

mientos Civiles de 1932, esas personas 6o podian deciavar
testigos, & excepcib6n de los juicios que versen sobre edad, sg
rentesco, afinidad, divorcio o nulidad de matrimenio.

SEGUNDA.- Las pruebas son los medios a &través de Yas cua-
les es posible llevar al dnimo del juez el convencimienio de -
que los hechos afirmados por las partes son Talsos © verdade--
ros.

TERCERA.- La carga de l1a orueba corresponde a quien alega
la existencia de un hecho an que se funda el derecho cuyo recg
nocimiento se pretende, asi como el hecho que impida su consti
tucidn o modifique o extinga un derecho existente.

CUARTA.- EV testimonio es el acto procesal mediante el --

cual una persona extrafa al procesc, informa al juez sobre los
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hechos que son de su conocimiento ¥y que son obje de una in--

vestigacidén, con el fin de probar la veracidad o Talsedad de -
Tos mismos.

QUINTA.- Testigo es toda persona ajena al proceso, que te
niendo conocimiento de los hechos controvertidos. se opresenta-
ante el tribunal con el fin de hacerie saber al juez de los --
mismos.

SEXTA.- La obtigacidn de declarar como testigo es una car

ga impuesta a todos los ciudadanos en benericio comin, exep- -

3

cidn hecha ds

Tos familiarcs, cdnyuges y perssinas gue deban --

f

guardar secreto profesional en los casos en ocue se trate de --
probar contra la parte con la gue estdn relacionados; sin em--
bargo, en los casos en que éstos quisieran rendir su declara--
cigén ante los tribunales, 1o podrdn hacer, ya que el articulo-
288 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fece
ral no se los prohibe, sino oue sélo los releva de esa obliga-
cidn.

SEPTIMA.- La prueba testimonial deberia tener un mayor --
margen de tolerancia, ya que en muchas ocasiones, resulta que-
1o dicho por supuestos teostiges {les falscs) es mds aceptads -
que To dicho por los testigos iddneos, debido a que sen instrui
dos para declarar a favor de los intereses del que los contra-
ta. Por lo que propongo las siguientes opiniones a fin de - -
crear un mayor grado de eficacia a la prueba testimonial.

a) Se deberia dar mayor facilidad para el interrogatorio-
de los testigos.

b) No se deberia desvirtuar el valor de la prueba testimo

nial por algunas imprecisiones en que incurriera el'testigo.



c) Se deberfa de aumentar Jla penalidad para aquél que in-
curriera en falsedad en sus declaraciones ante autoridad judi-
cial.

d) Se deberfa aumentar la sancién a los juéces por no es-
tar presentes en las audiencias.

OCTAVA.- En los asuntos de indole familiar, ¥ principal--
mente en el divorcio, la declaracién de los parientes, amigos-
o domésticos, es la més id6nea para probar los hechos contro--
vertidos; debido a que por la estrecha ralacidn con la familia,
son los mds indicados para téstificar con mayor certeza sobre-
1os hechos; por lo que no podrdn ser tachados por la parte con
traria.

NOVENA.- E1 sistema de valoracidn de las pruebas que si--
gue nuestro derecho positivo mexicano, es el de la sana criti-
ca, pues si bien es cierto que se le concede el arbitrio judi-
cial al juzgador, para la apreciacidn de ciertas pruebas {tes-
timonial, pericial o presuntiva), ese arbitrio no es absoluto,
sino restringido por determinadas reglas basadas en los princi
pios de la 1dgica y la experiencia.

DECIMA.- El1 testimonio de parientes, amigos o domésticos-
dentro de los juicios familiares, tendrd un valor pleno cuando
la declaracidn se dé en forma clara, precisa, veraz e impar- -
cial; cuando por su edad, capacidad o instruccidn tengan el --
criterio necesario para juzgar el acto o cuando hayan conocids

€} hecho por si mismos y no por terceras personas.
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