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NTRODUCCION,

El Derecho evoluciona y justifica su cardcter de ciencia
en tanto gue peralelamente al crecimiento, al desarrcllo
y & los cambios y oscilaciones que el mundo moderno ofre-
ce, va recogiendo de entre los aspectos mencionsdos, agug
1los gque al hombre directamente alectan e inter2san; ¥ es
en virtud de este interés, de esta afectacién, que el De-
recho se aproxima a estos fenbmenos para obtener un cono-
cimiento de esa nueva realidad y regularlea,

La creatividad humena, cuando verdaderanente existe, as -
autor de tal desarrollo y evolucién y esas varisdas acti-
vidades creadoras que realiza el hombre, adn cuando sue—-—
len presentarse de manera espornténea y natural, requieren
para su fomenio no s8lc el reconoccimiento de lua socliedad,
sino también de estimulos e incentivos., Se dehe estar al

tanto de que se reguiere de instrumzentos que garanticen -
los beneficios econémicos que de dichas creaciones ¥ tra-
bajos pueden resultar.

El hombre, en el desarrollo de sus actividades, a efecto
de que éstas sean fructiferas, debe cstar rodezdo de un -
ambiente de seguridad, 1o que 8e traduce en lu cerierza de
que su trabajo serd reconocido, de que éste no ha sido
realizado en vano, de gque puede serle dtil,

Sin una proteccibén adjetiva, los llamados derechos de pro
piedad industrial no tendrian razén de exiszir, o nor lo
menos, pertenecerfan al campo de la teoria. Estos Zerce——m
chos se actualizan, se objetivizan sdlo a través del ejer
cicio de las acciones de propiedad irdustrial.

Pero no es problema fécil la determinacidn y la resoclu-—-
cidn de las controversizs que se relacionan con las con-—-
tiendas de propiedad industrial. Por el contrario, el a——
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sunto e2s3td rodeado de cuesitiones de mucha agnitud, gue -
se rozan constantemente con 1los dercchos de los particula
res frente al Poder Piblico y de los métodos bajo los cua

les debe impurtirse justicia.

La intencidn de escribir este trabajo surgid de las inte-
rrogantes gue se presentaron sl observar que la propiedad
industrial, espec{ficamente su enfoque hacia las marcas,
tenfa una resulacidn juridicu especifica en donde se sefig
lan derechos y cbliguciones de las personas que estdn re-
lacionadas con este concepto, proyectada precisamente a -
lo que se puede considerar como un delito con caricter pe
nal dentro de esta materia.

Para delimitar el campo de esta Area del Derecho, se ana-
liza Unicamente la fraceién IV del articulo 211 de la Ley
de Invenciones y lfarcas, gque a la letra dice: "Son deli-—-
tos

Usar, sin consentimiento de su titular, una marca re

ristrada para distinguir los mismcs o similares productos

9]

o

servicios que aquélla proteja'.

Por razones de mé&todo, el presente estudio se compone de

cuatrn capitulos., En el primero se trata sucesivamente la
evolucién histérica de la marca en nuestro pais a través

de la época prehispinica, de la época colonial, del Méxi-
co Independiente, hasta llegar a nuestros dias.

El segundo capitulo es destinado al estudioc de las direc-—
trices legislativas que regularon en su momento este con-
cepto, siguiendo la cronolog{a establecida en el primer -
capitulo.

El tercer capf{tulo describe la naturaleza juridica de la
marca, as{. como su proteccibn constitucional.
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v por dltimo, en el cuarto canfiulo, se estudiaz dogziticg
mente la Teorfia del Delito aplicades a la fraccibn ante
mencionada, encontrando la imporizncia jue revis

lito desde su presentacidn fermal y las variables que se
pueden encontrar dentro de 81 con el sim

sicién de una palabra.

Cabe sefialar, que en el esfuerzo que ha representado la -
realizacién de este trabajo, el lector, encontrurd come -
en todo producto humano, deficiencias, cmisiones o0 erro—-
res; s8in embargo se presenta con la clarz conviceidyr de -
que, a través de la madurez gue propor:=iona 1la experi n—-
cia a todo profesional, estas carencias son de mcdo inevi

table superadas.



CAPITULO I. ANTECEDENTES HISTORICOS EN MEXICO DE LA
LEY DE INVENCIONES Y MARCAS DE 10 DE FE
BRERO DE 1976,
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CArITULO 1. ANTECEDERTES HISTORICCS EV NEXICO DE LA LEY
DE INVENCLONES Y LAHCAS DE 10 DE FEBRERO DE
1976.

Nada contribuye tanto a facilitar la exacta comprensibn -
de las instituciones juridicas como el andlisis de las —-
condiciones que determinaron su origen y evolpcién, va --
que hay que recordar que el Derecho nace con la sociedad

¥y por eso el Derecho de hoy, tiene que ser la evolucién -
del Derecho de ayer, de la misma manera que la Scciedpd -
de hoy, no es sino la evolucidn de 1la Sociedad de zrer. Y
es por ello que se inquiere en la necesidad de llevar a -
cabo un estudio analftico de las invenciones y marces pa-
ra tener cierta conciencia en su regsulacién juridica ac——
tual.

Para el desarrollo de dicho estudio amnalitico, es virtud
dividir la historia del Derecho en tres etapas bien defi-
nidass a) El Derecho Precortesiano; b) EL Derecho Colo-—-—
nial, y; ¢) ElL Derecho del México Independiente.

1.1 EL DER&CHO PRECORYESIANO,

Este derecho cc presente antes de la conquista espefiolu,
quienes hen escrito sobre la etapa precortesiana encuen—-—
tren incontables formas de accidn y vida humana, no aca——
bando de alabar los altos grados de perfeccidn que slcan-
zaron sus habitantes en las diversas manifestaciones cul-
turales,

Bernal Diaez del Castilio es quien describe mejor gque na--—
die la impresién que los espafioles tuvieron al ver el an—
tiguo Anéhuac, destacdndose los comentarios de que se en—
contraban en lugares detalimdos s86lo en sus libros de en-
cantamientos,
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A los ind{zenas les pertenecia una grun tecnologia que —-
les permitia cubrir sus necesidades o satisfactores econd
micos, razén por la cual perfeccionaron sus artes e indus
trias y por lo tanto los espafioles encontraron un vasto -
campo para la implantacidén de sus vropias industrias.

Dentro de esta tecnologia se encontraba la formacidén de -
diversos gruvos de comerciantes'al menudeo y al mayoreo,
que se denominaban pochtecas, gue permitid un gran auge -
del comercio en esa época, incluso los historiadores re—-
saltan la importancia de los comercienteg como una clase
de ascenso.

Ademés de los comerciantes tencmos a los artesanos, que -
se encontraban en grados inferiores al de los pochtecas,

¥ que incrementaron la industria textil por el hdbil mang
jo de los telares, llamados zozopastles, que produjo géng
roa de telas de algodén, plumas, pelo de conejo y de ardi
llas; los excelentes trabajos de orfebreria; la fabrica—-
cién de vasijas de barro parz Servicio y adorno de las ca

Sas.

"En los anales de la Historia de México no se tiene noti-
cia alguna de la existencia de laa marcas en los pueblos

precortesianos o de alguna disposicién que se haya dicta-
do al efecto; la miswma consulta de autores que han escri-
to sobre el México Prehispdnico no permite averiguar si -
hubo marcas, signos o medics materiales gue distinguieran
las mercancias de ctras del mismo género o especie que ——
vendfan los pochtecas en los mercados ‘de todo el reino. -
Sorprende mds, por la rijueza de las mercaderias de aque-
llas épocas."” 1

1 Nava Negrete, Justo. "Dgrechc de las Marcas". Primera
edicién., Editorial Porrta, S.A. México, 1985. p. 4.
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Por otra parte, los historiadores coinciden gue rnuestres
antepasados aztecas manejaron notables aspectas scbre la
Ciencia Juridica. Tales aspectos son como por ejemplo la
organizacibén politica y el derecho de gentes; la pdminis-
tracidn de justicia; el derecho de las personas, de fami-
lia y de propiedad, y; el derecho procesal,

Sin embargo, a pesar del gran adelanto que tenian estas -
personas no 8¢ encuentra la existencia de la marca en la
acepcién jur{dica que se tiene en lam actualidad, ya que -
las transacciones mercantiles se efectuaben por medio de
géneros, es decir, no se individualizaban los procuctos,
ademis se realizaban a través de la permuta o trueque, in
tercambiando lo necesario para sus propios satisfactores
¥y necesidades. Noténdose también la carencia de la moneda
(en su acepcidén actual), ya que tenian sustitutivos que -
realizaban la funcién de é€sta, como son el mafz o el —--
cacao para 1los casos de permutacidn en articulos menores.

"No se gobernaban por el peso, ni le conocieron, pero te-
nfan diferentes medidas con que distinguir las caentidades
¥ sus mimeros o caracteres con que ajustar los precios =13
gﬁn sus tasaciones" 41 8 pesar de ello, dentro del dere--
cho penal, si descubrf{an que se falsificadban las medidas,
castigaban seversmente al que hac{as dicha faleificacién,

imponiendo en varias ocasiones la pena de mueryv2, Sin la

consideracibn o nc 2 lg destruccién de tales medidas.

1.2 EL. DERECHO COLONTAL.
Este tipo de derecho existié du.ante la dominacién espafio

la, situacién por la cual se presentS en el pafs conquis-—
tado una gran trasformacién en sus aspectos politicc y mo

2 Nava Negrete, Justo. Op.Cit. p. 4.



- 17 -

ral, ademis de las &reas de la agricultura, la industria
y el comercio. Algunos cambios se manifiestan por la in--
troduccidn de nuevos cereales y los cultivos de algunas -
plantas, el impulso a la explotacidn de minerales del —w—
pais, cambios gque se traslucen en actividades diferentes
a las que conocian los indigenas, teniendo como consecuen
cia nuevas fuentes de trabajo.

A pesar de esto, la mayor parte del nuevo mundo, descu-———
bierto por Coldu, no era otra cosa que el petrimonio de -
los Reyes Catblicos, se dice incluso que no tocaban las -
puertas de la Nueva Espafia mds que las flotas espafiolas.

Esta situacién dié paso a la creacidén de diversos monopo-—
lios, porque los frutos de esas tierras y sus metales preg
ciosos iban directamente a las arcas reales, incrementén-—
dose adends por las siguientes actividades: la esclavitud
primero y la deshonra después a que fué reducida la clase
ind{gena, el sistema de impuestos, la incomunicacién que
tenfa la Nueva Espafia; incluyendo la prohibicién de Espa-
fia para que sus propias colonias comerciaran entre sf, te
niendo dentro de este marco a los mismos espafioles.

"No existib sl comercio sino en ese circulo mezquino de -
las pequefias transacciones, casi domésticas, que no exi-—-
gfan la sancién de principios jurfidicos muy complicados.
Si tal era el comercio exterior de la Nueva Espafia, fdcil
es concebir ocudl seria el comercic interior. Y sicndo la
inaustris y el comercio los factores determinantes del dg
recho marcario, la anterior apreciacién no por apasionada
es menos valiosa para explicar la falta de marcas propia-
mente dichas en la época colonial, y la ausencia por lo -
mismo, de normas juridicas protectoras del derecho de la
marca tal y como en nuestros dias lo entendemos”. 3

3  Rangel Medina, David. "Tratado de Derecho Marcario®.
"Tas Marcas Industriales y Comerciales en WMéxico". 1a.
Edicion. Ed. Porrda, S.A. México, 1960. p.p. 6 ¥ 7.
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Sin embargo, aungue existia la ausencia de normas protec—
toras del derecho a la marca se sabe del uso de le marca
y de diferentes disposiciones que atafien a las mismas, 38
lo gue su funcién estaba mis limitada a2 la que desempefla
el signo marcario en la actualidad.

Fn efecto, aunque no existian las marcas como tales, se -
utilizaban las lramadas marcas transparentes de agua o fi
ligrana hispana, l:iamadas as{ por le transparencia de su

acabado; en la fabricacidn de estas marcas "se usd la nis
ma técnica y pastas que en la fabricacién de pavel de los
demis pafses europeos y que consist{a en una fin{sima su-
cesién de hilos horizontales, estrechos y en el tondo, de
la matriz o forma, cruzada longitudinalmente por hilus sg
parados y salientes del fondo horizontsal, razén por la —-
cual aparecen trasldcidos; ahora bien, esas matrices o ——
formatos eran de hilos metédlicos, latén o cobre genersl--
mente, sobre los que era vaciada la pasta del papel y en

momento determinado, prensada y sometidz a presidn, que--
dando la tez del papel, aunque lisa de aspecto granosc y

con sefiales de los hilos", 4

Ademds de las marcas anteriores, se capleaban las marcas

de fuego, gue en realidad eran, en un principio, la difa-
mante y oprobia préctica de herrar a los esclavos; esto -
con la finalidad de diferenciar a los lliamados esclaves —
de guerra, que eran los indigenas que no se sometf{an pact
ficamente al mando de Hernén Cortes, sino gque le presenta
ban guerra y al sor vencidos los sometian a la esclavitud
herrandolos en la cara con una " G ". EL otro grupo de es
clavos que habia en esa época eran los denominados escla-

vos de rescate, que eran los ind{genas que siendo escla—-

4 Mena, Ramén. "Filigranas o Marcas Transparentes en Pa
peles de la Nueva Espafia del siglo XVI", Léxico, 1926.
Editorial Litogréfica, S.A. p. 11,
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. vos no se les vendia, sino que se les contrataba a sus —-

duefios que tenfan una licencia de rescate sobre esos €S~
clavos, que les era concedida por la autoridad polftica -
del lugar, @ este grupo se lec herraba también en la cara
en este caso con una " R ",

Las narcas de fuego se u.ilizeron ademés en los cortes in
ferior y superior de los libros, ya que en el siglo XVII

las obras literarias contenian adherida al reverso una cg
dula en la cual constaba el nombre de su duefio, su escudo
o algin simbolo o un lema que denotaba la propiedad que -
se tenf{a sobre ese libro. Esa cédula o trozo de papel, en
forma de etiqueta o marbete, recibié el nombre de EX-LI--
BRIS, que significat de los libros, libros de, de entre -
los libros de..., 0 procedente de los libros de ...

Antes de Justiiicar la utilizacidén de las marcas de fuego
en los libros, es importante recordar que en esta Spoca -
las bibliotecas tuvieron gran auge en la Nueva Espafla, dg
bido por una parte e la introducciédn de libros espafioles

¥ per otra a la proauccién nacional que fue creciendo pau
latinamente. Estas bibliotecas estaban en manos de las di
ferentes congregaciones y 8rdenes religiosas.

Este incremento bibliogrdfico tuvoe como consecuencia gue

ge le protegiera del hurto o mal uso que de los libros se
hiciera, razén por la cual en la Bula expedida por P{o V

¥ Sixto V se excomulgaba a los que robasen los libros de

las bibriotecas. Sin embargo, esta Bula Papal no era ob—-
servada existiendo la necesidad de buscar un mecanismo -—-
mis eficaz que un simple selio de convento o un ex-libris
cosas ambas que podf{an hacerse desaparecer fécilmente. En
ese tiempo, como los esparoles ya tenfan la préctica de -
utilizar las marcas de fuego para los esclavos ind{genas,
lo mismo que para el ganado, no tuvieron prejuicios para

adoptar el mismo procedimiento para con los libros.
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De las marcas més sobresatientes gue tuvieron cebida en -
la etapa colonigl son las que se realizaben en los obje--
tos de plata y de oro en la Fueva Zspufia, que se utiliza-
ron para proteger y tener un conirol estricto sobre las -
partidas de orc y plata, y la funiicibn de las misnras,

Este control sobre las piezas de oro y de plata era nece-—
sario por la gran cantidad y rigueza de metales preciosos
que se manejaban en los antes pueblos de Andhuac, fundi--
dos admirablemente por los indfgenas de Azcapotzalco,

Las marcas sobre dichas piezas sc¢ fueron hacienlo cada —-—
vez mé&s perfectas con el paso del tiempo, y as{ se obser-
va que dentro de los afios 1524 a 1637 existia una sola --
marca, gque era la marca © remache del quinto, comprobando
el pago de los impuestos, a esta marca se le conocid cono
el Quinto del Rey; dentro de los efios 1638 a 1732 se uti-
lizaban dos marcas: ademfs de la znterior, la marca del —
artitice junto con su nombre; dentro de lus afios 1733 a -
1782, se tenfa otra marcal ademds de las dos anteriores,

le marca del Ensayador Mayor, certificando la ley del mc-
tal empleado, y; dentro de los afios 1783 a 182v, se nane-
jaban ya cuatro marcas: ademds de las itres anteriorss, la
marca del lugar y Real Corona, certificado de calidad. To
das estas marcas con el fin de evitar fraudes. Aunque es

importante hacer la siguiente consideracidn: que @ pesar

de que las partidas de oro.y plata tenfan que tener las -
marcas antes referidas, no todas las tenfan, omisién cue

se explica por la frecuencia con que los pleteros aefrau-
daban al fisco, y ademfs de gue muchas Lersonus objetaban
dichas marcas porque iban en contra de la estétice de las
piezas,

Dentro de esta etapa y teniendo una visién hacia el dere-
cho pensgl, lz fatsiricacidn de las marcas trafa consigo -
graves y dur{simas penas, tales como la excomunidn, la Pe
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na de muerte a través de la horca, la vergienza pdblica,
la pérdida de sus bienes, el destierro perpetuo, se les -
quitaba a los plateros el derecho de ejercer sus activida
des independientemente de los impuestos que tenia que pa-
gar al fisco, precisamente por la cvasifn de esos impues-
tos.

1.3 EL DERECHO DEL MEXICO INDErENDIENTE.

Al referirse a esta etapa histérica en el derecho de las

marcas, e€s preciso advertir que los mismos acontecimien-——
08 que se han sefialado acercas de su deficiente situacidn
jur{dica durante la Colonia, prevalecid en la primera mi-
tad del siglo XIX, ya que al hacerse la Independencia de

M&xico, las directrices, los métodos y los procedimientos
de Gobierno esencialmente eran los mismos que se habfan -
empleado durante el régimen colonial.

El monopolio y la prohibicidn, que fueron las bases sobre
las gque descansaba el Gobierno espafiol siguieron aplicén-
dose sin considerar que el comercio se declarara libre y

que los puertos se abrieran & los buques de todas las na-
ciones, ya que prevalecian las prohibiciones, declarando

vedada la importacidén de lo que en la tierra mexicana se

producfa.

En 1os aflos siguientes a su separacidn politica de Egpafia
en México se encuentran Unicemente disposiciones aisladas
a propdsito de las instivuciones marcarias, que se ocupa-
ron de regular el comercio de manera minuciosa y casu{sti
ca fijando reguisitos, condiciones y formalidades para la
celebracidn de ciertos actos jurfdicos basados principal-
mente en la buena fe de sus contratantes y estableciendo
en caso de incumplimiento las consecuentes sanciones.

Para el tratamiento de este apartado es menester que nos
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ubiguenos s88lo en los primeros cincuenta aflos del siglo -
XIX, porque fue hasta el afio de 1854 cuando histSricamen-
te se comienza a tratar una resulacibn juridica més ac---
tual a las marcas con la aparicidn del Primer Cédige de -
Comercio, ya gue anteriormente a esta fecha los signos, -
gue tenfan una funcién de marcas, estaban sometidos a las
Ordenanzas de Bilbao.

Bstas Ordenanzas de Bilbao alcanzaron gran importancia --
porque tanto en Espafia como en nuestro pafs en la &rcen -
en gue se sancionaron, en 1737, justificaron las neceuidg
des comerciales que se iban presentando; pero después de
caei un siglo de vigencia &stas resultaron inadecuadas -—
para la transformacién que se esteba viviendo, en que se
cambiaron los usos mercantiles, en que se celebraban con-
tratos sin un control en sus condiciones y en que no exisg
tfa aquelia admirable buena fe que antes era general y --
que hacfa casi imitiles todas las precauciones y gaoran——-
t{as que hoy son indispensables.

Tratando de lienar ese vacf{o lg administracién dc Von An-
tonio Lépez de Santa Ana, promulgd en 1853 un Z6digo de -
Comercio en el que, toméndolas del nuevo C&digo Espafiol,
se hicieron reformas importantes a nuestra legielacibn —-
mercantil. Las marcas segin el contenido de este Cédigo -
significaban un medio de prueba de propiedad para los dug
fios ae mercancias; asi tamoién su enpieo constituie un me
dio de control y de garantfam en la circulacibn de las ner
cancias.

No obstante lo anterior, no habiendo en la Repibtlica Mexi
cana una regulacidn especial sobre las marcas se aplica--
ban para &stas los preceptos de la Propiedad Literaria y
Arti{stica, que establecias "que el que pretenda adquirir
la propiedad de una obra, debe preaentar ejemplares para
que se denositen en el establecimiento corcespondiente, -
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en el gue deben registrarse, publicéndose enseguida la no
ta de registro, lo que produce el efecio de dar a conocer
la solicitud para adquirir la declaracién de la propiedad;
cuyos derechos estin otorgados s8lo a los nacionales o ex
tranjeros residentes en el pais", 5

ifds adelante y aiin en esta etapa, en el afio de 1884, con
la promulgacién del segundo C8digo de Comercio, se regula
ademis de manera especial las marcas de fébrica.

1.4 DE 1889 A NUESTROS DIAS.

Bajo el régimen de gobierno de Don Porfirio Diaz, en 1890
se presenta un gran cambio de innovacién entre la tan de-
ficiente reglamentacién que :0s derechos de las marcas, —
en donde se inciufan ademéds los derechos de autor y los —
derechos de invencién, recibfan del Cédigo de Comercio y
del C6digo Penal y se da paso a varias disposiciones agru
padas en un ordenamiento especf{fico, casi auténomo gque —
desde el punto de vista formal se independiza al romper -
los cldisicos moldes legislativos que la legislacidn mer——
cantil y penal precedentes contenfen en dichos cédigos.

Durante todo el tiempo del perfodo de Porfirio Dfaz en el
poder, fueron destacéndose problemas no previstos, que su
girieron a los juristas de vse tiempo a reflexionar sobre
la Propiedad Industrial y decfani "Las disposiciones que
hoy nos rizen son deticientes y, ante el silencio del le-—
gislador, multitud de cuestiones guedan abandonadas a ia
inestabilidad de la Jjurisprudencia y a merced de decisio-
nes arbitrarias, segin el credo cient{tico del juez sen—
tenciador y segin sea la escuela a la que 81 se afilie. —
Yo solamente dichos preceptos son deficientes, sino que -
se protege en iorma deficiente el derecho de propiedad,

5 Nava Negrete, Justo. Op.Cit. p. 44.
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porgue fluctuando entre dos sistemas, el que da al regis-
tro el cardcter declarativo de ellas y el gque lo conside-
ra como atributo, contribuye inconscientemente a la usur—
pacidn gue, min cuando no revista el cardcter de wna in—-
freccién penal cuando las marcas no estdn registradas, di
rige serios atajues a esa propiedad gue no deben gquedar -
impunes". 6

En efecto, después deir estudio de los sistemas atributivo
y declarativo de la propiedad de les marcas, lc ecriticsado
anteriormente se sustentd en el sonado juicio gue durante
los afios 1904-1906 entre William Undervood y Dionisioc As-
vitia y Cfa. celebrado en México sobre la marca "Jamén En
diablado" y la figura de un diable rojo, "la doetrins de
esta época sustent§ la tesis de que, "la propiedsd de las
marcas es de derecho natural”, y vor lo tanto, el depési-
to o registro de una marca, debe ser declarativo de la —-
propiedad, ademés que la omisién del depSsito o registro,
debe privar el propletario solamente de las accicnes peng
les, pero dejéndole & sa.vo las civiles",

Por rin la necesidad que vxistia de legislar sobre una ma
teria que estaba ten contusa y con imporiantes relaclones
con el desarrolio industrial y comercial, dié comc resul-
tado la Ley de Marca de Pébrica (de 28 de noviembre de —-
1889), que entrd en vigor el 1° de enero de 1890 y la ——
cual tuvo como modelo la Ley Francesa de 23 de junio de -
1857 sobre las marcas de fAbrica y de comercio.

M&s adelante, durante los episodios histéricos que se su-
cedieron durante la Revolucidén Mexicana, cabe destacar la
proclamacién del Plan de Guadalupe por Don Venustieno Ca-
rranza, en virtud del cusl se desconoce al general Victo-
rieno Huerta como Presidente de la Kepiblica, as{ como —-

6 Vega, Fernando. "Proyecto de Ley de Marcas de Fibrica
y de Comercio”, Publicado en "Revista de Legislacién
¥ Jurisprudencia". México, 1901. Jul.~Dic. p.pv. 59 y 60
T Ibidem. p. 60.



los Poderes Legislativo y Judicizl de lz Federacibn ¢ -—
igual a los gobiernos ds los Estados que ain reconocian a
los Poderes Federales que formaban 1z pdministracién del

mencionado general; as{ también, se nombra como Primer Je
fe del Ejércite Constitucionalista al C. Venustiano Ca-——
rranza, Gobernador Constiiucional del Estado de Coahuila,
¥y por este motivo encargado del Poder Ejecutivo interina-
mente, quien tan luego como se consolidara la paz, convo-
carf{a & elecciones para entregar el Poder al ciudadano —-
que fuera electo para Presidente de la Repiblica.

Es claro que el principal propdsito que persegula dicho —
Plan, consistia en terminar con el tiranismo de Huerta, -
por lo que el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista
expidid una serie de decretos para tal efecto. Ahora bien
es de importancia para la materia de las marcas el Decre-
to de 24 de abril de 1513, que decla:

"Venustiano Carranza, Primer Jefe del Ejército Constitu--—
cionalista, en uso de las facultades que me concede el —-
Plan de Guadalupe de veintiseis de marzo de mil novecien-
tos trece, he tenido a bien decretart

UNIGO. Se desconocen, a partir del dfa 19 de febrero del
corriente afio, todas las disposiciones y actos emanados -
de los tres poderes del liamado Gobierno del General Vie-
toriano Huerta, =ai{ como de los gobiernos de los Estados
que le hubieren reconocido o lo reconocieren'. 8

Como consecuencia de la emisién de dicho decreto, se emi-
t16 el "acuerdo de 12 de septiembre de 1914" en el que
se indicé a los titulares de los Certificedos de Marcas,
Nombres y Avisos Comerciales, los requisitos y formalida-
des que deberf{an de cumplir para obtener los nuevos certi
ficados en sustitucidén de los que obraban en poder de los

8 Fabela, Isidro. "Documenvos Histéricos de la Revolu--—
cidén Mexicana”. Tomo I. México, 1960. p.p. 22 y 23.
9 Ibidem. p. 23,
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propios interesados, gue son nuleos por haber sido tramiig
dos y concediaos del 19 de febrero de 1913 hasta el 21 de
agosto de 1914.

Por efecto de la situamcidn que prevaleci{s en nuesirc pais
Venustiano Carranza decretd que la Secretar{a de Estado v
del Despacho de Fomento, Colonizacion e Industrie, queda-
rd establecida y funcionando en la ciudad de Veracruz deg
de el dfa 1° de diciembre de 1814, y por lo mismo declarg
ba nulos los trémites y resoluciones dictadas 0 que se ~-
dictaran por las liamadas Secretarfas de Agricultura y de
Tomento de la Industria y Gel Comercio o por cualguiera -
otra oficina que no dependiera del Gobierno Constituciona
lista.

Ahora bien, dentro de este perfodo se cuscribvieron olgu——
nas rescluciones que pretend{an mejorar la legislacién --
exisfente sobre nuestra meteria, como: se concedié urn rla
zo para la revalidacidn del registro de marcas, expedidos
¥ hechos durante los liamados gobiernos de luerza y de la
Convencidén —Gobierno ilegal llemado Convencionalista ins—
titufdo durante el mendato de Victoriano Huerte-, as{ co-
mo de las personas que solicitaron algin registro marca--
rio en favor de compafifas o sociedades que algunas veces
resultaban apbcrifas deberfan justificar debidamente la -~
existencia legal de esas socledades o compafifas, y basta-
r{z para tal efecto que los interesados mostraren al Jefe
del Departamento de Marcas, las escrituras conetitutivas
de las personas morales mencionadas, para que éste dieras
fe al calce de las solicitudes respectivas,

Tratendo de mejorar adn més la legislacidn en cuestidn en
el afio de 1928 se introduce en forma detalieda lo relati-
vo a los deritos de las marcas y sus correspondientes pe-
nas, incluyenuo el procedimiento para los casos de falsi-
ficacibn, imitacién o uso ilegal de las marcas, nombres o
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avisos comerciales. Al efecto, es 'importante destacar que
para la persecucifn de los delitos de falsificacidn, imi-
tacidn o uso ilegal de una marca, se exigié como reguisi-
to previo al ejercicio de las acciones, de una declara———
cibén administrativa al Departamento de la Propiedad Indus
trial.

Durante el régimen del Presidente Cdrdenas, 1934-1940, se
reformé en- 1935 1o que hasta la fechz estuviera vigente -
sobre las marcas, rcducienao el mfnimo de las penas de ——
prisién y pecuniaria para los delitos de imitacién de mar
ca, as{ como para el delito de usarvr marcas que puedan in-
ducir al piblico en error sobre la procedencia de la mer—
cancia, 1o mismo en cuanto al delito de hacer indicacio—-
nes falsas sobre la naturaleza y constitucidn de los pro-
ductos. La pena corporal original se fijaba de uno a dos
anos. En cambio paraz los comerciantes gue dolosamente ven
dan, pongan en ventz o circulacidn los productos marcados
en le forma penada por las disposiciones citadas, las pe-
nas de prisifn y mulis fueron aumentrodazs, fijindcse como
tales la mited de la sancidn correspondiente al fabrican-
te. Otra reforma se refiere a lz penalidad sefialeda para
los impresores litogréficos, quienes se equiparaban a los
cosutores o cémplices, remitiéndose para la calificacién
de su responsabilidad, a los principios establscidos en -
el C8digo Pensl.

Con el fin de evitar que los productores de efectos nacio
nales y comerciantes en los mismos cometieran el delito -
de amparar di

nos efectos con marcas que por su simple asg
pecto, por las leyendas ¢ indicaciones que tuvieran, las

hicieran aparecer como de apariencia extranjera, en 194¢,
para evitar los perjuicios que con tal actividad pudieran
resultar para ls economfa nacional, se establecid que los
fabricantes que usen marcas no registradas legalmente en

los articulos gus 2laborem "emplearén en los empaques O —
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envases de los mismos, ademds de dichas marcas, lz leyen-
da "Hecho en México" tan clara y ostensible como ls marca
vy eparecer junto a elia; la misma obligacidn se impuso a

las personas gque adquirieran articulos de fabricacidn na-
cional sin marcas o leyendas, para venderiaes después en -
establecimientos comerciales, con marces no registredas -

3
legalmente®. 10

En el mismo afio se codifican conjuntanente las leyes pro-~
mulgadas sobre patentes de invencidn, wmarcas, avisog y —-
nombres oumerciales, que se encuentran comprendidos Inte-
gremente en el concepto de "Propiedad Industrial®, conser
véndose en general los sistemas y principios fundamentae-
les de 1o legislado anteriormente, protegiéndose en forma
adecuada los intereses de los particulares de los produc-
tos amparados por patentes.

Algunas disposiciones que se introdujeron respecto a las
marcas fueront que se determind cudles son las denomina-—
clones o signos susceptibles de registro como marca, ¥y -—-
cufles son agquellos que no pusaden ser otorgados como ta--
les, por impedirlo consideraciones de orden piblico, Se -
establecid reglas mds estrictas para impedir gue 3e regig
tren marcas que engafien al piblico sobre la proccdencia -
de los artfculos, ¢ que constituyan falsae indicaciones -
sobre la naturaleza ¢ calidad de los productos amparaedos.
"3e eata?leci&, apimismo, la prohibicidn del registro co~
mo marca, de palabras de lenguse vivss extranjeras, cuan-
‘do pretendan aplicarse a productos que solamente sz elabg
ren en México, ¢ en cualquier otro pafs de habla espafiola
para evitar gue se induzca a error al piblico sobre la —~
procedencia de los productos marcados®. 11

10 Decreto de B de septiembre de 1942, acerca de marcas
no registradas, Diario O0ficial de 23 de septiembre -~
de 1942. Axts. 1, 2 ¥ 3.

11 Ley de Propiedad Indusirisl de 1942, Diario Oficial
de 31 de diciembre de 1942. Axrt. 105, frace. XI,
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En el afio de 1976 se presenta un gran esfuerzo para elimi
nar en 1o posible algunos abusos del sistema de patentes,
tal como la creacibén de monopolios virtuales en perjuicio
de la econom{e nacional, y & la vez, para tratar de some—
ter gl sistema a las necesidades de que haya un menor grg
do de dependencia tecnolégica, y de que las patentes se -
exploten realmente, as{ como de eviter el servilismo ha--—
clia los productos de origen extranjero. Esto did lugar a
la actual Ley de Invenciones y Marcas, publicada en el ~—m
Diario Oficial de la Fedsracién el dfa 10 de febrero de -
1976.

La préctica de marcas que se ha resefiado dentro de este -
Cap{tulo tiene interés como un antecedente de las marcas
colectivas en nuestro pafs, en cuanto a su evolucién se -
refiere, ya que no tiene un enfoque de cardcter penal, —-
gino mfs bien mercantil.




CAPITULO II., ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN MEXICO DE
LA LEY DE INVENCIONES Y LIARCAS DE 10 -
DE FEBRERO DE 1976,
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CAPITULO 2. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN MEXICO DE LA
LEY DE INVENCIONES Y MARCAS DE 10 DE FEBRE~
RO DE 1976.

Antes de inicier este capi{tulo es preciso advertir que en
el desarrollo del mismo, constantemente se hari hincapie
a la materia comercial o mercantil por la relacidn tan eg
trecha que existe entre los derechos de autor, los dere--
chos de invencibn, las patentes y las marcas con el comer
cio en general, y porgue fundamentalmente el delito espe-
cial que se va a2 estudiar tiene injerencia netamente mer—
cantil.

El conocimiento que se tenga de los sistemas legislativos

implantados, de la eficacie o ineficacie de los mismos, -
as{ como de las reformas gue han sufrido, se refleja en -

la conviceidn do que es necesario reglementar estos dere-

chos atendiendo a nuestra realided sociael, la cusl se mog
tré a grandes rasgos en el cap{tulo anterior. Esto con la

finalided de tener reglas adecuadas a nuestros problemas,

dejando fuera las doctrinas y leyes ya escritas que se en.
cuentran fécilmente en libros extranjeros que se alejan -~

de la problemdtica que vivimos.

En el desarrolio de este capfitulo se efectuard un sefiala-
miento sistemédtico de cada una de las leyes que regularon
las marcas en México y se hard referencia de las leyes, -
circulares y acuerdes que 8se ocuparon de esta materia, y
finalmente, aquelios aviwsos y decretos que con motivo de
la actual ley, yas no se encuentran en vigor, tomando en -
cuenta la evolucién histdrica que se sefiala en el capitu-
lo anterior, y as{ consideramos en primer lugar, el Dere-
che Precortesiano.
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2.1 EL DERECHO PRECCRTESIANO.

En le Historia de México no se tierne noticiz alguna de 1=
existencia de 1las marcas o de alguna disposiecidn directa

o indirecta que se haya dictado al efecto, ya que ni los

comerciantes al mayoreo, ni los comercianies al menudec -
utilizan algin signo o0 marca para distinguir sus mercan~-—
cfas, incluyendo los productos que vendian en los merca--
dos de la ciudad.

No obstante lo anterior, a pesar de no tener un cuerpe lg
gislativo que regulara elgun signo o marca, se sabe gue -
los aztecas emplearon algunos medios materieles que indi-
viduelizasban su condicién o clase social, por ejemplo, la
collera que servigs para identificar al mal esclavo, que -
ademis le impedfa huir entre la gente o penetrar por luga
res estrechos, incluso los compradores de esclavos de co-
llera se informaban del ndmero de ventas por las que ha——
bf{a pasado y después de cuatro podfan ser vendiuos para -
el sacrificio.

Importante huelia prehisphnica de las "marcas" es la exis
tencia de los sellos o también llimmados pintaderas, utili
zados principalmente para servir como instrumentos pars -
decorar con pinturas la superficie de la pisl humana, tam
bién para estampar dibujos en los tejidos.

“Los sellos o pintaderas tenfan dos formas o modelos aife
rentest los selios planos, que consistf{an en un mango y -
una .tabla de forma variade en una de cuyas superficies se
haya grabado un dibujo cualquiera, que es el que sirve pa
ra Amprimir,

El otro modelo, que es el sello o pintadera cili{ndrica —-
que consistfa en un cilindro hueco o sflido, a menera de
rodillo, en cuys superficie se halliaba grabado el dibujo



- 33 -

en relieve que habia de serviy para imprimir®. 1o

“Ademds, las pintaderas se empleaban para le identifica~—
cibén de ciertos tributos que los pueblos pagaban a los Te
yes y sefiores, incluso Moctezuma tuvo su sefial gue 10 ———
identificaba®. 13

2.2 BL DERECHO COLONIAL.

Al resefiar y juzgar un estado del comercio de nuestro ——-—
paf{s durante la dominacién espafiola y enfocéndonos en la
materia que nos interesa, que es el derecho sobre lms maxr
cas, se observa que el monopolio estsblecido por Espafia —
para con el nuevo mundo congquistado no permitfa que exis-
tieran las marcas, en la acepcidn jurfdica que tenemos ac
tualmente, ya por las mismas restricciones que se tenian
por la calidad de Colonia para ejercer el comercio en &l
interior y en el exterior, ya porgue era una realidad gue
no se necesiteban las marcas para los productos que se co
merciaban.

Sin embargo, ei existen datos acerca del uso de las mar—-
cas y de disposiciones que se refieren a elims, sélo que
algunas no se consideran como marcas de productos. En foxr
ma cronoldgicae se encuentran las siguientes disposiciones
relacionadas con las marcas en sus diferentes acepcionest

Cédula Real dada en Valladolid por Carlos V el 15 de octu
bre de 1522, para utilizar las marcas de fuego en los es-
clavos de rescate. También Autorizacidn Real por Carlos V
de 26 de junio de 1523 para utilizar las mismas marcas en
los esclavos de guerra.

12 Nava Justo, Negrets, Op.Cit. p. 5

13  Dfaz del Castillo Bernal. "Historia Verdadera de la
Conguista de la Nueva Espafia’. Editorial Porrda, S.A.
¥éxico, 1968, Tomo I. p. 321.



- 34 -

Ordenanza 26 del afic de 1525 dictada por Cortés, para uti

lizar las marcas de Tuego en 1los ganados con la obliga——
cidn peraz sus propietarios de maresrlos y registrarlos an

te los Sefiores de Justicia y Regidores del
Ciudad de México.

Cédula dada en Granada el 9 de novi

e

Cabilde de la

de 1526 per el -

Emperador Carlos V gue ordenaba que sin limitacibn, in---
P ]

dios, negros o espafioles, podian y debian
minas como cosa propia, pagando Unicamente

A partir de 1526, se dicturon numercsos acu
los que se prohibia termincntemente el ofic
teniendo en cuenta que su contravencidén ten
penas, desde la pérdida de los bienes, dest

hasta la muerte; y otros, en cambio concedi

trabajar en las

el juinto real

ardes, unos en
>ic de plateros
.
1{a severi{simas
tierre verpetuo
endo tal ejer-

cicio, pero con un sdlo propdsito, de que se pagarsn por

tal concepto los correspondientes derechos

Ordenanzas dictadas en lo tocante g8l arle de 1z pls
por el liargues de Cadereyta el 20 de octubre de 1638

"8a. El orden que se ha de seguir para que

el uinto Real, asi de parte de los prlzterus coms &el Veg

dor , y Oficiales Reales, ea el siguiente:
brar la plata % oro, los platsros estén ol
sentar la pasta a losg Oficizles Rezl

al Wiscce.

no se delraude

a) Antes de 12

P
3, pz2ra que 2s8t03 —-

vean si esta quinteda y marcada... b) El Veedor, en pre--
sencia de dichos Oficiales Reales, las marcard con la mer
ca y sefial gue para este efecto deben llevar., 17a,. 2) Que
los plateros de oro y plata han de terer merca y sefial cg
nocida parz id_ntificar laes piezas gue labren. b) Jue es-

ta marca han de reglstrarla ente el Zscribveno Piblico del

Cabildo de la Ciudad de léxico. ¢) e sin

vender piezas, bajo penas. 1Ba. Que el Veedor no recit=z

ella no rueden

pieza alguna de oro ni de plata sin gue tenga la sefiel y

marca del artifice que la labré". 14
4
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Lawrence Anderson hace un sumario de las marcas de acuer—
do a la documentacidn que se refiere a la plata (se agre-
ga ademés a2 este sumario, las piezas de oro, por referir-
se la mayorf{a de lass disposiciones y ordenanzas de la &po
ca a ambos).

"1524 ~ 1637 Una narca 1. Certificando impuesto paga
do y que el metal empleado
era de ley.

1638 —~ 1732 Dos marcas 2. Ademds dc la anterior, la
marca del artifice.

1733 -~ 1782 Tres marcas 3. Ademds de las dos anterio-—
res, la marca del Ensaya—-—
dor Mayor, certificando —-
gue el melal empleado era

de ley.
1783 —~ 1820 Cuatro mar— 4. Ademds de las tres anterio
cas resy la marca del lugar y

Real Corona". 15
En lo concerniente a las marcas de propiedad o EX-LIBRIS,
en el siglo XVII se usaron la3 marcas de fuego gue se ———
aplicaban en los libros y las usaron las corporaciones mo
nédsticas y de educacidn para saber la procedencia de los

mismos. Para proteccidén de los libros, se expidié una Bu-
la Papal por Pio V y Sixto V que declaraba que se dejebe

fuera de la religidn a quien robara o sustrajera un libro
de las bibliotecas.

Sin embargo, esta Bula Papal no protegia del hurto o mal
uso a los libros, razén por la cual en las Constituciones

14 Lawrence, Anderson. "Fl Arte de la Platerfa en Méxi-
co". Editorial Porrda, S.A. México, 1956. p. 33

+ Vesdorest maestros y sinodales gue presentaban un —-
examen rigurosoc, técnico y préctico, para obtener el
titulo para ejercer la profesién u oficio de platero.

15 Lawrence, Anderson. Op.Cit. p.p. 297 y 298.
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de la Provincia de San Diego de México, putrlicadas en ——-
1698, se lee: "Paras que las prohibiciones apostédlicas del
Sefior Papa Pio V y Sixto V contra los jue sacan librce de
nuestras librerias, por hurto, o mal Tin siendo z todos -
notorias. Se ordena, y manda, gue en cada libreria se fi-
je en parte piblica, un traslado de diches 3ulas, pars —--
gque conste a todos la Censura Apostélica, y demds penas,
que incurren los gue contravienen a estos Derechos Ponti-
ficos". 16

En las noraas protectoras de les marcas que yo se anota——
ron anteriormente, se deduce que durante la época colo——w
nial existié una regulacibén jurfdice vara éstas, aunque -
haya sido en forma aislada y no en un cuerpo juridico uni
forme, como es el caso de la Curia Filipica en su litro I
intitulado Comercio Terresire, Capitulo VII Marcas.

16 Sala, Rafael., "Marcas de Fuegoc en las Antiguas Bi--
bli;;ecas Mexicanas del siglo XVII", México, 1925,
P I.
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2,3 EL DERECIHO INDEPENDIENTE,

Ya en el capftulo anterior, antecedentes histdricos, se -
sefialo la situmcidn que existfa en México durante el gi--
glo XIX y se establecié que en los primeros cincuentes a——
fios de este perfodo se segufa aplicando la antigua legis-
lacidn espafiola en matoria comereial.

En efecto, en materia comercial se aplicaron especiaslmen—
te las Ordenanzas de Bilbao, aprobadas por Felipe V, el 2
de dicicmbre de 1737 y confirmadas por Felipe VII el 27 -
de junio de 1814; y el Tratado de Comercio de la Curia Fi
lipica, gque fueron la legislacién y la jurisprudencia de
México hasta el 16 de mayo de 1854, fecha en que Se PLO——
mulgo nuestro primer Cédigo de Comercio, el cual estuvo -
en vigor menos de dos ailos, por lo que volvieron a apli-—-—
carse las Ordenanzas de Bilbao y en general la legisla-—
cidn espafiola.

Las Ordenanzas de Bilbao Tuvieron una larga vigencia, con
una ligera interrupcidén en nuestro pafs, hasta el afio de
1884, en gue se promulgd nuestro segundo Cédigo de Comer-
cio, "Estas Ordenanzas fueron aplicadas por el Consulado
de México, segin informe que dicho consulade rindié al Vi
rrey el 3 de noviembre de 1785; de igual manera, se manda
ron a observar en nuestro pals por Srdenes de 22 de febrs
ro de 1792 y 27 de abril de 1801, y expresamente se decla
raron aplicables en México por Decreto de 22 de noviembre
de 1855", 17

Las Ordenanzas se ocuparon de regular al comercio de mang
ra minuciosa y casuistica; fijando requisitos, condicio--
nes y formelidades para la celebracibn de actos jurf{dicos

17  Alvarez Soberanis, Jaime. "La Regulacibén de las In—-
venciones y Marcas y de la Transferencia Tecnologi--
ca", Editorial Porrda, S.A. México, 1979. p. 127.
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que tuvieran injerencia comercial. Las marcas segin el —-
contenido de estas disposiciones, pueden considerarse cO-
mo signos o medios materiales que se emvpleatan para indi-
car la procedencia de las mercanci{as, pero fundanentalmen
te constitufan medios eficaces que servfan de contrcl, se
gurided y de garantia para facilitar el comercio.

Por lo que respecta al Tratado de Comercio de 1a Curia Fi
1f{pica, regulaba de igual manera que las Ordenanzas de --—
Bilbao al comercio de una manera minuciosa y casufstica,
por seflalar algunos ejemplos, tenemos: las marcas de esi—-—
clavos, si se les podfan poner en el rostro, o; si el mex
cader quebrado puede usar la marca acreditada de otro.

Todavia en esta etepa no exist{a una ley especial que tra
tara sobre las marcas de una manera espec{fica -hay que —
puntualizar que el tiempo al gque se alude es hasta antes
de 1890-, pero si exist{fan diferentes ordenamienios lega-—
les que contienen actos que pueden afectar al derecho so-
bre las marcast

2.3.1 CODIGO DE COKERCIO DE 16 DE MAYO DE 1854, 18
Este es nuestro primer C6digo Nacional de Comercio, pro—-—
mulgado durante la administracién de don Antonio Lépcz de
Santa Anna y al igual que las Ordenanzas de Bilbao no con
tiene disposiciones que regularan de una manera especial
a las marcas, pero en preceptos apartados, se nota que ya
se hace referencia a las marcas; es decir, es omiso el C§
digo en cuanto a regular en forma directa las institucio-
nes marcarias, pero implfcitemente reconoce su existencia
¥ la funcién de las mismas en su aspecto esencial como ea
el distintivo.

Espec{ficamente se encuentran reguladas “"La designacién -

18 Coleccién de Leyes y Decretos Mexicanos., C8di 4
Comercio de 185{. Egitorial U.N.A.M, : 8o de -~
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de las mercader{as, en gue se hard mencidn de su calidad
genérica, de su peso y de 1las marcas O signos exteriores
de los bultos en gue se contengan" (art. 189).

Entre los deberes que se fijan al capitém, en el titulo —
que reglamenta el coasrcio marftimo se encuentra el de ——
llevar tres libros, uno de los cuales liamado de Cargamen
tos, en el cual deberf{an "asentarse minuciosamente las —-—
mercancias que se carguen, con expresién de la marca® ——-—
(art, 500). Tambidn debiam llevar un asiento formal de las
mercancias gue entregara "con sus marcas y ndmeros" (art.
525). En el conocimiento que mutuamente deberian entregar
se al cargador y al capitén, deberf{a expresarse la "cali-
dad, cantidad, nimero de bultos y marcas de las mercade—
rias" (art. 609).

La vigencia de este Cédigo, en materia marcaria, fue de —
menos de dos afios, ya que establec{a un tribunal especial
¥ qued§ sin vigor en el momento en que los tribunales de
egsa clase fueron suprimidos, y desde entonces volvieron a
regir las Ordenanzas de Eilbao.

2.3.2 CODIGO CIVIL DE 1870.

Es el primer Cédigo Civil Mexicano, que sanciona de mane—
ra completa las instituciones de los que en nuestros dias
gse designan como Derechos de Autor; en dicha legislacidn

se contemplan las tres ramas clésicas de estos derechos:

Propiedad Literaria, Propiedad Dramdtica y Propiedad Ar-<
t{stica.

Ya se dijo que en esta époce no existfia una reglamenta———
cidn del Derecho sobre las marcas en el C6édigo de Comer——
cio, ni en ley especial alguna. Pero se pretendfa que las
disposiciones de este C6digo Civil constituyeran una pro-—
teccibn legal al derecho de las marcas, la préctica jurf{—



dica de la época demuestra’ que los interesados obtenfan -
el derecho exclusivo a la reproduccién de sus marcas de -
fébrica, a través del ordenamiento que garantizaba la pro
piedad artistica de los signos o grabados destinados a —-

gservir como marcas.

Egte Ordenamiento legal tanito por la finalidad que se pro
pusieron sus autores al redactarlo, como por la naturale-
za misma de los bienes a cuya reglamentacién se destind,
no puede formalmente considerarse como una base legislati
va proteccionista del derecho sobre las marcas. Pero pone
de manifiesto la necesidad que entre los industriales se
sentf{a de buscar una proteccién a esta clse de bienes.

2.3.3 CUDIGO PENAL DE 1871, 19

Para la aplicacibén de las penas relativas a los delitos -
de falsiricacién de marcas, las mismas se contenfan en el
C6digo Penal pera el Distrito Federal y Territorio de la
Baja California sobre delitos del fuero comin y para toda
la Repiblica sobre delitos contra la Federacidn, que se -
expidid el 7 de diciembre de 1871, en su capitulo 11 titu
lado "Falsificacidén de selios, cufios 0 trogqueles, punzo-—
nes, marcas, pesas y medidas".

Se aprecia en los textos legales respectivos que en un -—-
principio no son precisamente las marcas de fébrica o de
comercio el objeto directo y expresc de la enumeracién de
sanc:ones splicables a quienes las falsifiquen; se trata
més bien de las marcas en su acepcién de sustantivo del -
verbo marcar, empleado para designar las contrasefias de -
garantf{a de la ley del oroc y de la plata; o de las marcas
gue "para inaicar el peso o la medida van grabadas sobre
los instrumentos de medicidén o de los sellos y demés sig-
N

19 C63digo Penal. Imprenta del Gobierno en Palacio, 1871,
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nos usados por la autoridad para identificar cualquier od

jeto con el fin de asegurar el pago de algin impuesto”.
(art. 16).

No obstante, en este Cédigo de Mariinez de Castro existen
algunos preceptos que fijan la sancién para el delito de
falsiticacidén de marcas industriales, estas disposiciones
punitivas de la falsificacibén de marcas estuvieron vigen-
tes hasta el afio de 1903, por remieidn que a elias hicie-
ron tanto el C&digo de Comercio de 1884 (art. 1423), como
el de 1889 (art. 18), as{ como la primera Ley de Marcas -~
de 1S05.

"Se castigard con arresto mayor y multa de segunda claseC
la falsificacién de. selio de un particular, o de un B89—-—
lio, marca o estampilla o contrasefia de una casa de comer
cio o de un establecimiento privado de banco o de indus--
tria. Le misma pena se impondrd al que haga uso de dichos
sellos, marcas, contrasefias o estempillas falsos y al que
emplee los verdaderos en objetos falsiticedos para hacer-
los pasar como legf{timos". (art. 701).

Ademés, "se castigard con la mitad de las penas qus sefia-
la el artfculo anterior, al que procuréndose loe verdade-
ros sellos, punzones, marcas, hace uso indebido en rerjui
cio del Estado, de una autoridad o de un particular. (art.
708).

La insuficiencia de estas disposiciones no fue cbstéculo
para que hayan estado vigentes, hasta que las derogé la -
primera Ley de Marcas Industriales y de Comercio. (art. -
92 transitorio).

° En los términos del art. 124 del C6digo Penal de 1871
el arresto mayor duraréd de uno a once meses y cuando
por la acumulacidn de dos penas exceda de ese tiempo
se convertird en prisién; y conforme al art. 112 de -
dicho cédigo se considera multa de segunda clase la -
sancién pecuniaria de diez y seis a mil pesos.
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2.3.4 CODIG0O DE COERCIO DE 20 DE JULIC DE 1884, 20
Fn el uso de las facultades que la Consiitucibn de 1857,
al igual que la de 1824, concedia a los Estados para le—-—
gislar en materia de comercio, imprimia la caructer{scica
al derecno mercantil como un derecno lucal,

Por reiorma que se hizo por ley ae 14 de diciembre de —w-—
1881 a 1a fraccién X del articulo 7«< constitucional, se -
concedif facultades al Congreso de la Unién para dictar -
un Cddigo de Comercio, lo cual dié carécter federal al De
recho Mercantil. Dicho Cédigo se expidid el 15 de abril -
de 1884 y de acuerdo con su artfculo 1° transitorio, empe
26 a regir el 20 de julic del mismo afio.

La importancia de este C8digo de Comercio de 18o4 radica
en que se incluye un capitulo titulado "De la Propiedad -
Mercantil", en el cuasl se regulan por primera vez en nueg
tro pafs de manera especial las marcas de fébrica. De con
formidad con el T{tulo Segundo del Libro Cuartc tituledc
de la Propiedaa Mercentil se regulaban las mercas de fé--
brica de la siguiente manerat

Todo fabricante tiene.el derecho de poner a sus productos
para distinguirlos de otros, una marca especial; as{ tam-
bién se indica que ésta puede constituirse por el nombre

del fabricante o el Ge su razén social, el nombre de su —
establecimiento, de la ciudad o localidad en que se haga

la fabricacidén, o en sus iniciales, cifras, letras, divi-
sas, dibujos, cubiertas, contrasefias o envases (arts, ——-
1418 y 1419; el artfculo 1420, dice: "que las marcas de——
ben estar precisemente en los productos o mercancias; y -
en aquelios en que esto no sea posible, bestard que estén

20 Cédigo de Comercic de los Estados Unidos Mexicanos -
expedido en virtud de la autorizacidn concedida al -
ejecutivo, 1884,
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en la cubierta o envase, de tal manera que el objeto gue
encierren no pueda extraerse sin desgarrar la cubierta en
que esté la marca'.

Ahora bien, para adquirir la propiedad de una marca, se -
necesita depositarla previamente en la Secretaria de Fo-—
mento; y estd concederd la propiedad siempre que la misma
marca no se use o haya sido adoptada por obra persona o -
no sea de tal manera semejante que ge comprenda la inten—
cibén de defraudar intereses ajenos (arts. 1421 y 1422),

Asimismo, se indica gue los comerciantes tienen la propie
dad de sus marcas (art. 1419); finalmente, se establece -
que la falsiticacidén de marcas produce en el ramo mercan—
$11 la accidn de dafios y perjuicios, ademds de las penas
que sefialare el cédigo respectivo (art. 1423).

Con el objeto de salvaguardar la propiedad de las marcas
de sus titulares, en el T{tulo Cuarto de dicho cédigo, en
el articule 1441, se establecen los casos en los cuales —
existe usurpacién de marcas: 1.- Cuando se use una marca
enteramente igual a otra; 2.- Cuando resulta gran smalogfa
porque las palabras mis importantes de una marca se repi-
ten en otra, sunque &sta anuncie un propietario diferen——
te; 3.~ Cuando la nueva marca se redacta de tal manera ——
que pueda confundirse con la otra; 4.- Cuando las diferen
cias sean puramente gramaticales, y; 5.- Cuando consig———
tiendo la marca en dibujos o pinturas, sean éstos tan pa-
recidos que produzcan confusién.

2.3.5 LEY DE 11 DE DICIEMBRE DE 1385 SOBRE EL REGISTRO
MERCANTIL.

Los antecedentes del Registro Mercantil en México vienen
desde el Cédigo de Comercio de 1854, de igual menera se -
establecid en el Cédigo de Comercio de 1884 y el 20 de ju



nio de ese mismo afio se expidié un Reglamento de Registro
de Comercio, el cual fué derogado por la Ley de 11 de di-
ciembre de 1885. *"El artfculo 3o. de esta ley prevenia la
obligacidén de anotar en la hoja de cada comerciante matri
culado (el Reglamento de Registro de Comercio establecia
que los comerciantes deberfan matricularse), los titulos
de propiedad industrial, patentes de invencién y marcas -
de fébrica, constituyendo la falta de registro un impedi-
mento al comerciante interesado, para el ejercicio de sus
derechos con relacidn a terceros, mientras dichos titulos
no fuesen registrados. Por consiguiente, a propbsito de -
las marcas, el documento por el que la Secretari{a de Fo--
mento concedfa su propiedad al titular, 86lo producia su
efecto legal desde la fecha de la inscripcibén, y hecho el
registro, el documento era devuelto con la ncta dé ing——
cripeibfn al que lo hubiere presentadof. 21

2.3.6 CODIGO DE COMERCIO DE 1° DE ENERO DE 1890. 20
El 4 de junio de 1887, el Congreso autorizé al Ejecutivo
para reformar total o parcialmente el C6digo de Comercio
vigente, teniendo como consecuencia que en al afio de 1889
se promulgara en la Repblica Mexicana un nuevo Cédigo de
Comercio, que entr§ en vigor el 1° de enero de 1890,

Por lo que a nuestra materia se refiere no se incluyen en
el Cfdigo de Comercio de 1BBY dieposiciones gue regulen -
de una manera especial a las marcas, toda vez que al mis-—
mo tiempo entraron en vigor este Cédigo de Comercio y la
Ley de Marcas de Fébrica.

En el articulo 4° transitoric del C8digo mencionado, se -

21 Rangel Medina, David. Op.Cit. p. 18.

22 C6digo de Comercio de los Estados Unidos Mexicanos.
10 de enero de 1890. Bdicién de la Gufe Prictica de
Derecho. México, 1974.
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dispuso que "quedaban derogadas las leyes mercantiles pre
existentes" _; no obstante se conservd ain la obligacién

por parte de los comerciantes de ™inscridbir en el Regis——
tro Piblico de Comercio los t{tulos de propiedad indus——
trial" (art. 21, fracc. XIII). "Lg omisifn del registro —
de los documentos gue conforme al C8digo de Comercio de—
ban registrarse y no se registren, sblo produciran efecto
entre los que los otorguen peroc no podrin producir perjul
cio a terceros, el cual si podrd aprovecharlos en lo gue

le fueren favorables". (art. 26).

2.4 LEGISLACION ESPECIFICA SOBRE MARCAS. DE 1889 A NUES
TROS DIAS.

Por fin la necesidad imperante de legislar sobre una mate
ria que tiene importantes relaciones con el desarroliio in
dustrial y comercial, se vié proyectada en una regulacién
especitica, en donde se comienza a reglamentar con senti-
do téenico sobre la materia. Las leyes, decretos y acuer—
dos que a continuacién se mencionarén contienen susten——
ciglmente una regulacidn jurfdica directa sobre los dere-
chos de las marcas.

2o4e LEY DE MARCAS DE FABRICA DE 28 DE NROVIEMERER DE —

1889, 23
Con el fin de sistematizar el contenido de la primera Tey
de Marcas de FAbrica, se analizard de la siguiente manerat

Definicién.- "Se considera como marca de fébrica cual.
quier signo determinante de la especialidad para el conmer
cio de un producto industrial". (art. 1°).

+ No obstante que los articulos transitorios de los C§
digos de Comercio de 1834 y 1889, derogaban todas —
las leyes preexistentes sobre las materias mercanti-
les, el cardcter punitivo del C6digo Penal de 1871,
ain se segufa aplicando.

23 Nava Negrets, Justo. Op. Cit. p.p. 50, 51 y 52.
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Sujetos del derecho de las marcas.-— "Cuualguiel propieta--—
rio de una marca de fdbrica, ye sea nacional o extranjero
residente en el pafs, puede adquirir el derecho exclusivo
de usarla en la Repiblica, sujetdndose a las formalidades
de la presente ley. Los nacionales y extranjeros que resi
dan fuera del pais, pueden registrar propiedad de marce,
teniendo en éste esteblecimiento o agencia industrial o -
mercentil, para la venta de sus productos, selvo que, pa-
ra 1los extranjeros dispongan los tratedos". (art. 4°),

Adguisicién sobre el derecho de la marca.- "El gue prime-
ro hubiere hecho uso legalmente de unz marca, es el Unico
que puede pretender adquirir su propiedad. En caso de disg
puta entre dos propietarios de la misme marca, la propie-
dad pertenecera al primer poseedor; o bien si la posesidn
no pudiere comprobarse, al primer solicitante". (art. 89).

"La propiedad exclusiva de una marca no puede ejercitarse
sino en virtud de la declaracidn hecha por la Secretaria

de Fomento, de que el interesado se ha reservado sus dere
chos, después de haber llenado todos los requisitos lega—
les". {(art.9°).

Falsificacién de las marcas.- "Hay falsiticacldén de mar——
cas de fébricas I, Cuando se usen marcas de fébrica que -
sean una reproducecidén exacta y completa de otra cuya pro-
pledad esté ya reservada, y; II. Cuando la imitacidén ses
de tel naturaleza gue, presentando una identidad casi &b-
soluta en el conjunto, aunque no en ciertos detalles, sea
susceptible la marca de confundirse con otra legalmente -
depositada”. (art. 16).

"Serén considerados como culpables del delito de falsifi-
cacibén, cualquiera que ses el lugar en que éste se haya -
cometido, los que hubieren falsificado una marca o hecho

uso de una falsiticacibén, siempre que se aplique a obje—-
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tos de la misma naturaleza industrial o comercial. (art.
17).

"Los delitos de falsificacién de marcas de fébrica quedan
sujetos a las penas gque sefiala el Cédigo respectivo, pro—
duciendo sdemés la accibén de daiios y perjuicios", (art., -
18). Para este efecto, se aplicaban las disposiciones con
tenidas en los articulos 701 a 708 del C6digo Penal.

2.4.2 LEY DE MARCAS INDUSTRIALES Y DE COMERCIO DE 25 DE
AGOSTO DE 1903. 24

La Secretarfa de Fomento presentl a la Cdmara de Diputa-—
dos una inicistiva de fecha de 25 de abril de 1903, con —
la necesided de reformar la legislacién sobre propiedad —
industrial, adjuntando para tal efecto un proyecto de ley
que tuvo como consecuencia el Decreto de 28 de mayo de —~
1903, en el que se autorizé al Ejecutivo para reformar la
legislacidn vigente sobre patentes de invencidn, marcas -
de fébrica, y demés propiedad industrial.

Con el objeto de seguir con un estudio sistemé&tico acerca
de la Ley de Marcas Industriasles y de Comercio de 19U3 me
revisaré de la siguiente manera:

Definicibn.~ "Marca es el signo o denominacibn caracterfs
tica y peculiar usada por el industrial, agricultor o co-
merciante en los artficulos gque produce o sxpende, con el
fin de singularizarlos y denotar su procedencia". (art. -
1°).

Lo que puede constituir una marca.- "Los nombres bajo una
forma distintiva, las denominaciones, etiquetas o marbe—-—
tes, cubiertas, envases o reciplentes, timbres, sellios, -~
vifietas, orillias, recamados, filigranas, grabados, escu--

24 Ibidem. p.p. 60 a 68.
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dos, emblemas, relieves, cifras, divisas, etce, entendién

dose que esta enumeracién es puramente enunciativa y no -
limitativa®, (art. 1°).

Adqqisicién del derecho a la marca.- "Para obtener el de-
recho exclusivo al uso de una marca es necesario hacer su
registro en la Oficina de Patentes y Marcas, lienando las
tormalidades que establece la presente ley". (art. 5).

Sujetos del derecho de las marcas.- "Todo mexicano o ex—w
tranjero puede registrar una marca, € igual derecho tie--
nen las sociedades, compafifas y en general todas las per-
sonas morales". (art. 2).

Certiticado del registro de una marca.- "El certificado -
de registro de una marca se expedird por la Oficina de Pa
tentes y Marcas, este certificado debidamente legaliszado
y con los documentos a 61 anexos, constituye el tftulo —-
gque acredita el uso exclusivo de la marca”. (art. 11).

Derecho a ejercitar las acciones civiles y penales contra
las personas que lesionen su derecho de uso exclusivo.-
Para tal efecto la ley establece wn procedimiento para ——
los juicios civiles (arts. 47 a 65) y un procedimiento pa
ra los juicios de orden penal (arts. 66 a T2). Asi{ tam~——
bién se previenen en la ley, los delitos relativos a las
marcas y las correspondientes penas (arts. 18 a 27).

De una manera especifica, en materia penal la ley contie—
ne reglas sobre penalidad por uso ilegal o falsificacién
de una mgrca (art. 18), venta de mercancia marcada ilegal
mente (art. 19), por inducir al p¥blico en error (art. —-
20), por usar marcas en las que se hagan indicaciones fal
sas (art. 23), asf como la omisidén de leyendas obligato——
rias (art. 24), o la falsa indicacidn de que una marca es
t4 registrada (art. 25).
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2.,4.3 LEY DE MARCAS, AV130S Y NC..BRES CCNERCTALES DE 28
DE JUNIO DE 13«8. 25

Esta legislacién sobre Propiedad Industrial mejora les disg
posiciones anteriores, pues ge hace acopio de las expe-——-
riencias que en esta materia se plasmaron en las legisla-
ciones marcarias anteriores y en la misrma prictica de —-——
nuestra reglamentacién, tanto administrztiva como judi~--
ciel,

Ademds de las revisiones del Convenio de Par{s para pro--
teceibén de la Propieded Industrial, verificadas en Wa———-
shington el 2 de junio de 1911 y en la Haya el 6 de di---
ciembre de 1925.

Con el propbsito de efectuur un examen de esta legisla———
¢ibén marcaria se empleard el mismo sistema expositivo que
en las leyes anterioress

Definicibén de marca.— Aungue no se da una definicién de -
la marca, se puede expresar el siguiente conceypto: la mar
ca es el signo o medio material distintivo que esté usan~
do o guiera usar un comerciente, industrial o agricultor,
para distinguir o denotar la procedencia de los articulos
que expende, fabrique o produzca. (arts. 19 y 4°).

Adquisicién del Derecho de la marca.- Se adoptaz el s9iste-
ma mixto atributivo~-declarativo, ya que no sélo puede ad-
quirirse el derecho exclusivo de uso de una marca, "me---
diante su registro en el Departamento de la Propiedad In-
dustrial®, sino que también "se reconocen los derechos ad
quiridos por un usuario extraregistral, siempre y cuando

haya explotado dicha marca con mds de tres afios de ante—-

rioridaed a la fecha legal del mencionzdo registro". (arts.
5y 6 y 111).

25 Leyes de Patentes y Marcas. Avisou y Nombres Comer-—
ciales. Reglamento de las mismas y Disposiciones Re—
lativas., Diario Oficiaml de 27 de julio de 1928,
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Sujetos del Derecho de Marcas.- Son los mismos que en la.
ley anterior de marcas., ' '

El t{tuto de Propiedad de una marca.- "Lo expedird el De-
partamento de la Propviedad Industrial y estard firmado —-—
por el Secretario de Industria, Comercio y Trabajo y auto
rizado con el sello de aquella Oficina; dicho titulo y ——
los documentos a 41 anexos acreditan a su titular el dere
cho exclusivo de la marca". (art. 27).

Dezrecho a ejercitar lac acciones civiles y penales contra
las personas gue lesionen su derecho de uso exclusivo.-
En similares términos gue la anterior ley, se prevee un —
procedimiento para los juicios civiles {arts. 91 a 111),
y un procedimiento para los juicios de orden penal (arts.
112 a 115).

Asi también, como en la anterior ley se previenen los de-
litos relativos a las marcas y las correspondientes penas
{arts. 73 a 90). Esta ley introduce el procedimiento para
los casos de falsiticacidn, imitacién o uso ilegal de las
marcas, nombres o avisos comerciales (arts. 59 a 64). Al
efecto, es importante destacar que para la persecucidn de
los delitos de falsificacidn, imitacibén o uso ilegsl de -
una marca se exigid como requisito previo al ejercicio de
las acciones, una declaracién administrativa del Departa-
mento de la Propiedad Industrial. (arts. 59 a 83).

Revocacidn de una marca.- Para tal efecto, el Capitulo —-—
VIII se destind a reglamentar el procedimiento para obte—
ner dicha revocacién ante los jueces de Distrito de la —-
Ciudad de México, De este modo las resoluciones del Depaxr
tamento de la Propiedad Industrial acerca de la negativa

de registro de marcas, concesién de dicho registro, nuli-
dad, extincidn, imitacidén, falsiticacidn 'y uso ilegal, 86
lo quedarian firmes cuando no hubieran sido recurridas ——
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dentro del plazo de quince 3dfas de la Techa en que fué dg
da a conocer la resolucién, o por seniencia definitive --
que en ¥ltima instancia vendria a pronunciar la Suprema -
Corte en el amparo promovido contra la sentencia del Tri-
bunal de Circuito, qu en apelacidn conocia de¢ la dictada
por el Juez de Distrito. (art. 65).

2.4.4 CODIGO PENAL DE 4 DE OCTUBRE DE 19¢9 rARA EL DIS-
TRITO YIDERAL Y TERRITORIOS FEDERALES.

Contenides dentro del T{tulo "Deliios Econérico-3cciales
y contra el Comercio y la Industria" ¥ baio el rubro de -
"Delitos contra la Propiedad Industrial®, los artfculos -
del 766 al 774 preveen y Sancionan los delitos de uso ilg
gal, imitacién y falsificacidén de marca y uso ée indica—-
ciones falsas en les marcas., Este Cddigo regulaba de mang
ra similar lo dispuesto en la ley de Mercas de 1628, en ~
sus articulos 73 al 80, siendo evidente que no tenfa ra—-—
zén de ser, por la regulacidn especial que ya exissia y -
que apenas si habfe entrado en vigor.

2.4.5 DECRETO DE 2 DE ENERO DE 1935 QUE REFOR A Y ADICIQO
NA EN NMATERIA PENAL A L: LEY DX 1928, 26
Durante el régimen del Presicente Cardenas se refornd 1a
Ley de Marcas de 1928 reduciendo el minimo de las pernas -
de prisién y pecuniaria para los delitos de imitacidn de
marca {art. 73), as{ como para el delito de usar marcss -
que pueden inducir al piblico en error sobre la proceden—
cia de la mercancfa (art. 75), lo mismo que en cuanto sl
delito de hacer indicaciones falsas sobre la naturasleza y
constitucién de los productos (art. 79). En la ley origi-
nal la pena corporal se fijaba de uno s dos afios, la re--
forma sefiala de tres dfas a dos afios. En caxmbio para los
comerciantes que dolosamente vendan, pongan en venta o —-
circulacidén los art{culos marcados en la rorma penada por

<6 Diario Oficial publicado el 23 de enero de 1935.
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las disposiciones legales citadas, las penas de prisién y
multa fueron aumentadas, fijéndose como tales la mitad de

la sancibn correspondiente al fabricante (arts. T4, 76, -
77 y 80).

Otra reforma se retiere a ls penalidaua sefialada para los
impresores, litégratos, etc., a quienes en el articulo 82
de la ley se equiparaba a los cosutores o cémplices, remi
tiéndose para la calificacién de su responsabilidad, a ~-—
los principios establecidos por el Cddigo Penal: en lugar
de dicha remisién se fija una pena directa de prisién o -
de multa. Por $ltimo, fue derogada la fraccién IV del ar-
t{culo B5 segin la cual el duefio de una marca debia satis
facer para pedir al Jjuez el aseguramiento de los objetos
ilegalmente marcados, entre otros, el requisitc de compro
bar por cuslguier medio legal el cuerpo del delito.

2.4.6 LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTKIAL DE 31 DE DICIENBRE
DE 1942. 27

En la exposicién de motivos de la Ley de la Propiedad In-
dustrial se menciona que la citada ley tiene como apoyo -~
constitucional 1los art{culos 28 y 89 fraccién XV, que se

refieren a las facultades de la Federacibn para legislar

sobre privilegios industriales de invencién y de mejoras,
y asimismo tiene fundamento en el artfculo 73 fraceibn X

que faculta al Congreso Federal para legisler sobre coumer
cio.

Se caracteriza esta ley desde el punto de vista formal, -
en gque codifica todas las disposiciones relativas é Daten
tes de invencifn, a marcas, a avisos comerciasles, a nom—-—
bres comerciazles y a competencia desleal, que sSe encuen-—
tran comprendidas {ntegramente en el concepto de "Propie-
dad Industrial®. Para revisar el contenido y refuvimse in-
troducidas en materia de marcas, nos valdremos de la ver-

27 Ley,.Reglamento y Tarifa de la Propiedad Industrisl,
Ediciones Andrade, S.A. México, 1950.
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8ifn gque se presenta en la exposicidén de motivos, a propd
Bito de las siguientes cuestiones:

Marcas Registrables.- Se determina cuales son las denomi-
naciones o signos susceptiblea de registro como marca, y
cudles son aquellos que no pueden ser otorgados como ta--
les, por impedirlo consideraciones de orden pdblico., ~—-—
(art. 105, fracs, I y IV).

Se establéce la prohibicién del registro como marca, de -
palabras de lenguas vivas exiranjeras, cuando pretendan -
aplicarse a productus gque solamente se elaboren en México
o0 en cualquier otro pafs de habla espafiola, pare evitar -
que se induzca a error al piblico sobre la procedencia de
los productos marcados, con perjuicio también de la indug
tria del pafs (art. 105 fracc. XI).

Extincién del Registro.-~ Se incluyen diversas disposicio-—
nes relatvivas a la autonom{a de los derechos que confiere
el registro de las marcas (arts. 107 a 110) y, ademés, o-—
tras reglas que permiten a los propietarios hacer nuevos

registros en que introduszcan modificaciones a los gue hu-
biesen hecho anteriormente (art. 140), estableciendo nor-—
mas que impiden que se desvirtde el sistema de exclusivi-
dad de uso de las marcas, por razones de orden piblico, -
para evitar que pierdan su caricter distintivo de los pro
ductos que amparen, denotativo también de su procedencia,
ya que el pliblico tiene interés en gue una vez conocida -
la calidad de los productos o articulos gue se venden 0 -
fabrican al amparo de una marca determinada, pueda adgqui-
rirlos posteriormente (urts. 151 a 154).

Transmisién de marcas.- Con relacién a la transmisidn de

los derechos que confiexre el registro de las marcas se ——
consignen tambidn diversas reglas para evitar que se dis-
ponga de ellas en Torma tal, que llegue a existir multi--
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plicidad de prorietarics de marcas idénticas o semejeufes
en grado tal, que se confundan, lo cual puede inducir e -
error al piblico consumidor. (arts., 176 a 182).

Procedimiento parz dictar resoluciones administrativas,-
Se establecen normas rezguladoras para el procedimiento pg
ra dictar las declaraciones administrativas de nulidad, -
de extincibén por falta de uso, de falsificacién, imita———
cidn y uso ilegal de marcas, asi como de existencia de -~
confusidn de servicios, productos o establecimientos en-——
tre competidores, Para tal efecto se indicar los rejuisi-
tos que deben reunir las solicitudes de declaraciones ad-
ministrativas citadas (arts. ¢29 y 231); también se regla
menta la notificacidn de la demanda respectiva, la oportu
nidad para que el propietario de la marca registrsda o el
presunto falsificador, imitador, usuario ilegal, 0 e€S5~==
leal competidor formule su defensa por escrito y preseste
pruebas (art. 230).

Sujetos del derecho de las marcas.- En relacién a los su-—
jetos del derecho de las marcas, el articulo 113 de 1a —
Ley concuerda con el artfculo 8 de la Ley de 1928.

2.4,7 REGLAMENTO DE LA LEY DE LA PROPIEDAD I'DULTRIAL -
DE 1942. 28

Por virtud de la autorizacidn concedida por el arifculo -
21 transitorio de la Ley de la Propiedad Industrial, el -~
Ejecutivo Federal expidid las disposiciones reglamenta——-
rias de dicha ley, que entraron en vigor el 1° de enero -
de 1943,

Este reglamento contiene reglas referentes a la solicitud
del registro (arts. 63 a 70) y a la clasificacién de mer-

28 Ibidem. p.p. 136 a 146.
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cancias,(arts;#ﬁ1 y.72); al uso de les marcas (arts. 75 ¥
77) y a.la transmisién de los derechos sobre los mismas,
(arts. 78 a-81),

2.4,8 .. LEY DE INVEMCIONES Y MARCAS DE 10 DI FE3RERO DE —
1976. 29

El dfa 10 de febrero de 1976, en Diario Oficial de la Fe-
deracibn se publicd la Ley de Invenciones y liarcas que ——
abrogd a la Ley de Propiedad Indusirial de 31 de diciem——
bre de 1942, La nueva Ley, entrd en vigor el dfa sisuien-
te su publicucibn (uzrt. 1° transitorio).

Con el objeto de no ser repetitivos, se seiialara en con--—
creto las innovaciones que presenta la nueva Ley con res-—
peeto 21 ordenamiento anterior, esto es imporvante, por—-
que de esa manera se pueden apreciar los cambios particu—
lares ocurridcs en cada una de las Institucioness

Por lo gue se refiere a las patentes, pueden mencicnarse:
a) la reduccidn de los campos de lo que puede consiituir
invencidén patentable; b) la disminucidn del plazo de vie-
gencia de las patentes; c¢) un régimen aparentemente més —
precéﬁo de licencias obligatorias; d) introduccidn de las
licencias de utilidad pdiblica; e) un régimen sobre la ex-—
plotzcidn wobre los privilegios; f) la caducidzd plena —-
por falta de explotacidn de patentes, y; g) la Institu—-—-
cién de los Certificados de Invencidn.

Por lo que respecta a las warcas, m
mitaciones para el raegistro de marcas; b) un régimen de —
uso obligatorio de marcas c) la vineulacidén de marcas; -
) el establecimientos de la licencia obligatoria sobre ——
marces por causa de utilidad piblica; e) la pérdida del
registro cuzndo la marca se convierte en designacidn geng

29 Diario Oficial publicado el 10 de febrero de 1976.
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rica; f) reglas para comprobar el uso de las marcas,
&) posibilidades de decretar la prohibicidn de uso de mar
cas, registradas o no.

Otro aspecto de trascendencia que tiene esta ley, es lo -
que considera como delitos, asi como sus correspondientes
sanciones, éstos estén contempliados en su articuleo 211, -

que a la letra dice:

"Son Delitoss I. Fabricar o elaborar proiuctos amparados
por una patente o un certificado de invencién, 8in consen
timiento de su titular o sin la licencia o sutorizacidén -
correspondiente,

ITI. BEmplear métodos o procedimientos patentados o ampera-
dos por un certiticado de invencidn, sin los requisitos a
que se refiere la fraccién precedente.

ITII. Reproducir dibujos o modelos industriales protegidos
por un registro, sin consentimiento de su vitular o la 1i
cencia respectiva.

IV. Usar, sin consentimiento de su titular, una marca re—
gistrada para distinguir los mismos o similares producioas
0 servicios que aquélla proteja.

V. Ofrecer en venta o poner en circulacién los productes

a que se refieren las fracciones I, II y IV del presente

articulo o aquelios a que se contrae la fraccidén II del -
artf{culo 210 no obstante la declaratorie de contusién que
la misma prevé; o bien, productos protegidos por una mar-
ca registrada, habiéndolos alterado.

VI. Ofrecer en venta o poner en circulacién productos pIro
tegidos por una marca registrada, después de haber altera
do, sustituido o suprimido parcial, o totalmente ésta.
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Se impondrd de dos a seis afios de prisibén y multa de mil
a cien mil pesos, 0 una sola de estas penas a juicio del
juez, a guien cometa cualquiera de los delitos antes men-—

: DEDARU
cionados (art. 21¢)". 30
Es importante déstacar que la Secretaria a cuyo cargo se
encuentra la Direccién General de Invenciones, Marcas y -
Desarrollo Tecnoldgico es la de Comercio y Fomento Indus-—
trial.

Las disposiciones que se sefialaron anteriormente forman -
parte del Cédigo Penal, o bien, de los Cbdigos de Comer——
cio que se promulgaron en su debido tiempo, incluyendo a
la legislacién que sobre Propiedad Industrial se ha escri
to.

30 Legislacién sobre Propiedad Industrial, Transferen——
cia de Tecnologia e Inversiones Extranjeras. 10a. e-
dicién., Editorial Porrda, S.A. México, 1987. p. 67



CAPITULO IIT. NATURALEZA JURIDICA DE LA LEY DE IN
VENCIONES Y LIARCAS.
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CAPITULO 3. NATURALZZA JURIDICA DE LA LEY DE INVENCIO--
NES Y MARCAS.

Es de vital importancia conocer la naturaleza juridica de
la Ley de Invenciones y larcas, por una parie para funda-
mentar y dar validez constitucional al derecho de marcas,
como una Institucidn e instrumento protegido y reconocido
por nuesiro sistema jur{dico; por otra parte para estable
cer con precisidn, en atencidn a la materia, la competen-
cia de los tribunales en un caso de conflicto.

Desde el punto de vista doctrinario existen miltiples co-
rrientes que tratan de explicar la naturaleza juridica de
las marcas. Como no es propésito de este trabajo, de pro-—
fundizar en las controversias tefricas que se dan en ese
dmbito, se enunciardn sélo los puntos de vista que se. dan
acerca de cada una de estas posturas, analizando incluso
el fundamento constitucional que did origen a la Ley de -
Invenciones y Marcas.

3.1 DERECHC PUBLICO Y DERECHO PRIVADO.

La primera gran clasificacién de los derechos que se pre-
senta es sin duda, la que los divide en derechos pdblicos
¥ derechos privados. Bravo Gonzilez define estos derechos
diciendo ques “derecho piblico es aguel que trata del go-—
biernc de los rozancs; y derecho privedo es el gue se re-
fiere a la utilidad de los particulares" 31

Aplicando estos conceptos a nuestra préctica, diremos que
el derecho piblico se presenta en las relaciones del Esta
do con los particulares, y que el derecho privado se pre-
senta en las relaciones que existen entre los particula——
res,

31 Bravo Gonzdlez, Agustin., "Derecho Romano. Primer Cur
so", Zditorial Pax-liéxico., México, 1981. p. 26,
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La actual doctrina determina que es diffcil establecer —-—
una divisién precisa, entre las diversas ramas del dere~—
cho, ya que lo8 puntos de contacto son numerosos, ¥y por--
lo tanto, las dificultades de una clasificacidn se multi-
plican; por estas razones, se ha sefialado que la divisién
del Derecho Pdblico y Privado no es descriptiva de su ob-
jeto, ¥y pof lo mismo no es susceptible de una clasifica-—-—
cibn, se trata més bien de una idea regulativa en donde -
Se pueden contemplar todas las relaciones juridicas, ofre
ciendo entonces, sin excepcién simulténeamente un aspecto
orivado y uno piblico, lo cual, por otra parte es confir-
mado por la experiencia.

La postura de que el Jderecho de las marcas esta enmarcado
en el derecho privado sostiene que se establecen relaclo-
neg entre narticulares, en aonde se tiene que respetar el
w30 rrivativo de una marca que tiene un particular frente
a lcs denfa.

Otra postura dice que el derecho de las marcas esta den—-
tro del derecho piblico wor lo gue la Ley de Invenciones

y ¥arcas establece en su artfculo 2: "Las disposiciones -
de esta Ley, son de orden pidblico y de intsrés social..."
y regvlado ademds, por el derecho administrativo.

3.2 DERECHO DX LAS 1ARCAS. DEReCY®0O DE LA PROPIEDAD,

ge admitid, que el derecho sobre las
marc2s no era 3ino una nanifestacidén de. derecho de la -~-
propiedad., 31 princi

f4brica o de comersio se encuentra en la naturaleza misma
e

e
a2 las cesas,

3 1z aplicacibn de la regla de suprema jus
- = lo mye; suum cuigue. Es la consecuen

¢ de vprorpiedad existente sobre los
ioan ¢

+

@ venden.

[
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Esta postura adolece en la interpretacién que se le daba,
ya que se crefa que al vendser el producto se transmitia -
ademds la marca de éste; no se consideraba que el uso ex-—
clusivo de la marca era un derecho auténomo, y que tempo-
co la naturaleza de la marca la constituye el gque se ten-
ga como accesorio del derecho al producto, en virtud de -
que el derecho a la marca no se transfiere Jjuntamente con
el producto que lleva la marca; es decir, el derecho a la
marcea no se pierde cuando los productos han salido de las
manos del titular de la marca, el titular conserva fnte—-
gros sus derechos sobre ésta; como que los derechos sobre
las marcas, son independientes de los derechos de propie-
dad sobre los productos.

La marca tiene una relacién de cardcter funcional con los
productos o servicios a los cuales distingue; no obstante
ambos bienes tienen una regulacién jurf{dica propia entre

sf, de tal manera que si el titular de una marca no tuvig
ra en un momento dado los productos o bienes a los cuales
distingue con su marca, en nada afectarfa el derecho de -
propiedad que tiene sobre ésta.

3.3 TEORTA DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL. 32
Es el jurisconsulto Edmond Picard, quien fue el creador -
de la teoria de la propiedad intelectual que dié a cono—-
cer por primera vez el 7 de enero de 1874, perfeccionada
por el mismo autor en 1921 en su obra "Las Constantes del
Derecho",

Para explicar su teorim, Picard establece una estructura
para todo derecho aislado, que consta de cuatro elementos

egencialess

32 Nava Negrete, Justo. Op.Cit. p.p. 125 a 129,
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a) Un titular (sujeto, el elemerto activo), gue es aquel
a guien el derecho pertenece y que le favorece.

b) Objeto (las cosas, el elemento pasivo), son las cosas
gsobre las cuales el titular del derecho ejerce su prerro-
gativa juridica, es decir, los elementecs zue pueder ser -
aprovechados por el hnombre en su beneficio y gue pueden -
ger objeto de su derecho.

El Objeto se componest 1°, Del desarrolilo personal provio,
el cual a la vez, se integra con los atributos de la rer-
sona (las cualidades, aptitudes, capacidades y faculta——-
des); 2°, De los sujetos juridicos exteriores, sobre los
cuales podemos tener derechos y obligaciones en relacidn
con nuestro beneficio; 3%. De las cosas materiales, tcdas
aguellas que son swoceptibles y accesibles de ser concide
radas como valores econlmicos, y; 4°. De las concepcicnes
intelectuales (inmateriales), son las concepciones menia-
les ~pensamientos, conceptos, creaciones-, las invencio--
nes consideradas independientemente de su realizacién na-
terial.

¢) Una relacidén entre el sujeto y el objeto, aue designa

la manera a través de la cual el sujeto se puede benefi--
ciar, usando y disponiendo del objeto.

d) La proteccién o coercién jur{dica, que explica la apli
cacifén de la fuerza gubernamental, que entra en ejercicio
para proteger cualguier derecho cuando se le viola y para
ejercer coercién para respetarlo o reestablecerlo.

Para nuestra materia es interesante la divisidn que se —-
tiene en atencidn &l objeto, entendiéndola asi:

a) Derechos personales: patria potestad, interdiccibn, ma
yorfia de edad.
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b) Derechos obligacionalas: compraventa, arrendamiento.
¢) Derechos reales: propiedad, usufructo, servidumbre.

A esta divisién tripartita Picard, establecid una cuarta
categorf{a: &) Derechos intelectuales: patentes, derechos
de autor, marcas de fébrica. X

Picard aclars que esta divisién pretendia esclarecer la -
problemédtica que existiza con &stos derechos intelectuales
puesto que guedaban inrersos en los derechos reales,

3.4 TECRIA Di LGS DERCHOS INMATERIALES.

Pascual Di Guglielmo, sefiala, "los productos del espiritu
humano tienen en nuesira vida econémica, una significa-——-
cién autdnoma, independiente de las cosas, en las cuales
cobran su manifestacién sensible. Una obra literaria o mu
sical, un invento, una marca o un modelo, en virtud de -
las ideas o sentimientos a ella incorporados, se nos re——
presentan como algo independiente gue encierra un valor -
en si mismo, dicho en otras palabras: es un "bien" adecua

do peara servir z 1os intereses humanos. A estos bienes —-

“

los llamamos "Bienes Inmatbteriales El derecno moderno ha

reconodoeido de 05 a la sxclusive disposicidn sobre las
Ouvras del es “u,y, wrinecipalmente a su aprovechamiento —
econdmice mediante su multiplicacidn, reproduccidn, ejecu
cién, etc. Zstos derechos se denominan derechos sobre big
nes inmaterigles, ¢ bien, todza vez gue pertenecen por de

rronta al =autor, derechos de autor. No cabe dudar de su -

*hos subjetivos privados dentro del mar
ogiciones de las leyes especizles como lo

¢ o%tros atributos su transmisibilidad in--

lmz, Pascuszl.
Ei. Argentine.

Derecno Indugm———
s, 1951, p. 4.
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Bs indudable, al igual jue Picard, el mérito de Di Gu;———
glielmo de haber cstablecido una nueva cétegoria,”a la di
visibén clésica de derscho, o0 sea la de los derechos. sobre
bienes inmateriales, haciendo una considerable'apOrtacién
en estz materia. . o

3.5 DERxCHO DI LAS IARCAS, DERECHO DZ FPROPIEDAD I -SU -
FUNCION SOCIAL. ‘

Los argumentos para considerar a la naturaleza juridice -
del derecho de las marces, como un cerecho de la¢ propie—-—
dad son tan numerosas, como son las que tienden a negarle
tal calidad. Ademés esforzarse en clasificar como derecho
privativo o individual a esta institucién, es as{ como agd
mitir la inmutabilided del derecho. Es suponer ern cierto
modo, que en los marcos creados en Roma nuace quince Sie---
glos, podrian entrar incluso los derechos del futuro,

Cesar Sepdlveda sostiene quet "el derecho a la marca es -
un derecho de propiedad sul-generis que tiene su titular,
porgue se trata de una propiedad especiel con caracter{s—
ticas propias no asimilables al concepto tradicicernal ds -
propiedad", 34

Considerando este derecho en su alcance originaric més an
tiguo como medio de permivir que el hombre pueda gozar y

disponer de los bienes materiales que necesita para su vi
da nada tendrim de objetable. Pero cuando el derecho de -
propiedad se consagra como un derecho con cardcter absolu
to, perpetuo y transmisible, se torna un medio de codicia
y de ambicidn y cusndo deja que nombres libres decidan a

su voluntad e interés sobre ese derecho, éste es fuenie -
de abusos individuales y por lo mismo la propiedad priva-

34 Sepdilveda, Cesar. “El Sistema Mexiceno de Propiedad
Industriel", Ed. Porria, S.A., México, 1981. p. 41.
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se concentra en algunos pocos que acumulad para s{ canti-
dades de riqueza en detrimento de gquienes se les despoja
de todo bien.

No se pietende exponer las teorias que explican la natura
leza de la propiedad, pero si remarcar gque el concepio ——
tradicional de propiedad no se ajustz en la actualidad a
las nuevas formas de convivencia social, econémica y polf
tica y ain a las transformeciones y cembios en el campo -
juridico, por lo que el individualismo significa en nues-—
tros dfas un obstdculo a los fines perseguidos por el Es-—
tado, pues a &sta le interesa sobre todo que se satisfa--—
gan primordialmente las necesidades colectivas, por enci.-
ma-de las individuales, razones por las cuales el Estado
considerd§ que la marca ademds de representar un valor ecg
némico, tiene una vital importancia en los fines que per-
sigue y que si se le da una proteccidn juridica especial,
es porque es una entidad jurfdica con caracteristicas Pro
pias y especiales.

El derecho sobre la marca puede considerarse como un dere
cho de propiedad, pero en su funcidn social, sobre bienes
inmateriales, toda vez que el titular de una marca tiene
el derecho de usar, gozar y disponer de la misma, s8dlo en
la medida en cuanto a la proteccidn concedida por el Esta
4o, es decir, con las modalidades que la ley le impone a
ese derecho, ya qQue por medio de ellas, en cada caso y ——
por exclusién podrd determinar el alcance del derecho del
titular de la marca.
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3.6 LA LEY DE INVEICICONES Y LARCAS ¥y LA CORSYITUCION yg

LITICA DE L03 =oTADOS UNIDOS NEXICANOS, 15
Al finalizar los artficulcs transivorios de la Ley de In--
venciones y Marcas, en el dltimo pdrrafo se sefiala lo si~
guientes "en cumplimiento de lo dispuesto por la fraccidn
I del articulo 89 de la Constitucibén Polftice de los Esta
dos Unidos Mexicanos y para su debida publicacién y obsexr
vancia, expido el siguiente decreto...” 16

Fl articulo 89 de 1le Constitucidn FPolitica de los Estacos
Unidos Mexicanos sefiala: "Las facultades y obligaciones —
del Presidente de la Repdblica son las siguientes: Frac——
c¢ién I. Promulgar y ejecutar las leyes que expida el Cor-
greso de la Unibn, proveyendo en la esfera administrztiva
a su exacta observancis”.

Lo anterior es la base constitucional que se tiene para -
legitimar la intervencidn del Presidente de la Repiblicsa

en la publicacidn y observancia de la Ley de Invenciones
y Marcas.

La Ley de Invenciones y Marcas recula en si, a la Prorie-
dad Industrial en &l enfoque de lcs privilegios industria
les de invencidn y de mejorzms, este enfoque tiene apocyc -
constitucional en los articulos 28 y 839 fraccidn XV, aue
se refieren a las facultades de la Federacidén parz legis-
lar sobre privilegios industriales de invencidén y de mejo
ras; y agimismo, tiene fundamento en el articuloc 73 frac-
cién X, que faculta al Congresc Federzl para legislar so-
bre comercio.

35 Constitucibn Politica de los Estados Unidos liexice~-
nos., 7%a. Edicidén de la Secretaria de Gobernacibén., -
México, 1987.

16 Legislacidn sobre Propiedad Industrial. Op.Cit. are-
ticules transitorios.
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Bl primer parrafo del articulo 28 constitucional apunta —
lo siguientes "En los Estados Unidos Mexicanos quedan pro
hibidos los monopolios, las pricticas monopSlicas, los es
tancos y las exenciones de impuestos en los términos y —-—
condiciones que fijan las leyes. El mismo tratamiento se
dard a2 las prohibiciones 2 tf{tulo de proteccidn a la in--
dustria”. Exceptdundose, entrs otros, lo que sefiala en su
parrafo octavo, es decir, "a los privilegios gue por de—-
terminado tiempo se concadan =z los autores y artistas pa-
ra la producecidn de sus obras y los gque para el uso exclu
8ivo de 2us inventitos, Se otorguen a los inventores ¥y per-—
feccionadores de alguna mejora".

Antecedente inmediato de este precepto lo es el articulo
28 de la Constitucidn de 1857, redactado sustancialmente
igual, pero 3in referirse a los derechos de autor, pues -

s6lo exclufa de la prohibicidn a los privilegios que por

tiempo limitado, concedia la ley a sus inventores o per—-
feccionadores de alguna mejorsa.

Interpretando lo dispuesto en el artfculo Z8 constitucio-—
nal, los monopolios o privilegios permiti&os por la Ley,
sons a) Los derwchos de autor sobre las obras literarias,
arti{sticas y clentf{ficas, y; b) Los derechos de propiedad
industrial sobre las creaciones nuevas: patentes de inven
cién, modelos de utilidad, modelos industriales y dibujos
industrieles.

Nada sa diee an 42 constivucional acerca de

los signos distintivos, respecto de la segunda clase de -
objetos de las prerrogativas indusiriales que consiste en
la marce, el nombre comercisl o el avisov comercial,

le fraceibn XV del articulo Y9 constitucio—
la como facultad y obligacidn del -

Por su narte

nal que nos rige, sefl
e e

al
President pldblica, la relativa at "Conceder pri-
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vilegios exclusivos por tiempo limitado, con arreglo = la
ley respectiva, a los descubridores, inventores o rerfec-
cionadores de algin ramo de la industria”,

La facultad y oblizzcibn del Presidente de la Reviblica -
consignada en este segundo texto seo limita al oterguamien—
to de los titulos gue acreditan los derechos de propisiad
industrial sobre las creaciones nuevas. Ko menciona la fz
cultaed de conceder privilegios "a los autores y ariistas
para la reproduccidén de su. odras", como dispone el arti-
culo 28,

3.7 PROTECCION CONSTITUCIONAL DE LA LEY DE INVENCIOKNES
Y MARCAS. 37

El silencio de los articulos 28 y 89 de la Constitucion -
Polf{tica de los Estados Unidos Mexicanos en lo referente
a una expresa garantia de exclusividad de las marces, no
debe tomarse como la conclusién de que la propiedad de —-
las marcas no esté proteglda constitucionalmente, ni sig-
nifica que la parte de la Ley de Invenciones y harcas que
reglamenta y organiza el sistema de proteccidén de las mar
cas asegurando su propiedad, no itenga spoyo en lg Cardta -
Magna.

Los derechos y prerrogativas sobre marcas se consideran -
como objetos de la propiedad industriel y ésta, = su vez,
es una de las doz formaes de propiedad inmaterial. Lo cual
significa que los derechos exclusivos que la legislacién
s0bre marcas coniiere y reconoce a los propietarios y u--
suarios de las marcas, son derechos de propiedad,

Ahora blen, el derecho de propiedad en su mis amplies ex—-
presibn, en su sentidec genérico, es el que comprende to——
dos los bienes que entran en nuestro patrimonio ~como es

37 Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexica—-
nos, Op.Cit. Artfculos. 5°, 14, 16, 133 y 73 fracc. X.
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la propiedad industrial relativa a las marcas y a su pose
sifn- y, por consecuencia, esta garantizada por la Consti
tucibn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tanto en
el art{culo 14, que en su parte relativa dispone gue: "na
die puede sexr privado de sus propiedades, posesiones o dg
rechos sino mediante juicio seguido ante los tribunales -
previamente establecidos, en el que se cumplan las forma-
lidades esenciales del procedimiento y conforme a las le-
yes expedidas con anterioridad al hecho"; asi como en el
articulo 16, segmin el cual "nadie puede ser molestado en
sus papeles 0 posesiones, 3inc en virtud de mandamiento -
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento".

Es decir, el goce tranquilo de la propiedad, el libre uso
y aprovechamiento de la propiedad que a cada quien le co-
rresponda, ya consista en cosas, acciones, derechos o en

el ejercicio de una profesién o industria que la ha garan
tizedo la ley, estén implfcitos en la garantia otorgada a
la propiedad, a las posesiones y a 1los derechos, fundamen
talmente por el artfculc 14.

Por otra parte, el articulo 5°. constitucional garantiza

la libertad de que cada quien se dedique a la profesidn,

industria, comercio o trabajo que le acomode, siendo 1iq;
tos. El complemento de esa libertad es la garantia del --
aprovechamiento de los productos del trabajo, segin la —-
consigna el propio articulo constitucional al establecer

"que nadie puede ser privado del producto de su trabajo,

sino por resolucién judicial,

Por tanto, del conjunto de esos principios consagrados —-
por la Constitucidn Pederal, surgen las garantias indivi-
duales de la proriedad industrial sobre los signos distin
tivos de mercancias; o dicho de otra forma, los derechos

relativos a la propiedad de las marcas estén asegurados -
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por las garantias constitucionales gue otorgan los articu
los 56., 14 y 16.

De conformidad con lo diszuesto por el artfculo 133 de -~
nuestra Carta ilagna, "esta, 1as Leyes del Congreso de 1la

Unidén que emanen de ella

v todos los Tratadcs que estén -
de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren vor
el Presidente de la Repiblica, con aprobacibén del 3enado,
serdn la ley suprema de toda la Unién". =n concordancia -
con este articulo, la fraceidén X del articulo 73 constitu
cional eustablece que "el Congreso tiene Facultali para le-
gislar en toda la Repdblica sobre comercio", en cuyo ramo
ha sido costumbre incluir las invenciones, marcas y praten
tes.

3.8 NATURALEZA FORAL DE LA LEY DE INVENCIONES Y MARCAS.

La Ley vigente compuesta de 237 articulos regula las dis-
posiciones juridicas aplicables a la propiedad industrial
por medio de preceptos claramente expuestos en cada uvwno -
de los capftulos de sus diez apartados, y que son 1lss si-
guientest 38

TITULO PRINERO
PATENTES DE TINVENCION,

CAPTIYULO I. Reglas Generales,
CAPTIIULO IT. Solicitud y expedicién de las patentes.

CAPITULO ITII. Derechos que confiere la patente.
CAPITULC IV. Explotacién de las patentes.

CAPTTULO V. Ticencias Obligatorias y de Utilidad Pd-
blica.
CAPIY®ULO VI. Mulidad y Caducidad de las patentes.

CAPITULO VII. Expropiacién de las patentes.

38 gggislacién sobre Propiedad Industrial. Op.Cit. In-
ice.



CAPIULO

CAPITULO

CAPIYULO
CAPI1ULO
CAPITULO
CAPITULO
CAPITULO
CAPITULO
CAPITULO
CAPITULO

CAPITULO

CAPITULO

CAPITULO

I
TIUULO  SESUIDO
D3 LOS CERTIFICADOS DE INVEWCION.

UNICO.

TITULO TERCERO
DIBUJOS Y MNODELOS INDUSTRIALES.

UNICO.
TITULO CUARTO
MARCAS,
I. Definiciones y materia de registro.

I1. Trémite del registro de marcas.

III, Vigencia de las marcas,

Iv. Uso de las marcas.

V. Usuarios autorizados.

VIi. Renovacidn del registro de marcas.

VII. Transmisién de los derechos.

VIII. Nulidad, extincién y cancelacibn del regis
tro.

TITULO QUINTO
DENOIIINACIORES DE ORIGEN,

UNICO,

TITULO SEXTO.
AVISOo> COMERCIALES.

UNICO.

TITULO SEPTIMO
NOMBRES COMERCIALES,

UNICO.
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. TITULC  OCIAVO
PROCEDINIENTO Y PUBLICIDAD.

CAPITULO T. Procedimientos Administrativos.
CAPITULC II. Publicidad.

TITULO NOVENO
PAGO DE DZIRECHOS.

CAXYITULO UNICO.

TITULC DECINO
INFRACCIONES, INSPECCIONES, SANCIONES
Y RECURSOS.

CAPITULO TI. Infracciones.

CAPITULC II. Inspececidn y Vigilancia.
CAPITULO IITI. Sanciones.

CAPITULO IV, Recurso Administrativo.

ARTICULOS TRANSITORIOS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo segunio —-
transitorio, a partir del 10 de febrero de 1976, fecha en
que entré en vigor la presenta Ley, guedé abrogada la Ley
de Propiedad Industrial de fecha 31 de diciembre de 1942.
En lo que se refiere al Reglamento de la Ley objeto del -
presente estudio, se aplican las disposiciones del Regla-
mento de la ley abrogada, en btanto no se expida el nuevo

ordenamiento, segin el articulo cuarto transitorio de ——-
esta Ley.




CAPITULO IV. TLA FRACCION IV DEL ARTICULO 211 DE LA
LEY DE INVENCIONES Y MARCAS Y LA TEO~
RIA DEL DELITO.
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CAPILULO 4. LA FRACCION IV DEL ARTICULC 211 DZ LA LEY
DE INVENZIONES Y WMARCAS Y LA TECRIA DT -
DELL1TO.

El objeto del presente trabajo es determinar la relacidén
que existe entre 1o que la Ley de Invenciones y ilarces ——
considera en uno de sus apartados coro delito, y la Ley -
Penal, espec{ficamente tratada en la Teor{a del Delito.

Como se observa en el desarrollo de los capfwulos anterip
res, fue necesario gque se dieran una serie de aconteci-—--
mientos en el orden econdmico y social de nuestro pafs pa
ra que existiera una regulacifn juridica especi{fica para
el derecho de las marcas; teniendeo como ctonsecuencia dis-~
posiciones que normatizan a las Instituciones Marcarias,
que son: las patentes, 1las marcas y los derechos de autor.
Incluyendo en estas disposiciones, que aunque de carédcter
mercantil, un enfoque meramente penal, al establecerse un
apartado especial para los delitos y sus correspondientes
sanciones.

Para realizar en forma adecuada el estudio juridico-dogmé
tico del delito encuadrado en la fraccidn IV de la Ley de
Invenciones y Marcas, ubicaremos primero dicho delito en

una clasirticacibn espec{fica para tener una delimitacién

correcta y no perderncos en concepios inexactos.

4,1 CLASIFICACION DE LOS DELITOS.

Los licenciados Radl Carrancd y Trujillo y Castelianos Tg
na, en sus respectivas obras ofrecen la siguiente clasifi
cacifén del delitos

I. En funcidn de su gravedad.
a) Crimenes.
b) Delitos.
¢c) Paltas,



I1.

III.

Iv.

VIII.

IX.
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Segin la forma de la conducta del agente.

a) De accién.

b) De omisién. -Omisién Simple o Propia.
~Comigsién por Omisién u Omisidn
Impropia.

Por el Resultado.

a) Formales.

b) Materiales.

Por el dafio gque causan.

a) Delitos de lesidn.

b) Delitos de peligro.

Por su duracién.

a) Instenténeos.

b) Instanténeos con efectos permenentes.

¢) Continuados.

d) Permanentes.

Por el elemento interno o culpabilidad.

a) Dolosos.

b) Culposos.

¢) Preterintencionsles.

Por su estructura o composicién.

a) Delitos Simples.

b) Delitos Complejos.

Por el ndmero de actos que integran al delito.

a) Delitos Unisubsistentes.

b) Delitos Plurisubsistentes.

Por el nimero de sujetos que intervienen en el

hecho delictuoso.

a) Unisubjetivos.

b) Plurisubjetivos.

Por su forma de persecucién.

a) Delitos de querella.

b) Delitos de oficio,

Por su materia.

a) Delitos comunes.

b) Delitos federales.

c¢) Delitos militares.



- 76 —

d) Delitos oficiales.
e) Delitos voifticos.

4.2 APLICACION DE LA CLASIFICACION DEL DELITO AL ARTICU
LO OBJETO DE ES1UDIO.

Articulo 211 Fraccidn IV, de la Ley de Invenciones y Nar-
cast "Son delitos: Usar, sin consentimiento de su titular
una marca registrada para distinguir los mismos ¢ simila-

39

res productos o servicios que aquélla proteja".

4.2.1 Delitos en funcibn de su gravedad.

a) Crfimenes.
b) Delitos.
c¢) Faltas o Contravenciones.

"a) Crimenes.- Atentados al orden social. Son los atenta—
dos contra la vida y los derechos naturales del hombre.
b) Delitos.— Son las conductas contrarias a los derechos
nacidos del contrato social.

¢) Faltas o Coniravenciones.~ Son las infracciones a los
reglamentos de policia y buen gobierno". 40

Radl Carrancid y Trujillo comenta con respecto a esta cla—
sificaciéns "la que distingue en atencidén a su gravedad -
en‘re crimenes, delitos y contravenciones (infracciones -
atroc{ssima, atrocia y levia) y la que sélo establece la

diferencia entre delitos y faltas tuvo alguna importancia
en el cddigo penal de 1871; pero la perdid en los cédigos
de 1928 y 1931 que dedican su materia exclusivamente & ==
los delitos, sin considerar las faltas; criterio téenica-

39  Ividem. Artfculo 211, fraceidn IV. p. 53.

40 Castelianos Tena, Fernando. "Lineamientos Elementa-——
les de Derecho Penal". Editorial Porrida, S.A. México,
1981, p. 135.



mente acertado, ya que éstas son de compeiencia adminis--

trativa y carecen de naturaleza propiamente penal'. 41 >

comparacién con las Taltas, los delitcs scr de competen——
cia judiciel.

En atencién a la anterior clasificacién, la fraceidn IV -
del articulo 211 de 1la Ley de Invencionss y Liarcas es un

delito, toda vez que el enunciado inicial de dicho articg
lo as{ lo denomina; ademds, la misma le., dispone gue la -
Secretaria de Comercio y Fomento Industrial tiene gque ha-
cer del conocimiento de la Procuraduria Jereral de la Re-—
piblica las acciones penales que ejercite, teniendo de es
ta forma la competencia judicial reguerida en los delitos.

4.,2.2, Segin la forma de la conducta del agente,

a) Delitos de accién.

b) Delitos de omisidn, -Omisién Simnle o Propie
- Comisién por Omisién u
Omisién Impropia.

"a) Delitos de accidn.-~ se cometen mediante un comporta~-
miento positivo; en ellos se viola una ley rronibitiva.
b) Delitos de omisién.- el objeto prohibido es una avsten
cibén del agente, consisten en la no ejecucibdn de algo or-
denado por la Ley.

Los delitos de omisién suelen dividirse en delitos de cmi
gién simple y de comisién por omisidni

~Delitos de Omisién Simple.- consisten en la falta de una
actividad juridicamente ordenada, con independencia del
resultado material que produzcan; es decir, se sancionan
por la omisidén misna.

-Delitos de Comisidén por Omisibén.- son aguellos en 108 —-
que el agente decide no actuar y por esa inaccién se pro
duce el resultado material,

41 Carrancd y Trujillo, Radl. "Derecho Penal Mexicano'.

Ed. Porrfia, S.A., 14a. edicién. México, 1982, p. 228.
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En los delitos de simple omisidn, hay ura violacidn juri-
dica y un resultado puramente formal, mientras en los de
comisién por omisién, ademés de la violacidn juridics se
produce un resultado material. In los primeros se viola —
una ley dispositiva, en los de comisién por omisién se in
fringe una dispositiva y una pronibitiva", 42

Segﬁn la forma de la conducta del agente, la fraccién es—

tudiada es un delito de accibén ya gue se manifiesta a tra
vés de un comportamiento positivo, que consiste en usar -
una marca registrada sin consentimiento de su titular; a-
denmdls de que se viola una disposicién prohibitiva que ea-
ta encuadrada en la fraccién IV del artfculo 211 de le —-

Ley de Invenciones y Marcas.
4.2.3 Por el resultado.

a) Formales.
b) Materiales.

"a) Delitos Formales.~ son aquellos en los que se agota —
el tipo penal en el movimiento corporal o en la omisidn -
del agente, no siendo necesario para su integrecién le ——
produccién de un resultado externo. Son delitos de mers -
conducta; se sanciona la accién u omisidn en s{ misma.

b) Delitos Materiales.- Son agquelios en los cuales para -
su integracién se requiere_la produccién de un resultado
objetivo o material®. 43

Los delitos formales son llamados también de preferente —
conducta, ya que el simple comportamiento, positivo o ne-
gativo, es exigible por el tipo, sin ser indispensable ~-
que se produzca un cambio externo. Su resultado es tipico.

42 Castellanos Tena, Fernando. Op.Cit. p.p. 136 ¥y 137.
43 Ibidem. pe 137.
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Los delitos materiales son lizmados también de preferente

resultado, ya que para su integracibén requiere de un cam-
bio en el mundo externo, es decir, no basta la conducta,
sino ademAs de elio es indispensable que se presente una
mutacién. El resultado puede ser tipico, pero también ma-~
terial.

De acuerdo con esta clasificacidn, la fraccién estudiada

se refiere en cuanto a su resultado en un delito formal,

toda vez gque en este caso, la figura delictiva se integra
con el movimiento corporal consistente en usar una marca

registrada sin consentimiento de su titvular, considerando
con independencia el posible resultado material que se -~
traduce en poner esa marca.

A.2.4 Por el dafio que causan.

a) Delitos de Lesidn.
b) Delitos de Peligro.

Ya) Detitos de lesidn.-~ son aquellos que consumados cau--—
san un dafio directo y efectivo en intereses juridicamente
protegidos por la norma violada,

b) Delitos de peligro.— éstos no causan dafio directo a tg
les intereses, perc los ponen en peligro" 40 ©8 decir, -
nos sitdan o nos ubican dentro de la posibilidad respecto
a la afectacidn de un bien juridicamente tutelado o prote
gido.

Atendiendo a esta clasificacidn, la fraccién estudiada ——
por el dafio que causa es un delito de lesidn, porque una
vez consumedo -usendo una marca registrada en la forma ——
-descrita en la susodicha fraccibn-, causa un dafio directo
y efectivo en un interés protegido por una norma, que en
este caso seria el derecho gque otorga el registro de la -

44 Ibidem. p. 137.
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marca en cuanto al uso exclusivo que el tituiar inscribid
debidamente en la Secretarf{s de Comercro y Fomento Inaus-
trial, en su Direccidn General de Invenciones. y Marcas.

4.2.5 Por su duracién.

a) Instanténeos.
b) Instantineos con efectos permanentes.
c) Continuados,
4) Permanentes.

"a) Delito Instantfneo.- es aguel en gue tan pronto se --
produce la consumacidn, se agota. Para la H. Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacibn, son delitos instanténeos a--—
quellos cuya duracién concluye en el momento mismo de per
petrarse, porque consisten en actos que, cuando son ejecu
tados, cesan por sf mismos. Los requisitos que se despren
den del delito instantdneo, sont una conducta, ¥y una con-
sumacidén y agotemiento de la misma, instanténea.

b} Delitos Instantineos con efectos permanentes.- Geberos
entender aquel en gue tan pronto se produce la consuma--——
cién, se agota, perdurando los efectos rroducidos, Cava——
1lo define a8l delito instantdneo con efectos permanentes

como aquel en el cual el bien juridico destructible reve—
la la consumacidén instunténes 2el delito, pero permane—-—-—
ciendo las consecuencias nocivas de éste. Sus elementos -
sons una conducta; una consumacidn y agotamiento instan-—
téneos, y; perdurabilidad del efecto producido", 45
c) Delitos Continuados,- "en este delito se dan varias ac
ciones y una sola lesién jurf{dica, es continuamsdo en 1la —-
conciencia y discontinuo en la ejecucidn. Consiste:r 10 -
unidad de resolucidn; 2° pluraelidad de acciones, y; 3°
unidad de lesién jurf{dica. Este delito se comete cuando -

45  Porte Petit Candayd Celesiino,  "Apuntamientos de
1o Parte Genozni®3ieBe oSheoHin21 v, a. edicién. Ed.

Porrda, S.A., México, 19B4. p.p. 380 a 383.
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una scla resolucidn derictiva se ejecuta por mecio de va-

rias acciones, cada una de las cusles importa una forma -
’ Py 3 "

analoga de violar laz ley". 46

d) Delizos Permanentes.- "existe un delito permanente ———
cuando une ve:l integrados los elemenious del delito, la —-
consuzacidr es mids o menos prolongada. Como elementos del
delito permanente tenemos: 1° una conaucta o hechoj 2° -
una consumacién mds o menos duradera. A su vez el segundo
elenmento comprende tres momentos, a saber: un momento ini
cial identiricado.con la comprensién del bien juridico —-—
protegrdo por la ley; un momento intermedio, que va desde
la comprensidn del bién jurfidico nasta antes de la cesa——
cién del estado antijuridico, y; un momento rinal, coinci
dente con la cesacién del estado comprensivo del bien ju—
P
ridico". &7

De acuerdo con esta clasificacidn, la fraccibén estudiada
es un delito instanténeo, ya jue su perfeccionamiento se
da en el momento de su consumacibn, es decir, se perfec—-—
ciona como aelito desde el momento en que se usa una mar-
ca registrada sin el consentimiento de su sivular.

4.2.6 Por el elementio interno o culpabiiidad,

a) Dolosos,
b) Culposos,
c) Preterintencvionales.

Se regresard al anélisis de este apartado cuando se estu-
die el guinto elemento positivo de la teorf{a heptatdémica
del delito. Por ahora sbélo se manejaréd esta clasitficacién

5 Castellanos Tena, Fernando., Op.Cit. p. 138
7 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 38B&.



- 32 -

a) Delitos doloaos.~ "el delito es dolcso cuando se diri
. ’
c

s} -
ge la voluntad consciente a la realirzzciéz del heche tipi
co y antijuridico, come en el roto,

b) Delitos culposos.- en la culpa ne se zulere el resuitz
do penalmente tipificado, mds surge por el obrar sin las
cautelas y precaucicnes exigidas por el Zstado paru asegu
rar la vida en comir.

c) Delitos preterintencionales.- es preterintencional ——-
cuando el resulato sobrepasa la intencién™. 48

Al respecto, Carrancéd y Trujillo comenta vpara esclarecer
esta clasificacidéns "lo gue sucede es que la intencidén en
los delitos dolosos se encamina hacia la produccién del -
resultado, y en los culposos o de imprudencia hacia el me
dio productor de ese resultado™, 29

En el caso de la fraccién IV del articulo 211 de la ley -
de Invenciones y Marcas, estamos frente a un delito dolo-
80, ya que exigte la voluntad consciente de usar sin cone-
sentimiento de su titular, una marca registrada para &is-
tinguir los mismos o similares productcs gue aguélla pro-
tege.

4.2.7 Por su estructura o composiecibn.

a) Delitos Simples.
b) Delitos Complejos.

a) Delitos simples,— "son aquellos er los cuales la lew—-
sién juridica es dnica.

b) Delitos complejos.- son aquellos en los cuales la Tigu
ra juridica consta de la unificacién de dos infracciones,

48 Castellaros Tena, Fernando, Op.Cit. p. 141.
43  Carrancd y Trujillo, Radl. Op.Cit. p. 226.
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cuya fusidn da nacimiento a una figura delictiva nueva, -

superior en gravedad a las que la componen, tomadas aislg
"

damente". 50

Considerandc la antérior clasificacibn, la fraccidn a es-—
tudio es un delito simple, porgue la lesién juridica es -
Unica, ya que serf{a usar sin consentimiento de su titular
una marca registrada; la lesién jurfdica, en este caso, -
eg hacia el registro de la marca.

4,2,8 Por el nimerc de actos gque integran al delito.

a) Delitos Unisubsistentes.
b) Delitos Plurisubsistentes.

a) Delitos unisubsistentes.- "es aquel en donde basta un
s8lo acto para que se consuma el delito.
b) Delitos Plurisubsistentes,~ son aquellos gue para su -

perfeccionamiento requieren de varios actos". 51

De acuerdo a la enterior clasificacién, la fraccibn estu-
diade es un delito unisubsistente, ya que para su perfec-
cionamiento requiere de un s88lo acto; esie acto se presen
ta cuando se usa una marca registrada, sin consentimiento
de su titular.

4.2.9 Por el ndnmero de sujetos que intervienen en el he
cho delictivos

a) Delitos Unisubjetivoa.
b) Delitos Plurisubjetivos.

a) Delitos unisubjetivos,- son aquellos en donde "es su——
ficiente para colmar el tipo, la actuacibén de un sélo su~

50 Castellanos Terna, Fernando. Op. Cit. p. 141.
51 Ibidem. p. 14¢.
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jeto, y s6lo &1 concurre con su ccnducta a conformar la -
descrpicién de la ley.

b) Delitos plurisubjetivos.- son los que requieren, nece-
sariamente, en virtud de la descripcidén tipica, 1z concu-
rrencia de dos conductas para integrar el tipo (a menos -
que opere en favor de uno de los sujetos, por ejemplo, --
una causa de inculpabilidad por error d= hecho esencial e
insuperable)", 52

Para dar la ubicacién de la fraccién estudiada en cuanto

a esta clasificacién, es necesario hacer mencién en cuan-
to al tipo, del modo de participacién que tiene el aujeto
activo. La participacidén es de dos formas: la. Participa-
cibn necesaria, que es la participacibn en el flicito gue
sefiala la ley; 2a. Participacidn eventual o contingente,

que es la participacidén gque pueden tener los sujetos acti
vos en el {licito., Tomando en consideracién lo anterior,

la fraccidn estudiada es un delito unisubjetivo, ya que -
para su perfeccionamiento basta que un sélo individuo use
una marca registrada sin consentimiento de su titular, a

pesar de que no lo especifique el tipo.

4.2.10 Por su forma de persecucién.
a) Delitos de Querella.
b) Delitos perseguibles de oficio.

a) Delitos de querella.- estos delitos "s6lo pueden perse
guirse s8i asi{ lo manifiesta el ofendido o sus legftimos -
representantes; la persecucién sélo es posible si se lle-
na el requisito previo de la querella de la parte ofendi-
da.

b) Delitos perseguibles de oficio.- son todos mguelios en
los cuales la autoridad esti obligada a actuar, por mandg
to legal, persiguiendo y castigando a los responsables, -
con independencia de la voluntad de los ofendidos. Conse-~

52  Ibidem. p. 143,
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cuentemente, en los delitos perseguibles de oficio no sur
te efecto alguno el perddn del ofendido, a la inversa de
lo gque ocurre en los de guerella necesaria'. 53

La Ley de Invenciones y Marcas hace mencidn gque sélo se -
reguiere la queja de la parite ofendida para declarer la -
nulidad o extincién del registro ie una marca, de una me-
nera administrativa ante la Secretaria de Comercio y Fo--
mento Industrial. En relacibén a nuestra fraccién a estu—-
dio, la ley no dispone gue se necesite la instancia de la
parte ofendida; en consideracién a la anterior clasifica-
cién y por exclusidn, estamos frente a un delito persegui
ble de oficio.

4.2.11 Por su materia.

a) Delitos Comunes,

b) Delitos Federales.
c¢) Delitos Militares.
d) Delitos Oficiales.
e) Delitos Polfticos.

a) Delitos comunes.— "son aquellos que se formulan en le-—
yes dictadas por las legislaturas locales,

b) Delitos federales.- son aquellos gue se establecen en
leyes expedidas por el Congreso de la Unién.

c) Delitos mililares.- los delitos del orden militar afeg
tan la discipline del ejéreito. La Constitucidn General -
de la Repdblica, en el artfculo 13, prohibe a los tribuna
les militares extender su jurisdiccién sobre personas aje
nas al Instituto armado.

d) Delitos oficiales.- son 1los que comete un empleadoc © -~
funcionario piblico en el ejercicio de sus funciones, in-
cluyéndose a los altos funcionarios de la Federacién.

53 Ibidem. p. 144.



- 36 -

e) Delitos polfticos.- son aguellos donde se incluyen to-

dos los hechos gue lesionan la organizaeidn del Estado, -
en sf misma 0 en sus érgaonos o represenitantes". 54
Rafl Carrancd y Trujilio para esclarecer algunos de estos
conceptos, puntualiza que los delitos comunes "se dirigen
contra los intereses privados de los particulares; 1los po
1{ticos son los que atentan contrs el Estado, tanto en el
orden externo como en el interno, y se dividen en-puros,
que son sélo los gue atentan al orden social, y relativos
si causan ademids oitros delitos del orden comin". 55
De acuerdo a la clasificacién anterior la fraccibn a estu
dio, en cuanto a su materia, es un delito federal, ya que
esta contenida en una ley que tiene ese cardcter, toda —-
vez que fuc decretada por el Congreso de la Unidn en uso
de las facultades concedidas por el artfculo 73 constitu-
cional, especificamente en su fraccidn X; y publicada en
el Diario Oficiel de la Federacién, con fecha de 10 de fe
brero de 1976.

Después de haber ubicado la fraccibén IV del artfculo 211
de la Ley de Invenciones y llarcas dentro de las diferentes
clasificaciones del delito, para tener delimitado nuestro
marco de estudio, a continuacién se presenta un breve es—
tudio sobre los diferuntes aspectos de la Teoria del Deli
to, con le finalidad de que sirvan de base para un mejor
antendimiento en el andlisis dogmitico de dicha fraccién.

54 Ibidem. p.p. 144 y 145,
55  Carrancd y Trujillo, Rail. Op.Cit. p. 2<9.
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4.3 TEORIAS JUE ESTRUCLTUEAN AL DZLITC.

Los autores han tratado en vano de prciveir una édefini---
cién del delito con valide:z universal para todos los tiem
pos y lugares, una nocidn filoséfica del delito, esenciel
pero el fracaso de tal enpresz se ve circunscerito en la -
rezlidad de que las sociedades han evolucicnado vor sus -
propias necesidades econduicas, pol{ticas y sociales, ra-
z6n por la cual, lo que en un itiemuo determinedo se pudo
considerar como delito ha perdido ese carficter como consg
cuencia de lg mutacién moral y jurfiico-roliiica.

La palabra delito deriva de la voz latina "delictum", que
significa "violacién de la ley de importancia menor que -
la del crimen" 56 sin embargo, al respecto se han dado -
miltiples definiciones entre les cuales podemos hacer mepn
cidn a lus siguientes:

Dentro de la escuela clésica se cita a Francisco Carrara
gue define al delito como "la infraccién de la ley des Es
tado promulgada para proteger la seguridad de los ciudada
nos, resultante de un acto externo del nombdre, positivo o
negativo, moralmente imputable y politicamente daﬁo:;o".57
La escuela positiva pretendid demostrar que el delito es
un fenémeno o hechu natural; Rafael Gar8falo dentro de es
ta corriente define 21 delito diciendo que es "una oposi-
cidén a las condiciones fundamentales de la vida sccial en
atencién a los sentimientos altruistas de piedad y probi-
dad; en la medida media en gque se encuentran en una socig
dad civil determinada®. 58

56  Villalobos, Ignacio. "Derecho Penal lexicano". 3a, -
edicién. Bditorial Porria, S.A., México, 1975. p. 98,

57 Carrancd y Trujilio, Redl. Op.Cit. p. 221.

58 Ividem. p. 221,
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En cuanto al delito legal, &3 woda accién que amenaLa al
Estado, gque ataca al poder sociel sin un fin poifticzc, o
que lesione la trarguilidad pdblica o lz legislacidn rar-
ticular del pais,

Sin embargo, es a partir de 1931, hasta la zctualidad —--
cuando gueda establiecido en el art. 7° del c8dipo penal -
como "el acto u omisidn que sancionsn las leyes penales"50

A pesar de estas concepciones es posible caracterizar sl
delito jurf{dicamente por medio de Iérmulas genersies ievter
minantes de sus atributos esenciales

Para la estructura o composicidén del delito, existen dos
teorias que tratan de explicarlo. Y son las siguientes: -
a) Concepcidn Totalitaria o Unitariz, la cual da lugar a
contemplar al delito como un blogue monolftico, que no se
puede dividir. b) Concepcibn Analf{tica o Atomizadora, es-
ta concepcién da lugar al estudio del delito descomponién
dolo en sus elementos, sin olvidar gue éstos forman parte
de la unidad que es el delito.

4.4 ELB{ENTCS DEL DELITO.

Observando la Teoria del Delito con el enfoque que nos da
la concepcién analitica o atomizadora nos encontramos an—
te un primer problema, que consiste en la denominacidén —-—
que se le debe dar a estas notas esenciales del delito.

Entre los tratadistas de la materia no existe unz termino
log{a unénime, las han llamedo elementos, aspectos, caragc
teres, o bien elementos y caracteres dédndoles una connotg
cién distinta, requisitos o fuerzas del delito.

A pesar de que una corriente de tratadistas no le dan im-

59  Cédigo Penal para el Distrito Federel. Coleccién Po—
rria. 41a. edicién. México, 1985. Art. 7°.
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portancia = la diversidad d= los términos, argumentando -
que esta cuestién terminoldgica no tiene mucha imrortan—-
cia, ya gue mds gue la palabra vale el concepto, que es —
la substancia de aguélla, en consideracién y aceptando la
teorfa anal{tica, sin desconocer que enitre los elementos
existe una vinculacién indisoluble en razén de la unidad
del delito, los términos elementos, caracteres y aspectos
tienen una aplicacién diversa en la teoria del delito, de
biéndose admitir que la acepcién adecuada para denominar
las notas esenciales del. delito es la de elementos.

Por otra parte, Porte Petit hace referencia al término e-
lemento, al decir gque "por elemento en general, debemos —
entender la parte integrante de algo, lo necesario para -
que ese algo tenga existencia; elemento del delito es to-
do componente sine qua non, indispensable para la existen
cia del delito en general o espscial', 60

De acuerdo a la concepcidn del delito por el ndmero de —-—
elementos, y segin la postura de cada autor, podrd confi-
gurarse desde una concepcidn bitémica hasta una concep———
cidn eptatémica del mismo.

Para entender dicha estructuracién, hay que observar las
siguientes definicioness

Artfeulo 7% del Cédigo Penal.- "Delito es la accién u omi
8i6n que sancionan las leyes penales. Concepcién bit6mi—-
ca,

BEduardo Mezger lo define asf.- Delito es la accidn tfpica
mente antijurf{dica y culpable., Concepcién tetratdémica.

De acuerdo con Cuello Caldén.- Delito es el acto, tipico,

antijuridico culpable y punible". 61 Concepcidn pentatémi
ca.

60 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 270.
61 Castellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p.p., 129 y 130.
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Porte Petit =1 referirse a la concercibdr dogmética del de
lito comenta, "tan pronto se realiza una conductz ¢ un hg
cho o bien, una conducta o un hecho ¥y ademds se llera al-
gin otro elementc tipico exigido, hay tipicidal en tanzo

existe una adecuacidn a alguno de los tipos que descrive

el cbdigo penal; antijuricided en cuanto gue habiendo ti-
picidad no esté el sujeto amparado ¢ protegido por urs —-
causa de licitud de las que recoge el artfculo 15, en sus
respectivas fracciones. Habra imputabiiided al no concu——
rrir la “excepcidn regla" de no capacidzd de obrar en De-
recho Penal, contenida en la fraccién TI del citado artf-
culo 15, cuando no exista una causa de inimputabilided. -
Habra culpebilidad cuando, atento a 1lo preceptuado por —-
los artfculos 8v y 9° fraccién II del cédigo penal, y por
dltimo, concurriré le punibilidad, si no se presenta uns

de las excusas absolutorims a que alude la propia ley". ¢,

Por su parte, Jiménez de Asda sefiala: "delito es el acto
t{picamente antijurfdico culpable, someiido = veces a cen
diciones objetivas de penalidad, imputable @ un hombre y
sometido a una sancién penal. 63 Concepcién heptetdmica.

De las definiciones citadas, se adoptard la de Jiménez de
Asa, porque los tratadistas contemporéneos como Porte Pe
tit y Carrancd y Trujillo coinciden con este estudio ana-
1f{tico, y ademéds, por ser el método que con mayor clari--—
dad nos permite entender al delito,

De la anterior definicién se desprende que los elementos
del delito, en su aspecto positivo y negativo, son los si
guientess

62 Porte Petit Candaudap, Celestino, Op.Cit. p. 249.

63 Jiménez de Asia, Luis. "La Ley y el Delito". Edito--—
riel Hermes-Sudamericana. 1a, edicién en México, Mé-
xico, 1986. p. 207.
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ASPECTO POSITIVO. ASPECTO NEGATIVO,
-~ Conducta o Hecho. — Ausencia de Conducta o Hecho.
— Tipicidad. — Atipicidad.
~ Antijuricided. ~ Causas de licitud o de justi
ficacidn.
— Imputabilided. ~ Inimputabilidad.
- Culpabilidad. ~ Inculpabilidad.
— Condiciones Objetivas ~ Ausencia de Condiciones Obje
de Penalidad. tivas de Penalidad.
~ Punibilidad. — Excusas Absolutorias,

A continuacidn sc presenterd una comnotacién muy somera -
de cada uno de estos elementos, tanto en su aspecto posi-
tivo como en su aspecto negativo, para poder ubicarnos en
gu estudios

Conducta o Hecho.

Se obtiene este elemento del articulo 7° del Cédigo Penal
y del ndcleo de cada delito en particular (el nicleo es —
el verbo que se presenta en el delito).

En relacién a la distincién de estos dos vocablos, dire—-—
mos que la conducta nos sirve para aquellos delitos mera-
mente formales, cuyo resultado es tipico; en tanto que el
hecho nos sirve para aquellos delitos éuyo resultado es -
t{pico, pero también materisl y que trae consigo, al de—-
cir material, aquellos delitos que producen un cambio en
el mundo de los fendmenos.

Tipicidad.
Se presenta en tanto exista adecuacién & algunos tipos de

delitos que describe la Ley. Dicha adecuacidn es de la —-
conducta al tipo.
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Antijuricidad.
FExiste la antijuricidad habiendo tipicidad y gue no este
el sujeto amparado por una causa de licitud o justifica~—

cién de las que recoge el articulo 15 del Cédigo Penal.

Imputabilidad.

Se habla de imputabilidad al no concurrir la excepcién re
gla de incapacidad de obrar en Derecho Penal, fraccidn I1I
de.r artfculo 15 del Cédigo Pensal.

Culpabilidad.

Se hace referencia a este elemento atendiendo al dolo, a
la culpa y a la preterintencionalidad.

Condiciones Objetivas de Pena.idad.

Estas tienen lugar cuando la Ley las requiera.
Punibilidaa.

Se refiere a la sancifn.

Ausencia de Conducta o Hecho.

Se destaca que falta la voluntad, articulo 7° del Cédigoe
Penal a contrario sensu.

Atipicidead.

Se presenta cuando no existe la adecuacién @ algunc de --
los tipos que describe la Ley.
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Causas de Licitud o Justiticacidn,

Una conducta o hecho son licitos cuando siendo la conduc-
ta ti{pica no es antijuridica. Causa. de licitud: Leg{vina
Defensa, art, 15 fraccidn III; Estedo de necesidad en un
casc (cuando el bien sacrificzdo sea de menor imporiancia
que ¢l salvado), art. 15 fraccién IV; Cumpliriento de un
Deber, art. 15 Iraccidén V; Ejercicic de un Derecho, art.
15 fraccién V, e; Iopadimento Legitimo, art. 15 fraccifn
VILI del Cédigo Penal.

Inimputabilidad.

Que significa incapacidad de culpabilidad, se hace refe-—
rencia al transtorno mental transitorio e involuntario.

Inculpavilidad.

Se habla de inculpabilidad cuando la conducta no esta pro
vista de dolo, culpa o preterintencionalidad. Se hace re-
ferencia al error; a la obediencia jerdrquica, art. 15 ——
fraceidn VII; al estado de necesidad, en un caso {(cuando
el bien sacriiicudo es de igual entidad gue el bien salva
o), art. 15 fraccidn IV; al encubrimiento entre parien-—-
tes, srt., 15 fraccifn IX, y; @l aborto por causas senti—-—
mentales, ari. 333 dei C6digo Penal.

Ausencia de Condiciones Objetivas de Penalidad.

A contrario sensu de aquelios casos en que la Ley las re-
quiera.

Bxcusas Absolutorias.

Encontramos los supuestos de que convergen todos 1los ele-
mentos del delito, pero no estén provistos de sancidn.



Para el estudio de osvos elementoes, es

var la naturaleca aue les da Jiménez de Aasdz

"el acto, indepcndientezente d2 1z tipicidad, es

el soporte natural del delito; la izputarilidad es la za-

se psicoldgica &¢ 12 culparilidad; ¥ i2s condicacnes obje
n

stantes., For tanto, la esen-

tivas son adveniicias e inco
cia téenica-jurfaica de la infraccidn penal radica en —--
tres requisitos: tipicidad, antijuricidad y culpatilidad,
constituyendo la penalidad, con el tivo, la nota diferen-
cial del delito". 64

Aceptando lo anterior, se pueden hacer los siguientes oco-
mentarios: la imputabilidad puede ser un presupuesto de -
la culpabilidad o un presuruesto del delito, pero no un -
elemento esencial, toda vez que la imputabilidad es una -
rebeldf{a d2l hombre contra el derecho legisludo, una re——
beldfia de cardcter animico, que conlieva hacia la culpabi
lidad.

La punibilided, merecimiento de una pena, no zdquiere el
rango de elemento esencial, porque la pena se Iierece en -
virtud de la naturaleza del comportaniento; ajui es conve
niente sefialar gue nc es lo misno punibilidad y pera, 1la
primera es ingrediente de la norma en razén de la calidad
de la conducta, la segunda es el castigo legalmente ime———
puesto por el Estado al delincuente para garentizar el or
den jurfdico, es decir, la punibilided es la consecuencia
més 0 menos ordinaria del delito.

Las condiciones objetivas tampocc constituyen elementos —
esenciales del delito, ya que sblo por excepcién son exi-
gidas por el legisledor como condiciones para la imposi-—
cidén de la pena.

64 Ibidem. p. 207.
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De estas consideraciones los elementos del delito se es-——
- tructuran de la siguiente manera:

Soporte natural del delitos - Conducta o Hecho.
Flamentos esenciales: - Tipicidad.
~ Antijuricidad.

~ Culpabilidad.
Presupuesto de la Culvabilidad: - Imputabilidad.
Elementos secundarios: - Condiciones oojevivas de penali
dad.
- Punibilidad.

4.5 LA CONDUCTA O HECHO Y SU AUSENCIA.

Para empezar a analizar este elemento del delito es menes
ter gue nos ubiguemos en su definicidn, ya que hay quie—-—
nas lo han liamado aceidn, o acto, o simplemento conducta
o hecho.

As{ tenemos que sc le ha llamado accién, este concepto se
considera inapropiado porque resulta equivoco, ya gue su
origen es fisico y la accién es un cucrpo en movimiento.

Luis Jiménez de Asda lo ha lizmado acto, dicierndo que es —
"la manifestacién de voluntad que mediante aceién u omi--
8ién, causa un cambio en el mundo exterior" 65° lo que a-
dolece este término, es que se reficrc de unz manera my
ampliz a la conducta y segin algunos tratadistas por si -~
s0lo no abarca la omisidn, considerando gue la acecibn im-
plica movimiento y la omisidn inactividad, entendiendo al
acto como accibén. Ademis que en el campo del hacer el ac-
to se agota en un s8lo instante y dejaria fuera 2 los de-
litos plurisubsistentes.

El hecho, otra forma que se ha utilizado para ddenominaxr-

65 Ibidem. p. 210.
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lo es tcdo ontecer, 21 cual pueie tenar Jdiver
oceder de 1o naturalesza o tien pue

a
nes: pueie pr

del obrar del homdre, por su extencidn tan ampli
sidera que esta denominacidn no 23 la correcta.

Para Zasteiliznos Zena, la conduciz "es

humanoe voluntario, vositivo o0 negatvivo, encaminaido

propésito.™ 66 =2 crfitica que se harfia a2 1=z
es gue se refiere Unicamente a 1z aceidn y a 1z omisién,

dejando fuera al hechic que alg:nos autores lo integran —-
terial y unz relaciér de

con una conducta, un resuliade ra

causalidad.

Porte Petit lo ha llamado conrnducta o necho, por la distin
cién que hace entre estos vocablos, y dice que nos referi
mos a "una conducta en el caso de un deliio de mers coni-~
ducta, o de un hecho, si estamos frente 2z un declito mate-
rial o de resultade, los términos adecusdos son nonducta
o hecho, segin la hipbtesis que se prcsente. 67

Como apoyo a la postura anterior, Carrancd y Trujillc eu-
tima que "lo primero para que el delitc exista es que se
produzca una conducta humana, la conducta 28 asi, el ele-
mento basico del delito y consiste en un hecho material,
exterior, positivoe o negativo, producide por el homhrc"sg

La conducta es el hacer voluntario o el no hacer volunta-—
rio o involuntario gue involucra tantc la accién como la
omisién, y la comisién por omisién, siendo éstas las lla-—
madas formas de la conducta.

66 Castelianos Tena, Fernando. Op.Cit, p. 149.
67 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 293.

68  Carrancd y Trujillo, Rail. Op.Cit. p. 261,



4.5.1 LA ACUION.

La accidn es todo movimiento voluniario del orgaznismo hu-
mano, capaz de modificar el munde exterior o de roner en

peligro dicha modificacién.

Celestino Porte Petit escribe: "generalmente se sefialan -
como elemeritos de la wccidn: una manifestacién de volun—-
tad, un resultado y una reliacidn de causalidad entre am——
bos.’

Psro mis adelante aclara gque los elementos de la accifn -
son: a) la voluntad o el querer; b) la activided, y; c¢) -
deber juridico de abstenerse'. 69

La voluntad o el querer es el elemnento subjetivo de la ac
cibn, es el factor psiquico de todes las formas de la con
ducta y se traduce en jucrer la accidn. La actividad, que
se traduce en el movimiento corporal, es por tanto el ele
mento externo, es as{ como se da la forma positiva de la
voluntad, E1l deber juridico de abstenerse, es un deber de
no obrar, al hacerlo se incurre en una conducta delictuosa.

4e5.1.1 RELACION DE CAUSALIDAD EN LA ACCION.

BEn primer término se procederi a dar su definiciédn, para
después hacer un breve andlisis de las teorias que exiS——
ten al respecto:

Castelianos Tena la define diciendo gue, "entre la condugc
ta y el resultado ha de existir una relacién causal, es -
decir, el resultado debe tener como causa un hacer del a-
gente, unz conducta positiva'. 70

69 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 302,
70 Castelianos Tena, Fernando. Op.Cit. p. 156.
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Su autor es Von Buri, y también se le conoce como condi--
tio sine gqua non, en ella se expresa gue todas las condi-
ciones productoras del resultado son equivalentes y por -
lo tanto, todas son causa,

Por su ilimitado alcance ha sido criticada, vero los auto
res que la apoyan han reducido el campo de su aplicacién
a través de correctivos, y "buscan en la culpabilided el
correctivo, pues pars ser un sujeio responsable, no tasta
la comprobacién del nexo de causalidad, sino que precisa
veriticar si actué con dolo o culpa". 71

Teorfa de la causa préxima.

"La establece Ortmann, segin ella es ceusa del resultado
la Yitima de las condiciones positivas de un hecho', 72

Teorfa de la condicién més eficaz.

Escrita por Birkmeyer, para esta teoria s6lo es causa del
resultado aquella condicidn que en la pugna de las diver~
sas fuerzas antagénicas tenga eficacia preponderante.

Teoria de la cuusalidad adecuada.

Su sutor es Gisndomenico Romggnosi y establece que "cuan—
do cierto efecto, de acuerdo con el modo comin de juzgar,
no guarda proporcién con determinada causa, sino que se -
deriva del concurso de circunstancias extrafias que ordina
riamente no se podian prever, en ese caso lo fortuito se

mezcla con lo deliberado". 73

71 Castellanos Tena, Fernando. Op.Cit. p. 157.
T2 Carrancd y Trujilio, Radl. Op.Cit. p. 281.
T3 Ibidem. p. 282.
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Esta teoria considera como verdadera causa del resultado
la condicién normalmente adecuada para producirlo.

4.5.2 LA OMISION.

La omisidén es la conducta humana, manitiesta por medio de
un no hacer activo corporal, "radica en un abstenerse de
obrar, simplemente en una aebstencién, en dejar de hacer -

lo que se debe ejecutar". ‘4

En los delitos de accién se hace lo prohibido, en los de
omisidn se deja de hacer lo mandado expresamente. En los
de accibén se infringe una ley prohibitiva y en los de omi
8ién una dispositiﬁa. Esta conducta se distingue por la
omisién simple y la comisién por omisién.

4050241 OMISION SINPLE.

"La omisién simple consiste en el no hacer, voluntario o
involuntario, violando una norma preceptiva y produciendo
un resultado tfpico". 75 A désta también se le conoce con
el nombre de omisién propia.

Porte Petit sefiala que los elementos de la omisidén sons -
"a) Voluntaa o no voluntad; b) Inactividad o no hacer; c)
Deber jur{dico de obrar, y; d) Resultado tipico'. 16
La voluntad o no voluntad, en este dltimo caso, se habla

de culpa, consiste en querer no realizar la accidén espera
da y exigida, en otros términos, en quersr o no querer la
ingetividad. L2 inactividad o el no hacer, radica funda--
mentalmente en la abstencién voluntaria o involuntaria, -
es decir, no se hace lo gue debe hacerse. El deber juridi

T4 Castellanos Tena, Fermando. Op.Cit. p. 152.
75 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 305.
76  Ibidem. p. 307.



en la

co de obrar, con

plica haber omitido la »ealizacién de dicha zceifn, sue -

resultade en

juri{dicamente hablando 3eve ser exigible,
esta conducta, es tricamzente tipico, o se produce ninmin

cambio en el mundo material.

4.5.2.2 COL.ISION POR CilISLON.

La conisién por omisidn se encuentra en la inacvivided vo

luntaria que al infringir un mandate d¢ hscer volunterio,

acarrea la violacidn de unz norimsz rrehibisive (ponal o de
otra rama del derecho), o mandzto de absienerse, produ—-——
ciendo un resultado tanto tfpico comc rmaterial., A $ésta —-

también se le conoce como omisidn improria.

Porte Petit sefiala que los elementos del delito de comi-—-
sién por omisidén son: "a) Tna voluntzd o no voluntad; o)}

Inactividad; c) Deber de obrar (una accién esperada y exi
gida) y deber de abstenerse, y; 4) Resultado tfpico y ma-

: 4
terial®, 77

Los elementos de la omisidn simple comc los de la c0Ti-w-
sién por omisién son los mismos, con excepcidn del deter

de abstenerse y el resultado. A difercncia del delito ée

omisidén simple, en el delito de comisidén por omisidn, ——-
existe un doble deber: deber de obrar y deber de abstener
se; en este delito hay violacién de unz norma preceptiva

Yy de una prohibitiva, porque 2l mismo tiempo no se hace -
lo que debe hacerse, y se hace 1o que esta prohibido por

la Ley.

Ademds, en la omisidn simple el resultadc es tivico y en

la comisién por omisién el resultado es t{pico, pero tam-
bién material, porgue se produce un cambio en el mundo ex
terior.

17 Ibidem. p. 312,
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Zn relacién a la voluntad o no voluntad -que constituyen

elementos de la accidn y de la omisidn, en sus dos for--—-—
mas-, conviene advertir gue tanto las acciones como las -
omisiones prowias o impropias puecden ser dolosas o culpo-
sas; "asi{ se deduce de que se presuman dolosas las accic-
nes, aungue el acusado pruebe gue no se propuso causar el
dafio gue resulté, =i previé o pudo rrever esa consecuen—-—
cia por ser efecto ordinario del hecho u omisién y estar

al alcance del comin de las gentes; y vor ser "juris tan-—
tum" esta prewsuncidn, si se probase que el acusado no pre
vid ni pudo prever la consecusencia, por no ser efecto or-
dinario del hecho u omisién, ni estar al alcance del cO—-
min de las gentes, quedard destruida la presuncién de do-
lo y entrard posiblemente la funcidn de la culpa. 78

4.5.2.3 RELAZION DE CAUSALIDAD EN LA OKISION.

Se suprime la relacién causal en los delitos de simple O-
misién vorque en ellos no se presenta resultado material
alguno; d¥nicamente en los delitos de comisién por omisién
existe nexo de causa a efecto, porque producen un cambio
en el mundo exterior, ademds del resultado tipico.

Las teorfas que tratan de explicar la relacién causal en
los delitos de comisién por omisidn, son:

Teoria del aliud actum, agere o facere o contemporinen.

"En esta teorfia se sostiene que la causa debe encontrarse
en la accién que lieva a cabo el omitente, en vez de rea-
lizar la accidn esperada y exigida, o como expresa Mageglio
re, la causalidad del resultado consistird precisamente -
en la accidn positiva paralela a la omisidn.

78  Carrancéd y Trujillo, Radl. Op.Cit. p. 266.
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Teoria de la accién precedente.

Esta teoria consiste en gque, al reali:ar el sujeto unag -—-
conducta (accién) se coloca en ls obligacidn de reslizar

una accidn esperada y exig:da, para evitar =1 resultado.
Teoria de la omisibén misma.

Esta teorf{a sostiene que la relacidn causal debe haliarse
_en la omisidén misma, lo que significa que el sujeto esté
obligado a realizar una conaucta (accidr), o sea gue la -
accibn esperada es ademés exigida, y si de llevarse a ca-
bo tal accidén, el resultado no se produce, indudablemente
existe un nexo causal entre la omisibén y el resultado —-—-
acaecido”. 79

4.5.3 HECHO.

Una vez que se ha analizado la conducta, en sus dos for--
mas, accién y omieibn, sin olvidar que la conducta por si
misma puede constituir un elemento del delito cuando el -
tipo describa una mera conducta, se enunciard al hecho, -
que se presenta cuando el tipo comprende er su descrip—-—-
cién un resultado material.

Porte Petit enumera como elementos del hecho, los siguien
teas "a) una conducta; b) un resultado material, y; c) la
relacién causal entre la conducta y.la mutacién en el mun
do exterior". 80

Por lo que se refiere al resultado material, se debe en-—--
tender un cambio en el mundo exterior; éete cambio puede

ser de naturalezz fisica, anatémica, fisiolégica, psigui-
ca o econdmica y sus resultados estén descritos por el —-

79 Pogte Petit Candaudap, Celestino, Op.Cit. p.p. 354 a
356.
80 Ibidem. p. 326.
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tipo. la reiacién causal es el enlace gue hay entre la —-
conducta y el resultado.

4.5.4 AUSENC.1A DE CONDUurA.

La ausencia de conducva se presentaz cuando no existe el -
fnimo de delinquir en el agente y aunque la conducta ex—-
terna dei inaiviauo aparenta ser aelito, éste no se pre—-—
senta, toda vez que no existe ese desco de cometer el ili
c1to. Las nip§tecois de ausencia ae conducta son:

4050441 VIS ABSOLUTA.

La vis absoluta tiene su fundamento legal en la fraccién
I del articulo 15 del cdaigo penal; y se entiende como el
constrefiimiento de orden fisico de procedencia nhumana e —
irresistible, gue proyecta al constreflido a un cambio en
el munao externo gque no le puede ser atribuido.

En reliacién a la naturaleza juriaica de la vis absoluta,
sc tiene gque es un aspecto negativo de la conducta, toda
vez que ésta se refiere a una acuvividad o inacvividad vo-
luntaria. De tal manera, que la fuerza fisice hace que el
individuo realice un hacer o un no hacer, que no queria g
Jecutar. En consecuencia, 8i hay fuerza irresistible, la
acviviadad o inactividad forzadas, no pueden constituir --
una conducta, por faltar uno de sus elementost la volun—~—
tad.

Er cbdigo penal de 1931, en la fraccidn I del articulo 15
estabrece gue "es circunstancia exciuyente de responsabi-
lidad, obrar el acusado impulsado por una fuerza fisica -
exterior ir:sesistiple", a1

81 Leyes y Cédigos de México, "C8digo Penal para el Disg
trito Federul". Colecuién Porrda, S.A. 42a. edicidn.
México, 1987. p. 11.



4.5.4.2 VIS LAIOR.

La vis naior, también es

iento de orden f£isi
co ejercido en contre de alguien, de procedencia natural
o metahumana, e irresistible gque 1o conduce a alguna mutz
cidn en el mundo externo que no se le rueie atribuir,

El punto de conexidn de ostas d0s hirbtesis, es precisa——
mente el constrefiimiento en ambos casos. Por lo que nace
a las diferencias, en la vis maior la fuerza fisica e —--

irresistiblz, vroviens de la naturaleca o de los an

¥ en la vis absoluta, la fuerza fisica proviene del
bre.

4.5.4.3 MOVITZIENTOS REFLEJOS.

Son agquellos movimientos corporales reslizados por el su-
jeto, esto es, los nervios motores estin tajo el inIlujo
anfmico y son desatados inmediatamente por un estfmulo fi
8i0lbégico corporal sin intervencidén de la conciencia, pa-—
sa de un centro sensorio a un centro motor produciendo el
moviniento.

4.5.4.4 ESTADOS DE INCONCIENCIA.

Dentro de éstos estados de inconciencia estdn comprendi--
dost a) el suefio; b) el hipnotismo, y; c¢) el sonambulismo.
E1 individuo igualmente realiza ese hacer o no hacer en -
ausencia total del dnimo de delinguir, esto es, de volun-
tad, en virtud de que su conciencia se encuentra suprimi-
da ¥y han desaparecido las fuerzas inhibitorias.

a) Suefio,~ Se ha considerado al suefo como un estado Ti--
siolégico normal de descanso, dentro del cual la concien-
cia se desvincula del mundo externo. Eate estado se consi
dera como una hip6tesis de ausencia de conducta, pero el
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individuo es responsable cuando busca el suefio intencio--
nalmente o se aprovecha del mismo, para realizar una con-
duetu o hecho tipificados por la ley penal, ya que en es—
te supuesto se encuentra la actio liberae in causa, y por
lo tanto el sujeto debe responder de la conducta 0 hechos
congtidos.

b) Sonambulismo.-~ Es una derivacién del suefio, pero con -
manifeatacidn de anormalidad, en virtud de que un sujeto

ancontrindose dormido deambula, con la circunstancia de -
que no se encuentra copunicado con el mundédo externo, y —-—
por consiguiente es una ausencia de conducta, por faltar

la voluntad en el agente.

c) Hipnotismo.- 3& ha considersdo como un estado artifi--
cial desde el punto de vista mental en que el operador de
la hipnosis conduce y maneja, controlando su voluntad al
hinotizado, a grado tal que se estima que hay dependencia
o subordinacibn con respecto al operador de la hipnosis,

En el hipnotismo para saber si hay un responsable a t{tu~
lo de delito culposo, se encuentran tres escuelas. A con—
tinuacidén se describen brevemente cada una de ellas:

Escuela Paris.- Sostiene la inexistencia de los actos au-
tomAticos, es decir, que el individuo conserva la capaci-
dad de resistencia a las Srisnes daodes por o1 hivnotizador.
Escuela Wancy.- Sostiene la posibilidad de ejecucidn de —
los actos ordenados; basta para esta escuela repetirse —~-
los actos por el hipnotizado, es decir, insistir en ellos
para aumentar el grado de sugestibn y as{ realizar el de-
lito.

Escuela Ecléctica o Intermediam.- Afirma que el sujeto or-
dinariamente puede resistirse a ejecutar lo ordenado, ain
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cuanio en ocasiones se obra por automeiismo, pero siendo

factible que pueda realizar lo ordenado, Zendmenc que se

presenta en aguellos individucs ée noteoria debilidal men-
tal.

Una vez gque se ha analizado en forma breve la conducte o

hecho, en sus dos formas (aceibn y omisidn), y las posi--
bles hipltesis de ausencia de conducta, se revisari cl ne
xo que tiene &ste primer elemento del delito, con la frag
cibn IV del articulo 211 de la Ley de Invenciones y Ncr--

SE€Im

cas, que a la letra dice: "Son delitos: Usar, sin
timiento de su titular, una marca registruda vara distin-
gulr los mismos o similares productos o servicios que ——-
aguélla proteja™. 82

De acuerdo a las formas de la conducta, la fraceidn a es-
tudio es un delito de accidn, toda vez que el verbo, ni--
cleo del tipo, seflala una activids? de maners rositiva ——
que se traduce en el movimiento corporal de usar; adends;
ge encuentra el deber jur{dico de abstererse, de no obrar
enmarcado en el pArrafo que dice "sin ccnsentimiento de -
su titular", ya que interpretando la citads fraccién g --
contrario sensu, Si se tuviera el consentimiento del titu
lar de la marca registrada, serfa una accidn permitida --—
por la Ley.

Por lo que respecta & Bu rsdacidn de causalidad, se acep-
ta la teoria de la equivalencia de las condiciones, llamg
da también conditio sine qua non, de Von RBuri, pero apli-
cando los correctivos que en su oportunidad gse sefialaron.

82 Legislacidn sobre Propiedad Industrial. Op.Cit. artf
culo 211, fraccién IV. p. 67.
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Por lo que hace a las hipltesis de ausencia de conducta,
no se presenta la vis absoluta ni la vis maior, ya que el
consentimiento a que se refiere la fraccibn a estudio tig
ne que ser por escrito de acuerdo con la ley y no se po-—-
dria presentar una fuerza fisica o metahumana gque impidie
ra obtenerlo.

En la fraccidn estudiada no se presenta tampoco la hipSte
sis de los movimientos reflejos, porque para usar una mar
ca registrada la actividad tiene que ser continua y volun
turia y no por mouentos, ya gue si se presentaran estos -
movinmientos serfian por lapsos de tiempo en forma involun-
taria.

En las hipdtesis de los estados de inconciencia el suefio
v el sonambulismo no se presentan, porgue para usar una -
marca registrada se tierne que estar consciente de los pro

ductos o servicios que se van a proteg

la Escuela Ecléctica del hipnotismo, se po--
ar esta hipStesis sieupre y cuando el hipnoti
notoria debilidad mentul y el operador de la

hubiera repetido varias veces la orden.
4.6 LA TIPICIDAD Y SU AUSENCIA.
"nullum eri--

no hay delito
"nullum cri-

Uno ds los elewentos ssenciales del delito es la Tipici--
1 delito no ss estructura; su fundamen-

n nuestra Constitucidn Federal -
que establece en forma expresa gue "en
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los juicios de orden criminal gueds prohibido imponer, -—-
por simple analogfa y adn por mayorfs de razdn, pena algu
na gue no esté decretada por una ley exactameante arlice--
ble al delito de que se trata" 84¢ 1o cuzl sigmnifica gue
no existe delito sin tipicidad.

4.6.1 LA TIPICIDAD Y EL TIPO.

Ho debte confundirse el tipo con la tipicidad. El tipo se-
@in Jiménez de Asua es "la abstraccién concreia que ha --
trazado el legislador, descarsando los detzlles iimecesa-
rios para la definicién del hecho que se cataloge en la -
Ley como delito® 85 también se naneja como "la accidn in
justa descrits concretzmente por la Ley en sus diversos -
elementos y cuya realizacidn va ligada a lz saencidn pe--—-
nal® ge

"La tipicidad es la exigida ccrrespondencis entre el he—-
cho real y la imagen rectora expresada en la ley en cade
especie de infraccién" g7+ © dicho de otra manere, "la ti
picidad consiste en esa cualidaed ¢ caracteristica de ls -
conducta punitle de ajustarse o adecuarse a la descrpcibn
formulada en los tipos de la ley pensl®. 88

Encontrando los puntos en comin de las snteriores consifdg
raciones, el tipo es el injusato descrito concretamente en
la ley penal o una ley espapial en sus diversos art{culos
a cuya realizacibnm va ligeda una sancifn penal; y 1la Tipd
cidad es la adecuacién de uns conducta a una desceripcién
penal, es decik, es el encuedramiento de una conducta cop
creta al tipo.

Constitucién Politica de los Esteios Unidos Mexicanos
Op.Cit, art, 14. p. 13

Jiménez de Amfa, Luis. Op.Cit. p. 235.

Carrancd y Tryjillo, Radl, Op.Cit. p. 407.

Jiménez de Asia, Luis. Op.Cit. p.

Castellanos Tena, Fermando. Op.Cit. p. 156,

owdm @
DI
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4.6,2 EVOLUCION TEOXICA DEL TIPO. 89

Beling (1906).- Cred la Teoria de la Coordinacién, dicien
do que la funcidén del tipo es de mera descripecidn.

lax Ernest iayer (1915).- Cred la Teorfie Induciaria, afir
mando en su "Tratado de Derecho Penal", que el tipo tiene
como funcién la de ser un indicio de la antijuricidad; --
diciendo gue en toda conducta tipica existe una probabili
dad de antijuricidad.

bMezger (1926).- Cred su Teorf{a de la Identidad, expresan—
do que el tipo es la "Ratio Essendi de le antijuricidad,
al grado de considerar que automdtbicans

nte al existir una
conducta tipica podemos afirmar que es una conducta anti-
juridica.

®eling (193C).- Estima a través de su Teoria del Delito —
que este nc decempefia de manera exclusive una funcibu me—
ramente descriptiva, porque ademds de ello debe abarcar -
otros ingredientes como la antijuricidad y la culpabili--
dad.

Blasco Ferndndez de Nioreda (1942).- Sin dar una denomina-—
cidn tebrica a su pensamiento, de manera contraria a Hez—
ger, concluye gue en la creacidn del tipo, la antijurici-
dad es la ratio essendi; y el tipo llega a existir a2l ser
captada la entijuricidad por el propio Estado que se en—-—

carga de elaborur los tipos penalss.

José Arturo R, Mufioz (1950).- Autor gque tradujo al espa——
ol & Mezger. Elabord su Teorfa de la Generacién y del Co
nociniente, dice gue el tipo tiens como finalidad la de -

producirse en foma de coneresién gue se puede advertir ya

85 Porte Petit Candaudap, Celestino Op.Cit. p.p. 423 a
429,
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en la vida real con la antijuricided,
miento.

W
o
W
o

S i conogi-—-

Olga Islas y Elpidio Remirsz {1360).- Autorvs mexicanos.
Crean su Teoria de la Légica l.atemética, y dicen que se -
le asigna al tipo una funcidn primordial, pero de tal im-
portancia, gue al hevlar de tipo estamcs conteniendo den-—
tro de €1 a la conductz, a la antijuriciiad, a la viola—-—
cibn del deber, al objeto jurfdico, e 212 victima del deli
to, ete.

4.6.3 ELEZENTOS DEL TIPQ.

Para heblar de los elementos del tipo, =e tiene gque hacer
mencién a las referencias exigidas en el tipo; esas refe-
rencias, regularmente adn cuendo rodean el tipo, no for—-
man parte de €L, por ello Jiménez de Asda, expresa que ——
"podemos decir que, en principio y en la mayoria de los —
casos, las modalidades de la accién, es decir, las refe——
rencias temporasles y espaciales, la ocasibén y los medios
emplendos, no interessn para el procesc de subsumir el h
cho en un tipo legal®. 90 Pero como se na indicedo, el %
po puede regquerir dichas referencias, en consecuencia, c
da una de ellas sont

%

o B

2) Referencias Temporales.- En efecto, en algunas ocasio-
nes, el tipo reclema alguna referencia en orden al tiempo
¥y de no concurrir esa referencia, no podrd darse la tipi-
cidad; por ejemplo, en el infanticidio, la refereuncia tem
poral es la gue determina que la muerie sea dentro de las
72 horas del nacimiento de una persona.

b) Referencias Espaciales.- Son las referencias locesles -
de comisidn del delito, gue dan lugar @ la conformacidn -
del tipo, es decir, son las referencias de lugar de la -

90  Jiménez de Asda, Luis. Op.Cit. p. 254.
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ejecucidn. Por ejemplo, en el adulterio, la referencia es
pacial-es el domicilio conyugal.

c) Nedios, como referencia del tipo.- También en algunas

ocasiones, la Ley en funcién del tipo en particular re---
quiere de ciertos medios para poder construir ese tipo. -
Por ejemplo, en el delito de d2spojo, los medios son las

amenazas, el angafio, la violencie, la fortuidad de 1o que
se hace a escondidas.

ﬁ) Referenciac vinculadas a los elementcs normativos.- Eg
tas referencias son de valoracién jurf{dica o de valora---
cién cultural, y para su clasificacién tiene que irse a -
la Costumbre Secundum Lege (costumbre interpretativa), --
por ejemplo, "los que exigen una valoracién juri{dica (co-
mo la ajenidad de la cosa en el hurto y en el robo), 0 ——
una valoracién cultural (como la honestidad exiglda a la

mujer en ciertas formas de los delitos sexuales). Los elg
mentos propiamente normativos, se expresan con los califi
catives de ilegf{timo, indebidamente, sin estar autorizado
por la ley, sin el consentimiento o le licencia de su due
o, 8in estar autorizado por la Lay, ete." g1

e) Referencias vinculadas al elemento subjetivo del injus
t0.~ "En numerosos casos el tipo no presenta una mera des
erinciédn objetiva, sino que se afiaden a ella otros elemen
tos que se refieren a estadoa anfmicos del autor en orden
a lo injusto. Son propiamente elementos subjetivos del in
justo a los gue se alude en estos términos: por desprecio,
por ofender, por hostilidad, por interés piblico, por es—
viritu de venganza o de lucro, etc." 92

Ubicando a2 la fraccibén a estudio, el tipo, gue es el in--—
Justo descrito por el legisledor, se encuentra en la frac

g7 Tbidem. p. 257.
92 Ividem. p.p. 255 y 256.



cidn IV del articulo 211 de la Ley dec Invencienes y War—-—

cas, gque & la letra dices "Son delitos! usar, sin consen-
timiento de su titular, una marca registreda parz Iistin-
guir los mismos o sinilares productos © servicios gque ———

i "
aguélla proteja™. 93

La Tipicidad se presentard en el momento gque zlguna perso
na realice la conducta descrite en el tipo, para gue de -
esa forma se adecue; en el caso concreto de nuestra frac-
cibn a estudio ls tipicidnd se presentara en el momenic -
en que alguien use una marce registrada sin el consenti--
miento de su titular.

Por lo que hace a las referencias temporales y espacizles
no se presentan en la fraccidn a estudio, toda vez que el
tipo no nace alucidn a ellas; lc mismo ocurre con las re—
ferencias a los medios de comisidn del delito.

Las referencias que se presentan en la fraccidn IV del axr
t{culo-211 de la Ley de Invenciones y Marcas, son las de
los elementos normatives, con el enfoque de sus dos vealo-
racionest la valoracién jur{dica se encuentra express en
el pirrafo que dice “una marca registrada®. El elemsntc -
normativo, propiamente dicho, se encuentra en la exore——-—
sién "...sin consentimiento...".

Ahora bien, refiriéndose al elemento subjetivo del injus-—
t0, no se encuentra descrito en la fraccidn a estudio.

4.6.4 SUJETO ACTIVO, SUJETO PASIVO, EL OFENDIDO Y OEJE-
TOS DEL DELITO.

El sujeto activo (ofensor o agente) del delito es guien -
lo comste o pariicipa en su ejecucidn.

93 Leyes y C6digos de México. Op.Cit. p. 67.
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El sujeto pasivo del delito es el titular del derecho vigo

lado y jur{dicamente protegidc por la norma; "se entiende

la persona que sufre directamente la accidn, sobre la que

recaen 1los actos materiales mediante los cuales se reali-
1 "

za el delito". 94

El ofendido o sujeto pasivo del daflo, es la persona gue -—
resiente el dafio causado por la infraccidn penal; "es el
que sufre el perjuicio pecuniario c el daflo moral origina
dos por el delito', g5

Los tratudistas de le materia, han separado los objetos -
del delito en doss a) El Objeto Material, y; b) El Objeto
Jurfdico. El objete meterial lo constituye la persona o -
cosa sobre la que se concreta la accidén delictuosa, son —

cualquiera de los sujetos pasivos o bien las cosas, animg

ot TL objeto jurfdico =s el bien protegido
por la Ley el hecho o la omisidén crimiral lesionan.
Bn la fraccidén IV del articulc 211 de lz Ley de Invencio-
nes y liercas, el sujeto activo se encuentra de manera im-
personal, ya que al decir usar, no se refiere a un produgc
tor o vendedor de manera especifica.

En este caso, el sujeto pasivo y el ofendido coinciden, -
porgue es la persona que sufre directamente la acecidn y -
al mismo tiempo sufre el

ksl

erjuicio pecuniario; aunque se
encuentra de manera inmpersonzl, se refiere al titular de

la marca registrada.

E1 objet:s waterial estd determinado en el sujeto pasivo,
e 21 {titular de lg marca o8 sobre guien se concreti-

én delictuosa; ademés de la marca, ya que en su

1, también se concretiza dicha aceidn. Tl obje

S4 Carrancé y Trujillo, Rail. Op.Cit. p. 255.
95 Ibidem. p. 256.
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to jurfdico esta determinado por el bien juridico protesgi
do, el cual lo compone lz propiedail gue se tiene sohre la
marca gue se registro.

4.86.5 CLASIFICACION DE LOS DELITOS I ORDEY AL TIPO.

Fernando Castellanos Tena, da una clasificucidén 3e los dg
litos en orden al tipo, sefialando que son los mis comunes
gque tienen los tratadistas de la materiz enr sus respecti-
vas obras, dicha clasificacidn ess

"I.- Por su composiciéni
a) Normales.
b) Anormales.

II.- Por su ordenacién metodolégica:
a) Fundarentales o bisicos.
b) Especiales,
¢) Complementados.

III.- En funcién de su autonomfa o indevendencia:

a) Auténomos o independientes.
b) Subordinados.

IV.- Por su formulaciéni
a) Casufsticos.
b) Amplios.

V.~ Por el dafic gque causant
a) De dafio (o de lesidn).
b) De peligro". 96

4.6.5.1 POR SU COMPOSICION:

a) Normales.
b) Anormales.

a) Tipos normales.- Son 1los que hacen descripciones obje-
tivas, por esjemplo: el homicidio.

96 Castellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p. 171.
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b) Tipos anormales.~ Son aguellos gue contienen elementos
objetivos, pero también normativos o subjetivos, por ejem
plo: el estupro.

La fraceién IV del artficulo 211 de la Ley de Invenciones
y Marcas, por su composicidén, es un tipo anormal, ya que
contiene en su redaccién elementos mormativos dentro de -
la valoracién jurf{dica, en el paArrafo que dice: “...una -

marca registrada...".

4.6.5.2 TPOR SU ORDENACION METODOLOGICA.

a) Pundamentales o bdsicos.
b) Especiales.
¢) Complementados.

a) Mipos fundamentales o bdsicos.- "Constituyen la esen——
cia o fundamento de otros tipos™" 97} estos tipos son autd
nomos e independientes, es decir, no dependen de ningin -
otro.

b) Tipos especiales.- Estos tipos son aguellos gue se for
man del tipo bdsico ¢ fundamental, paro al agregarle un —

elemento especifico se vuelve independiente.

¢) Tipos complementados.- Estos tipos siguen dependiendo
del bdsico o fundamental, pero se forman agregindole un -

complemento 0 una circunstancia.

Los tipos especiales y los complementados se dividen en -
ivilegiados, 1o que da lugar a aumentar
a, en razén del tipo bésico o fundemen—

cualificados o pr
o disminuir la pen
tal,

Por su ordenacidn metodolégica, la fraccién a estudio es
un tipo fundsmental o bdsico, toda vez que para que tenga
vida no depende de ningin otro.

97 Ibidem. p. 173.
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4.6.5,3 EI FUNCICN DE ST AUTOT

I INDEPZENIENCIA.

a) Auténomos o independientes.
b) Subordinados.

a) Tipo autdnomo o independiente.- "Son los jue tiensn vi

da propia, sin depender de otro tiro.

b) Tipo subordinado.- Dependen de otro tizo. Por su caré
t,

fos 1o

ter circunstanciado respecto al tipo bésico, giempre au
nomo, adquieren vida en razén de éste, al cusl no sblo —-

complementan, sino se subordinan, por ejenplo: robo en ri

fa", 98

Atendiendo 2 la clasificacién anterior, la fraccibén estu-
diada es un tipo auténomo e independiente, ya gue por sf
mismo tiene vida propia, sin depender de nigin otro, in--
cluso no depende de otro de log sefizlados en las diferen-
tes fracciones del mismo articulo.

4.6.5.4 POR SU FORMULACION.

a) casuisticos.
b) Amplios.

a) Tipos de formulacidn casuistica.- "Son aguellos en los
cuales el legislador no describe una modalidad nica, Bi-
no varias formas de ejecutar el {licito. Se clasifican en
alternativamente formados y acumulativemente formados, En
los primeros se prevén dos o mis hipdtesis comisivas y &l
tipo se colma con cualquiera de ellags. En los ecumuletiva
mente formados se reguiere el concursc de todas las hipé-
tesis,

b) Tipos de formulacién amplia,- A diferencia de los fti--
pos de formulacidén casuistica, en 1los de formulacidn em~——

98 Ibidem. p. 170.
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plia se describe una hipétesis Unica, en donde caben to——
dos los modos de ejecucién”. 59

La fraccién IV del articulo 211 de la Ley de Invenciones
y larcas, de acuerdc a su formulacidn, es un tipo de for—
mulacién amplia, poryue en &1 se describe sélo una hipbte
sis, que se ejecuta cuando una persona usa unz marca re——
gistrada sin la autorizacibén de su titular.

4.6.5.5 POR EL DANO QUE CAUSAN:
a) De dano (o de lesidn).
b) De peligro.

a) Tipos de dafio.- "Protegen contra la disminucién o des—
trucecidén del bien.

b) Tipos de psligro.- Tutelan los bienes contra la posibi
El P - EPet 1t
lidad de ser dafados", 100
Por el daffo que causan, la fraccién 2 estudio es un tipo
" de dafio, toda vez que protege la disminucién del bien, —-
que en este caso es la propiedad que se tiene sobre la ——

marcz registrada.

4.6,6 1A ATIPICIDAD,

Para estudiar este aspecto negativo de la tipicidad, es -
menester entender gue la atipicidad no se debe confundir
con la ausencia de tipo, ya gue la atipicidad consiste en
1la nc adecuacién de la conducta al tipo; y la ausencia de
tipo tiene lugar cuando la conducta o hecho no se encuen-
tran descritos en la Ley, ello da lugar a la imposibili--
dad de perseguir el delito, ain y cuando esa conducta sea
antijuridica.

Jimdnez de Asda seflala como ejemplos especi{ficos de atipi
cidad los siguientes:

99 . 170.
100 Ibidem. pe 172.



"a} Ausenciz de
tivo.

b) Ausencia de adecuacién tipica
vo o de objeto.

¢) Ausencia de adecuacidén tipica
cias temporales o espaciales.

d) Ausencia de adecuacibén tipica
visto.

e) Ausencia de adecuacibn tipica
mentos subjetivos del injusto.
f) Ausencia de adecuacién tipica
normativos", 101

En este momento cabe aclarar que
mentos, dan como consecuencia la

vor falta de

por falta de

sujeto pasi

las referen

ror filta del mediioc pre-

pcr

los ele—

elementos

la ausencia de estos 2lg

atipicidad,

siempre y —-—

cuando el tipo los requiera, ya gue nay gue recoréar gue

algunos tipos no contienen dichos ele

wentos,

Considerando las hipdétesis anteriores, en la

estudio no se da la adecuacién tipica por

fraceibn a -~

falta de sujeto

activo, toda vez que el tipo no le da alguna calidad a 3i

cho sujeto, pudiendo ejecuter la accidn cuslquier nersona.

La susencia de adecuacibn tfrica por fulta de sujeto pas

I=-

vo o de objeto, se daria en el supuesto de gue no existie

ra un titular de la marca registrade (sujezo pasivo); o —

en el supuesto de que dicha marca no estuviera registrada

(objeto jurfdico).

La fraccidn IV del artfculo 211 de la Ley de Invenciones

¥y Marcas, carece de referencias temporales o espaciales y

como consecuencia no se podrfa dar la ausencia de zdecua-

cién tipica por falta de referencias temporales o espacig

les,

101 Jiménez de Asda, Tuis., Op.Cit. p.p. 263 y 264,
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Tanpoco el tipo estudiado contiene nedios
por exclusidn no se darfa 1
‘ca por -fulta del elemento nrevisto.

3 ausencia &

L

Lo mlﬂmo ocurre con el elemento subjetivo del 1n3usto, —-—
gque no lo contiene el tipo, no déniose la ausencia de ade
cuacién tipica por carencia de elementos subjetivos del -
injusto.

Lz ausencia de adscuacidn tipvica por carencia de elemen—-—
tos nor:utivos; si se podria preseutar, ys que €l tipo si
contiens estos elementos en el parrafo que dices “...una

marca registrada..."; y propizmente dicho, el elemento —-
normativo que se encuentra en la expresidén "...sin consen
timiento...", Es dacir, esta hipbtesis de atipicidad se -

i
darfa cuando lz marca no estuviera

C strads, 0 cuando -
el titular hubiz=se dado su consenti nto.
Porte Petit establece tres consecuencias gue se dan cuan-—
do existe una atipicided, ¥ sont

A

“a) No in%tegracidn del tipo.
b) Traslacidn de un tivo a otro.
¢) Existencia de un deliteo imposible",

Lz no integra a cuando falta uno de los

d
elementos de cién de un tipo a otro se da,

ste; la trasla
por ejemplo, en un homicidio, si existe una relacién de -
taria el parricidio o el infantiecidio
ecifico, La stencia de un delito impo
3ible se da cuando Ialta el bien juridico protesgido.

102  Forts Peiit Candaudap, Celeatino. Op.Cit. p. 478.
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4.7 LA AYTIJURICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

El hombre se encuentra regido por varios tipos de leyes,
dando un enfogque general, se clasificen en leyes fisicas
y leyes culturales; las primeras expresan las caracteris—~
ticas de las cosas, de los objetos; las culturales deter-
minan las reglas de conducta denominadas 'normas™, que —-
son obligatorias vor exigenciz de la vida en sociedad, es
dgcir, pars vivir libremente dentro de una comunidead.

Desde el punto de vista de lz evolucidn histérica, gquizé
el ordenamiento jurfdico, que es un orden de paz, haya na
cido de los atagues injustos a los intereses, En conse——-—
cuencia la antijuricidad es la oposicibn a las normas de
cultura, reconocidas por el Estado.

Lo inportante de estas consideraciones es encontrar una -
valorizacidén para esas normas culturales. Cuando la rnorma
de culture ha sido recogida por el ordenamiento jurfdico

se hace posible la antijuricided, o sea la violacidn u —--
oposicidn o negacidn de la norma. "Por eso Binding deciat
Le norma crez lo antijurfdico, la ley crea la accién puni
ble, o dicho de otra maners mis exacta, la norma valoriza,
la Ley describe®. 103

Provisionalmente puede decirse que la antijuricidad es lo

contrario a Derecho; esa definicién nominal es insuficien

te y se complewmenta coon negacicnes, o8 decir, por el eX—-

preso enunciado de casos de exclusidn, a los que gse lla-—

man causas de justificacidn por leyes y escritores. Segin

esto, sera antijurf{dico todo hecho definido en la ley y -

ne protegido por las causas justificantes, que se establg

cen de un modo eXpresc.

103 Jiménez de Asda, Luis. Op.Cit. p. 269.
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Concretizando este orden de ideas, “"para llegar a la afir
macién de que una conducta es antijurfdicz, se reguiere -
necesariamente un juicio de valor, una estimacidn entre -
esa conducta en su fase material y la esculs de valores —
del Estado. Una conducta es antijurfidica, cuando siendo -
tipica no estid protegida por una causa de justificaciéngi
Ta antijuricidad dentro de los criterios que doctrinalmen
se han establecido, se ha clasificado en:

fa) Antijuricidad formal.

b) Antijuricidaed material.

c) tijuricidad objetiva.

d) Antijuricidad subjetiva.

e) Antijuricidad especial tipificada". 105
La antijuricidad formal se presenta cuando la conducta o
hecho viola una norma lisa y llanamente, haciéndose palpa
ble el aforismo latino "Fullum Crimen Sine Lege", de esta
manera se tiene gue dar un concepto negativo de la antiju
ricidgd, para decir que una conducta es antijurfdica cuan
do no es 1fcita.

La antijuricidad material pretende encontrarse en el came
po o zona jurfdica, es decir, atiende al bien juridicamen
te tutelado, sea que se pongs en peligro, sea que Se Vio~
le esge bien.

Generalmente se ha aceptado gque debe existir coincidencila
entre la antijuricidad formal y la antijuricidad material.
En tanto la antijuricidad formal se constituye por una ——
conducta opuesta a la norma, la antijuricidad meterial se
integra por la lesidn o peligro al bien jurf{dicemente tu-
telado.

104 Castellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p. 176.
105 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 481,
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La antijuricidad objetiva consiste simplemente en la vio-
lacién de una norma que trae consigo una valoracidn de 1la
fase externa de la conducta.

La antijuricidad subjetiva requiere de ese elemento intexr
no o psfquico llamado culpabilidad, hablar de &sta impone
no sélo la valoracién de la parte externa de la conducta,
puesto que se tiene gue nhablar de culpabilidad y algunos

autorss sefialan que la antijuricidad es presupuesto de —-
culpabilidad, y se tiene entonces gue toda conducta delig
tuosa serd necesarismente antijur{dica, perc no toda con-
ducta antijuri{dica sera necesariamente culpable,

"Respecto a la antijuricidad especizl tipificada debemos
anotar que algunos autores ccnsidersan que parsz saber en -
determinados cascs cudndo una conducta 0 hecho son antiju
r{dicos, es necesario incrustar en el tipo laz mencién de
la entijuricidad especisl. Jiménez Huerta, por su parte -

ice, gue =zlgunos tipos proclamen especialmente que la ca
lided delictive de la conducta gue nutre su contenide gue
de condicionada a que la expresada conducta sez efectuada
injustamente, indebidamente, sin derecho o causa justifi-
cada, no tiene otra significacién que le de unsa viciosa -
redundancia®. 44

Ia fracecidn IV del articulc 211 de 1z Ley de Invenciones
y Marcas, sera wna conducte tipica antijur{dica, en el su
puesto de que alguien use une merca registrada sin consen
timiento de su titular y no este ampzrado per una csusa —
de justificeeidn o lieitud.

4.7.1 PUNDAMZENTACION DE LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Las causas de liecitud ¢ justificazcidn, dan lugar & gque 1la
conducta © hecho sean conformes a derecho; esa conducta o

106  Porte Petit Candeudap, Celestino. Op.Ci%. p. 489,



hecho es lficita porque estd vermitida o facultada a pesar
de que sean tipicas, son autorizados por la Ley en razén
de una ausencia de interés o de interés prevonderante.

"Considera idezger, que desaparece por determinado motivo
el interés que en otro caso seria lesionado por el injus-
to (principio de musencia de interés), o surge frente a -
dicho interés otro de mds valor, que trensforma en condug
ta conforme a Derecho 1o que en otro caso hubiera consti-
tufdo un injusto (principio de interés preponderante).™

107
La ausencia de interés opera cuando el titular de un dere
cho, por la forma en que se produce el hecho, que en O—w=
tras circunstanciaes hubiera podido afectarlo, manifiesta-
mente carece de interés en que se investigue el obrar de
alguien.

La preponderancia de interéds, da cabida a la observancia

de dos intereses en donde surge uno de mayor valor que o-
tro, con respecto a los cuales el Estado opta por salvar

el méds valioso, aungue se tenga que sacrificar alguno de

ellos,

Las causas de licitud o de justificacidn, son las siguien
tes:

a) Legitima Defensa.

v) Estado de Necesidead.

2) Cumplimiento de un Deber.

d) Ejercicio de un Derscho.

e) Obediencia Jerdrauica,

T) Impediménto Leg{timo.

.2 LEGITINA DEFENSA,

"Se puede definir esta causa de justificacidn como el con

107

v. 293,
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traataque necesario y proporcional a una agresibn injusta,
actual o inminente que pone en peligro bienes propios o -
ajencs, aun cuando haya sido provocada insuficientemen—--
te." 40p EL fundamento legal de esta figura lo encontra-—-—
mos en la fraccidén III del art. 15 del Cddigo Penal.

4.7.3 CARACTERISTICAS DE LA AGRESION DE LA LEGITIMA DE-
FENSA.

El artfculo 15, fraccidn III, pdrrafo primero del Cédigo
Penal para el Distrito Federal, expresa: "Son circunstan-
cias excluyentes de responsabilidad penal: Obrar el acusz
do en defensa de su persona, de su honor o de sus bienes,
o de la persona, honor o bienes de otro, repecliendo una a
gresién actual, violenta, sin derecho y de la cual resul-
te un peligro inminente”. 109

De este artfculo, se desprenden las siguientes caracteris

ticast

f1a,~ Una agresidn actual.~ Contempordnea del acto de de-
fensa; gque esté aconteciendo.

2a,- Una agresibén violenta.— Impetuosa, atacante. La viow
lencia puede ser fisica o moral (fuerza en personas 0 CO-
Sas y amagos 0 Amensgzas).

3a.- Una agresibn sin derecho.- Antijuridica, ilfcita, ~-
contraria a las normas objetivas del derecho. Si la agre-
sidn ss justa, la reaccidn no puede ser legitimada.

4a,- Una agresién de ln cual rewvulte un paligro inmineNe-

ter Peligro es la posibilidad de dafic o mal., Inainente es

lo préximo, inmediato. El peligro inminente debe ser con-—

secuencia de la agresidn.

108  Tbidem. p. 501.
109 C8digo Penal para el Distrito Pederal. Op.Cit. art.

15 pe 11,
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Sa.— La agresiln debe recaer en ciertos bienes juridicos:
a) La propia persona.- Los atagues a la persona pueden ——
ser en su vida, integridad corporal y en su libertad fisi
ca o sexual.

b) El honor.- La ley confunde el concepito de honor con el
de reputacién.

¢) Los bienes.- Todos los de naturaleza patrimonial, cor-
pbrea o incorpbrea y los dereschos subjetivos susceptibles
de agresién.

d) Otra persona 0 sus biznes.- Defensa de terceros o de -
sus bieres. Los bienes pueden pertenecer a personas fisi-
cas 0 & personas morales”, 110

4.7.4 TEORIAS QUE FUNDAMENTAN LA LEGITIITA DEFENSA. 111
a) Teorfia de la Coaccién Psicoldégica.- Que explica la fi-
gura en funcién del constrefiimiento psicolégico a que es

sometido el injustamente atacado.

b) Teoria del.Mal por el Mal.- Que justifica la figura --
por la recepcibn de un mal que es el atague, que = su vez

Justifica 1la presencia de otro mal gue os el rechazo.

c) Teorfa de la Culpabilidad No punible.- Que justifica -
la instruecifn de nuestro estudio, por razones de polfti-
ce criminal, porjue a pesar de que Sea responsable el que
obra conforme a ella, no series justc imponerle algin cas-
+igo.
d) Teorfa de la Colisién de Intereses.— Qu2 =itdz a la lg
gitima defensa en el chogue o enfreniamiento de intereses
s

e
con respecto a los cuales el Estado opta ror salvar al su
e im

Jjeto que obra 1

Op.Cit. p. 197.
Op.Cit. p.D. 513 & 515.
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e) Teorfa de la Defensa Piblica Subsidiaria.- El Estado -
es el encargado d= conservar el orden piblico y lo logra
con los agentes de la autoridad en determinedo momento,

I

4.7.5 ASPECTOS NEGATIVOS QUE IMPIDEY LA CONFIGURACION -
DE LA LEGITIMA DEFENSA Y SU FXCESO.

Los aspectos negativos que impiden la configuracibn de la

'legitima defensa se desprenden de le fraceidn III del ar-
t{culo 15 del Cédigo Penal, y se pueden interpretar de la
siguiente manera:

1la.- Que el atacado hayes provocado la agresién.

Za,~ Jue se previé el atagque y se conté con el tiempo su-—
ficiente para eviterlo, acudiendo a la sutoridad,.

3a.— Que el dalio por causarse se perciba con claridad in-
trascendente y de fdcil reparacién.

4a.~ Que exleta desproporcidén entre el ataque y su recha-

Z0e

El exceso de la legitima defensa se origina cuende el gque
siendo injustamente sgredido originalmerte, al rechazar -
el atague obra dentro de los limites de proporcionslidad,
pero & partir de equis momento o manifestacién, va més —-
alld de lo requerido vara su defensa, 1o gue conwiertc al
atacado en responsable ds aguello que resulte.

Esta causs de licitud o justificacidén, no opera en la ——
fraccidn a estudio, toda vez gue £l usar una merca regls-
a2 re

trada sin consentimiento de su titular, no imnp
pulsa ni un contraatagque para salvaguardsar los bienes ju-
rfdicos expresedos en la redaccién de la fraceidn ITI del
articulo 15 del Cdédigc Penal para el Distrito Federel.



4.7.6 ESTADO DE NECESIDAD.

"E1 delisc se comete en estado de necesidad cuando a con-
secuencia de un zcontecimiento de orden nsdural, ¢ de or-
den humano, el agente sz encuentra forzado a ejecutar 1a

aceién u omisidén tipicss para escapar &1 mismo o hacer eg
capar a otro de un peligro grave, inminente e inevitable

de otro modo (Garraud). El estado de necesidad es una 8i-
tuacién de peligro actuasl de los intereses protegidos por
el derecho, en la cual no qusda otro remedio que la viola
cién de los intereses de otro, juridicamente protegidos;

es, por consiguiente, un caso de colisién de intereses —-
(Liszt)® 445

Conceptualmente vamos a entender que el estado de necesi-
dad es la situmcidn de peligro en la gque se encuentran —-
bienes juridicos protegidos por la ley, cuya solucidén sé-
lo es factible mediante la lesidn a otroe bienes también
protegidos por la propia norma., Su fundamento legal es la
fraccidn IV del articulo 15 del Cédigo Penesl para el Dis~
trito Federal,

4.7.86.1 ELENENT0S QUE

El ertfculo 15 Fracecidn IV del Cédigo Penal, establsce -
que "son circunstanclas excluyerntes de responsabilidad pe
nal, ...la necesidad de

perscna O SuS ——

bienes ¢ la versong o bienes de ofro, de un 1 £r0 real,

srave e inuinente, siempdre gqu2 1c exista otro nedio prac—
"
t

ieraré que obra -
aguel gue pOr 3u empled O CATEO wm—

sufrir el peligro.”™ .,

k]
v

“8e desprenden de la fraccidn aludida, los siguientes elg

6p.Cit. art. 13, fracc. IV, p. 12.
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a) Un peligro.

b) EReal.

¢) Grave, o

d) Inminente. -

e) Que no exista otro medio practicable y menos perjudi--
cial. " 14

Una situacibén de peligro, €sto implica estar ubicado fren
te 2 la posibilidad de que bienes jurfdicos protegidos —-
por la ley resulten daflados o afectados. Que el peligro -
sea real, que exista on el mundo externo y no en la imasi
nacidn. Que el peligro sea grave, es decir, que la forma
de evitarlo sdlo sea por el medio empleado para ello y de
diffcil superacidn, porque si con toda claridad el dafic -
gue pueda producirse es insignificante, no se entenderfa
la lesién o afectacidn a otros bienes. Que el peligrc sea
inminente, es decir, que este por suceder, por acontecer.

Existe necesidad, cuando hay inevitabilidad y esta signi-
fica imposibilidad de evitar el peligro de otro modo que
cometiendo el hecho.

4.77.6.2 CORRI Eif

ES QUE EXPLICAN BL ESTADO DE HECESIDAD.

115
a) Ia que estima que el estado de necesidad es jurfdico,
¥ que en tedo momento y bajc cuzlguier circunstancia jus-
tifice el proceder de quien obra al emparc del estado de
necesidad.

b) Teoria de lm Culpabilidad NHo punible.- Que justificae -
la figura de nuestro estudio, en funcién de yue no serfa
justo sancionar e guien en tales condiciones produce un -
resultado criminal, aun y cusndo sea responsable.

114 Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 544.
115 Cerrancd y Trujillo, Rail. Op.Cit. p. 549.
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¢) Teoria de 1z Colisidén de

i

tersses,—- Conforme al chic——
que de intereses, es confundible la existencia de la figu

ra, porgue ante la impesibili

H p;

ad de salvar en un momento
dado dos intereses que se enfrentan, el Estado opta por -~

la proteccidn de por lo menos uno de ellos.

4.7.6.3 PUNTOS DE DISTINCION ENTRE EL ESTADO DE NECESI-
DAD ¥ LA LEGITIXA DEFENSA.

10.- Por su procedsncia, 1a legftima defensa siempre pro-

viene del hombre y el estado de necesidad puede derivar -
del hombre, de la naturaleza o de una fuerza metahumana.

20,- La legf{tima defensa deriva de una agresidn y el esta
do de necesided de una situacién de peligro.

30 a legitima defensu califica a la sgresién como injus

tz, sin embargo, el estado de necesidad nos da una situs-

*, vargo, el dad a tu
cidn de peligro que no es injusta.

40.- En la legftima defenss no se protege el interés del
agresor sino Unicamente el del agredido, en el estado de
necesidad se protege el interés de todos los protagonis—-—
tas.

50s~ La legitina defensa es una reaccidn y el estado de -
necesidad origina una accidn.

€3 defendendi, 7 en
el "esthdo “de’ nedésidad I 3 . coh8ervandi,

fa

70.~ La legitima defensa siempre funcionafd como causa de
licitud o justificacidn., El estado de necesidad s ambiva
lente, ya Jue se consideran dos bienes en conflicto, uno

zayor valor que el otro. 3i ge sBacrifica el bien menor
¥ se salva el bien mayor, es causa de licitud o justifica
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cién; si se sacrifica un bien y se salva otro, ambos de -
igual valor, serd causa de inculpabilidad por no exigibi-
lidad de otra conducta.

El estado de necesidad puede operar en la fraccidn a estu
dio, siempre y cuando se analice cada caso concreto en —-
particular, es decir, que cuando se lleve @ cabo la con——
ducta tipica, haya sido causada por un estado de necesi--
dad. Se observa como ejemplo el siguiente caso espec{fico:
una persona usa una marca registrada, sin consenticiento
de su titular, para distinguir los mismos o similares pro
ductos o servicios que aguélla protege, porque otra persgo
na tiene amenazado de muerte a uno de sus feniliares y —-
por la importancia de la marca, tiene que llevar a cabo -
la conducta antes descrita para salvar dicha circunstan--
cia.

En el caso anterior, el peligro real grave e inminente es
1a posible pérdida de la vida de uno de los familiares —-—
del agente de la conducta y el medio practicable es el ¥-
nico gue 4ste conoce.

4.7.7 CUHPLINIENTO DE UN DEBER.

Es la satisfaccifén de lo ordenado~o mandado por la Ley en
forma expresa o técita, a virtud de la funcién que se de-
seapefia. Su fundamento legal es la fraccidn V del articu-~
lo 15 del Cddigo Penal.

Los deberes impiden el nacimiento de la antijuricidad, e-—
+808-deberes derivas de una norma juridica para aquelTos -
que por disposicién de laz ley ostentan un empleo o cargo

pblico; y tembién de esa autoridazd competente, que es la
menifestacidn dz voluntad de un Srgeno revestido de impe-
ric, gue exi

a

21 subordinado urn comportamiento determina
do, por tanto, la legalidad de la orden requiere de lo si
guiente:



- 131 -

a) Competencia del superior que la dicté.
b) Competencia del inferior al cumplirla.
¢) Ejecucibn de la orden conforme a la Ley.

Esta hipbtesis de justificacidn o licitud no se presenta
en nuestra fraccidn a estudio, toda vez que para ussr una
marca registrada, tiene que obtenerse el consentimiento -
del titular, que de acuerdo con la ley de invenciones y -
marcas tiene que sSer poxr escrito; lo anterior significa,
que sunque exista una persona con competencia para dictar
la orden de gque se use una merca resistrada, y oitra perso
na gue tenga la competencia vara cumplir dicha orden, no
constituird el cumplimie.to de un deber, por nc sjecutar—
se la orden conforme a la Ley.

4,.7.8 EJERCICIO DI UN DERECIHO.

“El sjercicio de un derecho se reduce al principioc gene-—-
ral de derecho de que ung conducta o hecho no puede estar
a un mismo tiempo prohibida y permidtida. Su fundamenta—--
cién se encuentra en el artfculo 15 fraccidn ¥ del Cédige
Penel para el Distrito Federal.

Un clarc ejemplo del ejercicio de un derecho, es cuando -—
el actuario secusstra bienes, 0 cuando el agenis dec la an
toridad cumple con una orden de aprehensidn, Es vor ello
que los deberes impiden el nacimiente de la antijuricidad.
El ejercicio de un derecho, se origines

e) En el nacimiento de una ley.

b) De una autorizacidn que es otorgads por autoridad com-
retente,

c) Que esa mutoridad actie dentro del marco de Su compe——
tencia.

4) Que se satisfagan ciertos requisitos legales.
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4.7.9 OBEDIENCIA JERARQUICA.

Toda relscién jerdrauicaz hzce suponer gue existe un supe-
rior y frente 2 €1, un subcrdinsdo que acata sus Srdenes,
precisamente por la situascidn jerdrguica gue prevalece en
tre ambos.

4.7.9.1 HIPOTESIS QUE 3E PRESENTAN EN LA OBEDIENCIA JE-
RARQICA.

1a.~ Podemos ver una orden lfcita o legitima del supverior
gue acata en sus términos el subordinado. Situacibdn gue -
no ofrece problemas.

2a.- Se encuentra con la desatencidn del subordinedo que
no acata la orden legftima del superior. Esta da como con
-cecuencia una sancidn de cardcter laboral.

3a.- Se tiene una orden ilegitima e indebidaz que acate el
subordinado por un error esencizl de hecho invencible. Es

to implica una causa de inculpabilidad.

es o%ra cnuse de inculpabilidad.

’

Sa.- Se presenta la orden ilezitima e indebida gque acata
un subordinado por carecer ds I

cultades para inspeccio-——
ngr o revisar la procadencia de la misnma. Ista (liima es

precisamente la gue implica una casusa de licitud o justi-
"ficacién, es por ejemplo, la subordinacién jerdrguica en

el ejéreito.
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4.7.10 INPEDINENTO LBGITINO.

Esta figura surge cuando en determinado momento dos mandg
tos se dirigen simultdneamente a un mismo obligado, el ~-
que se encuenira en la imposibilidad de satisfacerlos, --
porque el cumplimiento de uno da lugar al incumplimiento
de otro.

La fraceidn VIITI del articulo 15 del C8diso Penal vigente
establece como eximenter "Contravenir lo dispuesto en una
ley penal, dejando de hacer lo que se manda, por un impe-
dimento legi{timo". 116 Opera cuando el sujeto, teniendo g
bligacidén de ejecutar un acto se abstiene de obrar, col—-
méndose en consecuencia un tipo penal. Pmerge otra vez el
principio de interés preponderante, ya que impide la ac—-—
tuacidn una norma 3e carfcter superior comparada con ls —
que establece el deber de realizar la accidn". 117
Coneideranda las tres dltimas hipdtesis de causas de liei
tud o justificacidn, la fraceién IV dol artfculo 211 de
la Ley de Invenciones y Marcas, estd desprovista

del ejex
cicio de un derecho, toda vez que el consentimiento o gue
se refiere dicha fraccidn, debe ax

ar del titular de la
marca, de acuerdo con la ley, y no de alguna sutoridad.

La obediencia jerdrauica se presenteria en el cuaso Si————
guiente: cuando un subordinado usa une marca registrada -~
sin tener el coussntinziento del %titular de ésta, pero es
ordenado por su jefe inmediato superior, y conziderando -
que la primer persona no tiene 1e facultad de revisién
inspeccidn sobre lzs ordenes emitidzs por su superior, ~-
ésto dentro de una relacidn de carécter laboral.

116 Cédigo Penal, Op.Cit. art. 15. p. 12.
117 Vidal Riveroll, Caxlos. hpuntes de lz Cltedra de De
recho Penal I. héxicc, Ciudad Universitaria, 1982.°
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Ta fracciédn a estudio no se adecda al inpedimento legiti-—
mo, ya gue la contravencidn a gque se refiere la fraccién
VIIT del art. 15 del CSdigo Penal vigente, versa sobre el
mandato que contienen dos leyes, o dos disposiciones anta
génicas en cuanto a su contenido, y en este CaS0 N0 8 —-
presenta an algin otro artficulo de la ley una situacidn -
que se contraponga al tipo.

4.8 LA TIPUTABILIDAD Y SU AUSENCIA.

La imputabilidad es el soporte biésico y esencialisimo de
la culpabilidad; sin la imputabilidad no existiria la cul
pabilidad y sin 1a culpabilidad no se configuraria el de-
lito. Por tanto la imputabilidad viene siendo indispensa-
ble para la configuracién de la conducta delictiva.

Para que la sccibn sea incriminable, ademds de antijurfdi
ca y tipica ha de ser culpable, Ahora bien, sélo puede -~
ser culpable el sujeto que sea imputable.

Tmputar un hecho a un individuo es etribuf{rselo para ha--
cerle sufrir las consecuencias; es decir, para hacerle --
responsable de é1, puesto que de tal hecho es culpable. Y
para el Derecho Penal 3810 es alguien que por sus condi-—-
ciones psiquicas es sujeto de voluntariedad.

"La imputabilidad es, pues, el conjunto de condiciones mi
nimas de salud y desarrollo mentales en el autor, en el -
momento del acto tipico penal, que lo capacitan para res-
ponder del mismo." 118

Sin embargo, la mayorf{a de autores contemporéneos de la —
materia consideran correcta la definicién de que imputabi
lidad es la capacidad de entender y de querer en el campo
del derechc penal, para decidir de acuerdc a sus actos.

118 Castellenos Tena, Fernendo. Op,Cit. p. 218,



- 135 &
"Esta facultad contiene dos elementos: 10.-~ Elemento Cog-
noscitivo, que e3 aquel que se refiere al conocimiento; -
contiene la comprensién que todo sujeto debe de tener con
respecto a los actos que é1 realiza. 20.-~ Elemento Voliti
vo, que surgird o se presentard cuando estemos frente a -
la fecultad resolutoria para la libre determinacidn."® 119

La imputabilidad no debe ser confundida con el verbo impu
tar, que significa asignar a un hecho consumado; ni con -
ls designacidn responsabilidad, que significa obligacién
de reparar y satisfacer por sf o por otro a consecuencia
de un delito.

La imputabilidad se presenta en laz fraccidn a estudio ——-
cuando el agente tiene un minimo de szlud y desarrollo ——
mentzales gue le permita comprender lo que esta realizando.

4.8,1 FUNDAMENTOS DE LA IMPUTABILIDAD.

Como fundamentos de la imputabilidad se ha sostenido los
principios de libre albedrfo y la responsebilidad.

"La responsabilidad es el deber jurfdico en que se encuen
tra el individuo imputable de dar cuentas a la sociedad -
por el hecho realizado. Son imputables quienes tienen de-—
sarrollada la mente y no padecen alguna anomalf{a psicold~
glca que los imposibilite para entender y quersr, es de--
cir, los poseedores, al tiempo de la accidn, del minimo -~
de salud y desarrollo psiguico exigidos por la Ley del Es
tado; pero sélo son responsables quienes hgbiendo ejecutg
do el hecho, estén obligados a responder de £1.

Segin los libero~arbitristas, para ser el individuo res—-—
ponsable debe poseer, al tiempo de la accién, discerni---
miento y conciencia de sus actos y gozar de la facultad -~

119 Videl Riveroll, Carlos. Op,Cit. apuntes.
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de eleccidn antre los divarsos motivos de conducta presen
tados ante su espiritu; ha de poder elegir libremente, en
forma voluntaria (libre albedrfo)." ;54

4.8.2 LAS ACTIONES LIBERAT IN CATUS3A.

Dentro de ls imputabilidad se presenta el caso de las ac-
tiones liberae in causa (acciones libres de su causa). Bg
tas se confihuran en dos momentos gue tienen una vincula-

cibén directa: en el primer momento, el sujeto consciente

¥ voluntariamente se coloca en una situacidén tal, que al
llegar el segundo momanto se encuentra en un estado de -~

inimputabilidad v en ese momento produce algin delito.

"En nuestro derecho las actiones liberae in causa son con
sideradas como dolosas, sin prueba en contrario, a virtud
de que el dolo se presume juris et jure cuando el imputa-
dc previé o pudo prever la consecuencia (nccesaria y noto
ria del hecho u omisidn en que consistidé el delito) por -
ser efecto ordinsrio del hecho u omisidn y estar al alcan
ce del comin de la gente. 2n consecuencis dichas acciones

e doclo-—

pueden darse cemo actcs u omisiones, presumidndo
cidn d2 1a ley."
M 121

4.8.3 LA INTSPUTABILIDAD,

Como la imputabili

i rte bésico de la culpabili-——
dad, sin aquélla no exis 3

in culpabilidad no pue

de conIigura imputabilidad es in--

dispensadle pax delictiva. Ya

se ha mare dad del sujeto

&
referida al a inimputabili-

120 Casgtelliznos T 1 o. Op.Cit. p.p». 218 ¥y 220,
121 Carranch . Op.Cix. 421,
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outabilidad la falta de desarrollo y -
salud de la mente, 2s{ como los transtornos de laa facul-
tades mentales gue privan o perturban en el sujeto la fa-

Son caousas de ini

cultad de condocer el deber, esto es, aguelles cousas en -
las que, si bien el hecho es tipico y entijur{dico, no se
encuentra el agente =2n condiciones de que se le pueda 8-——
tribuir el acto que perpetrd.™ 122

Interpretando la anterior definicién, se iice gque laas cap
sas de inimputavilidai son el conjunto 4c¢ condiciones de

cardcter psicoldsico que eliminan o destruyen la capaci--
dad y libre determinacidén del sujeto.

4.8.3.1 CAUSAS DE INILFUTAZILIDAD.

A este respecto, Castellanos Tene indica: "Las causas de
inimputabilidad de naturaleza legal, son, & nuestro Jui--
cio, las siguientes:
a) Los estados de inconsciencia (permanentes y
transitorios).
b) El miedo grave.
¢) La sordomudez." 123

Los estados de inconsciencia se han dividido en: Transtox
nos mentales permanentes y tranatornos mentales transito-—
rios.

Transtornos mentales permenentes.~ Este tipo de transtor-
nos se refieren a los locos, idiotas, imbéeciles, o log ——
que sufran cualquiera otra debilidad, enfermedad o anoma-—
lias mentalesy, y que hayen ejecutado hechos o incurrido -
en omisiones definidos como delitos.

122 Jiménez de Asda, Luis, Op.Cit. p. 339.
123 Castellanos Tena, Fernando. 0p.Clit. p. 223.
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A este tipo de transtornos Villalobos hace el siguiente —
comentario: "Basta leer la declaracidn categdrica del artb.
80, sobre que los delitos son intencionales o de impruden
ciay ¥y recordar las nociones undnimenmente adnitidas res—-

peecto al dolo y de la culna, para comprender gue los 4c—-—

tos de un alienado, aln cuando sean tipicamente antijurfi-

dicos, no constituyen delito por falta del elemento subje

tivo de culpabilided; todo demente se haya, por lo mismo,

exento de responsabilidad penal; y sblo cabe aplicarle me
didas de scguridad y no penas.™ 124

Transtornos mental

ransitorics.~ 3ste tiro de trunstor
nos estan fundamentaios en la fraceidn IT del articulo 15
del C8digo Penal, que a la letra indica: "Son circunstan—
ciag excluyentes de responsazbilidad penalt Padecer el in-
culpado, al cometer la infrazccidn, transtorno mental o de
gsarrollo intelectual rstardado gue le impida comprender —
el cardcter ilfcito del hecho, o conducirse de amcuerdo a
esa comprensién", 125
La fraccién citads se refiere al transtorno mental o desz
rrollo intelectual retardado que no permite gue el sujeto
activo se de cuenta de que puede desarrollar une conducta
delictiva.

Castellanos Tena indica que de esta causa se pueden des--
prender tres situaciones: a) "Inconcicreia por el empleo

de substancias tdxicas, exbriszantes o
b) Inconciencie motivada por toximfecciones; y, ¢) Incon-
ciencia por transtorynos mentales de cardcter patoldgi?o."

stupefacienies; -

0o o

Las situaciones anteriores, tienen como comin denominador
que se refieren al uso necesario de algune substancia t6-

124 Villalobos, Ignacio, "Derecho Penal ilexicano", 3a.
edicidn, Editorisl Porrda, S.4. México, 1975. p. 401.

122 C8digo Penel, Op.Cit. arf. 15. ».

12

Castellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p. 226.
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xica (quinina, stropina, yoioformo, acido salieflico, txro
pocaina, etc.) pars el contral de slgunas enfercedaios de
_tipo infeccioso ¢ microbiano,

Viedo grave.— La fraccién IV del artfculo 15 del Cédigo -
Penal, establece como excluyente de responsabilidad: "E1
miedo grave o el temor fundado e irresistible de un mal -
inminente y grave en la persona del contraventer..." 127

En la fraccién transcrita se habla de miedo grave y de tg
mor fundado, que técnicamente no pueden identificarse. El1
migdo grave congtituye unaz ceusa de inimputabilided y, el
temor fundado pucde originar uni inculpabilidad.

¥l miedo difiere del temor en cuanto se engendra con cau-
sa interna y el temor obesdece a causa externa. El miedo -
va de dentro para afuera y el temor de afuera para aden~-
tro. El miedo grave obedece a procesos causales pricolégi
cos.

Sordomudez.- Los sordomudos a pesar de ser inimputables,

cuando realizan una actitud penal no se dejan libres, no

se les aplican penas, pero 8i medidas de seguridad de ca-
récter educacional.

Con otro enfoque, algunos tratadistas hacen mencidn de la
Imputabilidad Legal, que es la actitud legal para ser su-
jeto de aplicacibén de las disposiciones legales y como cg
pacidad jurfdica en cuanto a querer y entender en el dere
cho venal, serd dccde o) punte 4o vista legal, Ta ley ne-
nial establece aue gon mayores de edad las personas mMayO-—-—
res de dieciocho afios, pudiendo ser imputables; en este -
aspecto, los menores de dieciocho afios serén inimputables.

127 C8digo Penal. Op.Cit. p.12. art. 15.
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Actualmente es el Consejo Tutelar para menores iniracto—-
res, gquien promueve la readaptacién social de los menores
de dieciocho zfios, mediante el estudio de su personalidad
y sefialando médidas correctivas y de proteceidn, intervie

ne igualmente en la vigilancia del tratamiento respectivo.

De las causas de inimputabilidad estudiadas, los transtor
nos mentales vermanentes no sz dan en fraccién a estudio,
en primer lugar porque el cbdigo penal sblo se refiere a

los transtornos mentales transitorios y en seguida porque
el titular de la marca registrada no darfa su consenti-——-
miento (el cual es por escrito) para usarla 2 personas —-

que tuvieran anomaliass mentales.

La hipbtesis de transtornos mentules transitorios se po--
dria dar en el casc de gue una.persona use una Marca re—-
gistrada sin el consentimiento de su titular y al momento
de hacerlo padesca un transtorno mental o desarrollo inte
lectual retardado que le impida comprender el cardcter —-
ilfcito de su conducta.

La eximente de la sordomudez se darfia en el supuesto de -
una persona que tenga este padecimiento y use una marca -
registrada sin el consentimiento de su titular, ya gque ——
hay gue hacer notar que este tipo de personas pueden lle-
var a cabo cualquier actividaed, licita o ilfcita, pues —-
hay =sordomudos que fueron personas normales fisicamente.

El miedo grave no se presenta en la fraccidn a estudio, -~
toda vez que tendria que ser una.causa de orden interno -
la que se tendria que rreseniar; se demostrarfa esta cau-
sa de inimputabilidad, con excepcidn en cada caso concre-
1o,

Lz inimputabilidad legel se presentarf{a en el caso de que
la persona gue use una marca refistrada sin consentimien-
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:cicche afios, remitién

dose en este cano al Consejc Tuteler de Lentrss Infrascto-

to de su titular, tengs wmencs e di

zturlente.

4.9 LA CULPABILIDAD Y LA TICULPABILIDAD,

"Llegamos ahora a la parte mis delicada de cuantas el De-
recho Penal trata. FMientras nos hemos movido en un terre—
no descriptivo (%tivicidad), o de veloracién objetiva {an-
+ijuricidad), no ha sido preciso estimar, en la medida co
mo desde =s%te instante es neces2ric hacerlo, la individuag
lizacidn. 3n dWliima instoncia, nuestira discirlina es indi
vidualizadora en alto grado, y al llegar a la culpabili--
dad es cuandc el intérprete ha de extremar la finura de -
sus armas pari que guede lo més cefido posible, en el pro
ceso de subsuncidn, el juicio de reproche por el acto con
creto gue el sujeto perpetrd.” 128

Porte Petit define a la culpabilidad como: "la rebeldia —

subjetiva en contra del derecho, que es el nexo intclec—-—

tual y emocional que 1i al sujeto con el resultado de -

su acto. " 125
Para Villalobos, "la culpabilidad, consiste en el despre-
cio del sujeto por el orden juridico y por los mandatos y
pronibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo, -
desprecio gue sc manifiesta por france oposicién en el do
lo, o indirectamente, por indolencia o desatencidén naci-—
das del desinteris o subestimacidén del mal a2jeno frente a

los propios deseos, =2n la culpa." 130

128 Jiménez de Asda, Luis. Op.Cit. p. 352.

129 Porte Petit Candgudep, Celestino. “Iﬂporuanc1a de

L1y Dogm grméitica Juridico Penal. Editorial Porrda, S. A.
México, 1962. p. 49.

130 Villelobes, Ignacio. Op.Cit. p. 280.
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Concretizando las anteriores definiciones, la culpabili--
dad se entiende como 21 nexo intelectual y emocional gue
liga al sujeto con su acto. Es el Jjuicio de reproche que
se lleva a cabo en contra de guien na realizado una con--
ducta tipica y antijuridica.

4.S.1 TEORIAS SOBRE LA NATUEALEZA JURIDICA DI LA CULPA-
BILIDAD.

"a) Teoria Psicologista o Psicoldgica de la Culpabilided.

El vpsicologismo 'se exrlica segin el pensamiento de Soler,
cuando indica que el ascnte hace lc gue gquiere, sabiendo
lo que hace; o bien, de conformidad con lo expresado por
laggiore, el psicologismo se explica en funcidn de que la
ley se infringe vorque asi lo quiere o 1o determina el su
jeto, es decir, en funcién de su querer se llega a inte—-
grar la culpabilidad,

b) Teorf{m Normativa o Normativista de la Culpabilidad.

El normativismo incluye como anteceden®te al propio psico-
logismo, que afiade el renglén del deber y la atencidn que
sobre el mismc tiene el agente, por lo que se afirma gue
la culpabilidad se manifiesta por la condena que se hace
en contra del agente, en virtud del juicio de reproche ~-
que se lleva en su contra." 131

4.9.2 FORAS DE LA CULPABILIDAD.

Atendiendo a la causalidad psfgquica del resultado y al -—
juicio de valor que se traduce en un reproche, la culpabi
lidad puede presentar estos dos grados: a) Dolo, y; b) —~

Culpa.

131 Vidal Riveroll, Carlos. Op.Cit. Apuntes.
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- La accién ha de contener una u otra para hacer a alguien
regsponsable a titulo de culpable, ¥y vor lo tanto consti-—-
tuir un delito.

"Por ello se establece en nuestro derecho, con férmula —-
por cierto demasiado premiosa en su parte final, gue es -
circunstancia de excluyente penal: causar un dafio (resul-
tado) por mero accidente, sin intencidén (dolo) ni impru—-
dencia (culpa) alguna, ejecutando un hecho l{cito con to-
das las precauciones debidas (art. 15 fr. X c.p.)." 132

4.9.2.1 DOLO.

El d40lo se ha definido como: "Toda habilidad, falacia, mg
quinacién empleada para engafiar y envolver a otro" 133% ©
Carrancd y Trujillo expresa que, "obrard, pues, con dafia-
da intencién aquel que en su conciencia haya admitido cau
sar un resultado ilfcito, representéndose las circunsotan-
cies y la significacidn de 1z zccidn®, 134

Coceptualmente se entiende al dolo como el actuar conscien
te y voluntario dirigido a la obtencidn de un propdeito —-
criminal.

4.8.2,2 ELEMENTOS DXL DOLO.

"El dolo contiene un elemento ético y otro volitivo o emo

cional, Bl elemento ético estd constitwuido por la concien

cia de que se quebranta un deber. El volitivo o psicoldgl

co consiste en la voluntad de realizar el acto; en la vo-
. 1 .o w

1icién del hecho tipico. 135

132 Carrancd y Trujillo, Radl. Op.Cit. p. 425.
133 Villalobos, Ignacio, Op.Cit. p., 294,

134 Carrancd y Trujillo, Radl. Op.Cit. p. 426.
135 Cestellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p. 239.
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4.9.2.3 TEORTAS QUE BAPLICAN AL DOLO. ¢

1a.- Teorfa de la Representacién.- Nos indica que para o-
brar dolosamente es indispensable que el agente tenga plg
na conciencia y capacidad para representar la trascenden-
cia de su obrar.

2a.,- Teoriza de la Voluntad.- La base del dolo es la libre
autodeterminacidn que frente a si tiene el agente al lle—
var a cabo su comportamiento.

3a.- Teoria Mixta.- Las teorias anteriores tienen razén,
vero no pueden subsistir por si solas, se reguiere su con
jugacibn., Esta teorf{a se resume en el siguiente aforismos
El conocimiento sin la voluntad es vano y la voluntad sin
conocimiento es ciega.

«9.2. ASES DE DOLO.
4.9 4 CLAS 0 137
Cada tratadista establece su propia clasificacién de las
especies dolosas, se adoptard 1la clasificacién que hace -
Villalobos del dolo, por ser la mds genérica dentro de eg
tas distinciones.

a) Dolo Direeto.- Es aquel en el cual la voluntad del ———
agente se encamina directamente al resultado o al acto ti
pico.

v) Dolo Indirecto.- EL sujeto se propone un fin y sabe ——
ciertamente que se producirdn otros resultados tipicos y
antijuridicos, los cuales no son el objeto de su volunted
Pero cuyo seguro acsecimiento no le hace retroceder con -~
tal de lograr el propdésito rector de su conducta.

136 Villalobos, Ignacio. Op,Cit. g.p. 294 y 295.
137 Ibidem. Op.Cit. p.p. 302 a 308.



c¢) Dolo Indeterzinado.- Z1 nte tiene la intencidn geng

rica de delinguir, sin proponerse causar un delito en es-

pecial, Por ejemplo: el anarguista que arroja bombas sin
pretender un resultado especifico.

d) Dolo Eventual.- Cuando el sujeto se propone un evento
determinado, previniendo la posibilidad de otros dafios ma
yores y a pescr de ello no retrocede en su propbsito ini-
cial.

La fraccibn IV del artfculo 211 de la Ley de Invenciones
v liarcas, tomdndo en consideracidn el elemento culpabili-
lo, se presenta lisa y llananente -
L
&

dad, en su forma de do
en la conductz del agen
s

e, es decir, quiere usar una mar—
irmiento de su titular, y la usa.

4.9.3 LA CULPA.

"Existe culpa cuando sSe obra sin intencién y ein la dili-
gencia debida, causandc un resultado dafioso, previsible y
penado por la ley {(Cuello Caldn). Actla culposamente -———-—
guien iniringe un deber de cuidado gue personalmente le -
incumbe y cuyc rooultado pueda prever (Edmundo Mezger%.

"
o
<

Conceptualmente se entiende la culpa como el actuar 3in -~
intencidn ¥ sin las diligencias debidas, produciendo un —
resultade delictivo previsible, adn cuando neo previsto —-
por el agente atribuible a €1 mismo.

449,321 CLASES DE CULPA.

139
Dos son las especies principales de la culpai consciente
con previsidn o con representzcibn, e; inconsciente, sin
previsibn o sin representacidn,

138 Castellanos Tena, Fernanto. Op.Cit. v. 245.
139 Tbhidem. p.p. 247 a 249G,
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La culpa conscicente, con previsién o con representacién -
es overante cuando como punto de partida el sujeto activo
obra leg{timamente, pero dentro de su ndcleo de accibn -
preve como posible la afectacién a algin bien juridico, -
pero no obstante a ello, lleva a cabo su comportamiento,
abrigando la esperanza de que no se produzca delito algu-
no.

La culpa inconsciente, sin previsidén o sin representzciédn
es operante cuando un sujeto obra legitimamente, pero den
tro de su obrar debe prever que insisiir en su forma de -
manifestarse prokablemente se lesionen bienes juridicos -
con la circunstancia de que el agente no se lle:a a percg
tar de ello.

En la fraccidn IV del articulo 211 de 1la Ley de Invencioc-
nes y Marcas, no se da la culpaz en ninguna de sus dos for
masg, toda vez gue como se sefialo cuando se hizo referen—-—
cia al dolo, es una conducta cuya intencibn va encaminada
a un propdsito determinado.

4.9.3.2 TEORIAS QUE EXPLICAN LA CULPA. 140
Teorfa de la Previoibilidad.- Nos indica que la culpa tig
ne su base en lg vosibilidad que tiene a su alcance el ——
agente de prever el resultado a virtud de la conducta que
realice.

Teoria de la Previsibilidad y la Evitabilidad.- Esta teo-
ria asimila el contenido de la primer teorfa, afiadiendo -
que no basta que el agente tenga la posibilidad de prever
8ino que ademds se requiere la oportunidad de evitarlo.

Teoria de 1la falta al deber de atencién.-— Zsta teoria es-
tima que el fundamento de la culpa se encuentra en la de~

140 Ibiden. Op.Cit. p.p. 246 y 247.
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satencién del agente al deber de cuidado que personalmen-
te le incumbe.

4.8.4 LA PRETERINTERCIONALIDAD.

"Es delito preterintencional el que se forma por la concu
rrencia del dolo sobre el propdsito y de la culpa sobre -
el resultado". 141 Esta forma equivale a ir mds alld de -
la intencionalidad, de ahf que se diga que la conducta —-
que inicialmente es dolosa por pretender un resultado in-
ferior o minimo al que realnente se vroduce, se diga en—-
toncea que su resultado es culposo.

En nuesira fraceidn a estudio no se presenta la preterin-
tencionalidad, porque la conducta descrita esta provista
de dolo directo, es decir, la intencidn va encaminada al
resultado, y se treduce de la siguiente manera:; alguien -
gquiere usar una marca y la usa.

4.9.5 LA ITCULPASILIDAD.

"La inculpabilidad opera al hallarse ausentes los elemen--
tos esencisles de Ia culpadbilidad: Conocimiento y Volun-—-
tad, Tampoco serd culpable una conducta si falta alguno -
de los otros elementos del delito, o la imputabilidad del
sujeto, porque si el delito integra un todo, sdlo existi-
réd mediante la conjugacidn de los caracteres constituti--

vos de su esencia. Asi, la tipicidad debe referirse a una

conducta; la antijuricidad a la oposicidn objesiva al De-
recho de una conducte coincidente con un tipo penal; y la
culpebilidad (como agpecto subjetivo del hecho) presupone
ya una valoracién de antijuricidad de la conducta t{pi-—-

ca", 142

141 Villalobos, Ignacio. Op.Cit. p. 323.
142 Castellanos Tena, Fernando. Op.Cit. p.p. 253 y 254,
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La inculpabilidad sec entiende como la absolucidbn en el ——
juicio de reproche afectado en contra de quien ha realiza
do una conducta tipicas y antijuridica.

4.9.6 CAUSAS DE INCULPABILIDAD.

Los tratadistas contemporédneos de la materia, no se han —
puesto de acuerdo con cudles son exactamente las causas -
" de inculpabilidad, algunos mznejan sélo el error y la no

exigibilidad de otra conducta, otros manejan ademds, la -~
coaccibén sobre la voluntad; por ello, se seguird la meto-
dologfa utilizada por Castellanos Tena para este estudio,
porgue analiza un mayor nimero de causas de inculpabili—-
dad.

Antes de estudiar dichas causas, es necesario hacer la —-—
distincibn que hay entre los vocablos error e ignorancia,
en virtud de que el error se maneja como una causa de in-
culpabilidad., En el error hay una falsa apreciacidén de la
realidad, en tanto gque en le ignorancia hay ausencia de -
conocimiento.

4.9.6.1 EL ERROR.

"El error se divide en error de hecho y de Derecho. El de
hecho se clasifica en esencial y accidental; el acciden—-
tal abarca: aberratio ictus, aberratio in persona y abe--
rratio delicti.

El error de Derecho no produce efectos de eximente, por—-
que el equivocado concepto sobre la significacidn de la -
ley no justifica ni sutoriza su violacién.

Error de Derecho Penal.-~ Recae en la norma penal, en cuan
to a su contenido y significacién.
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Error de Derecho Extrapenal.- Versa sobre ese mismo conte
nido, pero en tanto se yerra respecto s un concepto juri-
dico, perteneciente a otra rama del derecho,

Error de Hecho Esencial.- Recae sobre un elemento féctico
cuyo desconocimiento afecta el factor intelectual del do-
lo, por ser tal elemento requisito constitutivo del tipo,
o bien fundante de una conducta justificada. X1 error e-—-—
sencial puede ser vencible o invencible, segin deje sub—-
sistente la culpa o borre toda culpabilidad.

Error de Hecho Accidental en el golpe.-~ (aberratio ictus)
se da cuando el rasultado no es precisamente el guerido,
pero a él eguivalente.

Error de Hecho Accidental en la persona.- {aberratio in -
persona), es cuando el error versa sobre la persona obje~
to del delito,

Error de Hecho Accidental en el delito.~ (aberratio delic

ti), hay error en el delito si se ocasiona un suceso dife
9 n

rente al degeado. 143

4.9.6.2 LA NO EXIGIBILIDAD DE CTRA CONDUCTA.

Es el actuar excepcional y en circunstancias especiales -
por parte del agente, que impiden al Estado exigir la rea
lizacidn de un comportamiento diverso al producido.

4.9.6.3 ESTADO DE NECESIDAD TRATANDOSE DE BIEWES DE LA
LISKA ENTIDAD.

Este se presenta cuando existen los bienes que tienen el
mismo valor, y se entiende de la siguiente manera: cuando
el bien salvado es de igual valor que el sacrificado, ge-

143 Ibidenm. p.p. 255 a 258,
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rd una causa de inculpabilided por la no exigibilidad de
otra conducta.

4.9.6.4 T=OR FUNDADO.

Es el constrefiimiento de carécter fisico o moral que se -
ejerce en contra del sujeto para llevarlo a producir un -
cambio en el mundo externo gue no le es atribuible. Este,
también se considera una ceusa de inculpabilidad por la -
no exigencia de otra conducta.

4.5.6.5 EXIMEITES PUTATIVAS

"3on las hipdtesis derivadss de un error esencial de he-—
cho invencible e insuperable que hacen obrar al agente --
con la falsa creencia de gque lo hace 2l amparo de una cau
sa de licitud” 1443 derivados de esta causa de inculpabi-
lided, se dan los sigulientes casos:

a) La Defensa Putativa.
v) El Ejercicio de un Derecho Putativo.
¢) El Delito Putativo.

4.9.6.6 WETACULPABILIDAD (CASO FORTUITO). 145
Egte se presenta cuando afectindose una conducta legitima
con todas las precauciones y cuidados requeridos se produ
ce un resultado imprevisible gue no es atribuible al agen
te y como consecuencia no hay responsabilided penal. Su -
fundamento legal es la fraccién X del artfculo 15 del Cé-
digo Penal vigente.

144 Tbidem. p. 260.
145  Villalobos, Ignacio. Op.Cit. p.p. 427 y 428,
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La fraceién IV del artficulo 211 de la Ley de Invenciones

¥ Marcas, acepta como causa de inculpabilidad el temor —-
fundado, que se aprecia en el siguiente ejemplo: Una per-
sona no gquiere usar una marca registrada sin el consenti-
miento de su titular, pero lo amenazan con lastimar a sus
familiares si no lo hace, y ante esas amenazas no le que-
da otra opcidn que llevar a cabo la conducia delictuosa.

4.10 LA3 CONDICICONES C2JzZTIVAS DX FILALIDAD Y SU AUSEN-
CIA.

La mayoria de autores expresun qus las condiciones objeti
vas de penalidad no constituyen un elemento esencial del
delito, pero se va z hacer rei

rencia a ellas porgue son

sefialadas dentro de la teoris heptatbmica que sirve de ba
se a este estudio dogmdtico, pero con la consideraciédn ——
que de ellas hace su autor.

Jiménez de Asda sefiala: "que las condiciones objetivas y
extrinsecas de punibilidad que mencionen los autores, no
son propiamente tales, sino elementos valorativoes y, més
cominmente, modalidades del tipo.," 108

"Las condiciones objetivas de

nalidad no gon elementos

esenciales del delito. 3i las contiene la descripcidn pe-
nal, se tratard de caracteres o paries integrantes del ti
po; si faltan en £1, entonces constituirdn meros requisi-
tos ocasionales y, por ende, accesorios, fortuitos. Basta
la exigtencia de un sélo delito sin estes condiciones, pa
slrar gue no son elemnentos de su esencia. Muy ra—--

& )
ros delitos *isnen penz

condicionada.

Por otra parte, aiin no existe delimitads con claridad en
la doctrina, la naturaleza jurfdica de las condiciones ob

iats yas
Jetivaz

¢ p2nalilad. Frecuentemente se les confunde con

Astiza, Luis., Op.Cit. p. 425,
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los regquisitos de procedibilidad, como la guerella de par
te en los llamados delitos privados; o bien, con el desa-
fuero previo en determinados casos.

Generalmente son definidas como aguellas exigencias oca--

gionalmente exigidas por el legislador para que la pena -
: s "

tenga aplicacidn, 147

Dentro de este apartado es interesante como ejemplo los -
requisitos procesales que muchos auiores consideran den--—

tro de la categoriz que se ha estudizdo, como la querella

necesaria para sancionar determinados delitos; o la decla

z

racidn del sstzado de quiebra para perseguir el fraude que
x &
2 is afectado en los

pueds existir; o la rsclamacidn de

casos de falsificacién de moneda; o el delitc de estupro,
en donde s6lo se hace efentiva la sancién si lo pide la -
parte ofendida. En todos los casos anteriores, aungue no

se den las condiciones objetivas de punibilidad, la cone-—
ducta delictuosa subsiste.

Por lo que se refiere a estas condiciones objetivas de pe
nalidad, la fraccibén IV del artfculo 211 de la Ley de In-
venciones y liarcas, no las contiene en su redaccién.

4.11 LA PUITIBILIDAD Y 3U AUSENCIA,

"La pena es la reaccidn de la sociedad o el medio de que

ésta se vale para tratar de reprimir el delito" 1487 "pu-

nivbilidad, significa la imposicién concreta de la pena a

qQuien ha sido declarado culpable de la comisiédn de un de-—
5 n

lito. 149

Conceptualmente la punibilidad es el merecimiento a la —-
aplicacidén de una pena como consecuencia de la realiza——-—

147 Castellanos Tena, Fernando. Cp.Cit. p.p. 270 y 271.
148 Villelobos, Ignacio. Op,Cit. p. 212,
149 Castellanos Tena, Fernando. Op.Cit. p. 267.
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cidn de una conducta deiictiva; o bien, es la amenaza que

legalmente destina el Zstado para quien hipotéticamente —

comete un ilficito penal.

4.11.1 OPINIONES D2 UE LA PUNIRILIDAD ES UN ELEMENTO -
ESENCIAL DEL DELITO.

18.~ Las gue se fundan en lo dispuesto por el articulo 7°
del cbdige penal, que define al delito como el acto u omi
sién gue sancionan las leyes penales,

2a.,- Las gue dicen que por regla general, para todo deli-
t0 se estima una sancidn, en razén de ello debe conside—-
rarse gque la punibilidad es esencial al delito.

4.11.2 OPINIONES DE QUE LA PUNIBILIDAD O =S UN ELEMEN-
TO ESENCIAL DEL DELITO.

1a.~ Basta considerar que le punibilidad existe o se jus-
tifica al demostrarse la consumacién de un delito para ad
vertir que no es esencial al mismo.

2a.- En el artf{culo 14 constitucional, se advierte que la
sancidn se destina a un delito, pero no la sancién forma
parte del delito; y por lo tanto, este elemento es extrin
seco al delito, aiin cuando esté estrechamente vinculado.

3a.- Se ha estimado por la mayoria de sutcres que la redac
cidn del articulo 7° del céiige penal es deficiente y que
se encuentre o no en dicho cédigo no es de relevancia,

4a.- Los que utilizan el manejo de aforismos para determi
nar la no esencialidad de la punibvilidad, ¥y establecent -
que un acto es punible porque es delito; pero no es deli-
to porgue es punible.
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4.11.3 AUSENCIA DE PUNIBILIDAD (EXCUSAS ABSOLUTORIAS).

"Son aguellas causas que dejando subsistente el caricter

delictivo de Ia conducta o heoho, impiden la aplicacién -
n

de lz pena. 150

La ausencia de punibilidad se refiere a las excusas absc—
lutorias, gque constituyen 21 aspecto negantivo de la puni-
bilidad. Consisten en el conjunto de hipltesis o extremos
previstos en la ley, en las que dejando subsistente la es
timativa o valoracién de que son delitos, el Estado, por
polftica eriminzl opta por la no imposicién de la pena re
lativa.

4,11, 4 HIPOTESIS DE EXCUSAS ABSOLUTORIAS. 151
Se revisardn a continuacién las excusas absolutorias de -
mayor importancia, sefialadas por Castellznos Tena.

e2) Excusa en razén de la conservacidn del ndcleo familiar;
El artfculo 377 del cddigo penal es el que se refierc a -
egte tipo de excusa, al referirse al robo que se produce
entre ascendientes y descendientes, que los exime de la -
aplicacibén de las penas, salvo que se haga a peticidn del
agraviado.

b) Excusa en razén de minima temibilidad.-~ La razbn de eg
ta excusa debe buscarse en que la restitucidédn espbntanea

es una muestra objetiva del arrepentimiento y de la mini-
ma temibilidad del agente. Para esta excusza se encuentra

el articulo 375 del cfdigo penal, que establece que cuan-—
do el walor de lo robado no exceda de una cantidad peque-
fila y que el agente la restituya y pague los dafios y per-—
juicios antes de gque la autorided tenga conocimiento, no

se le aplicara sancién alguna.

150 Ibidem. p. 271,
151 Castellanos Tena, Fernando, Op.Cit. p.p. 271 a 274,
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¢) Excusa en razén de la maternidad consciente.- Tsta ex—
cusa s8¢ refiere sl ceso del aborto csusado sélo por impru
dencia de la mujer, 0 cuando el ermbarazo sea resultado de
una violacién.

4) Otras excusas por inexigibilidad.- Estas se refieren -
al encubrimiento de parientes y allegados, excusa absolu-—
toria fundada en la no exigibilidad de otra conducta.

La punibilidsd, que es el merscimiento de una pena por hz
berse comprobado un {licito penal, en cuanto a su realiza
cién, para laz Ffraccidn a estudio se encuentra sefialeda es
pecificamente en ol articulo 212 de la Ley de Invenciones
¥ ilarcas, gu2 a la letra dice: "Se impondri de dos a seis

Lo
risidn y om

de mil 2 cien mil pesos, © una sQO

s penas a juicio del juez, a guien cometa cual-
1os delitos a que se refiere el articulo ante--—

quiera 4

rior." P

Por lo que respecta a las excusas absolutorias, se puede
aplicar a la fraccién a estudio, la excusa en razdn de la
.z . s N

conservacidn del ndcleo familiar, en el supuesto de gue -
la persona gue use una marca registrada sin el consenti—-—
miento de su titular sea familiar precisamente de dicho -
titular, siempre y cuando, éste no solicite que se proce-
da en contra del agente del ilicito.

152

slacibn sobre Propiedad Industrial, Transferen-—
cia de Tecnologia e Inversiones Extrana rag. Op. —-
Cit. Art. 212. p. 68,
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CONCLUSIOFNES.

1a.- En la etapa del Derecho Precortesiano no se conocian
las marcas en la acepcién juridica que se tiene en la ac-
tualidad, las transacciones mercantiles se efectuaban por
medio de géneros; ademds, éstas se realizaben a través de
la permuta o el iruegque, y en la excepcidn de articulos —
menores se utilizaba el mai{z o el cacao como sustitutivos
de la moneda.

2a,- Por lo que se puede considerar como marca como Signo
distintivo en la época precortesiana, los aztecas emplez-—
ron pars individualizer su condicién o clase social las -
colleras y los “s2llos®™ o pintaderas.

3a.- En la época colonial, 2 pesar de gue no ae conoefan

las marcas con una necesidad de regulacibén juridica, se -
sabe de la utilizacidén de algunos signos que podrian cong
tituir tal concepto, como soni las llamadas marcas trans—

parentes de agua o filigranra hispona, las marcas de fuego,

le marca denominada Ex-Libris y las marcas sobre los obje

tos de ore y plata. Bstoc signos tenfan disposiciones gue

se refieren a ellos de manera general, ya que no se conog
deraban como marcas de productos, Dichas disposiciones se
dictaban a través de Cédulas Reales, Ordenanras 7 Zulacs -
Papzles.

4a,- En el Derecho del México Independiente, en la
ra mitad del siglo XIX, las direcirices sobre el Derecho
Marcario esencialmente eran las mismas gue se habian em—-—

V]

pleado durante el régimen colonial. En los afios siguien-——
tes a2 su separacidn polfitica de Espaila, en México se en--
cuentran \inicamente disposiciones aisladas a propésito de
las Instituciones Marcarias, que se ocuparon de reguler -
el comercio de manera minueiosa y casuistica, fijendo re-
quisitos y formalidades para la” celebracibén de ciertos agc
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82,-. La fraccidn estudiada es la IV del articulo 211 de -

1a Ley de Invenciones y liarcas, que a la letra dice: "Sen

delitoss Usar, sin consentimiento de su titular, una mar-

ca regisirada para distinguir los mismos o similares pro-

ductos o servicios que aquélla proteja™. e ubicéndola -

en una clasificacibn general del Delito, encuadra de la -
iguiente manera:

Es un delito, de accl
doloso, simple, unisubsist
e

,
de oficio y de cardcter fedleral.

9a.- La definicidn que se adoptd vara el estudio dogmdti-

co fue la de Tuis Ji’*énez de 4sda, que tertualm-entc dice:

"Delito es el acto tip

S0—

metido a veces a condiciones chjetivas de L‘«enallaad, impu

table 2 un hombre y socx a2 una sancién penal.

10a.- La conduczta o he sta a través de dos -
formas: accidn ¥
bles de omisidn

ima las varia—
én. De acuerdo

studio es uwn

2 las fTormes de
’

delito de accion,

sefiala una activi que ge traduce en
s

1 1
el movimiento corporzl de usar; ademis ¢ encuentra el -
deber Juridlco de abstenerss enmarcado en el pdrrafo gue

L
]

dice: "sin consentimiento de su . Por lo gue res-—

11a.- Por lo gue hace a las nipétesis de ausencia de con-
ducta, en la fraccidn a estudio sélo se presenia el hipno

0, siempre y cuando el hipnotizado tuviera notoria deg
bilidad mental y el operador de la hipnosis le hubiera re
petido varias veces la orden.
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12a.~ Z1 segundo elemento de la teoria heptatdmica de ——-
I Jinénez d2 Asda es la tipicida
miento de la conducta al tipo. Exis

I

, gue 235 el encuadra-

cibn en--

tre los términos tipicided y tipo, ya gue el tipo es el —~
injusto descriio concretamsnte en la ley penal o zn una -
ley especial en sus diversos articulos, 2 cuya realiza——-
c¢idn va ligada unz sancién penal. En este caso, el iipo -
esta contenido en la fraceidn IV del articulo 211 de lz ~
Ley de Invenciones y ilarcas; y la tipicidad se da en el ~
momento en que uns persona realiza la conducta descrita,

-

que se traduce en usar una marca rejsistrada sin el consen

iento de su sitular,

Yis

13a.~ Zn el tipo, 21 sujeto active se encuentra de manera
imversonal, ya gue al decir usar, no se rsfiere a un pPro-
ductor o a un vendedor de manera esgecifica. EL sujeto pa

sivo y 1 ofendido coinciden porgue es laz persona gque Su-—

fre directamente 1a accidn y al wismo tiempo sufre el per

juicio pecuniaric, =zungue se encuentra de manera imperso-

nal, se refiere 2l tituler de la marca registrada. EL ob-
Jjeto material esta determinado por la marca. El objeto ju
ridico es el bien ju

{dico protesido que consiste en la -

[N

aue se registro.

3el tipo, es decir, se presen—
activo, o el sujeto pgsivo, 0 -~
espaciales, o -
del injusto, o
de atipicidad,
la ¥nica gue se dz en la fraccidn a estudio es la susen—-
cia de adecuzcidn tipice por carencia de elementos norma-
tivos, por ser los Unicos que describe el tipo.
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15a.- Una conducta es antijur{dica, cuando siendo tivica
no esta protesgida por una causa de licitud o justifica———
cibén. La fraccidn IV del artficulo 211 de la Ley de Inven-—
ciones y liarcas, es una conducta tipica antijurf{dica en -
el supuesto de gue alguien use una marca registrada sin -
el consentimiento de su titular y no este amrarada por —-
una causa de licitud o justificacidn.

15a,- Las causas de licitud o justificacidn, son las si--
guientes: a) la leg{tima defensa; b) el estaio de necesi-
dad; ¢) el

un derechos

limiento de un deber; 4) el ejsrcicic de -

N

e) lua obediencia jerdryuica, y; f) el impedi-
mento legitimo. De éstas causas, las que se presentan en
la fraceidn a estudio son: el estado de necesidad, en el

caso de que unug persena

ste amenazada de muerte, y; la o
bediencia jerdrguica, dentro de una relacidén laboral.

17a.~ La imputabilidad es la capeacidad de entender y cue-
rer en el campo del derecho penal, para decidir de acuer-
do 8 sus actos. La imputabilidad se presenta en la fric--
cibn a estudio cuando el agente tiene un minomo de s

v desarrolle mentales gue le permiten comprender lo

esta realizando.
18a.,- Las causas 42 inimputabilidad son el conjunto &e ~-
condiciones de cardcter psicolégico gque eliminan o destru
yen la capacidnd y livre determinacidn del sujeto., las ——
que se presentan en la fraccidn estudiada soni los esia——
dos de inconsciencia, la sordomudez y la inimputabilidad

legal; en los dos Wltimos casos, en lugar de penas, S -—-
aplican medidas de seguridad.

19a.- La fraccidén estudiada en consideracidn al elemento
culpabilidad, reviste la forma de dolo directo, gue se --
proyecta lisa y llanamente en la conducta del agente, es
decir, en este caso quiere usar una marcz registrada sin
el consentimiento de su titular, y la uéa.
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20a.- Lo inculpabilidad se entiende como la absolucidn en
el juicio de reproche afectado en zcatra Ze guien ha rea-
lizedo una conducta tipica y antiiuridica. La fraccién es
tudiada acepta s8lo como causz de inculpabilidad el temor
fundado, er el caso de amens

Sa

21a.~ Las condiciones objetivas ds renal

2d son aquellas
nte establecidns por el legislazdor

exigencias ccasional
1 icacidn, Por lo gue se refiere

fraccién -
I’arcas no

»ealizacidn de una ——
studiada se encusn-
feulo 212 de ia Tey

oo
O
33
(]
w
«

de Inver 1rcaS, 2nte sefiplas "Se im-

pondrd de dos a seis afios hs
cien mil vesos, o una sola de

cuzlguierz de los delitos a que se -

Per lo que respecta z las -

diada acepta la ex-

ibn 4el ndcleo femiliar.
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