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, El Cc~t~ato - Concepto.- 2. Eleme~tos del C~ntra 
to.- AJ o~ exis:encia.- a) Consent1rniento.- b) Obii 
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J. E:.. Co:;TRATO - Co~ce~to 

El contratv de seguro co~o tal deb0 l:~~ar, apa=te 

de los elementos propio~, los requisitos ge:-ierales de los 

c~~t=3~os y es pe= esta r~z6~ que hJremos un bre~e es:~~~: -

de !:s e:e~c~tcs ~e: cc~:rato e~ qe~eral. 

sario estudiar una figura que va íntimamente ligadc a él, e~ 

to es, el conv~~io. 

Tanto la doctrina, como la ley, nos Ca;: i.;.r.a ::ocié:: 

de- u:,~ 'i de otro, qui:óánCo el contrato cornp:e:-.:::.=.:. ée:-.-:r::-

del c~~~~~ic, esto es, qu~ Lodo c~~trato viene a s~~ ~~ =:~-

venic, ~'s no todo cc~venio es un contrato. E~:~~=~s, ~:!e--

cie. 

Nuestro C611q~ C1v1l vigente nos da e~ ~~s ar~!=~-

los 1792 y 1793, tanto el concepto de convcnic e~~= de c0~--

trat.o. 



Dicer. as!: 

A.RTrci::~o 1-:-~:.- •ccnvenio es el acuerdo de dos o -
~ls perscnas para crear, :ra~s!e-
r:r, ~o¿if1ca~ ~ ext1~g~!r otl1ga
c1or.es". 

ARTICt:LO :-;9:.- ":.os cor:,:enios que produce:-. o tran~ 
fieren las obligacione~ y derechos 
t.o::'.án el nombre de contratos". 

De aqu!. ap.:e:-:a.."7.0S que al definir el C~·¿ig~ Civil 

a~ cc:,t.::-atc, ¡:.·recisa q;;e se trata de ur. co:-.•.renio que produce 

e tra~s~ia:e obligacio~es y derechos, es decir, est~ recono-

cie:.Co •!:.lB se trJ.~a de ..::-. c::--::enic qu0 tener~ pe:- objeto pr2 

er. el art~c:.:lc i..'792, a:. ::~::nir al convenio reconoce q·J.e pu~ 

pecie de~tro del géner~ co~~enio. 

na:.1e:l:i:. t.:.!:.::.::a.:::. r:: al contrato i' al co:-::E:r.io pod~ 

~os Car ur. conce?tO de c~~trato, diciendo que "el cc~trato -

t.lr Cerec~.::.s y ot.l iga-::1:.:-.~s". ( 1) 

~as n~ se p~drá hat:a: =~ cc~~rato, ya q~e ~o exist!rg un 

~a.-. r,ar.:i e:1::~erior1za:- s.: ·::.:u:i.tad y foro.ar Ce este ::-.eco el -

acuerdo er.~re ellas r:a=~ ~:.:e pue1a haber un contrato. 

Este acuerde Cebe mirar hacia la creaci6r. o trans-



::ls.:6n de derec!-.os y obligaciones, ;:.ues de otra fo~a no r.~ 

ce:á un contrat:;, Se p::;d:rá hablar de co;.-.·er.io pero no de -

ccnLrato en el cas~ ¿e suc m~difiquen e extingan los dere-

~~os y las obligaciones preexistentes. 

2. ELE~!ENTOS OEL coi;TRñTO 

Los elerr.entos del contrr:itc ~or. todos aquel los re

q·Jisitos que n.ccesit;: ~:: ccntrato :;.a:-a poder cxist i?" y yc. -

existienóo s~r ple:--.a.--:cr.t~ válido y prodücir totalmente s1..:s 

efectos. 

f.'.:-:istcn ele::icntos de dos clases dentro de un co::

trato, p0: un ~acle est5n aquellos cle=en:cs sin los cuales 

no se puede llega.!' a formar, que lla:-:-d:;::is ele:nentos de t,;:;.:.:..E_ 

tencia o esenciales y gue según el ª"t1culo 1794 del C6dig~ 

Civil son el consentimiento y el objeto que pueda ser mate

ria del contrato~ 

Se agrega adern~s, en ~lgunas ocasiones y a pesar 

de no estar incluido en la definición Cel contrato, a la 

solemnidad pues existen contratos que requieren una forma 

especial para e~:istir y gue de no C'..117.;:l!.rse dicha forma e: 

contrato no existe. Se reconoce p~es, U:'t csporádic.:.:: terc!?:

elel':112nto de cxistenc.la. del c~ntrat.'.":... 

Por otro lada, puede suceder que aGn teniendo u~ 

contrato sus ele:r.er1tcs de existencia carezca de validez e::-. 

virtud de faltarle un elemento, que si bien no impide la -

existencia del contrato si hace que éste no pueda producir 



plena~e~:e s~s efectos, que carezca de validez. 

As!, :i:.lest.ra ley nos sef.a.:a en su numeral ii95 

que son c::.a t!':::· los eler:ient.os de validez, diciéndonos: 

;.._';:t:'ICl:LO 1795 .- El contrato puede ser inva! ;.d~Co: 

!. Por incapacidad legal de las par
tes o de una de ellas¡ 

II. Po= •::.c:os del consentirr..ie~to; 

!II. Por,~:.ie s:.i_objeto, o su r.tot.ivo e ... 
fi!"'., si:a il!cito; y 

IV. P:;r·:pJe el consentimiento n:.:: .5C ::.::i. 
ya rr.an.:.festado en la forrr.a q-..;e la 
ley C!S~a.t.lece. 

r::te:-pretando este artlculo a contrario ser.s:.i, P.2. 

de¡¡¡os er.u.::-.e:-a:- les ele;;i.e:-.t.-;s de:. ·:a.!i:::cz. Ce la forrr.a s.:.~..:~é:-.te: 

2. C:'".!e el consent.l::-.1ent0 no este viciado; 

3. rn objeto, n~tivo o ~in lícitos; y 

4.. :a :cri.l.a. r-rescri:.a p,.._.r la ley. 

-e !3!~~~ uno de estos cuatro requisitos el con--

trato e:..:.:s:.::~, ¡:.·::r::. E:: ::-.1s:-.o p-:>irá ser invalidado a ::a-::--

ci6n Ce ~~~ ¿e las partes i~tereFadas en ello. 

::::e:-.::5 co!"'Lclt:.ir a~.::r=. q'.lc para que un co:-.:.=a-::. -

cc'.ida ur.-:; .:.e !os rl!guisitos que el rr.isrr,o necesita, es Cecir, 

cia co~~ :os de ~alidcz. 



Pasaremos ahora a hacer un análisis Ce caca uno -

de los elementos del contrato; primero los de existe~cia y 

post.eriormente los de •1alidez. 

A) ELEY.E!ITOS DE EXlSTEllCIA 

Segan lo hemos expuesto con anteriorida1, los el~ 

me:itcs de existencia del contrato son: 

a) Consentimiento y 

b) Objeto gue pueda ser materia del con~rato. 

nuestro Código Civil coincide con la doctrina que 

considera tambi~n que éstos son los dos elementcs de exis-

te:-.cia de un contrato. 

Sin embargo hay autores que señalan que existen -

casos en que también debe considerarse a la solemnidad como 

un tercer elemento de existencia, ,pues hay ciertos actos 

lla=iados solemnes, entre los cuales podemos citar al matri

tr.or.io, que de no reunir la íorn.a que p:ira ellos estal::.lece -

la ley no llegan a producir sus efectos, pues los nisrr~s 

so~ inexistentes. 

a) Consentimiento 

El contrato nace a la vida juridica en virtud de 

a~uellas manifestaciones o expresiones de la v~~ur.tad que 

tienen por objeto crear derechos y obligaciones. 

Entonces podemos decir que el consenti~iento es 



el acuerdo de dos o más voluntades en relaci6:i. a un acto d~ 

ter~inado. Es imprescindible que se ex~rese por lo menos -

la voluntad de dos personas, pues de otra manera la manife~ 

tación de una sola voluntad consistirá er. una declaraci6n -

unilateral de voluntad, una expresión de un solo lado, sin 

que encu~ntre otra que la complemente para que se llegue a 

for~ar e integrar el consentimiento. 

Po~ lo anterior podt:mos decir q~e ~ara que se foE 

r..c el consentimiento so necesita de dos vo!.i.lntades que es-

t~n de acuerdo respecto de algo que ambas pretenden~ Para 

esto / es necesur io que una de las partes que ínterv ienen e~ 

prese r,:u voluntad mediante una oferta o f-"C::.ci.taci6n que se 

n:ar el consentimiento, haciéndoles sabe.: e:: que tém.inos y 

condiciones se quiere contratar. 

Una vez que existQ una policitaci6n, la parte re

ceptora de la misma debe mar.ifestar sí acerta o no celebrar 

el contrato en las términos propuestos, o bien en otros t~! 

minos, y esto vendrá a constituir una nueva oferta. Si ex

presa estar conforme, hará saber al oferente su aceptaci6n. 

As! nos dice ruoadco Soler Aleu q~c 'la expresión 

positiva de lo voluntad puede ser hecha en fonna verbal o -

en forma escrita. El consentimiento o expresi6n de la vo·· 

luntad, en materia contractual, debe ~~nifestarse por ofer

tas o propuestas de una de las partes y aceptarse por la 

otra". {21, es decir, debe haber concordancia entre la ofer 



:a y la aceptaci6n. 

¿C6mo se forma el consentimiento? 

Si la oferta se hace a una persona presente, ~sta 

tiene que expresar, para que se integre el consentimiento, 

su voluntad en ese mismo I:"1ornunto. Si no manifiesta aceptar 

1.:i..s condici.onf·:S- toE~t2blccid.J.s e:1 la ofc.rta s~ considerar~ 

q".:.e no acr:pt.tt la misrn.J, y por lo tanto, el const:?ntimiento -

no se forma. 

Este rnismo tratamiento le da la lny, y .J.s:í'.. lo CO!! 

sidera l~ doctri11a, al c3so en que la oferta se haga llegar 

al posible ace.'pta.nte por r~:edic Jel tel ~icno, q',..le p:::r s:.i na

:;.:.:-c.!ezü perr.;itl: que e:-1 el misr.10 acto se p-.:.e-=.a ·:t;rtir ur.a -

respuesta afirmativa e integrarse debidamente, cerno si se -

tratase de un contrato entre presentes, el consentimiento. 

En t=stos casos, de no expresarse co~o se ha dicho, 

en ese momento la decisión de aceptar las condiciones, el -

co:isentimiento ne se integr.:i, no existe el acuerdo y natu-

ralmente el contrato no puede existir por faltar une de sus 

e:e~entos que requiere para tener vida. Así e! oferente 

q~eda desligado de su policitaci6n a partir ce la negativa 

d& Sü contraparte. 

La otra hip6tesis yue se nos pue=e presentar es -

para los casos de contratos entre ausentes. 

Por 16gjca, ei se expresa la volur.ta1 en un· de--



terminado sentido, y ésta va dirigida a una persona que no 

Sé encuentra en ese mismo Jugar, se !"&~-~~re que transcu-

rra cierto tiempo para que llegue a quien va dirigida, Pº! 

que no se puede tener una respuesta ¿e alguien que no con~ 

ce lo que se le ofrece. 

Se concede pues, un pluzc entre la oferca y la -

aceptación y nuestra ley señalu, en el artículo 1806 del -

CóJigo Civil, que ser.:í de tres d!as. Se ag:-ega en el r.:.is

nt0 precepto, que a dicho térm:i.no se l!:! .SU!;:iJ!"á el del tíe::

po que por ida y vue1 ta del correo deb:i transcurrir er.tre 

la expresión de unü voluntwd y la ot~a. 

¿Cu5nd0 se considera fc~~a~~ e. cc~se~ti~ie~~~ -

entre ausentes? 

Hay cuatro teorías que ncs se~ala la doctrina: 

- La primera es la de la Declaraci6n, es decir, 

que en el momento en que e: acc~tar.te mar.ifie~ 

te estar de acuerdo con la o!erta, el consentl 

miento queda integrado. 

- La segunda es la de la Exped:ci6n, o sea que -

no basta que se declare acc~:~~ la o:erta, s~

no que el consentir.dente se fcr::-.a en el morr,en

to en que el aceptante ~~r.ia su respuest: al -

aferente. 

- La tercera es la de la Recepci6n, que consiste 



en que el consentimiento se integra en el mo~e~ 

to en que el o!~rente recibe la ccntestacier. a 

st: oferta. 

- La cuarta es la de la Información, que señala -

que no basta que el oferente reciba la contest!!, 

ci6n, sino que es preciso que se entere de su -

contenido. Conforme a este sistema, es hastu -

este momento er. que se forma el consenti:-7:iento. 

En ~2tPria de ~eguros, y no obstante no ser el 

perfeccionamiento del ccntrato el tema central de este tra

baJo, es necesario se~ala~ g~e la Ley Sobre el Ccntrat~ de 

Seguro se a:::oge al s.:.s:.e:.-::a de la Infor:r,<1ci6r., t.:i!. c::-J lo -

señala en su artículo 21 al disponer que 11 el cor.trato de s~ 

guro se perfecciona desCe el momento en que el prop<:::&:-!te -

tuviere conocimiento de la aceptnci6n de la oferta''. 

b) Objeto 

~~ el inciso anterior se analizó el pri~er~ de 

los ele~entos de existencia, el conse~ti~iento. Per~ no 

basta que se presente el consentimiento, sino que s~ re~ui~ 

re adetr.ás de un segundo elemento para que pueda nacer un 

contrate: e::l o!:.~cto. 

El vocablo ob0cto tiene tres sisnif icados a proF~ 

sito de la mataria co~tractual: (3) 
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l.- Objeto directo del contrato, que es el crear 

ei transmitir derechos y obligaciones. (a::!culo 1793 del 

Cooigo Civil). 

2.- Objeto indirecto, es la conducta que puede -

r:H1ni:estarsc de tres maneras: a) de dar: b} dt hacer y e) de 

ne hacer. A este objeto hnce referencia el artículo 1824 

del ~:s~o ordenaffiicnto legal citado que a la le~r~ d!ce: 

"Son C'l)jet.o de los contr.:i.tcs: 

l. 

ll. 

La cose que el obligado debe dar; 

El hech0 aue el obl igadc debe hacer 
o no hacer··. 

3.- F1:ial:":".~:ite se consiCcra tarr1b16r. ct:jetc del 

ccn:rato la cosa material que la persona debe e~tregarfl. 

Aquí cabe destacar que hay ~~tares cc7o el Prcf~ 

sor Zamora y Valencia que afirman que "la creaci6n y la 

tra~s~isi6n de derechos y obligaciones ne es, r.i puede ser 

objeto del contrato, sine que esas situaciones son la con-

se=ue~cia o resultado del propio contrato co~c acto juridi 

coque rr:otivó o actualizó un supuesto de derecho". 14) 

Nosotros no csla~os de acuerd0 ce~ es~e autor 

porque la creación y la transmisión de derechos y obliga-

ci~ne:s son prccisa:r.cntc la razón de ser de 105 cor.":ratos, 

el motivo que impulsa a las personas a vincularse jur1dic~ 

mente. 
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Pasemos ahora a precisar que se entiende por ob-

Jeto de un cc~trato. 

Puig Peña nos afirma que "es la prestación, es -

decir, el comportami~nto que tiene derecho a exigir el 

acreedor del deudor en virtud del vínculo obligatorio". (5) 

Agrega que ~~e ccro~ortJ~icnto es un dare, un fa-

ce re o un r.on fa ce re. 

Aquí se nos presenta un error en que incurre nue_§. 

tro C6digo Civil, pues al se~alar en su artfculo 1824 que: 

"Se~ Ob)eta de los co~tra~cs: 

l. La cosa que el obligado debe dar¡ 

II. El hecho que el obligado debe hacer o no 
hacer", 

Esta considerando al dar, hacer o no hacer, al -

igual que como lo afirman Puig Pt:ña y otros autores, como 

el objeto del contrato, siendo que en realidad, el objeto 

del contrato no consiste en un dar, en un hacer o un no 

hacer, sino en la creación de obligaciones, y a su ve:, el 

objeto de la obligaci6n si va a esta~ formado por una pre! 

taci6n, que va a ser el dar, h3~e: o ~o ~acer. (6) 

Con base en esto se clasifica como obJcto direc-

to o inmediato del contrato, la creaci6n de obligaciones. 

El objeto indirecto o mediato del contrato lo -
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constituyen el dar, hacer o ~G hacer, o sea, el objeto d:-

recto de la obligación. Esto significa que el objeto eiref 

to de la obligación y el objeto indirecto del contrato 

vienen a ser la misma cosa. 

Al analizar det.en1dame!1t1: el contenido del artI-

cu!o 18~4 del Código Civil, pode~os encontrar que dicha --

dispcsici6n co11sidera q~~ el G~:~:o ~eJ contrato se i~te--

hecho que se debe hacer o ne tac~r. Entonces, en c~ncreto 

tend~ernos que r~ferirnos ~a sea a ~na cosa o a un hecnc. -

Visto lo anterior aquI surge preguntar~os ¿cu~les 

son las características que ¿sb~~ reu~1r la cosa o el te--

cho objeto del contrato?. 

La respuesta nos la ea el nu~eral 1825 de la Ley 

Civil al señalar: 

"La cosa objeto del c0~trato d~be: 

l.- Existir en la ~~:;ralt:a. 

2.- Ser determinada o determinable en cua~to a su 
especie. 

3.- Estar en el cooerc10". 

En cuanto a la pri~era, es indisper.sable q~e 

r:xista la cosa, puesto que de otro modo no va poder ser 
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objeto del contrato, es decir, debe tratarse de una cosa -

sobre la que pueda dirigirse el consentimiento. Las cosas 

futuras pueden ser objeto del contrato en virtud de que no 

obstante que en el momento de celebrarse no estén en la n! 

turaleza, llegarS el momento en que s! existan y quedará -

perfeccionado el contrato al integrarse debidamente el ob

jeto del rais~o, requisito indispe~sable para su existencia, 

como ya ha quedado anotado. 

La segunda característic~, ~ue es la de ser de-

terminada o dcter~inable en cua~to a su especie, tiene co

me finali¿aj de que quede prec:~~~~ co~cr~ta~cnte la cosa 

objeto del contrate, pues la esp~c:e al quedar deter.ni~ada 

obliga al deudor a dar una cosa ;:recisar.;ente de esa especie 

y no de alguna otra. /\sí ya se sabr~ sobre qué cosa recae 

el contrato. 

Por último, como tercer regu1síto se nos señala 

que la cosa este en el comercio. Esto significa que sea -

susceptible de trei.nsmi tirsü de -.;na ~,crsona a otra, que pu~ 

da salir del patrimonio de uno y Fasar al de otro. 

Una cosa puede estar fuera del com~rcio por dos 

motivos: por su naturaleza o p=r ¿1s~osici6n de la ley. 

As! nos lo señala el articulo 746 del C6digo Civil. 

El 749 agrega que lo están por su naturaleza 
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aquellas que no pueden ser pose!das por algün individuo ex

clusivamente, y Gutiérrez y Gcr.zá:ez nos señala como eje:¡,-

plos el aire y el nar. (8) Por disposición de la ley est~n 

fuera del comercio las que se declaran irreductibles a pro

piedad particular, y el mismo autor nos dice que pueden ser 

los bienes del dominio p~blico de la Federaci6n. 

Por lo que respe=ta a_ hecho que el obligado debe 

hacer o no hacer, éste, seg~~ el art!culo 1827 del C6digc -

Civil debe ser: 

I. Posible 

II. Lícito 

Al hablar de ~os:t:lidad, debe quedar encca¿ra~o 

en este concepto tanto la ~0sitl:i~ad f1sica cor.o la jur~-

dica. 

As!, ser~ imposible fisica.~ente el hecho que va

ya en contra de las leyes de :a ~aturaleza, y que por con

siguiente no pueda existir. 

Serán j ur!dica!:"er:tt: ir.posibles los hechos "que -

van contra la norma jur!Ci=a q·;e necesariamente debe regi!. 

los". (9) Corno c:je:mplc p0-.;.e.-:-::.s citar el comprar una cosa -

de mi propiedad. 

En cuanto a la licitud, podemos afirmar que un -

hecho será l!cito si va de acuerdo a· las leyes de orden 



15 

pllblico y a las buenas costur..bres. 

As1, si un hecho va en contra de estas dos nocio

nes ser~ considerado ilícito. 

La distinción entre un hecho jurídicamente imposi 

ble y uno ilícito est~ en que el primero no se puede reali

zar porque el Derecho no deja que surja a la vida, mientras 

que en el segundo, la prestaci6r. si p~ede realizarse, pero 

el Derecho la condena por ir en contra de él, la moral o 

las buenas costumbres. (10) 

Reunidos los requis!tcs que sefialan la Ley y la -

Doctrina para el objeto-cosa y el objeto-hecho, queda inte

grado el segundo elemento esencial del contrato, el cual 

junto con el consentimiento, va a permitir que el contrato 

exista, que queda formado. 

B) ELEMENTOS DE VALIDEZ 

El contrato, al estar formado por el consentimie~ 

to y el objeto, tiene existencia como tal, pero le falta, 

para poder llegar a tener una validez plena, reunir ciertos 

requisitos conocidos como elementos Ce validez. 

Nuestro Código Civil nos presenta una serie de -
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casos, en su articulo 1795, en los cuales el contrato pue-

de ser invalidado. Interpretados tales casos a contrario 

sensu, obtenemos los elementos de validez de los contratos. 

Son los siguientes: 

a) Capacidad de las partes 
b} Ausencia de vicios del consentimiento 

c) Objeto, fir. o moth·o lfcitos 

d) Llenar la form.üidad que señala la ley 

Pasemos ahora a dar una breve noci6n de cada uno 

de ellos. 

a) Capacidad de las partes 

Entendemos por ce?acidad la aptitud o posibilidad 

de ser sujeto de derechos y oi:ligaciones y en su caso, de -

hacerlos valer. Gaudemet nos dice que "es la aptitud de 

realizar validamente un act.o jurídico". (11} 

Del concepto aportado er:. primer término, observa-

rnos que se pueden tener derechos y hacerlos valer, pero oc~ 

rre a menudo que alguien, no obstante tener ciertos dere--

ches, se ve imposibilitado para ejercerlos. 

Lu ctipucidad, entonces, se divide· en: de goce y 

de ejercicio. 

La capacidad de goce significa la posibilidad de 

ser titular de ciertos derechos o bien, para ser s~jeto de 

obligaciones. 
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La capacidad de ejercicio "supone la posibilidad 

jur!dica en el sujeto de hacer valer directamente sus der~ 

ches, de celebrar en nombre propio actos jur!dicos, de con 

traer y cumplir sus obligaciones y de ejercitar las accio

nes conducentes ante los tribunales". (12) 

Sánchez Medal, al respecto, nos dice que "es la. 

aptitud reconocida por la ley en una persona para celebrar 

por si misma un contrato". (13) 

Por lo anterior, puede suceder que una persona -

siendo titular de derechos, los pueda ejercer libremente, 

o bien que no los pueda hacer valer. Er. el pri~er case se 

tiene tanto la capacidad de goce corno la de ejercicio, 

mientras que en el segundo, se cuenta dnicamente con la de 

goce. 

En el supuesto de que alguien cuente con ambos -

tipos de capacidad, podrá actuar por si mismo, y hacerlo -

en la forma que más le convenga. Por el contrario, al te

ner solamente la capacidad de goce, no estará el SUJeto en 

posibilidad de ejercitar sus derect.os, sino que necesitará 

la intervención de otra persona ajena que lo represente. 

Deberán estar representados por quien conforme a la ley 

pueda hacerlo. 

Al hablar de capacidad e incapacidad, hay que h~ 
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cer notar lo que dispone la le;·. Al efecto, el artículo -

1798 del Código Civil nos dicé que •son hábiles para con

tratar todas las personas no exceptuadas por la ley•. 

De este precepto se concluye que la capacidad es 

la regla y la incapacidad es la excepción. Mientras que -

la ley no exceptúe a alguien ce la capacidad, ser~ consid~ 

rado capaz para actuar, y c~~c consecuencia, podr~ hacer -

valer toda la serie de derec~os de los que sea titular. 

La incapacidad puede ser general o especial, es 

decir, que se puede estar e~:c la i~posibilidad de ejerci-

tar to3a clase de derecho:, ~ ~ie~ solamente algunos de 

ellos. 

El articulo 450 de nuestro Código Civil, nos pr~ 

senta los casos de las personas que tienen incapacidad ge-

neral, o como la llama el pro~ic ordcn~~iento, inca~acidad 

natural y legal. 

Son las siguientes: 

I. Los menores de e~aC; 

II. Los mayores de e-!a-: privados de intelige!! 
cia por loc~r~, :.c:..i:.~isr.-.o o imbecibi¡iCad, 
aün cuando tenga~ intervalos lOcidos; 

III. Los sordo-mudos guc no saben leer ni escribir; 

IV. Los ebrios c~nsuetucinarios y los que habi
tualmente hacen us~ inmoderado de drogas 
enervantes. 

Como ejemplos de incapaces especiales, la ley nos 
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r~escnta una gran cantidad de casos, de los cuales anotare

~s,a manera de ejemplo, dos de ellos. 

El. arHculo 174 del Código Civil establece como -

requisito para la celebraci6n de un contrato entre c6nyuges 

el de una autorizaci6n judicial. Fuera de este caso de co~ 

tratos en'tre ellos, cada cónyuge pt:c.de celcb=ar libremente 

cualquier contrato con otra persona. 

Asimismo, de acuerdo con los artículos 451 y 643 

del mismo C6digo, el menor de edad emancipado por raz6n del 

rna~rimonio, requiere autorizaci6n judicial pa~a enajenar, -

g~avar o hipotecar bie~e~ rarees. 

b) Consentimiento Libre de Vicios 

Como ha quedado establecido con anterioridad en -

el presente capítulo, uno de los elementos de existencia 

del contrato es el consentimiento. Pero para GUC ese con-

sentimiento, o acuerdo de voluntades de las partes contra-

tantes, surta plenamente sus efectos, es necesario que se -

haya expresado en for.na clara, precisa, libre, para que no 

pueda ser atacado ni privado de validez. 

Entonces, podemos decir, que aunque exista el co~ 

sentimiento en un contrato, ~ste puede ser deficiente por -

falta de conocimiento o por falta de libertad, esto es, por 
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un vicio que afecte a la inteligenciq (error o dolo) o por 

un vicio que afe:te a la voluntad (\'iolencia) o por un vi

cio que afecte a.una y a otra facultad (la lesión). (14) 

Por tanto se requiere que el consentimiento este 

libre de vicios, o sea, que la declaración de voluntad de 

cada una de las partes que intervienen en el contrato, sea 

manifestada en una !crr..a tot~lmente libre, exenta de cual

quier tipo de pres16n que pueda afectar ya sea a la volun

tad, o bien al conocimiento respecto de lo que uno realme~ 

te quiere obligarse. 

Si e: :-:;:sc:-.:ir. .:-:::=itc no se ha fo:17.ado en la fer-

ma asentada en el párrafo anterior, sino que existe un el~ 

mento externo que desvirt~e la voluntad o el conocimiento 

del contratante, el co~trato va a existir, porque contiene 

los elementos esenciales para ello, pero su validez estará 

afectada por ese elé..":Er.tc exte!"no, al que nosotros llamamos 

vicio. Por tanto el consentimiento existe pero viciado. 

Cuulq~iera de las partes contratantes puede sufrir 

un vicio del cc:1se!"'.ti:-.ient::, y podrá sufrirlo ya s~a espo~ 

táneamente, o bien que se lo provoque su contraparte o in

clusive un tercero ajeno al contrato. 

Existen diferentes vicios del consentimiento, --
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los que se pueden enu~e=a~ Ce :a siguiente forma: error, do

lo, violencia y lesión. As!, el artículo 1812 del Código 

Civil, nos dice que "el consentimiento no es v~lido si ha si 
do dado por error, arrancado por violencia o sorprendido por 

dolo". 

l. ERROR 

Es la no adecuación entre lo que se piensa y la -

realidad. Es tener una falsa concepción ~nt~e !o que re~l-

ffiente es una cosa y lo que uno cree que se trata. 

Gaudemet nos dice q·Je "puede definirse el error c2 

Jr,::J un desacuerdo cnlre la Ce::~ ar ación de voluntaé y la ·;olu.2 

tad real•. (15) 

El error puede ser clasificado de la manera si- -

guiente: 

A) Error obstacul~. 

B) Error de hecho. 
C) Error de derecho. 

AJ Error obst~culo. 

Es llamado así o como nos señala Rojina Villegas, 

error destructivo de la voluntad (16), en virtud de que el -

error afecta substancialmente la voluntad, y lo hace a grado 

tal, que impide que se for~.e el consentimiento, es decir, 

obstaculiza la formación del acuerdo de voluntades, de ah! -

la denominaci6n que lle,· a. 
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Este error ir..~1de que se forme el consentimiento, 

;·..:.'5::: ;·a a recaer ya sea sobre la naturale~a d~l acto, o bien 

sobre la identidad del objeto. 

Por tanto este error destructivo de la voluntad va 

a originar la inexiste;.cia del contrato por no haberse inte

grado los elementos de e~1stencia. 

!l J E¡:¡)iQR !JE i!EC!'O 

El error de hecho es el que recae so~re hechos ma

teriales. Ad~itc una subclasificaci6n en: 

a) Error n~::~a~ 

b) Errcr de ct:~~lo 

e) Error incl~!ercnte 

a} Error Nulidad Es aquel que recae sobre el motivo de-

!.e!":r.inante de la vo:.t;~tad del que cor-.trata. En este ca

so, el contrat:J existe, pero será anulable, es decir, 

que la parte afectaCa por el error podr~ hacerlo V.'.ller y 

obtener la nulidad ¿el co~trato. Pero es preci50 que el 

error sea sobre r:! r-:::.<:..:.vo detcrminan't.e de la voluntad, y 

de conformidaC cc:-1 le dispuesto par el artículo 1813 del 

Código Civil, para consíderur que ese error ha sido sobre 

el motive detenr.ir.arit.e de la voluntad, es inC.is;.:e:nsable 

que se declare ese motivo en el momento de la celebraci6n 

del contrato, o bien por las circunstancias del contrato 



23 

se pruebe que éste se celebr6 en el supuesto que lo moti 

v6 y no por otra causa. 

Este tipo de error produce la nulidad relativa del con-

trato, basta que uno de los contratantes caiga en este -

error para que se pueda anular el contrato. 

b) Error de c~lculo Este error no afecta la validez del 

contrato y consiste en un error aritmátíco sobre las me

didas o el peso del objeto sobre el que versa el contra

to. Unicamente da lugar a una rectificaci6n como lo pr~ 

viene el artículo 1814 de nuestro C6diqo Civil. 

e) Error indiferente Es aquél en que incurre uno de los 

contratantes al celebrar el contrato, y va a recaer so

bre cuestiones meramente incidentales, y nunca sobre el 

motivo determinante de la voluntad, o sea, no recaer« 

sobre cuestiones substanciales. Este error solamente da 

lugar a un reajuste de las prestaciones del contrato, 

mas no lo anula. 

C) ERROR DE DERECHO 

Es aquel error que recae sobre una regla de derecho, 

ya aea que se ten9a una falsa opini6n aobre una norma, o bien 

sobre au interpretaci6n. 
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Nuestro C6digo Civil vigente ha incluido este tipc 

de error entre las causas de nulidad de un contrato. As! lo 

establece el art!culo 1813 de dicho Código. 

Para que exista error de derecho que anule el con

trato es requisito indispensable que ese error sea sobre el 

motivo determinante de la voluntad, e igual que cuando se h~ 
. . 

bló del error nulidad, ese motivo debe declararse al celeb~ar 

el contrato, o bien probarse por las circunstancias que el -

contrato se celebró en ese supuesto y no por otra causa. 

II. DO L O 

como segundo vicio del consentimiento tenemos al -

dolo. Se le llama dolo a toda clase de maquinaciones <¡'Je se 

emplean para inducir a error a uno de los contratantes. 

Nuestra legislaci6n nos lo define diciendo q~~ "se 

entiende por dolo en los contratos cualquier sugesti6n e ar

tificio que se emplee para inducir a error o mantener e~ 61 

a alguno de los contratantes". 

Rogina Villegas dice que "se llama dolo todo enga-

ño cometido en la celebración de un acto jurídico•. 1:~), -

agregando, adem&s que cuando el dolo no origina error, es d! 

cir, cuando las maquinaciones o artificios fracaian, de tal 
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s·.:erte que el contratante no es víctima de aqu~llos, no 

existe vicio de la voluntad, el contrato es válido, porque 

la voluntad se manifestó sin el error que se quiso provocar. 

Por tanto, para que haya dolo, los artificios, su

gestiones y maniobras que se utilicen, deben inducir a un -

error a uno de los contratantes, de tal suerte que si el 

c=ror no se produce ne se pcdr~ cat.i'llogar al dolo como un -

vicio del consentimiento. 

Nuestra ley, también señala que si ambas partes 

contratantes obran con dolo, ninguna de ellas podr~ invoca! 

lo ni pretender anular el contrato asf celebrado. 

Podemos hablar de diferentes tipos de dolo. Así, 

existe el dolo bueno, que es el utilizado generalmente por 

los comerciantes, exagerando la naturaleza o calidad de los 

productos que ofrecen, para lograr de este modo el mayor n~ 

mero de ventas posible. Este tipo de dolo no es considera

do propiamente como un vicio de la voluntad, ya que s6lo C!!_ 

gendr~ un error indiferente. 

En cambio, tenemos al dolo malo que consiste en 

una serie de engaños o artificios para provocar el error y 

de este modo contratar. Aqui si se forma el vicio de la v2 

luntad. 
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Dentro del dolo malo es posible hablar de dolo p:in 

cipal y dolo incidental. 

El dolo principal es el que provoca un error que r~ 

cae sobre el motivo deterr..ir.ante de la voluntad y afecta al 

contrato de nulidad relati'w'a, como lo disponen los art!culos 

1816 y 2228 del C6digo Civil. 

El dolo incidc:1ta~ recae sobre u.spectos secundarios 

dando lugar, tínicamente, al error indiferente, que oriqinn -

el pedir el resarcimiento de.i_ daño. 

Nuestra ley ase~e~a al dolo con 1~ mala fe, en su -

artículo 1815 del C6digc; Ci::il, ya que afirma que se entien

de por mala fo la disimulación del error de uno de los con-

tratantes, una vez conocido. 

Las conscc·..ie.¡.cias de a::-.bas figuras son las mis:nas y 

debido a ello es que al hablar del dolo tambi~n se trate a -

la mala fe, 

corno diferencia e~tre a~~as pode~os citar que en el 

dolo se requiere una conducta activa, mientras que en la ma

la fe ser~ pasiva. 

Un segundo elemento de distinción está en que mien

tras que el dolo puede prevenir de un tércero sabí~ndolo la 
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parte que se beneficia del mismo, en la mala fe es requisi

to que sea de alguno de los contratantes, porque la mala fe 

implica una actitud pasiva, y de ese modo, el contratante -

deber1a conocer las sugestiones y as1, ya sabiéndolo, la m~ 

la fe ya seria de él y no de un tercero. 

III. VIOLENCIA 

Corno tercer vicio gue puede afectar el consentimie!! 

to tenemos a la violencia. 

Por viclencia entendemos toda coacción grave, irre

sistible e injusta que se ejerce sobre una persona para que 

consienta en obligarse er. contra de su voluntad. 

Nuestro Código Civil nos afirma en el articulo 1819 

que ~hay violencia cuando se emplea fuerza fisica o amenazas 

que importen peligro de perder la vida, la honra, la libertad, 

la salud o una parte considerable de los bienes del contratan 

te, de su c6nyuge, de sus ascendientes, de sus descendientes 

o de sus parientes colaterales dentro del segundo. grado". 

Tradicionalmente se ha hablado de dos tipos de vio

lencia, por un lado se hace mención a la violencia f 1sica y 

por otro a la violencia moral. 

La violencia f1sica consiste en hacer amenazas que 
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importen el peligro de perder la vida, la honra, la liber-· 

tad, la salud o los bienes del contratante, de su c6n;-uge' 

ascendientes, descendientes o hermanos, para obligar a un 

individuo a celebrar determinado contrato. 

Para finalizar, diremos que al igual que en el do

lo, nuestra ley acet'':ª guc la violencia puede provenir de -

cualquiera de los contratantes o bien de u~ tercero ajeno -

al contra to. 

IV. LES ION 

De:"'.tro C¿ :a teoría de los vicies del consentir..ie2 

to se discute si se ¿ebe incluir a la lesión, es decir, si 

se debe considerar a esta Gltima corr.o un vicio del consenti 

miento o no. 

La lesi6n es nun perjuicio que experimenta una de 

las partes en un contrato a título oneroso, cuando hay des.f. 

gualdad de valor entre las prestaciones qJe reciprocamente 

se deben los contratantes". (18) 

Esto significa que en un contrato una de las par

tes ha sufrido un perjuicio por habar recitido una presta

ciOn con valor suma.~entc inferior a la que ella ha propor

cionado. 
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En la doctrina encontra:nos tres tcorias que nos -

tratan la naturaleza o el contenido de la lesiOn, a saber: 

al Teoría ObJetiva 

bl Teoría Subjetiva 

c) Teoría ObJetivo-Subjetiva 

a) Teoria Objetiva 

Para ésta la lesión sólo es un perjuicio patrimo-

nial causado por la dC!sproporciOn de las prestaciones y se 

le considera como un er.r1quecimiento injustificado que tie

ne lugar con motivo de ~a celebración de un contrato. SegGn 

esta teoría, es irrele\·ar.te el ~lcr;-,e;;:nto -¡:sicclógico pues no 

cc~sidera que la lesi6~ sea u~ vicio del co~sentimiento, 

concediendo a la parte afectada una acción de rescisión. 

b) Teoría Subjetiva 

Esta teor!a considera que la lesi6n es un vicio 

del consentimiento que afecta al contrato de nulidad relati 

va, pues se equipara a la violencia moral el aprovecharse -

de la miseria o de la necesidad del contratante perjudicado. 

Ta::ibién considera que la 1esi6n equl'.'ale al error cuando se 

aprovecha de la ignorancia del contratante perjudicado. 

e) Teoria Objetivo-Subjetiva 

Para esta la lesión es un fenómeno de naturaleza -
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compleja que est§ compuesto por dos elementos que son el -

psicológico, que es de carácter subJetivo y el material, -

que es de car~cter objetivo, por lo que la lesión no es s§ 

lo un vic¡o del consentimiento, ni tampoco Gnicamente un~ 

desproporción de prestaciones, sino que los elementos psi

col6gico y material al unirse vienen a constituir la le--

si6n, que es el res~ltado de los dos elementos, por tanto 

para ~sta teoria la lesión será causa de nulidad relativa 

o de rescisi6n, es decir, el contrato lesivo será anulable 

o rescindible. 

Nuestro Código Civil, al establecer la sanción -

que le corres~~~~~ a u~ ccntrato celetracio con la existen

cia de la lesi6;., como vicio del consentimiento, adopta la 

teoría sub}ct~~~. a: d~cir en s~s ar~!culos 17, 2228 y ---

2230 que la lesi6~ produce la nulidad del contrato. 

Existe una corriente que no considera a la lesi6n 

como un v1c10 de: co:.s&~~:~lL~t:, ya que no obstante, que -

las prestacio:i.es qu& se ínt.erca;:-.bian sean desproporcionadas 

y que esa des~~=~c=~~5~ s~~ ce~ e sin el aprcvec~amie~to de 

la miseria, necesidad o ignorancia d~ uno de los contratan

tes, ningOn efc~t~ ~endr&, ya que considera al contrato le-
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s.:.vo \'álido y no rescindible. 

Por último, cabe mencionar que el Código de Comer

cio sigue a esta corriente al disponer en su articulo 385 -

que •1as ventas mercantiles no se rescindirán por causa de 

lesi6n", es decir, para el derecho mercantil la lesi6n es -

irrelevante por lo que una venta mercantil lesiva es válida 

y no rescindible. 

c) Objeto, Fin o Motivo Licites 

Al igual que el consentimiento, el objeto es un 

e~e.7~nto esencial del contrato, es decir, sin ~l no puede -

haber contrato. Pero, es preciso qu~ el mismo sea !~cito. 

Hablamos con anterioridad, al tratar las caracte

risticas que debería reunir el objeto-hecho de un contrato, 

que debería de ser posible y licito. 

Gutiérrez y Gonz~lez no considera que deba estu-

diarse la licitud como característica del objeto del con-

trato, que debe hacers<0 al tratar los el~mentos de validez 

del mismo. (19) En lo que si está de acuerdo es en consi

derar a lo ilícito como aquéllo que es contrario a las le-

yes de orden público o a las buenas costwnbres. 

De la misma manera, debe ser licito el fin o moti 



32 

vo que t"nga d contrato. Entendemos por fin o motivo aque

llo que hace, que induce a las partes a celebrar un contrato. 

A este particular se refiere Gutiérrez y González -

al decir "que el motivo o fin, es la ra26n contingente, sub

jetiva, y por lo mismo variable de individuo a individuo que 

lo induce a la celebración del acto jurídico•. (ZOJ 

d) Forn:alidad 

Como cuarto requisito de valide~ de un contrato te

nemos a la formalidad. Esto se desprende del análisis de la 

fracción IV del art!culo l 795 del Código Civil, que dice que 

un contrato podr~ ser invalidado porque el consentír..ie:nto no 

se haya manifestado en la forma que la ley establece. Enton 

ces, veamos la importancia que la ley le da a la forma de 

los contratos. 

Comenzaremos diciendo que se entiende por formali-

dad la manera como se mnnifiestan exterior~~nte los contra-

tos. 

Hay contratos que necesitan cubrir ciertos requisi

tos en cuanto a la forma para que sean plena~ente v~lidos. 

Otros, en cambio, con sólo expresar el consentimiento ya ti~ 

nen validez. 
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Nuestro derecho ha establecido a través de los di

versos Códigos Civiles de 1870, 1884 y 1928 diferentes ten

dencias en cuanto a las exigencias a la forma de exteriori

zar el consentimiento. El Código d~ 1870 establec!a un si~ 

tema totalmente consensual. El ordenamiento de 1884 cambió 

radicalmente, pues pas6 a considerar a la forma como indis

pensable en los contratos. El Código actual cae de nueva -

cuenta en el consensualismo, como regla general y considera 

al formalismo s6lo como excepción. 

As!, el articulo 1796, en su primer p~rrafo esta

blece lo siguien~e: 

.;=t!culo lí96.-"i.os contratos se perfeccionan por 

el mero consentimiento, excepto -

aquellos que deben revestir una -

forma establecida por la ley". 

De la 1:-1is;r.o. ::-.ane.:-'1, cr. el artículo 1832 del C6digo 

Civil se establece que ften los contratos civiles cada uno -

St.:! obliga en la :nanera y térninos que aparezca que quizo 

obligarse, sin que para la validez del contrato se reguierar. 

fonnalidades dete:::-::-.i!"la::as, ~uera de los casos expresarner.tt: 

designados por la ley•. 

Se señala en ambos preceptos la existencia de for

malidades como caso de excepci6n al principio general de la 
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consensualidad ccntractual que opera en nuestro derecho. 

Si algün contrato que requiera una forma determin~ 

da n9 la llena, el contrato existirá, porque habrá reunido 

los dos elementos esenciales del mismo, que son consentí- -

miento y objeto, pero podrá ser invalidado por no llenar 

los requisitos o ele~entos de validez entre los que se en-

cuentra la forwa. La sanci6n que presenta la ley para estos 

casos es la r.-...lidad relativa del contrato, aunque puede con

firmarse el acto y entonces los efectos se retrotraerán a la 

fecha en que se c~lebr6 el mismo. 

Hay casos er. c;ue la ley cor.sídera a la fori':'ia!:.dad -

no solareente co:r.o un re-::;uisito d~ validez, sino que estable

ce que en caso de no llenarse los requisitos de forma señal~ 

dos por la mis~a, el acto tendrá como sanci6n la inexisten-

cia del mismo. hqu! observamos que se considera como si fu~ 

ra la forma otro ~!ernento esencial del contrato. Estos ca-

sos son los llar:.ados actos soler..nes que requieren que se ClJ!!l 

pla con la s"Jle;-.:-.idad para que tengan existencia. 

P~r le ex;uesto anteriormente, se podrá apreciar -

que existen tres tipos diferentes de contratos: los consen

sual es, los for:':'.ales y los solemnes. 

Los pri~eros son los que requieren Qnicamente del 

acuerdo de voluntades parn su formaci6n. En los formales -
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es preciso llenar una forma para que el contrato sea válido, 

y tiene como sanci6n la nulidad relativa del contrato, pero 

el mismo existe. En cambio, en los sole~nes, si no se tiene 

la forma prevista por la ley, el acto no exi~tirá y tiene c2 

mo sanci6n, como consecuencia de no haberse satisfecho un 

elemento esencial, en este caso la fonnalidad, la inexisten

cia del contrato. 
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c A p I T e L o I I 

EL CONTRATG DE SEGURO DE VIDA 

SUMARIO l. El contrato de seguro de vida - Concepto.-
2. Elementos espectficos del contrato de seguro.
A) El Riesgo.- Bl La Prima.- C) La Garantía, 
prestaci6n del asegurador.- DI La Empresa.- 3. El 
beneficiario.- 4. Clasificaci6n del contrato de -
seguro según sus caracteres.- a) Contrato Nomina
do.- b) Contrato de Empresa.- c) contrato de Adhe 
si6n.- d) Cor.tra=Q en Serie o en Masa.- e) Contri 
to Consensual.- :1 Cor.trato Bilateral.- g) Contr~ 
to Oneroso.- h) C~r.trato Aleatorio.- i) Contrato 
de Duración.- J) Contrato de buena fe. 

l. EL CONTRATO DE SEGt;RO DE \'IDA - Concepto. 

De conformida¿ co:'I lo expuesto er. el capitulo p!"'~ 

cedente, entendimos por c~~~ratc el acuerde Ce dos o ~ás 

personas para crear o transferir derechos y obligaciones. 

Señalamos y a~ai1zarr.~s detenidamente cuales son, 

y en qué consisten los ele~entos de un contrato, tanto los 

de existencia como los de ~·al1dez. 

Debemos ahora a· .. ocarnos al estudio de lo que se -

ha llamado "Contrato de Seg;.;rci de Vida", para ver sus gene-

ralidades y poder apreciar as! las consecuencias que las --

omisiones, inexactas ~· !~~zai d~claraciones pueden llegar a 

tener en el mismo. 

Se ha discutido siempre acerca de una definici6n 
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del Contrato de Seguro que lo sea verdaderamente, sin que -

se haya logrado algo satisfactorio, porque se tropieza con 

la .dificultad, hasta ahora no superada, de encontrar una 

fórmula que pueda englobar dentro de un concepto realmente 

unitario los dos tipos irreductibles del seguro contempla-

dos por la doctrina universal y por las leyes de todos los 

paises: el de daños y el de vida. 

El famoso tratadista francés Joseph Hémard, hiz6 

un estudio de diversas definiciones tratando de unificar los 

dos grandes grupos llegando a concluir que "el seguro es una 

operación por la cual una parte, el asegurado, se hace prom~ 

ter, mediante una remuneración, la Frima, para él o para un 

tercero, en caso de realización Ce un riesgo, una prestación 

por la otra de las partes, el asegurador, quien torna a su 

cargo un conjunto de riesgos y los compensa conforme a las -

leyes de la estadística". (1). 

Esta definici6n encierra el mérito de recoger los 

tres aspectos (jurídico, económico y técnico) del seguro. 

(2). 

Nuestra Ley Sobre eol Cor.trato de Se.guro lo define 

en su articulo 1° de la siguiente manera: 

ARTICULO 1° .- "Por el contrato de segun:., la cmpr~ 
sa aseguradora se obliga, m~diante 
una prima, a resarcir un daño o a 
pagar una suma de dinero al verif l 
carse la eventualidad prevista en 
el contrato•. 
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Esta definición realmente se descomponé e~ dos, 

la del seguro de daños y la de personas, o mejor dicho, -

la descripci6n de esos dos grupos principales. Para poder 

identificarlos dentro de ella es necesario separar el con-

tenido de ese art1culo en dos párrafos que pueden quedar -

redactados de la siguiente manera: 

I. Por el contrato de seguro de daños, la empresa 
aseguradora se obliga, mediante una prima, a -
resarcir un daño, al verificarse la e•:entuali
dad prevista en el contrato. 

11. Por el contrato de seguro de personas, la em-
presa aseguradora se obliga, mediante una pri
ma, a pagar una suma de dinero, al verificarse 
la eventualidad prevista en el contrato. 

Si se comparan las dos definiciones e~ que se ha 

descoc?uesto el articulo 1° de la ley, se encc~cra~~ que -

solamente difieren de un punto. En la del seguro contra -

los daños se habla de un resarcirr.iento de daños, :::entras 

que al referirse al seguro de personas se habla d~ pagar -

una suma de dinero. Por ta~to para llegar a una de:ir.ici6n 

unitaria sera necesario buscar un ttrmino que s~a co~~n a 

las dos definiciones que se CO:""'.t::ntan y que la.:;: t.aga c-:inci-

dir en cuanto ahora difieren. 

Si a ln vez se ce~?ª~ª la d~finici6n ~~:~~~e~a -

por H~mard, con las dos que se despre:nden dE': la ley, se oE: 

servar~ lo siguiente: 

a) H~mard habla del riesgo expresamente: la ley 

habla de la eventualidad prevista en el con-
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trato, lo que e\•identement~ es el riesgo. 

b) Hémard habla del "asegurador toma a su cargo -

un conjunto de riesgos y los compensa conforme 

a las leyes de la estad!stica", mientras que -

nuestra ley se refiere a la •empresa asegura-

dora" para expresar el mismo pensamiento que -

Hémard. 

e) Ambas definiciones señalan expresamente a la 

prima como prestación del asegurado en el con

trato de seguro. 

Par tanto, hay coincidencia en las definiciones -

por lo que respecta a los elementos a que se ha hecho refe

rencia. 

La diferencia surge precisar.,ente en el mismo pun

to en que no coinciden las dos definiciones del articulo 1° 

de la Ley. Donde €sta dice nresarcimiento de un daño 11 y 11 P! 

gar una suma de dinero", Hénard solamente habla de una pre~ 

taci6n. 

Si los t6rminos que difieren en.las dos definici2 

nes legales son precisamente los que se refieren a la pres

tación del asegurador, y si Hémard usa uno s6lo para referir 

se a dicha prestaci6n, es claro que ~1 mismo constituye el -

elemento coman que se busca para unificar las definiciones 



42 

contenidas en el artículo 1° de la ley. En efecto, la expr~ 

si6n "prestación del as~gurador" puede usarse ya para sign! 

ficar resarcimiento de un daño por parte del asegurador, ya 

para significar el pago de una su.~a de dinero por parte del 

mismo. 

Por tanto, la definición de Hémard como muchas 

otras vienen a equivaler a la definición de nuestro art!cu-

lo 1° de la Ley sobre el Contrato de Seguro. (3) 

Por la anteriormente expuesto podemos dar v~lida-

mente un conce:pto del seguro de \'ida diciendo que: 

"Por el contrato de segc.ro de vida, la empresa 
asegurad~ra se obliga, ~éCiantc una pri~a, a 
~agar una suma de dinero al verificarse la 
eventualidad prevista en el contrato". 

Cabe decir, que la distinci6n entre los seguros -

de personas y los seguros contra daños se manifiesta canse-

cuentemente en el dato de que mientras en éstos la presta--

ci6n del asegurador se mide pcr el daño realmente sufrido, 

en aquellos la prestación del asegurador consiste en una s~ 

ma de antemano fijada, que no se calcula en vista de r.ingCn 

daño posible. La diferencia con lo5 seguros de daños consi~ 

te ~n qué el Caf.o no afécta a una cosa sino a una p~rs~na. 

Pero ni el daño es el objeto del seguro en aquellos, ni la 

persona as el objeto d~l contrato en el seguro dé personas. 

En ambos casos, lo es el riesgo que se asegura. cuando el -

riesgo E:S t:l dE: la muerte, rE:al~f:nte no puede hablarse de -
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un daño. La muerte no daña la vida, sino que la extingue. 

(4) 

El seguro sobre la vida es un verdadero contrato 

de seguro porque se basa en la existencia de un riesgo -el 

mas evidente de todos los riesgos- como es el de la mayor 

o menor duraci6n de la vida humana. La incertidumbre que 

caracteriza todo riesgo se refiere aquí no al si, sino s6-

lo al cuándo; ya que se sabe que la vida tiene un fin, pe

ro no se sabe cuándo llegará ~ste. (5) 

Regresando a la definici6n del seguro de vida que 

hemos dado, es preciso analizar si reúne los elementos ese~ 

ciales o requisitos de existencia para saber si estarnos an

te un contrato. Ha quedado plenamente comprobado que los -

elementos esenciales de un contrato son él consentimiento y 

el objeto. 

En la definición propuesta, podemos observar por 

una parte, que la empresa aseguradora se est~ obligando a -

entregar una suma de dinero al verif icarsé la eventualidad 

prevista en el contrato. Por otra parte, Sé está obligando 

mediante el pago a~ una prima. Es decir, que podemos obser

var la existencia de obligaciones para ambas partes contra

tantes, ya que por un lado, el asegurado, sé obliga a pagar 

una prima y por el otro, la empresa aseguradora queda obli

gada al pago de una prestaci6n en un momento dado. Esto si~ 
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nifica que ambas ·partes han externado su voluntad para for

mar entre ellas el consentimiento respecto a algo que pre-

tenden, y ese algo va a quedar formado por las obligaciones 

reciprocas que entre ellas se suscitan, o sea, el objeto 

del contrato, va estar integrado por la creación de obliga

ciones y estas a su vez, tienen por objeto un dar o un hacer. 

Queda as! demostrado que, por reunir los elementos 

esenciales que señala el artículo 1794 dél Código Civil, el 

seguro queda erar.arcado dentro de los cor.tratos. 

Ahora bie~, dichos ele~e~:os ese~ciales que nos -

señala el Código Civil, dtbér. ser satis:ec!"'.os por todo tipo 

de contratos para poder ser ccnsiCérados co~o tales, perc -

al analizar cada tipo de contrato e~ particular, ten1rán 

otros elementos esenciales propios de cada contrato. 

Dichos eleoentos esenciales, segdn Bonr.ecase, 

11 son aquellos gracias a los cuales el contrato post!~ figura 

propia y se diferér.cia de cualquiH ctrc;". (6) 

De e:sta rr.an~ra nos afirr..a !. 1Jis P..iiz Rueda, que: los 

elementos consagrados en el articule 1794 del Código Civil -

serán los ele~e:~tos ~senc1ales g~n,r1cos del contrato, mi~n

tras que los esenciales específicos dél contrato de seguro -

ser~n los siguientes: 



a) El Riesgo: 

b) La Prima; 

c} La Garantía, prestación del asegurador, y 

d) La E:.~presa. f7l 

2. ELEMENTOS ESPECIFICOS DEL CONTRATO DE SEGURO 

AJ EL RIESGO 
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Es el más importante de los elementos necesarios pa

ra determinar la extensión y contenido de la prestaci6n del 

asegurador, es el riesgo, a cuyo derredor gira todo contrato 

de seguro: sin el riesgo no puede existir este contrato. Por 

eso se le considera universalment~ como uno de sus elementos 

esenciales espec!ficos. 

Sin embargo, no aparece mencionado por su nombre en 

el artículo 1• de la ley, aunque claramente lo señala al ha

blar de "la eventualidad prtvista en el contrato•. 

Por tanto, por riesgo podemos entender una eventual! 

dad dañosa, y al ser la eventualidad un acontecimiento futu

ro e incierto, además de dañoso el ilustre Prof. Luis Ruiz -

Rueda lo define diciendo qu~ ~es un suceso dañoso, futuro e 

incierto". { 8} 

Al respecto Planiol afirma que "el riesgo es la even 

tualidad del suceso cuya realización ha de obligar al asegu-
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rador a efectuar la pr~stación que le corresponde". 19) 

A la realización del riesgo denominamos siniestro. No 

se debe confundir el riesgo y el siniestro como la realiza-

ci6n del riesgo. La diferencia entre riesgo y siniestro se ve 

clara cuando se piensa que lo que provoca la prestación del -

asegurador no es el primero sino el segundo. 

El siniestro es la conditio legis para que el asegur~ 

do pueda reclamar el pago, mientras que el riesgo es la condf 

tio legis para que el asegurador pueda exigir el pago de la -

prima. 110) 

El riesgo es indispensable para determinar la presta

ci6n del asegurador, además de ser necesario para determinar 

el objeto del contrato, que es uno de sus elementos esenciales 

por lo que la Ley Sobre el Contrato de Seguro dispone en sus 

artículos 45 y BB, que su extinción o su imposibilidad de sur 

gir, cuando el asegurador acepte la propuesta de celebraci6n 

del contrato, una causa de nulidad de éste, aunque siguiendo 

la terminolog~a del C6=igo Civil, debería decirs~ más bien, -

d~ inexistencia, puesto que sin riesgo asegurado, es imposibl~ 

la prestación del asegurador o en otros términos no existe el 

objeto que Ségún el artículo 1794 del Código ya citado, es r~ 

quisito para la existencia del contrato en general. 
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Los numerales 46 y 89 de la misma ley, .confirman 

lo anterior al establecer que si el riesgo desaparece des

pu~s del perfeccionamiento del contrato, o en otros t~rmi

nos se hace imposible su realización; el seguro se resuel

ve de pleno derecho, es decir, sin necesidad de declara--

ci6n Judicial. llll 

En el seguro de vida, el riesgo que el asegura-

dar asume descansa en la incertidu.'Ttbre sobre la duración -

de la vida humana, porque como es natural, la muerte llega 

tarde o temprano, o sea, que es un acontecimiento futuro e 

incierto, pero es incierto en qué momentos vamos a morir, 

y es precisamente ese riesgo el que cubre el seguro de vi

da, la muerte prematura. ( 12 l 

B) LA PRIMA 

En les contratos onerosos, a cuyo grupo pertene

ce el seyuro, su carácter se dete::-::1na por la existencia -

del precio; se podría decir que la prima es el precio del 

riesgo, porque cuanto m~s probable y grave es ~ste, tanto 

rn~s se aumenta el importe de la prima y viceversa; también 

influye en el precio la suma aseg~rada, la duraci6n del S.!:: 

guro y la edad en la persona que se asegura, así como su -

estado de salud. 

La prima es la remuneraci6n que el asegurador recl 
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be del asegurado a cambio de la prowesa de pagar la suma as~ 

gurada a los beneficiarios éé :a p6liza, cuando llegue el f~ 

llecimiento del asegurado. 

Benitez de Lugo dice ;ue "la prima es, jurídicamente, 

la equivalencia del precio de la garant!a que presta el ase

gurador y, t~cnicamente el valor actual de la obligaci6n del 

mismo en el momento del contrato~. (13) 

La formación d~l precia del seguro es una funci6n 

esencialmente técnica ya que las instituciones de seguros ti~ 

nen que someter a la aprobaci.~:: prc'.•ia de la Comisión Nacional 

Bancaria y de Seguros las tari!'as di: primas que: se propongan 

utilizar, las cuales han de estar justificadas por un Actuario 

de Seguros; las citadas bases t~cnicas consisten en un estudio 

de datos estad !sticos, econ6r.:.:.cos y actuariales que justifiquen 

las tarifas propuestas, basadas ~stas en tablas d~ mortalidad 

que han servido de base f&~a la cb:enci6n de f6rmulas finales 

d~ aplicaci6n para el cálculo de las reféridas primas. 

C) IJ, GAAANTIA, PF.ESTr.CIO!; DEL ASEGURADOR 

La obligac!t~ ~~: a5~~~ra~~r consiste en tomar a s~ 

cargo el resarcimiento de ur. daño o ~l pago d~ una suma al re~ 

lizarse el evento pre\· is te e:-. el cor.trato de seguro, es decir, 

al convertirse el riesgo en realidad. Por eso se acostumbra 

por la doctrina decir qu;; el cont&nido de esta obligaci6n_ con-
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siste en la asunción del riesgo por el asegurador, y cuando 

se trata de seguros de daños, esa obligaci6n es propiamente 

una garant!a de indemnizar al asegurado, que es como nuestra 

ley la llama en su artículo 20, repetidas veces. 

La garantía existe desde el momento en que perfeE 

cionado el contrato, se inicia el riesgo, o sea la posibili-

cad de que se realice el evento temido. Si ~ste no llega a -

producirse, no por ello se puede decir que el asegurador no -

ha cumplido con la prestación que es el contenido de su obli

gaci6n: ha prestado su garantía de resarcimiento de daños po

sibles; ha asumido un riesgo y ha estado expuesto a su reali

zaci6n durante la vigencia del contrato. Esto es lo que da al 

contrato de seguro su carácter aleatorio, en virtud del cual, 

la prestación del asegurador puede ir desde la simple exposi

ciOn al riesgo de indemnizar, hasta la efectiva indemnizaci6n 

del daño que se llegare a producir, dentro del límite consti

tuido por la suma asegurada. 

Esta misma exposición del aségurador al riesgo de 

pagar la suma asegurada, se encuentra tambi~n en el seguro de 

vida. De ah! que en la definición de H~mard se englobe, dentro 

de la denominación "prestación del asegurador•, este elemento 

del seguro, para dar una def inici6n unitaria del mismo. 

D) LA EMPRESA 

El otro elamento de importancia capital, que viene 
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a constituir ~1 contenido de la obligación del asegurador y -

que est~ intimarnent~ ligado con el riesgo, es la forrna de as~ 

mir ~ste. No puede hacerlo ocasional o aisladamente, sino en 

forma habitual y sistemática, puesto que el asegurador debe -

ser una "empresa" que se ajuste a lo que exige la Ley General 

de Instituciones de Segures para poder existir y funcionar 

(como requiere el artículo 2º de la Ley Sobre el Contrato de 

Seguro). 

Un examen superficial de la ley que rig~ a las er.i

presas de seguros, pone de manifiesto que su funcionamiento -

descansa sobre la base de lo que se lla~a principio económico 

de la mutualidad. 

La mutualidad es la reunión de una masa de riesgos 

de la misma especie, la cuntidad suficitnte para que con las 

cuotas o primas cubiertas por los expuestos a esos riesgos, -

se pueda formar un fondo común con el cual cubrir las p~rdidas 

sufridas por los pocos para quienes el siniestro se convierte 

en realidad¡ organización en suma fundada en la aplicación de 

las leyes de la estadística. 

Este principio de mutualidad es el qub exig& la -

Ley General de Instituciones de Seguros para servir d~ base 

de organización y funcionamiento de las empresas de seguros 

y por lo mismo, cuando el artículo 1° de la Ley Sobre el Co~ 
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trato de Seguro define a éste diciendo que es aquel por el 

cual "la empresa aseguradora" .• , etc., lo que en realidad 

establece es que el asegurador, a cambio de la prima, con

trae la obligación de asumir el riesgo del asegurado, pero 

no aisladamente, sino para compensarlo segdn las leyes de 

la estadistica. Esta es la tesis de Vivante que él mismo 

llamó de "La Err.presa", como elemento esencial del contrato, 

entendiendo por •E;npresa 11 esa asunción habitual, siste_¡11.1t.,! 

ca y técnica de ur:a gran cantidad de riesgos, para comp'en

sarlos segdn las leyes de la est~dfstica o para distribuir 

los entre to<los los as6gurados, que tienen en realidad el 

carácter de r.mtualizados. (14) 

E! régimEn de los seguros en M~xico, Ley Sobre ~l 

Contrato de Seguro y Ley General de Instituciones de Segu

ros, exigen para que haya contrato de seguro, no simpleme~ 

te el elemento empresa en el sentido de organización técni 

ca y econ6mica que permita realizar el procedimiento econ~ 

mico de la mutualidad, o sea, la compensaci6n de los ries

gos seqGn las leyes de la estadística, sino que se requiere 

además, que esa e~presa sea una organizaci6n que se ajuste 

a los lineamientcs de lu Ley General de Instituciones Ce -

Seguros y sea controlada desde su constitución por la adr.li 

nistraci6n pGblica, como lo previene la misma ley: en otras 

palabras, no basta la empresa en un sentido estrictamente 

econ6mico, sino que es indispensable la empresa, segdn un 

criterio estrictamente jurídico, o sea, aquella que pres~ 
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pone la concesi6n administrativa para fungir como e~presa -

de seguros. 

3, EL BENEFICIARIO 

El seguro de vida es un contrato en favor de ter

ceros, por ello tiene gran impcrtancia la figura del benefi

ciario, que es uno d~ los elementos personales de este con-

trato de seguro; adern~s de los elementos de empresa a que ya 

nos h~~os referido y el asegurado, que es aquel cuya persona 

está eXpuesta al riesgo. 

El beneficiario es la persona o personas que tie

nen deré:cho a recibir la prestaci6n dt:l ase9'.urador, en otros 

t~rminos, ha de percibir la utilidad del contrato. La figura 

del beneficiario tiene especial relevancia en los seguros de 

vida porque es quien tiene el derecho a cobrar la surr~ aseg~ 

rada; asimismo, t:l beneficiario ocupa una posici6n jur1dica 

singular, porque no es parte del contrato pero adquiere der~ 

ches propios, nacidos del contrato mismo. 115} 

La designaci6n del bcnef iciario sólo la ~uede ha

cer el asegurado, ya que tendrá en cuenta razones de orden -

moral, econ6mico o estrictamente personales que s6lo ~l pue

de apreciar. 

En el aeguro de vida el asegurado no adquiere pa-
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ra s! el de:recho de la su.ria asegurada y luego lo trar.s~!~é 

al tercero ben~ficiario, este derecho no pasa de la e~~re

sa al asegurado .,,. de éste al beneficiario, sino que se 

transmite directamente a eStE Gltimo sin transitar por el 

patrimonio del asegurado. 

La ~~erte del asegurado indica el momento en que 

el beneficiari~ puede y debe exigir el pago de la suma as,,.

gurada estipula~a en la p6liza, ya que la empresa de seg~rcs 

se obligó en el contrato de seguro de vida a pagarla con la 

condici6n, que desde luego qued6 suspendida a la realizac:6:. 

del evento pre-·.:.:.sto, consistente en el fallecimiento del -

asegurado; de ta: ~.a!'lera, que al womento de: la muerte: Ce!. -

asegurado nos da la pauta para saber cuándo el beneficiar1~ 

puede y debe exigir que la empresa solvente su obligación -

en los términos estipulados en el contrato de seguro. 

4. CLASIFIC;.cro~; DEL CONTRATO DE SEGURO SEGUN S\IS CAAAC'IE?.E5 

La c:asif icaci6n de los contratos mediante la -

reunión en grcpjs de aqutllos que tengan caracteres comunes 

o afines desdé ~! punte de vista técnico jur!dico, caracte

res que sujete~ o r~gir.tncs co~unes a cada uno de esos gru

pos; sirve nos6lo para fines acad~icos o didácticos, por -

importantes que sean, sino tambi~n para precisar cual dct.é 

ser el régimen jur1dico aplicabl~ en cada caso y el porqu~ 

del mismo. 
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Para cada uno de esos grupos as! forn1ad:ls ¡;cr -

la afinidad Ce los contratos que los integran, hay reslas -

juridicas que no se aplican a los grupos de caracteres opue! 

tos. Combinando las diversas reglas aplicables, sega~ los -

diversos grupos a que pertenezca un determinado contrato, se 

llega a precisar el régimen completo del mismo. 

Aunque el contrato de seguro tenga un régi~e~ e~ 

pecial, al ~arecer completo, su clasificaci6n es i~~or~a~te 

para conocer la base sobre la cual se asienta esa discipli

na y para corr.plementarla cuando haya lugar a ello. (16) 

La divisi6n más amplia en que se puedan agrupar 

los contrates es la que comprende los dos grupos cor.ocid~E -

con los norr.bres de contratos nominados y contratos innomina

dos o bien de contratos típicos y contratos atípicos. 

Son nominados aqutllos para los cuales la .ley -

establece un r~gimen particular, propio y legalment~ esta-

blecido. En cambio hay r.iuchos contratos que care:cen dt: e-sa 

discipli4a tspecial para &llos, aunque por costu.;..bre se: les 

conozca c-=in un norr.bre que llegue incluso a ser tomaa.o en 

cuenta por el uso y por la jurisprudencia, ~stos son los 

contratos innominados. 
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En nuestro derecho, el contrato de seguro tiene 

un régimen particular propio, contenido en la Ley Sobre el 

Contrato de Seguro y en el Código de Comercio, cuando es m! 

r!timo; por tanto el contrato de seguro es un contrato nom! 

nado. 

b) CONTRATO DE EMPRESA 

Nuestro Código de Comercio de 1889, todavia en 

vigor (aunque sea en parte) establece en su articulo 75, 

fracci6n XVI, que son actos de co~ercio los contratos des~ 

guro, siempre que se celt-bren por err.presas aseguradoras. Por 

otra parte, desde que nuestra legislación administrativa de 

control prohibió realizar t:n M~xico toda operaci6n activa -

de seguro por quien no tenga el car~cter de institución de 

seguros, articulo 3' de la Ley General de Instituciones de 

Seguros, para lo cual se necesita concesi6n estatal, y no 

sólo estableció tal prohibición sino que su violación aca-

rrea la nulidad del contrato de seguro. 

Asi pues, desde que vino la reglamentación adml 

nistrativa de las empresas aseguradoras y muy especialmente 

desde que se expidieron en agosto de 1935 los ordenamientos 

vigentes, o sean la Ley G~n~ral de Instituciones de Seguros 

y la Ley Sobre el Contrato de Seguro; este último es neces! 

ria~ente un contrato de empresa, clasificación que no es, -

como pudiera creerse, una novedad ya que como quedo indica-
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do, el Código de Comercio de 1889 lo consignó en los térmi

nos del art!culo 75 fracción X\'I. 

c) CONTRATO DE ADHESION 

Esta clasificaci6n del seguro tampoco es, como -

pudiera parecer, solamente acad~mica, sin consecuencias pr~E 

ticas, sino todo lo contrario. 

La empresa se conceptrta incluso dentro del dere

cho mercantil, como una crganizaci6n económica apta para p~~ 

ducir bienes para el mercad.0 y en la actualidad, cuando dor:-,_!. 

na el campo econ6r.iico el fer.l:;;e:no de la gran empresa, ésta -

necesariarn~nte est~ dirigida a la producci6n en serie, anica 

forma de lograr un gran vol=en en tal producción. 

Este fen6meno que manifiestamente domina en el -

campo industrial propia~ente dicho, se manifiesta tambi~n -

con gran relieve en el campo de la producción de bienes y de 

servicios que derivan de actos jur!dicos que son la vestidu

ra legal de operaciones que como las de transporte de merca~ 

ci'as y de personas, suministro de electricidad, servicio de 

comunicaciones telef6nicas, las bancarias, las de fianza de 

empresa, las de seguros, etc., requieren ineludiblemente la 

uniformidad del clausulado de contratación, tanto por razo

nes t~cnicae de la operación de la misma, cuanto por la ne

cesidad imperiosa de facilidad y rapidez en la contratación 
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de tales operaciones. 

La uniformidad del clausulado ha sido siempre i~ 

dispensable en el contrato de seguro e incluso dio origen a 

ese documento en que secularmente se ha hecho constar y que 

ha recibido el nombre de póliza. 

Las empresas aseguradoras están destinadas a·la 

producción éO serie a~ contratos necesariamente uniformés -

para cada tipo de seguro, ya que sólo as1 puede reunirse un 

gran ntlmero de riesgos de la misma especie que llenen los r! 

quisitos de homogtneidad y de igualdad de circunstancias qué 

exige el procedirr.iento econ6r.iico de la mutualidad, base téc

nica de toda operaci6n de seguro. 

Para lograr esa uniformidad, la propia sociedad 

aseguradora predispone ese clausulado que tradicional y uni 

versalmente se conoce con el nombre de condiciones genérales 

de la p6.liza; procedimiento que no s6lo está reconocido, si

no hasta r~gla~entado B~ nuestra legislación tanto atl~in1s-

trativa de control de las aseguradoras, cuando de derecho -

privado relativo al contrato de seguro, como puede observar 

s~ en la L~y General de Instituciones de Seguros y en la 

Ley Sobre el Con~rato d~ Seguro. 

Ahora bien, los contratos cuyo clausulado gene

ral es predispuesto, os decir, redactado previamente por 
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uno de los con~r~ta~tes para regular uniformenen~e determi

nadas relaciones convencionales: son los que doctrinalmente 

se llaman contratos de adhesi6n. 

d) CONTRATO EN SERIE O E~ MASA 

Los contratos de seguro son contratos en masa, 

porque se celebran uniforme~ente en serie, es decir, co~ un 

gran nGmero de asegurados indepe~dientes, esto es, separad~ 

mer.te no considerados en grupa. Efectivamente, como lo señ~ 

lamas al hacer referencia que el contrato de seguro es de -

adhesión, se~alanientos que en obvio de repet1c1ones los d! 

rnos aqu[ por ratificados y reproducidos, ya que las pólizas 

cont1e~e~ cond!c1o~es ge~~ra:~s que so~ igua:es e id~~~ica¡ 

para cada una de ellas, de tal manera que son emitidas en -

masa por la empresa asegcradcra, as! incluso cabe se~alar -

que el proponente del seguro no lo es la empresa sino lo es 

el proyecto de cliente asegurado, el que de acuerdo a sus -

intereses propondr~ la contrataci6n correspondiente, corno -

lo dispone el artfculo 7° de la Ley S0bre e! Cc~trato de S~ 

guro. 

eJ COSTHATO CONSESSGAL 

Por ser el cc~~ratc u~ acuerdo de voluntades, -

tiene como elemento esencial el consentimiento, pero éste -

necesita su manifestaci6n al ext~rior, a lo cual se lla~a -

forma. Sin em.bar90, &e opina que por ésta no debería enten

derse propiamente todo medio para expresar la volición, por 
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que entonces todos los contratos serían formales; sino sólo 

aquel medio que en determinados casos señala la ley como n~ 

cesarío para expresar v~lidamente el consentimiento. (17) 

La forma permite clasificarlos en consensuales, 

formales y solemnes. Cuando el contrato se perfecciona por 

el simple acuerdo de voluntades es lla~ado consensual o li

bre de forma, por oposición al for¡,,al, el cual requiere para 

su perfeccion~iento, que se c~~plan ciertas formalidades 

que generalmente consisten en la redacci6n de un documento, 

y tiene como sanci6n la nulidad relativa del contrato, en -

caso de no exteriorizarse la voluntad en la forma en que lo 

establece la ley, pero el mis~o exist&~ En cambio, en los 

solemnes, si no se tiene la forma éstablecida en la norma -

jur!dica, el acto no existir& y tiene cerno sancí6n la inexi~ 

tencia del contrato. 

El contrato de seguro es consensual, toda vez -

que considerando lo establecido tanto en el articulo 19 de 

la Ley Sobre el Contrato de Segurc, que expresamente índica 

que la póliza sólo se requiere para fines de prueba, la cual 

puede suplirse exclusivamente por la confesión: as1 como en 

~1 ürt1culo 21 fracciones I y II de la misma ley, que esta

blecen que el contrato de seguro se perfecciona desde el m2 

mento en que el proponente tuviere conocimiento de la acep

taci6n de la oferta y que se prohibe condicionar el perfec

cionamiento del contrato a la entrega de la póliza o al pago 
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de la pri~a; de tal manera; que claramente se deduce que -

el contrato de seguro es imperativamente consensual. 

f) CONTRATO BILATERAL 

De la def inici6n misma contenida en el artículo 

1° de la Ley Sobre el. Contrato de Seguro, se desprende cla

ramente la bilateralidad del contrato puesto qué se establ~ 

cen prestaciones correlati\·as de ambas partes contratantes; 

la de la empresa y la del asegurado, o sea, la garantía y -

la prima, respectivamente. 

g) co:rrR.;To OSEROSO 

El contrato de seguro es oneroso, porque impone 

provechos y gravámenes recfprocos; efectivarr.t:nte, de la mi_! 

ma definici6n de contrato de seguro, se desprenden para am

bas partes contratantes prestaciones que significan manifie§ 

tamente esos )'a mencionados provechos y grav~menes rec!procos. 

h) COSTP.ATO hLEATORIO 

Les contratos onerosos s~ subdividen e~ con~Ut! 

tivos y aleatorios; los conmutativos son, cuando los prové

chos y gra·;á:r.ent:s son cif::rtos y conocidos désde: la ct:le::bra

ci6n del contrato; de tal manera que por exclusión, el con

trato de seguro es aleatorio, toda vez que al momento de c~ 

lebrarse el contrato no se sabe con certeza qué nai;.ero de -
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primas pagar! el asegurado, para el caso de muerte prematu

ra, en los contratos de s~guro de vida; ni tampoco se sabe 

cu~nto indemnizara la empresa al asegurado en caso de sinie~ 

tro para los casos de contratos de seguro de daños. 

i) CONTRATO DE DüRACION 

El seguro, independientemente que sea de daños o 

de personas, es de aquellos contratos cuya naturaleza propia 

los hace proyectarst en el tiempo: es indiscutiblemente un -

contrato de duraci6n o de ejecución continuada o sucesiva, -

carácter qut le impri~e necesariamente la prestación del as~ 

gurador, o sea, la cobertura del riesgo durante toda la vida 

del contrato, o co~c lo dice nuestra Ley Sabre el Contrato -

de Se<,Juro, la garantía que la empresa aseguradora presta al 

asegurado de pagar la suma asegurada o la indemnización del 

daño sufrido, al realizarse el evento temido, dentro del pl~ 

zo de duración o vigencia del seguro. 

La propia ley, exige en la fracción IV de su -

artículo 20, que la póliza de seguro haga constar "el mome!! 

to a partir del cual se garantiza el riesgo y la duración -

de esta garantía", lo qu~ en otros t~rrninos conocemos como 

vigencia del seguro: por lo tanto el seguro es un contrato 

de duración. 
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J) CONTRA!O DE BUENA FE. 

Esta clasificación se ha venido aplicando sólo al 

contrato de seguro desde hace mucho tiempo, esto significa -

que la empresa para aceptar la propuesta y perfeccionar el -

contrato tiene que confiar en la fuena fe del proponente al 

describir el riesgo y las circunstancias del ffiiS~o, ya que, 

la exactitud de tal descripci6n constituirá el motivo deter

minante de la voluntad de la empresa para perfeccionar el -

contrato de seguro. 
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CAPITULO I I I 

DESC.RIPCION PRECON'IR!\CTUA!. DEL RIESGO EN 
EL CONTRATO DE SEGüRO DE VIDA 

SUMARIO l. Descripci6n del riesgo.- 2. Sistemas de DescriE 
ci6n del riesgo.- AJ Sistema de la Declaraci6n Es
pont~nea.- Bl Sistema del Cuestionario.- 3. El de
ber de declaración exacta en el seguro de vida.- -
4. Violaciones al deber de describir exactamente -
el riesgo.- 5 Consecuencias de las omisiones, fal
sas e inexactas declaraciones.- 6. La buena fé e -
mala fé en las declaraciones. 

l. DESCRIPCION DEL RIESGO 

Qued6 anotado en el capitulo anterior que uno de -

los elementos ese:¡ciales genéri=os del contrato de seg:.ir:: es 

el riesgo, a cu~c alrededor g1ra todo el contrato de seg~:~. 

Corno tal, el riesgo, debe existir en todo contrato de segG~~ 

para que el mismo se forme, ya que sin ~l no puede existir -

este contrato. 

Ahora bién, es preciso que las partes contrata;.~es, 

sobre todo la compañía aseguradora, por ser quién lo va a 

asumir, conozcan cuál es el riesgo en cada contrato, a efec-

to de qu·e pueda ubtcarlo, el asegurador, dentro de los índi-

ces de probabilidad y de estad[stica que la ley de los gra~-

des nGmeros, basada en c~lculos de tipo actuarial, nos pre--

senta. 

La correcta estimaci6n del ri_esgo que el asegura--
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dor '\"a a to:7.ar a su cargo, constituye la clave de la cclebr~ 

ció:: del contrato de scg-..:ro y el problema capital de :a t~c

nica ase;uradora. La voluntad del asegurador para acentar o 

no las fropuestas de seg~ros, se decide en atenci6n a las 

CO!".dicioncs del riesgc, es decir, al juicio nue se fema - -

acerca de:l :na.yor o menor probabilidad de que esa pt:rC:ida 

eventual -riesgo- se realice, 

Para poder llega= a estirr.ar correctamer.te u~ ries

go, necesita el asegurado= conocer todos aqut!'llos ht::c!'".os y -

circ~~s:a~c!as i~portant=! que le hacen más e mc~cs graves y 

~5s e ~~~~s :~tenso, para ~e ~ste manera sab~r c~a~ es :a n! 

tural~za, gravedad o i~t~~E:dad del ricsoo qu~ te~~r!a que -

cubrir, a efecto de perle~ fijar las condicior.éS 1~: cc~~ratc, 

en caso de dar su conser:.ti.::-.iento para asumir el riesgo des-

crito. 

La doctrina en g~neral concuerda en que es una - -

obligac1t~ que corr~ a car;Q Cel proponente del seg~ro el t~ 

ner qu~ d~scribir al as~g~ra~or, cuales son todos a~uellos -

t".i:c~.:..s : c!:-c·..:~stc:-:ci:::i~ ":'~~.:- s'ir. importantt:s para la a¡:.r-:c!a-

ci6n d~l riesgo, tal co~~ lo~ conozca o deba conoc~r, puesto 

que r.aC.ié: t:'!e-jor que él va a conocer los extrt:r.Os de! r..isi.!C, 

pues abarca una serie d~ datos e información de 1ndole total 

mente- ¡;.articular e inCivi¿•..:a:l que, sin esa aportación de su 

parte, ser1a sumamente dificil que el asegurador pueda sin 
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error valorar y decidir si asurn~ o no el riesgo propuesto, o 

bien, bajo que condiciones lo asume y en consecuencia, poder 

fijar una prima acorde con las circunstancias. 

Tanto Joaquin Garrigues 11) como Efrén Ossa 12), -

nos afirman que la descripción precontractual del ries~o es 

un deber que tiene el proponente del seguro. Otros autores, 

entre ellos Issac Halperin 13) y Domingo de las Rivas 14), -

nos dicen que es una carga la que tiene el proponente del s~ 

guro de describir los hechos y circunstancias importantes p~ 

ra la apreciación del riesgo por parte del asequrador, t in

cluso el famoso tratadista Antigono Donati (5) sefiala que 

''la ~xacta y completa d~scri~ciCn dtl ries~o const!:~v¿ ~~a 

carga impuesta al contrayence para tutelar al as~gurador". 

El proponente del seguro d~berá expresar todos los 

datos que conozca o sepa del riesgo que va a asumir el aseg~ 

rador, y la información que proporcione deberá hacerla segan 

conozca los hechos importantes para la apreciación Ctl ries

go o segOn los deba conocer. (articulo 8° de la Ley Sobre 81 

Contrato de Seguro). Esta es una cutsti6n d~ suma importan-

cia en la valoración de la declaración del presunto contra-

tante, pues no será suficiente qu~ declare los hechos como -

los conoce, sino que se le impone la obliqaci6n de hacerlo -

tal y corno los deba conoc~r. Es por esto que tanto Oonati 

(6) como Halperin 17), nos dicen que la "descripción d"1 rie,!! 
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ge n:: es una dcscripci~:. d~ voluntad, sino de conocimiento", 

ya qu~ tiene que informar lo aue se conoce o debe conocerse, 

no bastando hacerlo seaO~ s~a la volunt~d del ~ropon~nte. 

A este respecto nu~stra Ley Sobr~ el Contrato de -

Seguro, en su articulo 8° expresa lo siguiente: 

ARTICULO B'.- "El proponente estara obli~ado a de
clarar por escrito a la empresa ase
guradora, de acuerdo con el cuestio
nario relativo, todos los hechos im
portantes para la apreciación del 
riesgo que puedan influir en las con 
diciones convenidas, tales como las 
conozca o deba conocer en el momento 
¿~ la cel~braciOn d~l contrato". 

Asimismo, er. los subs~cuentes articules, al referi! 

del asegurado, deber~n d~clararse todos los hechos que sean o 

debar. ser conocidos tan~o dt::l re:prcsentantt:: cc::.o dt:l rE:prt::sel}_ 

tado (art. 9). As1 también nos dice que si se contrata el se-

guro p'Jr cuenta dE: otro, se tendrá la I'1isr:.o obl.icración ( art. 

10) • 

Por tanto, po¿-c::;ios decir que tar.to la ley como la -

doctrina están de acuérdc er. qut:: es una obliqación del asegu-

ra~: ~l describir el ries~~ ~r~viam~ntc a la c~lebrac10n del 

contrato de seguro. 

2. SISTEMAS DE DESCRIPCIO!: DEL RIESGO 

Para cumplir con la obli~ación de ~üzcribir el rie~ 
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go, el asegurado tiene qut aj~starse a alguno de los sitcmas 

que utilizan las compañias a~ seguros, m!s concretamente el 

asegurador, para que proporcione una in!crmaciOn adecuada en 

la descripci~n del riesgo, de tal modo que permita conocer -

cor. claridad cuál es el riesgo que se va a asumir. 

Se conocen dos tipos de sistemas para la descrip-

ciOn del riesgo: "el d~ la déclaraciOn espontánea" que es el 

establecido por la ley francesa, y "el del cuestionario", 

preferido por la ley suiza. (8) N~estra ley se acooe a este 

Oltimo sistema. 

A) SISTEMA DE LA iJECLARACIO:; ESPOl-i'i'A1iEA 

El sistema de la declaración espontánea, utilizado 

por la legislación francesa, consiste en que el proponente -

del seguro, por su propia cuenta, va a proporcionar al aség~ 

radar toda la información que ~l estime pertinente manifes-

tar, segfin la cr~~ncia total~ente subjetiva de los hechos que 

pueden influir en la realizuci6n d~l riesqo oue e1 asegurador 

va a asumir. Es decir, que este Qltimo no va a intervenir en 

la descripción, sino únicarr.t::nte: rt:cibirá la informaci6n que -

el proponente cree importante proporcionar. 

Con este sistema se corre el peligro de que exista 



70 

una omisión por parte de! rroponente del seguro, pues no va 

a tener una exp~riencia suficiente para saber cuáles circun~ 

tanci3!i ¡•ueden ser i~portantes para apreciar el ries90, - -

cuáles hechos pueden tener repercusiOn en el mismo. En fin, 

aan sin mala fé, puede scscitarse una declaraci6n inexacta -

de los hechos o motivos que rodean al ries~o y conforme a 

los cuales el as..:gurador va a aceptar asumirlo y celebrar el 

contrato de seguro. 

BI SISTEMA DEL CUESTI0~1'RIO 

El segunde sist~~a que hemos anotado es el del 

cuestionario. En ~stc, e: asegurador fornula una serie de 

preguntas al proponente. Est¿ Qltimo t~ndr~ que contestar t~ 

das y cada una de esas preguntas de la manera como conozca o 

deba conocer los hechos ~ateria de las mis~as. Las pregun-

tas deberán formularse por escrito, en forma clara, precisa 

y en lenguaje corriente, para que el proponente esté en casi 

bilidad de entender qu~ es lo que se le pregunta y, de esta 

manera, poder dar una contestación correcta a ello. 

A este respectQ, la Supr~ma Corte de Justicia de la 

Nación ha rtsu~lto que no sólo St requiere d~ la butna fé del 

solicitant~, en la celebraci6n del contrato de seguro, sino -

también la del asegurador, al formular los cuestionarios res

pectivos, como puede observarse en la Jurisprudencia que a 

continuación se cita: 
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SEGURO, CONTRATO DE. REnUISITOS PARA LOS CUESTIONA
RIOS DE LAS COMPM !AS ASEGURADORAS. -

El contrato a~ seguro, siendo un contrato aleatorio, 
pues depende de un hecho incierto o continaente que 
entraña azar e implica el posible pa~o de beneficios 
que se encuentren completamente fuera de proporción, 
con las primas pagadas, requiere en su celebración, 
de la buena fe del solicitante: porque las declara-
cienes de éste serán la base para el contrato, según 
lo dispone el articulo 7° de la Ley Sobre el Contra
to de Seguro y lo confirma su articulo 47, al decir 
que cualquiera omisión o inexacta declaración de los 
hechos importantes para la apreciación del riesgo 
que puedan influir en las condiciones convenidas, fa 
cultara a la empresa aseguradora para considerar -
rescindido el contrato, aunque no haya influido en -
la realización del siniestro. Sin embargo, la obliga 
ción que la ley impone al solicitante, de obrar de ~ 
buena fé al declarar por escrito los hechos que pue
dan influir en las condiciones convenidas, tales como 
los conozca o debe conocer en el momento de la cele
bración d~l contrato, como lo dice el artículo 8º 
del citado ordena~iento, tiene una doble limitaci6n, 
expresada en dicho precc~to, consistente en que los 
hechos deben ser declarados por el solicitante "de -
acuerdo con el cuestionario relativo" y que sean 11 im 
portantes para la apreciación del riesgo o que pue-= 
dan influir en las condiciones convenidas". Lo cual 
significa que lus aseguradoras deben actuar con bue
na fé también, procurando que sus cuestinarios no 
contengan preguntas insidiosas; entendi~ndose por t~ 
les, no solamente las que se dirig~n a ofuscar la in 
teligencia del que ha de responder, con objeto de i~ 
ducirlo a error y obtener una confesión contraria a 
la verdad; sino también aquellas que impliquen un he 
cho que ninguna relación tiene con lo que es materia 
del cuestionario respectivo o que impliquen un hecho 
complejo, compuesto d~ dos o m~s hechos ajenos al 
cut;:stiornirio, y que se formulan no con el fin de ob
tener la verdad que se busca, sino con el delib~rado 
prop6sito de hacer incurrir en omisión, falsa o ine
xacta declaración, al solicitante. Esto en atención 
a que, por regla general, los cuestionarios de las -
compañias aseguradoras se refieren a hechos propios 
del solicitante, y por lo tanto, las preguntas, como 
las contestaciones, deben regirse, en su apreciación 
por los tribunales, en caso de conflicto, conforme a 
las de la confesión. 

Amparo directo 4912/72.- La Nacional, Compañia d~ Se 
guros, S.A. 6 de noviembre de 1974. Unanimidad de 4-
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votos. Ponent~: Ernesto Sol1s L6pez, Séptima Epoca. 
Volumen 71. lóo\•iembre de 19 7 4. Paq ina 41. 

Este sistema del cuestionario es más conveniente que 

el de la declaración espontánea, puesto que el asegurador con~ 

ce con mayo~ pr~cisión cu~ies son los hechos o circunstancias 

que tienen una mayor influencia en la realización del ries9o, 

en virtud de que est~ dedicado a ~sa actividad y e~ tales con-

diciones, al tener una mayor experiencia, podrá formular las -

preguntas necesarias para adquirir un conocimiento de los he--

ches materia del contrato. De otra manera, si se concretara, 

de acuerdo al sistema d~ la d~claraci6n espont~nea, a recibir 

únicamente la inforrnaciO~ que l~ proporciona el asegurado, se 

corre el peligro de ne ::c:=ar a ti.:nt::r un conoci:n:.cnto total y 

adecuado del riesgo que se va a cubrir. 

El proponente del seguro deberá concretarse a res--

pender exactamente las ~r~g~~tas que se le hacen, y en el su-

puesto de que el asegurador no le formule alguna pregunta re-

la ti va a un hecho que si pue".!e tener relevancia, el proponen-

te no incurre en omisi6n )' queda liberado de la obligaci6n de 

declarar ese hecho, }'ª q·..!e s:. el astqurador no 10 pr&gunta es 

que no ltl interesa o no l= debe de interesar lo que no pregu~ 

ta y si le interesa, es c~lpa suya no haberlo pregc~tado. Por 

tanto, bastnra al proponente responder sólo lo que se le pre-

gunta. 
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Es m~s conveniente el sistema del cuestionario, -

que aGn en los pa!ses en donde su legislaci6n prev~ el sis

tema de la declaración espontánea, como es Francia, en la -

práctica se utiliza ya el sistema del cuestionario, a base 

de preguntas que fomula el asegurador. (9) 

Considerar:ios, siguiendo a EfrGn Ossa, que el sis

tema del cuestionario es mucho más t~cnico y juridico 110), 

puesto que en su elabcraci6n, el asegurador va a aplicar 

los conocimientos que en materia de riesqos, y en razón de 

su profesi6n, debe poseer, aunado esto a que es a la activl 

dad a la que se =¿::ca. 

El aseg·Jrador, además del cuestionario que: for::-.i.;

la, esta en aptitud de realizar toda serie de averiguaciones 

en relación con le declarado, y es as1 que lleva a cabo ins

pecciones del objeto que se pretende asegurar y exámenes mé

dicos en los segures de vida para estar mejor informado so-

bre el riesgo que va a asumir. 

El hecho dé que se haga un examen m6dico en los s~ 

guros de vida, a! ~rcpon~nte, por parte del asequradcr, ne -

libera al declarantt de su falta, ya sea ~sta una omisión o 

falsa declaraci6n, sancionándose su d~claraci6n en la for~a 

qut: ma.s adelant~ analizaremos. En este sentido se pronuncian 

autores prestigiados en la materia, c::omo es el caso d.:: Ha!pe:-
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r1n, Gar<!g·J~s, Ro:r!guez Sala y Ruiz Rueda. fllJ 

C.:r:.::!·..:.ycn.10, consideramos más adecuado y conv~:-.!c,!! 

te el siste~a del cuestionario. Adecuado, porque de ¿sta m! 

nera se poCr~ ll~qar a tener un mejor conocimiento sobre los 

riesgos que se cubrir~n y conveniente, porque tanto el as~g~ 

radar como el asegurado estarán .protegidos, pues el pri=~ro 

tendr~ la cert~za que el riesgo que cubre es tal, y el s¿g~ 

do no ten¿rá la preocupaci6n de que haya omitido declara~ al 
go importante para la apreciación d~l riesgo por parte e:: -

asegurador. 

E~ ~fx:c:, ~u&stra Ley Sobre el Contrato d~ E==~==, 

prev~ quE:- t:! s1st.t:rr.a que St utilizará será el del cuestiona-

río, al hat~a~ ~n su art!culo octavo, que ha quedaCc tra;.sc:i 

to anteriormt~t~, que el proponente declarará de acuerdo con 

el cuestior.aric relativo. todos los hechos importantes ~ara -

la apreciaci6n dal riesgo. 

3. EL DEéEF. DE DECLARhCION E>:ACTA EN EL SEGURO DE vm.; 

e~~~ todc seguro, el de la vida se basa en ur.a ~r~

via d6clarac1~~ del proponent~ del seguro, qu~ oer~ita a: as! 

gurador apr¿cjar la entidad del riesgo. Más en el sequro so-

bre la vida es:a déclaraci6n prtvia es de la máxima i~?~;ta~-
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cia, porque la entidad del riesgo est4 en relaci6n directa -

con la edad, el estado de salud o enfermedad del propone~te, 

su profesión, etc., que en un momento dado vendran a agravar 

el riesgo (como lo es la enfermedad o la profesión arries~a-

da), que normalmente, se deduce de las tablas de mortalidad. 

La edad es un dato d~ suma importancia, pues el 

riesgo está en r~laci6n con la duración de la vida. 

La indicación de la edad es importante porque las 

tarifas señalan una edad m1nima y una edad máxima para el s~ 

guro y dentro de esos limites oscila al cifra de la pri~a a 

pagar {cuanto mc1s joven es la p~rsona, mi::nor será la pr~;:-,a, 

porque se supone que la muerte esta lejos y serán muchas las 

anualidades a cobrar). El estado de salud es tambitn irnpor-

tante, porque ser~ un indice razonable de la duraci6n de la 

vida. 

Todo ello exige no sólo que la declaración del pr~ 

ponente, al contestar a las preguntas rutinarias oue los 

cuestionarios del asegurador contienen sobre enfermedades 

presentes y pasadas, sobre su clase, sobre su fecha y dura--

ci6n, sobre los antecedentes hereditarios, etc., sea con ver 

dad, con sincéridad, 
1

sino tambi~n que tl proponente se sorn~-

ta al examen de un médico designado por la Compañia asegura

dora, si ésta as1 lo prefiere para la mayor seguridad en la 
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selecció~ del riesgo. 

?ero esta intervenci6n del m~dico de la co~paf.1a, 

como ya quedo dicho·con anterioridad, no exime al proponen

te del seguro de hacer una declaración exacta de la verdad 

sobre sus condiciones personales de salud. 

A este respecto Garrigues nos dice que "el rn~dico 

de la Co~pañ!a es un cooperador t~cnico de la misma, pero -

su inforce r.o sustituye la declaraci6n del presunto asegur~ 

do". ( '.2i 

?cr tanto, el contratante del seguro, al cc~~cs-

tar las preguntas contenidas en el cuestionario que le for

mt.:la el aség"..:rador, deb..: ccnducirse con ve:rdad y exactitud, 

para que ~st~ pueda estimar el riesgo que va a asumir y po

der dc":.erninar si acepta celebrar el contrato de scgurc, 

4. VIOLhCIO:>ES AL DEBER DE DESCRIBIR EXACTl.MENTE E1• RIESGO 

Hc·mos: anotado con anterioridad, qi.;,e:· la car

ga e deber de declarar o d€:scrib1r t:l riesgo en el contrato -

de seg~rc lo tient: el propontnt~ del mismo. Ese debér =~ de~ 

cribir el riesgo tiene que hacerlo no sólo como conoce los -

hechos q~e lé son preguntados, sino adem~s, debe hacerlo co-
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me deba conocerlos. Es~o significa qu~ no se excluy~ la ign~ 

rancia culpable, porque si debe conocer los hechos, debe de

clararlos. 

Ahora bien, si el proponente del seguro, al dar 

contestaci6n a las preguntas que le formula el asegurador al 

recibir su propuesta de seguro, declara conduciéndose total

mente con verdad, la compañ1a de seguros estimará los ries-

gos que va a cubrir, y :nanifestará su aceptación a la propua~ 

ta de seguro que le pr¿;se:nt6 el proponente, y por consiguien

te, el contrato de seguro qu~dará formado. 

Si por el cc~~rario, ~l propon~nte ha incurridc en 

falsedades, inexactitudes u omisiones al describir el riesao, 

traer!n estas faltas aparejadas una sanción, misma que podra 

ser aplicada en el momento en que el asegurador las descubra, 

cosa que podrá ser antés de realizarse el siniestro, o aQn, -

despu~s de haberse llevado a cabo este último. 

Entonces, cuando el proponente no se ha conducido -

de una manera adecuada, es decir, cuando se ha abstenido de -

declarar los ht!chos c0r.-.o los conocf: o los debe conocer, habrá 

descrito el ritsgo de tal manara que no es acorde con la rea

lidad, y por tanto deber~n considerarse sus declaraciones d&~ 

tro de alguno de los grupos siguientes: 



al Declaraciones Inexactas 

bJ Declaraciones Err6neas 

e) Declaraciones Falsas 

d) Declaraciones Reticentes 
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a) Declaraciones Inexactas.- Son aquellas en q~e -

la informaci6n proporcionada al asegurador no contiene toda -

la verdad sobrE el estado del riesgo, es decir, que la infor

mación incluy~ elémentos contrarios al verdadero estado d¿! -

riesgo. 

Son aquellas en que existe una "falta de congrue~-

cia entre la ~ea!idad del cont~~idc y la Vérsi6n que de: •:=
mo se facilita". (13) 

b) Declaraciones Err6neas.- En este tipo de declar! 

ciones, tenemos una falta de concordancia entre el verda-:!erc -

estado del riesgo y lo declarado, es decir, hay una inconfor::i.l 

dad con la Vér¿ad. 

Antígeno Donati nos proporciona un concepto r.:uy c!a

ro sobre las de:c!aracionr=s errón~a~, y al efecto nos c.:.ce: q'J~ 

las hay "cuando una circunstancia que deb~ ser declarada, se -

declara de una manera que no corresponde a la verdad". í14> 

e) Declaraciones Falsas.- Es la deformación inten--
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cional de las circunstancias que en~arcan el riesgo". (15) 

Este tipo de declaraciones son totalmente dolosas, 

porque se hacen a sabiendas y con intenciOn. 116) 

Tambi~n en este caso, nos encontramos ante una in-

conformidad con la verdad, pero co~o d!stingue Fiorentino, -

citado por Ru1z Rueda, "en las declaraciones falsas, la in-

conformidad es consciente, mientras qué en las erróneas es -

causal". 117) 

De esto se concluye que es ~ás grave una declara--

ción falsa que una errónea, porque e~ a~uélla se encuentra -

la intención del declarante de hacerlo de esa m.:snera, míen--

tras que en esta Gltirna no hubo tal ir.tenci6n. Sin embargo, 

nuestra ley las sanciona de la misma canera. 

d) Declaraciones Reticentes.- Garrigues nos dice 

que la reticencia "consiste en silenciar lo que hab!a el de-

ber de decir". (18) 

Por su parte Garrido y Co;..as menciona que la reti-

cencia "equivale a omitir la declaración de hechos o circun~ 

tancias relativos al riesgo, que sen conocidos por quien es-

ta obligado a ponerlos de manifiesto a la compañ1a de segu--

ros•. (19) 
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Tambi~n pode~os Ce!ir.ir~a :icicndo que "existe cua~ 

do lo que debe ser declarado no se declara en absoluto o bien 

se declara de una manera i~co~pleta o equivoca•. {20) 

En estas, a diferencia de los otros tres tipos de -

declaraciones, el contenido de las mismas es diferente, porque 

se trata de una omisión, es decir, callar u ocUltar hechos que 

deber1an haber sido proporcionados al asegurador. 

As!, todos los conceptos que se puedan aportar acer

ca de la reticencia traen consigo é! !actor omisión de declar~ 

cienes, por lo que cabe afir~ar que al hablar de declaraciones 

reticentes, nos referimos a déc:araci~n~s omisas. 

Para concluir, cor.siderar-,os que tanto las declaraci2_ 

nes inexactas, las erróneas y las falsas deben catalogarse en 

un mismo género, ya que todas pr~suponen una conducta activa

dt:l proponente del seguro que implica una discordancia entre -

la declaraci6n e~presada y la realidad del hecho o circunsta~ 

cia sobre la que ella recae. 

La reticencia, en Caí..t:io, entraña, por definición, 

una conducta pasiva: es el silencio, es la omisión, el ocult~ 

miento o encubrimiento de un hecho o circunstancia importante 

para la correcta estimación del riesgo par parte del asegurador. 

_, 
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Al existir declaraciones inexactas, comprendiéndo -

se en estas tanto las falsas como las declaraciones erróneas, 

o bien, reticencia en las declaraciones, el consentimiento, -

integrado can el acuerdo de voluntades de las partes contra--

tantes, no se habrá formado de una manera libre por el asequ-

radar, puesto que se habrá integrado tomando como base los h~ 

ches que se pusieron en su conocimiento, y como ~stos no eran 

los verdaderos, se constituye un vicio del consentimiento, y 

con base en ese vicio se manifestó la \'Oluntad de contratar. 

Como quedó e>:presado en los capitulas anteriores, -

si el consentimiento no se expresó de una manera libre, sino 

viciado por algo, puede ser invalidado el contrato por la 

existencia de un vicio. En el caso de las declaraciones fa! 

sas, inexactas o reticentes precontractuales en el contrato -

de seguro, es obvio que aquellas constituyen un vicio del co~ 

trato, porque sin ellas, el asegurador no hubiera contratado, 

o bien lo hubiera realizado bajo otras condiciones. 

Entonces queda claro, qué las declaraciones falsas, 

inexactas o reticentes d~l proponente del seguro ocasionan un 

vicio en el consentimiento del asequrador. 

Aqu1, cabe preguntarnos ¿Qué vicios puede tener el 



consentimiento del asegurador? 

De acuerdo con lo que hemos tratado, estimamos que 

en el contrato de seguro finicamente pueden existir como vi-

cios del consenti~iento el error y el dolo. 

Al haber una inexacta declaración respecto a lo m~ 

nifestado por el presunto asegurado, motiva al asegurador a 

contratar bajo un conocimiento, bajo una concepci6n equivoc~ 

da, del riesgo que va a proteger. En estas condiciones, al -

no existir una adecuaci6n entre lo que se piensa {lo declar~ 

do por el propo~ente) y la realidad, hace que aparezca la fi 
gura del error en el asegurador. Esto puede darse tanto en -

la declaraci6n falsa corno en la errónea, porque sea que se -

trate de una ma~ifestaci6n intencional o no, el resultado es 

el mismo, porque el asegurador de todas maneras tendrá una -

idea equivocada de la realidad. 

En el caso de la retic~ncia, tambi~n incurrir~ el 

asegurador en el error, porque los hechos omitidos en la de

claración le han impedido conocer adecuada~ente la realidad 

y por eso ha contratado creyendo que la misma era otra. 

De aqu1 que esto nos lleve a afirmar que el error, 

como vicio del consentimiento del asegurador, si existe en -

el contrato de seguro de vida. 



Pasemos ahora a analizar si el dolo puede tener -

aplicación en el contrato de seguro de vida. Hemos afirmado, 

y as1 lo sostiene nuestra ley, que por dolo se entiende toda 

clase de artificios o maquinaciones que se emplean para ind~ 

cir a error a uno de los contratantes. 

Bien, en este entendido, hemos de afirmar qua tra

tándose de declaraciones falsas, al existir la intención de 

engañar al asegurador sobre el estado del riesgo, podemos 

considerar que si han existido artificios para inducir a 

error al asegurador, porqu~ lo que se busca con esa declara

ci6n, es qu~ el asegurador obtenga un conocimiento ne r~a: -

del estado del riesgo, para que incurra en error, y sobre la 

base de ese error acepte contratar y exprese su consentimiento. 

En el caso de la reticencia, es decir, ocultar la -

verdad o parte de la verdad de los hechos sobre el estado - -

real del riesgo, tambiSn cabe incluir al dolo, porque habrá -

una intenciOn con la declaraci6n omisa o reticente de que el 

asegurador no sepa toda la verdad, en la inteligancia de que 

sabiGndola Gl, ~robablemonte no contrataria o bien, lo haria 

en condiciones dif~rentcs. 

Es difer€nte el caso de las declaraciones erróneas, 

porque en éstas, al haberse declarado as1 oe una manera total 

mente casual, no hay lugar para considerar que existieron ar-
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tificios o maquinaciones, porque la declaraci6~ ~~ :a GU!ZO 

expresar·en esa forma, o sea, no existi6 una prem~ditaci6n4 

Por eso consideramos que en este caso no cabe ha=la= de do

lo, sino únicamente tendrá lugar el error, ya que por sI SE 

lo vicia el consentimiento del asegurador, y da lugar a que 

se impugne él contrato. 

Soler Aleu nos· afirma expresamente que •1a falsa 

declaraci6n o reticencia, como la declaraci6r. inexacta u 

omisión culposa, constituyen vicios de la vo!unt.ad !'t=feri-

dos especialmente al estado del riesgo" (21) y e!. :.::. Gar

cia Pef.a y Guzmán especifica que ese vicie es:ará. .:::.:.s:itui 

do por error o por dolo. (22) 

En cuanto a la violencia, es decir el e~~:e: de -

una fuerza fisica irresistible o una fuerza moral q~e indu~ 

ca a otro a prestar su consentimiento bajo estos supuestos, 

es difícil concebir que en el contrato de seguro de ·1ida -

pueda tener aplicaci6n, porque se necesitar!a que se amena

zara a una persona y que ba)o ese supuesto conc~rr1era a coE 

tratar. Es poco probable que llegara a sucede~ u~ cas~ as!, 

pvr l~ que podernos afirmar que la violencia ~o apa~==~ en el 

contrato de seguro de vida. 

Respecto a la lesi6n, ~sta no va a existir en el 

contrato de seguro de vida, en raz6n de que las tarifas de -

las ~rimas que aplica el asegurador, ost~n aprobadas por la 
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Co~isiOn Nacional Bancaria y de Seguros, por lo que es pr!cti 

can~nte imposible que exista una disparidad de prestaciones. 

6. !.A BUENA O LA MALA FE EN LAS DECLARACIONES 

El tratamiento que sobre este punto dan las diversas 

legislaciones extranjeras es diverso. 

Algunas, como la francesa, tratan de modo diferente 

segün se trate que haya existido buena o mala fe en las decl! 

ra=i~nes del asegurado. La sanción variar~ sega~ se trate de 

uno u otro caso, pues si hubo mala fé se sanciona con la nul! 

da~ del contrato, mientras que si las declaraciones son de 

buena f~, el asegurador podrá optar entre rescindir el contr! 

to e mantener el contrato con una sobre prima. Esto es para -

el caso de que se descubran las inexactas o reticentes decla

raciones antes de q~e ocurra el siniestro. 

Si éstas se descubren una vez realizado el siníes-

tro se reducirá proporcionalmente la indem.nizaciOn, en propor 

c:~~ a· la prima pagada y aqu~lla que debió pagarse. 

Por el contrario, en otras legislaciones, tntr~ 

ellas la mexicana, es irrelevante que se trate de buena o ma

la fe, pues en uno y en otro caso la sanción que se aplica -

es la mioma. 
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Al no precisar el articulo 47 dd nuestra Ley Sobre 

el Contrato de Seguro que se requiera para ap~icarlo la bue

na o mala fé, debemos concluir que se aplicar~ en ambos ca-

sos, pues donde la ley no distingue, nosotros no debernos di! 

tinguir. 

La ComisiOn Nacional Bancaria y de Seguros ha re-

suelto, actuando como ~rbitro, que la o:r.isión, falsedad o 

inexactitud por parte del asegurado deben se= conocidas del 

mis:no, o sea que anicamente la mala fé o dolo del asegurado 

es lo que va a afectar el contrato. De n~ existir esa mala -

=~ o dolo de su Farte, no ser~ posible a?lica~ la sa~ci6n 

qu~ para tales declaraciones establece la ley. 

Nosotros no estamos de acuerdo con ello, puesto 

que tanto en uno como en otro caso se est~ decla=ando algo -

inexacto, o bien se está ocultando eso, y por tanto, el ase

gurador no podrá tener un conoc1rn1¿nto de los hechos apegado 

a la realidad, en ambos casos habra un error de su parte, 

por lo que cree~os que debér~ aplicarse la sanc16n contenida 

en el articulo 47 de nuestra Ley Sobr~ el Contrate de S"guro, 

er. ar..bos casos. 

Consideramos lo anterior en vi:.-tud de que el aseg~ 

rado debe conocer lo que declara, y está advertido de la sa!! 

ci6n en que incurrirá en caso de faltar a su deber, puesto -
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que en el cuestionario que le exhibe la aseguradora para res-

pender, bajo su mas estricta responsabilidad, las compañ1as -

mexicanas suelen incluir una prevenci6n que reza lo siguiente: 

"DE INTERES PARA EL SO~ICITANTE.- Se previene 
al solicitante que conforme a la Ley Sobre -
el Contrato de Seguro debe declarar todos 
los hechos a que se refiere este cuestionario 
tal y como los conozca o deba conocer en el
mornento de firmarlo; en la inteligencia de -
que la no declaración o la inexacta o falsa 
declaración de un hecho que s~ le pregunte, 
podr1a originar la pérdida del derecho del -
asegurado o del beneficiario en su caso". 
(23) 
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C A P l T U L O l V 

SANCIONES ESTABLECIDAS EN LA LEY MEXICANA A LAS OMISIONES, 
FALSAS O INEXACTAS DECLARACIONES DEL PROPONENTE DEL SEGURO 

SUMARIO !. Rescisión o Nulidad.- 2. Notificación de la -
rescisi6n del contrato de seguro de vida al ase
gurado. - 3. Excepciones por las que la aseguradg 
ra pierde el derecho para rescindir el contrato 
de seguro de vida.- 4. Cl~usula de Indisputabili 
dad.- a) Indisputabilidad irunediata.- bl IndispÜ 
tabilidad Diferida. -

!. RESCISION O NULIDAD 

En el presente cap!tulo nos avocaremos a estudiar 

el problema de la sanción que se establece en contra del prg 

ponente del seguro, que ha incurrido en omisiones, falsas o 

inexactas declaraciones al describir el riesgo, materia del 

contrato, el asegurador. 

El problema central a estudiar en este caso, se 

contrae a resolver si dicha sanción se trata de una rescisi6n 

del contrato de seguro, llevada a cabo en forma unilateral -

por el asegurador, o bi~n, nos encontramos en presencia de -

una nulidad del contrato. 

De acuerdo con la doctrina (l), la sanción que se 

debe aplicar en caso de vicios del consentimiento de una de 

las partes, es la nulidad del acto. El trat;,,.iento que nues

tro Código Civil establece para el caso de los vicios de la 
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voluntad es el mismo, es decir, el contrato estará afectado 

de nulidad relativa. 

Para entender con mayor precisión en que consis-

te ~sta, creemos pertinente exponer, de una manera breve, -

la teor1a de las nulidades establecida en nuestro COdigo Cl 
vil vigente. 

Nuestra ley por una parte nos habla de la existe~ 

cia y por la otrn hace mención a las nulidades. 

INEXISTENCIA.- El articulo 2224 de nuestro COdigo 

Civil, nos hace referancia a la misma, al establecer: 

ARTICULO 2224.- 'El acto jur1dico inexistente por 
la falta de consentimiento o de 
objeto que pueda ser materia de 
€1 no producira efecto legal al
guno. No es susceptible de valer 
por confirmación, ni por prescriE 
ción¡ su inexistencia puede invo
carse por todo interesado". 

Podemos apreciar que se requiere llenar los requi-

sitos esenciales de un contrato, o sea, consentimiento y obj~ 

to, y en caso dt no hac~rlo, el ~etc ser~ inexistente. 

Se establecen cor.~ caracteristícas de esa inexis--

tencia, el que el acto no producir~ ef~cto alguno, se podrá -

invocar por cualquier int:.cresaclo y r;l acto no será suscepti--

ble de valer por confirmaciOn, ni por prescripción. 
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NGLIDAD.- El principio gen~ral que rige la materia 

de las nulidades en nue:s-=.ro Código Ci\'il, se ve consagrado en 

su art1culo 8° que establece: 

ARTICULO 8°.- ~Los actos ejecutados contra el te-
nor de las leyes prohibitivas o de 
inter~s público ser~n nulos, excep
to en los casos en que la ley orde
ne lo contrarien. 

De aquí se parte a un cap1tulo que regula especifi 

camente los tipos de nulidades, que son a saber, la absoluta 

y la relativa, 

NULIDAD ABSOLUTA 

El trata~iento que le da nuestra ley a esta nuli--

dad es qu~ el acto produce: pro•:isional:;;ente sus efectos los -

que serán destruidos retroactivamente al pronunciarse por el 

Juez la nulidad. Puede invocarse por cualquier interesado y 

no es susceptible de convalidarse por confirrnaci6n o prescriE 

ci6n. 

Lo anterior se encuentra reglamentado en el art!c~ 

lo 2226, que dice: 

ARTICULO 2226.- "La nulidad absoluta por regla ge
nt::ra l no impide que el· acto pro-
duzca provisionalmente sus efec-
tos, los cual~s serán destruidos 
retroactivamente cuando se pronun 
cíe por el Juez la nulidad. De -
ella puede pr~valerse todo inter~ 
sado y no desaparece por la con-
f irmac i6n o la prescripción". 
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NULIDhD' REU.TIV!, 

Si no se cumplen las caracteristicas señaladas por 

la nulidad absoluta, establece el art1culo 2227 del C6digo C! 

vil que la nulidad será relativa. Este tipo de nulidad siem

pre va a producir pro\'isionalmente sus efectos, los cuales s~ 

rán destruidos retroactivamente al decretarse por el Juez la 

nulidad. Unicamente podrá invocarla el directamente interesa

do y a diferencia d~ la nulidad absoluta y de la inexistencia, 

si se puede convalidar, ya sea confirmando el acto o bien a -

través de la prescripci6n. 

Nuestra ley, asi como la doctrina, sancionan con -

la nulidad relativa a to~os aquellos actos celebrados con la 

intervenci6n de alguno de los vicios del consentimiento, es -

decir, del error, dolo, violencia o lesión. En este sentido -

se nos presenta el artículo 2228 del C6digo Civil vigente. 

Conforme a lo que hemos expuesto con anterioridad, 

las omisiones, falsas o inexactas declaraciones del proponen

te del seguro integran un vicio en el consentimiento del ase

gurador, porque ~ste habr~ contratado con una falsa creencia 

de la realidad de los hechos materia del riesgo que va a cu-

brir, y en este supuesto, habr~ incurrido en el error y éste 

como tal, es considerado por la doctrina y por la ley como un 

vicio del consentimiento. 



De igual manera las falsas declaraciones pueden -

constituir dolo en e! contrato d~ seguro, por existir maqui

naciones o arti!icios que tiendan a producir un error en el 

asegurador. Lo mismo puede decirse en caso de omisiones, 

pues al ocultar ciertos hechos en la descripci6n o declara-

ci6n del riesgo, el asegurado muchas veces obra dolosamente 

o de mala fe. 

As!., Sé puede afirmar que "la falsa declaraci6n -

o la reticencia causan la nulidad del contrato de se9uro, 

pues constituyEn vicios de la voluntad de los actos jur!d1-

cos particularizados en el contrato de seguro". (2) 

Existiendo, de esta manera, error o dolo en el 

consentimiento del asegurador, y estando considerados como -

vicios del consentirnento, habrá que concluir que la sanci6n 

que habrfa de aplicarse a las omisiones, falsas o inexactas 

declaraciones del proponénte del s~guro, sería la de nu:ica= 

del contrato. 

As!, al hablarnos Bola f f io-Rocco-Vivante sobre li:is 

vicios d~l co~s~nti~ient~ por inexacta declaración Ct! rie~

go, afirman que ~el asegurador, qut de ordinario no puede 

descubrir con sus propios OJOS todas las circunstancias ~o-

fluyentes en la apreciación dtl riesgo, tiene que f iarsc de 

las declaracion~s del asegurado. Si ~ste can noticias incxa~ 
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tas o incompletas, le hace asumir un riesgo diferente del 

verdadero, y tal que, conociendo la verdad, no lo hubiera -

asumido de ninguna manera o no lo hubiera he~ho en las mis

mas condiciones, el asegurador puede reclamar la nulidad 

del contrato•. (3) 

Mas adelante al referirse a las declaraciones 

falsas o erróneas y reticentes, nos dicen que "la declara-

ciOn errónea es causa de nulidad aunque el asegurado la hu

biera hecho de buena fe, ignorando la verdad, aunque su 

error hubiera sido enteramente justificado: en efecto, como 

el riesgo real es distinto del declarado, el consentimiento 

del asegurador está viciado, y puedé éste liberarse de él. 

Por el contrario, la reticencia que produce la nulidad debe 

referirse necesariamente a circunstancias que le son conoc! 

das y que influyen sobre la opinión del riesgo, el contrato 

es nulo, aunque las haya callado sin intención dolosa, por 

mera negligencia o en la err6nea apreciaciOn de que fueran 

indiferentes". ( 4) 

Sin embargo, la sanción que nuestra Ley Sobre el 

Contrato de Seguro establece para el caso de omisiones, fa! 

sas o inexactas declaraciones se aparta de lo que tradicio

nalmente ha establecido la doctrina y la materia civil al -

respecto, ya que las considera como una causal de rescisión 
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del contrato, dejando a la e~presa aseguradora la facultad ~ 

ra considerarlo rescindido de pleno derechor sin embargo, es-

tablece un requisito sine qua non, para que tal rescisión pue 

da v~lidamente consumarse, haciendo consistir dicho requisito 

en la notificaciOn que la empresa aseguradora deber~ llevar a 

cabo dentro de los quince dias en que hubiera tenido conoci-

miento de la inexactitud, falsedad u omisiOn de los hechos. 

El texto de los art1culos 47 y 48 de la Ley Sobre 

el Contrato de Seguro es e.1 siguiente: 

ARTICULO 47.- "Cualquiera omisión o inexacta decla
raci6n de los hechos a que se refie
ren les articules 8°, 9° y 10° de la 
pres~nte ley, facultará a la e~presa 
aseg-..:.radora para considerar resci:-.~~ 
do de pleno derecho el contrato, a~n 
que no hayan influido en la realiza= 
ci6n del siniestro". 

ARTICULO 48.- •r..a ecpresa asegurañora comunicar~ en 
forma aut~ntica al asegurado la res
cisión del contrato, dentro de los -
quince d!as siguientes a la fecha en 
que el mismo asegurador cono2ca la -
omisión o inexacta declaración--

La solución que nuestra ley establece nos parece ine 

decuaaa, porque para que pueda operar la rescisi6n d~ un contr! 

to, es menester qufr el mismo haya nacido válido, que no exista 

en él vicio alguno que afecte su validez, porque no seria nece-

sario invocar la rescisión de un acto inválido. ya que bastarta 

con demandar la nulidad del mismo u oponer la excepción de nuli 

dad al ser demandado el asegurador por negar el pago de la sun:a 

asegurada. 



Estimamos que el verbo rescindir esta mal emplea

do, porque rescindir es un procedimiento que se dirige a ha

cer ineficaz un contrato validamente celebrado y obligatorio 

en condiciones nonnales, a causa de accidentes externos roe-

diante los que se ocasiona un perjuicio económico a alguno -

de los contratantes. Supone por tanto, un contrato inicial

mente válido y una lesión o perjuicio pecunario para una de 

las partes. Creemos por tanto, que el articulo 47 está emplea~_. 

eo rescindir, como terminar y as1 quedar1a el contrato termi

nado. Conclu!do de pleno derecho. 

Además, los hechos que dan materia a la rescisi6n 

d~ben aparecer con posterioridad al nacimiento del ücto, o -

sea, que ~ste, al quedar perfeccionado debe ser totalmente -

válido. 

Si por el contrario, el acto nace con algQn vicio 

o defecto en él, no será válido y en cualquier momento podrá 

invocarse la nulidad del mismo. En este caso el vicio puede 

ser anterior a la celebraci6n del contrato, o bien aparecer 

en el momento mismo de su celebración. 

En el caso de las omisiones, falsas o inexactas -

declaraciones por parte del asegurado se producen antes de -

la celebraci6n del contrato, porgue tienen lugar en el momcn 
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to de la propuesta al asegurador para celebrar el contrato -

de seguro de vida, y dicho asegurador puede o no aceptar ce

lebrarlo. Entonces al existir esas declaraciones omisas o 

falsas, se estar~ ocasionando un error en el consentimiento 

del asegurador, antes de la celebración del contrato, por lo 

que existiendo un vicio, el contrato no será válido y por 

consiguiente, no es posible hablar de rescisidn de un contr~ 

to que carece de validez. 

Sin embargo, la sanción que estipula la Ley Sobre 

el Contrato de Seguro es la rescisión del contrato, la cual -

resulta más sencillo y cómodo para la empresa aseguradora, ya 

que bastar~ comunicar la rescisión del contrato de seguro 1 

dentro del término fijado en la misma ley, de una manera uni

lateral, que tener que recurrir judicialmente a demandar la -

nulidad ddl mismo, para que de esta manera quedar liberada de 

sus obligaciones. 

Habrá que considerar tambi~n, que la ley de la ~a

tería contempla asimismo una acción de nulidad en su art!c~:o 

81, pues al hablar de la prescripción en dos años de las ac

ciones que la misma otorga, y al hacer referencia en el r.~~e

ral 82 de que dicho plazo empieza a correr en el caso d~ o~i

siOn, falsas o inexactas declaraciones sobre el riesgo corri

do, a partir de cuando la Compañia haya tenido conocimiento -
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de las mismas, est4 contemplando una nueva acci6n, que no pu~ 

de ser la rescisoria en virtud de que concretamente se señala 

en los art1culos 47 y 48, fijándole un plazo de quince d1as, 

por lo que habrá que concluir que la acci6n a que se refiere 

el articulo 81, se trata de una acci6n de nulidad. 

Esto lo sostuvo por primera vez el Lic. Luis Ru1z 

Rueda, quien desde el año de 1956 dejo constancia de su in-

quietud en esta materia al expresarlo de la manera siguiente: 

"Aunque nuestra ley acogiO el sistema suizo al ins 
pirarse notoriamente en el artículo 6° de la ley
helvética para redactar el 47 y el 48 de la nues
tra, incluyó también la acci6n de nulidad en los 
casos de reticencia en la declaraciOn precontrac~ 
tual del riesgo. En efecto, el articulo 81 de la 
Ley Sobre el Contrato de Seguro señala un plazo -
de dos años para la prescripci6n de los derechos 
que nazcan del contrato de seguro y establece co
mo fecha para que empiece a correr el plazo, la -
del acontecimiento que hubiere dado oriqen a esos 
derechos. Pero el siguiente articulo 82, añade: 
"El plazo de que trata el articulo anterior, no -
correr! en caso de omisión, falsas o inexactas -
declaraciones sobre el riesgo corrido, sino des
de el d1a en que la empresa haya tenido conoci-
miento de ~11.~.· 

Ahora bien, la acci6n a que se refiere este art1cu 
lo, no puede ser la rescisoria, porque el articulo 
47 la suprime al sustituirla con la rescisión por 
declaraci6n unilateral de voluntad del asegurador. 
En cambio queda expedita la acción de nulidad por 
vicio del consentimiento, la cual puede ejercitar 
se dentro de los dos años de la fecha en que el = 
asegurador hubiere llegado a conocer la declara-
ci6n inexacta'. (5) 

Con posterioridad, la Suprema Corte de Justicia -

de la Naci6n ha resuelto que en el contrato de seguro, no ob! 

tante la r!gida sanci6n del articulo 47 de la ley, que esta--
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blece la rescisión del contrato, se aplica tambi~n el COdigo 

Civil en forma supletoria en materia de vicios del consentí-

miento, y por lo tanto se tiene la ~cciOn de nulidad. 

Consideramos oportuno citar la jurisprudencia 

sostenida por nuestro máxim:> tribunal, en el sentido de que 

es aplicable el COdigo Civil supletoriamente, a la Ley Sobre 

el Contrato de Seguro, en ~atería de Vicios del Consentimien 

to, como sigue: 

"SEGURO, NULIDAD POR VICIOS DEL CONSENTIMIENTO -
EN EL CONTRATO DE. ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE 
EL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.-

El contrato de seguro es un contrato mercantil 
que se rige por la Ley Sobre el Contrato de Se
guro, y en defecto de disposición expresa en és 
ta, por el Código de Com~rcio el que a su vez = 
lo suple el COdigo Civil, de acuerdo con el ar
ticulo 81 del COdigo de Comercio; y como el con 
trato de seguro requiere necesariamente para sü 
existencia que haya objeto y consentimiento, al 
no haber disposiciones expresas en la Ley espe
cial de Seguros ni en el COdigo de Comercio so
bre el elemento consentimiento, es claro que de 
be acudirse al Código Civil. Debe tenerse en~ 
cuenta que en el contrato de seguro la buena fe 
es elemento esencial para su celebración, y de 
alli se desprende la importancia que en su caso 
concreto pueden tener los vicios de la voluntad 
para otorgar un seguro; por ello, la ley otorga 
singular trascendenci~ ~ las declaruciones qu2 
el solicitante de un seguro formula· a la empre
sa aseguradora, declaraciones sustanciah::s y 
que forman pa=té de los requisitos que deter~i
nan que ~sta acepte o no c~lebrar el contrato -
de seguro, preveniendo la misma Ley Sobre el 
Contrato de Seguro una sanción rigurosa para el 
caso de que el solicitante declare falsamente, 
ya sea por error, o~isi6n o dolo, en t~rminos -
de los art1culos Jº 8° y relativos de la propia 
Ley, y que consiste en lo rescisiOn de Pleno d~ 
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recho del contrato, lo que impide que pueda -
acudirse al Código Civil para invocar la nuli
dad por los· vicios del consentimiento que pue
dan existir en la celebración del contrato de 
seguro y que no est~n perfectamente determina
dos en la Ley Sobre el Contrato de Seguro. Y -
si el asegurado incurre en omisiones, falsas e 
inexactas declaraciones en sus solicitudes pa
ra las pólizas de seguro, al no manifestar sus 
verdaderas actividades, y esa actitud dolosa -
determina que la aseguradora celebre el contra 
to influida por el error en que la hace caer = 
el asegurado. al provocar que tenga aquella 
una equivocada apreciación del riesgo que est~ 
asegurando, y al existir tal error en su volun 
tad, se encuentra en aptitud de invocar la nu= 
lidad del contrato de seguro. As1 pues en este 
punto s1 es aplicable supletoriamente el Códi
go Civil del Distrito Federal. 

Amparo directo 194/1976. Seguros Am~rica Bana
mex, S.A. Febrero 2 de 1977. 5 votos. Ponente: 
Mtro. J. Ramón Palacios Vargas. 
Ja. Sala informe 1977 Segunda Parte, Tesis 160, 
PAg. 142. Actualización V Civil. PAqina 417". 

Consideramos que de ambas sanciones que establ~ 

ce la ley para el caso de omisiones, falsas o inexactas de--

claraciones, es más jur1dica la de la nulidad del contrato, 

pues va acorde con la doctrina y con el derecho comOn por 

tratarse de vicios del consentimiento, mientras que la de la 

rescisiOn se separa de dichos principios, y solamente tiene 

por ventaja la comodidad para el asegurador de dar por res--

cindido unilateralmente el contrato, concretándose a dñr el 

aviso que establece el articulo 48 de la Ley Sobre el Contr~ 

to de Seguro. 

Las compañias aseguradoras han preferido utili-

zar en su favor la sanción contenida en el articulo 47 de la 
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Ley Sobre el Contrato de Seguro, y que consiste en la resci-

si6n del contrato, sobre la acción de nulidad que se deriva 

del art!culo 81 de la misma ley, en virtud de que la resci-

si6n est4 expresamente establecida en el articulo 47, míen-

tras que la nulidad esta sujeta a la interpretación que se -

haga del articulo 81. 

Por otra parte, debemos insistir que la ley - -

otorga al asegurador dos ca~inos para impugnar el contrato -

celebrado bajo omisiones, inexactas o falsas declaraciones, 

por un lado la rescisión, que se podr~ ejercitar dentro de -

los quince días siguientes a la fecha en que se conozcan di-

chas omisiones o falsas declaraciones, y por otro lado la n~ 

lidad, a la que la ley concede un término de prescripción de 

dos años. 

Si transcurre el plazo de quince dias señalados 

por la ley para comunicar la rescisión, sin que la compañía 

aseguradora lo haga, ¡x::rd~r~ este derecho, pero estará en~ 

sibilidad de ejercitar, d~ntrc Ce los dos años que señala le 

ley, una acci6n de nulidad o bien oponerla como excepci6n al 

demandarsele el pago de la surr~ asegurada estipulada en el -

contrato de seguro de vida. 

2. NOTIFICACION DE LA RESCISION DEL CONTRATO DE SEGURO DE 
VIDA AL ASEGURADO 
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Hemos expresado que la ley otorga al asegurador -

el derecho para declarar rescindido unilateralmente de ple

no derecho el contrato de seguro si considera que el asegu

rado incurri6 en omisiones, falsas o inexactas declaracio-

nea en la contrataci6n del seguro. Pero para hacer efectivo 

ese derecho, es necesario que se notifique al asegurado di

cha rescisi6n, y tal notificaci6n deberá hacerse en un plazo 

de quince d!as, contados a partir de la fecha en que el ase

gurador haya conocido la omisi6n, la inexactitud o la falsa 

declaraci6n. 

Así lo consagra el artículo 48 de la Ley Sobre -

el Contrato de Seguro, al decir que •1a empresa as~guradora 

comunicará en forma aut~ntica al asegurado la rescisi6n del 

contrato, dentro de los quince d!as siguientes a la fecha -

en que el mismo asegurador conozca la omisi6n o inexacta d! 

claraci6n". Pero con toda claridad y de manera expresa el -

artículo 48 establece que esa notificaci6n deberá hacersele 

al asegurado. 

Esta obligaci6n opera tanto para los seguros de 

daños como para los de personas y aparentemente no existe 

problema de interpretaci6n. 

El problema surge en los seguros de personas - -

cuando la empresa aseguradora tiene conocimiento de las omi 
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sienes, inexactas y falsas decla'raciones de los hechos que vi

ciaron su consentimiento, despu~s de la muerte del asegurado, 

ya que la rescisión del contrato no puede llevarse a cabo en -

la foi'!lla establecida por nuestra Ley Sobre el Contrato de Seq~ 

ro, porque, fallecido el asegurado, no existe en términos gene 

rales, persona alguna a la que pueda notificársele la rescisión 

del contrato. 

Mucho se ha especulado al respecto y hay quienes 

han opinado en el sentido de que la notificación de la resci

sión del contrato puede y debe hacérsele a la sucesión del -

asegurado, puesto que las leyes civiles consideran que, para 

los efectos legales, la sucesi6n es la misma persona del fall~ 

cido; sin embargo, si bien es cierto que la persona que falle

ce, continOa teniendo vida jur1dica para los efectos que ata-

ñen a sus bienes en relaci6n con sus herederos y causahabien-

tes, los beneficiarios en un contrato de seguro de vida qene-

ralrnente no son herederos ni causahabientes, sino terceros be

neficiarios con el contrato de seguro, cuyos derechos nacen -

por el simple motivo o hecho dél fallecimiento del asegurado. 

Nada tiene que ver la sucesión con la obrigaci6n 

que por virtud del contrato de seguro adquiere una empresa 

aseguradora para hacer entrega de una cantidad determinada a 

los beneficiarios de un contrato de seguro. 



105 

Esta situaci6n claramente la confirma y determi 

na el articulo 166 de nuestra Ley Sobre el Contrato de 

Seguro, cuando establece que la cl!usula beneficiaria es

tablece en provecho del beneficiario un derecho propio s2 

bre el cr~dito que esta cU.usula le atribuye, el cual po

dr! exigir directamente de la empresa aseguradora. 

En este sentido se ha pronunciado el Lic. Domin 

go de las Rivas al afirmar que "No hay obligaci6n de noti 

ficar a los herederas del asegurado, porque son ajenos al 

contrato y carecen de inter~s en que el contrato sea o no 

rescindido. Tampoco a los beneficiarios, porque no son 

parte en el contrato, sujetos de la relaci6n contractual 

~seguradora, sino simples destinatarios de la prestación 

del asegurador y adem!s, porque el articulo 48 de la Ley 

Sobre el Contrato de Seguro, que establece esta obliga--

ci6n, hace referencia exclusivamente al asegurado y •ubi

lex non distinguit, nec nos distinguere demus". En conse

cuencia, dicha disposici6n se aplica finicamente en vida -

del asegurado'. (6) 

También se ha llegado a considerar que, cuando -

fallece el asegurado y la empresa aseguradora tiene conoci 

miento que existieron omisiones, inexactas y falsas decla

raciones al celebrarse el contrato de seguro de vida, en iE: 

terpretaci6n de lo establecido por los art!culos 47 y 48 de 

la Ley Sobre el Contrato de Seguro, el asegurador puede con•! 
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derar rescindido de pleno derecho un contrato de seguro, y, 

para el caso de que sea demandada, al contestarse la deman

da, hacer valer como excepciOn frente a los beneficiarios -

esa rescisiOn llevada a cabo. 

Esta interpretación resulta notoriamente ina-

decuada, pues si bien es cierto que si se puede hacer valer 

frente a los beneficiarios la excepción de haberse cons1dé

rado rescindido de pleno derecho el contrato, para que pue

da considerarse válidamente constituida la excepción, ten-

dr1a que acreditarse que el procedimiento se hab1a llevado 

a cabo cu.~pliendo con lo Gisp~esto no sólo por el articulo 

47 sino tambi~n por el art1culo 48, toda vez que la excep

ción, si bien es cierto que puede hacerse valer atento lo 

dispuesto por el articulo 30 de la misma ley, para que es

tuviera debidamente constituida como tal, derivada de esta 

ley, tendr1a que haberse realizado en los términos expres~ 

dos; esto es, que se hubier~ co~siderado rescindido el co~ 

trato y que se hubiera notificado al asegurado. 

AOn cuando la situaci6n referida anteriormente 

parece muy clara, no todas las autoridades judicialés le ha~ 

considerado as! y, como ejemplo, b!stenos citar la sentencia 

en el Juicio de Amparo No. 2094/68, pronunciada por el C. 

Juez Segundo de Distrito del Distrito Federal en Materia Ad-
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m:n:strativa el d1a 2S de febrero de 1969, en la que eKpresa 

"""'° consideraci6n fundatoria lo siguiente: 

"es evidente, de acuerdo con lo establecido por 
el art1culo 49 de la misma Ley Sobre el Contra 
to de Seguro que para dar por rescindido el 
contrato de que se trata tenia la obligación -
la empresa aseguradora de comunicar en forma -
aut~ntíca al asegurado la rescisión del contra 
to, dentro de los quince d1as siguientes a la
fecha en que el mismo asegurador hubiera cono
cido la omisión o inexacta declaración, sin 
que sea de tomarse en considerací6n lo argume~ 
tado por la responsable en su informe de ley, 
en el sentido de que esa obligaci6n de comuni
cación Onicamente rige con el asegurado. y no 
con la sucesidn a su fallecimiento, pues, olvi 
da la propia responsable que la herencia es la 
continuación de los derechos y obligaciones de 
una persona que no se extinguen con la muerte, 
y que si daba por rescindido el contrato cuan
do ya se habla realizado la condición en ~l 
consignada, o sea la muerte del asegurado, de
bió de haberlo hecho saber a su sucesi6n, o be 
neficiarios instituidos en el mismo contrato = 
de seguro y, al no haberlo estimado as1 la res 
ponsable, violó en perjuicio de los quejosos,
por omisi6n, el articulo 49 de la Ley Sobre el 
Contrato de Seguro, asi como el articulo 1281 
del Código Civil para el Distrito y Territorios 
Federales y consecuentemente, las garantías de 
legalidad y seguridad juridicas consagradas -
por los articules 14 y 16 constitucionales, en 
m~rito de lo cual, procede conceder a las que
josas el amparo y protecci6n de la Justicia Fe 
deral que solicitan•, (7) -

La sentencia a que se ref ierc el argumento ant~ 

r:or fue confirraada por el H. Primer Tribunnl Cole?iado ~n -

Ka.teria Administrativa del Prímer Circuito, en el amparo en 

revisión No. RA-1113/69, agregando al respecto la siguiente 

consideración: 
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~Por Qltimo, si bien es cierto aue el artículo -
48 establece que la aseguradora comunicara en -
forma aut~ntica al asegurador la rescisi6n del 
contrato (por la causa prevista en el articulo 
47} dentro de los quince d1as siguientes a la -
fecha en que el mismo asegurador conozca la omi 
siOn o inexacta declaraciOn, tambi~n es cierto
que de ello no resulta que una vez fallecido el 
asegurado, la empresa pierda el derecho a res-
cindir el contrato, porque esta interpretaci6n 
seria demasiado estrecha. Y en la misma forma 
serta demasiado estrecha la interpretaci6n una 
vez muerto el asegurado, no habr1a obligación -
de notificar la rescisión a los beneficiarios, 
quienes serian ahora los titulares de los dere
chos derivados del contrato de seguro. Es decir, 
si el precepto no prevé expl1citamente el caso 
en que la rescisi6n se realice cuando el asegu
rado ya haya muerto, no por ello se debe enten
der letristicamente que muerto el asegurado no 
procede ya la rescisi6n; pero tampoco debe en-
tenderse que no deba hacerse notificaci6n alg~
na a los nuevos titulares de los derechos deri
vados del seguro, es decir, a los beneficiarios". 
( 8) 

Las consideraciones de la aludida sentencia, en -

términos generales, no pueden considerarse contrarias a una 

fiel interpretación de carácter legal¡ sin embargo, su validez 

que es inobjetable por lo que se refiere al contrato de seguro 

de daños, no lo es asf por lo que se refiere al seguro de vida. 

En efecto, adviertase con toda claridad que en el 

se9uro de daños el beneficiario lo es el asegurado e aquella -

persona qut tenga un inter~s sobre la cosa asegurada, despren-

diéndose de ello que si el asegurado o el beneficiario en di--

cho contrato fallecen, el derecho a percibir la indemnizaci6n 

pasará, en términos generales, a sus herederos. 
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En el seguro de vida el asegurado no es ni puede 

ser el beneficiario, ya que lo son una tercera o terceras pe!. 

sanas, que si bien pueden ser sus herederos, también pueden -

no serlo. 

La sentencia comentada del C. Juez de Distrito -

es y debe considerarse justificada y procedente si se hubiera 

tratado de un seguro de daños¡ pero como el caso se refer1a a 

un seguro de vida, la consideración no se estima debidamente 

aplicable en el caso; como lo menciona ei Lic. Domingo de las 

Rivas en primer lugar, porque ni la sucesiOn ni los herederos 

eran beneficiarios y por ello, r.ingGn inter€s jur1dico pod1an 

tener en relación con el seguro, adtrnás porque es materialmen 

te imposible notificar a una sucesión, puesto que para ello -

se necesita que previamente se haya notificado a la asegurad~ 

ra su existencia, aunado a esta, el hecho de que en el seguro 

de vida el asegurado no adquiere para s1 el derecho de la su

ma asegurada y luego lo trasmite al tercero beneficiario, es

te derecho no pasa de la empresa al ase9urado y de ~ste al b~ 

neficiario, sino que se trasmite directamente a este Ültimo -

sin transitar por el patrimonio del asegurado. Por tanto la -

sucesiOn del asegurado, no tiene ningün derecho, ni inter~z -

en la suma asegurada, ni en el contrato de seguro, al cual es 

totalmente ajeno, ya que confon:é al articulo 166 de la Ley -

Sobre el contrato de Seguro, son los beneficiarios los Onicos 

titulares de esos derechos. Los beneficiarios tienen un dcr~ 
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cho exclusivo y autónomo a la suma asegurada, fuera de la h~ 

rencia y por consecuencia, estos derechos no pasan a la suc~ 

si6n. (9) 

En este sentido. tambi~n se ha pronunciado el tr.e_ 

tadista Félix Morandi al decirnos que ªadem~s, cabe tener pr~ 

sente, que solamente puede disponerse mortis causa de los de

rechos que forman parte del patrimonio del de cujus, razón 

por la cual en el supuesto que analizamos, resulta imposible 

explicar de qu~ manera el tercero adquirir~ mortis causa del 

asegurado, un derecho que al momento de la muerte no forma 

parte de su haber. 

Este derecho del beneficiario además de propio -

del tercero es ''autOnorno• del patrimonio del estipulante. El 

crédito a la suma asegurada no forma parte del patrimonio del 

estipulante, ni de su herencia, porque pertenece directamente 

al beneficiario. (10) 

En segundo ~~g~r, nos siryu~ diciendo Do~ingc d~ 

las Rivas, tampoco existe obligación de la compañia asegurad~ 

ra, de comunicar la rescis~6n del contrato de seguro de vid& 

a los beneficiarios designados en la p6li2a, porque el art!c~ 

lo 48 de la Ley Sobre el Contrato de Seguro, se refiere excl~ 

sivamente al asegurado y donde la ley no distingue, no se debe 

distinguir, además, porque la rescisión del contrato es unila_ 
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tera!, como lo expresa el art!culo 51 y de pleno derecho, c2 

~-0 lo ordenan los articules 47 y 52 de dicho cuerpo legal. 

Esto es, sin m~s tr~mites, ni requisitos, exigiendo el art1c~ 

lo 'E dnicamente que se notifique al asegurado, porque es la 

co~~raparte del contrato y pudiera tener alguna objeción que 

opo~er a la aseguradora con motivo de la rescisi6~ que se le 

noti!ica. Pero muerto el asegurado, la compaf.1a de seguros -

no ~~ene obligaci6n de notificar a nadie la rescisión, por

q·..ie no existe ninguna disposici6n legal que le cblique a - -

ello, aunado el hecho de que los beneficiarios no son parte 

e~ el contrato. Se trata de un contrato entre asc"-9urador y -

as~;urado exclusivamente, con estipulaciones e~ ~avor de ter 

ce!'~, que son los beneficiarios. (l l) 

El criterio del Legislador en Hatería de Segu-

ros, por otra parte y además resulta debidamente Justificado 

al establecer la rescisión unilateral del contrato p-Or falsas 

declaraciones y omisiones, as1 como cuando establece la noti

ficaci6n al a5egurado en un plazo de quince dias a partir del 

conoci~iento de tales circunstancias, pues lo que indudable

m6nte tomó en cuenta fue que cuando la aseguradora optara P?r 

la rescisión el asegurado la conociera cuant~ a~tés, para que 

estuviera en condiciones de remediar la situaci6n, bien fuera 

oponi~ndose a el la si la considt!raba injustifica:ia o celebran

do un nuevo contrato en el que no existiendo om1siones ni fa! 

sas o inexactas declaraciones de su parte, quedar4 debidamen-
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te cubierto su interés en favor de los beneficiarios. 

En mérito de lo que se ha dejado expresado debe 

concluirse que, cuando existiendo un contrato de seguro de -

vida fallece el asegurado y la empresa descubre con posteri2 

ridad que existieron omisiones, inexactas o falsas declara--

cienes de su parte que viciaron su consentimiento, sólo pue-

=~ hac~r valer frente a los beneficiarios la nulidad de ese 

contrato de conformidad con lo establecido para ese efecto -

por la Ley Civil y no proceder en los ténninos establecidos 

por los artículos 47 y 48 de la Ley Sobre el Contrato de Se-

gu=o, que deben considerarse los idt:e, pianee y propuso el -

Legislador para que surtieran sus efectos durante la vida 

del asegurado. 

3. EXCEPCIONES POR LAS QUE LA ASEGURADORA PIERDE EL DERECHO 
PARA RESCINDIR EL CONTRATO DE SEGL"RO DE VIDA 

Hemos dicho que la empresa aseguradora tiene, de 

conform1dad con t=l arL1culo 47 d(;: l~ Ley so::e el Contrato de 

Seguro, el derecho a rescindir unilatcral~ente el contrato de 

seguro en el caso de omisiones, falsas o inexactas declaraci9 

nes por parte del asegurado. Se ha expuesto con claridad 

cu~les son los supuestos que regulan es¿ C~rechc y los casos 

en que procede. 
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Ahora bien, ese derecho que la ley concede a la 

compañia aseguradora tiene sus excepciones, las cuales están 

contempladas en el articulo 50 de la ley de la materia. Di~ 

cho numeral prevé que a pesar de la omisiOn o inexacta decl~ 

raciOn de los hechos, la empresa no podrá rescindir el con--

trato de seguro en los casos siguientes: 

I. Si la empresa provocó la omisiOn o inexacta 
declaración; 

11. Si la empresa conocía o deb1a conocer el h~ 
cho que no ha sido declarado; 

111. Si la empresa conoc1a o deb1a conocer exac
tan:ente el hecho que ha sido inexactamente 
declarado; 

IV. Si la empresa renunció al derecho de resci
sie~ del contrato por esa causa; 

V. S~ el declarante no contesta una de las cues 
tienes propuestas y, sin embargo, la empresa 
celebra el contrato. Esta regla no se apli
cará si de conformidad con las otras indica
ciones del declarante, la cuestión debe con
siderarse contestada en un sentido determina 
do, y esta contestación aparece como una om1 
siOn o inexacta declaraci6n de los hechos. 

Estos son los casos de excepciOn que la ley pla~ 

tea para impedir que la empresa aseguradora rescinda el con-

trato de seguro, a pesar de las omisiones, falsas o in~xact~s 

declaraciones en las que haya incurrido el asegurado. 

Por un lado se tiene el caso en que sea la pro--

pia empresa la que haya provocado la falta en la declaraciOn 

del asegurado, ya que de no haber incurrido la empresa en di-
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cha conducta, este Ultimo podrta haber declarado con apego a 

la verdad. 

Por otro lado, en las fracciones II y III se cons~ 

gran las hipótesis de que la empresa hubiese tenido la obli

gaci6n de co:-tocer el hecho no declarado por el asegurado, o 

bi~n decl11rado inexactamente, y que ella lo conociere de ma

nera corn:cta. Es decir, que si la empre_sa tenía ese deber -

de conocer ~ales hechos, no podr~ hacer valer ese derecho de 

rescisión, n~ obstante la omisión, la falsa o inexacta decl~ 

raci6n en que li1tbiese podido incurrir el asegurado. 

Esto se debe a que si la empresa conocía o deb!a -

conocer une de estos hechos no declarados o declarados fals~ 

mente, no existía entonces un vicio en su consentimiento. 

En la fracci6n V, se sanciona a la empresa con la 

p~rdida del ejercicio de su derecho, en el caso de que cele

bre el contrato no obstante la abstenci6n del asegurado de -

contestar cierta pregunta porque es oblig~ci6n de la empresa 

de seguros cerciorarse que se contesten todas las preguntas 

que formula, y con esto, el asegurado da cumplimiento a su -

deber de describir el riesgo. Si deja de contestar alguna -

pregunta, y la empresa celebra el contrato en esas condicio

nes, es porque considera que ese hecho no es importante para 

la apreciación del riesgo, quedándo liberado el asegurado de la 
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obligación de declarar por lo que a esa pregunta se refiere. 

Pero si de acuerdo con las demas indicaciones y respuestas -

del asegurado, tal pregunta debe considerarse contestada en 

un determinado sentido, la empresa no pierde su derecho de -

rescindir dicho contrato. 

4. CLAUSULA DE INDISPUTABILIDAD 

El caso previsto por la fracción IV del articulo 

50 de la Ley Sobre el Contrato de Seguro, es el que reviste -

mayor inter~s. e incluso ha sido estudiado y comentado por la 

doctrina. Se trata de la renuncia expresa de la compañia de 

seguros a rescindir el contrato para el caso de omisiones, 

falsas o inexactas declaraciones por parte del asegurado. Es

ta renuncia suele formularse a trav€s de lo que se ha llamado 

clausula de indisputabilidad. 

La circunstancia de que desde su aparición, se -

haya considerado al contrato de seguro co~o de buena fe, en -

razón de que una de las partes, la aseguradora, se obliga só

lo en funci6n de las manifestaciones de la otra, condujo a 

que se dictaran disposiciones, actualmente contenidas en casi 

todas las legislaciones del mundo, en el sentido de que esas 

declaraciones, si son omisas, falsas o inexactas, deben cond~ 

cir a la liberación de las obligaciones de la aseguradora, 
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pues mediante ellas se quebranta ·1a forzosa relación que debe 

guardar la buena fe de una de las partes con la asunción del 

riesgo por parte de la aseguradora. 

As! nos dice el Prof. D!az Bravo que en la segu~ 

da mitad del siglo pasado se encentro en los Estados Unidos -

de Norteam~rica, que era muy crecido el neimero de causas jud! 

ciales, instauradas como consecuencia de que las compañias de 

seguros de vida negaban el pago de las sumas aseguradas, a r~ 

sultas de falsas u omisas declaraciones del solicitante, de -

buena fe o de mala fe. Las consecuencias de tal situación 

eran f~ciles de prever: la creciente desconfianza en las p6li 

zas de vida y, por lo mismo, una reducción en las ventas de -

las pólizas correspondientes. 

Como forma de hacer frente a tal peligro, fue--

ron las propias compañias aseguradoras norteamericanas las -

que, desde el año de 1879, comenzaron a introducir en sus pó

lizas una cl~usula en virtud de la cual renunciaban a hacer -

valer cualquier omisi6n o inexacta declaraci6n como causa de 

liberaci6n de sus obligaciones, despu~s de transcurrido cier

to lapso desde la emisión de la p6:iza. (121 

As1 podemos afirmar, qu• la cl~usula de indisput~ 

bilidad fue creada como medida atractiva para la contratación 

del seguro de vida, y como una protección para el asegurado y 
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sus beneficiarios; y es as!, que las compañías aseguradoras 

la incluyen con la autorización oficial de la Coniisi6n Na

cional Bancaria y de Seguros, con el fin de evitar dificul

tades en el cobro de los seguros, cuando se realiza el si-

niestro, olvid4ndose por así decirlo, de las inexactitudes 

y de las omisiones que pudieran deberse al olvido, temor i~ 

fundado, negligencia o ignorancia del asegurado. 

Mediante la cláusula de indisputabilidad, seña

la Garrigues, "el asegurador renuncia al derecho de anular -

el seguro en los casos de reticencia o de declaraci6n inexa~ 

ta del tomador una vez transcurrido uno o dos años desde el 

d1a en que se formaliz6 el contrato•. {13) 

En M~xico, la costumbre en la materia ha esta

blecido que serán dos años, es decir, que transcurrido di

cho plazo, la compañía de seguros no podr§ rescindir el con 

trato de seguro debido a omisas, falsas o inexactas declar~ 

ciones por parte del asegurado. 

El campo de aplicación de esta cláusula deberá 

quedar abarcado en los supuestos que provocan las omisas, -

falsas o inexactas declaraciones por parte del asegurado, -

que son los vicios del consentimiento, y que en materia de 

seguros dnicarnente se aplican el error y el dolo, porque h~ 

mos considerado muy remoto que pudiera presentarse un caso 
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de violencia o de lesión. 

a) INDISPUTABILIDAD INMEDIATA 

La cl!usula de indisputabilidad inmediata, como -

su nombre lo indica, permite que el contrato de seguro de vl:_ 

da, no pueda ser disputado por la empresa aseguradora, atín -

cuando existan omisiones, falsas o inexactas declaraciones -

por parte del asegurado, desde el momento mismo de la emisión 

de la póliza; esto es con el objeto de que en forma rápida -

esten en posibilidad los beneficiarios de obtener la liquid~ 

ci6n del seguro, una vez realizado el siniestro, es decir, -

la muerte del asegurado. 

El problema en este tipo de pólizas se circunscrl:_ 

be en saber exactamente el momento, al que pueda considerar

se como emisi6n de la p6liza, y a este respecto, Mantilla 

Malina nos dice: "que no puede hablarse de emisión sino en -

el momento en que la compañía aseguradora se desprende del -

documento para entregarlo al contratante• {14), siendo este 

momento cuando ~~pczar~ a surtir su plena eficacia y efectos 

la cláusula de indisputabilidad con todos los beneficios pa

ra el asegurado; quedando como G.nico tiempo, para que la co!!! 

pañ!a rescinda el contrato, en caso de que exista,error en -

su consentimiento, el lapso que transcurra entre la acepta-

ci6n (que perfecciona el contrato de seguro, ya que se trata 

de un contrato consensual), y el momento_ de la entrega mate-
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~!al de la póliza. 

De hecho esta clase de indisputabilidad inmediata 

ha caído en desuso en M~xico desde hace varios años, pero en 

su tiempo si tuvo vigor. En la actualidad se usa en su gene

ralidad la cláusula de indisputabilidad diferida por las co~ 

pañtas aseguradoras mexicanas, la cual surte efectos por re

gla general después de dos años de la emisión de la póliza. 

bl lNDISPUTABILlDAD DIFERIDA 

La cláusula de indisputabilidad diferida, a dife

rencia de la inmediata, como se ha explicado, requiere el 

~~anscurso de un de~erminado tiempo, escogido por la compa-

f.!a aseguradora, ya que, las leyes actuales no condicionan -

la renuncia a invocar la nulidad del contrato por omisiones, 

falsas o inexactas declaraciones de los asegurados, a un pe

~!odo de vigencia de la p6liza, sino que las compañ!as auto

lini.itan su derecho a voluntad. 

Esta cl~usula de indisputabilidad tiene dos per!2 

dos perfectamente marcados: el primero lo podríamos llamar 

período de disputabilidad, que corresponde a aquel en el 

cual la cl~usula de indisputabilídad aan no opera, y por tarr 

to, la aseguradora se encuentra en condiciones de rescindir 

el contrato, si han ocurrido en su formación declaraciones -

omisas, falsas o inexactas por parte del asegurado¡ y el se~ 
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gundo, el cual transcurrido el periodo de disputabilidad, -

el que las co:npañ!as de seguros mexicanas lo han estableci

do de dos años, comienza el segundo periodo de esta cláusu

la, y que corresponde a la indisputabilidad del contrato de 

seguro de v.ida, o sea, que atln cuando hayan existido en su 

formación omisiones, falsas o inexactas declaraciones Por -

parte del asegurado, la aseguradora, en virtud de la renun-

cin expresa y autorizada de su derecho, a partir de ese mo

mento, es decir, de dos años, no podrá rescindir el contra-

to de seguro de vida. 
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e o N e L u s I o N E s 

l. Por el contrato de seguro de vida, la empresa asegura

dora se obliga, mediante una prima, a pagar una suma -

de dinero, al verificarse la eventualidad prevista en 

el contrato. 

2. El contrato de seguro requiere para su existencia reu

nir los elementos generales de todos los contratos, y 

los específicos del propio contrato de seguro. 

J. Para la validez del contrato de seguro, se requiere 

que el consentimiento de las partes se exprese de una 

manera clara, precisa y libre, es decir, libre de -

vicios. 

4, Los vicios del consentimiento aplicables en el contra

to de seguro de vida individual son el error y el dolo. 

s. Los vicios en el consentimiento del asegurador originan 

la nulidad del contrato de seguro de vida individual. 

6. Cuando existiendo un contrato de seguro de vida indivi 

dual fallece el asegurado y la compañia de seguros de~ 

cubre con posterioridad que existieron omisiones, fal

sas o inexactas declaraciones de su parte que viciaron 

su consentimiento, s6lo puede hacer valer frente a los 
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beneficiarios la nulidad de ese contrato de conformi

dad con lo dispuesto para ese efecto por la Ley Civil 

y no proceder en los términos establecidos por los 

articules 47 y 48 de la Ley Sobre el Contrato de Seg~ 

ro, que deben considerarse que los ideó, planeó y pr2 

pus6 el Leqislador para que surtieran sus efectos du-

rante la vida del asegurado. ,· 

7. Si por el contrario la compañ1a de seguros se da cuen

ta, en vida del asegurado, que ~ste incurrió en omisas, 

falsas o inexactas declaraciones, podrá v~lidamente -

rescindir unilateralmente el contrato d~ s~guro de vida 

en los t~rminos de los articules 47 y 48 de la Ley So-

bre el Contrato de Seguro. 

a. La Ley Sobre el Contrato de Seguro, asimismo, otorga -

una acción o excepción de nulidad en su articulo 81, -

para el caso de que haya habido omisiones, falsas o 

inexactas declaraciones en la celebración del contrato 

de seguro de vida individual, por parte del asegurado. 

9. Hay una separaci6n aparente de la doctrina y de la ley, 

al establecer aquella como sanción para el caso de omi 

sienes, falsas o inexactas declaraciones, la nulidad -

del contrato de seguro de vida, y esta la rescisión uni 

lateral del contrato de seguro por parte del asegurador. 
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10. Si la compañ!a de seguros no rescinde el contrato dentro 

del plazo que fija el articulo 48 de la Ley Sobre el Co~ 

trato de Seguro, en caso de omisas, falsas o inexactas -

declaraciones, conserva el derecho a la acci6n o excep-

ci6n de nulidad. 

11. No existe el deber por parte de la aseguradora de notifl 

car la rescisi6n unilateral del contrato de seguro de Vi 
da individual, para el caso de que haya muerto el asegu

rado, a ninguna persona, en t~rminos generales, ya que -

al haber fallecido el asegurado no existe persona alguna 

a la que pueda notificarsele la rescisi6n del contrato -

de seguro de vida, como lo dispone el artículo 4S de nu

estra ley de la materia. 

12. Es v~lido renunciar al derecho a rescindir el contrato 

de seguro de vida individual por omisionen, falsas o - -

inexactas declaraciones, mediante la Cl~usula de !ndiSPE 

tabilidad. 

13. La cl~usula de índisputabilidad, es una medida protecci~ 

nista para el asegurado y sus benefici~rios, ya que, una 

vez que entra en vigor, la compan1a aseguradora, no po-

drá rescindir el contrato de seguro de vida individual -

aGn cuando hayan existido en su formaci6n omisiones, fa! 

sas o inexactas declaraciones por parte del proponente -

del seguro, es decir, del asegurado. 
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