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INTRODUCCION

Dentro de la perspectiva operante, la adquisicidn repetida
de cadenas conductuales ha sido analizada por algunos investi--
gadores, con el fin de evaluar una serie de variables que afec-
tan la adquisicidén conductual a través de diversas contingen —-
cias de reforzamiento, desvanecimiento de estimulos, parame ---—

tros de tiempo fuera, etc.

~_Boren (1963) elaboré la técnica de la Adquisicién Repetida
de Cadenas Conductuales, la cual implica que un sujeto tiene -
que responder de acuerdo a una secuencia predeterminada en un
nimero de operandos y, de esta manera, si responde correctamen-
te recibira un reforzador al final de dicha secuencia. Por me—-
dio de esta técnica, el sujeto puede ser su propio control, ya
que a través de ella se obtiene un estado estable en la ejecu-
cién (Sidman, 1960), el cual puede ser utilizado como linea ba-
se para la posible evaluacidn de otras variables. Esto se debe
a que la técnica requiere que las secuencias sean programadas -
dia a dia. Observandose que el sujeto desarrolla intra e inter-

sesidon un patrén de errores muy grande al inicio de la sesidn -



con una reduccién notable al final de éstas y a través de todas

ellas.

Esta técnica, originalmente fue disefiada con el objeto de
permitir un andlisis en el estudio de la adquisicidén de las ca-
denas conductuales. Ya que esto se ve manifestado en la conduc-
ta diaria del individuo, pues se ha observado gue si un sujeto-
se enfrenta ante una o varias situaciones de forma repetida, es

to podra dar lugar a la adquisicidn.

Boren y Devine (1968) estudiaron a tres monos Rhesus. La -
investigacién se realizdé a dos niveles, el primero, para estu--
diar algunas variables que afectan la adquisicidon de cadenas --
conductuales y el segundo, para observar el estado estable en
la ejecucidén que se va dando intra e intersesién. Este procedi-
miento se llevé a cabo en un panel que contenia doce operandos-—
distribuidos en cuatro grupos de tres palancas cada uno, en don
de el sujeto tenia que apretar la palanca correcta de cada gru-
po. Un foco le indicaba cual era la secuencia a seguir por me-
dio de una luz, esto es, si el sujeto presionaba la palanca ilu
minada, ésta se apagaba y se encendia la siguiente correcta, -
de acuerdo al orden preestablecido y asf{ hasta completar la se-

cuencia. Si el sujeto presionaba una palanca incorrecta, éste -



era sometido a un tiempo fuera de 1, 15, 60 y 240 segundos. Lo-
que se encontrd en este experimento fue, gue efectivamente se-
obtenia el estado estable en la ejecucidon intra e intersesibén -
¥, que ademds, los errores decrementaban considerablemente a -
través del entrenamiento. Por otro lado, se observé, que a ma -
yor incremento del tiempo fuera, los errores disminuian notable
mente, a la vez que se resaltd la importancia del estimulo dis-
criminativo {ED] empleado. Algo mids que se observé fue la eleva
da frecuencia de conductas supersticiosas (vedse Skinner, -

1948) investigadas por Boren (1969 a).

Boren (1969 a) examindé el efecto we algunas variables so -
bre la frecuencia de respuestas supersticiosas observadas en -
un estudio anterior (Boren y Devine, 1968). Las respuestas su--
persticiosas siempre se presentaban en las secuencias reforza--
das que no habian sido programadas como correctas. Este estudio
se basé en el procedimiento original de los autores antes men-—
cionados, adicionando la evaluacidén de tres variables que -——
fueron a) la manipulacidén de diferentes parametros de razén fi-
ja; b) el no reforzamiento a la respuesta incorrecta con un —-
tiempo fuera y c) la exposicién repetida a una misma secuencia-
durante cinco sesiones consecutivas. En general, se observéd, -

que con la segunda variable las respuestas supersticiosas dismi



nuyeron en mayor grado.

Boren (1969 b) analizé ciertas variables en un procedimien
to de dgsvanecimiento y otro contrel sin desvanecimiento en ca-
denas de respuestas con monos Rhesus. El primer procedimiento -
consistié en desvanecer la luz de las teclas incorrectas, mien-
tras que la correcta se iluminaba totalmente. Cada vez que el -
sujeto presionaba la tecla iluminada, el siguiente operando ---
correcto se iluminaba también y asi sucesivamente hasta comple-
tar la secuencia. Si el sujeto presionaba una tecla incorrecta-—
sobrevenia un tiempo fuera de 15 segundos (apagén general de la
luz). En el segundo prccedimicnt&. la intensidad de la luz so--
bre las teclas permanecid constante. En esta investigacidn se-
observd que, el procedimiento de desvanecimiento resultaba mas-—
efectivo en comparacién al procedimiento control, ya que, en elf_

primero se generaron largas cadenas de respuestas correctas.

Estos y otros trabajos (Reed, Sidman y Fletcher, 1974; -
Moerschbaecher, Boren, Schrot y Fontes, 1979; Thompson y -
Moerschbaecher, 1981 y Moerschbaecher y Thompson, 1983) se han—
enfocado a la evaluacién de los errores como variable depen ---
diente a estudiar, los cuales son definidos como las respuestas

que se dan en un operando que no fue programado como correcto —



por el investigador en la secuencia a responder. Lo anterior no
demerita los trabajos realizados, pero el nimero de aciertos --
también es una fuente que debe ser considerada en futuras iE::;%MmT}‘x;E
vestigaciones, pues de alguna manera aportan datos importantes-
para el andlisis de la adquisicién conductual. Los aciertos son
definidos, como aguellas respuestas que se dan en un operando -
que fue programado como correcto por el investigador en la se —

cuencia a responder. .

Como se ha podido observar, la mayoria de los trabajos --
realizados se han inclinade por estudiar los errores tratando -
de minimizarlos, ya que de alguna forma, su presentacidn atrasa
la tarea y la entrega del reforzamiento. Con esto pareciera que I= !
Lo mads importante es el analisis del error, sin embargo, para -
el presente trabajo se considerd relevante también la sefializa-

cién para el acierto como una fuente de andlisis.

El estudio de la técnica de Adquisicién Repetida de Cade—-
nas Conductuales se ha realizado bajo condiciones tandem y de-
encadenamiento, observandose gque en la primera existe mayor va-
riabilidad en los errores, no asi en la condicién de encadena -
miento, donde la estabilidad de los errores se debe a la presen

cia del estimulo discriminative (ED), produciéndose un mayor --



control. En cada condicién se han evaluado diferentes contingen
cias de reforzamiento, pardametros de tiempo fuera, desvaneci---

miento de estimulos, etc. (Sidman y Rosenberger, 1967; -

Thompson, 1970 y Gaona, Hernandez y Maldonado, 1985).

Thompson (1970) analizdé laadquisicidén de cadenas conductua
les bajo una condicién de encadenamiento y otra tandem, utili -
zando palomas White Carneaux. La céamara experimental contenia -
tres teclas de diferente color para la condicién de encadena --
miento, y tres teclas de color blanco para la condicién tandem.
En esta situacidon, los sujetos tenianm la tarea de aprender una-
secuencia de cuatro respuestas previamente programadas. Lo que
Thompson encontrd fue que las palomas alcanzaron un estado esta
ble en la ejecucion intra e intersesidon, aunque la condicién de
encadenamiento resulté tener mayor control que la taéndem, debi-
do a la presencia de los estimulos discriminativos que se utili

zaron en la condicién de encadenamiento.

Por lo antes expuesto, la presente investigacién considerd
importante para su estudio la implementaciéon de la condicidén de
encadenamiento a fin de realizar un analisis de las variables -

de interés dentro de la adquisicién de cadenas de respuesta.



Sidman y Rosenberger (1967) utilizaron un procedimiento de
desvanecimiento, analizando el tiempo fuera y ademds se utilizé
el reinicio de la secuencia (reset) con monos Rhesus. El proce-
dimiento fue similar al empleado por Boren (1969 b). Lo que en-
contraron estos investigadores fue que la brillantez del estimu
lo diseriminativo, influyd en el aprendizaje disminuyendo los -
errores. Por otro lado,el desvanecimiento resulté ser mas efec-
tivo para ensefiar a monos a aprender cadenas de respuestas. Es -
por esto que su procedimiento constituye un método eficiente --
para disminuir los errores en la adquisicién de cadenas conduc-

tuales.

Reed, Sidman y Fletcher (1874) estudiaron variables como -
el tiempo fuera, la complejidad de la tarea y la densidad del--
desvanecimiento sobre la ocurrencia de los errores en cadenas -
de respuestas con monos. Se utilizd un procedimiento de desvane
cimiento en donde estuvo constante el reinicio de 1a‘secuencia—
(reset). Los resultados de esta investigacién suponen que el -
tiempo fuera funciondé como reforzador de respuestas incorrec—--
tas, ademds de que los errores se siguieron manteniendo, contra
poniéndose a lo observado tradicionalmente. Esto implica que --
los sujetos no estaban respondiendo bajo el control de varia —--

bles relevantes para la tarea.



Los autores antes citados han utilizado el reiniciode la -
secuencia (reset) como otra variable a estudiar, pues se ha de-
mostrado que su uso produce una lenta adquisicidén de la tarea,-
pero una vez gque los sujetos responden correctamente, la adqui-
sicidén de cadenas de respuestas ocurre en forma acelerada. Es-
por ello, que en esta investigacidén se utilizé dicha variable,-
pues se cree, esta es una forma de asegurar la adquisicién de -
secuencias de respuestas al fungir como sefial contingente al --

error.

Como se puede ver, las investigaciones sobre la adquisi --
cién repetida de cadenas conductuales se han realizado princi--
palmente con sujetos infrahumanos (monos, palomas y ratas) ---
(Sidman y Rosenberger, 1967; Boren y Devine, 1968; Thompson, -
1970 y ‘Reed, Sidman y Fletcher, 1974, entre otros) excepto algu
nos estudios con sujetos humanos (Desjardins, Moerschbaecher y
Thompson, 1982 y Gaona, HernAndez y Maldonado, 1985%), entre —-

oktros.

Desjardins, Moerschbaecher y Thompson (1982) realizaron —-
una investigacidn con sujetos humanos, analizando los efectos -
de una droga (diazepam) sobre la adquisicién de ejecucién en ca

denas de respuestas. Los sujetos que sirvieron para este experi



mento fueron tres hombres, con edades entre 24 y 25 afios con un
peso aproximado de 70.5 a 71.8 kg. En el procedimiento general-
utilizado, los sujetos tenian que responder a una secuencia di-
ferente de diez respuestas en un orden predeterminado de tres--
palancas. Este procedimiento incluydé dos condiciones, que eran-
alternadas de sesidén a sesidén. La primer condicién, fue la de -
ejecucidén, en la cual la secuencia fue siempre la misma durante
las sesiones. Mientras que la segunda condicién, que fue la de
aprendizaje, las secuencias de respuestas eran dierentes de se-
sién a sesidén. Después de haber obtenido una linea estable, en-
ambas condiciones se introdujeron diversas dosis de droga dia -
zepam (5, 10 y 15 mg.). Si el sujeto presionaba una palanca in-
correcta, sobrevenia un tiempo fuera de 2 segundos sin reini --
ciar la secuencia. Observandose, que a mayor dosis de diazepam,
la tasa de respuesta decrementaba considerablemente, mientras -
que los errores incrementaban notablemente. Este efecto se did-
en mayor grado con dos de los sujetos en la segunda condicidn,-
en tanto gue el otro sujeto obtuvo el mismo patrén de errores -
en ambas condiciones. Estos resultados muestran similitud a los
estudios con benzodiazepines con sujetos infrahumanos. Por lo-
que, los datos sugieren que el diazepam en dosis de 5, 10 y 15-

mg. tiene ciertos efectos sobre la conducta.



Gaona, Hernidndez y Maldonado (1985) trabajaron con diez su
jetos humanos. Siendo el objetivo de dicho estudio, el analizar
la adquisicidn de cadenas conductuales, bajo una condicidén de -
encadenamiento y bajo una condicién téndem. Las variables que -
evaluaron fueron: una razdén fija 5, una sefial auditiva contin -
pente a errores, un tiempo fucra de 5 sepundos y el reinicio de
la secuencia contingente a errores. Se divididé a los sujetos en
dos grupos de cinco, grupo A y grupo B. El primer grupo, estuvo
constituido por nifios que cursaban del cuarto al sexto grado de
educacién primaria, el segundo grupo lo formarcn nifios diagnos-
ticados en la Clinica Universitaria de Salud Integral-Iztacala -
(CUSI) como sujetos con problemas especificos de aprendizaje. -
Encontrandose, que los sujetos del primer grupo, cometieron me-
nos errores que los sujetos del segundo grupo, de la misma for-
ma, los sujetos que pasaron por la condicién de encadenamiento-

cometieron menos errores que los de la condicién tandem.

)
2L,

El andlisis intersesidén mostrd que ocho de los sujetos —-—
tendieron a disminuir los errores y aumentaron las secuencias -
completadas por minuto a través de las fases. En tanto que el -
andlisis intrasesidén indic6é que tres de los sujetos aprendieron

a ejecutar correctamente las secuencias programadas, ya que dis

minuyeron los errores a través de los ensayos, mostrando el pa-

10



trén de ejecucién caracteristico en la tarea de adquisicidén de-—
cadenas de respuestas. Los sujetos cometieron mayor porcentaje-
de errores de anticipacién, siguiendo en orden los de regre —--
sién y por Gtimo los miltiples. Es decir, los sujetos tendieron
a responder mds a aquellos eslabones préximos al reforzador. En
general, se observd que en todas las secuencias, los errores —-—
disminuyeron de las primeras a las idltimas presentaciones de ca
da secuencia. Lo cual implica que, la reduccidén en la frecuen--
cia de los errores, se debidé al efecto de las variables experi-

mentales mas que al aprendizaje de una secuencia particular.

Por lo que, el presente trabajo tuvo como finalidad, el —--
continuar la linea de investigacidén propuesta por Boren (1963),
la cual ha sido de interés para otros experimentadores, recien-
temente Gaona, Hernandez y Maldonado (1985) (Adquisicién Repeti
da de Cadenas Conductuales), quienes han evaluado diversas va -
riables bajo diferentes condiciones, permitiendo asi ampliar el

conocimiento de otras variables de interés.

Esta técnica de alguna forma aporta elementos importantes-
para el estudio de la adquisicién y con mayor razén si ésta es-—
implementada a sujetos humanos. Por tal razén la técnica de 1la

Adquisicién Repetida de Cadenas Conductuales constituye una he-

11



rramienta de analisis, siendo necesario para esta investiga--
cién el complementar los estudios expuestos. El objetivo es el
de evaluar la sefializacidén al acierto y al error, bajo una con
dicién de encadenamiento y bajo diversas contingencias tanto -
para la respuesta correcta como para la incorrecta en sujetos-

humanos.

Para dar paso a este trabajo, en el primer capitulo se -
ubicara conceptualmente la Adquisicidén Repetida de Cadenas Con
ductuales dentro de la perspectiva operante, por ser el marco-
tedérico en la que se circunscribe la técnica empleada. En el -
segundo capitulo se expondran aquellas investigaciones, en las
cuales se han analizado diversas variables dentro de la Adqui-
sicién Repetida de Cadenas Conductuales. De igual manera se —-—
analizard la discriminacidn operante tomando en cuenta la fun-

cién de los estimulos discriminativos en esta técnica.

12



CAPITULO I
CONDUCTA OPERANTE

Ubicacién Conceptual de la Adquisicidon Repetida de Cadenas ~——

Conductuales.

La técnica de Adquisicidéon Repetida de Cadenas Conductua -
les propuesta por Boren (1963), requiere que un sujeto respon-
da a un nimero de operandos en una Secuencia preestablecida, -
el cual recibira un reforzador al final de dicha secuencia. Es
ta técnica se ubica conceptualmente dentro del Condicionamien-
to Operante. por lo cual se presentarda una panoramica general-

de lo que implica. Ya que es la base fundamental tanto tedrica

como metodolégica bajo la cual se rige dicha técnica.

Se observa que la psicologia, se ha desarrollado gracias-
a las aportaciones de la filosofia, la fisica y la biclogia en
su afan por explicar la conducta. Para entender de qué manera-
se constituye la disciplina de la conducta, ©s necesario remon
tarse a los estudios sobre el reflejo, ya que son éstos los -
que de alpuna manera dieron pie a posteriores investigaciones,

primero desde el punto de vista fisioldégico y posteriormente -

13



psicolégico.

El término reflejo, fue empleado por algunos investigado-
res entre ellos, Jean Astruc y Marshall Hall (1823; citados en
Keller, 1975). El primero refirié que los espiritus de los ner
vios sensoriales eran reflejados de la médula espinal hacia --
los nervios motores. El segundo realizé experimentos sobre el
reflejo, utilizando salamandras acudticas, culebras y otros ani
males a los que decapitaba y seccionaba, observando que en tal
condicién el animal se movia cuando le era estimulada la cola,

produciéndose una accidén refleja.

Sherrington (1906) postulé los principios basicos de la-
accidén refleja, basados en una recoleccién de estudios, en los
cuales se aclaraban los elementos funcionales de la conexidén -
refleja, asi como también estableci6é el concepto fisiolégico -
de sinapsis, afirmando que el reflejo es una rcaccién en la-

integracidén nervicsa.

Es importante mencionar que Sherrington estudié el enca--
denamiento reflejo, centrandose en la ordenada secuencia de mo
vimientos de la conducta externa de los animales. El concepto-

de reflejo segin éste investigador se compone de tres estructu

14



ras: Un 6rgano efector; un trayecto nervioso, o sea el conduc-—
tor hacia el organismo y un 4rgano receptor, en el cual se ini
cia la reaccién. Estas son consideradas como una cadena de es-
tructuras que se resumen en un arco reflejo, ya que diferentes

unidades reflejas trabajan simultineamente o en secuencia.

A partir de lo anterior, se observa que el reflejo es es-
tablecido en términos de encadenamiento. Lo cual es de interés

para el presente trabajo.

Los trabajos de Sherrington, sin duda, fueron de interés-
para psicélogos y fisidélogos del reflejo, al tratar de expli——
car la vida mental y el movimiento corporal en términos del -
sistema nervioso, tomando en cuenta la relacidén estimulo-res—-—

puesta del organismo.

De esta manera, los trabajos de Sherrington dieron cauce-
a una disciplina gue mas tarde se manifestaria en los estudios
realizados por otros investigadores. Pavlov (1902) clasificd -
las funciones del sistema nervioso, que se basaron en la rela-
cidén estimulo-respuesta, utilizando sujetos infrahumanos {(pe-—
rros), centrandose en las respuestas glandulares mas que en -

las musculares y ademas se interesdé por los reflejos adquiri -

15



dos. Su conclusidén ante este hecho no fue descrito en términos
puramente fisioldgicos, pues cuando observd que la salivacién-—
animal podia ser producida por la presentacidén del platoc de co
mida vacio, refiridé esta nueva conexidén de estimulos como un -

reflejo psiquico.

Cabe sefialar que no fue Pavlov el primero y unico investi
gador que planteara el condiciconamiento, pues anteriormente —-
Claude Bernard (1872 y Robert Whytt, 1763; citados en Keller,-
1975) entre otros, ya habian referido este fendmeno. Sin embar
go fue Pavlov quien de forma sistemdtica establecidé la rela —-
cién estimulo-respuesia, denominada reflejo condicionado que -
ya conformada en su esquema alegdé la formulacién de principios
tales como: la extincidn, la generalizacién, la discriminacién

ete. incorporando asi su sistema de conducta.

Es evidente gue la investigacién sobre el reflejo avanza-
ba aportando un anadlisis diferente al concepto de reflejo. No-
obstante toda conducta aparentemente no relacionada con alguna
causa fisica seguia sin resolverse. Es decir se trataba de dis
tinguir entre las acciones reflejas provocadas por un estimulo
especifico y, las acciones que ocurrian espnnténeamente,aparep

temente no provocadas por un estimuleo especifico. Esto ya ha -
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bia sido indagado por algunos investigadores, entre otros Bain
(1899 y Spencer, 1870; citados en Keller, 1975). Bain expresé-
que las acciones o movimientos que ocurrian espontaneamente, -
producian un estado deseable en el organismo y el recuerdo de-
esto provocaria su repeticion frecuente, fortaleciéndose asi -
la conducta. Spencer por su parte refirid que una vez obtenido
éxito en el intento de realizar un movimiento, cada repeticién
incrementara la probabilidad de volverse a repetir subsecuente
mente dicho movimiento. Con estas aportaciones se observéd lo-
siguiente: El movimiento espontdneo o accidental, ocurre bajo-
condiciones de encierro, este movimiento resulta en forma de--—
gratificacidn y esto fortalece dicho movimiento haciendo posi-

ble que vuelva a ocurrir.

Thorndike (1911) realizé un analisis de la conducta, in--
tentando evitar explicaciones subjetivas, llevando a cabo expe
rimentos con gatos y perros, a los que colocaba en cajas de --
trucos de las cuales podian escapar y conseguir alimento siem-
pre y cuando levantaran una aldaba en una situacién cuidadosa-
mente especificada. Encontrando, que Yos animales reducian el
tiempo en salir de las cajas de manera gradual, eliminando ca-
da vez movimientos intGtiles hasta que la ejecucidn era realiza

da con mayor precisién, postulando asi su Ley del Efecto "Las-
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consecuencias de la conducta en una ocasidén determinan la pro-
babilidad de que la conducta se repita en ocasiones subsecuen-

tes" (p.12).

Lo anterior con sus diversas modificaciones fue retomado-
por otros investigadores entre ellos, Watson (1914) quien es-
considerado el fundador del Conductismo. Watson se dedicd a la
experimentacidén animal, definiendo a la psicologia como la di-
visién de las ciencias naturales que toma como tema central a
la conducta humana. Considera que la conducta consiste en res-
puestas, reacciones o ajustes del organismo a ciertos sucesos-
antecedentes, haciendo énfasis en el factor respuesta pues lo
considera caracteristico del organismo mismo y es lo que cons-

tituye gran parte de la conducta humana.

El concepto de reflejo para este investigador adquirié un

T,

magg; diferente, ya que los términos fisioldgicos fueron exten
didos al campo de la psicologia, haciendo referencia a la rela
cidn estimulo-respuestia en otro nivel. Consideré dentro de su -
metodologia general: a) la observacién con y sin control expe-
rimental, b) los métodos del reflejo condicionado, c) el méto-
do del informe verbal y d) los métocdos de prueba, a través de

los cuales se estudia la conducta humana.
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Watson retomé el reflejo condicionado como parte de su es
tudio y ademads considerd las influencias sociales del medio -
ambiente sobre el organismo para explicar la conducta. Por ---
otro lade, sostuvo la necesidad de una psicologia objetiva ne-

gando la utilidad de la mente como materia de estudio.

Hasta ese momento se observdé que ciertos investigadores -
se centrarcon en el mecanismo de la funcién refleja en términos
fisiolégicos, con la ayuda de instrumentos de diseccién, mi---
croscopios y estimulacién nerviosa. Estos trataron de explicar
el reflejo como una cadena de actividades gue se iniciaban en
los 6rganos de los sentidos, y finalizaban en la accién de mis

culos o glandulas.

Otros, han estudiado el reflejo con el fin de explicar la
vida mental y el movimiento corporal en términos del sistema -
nervioso. También se ha estudiado el reflejo susceptible de --

condicionamiento, pero analizado en términos fisioldgicos.

Algunos investigadores, han analizado el reflejo aunque -
no de manera explicita en términos fisiolégicos y mentalistas,
ya que éstos refirieron que ciertas acciones o respuestas ocu-

rren de manera espontianea como un resultado de las funciones -
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del sistema nervioso, las cuales producen un estado deseable -

acompafiado por placer consciente.

Por Gltimo, otros trataron de explicar el reflejo de mane
ra objetiva, sin embargo, ésto no fue superado pues sus expli-
caciones se basaron en conceptos mentalistas y fisiolbgicos —-

principalmente.

Cabe destacar que hasta el momento las explicaciones en -
cuanto al reflejo son atribuidas a acontecimientos mentales y
fisiolégicos, de tal forma que se considera éste como dato fun
damental a partir del cual se explica la conducta, solamente -
dando cuenta de la expectativa. No obstante dichas investiga--
ciones han aportado conocimientos teéricos 'y metodolégicos pa-

ra el estudio de la conducta.

Posteriomente Skinner (1938; trad. fontanella 1975) con--
tribuydé con una presentacidén sistematica de datos experimenta-
les analizando una serie de investigacicnes, pero tratando de-
eliminar toda explicacidén fisioldgica y mas bien enfoncando su
estudio a la relacién de datos observables y representado en

su paradigma estimulo-respuesta-reforzamiento (E—R—ER).
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El reflejo en Skinner (1938 y 13535) e¢s la relacién obser-
vada entre un estimulo y una respuesta, en donde el ambiente -
entra a formar parte de una descripciém de la conducta, repre-
sentada en el estimulo y a la parte correl. cionada de éste, -
una respuesta, ninguno de los cuales puede definirse en cuanto

a sus propiedades sin el otro.

El reflejo entonces, constituye la unidad de analisis en
la investigacién de la conducta, lo cual permite el paso a la
descripcidén de una distribucién temporal de un evento continuo

susceptible a la fragmentacidén con fines de analisis, con lo-

gque aportd una metodologia de investigacidn.

Skinner (1953 y 1969) retomd la Ley del Efecto de Thorndi
ke, considerando que la conducta de un sujeto a través del en-
trenamiento ocurrirad con mayor frecuencia y velocidad dejando-
se de emitir otro tipo de conductas que anteriormente se da --

ban.
A partir de este momento, la palabra frecuencia dentro —-

del marco operante adquirié gran significado, pues es a través

de ésta como se puede observar si la conducta esta ocurriendo.
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Ahora bien Skinner (1953) considerd; para que una respues
ta incremente su frecuencia debe estar bajo control de estimu-
los y ello solo se logra por medio de un arreglo de contingen-
cias reforzantes para que el crganismo responda, de aqui que-
la conducta cperante sea una clase de respuesta que opera so -
bre el medio ambiente produciendo consecuencias. De esta mane-
ra, la conducta operante como medio descriptivo se expresa por
sus efectos en términos fisicos, designandose asi ciertas pro-

piedades a la conducta.

La conducta operante al igual que otras teorias cuenta —--
con ciertos términos, en este caso, operante establece respues
tas que operan directamente sobre el medic ambiente. E1 térmi-
no operante sugiere el uso de operandos. La palabra reforza-—-
miento, designa el fortalecimiento de una respuesta, Skinner -
(1969). Para ser observada una respuesta debe afectar al medio
ambiente, debe tener unm efecto sobre un observador, si se pue-
de observar una respuesta se puede dar un reforzamiento con---

tingente a ella.
Como ya se mencioné las contingencias reforzantes son im-

portantes dentro del condicionamiento operante, pues influyen-

en cierta medida en el control de estimulos.
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Desde los estudios Pavlovianos la palabra recompensa ad--
quirié un matiz reforzante, por lo que el reforzamiento es -
asociado con estimulos. A diferencia para Skinner, el reforza-
miento es contingente a una respuesta. Lo que se observa en am
bas posturas es el intentar fortalecer la conducta a través --—
del reforzamiento. En términos operantes se refuerza una res--
pueéta para que ésta ocurra con mayor frecuencia, mientras -
que en términos respondientes se incrementa la magnitud de la
respuesta provocada por un estimulo incondicionado, Skinner --

(1953).

Lawrence (1970) afirmé que el condicionamiento clésico se
interesa por el apareamiento de estimulos incondicionados y --
condicionados y no por los efectos de las respuestas. Mientras
que en el condicionamiento operante, el énfasis recae sobre el
fortalecimiento de la respuesta con el reforzamiento. Desde la
perspectiva clasica y operante la respuesta es controlada por-
el investigador mediante presentaciones de estimulo, y el re -
forzamiento es contingente a la respuesta. Para el condiciona-
miento clasico el interés recae sobre el modo cémo los estimu-
los proveocan las respuestas, mientras que en términos operan -
tes el interés es en el como las respuestas se vinculan con un

estimulo reforzante producido por la misma.



Catania (1968; trad. trillas 1980) menciona que los acon-
tecimientos fundamentales estimulo-respuesta se pueden combi -
nar de distintas maneras. Las combinaciones cuya disposicién -
resultan mas simples para el investigador son: a) la presenta-
cién de un estimulo junto con otro y b) la presentacién de un
estimule reforzante cuando ocurre una respuesta. Estas dos --
combinaciones definen dos procedimientos fundamentales, el -—--

condicionamiento clasico y el condicionamiento operante.

Aunque hay diferencias en ambas posturas, se observa de -
suma importancia, que una accidn reforzante o mejor dicho el-
reforzamiento intenta fortalecer la conducta. Es por esto que
las consecuencias reforzantes incrementan notablemente la fre-

cuencia de una respuesta.

Esto hace considerar, que si el reforzamiento incrementa-
la frecuencia de las respuestas, al no existir éste, la fre —--
cuencia declinard. Skinner (1953) 1llamé a esto extincidn ope—-

rante.

Una accién reforzante incluye dos casos: el primero, con-

siste en presentar estimulos en diversas situaciones (reforza-

miento positivo). Mientras gue el segundo consiste en suprimir
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estimulos a las diversas situaciones (reforzamiento negativo),
observandose que ambos procedimientos tienden a incrementar la
frecuencia de respuestas, mientras que en el castigo ocurre lo

contrario.

Un dato que ha tomado importancia para observar si esta -
ocurriendo o no la conducta, es la tasa de respuesta. Muches_
estudios han utilizado este dato, por lo que la tasa y frecuen

cia de respuesta no puede desligarse del marco operante.

Skinner (1969) por su parte, enfatiza que la tasa de res-
puesta constituye un dato importante en el estudio de la rela-
cidon de una respuesta y sus contingencias. La tasa de respues-
ta ha surgido como dato basico en el estudio de la conducta, -
los cambios que se producen en la tasa pueden ser observados,-

en especial cuando se presentan en registros.

Como ya se habia mencionado Skinner (1938) consideraba -
que la conducta es analizada a través de una serie de estimu -
los y respuestas y, que por efecto de ciertas contingencias --
reforzantes é€sta se establece o no. La expresidon paradigmatica
a la que se ha aludido es {E—R—ER). Lo gque nos lleva a obser -

var que esta cadena de estimulos, respuestas y consecuencias -
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se entrelazan dentro de un continuo conductual. Estas operan—--
tes sean consideradas unidades conductuales simples o serie de
respuestas complejas, dependiendo del punto de andlisis al que
se recurra muestran la distribucidén temporal de un evento con-

tinuo.

Partiendo de este esquema es mediante el procedimiento de
moldeamiento, como cierta propiedad de la conducta puede ser -
modificada gradualmente hacia una clase de operante que se de-
sea establecer. Esto significa que una operante no es algo que
aparece plenamente desarrollada en el organismo, es el resulta
do de un proceso de moldeado continueo dentro de una serie de -
conducias no separadas, mas bien se establecen de lo mas sim--
ple a lo mas complejo, por medio de aproximaciones sucesivas y

contingencias de reforzamiento.

Catania (1968) hace referencia a esto, expresando que las
respuestas tienen una modificacién gradual en sus propiedades-—
producidas por el reforzamiento de las aproximaciones sucesi -
vas. De otra manera, el moldeamiento conduce al establecimien-
to de respuestas que por simples o complejas gque fueren no se-
emitirian o tal vez se darian después de un periodo considera-

ble de tiempo. Este efecto de aproximaciones sucesivas y refor
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zamientos muestra cémo se va estableciendo la conducta.

Por otro lado, las contingencias de reforzamiento influ--
yen en el mantenimiento de la conducta. Lo cual puede ser con-
seguido a través de una serie de contingencias cambiantes uti-
lizadas en diversos programas, entre los cuales se encuentran-
los de: razdén fija y variable, tandem, encadenado, concurren--

te, etc.

A lo antes expuesto, es importante mencionar gque el refor
zamiento interviene en la adquisicién, mantenimiento y modifi-

cacidén de la conducta.

Como se expreso anteriormente, la Adquisicién Repetida de
Cadenas Conductuales se ubica en el marco operante. Esta técni
ca contempla el encadenamiento, dentro del cual el reforza —---

miento es importante.

Skinner (1938) formuld la Ley del Encadenamiento, la cual
dice "La respuesta de un reflejo puede constituir o producir -
el estimulo discriminativo de otro" (p.47). Analizando que 1la
respuesta operante discriminada se establece por el reforza --

miento a ésta, pudiéndcse afiadir otro eslabén de la cadena y -
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asi sucesivamente. El nimero de miembros para representar una-
secuencia conductual es aleatoria, ya que es el experimentador
quien finalmente decidira qué es necesario describir para su -

analisis.

Una vez expuesta la panordamica general gque al condiciona-
miento operante concierne y en donde se conceptualiza la Adqui
sicidn Repetida de Cadenas Conductuales, el sipuiente capitulo
dara paso a su analisis, siendo ésta la base fundamental de la

presente investigacidn.
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CAPITULO II

ADQUISICION REPETIDA

Y

DISCRIMINACION OPERANTE

Adquisicién Repetida de Cadenas Conductuales.

Boren (1963) realizé la técnica de Adquisicién Repetida -

de Cadenas Conductuales. En esta técnica se requiere que um su

jeto responda ante una secuencia de operandos, la cual es pre-

viamente determinada por el experimentador, y al

secuencia se obtiene un reforzador.

La secuencia es cambiada de sesidén a sesién
trén de respuestas intrasesién caracterizado por
de un gran numero de errores al inicio de ésta,
una rapida disminucién de los mismos, obteniendo

prontitud el reforzador. Por igual, la ejecuciédn

completar la

déndose un pa
la ocurrencia
seguida de --
con mayor -—---—

intersesién -

muestra un patrén conductual gque se caracteriza por una dismi-

nucién gradual de los errores.

Esta técnica permite evaluar algunas variables que son -
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de interés para el experimentador cuando en ella se genera un
estado estable de adquisicién (Sidman, 1960). EBs decir, el es-—
tado estable que se da en esta técnica puede ser utilizado co-
mo linea base para la evaluacidén de efectos que tienen distin-

tas variables independientes.

Posteriormente Boren y otros investigadores interesados -
en la Adquisicidén Repetida de Cadenas Conductuales, (Boren y-
Devine, 1968; Boren, 1969 a y b; Thompson, 1971 y 1980 y -
Thompson, Moerschbaecher y Winsauer, 1983) llevaron a cabo di-~
versas investigaciones con el fin de evaluar y analizar distin
tas variables, entre las cuales se encuentran los diversos pa-
rametros de tiempo fuera, desvanecimiento de estimulos, distin
tas contingencias de reforzamiento, la administracidén de dife-
rentes dosis de drogas, etec. Todo ello con el propdsito de —-

evaluar la adquisicidon de cadenas de respuestas.

Boren y Devine (1968) analizaron los efectos de diversas-
duraciones de tiempo fuera y la presenticidn de una luz sobre-
la palanca correcta en la adquisicidén de cadenas conductuales.
Se utilizaron como sujetos experimentales a tres monos Rhesus -
que tenian previa experiencia en problemas de cadenas conduc -

tuales.
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La camara experimental que sirvidé para tal investigacidn
contenia doce palancas divididas en cuatro grupos de tres. La
tarea del mono en cada sesién fue aprender una cadena de cua-
tro respuestas presionando sélo una palanca de cada grupo. -
Una vez obtenido un estado estable en el nimero de errores se
evaluaron los efectos de varias duraciones de tiempo fuera de
1, 5 60 y240 segundos (la camara experimental permanecid oscura
y las respuestas eran inefectivas) contingente a la ocurren -
cia de los errores. Por otra parte se analizaron los efectos-
de estimulos instruccionales (luces) sobre la primer palanca,
la cual una vez que era presionada se apagaba y se encendia-
el foco de la siguiente palanca correcta que le indicaba cual
era la secuencia correcta a responder con el fin de saber si
se obtenia la adquisicion de cadenas conductuales como resul-

tado de la presentacidn repetida de este estimulo.

Lo gue se encontrd fue gue al incrementarse el tiempo -
fuera se reducia el nimero de errores y cuando se retird éste
se observd un gran nimero de errores entre los cuales se die-
ron gran cantidad de respuestas supersticiosas que ocurrian -
dentro de la secuencia reforzada. En cuanto a la segunda va -
riable se obtuvo que el numero de errores decrementd notoria-

mente a diferencia de cuando estuvo ausente. Con esto se tie-
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ne que las variables utilizadas influyeron en la adquisicidn-

de cadenas de respuestas.

Boren (1969 a) analizé algunas variables que cambiaran -
la frecuencia de respuestas supersticiosas observadas por Bo-
ren y Devine (1968). Los sujetos que sirvieron para este expe
rimento fueron cuatro monos los cuales tenian que pasar por -

dos condiciones: una control y otra experimental.

El procedimiento utilizado consistié en entrenar a cada-
uno de los sujetos a responder a una cadena de cuatro respues
tas sobre doce teclas divididas en cuatro grupos de tres. Una
respuesta a la tecla correcta del primer grupo provocaba que
ésta se apagara y enseguida se encendieran las restantes del
sipuiente grupo. En este estudio se evaluaron tres variantes:
en la primera se examinaron diversos parametros de razdn fija
(1, 5, 10 y 20) sobre cada tecla correcta con el objeto de re
ducir las cadenas supersticiosas incrementando el trabajo re-
querido; en la segunda variante se evaluné un estimulo correla
cionado con el no reforzamiento cuando ocurria una respuesta-
incorrecta, tal estimulo fue un tiempo fuerz en el cual las -
respuestas fueron inefectivas; en la tercer variante se estu-

dié el entrenamiento repetido a una misma secuencia durante -
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cinco sesiones consecutivas.

Los resultados obtenidos para cada una de las variantes-—
fueron: en la primer wvariante, los errores wvariaron de acuer-
do a las diversas razones, aunque a razén alta decrecieron no
tablemente los errores; con la segunda variante los errores -
se redujeron tal como se habia previsto y por dltimo, con 1la
tercer variante, los errores decrecieron aunque ocurrieron -
respuestas incorrectas ocasionales. Como se puede contemplar,
aun cuando las tres variantes redujeron los errores, el tiem-
po fuera resulté mas efectivo en la reduccién de conductas su
persticiosas dentro de la adquisicion de cadenas de respues -

tas.

Boren (1969 b) investigd los efectos de tres variantes -
en un procedimiento de desvanecimiento y otro control sin des
vanecimiento, sobre la adquisicidén de cadenas de respuestas, —

&en mMonos.

Para cada sesi6n se program6é una cadena diferente de res
puestas, consistiendo la tarea en presionar una secuencia de
doce palancas similar al procedimiento empleado por Borenm y-

Devine (1968), anexandose tres variantes. En la primer varian
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te de este procedimiento los aciertos ajustaban el brillo de
la lur al siguiente nivel mas bajo. En la segunda variante -
los aciertos ajustaron la brillantez al nivel mis bajo de =--
iluminacién. En la tercer variante los aciertos no tuvieron -
ningin efecto. Por otro lado, se utilizé un grupo control, en
el cual no se cambidé la intensidad de la luz. A cada respues-

ta incorrecta sobrevenia un tiempo fuera de 15 segundos.

Lo que se halldé fue que la primer variante resulté ser-—
mas efectiva en la disminucién de los errores, generando lar-—
gas cadenas de respuestas. Lo cual nos muestra que el procedi
miento de desvanecimiento es efectivo en la adquisicidén de ca

denas de respuestas.

Thompson (1971) reporté un estudic, el cual describe la -
transicidén de un estado estable en la adquisicién de cadenas-
conductuales. Utilizé dos pichones White Carneaux de cinco --

afios de edad, machos, experimentalmente ingenuos.

En este experimento los sujetos tenian que responder a -
una cadena de cuatro respuestas, para lo cual debian picotear
diferentes teclas de distintos colores (blanca, roja, verde y

amarilla). Por ejemplo: tecla amarilla-izquierda; tecla ver--—
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de-derecha; tecla roja-centro y tecla blanca-derecha. La se —-—
cuencia fue cambiada de sesidén a sesién, el orden de los colo-
res fue siempre el mismo, variando la posicidn de éstos. Un -
error era seguido por un tiempo fuera de 15 segundos durante-
el cual las respuestas eran inefectivas sin reiniciar 1la se-

cuencia.

La transicidén del estado estable dentro de 1la adquisi --
ci6én de cadenas de respuestas mostré, que los errores decre -
mentaron en forma gradual a triaves de las sesiones, asi como

una reduccidén notable de los errores intrasesién.

Thompson (1980) llevé a cabo una investigacién con el -
fin de examinar la posibilidad de contrarrestar los efectos de
la d-anfetamina sobre el decremento en la tasa de respuesta --
con clorpromazina en la adquisicidén de cadenas de respuestas.-
Se utilizaron dos pichones White Carneaux, adultos, machos, -
con historia experimental en problemas de adquisicidon de cade-

nas conductuales.

El procedimiento general utilizado fue similar al emplea-
do por Thompson (1971), anexando la suministracién de drogas.-
Durante la prueba de droga, a los sujetos se les suministra -

ron diversas dosis de sulfato d-anfetamina (1, 2, 4 y 8 mg./
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kg.) en orden mixto y diversas dosis de clorpromazina hidro--
clorhidrica (2, 4 y 8 mg./kg.), las cuales fueron administra-
das primero en combinacidn y después se evaluaron los efectos

de la clorpromazina sola.

Lo que se encontré fue gque cuando se administraba la an-
fetamina sola en altas dosis el porcentaje de errores se in--
crementaba. Cuando la clorpromazina fue administrada no hubo-
efecto alguno, mientras que en combinacién, ambas drogas ate-
nuaban los efectos. Lo anterior muestra la influencia que tie
ne la anfetamina y la clorpromazina sobre la adquisicidén de -

cadenas de respuestas.

Thompson, Moerschbaecher y Winsauer (1983) llevaron a ca
bo una investigacidén con el fin de analizar los efeclos de -
una droga sobre la adquisicién de cadenas conductuales, asi -
como realizar una comparacién de drogas acumulativas y no acu
mulativas. Los sujetos utilizados fueron dos pichones White -

Carneaux, adultes, con experiencia en adguisicién repetida.

El procedimiento general utilizado fue similar al emplea

do por Thompson (1971). Una vez obtenido un estado estable en

el nimero de errores (Sidman, 1960) los sujetos pasaban por-

36



cuatro sesiones de 15 minutos, con intervalos de 10 minutos in
tersesién. Este procedimiento incluyé dos condiciones. La pri
mera condicién acumulativa, implicaba diversas dosis de peni-
cilina, pentobarbital y anfetamina (.32, .56, 1 y 1.8 mg./ —--
kg.) donde se aplicaban las dosis antes de cada una de cuatro
sesiones diarias. La segunda condicidn no acumulativa, impli-
caba las mismas drogas en las siguientes dosis .56 y 1 mg./ -
kg. antes de cuatro sesiones diarias. 5i el sujeto presionaba
una tecla incorrecta sobrevenia un tiempo fuera de 5 segundos
sin reiniciar la secuencia, siendo las respuestas inefecti --

vas.

Lo que se observd fue que en ambas condiciones los erro-
res incrementaban aunque en la condicién no acumulativa se ob
tuvo un rango de error menor. Esto nos muestra que la primera
condicién produjo efectos de adicidén. De la misma manera las
tres drogas tuvieron un efecto similar en ambos sujetos, ya -

que afectaron la adquisicién de cadenas conductuales.

Otros investigadores han llevado a cabo estudios pareci-
dos obteniendo resultados similares (Darlymple y Strech, -
1971; Reed, Sidman y Fletcher, 1974; Wenger, 1980; Thompson ¥

Moerschbaecher, 1981; McMillan. Cole-Fullenwider, Hardwick ¥y
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Wenger, 1982 y Moerschbaecher y Thompson, 1983).

Como se aprecia éstos y otros trabajos se han enfocado a
la evaluacidén de los errores como variable dependiente idnica.
Los errores son definidos como aquellas respuestas que se dan
en un operando que el investigador programé como incorrecto -
en una secuencia a responder. Lo antes expuesto es importan--
te, sin embargo, también el nimero de aciertos debe ser consi
derado en futuras investigaciones, ya que éstos aportan datos
relevantes para el andlisis de la adquisicién conductual. Por
lo que el presente trabajo considerd relevante sefialar el —-—
acierto como una fuente de analisis. Los aciertos son defini-=
dos como aquellas respuestas que se dan en un operando que el

investigador programé como correcto.

Otras investigaciones sobre la Adquisicién Repetida de-
Cadenas Conductuales se han llevado a cabo bajo condicién ---
tindem y de encadenamiento (Thompson, 1970 y Thompson y ——

Moerschbaecher, 1979).

Thompson (1970) realizé una investigacidén para evaluar--

el estado estable de la ejecucidén en la adquisicién de cade -

nas de respuestas, utilizdndola como linea base para estudiar
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los efectos de una condicidén tandem. Utilizé dos pichones --
White Carneaux, machos, experimentalmente ingenuos.
L]
IZT 1000828

El procedimiento se inicid con una condicidn de encadena
miento, en la cual los sujetos tenian que responder a una se-—
cuencia de cuatro respuestas en ires teclas, las respuestas -
estaban controladas por una serie de cuatro colores (amari —-
llo, verde, rojo y blanco). Las secuencias cambiaban dia con
dia en un orden preestablecido, se variaba la posicidn, pero-
nunca el orden de los colores. Una vez estable el nimero de -
errores, se introdujo la condicidén tindem, en la cual las se-
cuencias fueron iguales a la condicién de encadenamiento ---
excepto que las teclas en esta condicidn se iluminaron siem -
pre de blanco. En ambas condiciones, si el sujeto presionaba-
una tecla incorrecta sobrevenia un tiempo fuera de 5 segundos
sin reiniciar la secuencia, mientras gque las respuestas duran

te éste eran inefectivas.

Se observd que el porcentaje de errores se incrementd -
notablemente cuando se implementé una condicién tandem des --
pués de la de encadenamiento. De esta manera es a través de -
una condicién de encadenamiento como se puede observar un es-

tado estable en la ejecucién. Lo cual puede servir como linea
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base para la investigacidn de los efectos de otras variables.

Thompson y Moerschbaecher (1979) analizaron los efectos-
de la anfetamina y la cocaina sobre el aprendizaje y ejecu ——
cién de cadenas de respuestas. Se utilizaron tres monos Pa---
tas, adultes, hembras, con experiencia en procedimiento de -

igualacidén a la muestra.

Los investigadores examinaron tres variantes en tres ex-
perimentos. En cada uno de los experimentos los sujetos te -
nian la tarea de responder a una cadena de cuatro respuestas-
sobre tres teclas en presencia de cuatro figuras geométricas-
proyectadas en la tecla (componente de aprendizaje), las se -
cuencias cambiaban sesidn a sesién en un orden predetermina—--
do, se variaba la posicidén, pero nunca el orden de las figu -
ras, asociadas de la siguiente manera: linea horizental-iz --
quierda, tridngulo-derecha, linea vertical-centro y circulo—
derecha. En otro componente, la cadena de cuatro respuestas -
fue siempre la misma en cada sesién (componente de ejecu —--
cidn). En ambos componentes se suministré anfetamina y cocai-

na a los sujetos.

En el primer experimento, se evaluaron los efectos de va
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rias dosis de anfetamina y cocaina (0.1, 0.3, 1, 0.17 y 0.56_
mg./kg.) En el segundo experimento se examind la posibilidad-
de que las drogas suministradas produjeran decremento en la-
efectividad del reforzador (alimento), para lo cual se traté
de minimizar esto variando el nimero de pellets por sesidén. -
En el tercer experimento se analizé el control de estimulos -
ejercido en ambos componentes bajo una condicidén tandem y --

una de encadenamiento.

Los resultados obtenidos fueron los siguientes: Se obser
vé que altas dosis de anfetamina y cocaina afectan en mayor -—
grado al componente de aprendizaje, incrementandose los erro-
res notablemente en comparacién al componente de ejecucidn; -
respecto a la segunda variante se observé que en ambos compo-—
nentes los sujetos se saciaron a medida que se aumentaba el -
nimero de pellets incrementando los errores notoriamente, por
iltimo en la tercer variante se encontrd que la condicién tan
dem resulté ser menos efectiva que la de encadenamiento, ya -
que en la primera se observaron un mayor numero de errores en
ambos componentes. Lo que se puede observar es que la condi -
cidén de encadenamiento en un componenie de ejecucién y con va
lores bajos de razdén fija influyeron de cierta manera para -

disminuir los efectos de las drogas empleadas sobre la adqui-
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sicidén de cadenas de respuestas.

De la misma forma algunos investigadores (Sidman y Rosen
berger, 1967; Thompson, 1975 y 1976; Gonzalez y Goldberg, —--
1977 y Gaona, Hernandez y Maldonado, 1985) han realizado estu

dios similares obteniendo a su vez resuliados semejantes.

Las investiigaciones antes mencionadas han sido analiza--
das bajo condicién de encadenamiento y tandem, observandose -
que en la primera se produce una menor variabilidad en los -
errores a diferencia de la segunda. Lo cual se debe a la pre-
sencia de estimulos discriminativos que por su efecto se gene
ra un mayor contirol. De esta forma el presente estudio se rea
1izé bajo una condicién de encadenamiento con el propésito de
analizar la sefializacidén a los aciertos y los errores en la-

adquisicion de cadenas de respuestas.

Una variable mas que ha sido analizada en la Adquisicién
Repetida de Cadenas Conductuales es el reinicio de la secuen-—
cia contingente a errores por algunos investigadores (Sidman-
y Rosenberger, 1967; Reed, Sidman y Fletcher, 1974 y Straub,-

Seidenberg, Bever y Terrace, 1879).
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Sidman y Rosenberger (1967) efectuaron una investiga —-
cién con el fin de analizar diversos métodos que influyen en
la ensefianza de repertorios de conducta secuencial. Los suje-
tos utilizados fueron dos monos Rhesus, jévenes, machos y sin

experiencia alguna.

Su procedimiento fue similar al de Boren (1969 b). Una -
vez conseguido un estado estable en la ejecucidén, se utiliza-
ron dos variantes. En la primera de desvanecimiento, los mo -
nos tenian gque encontrar una secuencia gue estaba en un orden
predeterminado, la cual se variaba dia con dia, una luz que-
iluminaba la tecla programada como correcta producia el desva
necimiento cada vez que el sujeto la presionaba, haciéndose -
mds brillante cuando cometia un error. En la segunda varian--
te, de no desvanecimiento, los monos tenian que encontrar una
secuencia de diez respuestas gque estaban funcionando de igual
manera que la variante anterior, sélo que en ésta variante la
luz que iluminaba la tecla se apagaba repentinamente y se ha-
cia mads brillante cuando el sujeto cometia un error. A cada -
respuesta incorrecia en ambas variantes se presentaba un tiem
po fuera (tiempo durante el cual las luces aumentaron su in-
tensidad) de 5 segundos y el reinicio de la secuencia (reset)

comenzando un nuevo ensayo.
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Los hallazgos en esta investigacidn fueron que, el desva
necimiento y el apagén repentino tuvo efectos, aunque el pri-
mero resulté mas efectivo para ensefar a los monos a aprender
cadenas de respuestas, ya que los errores disminuyeron nota -
blemente. Por otra parte, la funcidén de la brillantez del es-
timulo influydé en el establecimiento de repertorios de econ --

ducta secuencial en monos.

Reed, Sidman y Fletcher (1974) realizaron una investiga-
cidén analizando el tiempo fuera como un reforzador para erro-
res en situaciones secuenciales de conducta. Los sujetos fue-

ron cuatro monos Rhesus, machos y sin experiencia.

En esta investigacidén, los sujetos tenian gque responder -
a una secuencia de dos miembros en tres teclas en un orden -
preestablecido. Cuando los sujetos terminaban una secuencia -
gﬁrrecta de dos miembros eran reforzados y comenzaba un nue
vo ensayo, las variantes que se evaluaron fueron las siguien-
tes: En la primera, si los sujetos respondian a la tecla ilu-
minada, ésta se desvanecia hasta que se apagaba totalmente pa
ra iluminar la segunda tecla. El desvanecimiento se realizé -

de tecla en tecla aumentando cada vez mas miembros a la cade-

na, hasta completar una secuencia de nueve miembros. En la se
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gunda variante, se eliminé el tiempo fuera utilizando el mis-
mo procedimiento. En la tercer wvariante, se excluydé el desva-
necimiento, ademis se implementd un tiempo fuera de 5 segun -
dos y un estimulo discriminativo (tecla con luz) en el miem -

bro correcto. En la cuarta variante, se privé de alimento a -

|

los sujetos dos horas antes de cada sesidon. En la quinta va
riante, se analizd una variable correlacionada con el tiempo-
de duracidon de la sesién (razoém variable 10). En la sexta va-
riante, se alternaron dos formas de trabajo, en la primera se
reforzaron unas secuencias correctas y en la segunda no. Por-
dltimo, en la séptima variante, en unas secuencias se aplica-
ba el tiempo fuera y en otras no. Cabe hacer notar que sdlo -
en la tercer variante se modificd el procedimiento inicial. A
cada respuesta incorrecta sobrevenia un tiempo fuera de 5 se-
gundos (apagén general de la camara experimental) ademas rei-
niciaba la secuencia (reset) y el siguiente ensayo comenzaba-

s5i el mono no presionaba las teclas durante el tiempo fuera.

Los resultados obtenidos fueron los siguientes: En la —-
primera y segunda variante, el nimero de errores fue muy alto
y en algunos casos no se termind ni una secuencia; en la ter-
cer variante, se observaron ecyores al principio y al final -

de la secuencia por efecto de ciertas variables correlaciona-
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das con la duracién de la sesidén. Esto se analizdé en la cuar-
ta variante, pero en ésta se siguieron presentando un alto na
mero de errores. En la quinta y sexta wvariante, los errores -
se incrementaron en mayor grado que en las otras variantes. -
Por dltimo, en la séptima variante los errores ocurrieron con

mayor frecuencia con el tiempoc fuera.

De acuerdo a lo anterior se aprecia que los sujetos no-
estaban bajo control de estimulos. Finalmente en este experi-
mento, el tiempo fuera de 5 segundos funciondé como un reforza

dor de respuestas incorrectas.

Straub, Seidenberg, Bever y Terrace (1979) analizaron el
aprendizaje secuencial. Los sujetos utilizados fueron tres pi

chones White Carneaux, adultos, experimentalmente ingenuos.

En este experimento cada sujeto tenia la tarea de respon
der a una secuencia de cuatro colores (verde, blanco, rojo ¥y
azul) sobre cuatro teclas encendidas simultdneamente. Los pi-
chones no podian adelantarse en el orden (verde, blanco y —-—-
azul) ni retroceder (verde, blanco y verde) ya que esto era -
considerado incorrecto. La posicién de los colores cambiaba -
de sesidén a sesidn, mientras que el orden fue siempre el mis-
mo. Este experimento se realizé en una caja de condicionamien

to operante (Ferster y Skinner, 1957). Si el sujeto alteraba-
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el orden de los colores hacia adelante era considerado un —---
error de anticipacién, porque se adelantaba en la secuencia.

5i el sujeto alteraba el orden de los colores hacia atras era
considerado un error de regresién, porque retrocedia en la se
cuencia. A cada respuesta incorrecta se presentaba un tiemoog-

fuera de 20 segundos y reiniciaba la secuencia (reset).

Lo gue se obtuveo fue que los pichones podian aprender -
una secuencia de cuatro miembros sin existir retroalimenta--
cién con respecto a cada miembro de la secuencia. Esto signi-
fica que el color de cada tecla no funcionaba como estimulo-
discriminativo de cada respuesta. Por otro lado, se observod-
que los errores disminuyeron, ocurriendo en mayor grado los -
de anticipacién, lo gue indica que los sujetos tendian a res-
ponder a aquellos eslabones préximos al reforzamiento. Por 1lo
tanto este procedimiento es un método eficaz que interviene -

en el aprendizaje secuencial en pichones.

Como se ha podido observar a través de estas investiga-
ciones, el reinicio de la secuencia (reset) interviene de al-
guna manera para asegurar la adquisicidén de cadenas de res--
puestas, pues el uso de esta variable ha /i~2mostrado su in-
fluencia, inicialmente produciendo wuna lenta adquisicién de
la tarea, pero una vez que los sujetos responden correctamen-

te, la adquisicién de cadenas conductuales se incrementa nota

47



blemente.

De igual mancra otros investigadores (Hearts y Sidman,
1874; Devine y Jones, 1975; Weiss, 1978; Vaughan, 1985 y Gao-
na, Hernandez y Maldonado, 1985) han encontrado resultados si

milares.

Por esta razén la presente investigacién implementd el-
reinicio de la secuencia (reset) como una sefial contingente a

los errores.

En base a las investigaciones efectuadas en relacién a-
la Adquisicidn Repetida de Cadenas Conductuales se observa —--
que en su mayoria se han utilizado sujetos experimentales in-
frahumanos (monos, palomas, ratas, etc), siendo de interés pa
ra algunos investigadores (Schrot, Boren y Moerschbaecher, -
1976; Moerschbaecher y Thompson, 1980 a; Thompson y Moersch -

baecher, 1981 y Thompson y Moerschbaecher, 1982 a).

Schrot, Boren y Moershcbaecher (1976) realizaron un estu
dio mediante un procedimiento de adquisicién secuencial, en -
donde se evalud la funcidn del tiempo fuera en la evitacién. -

Se utilizaron cuatro ratas Long-Evans, experimentalmente in -
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genuas.

Los sujetos tenian que responder a cuatro secuencias di-
ferentes en tres palancas. Las secuencias cambiaron sesion a
sesién, pero nunca la posicidén. Una vez estable la ejecucidn-
cada sujeto fue sometido a diferentes valores de tiempo fuera
(oscurecimiento y silencio) de 1 a 120 segundos de evitacidn-
de un choque eléctrico (0.5 seg. X 1.5 y 0.9 ma.). Los cho --
ques se presentaron bajo un programa de intervalo (RS=SS5). -
Los sujetos nunca experimentaron choque durante el tiempo fue
ra. La primera y segunda respuesta correcta pospusieron el -
choque, regresando al inicio del ciclo de choque. La tercer -
respuesta correcta producia un tiempo fueraal final del cual-
regresaba al primer miembro de la siguiente secuencia y asi -

hasta terminar la sesiodn.

Las contingencias para la primera y segunda respuesta co
rrecta previeron la posibilidad de que una respuesta fuera se
guida por un choque.lLa contingencia para la tercer respuesta-
correcta tuvo dos funciones: reforzar la completacidén de la -
secuencia y sefialar el final y el comienzo de la siéuiente_ -
Las respuestas incorrectas no afectaron el intervalo de cho -

gque ni regresaron la secuencia.
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Los resultados obtenidos se caractcrizaroﬁ por un ini--—-
cial incremento en el nimero de errores, alcanzando un estado
estable en la ejecucién a través de las sesiones. La duracién
del tiempo fuera en relacién a la densidad del choque influyd
en la ejecucién de los sujetos reduciendo los errores al com-
pletar una secuencia durante las sesiones. Se observd ademas-—
que el nidmero de errores fue mas bajo con valores intermedios
de tiempo fuera (15 a 60 segundos) y mas alto con valores ex-
tremos (1 a 120 segundos). Estos datos demuestran que el tiem
po fuera en la evitacidn es una variable controladora en la—

adquisicién de cadenas de respuestas.

Moerschbaecher y Thompson (1980 a) analizaron los efec -
tos de la anfetamina, cocaina y penicilina en la adquisicidn-
de cadenas de respuestas con y sin desvanecimiento de estimu-
los. Utilizaron dos monos Patas, adultos, hembras y con histo
ria experimental en Adquisicidén Repetida de Cadenas Conductua

les.

Los sujetos tenian que emitir diferentes secuencias de -
cuatro respuestas en cuatre palancas en un orden predetermina
do. Después de un periodo de tiempo se introdujeron tres com

ponentes. En el primer componente, denominado de aprendizaje,
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las secuencias cambiaban de sesidén a sesién. En el segundo -
componente, denominado de ejecucidn, las secuencias permane -
cian constantes. En el tercer componente gue era el de desva-
necimiento de aprendizaje, las secuencias cambiaban sesidén a
sesidén, pero cada respuesta correcta iluminaba de color blan-
co una tecla, mientras que a una incorrecta se desvanecia la-
luz al nivel mas bajo. Por otra parte a cada respuesta inco -
rrecta en los tres componentes se daba un tiempo fuera (apa -
g6n general de la luz) de 5 segundos sin reiniciar la secuen-
cia, ademas las respuestas en tiempo fuera no tenian conse-—-
cuencias en el programa. Después de haber conseguido una Li -
nea estable en el ndmero de errores (Sidman, 1960) en los --
tres componentes, se introdujeron diversas dosis de drogas —-

(.1, .18, .32, .56, 1, 1.8, 2.4 y 3.2 mg./kg.).

Se observé que los tres tipos de drogas intervinieron -
en gran medida para que el nimero de errores se incrementara-
notablemente en los tres componentes. También se pudo apre -—-
ciar gue a mayor dosis de droga los componentes se vieron in-

fluenciados, incrementidndose el nimero de errores.

Con respecto a cada componente, se observd que el compo-

nente mas sensible en cuanto al incremento de los errores fue
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el de aprendizaje, tanto con bajas como con altas dosis de --
drogas, luego el de desvanecimiento de aprendizaje y por ulti
mo el de ejecucidn. Esto se debe a que en el componente uno ¥y
tres las secuencias cambiaban dia con dia y el estimuleo dis-
criminativo del tercer componente ayuddé en menor grado, mien-
tras que en el componente dos al no cambiar la secuencia, las
drogas tenian menos efecto. Estos datos sugieren que el segun
do componente puede modular los efectos de las drogas en la -

adquisicién de cadenas conductuales con un mayor aprendizaje.

Thompson y Moerschbaecher (1981) efectuaron una investi-
gacidén analizando los efectos que tiene la morfina y naxalone
solas y en combinacidén sobre los errores en la adquisicién de
cadenas de respuestas. En este experimento se usaron tres pi-
chones White Carneaux, machos, adultos e ingenuos experimen——

talmente.

Los pichones tenian gque responder a una cadena de cuatro
respuestas en tres teclas que fueron iluminadas a un mismo -
tiempo con uno de cuatro colores (amarillo, verde, rojo o —--—-
blanco), por ejemplo una de las cadenas correctas era izquier
da-amarillo, verde-derecha, rojo-centro y blanco-derecha. Las

secuencias fueron cambiadas de sesidén a sesién. Si el pichén-
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respondia incorrectamente sobrevenia un tiempo fuera de 5 se-—
gundos sin reinicio de la secuencia. Las respuestas que ocu--
rrieran en el tiempo fuera no se contabilizaban. Una vez obte
nido un estado estable en la ejecucidn,las drogas fueron sumi
nistradas de la siguiente manera: morfina (0.3, 3, 1, 1.7, -
3, 5.6, 10, 17 y 30 mg./kg.) y naxalone (0.3, 3, 10, 17 y 30-
mg./kg.). La morfina y naxalone solas fueron suministradas a-

tres sujetos y la combinacidn de ambas drogas se suministrdé a

un sujeto.

Estos investigadores encontraren que la morfina sola y -
en combinacidén con el naxalone producia un incremento en el -
porcentaje de errores, decreciendo la tasa de respuestas. No-
siendo asi con el naxalone gque no causa grandes cfectos sobre
el porcentaje de errores. A partir de lo anterior se observa
que la adquisicién de cadenas de respuestas es sensible a los

efectos de la morfina y naxalone sobre el aprendizaje.

Thompson y Moerschbaecher (1982 a) examinaron los efec -
tos de una droga sobre la adgquisicidn de cadenas conductuales
complejas, asi como la adicién de dos drogas suministradas si
multidnecamente. Los sujetos utilizados fueron dos pichones --

White Carneaux, adultos, machos y con experiencia en respues-
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tas encadenadas.

En el procedimiento los sujetos tenian que responder a-
una secuencia de cuatro respuestas en tres teclas, las res--
puestas estaban controladas por una serie de cuatro colores -
(amarillo, rojo, verde y blanco}. Las secuencias cambiaban --
dia con dia en un orden preestablecido en el cual variaba la-
posicién, pero nunca el orden de los colores. Si el sujeto ——
presionaba una tecla incorrecta se daba un tiempo fuera de 5
segundos sin reiniciar la secuencia, siendo las respuestas en
ese momento inefectivas. Una vez obtenido un estado estable -
en la ejecucidén se suministraron, por un lado, diversas dosis
de penicilina y pentobarbital (.1, .17, .30, .50, 1 y 1.7 --
mg./kg.) y por otro lado, penicilina con pentobarbital (3 a-

10 mg./kg.).

Los resultados muestran gque la penicilina y el pentobar-
bital afectan la adquisicién de conductas complejas. Por otra
parte, a mayor dosis de ambas drogas los errores incrementa-
ron notablemente. Por esta razdn, cuando la penicilina se su-
ministraba en combinacién con el pentobarbital, los errores --
aumentaron en mayor grado que con las drogas por separado, ya

que dicha combinacién produjo cofectos de adicidén sobre la ad-
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quisicidn de conducta compleja-

Asimismo, otros investigadores (Schrot, Boren, Moersch--
buecher y Fontes, 1978; Chait y Balster, 1978 a; Woolvertone-
y Balster, 1981; y Thompson, Moerschbaecher y Winsauer, 1983)
han obtenido resultados similares con sujetos infrahumanos a-—
los reportados anteriormente. Por esta razén la investigacién
con sujetos infrahumanos se torna relevante en la adquisicién

de cadenas de respuestas.

Aun cuando la gran mayoria de las investigaciones sobre
la Adquisicidn HKepetida de Cadenas Conductuales se han lleva-
do a cabo con sujetos infrahumanos, recientemente algunos es-
tudios de esta técnica se han dirigido a la investigacién del
aprendizaje con sujetos humanos (Weiss, 1978; Desjardins, -—-
Moerschbaecher y Thompson, 1982; Vaughan, 1985 y Gaona, Her--

nindez y Maldonado, 1985).

Weiss (1978) analizé los efectos de dos condiciones dife
rentes sobre la adquisicidn de cadenas de respuestas. Para --
tal experimento se dispuso de diez estudiantes como sujetos -
experimentales, los cuales no tenian experiencia en cadenas -

de respuestas.
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Los sujetos tenian que aprender una secuencia de cuatro-
a seis respuestas en seis operandos formando cifras. El apren
dizaje tenia que realizarse de manera gradual, por lo que en
un inicio a cada respuesta correcta se le daban cinco puntos.
Una vez conseguido un estado estable en el nimero de errores-
se introdujeron dos condiciones. Para la primer condicidn, --
que fue la de adelanto, a cada respuesta correcta se escucha-
ba un sonido otorgandole cinco puntos al final de la secuen -
cia. Para la segunda condicidn de retraso, a cada Hespuesta -
correcta no se daba contingencia alpguna y se otorgaban cinco-
puntos al comienzo de la otra secuencia. Las secuencias en am
bas condiciones cambiaban dia a dia de manera preestableci--
da. Por otro lado, a cada respuesta incorrecta en ambas condi
ciones se escuchaba un sconido con otra frecuencia por un pe--

riodo de 10 segundos con reinicio de la secuencia.

Lo que se demostrdé en este experimento fue gue los suje-
tos al pasar por la condicidén de adelanto cometieron menos -
errores, por lo gque este procedimiento demostrdéd ser mas efec-—
tivo al de retraso y esto se debié a gque en la primer condi -
cidén el reforzador estaba asociado con los lGltimos eslabones-
de la cadena, mientras que en la segunda condicién, el reforza

dor estaba asociado cor los primeros eslabones de la siguien-
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te secuencias. Por Gltimo, el estimulo discriminativo (sonido)
intervino para que decrementaran los errores en la primer con-
dicién. Por lo tanto, este procedimiento resultd efectivo en-

la adquisicidn de cadenas de respuestas.

Des jardins, Moerschbaecher y Thompson (1980) estudiaron -
los efectos de una droga (diazepam) sobre la adquisicién y -
ejecucidn de cadenas de respuestas. Los sujetos que intervinie

ron en esta investigacidn fueron tres hombres, adultos.

En este procedimiento los sujetos tenian que responder a
una secuencia de diez respuestas en un corden predeterminado de
tres palancas. Se incluyeron dos condiciones que eran alterna-
das sesion a sesién. Para la primer condicidén que fue la de -
ejecucidn, la secuencia de respuestas fue la misma. Para la se
gunda condicidén que fue la de aprendizaje, la secuencia de res
puestas variaba de sesidén a sesidén. Después de haber obtenido-
un estado estable ¢n ambas condiciones se introdujeron varias
dosis de diazepam (5, 10 y 15 mg./kg.). Si el sujeto presiona-
ba una palanca incorrecta sobrevenia un tiempo fuera de 2 se -
gundos (apagén general de la luz) sin reiniciar la secuencia.—
Ademas las respuestas en tiempo fuera no tenian consecuencias-

para el programa.

57



Al final de esta investigacidén se obtuvo gue a mayor do-
sis de diazepam, los errores incrementaban notablemente. Este
efecto se dié en mayor grado con dos sujetos en la segunda —-
condicién, mientras que el otro obtuvo el mismo patrén de -—-
errores en ambas condiciones y esto se debe a que en la segun
da condicién las secuencias cambiaron dia con dia. Estos da -
tss sugieren gue el diazepam en dosis de 5, 10 y 15 mg./kg. -
muestra ciertos efectos sobre la adquisicidon de cadenas de -

respuestas.

Vaughan (1985) realizé un estudio analizando ciertas re-
glas gobernadoras de la conducta. Cinco nifios; dos mujeres y
tres hombres de tres a seis afios sirvieron como sujetos expe-—

rimentales, los cuales no tenian experiencia en este estudio.

El procedimiento utilizado fue similar al empleado por_
Boren y Devine (1968), pero a diferencia de éste, una vez es-—
table el nimero de errores se introdujeron dos variantes. En-
la primer variante, a cada respuesta correcta se aplicaba un
sonido con una duracién de 10 segundos y las luces se iban -
desvaneciendo linea por linea, ademds se les daba una instruc
cidén verbal de lo que tenian que llevar a cabo. En la segunda

variante se anexé un scnido con la misma duracién y el mismo-

58



desvanecimiento, pero én este caso los sujetos no recibieron-
ninguna instruccién verbal del trabajo a realizaf. Si el suje
to presionaba una tecla incorrecta se presentaba un tiempo -
fuera (sonido de 2 segundos) con reinicio de la secuencia, -

siendo las respuestas inefectivas en este periodo.

Lo que se aprecid fue que los nifios en la variante uno -
cometieron menos errores, aunque las respuestas en ambas con-
diciones estaban bajo el control de las contingencias presen-
tes. Algo mas que se observé fue que el sonido y el desvaneci
miento funcionaron como estimulos discriminatives, pero en me
nor grado que la instruccidén verbal. Por lo tanto, la instruc
cién verbal como estimulo discriminative funciond como una re
gla gobernadora de la conducta dentro de la adquisicidon de ca

denas conductuales.

Gaona, Herniandez y Maldonado (1985) analizaron diversas—
variables dentro de la adguisicion de cadenas conductuales. -
Utilizaron a diez sujetos humanos de ambos sexos, fluctuando-
sus edades entre ocho y trece afios. Siendo divididos en dos -
grupos de cinco sujetos. El grupo A se conformd de cinco varo
nes, gque cursaban del cuarto al sexto grado de educacidn pri

maria. El grupo B se constituyd de tres nifios y dos nifnas, --
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diagnosticados como sujetos con problemas especificos de --
aprendizaje en la Clinica Universitaria de Salud Integral Iz-

tacala (Cusli).

La tarea de los sujetos consistid en presionar wuna se -
cuencia de cinco palancas. Cada miembro de la secuencia esta -
ba correlacionade con un color: blanco para el primero; azul-
para el sepundo; verde para ¢l tercero; rojo para el cuarto y
naranja para el quinto miembro. Cada vez que el sujeto presio
naba la palanca correcta se incrementaba un punto y se encen -
dia un foco por 0.5 segundos (se encontraba en la parte infe-
rior del panel). Las secuencias fueron presentadas bajo un or
den predeterminadeo, siendo cambiada la posicidn de sesidn a se

sesion pero no el orden de los colores.

Al obtener un estado estable en la ejecucién (Sidman,-
1960) las variantes que se evaluaron fueron las siguientes:-
En la primera, los efectos de la condicién Liandem y de encade-—
tamiento; en la segunda, los efectos de un programa RF5; en la
Lercera, el efecto de una sefal auditiva contingente a erro —-
res; en la cuarta, el efectv de un tiempo fuera (TF 5 segun --
dos) contingente a errores; en la quinta, el efecto de reini -
ciar la secuencia de respuestas (reset) contingente a errores-—

y en la sexta, el efecto de dar instrucciones verbales a los sujetos
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(generales y especificas]).

Lo que se ohservé fue que los sujetos del primer grupo -
cometieron menos errores que los sujetos del segundo grupo en
las seis variantes. Por otro lado, en la primer variante se -
observdé que el menor nimero de errores ocurrid en la condi --
cién de encadenamiento respecto a la condicién tandem, debién
dose a los estimulos discriminativos presentes en la primera-
condicidén; en la segunda variante, el incremento de la razdn-
fija mantuvo la ejecucidn en cuanto al nimero de errores; en
la tercera variante, la sefial auditiva ne tuvo efectos consi-
derables sobre la ejecucidén general de los sujetos; en la --
cuarta y quinta variante, los errores decrementaron notable -
mente por el efecto del tiempo fuera y el reinicic de la se--
cuencia y en la sexta variante, se observd que las instruccio
nes especificas tuvieron mayor influencia sobre la ejecucién-

de los sujetos.

En lo referente al tipo de errores, se obtuvo que los su
jetos tendian a responder con mayor frecuencia a les eslabo--
nes de la cadena préxima al reforzador, cometiendo mayor por-
centaje de errores de anticipacidén, siguiendo en orden los de

regresidn y por dltimo los miltiples.
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Estos resultados muestran que el procedimiento empleado-
puede ser utilizado como herramienta metodolégica para el es-

tudio de cadenas conductuales con sujetos humanos.

Por igual otros investigadores (Mackintosh, 1974; ————
Skinner, 1974; Thompson , 1975; Fishman y Schuster, 1979; -
Ghoneim, Mewaldt, Berie y Hinrichs, 1981; Carlton, Siegel, --
Murphree y Cook, 1981; Poppen, 1982 y Lowen, Beasty y Ben —--
tall, 1983) han efectuado investigaciones similares a las ex-

puestas anteriormente, obteniendo resultados anilogos.

Por esta razdén a partir de estos Gltimos trabajos se pre
tende continuar un estudio con sujetos humanos tan escasamen-
te explorado. Con lo cual se aportarian elementos de analisis
importantes para la adquisicidén y, particularmente continuar-
con la linea de investigacién realizada por Gaona y cols. --

(1985).

Discriminacién Operante

Tomando en cuenta que la Adquisicidn Repetida de Cadenas
Conductuales ha sido conceptualizada dentro del marco operan—
te, se torna necesario detallar algunos aspectos de la discri

minacidn operante, ya due en su mayoria las investigaciones -
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realizadas dentro de esta técnica han utilizado de manera im-
plicita y explicita estimulos discriminativos y, el uso de --

éstos ha arrojado resultados efectivos.

Dar una respuesta diferencial en presencia de situacio -
nes diversas, es lo que caracteristicamente se conoce como --
discriminacién. Sin embargo, esto no ocurre en forma casual,-
pues la respuesta discriminativa se verd fortalecida en pre——
sencia de un estimulo y no de otro. De esta forma la discrimi
nacién como un procedimiento operante tiene el objetivo al -
igual que la induccién (generalizacién) de ejercer control -

de estimulos.

La operacién fundamental para establecer una discrimina-

cidén ante dos situaciones es reforzar una determinada operan-
x % D . .
te en presencia de un estimulo (E ) o a continuacién de é1 y
no reforzar la misma operante en presencia de otro estimulo -
{Ea ) o a continuacién de €l1. Tales estimulos se denominan po
i D . A . .

sitivo (E") y negativo (E"~ ) respectivamente, Millenson ——

(1967) y Skinner (1938).

Para Skinner (1938) los estimulos discriminativos sirven

como indicios o sefiales para controlar la conducta. Por leo —--
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tanto, los estimulos discriminativos llegan a ejercer un con-

trol diferencial o selectivo sobre las respuestas.

Hilgard y Bower (1948) y Catania (1980) lo expresaron —-—
asi, cuando se quieren lograr cambios en la tasa de respues -
tas es necesario que exista un estimulo discriminativo, el -
cual permite gue una respuesta se emita ante determinados es-

timulos y no ante otros.

Kantor (1978) lo analiza de la siguiente manera "los —-—
eventos discriminados consisten en respuestas diferenciales a

objetos o sus aspectos" (p. 88).

Skinner (1953) considera que una respuesta ocurrira -
cuando la probabilidad de reforzamiento es alta debido a la-
presencia de estimulos discriminativos. Esto no quiere decir-
que el estimulo discriminativo provoque una respuesta, simple

mente altera la probabilidad de gque ocurra.

En la discriminacién operante se han utilizado diferen -
tes procedimientos: discriminacidén simple, compleja, sucesi--
va, simultinea, con error, sin error, de igualacién a la ---

muestra, de singularizacién, etc. (Jerrick, Myers y Korotkin,
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1959; Pfaffam, Goff y Bare, 1958; Goff, 1961; Melvin, 1969; -

Catania, 1980, etc.).

La discriminacién operante dentro de la Adgquisicidn Repe
tida de Cadenas Conductuales es importante pues su procedi---—
miento se rige por el uso de estimulos discriminatives, los -
cuales proporcionan un mayor contrel sobre la conducta y por-
lo consiguiente el fortalecimiento de la misma. Especificamen
te algunos investigadores se han interesado por evaluar diver
sas variables utilizando el procedimiento de discriminacidén -
dentro de la Adquisicidén Repetida de Cadenas Conductuales -—-
{Harlow, 1949; Zeigler, 1961; Moerschbaecher, Boren y Schrot,

1978; Kirk y Warsak, 1981 y Pisacreta, 1982).

Harlow (1949) investigdé la formacidén del Aprender a --—-—
Aprender (learning Sets) enfatizando su importancia dentro de
la adquisicidon de repertorios de conducta compleja. Este in-
vestigador utilizdé ocho monos, los cuales tenian la tarea de
desplazar uno de dos objetos-estimulo que cubrian recipientes
de alimento en una bandeja colocada frente a é€l1. Una pantalla

opaca se interponia entre el mono y el experimentador.

El problema de investigacién fue el de discriminacidén —-
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objeto-cualidad. Se requeria que el sujeto eligiera uno de --
dos objetos, que diferian en caracteristicas y eran cambiadas
de posicidén en un orden predeterminado. Se usaron 344 pares -

de estimulos.

Los resultados obtenidos indican que los sujetos progre-
saron en su habilidad para aprender problemas de discrimina--
cién objeto-cualidad. Es decir los monos aprendieron a apren-

der problemas individuales con un minimo de errores.

Zeigler (1961) examiné la formacién de la discriminacién
del Aprender a Aprender (Learning Sets). Empledé siete picho -

nes, experimentalmente ingenuos.

El procedimiento consistid6 en presentar a los sujetos -
una fotografia a color proyectada arriba de dos teclas. Cada-
forma de la fotografia consistia en un par de objetos. La po-
sicidén del estimulo positivo en cada par fue azarosamente va-
riado de acuerdo a una secuencia predeterminada. 5i respondia
al estimule positivo (ED) el sujeto era reforzado, no asi —--
cuando respondia al estimulo negativo (E& ). Una vez estabili
zada la ejecucidn, los sujetos tenian que responder a seis --

problemas diferentes, aumentando el criterio de respuestas -
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correctas en cada problema. En este experimento el Aprender a
Aprender en pichones resultdé efectivo, ya que el porcentaje -
de errores se redujo notablemente, debiéndose a los estimulos

discriminativos utilizados.

Moerschhaecher, Boren y Schrot (1978) estudiaron algunas
variables gue afectan la adquisicidén de cadenas de respuestas
utilizando un procedimiento de discriminacidn ceondicionada va
riando el procedimiento de Boren (1963). Los sujetos que se -
utilizaron fueroin cuatro pichones Silver King, experimental -

mente ingenuos.

Los sujetos tenian que discriminar una secuencia de dos
eslabones en tres teclas. Al iniciar cada ensayo se presenta-
ba una figura (cruz) sobre un fondo de color rojo overdeen la
tecla muestra central. El1 fondo rojo fue asociado con el pri-
mer eslabén y el verde con el segundo, la posicién de ambos -
eslabones cambiaba de izquierda a derecha. Una respuesta al -
estimulo muestra producia la iluminacién de las dos teclas la
terales (blanco) en donde el sujeto tenia que responder dos -
veces al estimulo que fuera igual a la muestra. Una respuesta
incorrecta era seguida por un tiempo fuera de 10 segundos --

{apagbén general de la luz). Una vez obtenido un estado esta -
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ble en la ejecucién (Sidman, 1960) se evaluaron tres condicio
nes. En la primera condicién, se varid la duracién del tiempo
fuera (10, 30, 10, 0.25,10 y 90 segundos). En la segunda con-
dicién, se anexaron tres figuras geométricas (tridngulo, cir-
culo y cuadro). En la tercer condicidn, se cambié el fondo -

blance de las teclas laterales por un fondo negro.

Lo que se encontrdo fue que la duracién del tiempo fuera
no tuvo efectos sobre el porcentaje de errores. La presenta -

cidon de los estimulos discriminativos (figuras geométricas)

I

influyé en los errores, decreciendo éstos notablemente. Final
mente el cambio de color en las teclas laterales influyeron -

para que los errores se incrementaran nuevamente.

Kirk y Warsak (1981) llevaron a cabo una investigacidén -
bajo un paradigma de discriminacién de estimulos similar al -
utilizado por Rumbaugh (1977}, el cual requiere que un suje-
to picotée un estimulo en una secuencia dada ante una presen-
tacidén simultanea de estimulos. Los sujetos utilizados fueron

siete pichones, Racing Homing, experimentalmente ingenuos.

En el procedimiento los sujetos tenian que discriminar -

respondiendo a cuatro colores (A, B, C y D) y a una quinta te
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cla oscurecida sobre cinco teclas en un orden predeterminado.
La posicién de los colores fue cambiado de sesién a sesién, -
pero nunca el orden de los colores. Una vez conseguido un es-
tado estable en la ejecucidn se evaluaron dos condiciones. En
la primera, los sujetos participaron dentrolde una misma caja
experimental. En la segunda condicidén, los pichones fueron al
ternados de camara experimental. Una respuesta correcta produ
cia un incremento en la brillantez de la tecla y aparecia un-
color en la tecla de arriba. Una respuesta incorrecta era se—
guida por el sonido de un zumbador (0.5 segundos) y la termi-

nacién del ensayo.

Lo gue se encontré fue que los sujetos discriminaron de-
forma efectiva, ya que los errores decrecieron considerable -
mente a través de las sesiones. 5Sin embargo se observé que a
medida que se aumentaba la longitud de las secuencias, les -
errores tendian a incrementarse. En cuanto a la segunda condi
cién, se observé que los errores ocurrieron en mayor grado -
que en la primer condicidén. Por dltimo, se analizaron los -—-—
errores de forma similar a Straub y cols. (1979) encontrando-

resultados semejantes.

Pisacreta (1982) evaludé los efectos de estimulos disecri-
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minativos para el establecimiento y mantenimiento de secuen -
cias de respuestas. Utilizé dos pichones White Carneaux, ma -

chos, adultos y con historia en igualacién a la muestra.

El procedimiento consistié en once condiciones. En la -
condiecién uno, los sujetos temnian que responder a una secuen-
cia de seis respuestas sucesivas en nueve teclas iluminadas -
de blanco. En la condicién dos, la secuencia de respuestas -
fue la misma a la anterior, adicionando un color diferente a
cada tecla (rojo, azul, verde, amarillo, blanco y linea verti
cal blanca sobrepuesta en un fondo negro). La condicién tres,
fue igual a la uno. En la condicidén cuatro, las teclas correc
tas variaron (1, 3, 4, 6, 7 y 9) en presencia de un color --
blanco. En la condicién cinco, las teclas correctas fueron es
pacialmente mas separadas que en la condicién anterior. La -
condicién seis, fue similar a la cinco, excepto que en ésta -
se adicionaron los colores utilizados en la condicién dos. En
la condicién siete, se repitidé el procedimiento de la condi -
cién dos. En la condicién ocho, la tecla ocho con una linea ho
rizontal sobre un fondo blanco fue considerada come correcta.
En la condicidon nueve, se afladidé una X en la tecla siete. En-
la condicién diez, se incluydé un circulo blanco en la tecla -

nueve y finalmente en la condicidn once, se presentaba una -
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luz blanca a todas las teclas.

Lo que se encontré fue que al variar la posicidén de las
teclas correctas y la introduccidén de estimulos novedosos —-

(lineas y colores) los errores decrementaron notablemente.

De la misma forma otros investigadores (Mackay y Brown,—
1971; Rumbaugh, 1977; Hursh, 1977; Schwartz, 1980 y 1981 y -
Fields, 1985) han analizado el uso de estimulos discriminati-
vos dentro de la Adquisicidn HRepetida de Cadenas Conductuales
encontrando resultados similares a los investigadores antes -

mencionados.

Como se puede apreciar, el uso de estimulos discriminati
vos utilizados de manera explicita o implicita dentro de las
investigaciones en la adquisicién de cadenas de respuestas in
fluye en la ejecucién, decrementandose los errores notablemen
te. Observando asi que los estimulos discriminativos ocasio-
nan la probabilidad de dar respuestas diferenciales en presen
cia de situaciones diversas consiguiendo un mayor control so-

bre la conducta.

Por lo anterior, este estudio utilizé estimulos discrimi
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nativos, los cuales fungieron como sefial dentro del procedi -

miento empleado.

La presente investipacidn se llevé a cabo bajo la técni-
ca de Adquisicidén Repetida de Cadenas Conductuales similar a

la propuesta por Boren (1963). El objetivo es el de evaluar -

la senalizacidon al acierto y al error en sujetos humanos bajo

= e e - . 2

una condicién de encadenamiento. A partir del cual se despren

den los siguientes objetivos:

a) Evaluar el efecto de una sefial contingente al acierto

representada en una figura (robot).

b) Evaluar el efecto de dos sefiales contingentes al —--

error (sonido y reinicio de la secuencia).

¢) Evaluar el reporte verbal de los sujetos durante las-—

tres fases.

d) Evaluar los errores de anticipacién y los de regre --—

sidn que ocurrieron en cada secuencia.
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METODO

Sujetos

Participaron nueve sujetos de nivel socioeconémico bajo,
con edades entre 7 y 12 afios. Los nombres de los nifios son: -
Lilian Yadira de 12 afios, que cursaba el primer afioc de secun-
daria y Juan Gerardo Villafranco de la misma edad, gue cursa-
ba el quinte afio de primaria; Hosa Elena y Tania de 10 afios -
de edad que cursaban el quinto y cuarto afio de primaria res -
pectivamente; Aurora de 9 afios, que cursaba el cuarto afio de
primaria; Edgar Francisco, Norma Ofelia y Claudia de 8 afios,-
que cursaban el cuarto, tercer y segundo afio de primaria res-
pectivamente y Mario Alberto de 7 afios que cursaba el segundo

afio de primaria.

Todos los sujetos provenian de las localidades de Tlalne

pantla, Los Reyes lIztacala y Lecheria, Estado de México.

Situacidén Experimental y Aparatos

El experimento se llevé a cabo en un cubiculo del Labora
torio de Aprendizaje Complejo de Psicologia Experimental de-
la E.N.E.P. Iztacala. El cubiculo experimental que se utili-

z6 estuvo iluminado por dos lamparas fluorescentes, las dimen
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siones del cubiculo fueron de 2 metros de largo por 1.75 de -
ancho. En él se encontraba un panel experimental a 75 cm. del
piso, colocado sobre una mesa (figura A). Enfrente del panel-
se encontraba una silla e¢n la que se sentd el nifio para efec-—
tuar la tarea.

ey

El panel experimental era un rectangulo de %é;al con mar
co de madera que tenia de largon 1.2 metros y de ancho 44 cm.
contenia 5 teclas de 3.8 cm. de didmetro distribuidas horizon
talmente a 24 cm. de la base de la mesa y a la mitad del pa -
nel con una distancia entre ellas de 17.5 cm. Se requeria --
aproximadamente de 50 gr. fuerza para cerrar el microinterrup
tor que contenia cada una de ellas.

NS

También se utilizd una microcomputadora Commodore modelo

16 que controlé la sesidén experimental y analizé los datos al

final de éstas. Ademds un Datassette Commodore modelo 1531, == N

con el objeto de tener grabados los programas en cassettes.
Se utilizé una televisién blanco y negro de 22 pulgadas-.

Silvertone. modelo SR2405T/00, donde se programdé una figura -

de video.
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TECLAS

Figura A. Panel Experimental
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Procedimiento
Entrenamiento

El entrenamiento constd de diez sesiones y consistié en
ensefiar a los sujetos a presionar cada una de las teclas en

forma secuenciglﬂ las cuales eran en totalde cinco miembros.

e uto e &.q\\.zcﬁgj‘{. A T o P‘\L%ﬂ)-r“‘-fnc‘(n_ Gov Ly

inuesAr ‘oc'-tld!ht-i‘- RS % decnee bl &' suye bo.

La programacidon de las secuencias fue hecha de acuerdo a
un c¢6digo numérico de izquierda a derecha, que es 1, 2, 3, 4-
¥ 5. 1 para la primera tecla, 2 para la segunda tecla, 3 para
la tercera tecla, 4 para la cuarta tecla y 5 para la quinta -

tecla.

El entrenamiento se llevé a cabo en forma gradual, en la
primera sesién a un miembro de la secuencia que correspondidé-
a la tecla 5; en la segunda sesién a dos miembros de la se—---
cuencia que correspondieron a las teclas 5 y 3; en la tercera
sesién a tres miembros de la secuencia que correspondieron a-
las teclas 5, 3 y 1; en la cuarta sesidén a cuatro miembros de
la secuencia que correspondieron a las teclas 5, 3, 1 y 4 y-
en la quinta sesién a cinco miembros de la secuencia que co--
rrespondieron a las teclas 5, 3, 1, 4 y 2. Esta idltima se --
cuencia se recicld a partir de las sesiones seis a la diez -

con lo que concluyd el entrenamiento.
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La programacién de las secuencias en el entrenamiento --
cumplié con los siguientes criterios: Dos miembros de la se -
cuencia no fueron consecutivamente correctos y a partir de la

quinta sesién a la décima fue presentada una sola secuencia.

El experimentador condujo a cada uno de los nifios al cu-
biculo experimental, en donde se les pididé al inicic de la se
sidén que se sentara en la silla, orientdndose frente al panel
y enseguida se le dijo: "vas a participar en un juego, en el -
cual ganaraspuntos, en total son 60, las reglas del juego tid-—
las tienes que descubrir presionando las teclas, cada vez que
encuentres la regla ganaras un punto en este contador (el ex-
perimentador lo sefialé), cuando completes los 60 puntos o —--—
transcurra media hora terminard el juego, no presiones dos te
clas al mismo tiempo y no deberas permanecer presionando una -
misma tecla”; posteriormente el experimentador salié del cubi

culo e inicié la sesion.

Cuando el sujeto completdé 60 secuencias o transcurrieron
30 minutos se dié por terminada la sesién y se le hicieron —-
las siguientes preguntas: "; cuantos puntos hiciste 2", —-———
"; qué tenias que hacer para ganar un punto ?" y "; cémo lo -

descubriste ?". Se anotd el reporte verbal de cada uno de los
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sujetos y asi concluyd la sesiodn.

Una respuesta fue considerada como correcta cuando el su
jeto presiond la tecla que coincidié con el eslabén programa-
do como correcto segin la posicidén de la secuencia, por lo —--—
que cualquier otra respuesta fue considerada como error y es-

to no produjo ninguna contingencia.

Las sesiones se llevaron a cabo de lunes a viernes en --
horarios adaptados segin las posibilidades de los sujetos, --

aproximadamente entre las 13:00 y 1las 19:00 hrs.

Fase Al Linea Base 1:

Consté de veinte sesiones, en las cuales se presentd a -
cada uno de los sujetos las diez diferentes secuencias progra-
madas y se siguid en forma similar al procedimiento de entre-
namiento (ver tabla 1). A partir de la sesién once a la vein-

te se reciclaron las secuencias.

Fase B Fase Experimental:

Consté de veinte sesiones, en las cuales se presentd a -

cada uno de los sujetos las diez diferentes secuencias progra
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U.N.A M, CAMPUS

amork 17T, 1000828
No. de Secuencia SECUENCI A

E-1 E-2 E-3 E-4 E-5
1 2 4 1 3 5
2 3 5 1 4 2
3 4 1 3 5 2
4 1 3 5 2 4
5 3 1 4 2 5
A 4 2 5 3 1
7 5 2 4 1 3
8 2 5 3 1 4
9 1 4 2 5 3
10 5 3 1 4 2

Tabla 1. Orden de las secuencias presentadas en las tres fases.
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madas (ver tabla 1). Los nueve sujetos fueron divididos en -
tres grupos de tres personas (X, Yy 2), los cuales fueron so

metidos a diferentes contingencias, (ver tabla 2).

Las instrucciones para las tres fases fueron las mismas

a las del entrenamiento.

Contingencia a Aciertos y Errores:

Cuando los sujetos del grupo X presionaron la tecla con-
siderada como incorrecta se produjo un sonido con una dura --
cién de 2/60 segundos y se produjo el reinicio de la secuen -
cia, retornando al primer miembro de la secuencia y desapare-
ciendo de la pantalla lo avanzado hasta ese momento. En caso-
contrario, cuando los sujetos presionaron cada una de las te-
clas programadas como correctas se formé parte de una figura -
(robot) (ver fig. B) por cada eslabén de la secuencia hasta--
completarla, al final de la cual fue representada en su tota-

lidad.

Contingencia a Aciertos:

Cuando los sujetos del grupo Y presionaron la tecla con-

siderada como incorrecta no existidé contingencia alguna. En -
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GRUPO SUJETO CONTINGENCIA FASE

JUAN ACIERTO:FIGURA
X MARIO Y Al B A2
EDGAR ERROR:SONIDO Y

REINICIO DE LA

SECUENCIA
TANIA ACIERTO:FIGURA
Y AURORA Al B A2
CLAUDIA ERROR:
ROSA ACIERTO:
Z NORMA Al B A2
LILIAN ERROR:SONIDO Y

REINICIO DE LA

SECUENCIA

Tabla 2. Grupos, contingencias y fases por las que pasaron
cada uno de los sujetos.
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Figura B. Robot
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caso contrario cuando los sujetos presionaron cada una de -—--
las teclas programadas como correctas se formé parte de una-
figura (robot) por cada eslabdén de la cadena hasta completar-
la secuencia, al final de la cual fue representada en su tota

lidad.

Contingencia a Errores:

Cuando los sujetos del grupo Z presionaron la tecla con-
siderada como incorrecta se produjo un sonide con una dura --
cién de 2/60 segundos y se produjo el reinicio de la secuen -
cia, o sea retorné al primer miembro de la secuencia. En caso
contrario cuando los sujetos presionaron las teclas considera

das como correctas no existié contingencia alguna.

Fase A2 Linea Base 2:

Consté de veinte sesiones y fue idéntica a la linea base
1. E1 orden de las secuencias en todas las fases fue diferen-
te de la sesién 1 a la 10 (ver tabla 1) y a partir de la 11 a

la 20 se reciclaron las secuencias.

Siguiendo los criterios de Boren y Devine (1968) las se-

cuencias de esta investigacidén cumplieron con los siguientes-

criterios: Una sola secuencia fue presentada en una misma se-
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sién, las secuencias fueron diferentes sesién a sesidn, cada-
una de las secuencias aparecieron con la misma frecuencia, --
dos miembros sucesivos de la secuencia nunca se programaron -
como correctos y todas las secuencias fueron igualmente homo-

géneas.

Las fases por las gue pas6 cada sujeto y el grupo al que

fueron asipgnados se muestra en la tabla 2.
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ANALISIS DE RESULTADOS

En esta investigacidén se analizaron los siguientes aspec
tos: Analisis al Acierto, al Error y al Reporte Verbal. En el
primero, se registraron las secuencias completadas por minu-—--
to, las secuencias completadas por minuto en cinco bloques de
12 ensayos "bins" (bandas) y las respuestas correctas por po-
sicidén. En el segundo, se registraron los errores cometidos -
por secuencia, los errores cometidos por secuencia en cinco -
blogques de 12 ensayos "bins" y los tipos de errores cometi --
dos (Anticipacidn y Regresién). Finalmente en el tercero, se

registraron las respuestas verbales de los sujetos.

Analisis al Acierto

Este se llevé a cabo con el fin de realizar un analisis-
de los aciertos de cada uno de los sujetos, tanto intra comc-

intersesion.

En general se observé que los sujetos tendieron a incre-
mentar las secuencias completadas por minuto en las tres fa-
ses. La ejecucidédn en la fase B fue mayor con respecto a las.
otras fases, aunque en la fase A2 hubo una mayor ocurrencia -

de secuencias correctas que en la fase Al (excepto Claudia --
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del grupo Y, quien completdé sélo algunas secuencias correc——-—

tas).

En cuanto a las secuencias completadas por minuto en --
"bins", se encontrd que los sujetos tendieron a aumentar gra-
dualmente su ejecucidén en cada uno de los "bins" o bloques de

12 ensayos en las tres fases.

Las respuestas correctas por posicién en los sujetos mos
traron una ocurrencia de las mismas en forma descendente de -
la primera a la quinta posicidn, excepto en los sujetos -
del grupo Y (Tania, Aurora y Claudia), en los cuales no estu-
vo presente el reinicio de la secuencia, por lo que su ejecu-—

cién se mantuvo constante.

Analisis al Error

Este se llevé a cabo con el fin de realizar un analisis-
de los errores cometidos por los sujetos, tanto intra como in

tersesidn.

En general se observdé que los sujetos tendieron a dismi-

nuir los errores cometidos por secuencia en las tres fases —--

(excepto Claudia del grupo Y). A diferencia de las fases Al y
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A2, en la fase B los errores se redujeron notablemente.

Con respecto a los errores cometidos por secuencia en -
"bins", se obtuvo que éstos disminuyeron paulatinamente de --—
los primeros a los idltimos "bins" en todos los sujetos duran-

te las tres fases.

En cuanto a los tipos de errores, se llevé a cabo un ana
lisis similar al desarrollado por Straub y cols. (1979). Los-
errores se clasificaron en dos tipos: de Anticipacién y de Re

gresion. Dicho analisis se realizé de la siguiente manera:

Los errores de anticipacidén fueron definidos como aque -
llas respuestas que se dieron en un eslabén (E), siendo pro -
gramadas como correctas en los siguientes eslabones. Estos se

desglosaron en:
Anticipacién 1 (Al). Fueron aquellas respuestas que se -
daban en un eslabdén de la cadena y que estaban programadas co

mo correctas en el eslabdn siguiente.

Anticipacién 2 (A2). Fueron aquellas respuestas que se -

daban en un eslabén y que estaban programadas como correctas-—
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dos eslabones adelante a partir del correcto.

Anticipacién 3 (A3). Fueron aquellas respuestas que se —
daban en un eslabdén y que estaban programadas como correctas-—

tres eslabones adelante a partir del correcto.

Anticipacién 4 (A4). Fueron aquellas respuestas que se -
daban en un eslabdén y que estaban programadas como correctas-

cuatro eslabones adelante a partir del correcto.

Un ejemplo de lo anterior se describe con la secuencia -
31 42 5. Al inicio del primer eslabdén (3), podian ocurrir -
errores de anticipacién (Al) si el sujeto respondia al segun-
do eslabén (1); de anticipacién (A2) si el sujeto respondia al
tercer eslabén (4); de anticipacién (A3) si el sujeto respon-
dia al cuarto eslabén (2) y de anticipacién (A4) si el sujeto

respondia al quinto eslabén (5).

Al inieiar el segundo eslabén (1) podian ocurrir antici-
paciones (Al) si respondfia al tercer eslabén (4); de anticipa
cidén (A2) si respondia al cuarto eslabén (2) y de anticipa --

cidén (A3) si respondia al quinto eslabdn (5).
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Al iniciar el tercer eslabén (4) podian ocurrir anticipa
ciones (A1) y (A2) si el sujeto respondia al cuarto (2) o —---
quinto (5) eslabén. Al iniciar el cuarto eslabén (2) podian -
ocurrir dnicamente anticipaciones (Al) si respondia al quinto
eslabén (5). Por dltimo al iniciar el quinte eslabén (5) no -
podia ocurrir anticipacidén porque el sujeto se hallaba al fi-

nal de la secuencia.

Los errores de regresidn fueron definidos como aquellas-
respuestas que se daban en un eslabén (E) siendo programadas-
como correctas en los eslabones anteriores. Estos se desglosa

ron en:

Regresidén 1 (R1). Fueron aquellas respuestas gue se daban
en un eslabén y que estaban programadas como correctas en el-

eslabon anterior.
Regresion 2 (R2). Fueron aquellas respuestas que se da —
ban en un eslabdén y que estaban programadas como correctas —-—

dos eslabones antes.

Regresién 3 (R3). Fueron aquellas respuestas que se da —

ban en un eslabén y que estaban programadas como correctas —--
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tres eslabones antes.

Regresién 4 (R4). Fueron aquellas respuestas que se da -
ban en un eslabdén y que estaban programadas como correctas -

cuatro eslabones antes.

Un ejemplo de lo anterior se describe con la secuencia-
3142 5. Al inicio del primer eslabén (3) no podian ocurrir
errores de regresién porque el sujeto se encontraba al inicio
de la secuencia. Al iniciar el segundo eslabén (1) sélo po——-
dian ocurrir regresiones (R1) si el sujeto respondia al pri -
mer eslabén (3). Al iniciar el tercer eslabén (4) podian ocu-
rrir regresiones (H1) y (R2) si respondia al segundo (1) o --
primer eslabdén (3) respectivamente. Al iniciar el cuarto esla
bén (2} podia ocurrir regresidén (R1) si respondia al tercer -
eslabén (4); regresidén (R2) si respondia al segundo eslabén -

(1) y regresién [(R3) si respondia al primer eslabén (3).

Al iniciar el quinto eslabdén (5) podia ocurrir regresian
(R1) si el sujeto respondia al cuarto eslabén (2); regresién—
(R2) si respondia al tercer eslabén {4); regresién (R3) si --
respondia al segundo eslabén (1) y regresién (R4) si respon -

dia al primer eslabén (3).
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En general, el analisis intersesidén muestra que los suje-
tos cometieron mayor porcentaje de errores de anticipacién -
que de regresién, (excepto Aurora del grupo Y), quien obtuvo -
menor porcentaje de errores de anticipacién en comparacidn con

los de regresién en las tres fases.

En cuanto al analisis intrasesién los resultados mues --
tran que los errores de anticipacién tendieron a ocurrir con-
mayor frecuencia de los primeros a los altimes eslabones. --
Mientras que los errores de regresién tendieron aocurrir con-

mayor frecuencia de los lOltimos a los primeros eslabones.

Analisis al Reporte Verbal

Este se llevé a cabo con el fin de evaluar la forma como
los sujetos resolvian cada una de las secuencias presentadas
7y asi evaluar la relacidn del reporte verbal con su ejecu —---
cién. Para lo cual se aplicé a cada uno de los sujetos un ——-
cuestionario al final de la sesidén el cual contenia tres pre-
guntas: la primera, ", cudntos puntos hiciste ?", la segunda,-
"“; qué tenias que hacer para ganar un punto ?" y la tercera, -

"¢ como lo descubriste ?".

Al respecto lo gque se encontrd fue que los sujetos de
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los prupos X y Z'resefiaban el orden de la secuencia presenta-
da de manera diferente. Por lo que las condiciones prevale —--
cientes permitieron que los sujetos describieran su ejecu ---
cion. Mientras que los sujetos del grupo Y no respondieron -

de igual forma.
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GRUPO X
ACIERTO Y ERROR
Juan
Andlisis al Acierto

La ejecucidn de este sujeto se caracterizdé por un incre-
mento gradual en cuanto a la tasa de secuencias por minuto en
las tres fases (ver figura 1). Los promedios de la tasa de se
cuencias por minuto en este sujeto fueron: En la fase Al obtu
vo un valor de 13.48, en la fase B de 20.97 y en la fase A2 -
de 18.31 (ver tabla 3). Esto muestra que en la fase B se obtu
vo un mayor nimero de secuencias completadas por minuto. Lo -
cual indica que el sujeto ejecutd con mayor precision las -

secuencias presentadas a través del entrenamiento.

El analisis intrasesién de este sujeto se muestra en las
graficas tridimensionales de las secuencias completadas por -
minuto en cada uno de los "bins" o blogues de 12 ensayos (ver
figura 3). En esta grafica se observa que el sujeto obtuvo -
una ejecucidén mayor de los primeros a los dltimos ensayos en
las tres fases. Los promedios de las secuencias completadas -
por minuto en "bins" fueron: En la fase Al de 11.54 a 13.54,-

en la fase B de 14.87 2 20.97 y en la fase A2 de 14.60 a —-—--
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18.67 (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se obtuvo una-
ejecucion mayor, caracterizada por un incremento gradual a -
través de los ensayos. Por ejemplo en el primer "bin" se obtu
vo un promedio de 14.87, en el segundo de 17.36, en el terce-—
ro de 18.38, en el cuarto de 20.55 y en el quinto de 20.97. -
Esto indica que disminuyeron las pausas de respuestas mostran

do cambios intrasesion.

En el analisis intrasesién de las respuestas correctas -
por posicién se observa que durante la fase B éstas decremen-
taron de la posicién 1 a la 5 (ver figura 2). Por ejemplo en
la primera posicidn se obtuve un valor de 74.70, en la segun-
da de 69.20, en la tercera de 65.10, en la cuarta de 5B.15 ¥y
en la quinta de 60.00. El analisis intersesidén de las respues
tas correctas por posicidén muestra que éstas disminuyeron a-
través de las sesiones (ver tabla 5). Lo cual indica que los

errores decrecieron significativamente.

Analisis al Error

Con respecto a los errores por secuencia, se observa que
éstos disminuyeron en las tres fases (ver figura 4). Los pro-
medios por secuencia obtenidos fueron: Para la fase Al de ~-

10.83, para la fase B de 0.45 y para la fase A2 de 6.42 (ver_
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tabla 4). Esto muestra que los errores por secuencia decre --
cieron notablemente en la fase B. Por lo que la reduccién de
los errores se debidé al efecto de las variables experimenta -

les.

La ejecucion intrasesion de este sujeto se presenta en -
las graficas tridimensionales de los errores por secuencia en
cada uno de los "bins" o bloques de 12 ensayos (ver figu —--——-
ra 5). Tal como se muestra en esta grafica los errores decre-—
mentaron de los primeros a los idltimos ensayos en las tres fa
ses. Los promedios de los errores en "bins"™ fueron: En la fa-
se Al de 11.17 a 9.16, en la fase B de 0.76 a 0.23 y en la fa
se A2 de 6.78 a 5.32 (ver tabla 7). En la fase B se aprecia -
un promedio menor de errores con un decrementeo gradual de los
mismos a través de los ensayos. Por ejemplo en el primer "bin"
se obtuvo un promedio de 0.76, en el segundo de 0.32, en el--

tercero de 0.27, en el cuarto de 0.25 y en el quinto de 0.23.

De acuerdo a los resultados obtenidos en este sujeto se
observa el patrén de ejecucidén caracteristico en la Adquisi -
cién Repetida de Cadenas Conductuales, en donde por un lado, -
las secuencias completadas por minuto se incrementaban y por-

el otro, los errores decrementaban intra e intersesidn.
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Con respecto al anadlisis de los errores de anticipacién-

y de regresién se obtuvo lo siguiente:

El andlisis intersesion muestra que el porcentaje de los
errores de anticipacién fue mayor que los de regresién en las
tres fases (ver figura 46). El promedio de error total en la -
fase B fue de 26.15% en los errores de anticipacién y de 3.30 en
los errores de regresién (ver tablas 8 y 9). Observandose que
el sujeto tendié a responder a aquellos eslabones préximos al

reforzador.

El andlisis intrasesion reporta que los errores de anti-
cipacién disminuyeron del primero al dltimo eslabdn. En la fa
se Al los promedios fueron de 173.70 a 25.45, en la fase B de
12.55 a 2.30 y en la fase A2 de 254.00 a 6.55 (ver tabla 8).-
Los errores de regresidén disminuyeron del dltimo al eslabdén -
inicial. En la fase Al los promedios fueron de 100.90 a —----
24.05, en la fase B de 2.20 a 0.00 y en la fase A2 de 137.15-
a 4.45 (ver tabla 9). Por lo tanto la emisién de errores de -
anticipacidén en este sujeto fue mayor en los primeros eslabo-
nes y para los errores de regresién fue mayor en los dltimos-

eslabones de la secuencia.
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Analisis al Reporte Verbal

Este andlisis sefiala que en las fases Al y A2 las res —-—
puestas del sujeto fueron imprecisas, excepto en la fase B.-
Por ejemplo, cuando se presentd la secuencia 3 1 4 2 5 y se -
le preguntd 'y cuadntos puntos hiciste ?",".qué tenias gue ha -
cer para ganar un punto ?" y": cdédmo lo descubriste?" respon—-
dié en la fase Al y A2: "hice sesenta puntos", "apreté todos
los botones de ida y vuelta y asi ganaba puntos" y "apretando
los botones". En la fase B contestdé "hice sesenta puntos" -—-
"primero presionaba el botén tres, luego el uno, el cuatro, -
el dos y al Gltimo el cinco" y "primero apreté todos los boto
nes luego me di cuenta que al apretar un botén buenoc apare —--

cia la parte de un robot y cuando me equivocaba escuchaba un

sonido y tenia que comenzar de nuevo".

Mario
Analisis al Acierto

La ejecucidén de este sujeto en cuanto a la tasa de se —-—
cuencias por minuto se caracterizdé por un incrementoc en las -
tres fases, excepto en la fase B donde hubo una variabilidad-
notable en las sesiones 4 con una tasa de 12.54, en la 5 con-

17.55 y en la 8 con 10.75 (ver figura 6). Los promedios de la
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tasa de secuencias por minuto fueron: En la fase Al obtuvo un
valor de 4.43, en la fase B de 15.16 y en la fase A2 de B.31-
(ver tabla 3). Esto muestra que en la fase B se obtuve un ma-

yor nimero de secuencias completadas por minuto.

El analisis intrasesidn de este sujeto muestra que las—
secuencias completadas por minuto a través de los ensayos en
cada uno de los "bins" fue mayor de los primeros a los dlti -
mos en las tres fases (ver figura 8). Los promedios de las se
cuencias completadas por minuto en "bins" fueron: En la fase-
Al de 3.24 a 6.15, en la fase B de 12.18 a 14.00 y en la fase
A2 de 8.23 a 9.59 (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se
obtuve una mayor ejecucién caracterizada por un incremento -
gradual a través de los ensayos. Por ejemplo, en el primer -
"bin" se obtuvo umn promedio de 12.18, en el segundo de 12.64,
en el tercero de 13.44, en el cuarto de 14.09 y en el gquinto-
de 14.00. Lo que indica que el sujeto fue constante en su eje

cucion.

El analisis intrasesidn de las respuestas correctas por
posicién en la fase B muestra que éstas decrementaron de la -
posicién 1 a la 5 (ver figura 7). Por ejemplo,en la primera -

posicién se obtuvo un valor de 89.30, en la segunda de 70.45,
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en la tercera de 65.80, en la cuarta de 62.8B0 y en la quinta-
de 60.00. E1 anilisis intersesién muestra que las respuestas-
disminuyeron a través de las sesiones (ver tabla 5), decrecien

do notablemente los errores.

Analisis al Error

Los errores por secuencia disminuyeron en las tres fases
(ver figura 9). Los promedios de los errores por secuencia --
fueron: En la fase Al de 12.82, en la fase B de 1.32 y en la
fase A2 de 10.73 (ver tabla 4). Esto indica que los errores -
por secuencia se redujeron notoriamente en la fase B. Por 1lo
que la sefial auditiva (sonide) y el reinicio de la secuencia-

tuvieron efectos sobre los errores.

El andlisis intrasesién de los errores por secuencia a -
través de los ensayos en cada uno de los"bins" indica que fue-
mayor de los primeros a los Gltimos en las tres fases (ver fi
gura 10). Los promedios de los errores fueron: En la fase Al-
de 13.24 a 11.65, en la fase B de 1.88 a 0.46 y en la fase A2
de 11.89 a 10.19 (ver tabla 7). En la fase B se observa un —--
promedio mencr de errores con un decremento gradual a través -
de los ensayos. Por ejemplo, en el primer "bin" se cbtuve un

promedio de 1.88, en el segundec de 0.88, en el tercero de --
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0.45, en el cuarto 0.64 y en el quinto de 0.46.

En cuanto al andlisis de los errores de anticipacidén y -
de regresion se obtuvo que el porcentaje fue mayor en los pri
meros que en los segundos en las tres fases (ver figura 46).
El promedio de error total en la fase B en cuanto a los erro-
res de anticipacién fue de €65.15 y de 14.35 en los errores de
regresién (ver tablas 8 y 9). De esta forma el sujeto tendid-

a responder mas a los eslabones préximos al reforzamiento.

Los resultados del anialisis intrasesidn indican gue los-
errores de anticipacién disminuyeron del primero al dltimo es
labén. En la fase Al los promedios fueron de 187.20 a 30.40,-
en la fase B de 34.10 a 5.35 y en la fase A2 de 201.55 a ——-
45.85 (ver tabla 8). Los errores de regresién decrecieron del
dltimo al eslabdén inicial. En la fase Al los promedios fueron
de 126.50a 46.15, en la fase B de 9.45 a 0.30 y en la fase A2

de 154.35 a 41.55 (ver tabla 9).

Andlisis al Reporte Verbal

Este andlisis sefiala que en las fases Al y A2 las res --
puestas del sujeto fueron diferentes con respecto a la fase -

B. Un ejemplo de sus respuestas fue el siguiente en las fases
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Al y A2: Ygané sesenta puntos", "apreté los botones de un la-
do a otro" y "apretando los botones veia un punto en la panta
lla". En la fase B respondié; "gané sesenta puntos'", “primero
apreté el tercer botén, después el primero, luego el cuarto,-
después el segundo y al dGltimo €l quinto™ y "cuando apretaba-
un botdén se oia un sonido que queria decir gque me habia equi-
vocado y emepezaba otra vez y cuando apretaba un botén correc

to aparecia en la tele las partes del cuerpo de un robot".

Edgar
Analisis al Acierto

La ejecucidén de este sujeto en cuanto a la tasa de se —--
cuencias por minuto se caracterizdé por un incremento gradual -
en las tres fases (ver figura 11). Los promedios de la tasa -
de secuencias por minuto fueron: En la fase Al se obtuvo un -
valor de 18.76, en la fase B de 22.07 ¥y en la fase A2 de -——-
21.65 (ver tabla 3). Esto sefiala que el sujeto hizo un mayor -

nimero de secuencias completadas por minuto.

El analisis intrasesidén de este sujeto muestra que las -
secuencias completadas por minuto a través de los ensayos en
cada uno de los "bins" fue mayor de los primeros a los ulti--

mos en las tres fases (ver figura 13). Los promedios de las -
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secuencias completadas por minutoe en "bins" fueron: En la fa-
se Al de 19.02 a 19.28, en la fase B de 16.06 a 23.91 y en la
fase A2 de 20.34 a 22.59 (ver tabla 6), siendo en la fase B-
donde se obtuvo una mayor ejecucidén caracterizada por un in -
cremento gradual de respuestas a través de los ensayos. Por -
ejemplo, en el primer "bin" se obtuvo un promedio de 16.06, en
el sepgundo de 19.15, en el tercero de 19.93, en el cuarto de-
22.31 y en el quinto de 23.91. Lo que indica que el sujeto in
crementé su tasa de ejecucién, ocurriendo un cambio significa

tivo a través de los ensayos.

El andlisis intrasesién de las respuestas correctas por
posicién indica que en la fase B éstas decrecieron de la posi
cién 1 a la 5 (ver figura 12). Por ejemplo, en la primera po-
sicidén se obtuvo un valor de 74.45, en la segunda de 69.50, -
en la tercera de 65.10, en la cuarta de 60.70 y en la quinta-
de 60.00. El andlisis intersesién muestra que las respuestas-—
disminuyeron a través de las sesiones (ver tabla 5). Lo cual-

indica que los errores se redujeron notablemente.

Analisis al Error

Los errores por secuencia de este sujetoc decrecieron en

las tres fases (ver figura 14). Los promedios de los errores-—



por secuencia fueron: En la fase Al de 5.74, en la fase B de
0.36 y en la fase A2 de 5.95 (ver tabla 4). Esto indica que -
los errores por secuencia disminuyeron marcadamente en la fa-

se B.

En cuanto al analisis de los errores por secuencia a tra
vés de los ensayos en cada uno de los "bins" fue mayor de los
primeros a los dltimos en las tres fases (ver figura 15). Los
promedios de los errores fueron: En la fase Al de 6.21 a ——-
5.83, en la fase B de 1.06 a 0.08 y en la fase A2 de 6.36 a-
5.39 (ver tabla 7). En la fase B se observa un promedio menor
de errores con un decremento gradual de los mismos. Por ejem-
plo, en el primer "bin" se obtuvo un promedio de 1.06, en el -
segundo de 0.24, en el tercero de 0.21, en el cuarto de 0.16-

y en el quinto de 0.08.

Los resultados obtenidos en este sujeto reportan el pa--
trén de ejecucién caracteristico de la Adquisicién Repetida -
de Cadenas Conductuales, en donde por un lado las secuencias-
completadas por minuto se incrementaban y por el otro los --

errores decrementaban intra e intersesiodn.

Con respecto al anidlisis realizado sobre los tipos de --
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errores, se obtuvo que el porcentaje fue mayor en los errores
de anticipacidén que en los errores de regresidén en las tres -
fases (ver figura 46). En la fase B el promedio de error to -
tal fue de 20.25 para los errores de anticipacidn y de 2.90 -

para los errores de regresidén (ver tablas 8 y 9).

Los resultados del andlisis intrasesién reportan que los
errores de anticipacidén disminuyeron del primero al Gltimo es
labén. En la fase Al los promedios fueron de 162.10 a 7.10, -
en la fase B de 11.20 a 1.40 y en la fase A2 de 124.00 a 6.80
(ver tabla 8). Los errores de regresién disminuyeron del dlti
mo al eslabén inicial. En la fase Al los promedios fueron de-
100.05 a 6.65, en la fase B de 1.90 a 0.10 y en la fase A2 de
84.05 a 17.40 (ver tabla 9). Por lo tanto, la emisién de erro
res de anticipacidén en este sujeto fue mayor en los primeros-
eslabones y para los errores de regresién fue mayor en los il

timos eslabones de la secuencia.

Andlisis al Reporte Verbal

En este analisis se observa que en las fases Al y A2 las
respuestas del sujeto discrepaban en relacién con la fase B.-
Por ejemplo, en las fases Al y A2 sus respuestas fueron: "ob

tuve sesenta puntos", "apreté todas las teclas"™ y "apretando -
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varias veces cada tecla veia gque aumentaban los puntos". En -
la fase B contestdé: "obtuve sesenta puntos", "apreté las te--
clas tres, la uno, la cuatro, la dos y la cinco" y "primero -
empecé apretando todas las tecias, pero me di cuenta de que -
se escuchaba un sonido cuando me equivocaba y entonces ya no
ganaba puntos. Pero si apretaba una tecla correcta veia en la
pantalla como se iba dibujando un robot por cada tecla buens_

¥y asi ganaba mas puntos".
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Figura 1, Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del gruno X, Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las gue pasaron.
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Figura 2, Respuestas correctas por posicidn a través
de las sesiones de uno de los sujetos del prupe X. Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases

por las que pasaron.,
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Figura 3. Secuencias por minuto a través de los bins
o blogues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
¥, Las letras colocadas en la parte supervrior indican las

fases por las gue pasaron.
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Figura 4, Errores nor secuencia a través de las sesionecs de
uno de los sujetos del grupo X. Las letras colocadas e. la parte
superior indican las fases por las que pasaron.
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Figura 5. Errores por secuencia a través de los bins

o bloaues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo

X. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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Figura 6. Secuencias por minuto a través de las sesiones de

uno de los sujetos del grupo X. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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= MARIN

ACTERTO Y ERROR
I Al
4
r B
120 a2
100 4
80 4
60 4
oL 1
12
POSICION 3_
TR
5.\ | ! |
2 10 20

SESIONES S
Figura 7. Respuestas correctas por posicifin a través
de las sesiones de uno de los sujetos del grupo X. Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases

por las que pasaron.
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Figura 8. Secuencias por minuto a través de los bins
o blogues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
X. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron,
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Figura 9. Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo X, Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases nor las que pasaron.

114
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Figura 10. Errores por secuencia a través de los bins
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
X. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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Figura 9. Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo X. Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases nor las que pasaron.
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FE ASES
GRUPD [ SUJETO Al B A2
JUAN 13,48 20.97 18.31
X SEC/MIN
MARIQ 4.43 15.16 8.31
FDGAR 18.76 22,07 21.65
TANIA 5.3 9.78 8.05
Y SEC/MIN
ALRORA 10,65 13,90 12.80
CLAUDIA L.70 6.68 10.06
ROSA 10.47 16.60 11.68
z SEC/MIN
NORMA 10.21 16.67 13,96
LILIAN 13,51 2,1l 20,12

Tabla 3. PROMEDIGS INTERSESION. Promedios de secuencias com-
pletadas por minuto, de las fases por las que pasaron los suje -

tos de los gruvos X, Y y Z.
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F A S E S
GRUPQ SUJETO Al R 42
JUAN 10,83 U5 .42
X ERR/SEC
MARIC 12,82 1532 10.73
FTIIGAR .74 36 5,95
TANIA 7.5 7.42 7.30
Y ERR/SEC
AURORA 11.22 3,90 15.48
CLAUDIA 8,372 11,42 8.26
ROSA 7.86 2.20 6,55
z ERR/SEC
NORMA 11.43 .85 g.41
LILIAN 8.08 1.26 8.63

Tabla 4. PROMEDIOS INTERSESION, Promedios de errores por se-
cuencia, de las fases por las que pasaron los sujetos de los gru

pos X, Y y Z.
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Figura l1. Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo X. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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Figura 12, Respuestas correctas por posicidn a través
de las sesiones de uno de los sujetos del grupo X, Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases
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Figura 13, Secue¢ncias por minute a través de los bins
o blogues de 12 ensayos de uno de los sujetos del crupo
X Tag {utrnn colocadas en la parte superior indican las

fases por las aue pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Figura 14, Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo ¥. Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases por las que pasaron,
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Figura 15. Errores por
o blogues de 12 ensayos de
¥. Las letras colocadas en

fases por las que pasaron.
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GRUPO Y
ACIERTO
Tania
Andlisis al Acierto

La ejecucidén de este sujeto en cuanto a la tasa de se --
cuencias por minuto se caracterizd por un incremento de ésta-
en las tres fases, aunque presentando una cierta variabilidad
durante las sesiones (ver figura 16). Los promedios de la ta-
sa de secuencias por minuto fueron de $.79 para la fase Al, -
de 9.78 para la fase B y de B.05 para la fase A2 (ver ta —-——-
bla 3). Esto muestra que en la fase B se obtuvo un mayor nime
ro de secuencias completadas por minuto. Lo cual indica que -

el sujeto ejecutdé la tarea a través del entrenamiento.

El andlisis intrasesién de este sujeto se representa en
las graficas tridimensionales de las secuencias completadas -
por minuto en cada uno de los "bins" o bloques de 12 ensayos -
(ver figura 18). En esta grafica se muestra que el sujeto ob-
tuvo una tasa de ejecucidn mayor de los primeros a los Glti--
mos ensayos en las tres fases. Los promedios de las secuen —--
cias completadas por minuto en "bins" fueron: En la fase Al -

de 4.31 a 6.34, en la fase B de 7.31 a 10.16 y en la fase A2~



de 6.04 a B.38 (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se ob
servé un ligero incremento en su ejecucién. Por ejemplo, en-
el primer "bin" se obtuvo un promedio de 7.31, en el segundo-
de 8.74, en el tercero de 9.05, en el cuarto de 9.42 y en el
quinto de 10.16. Esto indica que la ejecucidén del sujeto fue-

gradual de los primeros a los Gltimos ensayos.

El analisis intrasesién de las respuestas correctas por-
posicidén en la fase B indica que la ejecucidén del sujeto se-
mantuvo constante (ver figura 17). Por ejemplo, de la posi-—-
cién 1 a la 5 se obtuvieron valores de 60.00 en cada uno. El
andalisis intersesién muestra el mismo patrén de ejecucién ---
(ver tabla 5). Lo cual indica gque la sefial contingente al -

error no estuvo presente durante el entrenamiento.

Analisis al Error

Los errores por secuencia en este sujeto disminuyeron, -
aunque en forma muy variable en las tres fases (ver figura -
19). Los promedios de los errores por secuencia fueron: En la
fase Al de 7.15, en la fase B de 7.42 y en la fase A2 de 7.30
(ver tabla 4). Esto indica que los errores por secuencia no -
disminuyeron notablemente en la fase B, por lo que no hubo -

cambios en su ejecucién.
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La ejecucién intrasesién se representa en las graficas --
tridimensionales de los errores por secuencia en cada uno de-
los "bins" o bloques de 12 ensayos (ver figura 20). Esta gra-
fica muestra que los errores variaban a través de los ensayos
en las tres fases. Los promedios de los errores en "bins" —---
fueron: de 7.56 a 4.77 para la fase Al, de 8.35 a 6.05 para -
la fase B y de 8.03 a 4.45 para la fase A2 (ver tabla 7). En-
la fase B se aprecia un promedio de errores similar a las fa
ses Al y A2 conr un ligero decremento a través de los ensayos.
Por ejemplo en el primer "bin" se obtuveo un promedio de B.35,
en el segundo de 7.62, en el tercero de 6.30, en el cuarto de

6.11 y en el quinto de 6.05.

Los resultados antes mencionados no muestran el patrén -
de ejecucién caracteristico en la Adquisicién Repetida de Ca-
denas Conductuales, ya que aunque hubo un leve incremento en
cuanto a las secuencias completadas por minuto, los errores -

no decrecieron intra e intersesién.

En referencia al andlisis de los errores cometidos, erro

res de anticipacidén y errores de regresién se obtuvo lo si ——

guiente:
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El andlisis intersesidén muestra que los porcentajes de -
los errores de anticipacién fueron mayores que los de regre -
sién en las tres fases (ver figura 47). El promedio de error-
total en la fase B fue de 299.70 para los errores de anticipa
cién y de 279.15 para los errores de regresién (ver tablas 8-
y 9). Observandose que de alguna manera el sujeto tendié a —-

responder mas a los eslabones préximos al reforzador.

El analisis intrasesidn sefiala que los errores de antici
pacidén disminuyeron del primero al Gltimo eslabén. En la fase
Al los promedios fueron de 226.50 a 9.45, en la fase B de —-——
202.80 a 5.5% y en la tase A2 de 216.35 a 3.55 (ver tabla 8).
Los errores de regresién disminuyeron del Gltimo al eslabdén -
inicial. En la fase Al los promedios fueron de 161.40 a 4.80,
en la fase B de 174.45 a 5.35 y en la fase A2 de 164.30 a --
8.90 (ver tabla 9). Por lo tanto, la emisién de errores de an
ticipacidn en este sujeto fue mayor en los primeros eslabones
¥ para los errores de regresién fue mayor en los ultimos esla

bones de la secuencia.

Analisis al Reporte Verbal

Este analisis indica que tanto en las fases Al como en -

la A2 las respuestas del sujeto diferian con respecto a las-
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de la fase B. Por ejemplo, cuando se presentd la secuencia --
31425 a las preguntas "; cudntos puntos hiciste 2", _———

"; qué tenias que hacer para ganar un punto ?" y "; cémo lo-

descubriste ?". En las fases Al y A2 el sujeto contesté: "ga-
né sesenta puntos", "tenia que apretar las teclas" y "apretan
do las teclas hasta que aparecian los puntos que ganaba”. En-
la fase B las respuestas fueron: "gané sesenta puntos"™, "apre

tando todas las teclas" y "apreté todas las teclas dos veces-—
y entonces iba apareciendo un dibujo que al terminarse me da-

ba puntos".

Aurocra
Andlisis al Acierto

La tasa de secuencias por minuto en este sujeto se carac
terizdé por un incremento variable de ésta en las fases Al y-
la B, ya que en la fase A2 aunque también hubo cierta variabi
lidad fue menor en comparacidén a las otras fases (ver figura-
21). Los promedios de la tasa de secuencias por minuto fueron
en la fase Al de 10.66, en la fase B de 13.90 y en la fase A2
de 12.80 (ver tabla 3). Esto muestra que no hubo una gran di-
ferencia en cuanto a la ejecucidén del sujeto durante las tres
fases, por la que no ejecutd completamente la tarea a través-—

del entrenamiento.
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El analisis intrasesidn del sujeto muestra que las se --
cuencias completadas por minuto a través de los ensayos en ca
da uno de los "bins" fue mayor de los primeros a los Gltimos-
en las tres fases (ver figura 23). Los promedios de las se —-—
cuencias completadas en "bins" fueron: En la fase Al de 10.14
a 11.80, en la fase B de 11.91 a 16.78 y en la fase A2 de --
11.90 a 14.91 (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se ob-
serva un incremento en su ejecucidn. Por ejemplo, en el pri -
mer "bin" se obtuvo un promedio de 11.91, en el segundo de --
13.59, en el tercero de 14.85, en el cuarto de 15.80 y en el -
quinto de 16.78. Indicando que la ejecucidén del sujeto se in-

crementdé gradualmente de los primeros a los Gltimos ensayos.

El analisis intrasesidén de las respuestas correctas por-—
posicidén en la fase B muestra que éstas se mantuvieron cons--
tantes (ver figura 22). Por ejemplo, de la posicién 1 a la 5-
se obtuvieron valores de 60.00 en cada una. El analisis inter

sesidn muestra el mismo patrén de ejecucidén (ver tabla 5).

Analisis al Error

El analisis de los errores por secuencia en este sujeto-
indica que éstos disminuyeron variablemente en las tres fases

(ver figura 24). Los promedios de los errores por secuencia -
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fueron: En la fase Al de 11.22, en la fase B de 3.90 y en la-
fase A2 de 15.4B (ver tabla 4). Esto muestra que los errores-
poer secuencia disminuyeron notablemente en la fase B, ocu ---

rriendo cambios significativos en su ejecucidn.

El andlisis intrasesién de los errores por secuencia a-
través de los ensayos en cada uno de los "bins" muestra que -
éstos fueron mayores de los primeros a los Gltimos en las ---—
tres fases (ver figura 25). Los promedios de los errores en -
“"bins" fueron: En la fase Al de 11.28 a 9.72, en la fase B de
5.22 a 2.62 y en la fase A2 de 15.31 a 14.54 (ver tabla 7). -
En la fase B se aprecia un promedio menor de errores con una
disminucién gradual a través de los ensayos. Por ejemplo, e€n
el primer "bhin" se obtuvo un promedio de 5.22, en el segundoc-
de 4.22, en el tercero de 4.20, en el cuarto de 4.09 y en el

quinto de 2.62.

Los resultados cbtenidos en este sujeto muestran cierta-
similitud con el patrdn de ejecucidn caracteristico de la Ad-
quisicién Repetida de Cadenas Conductuales con respecto a la
disminucion de los errores, no asi con la tasa de secuencias-—

poer minuto.
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En cuanto al analisis de los errores cometidos se obtuvo

lo siguiente.

El andlisis intersesién indica que los porcentajes de los
errores de anticipacidon fueron menores con respecto a los erro
res de regresién en las ires fases (ver figura 47). El prome -
dio de error total en la fase B fue de 119.35 para los errores
de anticipacién y de 135.95 para los errores de regresion (ver
tablas 8 y 9). Observandose que en ninguna de las tres fases -
el sujeto tendié a responder mads a los eslabones proximos al -

reforzador.

El andlisis intrasesién reporta que los errores de anti -
cipacién disminuyeron del primero al Gltimo eslabén. En la fa-
se Al los promedios fueron de 188.40 a 10.05, en la fase B de
58.70 a 7.10 y en la fase A2 de 180.20 a 5.10 (ver tabla 8). -
Los errores de regresidén disminuyeron del tltimo al eslabén -
inicial, en la fase Al los promedios fueron de 257.70 a ———
106.15, en la fase B de 6B.70 a 14.10 y en la fase A2 de -—

244.90 a 82.50 (ver tabla 9).

Andlisis al Reporte Verbal
Las respuestas de este sujeto fueron similares tanto en -

la fase Al como en la A2, excepto en la fase B. Ya que cuando-



se le hicieron las preguntas respondié de la siguiente forma:
"hice sesenta puntes", "tenia gue apretar los botones" y "me-
di cuenta que ganaba puntos porgue en la tele iban aparecien-
do", esto contestd en las fases Al y A2. En la fase B respon-
dié "hice sesenta puntos", "apretar los botones" y "porque -
cuando se terminaban de dibujar las partes del cuerpo del ro-

bot los puntos aumentaban".

Claudia
Analisis al Acierto

La tasa de secuencias por minuto en este sujeto se carac
terizdé por una gran variabilidad en las tres fases (ver figu-
ra 26). Los promedios de la tasa de secuencias por minuto en
la fase Al fue de 7.70, en la fase B de 6.68 y en la fase A2-
de 10.06 (ver tabla 3). Observandose que en la fase B se obtu
vo un menor numero de secuencias completadas por minuto. Lo =
que indica gque el sujeto no ejecutd las secuencias presenta-—-

das a través del entrenamiento.

El andlisis intrasesidén reporta que las secuencias com--
pletadas por minuto en cada uno de los "bins" o bloques de--
doce ensayos fue mayor de los primeros a los dltimes en las-

tres fases (ver fipura 28). Los promedios de las secuencias -
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completadas en "bins" fueron: En la fase Al de 6.82 a 8.58, -
en la fase B de 5.55 a 7.94 y en la fas: A? de 8.76 a 10.76-
(ver tabla 6), siendo en la fase B donde se¢ observa un decre-
mento en su ejecucidén. Por ejemple, cn el primer "bin" se ob-
tuvo un promedio de 5.55, en el segundo de 5.25, en el terce-
ro de 7.74, en el cuarto de 7.78 y en el rvrinto de 7.94. Indi
cando con esto que la ejecucidn del sujeto se incrementd lige

ramente de los primeros a los dltimos ensayos.

El andlisis intrasesidon de las respuestas correctas por-
posicién en la fase B indica que éstas se mantuvieron constan
tes (ver figura 27) por ejemplo, de la posicién 1 a la 5 se
obtuvieron valores de 60.00 en cada uno. El andlisis interse-

5i6n muestra el mismo patrén de ejecucién (ver tabla 5).

Analisis al Error

El andlisis de los errores por secuencia en este sujeto-
indica que hubo una gran variabilidad de éstos en las tres fa
ses. Tanto en la fase Al como en la A2 los errores no disminu
yeron, mientras que en la fase B se incrementaron notablemen-—
te (ver figura 29). Los promedios de los errores por secuen—--—
cia fueron: En la fase Al de 8.32, en la fase B de 11.42 y en

la fase A2 de 8.26 (ver tabla 4). Esto muestra gue los erro--
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res por secuencia aumentaron significativamente en la fase B.
Por lo gque podria decirse que la sefial no tuvo efecto sobre -

la ejecucién del sujeto.

El anédlisis intrasesidén de los errores por secuencia a -
través de los ensayos en cada uno de los "bins" sefiala que —-
fue de mayor a menor de los primeros a los dGltimos en las -——
tres fases (ver figura 30). Los promedios de los errores en -
"bins" fueron: En la fase Al de 9.08 a 7.25%, en la fase B de-
17.44 a 8.60 y en la fase A2 de 9.42 a 7.83 (ver tabla 7). En
la fase B se aprecia un promedio mayor de errores con una dis
minucidn gradual a través de los ensayos. Por ejemplo, en el
primer "bin" se obtuvo un promedio de 17.44, en el segundo de
12.70, en el tercero de 10.45, en el cuarto de 8.90 y en el -
quinto de 8.60. Con lo anterior se deduce que el sujeto no es
taba respondiendo bajo el control de variables relevantes pa-

ra la tarea.

En lo referente al andlisis de los errores cometidos, —-—
errores de anticipacidén y de regresidén, el andalisis interse--—
sién muestra que los porcentajes fueron mayores en los prime-
ros que en los segundos en las tres fases (ver figura 47). El

promedio de error total en la fase B fue de 371.40 para -
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los errores de anticipacidén y de 325.85% para los errores de -
regresidén (ver tablas 8 y 9). Esto permitidé saber que el suje
to tendia a responder mads a aquellos eslabones préximos al re

forzador en las tres fases.

El analisis intrasesidén de los errores de anticipacidén -
sefiala que éstos disminuyeron del primero al Gltimo eslabédn.
En la fase Al los promedios fueron: de 117.85 a 7.35, en la
fase B de 179.80 a 17.45 y en la fase A2 de 134.50 a 3.90 ---
(ver tabla B). Los errores de regresién disminuyeron del Glti
mo al eslabdn inicial excepto en la fase A2. Los promediocs -
fueron de 27.45 a 25.90 en la fase Al, de 116.50 a 33.05 en -

la fase B y de 13.95 a 31.95 en la fase A2 (ver tabla 9).

Analisis al Reporte Verbal

El reporte verbal de este sujeto indica que las dos Glti
mas respuestas fueron imprecisas en las tres fases. Por ejem-—
plo sus respuestas fueron: "hice sesenta puntos", "apretaba -

todas las teclas" y "no sé, yo s6lo apretaba las teclas".
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Figura l6. Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grumo Y, Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las gque pasaron.
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Figura 17. Respuestas correctas por posiecifn a través

las sesiones de uno de los sujetos del grupe Y. Las

letras colocadas en la parte sunerior indican las fases

por las gque pasaron.
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Figura 18. Secuencias por minuto a través de los bins
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Y. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Figura 19. Errores nor secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Y. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron,
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Figura 20, Errores por secuencia a través de los binms
o bloques de 12 ensayos de unc de los sujetos del srupe
Y. Las letras colocadas en la parte superior indican las
fases por las que pasaron,
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F A S F
GRUPO | SUJETO Al B A2
JUAN £0.00!] £0.00 160,60 | 60,00 | 60.00 | 74.70 169,20 | 65.10 {58.15 | 60.00| 60.00| 60.00 {60.00 | 60.00 | 60,00
4 MARIQ 60.00| £0.00 160.00 | 60.00160.00 | 89,30 70,45 | 65.80 | 62,80 | 60.00f 60.00| 60,09 |60.00 | 60.00 | ©60.00
ENGAR 60,001 £0.0Q 160,00 | 60.00 160,00 | 74,45 169,50 | 65.10 [60.70 | 60,00 60.09( 60,00 160,00 | 60,00 60,90
TANTA 60.00! 60,00 160,00 | 60,00 160.00 1 60,00 160,00 | 60.00 [ 60,00 | 60,00{ 6C.00! 60,00 {60,00 { 60,00 | 60.00
r ALIRORA £0.06) £3.00 |60.00 | £0.00 | A0.00 | £0.00 | 60.00 | 60.00 { 60,00 | 60,00 60.00) 60.00 [ 60,00 | 60,00 | 60,09
CIAUDIA L 60,001 60,00 160,00 | 60,00 160,00 | 60,00 160,00 | 60,00 {60,00 | 60,00] 60,00} 60.00 |60.00 | 60.90 | 60.00
ROSA 60.00! 60.00 {60.00 | 60.00|60.00 | 85.35]73.35 | 64,60 /59,85 | 57,00] 60.0C] 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60,00
. NORMA £0.90] 60.00 |60.00 | 60.00{60.00 | 76.75[69.00 | 64,45 | 61,40 | 60,00] 60.00] 60.00 | 60.00 | 60.00 | 69.00
LILIAN 60,00| 60,00 [60.00 | 60,00 | 60.00 | 95.20 175,90 | 66.95]62.25 | 60.00] 60,00} 60.00 | 60,00 | 60.00 | 60.00
Tabla 5. PROMEDIOS INTERSESION. Promedios de respuestas

correctas por posicidn de las fases por las que pasaron los

sujetos de los grupos X, Y y Z.
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SECHENCTAS/MINIUTO
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Figura 21. Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo ¥. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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RESPUESTAS/CORRECTAS/POSICION
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Firura 22. Respuestas correctas por posicion a través
de las sesiones de uno de los sujetos del grupo Y. Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases

por las que pasaron.
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Figura 23. Secuencias por minuto a través de los bins
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Y. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCTA
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S ES 1IONES
Figura 24. Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Y. Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Fipura 25. Errores por secuencia a través de los bins
o blogques de 12 ensayns de uno de los sujetos del mrupo
¥. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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Figura 26. Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Y. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron,
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Figura 27. Respuestas correctas por posicifin a través
de las sesiones de uno de los sujetos del prupo Y. Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases

por las que pasaron.
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Figura 28, Secuencias por minuto a través de los bins
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Y. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCTIA
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Figura 29, Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Y. Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Figura 30. Errores por secuencia a través de los bins
o blogues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
¥. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las gue pasaron.
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A__S S
GRUPO | SUJETO Al R A2
JUAN 11.654112.13 | 12,750 13,28 | 13,540 14,87 | 17,36} 18,38 | 20.55] 20.97 {14.60 | 16,50 | 17,67} 18.56 { 18.67
X MARID 3,24 4,98} 5.7/7] 572 | 6,15112,18 | 12,64 13,44 ; 14.09] 14,00} 8,23 | 7.80 8.52) 4. 1701 8,59
EDGAR 19021319, 11 | 19.31718.97 | 19,281 16,06 | 19,151 19,93 ¢ 22,211 23,91 120,34 | 21,64 | 22,10} 22,07 122,59
TANIA 4,31 4.69 | 5.17) 579 | b.,34) 7,31 | 874] 905} 9,42/10,16} 6,04 } 6,70 | 7.26| 8,04 838
! AURORA | 10.14110.46 ' 11,371 11,19 | 11.80) 11.91 | 13,59} 14,85 | 15.90] 16,78 1 11.90 | 12,61 | 13.43] 14,728 [ 14.9]
clawpiA | 6.82) 7,12 | 7,861 9,07 | 8.58] 555 6.25) 774! 7,78} 7,94} 8,76 | 9,70 10,73] 11.05 [10.76
ROSA 809 8.66 1 9.98}10.13 { 10,784 12,11 | 13,841 15,23 | 16,261 16,731 7.70 | R.48 | 9.414 10,18 |10.42
‘ NORMA 9,94] 10.24 | 10,37 10,44 | 10.97] 15,97 | 17,53 18,09 | 13,42| 20,00 {12,38 | 14,43 | 14,70] 15,15 | 16.08
LILIAN [ 17.32118.99 | 18.70(19.98 1 20,731 13,44 { 14.687 17,42 | 19,611 21,27 116,12 1 18,20 ! 19,331 20,15 1 20.8
Tabla 6, PROMEDIOS INTERSESION. Promedios de secuencias com-

pletadas por minuto en cada uno de los bins o bloques de 12 en--

sayos de las

X,

Yow 2.

fases por las que pasaron los sujetos de los grupos
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GRUPO Z
ERROR
Rosa
Analisis al Acierto

La tasa de secuencias por minuto en este sujeto se carac
terizé por un incremento gradual en las tres fases (ver figu-
ra 31). Los promedios de la tasa de secucncias por minuto fue
ron: de 10.47 para la fase Al, de 16.60 para la fase B y de -
11.68 para la fase A2 (ver tabla 3). Como se observa en la fa
se Bseobtuvo un mayor nimero de secuencias completadas por mi
nuto, lo que indica que el sujeto ejecutd las secuencias pre-

sentadas a través del entrenamiento.

El analisis intrasesidén de las secuencias completadas -
por minuto en cada uno de los "bins" o bloques de 12 ensayos-
fue representada en gréaficas tridimensionales (ver figura —-—
33). En esta griafica se observa gue la ejecucién del sujeto -
fue mayor de los primeros a los 0Oltimos ensayos en las tres-
fases. Los promedios de las secuencias completadas por minuto
en "bins" fueron: En la fase Al de 8.09 a 10.78, en la fase B
de 12.11 a 16.73 y en la fase A2 de 7.70 a 10.42 (ver tabla -

6), siendo en la fase B donde se observé un incremento gra —-
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dual a través de los ensayos, asi como una mayor ejecucidn. -
Por ejemplo, en el primer "bin" se obtuwvo un promedio de —--—
12.11, en el segundo de 13.84, en el tercero de 15.23, en el-
cuarto de 16.26 y en el quinto de 16.73. Estos datos indican-
que las respuestas del sujeto disminuyeron mostrando cambios-

intrasesiodn.

El analisis intrasesidén de las respuestas correctas por
posicidén reporta que en la fase B éstas decrecieron de la po-
sicién 1 a la 5 (ver figura 32). Por ejemplo, en la primera -
posicidén se obtuvo un valor de 85.35, en la segunda de 73.35,
en la tercera de 64.60, en la cuarta de 59.85 y en la quinta-
de 57.00. El analisis intersesidén muestra que las respuestas-
disminuyeron a través de las sesiones (ver tabla 5), por lo -

gque los errores se redujeron notablemente.

Analisis al Error

Los errores por secuencia en este sujeto disminuyeron en
las tres fases, observandose una variabilidad en las fases Al
y A2 (ver figura 34). Los promedios de los errores por secuen
cia obtenidos fueron: En la fase Al de 7.56G, en la fase B de
2.20 y en la fase A2 de 6.55 (ver tabla 4). Los errores por-

secuencia decrecieron marcadamente en la fase B, tal resulta-
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do pudo deberse al efecto de las variables experimentales.

La ejecucién intrasesién se observa en las graficas tri-
dimensionales de los errores por secuencia en cada uno de los
"bins" o bloques de 12 ensayos (ver figura 35). Esta grafica-
muestra que los errores decrecieron de los primeros a los ul-
timos ensayos en las tres fases. Los promedios de los errores
en "bins" fueron: En la fase Al de 8.41 a 5.84, en la fase B
de 2.90 a 1.29 y en la fase A2 de 7.79 a 5.50 (ver tabla 7).-
En la fase B hubo un promedio menor de errores con un decre -
mento paulatino a través de los ensayos. Por ejemplo, en el --
primer "bin" se obtuvo un promedic de 2.90, en el segundo de-
2.11, en el tercero de 1.77, en el cuarto de 1.54 y en el -~

guinto de 1.29.

Lo anterior sefiala que el sujeto desarrolld el patrdn de
ejecucidén caracteristico en la Adquisicién Repetida de Cade -
nas Conductuales, n el sentido de gque las secuencias comple-
tadas por minuto se incrementaban por un lado y loas errores

por secuencia decrementaban inter & intrasesidén por el otro.

En cuanto al analisis de los errores cometidos se obtuvo

lo siguiente:
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El anadlisis intersesién muestra que los porcentajes de —-
los errores fueron mayores en los primeros que en los sepundos
en las tres fases (ver figura 48). El1 promedio de error total-
en la fase B para lo errores de anticipacidén fue de 112.00 y -
para los errores de regresidn de 26.5% (ver tablas 8 y 9). Por
le que el sujeto tendid a responder mas a los eslabones proxi-

mos al reforzador.

El analisis intrasesidn indica que los errores de antici-
pacién disminuyeron del primero al dltimo eslabdén. En la fase
Al los promedios fueron de 169.65 a 10.80, en la fase B de
42.60 a 15.55 y en la fase A2 de 90.15 a 4.90 (ver tabla B). -
Los errores de regresidn disminuyeron del Gltimo al eslabén -
inicial. En la fase Al los promedios fueron de 161.65 a 15.20,
en la fase B de 22.35 a 0.20 y en la fase A2 de 68.20 a 18.00-
(ver tabla 9). La emisién de errores de anticipacidén en este -
sujeto fue mayor en los primeros eslabones y para los errores-

de regresion en los Gltimos eslabones de la secuencia.

Andlisis al Reporte Verbal

Este analisis seflala que las respuestas del sujeto tanto-

en la fase Al como en la A2 fueron semejantes, a diferen--——
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cia de la fase B. Para ejemplificarlo; cuando se presenté la
secuencia 3 1 4 2 5 se le hicieron las siguientes preguntas--
" cuantos puntos hiciste ?", "; qué tenias que hacer para ga
nar un punto ?" y "; cémo lo descubriste ?". En las fases Al
¥y A2 el sujeto respondié "gané sesenta puntos"™, "apretar los
botones"” y "lo descubri porque aparecian los puntos en la pan
talla". En la fase B contestdé "gané sesenta puntos", "primero
presioné el botén tres, el uno, el cuatro, el dos y al final-
el cinco" y "apretaba todos los botones y no conseguia pun---
tos, después me di cuenta gue unos botones sonaban y otros —--
no. Siempre que sonaban no conseguia puntos, entonces comencé
a buscar los que no sonaran y me di cuenta que asi consepuia

puntos y si me equivocaba tenia que empezar de nuevo".

Norma
Analisis al Acierto

La ejecucidn de este sujeto en cuanto a la tasa de se—-
cuencias por minuto se caracterizé por un incremento gradual-
en las tres fases, aunque en la fase A2 se observa una ligera
variabilidad en las primeras sesiones (ver figura 36). Los —--
promedios de la tasa de secuencias por minuto fueron: En la -
fase Al se obtuvo un valor de 10.21, en la fase B de 16.67 y

en la fase A2 de 13.96 (ver tabla 3). Como se puede observar-
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en la fase B, el sujeto obtuvo un mayor nimero de secuencias -
completadas por minuto. Indicando con ello que ejecutdé las se-

cuencias presentadas a través del entrenamiento.

El analisis intrasesién de este sujeto muestra que las se
cuencias completadas por minuto a través de los ensayos en ca
da uno de los "bins" fue mayor de los primeros a los altimos -
en las tres fases (ver figura 38). Los promedios de las secuen
cias completadas por minuto en "bins" fueron: En la fase Al de
9.94 a 10.97, en la fase B de 15.97 a 20.00 y en la fase A2 de
12.38 a 16.08 (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se obtu
vo una ejecucidén que se caracterizé por un incremento gradual-
a través de los ensayos, asi como una mayor tasa de secuencias
completadas por minuto. Por ejemplo en el primer "bin" se obtu
vo un promedio de 15.97, en el segundo de 17.53, en el tercero

de 18.09, en el cuarto de 19.42 y en el quintc de 20.00.

El analisis intrasesién sefiala que las respuestas correc-
tas por posicidn en la fase B decrecieron de la posicién 1 a -
la 5 (ver figura 37). Por ejemplo, en la primera posicién se
obtuvo un valor de 76.75, en la segunda de 69.00, en la terce

ra de 64.45, en la cuarta de 61.40 y en la quinta de 60.00.
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El analisis intersesidén muestra que las respuestas disminuye-
ron a través de las sesiones (ver tabla 5). Lo que indica que

los errores se redujeron notoriamente.

Analisis al Error

Los errores por secuencia en este sujeto disminuyeron 1li
geramente en las fases Al y A2, observandose mayor variabili-
dad en la fase A2, mientras que en la fase B decrementaron —-
significativamente (ver figura 39). Los promedios de los erro
res por secuencia obtenidos fueron: En la fase Al de 11.43, -
en la fase B de 0.86 y en la fase A2 de 6.41 (ver tabla 4).
Esto muestra que los errores por secuencia se redujeron marca

damente en la fase B.

La ejecucidn intrasesién de los errores por secuencia en
cada uno de los "bins" o bloques de 12 ensayos, muestra gue -
los errorcs decrecieron de los primeros a los Gltimos ensayos
en las tres fases (ver figura 40). Los promedios de los erro-
res por secuencia en "bins" fueron: En la fase Al de 11.56 a
11.29, en la fase B de 0.B5 a 0.28 y en la fase A2 de 7.00 a
5.95 (ver tabla 7). En la fase B se observa un promedio menor
de errores con un ligero decremento a través de los ensayos.

Por ejemplo, en el primer "bin" se obtuvo un promedio de -—-
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0.85, en el segundo de 0.21, en el tercero de 0.19, enel cuar

to de 0.21 y en el quinto de 0.28.

Con respecto al andlisis de los errores cometidos, erro -

res de anticipacién y de regresidén se obtuvo lo siguiente:

El analisis intersesidén respecto al porcentaje de los --
errores de anticipacién indica que éstos fueron mayores que —-—
los de regresién en las tres fases (ver figura 48). El prome -
dio de error total en la fase B en lo referente a los errores-
de anticipacidn fue de 4B.05 y de 5.10 en los errores de re --

gresion (ver tablas 8 y 9).

El analisis intrasesidén sefiala que los errores de antici-
pacién disminuyeron del primero al dltimo eslabdén. En la fase-
Al los promedios fueron de 171.80 a 24.05, en la fase B de -—-
21.35 a 4.05 y en la fase A2 de 200.70 a 2.30 (ver tabia 8). -
Los errores de regresién disminuyeron del dltimo al eslabdén -
inicial. En la fase Al los promedios fueron de 105.95 a ———
42.45%, en la fase B de 3.80 a 0.05 y en la fase A2 de 151.75
a 1.65 {ver tabla 9). La emisién de errores de anticipacidén -
en este sujeto fue mayor en los primeros eslabones y para los

errores de regresién en los tGltimos eslabones de la secuen-
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Analisis al Reporte Verbal

El reporte verbal de este sujeto indica que sus respues -
tas en las fases Al y A2 fueron diferentes con respecto a la -
fase B. Un ejemplo de sus respuestas en las fases Al y A2 fue-
ron: "hice sesenta puntos", "apretar las teclas™ y "me di cuen
ta que ganaba puntos porque en la tele veia cuantos puntios lle
vaba". En la fase B contesté: "hice sesenta puntos", "primero-
apreté la tercer tecla, luego la primera, después la cuarta, -
la segunda y al final la quinta" y "empecé apretando todas las
teclas, cuando escuchaba un sonido en alguna tenia que buscar-
las que no sonaran para que asi pudiera ganar puntos, porque -

si me equivocaba tenia que comenzar".

Lilian
Analisis al Acierto

La tasa de secuencias por minuto en este sujeto se carac-
terizé por un incremento gradual en las tres fases con cierta-
variabilidad en estas Gltimas (ver figura 41). Los promedios de

la tasa de secuencias por minuto fueron: En la fase Al se ob-

tuve un valor de 19.51, en la fase B de 21.11 y en la fase
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A2 de 20.12 (ver tabla 3). Como se puede observar en la fase-

B hubo un ligero incremento de secuencias por minuto.

El andlisis intrasesidén muestra que las secuencias com--
pletadas por minuto a través de los ensayos en cada uno de —-
los "bins" fue mayor de los primeros a los GUltimos en las ——-
tres fases (ver figura 43). Los promedios de las secuencias -
completadas por minuto en "bins" fuercon: En la fase Al de --
17.32 a 20.73, en la fase B de 13.44 a 21.27 y en la fase A2
de 16.12 a 20.85% (ver tabla 6), siendo en la fase B donde se-—
obtuvo un incremento gradual a través de los ensayos. Por —-—
ejemplo, en el primer "bin" se obtuvo un promedio de 13.44, --
en el sepundo de 14.68, en el tercero de 17.42, en el cuarto-

de 19.61 y en el quinto de 21.27.

En el andlisis intrasesidn de las respuestas correctas -
por posicién en la fase B se observa que éstas decrementaron-
de la posicién 1 a la 5 (ver figura 42). Por ejemplo, en la -
primera posicidon se obtuvo un valor de 95.20, en la segunda -
de 76.90, en la tercera de 66.95, en la cuarta de 62.25 y en
la quinta de 60.00. El analisis intersesidén muestra que las-
respuestas disminuyeron a través de las sesiones (ver tabla -

5).

161



Analisis al Error

Los errores por secuencia en este sujeto decrecieron li-
geramente en la fase Al, en la fase A2 se incrementaron lige-
ramente aunque ambos con gran variabilidad, mientras que en -
la fase B se redujeron notablemente (ver figura 44). Los pro-
medios de los errores por secuencia obtenidos fueron: En la -
fase Al de B.0B, en la fase B de 1.26 y en la fase A2 de B.63
{ver tabla 4). Estos resultados sefialan que los errores por-—

secuencia decrecieron notablemente en la fase B.

La ejecucidén intrasesion de los errores por secuencia en
czada uno de los "bins" o blogues de 12 ensayos decrecid de --—
los primercos a los Gltimos ensayos en las tres fases (ver fi-
gura 45). Los promedios de los errores por secuencia en -—-——-—
“bins" fueron: En la fase Al de B8.3% a 7.29, en la fase B de
2.07 a 0D.B0 y en la fase A2 de B.64 a B.2?7 (ver tabla 7). En-
la fase B se aprecia un promedio menor de errores con un de--
cremento a través de los ensayos. Por ejemplo, en el primer -
"bin" se obtuvo un promedio de 2.07, en el segundo de 1.24, -
en el tercero de 1.02, en el cuarto de 0.95 y en el quinto de

0.80.

Los resultados obtenidos indican gque este sujeto desarro
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116 el patrdén de ejecucidn caracteristico en tareas de adqui-

sicién de cadenas de respuestas.

En lo que se refiere al anadalisis de los errores cometi -
dos, errores de anticipacién y de regresidén se obtuvo lo si -

guiente:

El andlisis intersesidn sefiala que los porcentajes de -
errores fueron mayores en los primeros con respecto a los se-
gundos en las tres fases (ver figura 48). El promedio de ———-
error total en la fase B en cuanto a los errores de anticipa-
cién fue de 69.65 y en los de regresién de 6.75 {(ver tablas -
8 y 9). Por lo que el sujeto respondié més a aquellos eslabo-

nes prdximos al reforzamiento.

El andlisis intrasesién indica que los errores de antici
pacién disminuyeron del primero al Gltimo eslabén, en la fase
Al los promedios fueron de 203.90 a 12.70, en la fase B de --
36.40 a 3.25 y en la fase A2 de 201.30 a 10.50 (ver tabla 8).
Los errores de regresién disminuyeron del Gltimo al eslabén -
inicial, en la fase Al los promedios fueron de 151.35 a -——-
14.09, en la fase B de 4.05 a 0.15 y en la fase A2 de 155.50-

a 12.25 (ver tabla 9).
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Analisis al Reporte Verbal

Este andlisis muestra que las respuestas del sujeto en -
las fases Al y A2 fueron similares, excepto la fase B. Un --
ejemplo de sus respuestas en las fases Al y A2 fueron: "gané-
sesenta puntos", "apretar las teclas" y "me di cuenta que ha-
bia ganadeo puntos porque la pantalla me lo indicaba". En la-
fase B respondié: "gané sesenta puntos", "apretaba las teclas
asi, tenia gue apretar primeroc la tercera tecla, la primera,-
la cuarta, la segunda y la quinta™ y "me di cuenta que cada --
vez que aprectaba las teclas unas sonaban y otras no, entonces
busqué sélo las que no sonaran, porgque cuando apretaba las —--
que sonaran ya no podia avanzar y tenia que regresar al prin-

cipio".
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Secuencias por minuto a través de las sesiones de

uno de los sujetos del grupo Z.

Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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Figura 32. Respuestas correctas por pesicifin a través

de las sesiones de uno de los sujetos del grupo 7. Las
letras colocadas en la parte sunevicr indican las fases

por las que pasaron.
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Finura 33, Secuencias por minuto a travds de los bins
o bloaues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Z. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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ERROPES/SECUENCTA
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Figura 35, Errores pour secuencia a través de los bims
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Z. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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Figura 36, Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Z, Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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Errores por secuencia a traveés de las sesiones de

uno de los sujetos del prupo Z. Las letras colocadas en la parte
superior indican las fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Figura 40. Errores por secuencia a trav@s de los bins
0 bloaues de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Z. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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F_A S S
| GRUPO | SUJETO Al B A2
JUAN 11,17 111,27 [ 10,27 ] 9.%4] 9.16 0.76] 0.32 0,27] 0.25 0.23{ 6.78| 6.13] 6.87 5.5l 5.32
. MARIO 15.24 112,71 | 13.25 | 12.26} 11.65 1.88] 0.88 | 0.45] 0.64 0.46] 11,89 | 12,30} 11.32 { 10.89] 10.19
EDGAR 6.21] 6.22 6,10 5.73] 5.83 1.06] 0.24 0.21] 0.16 0.08] 6.36 6.19] 6.68| 5.56] 5.39
TANITA 7.56| 6.53 | 5.65 5.32| 4,77 8.35| 7.62 6,30 6.11 6.05{ 8.03 7.43] 5,72 5,21 4.45
! AURORA 11,28 111,20 | 11,19 | 10.44] 9,72 5.22] 4,22 4,201 4,09 2,62 15,31 | 15,81} 15,60 { 14,54] 14,54
CLAUDIA | 9.081( 8.8 8904 7,56[ 7.,25] 17.44) 12,701 10,45 8,90 8.60] 9.42 g.uuy 7,911 7,68 7,83
ROSA 8,411 8,20 7,42 6,78 5,84 2,900 2,11 1,77] 1,54 129} 7,78 7,341 6,50 5.80] 5,50
: | NDRMA 11,56 | 11,43 | 11.29| 11.56) 11.29 0.85( 0.21| 0.19] 0,21| 0.28] 7.00 6.39] 6.41]| 6.15] 5.95
LILIAN 8,351 8.09 8.27 8,671 7.291 2.071 1,24 1.02] 0.85 0.801 8.64 9.76{ 9.48 8.75[ 8.27
Tabla 7. PROMEDIOS INTERSESION. Promedios de errores por se-

cuencia en cada uno de los bins o blogues de 12 ensayos de las

fases por las que pasaron los sujetos de los grupos X, Y y Z.
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Figura 41. Secuencias por minuto a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Z. Las letras colocadas en la parte

superior indican las fases por las que pasaron.
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Figura 42, Respuestas correctas por posicifn a través

de las sesiones de uno de los sujetos del grupo Z. Las
letras colocadas en la parte superior indican las fases

por las que pasaron.
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Figura 43, Secuencias por minuto & través de los bins
o bloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Z. Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.
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ERRORES/SECUENCIA
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Figura 44, Errores por secuencia a través de las sesiones de
uno de los sujetos del grupo Z. Las letras colccadas en la parte
superior indican las fases por las que pasaron.

179



ERRORES/SECUENCTA

LILIAN

ERROR
Al
- B
ﬁGT- A2
30 4
20 1
104
o+ 1
B2 —
13 =
M4 -
&5 o i
2 10 20

SESIODNES
Figura 45, Ervores por secuencia a través de los bins
o bhloques de 12 ensayos de uno de los sujetos del grupo
Z, Las letras colocadas en la parte superior indican las

fases por las que pasaron.

180



errores (1,

2,

3 v 4) de anticipacidn y promedio de error total

de las fases por las que pasaron los sujetos de los grupos X, Y

¥ Zs
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E A S g
|_GRUPQ | SUJETO Al B A2
18 2 3 4 PET 1 2 3 4 PET ] 2 3 4 PET
JUAN 1 173.70f 130,29 59,85 25.45|389.25} 12.55| 6,90} 4,49 2,30] 26,19 254,00 68,15! 15.45| 6,55|3u4,15
. MARIQ _|187.20| 139,75 55.65| 30,40 | 413.00| 34,10 | 15.75] 9,95| 5,35 65,15/201,55|157,75 | 77.35| 45,85 482.7
EDGAR [162,10] 79,35 45,65| -7,101294,201 11,20 4,45] 3,201 1,400 20,25 124.00! 84,20 | 51,75 6,80, 266,
TANTA [226,50| 82,15 20.25{ 9,45 338,35|202,80| 71,3Q{ 20,05} 5,55 299,70/216,35| 95,60 | 28,40}  3.55 343,90
! AURORA- 188,40 128,801 46.95| 10,05 | 374,20f 58.70 | 37.10] 16,45 | 7.10| 119.35/180.20! 99.70 | 45.50]| _5.10}330.50
CLAUDIA 117,85/ 106,60, 59,25 7,35/291,05]179,80 | 99.55| 74,60 | 17.45| 371.40{134,50| 81.60 | 64,25{ 3.90 284.25
ROSA 169.65! 59,800 28.20} 10.80 | 268.45) 42,60 | 33,95,.19.90 | 15.55| 112.00] 90.15] 63.50 | 37.05| 4.90/ 195,60
’ NORMA _ {171,801 122,000 50,75| 24,05 | 368,70] 21,35 | 14.,10| 8551 4,05/ 48,05200.70} 69.00 | 4.10} 2,30/ 276.10]
LILIAN [203.900 91.60l 32.251 12,70 {3un.u5l 36,401 17,35] 12,651 3.25! 69.65201.30] 89.85 | 25.15! 10,500 326.80
Tabla 8, TIPOS DE ERRORES DE ANTICIPACION. Promedios de los



F__A S S
GRUPO | SUJETG Al B A2
el 4 3 2 P ET 5 4 3 2 EE I 5 4 3 2 EET
JUAN 100.90 | 89.00} 61,25 24.05 75,20 2,201 Q.80 0,301 0,00 3.301137.151 41,70 6.30 4,451189,95
X
MARIO _1126.50 {110.05] 78,15 46.15i360.85 9.45] 3,00 1.60] 0,30 ] 14,35]154 111.40f 88,95 41.55(396,25
EDGAR ]100.05 | 49.40] 25.60! 6.65181.70{ 1,90 0.79 0.20¢ 0,10 2.90] 84.05¢ 49.30] 31,451 17,40(182.20
TANIA J161.40 ) 50.50] 19,45 4,80 245,15 074,45 | 70,20 | 29,15] 5.35 {279,15/164.30 | 66.50] 30.90 8.901270.60
Y
AURGRA 257,70 1215.85] 163,30/ 106,15 743,20 168,70 | 30,35 | 22,80} 14,10 |135,95|244,90 | 180,40(135,00 | 82.50/642,80
CLAUDIA| 27,45 | 81.65] 73.45 25,90 [208.45 [116.50 |112,90 | 63.40| 33.05 {325.85] 13.95| 101.15{ 64.65| 31,95(211.70
ROSA 161,65} 55.50] 28,05 15.20[260.40 | 22,35 9.95 1,05 0,20 | 26,55} 68.10 | 49.45| 30.70 | 18,00]166,25
Vi
MORMA 105,95 | 95,251 73.80] 42,.45[317.45] 3,80 1,00 0,25 0,05 5,10]151.75 | 37.20] 5.10 1.65(195.70
LILIAN 151,351 59,95] 35,30 14.051260.65] 4.05 1.70 0.85§ 0.15 6.751155,50 | 56,05] 33.00 | 12.25]257,40
Tabla 9. TIPOS DE ERRORES DE REGRESION, Promedios de los
errores (5, 4, 3 y 2) de regresidn y promedio de error total
de las fases por las que pasaron los sujetos de los grupos
i ¥ ¥ 2s
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Ficura 46, Porcentaje de los tipos de errores
analizados; Errores de anticipacién {(A) y errores
de regresidn (R) a través de las sesiones de cada
uno de los sujetos del grupo X. Las letras coloca
das en la parte superior indican las fases por --
las que pasaron.
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Figura 47. Porcentaje de los tipos de errores
analizados: Errores de anticipacidn (A) vy errores
de regresidn (R) a través de las sesiones de cada
uno de los sujetos del grupo Y. Las letras coloca
das en la parte superior indican las fases por --
las que pasaron.
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Figura 48. Porcentaje de los tipos de errores
analizados: Errores de anticipacidn (A) v errores
de regresidn (R) a través de las sesiones de cada
uno de los sujetos del grupo Z. Las letras coloca
das en la parte superior indican las fases por --
las que pasaron.
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DISCUSION

De acuerdo con les resultados reportados cn la prescnte-
investigacion, se observa que la Adouisicion Ropetida de Cade
nas Conducluales es una téenica eficaz, la cual puede ser uti
lizada en el estudic de la adquisicion de cadenas de respues-
tas en sujetos humanos, ya que en ella se han evaluado los -
efectos de variables sobre la ejecucidén de la tarea, encon --
trando resultados similares a los obtenidos por Boren (1963),

Boren y Devine (1968), Thompson (1980), etc.

Lo anterior permite relacionarlo también con los hallaz-
gos obtenidos por Sidman y Rosenberger (1967) y Thompson ———
(1976), con respecto a que dicha técnica produce estados es
tables en la ejecucién del sujeto, permitiendo con ello reali
zar un andlisis de las variables de interés dentro de la Ad--

quisicion Repetida de Cadenas Conductuales.

En cuanto a las variables manipuladas, las cuales fue---
ron: La sefial contingente al acierto, representada por una fi
gura (robot) y 1la sefial contingente al error (sonido y rei-
nicio de la secuencia), se observé que al ser presentadas am-

bas sefiales (en el grupo X) se obtuvieron mejores resultados-
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que cuando fueron implementadas en forma separada (en los gru

pos Y y Z).

Esto sugiere gque la adicién de ambas sefiales en esta in-
vestigacidn proporciond al sujeto una mayor informacidén sobre
la tarea a realizar. Lo cual influydé de manera significativa-

en la adquisicién de cadenas de respuestas.

Por otro lado, al ser analizadas las variables de manera
independiente se obtuve que la sefial contingente al error --
(en el grupo Z) tuvo un mayor efecto sobre la ejecucién que-
la sefial contingente al acierto (en el grupo Y). No obstante-
a los resultados obtenidos, se puede apreciar gue con la se—--
fial contingente al acierto también ocurria la adquisicién de-

la tarea.

Esto pudo 'deberse a que en la sefial contingente al --—
error estuvieron presentes dos condiciones, que fueron el so-
nido y el reinicio de la secuencia, mientras que en la sefal-
al acierto sélo prevalecidé wuna condicidén, que fue exclusiva-
mente la figura. Ejerciendo de esta forma un mayor control -

de estimulos la primera, que la segunda.
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El efecto de la sefial contingente al acierto (robot) —-
fue el de incrementar la tasa de secuencias per minuto, consi
guiendo una mejor ejecucién de la tarea, ademads el de dismi -
nuir el nimero de errores por secuencia en cada uno de los su
jetos (excepto Claudia). Por lo que la figura (robot) en el -
presente estudio funciond de alguna manera como estimulo dis-

criminativa.

Tales resultados son similares a los obtenidos por Boren
(1969 a), Moerschbaecher, Boren y Schrot (1978), etc. los cua
les observaron que al presentar una sefial contingente al ——-
acierto, los errores decrementaban notoriamente, siendo esto-
altimo motivo de mayor atencidén. La presencia de los estimu-—-
los discriminativos en esta investigacidn influyé para que --
los errores se redujeran, aungue ocurrieron respuestas inco-—-—

rrectas ocasionales.

El efecto de la sefial auditiva (sonido) y el reinicio de
la secuencia contingentes al error fue el de una mejor ejecu-
cién en cuanto al incremento en la tasa de secuencias por mi-
nuto por un lado, y a la reduccién de los errores por sSecuen-—
cia por el otro, en cada uno de los sujetos (excepto Clau ---

dia).

188



Estos resultados confirman los hallazgos obtenidos por-
Weiss (1978), Sidman y Rosenberger (1967) y Vaughan (1985), -
quienes encontraron que el sonido y el reinicio de la secuen-
cia contingentes al error intervienen para gque los errores de

crementen a través del entrenamiento.

En esta investigacidén ambas variables pudieron fungir co
mo estimulos castigantes de respuestas incorrectas, lo cual -
sugiere que pudo deberse a que un error producia un sonido y
se regresaba al inicio de la secuencia, asegurando de esta —
forma el reforzamiento de secuencias correctas y por lo tanto

la ejecucidén de las mismas.

El efecto de la condicién de Encadenamiento en la presen
te investigacidén fue el de disminuir los errores e incremen -
tar las secuencias completadas por minuto. Pues como se obser
va en esta condicidén el decremento de los errores y la estabi
lidad en la ejecucidén pudo deberse en gran medida al control-
de estimulos discriminativos presentes durante el experimen-—-—
to, los cuales se asocian a cada posicidn de la secuencia in-
dicdndole al sujeto si su respuesta fue correcta o incorrec-—-

ta.
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Los resultados antes mencionados son consistentes a los
hallazgos de Thompson (1970), Thompson y Moerschbaecher ————
(1979) y Gaona y cols. (1985), quienes encontraron que en la-
condicién tdndem ocurria un mayor porcentaje de errores que -

en la condicidén de encadenamiento.

Respecto a la ejecucidén del grupo X, se obtuvo que tan -
to intra como intersesién, la tasa de secuencias completadas -
por minuto fue muy elevada y los errores se redujeron notable
mente cuando se presentaron la figura, el sonido y el reini -

cio de la secuencia.

Las respuestas que ocurrian en cada posicidén de la se --
cuencia indicaron una relacidén directa con el nimeroc de erro-
res, ya que cuando éstos disminuian sucedia lo mismo con las-—
respuestas correctas y viceversa. Esto se debié a que cada -
vez que el sujeto cometia un error, la secuencia empezaba nue
vamente, por lo que las respuestas correctas por posicidn se-
acumulaban por efecto de la contingencia al error. Cuando se
implementaron las variables experimentales tanto los errores-—
como las respuestas correctas por posicidén decrementaron con-

siderablemente intra e intersesidn.
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Los sujetos del grupo Y, tuvieron una ejecucidn baja en
cuanto a la tasa de secuencias por minute y un elevado nime-
ro de errores tanto intra como intersesién al presentarse la

figura (robot).

En este grupo, las respuestas correctas por posicién ---
fueron siempre las mismas intra e intersesién y esto se debiéd
a gque no estuvo presente la contingencia al error y por lo-

tanto no se reiniciaba la secuencia.

Los reportes verbales de este grupo sefialan que los suje
tos en la fase B no explicaron el orden de la secuencia pre--

sentada, lo cual pudo manifestarse en su baja ejecucidn.

La ejecucién del grupo Z tanto intra como intersesién --
fue elevada en cuanto a la tasa de secuencias completadas -
por minuto, mientras que los errores por secuencia se reduje-
ron al presentarse las variables experimentales (sonido y —--

reinicio de la secuencia).

Las respuestas correctas por posicién en este grupo de—-

crementaron intra e intersesién cuando se implementé la con--

tingencia al error. Observandose una relacién de los errores-
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con las respuestas correctas por posicidén de manera similar -

al pgrupo X.

Los reportes verbales de los sujetes de los grupos X y Z
indican que los sujetos describian el orden de la secuencia -
presentada en la fase B de manera diferente, lo cual pudo ma-

nifestarse en la ejecucidén de la tarea.

A través del reporte verbal fue posible observar que de
alguna manera la sefial contingente al acierto y al error in—-
fluyoé para que en cada grupo los sujetos describieran la se--

cuencia de manera distinta.

Lo que se puede apreciar en la presente investigacidn, -
es que en general los sujetos del grupo X tuvieron una mejor-
ejecucidén en la tarea que los del grupo Y y Z. Los sujetos --
del grupo Z tuvieron una mejor ejecucion en la tarea que los
del grupo Y. Mientras que los del grupo Y, aungque tuvieron --
una ejecucidn baja en comparacion con los grupos X y Z, la ——
tasa de secuencias por minuto se incrementé y los errores por
secuencia decrecieron ligeramente (excepto Claudia) tanto in-

tra como intersesioén.
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Por lo antes expresado, la sefial contingente al acierto-
representada en una figura {(robot) en conjunto con la senal -
contingente al error (sonido y reinicio de la secuencia) den-
tro de este estudio fungieron como variables controladoras en
la Adquisicidn Repetida de Cadenas Conductuales en sujetos hu

mANnos .

En referencia a los errores analizados se obtuvo gque ¢l
porcentaje de éstos fue mayor en los errores de anticipacidn-
en comparacidn con los de regresioén (excepto Aurora). A tra--—
vés de esto se observd que en pgeneral todos los sujetos ten——
dieron a responder con mayor frecuencia a aquellos eslabones-
de la secuencia préximos al reforzador. Esto indica la forma-
como los sujetos iban respondiendo a través del entrenamien--

to.

Los errores de anticipacidén tendieron a disminuir del -
primero al dltimo eslabdén, mientras que en los errores de re-

presidén disminuian del dltimo al eslabén inicial.

Los resultados obtenidos en el presente estudio con res-

pecto a Jos errores de anticipacidén y los de regresién son si

milares a los hallazgos de Weiss (1978), Straub y cols. —_—
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(1979) y Gaona y cols. (1985), quienes a través de sus proce-—
dimientos relacionados con la Adquisicidn Repetida de Cadenas
Conductuales demostraron que los errores de anticipacién ocu-

rrian con mayor frecuencia que los de regresidn.

Por otra parte, es imporltante resaltar que el Learning -
Set (aprender a aprender) analizado por Harlow (1949) y -
Zeigler (1961) se observé en el presente estudio en cada uno-
de los sujetos, en el sentido de que los errores disminuycron-
gradualmente a medida gque avanzaba el entrenamiento y la tasa
de secuencias por minuto aumentaba aunque de manera diferente
en cada grupo. Tal diferencia pudo deberse a las contingen --
cias presentes durante el entrenamiento de grupo a grupo. En-
contrandose el Learning Set principalmente en el grupo X, si-

guiendo el Z y por Gltimo en el Y.

Los resultados de esta investigacidén son semejantes a -
los obtenidos por Harlow (1949), ya que con su procedimiento—
del Learning Set demostird gue un sujeto sometido a experien--
cias de aprender una serie de problemas le permite solucionar

problemas similares con mayor eficiencia.

Cabe destacar la importancia de los estimulos discrimina
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tivos dentro de esta investigacidn, en la medida gue su pre--—
sentacidén facilité la adquisicidén de cadenas de respuestas, -
lo cual pudo permitir al sujeto progrusar gradualmente cn su-
habilidad para ejecutar problemas de discriminacidn con un mi

nimo de error.

Lo anterior se confirma con las investigaciones realiza-
das por Kirk y Warsak (1981) y Pisacreta (1982), quienes de -
mostraren mediante sus investipaciones sohre la Adquisicidén -
Repetida de Cadenas Conductusies que los estimulos discrimina
tivos influyen en la ejecucién, decrementiandose los errores -

considerablemente.

Esto fue manifestado por Skinner (1938), gquien expresdé -
que los estimulos discriminativos sirven como indicios o se--—
flales para controlar la conducta en el aprendizaje discrimina
tivo. Es decir los estimulos discriminativos llegan a ejercer

un control diferencial selectivo sobre las respuestas.

Finalmente, esta investipacidén viene a corroborar la im-
portancia de la Adquisicién Repetida de Cadenas Conductuales—
como una contribucidn al estudio de cadenas de respuestas en

sujetos humanos. Con esto se confirma la necesidad de llevar-
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a cabo cste tipo de estudios que evalitien la influencia de va-
riables tanto en forma conjunta como por separado. Aunque, —-
desde luecgo queda abicerto el centinuar con e¢sta linea de in--

vestigacidn.
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SUJETO: JUAN

COTDICTON:

ACTERTD

¥ ERRIR

FASE:

Al

ERRORES NE ANTICIPACION
_ESLABRON El ! E2 £3 ik 5 i
__Al 34 48 31 32 B _i
oscialR 61 63 5 . -
A3 20 61 .
Ad bR
TOTAL 131 172 94 32 =479=62, 367
ERRORES NE REGRES [N
ESTABON El E2 E3 L4 ES
Rl 30 58 31 22 .
R2 0 12 40
R3 35 £) S
R4 30
TNTAL 30 58 78 123 =289=37.63%
ERRORES DE ANTTCIPACION
ESLABON El 2 E3 - Ed ES !
Al hl fid 39 26
A2 50 22 20
Al 25 53
Al 36
TOTAL 172 . 138 59 26 =396=57.47%
ERPQRES DE REGR r"i__lO'\] _ - .
ESLABON F1 E2 E3 E4 E5
Rl 51 1 1 17
R2 12 6 15
R3 58 30 —_—
R4 32
TOTAL 51 63 5 114 =293=42,527%
Tabla 10, Valores obtenidos v porcentajes de¢ los errores de

Anticipacifn y Regresidn.
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SUJETO: JUAN CONDICINN: ACIERTO Y ERROR FASE: ‘B
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLARON El E2 E3 E4 E5
Al 10 16 13 6
A2 0 3 1
Al 5 8]
Ad 5
TOTAL 20 19 14 6 =59=92.182 |
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 E3 E4 £S5
Rl 0 0 0 1
R2 0 0 0
R3 0 0
R4 4 |
TOTAL 0 0 0 | 5 =5=7.81% j
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al 9 5 2 4
A2 13 0 4 ]
A3 0 5
Al 0
TQTAL 22 10 6 4 =42=77,77%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El F2 E3 E4 E5
R1 k 0 0 0
R2 4 0 1
R3 0 0
R4 6
TOTAL 1 4 0 7 =12=22,22%
Tabla 11, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Resresidn.



SUJETO: JUAN CONDICION: ACIERTN ¥ FRRNOP FASE: a2

ERRORES DE_ANTTCIPACION

{ESLABON El E2 - E4 E £5 |
Al 61 63 1 T
A2 63 46 5. x l
A3 59 10 |
Ah 60 i i
TOTAL 243 E. e e =371=60.42%
ERRORES DF REGRESION
| ESLABON El E2 E3 E4 ES
Rl 5 3 15 44
R2 4 30 45
R3 15 59
R4 O .
TOTAL 5 7 60 | 171 =243=39.57%
ERRORES DE_ANTICIPACION
ESLABON El g2 E3 E4 £S5
Al 60 5 9 20
A2 56 17 17
A3 41 18 o
Ad 25
TOTAL 182 40 26 20 ; =268=60. 63%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Rl 0 0 20 10
R2 2 10 27 =
R3 40 25
R4 20
TOTAL 0 2 70 | 102 |=174=39.36%

Tabla 12, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidén v Regresidn.



SUJETO: MARID CONDICION: ACIERTOD Y ERROR FASE: Al

ERRORES DE ANTIC IPACII")N

ESLABON £l i E2 E3 E4 E5
Al 30 33 10 | &2
A2 27 67 65 |
43 67 69 I'
Ad 70
TOTAL 194 169 o S _1=505=54.41%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 E3 L E4 LS
Rl 75 7 78 .
R2 70 14 30
R3 1 10
R4 93
TOTAL 75 77 108 163 =423=45,59%

ERRORES DE ANTICTPACION

ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al g 6 63 fé4
A2 49 62 4
A3 58 61
Ab 69
TOTAL 184 135 67 64 =450=63,20%

ERRORES DE REGRESION

ESLABON El E2 E3 E4 ES

Rl 61 59 3 57

R2 2 62 8

R3 2 4

R4 4
TOTAL 61 61 67 73 L262=36. 80%

Tabla 13, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn vy Regresidn.
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SUJETN: MARID CONDICTION: AGIERTO Y ERROR FASE:
ERRORES DE ANTICIPACION
lEsy Aoy El E2 E3 E4 E5
i Al 2 1 1 1
| A2 1 2 1 ".
i -1
A (N SR GV - S _ | |
A4 2
TOTAL 6 4 | 2 L =13=81.25%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El £2 { E3 | &4 { ES
Rl 0 0 0 5 0
R2 R S T
R3 — S | ,__‘:__l
RA '
TOTAL 0 0 1 =3=18,75%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON £l E2 E3 | E4 [ ES
Al 1 1 1 1 1
A2 a L e R Ny NS =
- T o e S 1 5 I - o
s 1 1
TOTAL 3 | 3 1 ) -8-80.00%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON EL E2 £3 ' E4 s ES
Rl 1 O .0 0
R2 a 0 o]
R3 0 L0
R4 : ' 1
| TOTAL 1 I 1 =2=20.00%

Tabla l4. Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn,
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FULITO: MARIO CONDICION: ACLERTO Y ERROR FASE: A2
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al 14 83 8 29
A2 73 5 75
A3 55 74
Al 84
TOTAL 226 162 B3 29 =500=57.20%
ERRORES DE REGRESION
ESLABDN E]l E2 E3 E4 ES
Rl 0 1 63 0
RZ 10 38 88
R3 36 16
Ré& 2
TOTAL | 0 71 137 166 =374=42.80%
ERRORES DE ANTICIPACTION
ESLABON El E2 E3 E4 E5
Al 20 45 13 64
A2 47 65 13
A3 58 81
Ab 70
TOTAL 195 191 86 64 =536=60,57%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON L E2 E3 g4 ES
Rl 59 62 7 68
R2 7 61 8
R3 20 43
R4 14
TOTAL 59 69 88 133 =349=
Tabla 15, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: EDGAR

CONDICINN: ACIERTD Y ERROR

ERRORES DE ANTICIPACTON

FASE: Al

ESLARON El E2 E3 EL LS
Al 15 & 2 &
A2 46 6 3
A3 54 8
Ad 63
TOTAL 178 18 3 - =205=34.06%
ERRORES DE REGRESIONM
ESLABON El E2 E3 Ed4 ES
Rl 6 ¥i 8 35
R2 10 10 10
R3 7 45
R4 62
TOTAL ] 17 25 122 =17{1=45.3%%
ERRDRES NE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 B3
Al 29 4 0 2
A2 E¥ 1 4
A3 28 7
Ab 67
TOTAL 181 12 4 2 =199=58,01% _
ERRORES DE REGRESION
|ESLABON Fl E2 E3 E4 ES
Rl 0 g 0 38
r2 0 2 21
R3 6 35
R4 30
TOTAL [b) 8 12 124 =144=41.98%
Tabla 16, Valores ohtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: EDGAR CONDICINN: ACIERTA V ERROR FASE: B

ERRORES NE ANTICIPACION

ESLABON El ) E3 E4 £S5
Al 2 0 1 0
A2 2 0 1
A3 3 2
Ab 1
TOTAL 8 2 3 0 =17=92.,30%

ERRNRES DE RE

ESLABON Ll E2 Ed E4 ES

Rl il 0 0 1

R2 Q Q. 0]

R3 0 0

R4 Q
TOTAL 0 Q 0 ] =]1=7,A8Z

FRRORES DE ANTICTPACINN

ESLABON El E2 E3 B4 E5
Al 0 0 0 0
A2 1 0 1
A3 3 1
A 1
TOTAL 3 1 1 0 =7=1"1,00%

ERRORES DE REGRESION

ESLABON 293 E2 E3 E4 ES

Rl 0 0 0 0

R2 0 0 3,

r3 4] f

R4 0
TOTAL 0 0 0 {) =0=0.,00%

Tabla 17. Valores ohtenidos y porcentaies de los errores de

Anticipacidn v Regresidn.
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SUJETO: EDCAR

CONDICIQN:

ERRORES D%

ANTICIPACINY

ACIERTO Y ERROR

FASE:

A2

ESLABON £l E2 £3 E4 E3
Al 31 57 16 10
A2 36 24 Ah
A3 11 13
Ad 71
TNTAL 149 96 82 10 =337=73,744
ERRORES NDE RECRESION
ESLABQM E] £2 23 £ ES
R1 8 11 ] #
R2 34 5 9
=3 i 2
R4 10
TOTAL 8 65 21 26 =120=26,25%
ERRORES. DE ANTICIPACTIQN
| ESLARON Fl E2 L3 B4 Es
Al 10 12 14 12
A2 67 5 8
A3 514} 60
Ad 11
TOTAL 143 8n 22 12 =257=63.61%
ERROBES DE REGRESTON
ESLARON El w2 £3 %5
nl b L 7 2
R2 5 11 2
R3 1 50
R4 59
TOTAL 6 9 19 113 =147=35,38%

Tabla 18. Valores ohtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn v Regresidn.
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SUJETO: TANIA COLMICINN: ACIERTO FASE: Al

ERRORES DE ANTICIPACION

ESLABON El E2 E3 E4 E5
Al 58 a0 L4 7
A2 68 21 15
A3 55 34
A4 62
TQTAL 253 145 27 7 =432=60.50%

FRRORES DE REGRESION

ESLABON El E2 E3 E4 E5_
R1 5 18 8 25
R2 12 43 85
R3 _ 18 15
R4 53
TOTAL. 5 30 69 178 =282-39 497

FRRORES DE ANTICIFPACTON

ESLABON El £E2 E3 E4 E5
Al 58 35 0 0
A2 60 64 1
A3 62 20
Ab 50
TOTAL 240 119 1 0 =360=59,60%

FRRORES DE REGRESION

ESLABON T 3 E4 ES

Rl 1 0 15 40

R2 2 10 21

R3 35 80

R4 50
TOTAL 1 2 60 181 =244=40, 39%

Tabla 19, Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacién vy Regresidn.

220



SUJETO: TANIA CONDICION: ACIERTO FASE: B
ERRORES DE ANTICIPACION
|ESLABOY Ei E2 L ks £5
P Al 25 12 5 .10 |
I A2 90 14 18 I
A3 70 0 |
Ab 15
TOTAL 200 26 23 10 =259=54,75%
__ ERRORES DE_REGRESION
ESLABON El 7 S S ES ES
{ ®l 2 | 1 5 90 o
[ R2 | 3 69 15
| =3 5 2z
R 2
TOTAL 2 ! 4 79 129 =214=45.24%
i ERRORES DE ANTICTPACION
ESLABOY El i E2 £3 __E4 £S5
Al 52 ! 5 3 2
A2 63 [ 0 0
A3 56 0
A4 40
TOTAL 211 5 3 2 =221=54,83%
ERRORES DE REGRESTON 3
ESLABON EL E2 E3 E4 ES
=1 0 1 22 38
R2 1 22 40
R3 0 24
R4 34 T
TOTAL 0 2 44 136 [182=45,16% |
Tabla 20, Valores obtenidos y norcentajes de los errores de

Anticipacién y Pegresidn.
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SUJETQ: TANIA CONDICINN: ACIERTD FASE: A2

ERRORES D ANTICIPACION

ESLABON El EQ E3 E4 ES
Al 63 70 3 2
A2 57 22 5
A3 64 35
Al 61
TQTAL 245 127 8 Z =382=58,14%
ERRNRES DY REGRESTON
ESLABQN El EZ E3 E4 ES5
R1 1 24 22 46
R2 12 25 0
R3 10 45
Ré4 90
TOTAL 1 36 57 181 =275=41,85"
EREDRES DE ANTICIPACION
ESLARON Bl E2 E3 E4 ES
Al h6 2 6 11
A2 B9 4 3
A3 31 10
AL 34
TOTAL 200 16 11 11 =238=56.00%
ERRORES DE REGRESTION
ESTARON El £2 =3 4 £s
Rl | 4 11 2
R2 2 10 59
R3 21 41
R4 12
TOTAL 1 (] 42 138 =187=44,00

Tabla 21, Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: AURORA

CONDICION: ACIERTO

ERRORES DE ANTICIPACION

FASE: Al

ESLARQN El E2 E3 E4 ES
Al 54 87 10 10
A2 ol 64 15
A3 5 1
Al 50
_TOTAL 170 152 25 10 =357=42,10%
ERRORES DE RECRESION
ESLARON EL ) E3 E4 ES
Rl 0 45 g1 13 i " ——
B2 70 48 71 _ J
R3 11 7 o i
R4 15
TOTAL 70 L15 140 166 =491=57,90%
ERRORES NE ANTICIPACION
| ESLABON El E2 E3 E4 E>
Al 8 41 10 5
A2 48 5 11
A3 34 2
Al 24
TOTAL 114 48 21 25 =188=27.,69%
ERRORES NE RECRESION
ESLABON El EZ E3 E4 E5
Rl 48 12 104 20
R2 34 . 51 100
R3 J 8 4 T
RY : 50
TOTAL 48 106 l 163 174 =491=72,31%

Tabla 22. Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacién y Regresibn.
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SUJETO AURORA CONDICION: ACIERTO FASE:
y ERRORES DE ANTICIPACION
ESLaBon 1 El E2 E3 4 ES
Al 19 i) 1 1
A2 4 18 &
A3 10 2
Al 2
TOTAI 35 23 2 1 =AE=85,71%
ERRNRES DE REGRESINN
ESLABON El E2 E3 E4 E5
Rl 0 0 1 1
14 0 0 1
R3 4 0
R4 4
TAL 0 0 S A =11=s1i4 29%
. ERRORES DE_ANTICIPACION —
ESLABON Fl E2 E3 L& E5
Al 3 2 4 1
A2 1 2 4
A3 2 2
Ad 22
TOTAL 28 6 6 1 =41=67,21%
ERRORES DE REGRESION S S e e R e
ESLABON El E2 E3 E4 E3
R1 2 4 0 3
R2 2 a8 2 0
R3 2 2
R4 3
TOTAL 2 6 & 8 =20=32.79%

Tabla 23, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de
Anticipacidn v Regresidn.
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SUJETO: AURORA

CONDICION: ACIERTO

ERRORES DE ANTICIPACION

FASE: A2

ESLABON EL B2 ' E3 | E4 ES
Al 67 2 106 3
A2 46 110 2
A3 129 25 S—
A4 8 H
TOTAL 250 137 i 108 3 =498=44, 35%
ERRORES DE REGRESINN
ESTABON El ' E2 E3 E4 E5
R 93 107 | 27 127
R2 i 24 33 1
R3 l: 83 80
R4 ! b 50
TOTAL | a3 L. 131 143 258 =625=55.657%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El { E2 Ed E4 ES
Al 142 29 14 : 2
A2 13 80 37
43 90 1 4 -
oAb 11
[ TOTAL 256 313 51 2 =422=45,48%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 1 g3 E4 E5
Rl 56 " 82 33 113
R2 36 46 — 27
R3 39 34
R4 N
TOTAL 56 118 138 194 =50h=54,527
Tabla 24, Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacién y Regresibn.
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SUJETO: CLAUDIA COXNICION: ACTERTY FASE: Al
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLARON El E2 E3 Ed ES5
Al 79 70 0 9
A2 4 77 74
A3 b 8
Ad n
TOTAL 89 155 74 9 =327=68.26%
ERRORES NE REGRESION
ESLABON El EZ E3 E4 ES
R1 4 3 2 L4
R2 71 0 13
) 7 22
RS 16
TQTAL 4 74 4 65 =152=31.7 %%

ERPORES DE ANTICIPACION

ESLABON El E2 E3 E&4 E5
Al 59 4 62 4
A2 65 6 62
A3 60 0
Ad 54
TOTAL 238 10 124 [

=376=59,96%

FRRORES DE REGRESTON

ESLABON El B E3 E4 55
Rl 61 0 /0 2
R2 0 62 2
R3 59 0
RG 5
TATAL 61 0 181 9 =251=40.03%

Tabla 25. Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn vy Regresidn.
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SUJETQ: CLAUDIA CONDICION: ACIERTO FASE:

ERRNRES DE ANTICIPACIOY

ESLABON El E2 E3 Fhd o ES
Al 61 3 60 A
A2 64 2 Al
A3 68 1
Al 61
TOTAL 254 6 121 2 =383=59 84}

ERRORES DE REGRESTION

ESLABON El E2 Ed E4 ES
Rl 62 1 63 2
R2 2 60 2
R3 59 1
Rb 2
TOTAL 62 L 182 10 =257=40,15%

EPRORES DE ANTICIPACTON

ESLABON El E2 L3 L4 E3
Al 175 2 23 g
A2 81 3 61
A3 66 3
Al 58
TOTAL 380 8 122 8 =518=61,15%

ERRNRES DE RECRESINN

ESLABON El L2 E3 E4 ES

Rl 61 6 66 4

R2 6 37 10

I3 57 10

R4 22
TOTAL 61 12 210 46 =329=38.84%

Tabla 26, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn v Regmresidn.



SUJETO: CLAUDIA COXDICION: ACIERTO TFASE: A2

ERRORES DE ANTICIPACION

ESLABON El EZ E3 E4 E5
Al 62 1 59 3
A2 55 0 [210]
A3 61 2
Ad h2
TOTAL 240 3 119 3 =16H=59,25%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON EL E2 E3 E4 E>
Rl 61 1 58 1
R2 2 63 2
R3 60 3
R4
TATAL b1 ) 181 3] =251=40, 74%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON w1 E2 E3 B4 ES
Al Al 74 62 5
A2 b2 2 58
A3 59 2
AL 58
TOTAL 240 11 120 5 =376=61.23%
ERRORES DFE_REGRESION
ESLABON El E2 EJ E4 E3
R1 60 1 56 2
R2 0 57 4
R3 57 1
R4 0
TOTAL 60 1 170 7 =238=38_76%

Tabla 27, Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn v Regresién,
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SUJETO: ROSA

CONDICION: ERROR

ERRORES DE ANTICIPACTON

FASE: Al

ESLABON El E2 AL E4 ES
Al 60 40 23 30
A2 60 20 20
A3 67 11
Ad 43
TOTAL 230 71 43 30 =374=60,03%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Rl 12 22 12 ki
R2 14 13 33
R3 36 30
R4 7
TOTAL 12 i6 61 140 =249=39 96%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLARON El E2 E3 E4 L3
Al 64 3 60 7
A2 61 ] 3
A3 72 59
Ab
TOTAL 202 63 A3 7 =1335=60,03%
ERRDRES DE RECRESTON
ESLARON EL E2 £3 E4 E5
Rl 5 15 35 3
R2 7 21 16
R3 5 55
R4 651
TOTAL 5 22 61 135 =223=39.96%
Tabla 28, Valores obtenidos vy porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn,
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SUJETQ: ROSA

CONDICION: ERROR FASE:
ERRORES NE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al 12 3 3 4
A2 2 0 2
A3 1 4
Ab 5
TOTAL 20 7 5 4 =36=83,727
ERRORES DE REGRESION
LSLABON _E1- EZ L3 L4 ES
Rl 0 0 a 0
R2 0 1 Q
R3 0 0
R4 £
TOTAL 0 0 1 5} =1=16,27%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON KL £2 E3 EL ES
Al 5 3 0 0
A2 2 2 2
A3 1 0
Ab 1
TOTAL g 5 2 0 =16=72,72%
ERRORES DE REGRESINN
ESLABON EL_ E2 E3 A ES
Rl 0 0 0 2
R2 Q 1 0
R3 1 0
R4 2
TOTAL 0 0 2 4 =6=27.27%

Tabla 29. Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: ROSA CONDICION: ERROR FASE: A2
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 E3
Al 50 b1 46 0
A2 49 11 26
A3 51 51
Ab 8
TOTAL 158 123 72 20 =373=66.01%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 E3 E4 E5
Rl 22 13 13 30
R2 12 14 20
R3 11 31
R4 25
TOTAL 22 25 38 107 =192=33,98%
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El £2 E3 L4 ES
Al 21 51 9 4
A2 20 11 8
A3 54 22
Ad 16
TOTAL 111 84 17 & =216=53.73%
ERRORES DE RECRESINN
ESLABON El E2 E3 1 ES
Rl 14 12 11 15
R2 16 40 22
R3 - 10 15
R4 31
TOTAL 14 28 61 83 =186=46,26%

Tabla 30. Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: NQRMA CONDICINN: ERROR FASE: Al

ERRNRES DE ANTICIPACION

ESLABON El E2 ! E3 Ed ; ES
Al 27 . 0
A2 | 59 55
A3 61 60
Ad 61
TOTAL 179 119 57 0 ! =355=53,79%

ERRORES N RECRES Tl

ESLABQN El : E2 EJ B4 E5
Rl |59 9 i 5 60
g2 1 § 0 60
R3 o 0 1
R4 ' 0
TOTAL 59 60 65 12] =305=46,21%
e ERRORES DE ANTICIPACTON
ESLABON El 1 E2 E3 E4 E5S
Al 0 | n __A7 62
A2 61 _j____r‘z__... Zoip ) e s
A3 60 LT . |
a8 s9___| | :i
TOTAL 180 | 393 | 67 62 ] 432=64,39%
ERRORES DE REGRESION
ESLABON 55 i E2 E3 24 E5
Rl 61 59 0 60
R2 ] 0. 59 0
R3 0 0
R4 g
TOTAL 61 59 59 60 £239=35,61%

Tabla 31. Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: NORMA CONDICION: ERROR FASE: B
- ERRORES DE ANTICTPACION e
ESLABON E1 E2 k3 Y £5 i
Al 1 b 1 2 p— ._._._____-.i
A2 1 1 2
A3 3 - BN S
| A4 5
ETAT 0| 6 3 2 =21=75,00%
. ERRORES DE REGRESION
ESLABON El E2 | &3 E4 ES
Rl 1 | 1 1 1
R2 0 0 1
R3 1 1
R4
TQTAL 1 1 i =7=25.00%
ERRORES DE ANTICIPACION
[ESLABON El |  E2 £3 | E4 ES
Al 3 'r 3 2 J 1 ]
A2 3 0| . A -
A3 Z L (I
AL 2 l |
[ rotar | 10 ok 48 1 =18=04,74% !
ERRORES DE REGRESIOY
| ESLABGN El E2 13 E4 E3
Rl 0 0 0 [ N D
R2 0 0 1
R3 . — 0 0
R4 0
TOTAL N 0 0 1 |=1=5,267
Tabla 32, Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacién y Represidn,
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SUJETO: NORMA CONDICION: ERROR FASE: A2
ERRORFS NE A'W‘"TI“TPAF'TD\I .
ESLARBON Fl £2 E3 I Eb | £S5
| m_ | 80 | 3 PR I U ]
A2 62 | 36 19 I )
A3 63 71 L L
Ab 67 :-
TOTAL 272 140 23 | = 456265, 51%
ERRORES DE REGRESIO g
ESLABON El | F2 | E3 E4 E5 -Irr
| Rl L1 6 | 20 - i |
| R 1 4 8 1 6| |
i__m 10 | 40 -
| R4 27 |
ET"‘IT.-I\L 1 Lo 48 181 =240=34.49% |
_ERRORES DE ANTICIPACION )
ESLABON El | e E3 Ed ES
Al 56 23 0 0
A2 61 36 1 L
A3 59 61 |
Al 64
TOTAL 240 120 [ 1 0 |=361=58. 80
ERRORES DE REGRESTO} _ -
ESLABON £l E2 £3 % ES
Rl 2 2 60 96
R2 2 0 18
R3 0 31
R4 22
TOTAL 2 4 60 187 -253=41,20%
Tabla 33, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacifn y Regresidn.
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SUJET): LILIAN CONDICION: ERROR FASE: Al
ERRORES DE ANTICTPACTION
ESLABON EL E2 E3 E4 ES
Al 54 37 0 7
A2 50 37 b6
A3 10 0
Ab 7
TOTAL 121 74 bh 7 =268=66,33%
ERRORES DE REGRESINN
SLABON Bl R E3 E4 ES
R1 5 7 9] 21
R2 L5 T2 14
R3 14 17
R4 71
TOTAL 3 22 36 13 =136=33 60%
ERRORES DE ANTICIPACTON
ESLARON El E2 E3 E4 E3
Al 20 8 L5 _14
A2 8 67 7
A3 3 3
Ad 55
TOTAL B6 78 22 14 =200=51.02%
EPRORES DE RECRESION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
R1 4 z iz 7
R2 7 0 27
R3 ! 24
Ré 50
TOTAL 1 14 74 103 =192=48,97%
Tabla 34. Valores obtenidos v porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Regresidn.
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SUJETO: LILTAN CONDICINN: ERROR FASE:
ERRORES DE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 L4 ES
Al 6 8 2 2
A2 1 0 1
A3 10 4
Ad 1
TOTAL 18 12 3 2 =35=92 . 10%
ERRORES DE REGRESION
| ESTLABON El E2 E3 E4 ES
R1 0 ] [t} 0
R2 0 0 0
R3 1 0
R4 2
TOTAL 0 §] 1 2 =3=7,89%
ERRNRES DE ANTICIPACION
ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al 3 3 4 2
A2 4 5 2
A3 1 it}
Al 0
TOTAL 8 8 6 2 =24=88,887%
ERRORES DE RESRESION
_I:'I_S_T_._f_\_B{\N El E2 E3 ) ES
Rl 0 0 0 0
R2 1 1 0
R3 0 Q
R4 1
TQTAL 0 1 1 1 =3=11,11%
Tabla 35, Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidén y Regresidn.

236




SUJETO: LILIAN CONDICION: ERRDR FASE: A2

ERRORES DE ANTICIPACION

ESLABON El E2 E3 E4 ES
Al 54 50 21 5
A2 57 | 50 23
A3 58 8
Ab a1
TOTAL 250 108 hb 5 =407=52. 11%

ERRORES DE REGRESIDN

ESLARON El E2 E3 E4 ES
Rl 68 8 49 8
R2 31 82 17
R3 33 18
R4 10
TOTAL 68 19 214 53 =374=47 88%

ERRORES DE ANTICIPACTON

ESLABON Fl E2 E3 E&4 E5
Al 57 68 37 9
A2 55 60 32
A3 101 3
Al 63
TOTAL 276 131 69 9 =485=55,55%

FERRORES DE REGRESTION

ESLAPON - N E3 Fl E5
Rl 14 30 12 32
R2 29 10 90
R3 61 60
R4 50
TOTAL 14 5% 83 232 =388=44 447

Tabla 36. Valores obtenidos y porcentajes de los errores de

Anticipacidn y Reeresidn.
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