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CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION.- EN LA ANTI-

GUEDAD.

Sumario: ..

7 C6digo de Alarico o Breviafxo,de:Anian
- Fuerc Juzgo o Forum Iudxcum.
“Fuero Real.

~- Las lLeyes del Estilo.

- Las Siete Partidas.
La Nueva Recopilacion.
La NovIsima Recopilaciodn.:

GUEDAD :

sucedfa en Grecia en la
antigdedad e e

t,En Atenas, Ia”prisiOn breventiva se decretaba-en
los casos de crfmeneS, de conspiracién contra la patria, el -
orden polfitico y peculado, exclusivamente. “En los demds ca-
sos dejébase en libertad al acusado mediante caucién o fianza
de tres ciudadanos responsables de su comparecencia al juicio."

Y



Asimismo, una remembranza o referencia lejana da
nuestra libertad provisiornal bajo caucidn la encontramos en -
la forma como se sometfa a los funcionarios para garantizar -~
alguna falta durante su gestidén, y que consistfa en que eran
responsables en su persona y en sus bienes en todo crimen o -
delito cometido durante su encargo. Para que esta responsa--
bilidad no fuese una palabra vana no tenfa derecho a abando--
nar el pals y no podfa sustraer u ocultar ninguna suma que -
pudiera eventualmente revertir al Estado, antes de haber lo--
grado ser absuelto; el magistrado segqufa su ejercicio, pero -
encontramos aquf un antecedente de la caucién, por la forma -
con que garantizaba la libertad de sus actividades."’ '

6o principates -
el del Imperio,  ya

que distaba ,eﬁtﬁe"sfﬁT‘”
5 ‘Snkfos comienzos de la RepGblica, la liberacifn -
del imbdtadb pudo lograrse haciendo extensiva al procedimien-
to penal pudblico, la constitucién de fianza, la que s6lo0 se
empleaba primitivamente en el juicio privado. Segln una le--
yenda verdaderamente antigua -~ anota Teodoro Mommsen - ya los
magistrados patricios de la época anterior a los decemviros,
fueron constreftidos por los tribunos del pueblo a admitir una
fianza pablica constitufda por un acusado, y a seguir el pro-
ceso contra aquél dejdndoloc en libertad, perc parece gue tam-
bién se podfa dejar sin efecto la prisién preventiva acn no
constituyendo fianza. Esta protecci6dn tribunicia, que fué in
troduciéndose caso por caso, por regla general les era negada
a los delincuentes comunes. :

Es sin embargo g‘pqhtir de 1a Ley de las Doce Ta-
blas que la institucion de:'la libertad provisoria adquiere su
verdadera fisanomfa. Deja entonces de ser un favor, para --
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convertirse en un derecho del imputado. (2}

Se hallaba sujeta, sin embargo a las siguientes -
condiciones a) a la prestacién de una fianza; y, b) a que no
se tratara de un crlmen contra la seguridad del Estado.

 ~"La"Eéy‘de las Doce Tablas" establecla que basta-
ba el compromiso personal de un ciudadano, aunque fuera pobre,
con lo cual el . inculpado tenla casi siempre la seguridad de -
encontrar un fiador. “Si no obstante se presenta alguien que
responda ‘por &1, dejadlo libre; qQue hombre rico preste fianza
por un hombre rico, pero todo hombre pobre puede ser fiador -
de un ciudadano pobre."

"Si no comparecf{a cuando se le requerfa o no.pre-
sentaba excusas atendibles, se ie detenfa y se le constitufa
en prisién. Cuando, por el contrario, no se lograba apresar-
lo, se le confiscaban los bienes y se le aplicaba la interdic
cién del agua y del fuego (agua et igni interdicere), que era
un acto administrativo que consistfia en negar a un individuo
el derecho de permanecer dentro del territorio romano; en --
rehu sarle permanentemente la proteccidén jurfdica que se con-
cedfa en general a todos los extranjeros que pisaban aquel --
suelo; y. en amenazarlo con que se le tratarfa como enemigo =~
de la pazria en caso de que violara tal prohibicién, amenaza
que se hacfa extensiva a todo aquel que 1o ocultare en su ca-
sa o le prestare ayuda. Tales medidas sin embargo, s6lo  se
adoptabarm cuando el inculpado rehufa su aprehension.

No obstante no ser procedente la libertad ﬁrd;iso
ria en los casos de crImenes contra la seguridad del Estado,
el imputado no era encarcelado sino que se lo retenta sxn di-
gaduras =n la casa de un. maglstrado. §

El exilio pareclia un suplxcio tan; terrible como la
muerte, ﬂn denominaban los Jurisconsultos. Romanos “Pena Capl-
tal." BRI
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Durante el Imperio cuando la idea del exilio se -
hizo menos odiosa, el empleo de la prisifn preventiva volvié6
a hacerse mds frecuente y a restringirse la libertad proviso-
ria.

Cuando el Juez citaba al inculpado para un dfa de
terminado, podfa, a.su arbitrio, prescindir de la prisién pre
ventiva, o'bien admitir fianza para garantizar la comparecen-
cia en el dfa seﬁalado.' Si el inculpado faltaba al compromi-~
so de presentarse, el fiador era condenado a una multa y tam-
bién castigado con una pena arbitraria si se probaba que habfa
facilitado la fuga del imputado. El magistrado era quien apre
ciaba la necesidad, procedencia o utilidad de todas las medi-
das relacionadas con la libertad individual, teniendo en cuen
ta para ello la gravedad de la acusacién y la personalidad -
del inculpado. Pero la equidad vuelve a Roma y en los Gltimos
tiempos del Imperio, la prisién preventiva era la excepcién -
y la libertad provisoria, el derecho, cuando el crimen -no hu-
biess sido confesado o flagrante. ' !

3.<°F*"R A N €. 1 A .

Lajlibertad7cau¢iohada fué, -ora una costumbre, ora
un derecho. En 1315,rbajo“Luis'El Turbulento; 1498, bajo --
Carlos VII; en 1507, bajo Luis XII, existfan ordenanzas rea--
les gque conferfan a los magistrados la potestad de liberar a
los encausados que prestaban *“buena y suficiente caucibén de -
comparecer personalmente el dia en que se iniciara la instruc
cién.*® i

Con la sanci6n de la ordenanza de 1539, este Es--
tado de cosas sufrié un cambio fundamental. La libertad pro-
visoria dejé entonces de ser el derecho comin, para convertir
se en una excepcién. Ello fué debido al procedimiento secre-
to y al principio inquisitorial aplicados con la md&s cruel -
severidad, los que exigfan el encarcelamiento previo del impu
tado como una de las condiciones esenciales de un sistema que
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comenzaba a puertas cerradas y terminaba en la tortura.

La libertad czuciorada se acordaba en las causas
de pequefa importancia y no sujetas a confrontacién. Sin em-
bargo, algunas otras excepciones prevalecieron enla préctica.
Los sacerdotes, los nobles, los personajes importantes, esta-
ban ciertas veces (segin &l capricho o la complacencia de:10s
jueces) exentos de la prisioem preventiva, pero se tratébafde
un privilegio ilegal, arc:itrario, y s6lo autorizado pdﬁ’ié'tg
lerancia de los Parlamentos. e :

Recién a fines del siglo Xv{, la libertad;cauéiof
nada vuelve a recobrar sz antiguo esplendor merced a,loéiésé—
fuerzos de los legistas y de la jurisprudencia. En esta. épo-
ca, sélo se la denegaba =n los casos de delitos reprimidos --
con pena corporal. Tratindose de penas pecuniarias, y por -
mds elevado que fuera su monto, el imputado debfa ser puesto
en libertad bajo cauciérn aconteciendo lo mismo con los deli--
tos castigzdos con las penas de azetes o del destierro. Poco
a poco estz regla se extendid, y la propia pena de prisién de
jo de ser un obstdculo a la libertad provisoria, en los casos
de deljitos leves y adn d= delitos graves, si las pruebas acu-
muladas eran insuficientzs o dudosas. Les nobles en razén a
su ranga, ¥ los pobres imposibilitados de ercontrar fiador, -
gozaban también del beneticio siempre que prestaran caucién -
juratoria. habiendo estazlecido luego la costumbre que se --
asignara a2 todo imputado, por cércel, la ciudad o la casa ha=
bitada. o

_ La célebre ardenanza de 167C conocida por Ordenan
za de Luis XIV y que rigi6 en fFrancia por espacio-de 120;aﬁOS,
no hablaba de la libertad provisoria bajo cauciébn, pero_péfml
tfa en determinados casos la liberaci6n de los inculpados,:lo
que aceontecfa cuando la instrucci6én no estaba reglada por el
procedimiento extraordinario. Se les exigfa Gnicamente e}l (-~
compromise de presentarse a todas las citaciones y elegir do-
micilio em el lugar. '
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La legislacion de 1791 suprim:i¢ estas disposicio
nes, hizo revivir la libertad bajo caucié¢n, y restringid la
prisidén preventiva. En materia correccignal, el imputado e-
ra puesto en libertad, y en cuanto a los acusados de crime--
nes y, si no eran pasibles de penas infamantes, podfan ser -
liberados prestando caucidn, en cuyo casc eran dejados bajo
la guarda de sus amigos fiadores.

Bajo el Codigo de Brumanrio y bajo la ley de Ter
midor AfiO IV, la exigencia de la caucién fué extendida-a los
delitos correccionales, rehusdndose la libertad provisoria a
los vagabundos.(3) : =

4l- ALEMANTIA.

5Con los fragmentos del Imperio Romano. se forma-
ron las nuevas nacionalidades. Cuando después surgil el feu
dalismo, de las selvas de Germania, el procedimiento penal -
era pablico, oral y formalista, condicienrss que daban al acu
sado las necesarias garantfas de defensa; pero la mds impor-
tante, fué la que restringiendo la detenci®On preventiva, le
concedid ampliamente la libertad provisicnal como consecuen-
cia(zatural del sistema oral y pablico de aquel procedimien-
to.

5.- EN EL DERECHO ESPAROL ANTIGUO:

a).- CODIGO DE ALARICO O

BREVIARIO DE ANIANO.

La época de  la expedicibtn fué el 2 de. Febrero del
afio 506 después de Cristo. en la Ciudad de Tolosa.,iw

o11-



Se explica su creacién, por la exigencia de dar aj}

" pueblo hispano, Roma de la &poca, una legislacidn congruente -

y clara, frente al régimen de tipo personal, que imperaba para

los conquistadores Germanos. Asimismo obedeci6 a la necesidad

vital de aclarar la cabtica legislacifn vigente y dar seguri--
dad en el reclamo de los derechos en litigio.

La Libertad Provisional Bajo Caucif6n en aquella -
época, tuvo un uso meramente accidental, ya que la regla era -
en el sentido de no limitar mds que excepcionalmente-la (iber-
tad personal, que podemos referir a 10s delitos”que atentaban
contra el Imperio. En Espafia, durante la epoca vlslgoda

casi
no se utilizé este tipo de libertad prov151onal.(5)k' :

- b)i- FUERO JUZGO 0 FORUM
IUDICUM.

Se organizé en el afo 54 después de Cristo, en la
primera codificacién que edifica la nacionalidad espafiola bajo
la tutela jurfdica, ya que el Fuero Juzgo adquiere aplicacién
para todos los ciudadanos que viven en territorio dominado por
las leyes visigodas, la cual regula la libertad de los ciudada
nos estableciéndola como regla general, a no ser que se trate
de casos que atenten contra el soberanoc o la organizacién po--
1ftica, por consiguiente protegfa en primer término la liber--~
tad personal.(ﬁ)

€).- EL FUERO REAL .

Fue producto del Rey Don Alonso "El'Sabioﬁ,’publi-
cado en !255 : Eaa

En el Fuero Real encontramos ya dxsposxtlvos cate
gbéricos, que se’ refxeren a la fianza y a las obligaciones de -~-
los fiadores,‘los‘plazos para presentar a juicio a un fiado, -
de 1o que acontece cuando muere éste, etc., y la del fiador -
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que puede defender en juicio a aquel a quien fi6 y presentarlo
en término para litigar.

En efecto el Fuero Real, es ya una fuente indiscu-
tible y un antecedente legal de la Libertad Provisional Bajo -
Caucién, aunque sin las caracteristicas y flnalidades espect--
ficas de la misma, en la actualldad. g

d).- LAS LEYES DEL ESTILO.

Se desxgnan con el nombre de "Leyes del Estilo" a
la: “recopilacibn de las declaraciones sobre las leyes del --
Fuero Real y-.a la costumbre que se segufa para juzgar los plei
tos en los ‘Tribunales de la Corte, desde la época del Rey Don
Alonso "El Sabio" hasta el reinado de Dor Fernando "El Empla--
zado", y eran en realidad la expesicion y el estilc de juzgar
de aquellos Tribunales." Estas leyes constituyen una especie
de recoleccidn de jurisprudencia integrada por las mds altas -
cortes de la época. En el afo de 1310 aparecen publicadas las
mismas, interpretando el contenido y alcance de diversas leyes
comprendidas en el Fuero Real. £Esta compilacién, contiene al-
gunas mi&ximas que pueden considerarse como antecedentes de in-
discutible importancia de la Libertad Provisional Bajo Caucién,
pues las mismas se refieren a cuestiones, que en la actualidad
estdn vigentes en’las legislaciones modernas.

A la Ley LXV, que habla de la obligacion del acu--
sado de un'crimen.'de 6bmparecer ante la autoridad y propdner-
le a &sta, un'fiador o.una fianza a efecto de que dicha autori
dad califique la solvenc1a e idoneidad.

La Ley LXVI. que consideramos de vital trascen---
dencia en nuestrb‘esiudio. nos dice: "“si alguno es emplazado -
sobre fecho que merezca muerte; si serd preso, o se estard so-
bre su Ralz.- En el TIitulo de Emplazamientos, hay una ley que
comienza: Si algaGn.hombre. fuere demandado sobre alguna pala--
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bra, emplécelo el alcalde, entiéndese por sf, o por su carta,
o por su nombre o por su sello conocido, segin dice la ley -~
desde tftulo de los Emplazamientos que comienza: S1 no fuere
arraygado recdudenlo. Esto usan asl desta guisa, que si el --
fecho es tal, porque entonces es fecho nuevo: y el que dicen,
e acusan que lo fizo, que merezca pena de muerte, e perdimien-
to de miembro, prenderlio han, maguer sea raygado, o de fiado-~

res."”

"Mas si el fecho no es de entonces fecho, que era
ya de ante fecho, entonces se debe guardar esto, que responde
sobre-ralfz si la ha, o sobre fiadores. ‘ T

Los Jurlstas hispanos de la época, manejaban ya con
bastante propxedad el principio de Flagrancxa Y- de. !o
que posean b:enes rafces para responder por el acusado y su 11
bertad, si no sers aprehendxdo y confinada. (7)

Como vemos nos habla de una "Sancién?HTthe
o "Fianza personal [ i et

- f)'v;'-z: ‘LAS‘ S'IETE"I'PA@TIDAS.,_u

S fﬂLas leyes de las Slete Partldas, que -junto con la

Nueva y. Nov151ma Recopilacnbn estuvieron vigentes en México, -
hasta la promulgacxon del codigo de Procedimientos Penales de
1880, contienen abundantes y variadas disposiciones, relaciona
das con la libertad caucionada o libertad bajo fianza, entre -
las cuales se pueden citar por su importancia las siguientes:

tas leyes que aparecen en la Partida Quinta, Titulo XII, Leyes
XVII y XVIII y que se refieren a }a obligacidn de un fiador a

que el reo asista a juicio y no haga fuga, extendiéndose, has-
ta la sentencia de primera instancia, comprometiéndose asimis-
mo a traer al presunto reo a juicio siempre que se le mande, ©
comparecer &l en su nombre y defenderle. También corresponde

al fiador, pagar lo juzgado y sentenciado contra el reo en to-
das instancias. La partida Siete, Tf{tulo I, Ley Xvl, hablan -
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de la fianza que tiene lugar, cuando por no debérsele imponer
al acusado pena corporal se le deja en libertad, quedando el -
fiador como custodio del presunto reo, con la obligaci6n de -
presentarle en el término legal o en el que sefiale el Juez.

Las leyes de ias Siete Partidas conclufdas por el
Rey Alonso "El Sabio" en el afio de 1265 son importantes ante--
cedentes de las leyes nacionales, y su vigencia, como antes -
expusimos, se extendié hasta casi finales del siglo pasado.

£).- LA NUEVA RECOPILACION.

Esta obra leglslatxva surgida en-el an de 1567 en
la época de Felipe 11, contiene entre sus no¥mas.¢diversas dis
posiciones referentes a nuestro tema. entre las que podemos ci
tar las siguientes: o : :

La contenida en el Libro III, Tftulo IX, Ley Déci-
mo Octava y que habla: de las justicias cuando sueltan a uno -
en fiado y no lo pueden aprehender nuevamente pasando sesenta
dfas, si no existe querella - es decir una especie de prescrip
cién -, teniendo como condicidn esta cédula que se trate de -
delitos leves. As{ también la Nueva Recopilacidén nos habla de
lo que son las justicias: "Los 6rganos encargados de decir y -
aplicar las leyes como audiencias, jueces, alcaldes®, etc.

En el Libro Cuarto, TItulo XVIII, Ley Décimo Sexta,
por igual encontramos otra disposicién gue regula la libertad
del que estuviere preso por causa civil, siendo dicha libertad
bajo fianza;:; en el Libro Vv, TIitulo XVI, Ley X, se menciona la
prescripcién de la fianza, cuando transcurre un afilo, contado -
desde el dfa en que se cumplid el plazo que se le hubiere con-
cedido, para presentar al acusado.
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g).- LA NOVISIMA RECOPILACION.

La codificaci6n del ando 1806, asi denominada, en -
realidad cas{ no introduce preceptos que se refieran a la li--
bertad bajo fianza, ya que la materia se encuentra reglamenta-
da en leyes anteriores, no obstante, podemos hacer referencia

a la prescripcidéon a favor del acusado libre bajo fianza en el
término de sesenta dfas.
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NOTAS At CAPITULO 1.

Véase:

"Carlos Sanchnz Veamonte "E| Derecho Democrdti-
iego", - "Emciclopedia Jurfdica Omeba" Tomo -
505 Y. sxguxentes.r '

_"EI Derecho Penal Romano““Tomb7l, -

“J.‘Arturo Zakaleta "La PrisiOn Preventi P
182 y sxgulentes.‘ decxones Araya, ‘Buenos:Alres,

: 1Ri¢ardo'RodrIguez “El Procedlmlento Penal en’ Méxi-
: cb?'“"Pégs. 366 y siguientes. . RS

Rafael'Altamxra y Crenea “Cuestiones de Historia -
: del Derecho y de Legislacifén Comparada", fPag; 100.

6 'J. Olivera Martfnez "Historia de la Civiliiaéibn -
"'IDErlca" Ps&g. 104, Edici6n Mundo Latlno. Madrld

388.

"(7) Enciclopedia Jurifdica Omeba; Tomo,xv;ll
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CAPITULD ITI.

LEGISLACION DEL MEXICO INDEPENDIENTE.

Sumario:

’ 1.-"La Constituci6bn de C4diz de 1812:
G2l Reglamentacidn del Imperio Mexicano del 18‘de

: Diciembre de 1822. ‘
La Constitucidén de 1836. e
El Proyecto de Reforma de 1840. = 0
.- La Constituci6n de 1857.

;- LEGISLACION DEL MEXICO INDEPENDIENTE.

.- LA CONSTITUCION DE CADIZ
o DE 1812

Impone como Garantia Indxvxdual. el derecho de to-
do acusado de evitar el arresto o los efectos de 1a prlslbn -
preventxva mediante el otorgamiento de fianza.v

El artfculo 295 nos dice: "no serd llevado a la -
cdrcel el que dé fiador en los casos en que la ley no prohiba
expresamente que se admita fianza." Y el artfculo 297: "en -
cualquier estado de la causa que aparezca Que no puede imponer
se al preso pena corporal, se le pondrd en libertad, dando --
fianza."

Los dispositivos de la Constitucidn que se comenta
abarcan dos diferentes modos de atribucién: el primero que es
amplisimo y que remite para su aplicacidén a las leyes comunes,
obliga a la autoridad a que conceda la libertad bajo fianza a
todo acusado, slempre y cuando no exista algan impedimento en
dichas leyes comunes para el goce de la misma. El segundo es
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aquél, que establece que cuando no puede imponarse al preso -
pena corporal, prisidn, etc., debe concederse el beneficio es-
tudiado.

En cuanto al artfculo 296 coincidimos con lo sos--
tenido por Javier Pifa y Palacios, al afirmar que tal precepto
es idéntico al de la Constituci6n de 1857, en 1o que se refie-
re al derecho de la libertad bajo fianza, cuando el delito no
amerite pena corporal.(1) Se debe pues conclufr, que la Garan
tfa en la Constitucién de 1812, era absoluta, con la excepcién
que refiere el propio articulo 296 o sea, cuando la ley prohi-
ba expresamente la concesién de la prerrogativa, cosa que no -
acontece en la de 1B57.

2.- REGLAMENTACION DEL IMPERIO MEXICANO
g DEL 18 DE DICIEMBRE DE 1822.

El artfculo 74 de este ordenamiento, dispone la i
bertad bajo fianza en la forma siguiente: “nunca serd arresta-
do el que dé fiador en los casos en que la ley no prohibe admi
tir la fianza: y este recurso quedard expedito para cualquier
estado del procesc en gue conste no haber lugar a la imposi---
cidn de la pena corporal."

~o 3= LA-CONSTITUCION DE 1836. - - =iioooi.o

En4las_bases y leyes constitucionales de laiRepG-—
blica Hexicana,:decretadas por el Congreso General de la Nacidn,
en el afo de 1836, encontramos, en el articulo 46, de la Vv ley,
una indwdable referencia a la libertad caucionada, ya que aun-
que dicho dispositivo no habla en forma expresa de fianza, por
el capttulo en que se encuentra reglamentado y dados los ante-
cedentes constitucionales de esta compilacidén, debe inferirse
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que al decir: "que sSea puesic en libervad el reo en los térmi-
nas y con las circunstancias que determinard la ley"{2) se alu
de a una especie de caucidn.

4.- EL PROYECTO DE REFORMA DE 1840.

iLa;FfaéCiban ,dé{‘érticulo.9'del'proyecto de re--
forma a que hacermos alusi6n, asienta: "que no pueda ser dete-
nido ni,péfmanecer en prision, dando fianza, siempre que por
la calidad del delite, o por las constancias del proceso, apa-
rezca que no .se. le puede imponer segGn la ley pena corporal" y
el propio artfculo 9 estatuye que "son derechos del mexicano."
Podemos ver pues en este proyecto Grnicamente uno de los moldes
reglamentarios de la libertad bajc fianza, que encontramos --
también en otras constituciones posteriores, consistente en -
que conceda el beneficio, cuando al acusado no se le deba impo
ner pena corporal.

5.- LA CONSTITUCION OE 1857.

v E1 5 de Febrero de 1857 y siendo Presidente de la
Repablica,ylgnacio Comonfort, fué jurada la Constitucién, la -
que se promulgd el 11 de marzo del propio aﬁo, es de suma im--
portancia- dentro del estudio del Derecho Constitucional actual
ya que muchos de sus lineamientos sirvieron de antecedentes e
inspiracién al C. Jefe del Ejército Constitucionalista Don Ve-
nustiano Carranza, al formular la Constitucion de 1917,

El Constituyente de 56, no se ocuplé convenientemen
te de dicho problema, el Artficulo 18 nos dice: "S6lo habrd lu-
gar a prisién por delito que merezca pena carporal. En cual--
quier estado del proceso en que aparezca que al acusado no se
le puede imponer tal pena, se pondrd en libertad bajo fianza..
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La Constituci6n de 1857, en esta materia es infe--
rior inclusive a la de 1812, gque dispone una proteccifn legatl
mayor, afirma Javier Pifla y Palacios, en el sentido de que el
articulo 18 de la Constitucién de 1857 fuese copiado del 296,
de la ConstitucioOn de 1812, aunque' las prescripciones conteni-
das en &sta son mucho mdés amplias y resguardan mejor la Liber-
tad I?gividual del acusado, pasmidndose en la Constitucién de
1917. : B i
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NOTAS AL CAPITULO II.

Véase: (1) Javier Pifla y Palacios "Recursos e Incidentes en
Materia Procesal Penal", P&g. 132, Ediciones Bo--
‘tas, Méxice 1958} S

(2)'Felipe‘fena Ram}rgz,fLeyésfFundamentéies de ‘M&xico"
3% £dicién, Pags. 197 y siguientes, México. -

'i(éffﬁé§ﬁ§¥prei Portillo "Lecciones Sobre la Teorfa -
. i del Enjuiciamiento Penal", Pdgs. 138 y siguientes,
‘Guadalajara 1887, México .
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CAPITULO TIII.

LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION
EN LA CONSTITUCION DE 1917 Y EN LA
LEGISLACION COMPARADA,.

Sumario;

  La Libertad‘Provisionalféajb Caucion royecto pre
f‘]sentado por Venustlano CaA“ Consti
tuyente._‘ '

Jngreso Con Abro--

 Ca5

ntes s;de la beertad
AjArgentlna. B

,Breve'SIntesxs de la Libex
ibn en- Brasxl.”v»4

Cau

e Cau
vciOn en Estados Unxdos de Norteamérxca

tQ;e'Breve Stntesis de la leertad Prov15“:w ajo Cau

"»c10n en Francxa-



1.~ Breve Sintesis de la Libertad Provisional Bajo Cay
cidén en Inglaterra.

12.- Breve Sfntesis de ‘la Libertad Provisional Bajo Cay

LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCIGN -
EN'LA'CONSTITUCION DE 1917 Y EN ~tA"
LEGISLACION COMPARADA.

j‘LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION,
PROYECTO PRESENTADO POR VENUSTIANO -
CARRANZA AL CONGRESO CONSTITUYENTE.

K : En este proyecto, la libertad provisional bajo --
caucién, ‘aparece acogida ya, por el artfculo 20 de la ulterior
manera: . “en todo juicio del orden criminal tendrd el acusado

las siguientes garantfas:

Fraccién 1.- Serd puesto en libertad inmediatamen-
te que lo solicite, bajo de fianza hasta de $ 10,000.00, segGn
sus circunstancias personales y la gravedad del delito que se
le impute, siempre que dicho delito no merezca ser castigado -
con una pena mayor de cinco afios de prisién, y sin mds requi--
sitos que poner la suma de dinero respectiva a disposicién de
la autoridad, u otorgar caucif6n hipotecaria o personal, bastan
te para aseguraria..." Enla fraccion Primera del!l Proyecto de
Constitucidn, culmina la azarosa evolucidén de ruestro estatuto
en el Derecho Mexicano, elevando al rango de garantfa consti--
tucional la concesi6n del beneficio de la Libertad Provisional
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Bajo Caucidn, regimentando las condiciones y la métrica para -
la procedencia del derecho, entresacando de los dispositivos -
procesales el término para la admisidén de la libertad, a fin -
de no dejar, como dijo Don Venustiano Carranza en su informe,

al capricho de las autoridades la aplicacién facultativa de un
principio, caro a los jideales revolucionarios. '

Ahora bien, es cierto que el proyecto de reformas
constitucionales de la Secretarfa de Justicia de 1916, que ya
desglosamos fué anticipo importante para la elaboracién del --
que se comenta, también lo es, que por cuanto respecta a la Lji
bertad Provisional Bajo Caucién, el cambic operado es notable
segn se colige al comparar el artfculo 18 del proyecto de la
Secretarfa de Justicia u el 20 del presentado por el C. Venus-
tiano Carranza, lo que quiere decir que en el lapso de unos -
cuantos meses, no sabemos cudntos, pero sI muy pocos, algln -
maravilloso espiritu entre aquellos que colaboraron con el C.
Venustiano Carranza en la redaccitn de! proyecto de Constitu--
cién, introdujo en el mismo la Libertad Provisional Bajo Cau--
ci6én, como Garantfa Constitucional, en la forma en que substan
cialmente aparece hasta la actualidad. No obstante, no he po-
dido encontrar en las obras consuitadas, ningdn indicio sobre
el mismo, lo que no obsta para que rinda a ese desconocido --
Jurista, desde estas pé&ginas mi més ferviente voto de admira--
cién y respeto. (1) :

2.- EN EL CONGRESO CONSTITUYENTE DE
) QUERETARoZ'-'* APROBACION Y DEBATE

- El 2 de Enero de 1917, se leyé en el Congreso Cons
tituyente de. 1915 el: dxctamen al artfculo 20 del proyecto de
Constltucxdn de. Venustlano ‘Carranza, en donde como ya adverti-
mos, aparece Inclu!da en -la Fraccién 1 ia Libertad Provisional
Bajo CauciOn..en el cual se detalla Mfija el mdximo del tér--
mino dentro del cual debe pronunciarse la sentencia en juicios
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del orden ¢riminal, y pone [a libertad bajo fianza al alcance
de todo acusado, cuando ei delito que se le imputa no tiene --
sefialada una pena mayor de cinco afos.” Se habla también, de
una infclativa que ataca la redaccién de la fraccién I del ar-
tfculo 20, iniciativa que no se estima fundada, dado que no -
serfa materia constitucional regular aspectos que son resorte
exclusivo del derecho privado. La comisidén encargada del dic-
tamen estuvo integrada por los sefiores: Gral. Francisco-J. =~
Mujica, Enrique Recio, Enrique Colunga, Alberto Romdn, L.G.
Monzén. ‘ '

El dfa 4 de Enero de 1917, después de un interesan
te debate, en el cual no se tocd para nada la fraccién que co-
mentamos y en donde se encuentra contenida nuestra Garantfa Ip
dividual, fue aprobado su texto en el articulo 20 Constitucio-
nal en la forma que antes tenemos referida; fecha importante
en nuestra historia, ya que marca una nueva etapa en la plani-
ficacion de la libertad de los acusados en el procedimiento pe
nal, y una modificacién de fondo, a éste, en México.(2)

73}— LAS REFORMAS CONSTITUCIONALES.

: En el aﬁo de 1947, 9 de dicliembre, siendo Presiden
te de la Repﬂblica ‘el Licenciado Miguel Alemdn, remite una ini
c1at1vandra reformar la fraccién [ del artficulo 20 Constitu--
cional ,” fundado en dos argumentos. "El primero y que es el --
menos importante aduce, que debe disponerse en forma distinta

al monto de-la flianza, aumentando la cantidad a que puede as--
cender, cuando se trate de delitos patrimonfales y con motivo

de proteger los intereses de los ofendidos, y el segundo - que
siguiendo el derrotero trazado por el criterio que sustentd,
por primera vez en el afio de 1933 el entonces Ministro de la H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sefor Licenciado Don -

Salvador Urbina, que después se constituyé en Jurisprudencia
en el sentido de que no debe ser el médximo de la pena corres-=-
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pondiente al delito imputado la que sirva como base, para esta
blecer la procedencia de la libertad provisional bajo cauciér,
sino el término medio aritmético de dicha pena, que origina el
advenimiento a la actual situaci6n de la Garantfa, que desde -
el punto de vista técnico, en opinién del suscrito es inobjeta
ble, dado que el designio de la misma es la de no someter a un
acusado a vejamenes innecesarios cuando no se ha determinado -
su plena responsabilidad en la comisidn de un acto ilicito, -
atendiendo también al principio de "IN DUBIOQO PRO REO" pues co-
mo sucede y ha sucedido constantemente a muchos acusados, en -~
las sentencias se les absuelve después de haber estado priva--
dos de su libertad durante un largo tiempo, no obstante, que -
no existfa un basamento real. para tal privaci6n, quedando com-
prendida hasta la fecha.-como sigue: ..

"En todo juicio del orden crlminal tgndra~él ———
acusado las sxguxentes garant!as - : o

I.- Inmediatamente que lo sclicite serd puestio en
libertad bajo fianza, que fijard el Juez tomando en cuenta sus
circunstancias personales y la gravedad del delito que se le -
impute, siempre que dicho delito merezca ser castigado con pe-
na cuyo término medio aritmético, no sea mayor de cinco aflos -
de prisi6n, y sin mds requisito que poner la suma de dinero -~
respectiva a disposicifén de la autoridad u otorgar caucidén hi-
potecaria o personal bastante para asegurarla bajo la respon--
sabilidad del Juez en su aceptaciégn. ‘

En ningln caso, la fianza o caucionﬂseré mayor de
$ 250,000.00, a no ser que se trate de un. délito'que represen-
te para su autor.un beneficio econémico 0 cause a: la victima -
un dafic patrimonial, pues en estos €asos la garantia serd, --
cuando menos, tres veces mayor alibenefxcio obtenido‘o,al dafio
ocasionado. K ST ST E

eforma comentada se pu
Diciembre de. -

Dirgmqsgpéf;ﬁlfimo ;
plicé en el Diario Oficial el dfa 2
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4= LAS CONSTITUCIONES DE LOS ESTADOS.

Algunas Constituciones de los diversos Estados de
la Repibltca, instauran libertad provisional ‘bajo cauci6n, --
siguiendo 1as directrices de la Constituci6bn Federal haremos
una exposicidn de estos cuerpos de leyes.

a).- La Constitucién Polftica del Estédo}libfe' y
soberano de Durango, en el articulc 19 fraccion-I éStablece: -
En un juicio del orden criminal tendrd el acusado:las siguien-
tes garantfas: ' :

; 1.- Inmediatamente que 1o solicite serd puesto en
libertad bajo fianza que fijard el Juez tomando enh cuenta Sus
circunstancias personales y la gravedad del delito que se le -
impute, siempre que dicho delito merezca ser castigado con una
pena, cuyc término medio aritméticc no sea mayor de cinco afos
de prisi6n y sin mds requisito que poner la suma de dinero res
pectiva a disposici6n de la autoridad u otorgar caucifn hipote
caria o personal bastante, para asegurarla, bajo la responsa--
bilidad del Juez, en su aceptacion.

~ En ninglGn caso, la fianza o cauci6n serd mayor de
$ 250,000.€0, a no ser que se trate de un delito que represen-
te para su autos un beneficio o cause a la victima un dafio pa-
trimonial; pues en estos casos la garantfa seré cuando menos -
tres vecés_mayor al beneficio obtenido o al dafio ocasionado."

De la transcripcién anterior se constata que la -
Constitucién Polftica. de Durango, sigue en este aspecto en --
forma textual a- la Constitucion Federal.

'b)’-~Const1tuc10n PolItxca del Estado libre y S§0--
berano- de uuevo Leon. artrculo 19 : Y

-28-



“1.- Inmediatamente que 1o solicite serd puesto en
libertad bajo fianza que fijard el Juez tomando en cuenta sus
circunstancias personales y !a gravedad del delito que se le -
impute, siempre que dicho delito merezca ser castigado con pe-
na cuyo término medio aritmético no sea mayor de cinco aflos de
prisién, sin mds requisitos cue poner la suma de dinero respeg
tiva a disposicion de la autcridad u otorgar caucién hipoteca-
ria o personal bastante para asegurarla, bajo la responsabili-
dad del Juez en su aceptacién. En ningdn caso la fianza o cau
ci6én serd mayor de $ 100.000.00 (CIEN MIL PESOS 00/100 M.N.),
a no ser que se trate de un cdelito que represente para Ssu au--
tor un beneficio econbmico o cause a su victima un dafio patri-
monial, pues en estos casos 1z garantfa serd cuando menos has-
ta tres veces mayor al beneficio obtenido o al dafo ocasionado."

En la Constituci#én de Nuevo Lebn, encontramos una
modalidaed en cuanto al maximo de la cantidad a que puede hacer
se ascender la caucién, ya qu2 el articulo 19 de la Constitu~-
cibn establece que la cauciér, no podré ser mayor de $100,000.00
circunstancia ésta que nos parece beneficiosa para el acusado,
Yy para la sociedad, ya que lz mayorfa del pueblo y por ende las
personas que tienen la desgracia de caer bajo la jurisdicciOn
puritiva del Estado, son de =2s5casos recursos. Al respecto no
hay duda que en el Estado de Xuevo Le6n, no pueda operar lo -
previsto por la fracci6n I (4) del articulo 20 Constitucional
Federal sefiala el méximo en amplitud a la garantfa, la cual =--
puece ser menor en beneficioc del acusado.r

c).- La Constitucion de Oaxaca.- En la fraccion I
del artfculo 8% dice: e i L

41 - Inmediatamente que “l1o solicite serd puesto en
libertad bajo fianza, que fijard el Juez tomando en cuenta sus
circunéténtias personales y la gravedad del delito que se le -
impute;,siémpfe~que dicho delito merezca~sef'castigado, con --
pena cuyo términb medio: aritm&tico no sea mayor de cinco afios
de prisién,-y sin mds requisitos que poner la suma de dinero -
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respectiva a disposicién de la autoridad, u otorgar caucifn hi
potecaria o personal bastante para asegurarla, bajo ‘la respon-
sabilidad del Juez en su aceptaciobn.

En ningdn caso la fianza o cauci6én, serd mayor de
$ 250,000.00, a no ser que se trate de un delito gque represen-
te para su aLtor un peneficio econdmico o cause a la victima -
un dafio patrimonial, pues en estos casos la garantfz serd, --
cuando menos, tres veces mayor al beneficio obtenido o al dafo
ocasionado."

El texto-como puede verse es 1dént1co al de la Cons
tltuchn Federal.,. ‘

- El

,"Arttculo 11 - Cuando, conforme alaley,: deba po-
nerse a un acusado o d un'red en libertad bajo-fianza, "ésta no
serd carcelera. sino pecunlarla, por cantidad determinada y en
fos términos fijados por la fraccion I del articule 20 de la -
Constitucidn Federal.

Esta Constitucién retogg_ﬂna;figura fuera de‘uso -
como 1o es la fianza carcelera. la“CUal‘es inoperante y super-
flua. L ' : '

5.~ BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD PROVISIO--
NAL BAJO CAUCION EN ALEMANIA.

El antiguo C6digo de Enjuiciamiento Crininal‘Ale--
mdn, actwalizado el 17 ade septiembre de 1965, en éI“CapItulo -
IX ~-detencidn y arresto preventivo-, contempla dos maneras de
evitar sar preso: a) Sin caucién y  b) Con ella. ‘
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a).- La primera fdérmula se encuentra contenida en
los artfculos: 112, cuando dice que "no puede dictarse deten--
cidn, cuando ella no esté en proporcién con la gravedad del de
1ito y la sentencia condenatoria o determinaci®n de medidas de
seguridad o correccidn a esperar.” "...Cuando por el delito -
cometido amenazare solamente una pena privativa de la libertad
de hasta seis meses o sancit¢n financiera, solas o conjuntas, -
la detencidn no debe dictarse...” (Artfculo 113; presupuestos
en delitos menores). "...Si resultare de la toma de declara--
cién (ante juez competente) que se debiera levantar la orden
de detencidén, o el arrestado no fuese e] indicado en dicha or-
den, se le pondrd en libertad (artfculo 115 a, pdrrafo 3). -

b).- De la libertad caucionada propiamente dicha.
Cuando otras medidas menos perentorias justifiguen la esperan-
za de QUe el propdsito de la prisidén preventiva se lograra me-
diante su aplicaci6én. "Serdn aplicables especialmente las si-
guientes": depésito de caucibn proporcional por el inculpago u
otra bersona"; descripcidbn contenida en el artfculo 116 de la
ley en cita. La caucién puede consistir en la legislacibn ---
alemana en depésito en efectivo, en papeles de valor, caucién
hipotecaria o fianza de personas determinadas (artfculo 116 A).
La aplicacién de la fianza compete al juez a qQuien se concede
amplio arbitrio para este empresa. En relacién con el domici-
lio del solicitante se dice: "que &l mismo deberd tenerlo en
la zona de jurisdiccién de esta ley (RepGblica Federal Alemana)
y en caso de que no sea asf estard obligado a dejar represen--
tante domicilidado en ef{ distrito del Juzgado competente" (ar-
tfculo 117). En conclusién, la caracteristica esencial de es-
ta prdctica en el derecho alemdn, es la ampli{sima facultad con
cedida -a: los tribunales, para resolver sobre la procedencia o
ne c¢e la misma, y la circunstancia de que no sea considerada -
como garantfa individual o constitucional en fa ley fundamental
de la Repdblica.(5)
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6.- BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD PRO~
VISIONAL BAJO CAUCION EN ARGENTINA.

La materia de l1a Libertad Provisional Bajo Caucifn,
reviste en la Republica Argentina una enorme diversidad, por -
cuanto a las distintas legislaciones locales gque la manejan en
forma discordante, io que hace decir al escritor, Arturo J. Za
valeta "es necesario uniformar el procedimiento penal en. npues-
tro pals*.(6) :

For 1o anterior nos referiremos, Gnicamente a.al--
qunos de los c6digos cuya exégesis se debe al autor antes men-
cionado. En el c6digo de la capital federal, las dlspp;lcio--
nes relativas a la Libertad Provisional Bajo Caucidn, se en---
cuentran en el Tftulo Décimo Octavo, del Libro Segundo, con el
rubro de Libertad Bajo Fianza, dice Zavaleta, relacionando ade
més el artfculo 504 que figura en otro tftulo del cOdigo.

Lo denomina C6digo de Obarrio 1889, gquiz§ en memo-
ria del autor, mismo que segdn nos informa: "ha sufrido modi--
ficaciones substanciales en la materia que nos ocupa."yv El -
Jurisconsulto antes citado, relata una alteracifn del Cédigo -
original en el artifculo 376 y del afo de 1987 Ley 3508}1qué -
consistié en la sustituci6n del término "maximo por-la-palabra
promedio." o

En la actualidad tenemos conocimiento, que las dl-
timas modificacicnes insertas en el c6diga, son lésfédﬁfehidas
en los decretos ley: 13,911/62 y 2021/63, articulo,389 yf376,
377 y 386, respectivamente, que establecen: "podrd decretarse
la libertad provisoria del procesado no reincidente, bajo'al--
guna de las cauciones determinadas en este tftulo, en los si--
guientes casos: 1) Cuando, su prisién preventiva se hubiese -
decretado con relacidén a un hecho (nico, aunque cayere bajo -
més de una sancién penal, si al mismo no correspondiera pena -
privativa de libertad, cuyo méximo fuese superior 3 seis afios;
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2) Cuando su prisidn preventiva se hubiese decretado con rela-
cién a uno o més hechos independientes, aunque a e5t0s corres-
pondiera pena privativa de libertad cuyo mdximo fuese superior
a seis afios, si, por las caracterfsticas particulares de los -
mismos y las condiciones personales del procesado, pudiera co-
rresponder, a primera vista, condena de ejecuci6n condicional;
3) Cuando hubiese agotado en detenci6n o prisié6n preventiva, -
que segian el Codigo Penal fuesen computables parsa el cumpli---
miento de la pena, la pedida por el Agente Fiscal, que a pri--~
mera vista resultase adecuada", articulo 376. "La naturaleza

de los delitos previstos en el C6digo Penal o en leyes especia
les, no alterard el régimen comin de la libertad prcvisoria --
establecido en el artfculec anterior, salvo que se trate de los
delitos de Corrupcién, Prostitucidn, Rapto Calificado, Matri--
monio Ilegal Calificado, Robo con violencia en las personas, -
Robo de automotores, Extorsién, Venta, Entrega o Suministro de
alcaloides, Rebelifn en el casc del artfculo 226 del C6digo Pe
nal, Sedicidén en el caso del artfculo 229 del C6digo Penal, -
Asociacién Ilfcita o cualquiera de los comprendidos en el de -
ley 788/63; o de cualquier otrec delito que, en el caso concre-
to, represente una manifestacién de delincuencia asociada orga
nizada", artficulo 377. "En ninguno de los casos previstos en

el artfculo 377, procederd la libertad provisoria", artficulo -
386. T"El Ministerio Fiscal y el Juez deterdn expedirse suce--
sivamente en las peticiores de libertad provisoria bajo cau---
cién, dentro de veinticuatro horas. El acusador particular no
serd oido en el incidente, en primera instancia; pero podrd -
recurrir de las resoluciones que concedieran la libertad pro--
visoria®, articulo 389. Este c6digo y el de la mayorfa de las
provincias argentinas limitan como se ve, la procedencia de la
libertad provisional bajo caucién cuando se trata de diversos

tipos de infracciones penales y tanto Zavaleta, como Jorge A,

Claria Dlmedo( critican esta actitud en su legislacién. Por
otro lado el procesalista citado con anterioridad en segundo -
lugar, sostiene que el articulo 18 de la Constituciédn Federal

sancioma como Garantfa el derecho que estudiamos, aunque en --
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nuestra opinifdn serfa conveniente que en forme exprasa quedara
estatufdo como lo hacen las constituciones provinciales, de -
Buenos Aires, Catamarca., Salta y San Juan, segln nos dice el -
propio autos.(e) Por cuanto se refiere al artfculo 304 del C¢&
digo de Procedimientos Penales, prevee una situacién que por -
fortuna no se registra casi nunca en nuestro pafs, o sea la de
que en los casos de sentencia absolutoria el Juez sin perjuicio
del recurso deberd conceder la libertad bajo caucién del ab---
sueldo (aunque si debemos decir que en el Cédigo de Procedi---
mientos Penaies para el Estado de Jalisco, articulo 364, exis-
te una dispesicién que puede dar origen o que ha dado origen a
gravisimas ccnsecuencias, al consentir que las sentencias defi
nitivas, que pueden ser condenatorias o absolutorias, sean --
apelables en ambos efectos, no permitiendo la excarcelacibn en
estos casos de la persona a cuyo favor se dictd la sentencia -
absolutoria). En el C6digo de la Provincia de C6rdoba, el ar-
ticulo 345 establece: "podrd concederse excarcelacién al incul-
pado que se ancuentra en prisién preventiva, salvo las excep--
ciones del artfculo siguiente: primero cuando la ley reprima -
el delito atribuido con pena privativa de la libertad que no
exceda de 4 2fos; segundo, cuando excediendo de ese término se
estima “"Prima Facie" que procederd la condera ccndicional." -
Los casos en que no podrd concederse dicha excarcelacidén son -
aquellos en gue e! solicitante tenga una condena cnterior, sal
vo que haya corrido el término del artfculo 53 del Cédige Pe-
nal (prescripci®in seguramente) y segunde a 10s que se hallaren
encarceladcs o en libertad provisional en.otro proceso, articu
10 346 instituyéndose asimismo la posibilidad de la concesién,
aunque no se encuentre privado de su libertad el beneficiario,
segln piensa Zavaleta. Tilda esta legislacién, en virtud de -
que &8 una potestad del tribunal conceder la libertad y ademé&s
porque el limite méximo de 4 aﬁos; es meror que el de la gene-
ralidad de las leyes Argentinas. Censura la facultad que se -
concede al juez para negar o revocar la libertad caucionada -
cuando se tengan motivos para sospechar que el inculpado elu--
dird la acci6n de la justicia, situacién que de igual mado con
denaremecs, al estudiar dicha facultad en los Cédigos Mexicanos,
porque con ese pretexto se atenta contra el principio de la --
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libertad que en nuestro pafs tiene una jerarquia de derecho -
fundamental del ser humano; las formas de caucién pueden ser:
juratoria, personal y real, articulce 349; y, para precisar el
monto, este ordenamiento coincide en sus términos con los cé--
digos mexicanos al decir; "la cantidad y calidad de la caucién
serd determinada, teniendo en cuentz la naturaleza del delito,
la condicién econdmica y antecedentes del imputado, la impor--
tancia del dafo causado y el monto de las reparaciones que --
puedan corresponder” {(artfculo 350); en cualquier estade del -
proceso puede ser solicitada por el inculpade o su defensor, -
la libertad (artfculo 355); el artfculo 358, establece la po--
sibilidad de revocacifn cuando el imputade no cumpla las obli-
gaciones  impuestas por el Juez.

- En la Provincia de Mendeza, la libertad caucio
nada se delinea en el artfculo 35 de su Constitucién, que reza
a la letra: “Cuando el delito que motiva la prisién o detencién
del encaucado tenga pena privativa de libertad cuyo m&ximo no
exceda de 6 afos, debard decretarse la libertad provisoria bajo
fianza o caucién personal, real o iuratoria, salvo las limita-
ciones que la ley establezca respecto a la reincidencia. Co--
rresporderd asimismo la libertad provisoria, bajo fianza o --
caucidén personal, siempre que, prima facie, a juicio del juez
debiera recaer en el proceso sentencia de ejecucidn condicional.”
En la provirncia de Mendoza, como puede verse, es obligatoria -
para los tribunales la concesifn del goce del derecho que estu
diamos. El1 artfculo 36 de dicha censtitucifn prevee que en --
10s casos en que se dicte, lo que en México llamamos libertad
por falta de méritos, deberd concederse la libertad provisoria
con garantfa o sin ella, a juicic del juez, seglGn la naturale-
2a y gravedad del hechc incriminado.

Jorge A. Claria Olzedo, considera que el térmi
no medio aritmético es el m&s indicado en lo que toca a la --
concesidén de la libertad que estudiamoé, opinidn que imperz en
nuestro pafs y que en lo personal juzgo como la férmula mids --
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correcta y adecuada en este sentido y pienso que en base a los

principios que regulan la aplicacidn de las sanciones en el de
recho Argentino, son pertinentes las observaciones que hacemos
al resefiar a los c8digos nacionales en cuarte atafie a los ca--
sos de concurso o de concurrencia de varios delitos, ya que si

hay un mfnimo y un md3ximo de penalidad - y en los casos de con
curso o concurrencia, debe aplicarse la pena ccrrespondiente al
delito mds grave que podrd aumentarse -, de acuerdo con el con
tenido cbjetivo de las normas, no es otro que el término medio
aritmético de ese delito mds grave al que debe estarse en cuan
to a La procedencia'de la libertad.

7.- BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION EN
BRASIL.

La Constitucidn Politica de los Estados Unidos
del Brasil ,decreta en su artfculo 21: "Nadie serd llevado a -
prisién'o ‘detenido en ella si presta fianza permitida por la -
Ley." La ‘libertad provisional de que venimos hablando es con-
siderada como una Garantfa por la Constituci6n Brasilefa, pero
deja a las leyes secundarias la determinacién de la proceden--
cia de la misma, y as! en la exposicién de motivos del C&digo
del Proceso Penal, de Brasil(g), encontramos, en la fraccifn -
X, lo siguiente: "El Cédigo Penal, regulaba la libertad bajo -
caucién y esto no debe ser y ahora serd el C6digo del Proceso
Penal, quien la reglamente; procurando imprimirle un tonoc me--
nos rigido. El cuantum seguirsd subordinado a una tabla gradua
da, pero las regulaciones para su fijacién permitirdn una jus-
ta aplicacién a los cascs concretos, Para determinar el valor,
las autoridades tomardn en cuenta: la naturaleza de la infrac-
cién, las condiciones personales del inculpado y sus anteceden
tes y las circunstancias de peligrosidad, asi como la importan
cia precbable de las costas del procesc hasta la sentencia. Ade
mds el juez no estard sujeto a la tarifa, pudiendo aumentar la
fianza cuando no la considere suficiente."
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Anteriormenrte no se admitfa la fianza juratoria,
(libertad bajo protesta en México) pero el proyecto actual, -
contiene dispositivos, para evitar iniquidad contra los reos -
desheredados, la permite. Por Gltimo los casos en que no pro-
cede estan'previstos en - la propia ordenanza.

: El cédigo a ‘que nos estamos refiriendo-incluye
=cap tulo VI, titulo-noveno: “La libertad provisorla con
f hza" y-asf.en el artfculo 321 nos dice:. que: con excep
cién de lo prev:sto en las fracciones IIIl y IV del: art(culo 323
se otorgaré la libertad bajo fianza, cuando la 1nfracc16n no -
amerite:-pena privativa de la libertad; cuando el maximo de la
pena‘privativa de la libertad, aislada, acumulativa o alterna-
tivamente conminada no exceda de 3 meses. Nadie. seri preso --
cuandorlé ley no prohiba el otorgamiento de fianza, artfculo -
322. . Artficulo 323, no se concederd la excarcelacién: Cuando -
la pena sea reclusién, excepto en el caso de que no sea supe--
rior a 2 afios o el reo sea mayor de 70 o menor de 21 afios, ex-
cluye a ‘los reincidentes del goce de este beneficio.

La fianza podrd ser aumentada, si el juez con-
sidera.que en vxrtud de la situaci6n econ6mica del reo no es -
suf1c1ente

S Las autorldades para dictaminar el valor . de la
flanza deberén tomar en cuenta, la naturaleza de la. 'infracciébn,
las condicxones economlcas personales, los antecedentes. del -
acusado y la pelxgrosxdad

El aflanzado debera comparecer las veces que -
sea llamado ante'el JLeZ bajo amenaza de que se declar
la 1’1anza'(10 ; v

EL artrculo 338 facult alaautori ara -
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cancelacién cuando se pruebe que el delito es mds grave de lo
que se considerd al concederla. EIl artfculo 341, establece --
otra forma de caducidad ern la fianza cuando el reo no comparez
ca al proceso, o cometa otra infraccidn legal.

8.- BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION EN &

CHILE
uAparece en la Constituci6n Polftic: 925. -

Veremo : s~de susarticulos prinhipalekﬂﬁu_ eren a

: ”"Articulo 19: Aflanzada suf1c1entemente;la per-
sona. .o el _saneamiento de la accifn-en:-la- forma que; segu‘; a
turaleza de-~1os: casos determine la ley, no”debe” ser detenldo ni
sujeto a prisién preventiva, el que no sea responsable de un -
delito al que la iey sefiale pena aflictiva. ) 5

En el Coédigo de Procedimientcs Pénéles de Chi-
le, se establece que existen dos modos de conceder la libertad
provisional, el primero es 51n caucxén y procede ‘cdando el de-
lito no merezca pena corporal superlor a la ‘reclusi6én menor en
su grado m!n1mo,‘con la sola’ob ga

: Otra forma “de libertad no cauc1onada, es aque-~
lla que se otorga cuando el delxto no - merece - pena-aflictiva, y
se haya,dictado sentenciz de primera instancia absolutoria o,
el reo haya compurgado la sanci6n (artfculo 358). La pene aflic
tiva en-la legislaci6n chilera a que hace referencia el artfcu
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1o 19 Constitucional, segln ya lo vimos, se aplica en los ca--
sos de crimenes y simples delitos Gue ameriten: presidio, re--
clusién, confinamiento, extrafiamiento o relegacidn menores en
sus grados m&ximos lo que traducido en afos fluctGa de 3 afios
un dfa a cinco aﬁos.v

Permite la legislacién Chllena poner en liber-
tad a una persona cuando sea afianzada, aunque deba aplicarse
pena afllctlva (ver punto anterior) siempre y cuando se trate
de complices, de delites tentados o de encubridores, ordendn--
dose ‘en este caso la suspensién de los decretos ce detenciln o
prisién preventiva. Asimisme procede la libertad caucionada -
cuando el acusado sea absuelto aGn por pena aflictiva y no se
oponga el Ministerio PaGblice, artfculo 360. Y adn en el caso
de pena aflictiva, excepto los casos de presidio o reclusibn -
mayores en su grado mdximo u otra superior, por buenos ante---
cedentes; en estos casos deberd consultarse al Tribunal Supre-
mo, no aceptdndose m&s que hipoteca, depésito ¢ valores. En--
contramos paralelamente una similitud con el uso mexicano de -
firmar en determinados dfas, en el articulo 362, que ordena la
presentacidn del afianzado a la secretarfa. Al igual que 1os
Cédigos Argentinos y otros que veremos en el derechn comparado,
la Legislacion Procesal Chilena faculta al juez a no conceder
la libertad caucionada er los casos de determinados delitos, -
taxativa que como ya anotamos se critica por parte de los estu
diosos del derecho Argentino, y que es aplicable a la Legisla-
cién Chilena(IZ), en cuanto al monto, esto se determina: toman
do en cuenta la naturaleza del delito, el estado social y ante
cedentes del procesado y las demds circunstancias que puedan -
influir en el mayor o menor interés de éste para ponerse fuera
del alcance de la acci6n de la justicia - criterio que es simi
lar al de 1a legislacibn mexicana - (artfculo 368). La manera
de constituirse, aparece en el articulo 369, el que ordena que
podra khacerse por escritura pGblica, o por acta firmada ante -
el juez, por el procesado y el fiador, agregindose que el fia-
dor deberi ser vecino del lugar, tener la solvencia determinada
por el artfculo 2350 del C6digo Civil y no encortrarse entre -
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las personas a quienes prohibe obligarse como fiador el propio
coédigo; en forma andlcga a nuestras leyes, en Chile, una perso
na no se puede imponer mis de dos fianzas (artfculo 370); las
6rdenes para que compzrezca el procesadoc se podrén entender --
con el fizdor a quien se le dard un plazo de cinco dlas, el =--
cual podrd ser ampliado y si no obstante la ampliacibn, si el
procesadc no comparece se hard efectiva la fianza (artfculo 373)
ademds se prevee que cuando el procesado ha constitufdo la --
cauci6n 'y elude la accidn de la justicia deberd hacerse efecti
va le misma; la cuantfa de la fianza se aplicard a la caja na-
cional de empleados pablicos y periodistas (articule 375); --
también en la ley Chiiena encontramos lo que ha sido motivo de
critica para nuestros c6diges y que lo es de igual modo - por --
parte de los autores zrgentinos, respecto a su legislacién en
el sentido de dejar ail arbjtrio del juez la revocacién de la -
libertad, cuando tema que el procecado se fugue (artfculo 377);
habl&ndose también de revocaci6én, cuando nuevas investicacio--
nes modifiquen la concicién legal del procesado, (siendo esto,
ajustade a derecho); ia cancelaci6én de la fianza procede en -
casos afines al de nuestra leyes y se sefialan en 5 fracciones
del artfculo 378.

9.-"BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD
" PROVISIONAL BAJO CAUCION EN -.-
0 L0S-ESTADOS UNIDOS DE -NORTEA-' =nii
P .- MERICA. S

. ‘La Constitucifn Norteamericana, ordena que no
se debe’ exlgir fianza excesiva, copiando una declaracion simi-
lar de a3 Declaracién de Derechos Inglesa de 1683. La fianza
es la pr@nda de dinerc o propiedad, prestada por el acusado ©
sus fiadiores, con el fin de garantizar su comparecencia . al pro
cesc. E1 Constituciemalista norteamericano €. Herman Prlechett(13)
afirma que: "lLa concesién de la excarcelacién suministra un --
medio per el cual un individuo puede obtener su libertad mien-
tras espera su juicio. Ademis de consideracicnes humanitarias
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y la presuncién de que una persona es inocente hasta que se -
pruebe “su culpabilidad, provee al acusado Ce una mejor gportu-
nidad para preparar su defersa. La disposicién constitucional
ha sido interpretada como limitacifn al congreso, en la sancidn
de leyes referentes a le concesi6n de la excarcelacidén y a las

cortes federales, al establecer la fianza =2n casos individuales."”

En la misma obra el autor agrega: "la enmienda
octava, no hace de la concesién de la excarcelacion un derecho
absoluto en todas las circunstancias. En 1a ley judicial de -
1789 el Congreso dispuso que a una persona arrestada por in---
fraccién no capital le serd concedida la excarcelacifén bajo -~
fianza, admitiendo en consecuencia que ella puede ser rehusada
en casos capitales a discreci6én del juez.™®

Respecto del monto de la fianza, las interpre-
taciones-de la Suprema Corte de los Estades Unidos reiteran --
que se trata de fianmza excesiva cuando se ha fijado: "en una -
cifra superior a una cantidad razonable cziculada, para cumplir
el prop6sito y asegurar la presentacién del acusado a juicio."

Las Reglas fFederales de Procedimiento Criminal,
nos dice Pritchett: "detallan los factores que debe considerar
el tribunal, al fijar la fianza en la siguiente forma: la naty
raleza y las circunstancias del delito imputado, el peso de la
prueba en su contra, la capacidad financiera del acusadc¢ para
dar fianza y la personalidad del acusado.™ Asimismo hace el
comentario del caso Stack Vs. Boyle {(afoc 1951), refiriendo que
el Presidente de la Suprema Corte, Vinson sostuvo: "inferir --
del hecho de la sola acusacién la necesidad de fianza de can--
tidades desusadamente altas, constituye ur acto arbitrario. -
Dicha conducta inyectarfa en nuestro sistema de gobierno los -
mismos principios del totalitarismo contrz el cual el congreso
pretendia resqguardar, mediante la sanci6n de la ley, en cuya -
virtud han sido acusados los peticionarices."

Por su parte Andrew D. Weinberger: (14)'“Cier-
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tamente se admite que un acusadoc que esté libre bajo fianza, -
estd en la posibilidad de huir y no comparecer al juicio por -
sentencia, pero esto es un riesgo que ha sido considerado y la
sociedad debe tenerlo, como el precio de un apropiado sistema

de justicia." Inserta una declaraci@n atribufda al Ministro -
de la Suprema Corte, Jackson, que se ha comnvertido en regla ge
neral para todo problema Constitucional sobre la Libertad Pra-
visional Bajo Caucitn y que enuncia del siguiente modo: "... -
pero.el derecho de todo americano a un igual trato ante la ley.
estd protegido por la esencia constitucional y cuando nos exce
demos con los acusados en la fianza nosotros nos privamos de -

esa proteccién."  En-los. Estados Unidos de Norteamérica a este
tipo de libertad que estamos estudiando se le designa con la -
palabra "bail*. Como ya dijimos el Bail o Libertad Provisiong:

Bajo Caucibén, se puede otorgar segtn la Constitucién Norteame-
ricana, en la generalidad de los casos, excepto en los de ase-
sinato, pero aGn en éstos la Suprema Corte, 0 un juez de una -
Corte de Distrito de los Estados Unidos, puede conceder la --
fianza, aunque el castigo fijado por la ley al delito contem-—
plado, sea la pena de muerte. Debe agregarse que el procedi--
miento Norteamericano es muy aproximado al Inglés, del cual -~
emana y que las reglas constitucionales de que hablamos se -~
aplican en toda la Uni6bn, independientemente de que, por el sis
tema federal que priva, en esta pals, cade entidad federativa
reglamenta el derecho en forma diferente, acerca de las gestig
nes y de las autoridades capacitadas para ccnceder, pero sin -
apartarse de los principios generales que dicta la ConstituciGm.
Se puede constituir la garantfa con dep6sito en efectivo o sim
plemente con lo que en México llamamos fianza, regulindose es—
ta fase estatalmente.(!5)

Debemos dejar sentado por Gltimo, que tanto el
procedimiento Norteamericano, como el Inglés que ‘es 'su modelo,
tienen una rica experiencia en esta materia'y ‘han influenciado
al propio derecho patrio, sxendo su liberalidad y amplitud, -
digna del mayor de los elogios dado st caracter proteccionis-
ta de la Garantfa de la libertad individual del hombre.
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10.- BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION EN
FRANCIA.

: Existen en este pafs, diversas formas de liber
tad prov1sor1a,kdlscxpllnadas por el C8digo de Instruccibn Cri
minal de,1808 y.'las modificaciones sufridas por el mismo, en -
el capftulo :reéspectivo. La primera de ellas denominada: "“Li--
bertad pfoVisoria de derecho, que se contiene en el artfculo -
113, modificado en 1939, en la forma siguiente: “En cualquier

materxa, él juez de instruccién podré, ante el pedido del in--
culpado y -las conclusiones del procurador de la RepGblica, or-
denar que ‘aquél sea puesto provisoriamente en libertad con tal
que contraiga el compromiso de presentarse durante todos los -
actos del procedimiento y para la ejecucién de la sentencia, -
tan pronto como sea requerido. En materia correccional, la li-
bertad serd de derecho, cinco dias después del interrogatorio

de primera comparecencia, en favor del prevenido, domiciliado

en Francia, cuando el méximo de la pena conminada por la ley,

fuere inferior a dos afios de prisidn.

El medio de obtener la libertad provisoria, se
puede condicionar al otorgamiento de una caucién qQue deberd --
garantizar: la presentacidn del inculpado durante los actos del
procedimiento y la ejecucifn de la sentencia; el pago de los -
gastos efectuados por el Ministerio Pablico; por la parte ci--
vil; de las multas y de los daflos de intereses; también podré
concederse sin el otorgamiento de caucién.

’ - Otra forma de decretar la libertad provisoria
en la que designa con el nombre de: De oficio, reglamentada --
por el érticu10~94 del C6digo, modificado por la ley: 'de 14 de
julio de 1865, pero también se cbncede sin‘cauci6n, por lo que
dejamos su tratamiento, por no corresponder a nuestfo tema. -
Por dltimo, encontiramos. en nuestra lectura (16) que la revoca-
cidén de la libertad provisoria puede darse en los siguientes -
cases: a) Por rebeldfa; o sea cuando el imputado no comparece
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al llamado inicial, b) Si nuevas y graves circunstancias hacen
necesaria esta medida y c¢) Cuando se dicta sentencia y el reo
debe cumplir la pena.

11~ BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION EN
INGLATERRA.

‘ Este pals, considerado como el mds respetuoso
de la libertad, consagra en forma muy amplia el derecho de la
liberaci6n provisional caucionada, en la Constitucion o sea en
el conjuhto de disposiciones m&s importantes contenidas en gran
cantidad de estatutos, desde la Carta Magna hasta nuestros dfas,
a lo que aIgunos autores llaman el Common Law. La libertad -
provisicnal bajo caucién puede ser o una facultad concedicda al
juez o wn derecho del inculpado, debiendo sefialarse que los ca
sos, en que se reputa un derecho son m&s numerosos. Cuando se
trata d= un crimen o de ciertos delites muy graves, el Juez de
Paz 0o de Policfa, estd facultado para conceder o negar la li--
bertad provisional; a este efecto deberd inquirir si es de te-
merse la fuga del detenido, el cardcter o las caracteristicas
del delito, la calidad del acusado y el monto de la caucién. -
En todos los dem&s casos, cuando no se trate de los delitos --
citados, o sea, muy graves, la libertad provisional es un dere
cho y &s la regla que se aplica en Inglaterra.

Como el procedimiento Inglés permite que el -
proces® se envfe de un 6rgano judicial a otro, el Common Law -
faculta alkacusado_d pedfr que se le acuerde el derecho de la
libertad provisional, cuando no exista temor grave de que se -
fugue y momparezcauante el nuevo Organo. :

_ La facultad para resolver sobre: la libertad ha
tenido. ﬁluctuaCIOnes en Inglaterra segﬁn nemos letdo(
que antﬁguamente casi todos los magxstrados del. orden‘judicial
podfan conceder este tipo de libertad, que se ha restringido -
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y que hoy se ejerce generalmente; por los Jueces de Paz en los
condados y los Magistrados de Policfa en Londres.

La libertad provisional se decreta a solicitud
del inculpadc; pero a veces el magistrado’ mlsmo se: la ofrece,
en el- caso, por eJemplo,,de que" sOlo encuentre Ci ]
contra éli

La forma dé constituir la cau
: eg;slac16n Mexxcana ya qu

5 En cuanto a la f13ac16n
juez uma: amplla facultad segln: las candlc
la naturaleza de la infracci6n, etcétera. Si- el. monto es. exce
s:vo,"ﬁ‘ilegxslac10n inglesa permlte que mediante el‘"Habeas -
Corpusm se reclame su f13ac16n. :

ones delAdemandante,

En los casos de negativa, el acusado puede con
currir ante un juez del Banco de la Reina y si la caucién fue-.
se injwustamente rechazada, persequir directamente al juez ante
la Corte Superior, encontrando una Gltima v{a de atacar la ne-
gativa 2n el "Hebeas Corpus". Con fundamento en el "Hebeas -
Corpus™, teodo arrestado puede exigir del alcalde de la prisién
una. copia del mandato de detencibn que debe serle entregada --
dentra: de 6 horas. El acusado dirige una queja al canciller o
a un jwez del Banco de la Reina, quien libra una orden de ---
"Hebeas Corpus” o un mandamiento "Writ", y ordena al funciona-
riec qu= conduzca al detenido inmediatamente. Unico requisito
para diictar el acta, es que las parientes del detenido firmen,
bajo jwramento, que estd sometido a un régimen de violencia tan
rigureso, que no le es posible intentar su queja. El inculpa-
do es conducido. ante. ia Corte. El debate se abre’y. el tribunal
conf irma la detenc16n 0 decreta la lxbertad prov1snonal.

La prdpia”institucién‘del "Hebeas Cofpus" es--
tablece el principio de que toda persona persequida, deberd ser
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juzgada en la sesidén inmediata o admitida a preétar caucidn, y
que si un detenido no ha sido juzgado en la prOxima sesit6n, -
tendrd derecho de permanecer en libertad, hasta su comparecen-
cia ante el jurado. Alexandre Laya que estudia el derecho In-
glés y en consecuencia la libertad caucionada, expone:"Cuando
el inculpado es detenido el juez tiene la obligacibén de ente--
rarlo de las circunstancias y examinario si existen elementos,
serd sujeto a proceso, pudiendo dar caucifn para comparecer, a
efecto de responder de la acusacién; rehusar o retardar recibir
la cauci6n, es un atentado contra el derecho comdn. Antiguamen
te tedos los acusados podian otorgar caucidn, pero mucho crf--
menes estdn exceptuados en la actualidad por la ley. El Juez
de Paz no puede recibir caucidn de una persona acusada .de trai
cidén, asesinato, homicidio por imprudencia, si se demuestra su
responsabilidad..." "...cualquier tribunal puede recibir cau-
ciones durante las vacaciones..." "...La Cémara de los Lores
podr& caucionar a un Par colocado bajo la acusaci6bn como ase--
sino..." En los casos de robo, explica, un prisionero no po--
drd ser caucionado sino por dos fiadores. s

De igual modoc el Bail o Libertad Pro
Bajo Cauci6n, en Inglaterra puede'permitirSenén‘tbdo
SO0S con excepcidn del de traxchn,'aunque tambié
Divisi6n del Banco del Rey puede otorgar'

© 12.- BREVE SINTESIS DE LA
i *iPRov1$10NAL BAJO AU
ITALIA

T, La Libertad Provxsorla se~hava reglamentada en
el Codxgo del Procedlmiento Penal Itallano de 1930. :

) ciLa labertad provxsorxa procede cuando el impu-
tado se encuentra en estado de custodia, preventlva, no;se le -
atrlbuyen los hechos previstos por el artfculo 253 del Cédigo

de Procedimiento, o sea cuando la captura es facultativa (ar--
ticule 254). (Articulo 277).
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El articulo 253 comprende a: deiitos contra el
Estado, cuyas penas fluctuan entre 5 a 15 afies, contra la sa--
lud; falsificacién o introduccifén de moneda falsa.

En los casos en que exista una causa extintiva
de la pena,; no debe dictarse la orden .de captura o se deberd -
conceder la libertad provisoria (artfculo 277 bis); la conce--
si6én del beneficio se puede hacer en cualquier momento del --
proceso (artichlo 278); la jurisdiccién o competencia para re-

solver sobre la solicitud se remite: &1 Pretor; al juez instruc

tor; al tribunal; a la corte de apelacifn; y al Ministerio PG-
blico (artfculos 279 y 280); el decreto que conceda o niegue -
la libertad es impugnable por el acusado c por e} Ministerio -
Pablico; la garantfa que puede imponer el juez, ¢ la autoridad
facultada, puede consistir en: “Caucién ¢ fianza", que tiene -
como finalidad asegurar que el imputado cumpla ias aobligacio--
nes (artfculo 282); el fin de la garantfa - que puede ser como
ya vimos caucién o fianza -, es asegurar que el imputado, cum-
pla las obligaciones del articulo 282 y obedezca las Ordenes -
de la autoridad judicial, y se someta a la ejecucifn de la sen
tencia; puede estribar, segin el artfculo 283 d=1 C6digo de --
Procedimientos Penales de Italia en: depfsito de dinero en la
caja de multas, o de tftulos de estado o garantizados por el -
Estade, o bien en la inscripci6én de hipotecas scbre inmuebles
idéneos para avalar el doble de la suma fijada; la fianza tie-
ne por cbjeto - en el derecho Italiano -, que et imputado asu-
ma con:-el concursce de uno-o mids fiadores id6necs y solidarios
la obligaci6bn de pagar la suma establecida por el juez.

£l monto de la garantfa. debe ser suficiente -
para resguardar los compromisos contraidos por el acusado; si
el juez se percata de la imposibilidad del imputado podrd exi-
mirlo de la prestacién, corn la sola sujeci6n de gue se presen-
te periddicamente ante la policfa judicial, en dfas y horas --
predeterminados; por cuanto toca a la calificacidn de la ido--
neidad, tanto del fiador como de la caucidn o de la fianza, la
ley italiano en el artfculo 285, ordena a la autoridad que an-
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tes de la concesién de la libertad, estudie la suficiencia de
la garantfa, debiendo el fiador sefialar domicilio para notifi-
caciones. En los casos en que cese o disminuya la fianza se -
debe sustituir o reafirmar (articulo 286); el imputado no po--
drd ser liberado, hasta que sea prestado el resguardo y se ha-
yan cumplido todas las formalidades (artficulo 288); al igual -
que lo hace el derecho mexicano, en Italia, las 6rdenes para -
que comparezca el inculpado, deben entenderse con el fiador -
(artfculo 289); este puede ser sustitufido y en caso dé revoca-
cién de la libertad cuando el beneficiario viola las obligacio
nes impuestas, o se tema su fuga, se hard efectiva la garantia
(articules 191 y 292).

13.- BREVE SINTESIS DE LA LIBERTAD

: - PROVISIONAL BAJO CAUCION EN
LA UNION DE REPUBLICAS SOCIA-
LISTAS SOVIETICAS.

] . La Ley suprema de la Unidn de Repidblicas Socia
listas Soviéticas, lo es la Constitucifn Polftica de 1936, que
ha sufrido diversas reformas. Perc es importante hacer notar
que en el sistema jurfdico de la URSS, existe una préctica, --
que consideramos particular de esta administracifn, consiste -
en que: con apoyo en la Constitucién, el Soviet Supremo de 1la
URSS, © sea el 6rgano legislativo de la UniGn, aprueba bases -
fundamertales, para el Cé8digo Penal, Organizacién Judicial y -
Procedimiento Criminal. i

En las bases del Procedimiento Judicial Penal
de la YRSS, y de las RepGblicas Federales, encontramds7una re-
ferencia a la libertad bajo fianza. o caucionada. = :i: "

Aplicaciﬁn de medidas prevéﬁﬁivas.

) "Cudndo haya motivos suficienﬁes-para.pfesumir
que el acusado, hall8ndose en libertad, se sustraerd a la ins-
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truccién o al juicio, o impedird el esclarecimiento de la ver-
dad relativa, a l!la causa criminal, o se dedicard a una activi-
dad delictiva, asi como para asegurar la ejecucidén de-la sen--
tencia, la persona que efectida la investigacién, el juez ins--
tructor, el fiscal y el tribunal pueden aplicar al_aﬁqsado una
de las medidas preventivas siguientes: declaracidén suscrita de
arraigo; fianza personal o fianza de las organizaciones socia-
les; colocacién bajo custodia, y otras medidas. preventivas que
pueden ser determinadas por la legislaci6n de las Repablicas -
Federadas."

Esta instruccién de la libertad caucionada, co
mo" veremos m&s adelante, se amplia en los C6digos de Procedi--
mientos Penales, pero éncontramos el sello caracteristico del
sistema socialista, al anotar fianzas de organizaciones socia-
les que pueden ser (sindicatos, comités de fabricas, etcétera),
(19).

"Conforme al articulo 9 del Procedimiento Penal
de la RepGblica Socialista Federada Soviética de Rusia, el tri
bunal, el fiscal, el juez instructor, y el O6rgano de investi--
gacién, con el consentimiento del fiscal, ‘tienen derecho a sus
pender la tramitaci6n del proceso criminal. En este caso en--
tregan bajo fianza a la organizacién o colectividad de trabaja
dores gque hayan presentado la petici6n, para su raeducacxon y
enmienda a” la persona que haya cometido el delito."®

Y afade, que lo anterior no se aplica respecto
de personas que hubiesen sido condenadas con anterijoridad por
la comisién de un delito intencional o que haydn~sido pdéstas
ya en Eﬁbertad‘bajo'fianza, ni tampoco al que. alegue inocencxa
0 1nsxsta en:que 51ga en trdmite el proceso.

, ,fLas medidas prevent1vas’- dice Ta
:cuando se. presume que el acusado se sust
vestigacién, a la instrucci6n o al JulClO, u obstaculizara el
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esclarecimiento de la verdad relativa al proceso, o se dedica-
rd a una actividad delictiva, as! como para asegurar la ejecu-
cién de la sentencia, y consisten en: a) Declaraci6n suscrita
de arraigo; b) Fianza personal; ¢) Fianza de las organizaciones
sociales; d) Colocaci6n, dos particulares dignos de confianza,
pueden ser fiadores del acusado para que quede sujeto al jui--
cio; los fiadores pueden ser sancionados con una multa de ---
1,000.00 rublos cada uno, si.el acusadc se sustrae a la accién
de la-justicia; la ‘garantfa, se integra por: una suma de dine-
rec o deiobjetos de valor, dados en dep6sito ante el tribunal -
por el ~inculpado, el sospechosc, o una organizacibn, para res-
ponder;”que el inculpado o sospechoso quedard sujeto a la ju--
risdiccif6n. de la autoridad, de &sto se levantard acta en el ex
pediente. En cuanto se refiere al monto, la autoridad lo fija,
tomandorgn cuenta todas las circunstancias del caso; si el in-
culpado-p-sospechoso, eludiera. la .accién de la justicia, la -
fianza:se-har§-efectiva.-
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NOTAS AL CAPITULO III.

Véase: (1} Derechos del Pueblo Mexicano.- Mé&xico a través de
sus  Constituciones. México.

(2) obra citada. -

“Obra titad?*‘

. “BuenosiAires -

(13)-La Constitucién Americana de Derechos del Deb1do -
' Proceso, Pags 705 y siguientes.

-51-




Véase: (14) The Bill of Rights Today Freedom and Protection.
Pdgs. 81 y siguientes. Capftulo X.

(15);The Encyclopedia¢Americana. Pags.v49’y:50;

‘Procedura Penale, Ediiibhélkggfbrnata.-
1962, Hoepi 1963. Della Lebertd Pro-

'Bases de la Legislacién Penal Organizaci6n Judi--
7;ﬁi'y7del Procedimiente Criminal de la URSS apro
nbados por‘el Soviet Supremo el 25 de,DiCiembre de
: 1958. Editorial Progreso Moscii. Traduccib6n del -
..Ruso José Echenique.

-52-



Sumarie:

2.—

Articulo 20 Constitucional y arttc

CAPITULO 1V,

LA LIBERTAD PROVISIONAL ACTUALMENTE
EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO.-
GENERAL IDADES. ’

“Nociones y Conceptos. i
La Garantia de la Libertad Prov151onal Bajo Caucion. -
os-transcritos ‘del

f556 al 574 del C6digo de Procedlmlentos Penales para -

‘el Distrito Federal y su desg‘os
-;t1gacxones al respecto..

'a);Q Monto de la Caucién..

e).-"quien puede pedirla."

:=dj¥}:Por no otorgar 1nmed1atamen

b).- 'Momento procesal oportun t iber--
et tad “Bajo Caucién. 7 5 " :
Determinaci6n deittérmin
" pena. e

cinal.

 Qu1en determina la naturalez an auc16n.
Diversas clases de garantias autorxza la Ley.
Lo que debe hacerse saber;al .q;‘qoncederle la

Tipos de Caucién. 4”7
Atenuantes y Agravantes

La Reforma al Artfcule 2 ucional de 1985.

LA LIBERTAD PROVISIONALlAtTUALMENTE
EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANOA
GENERALIDADES.

1.- NOCIONES Y CONCEPTOS.

Guillermo Colfn Sinchez dice: "A las palabras caucién
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y fianza" comGnmente se les atribuye el mismo significado. No
obstante, caucién denota garantfa, y fianza una forma de aqué-
lla; por ende, caucifén es el género y la fianza una especie.”
(1)

Para Sansonetti: "Consiste en sutraer al procesado
de la obligacién de la prisién preventiva garantizando su pre-
sentacxén a'la Justicxa. no por medlo de 'su libertad personal,
sino por medio de una fianza.

S Fenech sostlene que es: ’"El'actd cautelar por el -
que se produce un estado de llbertad vxnculada :alos flnes del
proceso penal en v1rtud de una declaracicn de voluntad Jud1---
ctal i : A : s

“'Arturo J. Zavaleta precisa:-“La libertad provisoria
es la ob%eﬁida por el imputado, en el curso de una causa y an-
tes de la resoluci6n definitiva, sea como consecuencia necesa-
ria de -un juicio sobre la calificacifn del delito atribuido o
sobre el mérito del proceso, sea para impedir o hacer cesar la
prisiongpreventiva garantizandc al efecto su presentaci6n al -
juicio, y la eventual ejecucitn de la pena, por medio del sumi
nistro.de una caucién, Real, Perscnal o Juratoria."

De acuerde ccn Juan José Gonzdlez Bustamante: "Ba-
jo el nombre de libertad provisoria o libertad bajo caucién, -
se ‘conoce ‘en &) procedimiento a la libertad que con caricter -
corporal se concede a un detenido por el tiempo que dura la --
tramitazcién del proceso, previa la satisfaccién de determina--
das cordiciones estatuidas en la Ley."

Niceto Alcald Zamora y Castillo, y Ricardo Levene,
afirman que la libertad provisional: "Es una medida cautelar,
que bajo la doble amenaza o conminacifén de la pérdida de la -
fianza y de la reduccién a prisién, tiene por objeto asegurar
la comparecencia del procesado ante la autoridad judicial que

conozca la causa, o0 bien la efectividad de la sentencia que --
contra &1 se dicte." (6)
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Francesco Carnelutti usa la siguiente nocitn: "Es
un estado de sujecion del imputado, que constituye un sustitu-
tivo de su custodia preventiva, para las causas en las que, de
esta no haya, o deJe de haber necesidad estricta.(

G i Jorge A. Clarla Olmedo la conceptﬁa' “Como la medi

da por: da: cual se libera al 1mputado contra quien ha recafdo -

o puede“recaer pr1516n preventlva sujeto a determlnadas restric
ciones cuyo cumpllmiento se garantlza mediante cauci6n jurato-

ria, personal o. real i

. Nos continda dlciendo Claria Olmedo que: "ese esta
do- de: llbertad caucionada no--elimina ni‘evita el régimen de la
prisxbn_preventlva, por el contrario, presupone su aplicacion,
pero lmpidé,o suspende "su cumplimiento efectivo."

Conforme a nuestro Sistema Jurfdico, lo que se evi
ta o cesa es el encarcelamiento que corresponde como consecuen
cia de_haberse decretado la prisi6n preventiva.®

En efecto; la orden de excarcelacion (auto de sol-
tura) no revoca el decreto o auto de prisi6n preventiva, ni la
libertad anticipada.impide que se pronuncie. Por otra parte -
la revocacion de la libertad caucionada no impone decretar nue
vamente la prisién ‘preventiva pues la ya ordenada mantiene su
vigencia; sOlo-corresponderd librar orden de captura o consti-
tuir al imputado en prisidn (encarcelamiento)."

Desde mi particular y modesto punto de vista digo:
"Es la medida cautelar, que evita o suspende la privacifn de la

libertad de un imputado, ordenada por autoridad competente, me
diante e1 otorgamiento de una garantfa, y lo sujeta a diversas
obligaciones dentro del proceso penal."”

0 diciéndolo de diferente manera opinc también que:
"LA LIBERTAD BAJO CAUCION ES TAN SOLO UNA GARANTIA QUE SE OTOR-
GA, PARA SUBSTITUIR A LA PRISION PREVENTIVA POR UNA OBLIGACION
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PATRIMONIAL O ECONOMICA QUE PERMITE LA LIBERTAD DEL PROCESADO.

2.- LA GARANTIA DE LA LIBERTAD PROVISIONAL
BAJO CAUCION.- ARTICULO 20 CONSTITUCIO
NAL Y ARTICULOS TRANSCRITOS DEL 556 AL
574 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENA-
LES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y SU DES-
GLOSE, COMENTARIOS E INVESTIGACIONES -
AL RESPECTO.

Artfculo 20 Constituciocnal y Transcripcibn:de su -
dltima-reforma del 14 de Enero de 1985. Publicha,én*elf_tafio
oficial;, Primera Seccién, Pag. 3: ' ‘

SomApticulo 20. - En todd JUlClO»dElOPden crimxnal --

tendra ’rfacusado las siguientes garantIas =

’ I.?‘Inmediatamente que 10 solxc1te serd puesto en
libertad prlv1sxonal bajo caucidén que fijara el Juzgado, toman
do en cuenta sus circunstancias personales y la gravedad del -
delito que se le impute, siempre que dicho delito, incluyendo
sus modalidades, merezca ser sancionado con pena cuyo términc
medio aritmético no sea mayor de cinco afios de prisién, sin -
mds requisito que poner la suma de dinero respectiva; a dispo-
sicion de la autoridad judicial, u otorgar otra caucién bastan
te para asegurarla, bajo la responsabilidad del:Juzgador en su
aceptacioén. T e N D

La caucién no excedera de la cantzdad equxvalente
a la percepcxén durante dos afios del salario mInlmo general vi
gente en el lugar en que se cometlo el delito ~+.8in 'embargo, -
la Auteridad Judicial, en virtud de la: especxal gravedad del -
delito, las particulares c1rcunstanc1as personales del imputa-
do o de la vfctima, mediante: resolucibn motivada, podrd incre
mentar el monto de la caucién hasta la cantldad equivalente a
la percepcibn durante cuatro anos’ del salar!o mInxmo vigente -
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en el lugar en que se cometi6 el delito.

Si el delito es intencional y representa para su -
autor un beneficio econfmico o causa a'la victima dafo y per-~-
juicio patrimonial, la garantfa serd cuando menos ires veces -
mayor:--al beneficio obtenido o a los: dafios y ‘perjuicios patrimo
niales causados. B

Si el delito es preterintencional ¢ imprudencial,
bastaraique‘sekgarantice la reparacién de los daios 'y perjui--
cios paéhimoniales, y se estard a lo dispuesto en los qo; pd--
rrafos‘adfériorés- C i

L ANALISIS BE LA FRACCION I DEL ARTICULO
20 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS*
ESTADOS UMIDOS MEXICANOS.

El artfculo 20 Constitucional re&iste—gban;trasceﬂ
dencia dentro de las Garantfas Individuales: consagradas en -
nuestra  Carta Magna, pues marca los lineamientos.bésicQ$ que -
se deben seguir dentre de un proceso-penal. =- -

‘Nuestro propésito es anallzar unlcamente la fracc10n
I que se ref:ere a la leertad Provlsxonal BaJo Cauc10n.

A pesar de que mientras‘sé instruye el»prdceﬁo pe-
nal no se ha determinado si una persona es realmente fésponsa-
ble de ia comisién de un delitc, pues s8lo existen elementos -
suficientes para acreditar el Cuerpo'del Delito y hacer “pro--
bable" !a responsabilida del “acusado", no podemos pensar que
ésto sea pretexto para mantener en libertad a todos aquellos -
presuntos responsables de delitos, pues se correria el riesgo
de que #s5tos siguieran violando los preceptos legales estable-
cidos, en tanto se llegara a determinar su responsabilidad pe-
nal, dafiando asf a la sociedad. Es pcr eso, que la prision --
preventiva es un mal necesario.
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Es un mal, porque siempre existen casos de perso--
nas que después de un tiempo de estar reclufdas, se les otorga
una Sentencia absolviéndolos de las imputaciones hechas por la
Representacidén Social, que en la mayorfa de los casos no es rg
vocada por el Superior. ’

] En estos casos encontramos que estas persdnés son
verdaderas ‘victimas de nuestro sistema. Y no s6lo ellos-lo --
son, sino también:sus familias,'que han sufrido la humfllacién.
el deterioro de la moral, el deterloro de la fxgura del Estado
y porqué no decxrlo. en muchas ocas:ones el hambre.m; :

Ahora bien, Ia. fraééion Constitucional qheQAnalizg
mos, prevee causas en’las,cuales no es necesaria esa prisiéon -
preventiva, esto es, acepta la libertad prcvisional mediante -
el otorgamiento .de una caucifén econfmica. *“La caucibn-es—-la -
que viene a garantizar la sujecifn a un 6rgano jurisdiccional.
En términos sencillos, el dinero queda en ltugar de la priva---
ci6n de la libertad" (Manuel! Rivera Silva. El Procedimiento -
Penal; Ed. Porrga; Pag. 364). i B

La Fracci6n I del Artfculo 20'C¢hs;itdéxchai{ ala
letra dice: ' ‘ S B

‘del orden crlmlnal -

tendra eliécusado las sxguientes garantras.

"Art[culo 20, En todo JUICl

I.- Inmediatamente que ‘1o solicite serd puesto en
libertad provisional bajo cauci6n, que fijard el Juzgador, to-
mando. en cuenta sus circunStancias personales y la gravedad de
el delito que se le impute, siempre que dicho delito, incluyen
do sus modalidades, merezca ser. sancionado con pena cuyo tér--
mino medio aritmético no sea mayor de cince afos de prisi6n, -
sin mds requisito que ponér lq‘Sumdvde dinero respectiva, a -
disposicién de-la Autoridad ‘Judicialiy u-otergar otra caucibn -
bastante para asegurarla, baJo la responsabllxdad del Juzgador
en su aceptacidn.
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La cauci6n no excederd de la cantidad equivalente

a la percepci6n durante dos afos de salarioc minimo general vi-
gente en el lugar en que se cometi6 el delito: Sin embargo, -
la Autoridad Judicial, en virthd de.la especial gravedad del -
delito, las particulares circunstancias personales del imputa-
do o de:la victima, mediante resolucidn motivada, podrd incre-
mentar el 'monto de la caucién hasta la cantidad equivalente a
la percepci6n durante cuatro afos del salario minimo vigente -
en el }ugarfen'que se cometid el delito.

S5i el delito es intencional. y representa para su -
autor ‘un benef1c1o econémico © causa -a la victima dafio y per--
juicio:patrimonial, la garantfa serd cuando mengs tres veces -
mayor al beneficio obtenido a los daﬁos y perjuxcio patrlmonla
les causados.

51 el delito es. preter1ntenc1onal o imprudencxal
bastard que se garantlce la repal acxénfdeflos daﬁos y ‘perjui--
cios patrimoniales, 'y se asta ' s'uesto en los dos pa--
rrafos anteriores.! i

: nmédiata--
mente qui Lo

; Esto es 1nexacto, puesto que de- acuerdo a lo que -
establecen los articulos 287y 290 delvCédigo de Procedlmientos
Penales para el Distrito Federal, el Juzgador,tomara al Indi--
ciado su declaraci6n preparatoria y después otorgard la liber-
tad. Para tomar la declaracion preparatoria cuenta con un tér
mino de 48 horas y ser§ en este acto cuando se haga del cono--
cimiento del detenido la Garantia que le otorga la fraccion --
Constitucional que comentamos. Por lo -tanto, no es en forma -
inmediata que se otorganla‘libertad prdvisionhl.

Sin embargo, Marcos Castillejos Escobar considera
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que siendo las fraccivnes I y IIl del articulo 20 Constitucio
nal, garantfas "del acusado", este puede solicitar en forma -
inmediata y asf{ otorgarse, si procede, la Libertad Provisio--
nal Bajo Caucién y presentarse después, pero dentro de las -
cuarenta y ocho horas ante su Juzgador para que se le tome su
declaracién preparatoria.

Es decir, pensemos que. "el inculpado® es llamado
inmediatamente tras la reja y el ‘juzgador le quiere tomar su
declaraci6n preparatoria, peroaquel se niega manifestando --
que la emitird con postefioridad dentro del plazo Constitucio
nal, ‘1o que se estima 4ue€en esas condiciones se cumple con -
lo previsto en.la fracci6n .I1I.del artfculo 20 Constitucional
y ello no le impide que en ese primer momento con la Autoridad
Judicial; sollc1te la: llbertad provisional, y ésta se debe --
conceder Sl el térm1no medio aritmético no excede de cinco -
afios de przlen, pues ~de-otra-manera se cometerfa el delitc -
prev1sto en el art[culo 225, fracci6n VI del C6digo Penal.

i fb)fEIiuuzgador tomard en cuenta las circunstan--=
ciaS'pé?Ebﬁ%léﬁ”dél‘Inculpado. y la graverdad del delito que
se le xmpute,751empre que dicho delito, INCLUYENDO SUS MODA--
LIDADES: merezca ser sancionado con pena cuyc término medio a-
rxtmétxco nosea mayor-de cinco aﬁos de prisién.

Esta es la pieza medular de la Garantfa a.estudio,
pues establece que deben ser-tomadas en cuenta las "modalida-
des" del delito,: que;forzosamente serdn atenuantes y agravan-
tes, ésto desde:la reforma publicada en el Diario Oflcial de
la Federacidén-del dta 14 de Enero de 1985.

Algunos autores siempre se manlfestaron por que -
se tomaran en cuenta las: modalidades del delito.'adn antes de
la referma antes mencionada. argumentando que de esta: forma -
serfa m&s justo el otorgamiento de la Libertad Provisional Ba
jo Caucién. '
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Lo anterior no es cierto, toda vez que las modaii
dades (atenuantes o agravantes), son motivo de un razonamierzo
profundo, fundado y motivado, al! momento de dictarse la sen--
tencia definitiva.

‘ Es xmp051ble que el Juzgado tengo elementos sufi-
cientes: al reciblr la. consignacidn penal para anallzar y es-
tablecer 51 un hecho constltuvo de delxto, fué! cometido real -
mente en”c1rcunstanc1as que deban atenuar y maxxme agravar -

Con 10 anterior, se’ esta antxcxpando un ‘juicio sg
bre: la ex15tenc1a de -los:supuesto hechos constltutivos de --
delito, 'sus circunstancias, la probable Justlfxcac10n de los
proplos'hechos; cuando ni siquiera se ha llegado al momento -
de dictarse-Auto 'de-Formal  Prisién 'y sin que exista ni-el --
tiempo, ni los elementos suficientes para tomar una determina
cién que:puede considerarse justa. B

: De esta manera lo (Gnico que se logra es poner un
obstaculo al otorgamlento de la Libertad Provisional ..Bajo.  -~-
Caucién_ y, con ello, s0lo se estd aumentando la poblacién de
las carcéles’preventivas.

La otra corriente, entre quienes se encuentran -
Jesis Zamora Pierce: :y~Manuel:-Rivera: -Silva,-entre- otros; se. -
manxfiesta en el sentido de -que no deben tomarse en cuenta - -
las modalidades del Delito, pues'ésto hace varlarvel~térm1no

, intes de éstaiy con
la Cual (la preciacidn) propiamente estarta resclviendoen --
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definitiva se destruye toda la doctrina de la etapa de prepa-
racién cel proceso cuya finalidad exclusivamente es comprobar
el cuerpo del delito y la posible responsabilidad..."”

Yo me adhiero a esta altima corriente, puesto que
las modalidades del delito son objeto de estudio en el proce-
so penal por el Juzgador, lo que es .imposible al momento de -
recibir una consignacién y tomar la declaracién preparatoria,
mgxime si tomamos en- cuenta que la fraccién Constitucional a
estudio determina que 'serd-puestc en libertad bajo caucidén -
“inmediztamente" que lo solicite. En el casc de tomar en --
cuenta - ias modalidades, ya-no-s¢lo tiene que determinar el -
Juzgador si se encuentra comprobado el cuerpo del delito y la
presunta responsabilidad, sino-hécér un andlisis profundo de
las circunstancias de ejecuci6n, lo que es material y formal-
mente [mposible.

Es el Ministerio Pdblico, quien ejercita la accibn
penal por determinado delito, estableciendo en: su piiego de -
consigrnzcién los preceptos legales violados, y7iés;modalida--
des que considera se dan en cada caso, por”lo’dﬂe'éhora el -
Indiciacdo estd en sus manos para obtener la: libertad provisio
nal, pu=s puede inclufr las modalldades que ‘a su antojo desee
para qus no sea posible el otorgamlento de esta libertad pro-
visionai. e SR :

En este caso, el Juzgador ne- tendr& los elementos
ni el tiempo suficiente para analxzar si esas modal idades son
procedentes ¢ no, al momento de- decxdlr 51 otorga ¢ no la li-
bertad¢. Como ya dijimos, esto. es: materxa ‘del proceso penal -
corresmpondiente .y de valoratioh'ehiséntencia.

En sentido contrarlo se manxfiesta el maestro --
Marcos Castillejos Escobar. al sostener que las llamadas cali
ficatiwas .y atenuantes no son mas que ampllficadoras del Tipo
y conse:uentemente deben “ser ‘estudiadas’ dentro’del Campo del
Delita.
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Agregando que er efecto, fué desafortunada la re-
forma a la fracci6én 1 ya mencionada, toda vez que agrava la -
posibilidad de la obtenci6n de la Libertad Provisional, razén
por la que las calificativas no deben ser relevantes para la
concesi6n de la Libertad Provisional, perc sf deben ser estu-
diadas en el Cuerpo del Delito. g

"Quienes sostienen que las calif:cat1vas debenser
estud:adas en’ sentencia, no fundamentan ni motivan su ‘parecer,
y en- cambio 'sf dejan en estado de indefensién al 'Inculpado'

Y “vaa poder defender.de una callflcativa que no ha
sidoimat del- Auto de Formal Prisi6n." -~ - diam

c) El térmlno medxo arltmétnco de la suma de las
penas no'debe 'ser mayor de cinco afos.

: El Iegislador establecif este término medio arit-
mético seguramente pretendiendo diferenciar entre delitos de
mayor. 0 menor gravedad, perc esto es totalmente frio.

) Existen en los C&digo Penales de México, delitos
que 'son de mayor peligro para la sociedad, con penas Cuya se-
misuma o término medio eritmético, no excede de cinco éﬁos de
prisifén, que otros, en los cuales la penalidad.es més elevada
pero el -dafioc causadoc no es de tanto peligro sociaL.“"Cdmo S
ejemplo de lo anterior, tenemos el delito de Lesiohes;icuyo -
término medio aritmético no excede de cinco afios, cualquiera
que sea la gravedad de la lesifn, con excepcidn de aquellas -
previstas en el artfculo 292 del Cédigo Penal Federal, esto -
es, aquellas que infieran una lesion de la que resuite una en
fermedad segura o probablemente incurable, la inutilizaci6n -
completa ¢ la perdida de un cjo, de un brazo, de una mano, de
una pierna o de un pie, ¢ de cualquiera funcién orgdnica, o -
cuando el ofendido quede sordo, impotente o 'con una deformi--
dad incorregible, ademds si resulta incapacidad permanente pa
ra trabajar, enajenacifén mental, la pérdida de la vista o del
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habla o de las funciones sexuales, siendo innegable la peligrg
sidad de un sujeto que es capaz de lesionar a otro.

Por el contrario, no es posxble la Libertad Provi
sional BaJo Caucién para aquellos presunfos responsablies de -
delitos patrimoniales como el Fraude, cuando el monto es su--
perior,a"éoo veces el salario minimo diario vigente en el mo-
mento de. :la - comisién del delito, que por las circunstancias -
actuales en un sinntmero de casos obtienen sentencias absolu-
torias, -'por no quedar probada su responsabilidad en el delito.

T M&s grave es el caso que sefiala el articulo 381 -
Bis del C6digo Penal Federal que sefiala una pena sumamente -
elevada para el robo en casa habitacién, sin temar en cuenta
que éste buede ser par absgluta necesidad y que =21 monto de Io
robado. puede ser {nfimo, comoc una camisa.

Guillermo Cclin Sédnchez, en su librc Derecho Mexi
cano de Procedimientos Penales, al tratar el aspecto de las -
limitaciones a la libertad o del sujeto activo d=21 delito, -
manifiesta que sin la privacién de la libertad, resultarfa -
imposible asegurar la presencia del supuesto autsor del ilfci-
to penal, ante el Organo Jurisdiccional y el prcceso quedarfa
paralizado manifestando también, que es indispensable el ase-
guramiento de quien ha dellnquldo, para de esta manera auspi-
ciar la tranquilidad necesaria a quien ha sufrico la viclacion
0 a4 quienes se han enterado de la comisidn del delito y si no
se adgptara, quiza® se destruyeran los vestigios gque hubiere
dejado el ilfcito penal.

Lo anterior no es exacto, toda vez gue nuestro C§
digo Penal -Federal, al igual que los de los Estados, prevee -
diversas medidas de aseguramiento, como la prohibici6én de ir
a lugar?determinado, el apercibimiento y, muy importante para
este caso, la vigilancia de la Autoridad (Artfculo 24 fraccifn
15).
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Por 10 anterior, debemos pensar que la prisién pre
ventiva debe ser una medida que por su naturaleza se utilice
en los menos casos posibles.

El mismo autor, en su Yibro antés*mencionado. tex
tualmente dice: "Pretender considerar tal restricci6on como
una pena, significar!a'estar adelantdndose a un resultado del
proceso que no necesariasmente puede arrojar la declaracif6n de
responsabilidad.

Efectivamente, estamos de acuerds en que la pri--
sion preventiva no puede considerarse como una pena, perc --
(Acaso no tiene los mas crueles efectos cuando después de una
reclusién preventiva la Autoridad Judicial dicta una senten--
cia absolutoria?. En estos casos, la prisifén preventiva tie-
ne los m&s nocivos efectas, tanto para el procesado como para
sus familiares y dependientes, situacifn que es innegable, -
por lo que deben encontrarse 10s mecanismos idéneos para evi-
tar, en todo lo posible, la prisibn preventiva. -

Ahora bien, en los casos de delitos de tipo patri
monial, la Libertad Provisional Bajo Caucién debe octorgarse -
sin importar la.cuantfa del dafio causado y la pena que corres
ponda:al mismo, toda vez que no se trata de delitos que impli
quen un pellgrc inmxnente para la sociedad.

: ‘En eftos casos, Si el supuesto sujeto activo del
111c1to penal tiene la posibilidad de garantizar la reparacidn
del daﬁo, es mejor que lo haga asf, quedando en Libertad Pro-
vxsional BaJo Caucidn y, en lugar de representar una carga sg
cial, trabaje y produzca, en tanto, como ya dijimos, no se -
encuéntre penalmente responsable del delito que se le imputa.

No debe dejar de tomarse en cuenta el sinnGmero -

de sentenc1as apbsolutorias en favor de procesados que, sin ~-
poder gozar de la Libertad Provisional Bajo Caucién, se  han
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encontrado reclufdos en prision preventiva por largas tempora
das, obviamente perdiendo su trabajo'y convirtiéndose en . una
carga moral 'y econdmica para su familia y para el Estado.

gabfe ]a cantldad de casos en que se utili
,Ias para obtener cobros de dinero, por he-
chosthe ﬁO»conStituyen delito penal alguno.

: ‘Pok Gltimo, tampoco debe dejar de tomarse en cuen
ta que sin:importar la cuantfa de un dafio patrimonial por he-
chos.que~son constitutivos de-delito, cuande se demuestra !la
respcnsépilidad penal del presunto responsable, éste tiene -
que cumplir la pena de prisién impuesta, cesando en ese momen
to los efectos de la Libertad Provisional Bajo Caucidn.

Con lo anterior, queda demostrado que de cualquier
forma, se cumpliréd con las penas que impone nuestra legisla--
cion penal y en todo caso con sus _objetivos de penalidad y -
readaptacifn social.’

VLIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION EN
EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES
~PARA EL DISTRITO FEDERAL.

T Art. 556.- Todo inculpado tendré derecho a ser -
puestaken libertad bajo caucién, cuandg el término medio arit
mético de la pena privativa de libertad que corresponda al -
delite imputado no exceda de cinco aiios de prisi6n. El juez
atendersd para este efecto a las modalidades y calificativas -
del delito cometido. En caso de acumulacién se atenderéd al -
delito cuya pena sea mayor.

Art. 557.- .La 1lbeftad bajo cauci6n podrd pedirse
en cumlquler tlempo por el acusado, por.su defensor o por el
legitimo representante de aquél. '
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Art, 558.- Cuando proceda la libertad caucional,
reunidos 10s requisitos legales, el juez decretard inmediata-
mente en la misma pieza de autos.

CArt. 559.- En caso de que se nxegue la lxbertad -
caucional, puede solicitarse de nuevo’ y ‘se’; concedlda. por cau
sas supe‘ ’ s ‘ -

juez}

33 ﬁtécedentes del 1ncu1pado, -
La‘: gravedad y circunstancias del delit
103 delitos imputados; e
El. 'mayor o menor interés que pueda tener el
atusado en substraerse.a-la accidn-de: la ‘jus
~ticia; s
‘Las condiciones econ8micas del acusado{ y

La naturaleza de la garantfa que se ofrezca.

~de

Cuando el delito represente un beneficio econémi-
co para su autor, o0 cause a la vi{ctima un dafio patrimonial, -
la-garantfa serd necesariamente, cuando menos, tres veces ma-
yor al beneficio obtenido o al dafio y perjuicio causado y que
dard sujéta a la reparacifn del dafio y perjuicio que, en su -~
caso, se resuelva.

Art. 561.- La naturaleza de la caucifn quedard a
eleccién del acusado, quien al solicitar la libertad manifes-
tard la forma que elige, para los efectos de la fracci6n v -
del artIcu?o'anterior. En caso de que el reo, su representan
te o su defensor no hagan la manifestacién mencionada, el juez
o tribunal, de acuerdo con el artfculo que antecede, fijard -
las cantidades que correspordan a cada una de las formas de la
caucidn.
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Art. 562.-~ La caucidn podréd consistir:

1 En deplOsito en efectivo, hecho por el reo ¢ pcr

terceras personas, en el Banco de México o en la institucion

de crédito autorizada para ello. El certificado que en estaos
casos: se expida, se depositard en la caja de valores del tri-
bunal o juzgado, tomindose razén de ello en autos. Cuando, -
por raédn;de la hora o por-ser dfa feriado, no pueda constituir
se el depcsito directamente en lés 1nst1tuc10nes mencionadas,
el juez recibird la cantldad exhlblda y la mandara depositar

en -las'mismas: el prlmer dIa habll.f

II En= cauciénihlpote ar a,VOtofgada porfel ‘reo ¢
por terceras persona X :

en el exped1ente

G Art. 563 -.:Cuando:la. fjanza personal exceda de -~
trescxentos pesos, el flador deber§ comprobar que tiene bienes
rafces,,lnscrltos en el ‘Registro Pablico de la Propiedad, cuyo
valor serd cuando menos, cinco veces mayor que el monto de la
cantidad sepalada como garantfa, salvo cuando se trate de em-
presas afianzadoras legalmente constitufdas y autorizadas.

Art. 564.- Cuando se ofrezcan como garantfa, fian
Za ‘personal por cantidad mayor de trescientos pesos 0 hipote-
ca, se debers presentar certificado de libertad de gravaimenes,
expedido:per el encargado'del Registro PGblico de la Propiedad,
que -comprenda un término de veinte afos, y constancia de es--
tar al corriente en el pago de las contribuciones respectivas,
para que el juez califique la solvencia.

Art. 565.- - El fiador propuesto, calvo cuando se
trate delas mencionadas empresas afianzadoras, deberd decla-
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rar ante el juez o tribunal correspondiente, bajo protesta de
decir verdad, acerca de las fianzas judiciales que con ante--
rioridad haya otorgadoc, as{ como de la cuantfa y circunstan-
cias de las mismas, péra que esa declaracib6bn se tome en cuenta
al calificar su saglvencia.

Art. 566.~ En el Tribunal Superior respectivo se
llevard un {ndice en que anctardn las fianzas otorgadas ante
el mismo o ante los juzgados de su jurisdiccién, a cuyo efecto
éstos, en el término de tres dias, deberdn comunicarse las que
hayan aceptado, as{ como la cancelacién de las mismas, en su
caso, para que también estos se anote en el fndice, cuandg lo
estimen necesario, los jueces solicitardn del Tribunal Supe--
rior datos del fndice para calificar la solvencia de un fia--
dor.

Art. 567.- Al notificarse al reo el auto que le
concede la libertad caucional, se le hard saber que contrae -
las siguientes obligaciones: presentarse ante su juez cuan--
tas veces sea citado 0 requerido para ello; comunicar al mis-
mo los cambios de domicilio gque tuviere, y presentarse ante -
el juzgado o tirbunal que conozca de su causa el dfa que se -
sefiale de cada semana. En la notificacién se har8 constar -
que se hicieron saber al acusado las anteriores obligaciones,
peroc la omisi6n de este requisito no libra de ellas ni de sus
consecusncias al acusado. h

Art. 568.- Cuando el reoc por sf mismo”héya'garag
tizado su libertad por dep6sito o por hipoteca, aquéila,;e le
revocard en lo0s casos siguientes:

I Cuando el acusado desobedecxer ausa jus
ta y conprobada, las 6rdenes legItlmas del ju yunal ~--
que comazca de su proceso,

fi' Cﬁéhdbrébmeﬁiefé; éﬁfesfdé:quef1a¢causq
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se le concedid la libertaed esté conclulda por sentencia ejecu
toria un nuevo delito que merezca pena corporal;

111 Cuando amenazare a la parte ofendida o0 a algin
testigo de }los que haya depuesto o tengan que deponer en su -
causa, 0 tratare de cohechar ¢ sabornar a algung de estos dl-
timos, al juez, al agente del Ministerio Publico ¢ al secre--
taric.del juzgado o tribunal que conozca de su causa; .

1Y Cuando lo solicite .el mismo inculpadd y .se =~

presente a su JUEZ"

anterior;

bl:gacxﬁn y presente ﬁi reo,,, 7!:»7; 

111 Cuando con posterioridad se demuestre la in-

-70~



solvencia del fiador, ¥

,Eh 10s casos del articulo 573 de este Cddigo.

1v

: : Art. 570.- En los casos de las fracciones I, 11,
111 yJVI  » rt!culo 568, se mandard reaprehender al reo y
f‘ ‘ ara'eféctiva, a cuyo efecto el juez o tribunal
enviardie Vcertificadd de depfsito ¢ el testimonio de la hi--
: Eutoridad administrativa local, para su cobro.

. Art 571.- En los casos de las fracciones V, VI

y VII del artIculo 568; 111 del artfculo 569, de este Cédigo,
se; ordenara la reaprehensidn del acusado. En los;de;las frac
cxones LV del articulo 568 y II del 569, se-remitird alacusa
do al establécimiento que corresponda. PR

< Art. 572.-  El juez o tribunal orderara la»devo-«
lucién del depds:to 0 mandarég cancelar la garant!a

" 1 Cuando, de acuerdo con el artxculo anterxor. -

‘ e presen-
te a-cumpli :

uando‘se dicte auto de libertad‘o de extincxén
nsabllldad penal.; i .

de la

o -?Art. 573.? Cuando un tercero haya constltutdo depd
sito, fianza a hipoteca para garantizar la libertad de un reo,
las ordenes para que comparezca éste Se entender&n con aquél.
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S1 no pudiere desde luegs presentar al reo, el juez podrda - -
otorgarle un plazo hasta de quince dias para que 10 haga, si
perjuicio de librar orden de aprehensién si lo estimare opor-
tuno. Si conclufdo el plazo concedido al fiador no se obtie-
ne la comparecencia del acusado, se hard efectiva la garantfa,
en 1los térmings del artfculo 570 de este C6digo, y se ordena-
rd la reaprehensifn del reo.

'Krf ‘574 - En los €asos de revocac10n de la'liber
tad caucicnal .se debera olr prev1amente als Ministerlo PGDLi-
co.. ey :

«MGNfOfDE,LAZCAUCIGN,,@

L 51 al procesado se le seﬁala para gozar de la ii-
bertad cauc1onal una-garantia, tenié&ndose dnicamente en cuen-
ta para ello la gravedad del delito que se le imputa, sin --
considerar su situacién personal y sus condiciones econflmicas
en el momento de delinquir, se vulnera, en su perjuicio, la -
garantfa que otorga el articulo 20, fracci6n I, de la Consti-
tucidn Federal.

Cuando & juicio del juez, la caucién’otorgada para
garantizar la libertad, no es bastante, lo procedente es exi-
gir al procesado que otorgue caucién por cantldad mayor perc
no es-necesario revocar.la libertad. cauc1onal 'salvo en.el --
caso de que el mismo procesado no amplfe la garantfai‘?}

Dentro de los limites seﬁalados pdr el;aft(culo 20,
fracci6n 1, segundo parrafo de la Constituci6n General de la
Repdblica, es facultad discrecional del juez del prqéeSO fi--
jar el monto de la fianza, para que un inculpado pueda dis---
frutar de su libertad caucional; por lo que no‘esvvidlatorio
de garantfas tal sefialamiento judicial que no:se‘saIQYQe‘esos
l{mites., mdxime si el acusado no prueba que se hagafnugétorio
el beneficio por no poder otorgar la-garantfa,-atentas-sus --
condiciones econ6micas. Amparo en revision 55/75. Leonides -

-72-



Lorenzo Roldén. 26 de septiembre de 1975, Unanimidad de vctos,
Ponente: Tomd&s Enrique Ochoa Moguel. Secretariog: Enrique fe-
derico Campos Frits. Tribunal Colegiado del. Sexto Circuito.
Informe 1975. ’

Si se reclama un autoc QUe concede la libertad cau
cional, solicitada con fundamento en el articulo 20 Constitu-
cional, fraccion I, estimando que se fija una caucién excesi-
va, dicho acto constituye una excepcidén al principio de defi-
nitividad establecido en la fraccidén 111, del articulo 107 de
la Constitucidn General de la Repuablica y en el articulo 75 -
de la Lsy de Amparo, en virtud de que afecta la libertad per-
sonal dsl procesado, y puede implicar una vioclaci6n directa a
la fraccién I del artfculo 20 de la Carta Magna; por lo que -
no es n=cesario agotar 10s recursos que las leyes ordinarias
establecen, antes de acudir al juicio de garantfas.

El Capftulec I, Seccién I, del Tftulo Décimo Pri--
mere deil COdigo de Procedimientos Penales para el Estado de -
Veracruz, reglamenta la Libertad Provisional Bajo Caucién, -
que todo inculpado sujeto a proceso puede disfrutar de confor
midad con lo dispuests por la fraccién ! del artfculo 20 Cons
titucicmal. En dicho capftulo se establecen las tres formas
en que puede otorgarse la caucién y que son: &) Deplsito en -
efectiv> (artfculeo 329); b) Fianza (articulos 331, 332 y ctros});
¢) Hipazeca de bienes rafces (artfculo 330). En cuanto al =
monto dw= la caucién, el articuleo 327 del ordenamiento citedo,
establece que se fijar& por el Tribunal, debiendo tomar en -
considesTaci6n entre Qtros requisites, el citado en la frac---
cién V, que se refiere a la naturaleza de la garantfia que se
ofrece.. La autoridad que otorga el beneficio de la Libertad
Provisional Bajo Caucién, normalmente seflala Gnicamente la can
tidad que debe exhibirse en efectivo, pero omite precisar la
cantidaw a otorgar en fianza o en hipoteca; la falta de sefa-
lamientmw de cantidad a otorgar en fianza, debe subsanarse dan
do cumpilimiento al articulo 38 de la Ley Federal de Institu--
ciones e Fianzas que establece que no podrs ¥ijarse mayor --
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imparte para tal garantfa que otarguen las instituciones de
fianzas, que el sehalado para el depdsito en efectivo u otras
formas de garantfa; en cuanto a la omisign de precisar el mon
to de la centidad a otorgar en hipoteca, se advierte que en -
el Cd8digo Procesal Penal de Veracruz no existe un precepta
andlogo al 38 de la Ley Federal de {nstituciones de Fianzas,
en tal virtud, en cumplimiento de la fraccién V del articulo
327 del C6digo citago, que obliga a tomar en consideracién la
naturaleza de la garantfia que se ofrezca, el 6rgano jurisdic-
cional debe senialar el monto de la caucién en bienes rafces -
para garantizar la libertad provisicnal bajo fianza, que pue-
de ser distinto del que haya fijado en depésito en efectivo,
pero tomandc en consideracién, al momento en que se le exhiba
la hipoteca, que el inmueble no debe tener ninglGn gravamen y
su valor fiscal serd, cuando mengs, de tres veces-el monto de
Ia suma fijada como caucién, como lo establece el articulo-330
del! multicitado C4digo Procesal.

b).~ MOMENTO PROCESAL OPORTUNO

v ©~ En cuanto al momento procedimental en que sea per
tinenté solicitar y obtener la libertad, el texto constitucig
nal es claro, mds es contrariado por la ley secundaria y la -
prictica de los tribunales. En efecto, en los términos del -
artfculo 20, fraccién I, resulta que la liberacitn del incul-
padg debe ser inmediata, esto es, no se supedita a ningdn otro
acto procesal, con la salvedad de que sG6lo puede discernirla
el juez, cosa que supaone, simplemente, la iniciacidn del pro-
cedimiento judicial, lo cual ocurre cuando se dicta &l auto -
de radicacién, de inicio o cabeza de procesga. Por elle, care
ce de fundamento el sistema de nuestros cédigos procesales, -
conforme a los cuales la libertad caucional procede hasta el
momento en que el inculpado ha rendido su declaracidn prepara
toria. Dado que el juez puede tomar la declaraci6n prepara--
toria hasta cuarenta y ocho horas después de que el procesado
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queda a su disposicién, durante ese lapso éste se ve impedi--
do para solicitar y obtener la libertad caucional, como podriaz
hacerlo conforme a la Constitucién. Debemos sefialar que los
jueces, en la practica de los tribunales, atienden siempre a
la disposicién procesal, con olvido de la norma constitucio--
nal. : :

S e)es DETERMINACION DEL TERMINO MEDIO
= ARITMETICO DE" LA PENA.

Calcular el térmlno medio ar1tmét1c0 de la pena.
conforme. al cual procederd o no la lxbertad es, normalmente
una labor simple; se suma la pena minima a la mdxima fijadas
por el C6digo Penal para un delito determinado y el total se
divide entre dos. A continuacién, no hay mds que hacerse el
razonamiento siguiente: si el resultado de las operaciones -
descritas es de cinco afios o mencs, procede la libertad cau--
cional; si es mayor de cinco afos no procede. No gbstante, -
algunos casos presentan dificultades especiales. De ellos se
ha ocupado la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén. Algunaos
han sido resueltos mediante 10 que hoy son ya Tesis de Juris-
prudencia Definida y, corsecuentemente, de aplicaci6n obliga-
toria para todos los jueces de la RepGblica; de ¢tros, se han
ocupado tan s6lo algunas ejecutorias aisladas, luego entonces
no podemos-atrirmar que estén resueltos en forma clara y termi
nante. '

Los casos que presentan interés son los correspon
dientes a los delitos que van acompafiados de atenuantes o a--
gravantes, los délitos en los cuales se presenta un concurso
material: o.formal y, por Gltimo, los casos de apelacldn (11)

‘d}.- POR NO OTORGAR INMEDIATAMENTE
LA LIBERTAD CAUCIONAL

"La fracci6n I del artfculo 20 Constitucicnal esta-
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blece con el valor y jerarquia de una Garantia en favor del -
acusado que "Inmediatamente que lo solicite serd puestoc en I}
bertad bajo fianza que fijard el juez. tomando en cuenta sus
circunstancias personales y la gravedad del delito que se le
impute siempre que dicho delito merezca ser castigado con pe-
na cuyo término medio aritmético no sea mayor de cinco afios -
de prisién. y sin mas requisitos que poner la suma de dinero
respectiva a disposicion de la autoridad u ctorgar caucidn hi
potecaria o personal bastante para asegurarla. bajo la respon
sabilidad del Juez en su aceptacidn.” En consecuencia con la
antericr Garantia y para tutelarla penalmente., la fraccion -
XLl del ‘artfculo 18 de la Ley de Responsabilidades de 1939 -
describia como delito "ng otorgar inmediatamente que se soli-
cite la libertad caucional. cuandg proceda legalemnte.” Em--
pero. al derogarse la Ley de Responsabilidades de 1939 por la
efimera de 1979 desapareciC la tutela penal que a dicha Garan
t{a otorgaba la fraccion XLI del articulo 18 de la Ley de 1939,
quedando sin proteccién penalisitca este aspecto de la liber-
tad personal.

Las reformas penales de 1982 no corrigiergn dicha
situacién. pues ni en la Ley fFederal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos de dicho afo. ni en la reforma del -
Codige Penal de dicha fecha podia encontrarse preceptog alguno
que prctegiera la libertad personal del ciudadang frente a -
los desafueros de los servidores publicos que conculcasen la
Garantfa Constitucional estatuida en la fraccién I del arti--
culo 20 de la Constituciédn. La laguna creada por tam anormal
estado de cosas. ha sido llenada con discutible fortuna por -
la refarma del C6digo Penal de 1983 al inclufir entre 10s "De-
litos contra la Administracién de Justicia" (art. 225),.(frac-
cién XIi) el hecho de "No otorgar, cuando se solicite la liber
tad caucional. si procede legalmente." Y es dable repetir 'a
quf lo que anteriormente expusimos en orden a la inversién de
valores jurfdicos en que el legislador incide con esta forma
de procsder, pues es evidente que la conducta descrita en la
fracci¢m X! del articulo 225 ofende primordialmente el bien -

76~



Juridico de la iipertad del acusado o. de otra manera dicho.
sus Garantfas Ccnastitucionales. y en un remotc ulterior pla--
no el sedicente dien juridico de la administracién piblica. -
Tampoco podemos silenciar el antiliberal y regresivo recorta-
miento que se le nace en la fraccion XI del articulo 225 del
deber juridico impuesto al servidor piblico de otorgar la li-
bertad caucional. Pues en tanto que en la fraccién I del - -~
articulo 20 Constitucional y en la hoy derogada fraccién XLI
del artfculo 18 de la Ley de Responsabilidades de 1939, el --
deber jurfdico tiene y tenfa muy imperativo cardcter. comec lc
prueba la frase “...inmediatamente..." contenida en ambos pre
ceptos; en la fraccidén XI del artfculc 225 se supriméﬂ{ifin—f
mediatez contenitda en dicha categérica frase. y-:de esta'éuisa
mafiosamente se cisminuye el rigor de la Garantia de: la- fracc10n
[ del articulo 20 Constitucicnal y del deber Jurldlco que ia
misma xmpone al servidor pﬂbllco. : v :

La cescripcién tipica.consiste en una asbtencion:
"No otorgar la Iibertad caucional..." y est& presidida por un
elemento normativo "...si procede legalmente". ' Esta omisiva
conducta s6lo adguiere posibilidad fédctica a partir del instaﬂ
te en que el inculpado quede a disposicidén de quien debe otor
gar la libertad caucional y dnicamente alcanza realidad desde
el momento en que se solicite. Debe otorgarse acto continuo,
pues aunque la frase "...inmediatamente..."” que emplea la ~--
fracién I del arzficulo 20 de la Constitucidén y mencionaba la
fraccién XLI del articulo 18 de la Ley de Responsabilidades -
de 1939, ha desaparecido literalmente en la fraccidn XI del -
artfculo 225, ng por eso debe entenderse como letra muerta el
preceptc Constitucional. La libertad caucional debe otorgar-
se enseguida, al moments, sin dilaciones y sin abstenerse el
sujeto activo de resolver sobre la solicitud formulada. ara -
retardando su acuerdo por un periogdo de tiempo mds 0 menos --
largo, pero trascendente para la libertad persconal del incul-
psdc . ara aduciendo razones arbitrarias © caprichosas que pu-
sieran de manifi=stc una dolosa intencién. )
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La abstencién se integra normativamente cuandQ el
otorgamiento de la libertad caucional procede iegalmente al -
delito imputado. Es decisivo al respecto 1o que establece la
Constitucidén y las Leyes de Procedimiento. El artficulo 20 --
Constitucional decreta dicha procedencia "...siempre que el
delito no merezca ser castigado con pena cuyo término medic -
aritmético no sea mayor de cinco arnos de prisidén." (12)

El ‘artfculo 389 del Co6digc Federal de Procedimien
tos Penales. establece en la Reforma gel 23 de diciembre de -
1983 "Todo inculpado tendré& derecho a ser puestoc en libertad
bajo caucifn cuando el témrino medic zritmético de la. pena pri
vativa de libertad que corresponda a 2! delito imputadec no -
exceda de cinco aflos de prisién. El tribunal atenderd para -
este efecto a las modalidades y calificativas al delito come-
tido. ."En caso de acumulacién se atenderd al delito cuya pense
sea mayor.” . El juzgador debe limitarse a fijar la sancibn &l
delito mayor. no aumentar la pena del delito.

La Libertad Caucional puede sglicitarse también de
los tribunales colegiados que en el gcrden comin conccen de --
las apelaciones de sentencia y de los Magistrados Unitarios,

a quienes en materia federal correspconde tramitar y fallar di
chas apelaciones, evidente es que la palabra "juez" que emplea
el precepto constitucional indicado esta usada como sinénimo
de "juzgador" y comprende también a ias Salas del Tribunal Su
perior de Justicia del Orden Comin y & los Tribunales Unita--
rios de la Federacidn. Los funcionarios del Ministerio Pabli
co no podfian ser sujetos activos pues no estaban facultados -
para otorgar la libertad caucioral. £1! articulc 271 del C6--
digo de Procedimientos Penales para ei Distrito Federal dis--
pone al respecto que "Si el acusado ¢ su defensor solicitan -
la libertad caucional. los funcionarics mencionadgs - el Minis
terio Piblico o la Policfa Judicial - se concretarfan a.reci-
bir la peticién relativa y agregarla al acta correspondlente
para-que-el-juez resuelva el particular. e
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Sin embargo. por decreto de fecha 22 de diciembrs
de 1983, publicado en el diario Oficial del 4 de enero de 1384,
se reformé el Tercer parrafo del Artfculo 271 del Cédigo Adie
tivo comentada. ctorgando a la Autoridad Administrativa.
es, el Ministerio Publico y, en su casa,

estT
el Procurador, la -~
facultad de otorgar el beneficio de la libertad provisionai

bajo cauci®n al inculpado, siempre que se trate de delito nc
intencional o culposo. incluyendo 1as casos de lesiones y he-
micidio por imprudencia con motivo de trénsito de. vehiculos y
en aquellos en que con estos delitas concurran otros en que
sea procedente la libertad caucional. -

En estos casas. se amplfa en froma acertada el be
neficio que estudiamos, convirtiéndose la.Autaridad Adminis--
trativa en responsable del otorgamienta de la libertad y 1=
fijacion del monto de la caucidn,

lo que~a{juicid del suscri-
to es un verdaderc avance. pues se permite al incuipado el
presentarse ante el Juez
encarcelamiento.

instructor sin las vejaciones del --

Amén de lo anterior. ehcontramoé aqui un'rasgc de
humanitarismo de nuestra legislacign. al permitir-la libertad
provisional bajo arraiqgo domiciliaric,

cuandgc la pena nc exce
da de cinco aiios de prision.

lo que permite que la Averigua--
cifén Previa se realice con-maycr tecnicisma. dando tiempc a -

los Peritos que han de intervenir en ella y él'pfopio Agante
del! Ministerio Pidblicg. de recavar los datos suficientes para

elaborar. en todo caso. una consignacidn m&s justa y apegada
a Derecho.

_e,).f; ‘Quzsn" PUEDE PEDIRLA.

El Reo. su defensor o su legitimo representante.
podréan elevar su solicitud ante la Autoridad para la conce---
sidn del,Derecho.(14) Dicha Autoridad puede ser, el Juez, el

Tribural Supérior‘ el Juez de Distrita y en forma excepcional

el Mirmisterio Pdblico.

ESTA TESIS W8 DEBE e
SAUR DE LA BIBLIBTECA




Requisitos:

El requisito Gnico para que nazca la ¢bligacidén de
disponer la libertad provisional bajo caucitén, estriba en que
el delito imputadoe. no exceda en su término medic aritmético
de. cinco afos. es decir si al realizarse la semisuma del mf--
nimo-y-el mdximo, aparece que ésta no es superior a cinco --
afios. existe el deber ineludible de la autoridad de asignar -
la libertad provisional bajo caucién; cen total independencia
de el. danho causado. la temibilidad del inculpado y las conse-
cuencias que el delito pueda producir. condiciones fijadas en
el articulo 399 del C6digo Federal de Procedimientcs Penales.
Para resolver deberd hacerse un andlisis detallado de las cons
tancias procesales y sujetarse a 16 que indica la jurisprudeﬂ
cia en lo 1:Jert:inent:e.(1

f).- QUIEN DETERMINA LA NATURALEZA
DE LA CAUCION.

La eléccién de la naturaleza de 1a caucién es de-
recho del acusado, quien podrd optar por la que mejor le con-
venga. _En el acto de hacer la solicitud de liberta, habré de
manifestar la forma que elige, para que el juez esté en apti-
tud de fijar la cuantfa. Si el acusado @ su defensor omitie-
ren hacer dicha manifestacién, el juez, en su resolucién, se
verd en la necesidad de sefialar una suma para cada una de las
3 garantfas que el rec puede prestar y serd hasta después de
haber rendido su declaracién preparatoria y ésta puede ser -
hasta 48 haras después de que el procesade queda a su dispo--
sicién, durante este lapsc éste se ve impedido para sclicitar
y obtener la libertad caucional. como podria hacerlo conforme
a la Constitucibn.(16)

" g).~ DIVERSAS CLASES DE GARANTIAS 0
CAUCIONES QUE AUTORIZA LA LEY. -

Estos son: Depésito en efectivo. fianza personal,
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que puede ser otorgada por particulares o por compaiifas afiap
zadoras autorizadas y en hipoteca., yo opino que la garantfa -
monetaria econ6mica, que exige nuestra tonstitucién, ‘imposi--
bilita la libertad-a personas de escasos o nulos recursos, -
convirtiéndose;éstevderécho en un privilegio elitista.

e "Lo que sustltuye a- la detenci6n- prov1510nal es el
dinero. ya ue. garantlza que el inculpado’no se va: a‘
traer del'pr s :

;;c,qucww. .
. -devalﬁgozar de elléﬁédﬁiraéEiaé bli-
gaciones = TR s v -
La de presentarse al Juzgado
por el juezio trlbunal

diente “al-:de
sado tendra derecho’
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acumulacidn. se deberd atender al méximo la pena del delito -
més grave segun el artfculo 564 distrital. Este precepta ha
sido considerado inconstitucional porque. como se vi6 aportu-
namente, el articulo 20 Fraccion 1, de la Ley eminente, se re
fiere al término medio aritmético que es. al que hay que estar
para la concesién de la libertad prov1sxona1. : :

Cancuerdan con el criterio.de la Suprema Corte de
Justicia los artfculos 52 y 118 del COdlgo Penal y 399 de la
Ley Federal, al conceder la itibertad baJo caucién cuando el -
término medioc aritmético de la pena no exceda de cinco anos;
sin embargo, agrega, los tribunales podrin negar ' la concesién
cuando el méximo exceda de cinco afios, teniendo en cuenta la
temibilidad del inculpadg, las circunstancias especiales que
concurran en el caso, la importancia del dafo y en general --
las corsecuencias que ) delitno haya preocducide o pueda produ-
cir. Para el caso de peculado, la libertad podra considerar-
se teniendo en cuenta dichas circunstancias si el valor de lo
dispuesio n¢ excede de $ 5,000.00. Todavia cabe pensar que,
en este caso. el articulo sigue siendo inconstitucional. cuan-
do auteriza'a 1os tribunales a negar la medida teniendoc en -
cuenta s6lo el mé&ximo de la pena. sobre todo considerandoc la
cuantia del valor obtenido. e

Esta libertad puede pedirse en cualquier tiempd -
por el acusado. su defensor o su legitlmo representante (artI
culo 557 dxstrltal) : L

"lqs requi51tos. el
na resoluc;én del ‘ex=-

Cuando proceda y: esténrr'
juez decretaré dicha libertad en'la

Si ‘se negare..podré sollc1tarse de nuevo y ser con

401 fedpral)
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El monze de la caucidn se fijard por el juzgador
teniendo en consideracién:

I. tos antecedentes del - inculpado,

1I. La gravedad y c1rcunstanc1asfde los delltos
: - imputados; - g :
;,El mayor o menot 1nte
. tanciarse a-la- Justx

”ﬂSus cond1c1ones econo xcas _
Y naturaleza de ra garantIa que: se: ofrezca
~fArtfculos 560 dlstrxtal y 402 federal)

s:del acusaddﬂquSui

i “La naturaleza de la caucién sera elegida por el -
acusadb. quxen al solicitar su libertad haréd la manifestacidn
correspondiente para los efectos de la fraccidn V anterior; -
y en caso de que ei reo, su representante o su defensor no -
hagan la manifestacién, el juzgador fijard la cantidad-corres
pondiente a cada forma de caucidn {artfculcs 561 distrital ¥y
403 federal).

La caucidn podrd consistir:

) I. " En -dep6sitc en efectivo hecho por el reoc o --
tercercs en:la institucion de créditc autorizada (La Nacional
Financiepa;'y ng el Banco de México, comg expresan los Cédi--
gos). ‘El"billete gue se expida se depositard en la caja de -
valores.del-juzgada, tomdndose razén de ello en el expediente.
Cuando por la hora ¢ por ser dia feriado no pueda constituir-
se el depdsito en la institucién de crédito., el juez recibira
la cantidad exhibida y la mandaréd depositar el primer dfa hé-
bil.

II.. En hlpoteca otorgada por el reo- o por ‘terce-
ras personas sobre inmuebles que no tengan gravamen alguno y
cuyo valor catastral sea al menos tres veces el monto de la -
suma fnJada. y ; : : : :
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III. En fianza perscnal bastante, que podrd cons
tituirse en el expediente (articulo 362 distrital, que coordi
na con el 404 federal, el cual, sin embargo, no hace la ennu-
meracién en fracciones limitdndose a la primera de ellas, en
tanto que el 405 corresponde a la II Fracci6n, ¥y pafa la fian
za se dan reglas éspeciales comc el distrital). -

L Cuando la fianza exceda de $ 300.00, el fiador de
berd confirmar que tiene bienes raices inscritos'en,el‘Regis-
tro PGblico cuyo valor sea cince veces mayor que el monto de
la garantfa, a8 menos que se trate de empresas afianzadoras --
legalmente constitufdas y autorizadas (articulos 563 distri--
tal y 406 federal, que se limits 3 la fianza personal-no ma--
yor de $ 300.00, por cuanto la que exceda se regird por los -
artfculos 2851 a 2855 del Co6digo Civil. que condicignan el -
otorgamiento de 'la fianza judicial por m&s de $ 1,000.00 ha--
ciéndose la salvedad de las que ¢torgzan las afianzadoras.

Si la garantia es urz fiamza personal ¢ una hipo-
teca por mas de $ 300.00, se debe presentar certificado de --
libertad de gravémenes expedido por el Registro Pdblico de la
Propiedad, comprendiendo un plazc de 20 afos y estar al co---
rriente en el pago de las contribucicnres respectivas para da-
lificar la solvencia (articulo 584 distrital, que sefiala las
condicicnes del C0digo Civil merzzente invocados por el 407 -
federal, que todavia en el 408 agrega que los inmuebles deben
tener cuando menos.un valor tres veces mayor que el monto de
la caucién, y el 409, que las fianzas se extender&n en el mis
mo expediente o se agregardn a é&ste, 1o cual resulta peligro-
SO en el casoc de estar otorgadas por instituciones de crédito,
por la pérdida o destruccidn que pueden sufrir).

£l fiador personal deserd declarar ante el juzga-
dor, bajo protesta, acerca de las fianzas judiciales que con
anterioridad haya otorgado, asf como de la cuantfa y circuns-
tancias de las mismas, para que ello se tenga en cuenté al ca
lificar su solvencia (articulos 585 distrital y 410 federal).
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j).- ATENUANTES Y AGRAVANTES.

El delitc que se imputa al procesadQ puede tenrer
¢ircunstancias atenuantes o agravantes de la penalidad, peroc
éstas no deben ser tomadas en consideracién por el juez para
calcular la penalidad media aplicable. AsI lo ha resuelte --
la Suprema Corte en Tésis de Jurisprudencia 1917-1965, Segun-
da Parte;‘Primera Sala, Pag. 341), que dice: "Para concedsrla
(la libertad), debe atenderse solamente a la pena que corres-
ponde al delito imputado. tal cual esta& sefialado en la ley. -
sin tener en cuenta las atenuantes y agravantes que puedan -
existir, porque éstas son materia de la sentencia que pons -
fin al .proceso."

No obstante, recientes reformas legislativas han
resuelto la cuestion en sentido cpuesto al de la jurispruden-
cia transcrita. En efecto, por Decretos publicados en el Dia
ric Oficial de 27 de diciembre de 1983 y de 4 de enero de --
1984, se reformaron los articulos 399 del Cédigo Federal de -
Procedimientos Penales y 556 del C6digo de Procedimientos Pe-
nales para el Distrito Federal, respectivamente para dispcner
que, para calcular el término medio aritmético de la pena gque
correspenda al delite imputado, el juez deber&d atender a las
modalidades y calificativas del delito cometido.

"'k).< LA REFORMA AL ARTICULO 20
: ‘CONSTITUCIONAL DE 1985.

& : A iniciativa del Presidente de la Republica actual,
Llcenczado nguel de la Madrid Hurtado. publicada en el Diario
Oficial de la Federacion del dia 14 de Enero de 1985, se re--
form6 nuevamente la fraccion I del articulo 20 de nuesta Cons
tituciém, para quedar como sigue:

“Artfculo 20.- En-todo-juicio de
tendrd el acusado las siguientes garantfa

--orden-criminal
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[.- Inmediatamente que 1o solicite serd puesto en
libertad provisiconal bajo caucién, que fijard el juzgador, --
tomando en cuenta sus circunstancias personales y la gravedad
del delito que se le impute, siempre que dicho delito, inclu-
yendo sus modalidades, merezca ser sancionado ¢on pena cuyo -
término medio aritmético no sea mayor de cinco afios de pri---
sidn, sin mds requisito que ponrer la suma de dinero respecti-
va, a disposicién de la autoridad judicial, u otorgar otra -
caucidén bastante para asegurarla, bajo la responsabilidad del
Juzgador en su aceptacién. : TR

La-cauci6n no excedera5de“laicantidad equivalente
a . la percepci6n durante dos afos del salario minimo general -
vigente en el lugar en que se cometifd el delito.  Sin embargo
la  Autoridad Judicial, en virtud de la especial gravedad del
delito, las particulares circunstancias personales del impu--
tado o de la victima, mediante resclucién motivada, podrd in-
crementar el monto de la caucidén hasta la cantidad equivalen-
te a la percepci6én durante cuatro anos del salario minimo vi-
gente en el lugar en que se cometi¢ el delito.

Si el delito es intencional y representa para su
autor un beneficioc econémico © causa a la victima dafo Yy per-
juicic patrimonial, la garantfa serd cuando menos: tres. veces
mayor al beneficic obtenido o2 las. dafios y per3u1c105 patri-
.moniales. causados. T e Lo AT i her

si el delitoieskpfeferfhténéiohélid'ihp?ddéncial
bastaré§ que se garantxce la reparacxdn de:! los daﬁos y DSFJUI-
cios patrimoniales, y se estaré a 10 dxspuesto en los dos pé&-
rrafas anterinres.” -

En el texto actual, se .incluyen las modalidades -
del delito; se procurakactualizar el monto al que puede ascen
der ia caucién, sin tener una cifra como tope, sino la percep
cién equivalente a dos afnos de salario minimo general vigente
en el lugar en que se cometid el delito, pudiéndose incremen-
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tar, por resolucidn motivada, hasta la cantidad equivalente
la percepcién durante cuatro afios de salario minimo y si ei -
delito es intencional y representa para su autor un benefic:o
ecogndémico y causa a la victima un dadfio patrimonial, se eleva-
rd cuando menos tres veces al beneficio obtenido o a los dangcs
y perjuicios patrimoniales causados, etc. ’
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CAPITULO V.

LIBERTAD CAUCIONAL EN EL AMPARO.

Sumario:

 f"'General1dades sobre esta leertAd Caucxonal ‘en Ma

{LIBERTAD CAUCIONAL EN EL AMPARO. E

VGENERALIDADES SOBRE ESTA LIBERTAD CAUCIONAL
EN MATERIA DE AMPARO.

‘No compete a los Jueces de Distrito. al conceder la -
libertad bajo caucidén en el Incidente de Suspensién, fijar -
los gr=dos de responsabilidad de! procesado. sino que deben -
atenerse al delito fijado por el autc de formal prisit6n y a -
lo que dispongan las leyes penales locales. Quinta Epoca: -
Tomo X¥1, P&g. 1479. Agente del Ministerio PGblico Federal,
adscrito al Juzgado Segundo Supernumerario de Distrito en el
Distrito Federal. Tomo XVII, P&g. 737. Agente del Ministerio
Piblice Federal. adscrito al Juzgado Tercerao Supernumerario -
de Diszrito en el Distrito Federal. Tomo XVIl. Pag. 892. --
Agente del Ministerio Pablico Federal. adscrito al Juzgado -
Primera Numerario de Distrito en el Distrite Federal. : Tomo -
XVII1. P&g. 583. Agente del Ministerio Pablico Federal. ads-
critc @l Juzgado Segundo Supernumerario de distrito en el Dis
trito Federal. Tomo XVIII. P&g. 1420. Agente del Ministerio
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Piblico Federal. adscritc al Juzgado Segundo Supernuherario
de Distrito en el Distrito Federal. ' ’

I

Para decidir sobre ella. .los jueces de distrito se -
basarén ‘en los ‘datos que’ arrOJa el auto :de priélén formal, -
pues: las:: excluyentes Q atenuantes que el lnculpado alegue, -
s6lo Pueden ser tomadas en’ cuenta.en; la sent'bciakdeflnxtxva.
asf{ caomo: todas las pruebas que tiendan'éif aﬁﬁéllgrado de -
responsabllldad del inculpado.® Quintq Epoca:. Tomo~XIV. P&g.
1674. ‘Frén'co; Eleuterioc. G ‘ e :

“ Los :jueces de distrito, al resolver en el incidente -
de llbertad ‘caucional, no“ pueden aprecxar las pruebas que --
51rvier0 _e'base para decretar: el auto defformal pr1slén. -
por:ser esto de exclu51vc resorte de 1a autorxdad coman y, en

Tomq XX. Pag 895 Castillo,erllc1ano

Para concederla en el amparo que se pida contra el au
to de formal prisién, el juez de distrito sélo debe atender -
alo que respecto de la probable responsabllldad del acusado,
se establezca en dicho auto, sin que deba considerar para na-
da lo- qpe»se resuelva en la sentencia que en el procesc se -
pronuncie, mientras no tenga el caracter de firme.

_:SUSPENSION, PROCEDIMIENTO PENAL EN
DICHA MATERIA. :

. Aun cuando se .trate de actos qu ‘re tiin_an.;no prc
cede” conceder la suspensidn, ‘si ésta puede ntbnpgcbf el pro-
cedlmlento penal. ocasxonando perJu1cios ‘a :

Sl el amparo versa sobre la negatxva de la autorxdad
responsable. a otorgar al quejoso la libertad caucional a que
cree tener derecho. es indebido que ‘el ‘juez de distrito con--
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ceda dicha libertad, en el incidente de suspénsion. porque =

tanto equivaldrfa como a resclver en é&ste, el fondo del nego-
(2 o

cio.

“Traténdose de esa garantia la suspemsidn es prao--
cedente en los términos que previene la Ley de Amparo, perc -
debe ponerse en libertad bajo cauci6Gn al agraviado, si el --
transcurso del tiempo puede hacer que se consuma irreparable-
mente el acto reclamado, dejando sin materia el Juicio de Ge-
rant.Ias.(3

Ya concedida la suspensién., el juez de distrito -
comete un grave error al meter a la cércel al quejosn, que --
anda libre. como medida de aseguramiento, es decir. deja sin
materia el fondo del amparo. bueéto due. pidiéndose la suspen
sién de una orden de captura. el juez de distrito la lleva a
cabo como medida de aseguramiento. 1o que noc estd de acuerdc
ni con el espiritu ni con 'la letra del artfculo 136 de la Ley
de Amparo.(4

El artfculo 136 de la Ley de Amparc dispone, que
en los casos de detencidn por mandamientg de autoridades judi
ciales del orden penal, o de auto de prisién preventiva, el -
quejoso podrd ser puesto en libertad... Sobre la remisién que
el anterjior precepto hace a las leyes federales o locales, la
misma no se limita a la cuestién sobre la procedencia de la -
libertad provisional en funcién de las penas medias aritméti-
cas, sino que ademds, puede extenderse a los criterios que -
deben tenerse en cuenta para fijar el monto de la garantia co
rrespondiente. En efecto, aunque es cierto que el articulo -
20 Constitucignal y las disposiciones conducentes de los res-
pectivos Coédigos de Procedimientos Penales se refieren a la -
garantfa que debe otorgar el inculpado para gozar de la liber
tad provisiconal en el proceso, que es distinta de la que re--
quiere para obtener la suspensién del acto reclamadc en el --
amparo, no .es mengs cierto que ambas garantfas persiguen la -
misma finalidad ﬂltima. es decir, que el rec no se sustraiga
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a la accion de la justicia. Por otra parte, no obstante la -
peculiar naturaleza del Juicio Constitucional, éste no puede
considerarse radicalmente separado del proceso penal; entre -
ambos existe, por el contrario, estrecha vinculaciérn, pues, -
aunque en diversa perspectiva, los dos se ventilan en torno a
los mismos hechos delictuosos y en relacién con el mismo su--
jeto. Puede, pues, vilidamente establecerse, que al fijar el
monto de la garantfa para gozar de la libertad provisicnal -
concedida en el incidente de suspensifn, debe el juez del am-
parg sujetarse a. anaiogosfcriterios a los marcados por ‘las -
dnsp051c10nes federalesko locales a que remite la propla Ley
de Amparoc.’ :

AGOTAMIENTO DE RECURSOS ORDINARIOS. -

i gsTactos que tiendan drestringir la li--
bertad pe es procedente admitir la demanda de Amparo, -
atn cuando no-se haya hecho uso de 10s recursos ordinarios o
el quejoso se hubiere desistido de los que hubiere intentada.

e St el acto reclamado se hace consistir en el auto
que hiegé_la Libertad Caucional, no es necesario agotar antes
de acudik al Juicio de Garantfas los recursos que las leyes -
ordinarias establezcan, ya que constituye upa excepcitn al -
principio de definitividad establecido en la fracci6n 1[Il del
articulo-107 de la Constitucibn General de la RepGblicz y en

el articulo 73 de la Ley de Amparo, en virtud de que dicha --
especie de autos afectan la libertad personal del procesado.

y pueden significar una violacidn directa a la fraccién I del
artfculo 20 de la Carta Magna. por tanto. si un Juez de Dis--
trito sobresee el Juicio de Garantfas con apoyo en la inavoca-
da fraccidn XII1, en relacién con la III del 74 de la Ley de

Amparo. causa agravio al quejoso. por lo gque al fallar la re-
vision debe revocarse la sentencia recurrida y llevar & cabo

el estudio de fondo del auto que niega la llbertad cauc:onal.
R. 530/70. (%)
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La tésis jurisprudencial de la H. Suprema Corts -
que con el numero 40 se contiene en el Apéndice editado en -
1965, parte correspondiente a la Primera Sala, dice: "Autg <e
formal prisidn, procedencia del amparo contra €1, si no se in
terpuso recurso ordinaric. Cuando se trata de las garantfas
que«otorgan'los articulos 16, 19 y 20 constitucionales, no &3
nngsa}ib que previamente se acuda al recurso de apelacién.”™
Lo que primordialmente incumbe ‘a los fines del derecho no es
elfh@bfcfdue ostenta el criterio judicial obligatorio, ni Iz
clasificacion alfab&tica que a éste le asigna el compendio, -
sihb'eijéngmento del méximo Tribunal de}! Pals que en su tota
lldad configura el contexto de la tésis, y el sentido filosg-
fICO Juridxco que a la estructura jurisprudencial sirve de --
“ES por ello, que si la citada tésis se refiere a las -
Garant[as del-articulo 20 Constitucional, precepto que no a--
lude ‘al mandato de formal prision, resulta obvio que 13 juris
prudencia no se caonstrifie al auto de bien preso, sino que el
&mbito de su aplicacifén es de mayor latitud, 10 gque se puede
constatar. analizandg las ejecutorias que la formaron. . Una
labor nermenéutica adecuada exige por 1o tanto, relacionar
esa tésis con el articulo 37 de la Ley de Ampara, conforme al
cual la violaci6n a las Garantias del artfculo 20 de la Cons-
titucién Federal, en sus fracciones I, VIII y IX, pérrafos --
primero y segundo, podrd reclamarse ante el Juez de Distrito
que corresponda o ante el Superior del Tribural que haya come
tido la violacibn, casos en que de acuerdo con el invocado -
criteria jurisprudencial y ademds porque serfa absurdo que
antes de acudir ante el SUpériof del Juez responsable se tra-
mitaran recurscs ordinarios, pues éstos s6lo adquieren en ta-
les hipbtesis, el cardcter de optativos. Ahora bien, si la -
fraccitén I, del artfculo 20 Constitucional regula exclusiva--
mente la Garantla de obiener el acusado la Libertad Bajo Fian
za, en 1as casos y bajo las condiciones que la propia norma -
fundamental determina., es doble colegir que el Amparo puede -
interponerse de modo inmediato, tanto en contra del auto que
niega el beneficio caucional, cbmb del que otofgandclo 5e -~
aparta, segan reclama el quejoso.-de-las cadnones sehlalados por
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la aludida fraccién I;: corresponderd por ende al! fondo del -
asunto, establecer si existen las violaciones aducidas.

. ,La,SupEema Corte de Justicia de la Nacién en la -
tésis de~jufisprudencia ndmero 40, correspondiente al Apéndi-
de dé;1955- Prlmera Sala, ha establecido que cuando se trata
de las Garantfas que otorgan los artfculos 16,19 y 20 Consti
tuciohaies. no és necesario que previamente se acuda al .recur
s0 de apelacifn. Segin se advierte de las ejecutorias que --
formaron la tésis, el criterio deriva de la anterior fraccién
1X (actualmente XII) del articulo 107 de la Carta Magna, con-
forme a la cual, la viclacién de las citadas Garantias. se re--
clamard ante el Supericr Tribunal que la cometa, O ante el =~
Juez de Distrito que cerresponda; casos €stos que no es indis
pensable-agotar recurscs, a pesar de 1o dispuesto por.la . --
fraccién XI1II del articulo 73 de la tey de Amparo, por cons--
tituir una excepcidén al! principic de definitividad, ya que . -
resultarfa absurdo que si el afectado puede acudir - indistinta
mente ante el Superior de la Responsable ¢ ante el Juez de --
Distrito, pudiera hacerlo en el primer caso sin agotar medios
de impugnacibn y en cambio que tuviera gque satisfacerlos al -
dirigirse al Juez Federal. Como es evidente que la Garantfa
de obtener el inculpado el beneficio de la Libertad Canucional
cuando se cumplan lgs requisitos respectivos, se encuentra --
expresamente comprendida en la fraccién I del articulo 20 -
del Pacto Federal, la negativa de ese derecho encuadra clara-
mente en lo dispuesto pcr los artfculos 107,.fraccifn XII -~
Constitucicnal y 37 de la Ley de Amparo, asf comg en la tésis
jurisprudencial apuntada. por lo que no es improcedente el -
Juicio de Amparo contra el auto denegatorio del beneficio, -
ain cuando el quejoso haya omitido interponer el recurso de -
apelacién establecido en la ley secundaria. e

3.- OBLIGACIONES INHERENTES A LA .
PERSONALIDAD DEL FIADOR: '

La correcta interpretacifén.de esté'pbéqepto'condg
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ce a considerar que el fiador, desde que se constituye como -
tal, adquiere la obligacidn de presentar al reo cuantas veces
lo ordene el juez, aunque la Ley, teniendo en cuenta la difi-
cultad que eventualmente pueden tener los fiadores para pre--
sentar al fiado, establece con criterioc benévolo, que podré -
concedérseles un término hasta de quince dfas para ese efecto.
ta obligacifn de presentar al reo, que adquieren los fiadores
desde un principio, deriva de la naturaleza misma de la fian-
za, cuya finalidad esencial es evitar que el reo se sustraiga
a la accifn de la justicia, 10 cual se garantiza mediante el
compromiso de un tercergo que se responsabiliza de que el pro-
cesado permanecerd al alicance del juzgador. El! carédcter de -
fiador no se agota, pues, con el otorgamiento del billete de
depf6sito correspondiente, sino que implica la asidua vigilan-
cia para que el reo no se sustraiga a la accién de la justi--
cia y de ello tienen pleno conocimiento los fiadores por que
lo establece la Ley en el precepto mencionade. Ademé&s, un --
elemental criterio jurfdicc conduce a cgnsiderar gque aquel -~
deber es intrinseco a la fianza y que el hecho de que el fia-
dor no presente al fiado oportunamente, engendra también por
naturaleza misma de la fianza, la consecuencia jurfdica consis
tente en hacer efectiva la garantfa. La invocacifn de impo--
sibilidad material para presentar al reo es, por lo tanto, -
inadmisible. Tener en cuenta ese Principio en los casos como
el que se estudia conducirfa a la deformacidn absoluta de 1la
fianza para gozar de la libertad provisional, debilitando la
institucién en tal forma que dejarfa de cumplir sus finalida-
des primordiales y, en consecuencia, se las despojaria de to-
do sentido, abriendo, por otraparte, la via a fiadores irres-
ponsables que al amparo del principio de imposibilidad mate--
rial desatenderfan su deber de vigilancia. As{ pues, el re--
querimiento hecho al fiador para que presente al inculpado -
dentro del término de quince dfas con el apercibimiento.de -
que, de no hacerlo, se harfa efectiva la fianza, no le causa
agravio alguno en sus intereses jurfdicos. T

"El artfculo 416 del C6digo Federal de Procedimien
tos Penales, establece lo siguiente: "Cuandoc un tercero haya
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constituido depdsito, fianza o hipoteca, para garantizar la 1i
pertad de un inculpada, las ¢érdenes para que comparezca &ste
se entenderdn con aquél. Si no pudiere, desde luego, presen-
tarlo, el tribunal podrd otorgarle un plazo hasta de treinta
dias para que lo haga, sin perjuicio de librar orden de apre-
hensidén si lo estima oportuno. Si conclufdo el plazo conce--
dido.no se obtiene la comparecencia del inculpado, se ordena-
rd la reaprehensidon y se hars efectiva la garantia en los tér
minos del primer pérrafo del artfculo 414." La correcta in--
terpretacidn de este precepto conduce a considerar que la fia
dora, desde que se constituye como tal, adquiere la obligacidn
de presentar al reo cuantas veces lo ordene el Juez, aunque -
la Ley, teniendo en cuenta la dificultad que eventualmente --
pueden tener los fiadores para presentar al fiado, establece
con criterio benévolo, que podrd concedérseles un término has
ta de treinta dias para ese efecto. La obligacifn de presen-
tar al reg, que adquieren los fiadores desde un principio, --
deriva de la naturaleza misma de la fianza, cuya finalidad -
esencial es mantener al reo a disposicién de la autoridad que
1o juzga, la cual se garantiza mediante el compromiso de un -
tercero que se responsabiliza de que el procesado permaneceréd
al alcance del juzgador. £l carédcter de fiador no se agota,
pues, con el oQtorgamiento de la p&liza de fianza correspondien
te, sing gue implica la asidua vigilancia del reo para presen
tarlo al juez cuando sea requerido para ells. Por tanto, un
elemental criterio jurfdico conduce a considerar que aquel -~
deber es intrinseco a la fianza y que el hecho de que el fia-
dor no presente al fiado gportunamente engendra, también por
la naturaleza misma de la fianza, la consecuencia jurfidica -
consistente en hacer efectiva la garantfa otorgada. La pre--
sentaci6n extemporénea del procesado ante el juez, podria con
siderarse, con criterio diverso al que norma las relaciones -~
contractuales, que ejerce influencia finicamente con'reSpecto
& la revocacion de su libertad provisional, si llegara a-esti
marse que no se ha sustrafdo a la accién de la justicia, pero
no para. liberar a la fiadora de la obligacifn que contrajo al
otorgaf la. fianza, lo cual harfa nugatoria la voluntad del --
legislador, quien categéricamente expresa en el articulo 416
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del ordenamiento citado, que si conclufdo el plazo concedido
a la fiadora no se obtuvo la comparecencia del inculpado, se
hard efectiva la garantfa, y Sse vulpnerard el principio general
de Derecho, conforme al cual, los contratos legalmente cele--
brados deben ser puntualmente cumplidos. Cabe advertir, que
la admisi6n de aguella consideracifn en casos como el que se
estudia, conducirfa a la deformacién absoluta de la fianza --
para gozar de le libertad provisional, debilitando Ia insti--
tucidn en tal forma que dejaria de cumplir sus finalidades -
primardiales y en consecuencia, se le despojarf{a de todo.sen-
tido, abriende, por otra parte, la via de fiadores desapren--
sivos que al amparo de esa situacifn desatenderfan su deber -
de vigilancia. ;

La prescripcibn de la pena de prisidn impuesta al
sentenciado no puede ser invocada por la compafifa de fianzas
para eludir el cumplimiento de las obligaciaones que contrajo,
con motivo de la garantfa que otorgé para que el procesado --
obtuviera la libertad caucional, pues independientemente de -
que la prescripcidn por ser personal sélo puede haceria valer
el sentenciado, para que dicha causa de extincién favorezca -
a sus fiadores, s menester que la prescripcioén sea declarada
previamente por la autoridad judicial.

Es verdad que el fiador de un procesado no puede
considerarse parte en la relacién procesal penal, porque é&sta
s6lo se establece entre el reg, el Ministerio Pdblico, en su
caso el ofendido y el juez; perd no es este concepto restrin-
gido de la relaci6n procesal penal el que debe §ervirse como
base para interpretar los preceptos relativos a las notifica-
ciones, sino la nocidn amplia, en la que encuentran cabida --
todos aquellos cuyos intereses jurfdicos resultan en alguna -
forma afectados con motivo de una causa penal, y en atencifn
a ello tienen derecho a estar informados de las resoluciones
que les atarfen. Cuando como en el caso particular, las com--
pafifas de Fianzas otorgan garantfa para que el procesado goce
de la libertad provisional, las mismas adquieren, por ese s6-
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lo hecho, el cardcter de partes intaresadas en el proceso y -
automdticamente quedan sometidas @ 3as normas conducentes 31
Cédigo de Procedimientsos aplicable. Esto se infiere del pro-
pio artfculo 416 del C8digo Federal de Procedimientos Penales,
pues dispone que cuande un tercerc haya constitufdo depésitc,
fianza 0 hipoteca para garantizar la libertad de un inculpa--
do, las O6rdenes para que comparezca é&ste se entenderdn con -
aquél. Asf pues, al otorgar fianza en un proceso penal, las
mencionadas compafifas adquieren el cardcter de partes intere-
sadas, con independencia de la facultad que las mismas tienern,
de conformidad con el articulo 101 de la Ley Federal de Ins--
tituciones de Fianzas, para acudir 2! proceso respectivo, a -
fin de que se ventilen las cuestionas que les conciernen.

La sola circunstancia de que una persona haya in-
tervenido en la causa penal para otcrgar una fianza en favor
del procesado, la legfitima para interponer 10s recursos ordi-
narios ‘que procedan en contra de cuelquier resolucién que le-
sione sus derechos de fiador, tomando en cuenta que, en tal -
aspecto, guarda una situacibn similar a la de las partes en -
el proceso.

4.~ CAUSAS DE REVOCACIOM DE LA
LIBERTAD PROVISIONAL BAJO
CAUCION.

-I.- Cuando desobedecxere sin: Justa ‘caus
madasilas Ordenes legftimas del Juzgador,”"

'II;- Cuando ‘cometiere ua nuevo derito‘ ue" merezca

pena. corporaly antes de que cause eJecutorla la’ senténcxa del

o rII.;‘CUEhdb‘amenace a Ia parte ofendida o a algdn
testxgo 0 trate de ‘cohecharlos o sobornarlos, asf como al juez,
al agente del minxsterio ‘piblico o al secretaric que conozca

de su causa;

-99-



IV.~ Cuando lo solicite el mismo inculpado y e -
presente a su juez;

V.- Cuando en el curso de. la lnstrucc10n aparecie
re que los delitos tienen senalada pena corporal que.supere -
el maximo de cinco afos. . 2 s

; VI.- Cuando en un: proceso caus
tenc1a de prlmera o segunda 1nstanc1a

;VII.— Cuando: el acusado no cumpl 'con alguna de -
las ObllgaCIOHQS antes mencxonadas para los otros casos de -
cauc10 ol U

_VIIi L' 'Cuando el juzgador abrigue temor fundada de

que: el inculpado se fugue u oculte (artfculos 568 distrital y
412 federal menos la fraccxén VIIT del prxmero)

Cuando un. tercerg haya garantizado la: lxbertad por
cualquier medio, aquélla se revocara-

-Ehvlos‘éaspsfque*énteST$Ejmen

: Enlos casos de las fraccxones-I"{L_ 1 11 del
artIculo 568, se mandard reaprehender ‘al reo‘y, 1
hard efectiva, a cuyo efecto el juzdador enviara billete -
de depfsito o el testimonio de la hlpoteca a 13 éutorldad ad~
ministrativa para su cogro -(artfculo-570 distrital~y segunde
pérrafo del 414 federal).
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En los casos de las fracciones Vv, VI, VIII del -
artfculo 568 y 111 del 569 se ordenard la reaprehensitn del -
acusado. En los de las fracciones 1V del 568 y 11 del 569 se
remitird al acusado al establecimiento que corresponda (artf-
culo 571 distrital, que corresponde también en parte al segun
do pdrrafo del 414, el cual expresa en su primer pérrafc que
en los casos de las fracciones 1 y VII del 412 se mandard --
reaprehender al inculpado y se har§ efectiva la caucibn, en--
vidndose el billete de dep6sito o el testimgonio de la hipote-
ca a la autoridad fiscal para su cobro.

El juez ordenard la devolucxﬁn del depbsito o can
celara la garantla :

;I;evCuando} de acuerdo con. el artlculo anterlor.
1 acusado al establecimiento correspondxente,];

remita

: ;Il.- En. los casos: de:.las fracc1ones v vL, vilp -
del articulo 568y 111 del 569 (0 sea, las fracciones—11, III,
V'y VIidel"412 federal), cuando se haya obtenido la reaprehen
sion'déilincu}pado;

“IIl.- Cuando el reoc sea absuelto (el C6digo Fede-
ral expresa que cuandog se decrete el sobreseimiento en el --
asunto o la libertad del inculpado);

'IV.- Cuando el procesado resulte condenado y se -
presente a-cumplir:su.condena (la fraccién_ .1V del federal se
refzere‘a cuando el acusado sea absuelto y la V es la que coor
dina con.la que se cita del distrital), y

“uando ‘se- dxcte auto de 1ibertad o.-de extin--
) qad penalﬁ(art[culo 572 distrital que
1 :.sobreseimienta.en el auto de libertad).

ci6n de
como se - ve

uando el tercer khaya constltuido 1a garant!a, -
para que comparezca el reo ‘se entendera con aquél.

las crdénés
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$Si no pudiere presentarlo, el juez le podré& otorgar un plaze
hasta de quince dfas, sin perjuicio de librar orden de aprehen-
sidn si lo estimare procedente. Si conclufdo el plazo no se
obtiene la. comparecencia del acusado, se hard efectiva la ga-
rantfa.y se ordenars la reaprehensidn del reo (articulos 573
distrital .y 416,federal).

. ‘ : ‘En los casos de revocacidn de la lnbertad caucio-
nal,.se debera otr prevlamente"1 mlnxsterio pablico (artfculo
574 dxstrxtal) .

- En los casos del'prxmer pérrafc del articulo 414
y la ultlma parte del 416 Jla autorldad fiscal conservaré en
su poder ‘el’ importe” de I'a= cauc10n hecha efectiva, entre. tan--
to se resuelve sobre la reparachn del dafo, para los efectos
del pago de la sancidn. pecuniarxa segn el artfculo 35 del -
c6digo Penal (417 ‘federal). (9}
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NOTAS AL CAPITULO V.

Véase: (1) "Proceso Penal Mexicano", Sergio Garcfa Ramirez y
Victoria Adato de Ibarra, Editorial Porrda. México.

;‘quinta Epoce

. Gabriel:.Barrios.

ikl : Carlos An-
,funano. Fallado el 21 d ‘Agesto . de 1970.A.1r1buna1
*Colegxado “del Sexto Clrcuito} Informe 1970.~

‘Armando de Ameiaga, 29 de. Septxembre 1972
-midad de votos. Panente:
Trlbunal Colegiado del Primer Clrcuit

Penal. Informe 1972. o

“.(7) Fianzas Madelo, S. AL
:midad de ‘votos.

‘f(Q)'Humberto B 1seﬁoxs err. :‘El,Eﬁjd:ciahieﬁtd(Penal
‘_'Mexlcano" detorial Trxllas, ‘Meéxica, P&gs. 306 y
sxguxentes.' el -
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CAPITULO VI,

ESCRITOS DEL IMPUTADO, SU DEFENSOR, AU-
TO0S QUE RECAEN, NOTIFICACIONES Y DEMAS
GENERALIDADES EN ESTOS ASPECTOS EN LO -
REFERENTE A NUESTRO TEMA “LA LIBERTAD -
PROVISIONAL BAJO CAUCION. '

Sumario:

beomparecencxa del. 1mputad0 par
bertad Bajo: Cauc16n'

Li---

tablece;
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8.- Apelacién del imputado y/0 su defensor contra el
auto que niega el beneficio. Comentarios de la:

a).- Apelacibn en Materia Penal.

9.- Auto en el que se admlte el recurso de apelac10n Yy
: na se remitar las constancxas afla Sala co-
n 1ente del Tribunal Superior de Justxc1a.

T caSOgde'que se ordene la reaprehens10n j se haga
efectxva la garantIa, pedlmento del’ Mlnisterlo PG-
bllCO revocando la beertad Prov1510na1.';"

to de Revocac10n de la leertad Prov1510nal acor
dandose?ﬁe;hagaﬁefe;tjvay las garantIa y se

-ordena
lareaprehensi6n:

e‘Redprehension: =

CONCLUSTONES
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ESCRIT¥OS DEL JMPUTADO, SU DEFENSOR, AUTOS
QUE RECAEN, NOTIFICACIONES Y DEMAS GENERA-
LIDADES EN ESTOS ASPECTOS EN LO REFERENTE
A NUESTRO TEMA "LA LIBERTAD PROVISIONAL -
BAJO CAUCION."

1o 0 COMPARECENCIA DEL IMPUTADO PARA SOLICITARVJ;
'rﬁsu LIBERTAD BAJO CAUCION. -

COMPARECENCIA DEL ‘IMPUTADO

En [ de oL des . ,

dijo: ‘oue‘sciiéita del Ciudadano Juez del Distrito Federal,

le sea” fiJado el monto de la caucidn que deberé otorgar para

gozar de su llbertad prov1sxonal bajo . e .

Esto deo y firm6 al margen para const;ncia‘
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2.~ ESCRITO EN EL QUE EL DEFENSOR SOLICITA EL
BENEFICIO DE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO

CAUCION.

Juzgado Penal
Secretarfa.

Proceso N¢
Inculpado
Delito -

, en mi cardcter de de-

fensor particular (de oficio, representante comdn de la defen
sa) del inculpado , perscnalidad que -
se encuentra debidamente acreditada en autos, ante usted manj
fiesto:

Que en virtud de que en 10s térmings del articulo
del Cd4digo Penal, el delito imputado a
tiene prevista una sancién cuyo térming medio arit--
mético no excede de cinco afios de prisidn, con apoyo en los -
articulos 20 Constitucional, fraccidn I y 557 y 558 del C6di-
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, soli--
cito le sea otorgado el beneficio de la libertad provisianal
bajo caucidn y se fije el monto de la garantia, que habr§ de
otorgar para tal efecto, con atencifn a lo dispuesto por el -
artfculo 560 del C8digo de Procedimientos Penales.

Por lo expuesto y fundado,
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DE USTED, CIUDADANO JUEZ, ATENTAMENTE SOLICITO:

Unico: Otorgar el beneficio de la libertad pra--
vxsxonal bajo cauciOn a y fijar el -
monto 'de la garantta que al efecto’ habra de ctorgar, tomandoe
en caonsideracion la’ dispuesto por el artIculo 560 del Caédigo
de Procedimientos Penales, parael Dlstrlto Federal.
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AUTO EN EL QUE SE CONCEDE EL BENEFICIO
DE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION
Y SE FIJA LA GARANTIA PARA OBTENERLA.

Acuerdo. En la misma fecha, el Juez acordd: Visto -
lo manifestado por el imputado ,
en atencidn a que el término medio aritmético de la pena pre-
vista en el articulo del Codigo Penal, para el deli-
to de que le es atribuido no excede
de cinco afos de prisién, es de concedérsele el beneficio de-
la libertad provisional bajo caucidn que solicita, con funda-
mento en la fraccio6n I del artfculo 20 Constitucional, y solo
para el efecto de que la obtenga, atendiendo ademfs a lo dis-
pueste por los artfculos 560 y 561 del C4digo de Procedimien-
tos Penales para el Distrito Federal, deberd otorgar garantfa
por la cantidad de en cualquie-
ra de las formas previstas por el artfculo 562 del ordenamien
to invocado en dltimo término. Notiffquese a las partes. Cam
plase. Lo resolvid y firma el Ciudadano Juez
Penal del Distrito Federal, ante el Secretario de Acuerdos --
que autoriza las actuaciones. Doy fe.
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ESCRITO DE LA DEFENSA EN EL QUE EXHIBE POLIZA
DE LA FIANZA QUE FUE FIJADA AL IMPUTADO PARA
QBTEMER EL BENEFICIO DE LA LIBERTAD PROVISIO-

NAL BAJO CAUCIQON.

Juzgado Penal
Secretar[a

Proceso Ne.
lnculpado

CIUDADANO JUEZ.
Proesenten.

‘ e en: ml car&cter de de-
fensor particular (de: oflcio, representante coman de Ia defen
sa) del inculpado ' - - : - © o Fipersenalidad que
se encuentra debidamente acreditada en. autos. ante usted mani
fiesto: E :

Que por medig del presente escrito. estoy exhibien
do pOllza de fianza (blllete de- depéslto) namere . por
la cantidad de » expedida por

fijada como . garantfa para cbtener el beneficio -
de 1a libertad pravisional bajo cauci6n, del imputado
» en términos de su auto de fecha __

Por lo antes expuesto,

DE USTED CIUDADANO JUEZ, ATENTAMENTE SOLICITO:
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PRIMERO. Se me tenga por presentado exhibiendao -
la garantfa de referencia a fin de que mi defenso
. pueda disfruter del beneficioc de la liber
tad provisional bajo caucidn.

'SEGUNDO. Ordenar se ponga en inmediata ‘libertad
provisional a .mi defenso ' R
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5.~ AUTO QUE RECAE A LA EXHIBICION DE LA GARANTIA
FIJADA PARA LA OBTENCION DE LA LIBERTAD PRO--
VISIONAL BAJO CAUCION.

'Enla Ciudad de México. a los dfas del mes

de

(de oficio
representant

se tlene por exhibida 1a garantta fijada; para el
otorgamiento de la 11bertad provisional bajo caucion de dicho
imputado.‘ con fundamento en 1o- que dxsponen los articulos 20
Constitucional fraccién 1, 556,y 558 del Cédigo de Procedi--
mientos -Penales para el~DlStriﬁo Federal, se ordena la inme--

diata libertad provisional del imputado: ’ ‘ .

Para tal efecta, girese'al‘C1udadaho'birécfbr del Recluscrio

Preventivo ) ‘ “”  -‘7~-,'y citese al procesado 2 ~--

xlos artlculos 567 y 568. Notxfi--

nal'del Distrito Federal ante el -

Secretario’ de Acuerdos que autoriza las actuaciones. Doy fe.
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6.~ NOTIFICACION EN LA QUE SE HACEN SABER AL BE-
NEFICIARIO DE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO -
CAUCION LAS OBLIGACIONES QUE CONTRAE.

- En la'Ciudad de México, a los _

“dfas del

el;local de practicas del Juzgado el -

imputado::- el suscrito Secretario de

Acuerdos,'lé,hotiflga el auto que antecede y le hace saber -
las obligaciongs quéﬁlé Aimpone . el artfcula..567 dei Codigo de
Procedimientos Penales, dando lebtura'y'éXpllcacion de dicho
precepto. Asimismo, en este acto. se le comunican las causas

de revocacxén del beneficio concedxdo

previstas,en’el artf--
culo 568 del ordenamiento en cuestlcn imputa
ta haber quedado enterado y flrma

Doy fe.
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7.- EN CASO DE SER NEGADA, AUTO QUE SE ESTABLECE.

En_lajcrudaq~delMéxipo.)a*los; i e dias del

mes de .. il

risdicc
cional;

impufad

vista una’sanci

Drivatlva dellarlibertad der'i? “”

conforme ‘a . lo

del COdigo Penal con funda-—

spuesto pcr los artIculos 20 Constitucional -

hablda cuenta dg;qué

ovisional baJO caucidn,
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8.~ APELACION DEL IMPUTADO Y/0 SU DEFENSOR, CONTRA
EL AUTO QUE NIEGA EL BENEFICIQ.

En la Ciudad de México, a los: dfas del mes -

que se’ sigue la presente causa, 5010 puede ser sanclonado con

a aﬁos de prisiOn Y multa de
a o ,Jwif pesos. conforme a lo dis---
puesto por el artfculo _ ' ‘del COdigo Penal, sf debi6 -

haberse otorgado el . beneffcid que como Garantfa Individual, -
consagra la fraccxdn I del arttculo 20 de la Constitucidn Po-
1itica de los Estados Unldos Mexicanos, por lo tanto y con -
fundamento en la citada norma de la Ley Suprema y en los ar--
tfculos 417 y 418 fracclcn 11 del C6digo de Procedlmientos -

Penales pare el Distrito Federal, en este-acto- interponen el

Recurso-de ApelaclOn contra el auto de fecha

. en el que se negd la libertad pr

nal bajo'cauciﬁn a

por el ‘delito de ' Esto dijeron y

firmaron al calce para constancia, el imputado

y: su defensor

Doy fe.
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COMENTARIOS - DE LA APELACION EN MATERIA PENAL.

para determinar si debe otorgarse la libertad --
bajo caucidn, cuando el proceso llega a segunda instancia, de
bemos previamente resolver la problemdtica que nos presentan
los tres elementos en juego, a saber: la pena media aritméti-
ca que el cdédigo seilala, en forma general y abstracta, para -
el delito imputado:; la pena especi{fica impuesta al acusadoc en
la sentencia y el hecho de que apelen Gnicamente el Ministe--
rio PGblico, Gnicamente el procesado, 0 ambos a la vez.

No existe Jurisprudencia Definida al respecto, -
pero sf, en cambic, existen ejecutorias que resuelven las --
principales hip6tesis que pueden presentarse. Por su con----
gruencia, dichas ajecutorias constituyen un sistema 16gico --
que puede enunciarse en los ciguientes términos: mientras sea
incierta la pena concreta que, en definitiva, se {mpondrd al
procesado, deberd atenderse a la pena media aritmética que el
codigo sefiala, en forma abstracta y general, para el delito -
imputado, a fin de saber si debe concedérsele 0 negérsele la
libertad bajo caucién. A partir del momento en que se conoz-
ca con certeza si la pena que sufriréd el acusado serd mayor o
menor de cinco afos, s8lo a esta pena especifica deber§ aten-
derse para conceder o negar la libertad.

.Algunos ejemplos, y las correspondientes c{pas -
jurisprudenciales, nos permitirdn aclarar los principios enun
ciados.

Supongamaos, en primer término, que al procesado -
se le imputa un delito, cuya pena media es mayor de cinco --
afos de prisién y que, por ello, no tiene derecho a la liber-
tad caucional. Legando el momento de la sentencia, el juez -
le aplica una pena menor de cinco afios y la sentencia es ape-
lada. <¢Durante el tradmite de la apelaci6n, tendrd o nd%dere-
cho a la libertad caucional? Al respecto, la Corte:-ha dicho:
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“St la sentencia de primera instancia es apelada.
no ha causado ejecutoria, y la situacidn jurfdica del acusadc
es la que tenfa al concedérsele la ligtertad caucional, por --
tanto, si en la sentencia se impone una pena mayor de cinco -
afos de prisidn, la libertad caucicna! no debe ser revocada,
puesto que durante el curso de la instruccién no se demostré
que al delito correspondfa una pena mayor que la sefltalada caome
limite para tener derecho a la libertad bajo fianza." Semana
rio Judicial de la Federacion, Quinta £poca, Tomo XLVI, ---
Pdg. 3577, Carrera Alomfa, Luis. X
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9.~ AUTO POR EL QUE SE ADMITE EL RECURSO DE APELACION
Y SE ORDENA SE REMITAN LAS CONSTANCIAS A LA SALA
~CORRESPONDIENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.

En-la Ciudad de México, a los dfas del mes de
' de . o

f?Visto. el recurso de apelacidn?interpuesto por el -

en contra

(defenscrry/d procesadoi c el Mlnlster o Pﬂblico)

del ‘auto'de fecha . en? el que

se el beneficlo de la llbertad pr0vlsiona1
(niega u otorga) :

al imputado

: ‘;;con;fqhﬁahénic
en lo dispuesto por ms*artfcm'os‘ 414, 415, 816, 417, 418, --
fraccién II_ 419 ¥y 421 del COdigo de Procedlmientos Penales
para-el 'D‘istrito Federal, SE. ADMITE EN EL EFECTO DEVOLUTIVO -

]

el recurso-de apelacidn interpuesto :por

Rem{tase a la Sala del Trlbunal Superio
cia del Dlstrito Federal, testimonio autorizado,'
tancia’ procesales,,que seran todas las que

hasta el auto en el que se nego el benefic"
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10.- EN CASO DE QUE SE ORDENE LA REAPREHENSION Y SE
HAGA EFECTIVA LA GARANTIA. PEDIMENTO DEL MI--
NISTERIO PUBLICO REVOCANDQ LA LIBERTAD PROVI--~
SIONAL.

En la Ciudad de México, a de

comparece el Ciudadano Agentefdél Mtﬁtstebio Pd--

blico adscrito y dice:  Que en atencién-a.que el obligada por

la caucidn

no presentd al imputado

en el plazo que se le concedid, cqn;fﬁﬁgéﬁédiﬁ,enildskarticu-
los 569, fraccién IV, 570 y 573 del Codigo dé Pracedimiéntos

Penales para el Oistrito Federal, bid§~se revoque la libertad
provisional a dicho imputado.kse haga éféctiva la garantfa --
respectiva y se ordene su reaprehensioh. Esto dijq y firmé -

al margen para constancia.f Doy .fe. ...
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i1.- AUTO DE REVOCACION DE LA LIBERTAD PROVISIONAL,
ACORDANDOSE QUE SE HAGA EFECTIVA LA GARANTIA Y
SE ORDENA LA REAPREHENSION.

En la Ciudad de México, a los dIas,del’mes de

de

’VistaS~lé compdrecénéf&’dél Ministerio. Pablico ads--

crito. asI como las certlficall‘ 'iisijg-ﬁnteCe-

den. en esta causa, en vlrtu

dentro del plazc que le fué concedido s‘procedéhté'sé revo-

que . la llbeftad provisional de' ue éste vénta disfrutando. se

ordene’’ hécer ‘efectiva: 1a garantta que se exhlblo por la suma

de 5:" L  “'1‘,355~' o glr&ndose para ello manda-

miento a la Tesorer!a del Distrlto Federal- se suspenda el -

procedlmiento y se,ordene la reaprehenslcn ‘del imputado, para
lo cual,: debera enviarse el correspondlente requerimiento a -
la Procuraduria General de Justlcla del Distrito Federal --
En consecuencia.icon fundamento en los art[cu105 477, fraccibn
I, 567, 569, fracciOn IV 573 574;y;demas relatlvos del Cd--~

digo de: Procedlmlentos Penale el Dlstrlto Federal.-esfde re

solverse, y

SE RESUELVE:
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PRIMERO: Se revoca la libertad provisional de ---

» Y se ordena su reaprehensidn,

debléndose glrar oflcio a la Procuradurfa General de Justicia

‘ara que por conducto'de laPolicfa Ju-

dicial-

la garantfa

iCUARTO Notif!quese y cﬁmplase

y firma el Cludadano Juez i

Federal ante el Secretarto de Acuerdos que autoriz

ciones. Doy fe.v
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t2.- ORDEN DE REAPREHENSION.

Juzgado . Penal
_ Proceso Ne

““Secretarfa

CIUDADANO" PROCURADOR GENERAL DE ™
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.. . .
Presente .

Por medio del presente,
usted los-puntos- resolutlvos del auto_de fech
, emltxdo par el suscrlto

(se transcriben laos puntds résoldtlvdsi

En consecuencia, le encarezco proceder por conduc
to de la Policfa Judicial, bajo su dependencia. a la reaprehen
sigén de ST , Como pre-
sunto responsable del delito de . - ; . .

Reitere a usted mi dlstinguidakconslderacion.
Atentamente.

Sufragio Efectivo.. No5feelé¢c;on. '

Ciudad de México, a =~

El Ciudadano Juez
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CAPITULO VI.

En; este capttulo no pondremos citas, -

ya que;fue on tomados de diferentes autores,

que ‘hacemos’ referencia, sin’ ser

fexactamente ninguno,

sino poniendo mi parti-

Atentamente.

LUIS ALFONSO MADRIGAL PEREYRA.
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1.~

CONCLUSIOQONES

Como analizamos en el transcurso de esta tésis, en su ca-
pftulo I, ta Libertad Provisional Bajo Caucidn ya existfa,
aunque muy someramente desde la antigledad, lo cual cons-
tatamos al hablar de Grecia, Roma, Francia, Alemania, asf
como en el derecho espafiol antiguo desde el C0digo de Ala
rfco o Breviario de Aniano hasta la Novisima Recopilaciodn
surgida en el afo de 1806.

En_la Constitucién de C&diz de 1812, se habla ya de que -
elkaqusado para evitar el arresto o la prision preventiva,
deblfa otorgar una fianza, siempre y cuando no exista al-
gdn impedimento para el goce de la misma, lo que aparece
también en la Constitucién de 1857 y que sirvi6 de ante--
cedente a Oon Venustiano Carranza al formular la Constituy
cifén de 1917,

la Liberta¢ Provisional Bajo Cauci6n, proyecto presentadc
por Venustiano Carranza al Congresc Ccnstituyente en 1917,
en el que aparece acogida ya, por el artfculo 20 Constitu
cional estipulando que "“En todo juicio de orden criminal
el acusado tendrd las siguientes garantlas, serd puesto -
en libertad inmediatamente que lo solicite bajo fianza -
hasta de § 10,000.00 segdn sus circunstancias personales
y la gravecad del delito que se le impute, siempre que di
cho delito no merezca ser castigado con una pena mayor de
5 atos de prisi6n, y sin mds requisito que poner la suma
de dinero respectiva a disposicién de la autoridad, u --
otorgar caucién hipotecaria o personal bastante para ase-
gurarla", cecmo vemos no deja a capricho de las autorida--
des la aplicacién facultativa de un principio e ideal re-
volucionario.
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4.-

En las Reformas Constitucionales del 9 de Diciembre de -
1947, siendo Presidente de la Replblica el Licenciado Mi-
guel Alemdn, se aumenta hasta la cantidad de $§ 250,000.00
cuando se trate de delitos patrimoniales, pero la mds im-
portante reforma a mi juicio es, que para establecer la -
procedencia de la Libertad Prcvisional Bajo Caucif6n es --
que se estipula "el término medio aritmético de la pena”
no sea mayor de 5 afios de prisién.

En casi todos los estados de la ReplUblica en susﬁréspec:-
tivas Constituciones, se establece en susﬂprecgﬁtqsl}a:Ll

‘bertad Provisional Bajo Caucidn, siguiendo la direccién .-

de la Constitucidn Federal.

En Alemania, Argentina, Brasil, Chile, Francia, Italia, -

Unidn de ReplGblicas Socialistas Soviéticas y en General -

en casi todos los palses del mundo se establede la Liber-

tad Provisional Bajo Caucién, me permito dejar mencionan-

do hasta el Gltimo a Inglaterra y los Estados Unidos de -

Norteamérica, por considerar que son los palses quienes -

ampliamente conceden la Libertad Provisional Bajo Caucién;
en Inglaterra, hasta en los casocs de trajcién a la Patria

por medic de la division del Banco del Rey puede otorgar-

se, considerado por m! como el peor de los delitQos qQue -

puede cometer un individuo por el s6lo hecho de serlo, ya

que el amor y respeto hacia ella, debe ser uno de nuestros
principales valores y pilar de nuestra vida.

La Libertad Provisional Bajc Caucibn, desde =i particular
y modesto punto de vista "es la medida cautelar, que evi-
ta o0 suspende la privacion de la libertad de un imputado,
ordenada por autoridad competente, mediante el otorgamien
to de una garantfa, sujetdndolo & diversas obligaciones -
dentro del proces¢ penal", considerando a ésta como una -
de las mayores garantfas gque tenemos l10s mexicanos, esta-
blecida por nuestra carta magna.
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8.~ Nuestro artfculo 20 Constitucional, en su dltima reforma
del 14 de Enerc de 1985, publicada en el Diario Oficial y
siendo Presidente de la Repblica el seflor Licenciado Mi-
guel de la Madrid Hurtado quedd asI:

"Artfculo 20.- En todo juicio del orden criminal
tendrd el acusado las siguientes garantfas:

: I.- Inmediatamente que lo solicite serd puesto en
libertad provisional bajo caucién que fijard el Juzgador,
tomando en cuenta sus circunstancias personales y la gra-
vedad del delito que se le impute, siempre que diche de--
lito, incluyendo sus modalidades, merezca ser sancignado
con-pena cuyo término medio aritmético no sea mayor de -
cinco afos de prisidn, sin méds requisito que poner [z su-
‘'ma de dinero respectiva, a dispasicién de la autoricad -
judicial, u otorgar otra caucidn bastante para asegurarla,
bajo la responsabilidad del Juzgador en su aceptacién.

lLa caucidén no excederd de la cantidad equivalente
a la percepcidn durante dos afos del salario minimo gene-
ral vigente en el lugar en que se cometid el delito. Sin
embarga, la Autoridad Judicial, en virtud de la especial
gravedad del delito, las particulares circunstancias per-
sonales del imputado o de la victima, mediante resolucitn
motivada, podré& incrementar el monto de la caucidn hasta
la cantidad equivalente a la percepcidn durante cuatre -
afios del salario minimo vigente en el lugar en que se co-
metid el delito,

51 el delito es intencional y representa para su
autor un beneficio econdmico 0 causa a la victima dafc y
perjuicio patrimonial, la garantfa serd cuando menos tres
veces mayor al beneficio obtenido o a los dafios y perjiui-
cios patrimoniales causados.
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10.-

1.~

Si el delito es preterintencional o imprudencial,
bastard que se garantice la reparacli6n de los dafios y per
juicios patrimoniales, y se estard8 a lo dispuesto en los
dos pé&rrafos anteriores."

La cauci6n econfmica es la que viene a garantizar la suje
cién a un drgano jurisdiccional, el dinero queda en lugar
de la privacién de la libertad que podrd consistir en: -
depOsito en efective, fianza personal y en hipoteca, im--
posibilitando la libertad a personas de escasos 0 nulos -
recursos, convirtiéndose este derecho en un privilegio -

muchas veces elitista.

En caso de acumulacidon, se atenderd al delite cuya pena -
sea mayor; podrd pedirse en cualquier tiempo por el acu--
sado; la caucié6n serd fijada por el juez, tomandoc en cuen
ta los antecedentes del inculpado, la gravedad y circuns-
tancias del delito o de los delitos imputadcs, el mayor o
menor interés que pueda tener el acusado en sustraerse a
la accidén de la justicia, las condiciones econfmicas del
acusado y la naturaleza de la garantfa que se ofrezca. -~
Cuando cause a la victima un dafo patrimonial, la garan--
tf{a serd cuando menos tres veces mayor al beneficio obte-
nido o al dafo y perjuicio causado.

El acusado- podrd elegir la naturaleza de la caucidnigquien
al solicitar la libertad manifestarid la forma que:élige,

el juez o el tribunal fijarad las cantidades que corres---
pondan segGn la forma de la caucion, la cual se le revaca
ré en los siguientes casos: TS '

I.- Cuando el acuséddfdégdpeﬁébtér“ :
justa y comprobada, las 6rdenes legftimas del jue
bunal que conozca de su proceso; © °
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I1.- Cuando cometiere, antes de que la cuasa en -
que se le concedi6 la libertad esté conclulida por senten-
cia ejecutdria. up nuevo delito que merezca pena corporal;

- I1l.- Cuando amenazare & la parte ofendida o .a al
gan testxgo de los que haya depuesto o tengan que deponer
-en su causa, o tratare de cohechar o soborpar a alguno ‘de
estos dltimos, al juez, al agente del Mintsterlo Pabllco
g./al-secretario del juzgado o tribunal que conozca de .su

causa H

IV = Cuando lo soliclte el mlsmo lnculpado”yise -

n‘él curso de la'iﬁstrucciOn, apafe-
los delitos imputados tienen sefa--
‘cuyo ‘término mdximo sea superior a cin

VCuéndo en su proceso cause ejecutoria la -~
'sentencia dictada en primera 0 segunda instancia;

, SRS Cuando el acusado ne cumpla con alguna de -
las obligaclOnes a que se refiere el artfculo 567 de este

: : }.VIII - Cuando el Juez Q0 tribunal abriguen temor -
fundado de que Sse fugue u oculte el inculpade.

12.-,LaﬁLfbébtad Provisional Bajo Cauci6n puede solicitarse co
mOfya‘vimnc por el reo o su defensor al Juez. perg también
dé”los Trbunales Colegiados, que en el orden comin ceno--
cen de las apelaciones de sentencia y de los Magistrados
Unitarios a quienes en materia federal corresponde trami-
tar 'y fallar dichas epelaciones y en algunos casos al --
Agente del Ministerioc PaGblico Investigador.
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13.-

14 .-

16~

16.~

: dbligéhiéh&i;f‘”

Si el acusado o0 su defensor omiten hacer la manifestacion,
el Juez, en su resolucién se verd en la necesidad de sefa
lar una suma para cada una de las tres garantfas que el -
reQo pueda prestar y ser& hasta después de haber rendido -
su declaracion preparatoria y ésta puede ser hasta cuaren
ta y ocho horas después de que el procesado queda a su -
disposicién.

Las obligaciones que se hacen saber al reo al concederle
la llbertad bajo caucién son: PR :

fQuerg;‘gozéf;dg ella contrae las sigulentes obli-

del anterior aviso no lo exime. de sus -

PaPSZCOnceder la Libertad Provisional Bajo Caucién, debe
atenderse solamente a la pena correspondiente al delito -
imputado, sin tener en cuenta los atenuantes y agravantes
que puedan existir, ya que é&stos son materia de la sen-=--
tencia que pone fin al proceso.

En Materia de Amparo, los Jueces de Distrito se basardn en
l1o0s datos que arroja el auto de formal prisidon, sélo debe
atender a lo que respecto de la probable responsabilidad
del acusado se establezca, sin que deba considerar para -
nada lo que se resuelva en la sentencia que en el proceso
se pronuncie, mientras no tenga el cardcter de firme. No

-133-



19, -

20.-

puede concederse la suspensifdn si &sta puede entorpecer -
el procedimiento penal, ocasionando perjuicios a la socie
dad.

Si{ el Amparo versa sobre la negativa de la autoridad res-
ponsable, a otorgar al quejoso la libertad caucional a -
que cree tener derecho. es indebido que el Juez de Distri
to conceda dicha libertad, en el Incidente de Suspensidn,
por que equivaldrfa a resglver en éste, el fondo del ne--
gocia.

El artfculo 20 Constitucional y las disposiciones condu--
centes de los respectivos C6digos de Procedimientos Pena-
les se refieren a la garantfa que debe otorgar el incul--
pado para gozar de la libertad previsional en el procesc,
que es distinta a la que se requiere para obtener la sus-
pensidn del acto reclamado, en el Amparc debemos tomar en
cuenta que ambas garantfas persiguen la misma finalidad,
es decir, que el reo no se sustraiga a la accidn de la jus
ticia y las dos se refieren a los mismo hechos delictuo--
50s en relacidn con el mismo sujeto.

El Fiador desde que se constituye como tal, adquiere la -
obligacidn de presentar al reo cuantas veces 10 ordene el
Juez, derivando de la naturaleza misma de la fianza cuya

finalidad esencial es evitar que el reo se sustraiga a la
accidn de la justicia.

Cuando un tercero haya constitufdo depdsito, flanza o hi
poteca para garantizar la libertad de un Inculpado, las -
Ordenes para que comparezca éste, se atenderdn con aquel.
Si no pudiere presentarlc, el juez podr& otorgarie un pla
zo hasta de 30 dfas para que lo haga, sin perjuicio de li
brar orden de aprehensidn si lo estima oportuno. Si con-
clufdo el plazo concedido no se obtiene la comparecencia
del Inculpado, se ordenard la reaprehensifn y se hard e-
fectiva la garantta.
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21.-

22.-

24

El Fiador de un Procesado, no puede considerarse parte en
la relacifn procesal penal, porque ésta sO0lo se establece
entre el Reo, el Ministerio PGblico, en su caso el Ofendf
do y el Juez.

Cuando un tercero haya garantizado la ‘libertad por cual--
quier medio ésta se revocard por:

‘aQI.- En:los casos que antes se mencionan;:

“TI./< Cuando el tercero pida que se 'le releve de la
‘. ‘gbligacién y presente al reo;

~Cuando con posterioridad se confirme laﬂlnsol

~ vencia del fiador, y :
- 'Si no puede presentar al reo,

Vrmas adelante.

seguﬁ se

‘Cuando remita a el acusado al establecimlento
“.correspondiente. e

Cuando se haya obtenido la reaprehensibn del
inculpado. :

Cuando el reoc sea absuelto.

Cuando el procesado resulte. condenado y se --
7,presente a cumpllf su condena. R
Cuando se dicte auto de libertad o de extin--
¢cl6n de la responsabilidad penal. ‘

-vEﬁqlbs*césos de revocacién de la libertad caucional se de

berd ofr previamente al Ministerio PGblico. La autoridad
fiscal conservard en su poder el importe de la caucién he
cha efectiva, entre tanto se resuelve sobre la reparaci6n
del. dafio, para los efectos del pago de la sanci6n pecunig

ria.
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25.- Para determinar si debe otorgarse la libertad bajo cau---
cidén, cuando el proceso llega a segunda instancia, debe--
mos previamente resolver la problemdtica que nos presen--
tan los tres elementos en juego, a saber: la pena media -
aritmética que el codigo senfala, en forma general y abs--
tracta, para el delito imputado; la pena especifica impues
ta al acusado en la sentencia y el hechc de que apelen -~
ﬁnjcamenté el Ministerio Pablico, Gnicamente el procesado,
o.ambos:a la vez.. '
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