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RESUMEN 

VARGAS RODRIGUEZ, SALVADOR B,P,rdidas econ6mi·cas ocasionadas 
por decomiso de canales y vísceras en bovinos sacrificados 
en loa rastros municipales 'de San Juan del Río, Amealco y 
Tequisquiapan en el Estado de Querétaro durante el período 
de julio de 1985 a julio• de 1986, (bajo la direcci6n de 
Alfonso Baños Crespo y Norberto Vega A1arc6n), 

El objetivo del presente trabajo consisti6 en determinar las 
pérdidas econ6micas ocasionadas por el .decomiso de canales y 
vísceras de boVinos sacrificados en loé rastros muni·cinales 
de San Juan del RÍo, Amealco y Tequisquiapan durante el 
período de julio de 1985 a julio de 1986,Para la realizaci6n 
del presente trabaJo, se.consultaron loa.libros de registro 
para decomisos en los tres rasttós,ae realizaron entrevistas 
a introductores, ganaderos y dependencias oficiales; con los 
datos.obtenidos se calcularon las pérdidas económicas en los 
tres rastrós, Durante éste per!odo se sacrificaron 9171 
boVinos .. en ·tos tres rastros decomisando se un total de 60 
canales equivalentes a 10.,497k« de carne en canal; as! mismo 
'se decomis·aron 1,032 vísceras dando un total de 3286.875 kg¡ 
las pérdídaa econ6niicas· de los tres rastros dan un monto 
total de 15,566,806 a nivel de ganadero y S 6,908,256,00 a 
nivel de raatro·por concepto de canales y vísceras decomisa­
das. 
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INTRODUCCIN 

Teniendo en cuenta la gran cantidad de poblaci6n de-

. animales que sirven de al.imanto al hombre, la Medicina Vet~­

rinaria ocupa un lugar importante en la salud pdblica (18). 

·Las enfermedades de loa animal.es domés.ticos ocasionan consi­

derable~ pérdidas dentro de la economía pecuaria. Anualmente 

por epidemias de fiebre aftosa, neáte porcina africana, tu-­

berculoeia, brucelosis, rabia, entre otras ocasionan pérdi-­

dae econ6micas que son de un valor superior a los 900 millo­

nes de dólares en América La'.tina! 

Algunas de éstas enfennedades son zoonosis, por lo tanto se­

trata de infecciones comunes para el hombre y loa animales ~ 

ya que· el primero se contagia al estar en contact<? o al i?ll!;!!. 

rir los productos de loe animales enfennos ( 2,Hn. 
Se dice que las enfennedades, tensi6n del embarque, traum&-­

tiamos, etc. eon factores que favorecen el decomi'so de cana­

les y vísceras (2,4,8,9,!0,11,12,14,15,16,17,18,19) rcoltS:li­

derando· el coeto de los t·nsumos, transporte y todos los c~ 

les de comercializac:lión que intervienen en la producci6n· de­

carne (1,20·), facilitan que· hta alcance un precii<> muy elev.!! 

.do para la mayar:f!a de las consum:l'dores. 

En ·Mé.xico la inspecci6n de carne está bajo la supervisión de 

tres diferentes autoridadee las cuales tienen eus propios r.!!, 

i:lamentoss 1.- La Secretaría de Salud que controla rastros -

de grandes localidades por toda la Repdblica, 2.- La Secret.!! 

ría de Agricultura y Recursos Hidráulicos que controla la -­

carne que está destinada para la exportaci6n, J.- En villas­

Y pequel'l.as ciudades, lns rastros están bajo la aunervisi6n· -

de la Municipalidad (18). 

La importancia de las pérdidas econ6micas originadas nor los 

decomisos, además de la deval.uaci6n en la moneda nacional --
• Dra. Elsa Moreno, Representante en México de la O.P.,i. 
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van provocando al.zas en el precio de la carne. 

p. problema actual. que ~e nreeAnta en la mayoría de los ras­

tros del pa!s es el gran nmnero de decomisos originados por­

diferentes causas, con éstos antecedentes aurgf6 la inquie-­

tud de investigar la magnitud de dicho problema que de al~­

na manera afecta la economía de la ganadería nacional (18). 

ta inapecci6n veterinaria realizada en: loe rastros tiene co­

mo objeto prevenir al. consumidor de fngerir productos de or! 

gen animal. contaminado con patógenos que afectan la saJ.ud -­

del hombre, por ésto se procede al castigo de canalP.fl y· v!i;i-

. 'ceras, ocasionando importantes pérdidas econ6micas (18, 2ll) ~ 

Anteriormente ya se han realizada> estudios sobre las diferen 

tes causas.de decomisos para canales y/o vísceras cauaantes­

de pérdidas económicas en los diferente~ rastros del pa!s ;­

as! se puede observar que: Palomares, u. (1970), señala que­

durante loa años de 1967 y 1968 en el rastro municipal de -­

Acap~co, G~. encontr6 un decomiso de 73 hígados por fasci.!!. 

lasis y 17 bovinos por tuberculosis ganglionar ésto en el -­

año de 1967; en 1968 se casti·garon parcialmentti-.88. hfgados -

por fasciolaeie y 11 animales JJO·¡. tuberculosis ( 12) 

~osas, I. (1973), reporta que en el rastro de Ferrería se -­

reaJ.iz6 una matanza de 335,657 bovinos durante el año 1962 y· 

340,734 en el año de 1963, el porcentaje de los decomisos -­

'fue de 4. 4" y 4. 3" respectivamente· lo cual represent6 pérdi­

das económicas equivalentes a s30,·430.50, as! mi'smo se deco­

misaron un total. de 1189 v!aceras, las causas de éstos deco­

misos fueron por contusiones de primer y segundo grado, des­

composición, tuberculosis, abscesos, etc. (17). 

Linares, R. (1976), menciona que en el rastro munici"Pal de -

Tlanepantla, Estado de México, durante el mea de marzo de --

1972 encontr6 un decomiso total. de 810.05 kg de carne en ca­

nal representando mermas de $15,390.95 a razón de $19.00 por 
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kilogramo en canal, las causas fueron por errores en el man~ 

jo de los animales, así mismo se decomisaron un total de 

305,700 kg de vísceras, las causas fueron por outrefaccidn -

(9). 
lcaza, G.(1979), seffala que en 1974 en el rastro de Ferrería 

encontr6 que se decomisaron 24,414 6rganos de boVinos por -­

causas tales como: tuberculosis (No. de 6rganos decomisados-

12,815), fasciolasis (5,468 6rganos), cisticercosis (3,848 -

6rganos) y septicemia (904 6rganos). ·En 1975, se decomisaron 

40,844 vísceras por las mismas causas, la distribuci6n fue -

la siguiente: tuberculosis (No. de 6rganos decomisados 

25,256), fasciolasis (6291 vÍsceras), cisticercosis (4,544 -

vísceras), abscesos (3251 vísce~as) y septicemia (1232 vísc~ 
ras) (8). 

Ponce, A. (1981), reporta que en el rastro T.I.F. #44 en -­

Aguascalientes, Ags. durante los meses de septiembre de 1975 

a agosto de 1980 se insoeccionaron 167,493 boVinos de los -­

cuales se decomisaron 10,424 (6.22) hígados por fasciolasia­

correspondiendo a un tot1ü de 40,132.400 kg alcanzando una -

p~rdida de $871,829.05 (14). 

Canales, o. (1979), encontr6 en el rastro frigorífico de --­

'Alvarado Veracruz que durante los meses de marzo a octubre -

en 1979 de una inspeccidn de 4, 463 bovinos, se decomisaron -

un total de 428 partes (canales, vísceras, tejido subcutáneo 

y cabezas) dando 2,930 kg de carne equivalentes a una p~rdi­

da de $178,450,00, las causas fueron por venninosis, distom~ 

tesis, melanosis, cirrosis, traumatismos, tuberculosis, maa­

titis y abscesos (4), 

Sánchez, M, (1982), dice que en el rastro T.I,F. D54 de Mexi 

cali, B.C, en el período de noViembre de 1980 a junio de 

1981, se inspeccionaron 21,630 hígados de boVino de los cua­

les 435 (2.01%) resultaron positivos a Fascioln heoáticn dan 



do un total dP. 2,715 kg alcanzando una p6rdida de S-----
1122,125.00 (19,). 

Lobato, s. (1983), menciona que durante 1982 de un sacrifi-­

cio de 61,854 bovinos en el rastro munici~al de Netzahualco­

yotl en el Edo, de M6xico, se deoo-misaron-1,619 (2,61\() hí~ 

dos por fascioJ'1sis representando un valor econ6mico- de ----

1615,865.00 (ll). 

Quintanilla, R. (1984), indica que en un estudio realizado -

durante 10 d!as, se recolectaron trozos de carne afectada de 

250 bovinos diariamente sacrificados en el rastro de Ferre­

ría y durante 10 días dan un total de 20 500 muestras de car­

ne escogidas al azar, de todo &ato se calcul6 una p~rdida -­

econ6mica anual de 118,284,808,00 (15.), 

Debido a la presencia en los canales de comercializaci6n de­

introductores y especuladoras que ocasionan variaciones en -

el precio, y a la nec~sidad de prote!na de origen animal para 

ia alimentaci6n humana, origina que la realizaci6n de estu-­

dios actuales de p6rdidas econ6micas tenga mucha importancia, 

El objetivo del presente trabajo ea encontrar las nérdidas -

econ6micas ocasionadas nor el decomiso de canales y v!sceras 

de bovinos sacrificados en los rastros municipales de San -­

Juan del Río, Amealco y Tequisquianan, Qro, durante el perí­

odo de julio de 1985 a julio de 1986, 
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D E S A R R O L L O 

l.- Para la realizaci6n del presente trabajo se con­

sultaron los libros de registro de decomisos en canales y -

vísceras de bovinos sacrificados durante el neríodo de julio 

de 1985 a julio de 1986 en los tres rastros, nara ésto se -­

hicieron visitas c~da 15 días durante 4 meses nara solicitar 

informaci6n al resnecto en los siguientes lugares: al Denar­

twnento de Sanidad Animal de la s.s.A. ubicada en el centro­

de Querétaro en la calle de Guerrero Norte ~23; así mismo se 

solicit6 informaci6n en las 6ficinas de Administraci6n en c~ 

da uno de los tres rastros que se localizan en: 

-Rastro de San Juan del Río, ubicado sobre la carretera que­

va a Tequisquiapan a la altura del km 16. 

-Rastro de Tequisquiaoan se localiza en la calle de Constit~ 

yentes S/N (Centro), 

-Rastro de Amealco, se encuentra a la entrada del Municipio. 

2.- Los precios del kg de carne a nivel de ~anadero­

Y a nivel de rastro, se obtuvieron revisando los libros de -

registro, además se solici t6 informaci6n en la s.~cretaría de 

Co1~ercio y Fomento Industrial, la cual se localiza en la ca­

lle de Al lende <;ur .1t14 en el centro de ')uerétaro, 

3.- Los datos que se obt~vieron de ésta investiga--­

ci6n se anotaron en los cuadros de recopilaci6n de informa-­

ci 6n (Anexo). 

4.- Por medio de los datos registrados en los cua--­

dros, se calcularon las nérdidas econ6micas ocasionadas nor­

el decomiso de canales y vísceras por mes y nor año, 
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R E S U L T A D O S 

.Despu~s de obtenida la informaci6n en los diferentes luga--­

res y por los datos que se consiguieron, los resultados del­

presente trabajo que comprende el período de julio de 1985 a 

julio de 1986 en los tres rastros fueron: 

La cantidad total de animales (bovinos) sacrificados en el -

rastro de San Juan del Río fueron 6008 de los cuales se dec.2. 

~isaron 35 (.58%) canales; además se castigaron 581 vísceras 

(hígados, pulmones, corazones y riñones), Las 35 canales de­

comisadas equivalen a un peso de 6,031 kg, y en vísceras dan 

un peso de 1,925,125 kg, Las pérdidas económicas por ~stos -

conceptos fueron: Por las cansJ.es decomisadas alcanzaron --­

S2, 769,000 a nivel de ganadero y S3,538,150,oo a nivel de 

rastro; el decomiso de vísceras representó una n6rdida de 

$468,100,00 a nivel de rastro y/o ganadero, 

En el rastro de Tequisquiapan, se sacrificaron un total de -

2022 bovinos de los cuales se decomisaron 14 (.69%) canalest 

con respecto a vísceras se decomisaron 259 órganos, Las 14 -

canales decomisadas equivalen a un peso de 2,523 kg, y en -­

vísceras alcanzan un neso de 761,475 kg, Las pérdidas econó­

micas por éstos concentos fueron: por las canales decomisa-­

das Sl,124,500.00 a nivel de ganadero y 31,453,450.00 a ni-­

vel de rastro; el decomiso de vfsceras repres~nt6 una pérdida 

de $175,249,00 a nivel de rastro y/o ganadero, 

En el rastro de Amealco, se sacrificaron 1141 bovinos en su­

totalidad de los cuales se decomisaron 11 (,96%) canales; -­

con respecto a vísceras se decomisaron 192 6rganos, Las 11 -

canales decomisadas equivalen a un peso de 1,943 kg, y en -­

vísceras dan un peso total de 600.275 kg. Las pérdidas econ~ 

micas por 6stos concentos fueron: por las canales decomisa--

das alcanzaron $889,100,00 a nivel de ganadero y <' ·1---------
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Sl,132,450,00 a nivel de rastro; el decomiso de vísceras re­

present6 una oérdida de $1'40,857.00 a nivel de rastro y/o g!f!: 

nade ro, 

Los precios oor kg de carne en oie y en canal, así como el -

orecio oor kg de vísceras, fue el mismo oara los tres ras--­

tros, ~stos orecios han variado durante los Últimos años de-· 

tal forma que de julio a diciembre de 1985 el precio oor kg­

en oie so mantuvo en 3400.00 variando posterio~ente a $ 

S500,00 en los meses de enero a julio de 1986. Los precios -

oor kg de carne en canal variaron de ba siguiente manera: de 

julio a marzo de 1985 se mantuvo a '1550.00 para después au-­

montar a a650,00 durante los meses de abril de 1985 a julio­

de 1986, Con resoecto al orecio oor kg de vísceras se toma-­

ron únicamente los existentes a nivel de ventB. en el rastro­

Y su fluctuación fue la siguiente: de julio a marzo de 1985-

se mantuvo a s200.oo, en abril aumentó a $240.00 y de mayo -

de 1985 a julio de 1986 se increment6 a S320,00, Como se --­

observa éstos precios han variado durante éstos Últimos a~os. 

Todos éstos resultados se enlistaron en los siguientes cua-­

drosr 

a),-Cuadro No.l.- Decomiso de cnnnles y pérdidas ec2 

nómicas en el rastro municipal de San Juan del Río, Qro. du­

rante el período de julio de 1985 a julio de 1986, 

b),-Cuadro No,2.- Decomiso de canales y oérdidas ea2 

nómicas en el rastro municioal de Tequisquiaoan, Qro. duran­

te el período de julio de 1985 a julio de 1986. 

c),-Cuadro No.J.- Decomiso de canales y pérdidas ec2 

ndmocas en el rastro municioal de Amealco, Qro, durante el -

período de julio de 1985 a julio de 1986. 

d),-cuadro No.4.- Decomiso de vísceras y oérdidas ~­

económicas en el rastr-1 mur.icinal de San .ruan del Río, Qro.-
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durante el período de julio de 1985 a julio de 1986, 

e),-Cuadro No.5.- Decomiso de vísceras y p~rdidas 

econ6micas en el rastro munici~al de Tequisquianan, Qro, 

durante el período de julio de 1985 a julio de 1986, 

f).-Cuadro No,6.- Decomiso de vísceras y pArdidas 

econ6micas en el rastro municipal de Amealco, Qro. durante -

el período de julio de 1985 a julio de 1986. 

Estos resultados (cuadros), se localizan en el Anexo 

del presente trabajo, 

De los resultados aquí registrados se calcul6 el porcentaj'e­

de canales decomisadas eegdn la causa de] decomi!sa> en- base -

al rrdmero1 de an±males sacrificado·s en· cada unO' de J:os tres -

rastro-a, de tal forma que en el rastro• de Sal!! Juan del R:fo· -

hubo un decomi'ao de 20 (. 33%) cana1es por congeat:l6n-,4(,07%) 

canales decomisadas por estar hemorrágicas, 5 ( ~08%) decomi1-

sadas por traumatismos y por tuberculo-sis se decom:l!saron• urt 

total de 6 (,10%) canales. 

En el rastro· de Tequisquiapan el decomiso de canales por As­

tas mismas causas fueron los siguientes porcentaj'es: se dec_!!: 

misaron· 9 (, 45%) canaJ:es por congesti6n, l: ( ,05%) cana1 por­

eetar hemorrágica, 3( .15%) cana1ea decómisadas por traumati!!, 

moa y J;( ,05%) por tubercu!O'Bfs, 

Así mismo• en el rastro de Amea1co• el decomiso de canales fue 

provocado• por las mismas causas y loa porcentaj'ea fueron: -

por congeeti'6n g(, 7~) canales, J:( ,08%) canal decomisada por 

estar hemorrágica, 1(,08%) por traumati·emos y por tuberculo• 

sis no hubo decomiso. 

Con respecto a laa· vísceras decomisadas igilalmente se calcu~ 

laron ~stoa porcentajes segd_n la causa de su castigo en- base 

al número de bovinos sacrificados en cada uno de loe tres --
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rastros, observándose que en el rastro· de San Juan de R!o se 

registr6· un decomiso de 470(7 .8%) Vísceras por congesti6n, -

35(0. 58%) vísceras decomisadas por abscesos, 40(0, 70~',) v!sc~ 

ras por estar hemorrágicas y- 36(0, 60%) víosceras decomisadas­

por tuberculosis, 

En el rastro de Tequisquiapan ~stas mismas causas se reflej~ 

ron en los si8Uientes porcentajes: por congesti6n se decomi­

saron 218(10,8%), por abscesos 15(0,74%) vísceras decomisa-­

das, vísceras hemorrágicas se decomisaron 20(0.99%) y- por t:!!;· 

berculosis se decomisaron 6(0, 30%) vísceras, 

En el rastro de Amea1co se decomisaron por ástas mismas cau• 

sas 151(13.2%) vísceras por congesti6n, 17(1.5%) por absce-­

sos, 24( 2.1%) por hemorragi·as y por tuberculosis no hubo de-

comiso s. 
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DISCUSION 

Como ya qued6 anotado, en el capítul:o de introduccf611' 

las enfennedades que causan decomiso de ca.na.1.es y vísceras a 

nivel de rastro·· son muy importantes, ya que algunas tienen -

repercusi6n en la eal.ud p'liblica como en el caso··de la tuber­

culosis; es por éstas prácticas de índole eani'tariae que ee­

penal.icen las canales y vísceras que procedan; de bovino.a in­

fectados por agentes pat6genos (20,21), aunque se presentan­

caetigos por otras causas lo cual. se realiza por el detrime!! 

to en las partes corporales afectadas en el animal como ocu• 

rre con .loe traumatiemos, dando como resultado· pérdidas eco ... 

ndmicae por éstos conceptos. 

En otros estudios ya realizadoB con anter.iioridad ee han re-­

gietrado decomisos de canales y vísceras debido a congeeti61T, 

canales y vísceras hemorrágicas, traumatismos, tubercuiosie­

y por abscesoe1 de tal forma que se citarán·algunoB para po~ 

teriormente compararlos con los registrados en el presente -

trabajo; para ~ato con respecto· al decomiso de canales de b,!?· 

vinos, Herrej6n, F. (1970),. dice que en el período de 19~8· a 

1969 en el rastro de Ferrería se sacrificaron 281,463 bovi-­

nos de los cuales 149(0.053%) se decomisaron por congesti6n-

(7). 

Guerra, o. (1971), menciona que en el período de 1967-1968 -

en el rastro de Ferrería hubo una matanza de 79,979 boVi'nos­

de loe cuales 69(0.086%) se decomisaron por congeeti6n (6) ~ 

Linares, R. (1976), señala que durante el mes de marzo e!T-

1972 en el rastro· de Tlanepantla de una matanza de 4,277 be­

cerros se decomisaron 8.4(.18%) canal:es por congeeti6:JT (9). 

Parra, y del R. (1977), reporta que en loe neríodos de 19,a;.. 

1969 y de 1976-1977, se sacrificaron en el rastro de Texcoco· 

un total de 15,187 y 16,044 bovinos respectivamente, de ée--
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tos se decomisaron 101(0.665%) y 222(1.38%) respectivrunente­

por causa de congesti6n (13) ~ 

Como es de observarse el congestionamiento de canales de bo­

vinos es un problema a nivel de rastro el cual ha venido· au­

mentando con el tiempo y ésto se refleja en el nresente tra.­

bajo ya que los porcentajes de decomisos nor congesti6n fue­

ron los de mayor importancia con lo que resnecta a nérdidas­

econ6micas que surgieron en los rastros de San Juan del Río·, 

Tequisquianan y Amealco•; dichos porcentajes fueron de o. 331', 

0.45~ y o.7q% respectivamente, éstos porcentajes nodrían ser 

menores al mejorar el trato de los animales antes y durante­

su sacrificio así como la ttScnica para realizarlo·~ 

Referente al decomiso de canales por causas hemorrágicas --; 

Herrej6n, F. (1970), dice que de los 281,463 bovinos sacrif! 

cados 12(0.004%) cana1ee se decomisaron por estar hemo·rrdg!_ 

cas (7). 

Guerra, O, (1971) 1 menciona que de los 79,979 bovinos sacri~· 

ficados 1,597(2%) cana1es se decomisaron por estar hemorrá­

gicas (6). 

Esco·bedo 1 C, (1971), señala que durante el Pedodo de enero­

de 1969 a junio de 1970 se sacrificaron 81,360 reses en el -

rastro TIF de Guada1ajara, de éstos 225(0.28%) se decomisa-­

ron por estar hemorrágicos (5). 

En el presente trabajo éstos norcentajes nara los rastros de 

San· Juan del Río, Tequisquiapan y· Amealco fueron de 0;01% 1 -

0.05% y 0.08% respectivamente, ésto demuestra que el nroble­

ma aquí mei:cionadc ha disminuido probablemente se debe Et los 

mejores cuidados de los animales desde temnrana ed1td hasta -

el momento de su sacrificio, nero no obstante aunque en me-­

nor grado todavía se nresenta éste nroblema, 

Otra de las· causas que han originado decomiso de canales es­

por traumatism6s, referente a ésto se han registrado datos -
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donde, Herrej6n, P. (1970), reporta que de loe 281,463 bovi;.,. 

nos sacrificados 2,960(1.1%) canales fueron decomisados pOT'­

cauea de traumatismos (7). 

Parra, y del R. (1971), dice que de lo~ l:6,044 bovinos eacr! 

ficados durante el período de 1976-1977 en el rastro· de Tex~ 

coco1 se decomisaron 3(0.0l:9i') por traumatismos (J:3). 

Camacho, R. (1978), menciona que en el período· de juli!o· a -

septiembre de 1978 se sacrificaron J:,l:S-4 bovinos en el rae.i;... 

tro de la Paz Edo. de M6xico, de 6etoe 5(0. 422%) se decomiB.!!: 

ron por traumattsmos (3). 

Canales, o. (1979), señala que en el perlodO' de marzo a oct:!! 

bre de 1979 en el rastro frigorífico de Alvarado, Veracruz ~r 

se sacrificaron 4,463 reses de las cuales :t8(0.403~) se dec2· 

misaron, por traumatismos ( 4) • 

. Quintani'J.la, R. (1984), reporta que durante el perfodo· de -­

enero a junio de 1983 en diferentes rastros del D.F. se ea-­

orificaron 118,,433 bovinos de los cuales 4,687( 3. 95%) preae_!! 

traumatismos (1:5). Esto nos muestra que dichos porcentajes -

son muy variables; en los rastros en estudio los porcentajes 

que se registraron para San· Juan del ~!o, Tequisquianan y -

Amealco fueron de ~·.o8it:, o.:i:5% y o.o~ respectivamente, por­

lo tanto fueron menores y m&e o menos uniformes, dicho oro•­

blema tambi~n es un rflejo con respecto al transporte defi-­

ciente para loa animales. 

La tuberculosis en bovinos para abasto tambi6n· ha contribuí~ 

do en la p6rdida de carne a nivel de rastro y/o consumidor , 

~eto se observa en los siguientes registros: Lloret, de la­

c. (1969), dice que en 1969 en el rastro de Ferrerfa se ªª"'+ 
crificaronl0,000 reses de las cuales 5(0.05%) se decomisa-­

ron por tuberculosis (10) ~ 

Palomares, u. (1970), menciona que en el período· de 1967 ---

1968 hubo un decomiso de 17(0.028%) bovinos por tuberculosis 



de una matFmza de 60,000 animales en el rastro Municinal de­

Acanulco (12). 

Escobado, c. (l'l71), señala que de los 81,360 hovinos sacri­

ficados 96(0,12%) se decom1saron nor tuberculosis (5). 

Canales, O, (1979), indi;ca que de los 4,463 reses sacrifica­

das 2(0,045%) se decomisaron por tuberculosis ( 4). 

Con respecto a éstos datos la tuberculosis se ha venid~ con>­

tro·lando con el transcurso del tiemno. Los porcentajes que -

se registraron en los rastros de San Juan del Río, Tequis--­

quiaµan y Amealco fueron de 0.10%, 0,05% y 0,00% respectiva­

mente, por lo tanto· ésto indica que la tuberculosis no• fue -

de gran imoortancia oara los decomisos que se registraron en• 

los rastros aquí estudiados. 

Con resµecto al decomiso de vísceras en general (oulmones, -

hígados, corazones y riñones) se han registrado- 'Pérdidas ec.2' 

nómicas en diferentes rastros as!• como· en los que se estudifi. 

en el presente trabajo, y las causas que las han originado· -

-son: congestión, abscesos, vísceras hemorrágicas y tubercu­

losis. Al respecto ya se han realizado con anterioridad in­

vestigaciones y nara observar éstas se mencionan al gunos de 

los autores citados anteriormente ya que éstos reali·zaron 

sus estudios tanto en canales como en vísceras, asf se tiene 

que: Lloret, de la C, (1969), indica que de los 10,000 bovi;.. 

nos sacrificados únicamente 21(0·. 21%) vísceras se decomisa-­

ron por congesti6n (10), 

Linares, ~. (1976), menciona que de los 4,706 bovinos sacri­

ficados 84(1,8%) vísceras se decomisaron nor congesti6n (g), 

Comparando éstos datos con los registrados en los rastros de 

San Juan del Río, Tequisquianan y Amealco los cuales fueron-

7. 8%, 10,8% y 13.21' resoectivamente observándose que el dec2 

miso de vísceras por congesti6n se elevó considerablemente , 

en éste caso se nudo percatar que en los tres rastros en es-



tudio la técnica de matanza es nor degUello probocando que -

el animal en su desesperaci6n llegue a aspirar su nronia sa.!! 

gre al igual que el sangrado es deficiente congestionándose­

así:, tanto vísceras como canales, ésta causa fue la que nro• 

nici6 la mayor oarte de los decomisos en los rastros de San­

Juan, Tequisquiapan y Amealco. 

Referente al decomiso de 6rganos o vísceras.por causa de ab~ 

cesos se tienen los siguientes datos: Lloret, de la c.(1969) 

reporta que de los 10,000 bovinos sacrificados, 49(0.49%) -­

vísceras se decomisaron por abscesos (10). 

Icaza, G, (1979), señala que en el rastro de Ferrería en --­

~974 se sacrificaron l,l56,202 bovinos de los· cuales 1,379 

(0,012%) vísceras se decomisaron por abscesos, y en· el año -

1975 se sacrificaron 234,005 bovinos de los cuales 3,521 -

(l.5%) se decomisaron por abscesos (8). 

Canales, o. (1979), indica que en el período de marzo a oct~ 

bre de 1979 en el rastro de Alvarado; Veracruz se sacrifica­

ron un total de 4,463 bovinos de los cuales se decomisaron -

Únicamente 5(0,11%) 6rganos por abscesos (4), 

Como se observa éstos porcentajes· varían ligeramente de un -

rastro a otro, lo mismo ocurre coft los rastros en estudio 

además de que dichos porcentajes se elevaron observándose un 

mayor porcentaje de decomiso en el rastro de Amealco el cual 

fue de 1.5% y en San Juan del qío y Tequisquiauan fueron ---

0.58"' y 0,74.,t; respectivamente, claro que éstos norcentaJ'es -

son mayores a los registrados uor Icaza, G. pero el número -

de vísceras decomisadas es mayor en este caso. 

Con respecto a vísceras hemorrágicas únicamente se logr6 ob­

tener un dato en el cual !caza, G. (1979), señala que en ---

1974 de los 1,156,202 bovinos sacrificados 904(0.08%) vísce­

ras se rechasaron por estar hemorrágicas, así mismo en el -­

año de 1975 de los 234,005 bovinos sacrificados 1,232(0.53~) 
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vísceras se decomisaron por estar hemorrágiÓas, que comoara­

dos con los rastros en estudio donde en San Juan del Río -­

fue de 0.10%, Tequisquiapan 0.99~ y en Amealco 2.1% observán 

dose que sucedi6 algo semejante a la causa del decomiso de -

vísceras por abscesos donde los oorcentajes aumentaron de un 

rastro a otro. 

Las vísceras que se obtienen de animales tuberculosos por lo 

~eneral siemore se eliminan, ésto puede verse en las citas -

anteriores con resoecto a canales decomisados por ésta causa 

,en la actualidad la tuberculosis bovina ha ido decreciendo­

en los establos y ésto ea debido al control que se practica­

so bre ésta. En el presente estudio en el rastro de San Junn­

del Río hubo 0.60%vísce·ras decomisadas por tuberculosis en­

Tequisquiapan • .30% y en Amealco 0.00%, observándose que ésta 

causa no fue de gran imoortancia en los decomisos re~stra-­

dos en los rastros de Querétaro. 

Todos éstos porcentajes tanto en canales como en vísceras se 

ven afectados cor el número de animales sacrificados, oero -

se han mantenido más o menos estables no cor ésto deja de -­

ser un oroblema el cual crovoca oérdidas econ6micas las cua­

les oodrían reducirse mejorando el manejo de los animales -­

durante su transnorte y sacrificio así como la higiene v con 

trol sanitario de los mismos. 

En lo que resoecta a oérdidas econ6micas cor decomisó· de ca­

nales y vísceras cor diferentes causas las diferencias encon 

tradas con: Rosas, r. {1973), el cual señala una oérdida ec~ 

n6mica de .~J0,430,453.00 (17), 

Linares, R, (1976), indica una oérdida de 115,390,00 (9). 

Canales, O, (1979), menciona una oérdida de ~178,450.00 (4), 

Ponce, A, (1981), dice aue de 1975 a 1980 surgió una pérdida 

econ6mica de lS71 1 829.05 (14), 
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s&nchez, M. (1qa2), señala que durante lq8o en Mexicali , -­

B.a. observó una me:nna de $122,155.00 (14)~ 

Lobato, s. (1q83), indica que durante 1982 en el rastro de -

Netzahualcoyotl ee registró una nérdida económica de 

$615,865.00 (11). 

Quintanilla, R~ (1q84), dice que en 1983 en varios rastros -

del D.P. se registró una pérdida anual de $18,284,808.00 --­

(15). Todas éstas diferencias se deben a la variación del -­

nrecio por kilogramo de carne de un Bstado a otro, así como­

la fluctuación de nuestra moneda. 

Se concluye que durante el ner!odo comnrendido de julio de-

1985 a julio de 1986, en los tres rastros que se investiga-­

ron se registraron pérdidas económicas equivalentes a ---

15, 566,806.00 a nivel de ganadero y S6,908,256.00 a niv~l de 

rastro debido a canales y vísceras de bovinos decomisadas 

por diferentes causas. 
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