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P R u L O G ü 

El esplrltu conquistador oel hombre, nos ha enseñado 

en zl deve~ir de la historia ~ue para poder v~ncer s BU -

semejante, ha utilizado rJesde la fuerza física hasta la -

mental, es decir que a partir de que empieza a convivir -

en una sociedad ha surgiuo en él un espíritu de conquis-: 

ta, y no necesariamente hacia sus semejantes, sino a to -

das las cosas que le ro:Jedn, sin em:iargo, el hombi·e ha 

venfido su~eránJase ~ refinanUoae, aesde lu~ya 1 ta~bi~n -

ha refinado su eopiritu de conquistddur. é:l ¡..reuente tra­

bajo hace es tuJio de como los paises que ocupan el Con -

tinente A:nericano, han tenido que defend"rse, :Je las po -

tencias Europeas ante las amenaz¡:JS de nuevas conyulstas. 

Estsdos Unidos de Norteamerica, ha toroodo la inicia­

tiva e interes de ser el principal defenoor del Continen­

te Americano y mediante el Derecho InternJcional t'ublico­

quc es re;.ultado del refinamier.to del hombre, para regu -

lar mediante un conjunto de normas e los sujetoo que coco­

ponen una comunidad Inertnacúonal Juridicamente organiza­

da, ha defandiJo la protección de no inter~.nción y alblj:! 

miento de los paises Europeos en nuestro Continente Ame -

ricano, tema principal que se refiere el prosente trabajo. 

Por otro lado y hablando •Jel espiritu conqui.;todor -

del hombre, nuestro µais vecino dd norte ~uien : .a defen­

dido la seguridad de nuestro Continente ilraericano ante el 

dominio de loé paises Europeos; en cierta rorma, existe -

una denominaci6n y tendencia a la conquista de los paises 

Amerlcanos, pero el presente estudio, no hablara ¿l res -

pecto, ya que ser!a otro· tema a tratar. 



De esta manera breve y sustanciosa, se hace un es­

tujio d~ bs :liferentes for..,as, que apoyadas en el cJer,!l_ 

cho Internacional Publico mediante joctrinos y tratados 

:!.es paises HmericanoLJ t1an jefendlc.o su tcrrl torio para­

_,uc no ~ean afcc:t::i:los sus .:~crechos ¿ interu::::t~5 por 13 -

libre e ln:lepenJiente condici6n que han adquirido, y 

que no bean .Jujetas ¿¡ ult2r:Lres colonizaciones ~or nin 

guna potencia Europra, pues tal ac:.::i se considerar!n, -

como un atent310 a la paz y a ld se;iuridad ée sus Instl 
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ANTECEDENTES H I S T O R I C O s. 

El Derecho Internacional Público, como conjunto --­
de norma• que regule las relaciones entre s! de los euje -
tos que componen lo comunidad internacional jurídicamente -
organizada, surge paralelo a la formación del astado moder­
no (Siglo XVI) y, la defensa colectiva, es obra de nueatro­

s1glo. 

Sin emborgo, ciertos autores encuentran vestigioe -­
de algunos de los principios de este figure jur!dica desde­
le m~s remota antigüedad. 

Perece ser que le alianza para la defensa de loo --­
intereses comunes es la pt~nera fol'!l!a de pacto 1nternec1o-­
nol. 

Según Rsdslob, la historia diplomática registra mu-­
choe pactos celebrados por soberanee de EQipto, Babilonia -
Asiria v le India (1), 

( 1) Accioly, HUdebrando¡ Trgtadg de D¡rechg Internsc1gp11l­
~· Instituto de Estudios Pal t1cos. Segunc!a Ed,-­
Trad. 1 Dr. Jod Luie de Azcbraga. 11edrid, 1968. P. 72 



¡¡.. E G I P T a. -

El dato m6e ilustrativo lo encontremos en Egipto, al 
estado más grande del antiguo oriente, en el convenio ----­
de paz v alianza que establece procedimientos de extra ---­
d1ci6n, firmando por Aemeás II con el rey de loe Hit1tan en 
el a~o 1278 ACt el tratado de le "Bella Paz•, fue fielmente 
observado durante el reinado de Ra¡;u¡~a II (2). 

H- G A E ¡; 1 A.-

En Grecia por primera vez ea desarrolla une varde--­
ders comunidad de intereaes con una noci6n rudimentaria --­
de lo que deb!n ser el Derecho Internacional¡ las relec1o -

nea da lea c1udedee-estadoa dal mundo helénico ea establ•-­
c!an sobre les bases de un mutuo reconocimiento de indepen­
dencia • igualdad Jur!dice. En loe v!nculoa de r!lze, rel1-­
g16n, 1d1om1 y costumbres, pudieron logreras las beoee psrn 
le 1ntegrec16n de una fadarac16n helfinice, D para una rorma 
da cooperec16n tendiente e obtener el bienestar y ln defen­
sa mutue contra un enemigo común¡ pero al intenso sentido-­

de petriotiemo local de sus gobernantes loe llev6 al rraca­
so en eeta tarea. 

(2) Sierra, Henuel J.1 fretado de Derecho Internaclogal P(¡.. 
bllca. H6xico, 19~?. P. 34. 



En loa tratados de paz y alianza íirmadoe por lea -­

ciudadea-aatedoe, ae astablec16 que lea diferencias deblan­

ser sometidas el arbitraje: un tratado de alianza celebrado 

entre Eepart11 y Argos, en el ano 418 AC, contiene eatae -·· 

dispoeicionee (3) 

Ex4st1eron lee ligaa rel1g1oaao pare la protecci6n • 

da los altares de eus dioaee, llamadas anficti6nicaa¡ entre 

las m&e famoeea ee encuentra 18 de Delfos que se inici6 co­

mo una uni6n de eetadaa libree, trenaformándoao en un impe­

rio para llevar aue ambiciones expensioniatsa. La guerra 

del Peloponeso fue el fin da ªª'ª confederaci6n (4), 

Se menciona un trotado entre lea ciudades de Calei6n 
y Oienteia, en la L6crida, destinado o limitar el Derecho-­

de Repreeeliaa en tiempo de paz y otro do comienzo del Si-­

glo VII entre las ciudades j6nicae de Calicia y Erétria --­

aobre la prohibici6n de usar armas desleales entra los ---­

baligerantea. (5)/ 

Loa griegoa no lograron tener un siatema erectivo de 

seguridad colectiva que impidiera la guerra entre eua miem­

bros, ni lograron un aiatema de defensa colectiva contra lm 
b~rberoe que habitaban fuera del círculo helénico y, ----·-

(3) 

(~) 
(5) 

f'enwick, Charlee G. ¡ Dgrecho lnternaciona1· Ed. Biblio­
grúfica Argentina. Trad. "arla Eugenia ~. de F1ecl>nan.­
Tercera Ed. 1 Buenos Aires, 1963. P. 6 
lbidem, P. '/. 
l\cc1oly, H1ldebrando; ob, Cit. P. 72. 



eunqua ae formaron ligas de defensa contra el inva -
sor, raras veces se mantenían unidas. En le Guerra del Ma­
ratón, Esparta lleg6 demasiado tarde para ayudar a loa eta 

nienaae y, en laa Term6pil~a, laa trepan espartanea se ªº! 
tuvieron casi completamente aolaa (6). 

ll,!'.- R O 11 A.-

El espíritu dominador da loe romanos procur6 enaan-­
char el dominio de su ciudad y, éste, no quería ver m~a -· 
que naciones sometidas e au voluntad; l6gtcamente t.el ei-­
tuaci6n na permitía al desarrollo del Derecho Internecio • 
nel. 

Sin embarga los romanos se imponían ciertas reglas -
daetinodas, na e6lo a conservar le paz, aina tambiAn e --­
regular algunos aepectos de la guerra. 

Surge le Institución de loa Faciales, cuyo ritual -­
segGn Ettore, contiene loa g~rmenes del Derecho Intornacig 
nal (7). 

Loa Faciales estaban integrados por veinte aacerdo--

(6) Fen11icJc: Charles G,; ob. Cit. P.P. 7y8. 
(7) Accioly, Hildebrando¡ ob. Cit. P. 7J, 
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tee que aplicaban un derecho sagrado al quo denaminnben -

Jyy-f11t1gl11 regulador de determinados rormeUdad~• refnre~ 

tea a la declaractón de guerra y otras relativas a esta º! 
gan1zaci6n determinar ai una QUBrra ara justa o injusta -­
(8). 

Los tratados en uao, eran de trea géneros: de amia-­

tad Camicitie)¡ de hospitalidad ( hospitium ) y. de alian­

za { roedue ) (9). 

Phillipson, citado por Charles U.. FenNiclll, nea dice­

que Roma, en el aspecto del Derecho Internacional, tuvo -­

dos per!adoa: en el primero, rus una ciudad-estado que re­

conoci6 la existencia da otras comunidades indepsndientes­

can las que mantuvo relaciones en igualdad da circunatan-­

cias basades en tratados o alianzas formales¡ en el segun­

do, se 1nici6 al terminar la segunda guerra púnica ( 201 -

AC ), Romo ea proclem6 o aí misma soberana del mundo e im­

pu•o su voluntad a todoa los pueblos qu;: heb!a conquistado 

Da manera, que el concapto da Derecho nternacional deja­

da tener eplicaci6n ( 10). 

Con la caída del Imperio Romano; el advanimhnto del 

cr1st1aniemo, que proclamaba la fraternidad y la igualdad­

en tre los hombres¡ los movimientos de las cruzadas, - - --

(8) Accioly, I!.; ob. Cit. P. 74. 
(9) lbidem, P. 74. 
(10) fenw1ck, Cherles G. ¡ ob. Cit. P. 9. 
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que trajeron mavorea relaciones comerciales entre los pue•• 

bloe; la dasaperici6n del faudal1amo y le oparici6n del es­

tado moderna, se abren nuevas ruentes al Derecho Internac1!! 

nal. 

Muchos autores consideran que loa Tratados de --···· 

WeatfaUe ( 1648), qua puo1eron fin a lo guerra de tralnte • 

anos, son el punto de partida del Derecho Intemaclonal. 

Algunos de loa máa importantes acontec1mientoa duran­

te el Siglo XVIII en el aspecto internacional, rueron la I~ 

dapendencie de loa Estados Unidos, la aparic16n de Prusia -

le adm1ai6n de Rusia en el ctrculo de loa pahee europeo& -
y la Revoluci6n Frsnceea qua proclam6 loa principioe de Li­

bertAd, Fraternidad a Igualdad. 

S 11 N T A A L I A N Z A· 

Tres da laa potencias m§e importentea: Rusia, Prua1a-

Auetria, formaron en 1814 una liga: La Santa Alianza, que 

deberla velar por el cumplimiento de los arreglos de Viana­

(Congreao reunido entra 1814 y 1815) que, entre otree coaee 

hab1e inaugurado el eistema de 1ntervenci6n y creado el ··­

llamado concierto europeo, cuyo objetivo primordial, era -­

restablecer el equilibrio del poder en Europa. La Santa A • 

lienza pretendi6 epcyaree en loa principica cristianes pare 
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la admin1straci6n da sus asuntos internos e interneclona -­
les¡ a este pacto se adhirió la mayor parte de los paises -

europeos. En el congreso da Alis-la C:hapells (1618), las P!! 

tanelas declararon su "dec1s16n inalterable de no apartaras 

jamás de la observancia estricta de las prinr.1p1oa del Dar_!! 

cho Internacional en sus relaciones recíprocos o con otroa­

estadoa •. 

La Santa Alianza no cumpli6 con las promesas hechas-­

en al congreso de Alx-la Chepella ya qua intervino en loa -

eeuntoa internos de Nápoles, Piamonte y Espsna. En Leibach­

vi6 la pos1bl111dad de reconqul3tar las colonias que habia­

perdido Espana en Amárice. 

La Santa Alianza, que lleg6 a agrupar a Autrls, fran­

ela, Inglaterra, Prusia y Rusto, rue un verdadero pacto mi.¡ 

lit~r de loe monarcas europeos pera sostenerse en eus pues­

tos y reprimir todo movimiento d11111ocrático. Este liga rra-­

cazó or la incompet1b111dad da intereses entre los reQÍllle­

nea aaociadoa; a Francia e Inijlaterra no lee convenía eyu-­

dar a Eepane a reconquistar au imperio. 

IV.- L A O O ¡; T R N A 
H O N R O E.-

la 1ntervenci6n da la Santa Alianza en Piamonte y -­

Eepnf'la paa6 ain despertar protestas pero, cuando dicha -~ 
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Uge orreo16 su ayuda a Eapaíla para reconquiatar las colo -
nlea que en Am~rice acabeban de declarar au 1ndependenc1a,­
surgi6 une serle de acontecimientos de gran importancia pa­
ra al Derecho Internacional, aobre. todo en lo que reepucta­
el nuevo continente. 

El ministro británico Strettrord Cennin, 1ntent6 en-­
tenderas con Richard Rush, ministro planipotenc1ar1o de loa 
Estados Unidos en la Gran BrntaMa, aobrn le posibilidad de­
pleneer une declaraci6n conjunte de ambos peÍ~ea en contra­
de la intervsnc16n qua se planeaba. 

Ruah comun1c6 eeta idea a Jhob Quincy Adems, oacrete­
rio da astado de Eatndoa Unidoa, quien se la comunic6 a 
Jemso Monroe, entonces presidenta da aote pa!e quien, o yen 

do le op~ni6n deThOmas Jarreroon y el ex-presidente Madison 

quienes ae maniresteron ravorables a la propueeta, elaboró­
la doctrina que llevaría su nombre. Adama opln6 en ravor de 

la acc16n común con la Gran Bratene, pero a6lo en cuanto -­
al reconocimiento da la independencia da loe Estadoe Hiepa­

nosmeriacnoa y manifestó que si el gobierno brithnico des•~ 

ba declarar algo, que lo hiciese por s{ uolo, ya que conai­
daraba que el hacer une declaración anglo-americ:ina entra~ 
Mabll el riesgo de incorporar a Eehdos Unidoe e¡¡ uno de loe 
campee en que ee encontraban divididoe loa p4!ses europeos. 

En el discurso tradicional que cada ano hace el ----
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presidente de loa C.stados Unidos ante al Congreso de la U­

ni6n, el presidente Monroe, el 2 de diciembre de 1823, ha­

ce una alue16n a dos puntan de pal! ti ca exterior: A) la a­

menaza Rusa en Alaske y, 81 La amenaza de intervenci6n de­

la Santa Alianza para reconquistar las ex-colonias eapa~o­

las que se encontrabon en pleno movimientos l1 terarios. 

Para Estados Unidos era peligroso que Eapa~a recupe­

rara sus posesiones de América Y" que Inglaterra posible-­

mente hubiera intentada ho~er lo r:iismo con sus antiguas -­

colonias de A."llhica del ~!arte y, adcr:iós, perdta la acrtu-­

nida;J de obtnner el mayor provecho de las incipiestes rep§ 

blicas h1.sp3no&mer1.canJo. 

En las jeclaracionea de Monroe, que nunca fueron --­

aceµt•das por las potencias europeaa, ae distinguen treu -

principioe: r10 calunización, :'-lo intervención y Aialamien -

to. 

Principio de __ No C9lonizgci6n. -

En el párraro VII de ou discurso, Monroe hizo un --­

ataque e lea Bl<lbicionea de loa peheo del viejo continente 

en los siguientes términos: •un princlplo que ofect3 a loo 

derechos y a los intereaoo de los Eotados Unidos ea el de­

que los palees a"1ericanos, por la libre e independiente -­

condici6n qu trnn adquil'ido y que mantienen, no pueden, en 

lo sucesivo, ser can9iderddos sujnton ::t ulterior colonizo• 
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ci6n por parte de ninguna potencia europea•, Agrega que 

cualquier intento de la Santa Alianza para 'extender su -

sistema• al hemisferio occidental, sería considerado por­

au paía como un atentado a la paz y a la seguridad de aua 

propias intl tucionea. 

De la disposición anterior se daaprende que es 

una prohibición para los países eupopeoa de extender aus­

dominioa territoriales a América, pero, en cambio, no iir­

pidió a los países ameriaanos obtener terreno de otro pa­

!s dentro del continente. 

Principio de No Intervención. -

Este principio 1~nlica la prohibici6n a las poten~ 

ci~a euJ)opeas de extender su sis tema poli tlco al continen 

te amerisano, atentar contra la independencia de los pa-­

!ses del nuevo continente y combatir o auprimlr lea llb~r 

tades que disfrutan loa estados recién creados. 

Principio dq Aiala111i!l.!J1Q..-

Este enunciado se deriva de las manifestaciones --· 

que hizo Monroe en el sontido de 110 inmiscuir a los Eata­

doa Unidos en cualquier sunto europeo. 

La no intromi•iÓn en los asuntos de Europa, \Iª 

hab!a sido recomendada por el presidente Jorge Washington 
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@n au t:!~.ecuraa de deapedida qua pronunci6 en 1?96 en lo~ -

siguientes t~rmlnoa: "En laa guerras da lea potencias eur!! 

pees sabre cueat1onea propias, nGnca toma~oa parte y no h~ 

biern estado de acuerdo co.1 nuestra pol{ tica hacerlo•. 

Nunerooos hombree da estado y deplom&ticoa latino-o­

merlcenoa, ye habían hacho daclaracionee anteriores pere-­

cidae a les que hizo Monroe. E><preaionea equivalenteo a -­

les da esto doctrina se encuentran en el comunicado qi..< h! 

zo el colombiano Manuel Torres u Jhon Qulncy Adams el d!a­

JO de Noviembre de 1821 en la que indicaba la necesidad de 

rormar une alianza americana o de tomar las providencies -

necesarias para contrarrestar los proyectos de lea poten -

cine europeas. 

La doctrina Honroe, con el transcurso dal tiempo,~ 

ae ha venido 111odirtcondo en todos sus aepectosl 

El principio de No Colonizeci6n ha eurrido laa aigu! 

antes vsr1nciones: 

a) Le proh1bici6n de toda adquiaici6n terri toriel-­

del continente smerial!llo por un país europea, incluso por­

v!e contractual, doctrina e>epueeta por el presidente ---­

Po:tk el 2 d• Dicinbn d• 1845 con motivo de la enex16n 

del estado de Texas y rat1r1cada el 29 de abril de 1848 -

por el propio presidente al re1'er1rse a la solicitud de a­

yuda que había hecho Vucatan a loa gobiernos de Espana1, -
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Gran Brs~ana y Entados Unidos en la que compramat!e au tu­

rritoria1 al igual qua Texas, para quedar aeparada de M&xi 

ca. 

b) La doctrino expuesta por gl presidente Grant --~ 

en una decloreci6n del 31 da Mayo de 19?0, en la que agre­

ga s la doctrina de Polk que, un estado europeo, no pueda­

adquirir una porci6n de terrbno americano eún cuando la P!! 
blaci6n del mismo la pida. 

e) El Comit& de relacionas exteriores del aenudo --­

Norteamericano consider6, en 1879, que la doctrina Monroa­

tambi&n debe abarcar la prohibici6n e compan!.ea comercia -

les europeas de establecerse ~n loa Eatadoa Uniduo. 

d) El 3cuerdo del ~anndo norteamericano en el ----­

ano de 1912 en el sentido de que ninguna persona floica e 

moral n6 pod!a adquirir, ni aún a t{tulo do arrendamiento, 

puertos americanos¡ de asta manera, frenaron al Jap6n que, 

so suponía, querta adquirir conceeionee de tierra por con­

duc\a da 111 comps"{e •Magdnlenat en la bsh{a 11111dcims de • 

Magdalena, ea! como en la costa de C:aurornis. 

e) El pr1ncip1o da la Prah1b1c16n de Tranererir ---­

las calontsa edotentea, es otro varinc16n da la Na Coloni 

zaci6n, enunciado cuenda ea tuvo el temor de que Alemenia­

ae apoderara, en el ano de 1940, da lee Antillas F'renceaas. 



El Principio rJa la r<o Intervanc16n, ta"'bián ha ----­
sufrida dire~entee inturpratac1onas de acuerdo con la con­

veniencia norte11111ericsna: 

En la 1ntervanc16n calective da Francia, E~paM11 ---­

e Inglaterra en México, el gobierno americano decler6 que­

no d1acut!a 111 derecho da lsa potsnc1a& do intervenir, pa­

ro no admit!o que ésto pudiere traducirse an euna adqu1a1• 

c16n da tarr1tor1o por parLe d~ aualqulera de ellos. 

Teodoro Roosvalt 1nterpret6 a Monroa an el sentido -

da quelos estados europeos puoden exigier sus d11udad --­
por medioa coercitivos, pero prohibiendo tnte:rven!r en eus 
asuntos internos. 

ls hietoria no~ ensefln que le doctrina Honrae ha --­

tenido una gran elasticidad en la qus hen participado ten­

te los Estados U"idos colllO los p11íses europeos; sal lo de­

muestre al hacho de que Inglaterra ccup6 las islas Fnl --­

kland v adquirl6 l!l tsrrUol'io de BQ!lca ain opoeic16n par 

parte da los Estados Unidas. En al tratada da Claytan-8ul• 

ws:r las Estadoe Unidas dieron participac16n a Inglaterra -

en el C<inal intaracs&nlao de Penam6. 



._V~·- Lll DOCTRINA MONROE V LA SOCIEDAD DE LA!i NACIONES. 

En eu articulo 21, el pacto de la Socledad de Nacio­
nes dice: •Loe compromisos internacionales 1 taler. como loe 

tratsdoo de arbitraje v lea inteligencias regionales coma­
la doctrin11 Monroe, que aseguran el mantenifniento de le •• 
pas, n6 se eoneideran como incornpatiblcs can ninquna die -
poaici6~ del presente pecto•. 

Para algunas pa!eee de América fue motivo de ------­
gran preocupscl6n el reconocimiento de le doctrina Monroe­
dentro de la Saciedad de 1lacianea. Mhico formuló "&aprena 
reserva• al ingresar en la Socledad de las Nacionos, te -

niendo como base al rcrmular la misma la doctrina Carranza 
lllllllada aai en honor de su actor, el presidente mex1cano­
Oon Venustiano Carranza, qu2 en un menaajo al Congreso de­
la Un~6n deo{al •La Doctrina Monroa constituye un prot~ot~ 
redo árbitrario impuesto sobre pueblos que no lo han soli­
citado, ni tampoco lo necesitan. Si se cree necsa9 rio opl! 
carla a las ral3clones panamericanas, podr!a aplicarse 1 -
gunlmente al mundo entaro. So tr3ta de una especie de tut!! 
la 1abra la Amblca Eepstiala que ne d~blera existlr bajo -
ninguna excusa•. 

La gran mavor!a de autores eatá de 3cuerdo en ~--­

que la doctrina Honrae na tiene porqu6 asr llamnd~ ac.¡arda 
o inteligencia regional ya que na ea ni una ni otra cosa,­
aino tan s6lo un pronunciamiento unilateral de loa EE.UU. 
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El PRINCIPIO DE IJ\ SEGURIDAD COLECTil/A.-

.&, .... e o N c E p T O.-

le Seguridad Colectiva es el intento ideal a la -­
eoluc16n de loa conflictos internecionoles, ya que el o -
rendido recibirá la ayuda de los demás pe!aea aunque éa -
toa no hayan sido loa afectados y, por lo tanto, el paés­
infrsctor tendrá que hacer frente e un bloque de naciones 
que velan por el cumplimiento del orden internacional, en 
tanto el Derecho Internacional dejaba la ejecuci6n de las 
normas a las naciones ofendidas (1). 

Antes de la formaci6n da le Sociedad de leo Na 
cianea, el problema de la seguridad ara une solución ind~ 
vidualiata fundada an: 

a) le libertad de armarse, en la cual loa estados -
instintivamente organizaban aus fuerzas armadesf 

b) La politice de alianzas, en la que loa estados -
un!an sus fuerzas contra el enemigo cam{¡n¡ 

e) El derecho a le guerra, era licito incluao con -
fines ofensivos. Y, 

(1) HorQenthau, Hans J,¡ La lucha por el Poder y por la• 
Paz. Trad. de Francisco Cuevas Cencino. Ed. Sud Ame -
ricene. Buenos Airea, 196J. P. 396. 



d) la neutralidad, inatituc16n que, como la gue -­
rra, ae halla ol márgen de .toda reglamentación restricti­
va (2). 

•La paz armada, no a6lo ea una carga ruinosa paro­
la economh y las rlnanzas, sino que comporta un peligro­
para las buenas relacionea lnternacionalea, pues t'omenta­
el recelo entre los estados, acrecenta la desconfianzn -­
reciproca y conduce a la guerra• (3). 

Charlea Rousseau, aeílala tres elementos esencia -
les en todo sistema de organización colectiva en el orden 
internacional: 

a) ta reglamentación del emplea de la fuerzo¡ 

bl le adopción de un procedimiento destinado e sub 
etituir el uao de la fuerza, es decir, a prevenir la gue­
rra (solución pac!rtca de los conflictos internecionalea­
v, 

c) le organización de la acción común contra el -­
agresor, o sea, la represión de la guerra (4). 

Hans Kelaen, al referirse a la seguridad colectiva 
dice que es 16gico qua ésta sea más erectiva si el me ---

(2) Roussaau, Charlea¡ "Derecho Internacional PGblicc.•2a 
Ed. Trad. de Fernando Jiménez Artigues. Ed. Arlel,Bar 
celona 1961, P. 458 -

(J) Padest& Acosta, L. H.¡ "Derecho Internacional PC.blico" 
4a. Ed. Tipográfica Argentina. Buenos Aires, 1961· P. 
310. 

(lt) Rauaueau, Charlea¡ Ob. Cit. P. 459. 
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nopolio d1 la ruerza de lo comunidad ost6 centralizado que 

si ast6 descentralizado (5). 

Para no conrundir loa tgrminos de Seguridad Ca -­
lectiva y Defensa Calective, rJiremoo que 6ata es un inotr!! 

manta de aqu~ 11 a que coneia ta en la ay uds que le den loa -

demh pa!eea al estado que ha sido objeto de une ataque o; 
111edo¡ esto es, se establece una relaci6n de gGnero e espa­

cie. 

VlJ.t. SUPUESTOS. -

Loa supuestos de la Seguridad Colectiva, para -­

mantener ls pez y la segurid•d 1ntsrnec1onel 1 no varían m!! 
cho da los qua mantienen el orden y la tranquilidad públi· 

ca en el interior de los ea tadoa. En los des ámbl to~ hay • 

un orden normativo, que regulo lee relaciones de sus miem­

bros; en embae adste le conciencia de lo beneficioao que-

98 para todos al rapato a eae orden; las dos s~ban qu: u -

na o varios miembros del grupa pueden tranagredir el siat.!! 

111a normativo establecida, en perjl.!icio del o los sujetas -

que la componen y, por última, le sceptac16n previa de lae 

conaecuenclee y secrificioe que implica la necesidad de 

provenir y sancionar loa violaciones n eee orden. 

(5) Keleen, Hens; Pr1ncip18§ dt! Derecho Internacional Pú -
.1!11:ll.• Trad. de : Huga aminas y Ernesto C. Heri:iida. -
rci:-E1 Ateneo. Buenos Aires, 1965. P. 13. 
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Loe diferanaiaa vienen cuando se trata da hnblar­
de las autoridades que lo mantienen o restauren. En el or­
den interna la autoridad tiene auriclante jerarquin y gua! 
da euriciente independencia de SUB miembros para imponer • 
sus decieionae. En el orden internacional no existe nada -
sl!1llejenta, la autoridad internacional requiera do la col&lo 
borac16n de aua miembros pera aplicar eue decisiones en -­
cada ocas16n que se necesite, paes no existe uae autoridad 
eupraeatatal que eaa distinta a le voluntad de tadoe las -
estados¿ No es posible, por el momento, penoar en la crca­
ci6n de una autoridad internacional que goce del aurtchn­
te poder coactivo caphz de velar por una verdadera eegurl­
dad colectiva, ya que loa intereses que tienen loa estados 
qua rorman la sociedad internacional actual, no lo perm1-­
ten. La paz prácticamente depende de los acuerdos entre -
las dos potencias que edaten en la actualidad qua, desde­
el punto de vista ideol6g1co, son dietintaa, pero con un -
poder ecan6mico y militar semejante (6). 

:el- FUNOAM:NTOS f'!LOSOFICOS INTERNOS E INTERNA -­

CIOllALES.-

El derecho, en goneral, tiene trae finee: al -
bien com6n, le justicie y ls seguridad. 

(6) Caate~eda, Jorge¡ Hé~lcg y gl prden Internacianel·- El 
CQlegio de M~xica. la Ed. 1 1956, P. P. 105 y 106. -



Daniel Kuri BreMa nea dice: 'Entre los grandeo -
problemas de la paz, figura Presminentemante la preocupa­

oi6n por una ordenación más justa de la convivencia huma­
na, tonto de loa hambrea dentro del estado y frente a él­

cuanto de loa estados en la comunidad mundial. Esta ea -­
tructuraci6n social deacanza sobra tres pibotes eaencia-­
leo1 Justicia, Seguridad v Bien Común (7)•. 

Paro J.T. Delos, •La oeQurided ea la garant1e d~ 
da al individua de que su persone, sus bienes y aue dere­

chos, na ser~n objeto de ataques violentos o que, si 60-­
toe llegeran a producirse, le serón asegurados por la oo­
ciaéed, protección y reparación. En otros Término, est& -
en seguridad aquel (individuo en el Estado¡ Estada en le­
comunidad internacional) que tiene la garantía de que au­
ai tuaci6n no será modificada eino por procedimientos ao-­
cietarioa y, por coneacunncia, rngularea (B)". 

De esta snguridad que nos hablo Delos, ea propi~ 
mento lo que podríamoa llamar Seguridad Colectiva, qua ea 
logra anlemente con la participación de la comunidad in-­

ternacional jurídicamente organizada, •ya que hacerla de• 
pender del estedo perticul.,r, ea eubstraarla al dominio -
del derecho, que ea una regla da la vida social (9)•. 

(7) Le Fur, Delos, Radbruch, Carlyl:i; Lna Fines del Dere­
chg: blan común. lyaticia, oeguJ:idad. "írad. y Prblogo 
de: Daniel Kuri Bral\a. U.N.A.Ho 1967, P. IX. 

(B) J. T. Delos¡ Db. Cit. P. 47. 
(9) Ibid6!1>¡ P. 47. 
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Laute La fur ms pregunta ai alguno de loa finea­
del derecho: bien común, ju3ticia y seguridad, tienen pr~ 
eminencia una eobra otra, a si exiatan antimonios y, ae -
contesta: •Qua la justicia y la seguridad, a la vez, le -
jea de ser verdaderamente antinomioa, son más bien las -
doa elementos, las doa caras del bien común o del arden -
p(JbUco ( 10) •. 

•sentirse inseguro significa estar viviendo uns­
injuaticia. Vivir el desorden es experimentar la injusti­
cia. La securi tea ea un algo primario en la vida humana -
e 11>•. 

(10) Le f"ur, Louia¡ Ob. P. 15. 
(11) Herrera tigueroa, Miguel¡ Ju5ticip y Sentidg. Univer­

sidad Nacional de Tucuman, República da Argentina. --
1955. P. 79. 
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U\GIT!HA QEfENSA COl,ECTIYA Y ACl/ERDOS REGIONA ... 

~ 

l!,. LA DEFENSA COLECTIVA EN LA SOCIEDAD DE NACIO­
NES,. 

La Sociedad da Naciones rompe can la tradici6n -

d~ defensa individual a incorpora al Derecho Internacional 
la defensa colectivo, como un intento de fortnlecer la aa­
guridad colectiva. 

El articulo 10 del eetatuto de la Liga estable •• 

ce: 

"Loe miembros de le sociedad ee comprD10atan a -

respetar y a mantener contra toda egresi6n exterior la in­

tegridad territorial y la independencia politice presente 

de todos los miembros da la sociedad. 

En caso de agreai6n, de amenaza o de peligro da • 

egresi6n, e 1 cona e jo datel'llliner& loa medica pera eeegursr­

el cumplimiento da seta obllgaci6n•. 

El articulo ll ~ la Sociedad da Naciones vigori· 

za a le anterior diapoeic16n, en loa aiguientea thminos: 

•se declara expresamente que toda guerra o amena-



za de guerra, erecta o no directamente a alguno de los 
miembros de la aociedad, interesa a la sociedad entera, la 
cual deber~ tomar las medidas necesarias para garantizar -
eficazmente le paz da les naciones. En teles caeos, el se­
cretario general convocará inmediátamente al consejo, e P!! 
tici6n de cualquier miembro de ln sociedad•. 

Loe art1culoe 12, lJ, l~,y 15 del pecto eeteble -
can compromisos sobre le Seguridad Colectivo.y senelen el­
ce~ino a seguir en caso de qua existieran problem~e entre­

sus miembros. 

" 
Lee consecuencias que ecarrearáñ el miembro in -­

freccionador por recurrir e le guerra y no haber cumplido­
lo estipuledo en loe art1culoe citados, ven desde una rup­
ture de las relaciones diplomáticas y comercia lee, hes ta -
una intervcnc16n armada (Art. 16). 

El fracaso de le Seguridad Colectivo en la Liga -
de lea Naciones, ee debi6 a múltiples cauaes: une de las -
m~e importentas fue su falta da universalidad, v• que eat! 
doe de gran importancia quedaron fuera de ella (E.E. u.u.-
, 6 V numca ~erteneci e la eocieded, y miembros como Alemania,-

Italia y Jap6n, volvieron a salir de ellA)¡ otra raz6n fue 
que no dispuso da la fuerza necesaria pera ~·aponer sus de­
cisiones y dar confianza a sus ~iembroe de que esteban 
bien protegidos por la organizeci6n¡ ee1 mismo, la falte -
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de conciencia de algunos de aua principales componentes 

que no alcanzaron a entender que, el mantenimiento de lo • 

paz mundial, es parte de la seguridad de sus propios psi -

sss y, en elle, pueden encontrar las mejores bases para el 

desarrollo pol!tico, econ6mico y social de sus entidades. 

Jll;. ANTECEDENTES DEL ARTICULO 51 DE LA CARTI\ DE-­

LAS NACIONES UNIDAS.-

El ? de Octubre de 1944 ee dieron s conocer lea -

disposiciones del proyecto de Dumbarton Oaks, cuya radac -

ci6n habla estado a cargo de lee dalegecionse de China, 

Eetqdoa Unidos de Am6rice, Gran Bretane y Uni6n Sov16tica. 

Habr!a de aer este documento el antecedente méa inmedieto­

de la Carta da San F rencleco; en ál se creaba el Cona ajo -

de Seguridad, orgenlamo que deberla tener todos loa pode -

rea para mantener la paz y la seguridad internacional. El­

capltulo VIII secc16n C, determinaba ls manera de que loe­

acuerdos regionales pod!en colaborar en al CU111JJliV1ianto de 

teles paetutadas: 

•1. - Nade de lo que exprese el reglamento exclu -

erá le existencia da arreglos regionales o sgenc1aa pera • 

tratar loe asuntos que se relacionen con el mantenimiento• 

de la pez y de la ueguridad internaclonelee y que sean s -
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propiados pare una acc16n regional, siempre que tales a -

rregloa o agencias 'si sus actividades sean consistentes -

con las f1nal1dadea y principias de la organizac16n ••• "• -

•2.- El Consejo de Seguridad utilizar6, cuando -

lo considere apropiado, tales arreglas o agencias para a­

plicar alguna acci6n en virtud de su autoridad, 'pero 

ninguna ecci6n forzosa se tomar6 en virtud de arreglos r~ 

gionales o par agendas regionales sin la autorizac16n 

del consejo de seguridad' •(1). 

En San Francisco hubo grandes discusiones en 

tomo a loa organismos regionales, sobre todo 'por parte -

de los países más débiles y, principalmente, loe latinoa­

mericenos que exigían una mayor autonomía para el aieteme 

regioanl¡ ya que su seguridad más elemental dependía del­

acuerdo de las cinco grandes potenciaa que ten!an la per­

manencia dentro del cona ajo da seguridad y, ae aceptaban­

el veto, por lo menea qua ea lea reconociera el derecho -

11 defenderse individual o colectivamente ante un ataque -

armado sin que tuviera que intervenir el Consejo de Segu­

ridad. Particularmente en~rgice rue la actitud que tomó -

la delegaci6n de Australia, aeí como le intervenci6n de -

T urquh que encontró lafórmula del Derecho a ln Legí t1111a-

(1) Documentos de Dumbarton Oake sobre 
nac oan • mpranta arres guirre 
T945:P. P. 17 y 18 

ma, eru. -
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Derenea (2), surgiendo asi como una transacci6n antrs les­

grandes y pequenas potencias el articulo 51 de ls Carta de 
la ONU, 

XJ¡!J;- INTERPRETACION DEL ARTICULO 51 DE LA CARTA -­

DE LAS NACIONES UNIDAS. -

El articulo 51 dice: 

"Ninguna dieposici6n de este carta menoecsberá -

el derecho inmeosnte de leg! tima defenaa, individual o co­

lectiva, en coao de ataque armado contra un miembro de les 

Naciones Unidas, hasta tanto que el conseja de seguridad -

haya tomado lee medidas neceaarhs pera mantener le paz y­

le seguridad internec1onalea. Las medidas tO!lladas par loe­

miembros en ejercicio del derecho de leg! time dar enes os -

rán comunicadas inmadi&tB111enta al conseja de seguridad, v­
no arectarán en manera alguna le autoridad y reepaneebili­

dad del consejo conrarma a la presente urh pus ejercsr­
en cualquier momento la acci6n qua estime necaaaria con 11 

fin de mantener o restablecer la paz y la seguridad inter­

neicianales •. 

El articulo ci teda, el hablar de 'in11enente 1, --

1inherente1 (inherent rigth) o 'natural' (drolt natural>,­

según ses el texto en: espanol, inglés o rrancée, da e an­

tendar que se tratR de un derecha quo loe estados poseen -

(Z) G6mez Robledo, Anton1o; L~ SggMr1d9d Colectiva en el -
f.qo_ttnente Amariceno. Escue l¡¡ acionel de !encina Po­
liticaa y Suciales, la. Ed,, Hédco, 1960.-P. 88 
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can prioridad a le conat1tuci6n mundial y, lo único que -
&ata hace, as reconocerla (3). 

~l ataque armada debe aer il!cito, ea decir, qua­
el estado victime eea inocente, 61 no lo haya provocado y, 
ee preeente en forme tan directa, que no sea posible elu -
dirla par otro medio. La legítima derenea individual a co­

lectiva, puede llevarle el cebo el estado agredido ein la­
exiatencie de un tratado en tal sentido con loe pa!eee au­
xiliadores qua, pueden o no, ser de la mioma regi6n geogr! 
fice. Le defensa no debe ser exceeive ni prolongarse m6s -
de lo necesario y, ee tiene le obligeci6n de comunicarlo,­
inmediatamonta, al consejo de seguridad, quien deberá ta -
msr les medidas necesarios para mantener la paz y eeguri -
dad internacionales. 

Corresponde al Consejo de Seguridad de la Ol'lU d,!! 
cidir ea le defenea hecha por los países en pugna ea ade -
cuada, ae! como también decidir lee providencien que deben 
tomares para restablecer ol orden ya que, dejarla al arbi­
trio da las entidades an discordia, 8B corrar!a el rieago­
de que ambos parte• invocaron la' leg!tima derenso' y, nda­
mSa, iría contra del principio de cantralizaci6n da pode-­
rea que ee pretenda con nuestro m&x1ma organizaci6n mun -­
dial y, hto a ería, retroceder a las 11nt1gu;ia r6rmulas del 
derecho lnternaclonal. 

(3) G6mez Robleda A.; Ob. Cit. P. P. 96 y 97 



30 

1 S1 el consejo de aegur1dod no tomara o no pud1! 

re tomar las med1das necesar1es porque ea U paral1zado, e!:! 

toncea 111 lag!tlma derenaa toma una sign1'1caci6n d1vors11. 

El uso de la ruerza en el ejerc1cio del derecho de leg!ti• 

ma derenaa, donde ralta el oiatema de seguridad colectiva, 

viene e ser una r;¡uerra da tipo viejo" (4). 

En una a1tuaci6n direrente al ataque armado, no • 

puede recurrirse o invocarse lo leg!tir.ia d¡¡renea; en tal -

caso, existen otros procedimientos qu,marca el derecho in• 

ternacioanl. 

XUJ.. VINCULACION DE LOS TRATADOS REGIONALES DE DE­

FENSA COLECTIVA CON LA CARTA DE LAS NACIONES­

UNIDAS.-

Serie aventurado decir que la conet1 tucl6n do -­

tratados reg1onalea do defensa coluctlva oon violotorios • 

de la Carta de los Nac1ones Un1das ya que hte loe autori­

za e><preaamente en sua artfouloa 51 y 52¡ sin embargo, PU! 

de darse al caso de Que algún tratado en au leg1alec16n 1!:! 

terna quebrante lea diapos1c1anes del pacto de San Franci!! 

(4) tlunz L., Jaaef¡ Oql Dgrecho Interoaclon11l Cl6g1cg el • 
Dqrecho Internacional Nuevo. Imprenta Univers1tar1a. -
Hé><lco. 1953. P. 136. 



ca¡ an tal ca1110, loe paises elgnaterioe tien•n l" obliga -
ción de hacer prevalecer loe principios eenaladoa por la -

Carta de lee Naciones Unidos. 

Tampoco quier" decir que la autorizac16n o el ra­

conoc1m1ento por parte del articulo 51 y SZ a loe tratados 

10encionadae, sea une dolegac1Ón de la dorenea colectiva e­

~atoa por parte da la ONU, nlno que, como ya ee dijo, fista 

opera coma una medida provisional aálo ante el ataque arm2 
do mientree que, la organizoc16n mundial, tomo el control­
ds la a1tuaci6n. 

Indiscutiblemente qua loa tratados referidos eon­

una deav1ación al principio de centralización de podares -

de une organizaci6n representativa de la comunidad mundial 

y, si ea presenta, os porque la situac16n en qua as encueD 

tra ésta se! lo requiere y se busca con ellos un enlace hJ! 

cia una verdadara 1ntegrac16n da la darcnaa uni veroel, in• 
dapendienter.iente de que sirvieran como r6rmula conciliato­

ria entre lns partes que asistieron B San Frsnc1eco. 

Al amparo del articulo 52 de la carta de la ONU,­

edsten los arganiamoa o acuerdos regionales que tienen C,2 

•a propósitos la caoperaci6n entre sus miembros, as! como­

•entendar de loe asuntos relativos al mantenimiento de la­

paz v seguridad internacionales¡ sin embargo, para aplicar 

medidas, coercitivas, necesitan la autorizaci6n previa del 
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consajo de aegur1dad CArt. 53). 

Una gran diecrepanc1a existe entra loa autoras -

con relaci6n el region..l1emo; según uóoa, hte pueda ear­

el puente ideal para laaoluci6n a los problemas de la co­

munidad en general ya que en sus proximidades geográf lcee 

o en sus afin1dadea sociol6g1cas, eo factible encontrar -
las beses pera un mejor entendimiento. 

Otros consideren, y no les faltan razones, que -

los ecuerdo3 regionales repreeentsn una d1v1s16n o le 

gran sociedad que, lejos de servir e los prop6sitos para­

los qua ruaron creados, es posible que lleguen e originar 

desconfianza y r&validad con los dem§a pa!ses e institu -

cianea semejantes; independientemente da que tales orc;¡s -

niemos ee conv1ertnn en instruinentos al oervlcio de loe -

intereses ds uns gran potencia por la auoencle del aquil! 

brio de fuerzas qua más o menos se logro en el marco da -

la OOU. A ambos no lee falta raz6n y, la verdad ea que, -

ea esta situaci6n persiste, es porque le raal1ded politl­

ca ea! lo determina. 
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llI!lf.. TRATADOS DE LEGITIMA DEFENSA COLECTIVA.-

PBrB nueatro estudia, el tratado que rev1ete me • 
yar 1mpartanc1a, es el de Asiatencia Recíproca, suscr1 to -
en Ria de Jane1ro por laB nac1onee emericanBo al d!e 2 da· 
Septiembre da 1947, al que le ded1caramos un capitulo es • 
pecial¡ sin embargo, no dejaremos da anumerar otras ecuer· 

doa semejantes t 

l.- LA LIGA ARASE, suscrita el 23 de Marza da --
1945 y B111pliada •l 12 de Abril da 1950 como pacta da aeia· 
tencia mutua¡ aus miembros fundadaree son Arebie Saudite,­
Egipto, Irak, Jordania, L!bano, Sirio y Yemen¡ porteriar -
mente se incorporaron Libia, Sudán y Marruecos. 

2,- C!RGANlZACIDN DEL TRllTADO DEL ATLAflTICO DEL -­
NORTE (OTAN), cone1deraC:o coino una prolcngaci6n del trata­
do de Brunelaa qua se hab!a rtrmado el 17 de Marzo de 1948 
entre la llren Bretafta, f ranc1a y los tres palees de Bana -
lBKi el pagta s~ suecr1b16 en Waeh1nyton el 4 de Abril de-

1949. Sus a•gnatar1oe originales fueran Bélgica, Canadá, -
Dln8111arca, Francia, Ialanda, Ital1a, LuKE':lburgo, el Relno­
Unido da la G~an Bretafta y el norte de Irlanda y, loe Eet~ 
doe Unidos. En 1952 os 1ncorpararon llroc1a y Turquie y el-

10 d• "ªVº d• 1955 ingras6 Alemania Doc1dental. 
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J,- LA ORGANIZACIIJN ll~L TRATADO DEL SUDESTE DE -

ASIA (OTSEA), llamado tambi6n Pacto de Manila, suscrito -

en esto ciudad l!l dia B de Septiembre de 1954 entre les -

Estados Unidos, Autralia, Nueva Zelanda, F111p1nas, Tai-­

lsndia, Pak1Htán, Gran Breta~a y f"r¡¡ncia. 

4.- EL PACTO DE BAGDqO, suscrita el 24 de Febre­

ra de 1955 entre Irek, Turqu!e, Paklatan y la Gran Sreta­

na; luego se agreg6 Iran. En 1959 Irsk dejo da rormar Pª! 

te de U; ante esta si tuaci6n, los Estados Unidos rime -
ron nuevos tratados con Truqu!s, t'ekistán e Ir&n bajo el­

nombre de Organización del Tratado Central (OfCEN). 

5, - EL TRATADO DE VARSOVIA, concluido en dicha -

ciudad el 14 de Heyo de 1955 entre les representantes da­

Albania, llulgaDiB, Polonia, Unión Sovi6t1cs, Hungrla, Ru­

mania, Yugoalavh y Alemania úriental. 
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TRATADO INTERAMERICANO DE ASISTENCIA REC!PRDCA -­

DE RID DE JANEIRO DE 1947 •• 

Xl>I• ANTECEDENTES HISTORICDS (REUNIONES PREVIAS),. 

Deede principios del siglo psoedo, existi6 un la­

mente de numerosas peroonas lo idea de agrupar o leo repú­

blicas americanas pare forma• un frente camGn cuya f ineli­

ded serie, primordialmente, liberarse de los paises coloni 

zedoree. 

En un proyecto denominado La Declareci6n de loa -

Derechos del Pueblo de Chile, eurgio en 1810, se proponie­

e loo palees de Am&rics 16 siguiente: 

I.-•Que siendo el objeto principal da un puablo -

qua persigue au autonom!e aeteblecer su libertad de tel m2 
da que puede eaegursr la pez interior y exterior, las eat.!! 

das de Am6rice deben unirse para su seguridad exterior ca~ 

tra loe deaignioe de Europa, y deben ev1 ter lea guerrea ·~ 

tre e1 mismos, que vendrian a aniquilar a ~atoe, coneerv~ 

da cada una, ein embarga, au propia politice económica in­

terior. 

II.- Qui es BUOIBmsnte deflcil que ceda nec16n ªª! 
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tanga por al misma ante conetente peligro una aoberania a­
islada, la cual no se coneidera de gran 1nter6s siempre y• 

cuando estfi asegurada la felicidad v el bienestar inte -­
rior•. 

El proyecto de Chile no se lleg6 a consumar por -
la negativa de Argentina que no creía posible realizarlo -
en virtud do lea diatanciaa que esperaban a un pe{s de los 
otros y donde las noticias tardarían tres o cuatro meses -
pera conocerse (1). 

En 1815, 51m6n Bilivar hace planee para orgnni -

zar internacionalmente a las repúblicas hispanoamericanas. 
En su identidad de origen, rel111i6n lengua y costutibres ,­
encuentra laa mejores baoea naturales para rormar un 6rga­
no comGn que vele por el rortalecimiento de los nuevos pa­
lees y trate sobre loe problem¡¡s de la guerra v la pei con 1 
lea otras nacionee (2). 

En su ramosa Carta de Jamaica, aacrita en la in -
digencia y en el destierro, Bolivar daclar6: 

º1Qu6 bonito ear1a si el Istmo da Penam~ pudiera-

(1) Ann Van lllynen Thomelt y A. J. Tholoas Jr. ¡ Lg Oroanhe -

_¡:16n d1 lot Et1hdo1t Anl11dc9n91. Trad.: Amando Arran --­
oiz. Uni6n TipogrLrica Ed. Hispanoamericana. la. Ed, M&x1-
co 1969. P.P. 4y5. 

(2) Cuell8a Concino, Franciaco¡ Tratado sobre la Orqaniza-­

gt6n !ntgr~aclpng¡. Hhtco 1962. P. :J01. 
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ser para nosotras lo que le Istmo de Corinto rue para los­

griegos. Quiera Dios que olgún dis podamos tener la buena 

rartuna de convocar allí una majestuosa asembles de repr! 

sententes de rap6blicas, reinos a imperios, pera de•1be -

rar sobre los importantes intereses de pez y guerra con -

las nac.1ones de lee otra• tres cuartes partea del globlo­

terreatre. Eate tipo de organizeci6n bien puede llegar a­

pcirror en algún periodo m6s feliz de nuestra regenero -­

ción: • (J). 

En 1620, Henry ca ay, preaidente de lB C(smera de­

Repreaententes de los Estados Unidos de Am~rics, en· un -­

discurso ante sus colegas, recomendaba la constitución de 

una liga americana para la libertad humano, le que habrla 

de unir a todas les naciones desde la Bahía de Hudson hB,!! 

ta el Cabo de Hornos (4). 

Siendo Bolivar presidente de Colombia (1622) 1 -­

inici6 las negociaciones formales pera llevar •l cabo eu­

proyecto, e inv1t6 a loe gobiernos de México, 
0
erú, Chile 

y Buenos Aires a suecribir un tratado de alianza y conre­

deracién, teniendo como punto de reuni6n el Istmo de P"".!! 

(J) Ann lllynan T. y A. J. T. Ob. Cit. P. S. 

(4) Dotac16n Carnegie para la pBz internacional; ~ 

ciga lnteinacionalea Americanas 1661)..193§. Rece lula -

ci6n de tratados y otros documentan. illashington, 

19J8. P. lX. 
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mi. Su finalidad serie colocar loa cimiantaa •és a611daa -

y establecer les relaciones íntimas entre ellas, aervirse­

como consejeros en caeos de grandes epremioa, como punto -

de unión ante un peligro común, e interprate d1 sus trata­

dos públicos al llegasen o surgir dificultades y, como re­

rerencb judicial y 111edhdor en sus disputes y dlreren -­

eles. Este tratado lo rirmaran Colombia, Perú, Chile lque­

na la rattrlc6), en 1822, y Héxica el 3 de Octubre de 

1823 (5). 

El día 7 de uiciembre de 1624, rtrmada en Lime, -

Ballver env16 una invitación a loa gobiernos de Colombia,­

Héxico, le América Central, lea provinche unidas de Bue -

nas Airee y Chile. El Brasil rue invitada por Colombia y,­

loa Estados Unidos, a quien B•livar no quería invitar por­

conelderarlo un enemigo de lo• países let1noamerlcanos, 

que cada día se prasentebe como más peligroso en virtud de 

SUB ambicio~es expanoionietss que ya se geataban, rue inV! 

tado por la América Central, Colombia y Héxica. 

En le circular, Boli ver exhortaba a todos ea toe -

pe!eea a reunirse en el Istmo de Panamá e efecto de formar u 

une asamblea que estableciera lea baeee pera lograr un ma­

yor rortalecimlento entre las nueveo naciones. En su perr~ 

(5) Ann Ven Wynen T. y A. J. T¡ Ob. Cit. P. 6. 

Cuevae Canclno, Francisco; Ob. Cit. P. 301. 



f'O rinel 1 lB inv1taci6n decía: 

"El d{a que nuestros plen1potenc1ar1ce hagan al­

cenje de eue podares, ee fijará en la h1stor1a diplomáti­

ca de Adrics une época on11ortal. Cuenda deepub da cien­

aigloa, la pcetarldad busque el origen de nuestro derecha 

público y recuerde loa pactos que coneol1darcn eu dRstino 

registrarán con respecte loe protocolos del letmo¡ en H­

encontrarlm el plan de las pr1aeree al1enzaa que trezar6-

le marcha de nuestras relacionas con al universa. ¿ qu& -

será entonce• del istmo da Corinto comparado can el de ~B 
namá 7• (6). 

Por problemas de tipa geográfico, cuando el con­

greso fue in3ugurado el d{a 22 de Junio de 1826 1 e6lo es­

taban representados la Gran Colombia (hoy Colombia, Vene­

zuela, el Ecuador y Panaa6> 1 Má><lco, P1rú y Centro Am6ri­

ca (hay Guatemala, Costa Rica, el Salvador, Nicaragua y -

Honduras). 

En esta llamado primer congresos da lea eDtadoa­

Americanoe, en el que Mé><ico fue representado por el Gane 

ral Joeeé Mariana Michelena y uon Jesé Dom1ngu~z, Ragent; 

del Supremo Tribunal da Justicia del Estado de Guenajue -

to, después de diez reuniones, se fit1116 el Tratado de U -

ni6n, Liga y Confedsraci6n Perpetua, el d{a 15 da Julio -

de 1826. i::1 tratado estaba compuesto por 31 articules DUJ! 

(6) C:Ol11cci6n Carneg1e¡ Ob. Cit. P. XX. 
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tenclelea y1J10 adicional. En Gl, lea partes creaban une -
alianza y confederaci6n que fuere eficaz en le paz y en la 
guerra¡ eu principal 6rgeno la conatitule la Asamblea Gen! 
ral compuesta por le representaci6n con igualdad de dere -
chos de todoe los pelees integrantes. Sue fines primordie­
lea eren sostener au eoberenia e independencia contra toda 
dominec16n extranjera, aa! como derem1erse mutuamente de -
todo ataque que pusiera en peligro su existencia pol!tton. 
En convenc16n separada, se fij6 el contingente que cada u­

no habr!a de aportar para formar un ejército de 60,000 ao! 
dados como une fuerza armada internacional (?). 

El articulo 31 disponía: 

"El presente Tratada de Uni6n, Liga y Confedera -
ci6n Perpetua, eerá ratificado y les ratificaciones serán­
conjeadas en la Villa de Tacubaya, a une legue dtatnnte de 
le Ciudad de MéKico, dentro del término de ocho meses con­
tados deede la fecha D entes al fuese posible" (8). 

El gobierno mexicsna, que inicialmente había a -­
ceptado lle~ar al cabo el congreso, no pudo cumplirlo ya -
que el Congreso de le Uni6n no lo acept6 por considerar -
que no convenía al Ps{e tener esta claee de compromleae. 

(7) Instituto Interamorlcano de Estudios Jur!dicoa !ntern~ 
cionalee; El Sietema Interamer1cang.Ed. Cultura Hispá­
nica. Madrid. 1966. P. Xllll. 

(8) Calecc16n Carnegie¡ Ob. Cit. P. XXXIII. 
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En 1831, Mhico real1z6 sucesivos esfuerzos tendientes a • 

reunir loa objetivos de Panam6, pero no tuvo ~x1to (9). 

Debido a 111 actitud expanaioneata de loa Eatadoa­

Unldoa sobre territorio mexicano ( 1848), M6xico hizo in ta~ 

toa por reunir a los estados hiapanoamericanoa en un nuevo 

congreso, pero no lo logr6. 

Od 11 de Diciembre de 101¡7 al 1 de Marzo de 

1848, tuvo lugar el primer congreso de L.1ma en el que eetu 

vieron repreaentadoa Bolivia, Golombi11 1 Ecuador y Perú. A­

doptaron dos tratado11 1 uno sobre confedaraci6n y otro eo -

bre comercio y navegaci6n (no fueron ratificados). 

En el Congreso de Ch1le ( 1856) estuvieron Ecua -

dar, Perú y Ch1le. El 15 de Septiembre del ano indicado, -

firmaron el Tratado C:on*1nental de Alianza y Asistencia R! 

dproce en el cual se incorporaron los miamos prlncipioa • 

de solidaridad continental y de confedersc16h que rigura • 

ron on 1826 en PanamS y en al Congreso de Lima de 1847- • 

1848. No fue ret1flcado. 

Argentina, Bolivia, Colombia, Chile, Ecuador, 

Guatemala, el Salvador, Venezuela y Perú se reunieron en -

(9) f'enwick, Charles G. ¡ L.e Orgenilar;;16n de EvtadQ1 Aalerl­
.!ll!!!Q.l!.• Trad.: Julio A. Junce l. Bibllogrérice 01-EBA. 

Buenos Aires 1 1867. P. 57. 



1l Segundo Congreso de Lima entre 1864 v 1865 1 firmando • 
un Tratado sobre Uni6n y Alianza Defensiva e hicieron un• 
nuevo intento da crear un ejárcito internacional emaric11-

no. No ae ratific6. 

Desaparecida por el momento la amenaza da recon­
quista, no ae volvi6 a cel•brar otro tratado de defensa.­
Los congr~aoa arectuadoa entre 1865 y 18891 fueron exclu­
sivamente jur{dicos. 

La primara conferencia internacional americana -
celebrada en Washington del 2 da Octubre da 1889 al 19 de 
Abril de 1890, Tuvo coma temaa principales la coneidera -
ci6n de mhodoa para prevenir la guerra entre los paíaes­
da A:n&rica, as{ como el arreglo pac{f ico de laa controvcr 
alas, el incremento de tr&rico comercial y medica da com~ 

nicsc16n y, aunque en el aspecto de la dafenaa colectiva­
no ae auacribi6 ninQún tratado Que la relacionara con ella 
directa,.ente, s1 hay que aenalar la proacripci6n que ae -
hizo el llamsdo derecho de conquista ( 10), 

En la sexta conferencia internacional americana­
reelizada en la Habana del 16 da Enero al 20 de Febrero -

da 1928, hay que tomar en coneideraci6n ls importancia -

( 10) C:alecc16n Garnegie; Ob. C:1t. P. P. 2 a la 46, 



qua tienen pera la seguridad colectiva loa puntos tocan -

tea e les guarree civiles mencionados en la Convención ª!! 
bre Darechoa y Deberes de loe Eatedoe (11). 

Del 3 al 6 da Diciembre da 1933 1 se celebr6 en -

Montevideo la e6ptima conferencia internacional americe -

na. La seguridad colectiva hace suyos dos punteo adoptm -

dos en le Convención sobre Derechos y Deberes de loa Eet!! 

dos cuyo contenido es el siguiente: 

"Articulo e.- NingGn notado tiene derecho de in­

tervenir en loa üsuntos internos ni en loe externos de o­

tros. 

Articulo 11.- Loa estados contretentee cenen 

gran en 'definitiva como nor111e de su conducta le obliga -

ci6n precisa da na reconocer lee adquiaiclanee territorl! 

lila o de ventajas especiales que sa realicen por la fuer­

za, ya sea que 6ste consiste en el uso de armas, en re 

preeentacionee diplom§ticas conminatorias o en cualquier­

otro es 1nvlalabla y no puede aar objebo da ocupacionea -

milltarea ni da otros medios de ruana impuestoo por otro 

estada, ni directa ni indirectamente, ni por motivo elgu­
no, ni de manara teinporal" ( 12). 

( 11) lbidem, P, P. 289 a la 435. 
( 12) Ib1dem, P, 469. 
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La Conferencia lnterllllericana de Consolidaci6n -
de ls Pez (Buenos Airea), 1936 en au resoluci6n XXVll, t! 
tulada Declaración da Principioa sobro Solidaridad y Coo­
peración Interamericenas, establece las basea del p1•ocad! 
miento de la seguridad colectiva actual el geñalar ea sl­
art1culo segundo: 

"Qua todo 3cto ouaceptible_de perturbar la paz -
de Amhica los afecta a todos y cada u[jo de ellos y just! 
fice la iniciaci6n de loo prac~dimlantos de conoulto pr! 
vistos en la Convención para el ~antenlmiento, Afianza -
miento y Restablecimiento de la Paz, suacrita sn esta san 
f'erencte•. 

Se vislumbraba lo ::icgunda Guerra 1~undiel y ants­

aatas ciacunatancia3 loe pueblan de Ar.ihica ae reunieran­
en la Octava Conferencia Intarnacianal A..~ericana (primera 
reunión de consulte, Lima, 1938). En la resolución CIX, -
inciso tercera, reiteraron la decl~raci6n de 5ol1daridad­
BSÍ como el compromiso de recurrir al proc•dimiento de -
consulta en caso necesario ( 13). 

Al estallar en ~uropa la Segunde Guerra Mundial­
y, ante la amenaza que se cernla sobre nu3Btro continent~ 

( 13) Ibidem¡ Primer Suplementa. P. 97. 



loa patees emaricanoe se congregaron en la Habana (Segun-­

da Reunión de Consulta, 1940), y en le resolución XV den!! 

minada Asiatencie Reciproca y Cooperación de las Naciones 

Americanas, ae declare: 

•Que todo atenta·:lo de un estado no ame1•icano 

contra la integrided o la inv\olabilided del territorio,­

contra la eoberanie o independencia polt ti ca de un estado 

americano, seré considerado como un acto de agree16n con­

tra los astados que firman eta declaración • (14) 

El ataque contra Eatadoe Unidos en Peerl Harbar, 

el ? de diciembre de 194ll, decidi6 le convocatoria e le -

III reuni6n de consulta que se real1z6 en Rfo de Jeneiro­

en Enero de 1942. Alli se raarirm6 el principio de salid~ 

ri1ad en los términos de las reuniones anteriores, agre -

gandol •i.ae repúblicas americanas, siguiendo lo• proc1d1• 

mientas est•blacl.:fo3 americ3na~, slQuiendo loa procadi -­

mientas por sua proo1as leyes y, dentro de la poelcl6n y­

clrcune tancias de cada palo en e 1 acutual conflicto ----­

continental, recomiendan la ruptura de sus relaciones -­
diplomáticas con el Jap6n, Alemania e ltalie, par haber 

el prlmero da esos oat•doe atacados y loe otros dos decl.!! 

redo le guerra a un pa{e americano•¡ recomendaron, edem~s 

la ruptura de relaciones comercielea y f1nancleres y a -

doptaron medidas contra el espionaje ( 15). 

( 141 Ibider.i¡ P. 150. 

(15) Ibidem; P. P. 160-1B8-19S. 
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Cuando la segunda guerra llegaba a su f 1n, looQ 

pa!sas americanos invitados por M~xicD, acordaron reuni! 

oe en la capitel mexicana del 21 de Febrero al B de Mar­

zo de 1945 pora celebrar la Conrerencia Intera1.1erlcana1<­

~cbre Problamaa de la Guerr& y da la Paz. Los ~rop6sitoe 

rundamentala• eran: estudiar loa medica para acelerar lB 

victoria, fortalecer el sis teina interamericano y buscJr­

la coo¡od1naci6n entre ~ste y la nueva organizeci6n que -

"'planeaba, cu~o proyecto es taba a cJrgo de las dr.lega -

cianea de China, Eobuos Unidos, Gran Brwña y Uni6n So­

viética, al que loa pa!aea americanos no hablan nido in­

vitadas. 

Degran trascendencia ea la resoluci6n VIII de 

la Conferencia sobre problemas de la Guerra y de la Paz, 

sobre sistencia recíproca y solidoridod amer1csna cono~­

cida cuíllo Acta de Chapultepec, cuyo contenido e~ neceea­

ria tener presente: 

"Que con el fin de hacer rrente a las amenazas­

º actos rte agreai6n que deepu~s del reatablec1miento de­

l;; paz na prenRnhn contra cualquiera de loe repÚbHcas­

emericandB, los gobiernos de estee repúblicas deber§n -

considerar, de acuerdo con sus procedimientos cona ti tu -

cionales, la celebración de un tratado qua eotipule loa­

medidae encaminadas a conjurar tales amenazas o actos -

por medio dal empleo, por todos o algunos de los signat.!! 
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rice de dicho tratado, de una o más de los siguientes m~ 

didae: el retiro de loe jeras je mie16n diplamétlco; la­

ruptura de lee rolacionee d1ploMáticl!f! ¡ la ruptura r!e -

les relacta'les coneularee; la ruptura de len relaclones­

postales; talegrártcas, tel~f6nicas y rodiateler6ni~as;­

ln l.nterrupci6n de las relaciones econ6ml.caa, comei·c1a -

lea v financl.~raa; el e!'lpleo de la« fuerzas m111tares P]l 

re evitar o repeler la agresi6n• (15). 

Lo C:art~ de las NaclonP.s Unidas, firmada el 

dia 21 de Junio de 1945, en aue art!culoe 51 y 52 inclu­

ye el derer.tio a formar organismos regionales de defanaa­

colact1va. En virtud de loa oreceptoe entes aal\aladoa, -

los pa!aee ai.ericanos acordaron, en San francisca, reu -

niree en ~l oto~o de 19~5 en Río de Jane1ro para dar vi­

gencia el Act3 da Chapultapec. Trno da var1os aplazwnle!:! 

t~a, la C:onferencta Interamerlcana p'lra 21 Manten1mi2nto 

cie la Paz y la ilegurldad dal Continente, se llev6 el ce­

bo ?.n Quintendl.nha, cerca de Petró¡¡olio, R!o de Janalro, 

del 15 de Agosto al 2 da Septiembre de 1947, da la que -

eurgi6 el Tratado Interamericano de Aatstencia ·Rec!pro -

ca. En eots convenc16n, Nicaragua no estuvo representado p 

por no reconocer los damSe pafo~3 a au gcbiarno da LJ.» -
J¡¡¡, v el rapresentante de Ecuador e6io as1t16 a laa pri­

meras sesiones y3 que toT.bi~n au Estado tuvo c~mbio da -

gobierno. 

(16) Conferencia 1nto.ramer1cana cara el Manteni~iento de 
le Pez y la Oeguridad del Continente. Unión P11name­
rlco;ina. ilfeehingron D. F. 1947. P. P. 1 v 2. 
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XJ.lf·. ANALISIS DEL TRATADO. -

El Tratado Interamericano de Asistencia Recipro­

ca (TIAR), suscrito en Ria de Jeneiro el 2 de Sept1embre­
da 1947, entr6 en bigencia el J de Diciembre de 1948 el -
depositar Costa Rice al instrumento de rat1ficac16n, he -
biendose cumplido can ello el requisito que exige el ar -
ticulo 22. 

Este tratado, consta de un preámbulo y 26 urti -
culos, En el preámbulo, loa altas partes cantratantee, e­
nombre de eue puabloe, manirieatan el deseo de coneolidor 
y fortalecer eua relaciones de amistad y buena vecindad;­
reprimir les amenazas y loa actos de egreai6n contra cual 
quiera de loe paises da América¡ reiteran su voluntad de­
permanecer unidoa déntro de un sistema interamericano CIJ!! 
petible con los prop6eitoe y principios de lea Naciones • 

Unidas; renueven eu edheaión e loa principioe de solide -
ridJd y cooparaci6n intaramericenas¡ que le obligación de 
mutua ayude y de común derense de les repúblicas america­
nas se halla esencialmente ligada a sus ideales democrét! 
coa y e su voluntad da p2rmsnenta caoparaci6n para reali­
zar loe principios y prop6sitos de una política de Paz; -
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qua la paz se funda en la justicia y en el orden mo·ra l y, 

por lo tanto, en el reconoci111iento y la protecci6n inter­

nacionales de loe derechos y las libertadas de le persona 

humana, en el bienestor indisoensable de los pueblos y en 

la efectividad de le democracia, para la realizac16n in -

te:·nacional de la justicia y la seguridad; proveer ayuda­

rec!proca efectiva para hacer frente a los ataquea arma -

dos contra cualquier estado americano y conjurar lee ame­

nazas de agresión contra cualquier de elloe. 

Se ha discutido sobre la jerarquía ~ue existe 

entre el preámbulo y la parte suetanci8l del tratado, es­

decir, al debe prevalecer lo estipulado en el prefacio p~ 

ra la epllcac16n del pacto, sobre todo en lo que se refi!! 

re a "ideales democráticos•. 

Uru~uay propuso que el conve."io se aplicara 'n -

la violacién de las derechos eaenct•les del hombre o al • 

abandono del sistema dem~crático• y, a •u voz, liuatemnlB­

propuso aplic•rlo •a cualqu1er hecho e o1tuac16n que pu -

diere poner en peligro las aot:-uctur:s dE:mocr5t1cas dt:! -

cont1nente": Silbas proposiclonea ruaron rechozadss por lo 

que, lnterpretarjaa a contrario aenay, quiere dacir :-iue .ls 

defensa colectiva opera para todo estado a<iericano, ince­

peñ.dientemente del réglrren de gobiC?rno ~ue tenga. Adeíiláljl 1 

interpret3rlo en otro aentido, sería atentar contra los -
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anhaloe ind11pendentiataa de loa pueblos de Amhica, mani• 
reatados desde la Daclarscién da loa Derechos del Pueblo­
de Ch1la an 1810. 

En el TIAR, lea partea condenan la guerra y se -

obligan en sus relaciones internacionales a no recurrir a 
le ISlllaneza ni el uso de la fuerza en euelquier forme in -
compatible con lea dispoaicionea de la Carta de la Organ! 
zaci6n de laa Naciones Unidas (Art. 1); se compro~etan o­
somater toda controvereie que surja entre ellas a loe m6-

todoa de soluci6n pac!fica, mediante loe procedimientos -
vigentes en el aietema 1nterame.ricano, antea de referirla 
a laa Naciones Unidas 1 Art. 2) La Carta de la Organiza 
ci6n de loe Estados Americanos (OEA), auscrita en Bogot6-
el JO de Abril de 1948 y rerormode en Buenos Airas el 2?­
da febrero de 196?, en el articulo 24 señala como proced~ 
miantoa peciricoel la negociaci6n directa, loa buenos a -
ficios, la mediación, la inveatigacián y conciliación, el 
procedimiento judicial, el arbitraje y los que especial -
mente acuerden, en cuolquier momento, las partea. 

Conforme al TIAR, un ataque at'1"ado por parte de­

cualquier estado contra un est,do americano, será cona1d!! 
redo como un ataque contra todos loa estedaa amer1canoe 1 -

por lo que todos las partes en el tratado se comprometen• 

a ayudar e hacer frente el agresor (Art. J). El artlculo-
2? de le CEA, ea similar al descrito anteriormente al da-
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clr que toda agres16n da un eotedo contra le integridad • 

a la inviolabilidad del tarr1 torio o contra la ooberan!a· 
o lll indepandencia politice de un astado americano, oar~ 
considerada como un acto de agresi6n contra los dom6s 1?3• 

tedas amarlcanaa. 

Pare que opera le ayuda an cnoa da un ataque 
armoda conrorm1 el TIAR, beata que la solicta el estado a 
nt11do1 tfiractam1ntl stecedoe, y haate le decie16n del O! 
gana de C:onsult11, cede une de lee partee podr6 determinar 
lee medidas que edopte 1n~1vidualmente. Una vez reunido -
el Organo de C:onnulta, ~ate determinará lee medidas de t! 
po colectivo que oe tomarán (Art. 3 inciso 2) ¡ lo estipu­

lado en este articulo se aplicará cuando el ataque saa~ 
trá de loa limites que eoMala el articulo 4, o dentro dU 

territorio de un eetado americano. Cuando el eteque se 11!1!. 

lic• fuera d1 d1chaa 6re1a, r1gir6 lo entipulado en el ª! 
tículo 6 (Art. 3 inciso 3); aetaa madidae de seguridad aa 

aplicarán mientras el Consejo da Seguridad no hoya tomado 
las m1d1dne.necaa11riaa para miintanar la pez y la auguri -
dad intemaclonal&R (Art. 3 inciso l,), 

El ort!culn 4 dal TlAR, dice: 

La reg16n n qua aa refiera este tratada ae la • 
comprendida dentro de los siguientes límites: C0111enzanda­

e11 al polo norte: desda all1 d1rectement• hacia el eur • 
hasta un punto a 74 grudaa latitud norte, 10 gradoe long! 



tud lanats; dáa'11e· 11111 por una linea loxodrÓU>lca haata un. 

punto a 47 gradi:Ja 30 •dnutca latitud norte¡ so gredas la!! 

gitud oeste; 'desda nll! pur cna línea laxodr6,.ica h11~ta • 

un punto a 35 gredas lC1t1 tud norte, 60 gr e dos long1 tud a­
uute; deods all! lliractomentlt al our hasta un punto • 2D­

grad0tl latitud norte; deed1 all! por una linea loxodr5ml­
ca haah un Punta a 5 gredoa l•thud norta, 24 grados la!! 

gltud aesta; daeda oll! d1ract11ment1 hacia al sur hasta -
el palo aur; daad• alll d1recte11ents el norte hasta un -

Punto a 30 grados latitud eur, 90 gradOB longitud aeeta;­

de1d• all! por un• linea laxodr6ui1ce hasta un punta 1m 111 

1cuador • 97 gradoa longitud oeste¡ daada allí por une l! 

naa la1todr&i1ca h••h un punta a 15 gradae ht1tud norte, 

120 grados longitud oeste; dasd• all! por una l1n111 loxa­

dr6oica h11ate un punto e 50 gredas, latitud nart11, 170 •· 
gradas longitud oasta; desde ell! diract1111ente hacia el -

nart• hutll un punto n 54 grndos latitud norte; deede e -

11! por una 11nse loxodr&.1cs haat1 un punta a 65 grad1111-

:SO •1nutlJll latitud norte, 169 gr•dos 58 •lnutoa 5 segun -
doa longitud OBBte¡ desde nll{ dlrectmants haci11 el nor­
te haat11 el polo nort11. 

El tratado de Rlo, lniclalmente no distingue el 

sgllBllor, sea a n4 un es~ado cmsricano y, en principio, -
tiene loa misaaa eractoa jurf dicoa. En CU31lta sl sQ?11dldO. 
baat11 qua '•te BI encuentra gaagrl'1cmumte dentro de la­

ragi~n d~crits por el articulo ' y, para aate erecto, el 
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tratado no exc~uye a loe estados que no lo hayah ratifica­

do o que, por algún motivo, queden fuera de él. 

Al ver que al urtlculo 4 del TIAR considera a to­

dcis loe pa!eea americanos en su émbi to de defensa aunque -

no asten dentro je él, es necesario, taner presente' una r! 

gla consuetudinaria del Derecho Internacional que dice: 

"Pacta tertis nec nocerit prosunt•¡ es der::ir, loa tratedos­

no perjudican ni benef1cisn a terceras partee. Aa~m&s, ca~ 

eideramoe que el articulo citado es atentatorio a loa pri~ 

cipio• de autodeterminación y no 1ntervrmción. 

Conforme al TIAR, los partes enviarán inmed1áta -

mente al Consejo de Segurldad da las NJr:innes Llnidaa infoE 

meci6n sobre las actividades deserrolladaa o prayectadea -

en el ejercicio del derecho de leg1tima defensa, de conro! 

midad can lo estipulado en los erticuloa 51 y 5~ de la Car 

ta de ~en Francisco (Aet. 5); en caso de agresi6n que no -

aeJ ata::;ue armado, o por un conflicto utracont1nental o -

intracontinental, o por cualquier otro hecho o situacibn -

que pueda poner en peligro la paz de Amárl.ca, el Organo de 

Consulta se reu:iirá in"edl.átament1~ par;1 ~cardar las medl. -

das que se tomaran en ayuda del agredido y porJ mantener -

le psz (Art. 6). En este caso, para que opere el auxilio -

al agredido, es necesario que lo acuerde el Organo de Con­

sulto, n6 como en el caao de un ataque ar:na~o dentro del -
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&mbito fijado por el articulo 4 en que la ayuda opera con­

anterioridad a la reunión del Organo de Consulta, en el -

que cada estado puede auxiliar 1ndivúdu3lmente al ofendido 

en la medida que lo considere apropiado mientras que deci­

de el Organo de Conoulta la ayuda colectiva que se preata-

r&. 

En un conflicto entre dos o más estados americe -

nos, sin perjuicio del derecho de legítima defensa, lea 

partea contratantea reunidas en consulta instarán a loe ª!! 

todoa contendientes a suspender lea hoet111dadea y a rest!! 

blecer las cosaa al etatu gua ante bellum y tomarán, ade -

más, todas la-, medidas necesarias para restablecer o ment!: 

ner la paz y la aedúridad interamerlcanae y para la aolu -

ción del conflicto por medios pacíficos. El rechazo de la­

acci6n pacif1cadora será considerado para la determinación 

del agresor v la aplicación inmediat~ de lti" "'"úid~a que -

ae acuerden en la reunión de consulta (Art. ?). En princi­

pio, al estado americano agresor se le tratar~ como ª· cua~ 
quier otro; sin embargo, se har6 un sobre esfuerzo para l!! 

grar que sus diferencias se arreglen an forma pacífica y -

no se altere la unidad penamer1c•na. 

El artículo 8 del T!AR, dice: Para loe efectos 

de este tratado, las medidas que el Organo de Consulta a -

cuerda comprenderán una o más de laa siguientes: el retiro 

de los jefes de misión; la ruptura de las relaciones di 
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plomáticas¡ la ruptura de laa relaciones consulares; la i~ 

terrupci6n parcial o total de lea relaciones econ6micas, -

o de las comunicaciones ferroviarias, mer!times, a6reas, -

postales, telegráficas, telef6nicaa, radio-telef6nicas o -

radiotelegráficas, y el empleo de la fuerza armade. 

Leo medidas anteriores coincidan con las estable­

cidas por loa ert!culos 41 y 42 de la Carta de lea Necio -

nea Unidas y, desde luego, su ap&icaci6n operar& Únicamen­

te en dos cosos: 

1.- Contra cualquier pe!s si se trata de un ata ~ 

que armado, con el 0610 requisito de que aeen comunicadaa­

inmediátamente al Consejo de tieguridad de acuerdo con el -

articulo 51 de la ONU, 

2.- Contra todo estado que durante la segunde 

guerra mundial haya sido enemigo de cualquiera de loe sig­

natarios de la Carta de les Naciones Unidas, cuando uno de 

htos pong~ en peligro le paz de Am6ric~, aunque no se tr~ 

te de un ataque armado. 

En loa demás casos, aeRalodos por el articulo G -

del TIAR (agresión que no sea ataque armado, etc.), con 

las excepciones hechas, el tratado actuará como organismo­

regional, aunque no tenga une diaposici6n expresa en eote-

9entido y, por lo tanto, pare aplicar las medidas a que ee 
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rerlere el artículo e, tenHr& que sujetarse a la autoriza­

ci6n del Conseja de Seguridad, atendiendo a lo establecido 

por la C;rta de las Naciones Unidas, que dice: Ninguna di_!! 

posici6n de esta carta se apone a ls existencia de acuer -

das u argoninmaa regionales cuyo fin sea entender en las -

asuntas relativas al mantenimiento de la paz y la segur! -

dad internacionales y susceptibles de acc16n regional, 

siempre que dichas scueraos u organismos~ y sus ectivide -

dair, eaan compatibles con loa prap6aitos y principiaa de -

las Naciones Unidas (Art. 52). El Consejo de Seguridad u -

tilizará dichos acuerdos u organiemos regionales, el a e O 

lla hubiere lugar, para aplicar medidas caerci Uvas baja -

su autoridad. Sin embarga, no se aplicarán medidas coerci­

tivas en virtud de acuerdas regionales a par organismos r!! 

gianalea sin autarizaci6n del Conseja de Seguridad, salva­

que contra estadas enemigos (Art. 53). En caso de conflic­

to entre las obligaciones contraidao por loe miembroe de -

las Naciones Unidas en virtud de la presente carta y sus -

obligaciones cantraidas en virtud de cualquier otra canve­

cia internacional, prevalecerán les obligaciocaa impuestas 

par la presente carta (103). A su vez, el TlAR reconoce la 

preem1nencia de los principias de la Carta de las Nacicnee 

Unidas al eoLablecer, en su articulo 10, que ninguna de -

las estipulaciones de este tratado se interpretará en el -

sentido de menoscabar loa derechas y ablig3c1aneo de los -

altas partea cantratan~es de acuerdo con la ~arta de las -

Naciones Unidas. De manera que, cuando el Organa de Consu! 

ta del TIAR llagara a acordar la apl1caci6n de medidos 
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coercitivas en contra de un estada sin haber seguido loo­

linasmientoa· que se han ael\nledo 1 co!ieidaramas que lea 

partes no estarán obligados a spllcarlns ya que todos loa 

signatarioa dal tratado aon, a la vez, miembros de la ONU 

El articulo 9 del TIAR dice: Adam&a da otros se­
tos que en reuni6n da consulta puedan csrJcterizsrse como 

de agreaión, aerán conaidersdoe como talea: 

o) El ataque armado, no provocado, por un aeta -

do, contra al territorio, la población o lee fuarzas ta -

rrestree, navales o aereas da otro estado; 

b) Le invaai6n, por la fuerza armada de un esta­

do, del territorio de un Estado Americano, mediante el 

trsapsso de las fronteros demsrcedaa de conformidad con -

un tratada, sentencie judicial, a leuda arbiral, a, n 

falte de frontera• es{ demarcadas, le invasión que afecte 

una región q_ue eat~ bajo le jurisdicci6n efectiva da otro 

estado. 

El tratada hace una deacripción de ciertos ce 

sos da agresión, pero no dá un definición jurídica da la­
que ea bta¡ por parte, la ONU y lB llEA consider811 o 

loa actos de o gres ián oá lo en funci6n de las alteraciones 

que puedan produc!r a la paz y la seguridad intemacioan­

lea, pero tampoco dan une defk1Hci6n de la mis"'8. 
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Lne coneultee del TIAR se har6n por medio de le 
reun16n de minietroe de relscionee ex~e~1ores de las repú • 
blices americanea que lo hayan ratificado, o en la foI'llle o­
por el 6rgano que en lo futuro se acorde CArt. 11)¡ el 
Consejo Directivo de le Un16n Panamericana podrá actuar pr~ 

visioanlmente como 6rgeno de consulta, en tanto no se reuna 
el Or~ano de Consulte e que ee refiere el articulo anterior 
(Art. 12) 

Ls Carta de le !EA, el Consejo Directivo de la U • 

n16n Panamericana lo llama Consejo permanente de la Organ1-
zaci6n y, está compuesto por un representante por cada set~ 
do miembro, nombrarlo eepecielmente por el gobierno reapect! 
\/O con la cetegor!e de embajador (Ar t. 76) 1 y lo autoriza e 
actuar como 6rgeno provisional d• consulte en caso de un a­
taoue armado, dentro del territorio de un estado emericano­
o ~entro de le regi6n descrita por el articulo cuarto dal -
TIAR (Arte. 63 y 61). 

De acuerdo con los preceptos señalados en el TIAR­
encontrB'llos inicialmente dos 6rgonos: 

1. - La reun16n de miniatroa de relecionea exterio­
res de las repGblicse americanas. 

2. - El Corsujo Directi 110 de ln Un16n Penamericena­
{ahore Conaujo Permanente ne la Organ1zaci6n). 
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Ln C:erta da la Organ1zac16n de loa Estados Ameri 

car.oa, establece un Comit~ Cor.oultivc de o.renaa pera aseso­

rar 111 Organo de Conoulta, on cuestione• mili torea (Art. 64) 

el Camit~ se integrará por las 10ás altas auto~ido:'oo milita­

ras de loa eutedoa americanos que participen en la rauni6n -

da consulta. C:ada estarlo tendrá derecho a un voto (Art. G5l; 

el Cor.iit~ Consultivo de Derensa será convocado en los mis111os 

t~rminoa que el ílrgano rle Coneult•, cuando bte haya de trs­

tar a~wntos ralativus -;i la de:fenua contrd ld dgresl6n (Art .. -

66). 

Las consultas sarán p1•0111ovida• mediante solicitud -

dirigida al Consejo diÍ'ectivo da la Uni6n Panamericana por -

cualquiera de los estados signatarioa que haya rati ncado el 

tratado (~rt. 13). El articulo 63de lo LEA complementa la -

anterior dispasici6n diciendo que, l3 Raun16n da Consulta se 

erectuará ain demora por convocatoria que daberA hacerle 1n­

med1átamente el presidente del C:Onsejo Permanente de la Org!! 

nizeci6n, quien, al miema tiempo, hará reunir al propio Con­

sejo, en caso de ataque armado, dentro del territorio de un­

E8tedo llrnericano o dentro de la regi6n de seguridad que del! 

.. 1 tan loe tratados vigentoa. 

En los votaciones del TIAR s6lo podrán tomar parte­

los representantes delloa eatodoa signetorioe que lo hayan -

r11t1ficacfa (Art. 14)¡ al Conseja da lo Unión Pana111ericene ª!: 
tunr~ CO!llO 6rgano d~ en laca entre loe estados o1gnatar1os y-
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entra ~etas y lee rlacionea Unidas (Art. 15) ¡ los acuerdc;s -

del Consejo Directivo de la Un16n Panamer1cena a que se re­

r1~ren loa articulan 13 y 15 Be adaptarán por mayarle abso­
luta de los miembros con derec"a e vote (Art. 16)¡ el Orgn­

na ~e ucnaulta adaptará aua declaionea por el voto da loe -

doa tercios de 102 eatCldao oignatorioo que huyan rntlficado 

el tratado (Art. 17); cuundo se trate de una !11 tuuci6n o -

disputa entre estadoo nmnr1canoa aerlin excluidas de las W• 

tacionen a q~e se rer!eren loa dos ar!culoe ant~rioreo las­

µartaa dir"cta~ente in~orea.1daa (Jlrt, 1S); para consl tuir -

.!!!J.!l.!:W!l en todas laa reuniones q que s11 refhren loe articu­

las anteriores se exigirá que el número de lo• estadas re -

presentados sea por lo manos igual 31 n~mero de los P.stadoe 

votoa para adaptar le raapent1vA der.isi6n (Art. 19); las -

decisiones qu~ e><~jen la ~plicaci6n de las medidas mencioa!! 

das an el artículo 8 eerán obligatorias R&ea todos loa o.et! 

dos algnata:rina del preaante trat.;do ~uc lo '1a¡an ratif ice• 

do, con l• aola excepci6n de que rt1ng.:in edtado estará obl1• 
gndo a emplear la ruerza armada 9lM au consentimiento (Art. 

20). La comlai6n oµeracl6n n.ilitar, cumo son d P~tlO de 

tro¡mG por el territorio, paso de ~rma•, et~., relaclo~ndis­

con el tratado a1n el cansent1rniento del eata'la interaaedo. 

También debemos de rucord"r lo que man1featnrnaa al hacer el 

análisis dal articula S, da ~ua, laa ~edldas ccercitivam ú­
nicamente serán obligatorias para loe estddoe en caso de a­

taque armada, o que, ea apliquen contra astados emenigos y­

Qn lea demáa ocasionen tendrán qua recibir lm autor1zac16n-
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del C:anaejo de Seguridad de las Naciones Unid.1s parn ¡¡oda¡-• 

la11 npl1cer. 

En el TIAR, las medld~s que ecu~rde el Lrg•no da -

Consulta ae ejecutarán medinnte <loa proced1r~1entoe y 6rga -

nos cxistentaa en la octualidad o que en ach•lente se eata -

blecleren {Art. 21); eat~ tMtacfo entra·rls en vigor antre 

los e·,t~soa que lo ~atlriqu2n tan pronto como tiayon eido d!! 

pnsitat!aa las ratificecionaa de lea dos terceras partea da­

los entados aignstarios (Art. 22). 111 iniciar aste capitulo 

r11.11mos que el TIAR habÍP. '?ntrado en vigor el J de Dictl!<llb.t 

bre de 1948 al depositar Coste Rica el instrutnen+.o de rati-. 

f1cac16n y complet•rae el númerc c·,torce, o sean, laa dos -

tercer~a partea que exige el arHculo antes duacrito. 

El TlAR qued• abierto B le nerma de loa Estados -

Amerlcsnoe, en ta c1udjjd de R!o de Jane1ro y aexá ratlHca­

do por los Est>dos aignatarioa a la mayor brevedad, de a -

cuerdo con sus rHpecti vos procsdi~iant.oc constitucionales. 

Las ratlrlcac1onu serán ontregad11e para uu dap6e1to a 111 -

üni6n Pane~ericana, le cual ncriflcar& cada dapÓo1to a to • 

dos loe Estados aignatarioa. Dicha notificaci6n ee canaid'!­

rará como un canje da ratlrtcocionoa (Art. 23); el Tratado­
ser/í registrado en la Secretaria General de las Naciones U.. 

nidas por ml!dio da la Unión Panemaricana, nl ser deposite • 

d:;s las ratificaciones de las dos terc,ras partea de loa E! 

talls Signataricn (Qrt. 24)¡ al TlAR ragirá indefinidamente! 
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peni podr6 ser denunciada por cualquiera de lae Altea Partea 

Contratantee mediante la not1ricac16n eacrita a la Uni6n Pe­

na11ericane, le cual comunicar§ a toda• laa atrae Altas Par -

taa contratante• cada una de 133 not1flc3ciones de danuncie­

que reci~a. TMnacurrl düs dos .~os a partir de la feche an -

que la Un16n Pan911l&ric9na raciba una natlf1csción de denun -

ch de cualquiera de las Altee Partes Contra tontee, el pra -

se.,te Trotado aeaar!i en sus efecto• reooecto a dicho estBdo, 

q<.1e'1~'ldo subaiatenta para todas las der,;ás Altas Partes Con -

trstantea (Art. 25). Hasta 1'J fer.ha, ni'lQÚn est 'do ha daaan­

ci3da el TIAR y, de todos las que la han ratlfica·jo, salo C!:! 

~a q"ed6 fuera de él par In resoluc16n Il d~ le nave~a rau -

nl6n de consulta celebrada en Punta del Este en Enero da 

1962. 

Loa prlnr.lpios y lns d1sposiclones rundsmer.tales 

iel TlAR •er~n incorporadas en el par.to c~nst1tutlva d~l Bi! 
tena lnteraroericano (Art. 26), 

Al firmar el TIAR, Hondur.s v Nicaragua lo hiele 

ron con reservn en relact6n el art!culo 9, inciso b) y, Gua­
temala, al ratHlcarlo, hizo le reserva de h:>cer valer sus -

derechos sabre el territorio guatem"l teca rje Bplíce, 
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PAISES SIGICA· 
TAAIDS ' 

Argentina 

Bblivie 

Brasil 

Colombia 

Costa Rico 

Cubil 

Chilu 

Ecuador 

lill Salvador 

Estados Unidos 

Guatemala 

Hü1t1 

México 

N1carlgua 

Pnnam6 

Para¡¡uav 

Perú 

República 
Dominicana 

Uruguay 

Von~iuela 
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FECHA DEL. INSTRUMEN­
TO DE RATlflCACION 

Julio 19, 1950 

Sept1B'.Rbre 18, 1950 

Harto 5, 1948 

Enero 10, 1948 

Noviembre 201 1948 

Diciembre 4, 1940 

Enero 28 1 1949 

Octubre 30 1 1950 

Febrero 19, 1%8 

Dlolembre 12 1 194? 

Harzo 18, 1955 

Octubre 30 1 1947 

Enero 15, 1948 

Novi...,brG 1, 1%8 

Diciembre 31 1 1947 

Julio 71 1948 

Octubre 9, 1950 

Noviembre 7, 1947 

Septiembre ?, 1948 

Saptie~bre 9, 1348 

FECHA DE DEPOSITO DEL 
INSTRUMENTO DE RATIF! 
CACION 

Agoeto 21 1 1950 

Septiembre 26 1 1950 

Marzo 25, 1948 

febrero 3, 1948 

Diciembre 3, 1948 

Diciembre 99 

febrero 9, 1949 

Noviembre 7, 1950 

Harzo 15, 1948 

Oiclen>bre 30, 19,.7 

Abril 6, 1955 

Marzo 25, 191t8 

Febrera s, 1948 

Novi11111br• 12, 1941 

Enero 12, 19"6 

Julio 28, 1948 

Octulm1 25, 1950 

Novlllltlbre 21, 191<7 

Septierib!'e 28, 191t8 

Octuure, 4, 191tB 
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El TIAR, en sua diversas 11pl1caclonea, no a1em • 
pre ha cu1n11l1do con loa prop6sttos pare los que ru11 crea­
do; beata recordar l~ ftarme en que os actu6 en Punte dal­
Esta, Uraguay, en 1962 cuando se excluy6 a le República • 
de Cuba dll slstema 1nteremer1csno y, adem&s, ea la apli• 
caron eanclonee al amparo del articulo 6 dal TlArt s1n que 

existiera una c3usa juatificada para cl&o ye q~e, argume~ 

taran, que el marxlemo leninlemo cubano ere incampetlbla­
con loe principios y rtneUdades del s1tema interameri •• 
cano, violando con ello los principloa de n6 intervensi6n 
y autodeterm1nac16n de loa pui!blos. • 

La part1c1pac1Ón de los Est•1os Unidos en el 
TIAR y, a au vez, en otros tratados elmilaree, hace penear 

que esto implica riesgos que no covienan ni desean loa p~ 
isas americana•.-

Tanta al TIAR como la ilEA, han oldo deovledco 
de 109 fines para loo que fueron creados y orientHdoe co­

~o armee contra el comunismo; aai lo demuestren algunos -
actos como la •oecleraci6n de Solidaridad pare la Preser­

vac!.6n de la Integridad Poli ti ca da los i:a tedas Amerlcánw 
contra la int~rvenai6n del comunismo intereacional (Cara­

c&e1 1954)". V, la exclusión de Cubo oel aist"ma interem! 
recano en 1962. 
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lall Hrol'!ll11a 11 la Carta de la IE:A por el protocola­
da Buenos Airea, en 1967, asi como lsa recientes manirestn -
cianea de l1beract6n de algunos pueblos htinonmericanos, h~ 
cen pensar que el sistema interamericano actuRrá con muyor -
independencia respecta e Estados Unidos; de no ser a•i, el -
TIAR no tiene razón da seguir existiendo.-
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e o N e L u s a N E s. 

PHIMC:R><. - La Oerensa Colectiva, ea un instrumenta­

da la Seguridad Colactiva qua consista on 18 ayuda que, al­

pela o los paiaua, dan a un estado O· grupo d~ estados que -

han a ido objeto de un ataque ~rmado. -

,,E.lliJiillA.- La 5eguri¡jad Colat:tiva, e~ el intento 

ideal para mantener el orden internacional va que, para 6s­

to, existirá la cooperac16n de loa sujetan que co~panen le­

comunidad internacional v, en caao de quebrantamiento el O! 

racho de Llentee 1 existirá b colaboración de todos psra su­

reatauraci6n, 1ncluoo de loa que no ha~an sido afer.tactos.-

TCRO:RA. - La Santa /\lianz• no puede ccnside~::irsn -

como un medio de uerensa coler.tiva, ya que rue un pacto mi­

litar entre los monarcas europeos para sostenerse en sua 

p.ie"tos y, reprimir todo movimiento democrática. -

CUARTA.- La Doctrina Monipa tampoco puede acehar­

se como inetruman•o de dehn"a colectiva, ya que 'ue un pr2 

nunc1111111ento unilateral de los Estodoe Unidos para defender 

sus intereseo. 
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·~'.! QUINTA.- La SociF.dad de Naciones incorpore al Da -

recno Internacional la d•fenaa colectiva. Anteriormente s6-
la ae encuentren menifeat .. ciones aislada•· 

SEXTA. - ~a C.~rta de la Or¡¡sn1zac16n de Nac1on&E 

Unida~, en su •rt!cu'.o 51, r~connr.e el derecho e la le9it•.­

m& dert1nea ce lect1 va. -

SF.PTHI~. - En el Treta~o Interamericeno de Asitan -

cin reciproca de Río de Jan2iro de 1947, los ps{see amer1C,!! 

nos, ol am~aro del art!culo 51 d2 la OllU, hecen oblig•tnria 

le asi~tcmcia mutua en C:l30 :le un -::?t~.que armndo, aunque t9! 
bien el Tii'~R actúa c:ir10 arg:u~ie'Tio r2girr1al ~egún se C~tip:-g~ 

de de lo ~atablecidO en BU articula 8 Vt para este erect:::,­

deber.i sujetaras a lo eata~leoido on los ardculos 52, 53 y 

10:1 de la Carta de la ONU. 
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