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R E 5 U M E N

En base a que en los Gltimos aflos se ha incrementado
la difusibn de la Enfermedad de Aujeszky en zonas del pais
donde predonﬁina 1a poblacién porcina, se realizb el presene
te trabajo con objeto de determinar la prevalencia de anti-
cuerpos contra el virus de la Enfermedad de Aujeszky, en «=

cerdos sacrificados en rastro.

Para ello se recolectaron 250 muestras de sangre de
cerdo al momento de)l sacrificio, en el rastro municipal de
' "Cerro Gordo", Ecatepec, Estado de México., Dichas muestras
corresponden a 50 hembris de engorda, 50 machos de enaorda,
50 sementales y 100 vientres de desecho. Las muestras fue~e
ron trabajadas por la técnica de Inmunodifusién en gel, Obw
teniéndose como resultado general un 50,40 % de positividad

de anticuerpos contra la Enfermedad de Aujeszky.

Asi mismo se realiz6 una encuesta en el Estado de --
Guanajuato en los lugares de procedencia de los cerdos mues
treados, a fin de recabar informacibn relacionada con la ==

Enfermedade.

los datos obtenidos nos indican que los animales es

tuvieron en contacto con el virus,



INTRODUCCION

DEFINICION:

La Enfermedad de Aujeszky es causada por un Herpes
virus suid que afecta principalmente a cerdos, El primero
que descubrid este virus y la reprodujo fue Aladar Aujes-
sky en Hungria en 1902, £n Estados Unidos, Shope en 1931
identifict esta enfermedad con el nombre de "Mad-itch" y
también se le conoce como Pseudorabia ya que clinicamente
se confunde con rabia (Lee y Wilson 1979). La han descri-
to témbl&n Carini y Maciel en Brasil en 1912, Bang en Di-
namarca en 1932, y Burggraf y Lourens en Holanda en 1932
(Martell et al, 1971), Esta enfermedad produce alteracio-
nes en el aparato respiratorio, sistema nervioso y apara-

to reproductor.

SINONIMIAS:

La Enfermedad de Aujeszky se le conoce como: Pseu-
dorabla, Prurito Loco, Comezébn Loca, Parflisis Bulbar In-
feciosa (Apuntes de la CStedra de EInfermedades Infeccio=-

sas, FESC=UNAM).

ETIOLOGIA:

El agente etlolégico de la Enfermedad de Aujeszky
es un virus del grupo Herpesvirus, clase Deoxvirus, famia
1ia Herpesviridae, género Herpesvirico, especie.suid. ———
Mide aproximadamente 150 nm de difmetro y tiene un DNA de

cadena doble con 74 % de los nuclebtidos guanina y citoe-



sina; se replica en el nficleo, su clpside de forma icosahe
drica contiene 162 cqpsémeros y una membrana externa que =
rodea el nucleocépside (Kaplan y Vater 1959; Mathews 1978),
£l virus sobrevive; de 30 a 46 dlas en primavera, se man=-
tiene en medio seco y al vacio hasta por 2 afios, y por 3 =
afilos enn glicerina al 50 % en frio. En estado de congelaew-
cién y a =70 S¢ eon diluyente de buena calidad protéica ==
permanece viable por més de 3 afios. Las altas temperaturas
lo destruyen y pasa 1o mismo con medios &cidos, luz ultra-
violeta, tripsina, hldroxido de sodioc al 1 % y fenol al ~=
0.5 %¢ C1 virus se cultiva en cuyes, conejos y ratones y -~
se puede reproducir en embriones de pollo, cultivos celula
res de rifbn de mono, riAbn de cerdo, testiculo de conejo,
células de bovino y fibroblastos de embrién de ratébn. In -
vitro la absorcién del virus de la Enfermedad de Aujeszky
tiene una penetraciédn en células de riidbn de conejo del ==
S0 %, a los 30 minutos postinoculacién, variando este perfi
odo seqln el tipo de célula y su grado de susceptibilidad
(Correa 1979; Ugalde 1981; Necochea et al, 1982),



ESPECIES SUSCEPTIBLES:

La Enfermedadde Aujeszky afecta por orden de ima
portancia a las siguientes especies: cerdos, bovinos, -
' ovejas, equinos, cabras, conejos, perros, gatos, ratas,
ratoﬁes Yy animales salvajes como mink, coyote, 10bO ===
(Martell et al, 19713 Gore et al, 1977; Correa 1979; «e
Thawley et al, 1980; ugaldg 1981; Blood y Henderson —ee
1982; Necochea et al, 1982), )

DISTRIBUCION GEOGRAFICA:

Distribucibn Mundial.~ La Enfermedad de Aujeszky
se ha reportado en paises como; Dinamarca, Holanda, Ir-
landa del Norte, Irlanda, Rumania, Checoslovaquia, Yue=

goslavia, Bélgica, Inglaterra, Francia, Reptblica Fede-

ral Alemana, Repfiblica D Stica Al s Rusia, Arge
1ia, Togo, Espafia, Portugal e Ir&n. Dentro de nuestro -
continente: Estados Unidos, México, Bolivia, Cuba, Nica
ragua y Brasil (Correa 1979; Ugalde 1981; Necochea et -
al, 1982), En M8xico en 1945, por primera vez se repor-
td esta enfermedad e.n el Estado de Aguncaue-ntes, més

tarde la reportaron Ramirez Valensuela y Téllez Girbn -
en Guanajuato en 1971 (Martell et al, 1971), En 1970 en
el Cstado de Guerrero fue aislado y caracterisado el vi

rus de la Enfermedad de Aujeszky por Martell y colabora



dores, de un brote ocurrido a 25 bovinos que tuvieron
contacto con un lote de cerdos de importacién proce~-
dentes de Estados Unidos (Necochea et al, 1982), Ac=-
tualmente se han reportado casos de esta enfermedad
en los siguientes estados; Jalisco, Michoacan, México,
San Luis Potosi, Oaxsca, Puebla y Distrito Federal --
(ugalde 1981),

PATOGENIA:

La infeccibn ocurre por via oral o nasal {(Lee
Y Wilson 1979), llevéndose a cabo la multiplicacibén -
del virus en la nasofaringe, sitio en el cual es se--
cretado hacia el flujo nasal por algunas semanas eece=
(ugalde 1981; Necochea et al, 1982), de ahl se trasla
da hacla el sistema nervioso central a través de vae-
rias fibras nerviosas olfatorias y glosofaringeas, to
mando lugar dentro del axoplasma mediante las células
de Schwan y fibroblastos del endoneuro. Otras rutas =
de 1a diseminacibn viral en el organismo incluye a ==
los nédulos linféticos -donde también ocurre la multi
plicacibn del virus- y el sistema vascular hacla el -
cual las partfculas virales llegan para ser llevadas
por los fagocitose Se ha descublerte que el virus de
la Pseudorabla prolifera en el endotelio capilar, cé=
lulas ganglionares, células satélite, células de wea=

Schwan, linfocitos y macréfaqos (Lee y Wilson 1979),



£l paso del virus después de su multiplicaciédn
en nasofaringe hacla el sistema nervioso central, ocu
rre aproximadamente a las 48 horas después de la in--
feccibn, posteriormente via centrifuga se disemina en

el encéfalo. £l virus puede alcanzar las vias respira

torias llegando a los pul y alg pas provo-
can severas neumonfas que se complican con microorga-
nismos oportunistas como los pidcenos y pasteurella -

(Necochea et al, 1982).

gn el cerdo existe periodo corto mal definido
de viremia con localizacién del virus en muchas vis<
ceras (Blood y Henderson 1982), y por otra parte se
ha aislado el virus de Aujeszky en casos experimen~
tales de brganos como: higado, bazo, rifién, miocare-
dio (Necochea et al, 1982$. También se ha aislado el
virus del exudado faringeo de cerdos con peso vivo =
para el mercado, con mis frecuencia durante el inew-

vierno e inicios de 1la primavera (Kemeny 1981),

En el caso de los bovinos, otros rumiantes y
demf&s especies susceptibles, la patogenia es neuro=-
tropa, ya que el virus penetra por una abrasibn cut§

nea alcanzando los nervios periféricos de la zona, -




dirigiéndose en forma centripeta hacia el sistema nervig
8o central, donde produce lesiones celulares (Blood y ==
Henderson 19823 Necochea et al, 1982), que desencadenan

en la muerte tan solo en unas horas (Ugalde 19813 Correa
1979),

SINTOMATOLOGIA:

La Enfermedad de Aujeszky afecta a los cerdos de
todas las edades, la sintomatologla difiere con la edad,
1a exposicién previa y la cepa del virqs involucrado o=
(Lee y wilson 1979).

El virus afecta a las vias respiratorias, el sis
tema nervioso y el aparato reproductor, dependiendo de
la virulencia y tropismo del virus (Blood y Henderson =

1982),

CERDOS LACTANTES Y RECIEN DESTETADOS.= Inicialmente wee
aparece fiebre de 41 a 42 °C, constipacibn, heces duras.
y secas (ugalde 1981), anorexia, vbmito, depresibn, pe=-
lo hirsuto, incoordinacién de las patas posteriores que
producen deambulacibn, temblores musculares, parflisis

posterior, opistbétonos, nistagmo, convulsiones epilepti
formes, presifn sobre la cabeza, movimientos en Eirculo,
sallvacidn, posicién declbito lateral, movimientos de =

remo hasta sobrevenir la muerte aproximadamente 12 horas



despuks de los primeros signos. Algunas cepas del virus
son capaces de producir enfermedad respiratorias con tos,
estornudo, descarga nasal y ocular y disnea (Mc Ferran
y Dow 1973); Potgleter et al, 1977; Correa 1979; Lee y
wilson 1979; Ugalde 19813 Blood y Henderson 1982; Glos-
ter et al, 1984).

CERDOS EN CRECIMIENTO,~ Cuando los cerdos tienen entre
4 y 6 meses de edad la mortalidad es del § %, es decir
a mayor edad menor spsceptibilidad al virus de Aujeszky
(Blood y Henderson 1982), sin embargo algunas cepas «=
han sido asociadas con la mortalidad de cerdos vlefos

(Lee y Wilson 1979). Dependiendo de la cepa del virus,

la enfermedad a esta edad, es mucho menos grave (Blood

y Henderson 1982),

CERDOS ADULTOS,= Puede o no haber flebre con leve ano-
rexia, baja respuesta a estimulos, analactia y constia-
pacién, en casos de cepas virulentas la enfermedad se
‘vuelve aguéa presentSncdose flebre, estornudos, prurito
nasal, vémito, incoérdinaclén, convulsiones y muerte -
(Blood y Henderson 1982),

En cerdas prefiadas, como secuela com(n a 1a in-
feccibn de la Enfermedad de Aujeszky, se observa abor-

to durante el primer mes de gestacibn y en el caso de



mis de un mes, hay retencibn de los fetos con la conse=-
cuente maceracibn (Ugalde 1981), las hembras que abortan
en el primer mes de gestacibn entran en calor r&pidamen-
te, lleqando a ocurrlr secrecibn vaginal ahundante eee-
(Blood y Henderson 1982).

La infeccibn en las (ltimas etapas de la prefiez -
produce aborto de fetos momificados, cerdos nacidos muer
tos y fetos macerados. El aborto tiene lugar comGnmente
a los 10 o 20 dias despubs del inicio de 1a enfermedad =
clinica (Lee y Wilson 1979), )

La mortalidad en cerdos lactantes es del 100 %, -~
en los cerdos de 3 a 5 meses de edad es del 80 % y en ~=
adultos es del 0 % (Correa 1979), el cuadro clinico es =
generalmente subclinico en animales adultos (Necochea et

al, 1982),

BOVINOS .= Caracteristicamente presentan prurito =
intenso en 1a zona afectada, que impulsa al animal a mor
derse, lamerse y rascarse con diversos objetos hasta de=
jar al descubierto el tejido subcutfneo y masas musculaw
res, la infeccibn puede ocurrir en cualquier parte de la
superficie corporal siendo m&s frrcuente alrededor de la
cabesa, flancos y pies. Iniclalmente presentan anorexia,
fiebre de 40,5 a 44 °C. incoordinacibn y sialorrea, fl =

prurito es tan intenso que provoca excitacidn con cuadro



furioso, de ahi la sinonimia de Pseudorabin, aparece

entonces pﬁr!lisis faringea, respiracibn forzada e -

irreqularidades cardiacas, convulsiones, mugidos, =

postracibn y muerte de 4B a 72 horase La duracibn de

la enfermedad es de 4 a 5 dfas y la mortalidad es del
100 % (Martell etval, 19713 Correa 1979; Lee y Wilson
19793 ugalde 1981; Blood y Henderson 19823 Necochea -
et al, 1982),

TRANSMISION:

£n forma natural la infeccibn en bovinos y wew
ovinos ocurre a través del contacto de heridas de és-
tos, con objetos contaminados por exudado y/0 secrew=
ciones orales y nasales de cerdos portadores (Kemeny
1981), recuperados clinicamente, quienes eliminan o -
Sién albergan el virus hasta 6 meses después de la re
cuperacifn (Thawley 19823 Beran 1980; Davies 19R0),

La transmisibn ocurre finicamente de cerdo a -=
cerdo y hacia otras especies, pero los rumiantes son
incapaces de transmitirse el virus entre s{, ya que =
no lo eliminan, 1o mismo ocurre con perros y gatos ==
(Necochea et al, 1982).

Se menciona a las ratas como agentes transmiso

res ya que se ha visto que son susceptibles al virus,



luego entonces al ser consumidas por cerdos u otras
especies ocurre la infeccibn, aunque ellas no excre
tan el virus, se dice que el papel que juegan en la
tranamisién es muy reducido (lee y Wilson 19579; ——=
Ugalde 1981),

El consumo de cadiveres de lechones contamie
nados por perros, indica otra forma de transmisibn
" del virus (Gore 1977; Ugalde 1981; Necochea et al,-

1982),

En cerdos 1a Enfermedad de Aujeszky puede =
transmitirse a través del coito (Correa 1979), ya -
que se ha aislado el virus del prepucio y vagina de
animales infectados (lee y Wilson 1979), sin embar-
go no se sabe si el virus es secretadoc en el semen
(ugalde 1981),

En 1981 - 1982, en una amplia reoibn de York
shire, Gran Bretafa, ocurrieron 11 brotes de la En=
fermedad de Aujeszky, despuls de investigarse la ==
1; causa de dichos brotes se sugiere la posible di-
fusibn de la enfermedad, mediante el transporte del
virus a través del aire por varios kilémetros (Glos

ter et al, 1984).



ALTERACIONES PATOLOGICAS:

MACROSCOPICASe= A 1a necropsia las lesiones produ
cldas por el virus de la Enfermedad de Aujeszky, son po=
’co notables y casi imperceptibles ya que, en lechones de
una semana de edad Ginicamente se cbservaron pequefias ===
hemorragias petequiales en la superficie de los rifiones,
y en otro caso de un lechfn de 2 a 3 semanas de edad no
hube algo notable (Potglet.er et al, 1977), el ceredro =
puede presentar congestibdn vascular y asi mismo las me~-
ninges, acompafiado de edema y gran cantidad de fluldo ce
rebroespinal, Existen cepas del virus que producen desde
leve hasta severa inflamacién de las vias respiratorias
altas y en los pulmones (Lee y Wilson 1979), donde se ==
observan &reas de consolidacidn roja y oc;:ionalmente en
los 16bulos apical y cardfaco consolidacién completa, ==
por otro lado existe faringotonsilitis purulenta (NécCO==
chea et al, 1982), necrosis focal en higado, bazo, tonsi
las, pulmones y en ganglios linflticos craneales, cervi-
cales y bronquiales (Lee y Wilson 1979), esplenomegalia
ligera y derrame paricirdico, y en el caso de fetos abor
tados se puede observar focos necrbticos en higado (Blood
Y Henderson 1982). En cerdos a veces se obse_rva edema -

subcuténeo y necrosis (Correa 1979).



MICROSCOFICAS.~ Las principales lesiones se refieren
al sistema nervioso central y en general es una tipica ee==
meningoencefalitis no supurativa con degeneracibn neuronal,
satelitiosis, necrosis, neuronofagla, gliosis focal y difu-
sa e inflltracibn perivascular por células mononucleares ==
(Potgieter 1977; Lee y Wilson 1979), los principales sitios
de predileccibn del virus son la corteza cerebral, la protu
berancia o puente, la médula espinal y en menor extensidn -
el cerebelo (Mc Ferran y Dow 1973),

Sin embargo, en base a trabajos publicados con ante-
lacibn, se caracteriza a la enfermedad en tres formas seg(n
su presentacibn (Necochea et al, 1982) y es asi que tenemos
las siguientes lesiones:

Forma Encefalitica.- La tipica meningoencefalitis no supura
tiva con destruccibn neuronal, microgliosis focal, que afec
tan principalmente la materia gris del cerebro y cerebelo -
mediante una necrosis coagulativa (Mc Ferran y Dow 1973),

Las lesiones m&s graves ocurren en la regibn dorsal circun-
dante al acueducto cerebral y los ventriculos, Por ser del

gru}o Herpesvirus el agente etilfgico de la enfermedad, den
tro de sus efectos citopfticos tenemos los cuerpos de inclg
sibn intranucleares con formacibn de sincitios, y es asi -=
que en esta forma de presentacibn tenemos inclusioneé eosi-
nofilic;s o bas6filas con localizacibédn en las neuronas, =--

astrocitos y oligodendroglia de la corteza (Mc Ferran y Dow



1973), y en ocasiones en células de Purkinje del cerebelo
y en la médula espinal (Nechochea et al, 1982),

Forma Respiratoria Mixta.- Se observa bronquitis, as{ —--
como inclusiones intranucleares en las células epitelia-~
les de las criptas'tonlilnrel Yy del epitelio pulmonar «ee
(Blood y Henderson 1982).

Forma Subclinica.e No especifican lesiones microscépicas

en esta forma de presentacién de la enfermedad.

DIAGNOSTICO CLINICOs

Se hace inicialmente en base a los signos clinicos,
para ensecduida considerar 1a historia clinica mediante =
una revisidn retrospectiva del comportamiento de la piara.
Genera}mente el comienzo s(ibito con signos respiratorios
que cambian en 24 a 48 horas, hasta alteraciones neurolbe
gicas de gran magnitud en un nfimero considerable de cer--
dos jbvones, asi como embotamiento, pirexis y anorexia, -
sugieren fuertemente la enfermedad, incluso antes de que
haya ocurrido mortaiidad alguna (Merck 1981).

En el caso de otras especies como bovinos, perros
Yy gatos, se consideran los signos clinicos, siendo el --
més llghificatiVO'el prurito intenso aunado a la lacera-
cibn, automutilacibén y la muerte (Ugalde 1981; Correa =-
1984),.



La necropsia es un medio de diagnlstico de la En
fermedad de Aujeszky, pero es Gtil solo en cerdos de ==
destete hasta adultos, ya que las lesiones en lechones
de 2 a 3 dias de edad son generalmente ausentes y ade--
m&s no son constantes.

En el caso de otras especies el prurito clhsico
es signo inequivoco de esta enfermedad, por lo que se -
integraria al diaqgnbstico final por las pruebas de labo
ratorio, mediante histopatologia, recolectando muestras
que pueden incluir encéfalo, bazo, pulmbn, corazbn, hi-

gado, rifién y piel (Martell et al, 1971).

DIAGNOSTICO DE LABORATORIO:

HistoEatolégico.- Los camblos patolégicos més cs
racteristicos producidos por el virus de Aujeszky a ni-
vel microscbpico ocurren en el sistema nervioso central.
A diferencia de otras encefalitis virales, el cerdo es
el Gnico que presenta inclusiones intranucleares tipo
A &en las neuronas, astrocitos y oligodendroqlfa de la «
corteza cerebral y en la materia blanca subcortical, ==
asi como en el epitelio pulmonar (Necochea et al, 19823

Correa 1984),

Inmunofluorescencia Directa e Indirecta.= La w=w

prueba directa es usada para la identificacibn del virus
mientras que la indirecta nos identifica anticuerpos en

el suero y los antigenos en los tejidos para lo cual se



realiza la tineclén de cortes congelados provenientes de
muestras que pueden ser; encéfalo, tonsilas, tallo cere
bral, faringe, pulmones, bulbo olfatorio, puente, muco-
sa nasal, nédulos linfiticos cervicales y ralz del ner-
vio trigémino (Lee y Wilson 1979),

Es una prueba altamente especifica (Necochea et
al, 1982), ademés la prueba directa es Gtil como diage—
nbstico r&pido, ya que las muestras pueden examinarse -
dent;o de 2 a 4 horas posteriores al recibo de las mis=

mas (Ugalde 1981),

Alslamiento viral.- Se realiza mediante la sus;-
pensibn de tejido de cerdos sospechosoé obtenida de —wm
muestras de tonsilas, bulbo olfatorio, puente, cerebelo
Y en ménor frecuencia de mucosa nasal, nbdulos linfitie
cos retrofaringeos, pulmones y nbdulos bronquiales (lLee
y Wilson 1979), Existen dos formas para llevar a cabo =

el aislamiento viral:

1.- Cultivo celular: En lineas celulares de riiibn
de Hamster BHK=-21, flbroblastos de embrién de pollo, tes
ticulo de conejo y cuye, rifibn de bovino, conejo, corde=-
ro y cerdo, cuyo objetivo es la observacidn del efecto -
citoptico y la multiplicacién viral, pudiendo hacerse
1a identificacibn por pruebas de anticuerpos fluorescen=-

tes o seroneutralizacisn (Necochea et al, 1582),



2= Animales de laboratorio: Tradicionalmente se
hace en conejos inoculando via subcutinea una suspenee-
€i6n al 10 X de 1a muestra a probar, adiclonada con ane
tibibticos (Martell et al, 1971). E1 objetivo de este =
método es la observacibm de la sintomatologia y las le-
siones después de 48 a 96 horas postinoculacibn. Para -
el mismo caso se usan ratones de hasta 1 a 4 semanas de

edad, as{ como cuyes (Necochea et al, 1982; Correa 1984).

Electromicroscopia.— Se realiza la identifica=e
cibn del virus mediante microscopio electrénico, utui
zando sobrenadante de cultivo celular y cultivo celular

(Stephano 1984),

Serologia.~ Existen diferentes pruebas inmunolé
gicas para la deteccibn de anticuerpos séricos, emplean
do previa recoleccién, muestras de suero fresco o conge
lado y sin contaminar, como son: ’

N 1.- Neutralizacibn viral in vitro
2.~ Inmunodifusibn en gel de agar
3.~ Fijacidn de complemento
4,- Hemoaglutinacibdn indirecta
Se= ELISA



Intradermoreaccibn.- Esta prueba se basa en la
k'hipe'rsenslbiudad cuténea o inmunidad celular, que =
tiene aplicacibn a nivel de piara y bajo condiciones
de campo utilizando como alergenc virus de 1la Enferme
dad de Aujeszky inactivado con calor (Ugalde 1981), -
para detectar cerdos que tuvieron contacto con el -
virus o portadores, y cuya lectura puede. hacerse a =~
las 24 horas y en su calo‘produce reaccibn mucroscbpi
ca similar a la que en forma positiva, ocurre ante la
tuberculina (lLee y wilson 1979; Necochea et al, 19823
Correa 1984).

Esta misma aplicacibn puede llevarse a cabo en
1a regién subcutfnea del pirpado inferior del cerdo =
ya que parece ser mis sencilla a nivel de campo por -
su facilidad de administracibn y evaluacién (Ugalde
1981).

DIAGNOSTICO DIFERENCIAL:
Por su comportamianto variable la Enfermedad -
de Aujeszky debe diferenciarse con padecimientos tae=

les como:

GASTROENTERITIS TRANSMISIBLE,- Su aparicibn es
s(bita pero los signos clinicos son diferentes (Blood
Y Henderson 1982),

COLERA PORCINO,- Existen signos nerviosos pero
hay otros rasqgos que la diferencian en un brote (Blood

y Henderson 1982},



SMEDI Y PARVOVIRUS.- Por sus efectos de ineficacia
reproductiva como mortinatos y momificacibn fetal, pareci
dos a la Enfermedad de Aujeszky, debe diferenciarse en el
laboratorio (Blood y Henderson 1982).

PASTEURELOSIS E INFLUENZA.- En todo brote de Enfer
medad respiratoria debe cuestionarse a la Enfermedad de -
Aujeszky, sobre todo si se administran medicamentos usual
mente eficaces y la respuesta a ellos es leve (Blood Y ==
Henderson 1982),

HIPOGLUCEMIA.~ Su cuadro clinico es idéntico (Blood
y Henderson 1982),

RABIA,~ ES rara en cerdos pero su diferenciacibn -
con la Enfermedad de Aujeszky es la aparicibn de prurito
en el sitio de la mordedura. (Blood y Henderson 1982),

INTOXICACION SALINA Y ORGANOFOSFORADOSe= POr sus e
signos nerviosos debe ser diferenciada, sobre todo 81 wea

afecta a cerdos destetados (Blood y Henderson 1982),

PROFILAXIS:

La Enfermedad de Aujeszky por sus efectos es cons&
derada como una de las de mayor repercusisn econbmica den
tro de la produccibn porcina, por lo que reviste gran im-
portancia la realizaciébn de medidas de control adecuadase

pDentro de los factores que han permitido su difu=-

si6n tenemos la persistencia de portadores sanos, 1a fal=



ta de concientizacibn y conocimiento de la enfermedad por
parte de los productores, la falta de notificaciébn a las
autoridades sanltarias correspondientes, y a la moviliza-
cibn y comercializacién dentro de los sistemas de produc-
cibn, asi mismo al desarrollo de zonas donde ha aumentado
1a poblacibn porcina que en consecuencia Crea un mayor --
nimero de animales susceptibles (Rosales 19845 Velasco o=
1984).

La vacunaciébn es una practica profiléctica en la -
cual‘ se apoya el porcicultor, En el psis tenemos disponi-
bles en el mercado, solo dos vacunas® que contienen virus
inactivado, fuera de &1, existen vacunas a base de virus
activo modificado, sobre todo de uso comGn en Europa, Es-
tadog Unidos y Sudamérica (Mireles 1984),

- En la porcicultura mexicana la vncgnnclbn se reall
za permanentemente en granjas en las que ha ocurrido alee
qGn brote y se usa vacuna que contiene virus inactivado,

el programa recomendado por Velasco 1984, es el siguiente:

a) Hembras reproductoras aplicacifn a 103 30=21 ==
dias antes del parto.

b) Sementales cada 6 meses.

¢) Reemplazos {(Cerdas primerizas) por lo menos 15
dias antes de la monta y a todo animal {ntrodu-
cido a la granja.

La aplicaciétn es via intramuscular en dosis de 2ml

Velasco indica que seqfin observaciones, en algunas
granjas donde permanece un programa de vacunacién contra

*Laboratorios; Salsbury y Zooprofilax



1a ﬁnférmedad de Aujeszky, no se han presentado brotes
esporfdicos como los que ocurren en granjas en donde =
no se vacuna y nada mis se controla el brote. .

En forma general se seilala que las vacunas pro=
tegen a los lechones contra la presentacibén clinica, =
pero &stas no evitan el estado portador sanc o enferme
dad subclinica (Andries 1978; Gutekunst 1979; Solérsa-
no et al, 1984), ya que estos animales excretan el vi-
rus y es as{ que sigue circulando en la granja (Solbére
zano et al, 1984) e interfiriendo en la interpretacibn
de estudios epidemiolbgicos (Rosales 19843 Solérzano -
et al, 1984),

Sabemos que los virus del grupo herpes causan =
infecciones latentes y este hecho es de suma importane.
cia en los cerdos portadores, ya que factores inmunosg
presores desencadenan la diseminacién del virus (Davies
et al, 1980) o bien 1a apariclén de los signos clinie=
cos de la Enfermedad de Aujeszky, es por ello que dea=
ben evitarse en la medida posible, cambios climatolbg&
cos bruscos, tratamientos inmunosupresores, excesivo -
"gtress® por pricticas de manejo, peleas por competen=

cia, etc. (Correa 1984; Mireles 19843 Rosales 1984).



Medidas de control a reallzarse en caso de brote y

control de la enfermedad, respectivamente (Velasco 1984):

A) Control del Brote
« Diagnéstico clinico oportuno en base a:

a) Introduccién de portadores sanos, general-
mente sementales,

b) Localizacidn de 1a granja para definir si -
es zona enzobtica.

c) Sintomatoiog!a del hato.

d) Otras especies afectadas,

« Concientizacién del productor en relacibn a-rg'
percusibn econbmica y desarrollo de la enferme
dad, para efectos de planeacibn y ejecucidn de

medidas de control,

= Evaluar el desarrollo de 1a enfermedad:
a) Problemas respiratorios generalmente en cer
dos de engorda.
b) Problemas reproductivos manifestados por -
anestro postdestete.
c) Alta mortalidad aunada & trastornos nervio-

sos en maternidades principalmente.



= Medidas de Control:

a) Adiestrar al personal sobre el brote y des

b)

c)

d)

e)

4

-

cribirle la enfermedad, asi también pedir-
les reporte diario en relacibn al desarro~
1lo de la enfermedad.

Diseminar lechones afectados en locales de
hembras reproductoras, solamente durante -
24 horas y por una sola vez,

Hembras paridas con camadas afectadas sé-—
ran aisladas y enviadas a corrales de des-
tete o zonas de monta y por su parte los =
lechones afectados o en inicio de la enfer
medad ser8n sacrificados de inmediato con
cable eléctrico. ’

Vacunar con virus muerto en dosis de 2 ml.
via intramuscular, a todo el hato reproduc
tor.

No introducir animales y suspender manejo
en un tiempo considerable,

permitir salida de animales Gnicamente de
engorda para fines de abasto y bajo estric

to control.

= Vigilar la ejecucidn de dichas medidas.

- Pronbstico del control del brote, ajustando

de acuerdo a la ejecucibn de las medidas efec

tuadas y en general en un lapso no mayor de 15

dias, establecer el control del brote.




- Dlagnéstico de lahoratorio; debido a que el
resultado confirmativo es tardado, aproxima
damente 4-5 dias, no es un apoyo significa-
tivo en cuanto a ganancia de tiempo, aunque

no debe dejar de realizarse.

B) Control de la enfermedad en la granja,.

Después de ocurrir un brote en la granja los
animales afectados y recuperados, pasarfn a formar pare
te de el estado de Pbrtador Sano, y entonces la enferme
dad persistir§ y ocurrirsn brotes aunque de menor inten
sidad, por 1o que deberf establecerse permanentemente -

un programa de controls

1,= Conclentizar al procicultor de la factiww
ble diseminacién de la enfermedsd dentro

o hacia otras zonas porcicultorase

2.« Incluir en forma permanente la vacunaciédn
con virus muerto contra la Enfermedad de

Aujeszky.

ESTRATEGIAS DE CONTROL

Antes de tomar la decisién para seleccionar una
estratcaia a desarrollar, se deben considerar diversos
factores, entre 10s que destaca por su importancia la -
prevalencia de ant}cuerpos, mediante muestreos serolbgi

cos, estadisticamente satisfactorios, por ejemplo en w=



granjas de m&s de 300 hembras un valor estimativo se-
rla el muyestreo del 10 % de los vientres, en granjas
mis pequeiias deben muestrearse minimo 30 animales =--

(Thawley 1982; Rosales 1984),

Para diferenciar entre anticuerpos vacunales y
originados por cepas de campo, se compara la média de
titulos de anticuerpos sueroneutralizantes mediante 2
muestreos con intervalo de 14 dias, y es asi que se -
determina la presencia o ausencia de infeccibdn (Kelling

et al, 1982),

En cerdos no vacunados mayores de 15 semanas -
de edad y que presentan anticuerpos neutralizantes, -
indica exposicién previa al virus de campo (Andries -

et al, 1978),

Despubs de haberse establecido el dlagnbstico
y el estado serolbécico de la granja, se consideran e
las sinuientes condiciones para realizar una alterna-
tiva de control, en su caso:
1) pDepoblacibn y repoblacibn en caso des
a) Prevalencia alta (50 % Seropositividad)
b) Presencia de seroconversibn o casos cli-'
nicos.
c) Instalaciones cerradas con fuente comn
de aire y donde se mezclan cerdos de di-
ferentes edades.

d) Presencia de otros problemas infecciosos



e) Poco valor genético de 1os animales (ani
males cuyos parSmetros productivos no se
consideran &ptimos).

f) Localizaclén en Sreas no enzobticas,

2

~

Deteccibn y eliminacién de reactores en ca-

so des

a) Tasa de reactores positivos baja ( 50 %
|er0posltlvidéd).

b) Ausencia de casos clinicos,

c) Poca o nula conversibn seroldgica (de -
negativos pasaron a positivos aproxima-

damente en 5 dias).

3) Segregacibn de Crias en caso deg

-~

a) Recuperacibn del valor genético.

b) Prevalencia alta (50 % seropositividad).

c) Mayor &xito si no hay manifestacibn clf
nica.

d) Poca o nula seroconversibn,

e) Disponibilidad de aislamiento para criar

los lechones segregados,

4) Vacunacibn + Deteccién y eliminacibn de Ree-
actores.

para el caso de gonas enzobticas y en donde la

economia no permite medidas de sacrificio mis drésti-

cas, esta es la estrategia mis viable, Dicha estrate-

§ia se inicla con uﬁ programa de vacunacibn de hefeee



bras gestantes y despuls de controlar los casos clln_i_
cos y que los cerdos de engorda no presenten anticue£
pos, es signo manifiesto de que el virus no esti cir-
culando en la granja, luego entonces‘ se cambia al pro
grama de deteccién y eliminaciébn de reactores positi-
vos, con apego a los criterios mencionados para inter
pretar resultados serolfgicos en hatos vacunados (“‘i

wley 1982; Rosales 1984),

De 1o anterfor se deduce que mediante un efiaw
ciente diagnéstico que proporcione la identificacibn
de los animales portadores sanos clinicamente en gran
jas porcicolas, y asl mismo mejorando los sistemas de
produccidn, se llevarf a cabo una éptima prevenclén -
(Rosales 1984),

Debido a la eficiencia demostrada por un proe-
grama de prueba y eliminacibn, y los problemas encone
trados con los diferentes regimenes de vacuracibn, di
cho proarama se recomienda como una pr&ctica para el
control de la diseminacibn de la Enfermedad de Aujes-

zky (Solérzano et al, 1984),

Otros factores que deben considerarse como mee

didas profillcticas para la Efermedad de Aujeszky son:

- Introduccibn de animales a la granja; ordina-
riamente son sementales y lo 1deal es realie.

zar muestreo serolbaico y cuarentenar ya que



" existe el fenbémeno de latencia del virus que
puede desencadenar la excreciébn del mismo, =
debido a la tensidn del transporte y al came
blo de ambiente (Mireles 1984),

Acceso inmediato del lechfn a 1la ingestibn -
de calostro, que aseqgure la absorcién de an-
ticuerpos antes que desaparezca 1a permeabi-
1idad del intestino hacia ellos (Mireles —-~
1984).

Limpieza y desinfecciSng en general un buen ’
lavado para removwer toda materias orginica ~-
da buenos resultadose. Dentro de los mis Gti-
* les desinfectantes viricidas tenemos: hipo=
clorito de sodio, éuaternarios de amonio, ==
lejta, fenol, formol (Ursache et al, 1978;

Brown 198&; Maqueda 1984; Necochea 1984),

Control de roedoresy aunque exisie controver
sia en cuanto a la susceptibilidad al virus

de la Enfgrmedad de Aujeszky por parte de -
los roedores de laboratorio y la rata de cam
po, Se concluye que la rata de campo proba--
blemente difunda el virus dentro de un frea

que coincida con su radio de accibn (Rosales

1984).
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« Control de perros y gatos; debido a su estre-
cha relacibn con las granjas, a sus hibitos -
de alimentarse de canales de lechones, a su =
libre ambular y a su susceptibilidad al virus
de la Enfermedad de Aujeszky, representan ==
riesgo en 1a diseminacién del wirus, aunque «
llegan a ser de utilidad como centinelas en -

una granja determinada (Rosales 1984),

= Suero hiperinmunes su uso en animales convae=
lescientes aunado con la vacunacibn, resultan
de gran ayuda en el control de la Enfermedad
(Ugalde 1981). Asi mismo, reduce las pérdidas
por muerte en plaras infectadas, aunque NO ==
eliminarfa la diseminacibn del virus (Crandel

1977,

MEDIDAS DE POLICIA SANITARIA

1.« Por ser una enfermedad epizobtica de reper=
cusidn econbmica enorme, es considerada de reporte =we
obligatorio, concepto que debe difundirse ampliamente

para su debida ejecucibdn (Necochea 1984; Stephano 1984),



2+= Difundir entre M&dicos Veterinarios y Presi
dentes de Asociaciones de porcicultores, se abstengan
de expedir gulas sanitarias que movilicen cerdos de —=
pie de cria y engorda, a estados del pais libres de la
Enfermedad de Aujessky, exceptuando a los Estados de =
Guanajuato, Jalisco, MichoacSn, Querétaro, y Distrito
Federal, quienes ya padecen la enfermedad (Velasco «w=
1580). ' A

3o~ Evitar el uso de virus vivo como medida pro
filfctica, por su riesgo a retornar a la forma patfee—
gena (Mireles 1984),

4.~ Exigir que los cerdos importados principale
meni;e' de Estados Unidos, a pesar de poseer certifica=e
dos de salud, se hagan acompafiar de pruebas serol&gi-=
cas individuales, que garanticen estar libres del vie

rus de la Enfermedad de Aujeszky (Necochea 1984).
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El objetivo de este trabajo es determinar la pre-
‘sencia de anticuerpos contra el virus de la Enfermedad -
de Aujeszky, en cerdos sacrificados. en el rastro munici-

pal de Ecatepec, "Cerro Gordo", Estado de México.



MATERTIAL Y METODOS

RECOLECCIOM DF. MURSTRAS:

. Se recolectaron 250 muestras de sangre de cerdo al
momento del sacriflclo, en el rastro municipal de Ecate-~
pec, denominado "Cerro Gordo", Estado de M&xico, en fras-
cos estériles $mpula, con capacidad para 20 ml, 100 mues-
tras corresponden a vientres de desecho, 50 a sementales
y 100 a cerdos de engorda divididas estas Gltimas en SO -
de hembra y S0 de macho, al momento de la recoleccibdn se
identificaron las muestras dando un nimero progresivc a -
cada una de ellas, asi mismo enlistando las caracteristi-
cas de cada animal como: marca del introductor, edad apro
ximada, sexo, raza y tipo de produccibn.

tos animales procedian de diferentes regiones del
Estado de Guanajuato, en donde se realizaron encuestas =
para conocer la incidencia de la Enfermedad de Aujeszkye.

las mucestras obtenidas se dejaron reposar a tempe-
ratura ambiente parabpermitir la retraccibn del cofgulo y
ast obtener el suero, el cual se envasb en frascos estéri
les de 5 ml mismos que fueron trabajados en el D;partameg
to. de Epizootiologfa del Instituto Nacional de Investiga-
ciones Pecuarias, donde fueron centrifugados a 2 500 CePe
m, durante 10 minutos, se almacenaron en frascos estéri--

les debidamente identificados a temperaturs de congela=e—=



cibn (=20 °C) hasta su uso.

PRUEBA DE INMUNODIFUSION:

Se realizé con el siguiente medio de difusibn (Gu~
tekunst et al, 1978):

A) TRIS BUFFER, pH 7.2 (0,05 M)
1e= 7.02 g, Trizma HCL
2.« 0.67 g, Trizma base
3e= 1 000 ml de Agua destilada
B) Agarosa al 0.69 %
C) Solucibén Aclida de Sodio al 0,025 %

El medio se introdujo en Autoclave a 10 1lbs. de o=
presién durante 7 minutos para que se disolviera la agaro
sa, enseguida con pipeta se vaclaron 2,25 ml de Agar por
laminilla. Una vez integradas un total de 42 laminillas,
sc dejaron solidificar de 2 a 3 horas a temperatura nmql
enfhl, posteriormente se perforaron los patrones de serie
(2 por laminilla), formados por 7 pozos cada patrbdn, te-
nlendo como dismetro cada pozo 7 mm y ordenados por un =
pozo central y 6 ms alrededor de &1, equidistantes 2.5
mm, inmediatemente después con ayuda de una pipeta Pase-
teur conectada a una bomba de vacio se procedib a sacar

el sobrante de cada uno de los pozos.



- 33 -

En cada serie fueron vaciados 3 sueros problema al
ternados de izquierda a derecha en cantidad de 24 microll
tros/pozo, c¢uidando que no hublera excedente o faltante -
del sueroe.

gl ar\t:iu.;eru';1 del virus de Aujeszky fue vaciado en
el pozo central, en los pozos restantes (3 por patrédn) =-
los sueros control posiuvosz.

Las laminillas previamente identificadas se coloca
ron en cajas de petri incub&ndolas a temperatura ambiente
por 48 horas y adapténdolas a una superficie de humedad.

- 1a linea de precipitacidn del suero control positi
vo o de referencia, es la base para la interpretacibn de
la prueba (Gutekunst et al, 1978), '

Siempre se leen primero los controles positivos =
de 1a serie, en caso de no haber controles positivos cla
ros se repite 1a prueba.

BASES PARA LA INTERPRZTACION DE RZSULTADOS:

La primera lectura se realiza a las 24 horas y la
segunda o final se hace a las 48 horas, utilizéndo para
ello una l&mpara con foco de 25 wattse contra un fondo =
negro:

Negativo.~ La linea del suero control positivo se
continfia hasta el pozo del suero probado sin llegar a ==

curvearse o doblarse (Fige 1).

1Ant1geno purificado y concentrado, obtenido del sobrenadante
de células PK~15, infectadas con cepa Shope procedente de la
Universidad de Missourl, Columbia, Ee.UesA.(donado amablemente
por el Dr. Robert F. Solérzano).

Suero control de referencia obtenide de suero hiperinmune po
sitive de cerdo, elaborado en la Universidad de Missouri, d_S_
lumbia, E.U.A.(donado amablemente por el Dre.Robert F. Solérzano).

2



Positivos= La linea control positiva se une con
la lnes de precipitacibn enfrente del pozo del suero =

probade, formando una 1i{nea continua y curveada (Fige 2).

DEbil positivo.~ La linea del suero control po=-
sitivo se dobla hacia el poso del antigeno pero NO wea
forman una 1inea de precipltacién entre el pozo del an
tigeno y el suero probado, siendo esta forma la més ~=
dificil de detectar anticuerpos, por 1o que se sugiere

una repeticién para confirmar el resultado (Figs. 3).

Lineas no especificas,- Apasrecen lineas de pre=
cipitacibn que cruzan la linea del suero control posi-
tivo y no se unen con ella para formar una linea conti
nua. Son formadas por reacciones antigeno-anticuerpos
inespecificos, puediendo aparecer ambas lineas, espe~-

cifica y no especifica en el mismo suero (Fige 4)e

Halo alrededor del pozoe~- Ocasionalmente se for
ma un halc causado por 1ipidos u otro material del sue

ro, que oscurece la linea de precipitacibn.
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Suero Positivo con una segunda linea.- Elporlqi

camente puede aparecer una doble linea, que indica una

reaccibn con un posible segundo antigeno del virus en

cuestibn,

R E S ULTADGOSS

De los 250 sueros trabajados por la prusba de =

Inmunodifusibn, se obtuvieron los siguientes resulta--

dos:

HEMBRA DE ENGORDA
NUM. DE SUERO

1

v M N N b wWwN

L i~
w M e O

RAZA
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIkE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
DUROC
HAMSHIRE
DURCC
DUROC

DUROC

N O O OO 939

EDAD

MESES

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

MESES

RESULTADO



NUMo

DE SUERO
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

RAZA
DuUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORK.SHIRE
DUROC
DUROC
DUROC
DUROC
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSH&RE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
DUROC
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE

YORKSHIRE

O O O AR R OO D

&
6
[

EDAD

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

6 MESES

6

MESES

6 MESES

6 MESES
6 MEsEs
6 MESES
6 MESES
6 MESES

6 MESES

RESULTADO
+

+



NUM. DE SUERO
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
S0

RAZA
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE

A O O O O N B O O

6

EDAD

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

MESES

MESES
MESES
MESES
MESES

RESULTADO

+

-

TOTALeeeee50,POSITIVOS 39 (78 X), NEGATIVOS 11 (22 %X).

MACHO DE _ENGORDA

1

W O W0 S W N

o W e
w M 2 O

HAMSHIRE
YORKSHIRE
YCRKSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE

YORKSHIRE

DURCC

N O O Gy o O OV O M W

(4]

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

MESES



NUM. D= SUERO
14
PLI
6

.17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
3
32
33
34
35
36
37
s
39

RAZA
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
puROC
puRoC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
DUROC
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE

[- - - TN T - TN T RN B S T ST R I O T BN ST RN DN N S T BT I T

EDAD
MESES

MESES

MESKS
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
meses
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

MESES

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

RESULTADO



NUM. DE SUERO

40
41
42
43
4
45
46
47
48
49
50

RAZA
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
DUROC
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE

[ - W - R S . - - T )

6

EDAD

MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES
MESES

RESULTADO
+

+

+

TOTALseeeo50, POSITIVOS 23 (46 %), NEGATIVOS 27 (54 %).

SEMENTAL

1

O B 3 0 s W

e
w N s O

YORKSHIRE:
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
HAMSHIRE:
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DuRoC
puroc
MAMSHIRE
YOKSHIRE

Af:0s-
A0S
AfI0S
Afi0s
AfOS
AROS
ARoOS
ANOS
aflo
ANOS
AflOS
Aflos
AROS



NUM. DE SUERO
14
15
16

.17
18
1
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
3
32
33

34
35
36
37
3e

RAZA
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHINE
buroC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE

“DUROC

DUROC
YORKSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAHSQIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
DUROC

_ YORKSHIRE

YORKSHIRE
DUROC
HAMSHIRE
RAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE

W W NN W W RN W W W W W NN W ENRNRN W W W N W W

EDAD
ARos
Afos
ARos
Afos
ARos
ANOS
ARos
AROS
ARos
ARos
ARos
aRos
AROS
ARos
ARoOS
Aflos
Afios
afos
aflos
AROS
ARoOS
aRos
ARos
ARos
AROS

RESULTADO
*

*



NUM. DE SUERO
3%
40
u
42
43
44
45
46
47
48
49
50

RAZA
DUROCC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE

TOTALsess+50, POSITIVOS 25 (50

VIENTRE

W @ bW N e

L e
NoOe O

HAMSHIRE
DURCC
YORKSHIRE
DuUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
DURCC

W W W W A s W W W A W

3

EDAD
ARoS
ARos
ARos
AROS
ARos
aflos
Afios
aRos
AROS
ARoS
Afos
aflos

RESULTADO
+
.

*

+

%), NEGATIVOS 25 (50 %).

SN NN B W NN W W

AROS
ARos
Aflos
AROS
aRos
afos
afo

Mos
AMios
Afos
ARGCS
ARO



NUM. DE SUERO

13
14
15

- 16
17
18
19
20

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
2
32
33
3
3s
36
37
38

RAZA
DUROC
DURQC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
DUROC
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
buroC
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
DUROC

DUROC

NN W RNNNNN W W N NN R R NN N W R B W NW

EDAD
AfOS
ARoOS
ANOS
AROS
ARoS
ARO

ANOS
ARoS
AROS
AROS
ANOS
ARO

ARO

AROS
Afos
ANOS
AKOS
AROS
AROS
AROS
afos
AROS
AROS
AROS

AROS

AROS

RESULT ADO



NUM. DE SUERO
39
40
41
42
43
a“
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64

RAZA
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HANSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
DUROC
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE

EDAD
AROS
ANOS
AROS
AROS
AfiO
AROS
ANO
AROS
AROS
AROS
AROS
ARO
ARO
AROS
ARO
ARo
Al
hRO
AROS
ARO
AROS
AROS
ARO
AROS
AROS
AROS

RESULTADO



NUM., DE SUERO
65
66
67
68
69
70
7
12
73
74
75
76
77
1
79
80
81
82
83
84
8s
86
87
88
89
90

- RAZA
DUROC

‘DUROC

DUROC
HAMSHIRE
HAMSHIRE
HANSHIRE
HAMSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAN SHIRE
HAMSHIRE
DURCC
DUROC
DURCC
HAKSHIRE

- HAMSHIRE

YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
YORKSHIRE
HAMSHIRE

HAMSHIRE

BN N R B e N R R e NN RPN NN e e e

EDAD
AfQ
Afios
ARo
ANO
ARoO
AROS
AROS
ARO
AROS
AfO
ARO
ARNO
AROS
Afl0S
ARO
ARO
ARO
AkOS
ARO
ARO
ARO
AfioS
Afi0
AROS
AfO
Ako

RESULTADO |



NUM. DE SUERO RAZA EDAD RESULTADO '

9 YORKSHIRE 1 Afo . -
92 HANSHIRE 2 AROS -
93 HAMSHIRE 2 aRos +
94 YORKSHI RE 2 Afios -
95 YORKSHIRE 2 AROs +
96 HAVMSHIRE 1 ARO +
97 YORKSHIRE 1 ARO +
98 YORKSHIRE 1 ARo -
99 YORKSHIRE 2 akos -
100 HAMSHIRE 1 ARO 4 +

TOTALsee+,100, POSITIVOS 39 (39 %), NEGATIVOS 61 (61 %)

INVESTIGACION DE CAMPO:

Una vez conocidos los lugares de procedencia de los
cerdos muestreados se realizé encuesta en dichos lugares,
acudiendo con los Médicos Veterinarios que asisten a las =
granjas porcina§ ubicadas ah{ y que comprenden las pobla—-—
ciones del Estado de Guanajuato denominadas: Casas Blancas,
Irapuato, Labor de Valtierra, Pueblo Nuevo, Salamanca y ==
Uriangato, en donde la porcicultura se lleva a gran escala

y los productores se agrupan en asociaciones.



En esos lugares existen aproximadamente 400 gran
jas dentro de las cuales proceden los sueros obtenidos
en el rastro. Dentro de la informacién solicitada para
el objetivo de este'trabajo destaca en general 10 sie=
guiepte:

Reschto a los sementales que trabajan en esa zo
na se supo cue la mayorfa son del propio Estado de Gua-
najuato y otros proceden de los Estados de Michoacén y
Jalisco cue son colindantes con Guanajuato, algunos son
de importacién y cabe mencionar que cerdos de importae=
cibn se vieron involucrados en un brote de Aujeszky ocu -
rrido en el afic de 1975, en la poblacién de Vplle de «=
Santiago situada entre Salamanca y Uriangato.

La inseminacidn artificial se practica en menor
éscala y se realiza con semen de la regién,

El reemplazo se hace con hembras de la misma =—=
granja y de los Estados de Michoacn y Jalisco.

Las causas que originan el envio al rastro a Hem'
bras reproductoras es por problemas reproductivos como
infertilidad, aborto y momificacién fetal.

En relacién é los lechones se obtuvo que general
mente en una camada de 10 lechones, muere uno antes del
destete debido a manejo, dlarreas por Salmonelosis y --

neumonfas por Pasteurelosis,.



Para el control de la Enfermedad de Aujeszky se
emplea vacuna de virus inactivado,

En caso de ocurrir un brote de Aujeszky se usan
medidas como cuarentenar la granja, sacrificio de los
animales afectados y la vacunacién a toda la plara, =-
as{ como aplicacién de antibiéticos para prevenir agen
tes microbianos secundarios.

Por Gltimo se ha informado de la aparicién de -
signos de la Enfermedad en perros y gatos dentro de ~=
las granjas en las cue ha ocurrido algGn brote y poi -

tanto se considera a estas especies como celadores o =

indicadores de la enfermedad. m“ TES'S N' Bm
SAUR BE (A BiBLIOTECA



D I S C U S I O N

De acuerdo con los resultados obtenidos en este
trabajo, se observa que los animales muestreados resul
taron positivos a la Enfermedad de Aujeszky mediante -
la técnica de inminodifusién en gel de agar como sigues
78 %(39/50) de las hembras de engorda; 46 %(23/50) de
1o machos de engordaj S50 %(25/50) de los sementales y
el 39 %(39/100) de los vientres.

. Tomando en cuenta que el Estado de Guanajuato -
presentS en encuestas serolégicas anteriores, una pre-
valenci'n de la Enfermedad de Aujeszky de: afio de 19.82,
19.7 %; afio de 1983, 30 % y aflo de 1984, 61.1 %, res--
pectivamente®, En los resultados de la presente encues
ta serélégica la prevalencia general de cerdos positi-
vos a dicha enfermedad fue de 50,4 %(126/250), lo que
significa que en el mismo Estado, una de cada dos gran
jas tiene Aujeszky o bien en las granjas uno de cada -
dos cerdos han estado en contacto con el virus. Tame--
bién es interesante sefalar desde el punto de vista =~
del ciclo de producciédn de los cerdos, que el 62 % «w-
(62/100) de los animales de engorda han tenido expe«e-
riencia inmunolégica con el virus de la Enferwmedad de
Aujeszky, y cue el hecho de que el SO %(25/50) de los
sementales asi{ como el 39 %(39/100) de los vientres -

hayan resultado positives, sugiere que estos animales

*Memorias del Simposio sobre Anflisis y Perspectivas de control
de 1a Enfermedad de Aujeszky en México, 1984,



actfian como portadores sanos y posibles diseminadores

" del virus de la enfermedad ante situaciones productoras
de tensiones e inmunbsupresoras, lo que resulta en la =
infeccibn de animales susceptibles (lechones destetados
que no estan protegidos por anticuerpos calostrales) en

la plara.

Analizando la prevalencia de vientres positivos
en relacién a la edad, como es 18gico suponer hay un in
cremento de animales positivos a medida que aumentan de
edad:

a) 1 afio 31,6 %(12/38)

b) 2 aflos 36,7 %(18/49)

c) 3 afios 80 %(8/10)

d) 4 afos 33 %(1/3)

Aunque solo hubo el 33 % de vientres positives -
de 4 afios de edad, dicho resultade no es confiable va -
que sclo fueron tres sueros evaluados, obteniendose so-

lo uno positivo,.

Considerando que los brotes de la enfermedad son
de reporte obligatorio a la Direc-16n de Sanidad Animal
de la SARH y que existen en el mercado solo 2 vacunas =
constituidas de virus $inactivado; en México las encues-
tas serolégicas revisten gran importancia para conocer
el perfll serclbgico de la enfermedac, con objeto de ==

estar en condiciones de tomar decisiones para la aplica

cibn de medidas de control de la misma.



En los resultados obtenidos en la presente encuesta
serol8gica no se puede saber que animales resultaron posi-
‘tivos a la Enfermedad de Au]eszky por exposicién al virus
de campo o bien por exposicibn al virus vacunal, suponien-
do que todos los brotes de la enfermedad son reportados a
1a Direccifn de Sanidad Animal y que ésta autoriza la venta
de las vacunas contra Aujeszky solo para granjas en las e
Cuales ya se ha presentaco el brote, entonces los animales
positivos estuvlieron en contacto con el virus de campo, e=
pero ‘conociendo las anomalias burocr8ticas que se dan en =«
ﬁuestro pals, no es de extraflar que muchas granjas adquie=
ren y apliquen 1a vacuna contra la enfermedad como medida
preventiva més que como medida de control, sobre todo en =
zonas doncde la enfermedad de Aujeszky es enzobtica, como =
la recibn del Bajfo en la cual se encuentran las granjas
que fueron encuestadas serol&~icamente en el presente estu

dio.

Es Interesante sefialar la presencla de cepas de cam
po con diferente grado de patogenicidad o virulencla, las
que pueden infectar a plaras libres de la enfermedad de =
Aujeszky y enmascarerse con otras enfermedades al presefe=
tar cuadros clinicos benignos o asintométicos (Seminarios

de AMVEC, 1986).



Aunque la prueba de inmunodifusibn en gel de agar
es una prueba sencilla, econbdmica y que se puede montar
en cualquier laboratorio de diagnéstico ya que lo Gnico
que requiere es la presencia del antigeno, dicha prueba
tiene sus desventajas debido a que es poco sensible, ade
mis de que no detecta bajas concentraciones de anticuer-

pos aunque é&stos sean especificos,



CONCLUSIONES

1.- Los resultacos de este estudio sugieren que los anima
les muestreados estuvieron en contacto con el virus «
de 1a Enfermedad de Aujeszky k

24= En este trabajo se encontrbd una prevalencia de la En-
fermedad de Aujeszky del 5C.4 %(126/250), en granjas
del Estado de Guanajuato:

3.~ Se observd un incremento en la prevalencia de la En=-
fermedad de Aujeszky en vientres a medida que aumenta
ban de edad,

4.,- Dado que la enfermedad tiene repercusiones econbmicas
de gran magnitud, sobre todo para la reproduécibn en
la industria porcicola del pais, es importante la rea
1izacibn de encuestas serolégicas a nivel nacional e=
con el objetivo inicial de declarar zonas limplas en‘
forma paulatina, hasta llegar a un total control y =
la erradicacibn del padecimiento.

Se= Sabemos que el virus de la Enfermedad de Aujeszky per
tenece al grupo Hernes y que la infeccibn se conside=
ra latente puesto que es desencadenada por situacio=e
nes inmunosupresoras o de stress, tales como el mane-

jo, el transporte, cambios bruscos de temperatura, etc.



Ahora bien considerando lo anterior, en zonas del
pals donde existe la infeccibn sobre todo enzobti
cas, para erradicar la enfermedad y en consecuen-
cla declura} zonas limpias, el medio mis eficas a
corto plazo seria el rifle sanit.arlo, hecho que =
sabemos es improcedente ya que se involucran die-
versos intereses econbmicos dentro de la comeree=
cializacién de la proclcultura que lo impedirfan.
Por otro lado al declar?r gonas limpias quedarian
establecidas también zonas sucias, lo que implica
ria problemas a la exportac;sn de productos y sub
productos mexicanos hacia_palses libres de 1a en=

fermedad,
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