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PROLOGO

Todo trabajo tiene una finalidad o un prond-
sito, el pres=nte satisface wun anhelo o meta; que
es el de obtener mi grado académico de ILicenciade
en Derecho. Si con el mismo ademds logro aportar_
algo, aunque see sélo mi entusiasmo, en la compren-
8ién del tema jur{dico que aborde, estaré miés que -~
satisfecha.

Ahora bien, el trs’bajo. a desarrollar abareca
un panorama general, de la prueba en segunda instan
cia,

Por todo lo anterior suplico tanto a los lec
tores como sinodales, que acepten este trabajo mo—-
desto en si mismo, con todos sus errores, que sin_
duda los tendrd; como el esfuerzo final de una mu-

Jer para culminar su carrera de estudiante,



PARTE GENERAL DE LAS PRUZBAS

A. CCNCEPTO DE PRUEBA

Todo conflicto de intereses que va a resolver
se en la via judicial da origen al nacimiento del -
proceso jurisdiccional; el cual se puede reunir en_
un silogismo cuya premisa mayor est& fundada por la_
norma juridica, la ley; la menor, por el hecho liti-
gloso; y la conclusidn, por la sentencia; y 1la obra
del juez consiste precisamente en el descubrimiento__
del término medio que une al hecho con la disposie—-
cibn de 1la ley.!

Para que determine el juez cual es el término
medio que enlaza ‘al hecho con la disposicibdn de la -
ley, es requisito necesario que tenga la certeza de
la existencia del hecho, de esta manera surge la -
obligacidén de los litigantes de probar los hechos -
de los cuales emanan Sus pretensiones.2

Y como todo juisio tiene por objeto el okte——
ner una sentencia favorable por parte del juzgadorj;-

sin embargo, para gue esto se llegue a dar no basta_

1, Mateos Alarcdn, Manuel, BEstudios Sobre las Pruc—-—
bas en Materia Civil, Mercantil v Federal, Carce-
nas tditor y Distribuidor, México, 1971, Pag. 1

2. Ibidem,
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con el solo dicho por la oarte ofencida que cree o
se vio afectada en sus intereses, sino que es nece-
saric que su dicho lo tenge suficientenmente fundado
y pueda éste democtrarlo ante la autoridad del cono
cimiento en el momento procesal oportuno, =i el re-
sultado es contrario a lo que se quiso probar "a.._
se puede decir que quien tiene un dereccho y carece_
de los medios probatorios para hacerlo valar ante -~
los Tribunales, en caso necesarlo, no tiene més que
la sombra de un de:ccho".3

Lo sefialado en el phrrafo anterior, nos lle-

va a comprender de una mancra clara la

elemental de la cual se reviste la prueka, va que
sin ella seria verdaderamente impozible que el juz—
gador se formara un criterio acarca de la verdad de
los hechos, requisito indispensable para gque dicte
resolucién.

La prueba en el procedimiento civil, ha sido
instrumento de estudio no solo en tizmpos pasados -

sino-en la actualidad ha cokrado de

gran importancia pzra los investicadores juridicos,

, Prhetica Civil Foren-
tricuicor, 1770

3. Bafiuelos Sanchez, Froylé
se, Clrdenas Zditoo
Pag. 299
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con el solo dicho por la parte ofendidn que cree o

se vio afectada en sus intereses, sino que es nece-
saric que su dicho lo tengs suficientemente fundado
y pueda éste democtrarlo ante la autoridad del cong
cimiento en el momento procesal oportunc, £l el re-
sultado es contrario a lo que se quiso probar Yee._
se puede decir que quien tiene un derecho y carece
de los medios probatorios para hacerlo valar ante -
los Tribunales, en caso necesarlo, no tisne mas que
la somira de un de:ccho”.3

Lo sefialado en el pérrafo anterior, nos lle-

va a comprender de una manera clara la importanc

elemental de la cual se reviste la pruebka, va dque
sin ella seria verdaderamente impozible que el juz-
gador se formara un criterio acsrca de la verdad de
los hechos, requisito indispensable para que dicte
resolucidn.

La prueba en el procedimients civil, ha side
instrumento de estudio no snlo en tlempos pasados -

sino-en la actualidad ha cobrado de ijual manera —-

aran importancia para los investicadores juridicos,

3. Bafuelos Sinchez, Froyldn, Prictica Civil Foren-
se, Cardenas Zditor y Distribuidnr, fca, 1070
Pag. 299
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versas definiciones de lo gue c¢5 la prueba ya

le ha definidc en aljunas <ccasicnes como un m
otros autores la han censiderado instrumento; para -
varios mds es un objeto que nos lleva 2l conocimien~
to; y la gran mayorfa como una comprobacibn, confir-
macién o demosiracidn. Motivo gor el cuzal, en abun-—-
dancia de concepios dados sobre la prueba, me limita
ré a2 mencionar clgunos de los mis importantes,

La prucba en el vocabularie juridico dirigido

4, De Fina, Rafael, Tratado de las Pruebas Cjiviles,-
e s = e TR Ehe 3
Cditorial Forrta Fermaros, México, 1575, PAg. 28

5. Devis Echandfa, Hernando, Teor neral de la -
Frueba Judicial, Tomo I, Segunda zdiciodn, Victor
P. de Zavalla aditor, Buenos Aires, 1972, rég. 10
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por Capitant, la define como: Memostracidn  de 1la
existencia de un hecho material o de un acto jurf-
dico en las formas admitidas por la ley” o bien el
"Medio empleado para hacer prueba".G Ahora blen,
de acuerdo a la definicibn plasmada podemos decir
que compete a los litigantes demostrar la existen-
cia o inmexistencia ya sca de los hechos o de sus dg
rechos.

Couture,7 cita en su libro Fundamentos de}
Derecho Procesal Civil, a sus colegas VWigmore, Car-
nelyttli y Dellapiane para definir a la prueba en su
sentido procesal, como un "...medioc de verificacibn
de las proposiciones que los litigantes formulan en
el juiciol Asimismo, Sentis Melend08 coincide con
el criterio que precede, ya que considera a la prug
ba como la verificacibn de‘las pretensiones hechas

durante la secuela procesal, con la finalidad de lg

6. Enciclopedia Jurfdica Cmeba, Tomo XXILI, =dito-
rial Bibliografica Argentina, Buenos Aires, Lava
lle 1328, Pag. 729

7« J. Couture, Sduardo, Fundamcntos del Darecho Pro

cesal Civil, Editorial Nacional, Tercera gdi--
cidn, MBxico, 1951, P&g. 217

8. Gémez Lara, Cipriano, Teorfa General del Proce—
so, Textos Universitarlos, MExico, 1075, Pag. -
272




- 5 -
JArar la resclucidpn definitiva Ffavorable.

l\lsina,9 comparte el mismo criterio al aceptar
que la prueba es toda confrontacibn que se da de la_
versibn de los hechos, que cada parte sostiene en el
juicio, con relacibén a los medios producidos para abo
narla al mismo.

A su vez Devis Echandia}o no solamente explica
a la prueba como instrumento de verificacibn de las -
pretensiones de ambas partes, sino que va mas alld -
por considerarla un medio para llevar al juzgador "El
convencimiento o la certeza sobre los hechos."

Diversos tratadistas semejan su punto de vista
al considerar la prueba ",,.como todo procedimiento -
empleado para convencer al juez de la verdad de los_
hechos",11 o la averiguacién que hacen en el juicio =
respecto de una cosa que es dudosa, para crear en el

&nimo del juzgador la conviceibn suficiente de que 1la

9. Alsina, Hugo, Tratado Tebrico Préctico de Derecho
Procesal Civil v Conerc al,” Tomo II1I, Juicio Or
nario, Segunda Edicidn, Ediar Sociedad Anbnima Edi
tores, Buenos Aires, 1§61, Phg. 221

10.Devis Echandfa, Hernando, Oba. Cit.,P&g. 34

11.Mateos Alarcén, Manuel, Ob. Cit.,Pég. 2
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razdn le asiste ™",

Después de haber mencinnado a varios auto-
res, sus conceptos v definiciones aue nos han legado
3 través del tiempo; de lo que consideran es la prue
ba, siendo cada uno de ellos digno de homenaje por -
su aportacidn al derecho. Desde mi punto de vista, -
una definicidén clara y concisa es la aportada por —-
Laurent al decir "La prueba es la demostracidn legal
de 1a verdad de un hecho" 3. Sin dejar de m2ncionar_
a Zduardo Pallares quien nos situa a la nruczha den—-—
tro del organismo jurisdiccional, al declir que prue-
ba "...es la que se lleva a cebo antz los Srguncs ju
risdiccionales..., Consistente en actividades juris—-
diccionales promovides por el juez o por las partes_

i 4
que intervienen en el proceso"l -

12. Ibfdem.
13. Ibidem.
1l4. Pallares, ESduardo, Diccionario de Derecho Proce--

sal, Zditorial Porrla, 35.h., MGXLCO, 1975, Pag, —-
658




2. NDTESTIAT o3 LA CRUTBA

*Para“é-ijdz;§CBrles imprepcin"ible Jue las dar,
tes on &ouo préccéﬁ sudicial le presenten las pruebas
suflci-ntes para Jirimir corractacente la controver——
3ia que se someie a su conccluinto. D2 lo cuzl se -=
desprende la necesidad del juez por las prusbacg; al -
reépecto Devis .chandia comanta: "Mo hace faliz mayor
imcginacidn para compronder 1z enorme importancia gue
le pruchz tiene en la vida juridica, sin ella los de-
r-chos subjetivoz de une persona serien, frente a las
denés personas o al ICsiado y 3ntidades Mibklicas emana
das de éste, sinmvles aparicncias, sin soliden y sin -

ef

zicuna diferesntc e 1o ers obtenerse

por propia mano o por esponténza condecencdencia de -—
los dembs,ntd

Por otra parte la autoridad jurisdiccional no_,
queda supcditada exclusivamente a las pruebas rendi--
das rcor los interesados parsc ccreditar sus pretensio-

n»s respectivamentz, ya que como es natural cada par—

de justificar su accién o excepcidn, por -

accive 2l jues en sus fallos aplicar$ segln su -~
real y sabio enltenuer los principlos de equidad y de

justicia, <e manera

£
[
1]

al resolver sea impercial en

su vere. icto. Alsina manciona: "Cuando haya ontre las

e e

15, Devis Ichandfiz, Hernando. Qb. Cit., Fég, 12

- T -
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partes versiones Uistintas el juez no guede dar crée
nl6

)

dito auna de ellas en detrimcento de la otra.

IS

Siempre que se hayan alzgado hechos conducen-
tes, acerca de las cuales no hubiese conformidad en-
tre las partes, aungue &=ztas no lo pidan, el juez re
cibiré la cousa a pruebaj; solamente cuando ol actor_
o demandado estén dje acuerd: sobre la forma en que -
los hichos se han producido, el juez debe aceptarlos
a menos que szan inverosimiles o contrarios al orden
natural de las cosa:.l7

Podriamos decir gue la funcién jurisdiccional
de la prueba os amparar la armonia social y secunda-—
riamente establecer el derecho conculcado, La admi--
nistracidén de Justicia serifa imposible sin la prueba
lo mismo que la prevencidn de los litigios y la segu
ridad en los propios derechos; pues de lo contrario_
estariamos expuestos a su irreparable violacibn; y -
el Estado no podria ejercer su autoridad ni hacerla
valer.

Para poder llegar a la real necesidad de la -

prueba, seiiala iiateos Alarcdn es necesario la exis—-

16, Alsina, Hugo, Ob. Cit., Pig. 221
17. Ibfdem.

18. Devis Echandia, Hernando, Ob. Cit., P&g. 13
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tonciade uni contienda’

Unales pretendiendesel »g

interocadls ‘acuda ailost

zanocimients de un dereécho’ descsingcido o' vinladd, gor

le tanto que alague  la~ex? ~a.su- favor . de ese -
derzcho. De ‘o querze.deduce la nccesidad de las par-—

tes

ral de éste, para-extonderse a todas las clencias que

qu~ vivisndo en -

3in embargo, hay quien considera gque el arte —--

mocnte aplicaile a la —=

de la prucha parcce zarticul

préctica de los tribunales; alll csta su punto Sobre-~
salicnte; alli cs donde adquiere su mayor importancia

donde parcce que pucde o gue existe dentro de una  -—
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. . PP - 21

excepcidn comin, con el método més perfecto.
De una manera & otra, de un criterio a otro y

rentes f£ormcs del pensa

fento humano, no

rolanes idejar de oborgar a la prueba el valor y necg

sidad que ti para pcr medio de ella esta-

ne el jue

3]

blecer la verdad, a pesar de que para algunos auto--—

‘res la palabra prueba tienc 2lgo engafiador, pues apa

rinta tener fuercza suficliente para determinar el co-
nocimiento. Clvidando que es un medio para conccer -

idad de los hechos que se praotenden.

<o, surge

Légicamante on tods conilicto
2 incertidumbdre de cdmo se guscitaron los hechos. -
£1 juzgador requicrc de saber cdmo acontecieron los
hechos, de lo que surge la necesidad de la pruchba, -

de ahi que Couture al abordar el tema, sefiala que ==

a la pregunta "Qué

primero hay que buscar

s

2
deien ser probadas,” Hay que

n cntre los juicios de puro -

los juicies de derecho no se

uzbas Judi-~
a5 Zuropa -
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prueban, (el derecho no eskd suj2to a prueba) a menos
de que se. trate ‘de leyes extranjeras, usos, costume——o
bres o' jurisprudencia cxtranjera; y agotada la etapa_

de sustanciacidn cn este tips Je juicices,-se cita di-

aente para sentencia; los julcics de hechos, el

heecho o les hochos alegados en juilci

G
n
et

dan lugar a
23 N . . s
prueba. Pejende sin lugar a duda la necesidad de &s

ta.

Invocando de nueva cuenta a Carnelutti en una
expresidén hermosa, cstablece la sigulcnie cempzracién
"El juez estd en medio de un minfiscule cerco de luces
fucra del cual todo es tiniedlas: detris de &1 el ~w-

enigma del pasado, y delante el en a del futuro. =—-

s 24
Ese mindsculo cerco e€s la prueba."”™

En toda controvorsia judicial las partes liti-

giosas tienen la imperiosa ncocesidad de allegar al —-

juzgador de todos los elementos de prueba gque creen -
o consideran son lo:c indispensables para la acradita—
cidén de su accibn, pretensién o excepcidn, y que la -

autoridad al resolver lo haga conlorme a derecho, to-

23. Ibidem.

24. Carneclutti, Francesco, QOb. Cit., P&g. 18
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sando en: consideracidn los insirumcntos y prucbas -
pertincntes o 1os puntos del debate; es incuestiona

ble que debe dirigirse al juoz, no al adversario, -

necesidad de colocarlo en situccién de poder

rrrular un £3llo sobre la verdad o falsedad de los

hochios alegados; de acui la imprescindible necesi--
dad de las partes, de convencer al juez de la exXis-

tencie o de la inexistencia de los hzchos o actos -

8]

susceptibles de tener eficacia en relaciédn con el =
25
reculitado del proceso. Para tal zfecto el articu-

1

o

3]
<3
(&)

del Cédigo de PFrocedimientos Civiles vigente
para el Distrito Federal, establece:

"srt, 278 Para conocer la verdad
sobre los puntes controvertidos
puede el juzgador valerse de --
cualquier persona, sea parte o
tercero, y de cualguier cosa o
documentoc, ya sea que pertenes-
ca 2 las partes o a un terceroj;
sin nés limitacibn que la de -
gue las pruebas no estén prohi-
tidas por la Ley ni sean contra
rias a 12 moral.”

rz el estudioso del Derecho y particular-—

mente pars el Akogado, o el juez, la prueba viene a

25, Bafuelos Sénchez, Froylén, Ob, Cit,, Plg. 237
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ser ¢l complemento de to<dos sus conocimiz:ntcs, pues -
sin ella ni poird ejercar su profesién, ni adninis——-
trar la Ju:ticia.“26

Pero no hay que olvi

Aiosc del derecho, abojado o el juez, la prueba es un
complemento o un medio para conocar la verdad de los_
sucesos, tambidr -ara las partes litisiosas, la prue-—
ba reviste gran importancia, ya que es la GUnica forma

de acreditar fehacientemente sus pretensiones.

- 26. .Devis Echandia, Hernando, Ob. Cit., P&g. 13



C. CARGA DE LA PRUEBA
El legislador ha tenido que realizar una verda
dera investigacidn cientifica, para poder determinar
en que consiste la carga de la prueba o més bien di-
cho, a quién le corresponde probar y en gue casosS.
Ovalle F‘avela,27 (antes de abordar el tema) se
flala que la prueba es un elemento esencial para el_
proceso Y que para declr que una sentencia estime fun
dada la demanda, debe basarse precisamente en la prue
ba. Hacliendo mencién de Bentham, a quien considera -~
que revolucioné la prueba, al manifestar que: "El ar-
te del proceso no es otra cosa que el arte de adminis
trar las pruebas.“28
La prueba, juega un papel tan importante que_
incluso se habla de un derecho probatorio, consisten-
te en las normas que regulan la actividad demostrati-
va en el proceso.29
Pero antes que nada debemos preguntarnos iddn-

de se incluyen las reglas de la prueba?. Naturalmente

27, Ovalle Favela, José,Derecho Procesal Civil, Colec
cibn Textos Juridicos Universitarios, M&xico, --=
1817, Pag. 93

28, Bentham, Jeremias, Ob. Cit., Plg. 10

29, Ovalle Favela, José, Ob. Cit., P&g. 93

- 14 -
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estdn consagredas en las legislaciones; desde la an-

‘tiguedad, segln las tradiciones récibidas a través -
de 1la ensefianza del derecho romano, asi como nuestra
antigua legislacidn, estimaron y marcaron que el
tratado de las pruebas judicialas, es materia exclu-
siva del Derecho Procesal, y por lo mismo lo incluye

ron en el Cédigo de Procedimientos Oiviles.>©

Ovalle Fabela,Bl considera que la carga de la
pruebs no es sinc una aplicecidn a la materia proba-
toria y al igual que Couture, eciizcla que la carga -
de la prueba es "..,una situacién juridica, institui
da en la ley, consistente en el requ-rimiento de una
conducta de realizacidn facultativa normalmente esta
blecida en interés del propio sujeto, y trae apareja

da una consecuencia gravosa para &1",

Por medio de la prueba, podemos determinar-

a cudl de las partes se dirige la carga de la prusba,

precisa a gquién corresponde probar; basdndose en el-

30, Meteos Alarcén, Manuel, Ob. Cit., Pég. 1
31, Ovalle Pavela, José, Ob, Cit., Pdg. 95
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C8digo de Procedimientos Civiles para ol Distrito Fe_
deral, en su articulo 281, lo dotermina claramente.32
Precepto sus el dlez de enero de mil novecientos _
ochenta y seis, fue reformado y para un mejor andli-—
sis se transcriben:

'"Art. 28l. El actor debe probar

los hechos constitutivos de su

accibn y el reo los de su excep-~

cién."

Precepto actualmente nedificado y que qued§ €0
mo sigue:

“Art. 281, Las partes asumirdn la
carga de 1la prueba de los hechos
constitutivos de sus pretensio-
nes,"

En mi opinidn, la reforma realizada por el le~
gislador ha puesto en un plano igualitario a las par-
tes; anteriormente la carga de la prueba pesaba prin-
cipalmente en el actor, y en casos excepcionales que-
adelante citaré en el demandado; ahora, tanto el ac--
tor como el demandado tienen que demostrar los hechos
constitutivos de sus pretensiones; considero que en -
tal situacién el demandado solamente tendria las si—
guientes pretenslones: negar la procedencia de la ac~-

cibn ejercitada por el actor, o pretender la improce=-

dencia de lo pretendido por el misme actor.

32. Ibidem.
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Anteriormente a es%a reforma, Ovalle Favela,33

hacia referencia a Alcald Zamora, en lo concerciente_
a que el anterior articulo 281 reformado, cometia un
error al reglamentar: "Si el actor tiene la carga de
probar los hechos constitutivos te su pretensidn, co-
mo corresponde al demandado probar los hechos extinti
vos, impeditivos o modificatives que a ella oponga,
pero no los constitutivos de su accién; expresién que
resgulta inadecuada."

Uno de los puntos importantes dentro de la car
ga de la prusba, es la distribucién de la carga de la
prueba o sea detallar claramente quiénes y en qué cir

34

cunstancias se debe probar. Mateos Alaredn, nos da__
los principios sobre los cual@s debe regirse la carga
de la prueba:

El principio de que el que afirma debe probar,
afirmar reporta la carga de la prusba: el que iaicia_
la contienda judicial debe probar la existencia del -
derecho que afirma tener; el demandado a su vez dabe_

probar el hecho de su defensa.

33. Ibidem.
34, Mateos Alarcén, Manuel. Ob. Cit., Pig. 2




- 18 -~
¢Cufindo el gue niega e¢std obligado a probar?-
el que niega no esté obligado a probar, sino en el_
caso de que su negativa importe una afirmacibén  del
hecho.35
Otro principio para este autor es la regla -
fundanental, que reposa sobre la presuncién de la_
razén y la légica, seglin la cual el hombre se reputa
libre de todo vinculo juridica, por lo cual, 32 ro--
porta la carga de la prueba a aquédl de los litigan--
tes que trata de invocar el estado actual y normal -
de las cosas o de una situacibén jurf{dica adquirida.-
De otra manera se cometerfa un atentado contra 1la -~
Justicia y 1la 1ey.36
Clases de defensas que pusde oponer el deman_
dado segin sstudios realizados por Mateos Alarcén:3?
Negacién absoluta; que impone a éste la carga
de la prueba, Estando en contra, puesto de que exis-
te el principio de que el que niega no esti obligado

a probar. Hegacién relativa; en la que se admite ——

35. Ibidem.
36. Ibidem. Pig. 3
37. Ibidem.
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el acto pero no so niegz la forma o sus efectos Jurd
dicos; 1la carga incumbe al demandado, por ~jemplo,-
adnite la celebracién de un contrato pero no de
arrendaniento, sino de cormodato, lo cual lo tiene
gue probar. Cposicién de un  derecho del lemandado a
1z accidn del actor; hay .ue recordar que el demanda
do tiene derecho a excepcionarse.

Reglas para determinar a quién incumbe la car
ga de la prueba: 1) el que afirma estf obligado a
probar; en consecuencia, 2) el actor debe probar su_
aceidn; 3) el reo debe probar sus excepciones; 4) el
que niega no estA obligado a probar; sino en el caso
de que su negativa cnvuelva una afirmacién  expresa
de un derecho; 5) el gque niega estd obligado a pro-
bar, cuando, al hacerlo desconoce una presuncibn le-
gal que tiene a su favor el colitigante.

Gbmez Lara,39 dice: "E1 impulso procesal es—
t4 dado en razén de tiempo y no del espacio.”

El legislador dejé la carga de la prucba a

38. Ibidem, Phg. &
39. Gémez Lara, Cipriano, Ob. Cit., Pig. 224
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driterio de los litigantes, y la necesidad de ofre-
cer prueba pues ello redunda en su propio beneficio
al dewostrarle al juez sus rospectivos puntos de =
vistaj; ya que nadie mejor gue los litigantes para -
asaber cudndo deben ofracsr prueba, y cudndo deben -
abstenerse de hacerlo.

Znteniendo que si los litigantes se abstie—-
nen de ofrecsr prucbas; si el juez lo considera pug
de ordenar gue el negocic se reciba a prueba.ao

"Los plazos, son, pues los lapsos dados pars
la realizacidn de los actos procesales, Durante e~
llos deben satisfacerse las cargas sino ae degdea sSg
portar las conmecu=ncias snojosas del incumplinien~
to,n41

Ia parte demandada puede limitarse a negar -
los hechos que le demanda el actor; é&sta actitud de
negacibn de la veracidad de los hechos, para oponexr
se a las pretensiones del actor, tiene dos conse——-
cuencias: en primer lugar evita que se produzca la-
confasibn ficta; en segundo término, impone al ac--

—

40, Becerra Bautista, José, El Proceso Civil en Mé-
xico, undécima Edicién, Editorial Porria, S.A.,
México, 1984, Pig. 84

4), Gbémez lara, Cipriano, Ob. Cit., Pég. 224
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tor la carga de probar los heachos negados expresamen
te por el deman'ado; 1la carga de la prueba correspon-
de al que afirma los hachos y no al que los niega.A?
Sin embargo, como en toda regla gen-ral hay 3x
cepciones, en el pago o cumplimiento (docuwnentos, tf-
tulos de crédito, etcétera) la carga l¢ la prusba se-
desplega hacia el demandiado o sea queda la obligacibn
de demostrar al obligado y no el incumplimiento al ag
tor.43
Ia carga de la prueba, es un tema que ha sido-
bastante objetable, a quism corresponde realmente pro
bar y para salir de dudas, nada mejor que lo estable-
cido en el CSdigo de Procedimientos Civiles para el -

Distrite Federal, que establece:

MArt., 282. El que niega sblo serd
obligado a probar:

I. Cuando la negacién envuelva -
la afirmacidén expresa de un he-
choj

II. Cusndo se desconozcas la pre-
suncidn legal que tenga en su fa
vor el colitigante;

IIT. Cuando se desconozta la caw
pacidad;

IV, Cuando la negativa fuere ele
mento constitutivo de la accidn,™

42, Ovalle Pavela, José, Ob. Cit., Plg. 69
43, Arellano Garcia, Carlos, Prdctica Forense Civil =

Pamiliar, Editorial Porrua, o.4., MEXLCO, 1981 «
%Eg. 257
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fs avolucif e s« ha intentado en la rafor-
ma legislativa, Gltimamente, admitiendo 1las opinio-
nes de los autores de a fines del siglo pasado y -
principiosz del praesente, Considerando ‘ue el tema de
la cargs de la pruebas a una 3poca de derecho pasada-
definitivamente, se ha abonado la solucibn consagra-
da todavia en nuestros Cédigos, de repartir de ante-
mano la actividad probatoria entre las partes.44

"Carga de la prusba quiere decir, en primer
término, en su sentido estricto procesal, conducta
impuesta a uno o a ambos litigantes, para que acredi
ten la verdad de los hechos enunciados por ellos. 45

La ley distribuye por anticipado entre uno y
otro litigante la fatiga probatoria, la carga de la-
prueba, no supone, pues, ningin derecho del adversa-
rio sino um imperativo del propioc interés de cada 1i
tigante; es una situacidn de peligro que consisten -
en que la parte que no prusba lo que le corresponde-

probar, pierde el pleito.46

44, J, Couture, Eduvardo, Ob. Cit., Pigs. 240 y 241
45, Ibidem. ‘
46, Ibfdem, Phg. 242
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Pallares,47 citando a Iaurent, dice: "Ia prue_

ba da nacimiento a una cuestidn, Qobre la cual existe

una viva controversia,' es un principio elemental que

la pruesba incumbe al demandante.

Otros legisladores discuten si la carga de la-
prueba es un problema procesal, o es de deracho subs~
tantivo. Nosotros no tenemos esa preocupacidn, pues—-
existen disposiciones en nuestra legislacibdn adjetiva, -
Sin olvidar que las presunciones legales hacen prueba
plena y las humanzs son apreciadas por el juez; en el
proceso civil el juez estd éujeto, por otra parte, a-
la actividad de las partes de tal manera que no puede
ir m&s all4 de lo que 8stes le piden, o bien de lo —-
Que ellas demuestran, lMotivo por el que la doctrina -
acepta que es una actividad optativa para las partes,
pero que si no la desarrollan sufren las consecuenw———
cias de su inactividad procesal, que redundard en la-

improcedencia, bien sea de su accifn o de su excep---
cidn, 48

47. Pallares, Eduardo, Tratado de las hcciones Civi--
les, Quinta Edicibm, £ditorial Porrua, S-A., HOXi
co, 1985, Pig. 145

48, Becerra Bautista, José, Ob. Cit., Pig. 85



ICACION DI LA FRUEDA
Al paso del tiempo, ha habido, cambios, refor-~
mas, adelantos y el derzcho no h: sido la excapcidn -

precis

aente, lo cual indica, que el hombre ha ido ~-
evolucionando también en el campo jurfdico, dejando a
su paso conctancla de sus ideas del tiempo en que le_
tocd desenvolverse; motivo por el cual, poseemos una_
variedad de clasificaciones, de las cuales me serfa -
imposible mencionarlas, por lo cual sdlo sefialaré al-
gunas:

Jeremias Bentham,49 en su obra hice una men—-—-—
cidn amblia de las diversas especies en las que se ha
dividido la prueba, explicéndolas como sigue:

Primera Divisidn, seglin provenga de las perso-
nas o de las cosas:

a) Prueba porsonal.- Is aquélla que esté sumie-
nistrada por an ser humano y que comunmente se le 1la
ma testimonlo;

b} Prueba real.- Es aquélla que se deduce del

estado de las cosas.

49. Bentham, Jeremfas, Ob., Cit.,Pags. 30 a 35
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Segunda Devisién.

a) Frueba directa.- E)l testimonio puede refe-
rirse al hecho principal (Pable ha visto a Juan come-
ter el delito); la prueba es directa.

b) Prueba indirecta o circunstancial.-— El tes-
timonio pucede referirse a alglin hecho que no sea el
delito mismo pero que se encuentre ligade a &1, que_
establecida la exlstencia del segundo, resulte una_
presuncifn mis o menos fuerte de la existencia del
primero (se cometié un robo en la casa de A, su cria-
do ha huido en la noche del robo. Esta huida constitu
ye una prueba circunstancial en contra de &1).

Tercera Divisibn. Segfin la voluntad del testi~
go deponente:

a) Testigo personal voluntario.- Es aquél que
se presenta a simple pedido del juez o incluso antes
de todo requerimiento, sin ninguna amenaza, ni medio_
coercitivo.

b) Testigo personal involuntaric.- Es aquél -
que se arranca por medio de rigor. o deél constreBimiién
to, o aquél que se supone en evidencia no por un acto
de voluntad, sino a despecho de la voluntad misma y
pese a todos los esfuerzos en contrario, este defecto

de emociones internas que se manifiestan en la condug
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ta, los gestos, la fisonomia del testigo. Tales sig—

nos tienen la condicidén de prueba circunstancial,

Cuarta Divisidn.

a) Pruebas por disposicidn.—~ Producida con =
ocaszidn de la causa a trémite,

b) Pruebas nor documento.- Hecha con anterio~
ridad a la misma, ind2:endientemente de clla y sin -
intencidn de servirla.

Cuinta Divisién,

a) Prueba por cscrito causal.- El testigo que
se aporta en un juicio v que no Fué hecho para el -~
mismo, es decir, con la intencién directa de parte -
de su actor de que fuese emrleado como prueba jurfdi
cae

b) Prucba p:cc:n::ituida.- Consiste en un es~

do hecho con arreglo a -

crito auténtico, gue ha

ser empleado eventuale-

a) Prueba mciente de otra causa.- La -~

no necesita otra causa pa

que surge por si
ra surgir.
b) Prueba preziada.- 5i se han traido de una

2re a declaraciones pres-—

causa anterior o si so
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todas ante otrs autoridad jJudicisml, ys sea del uismo

pais o sea de otro pais axtranjero.

58ptima Divisién.

a) Testimonio original.- Suande 1a persona_
presente con el juez, es el mismo que estuvo presen
te en el tiempo, en =21 lugar, cuande ocurrieron los
hechos.

b) Testimonio no original.- Cuando relata,-
1o que le contd otra persona.

Octava Divisibn.

a) Testimonic perfectd.— No quiere decir que
1lleve aparejada una perfeccién absoluta, la total im
posibilidad d=1 error. Ho se reficre aqui sinoc & une
perfeccién relativa.

b) Testimonio imperfecto.- La imperfeccidn se
encuentra en la fuente misma del testimonio o de la
forma.,

El autor anteriormente citado, despues de ha
ber hecho mencibn y nndlisis de las diversas espe-—-
cies o formas que se le han dado s la prueba, llega
a la conclusidn de jue no hay mds -ju dos eleses 4.
nrueba:

1.~ Frueba Directa. El testimonio oral e un
testigo presencial, as{ como las pruebas preconsti-~

tuidas.
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2.~ Irucba Indirecta. Comprende las pru-bas

reales, circunstancianles ¥ las pruebas no originales,.

e hace al res ecto la siruiente pregunta
écudl es la cmusa de la persuasidén  producida por al
testigo y por qué creemos en la informacién dada por
otro? La respuesta es nés corriente se inclina por la

experiencia.so
Los investigadores, asi como los estudiosos

del derecho, especificando en el campo de la prueba,
han aportado valiosas definiciones desde sus puntos
de vista personales. Por lo cual, para no cacr dentro
de la re:rundancia de lo que se ha manifestado, sélo_
mencionaré, de algunos autores, 1o que sea diferente
entre el uno y el otro.

Pallares,51

al clasificar la prueba en gu Dic-
cionario de Derecho Procesal, confiesa que la ha ela-
borado inspirado en las doctrinas de Bentham y Carne-
lutti, para hacer las sipuientes definiciones;

a) Prucbas nominadas.- Estin autorizadas por

la ley (también llamadas legales) gque determinan su

50, Benthem, Jeremias, Cb. Cit., PAgs. 35 y 38
51. Pallares, Zduardo, Ob. Cit., Pigs. 559 a 661
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valor probatorio y su manera de producirlas; son los
medios gue citaba el artfculo 289 del Cédigo de Pro
cedimientos Civilesy ahora reformado.

a') Pruebas innominadas.-No estdn reglamenta-
das y. quedan bajo el prudente arbitrio del juez (tam
bién son conocidas como pruebas libres).

b) Pruebas histéricas.- Lag gue producen de_
algin modo el hecho que se trata de probar (documen—
tos, fotografias, cine, confesional, testimonial, ~
etcétera).

b') Pruebas criticas.— Be llega al conocimien
to de este hecho mediante inducciones e inferencias_
(presunciones y Jjuicios de peritos, etcétera).

¢) Pruebas pertinentes.— Tienden a probar los
hechos controvertidos.

c¢') Pruebas impertinentes.~ No tienen ninguna
relacién con los hechos.

d) Pruebas idénees.- Pruducen certeza sobre_
la existencia o inexistencia del hecho controvertido.
Pertenencen a la categoria de prueba plena.

d') Pruebas ineficaces.- Dejan en duda el cé-
mo sucedieron realmente los hechos.

e) Pruebas titiles.- Yue prueban los hechos —-

controvertidos.
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e') Pruebas infitiles.- Prueban los hachos que
lus partes aduiten cemo verdaderas,

f) Pruchas concurraontas.— 38lo tienen efica--
cia probatoria cuando 2stdn acociadas con otras prug
bas tal como sucede con las presunciones.

£1) Pruabas singulares.- ‘mnsideradas aisladg
mente producen certeza: confecidn judicial, documen—
tos, inspeccidn ocular.

g) Prucbas inmorales.- Lam auc constituyen hg
chos contrarios a la moral, se llevan a ccbo o s@ -~
pretenden llevar a cabo, para realizar fines inmora-
les, tales como ofender a la parte contraria, »rodu-
cir delectacidn morbosa, escandalizar, etcdteras. .In
0pinidn de Pallares, con quien estamos de acuerdo, -
la moralidad o inmoralidad de la prueba no radica aen
21 hacho mismo en que ella consiste, sino en la in--
tencién con la que se realiza. Briseflo Sierra,52 nor
su parte dice que esta clasificacién es la m8s acop-
tada, por lo que se apega a lz clasificacién hecha -—
por Pallares,

Bec€erra Sautista53, acrega las

52. Brisefio Sierra, Humberto, Il Juicio Ordinario 71
vil, Tomo I, Zcditorial Trillas, Mixico 1277, -
FAg. 536

sta, José, Ob, Cit.,?8gs. 102 v 103

53, Becerra Bau
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) prucﬁ:s{
‘ a) Pruebas pernanentes.- Peritenzcen a la primg
ra.clase, porque ticnen la eficacia de conservar la -
realizacidén de los hechos, indenondientemente de la -
mermoria del hombre.

a') Pruebas transitorias.-~ A lac cuales parte-—
nece la declaracidn de testigos que se basa en la me-~
moria del hombre, que reconstruye los hechos con ele-
mentos puramente subjetivos.

b) Pruebas mediatas.- La represantacidn que —-

produce la declaracidén de un testigo. Se basa inmedia

tamente en la memoria del hombre, y sélo asi puede re
producir los hz=chos narrados.

b') Pruebas inmediatas.- La reproducéién que_|
producen los hechos, en una fotografia,

De Pina,54 menciona la clasificacidn de acuer-
do a la natur:clesa del proceso, el grado de eficacia,
los modos de observacidn y percepcidn, la funcidén 1é6-
Jica que provocan y el tiempo en que se produce: "En_,
atencidén a la naturaleza del proceso puede ser penal,
civil o mercantil, incluyéndose en la civil la de los

procesos de las juricdicciones contencioso-administra

tiva, laboral y fiscalY. S5z2gin este autor por el gro-

54, De Pina, Rafael, Ob. Cit.,Pig. 33
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do de conviceidén qua produzcan en el juez, puede di-
vidirse la prueba en:

a) Prueba plena.- 35 aquélla jque alcanz2 un -
resultado positive que permite ser aceptada sin el -
temor de incurrir en crror.

a') Prueba scmiplena,— No puade considerarse,
realmente, c<omo una verdadera prueba, pues de hecho,
no es otrl cosa que una prueba frustrada.55

Hugo AlsinaSGaportc otra clasificacidn:

a) Prueba inspeccibn ocular.- Experiencia per
sonal del juez con el control de las partes o sea la
comprobacién judicial.

a'}) Prueba por perito.= 3on las que no puaden
ser apreciédas; no obstante de no caer hajo el domi-
nio de los sentidos, mas que por personas especiali-
zadas en la materia.

Briseiic Sierra,57 citando a Alcaléd Zamora y -

Levene hijo, agreca lacs sijulentes pruebas:

55. Ibidem, POg. 34

3
56. Alsina, Hugo, Ob., Cit.,Pég. 222
57. 3Brisefio Sierra, Humberto, Derecho Procesal, Chrde

nas Zditor y Ditribuidor, M&Xico 1969, Volumen Iv,
Pfg. 397
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a) Prueba de cargo.- Sirve a los fines de acu~
sacién o demanda.

b) Frueba de descarjo.- La de defensa o contes
tacién,

Della Rocca, citado por Briselio Sierra,s‘8 divi
de a la prueba en judiciales y extrajudiciales, segin
se hayan reunido en el juicio o fuera de 81.

Silva Mele:n:o,59 clasifica a la prucbas como si
gue: "Por el fin y por el objeto segin que el supucs-
to exija lo gue histéricamente se ha calificado de -
prueba plena, o se trate de unaz mera justificacidn, -
sin duda porqua todos los hechos cuya demostracidn -
se exige a lo largo del proceso vienen necesidad de__
producir el convencimienpto judicial, o al menos, que
se haye producido el estricto cumplimiento de los re
quisitos exigidos por la norzztiva qQue establece la_
llamada prueba legal."

Desde mi punto de vista, después de haber estu

58. Ibfdem, PAg. 398

59, Silva Melero, Valentin, La Prueba Frocesal, Tomo
I, Editorial Revista de Derecho Privado, Hadrid,-
1863, Phg. 74
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diado algunas de las diversas clasificaciones hechas

de la prueba, consicero que los medios de prueba son
los establecidos por el Cédiso de Procedinientos Zivi
les, en su articulo 2E9, gue actualmente ha sido re-
formado pero que transcribiré con el fin de tomar en
éuenta cufles eran las pruebas que sefialaba el legis-
lador:

"Art. 289, Ln ley reconoce como
medios de prueba:

I. Confesibn;

IT. Nocumentos phblicos;

11T, Documentos privados;

Iv. Dicténenes periciales;

v. Reconocimiento o dinspec
cidn judicialj;

vIi. Testicos:

ViI. Fotografias, copias fotos
téticas, resistros dactiloscédpi
cos y, en general, todos aque--
llos elementos aportados por -
los descubrimientos de la cien~
ciaj

VIII. Pama piblica;

IX. Fresunciones;

X. Y demds medios que produz
can conviceién en el juzpador.™

Dicha reforma se efectud el diez de enero de -
mil novecientos ochenta y seis, saliendo publicada en
el Jiarie Cficial, quedando dicho artficulo como sigue:

"art. 299. sonm aduisibles como
medio “e prueba aquellos eleman
tos jue puedan producir convic-
cibén en =) Animo del _uzgador
acerca de los hechos controver-
tidos o dudosos.”



For este motivo podricmos decir que el arti
culo refermado era lo esnecifico dentro de lo gené-
rico, porque no eran los Unicos medios de prueba -
que se podian ofrecer. Pero actualmente con esta re
forma los medios de prusba han quedado libres, pu
diendo ofrecer como tal, el que los litigantes Jjuz-
guen necesario.

Para Devis Ech:mdia,eo son medios de prueba_
los elementos o instrumentos (testimonios, documen=-
tos, etcétera), utilizados por las partes o vor el
Juez. Puede existir un nedio e prueba gue no con—-
tenga prueba de nada, porque de 81 no se obtiene -~
ningin notivo de certeza. Pero en un sentido gene--
ral, se entiende por prueba judicial tanto los me-
dios como las razones o motivos contenidos en ellos

¥y el resultado de &stos.

60. Devis schand{a, Hernando, Ob.Cit., Pig. 29




E. ADMISION DE LA PRUZBA

El tema a desarrollar no se puede linmitar fni-
ca y exclusivnmente a la admisibn de la prueba; para
entepderlo debemos dr distin uir en qué consiste la

etapa probatoria,

‘al efecto nada mejor que in
vocar lo investigado por 6 ez Lnrn,e’1 en su libro ——
Teoria General del Proceso, en ¢l qus sefiala que la -
etapa probatoria se desenvuclve en cuabtro momentos: -
ofrecimiento, admisién, preparacidén y desahogo.

El ofrecimiento.- Es el acto por 21 cual las
partes ofrecen al tribunal las prucbas (documentales,
testimoniales, confesional de la contraparte, etcéte-
ra); dicha prueba debe estar relacionada c¢on los ne-
chos, vreftensiones o defensas Jue se hayan aducido.

La admisién.- Es acto del +trihunal, a través
del cusl el juez recepciona el medio de pruebe idbneo
que le fue ofrecido para acreditar la accibn o excep—
cibn de la parte con dicho medio. El tribumal, por mg
dio del juzgador, puede admitir o rechazar los medios

de prueba cuando se hayan ofrecido fuera del término

61. 3bmez Larva, Cipriano, Qb 3it., PA-5. 116 ¥ 117
- 36 =
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concedido para tal efecto, o cuando las pruebas ofre-
cidas no tencan relacibn con los hechos que se preten
den probar.

La preparacién de la prueba.- Para llevar a cg
bo la preraracién, el tribunal debe realizar un con=-
junto de actos, en los que muchas veces intervienen
las propias partes y los awxiliares del tribunal. Por
ejemplo: citar a las partes, a los testigos, a los pe
ritos, y para el desahogo de determinada prueba fijar
hora y fecha para que se lleve a cabo dicha diligen——
cia, etcétera.

Y por filtino el desahogo de 1as »ruebas, que_
no es otra cosa que el desarrollo y desenvolvimiento_
de 1o ofrecido (anflisis., precuntas, respuestas, re—
presuntas, etcétera), esto es frente al tridbunal o -
Juzrador que las debe ir calificando. Ilo hay que olvi
dar que exigten pruebas gue se deszhogan por su pro-—-
pia ¥ especial naturaleza, autométicamente, o qQue se_
desahogan por si nismas, como las documentales, las -
cuales basta muchas veces con exhibirlas y la presun~
cional lesal y humana; agoténdose esta etapa pasap —-
los autos a la sentencia,

El juez 1lebe tener cunisiado de no admitir el di
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cho de quien no haya sido ofrecido como prueba; la_
rendicién de la prueba es wna carsa ‘procesal que in
cumbe s8lo a las partes. Debe concluirse que sblo és
tas pueden ofrecer pruebas bajo su resx_)onsi.:\b:’.11'.d.ad€’2

Por otro lade Tarlos Lessona,63 escribe que_
asf{ como en la fijacibn de los medios de prueba sblo
interviene el legislador, del uiismo modo en su adui-
s5i6n, en la esfera deterninada por la ley, intervie-
nen las partes y la ley.

El autor antes meancionado comete uwn grave -
error al omitir al juzgador, persona que tiene un pa
pel importante dentro de la admisidn de las pruebas;
pues no hay que olvidar que el juez las puede dese—-
char por considerarlas impertinentes, porque no es-
tén relacionadas con los hochos que se pretenden pro
bar, o por encontrarlas fuera del término otorgado -
para ofrecerlas, etcéfera.

Couture ,614- vashndose en sus investigaciones -
sefiala que el ofrecimiento de la prueba es un anun~

cio de carfcter formal: punca se admitird prueba so-

62. Becerra Bautista, José, Ob. Cit., Pig. 116

63. Lessona, Garlos, Teorias General de las Pruebas

en Derecho Civil, Tomo I, Imstituto Editorial_
Reys, Madrid, 1957, Pig. 44

&4, J. Couture, Eduardo, Ob. Cit., Plgs. 249 y 250
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bre lo principal del nezocic, de hechos gue no se
hayan articulado, vy cuya prucba no ha sido ofreci
da en el escrito de demanda o de contestacibn a la
mismaj sefiala que no existe requisito o fdrmula sa-
cramental, que basta con las simples palabras
Y..e0frezco prueba consignada en el escrito de de——
manda o contestacibn.”

De igual manera sigue afladiendo que "seese-
rfa incurrir en un excesivo formulismo requerir pa-
labras expresas para que una actividad que consiste
especialmente en satisfacer una carga prevista de
antemano en la ley. Y serf{a, ademés, constituir una
suposicién absolutamente ilégica, la de admitlr que
el litiganée que afirma sus hechos sin ofrecer fore
malmente su prueba, lo hace en la actitud suicida
de privarse de su demostracidn, sabiendo, o debien~
do saber, que eso equivale a que no se le reconozca
la exactitud de aquéllos.”65

No hay que olvidar que la admisibdn de unc o
varlos medios de prueba, se obtienen siempre por mg

diacién del juez. Sin embargo, hay que establecer

65+ Ibidem, P&g. 250
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zue es a las nartes a las que incusbe la eleccibn -

de los medios idbneos para producir la prueba. Y al

juez la faculta? ¢ admitir o rechazar esos medios_
ot _ &6

probatorios propuestos.

Cufindo eben de ofrecerse las pruebas, de -
conformidad con lo establecido en L 8bdizo de Pro~
cedinientee Civiles paxrz ¢l Distritc Tederal, en la
giguiente forma:

"Art, 220. El perfodo de ofrccimicp~
to de pruebas es de diez dias, que
empezarin a contarse desde la noti-
ficacién del auto 1ve tuvo por con-
testada la demanda o por centestada
la reconvencibn en su caso."

"nrt. 291, Las pruebas deben ser -
ofrecidas relaciorfndolas con coda
uno de los puntos contirovertidos, -
declaranco =1 nombre ;- el zicilio
de testisos y peritos, ¥ pidiendo
la citacién de la contraparie para
absolver posiciones. Si nc se hace
relacién a las pruebns ofrecidas,-
en forma precisa, con los puntos
controvertidos, serin desechadas."”

Bafiuelos Sé_nchez,67 dice que estos preceptos
invocados sefialan <uatro prevenciones uaportantes y

capitales: .rimera.-~ El ofrecimiento de nruebas es_,

66, Ibfdem.
57, Baz}&glos Sénchez, Froylan, Ob, Jsit., Phgs. 239_
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de diez dias (fatales). Sequnde.~ El periddo empleza a

contarse desde la notificacién del auto que tuvo por_
contestada la demanda, o por contestada la reconven-
cibn en su caso. Tercera.~ La parte que dentro de este
perifdo no hace el ofrecimiento de pruebas, quedari
privado de todo derecho de probar. Cuarta.- Las prue-
bas ofrecidas deberfn ser relacicnadas con los puntos
controvertidos, en forma preclsa, de lo contrario, el
tribunal las rechazarA.

Respecto a lo indicado en el pArrafo anterior
en el punto primero, en lo referente a los comentarios
hechos por Bafiuelos Shnchez al artfculo 290, hay que
menclionar que este precepto fue reformado por el legls
lador y publicado el diez de enero de mil novecientos_
ochenta y sels; dicha reforma fue omisa o mds bilen no
tuvo razbén de ser, en virtud de que el precepto ante-
riormente reformado seflalaba dlez dfas fatales, y el
vigente sblo indica diez dilas; por lo que se po-
dria entender que después de concluides 1los diez
dfas las partes podrén ofrecer pruebas a menos -
de que ya hubiese acuse de rebeldia. De no ser
asi, ésto quiere decir que terminados los diez dias
sin acuse de rebeldia y el Juez no admitiera 1las

pruebas por extemporfneas, €sto significaria que_



a aplicando el articulo anterior ree—-

fornudoj ne asi el vigente por ser omiso al respecto,

Por otra parte, ir el juzgador las prue

bas ofracidas debe tener cuidado en que éckas sean o

lacionadas directamente con los puntos controvertidos,
aue no  estdédn pHresontadas en forma entemporéneaj que -
no vayan contra la moral y las buenas costumbres, es de
¢ir que no sean impertinentes o imprudentcs, pues de -
ser asi ser&n rechazadas.

El juez, para el efaocto de la adnisidn ¢ recha-
zo de las pruebas, se funda legalmente en el ciguiente
articulo de la ley .djetiva:

nrrt, 298. Al di:z siguiente en que
termine el periddo del sfrecimien
to de pruebaz, el jues dictar@ rg
solucidn en lo que detzrminar§ --
las pruebas que se admiten sobre_
cada hecho, pudiendo limitar el -
niimero de testijos prudencialmen~
te. Ho seo admitirén diligencias ~
de pruebas contra derecho, conkra
la moral o sobre hoechos que no —~
nan sido conirovertidos por las =-
partes, scbre hechos imposibles o
notoriamente inverosimiles. Con-—-
tra el auto que deseche una prue-
ba procade la apelscidn en el  ~-
aefecto devolutivo, cuandc fuere -
apelable la sentencia en lo prine-
cipal. In los demis cases ne hay
@m&s recurso que el de responsabi-
lidadJ
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Ovalle Favela?s sefiala que en la prdctica pro
cesal, el juez no dicta inmediatamente el suto de ad
misidn de las pruebas en el tiempo sefialado por el
precepto invocado, limitdndose a un auto en que edlo
las tiene por ofrecidas, y posteriormente a peticidn
de parte o por las partes, es cuaﬁdo el juez resuel-
ve sobre la admisidn de 1las pruebas ofrecidas; sefia—
la dia y hora para la celebracién de la audiencia de
prusbas y alegatos, 1la cuml debe llevarse a cabo den
tro de los treinta dfas sjiguientes a 1lm admieién,-
por regla general: ’

"Art, 299. Bl juez, a2l admitir las
pruebas ofrecidaes procederd a la
recepcidn y desahogo de ellas en
forma oral. L& recepcidn de las
pruebas se hard en una audiencia_
e la que se citard a las partes_
en el auto de admisién, sefinlando
se al efecto dfa y hora teniendo_
en consideracidén el tiempo para
su preparacién. Deberd citarse pa

esa audiencia dentro de los_
treinta dfes siguientes a 1a adml
eidn.,."

Al admitir les pruebas, el juez debe conside
rar su pertinencia, es decir, su relacidn con el ob-
Jeto de la prueba, 1los hechos discutidos y discuti-
€8, Ovalle Favela, José, Ob. Cit., Pdgs. 102 y 103
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bles; y su idoneidad, o sea su adecuacifn para probar
esos hechos.69

Bafiuelos Sénchez,7o sefiala que para la admi-
sibén de las pruebas existen tres tipos de términos:
1.~ Ordinario.—~ Se otorga por regla general diec
dfas, las pruebas se van recibiendo a medida que sc
van presentando o el juez dzcide recibirlas; 2e.- Ex-—
traordinarias.~ S8lo dura el tiempo suficiente para
rendirse las pruebas ofrecidas (cuande se encuentran
fuera de la jurisdicci6n), comenzando a correr desde
el dfa siguiente del auto que califique las pruebas;
3.~ Supletorioc.- Es aqufl que da oportunidad a las --
partes para rendir aquellas pruebas que pedidas en -
tiempo no pudieron practicarse por causas independien
tes y ajenas al interesado, o bien por caso fortuito
o fuerza mayor o dolo del colitigante. En tal caso,el
juez tiene facultad para suplir pruebas, para mejor__
proveer y con audiencia de parte contraria sefialando_

un término prudentc; Loy Adjetiva invocadas

69. Ibidem, &g. 103

70. Bafuelos S&nchez, Froyldn, Ob. Cit., Plgs. <40 y
242
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"Art. 300.-~ Cuando las pruehas hubie

ren de practicarse fucra del Distrl
to Federal o el pais, se recibiran
a peticién de parte dentro de un
término de sesenta y noventa dfas -
respectivanente siempre que se lle-
nen los siguientes rcquisitos: 104~
Que se soliciten durante el ofreci-
miento de prucbas; 2o0.- Que se indi
quen los nombres y residencia de
los testigos que havan de sor exami
nados, cuando la prueba sea testi~
fical; 30.-~ Que se designen, en ca-
s0 de ser prueba instrumental los
archivos pdblices o particulares
donde se hallen los documentos que
han de testimoniarse, o presentarse
originales,
El juez al calificar la admisibili-
dad de las pruebad, determinard el
monto de la cantidad que el promo-~
vente deposite como multa, en caso
de no rendirse la prueba. Sin este
depbsito no se har§ el sefizlamiento
para la recepcifn de la prucba."

“"Las pruecbas documentales aue se presenten fug
ra del término serfn admitidas en cualquier estado =-=-
del juicio, hasta la citacidn para senktencia, protes-
tando la parte que antes no supo de ellas y déndose -
conocimicento de las mismas a la contraria, quien dene
tro del tercer dfa y sumariamente ser& ofda, reservén
dose la decisién de los puntos que suscitare hasta ~

la definitiva."’¥

71, Ibfdem, PAg. 242
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Todos tenemos la facultad de ofrecer las pruebas

que consideramos prudentes y por }os medios legales es-—
tablecidos; nadie nos puede privar de este derecho. El
art{culo 283 del Cddigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, establece:

"Art. 283. Ni la prueba en general

ni los medios de prueba estableci-
dos por la ley som renunciables."



F. VALORACION DE LA PRUEBA

Resulta diffcil comprender y facil de admirar,
la tarea realizada por el juzgador en sus resolucio--
nes, respecto de 10s casos sometidos a su estudio, tg
da vez que su trabajo de anflisis, aun cuando existen
reglas determinadas para efectuarlo, no deja de tener
un grado de dificultad mayor, no por estudiarlo, sino
por comprenderlo de manera clara, pesra poder dar una
conclusidn que de acuerdo con Bentham’ 2 "La obra fi-
nal del juez consiste en una decisién, qﬁe puede lla-
marse: juzgamiento, sentencia, decreto, precepto o =
mandato, ™

En todos los problemas el juez tiene el deber
de analizar todas las pruebas tanto de la actora como
de la demandada, de la mejor manera posible y decidir
la fuerza probatoria de las mismas,73

Para ello, necesita estudiarlas detenida e
imparcialmente, Es mds, cuando en el juzgador surge_
una duda, para disiparla puede ordenar la prictica o

ampliacidn de una diligencia (articulo 279 del Cddigo

72, Bentham, Jeremias, Ob. Cit., Pdg. 10

73. Ibidem.
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de Procedimientos Civiles), siempre y cuando las par-

tes hubieren ofrecido pruecbas y que éstas ya se hayan
desahogado, esto para el convencimiento de la verdad
y guardando siempre una absoluta igualdad entre 1las
partes,

El juez para poder otorgarle a las pruebas un_,
valor determinado necesita conocer los hechos, y es-
to lo logra a medida que las partes aportan sus prue~
bas, de ahi los grados de conocimiento; el primero -
es la ignorancia total del conocimiento por falta o
no aportacidn del elemento probatorio y el segundo_,
es el conocimiento adquirido por las pruebas ofreci-
das, dependiendo del procedimiento que se utilice pa

Ta valorarlas.74

Alsinu,75

menciona que el conocimiento se pue-
de adquirir en forma directa o inmediata, que es --
cuando los hechos se graban en la conciencia, sin ne-
cesidad del auxilio de ningln intermediario; o en_

forma indirecta o mediata, en el cual el hecho se_

percibe por otros hechos precedentes recibidos,

74. Alsina, Hugo, Ob. Cit., Pdg. 222
75. Ibidenm,




~ 49 =~
La experiencia profesional ensefia que casi_,
nunca es posible rendir pruebas simples, ¥y que un
conjunto de pruebas simples aisladas es insuficien~
te. De esta manera, los distintos medios de prueba_
y 1o vinculacidn que existe entre ellos forman o_
son base de la prueba compuesta, tomando en cuenta_
las condiciones para que cada una haga prhebn plena
y la valorncién de la pruebz se lleva a cabo en la_
sentencin.76
Establecer la eficacia que tienen los me-
dios de prueba, no es tarea fdcil para el legislg—
dor ni para el juez. Ambos podrian pecar en determi
nado momento de exageracidn al tratar de valorarlas
o de falta de interés al no darles el valor que tie
nen, motivo por el cual resulta tan discutido el te
ma.

Segiin Couture,77

"La doctrina ha discutido -
més de una vez, que las normas que rigen la aprecig
cifn de la prueba no son de derecho procesal, sino_

de derecho material, ya que en ellas se fija la —«—e

76. lbidem.
77, Couture, Eduardo &, Ob. Cit., Pdg. 258
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suerte del derecho y de las partes interesadas, aun
con anterioridad al proceso'. Sin embargo, la ten-
dencia reciente es lz de adjudicar cardcter proce--
sal, en la doctrina latina no sdlo al tema de la --
forma sino también a la eficacia de los medios de_
prueba.Esto no significa que el juez quede atado in
definidamente a institutcs impropios, ya que el pro
blema consiste en saber si las pruebas se pueden am
pliar; respondiendo a dsto la ciencia dia a dia --
brinda nuevas posibilidades de investigacidn frente
a los hechos controvertidos. La institucidn de 1los
medios de prueba es un atributo exclusivo del legis
ladot v fuera de &1, nadie puede introducir otros -
medios de demostracidn de la verdad. Pero frente a
esta conclusiSn, no apoyada por razones convincen-
tes, se puede comprobar qué los repertorios de ju-
risprudencia se llepan constantemente de antece-
dentes que reflejan la admisidn de pruebas no pre--
vistas especialmente en las disposiciones de la Ley

civil o procesa1.78 No hay que olvidar que actual--

78, Ibidem, Pdgs. 260 y 261
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mente el artfculo 289 del Cédizo de Procedimientos

Civiles vigente para el Distrito Federal, que fue
reformado, desprendiéndose de dicho precepto que se
admiten todos aquellos medios de prueba que produz-
can copviccidn en el juzgador acerca de los hechos
controvertidos.

En materia civil el juez no puede dejar de
resolver una controversia aun cuando no haya norma
expresa aplicable por laguna legislativa, pues me-
diante métodos de integracidnm del derecho puede in-
clusive crear una norma basada en la analogia, en_
12 mayoria de razdén o en los principios generales
del derecho.”? Lo que si debe tomar en cuenta, es -
que el juez debe limitarse sdlo a resolver, en for-
ma congruente, los puntos controvertidos y las cues
tiones planteadas, sin dejar algin punto pendiente
de resolucidn; el principio dispositivo, sefiala que
s8lo debe juzgar las cuestiones planteadas por las
partes, para lo cual aplicar la norma es a veces lg
borioso por la serie de problemas interpretatives o

de integracidn que el juez debe resolver o realizar;

794 Becerra Bautista, José, Ob, Cit., Pdg. 171
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el andlisis de los hechos exige la valoracidn de los

medios de prueba rendidos por las partes, con crite-
rios legales y deducciones personales, que al juszga-
dor le dan conocimiento de los hechos.so

En términos generales pasaremos a establecer
cfiales son 1os diversos sistemas para apreciar las
pruebas que en el derecho procesal se encuentran es-
tablecidos y que pueden reducirse a tres, a saber:

Sistema de la prueba legal o tasada.- El juez
en este sistema interpreta mds que el resultado de -
1a prictica de la prueba, el  texto legal aplicable
en relacidn con el mismo. Sea cual fuere la convic-
cidn que el juez obtenga del resultado de 1la prueba
no prevalece si no coincide con la veloracidn 1legal
fijada en la ley, la valoracidn debe ajustarse a las
reglas establecidas legalmente y el juez ha de apli-
carlas rigurosamente, sin importar su criterio persg
nal.

Al respecto De Pinn,sl ddce que este sistema

de valoracidn en las pruebas no depende del criterio

80. Ibfdem, Pig, 172

81, De Pine, Rafael, Tratado de las Pruebas Civiles,
Bditorial Porria, S.A., México, 1975, Pag. 61
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del juez. La valoracidn de cada uno de los medios de

prueba se encuentran previament% regulada por la ley
Y el juez ha de aplicarla prescindiendo de su forma
de pensar,

Sistema de la prueba libre.~ Bn el extremo_
opuesto de la tarifa legal se encuentra el sistema de
la prucba libre, el cual consiste fundamentalmente en
la absoluta libertad que el legislador otorga al juez
para apreciar las pruebas, sin limitacidn alguna ¥y
también se considera que para hacerlo debe utilizar
toda su experiencisa.

Couture,82 habla de tres sistemas: prueba le-
gal, sana critica y 1libre conviccidn; considera que
1a sana critica configura una categorfa intermedia en
tre la prueba legal y la 1ibre conviccidn, sin la ex-
cesiva rigidez de la primera y sin la incertidumbre
de la dltima. Sefialando que las reglas de la sSana Cri
tica, es el correcto entendimientc humano, ya que en
el mismo intervienen 1las reglas de la 1l8gica junto
con 1las reglas de la experiencia del juez, Unas y

otras contribuyen de igual manera a que el magistrado

82. Couture, Bduardo, Qbs Cit., Pdg, 112
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pucda analizar la prueba con arreglo a la razdén y a

la experiencia, el juez no es libre de razonar a vo
luntad discrecional, ni arbitrariamente,

Sistema mixto.~ Trata este sistema de combi-
nar la apreciacidn libre con la legal de las prue-
bas, a fin de resolver el contraste tradicional en-
tre la necesidad de la justicia y la certeza. Las -
legislaciones que 1o han adoptado pretenden con
ello eludir los inconvenientes que se han atribuido
a la aplicacién rigurosa de cualquiera de los dos ~
sistemas anteriormente citados,

La mayor{a de los juristas estin de acuerdo

con este sistema y actualmente es el que inspira -
la mayor parte de los cddigos procesales,

Devis Bchand{a,®3 opina en forma contraria a
la mayoria de los tratadistas; indica gue no existe
un sistema mixto, en virtud de que se le otorga 1li-
bertad al juez para valorar la prueba o no se le
otorga, la libertad no existe a medias se tiene o -~

no se tiene,

83. Devis Echandia, Hernando, Qb. Cit., Pdg., 87




BL JUICIO EN SEGUNDA INSTANCIA

A. QUB ES EL RECURSO

Le palabra recursc viene del latin recursus,-
que significa etimoldgicamente, volver de nue:vv;:.84

Literalimente recurso significa regreso al pun
to de partida. Bs un re-correr, correr de nuevo, el
camino ya hecho; juridicamente la palabra denota tan
to el recorrido que se hace nuevamente mediante otra
instancia, como el medio de impugnacidn en virtud
del cual se re-corre el p:.-ocesco.85

Estrella Méndez,86 dice: "Los recursos son ume
dios de impugnacidn de las resoluciones judiciales,
pero no todos los medios de impugnacidn son recur

sos. " Sefialando que el recurso es la especie, y que

medio de impugnacidn es el género.

84, Bafiuelos Sanchez, Froylan, La Teoria de 1la Ac
c16n, Ptimera Ed:.c:.on, Cardenas Bdltor Yy sttr__I
buidor, México, 1986, Pdg. 275

85. Couture, Bduardo J., Ob,Cit., Pdg. 340

R6. Estrella Méndez, Sebast:.an, Estudio de _los Me-
dios de Impugnagidn en el C6digo  de Procedl-—-
mientos Civiles para el Distrito Federsl v la ~——
rocedencia del Juicio de Amparo, Primere Bdi-o--
;:1on, Editorial Porrma, S.A., Mexico, 1986. Pag.
5
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Bazarte Cerdén,87 define al recurso en su ex

cepcidn juridica y su sentido lato, como: "La accidn
o facultad concedida por la ley al que se cree perju
dicado por una resolucidn judicial para pedir 1la re
posicidn, o anulacidn o revocacidn de la misma."

Jofte,88

seflala; "Las resoluciones que dictan
los jueces en el proceso, pueden ser revocadas, modi
ficadas o anulades, en ciertos casos por el miswo
juez que 1as dictd, y en otros casos por el superior
en grado, mediante la interposicidn de remedios lega
les que en el procedimiento se conocen con el nombre
de recursos.,"

Para Bafuelos Sa'.nchez,a9 el recurso dentro --

del 1éxico juridico puro es el medio de impugnacidn

de los actos administrativos o judiciales estableci-

87. Bazarte Cerddn, Willebaldo, Los Recursos en_ el
Procedimiento Civil Mexicano, Libreria Carrillo_
Hermanos e Impresores, S.A., Bdicién Pr;mera, —_
Guadalajara, Jalisco, México, 1982, Pig. 7

88, Jofre, Tomns, Manual de Procedimientos, Tocmo IV,
Quinta Bdicion, Editorial la Ley, Buenos Adres,
1943, Pag. 208

89, Bafiuelos Sdnchez, Froylin, Ob, Cit., Pdg. 277
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expresamente al efecto por disposicidén 1legal, los
cuales permiten a quien esté legitimado para inter-
ponerlo sometiendo la cuestidn resuelta en éstas, o
determinados aspectos de ella, al mismo érgano  ju
risdiccional que las haya dictado o a otro superior
en grado dentro de la jerarqufa judicial, para que
enmiende, si existe, el error o agravio que lo_
motiva.

Los recursos genéricamente hablando, son me-
dios de impugnaci6n de los actos procesales; reali-
zado el acto, la parte agraviada por &1 tiene, den
tro de los limites que la ley confiere, poderes de
impugnacidn destinados a promover la revisidn del
acto, y su eventual modificacidn, %0

De todo lo anterior, podemos decir que se -=
llama recurso al medio que la ley establece o con
cede a las partes para obtener que una providencia
judicial sea modificada o se deje sin efecto; su -
fundamento reside en una aspiracidn de justicia; co

no dice Carnelutti,91 el recurso no es otra cosa

90. Couture, Bduardo J., Ob. Cit,, Pig. 340

91. Alsina, Hugo, Ob. Cit., Tomo IV, Pigs. 184 y_
185
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".., que el modo de fiscalizar le justicia de o re
suelto”.

Como ha quedado establacido el recurso 8e =
efectiia con el fin de que el superior jerdrquico en
grado, revise las actuaciones del juesz; al respecto
Bafiuelos Sénchaz,92 seflala que hay un Jjuego de posi
bilidades bajo el control reciproco de los sujetos
que intervienen en el proceso; cada parte sigue_
atenta la actuacidén de su adversarioc, para contener
la mediante la intervencidn del jueg dentro del 1i-
mite que le corrasponde; ambas partes también tie-
nen que controlar la actuecién del juez, impugnando
su resolucidn cuando no se ajuste & las normas pres
critas para sl caso.

Podemos concluir que loe medios de impugna--
cién no son otra cosa que la forma que tienen 1las
partes para inconformerse o atacar las actuaciones
dictadas por el juez, y que las partes consideran -
les causa perjuicio; abriendo en consecuencis una -~
segunda instancia dentro del mismo proceso, en el -~
que 8l superior jerdrquico se avocard a su conoCi--

miento. Lo cual no plantea un muevo litigio no esta

92. Bafiuelos Sdnchez, Proyldn, Ob, Cit., Pdg. 275
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blece una mueva relacién procesal; sélo implica la_
revisidén, el examen de la resolucién recurrida. Las
rartes, el conflicto y la relacidn procesal eiguen
siendo las mismas.93

Las resoluciones judiciales pueden haber si-
do dictadas con faltas de fondo o con lesidn de_
los rreceptom reguladores del procedimiento. Siem-
pre que esto ocurra, debe existir una via por don
de se llegus & la correccién de los mismos; y eun
en el caso de gque sean justas por su contenido, =~
contribuyen a la satisfaccién de la parte que su——
cumbe, por serle posible acudir a un tribunal supe
rior, probablemente mds completo, para que el misg
mo negocio vuelva a ser examinado por é1; ésto es
el objeto de los recursos, por virtud de los cusg
les el litigente rpuede impugnar ante un tribunal

superior, una resolucidn que no le satisface, con -

el fin de que éste vea de nuevo el assunto, ¥y en su
caso, lo resuelva en otro sentido. Pero los racur
soa no sdlo sirven al interés de les partes, sino
también al bien general, ya que ofrecen una garan

t{a mayor de exactitud de las resoluciones jJudicia-

93, Ovalle Favela, Josd, Ob., Cit., Pdg. 183
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les y ascredita la confianza del z.moablo.g4

La admisién o denegacidén e un recurso no
paede quedar librade a la voluntad del juez, pues
éste podria negarlo, incluso por amor propio, cuan
do considerass que su pronunciamiento estuviese -
arreglado a derecho, o por temor & que el superior
dictase un pronunciamiento contrario, o podria con
cederlo por exceso de delicadeza en el deseo de_
que 1las partes adquieran la conviccidn, mediante -
una sentencia confirmatorie de la justicia de su -
fallo, Por otra parte tampoco es posible dejar 131
brada la admisibilided del recursoc e la voluntad -
de los litigantes, porque frente a la aspiracidn -
de justicia estd la necesidad socisl de poner tér
mino a los 1itigios.95

Ruestra legisiacidn, especificamente en el
Cédaigo de Procedimientos Civiles en Vigor para el
Distrito Pederal, aataﬁlece en el Titulo Segundo -
Capitule Primero, los recursos que la parte agra—-
viada o perjudicmda por uns resclucidn o actuacién

puede hacer valer en un proceso litigiosos a) la -

94, Bazarte Cerddn, Willebaldo, Ob. GCit., Pdg. 7

95, Bafiuelos Sdnchez, Frayldn, QOb. Cit., Pigs. 276
¥ 277
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revocacidn y apeclacidn; b) la apelacidn extraordi-

naria; ¢) la queja; y d) el récurso de responsabi-
lidad,

Podemos concluir que l1la finalidad de 1la in
terposicidn del recurso, es impedir que 12 resolu-
cidn produzca sus efectos normales. De ahi la nece
sidad de establecer un limite en el tiempo para su
ejercicio, pues en caso contrario, ni las interlo
cutorias adquiririan cardcter preclusivo, ni las_
sentencias el de cosa juzgada; es decir que el a~
vance del proceso no seria posible, ni la litis 1o
grarfa solucidn definitiva.96 Por esto la ley ha_
establecido un término de cinco dfas para interpo-
ner el recurso en la sentencia definitiva, y de ==

tres dfas para todas las demds resoluciones.

96. Alsina, Hugo, Ob. Cit., Pdg. 185




H. QUE ES LA APELACION

Btimologicamente, la palabra apelar, viene -
del latin apellare, que significa pedir auxililo, en
tendiendo fécilmente que la apelacidn es una peti--
cién que se hace el juez de grado superior, para --
que repare los defectos, vicios y errores de una rg
solucidn dictada por el inferior (debe haver un ---
Juez inferior - a quo y un superior - 8 93539.97

Bscriche,98 sefiala: "Apelacidn es 1la provo-
cacidn hecha del juez inferior al superior por le_,
razén del agravio & que puede causarse por l& sen—-
tencia: & bien, le reclamacidn § recurso que alguno
de los litigantes ¢ otro interesado bace al juez_
& tribunal superior para que reponga & reforme la_
sentencia del inferior.®

Para COuture,99 "La apelacidn o alzada, es «~

el recturso concedido a un litigante que ha sufrido_

97, Becetra Bautista, José, Ob. Cit,, Pdg. 556

98, Escrichg, Joaquin, ari azonado f—
islacidn y Jurisprudenc 2y Ngeva Bdicion, Tomo
§ Cardenas Editor y Distfibuidor, México 1986,

P 181

99, J. Couture, Eduardo, Qb. Cit., Pdg., 351 y 352
- 62 -
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un agravio por la sentencia del juez inferior, para
reclamar de ella y obtener su revocacidn por el ~-
juez superior.®

Bstrella M&ndezl9® indica "La apelacidn es -
un recurso ordinario, en virtud del cual lo parte -
no se conforma con 1a resolucidn de un juez, puede
impugnar el litigio a la determinacidn de otro juez
superior."

De Pina,lo1 dice al respecto, 1o apelacidn -
es un recurso judicial ordinario importante y tame-
bién el mas frecuente; pues, permite someter una ——
cuestidn ya decidida en primera instanciaz a la re--~

coneideracién del superior, competente para darle -~

la solucidn que estime regleda conforme a derecho
tomando en cuenta los agravios formulados por la ~
parte recurrente.

Mencionar el total de las definiciones dadas
sobre el concepto que se tiene de lo que es la ape-—

1acidn es imposible por lo que mencionaré como G1ti

mo el dado por nuestra legislacidn articulo 688 del

100, Bstrella Méndez, Sebastidn, Ob, Cit., Pdg. 64

10i. De Pina, Rafael, Qb, Cit,, Pdg, 86
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Cddigo de Procedimientos Civiles:
"ATt, Bl recurso de apelacidn
tiene por objeto que el supe
rior confirme, revoque .o mo-
difique 1la resolucion del in
ferior.®
La apelacién tiene tres razones para haberla
incluido en el derechs, segdn Bscriche:102 ra prime
ra, para precaver o enmendar el gravdmen causado 2
los oprimidos; segunda, para corregir 1la ignorancia
o malicia de los jueces inferiores; tercera, para ~
que los litigantes que hubiesen padecido lesidn por
su impericia, ignorancia o negligencis, puedan cu-
brir estos defectos y obtener justicia en la segun-
da instancia. De ahi es que puede suceder muy bien,
que la sentencia del inferior sea formulada justa,-
¥ que sin embargo deba modificarla o rescindirla el
superior por las nuevas alegaciones y probanzas,
Los principios legales que rigen a la apela-
cidn son: a) es un recurso ordinaris; b) la apelo-
cidn supone que el interesado la hagn valer; ¢) se

hace valer contra una resolucidn judicial, auto o

sentencia; d) su fin es obtemer la revocacidn o mo-

102, Bscriche, Joaquin, QOb. Cit., Pdg, 181
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dificacidn de la resolucidn recurrida; e) presupone
dos instancias, y se prosigue ante el tribunal supe
rior; f) el recurso abre una segunda instancia, y_
no un nuevo juicio; g) el recurso no tiene por obje
to exigir responsabilidad de ningin género al juez
que dicto” 1z resolucidn recurrida, sino sdlo obte-
ner la modificacidn o revocacidn de la misma; h) la
apelacién presupone gue la persons que la hace va-
ler sufre un agravio por causa de 1a resolucidn re
currida., Sin agravio no hay apelacidn, de lo que se
sigue que las violaciones Unicamente tedricas de la
ley, sin efectos en el patrimonio moral o econdmico
de los interesados, no dan lugar al recurso.103

Las resoluciones que pueden ser apeladas son:
Las sentencias defipnitivas pronunciadas em los Jjui
cios que se tramitan en los juzgedos de primera.ing
tancia, No lo son les que pronuncian los jueces mix
tos de paz en los negocios de menor cuant{a, Tam--
bién son apelables las sentencias interlocutorias y

autos, si lo fuere la sentencia definitiva.m4

103. Pallares, Eduardo, Qb, Cit., Pdg. 80

104, Ibidem, P4g. 81
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Bl recurso de apelacidn, se ipterpone ante
el juez o tribunal inferior, para-que conozca de_
ellos otro superior en grado. En virtud de que exig
ten resoluciones de los jueces, que se llsman sen
tencias definitivas, o interlocutorias, que deciden
o causan gravamen irreparable; por 1o que el objeto
de la apelacidn es que se deje sin valor y efecto -
1z resolucidn,l%

La apelacifn debe interponerse por escrito o
verbalmente en el acto de notificarse, ante el juez
que pronuncid la sentencia, dentro de cinco dfas im
prorrogables si 1a sentencia fuere definitiva, o ~-
dentro de tres si fuere auto o interlocutoria, sale
wo cuando se tratare de la apelacidn extraorddinaria
art. 691 del Cédigo de Procedimientos Civiles),i0®

El propio juez a-quo, ante quicn se presenta
el escrito de apelacidn, es el que debe resolver so
bre su admisidn o rechazo, para tomar esta decisidn
el juez debz considerar: Primero, si la resolucidn_

impugnrada es apelable, es decir, si constituye un_

105, Jofré, Tomds, Ob, Cit,, PLg. 208 y 209

106, BaSuelos Sénchez, Froylin, Ob, Cit., Pg, 302
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supuesto en este recurso; sagundo, si el recurrente
esta legitimado para apelar; es decir, si tiene in
terés jurfdico para interponer el recurso.107

BEn la tramitacidn de la apelacidn, intervie-
nen tanto el tribunal de alzada como el inferior
que dictd el fallo (se encuantran jerirquicamente -
subordinados el inferior respecto del superior); la
funcidn del juez a-quo en 10 que hace a la admisibi
lidad del recurso; ésto es, que debe interponerse -
ante el juez a-quo, ante el juez que dié la senten
cia, y el juez a-quem es el que revisa el recurso y
resuelve si se modifice o 10 deje sin efecto.w8

Concluyendo que la apelacién es uno de los
recursos establecidos por el legislador, para que_
las partes o la parte que aree sufrid un agravio --
acuda al superior jerdrquico, con el fin de que re=-
vige lo realizado por el juez inferior en grado, vy
si lo considera prudente, modifique o deje sin efec
to el fallo dictado. Bste zecurso de apelacidn, sé-

1o puede hacerlo valer la parte que sufrid el agra-

107. Ovalle Pavela, José, Ob. Cit., Pdg. 193

108, Becerra Bautista, Jos&, Ob. Cit,, Pdg. 559
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vio, al respecto el Cédigo de Procedimientos Civie
les Vigente para el Distrito Federal, dice:

"Art. 689. Pueden apelar: el litigan

te si creyere haber recibido algin
agravzo, los terceros que hayan sa
lido al Juxcio y los demds interesa
dos a quienes perjudique la resolu~
cidn Jjudicial,
No puede apelar el que obtuvo todo
lo que pidid; pero el vencedor que
no obtuvo la rest;tucion de frutos,
1a indemnizacidn de dafios y per;ux-
cios o el ,bago de costas, podra ape
lar también.”

El derecho de las partes y de los terceros
que hayan salido del juicio, para apelar de senten
cias y demds resoluciones, es consecuentemente con
su calidad de litigantes, pero para que los terce
ros a quienes perjudique la resolucidn estén legiti
mados para interponer el recurso seri necesario que

tenga interés jur:'.dico.109

109, Pérez Palma, Rafael, Gufa de Derecho Procesal
vaxl Septlma Edicion, Cardenas itor y
tribuldor, México, 1986, Pig, 775



C. EPECTOS DE LA APELACION
A fin de establecer claramente los

efectos_

de la apelacidn, transcribiré lo sefialado por nues-—

tra legislacidn adjetiva en materis civil, en su ar
t{culo 694 actualmente reformsdo y miblicado en el_

Diario Oficial en fecha doce de enexro de mil nove—

cientos ochenta y siete:

"Art. 694. Bl recurso de apela-

cidn procede en un solo efecto
o en ambos efectos. En el pri-
mer caso no se suspende la eje
cucidn del auto o de la senten
cia, y 8i ésta es definitiva -
se dejard en el juzgado, para
ejecutarla, copia certificadq_
de ella y de las demds constan
cias que el juez estime necesa
rias, remitiéndose desde luego
los autos originales al Tribu-
nal Superior.
La apelacidén edmitida en ambos
ofectos suspende desde luego -
la ejecucidn de la sentencia -~
hasta que ésta cause ejecuto-
ria o la tramitacién del jJui—-
c¢io, cuando se interponga con-
tra auto,"

Los investigadores y estudiosos del derecho,

coinciden en sus respectivas obras a2l comentar el

articulo

anteriormente invocado, pues

- 69 -

dsl mismo
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se desprende que la apelacidn sélo puede admitirse:
BEn un 80lo efecto o en ambos efectos, en un solo -
afecto no se suspende la ejecucidn del auto o de la
sentencia; admitide en ambos efactos si suspende la
ejecucidén de la mentencia, hasta que Be resuelva ol
recurso contra dsta o la tramitacidn del juicio ———
cuando 8e trate de un auto.

Al respecto Ovalle Fe.vela],'lo sefialas "Al pri
mar efecto -un solo efecto- &1 CPCDF también lo -
denomina ‘devolutive'. En realidad, como ha puntua-
ligado Alcald-Zamora, se trata de un efecto ejecuti
vo, en virtud de que la apelacidén no suspende la -
ejecucidn de la resolucidn impugneda y ésta es eja-
cutada. Cuando la apelacidn es admitida en ‘ambos -
efacton', so trata también de un solo efecto, nélo_
que de signo contrarios suspensivo, ys que en este_
caso s{ suspende la ejecucidn de la sentencia o la_
tramitacidn del julcio. Resultaria preferible, pues,
que el CPCDF utilizara mejor las expresiones efecto
ejecutivo y efecto suspensivo, en lugar de ‘'en = -

8olo efecte’ y 'en ambos efectos'.

110. ovalle Pavelas, José, Ob.Cit., Pdg. 194
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Comparte el criterio del autor antes mencio
nado, en virtud de que efectivamente esta mal em—-
pleado por el legislador el términc: en ambos efeg
tos; toda vez que ol mismo implica el efoecto devo-
Jutive y el suspensivo; 1ogicamente este recurso -
no pusde suspender la eJecucidn de la sentencia y_
a la veg por el efecto devolutivo permitir que se
ejecute dicha resolucidn., Por lo cual estd erronea
mente empleadodicho término; debidndese utilizar -
loe términos siguientes para admitir la apelacidng
en el efecto devolutive o en el efecto suspensivo,
pero munca en amboa efectos, Sin embargo ssguire——
mos empleando el término en ambos efectos, por as{
in8icarlo nuesiro Cddigo Procezal Civil, sin que =
ésto implique que Be acepte dicho vocablo como co-
rrecto.

Admitida la apelacidén en un solo efecto, la
sentencia no se ejecuta s8i el apelado no otorga -
previaments garantfa en los términos establecidos
por el articulo 699 del Cédigo de Procedimientos -
Civiles, con el objato de asegurar la devolucién -
de las cosas, frutos e intereses, asi como la in-

demnizacidén de defios y perjuicios, para el caso en
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que el tribunal asd—quem revoque la sentencia apela-

da.lll

Becarra Bautista,112 manifiesta igualmente -

que estd malamente denominada la apelacidn en ambos
efectos, "... pues si suspende la ejecucidn de la -
resplucidn impugnada, no hay nada que restituir al
estado anterior a su admisidn al ser devuslta por -
el superior, como en la devolutiva".

No obstante lo anteriormente sefialado, debe—
mos identificar al efecto suspensivo téorico con la
expresién en ambon efectos conforme lo esstablace la
ley, y o1 devolutivo con el vocablo en un 8olo efegc
to.

Actualmente, cuando el litigante 41 interpo-
ner el recurso de apelacidn, omitiere mencionar en
que efecto promueve dicho rescurso, el juez determi-
nard el efecto en el que se admite, invoocsndo para
ello el principio jurfdico, que sefiala: que basta -
que el litigante manifieste los hechos, y serd o=
bliganidn del jurgador aplicar ol derecho.

111, Ibfdem.
112, Becerra Bautista, José, Ob. Cit., Pdg. 565



D, APELACION EN CONTRA DE LA SBNTENCIA DEFINITIVA

La sentencia, ea le finalidad perseguida por
partes en todo proceso judicisl, en la que 88 re———
suelve el conflicto de intereses cuestionado, y don
de las partes pretendense les reconozca o se les o-
torgue el derecho que erecen vener. Esto no signifi-
ca que toda resolucidn dada satisfaga a los intere-
sados, médxime cuando no estd de acuerdo con lo que
pretendian obtener; motive suficiente por el cual -
las partes, terceros o cualquier persone & la que -
le perjudique o le ceuse algun agravio dicha resolu
cidén, quiera acudir al superior jerdrquico en grado
a inconformarse y atacar lz rasclucidn fallada por_
el inferior, con el fin de que data sea modificeda
o se le deje sin efecto; para la cual 1a ley conce-
de el recursc de apelacidn. Sin embarge, el supe——-
rior jerdrquico si considera que la sentencia esta
fundada en dexecho y que es Justa la puede confir--
mar en sus términos, por considexrar que la mnisma -
no le causa agravio al apalante.

Por principio afirmaremos que las sentencias

son apelables, s8dlo las dictadas en primera instan~

- 73 -
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ecia (cuendo el monto de lo reclamsdo seas mayor de
180 dias habiles de salario minimo, si es menor co-
noceran los juzgados Wixtos de Paz).

La sentencia definitiva puede admitir el re~
curso de apelacidn en el efecto devolutivo o en am—
bos efectos; conforme a lo egtablecido en el Cddigo
de>Procedimientos Civiles en vigor para el Distrito
Federal en su articulo 700 fraccidn primera, la que
aefiala que Bse admitird en ambos efectos 1la apele-—
cidns de las sentencias definitivas dictedas en los
juicios ordinarios, salvo traténdose de interdic
tos, alimentos y diferencims conyugales, en los cug
les la apelacidn serd admitida en el efecto devolu-
$ivo, De 1o anterior se desprende que tanto las ex-
cepciones sefialadas como todos los juicios que no -
pean ordinarios, se admitird la apelacidn en el e-
fecto devolutivo. Al respecto el articulo 714 de la
misme ley invocada, dice:ila apelucidn intermuesta_
en los Juicios especiales procederd en ol efecto de
volutivo. A fin de retroalimentar lo anteriormente_
mencionado, transcribire el articulo 695 ds la ml-

ticitada leys
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"Art, 695. Se admitirén en un solo
efacto las apelaciones en los ca—
808 en que no se halle prevenido
que se admitan libremente o en am
bos efectos.”

Una cosa es que haya procedido el recurso -
porque la sentencia sea apelable y otra bien distin
ta es que proceda en unc o en embos efectos; si el
Juicio es de los llemados especiales procede la ape
lacidn en el efecto devolutivo, tomando en cuenta -
que ge envian los autos al superior, se deja copia_
certificada de 1la sentencia para la ejecucidn, a om
vo efeoto se forma lo que se llama - cusderno de e—
jecucidén -~ que es una cosa muy diferente de la co-~
noclda —seccidn de ajecucién—.ll

Becerra Bautista;114

dice gue los caBoB eX~—~
presamente determinados por la ley, aparte del men—
cionado articulo 700 pars admitir la apelacidén en -

ambos efectos, segdn el Cddigo de Procedimientos Ci

112, Dominguez del Rio, Alfredo, Compendio T&drico
Prdctico de Derscho Procesal Civil, Primera B-
dicidn, Bditorial Porrda, S.A., México, 1977,-
Pdg. 288

113, Becerra Bautista, José, Ob. Cit., Pdgs. 565 ¥
566
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viles para el Distrito Pederal, sons

La resclucidn que niegue la diligencia prepa
ratoria, si fuere apelable la sentencia del juicio_
que Se prepara o que gse teme (art. 195);

La resolucidén que niegue la ejecucidn de unas
ejocutoria promunciasda por tribunal extranjero {(art
607) ;

La sentencia que niegue el divorecio volunta-
rio (art, 681);

La sentencia que dicte un Jjuez de primera --
instancia resolviendo el recurso de responsabilidad
dirigide contra un juez de paz (art. 730);

La resolucidn que nisgue los alimentos al --
deudor comfn (art. 768);

El auto que niegue la pusesidn y administra-
cidn del cényuge (art., 832);

La sentencia que apruebe o repruebes la par-
ticién de la herencia, cuando el monto dsl caudal -
excdda de mil pesos (art. 870);

Las providencias de jurisdiccidn voluntaria,
81 el recurso lo interpusiere el promovente de las
diligencias (art. 898).
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Ls sentencia que autorice el gravamen y ena-—
jenacién de los bienea de ausentes, as{ como la
transaccidn y arrendamiento vor més de cinco afios
de bienes de ausentes e incapacitados (art, 922 que
remite a los anteriores, entre los que estd el art,
916).

1a sentencia que resuelva el incidente qus
autorice la venta de los bienes de menores, eolici~-
tado por el tutor (art. 916).

Ha quedado establecido que la sentencia defi
nitive admite el recurso de apelacidn, asi{ como los
efsctos en que debe de ser sdmitida.

Cabe aclarar que dentro de los medios de im-
pugnacidn se encuentra la apelacidn extrsordinaria;
la cual, si bien es cierto no se dJda contra auto o
resolucidn determinade, su propdsito tiende ha anu-
lar un juicio por defectos en el emplazamiento, ba-
gdndose en que una de las partes no se enterc de ai
cho procedimiento. Le apelacidn ordinaria s8élo se
da en primera instancia, al igual que la zpelecidn
extraordinaria, y embas proceden en los juzgados ci
ciles, del arrendamiento inmobiliario, familiares y

concursales.
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La apelacidén ordineriae, e da en contra de
la sentencia definitiva que no ha causado ejecuto—-
ria, debidndose hacer valer dentro de los cinco —-
dfas improrrogables; mientras que 1la apelacidn ex
traordinaria se hace valer contra la sentencia defi
nitiva que puede haber csusado e jecutoria, teniendo
tres meses para interponer el recurso. la apelacidn
ordinaria ataca el fondo del asunto y le apelacidén_
extraordinaria sélo el emplazamiento.

Otra diferencia entre la apelacién ordinaria_
¥ la extraordinaria es la fiﬂalidad; en la avela
cidn ordinaria se persigue gue la sentencia sea mo-
dificada, se confirme o se deje sin efecto; en cam-
bie la extraordinaria su fin es el de nulificar to-

to un proceso.



E. AGRAVIOS
Para poder entender que es el agravio, men
cionaré algunas de las definiciones dadas sobre el

114

mismo. Couture, dice: "E1l agravio es la injusti-

cia, la ofensa, el perjuicic materisl o moral.®
Alsina,lls sefinla: "Por expresidn de agravio
ge entiende el escrito en el cual el apelante exami
na los fundamentos de la sentencia y concrete los
arrores que & su Juicio ella contiene, de los cua-
les derivan los agravios que se reclaman,"
Pallares,116 sefiala tante el concepto de a--
gravio como la nocidn de la expresidn de agravios:-
"Agravio. La lesidn o perjuicio que recibe una per-
sona en sus derechos o intereses por virtud de una
resolucidn judicial. Bxpresidn de agravios signifi-
ca, hacer valer ante el Tribunael Superior los agra-
vios causados por 1la sentencia o resolucidn recurri

da, para el efecto de que se revogue o modifique.”

114. Couture, Eduardo J., Ob. Cit., Pdgs. 346 y 347
115, Alsina, Hugo, Ob. Cit., Tome II, Pdg. 680

116, Pallares, EBduardo, Diccilonario de DerechG...,-
Ob, Cit., Pég. 64
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La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justi
cia de 1a Nacidén, ha definido al agravio en la for-
ma siguiente: "Por agravio debe entenderse eaquel -
ragonamiento con las circunstancias de hecho, un ca
so jurf{dico determinado, que tiende a demostrar y_
puntualisar la violacidn o la inexacte interprete—-
cidén de la ley, y, como consecuencia, de los presu-
puestos que debieron fundar o fundaron la sentencie
de primer grado.117

Por agravio se entiende la vioclacién a la —-
ley que contengs la sentencis o &uto recurridos y -
que en alguna forma dafie o perjudigue al apelante.-
Aunque haye violacidn, sino hay dafio no hay agravio,
por tal circunstancia los tratadistas afirman que -
lese violacilones meramente tedricas, doctrinales o -
sbstractas que contenga la resolucidn, y que en for
ma algunn trasciendan & los derechos o intereses --
del apelante, no constituye un mgravio. En este ca-
go rige el principio de que donde no hay interés no

hay accidn.lle

117. Ovalle Favela, José, Ob. Cit., Pdg. 198

118, Pallares, Rduardo, Derecho Procesal..., Ob.Cit.
Pdg. 463
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En virtud de la apelacidn, indice el Conde =
de la Cafindai® w,,,

dan los agravios que los Inferiores causan con sus_

los Jueces superiores enmien—-—

sentencias por ignorancia o malicia, ya sea juicio_
acabado o cualquier otro sobre cosa que acaezca en_
pleyto..."

El recurso dado para reparar los agravios ——
es, pues, la apelacidén. Entre el sgravio y el recur
g0 media la diferencis que exists entre el mal y el
remedio.lzo

En mi concepto, consideroc que los agravios -
consisten en los perjuicios ocasionados al oferente
por la no aplicacidn o aplicacidn incorrecta de al-—
gunse norma de derecho, en un caso concreto. No hay_
que olvidar que el escrito de agravios, hace las ve
ces de demanda de ah{ su importancis paras su elabo-
racién.

Dazde el punto de vista doctrinal, el escri-
to de expresidn de agravios debe contener: a)} La ——

parte de la sentencie ¢ resolucidn en que se cause_

119. Becerra Bautista, Josd, Ob. Cit., Pdg. 582
120. Couture, Eduardo J., Ob. Cit., Pdg. 347
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el agravio; b) las normes jurfdicas violadas; c) El
concepto de la violecidn, o sen de que menera 1le_
sentencia hae pasado por encima de la ley ¢ no hs
aplicado la que deberis aplicarse, todo con perjui-
cio del apelante. Digamos que estd es ls forma clé-
sica de redactar dicho escrito.lzl

Desde el punto ds vista formal, el escrivo
de expresidén de agravios debe contener: 1) La iden-
tificacidn de la resolucidn impugnads, bien se tre—
te de auto o de sentencia interlocutoris o definiti
va; 2) La narracidén de los he.chos que procesalmente
generaron esa resolucién; 3) Los preceptos legalss
que la parte apelante estime que fucron violados, -
bien sea por haberse aplicado indebidamente, bien -
sea porque se dejaron de aplicar; 4) Los razonamien
tos juridicos que demueatren ad) tribunal de segundo
grado que efectivamente el juez g@-quo viold con su
determinacién los preceptos cuya violacidn invoed -

el apelante, y; 5) Los puntos petitorios, en el sen

121, Pellares, Eduardo, Derecho Procesal..., 0b.Cit,
P4g. 463



- 83 -

tido de que la resolucidn impugnada se revoaue o se
moél:}.fiaue."“22 Nunca el agraviado va solicitar que_
la sentencia se confirme.

El legislador ha querido dejar a los Jueces
determinado margen dentro del cual nuede apreciar,
con facultades discrecionales el contenido de detexr
minados hechos. El tribunal de segundo grado debe
respetar consecuentemente las facultades discrecio-
nales que el legislador atribuye al juez inferior y
no puede substituirse en su criterio; por lo cual
los agravios no pueden atacar el contenido de la re
solucidn, cuando implique el uso des las facultades
discrecionales, a menos, que existe manifiesta in-
fraccidn de los hechosalz3

Vists la importancia que tiene el escrito de
expresidn de agravios dentro del proceso impugnati-
vo de apelacidn! en virtud de que es la base sobre_
la que el tribunal de segundo grado emitird su reso
lucidn y es el escrito que la contraparte debe te—w

ner en cuenta al hacer su contestacidn a los agra—

122, Becerrs 3autista, José, Ob., Cit., Pdgs. 578 y
579
123, Ibidem, Pdg. 581
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vios ya expresados; siendo necesaric por tal motive
tener presentes algunos principios fectores, ya re-
conocidos por la doctrina y acentados por nuestros
tribunales, mismos que al resumirlos y mencionarlos
solamente me referiré a los que corresponden & la -~
sentencia definitiva, y que son les =zigulentes: a)-
Las partes no pueden ampliar en la apelacién los_
problemas planteados por ellas en primera instancis;
b) El tribunel de segunda instancia no puede suplir,
modificar o ampliar los agravios en beneficlo de
quien los formula; c¢) Los agravios deben de atacar
el contenido de la resolucién impugnada en 1lo que
tenga de ilegal, pero el tribunal de segundo grado
no puede substituirse en el arbitrio que legalmente

compete al inferior.124

Dichos principios tratan de
poner un limite & la apelacidn,

Una vez admitida la apelacidn por el a-guo,
se enviardn los autos o el testimonio en su caso,-
al tribunal superior, éste sin necesidad de vistas_

o informes, dentro de los ocho dfas dictard provi-

124, Yofdem, Pdgs. 577 y 581
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dencia en la que se decidird sobre la admisién del
recurso y la calificacién del grado hecha por el in
ferior. Si se declera inadmisible serdn devueltos -
los autos al inferior. Si la decisidn del tribunal_
superior €8 en el sentido de gue estd bien admitids
la apelacidn y bien hecha la calificacién del grado,
se mandardn poner los sutos a diaposicidn parn que
se expresen loo agravios. En éste suto inicial sal
vo los supuestos especieles, no se manda notificar
personalmente, por lo que la parte apelente debe eg
tar pendiente para expresar agravios a tiempo.lzss_g_
&dn lo dimpone el Cédigo de Procedimientos Civiles_
para el Dietrito Federal en suss

art, 704, En el muto g que e
refiere el artfculo anterior -
mandard el tribunal poner a 1a
disposicidn del apelante los -
autos, por seis dfas, en la se
cretar{a, parsa que exprese aw--—
gravios, Del escrito de expre-

125, Arellano Garcia, Carlos, Derecho Yrocesml Ci-
vil, Primera Edicién, Editorial Po;;ﬁa, Sehsy—
¥éxico, 1981, Pig. 474
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8ién de agravios se corre tras
lado a la contraria por otros_
‘seis dfas durante los cuales
estardn 1los autos =& disposi
cidn de dsta pars que se impon
ga de ellos,."

vArt, 705. En ceso de que =1 a-—
pelante omitiera en el término
de la 1ley expresar 1los agra—-
vios, se tendrd por desierto
el recurso, haciendo la decla-
racidn el superior sin necesi-
dad de acusarse la rebeldias co
rrespondiente.”

Por lo que decimos que-si no hay agravios, -
no hay segunda instancia, ys que para instaurarla -
es necesario mandar poner los autos a disposicidn ~
del apelante, para que formule y presente su escri-
to de expresidn de agravios en contra de la senten-

cla definitiva, a fin de substanciar la misma.l26

126. Becerra Bautista, José, Ob. Cit., P4g. 578




BL PROCEDIMIEVTO EN SEGUNDA INSTANCIA

Para estudiar el tema de las pruebes en segun
da instancia, e2 necesario primeramente definir en
que consiste una instancia.

Instancia, es la denominacidn ocue se dz a ca-
da una de las etapas o grados del proceso, ya que 1la
primera va desde les demande hasta la sentencis defi-
nitiva; y ls segunda desde 1la interposicidén del re-~
curso de apelscidn hasta la sentencia aque sobre de -
é1 se dicte. Se habla, entonces, de sentencias de -
primers o de segunda instancia; de Jueces de primera
o de segunda instancia; de pruebas de primers o de -
segunda inatancia.127

Instancia, es el cjercicio procesal ante el
mismo juez. Una instancia sucede a la otrs o preceds
a la otra; y no es concedible una instsncia sin ha-
berse sgotado los trdmites de la primers.

La instencia tiene uns estructura particular,
ess estructura o composicidn difiere entre la prime-
ra y la segunda o ulteriores instanciass: Ta primera

se caracteriza por la amplitud del debate y la recep

127. Couture, Bduardo J., Ob, Cit,, Pdgs. 169 y 170

- 87 -
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cidn de materiales del comnocimiento. Las ulteriores,
én grado de apelacidn, se circunscriben & lo reque-

do por la revisidn de la sentencia spelada.128

Couturs,129

manifiesta: " La relacidn que s-
xiste entre el proceso y la insetancia, es la que a-
xiste entre el todo y la parte. El proceso es el to
do; la instancia es un fragmento o parte del proce-
80. Pero esta circunstancia no obsta a que la ins——
tancia pueda conetituir por ei sola todo 6l procem-
80."

Instancia."la suplica, peticidn 6 solicitud;
vy asi cuando se dice que el juez debe proceder & ——
instancia de parte, se quiere der a entender que de
be proceder a peticién del interesado y no de ofi——

128, Ibfdem.
129, Ibidem.
130, Escriche, Joaquin, Ob. Cit., Pdg. 883



A. PASE PROBATORIA

1a fase probatoria consiste en determinar el
momento procesal oportunc para ofrecer pruebas, es-
te momento difiers al de la primera instancia, don-
de hay un término especifico para ofrecer las mis—
mas, cosa que no sucede en segunda instancia, como_
se desprende dsl Cddigo de Procedimientos Civiless

"Art., 706. Bn los escritos de -
expresidn de agravios y contes
tacidn, tratdndose de apela—-——
cién de sentencia definitiva,-
las partes s8dlo podrdn ofrecer
pruebas cuando hubiere ocurri-~
do algun hecho que importe ex-—
cepcidn superviniente, especi-
ficando los puntos sobre los -
que debe versar, gue no serdn
extrafios a la cuestidn debati-
da."

Del anterior precepto se desprende que en sg
gunde instancia, las pruebas deben ofrecerse en el_
escrito de expresidn de agravios o de contestacidén_
a los mismos, de lo que se denota que en apelacidn,
no hay un término procesal especialmente estableci-
do para que las partes ofrecan pruebae, a diferen=--
cia de la primera instancia.

- 89 -
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Admitide 1la apelacidn, se pondrdn 1los autos
e la vista del apelante, por el término de seis
dfse, para que presente el escrito de expresidn de
agravios, en los que hace wvaler 105 que en su con-—-—
cepto, le haya producido la resolucién impugnads, -
8i no lo presentm, la parte apelada puede acusarle_
rebeldia y pedir que se declare desierto al rscurso,
Ya se ha dicho en otras ocaciones, que dste es uno
de los casos excepcionales en que la ley exige el
acuse de rebeldia, para que la parte rebelde plerda
el derecho que debid ejercitar en tiempo. Cuando el
apelante presentas su escrito de expresién de agra
vios, Be corre traslado a la contraria por seis_
dfas durante los cusales los autos guedan a su dispo
8icidn; tanto el apelante como el apelado pueden_
promover prusbas al formular respectivamente, 21 eg
crito de expresidn de smgravios y su contestacidén,

Pallares,l31

seflala que 8l ninguna de las <«
partes promieve pruebs, el tribunal ordenard que se

entreguen los autos a cada una deé sllag, sucesiva——

131, Pallares, Eduardo, Derecho Procesal...,, Ob.
Cit., Pdg. 462
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mente y por diez dfsas pare que aleguen lo que crean
pertinente. Situacidén juridica que en le actualidad
no se d4; debido a la .reforma hecha por el legisla-
dor al Cddigo de Procedimientos Civiles, la cual_
fué publicada en el Diario Oficial el catorce de -
enero de mil novecientos ochenta y siete, guedando_
como sigue:

"Art. 712. Oontestados los agrs

vios o poerdido el derecho de

hacerle, si no se hubiere pro-—

movido prueba, serdn citadas_

las partes para sentencia."

Algunos autores sefialan que en segunda ins--—
tancia, el jueg no punede de oficio abrir el negocio
B prueba, sino que debe ssperar a que ambas partes_
o una de ellas aduzca la respectiva solicitud, si—~
tuacidn que en rmestra realidad juri{dica no se rea-
1liza, ya que en segunda insitancia nmunca se abre un_
periodo especial para tal ofrecimiento, ni ain cuan
do lo seliciten las partes, en virtud de que en se-~
gunda instancka las pruebas se ofrecen en el escri-

to de agravios, munca se sbre un periodo tan eBpe
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cial para tel ofrecimiento; lo cusl resulta contra-
dictorio, con lo que establece el Cédige de Procedi
mientos Civiles wvigentet

"Art. 710, Cuando pida el apelan
te que 88 reciba el pleito a
prueba, puede el apelade en la
contestacidn de los agravios, -
oponerse s esa pretensidn.m

Podemos advertir a través &e 1la lecturas de
los preceptos que regulan la espelacidn, que en esta
atapa no se podris hablar de fase probatorias ya que
de la redaccidn del ertfculo 706 de la ley adjetiva
claramente expresa que es en el escrito de expre
8ién de agravios y de contestacién o los wismos,
en donde se debe de ofrecer las pruebas que las par
tes consideren pertinentes.

Por lo gque a mi criterio no tviene aplica—w—-
eidn lo perceptusdo en el artfculo 710 del mismo or
denamiento legel, por las siguientes razones: En ~-
primer luger porque estarfis en franca contradiccién
con el primer precepto sefialado; y en segundo lugar
porque habla de que cuando lo pida el interesado, -
se reciba el pleito a pruche, toda vez que no sefia—
la el término del mismo.
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Al resnecto Guasp,132 sefiala que el procedi-
miento de la apelacidn vuede atravesar en su desa—-
rrollo, con una fese probatoria de neturaleza andlo
ga a la actividad de esta clase ys conocilda por 1sa
teorfa general del derecho procesal, pero es impor-
tante destacar que en segunda instancia, esta fase_
probatoria tiene un cardcter no normal, sino excep-
cional, Por lo mismo que nuestra segunde instancia_
no es renovadaré, sino revisora, se comprende que,-
en prineipio, la actividad de pruebs debe quedar re
ducida, ya que no se puede revisar una operacidén si
varisn los datos en que se fundd.
En términos generales, por lo tanto, la prue
ba en segunda instancia no se puede suprimir por -
completo, aunque sea por razones de equidad vermi-

ten la prueba en la apelacidn.

132, Guasp, Jaime, Derecho Procesal Civil, Segunda
Bdicidn Corregida, Instituto de Estudios Poli-
ticos, Kadrid, 1961, Péga. 1378 y 1372




B. PRUEBAS EN SEGUNDA INSTANCIA

El tema de las pruebas en segunda instancie
ha sido discutide por 1los investigadores del dere
cho, sefialando la problemdtica en el sentido de si
debe haber o no pruebss en la instancia mencionads,
toda vez que lo que se produce en &sa instancia, es
la revisién que hace el superior jerdrquico, del fa
1lo dado por el inferior, de lo cual se deriva 1la_
posicidén que seflsls que no se deberf{a de admitir
prueba alguna, pues ne se estd dicidiendo ninguna -
cuestidn nueva sino que se eété resolviendo sobre
un Jjuicio ya fallado, en el gue sin embargo la par-
te apelante considera que el inferior no aplicd_
bien la ley o splicd otra que no era la adecuada al
caso. Por su parte el legislador ha considerado que
con fundamento en el principio de equided, debe per
mitirse que en segunda instancia se ofrezcan prue
bes, aunque 88lo en casos excepcionales,

Desde mi punto de vista, creo conveniente re
cordar que anteriormente la apelacidn, era conside-
rada como un remedio jurf{dico dirigido & wuna plena

revisidn de todo el material hecho en la primera

- 94 -
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instancie; vy en la actuelidad 1la apelacidén constitu
ye el control que tiene el Jjuez superior sobre la -
sentencia del juer inferior, por 1lo que ya la segun
da instancia es control y no creecidn. Por lo que -
una de las caracteristicas de nuestra segunda ins--
tancia, es 1la restriccién de la prueba, ya que la —
prueba debe producirss plenamente en primera ins--
tancia, sin reservas para la segunda, es absoluta,

En segunda instancia sélo deben admitirse a-~
quellas pruebas respecto de las cuales la imposibi-
lidad de incorporacién al juicio en la primera ins-
tencis era insupersble por su desconocimiento, por_
lo que la reapertura del perfodo probatorio configu
re la rigurosa excepcidn., Por lo aue concluyd que ~
en miestro derecho positivo, la prueba enm segunda -
instancia tiene un cardcter excepcional.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el_
Distrito Federal, establece cuasles son las pruebas
que pueden ofrecerse en segunde instancia:

Art. T06. "...tratdndose de ape
lacién de sentencia definitiva,
las partes sdélo podrén ofrecer
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prusbas cuando hubiere ocurri-
do algdn hecho que importe ex-
cepeidn superviniente, especi-
ficendo los puntos sobre 1los
que debs versar, que no serdn
extrafios a la cuestidn debati-
da."

Del precepto juridico anteriormente indicado
se desprends gue en segunda instancia solamente pue
den ofrecerss como prue‘baa aquellas que se deriven
de slgv¥n hecho que importe excepcidn superviniente.

La excepcidn megin Pérez Psl;ua,133 L

puede ser
superviniente, por una de decs razones:; o por que el
hecho que la determine, occurra con posteriorided e
ia contestacidn de 1m demanda, o porgue, an tratén
dose de acontecimientos anteriores s elle, no llega
ran al conocimiento del demandado, sino con poste-—
riorided. La ley no distingue entre unas y otras ¥
se limita & prevenir que se hage valer dentro del -
tercer dia de tener conocimiento de ellas, pero con
anterioridad a que se pronuncie sentencia definiti-

va." Al respecto el CPCDF., establece:

133. Pérez Palma, Rafael, Ob. Cit., P4gs. 379 y 3€0
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"art, 273. Las excepciones super
vinientes se hardn veler hasta
antes de la sentencis y dentro
del tercer dfs de nue tenga co-
nocimiento la parte. Se substan
ciardn incidentslmente; su resg
lucidn se reserve pars 1la defi-
nitiva."

Ante esta disposicidn cabe considerar que la
posibilidad de probar ¢n segundn instencis el hecho
que importe excepcidén suparviniente, dJdebs haber si
do ofrecide precisamente antes dJde la sentencia ds
primera instancie y dentro del tercer dfs de que la
parte tuvo conocimiento del mismo y que, edmitido
ese hecho como excepcidn superviniente en la senten
cia definitiva, no puede ser demostrado, vor lo que
procede su demostrecidn ante el tribunal de alzad%‘?’d'

Ha guedado plenamente eptablecido que las
Ynicaes pruebas que se pueden ofrecer en segunda ing
tencia, tratédndoss de apelacién de sentencia defi-

nitiva, son: aouellas gque importen unc excepcidn su

134. Becerra Bautiste, José, Ob., Cit.,, Pdg. 602
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perviniente; de ahi que se diga que la prueba en se
gunda instancia tiene un cardcter excepcional, en
virtud de que el legislador a permitidec dichas prug
bas, en un principio de equidad ya que el superior
no va resolver ninguna cuestidn nueva, sino la que
ya fuéd planteada por 1las partes en primera ins-
tancia; y como anteriormente nuestra legislacidn
permit{a el ofrecimiento de mds pruebas en segunda
instancia, lo que provocaba un procedimiento ociloso,
aituacidn jurfdica que el legislador ha querido evi
tar, por lo que =2 hecho constantes reformas y derpg
gado artficulos., Como es el caso de los artfculos
708 y 709 que fusron derogados mediante el decreto
de fecha veintinueve de diciembre de mil novecien
tos ochenta y seis, publicado el catorce de enero
de mil novecientos ochenta y siete, éds8to es en la
Yltima reformes hecha al Cédigo de Procedimientos Ci
viles del Distrito Pederal. Dichos preceptos sefiala
ban respectivamente: que en segunda instancia se po
di{en ofrecer las pruebas desestimadas por el infe
rior; las pruebas que por cualquier cosa no imputa-
ble al que solicitase la prueba, no hubiere podido



- 99 -

practicarse en primera instancia toda o parte de 1la
que hubiere propuesto; y también el hecho de que_
sin necesidad de recibir el pleito a pruebs, los 1i
tigantes podfan solicitar a partir del momento en_
que se pusieran los autos a su disposicidn en 1la 88
cretarfia del tribunal, hasta antes de la celebra——-
cién de la vista, gue la parte contraria rindiera -
confesidn judicial vpor una socla vez con izl de
que fuera sobre hechos relacionados con los puntos_
controvertidos, que no hubieren sido objeto de posi
cidn an la srimera instancia; asf{ como aue se reci
bir{s la pruebas documental de los instrumentos a -
que se refiere sl articulo 98, Podemos interpretar
que dichas probanzas, segin el legislador no son ns
cesarias; en virtud de qﬁe 8i una prueba fué deseg
timada por el inferior, debe la parte afectada inme
diatemente apelar dicha resolucidn, en el efecto de
volutivo, de manera que sf el superior considera
prudente, el inferior debe admitir y considerarla -
al emitir su fallo; por lo que la parte afectads no
debe esperar que se dicte sentencie definitiva para

hacerlo wvaler en segunde instancia. En cuanto & las
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demds probanzas derogadas, las partes deberdn te-—
ner la prscaucidén de desahogarlas plenamente en pri
mera instancia, porque no habrd oportunidad en se
gunda instancia, pues el legislador sélo a dejado

vigente la tercera fraccildn del derogado articulo -
708, misma que 8se encuentra incluida en el artfculo
706 vigente, y son las iunicas pruedbas, las cuales_
ya menciond, y que consisten en la existencia de a}

gdn hecho que importe excepcidn superviniente,

135

Becerra Bautista, por otra parte nos sefia

le el caso de la prueba de excepcidn perentoria, —-—
cuando comparece el litigante reobelde; al respecto_
el Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor para -
el Distrito Federal, Befiala:

"Art., 647, Si compareciere des-—
pués del término de ofrecimien
to de pruebas, en primera ins-
Yancia, o durante la segunda,
se recibirdn los autos a prus~
ba, #i se acreditars inciden~-
talmente el impedimento y seo_
trate de une excepcidén perento
ria."

135. Ibfdem, Pdg. 603
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Escriche ,136

define a la excepcidn perento
ria comos "la que extingue el derecho del actor, 6 -
1la que destruye 6 enexrva la accidn principal y aca-
ba el litigio., Tales son, por ejemplo, el pago ya
verificado de la deuda que se pide, 1la transaccidn,
el dolo & miedo aue intervino en el contrato, la ro~
muncia de los derechos que se pretenden, la cosa
juzgada, el dinero no entregado, 1la usura, la pres-
cripeidn, e1 pecto de no pedir, y otras semejan-—
tes.,.."

El rebelde dehe acreditar el impedimento que
tuvo para no presentarse antes, en que hace valer
su excepcidn perentoria y que pide que se sbra el
negocio a prusba. Indudablemente que no puede impe-
dirse & la contrarisa que hega uso del derecho que
Yiene en relacidn con la prueba del litigante rebel-
de, pues no serfa equitativo impedirle ejercitar de
rechos que le competen en igualdad de condiciones
procesales,

Las pruebas que podfa el rebelde ofrecer 1i

136, Bscriche, Joamquin, Ob, Cit., Pdg. 658



- 102 =~

bremente, eran las sofialadas por sl artfculo 709 -
actualmente derogado, como ya lo habfa mencionado_
con anterioridad; en tale=s circunstancias, debemos
suponer que se aplicard lo dispussto en el artfculo
706 de ruestro C8digo de Procedimientos Civiles vi-
gente para el Distrito Federal, que sefials que las
partes 88lo podrén ofrecer prusbas cumsndo hubiare o
currido algdn hecho que importe excepcidn supervi
niente., Bsto con fundsmento en lo establecido por -
el artfculo 650 de la misme ley invocada, mismo que
a la letra dice:

"art, 650, E1 litigants rebel-
de a quien haya rido notifica
do personalmente ¢l amplaza-
miento o la sentencia defini-
tiva, sdlo podrd utilizar con
tra ella el recurso de apsla-
cidn, en los términos ded} de=-
recho comin."

Ovalle Favela,137 indica que independiente
ments de que les partes pueden proponer pruebas en

los supuestos mencionsdos, es3 claro que el tribunsal

137, Ovalle Pavelm, José, Ob, Cit,, Pdg. 200
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ad-quam puede ordenar, de oficio, le prdetica o am
pliacidn de las pruebas nque estime pertinentes, en
los términos previstos por el CPCDF,, vigento:

"Art. 279. Los tribunales podrdn
decretar an todo tiempo, sea -
cual fusre la naturaleza del ne
goclo, la préctica o ampliacidn
de cuslquisr diligencia probate
ria, sismpre cue sea conducente
paera el conocimisnto de la ver-
dad sobre los puntos cuestiona-
dos, Bn la prédctica ds estas di .
ligencias, el juez obrard como
astime procedente para ocbtener
el mejor resultado de ellas,
8in leaionar el derecho de las
partes oydndoles y procurando -
en todo su igualdad,®

Del endlisis realizado acerca de 1ss pruebas
que s¢ meden ofrecer en segunda instancia, de lo_
cual podemos observar y llegar a la conclusidn, ds
que el legislador en su afdén de mejorar miestras le
yes, con el fin de que la justicia sea mds pronta y
exped{tn, ha reducido 1las pruebas en segunda instan
cia para las partes, y no asf para el juzgador a--
quien le ha dejado libre arbitrio para ordenar le_

prictica de cualouier diligencia, que crea lo haga_
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conocer 1la verdad de los puntos controvertidos. EBn
cuanto a que el legialador haya reducido las prue-
bag para las partes en segunde instancie, podemos -
decir que lo haya hecho, en virtud de que es obliga
cién de las partes ofrecer, desghogar y sgoter to-
das sus pruebas en primera instancia, sin reserva_
de ninguna especie pers le segunda instancia, pues
de ser as{ se dejarfia al juzgedor sin los elementos
necesarios que lo condujeran sl conocimiento de la
verdad de los hechos pera poder resolver, como con-—
secusncia €6to provocaris un alargemiento de los —-—

Juicios,



C. ADYISION DE LAS FRUEBAS EN SBGUNDA INSTANCIA

El tribunal de apelacidn, en cuento a la ads
misibilided de la pruebs, sigue las disposiciones -
respectivas de 1la oprimera instancia, para resolver_
cuéndo las admite y cudndo las desecha; el legisBa-—
dor a fijedo un momento procesal exnreso en el Cédl
de Procedimientos Civiles vigente para tal efecto:

nArt, 707. Dentro del tercer -—-—
dfa, el tribunsl resolverd 1la
admisién de las pruebas,"

Se ha dicho que segun lo espec{ficado por el
artfculo 706 de la ley adjetiva, es en el escrito -
de exprasidn de agravios o contestacidn a los mis——
mos donde se debe ofrecer las pruebas que importen
la excepcidn superviniente, en contradiccién a di-—
cho precepto el artfculo 710 de la misma ley invocag
da, establece que cuando pida el spelante gue se rg
ciba el pleito a prueba, puede el apelado en su -
contestacidn de los egravios, oponerse a tal preten
8ién; en virtud de dicha contradiccidn, las partes_
quedan en estado de incertidumbre, al no saber si -

en el escrito de expresidén de agravios deben ofrecer
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se 1las vruebas o solicitar se recibs el rleito a_
prueba. Tomando en cuentas tal situacidn y visto que
el art{culo 707 sefiala que el tribunal dentro del
tercer dfa resolverd sobre la admisidn de la= prue-
bas, debemos entender que estos dias empezardn a -
contar con posteriorided al vlazo coucedido a 1la_
contraria pars contestar los agrevios, pues de lo_
contrario no podria hacer uso del derecho de oposi
cién respectivo.

Bn caso de admisidén de pruebas, la Sals debe
gefialar en el mismo auto, el dfa ¥ hora pars la ce-
lebracidén de la sudiencia de pruebss, la cual debsz
llevarse a cabo dentro de los veinte dias siguien—
tes, como ya se he mencionado, ésto es conforme »
las disposiciones de ;aﬁprimera instancia, el arti-
culo 711 del CPCDF., sedsla:

"Art, T71l, En el suto de celifi
‘cecidn de pruebas la sala orde
nord se reciban en forma orsl
y sefialard la sudiencia dentro
de los veinte dfes siguientes?

Por lo antes mencionado y anslizsdo, el tri

bunal de =alzada, 86lo admitird las pruebas en sg



- 107 -

gunda instancia, cusndo hayen :rido ofrecidas en
tiemno 0 sea en el escrito de exnresidn de agravios
o de contestacién s los mismo=, o cuando =l apelsn-
te hava nedido se reciba el ovleito a prueba, dentro
del nlazo que el tribunal le otorgue para tal efec~-
to, situscidn jurf{dica que en la prdctica no se a4,
As{ como que la varte que ofrezca la nrueba acredi-
te que la misma, nroviene de un hecho que importe -

excepcidn superviniente,



D, DESAWOGO DE LAS PRUEBAS ZN SEGUNDA INSTANCIA

Las partes coneervan en segunde instancia to
dos sus derechos, cargas y obligacionee que en 1lo
relativo a pruebas se ssgtablece en los preceptos
que regulan rfu ofrecimiento y desahogo, en la primg
ra instancia.138

La recepcidn de las pruchbas an segunda ins-
tancia, ez en forma orsl y se seflalard la sudiencia
dentro de los wveinte dfas siguientes, €sto de con-
formidad con lo especificsdo por el articulo 707 de
1la ley adjetiva. Por tal mectivo, debe de entenderse
que 21 desshogo de las pruchas en scgunda instancia
e en forma oral dentro de la audienciz que se fi-
jard en el auto que califique o admits lam pruebdss,
la cual serd dentro d: los veinte dflas siguientes a
la fecha en que se dictd dicho suto.

Anteriormente cuando no se ofrecfan pruebas,
la ley concedia a las partes cinco dfss comunes pa-—

ra alegar, y pasados estos se citaba para oir sen-

138. Becerrs Bautista, José, Ob. Cit., Pdg. 605
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tencia; en nuestra realidad jurfdica actual, Aebido
8 las reformaes realizadas por el legislador, en fe-
cha veintinueve 4de diciembre de mil novecientos o-
chenta y seis, v publicadas en el Diario 0ficial de
1a Pederacidn, el catorce de enero de mil novecien-
tos ochenta y siete; ésto no sucede, en virtud de_
que si no hay pruebas, tampoco hay aslegatos, al res

pecto el artf{culo 712 del CPCDF,, sefialas

"art., 712, Contestados 1los a-

gravios o perdido el derecho

de hacerlo, =i no se hubiere

oromovide prueba, serdn cita-

das las partes para sentencisV
Habia mencionadsc gu=r loe artfculos reforme-
dos concedfan a las partes cinco dfas para alegar,
por lo que se spbreentiende que los alegatos se pre
sentaban en forma escrite; ahora después de 1las re-
formas los alegatos se efectian en forma verbal,
después de conclufda la audiencia de desshogo, lo_
que significa que ya no hay un plazo especial para
que las partes presenten sus alegatos, 51 no que lo
deben hacer al momento siguiente de la terminacidn

de la audiencia, é€sto con fundemento en lo estable-—
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cido por el CPCDF., vigente en sur

wArt, 713, Cuando se ofrezcan

prusbas en asgunda instsncis,
desde el auto de admisidén, se
Tijerd la audiencis dentro de
los veinte dfas siguientes, -
procedidndose a su preparacidn
y desahogo. Conclufda 1ls su
diencia alegardn verbelmente_
iss partes y se les citard pa-
ra sentencia,"

En la actuaslidad, la admieidn y desahogo de
las pruebas en segunda instancia, se rige por los
principios de la primers instancia; toda vez ds -
que si hav pruebas, en el mismo auto en aue ce ad--
miten =se fijard también le¢ audiencia dentro de -
los veinte dfas siguientes, log cuales las partes_
utilizerdn para su preparacidén, la que se hard en
los términos de la primera instancia, E1l desahogo_
de las pruebas serd en la audiencia en forma orel,
¥ conclufda las partes alegardn verbalmente, citdn
doseles para sentencia,



E, VALORACION DE LAS NISMAS

1a doctrine ha ensefiado, que en la valora——-
cién de la prueba, en 1o relativo a la formacidn
del materisl del conocimiento, los poderes del jueg
superior son los mismos que loe del juez de primera
instancia; en virtud de que la sentencia de segunds
instancia debe satisfacer los requisitos de fondo y
de forma como la de primera instancia. Sin swbargo,
en su formacidén intervienen los tres megistrados ~e
que integran la sala del tribunel suverior; por 1o
que las resoluciones que contengan esae sentenciaa_
serdn jurfdicamente vdlidas s{ los magistrades to--
man sus determinaciones vor meyorfa de votos.139

El superior jerdrguico, para valorar la prug
ba debe de aplicar su experiencia profesional, asi
como sus principios de Justicia y de equidad, al i-
gual que la legalidad de las mismas; no obstante, -
haré€ notar que el tribunal de apelacidn desde el =-
tunte de vista 1égico, su sentencia no es como la -

de primer grado, ya que el inferior sdélo resuelive -

139. Becerrs Beutista, José, Ob. Cit., P4ge.605 y ~
607
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respecto a los hechos acreditados o no por las prug
bas aportadas; en cambio, en la segunda inatancia,-
1o que debe juzgarse ~ el judicandum -, 1o constitu
ye 1la sentencia de primer grado y €ste-debe versar_
dnica y- exclusivamente a trevés de los agravios fer
milados por la parte rscurrente, tomendo en cuenta
los argumentos tanto del inferior, como los de la -

parte apelada.lao

Al respecto Ovalle Favela,141 sefinlas "La -
sentencia de segunda instancia debe reunir los re——
quisitos de fondo y de forma‘y le misma estructura
formal que la sentencia definitiva de primera ins--
tancia. Conviens dsstacar cue, sn razdén del princi-
pio de congruencis, el Jjuzgador debe decidir sobre_
la sentencia de primers instancia =éio considerando
los agravios formulados expresamente por ls parte a
pelante, Dabe recordarse aue, de acusrdo con el -
principio dispositive, el juzgador no yuede resgl-—

ver mds 8lla ( ultra potita ) o fuers ( extra psti~-

140, Becerrs Bautiata, José, Ob. Cit., Pdg. 608
141, Ovalle Favels, José, Ob., Cit., Pdg. 202
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ta ) de lo pedido por las partes, Bn otroes términos,
el tribunal de alzada no puede suplir, modificar o_
ampliar los agravios formulados por el apelante, Si
encuentra violaciones legales en la sentencia, las_
cuales no fueron exprecadas en el sscrito de agra--—
vios, no vodrd resolver sobre tales violaciones,”

Por lo que no debe olvidarse cue el tribunsl
de segundo grado tiene limitaciones correlativas a_
las indicadas para el apelante, por lo que queda --
vinculado a la litis planteada tanto en primera ins
tancia como a la que resulta de los agravios y de -
su contestacidn, con las modalidades que pueden in-
troducir las pruebas aportadas, pero sin que pueda_
ampliar ¢ modificar los motives de inconformidad, -
en beneficic de la varte apelante.

Por las razones sefialadas con anterioridad,~
la sentencia del tribunal de apelacidén es estructu-
ralmente iguel que la sentencia definitiva de prime
ra instancia, su contenido os diferente, ya que a-
quella no recae sobre el conflicto planteado en la_

demanda, ©ino sobre la sentencis dsfinitiva y, mds_
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exactamente, sobre los puntos de ésta impugnados es
pecificamente en el escrito de los agravios.

Le diferencia fundamental en la valoracidn -
de la prueba, 63 aque en vnrimere instancia pueds va-
lorarlas y resolver el juicio, en el sentido que ~—
las pruebas aportadas le indiquen y que su criterio
le sefiale; en tanto que el juzgador de segunda ina-
tancia solamente puede resolver en tres sentidos, -~
por lo que su decisidén se encuentra limitada a los_
mismos, los cuales son:

a) Confirmar totalmente la dentancda apelsds,
por considerar los agravios sxpresados por el apo--
lante infundados.

b) Kodificar parcialmente 1sa sentencia spela
da, cuando la sala estima qus alguno de los agra—-—-
vios expresados por el apelante son fundados, y

¢) Revocar totalmente la sentencis definiti-
va de primera instancia, cuando la sala considera -
fundados los agravios expresados por el apelantej -

¢ aquf se deja sin efecto la gentencia apelada.



CONGLUSIONBS

lo.- La prueba es todo vprocedimiento empleado para
producir certeza en el juzgador de la verdad de los

hechos controvertidos.

20.~ La prueba es el elemento fundamental an todo
proceso, ya cue sin ella el juez no pedris llegar_
al conocimiento de la verdad, pars poder estar en

aptitud de resolver el problema qus se le plantea.

30.~ En Begunda instancia, no se va ha dirimir una
controversia diferente de la ys resuelta en primera
inatancia, sino unicsmente se va a revisar la sen-
tencia dictada, porgue alguna de las partes conside

ra gue esta le causa ggravio.

40.- Los agravios son la lesién, dafio o perjuicio -
ocacionado por una resolucién judicial, por la apli
cacidn indebida de un precepto legal o por ls falts
de aplicacién del que debid regir el caso, sucepti-~

ble de fundar una impugnacidn contra la misma.,
So0.- En segunda instancia no <Se resuelve ninguna
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cuestidn nueva, sino la ya resuelta, por 1o quer el
apelante en su escrito de expresidn de agravies de-~
be circunscribirse a los errores ¢ violaciones en -
que incurrid =1 inferisr en su recolucidn, con el -
fin de que el superior modifique o revoque la reso-
lucidn fallada si encuentre fundados los agravios -
expresados, de no ser asf el superior confirmard las

misma.

60.~ El apelante no debe aportar prucbss nuevas re-—
lacionadas con los puntos controvertides, sino de-

mostrar en que consistid el mgravio impugnado.

To.—- El1 legislador ha reducido las pruebas en segun
da instancia, en las reformas realizadas al 0ddigo_
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal en -
fecna veintinueve de diciembre de mil novecientos -
ochenta y seis, publicada en el Diario Oficisl de -
1s Federacidn el catorce de enersc de mil novecien—
Yos ochenta y siete, entrando en vigor lass mismes o
los novente dfas siguientes a su publicacidn; solsg
mente al caso concreto sefielado en el articulo 706_
de la ley reformada, el cual indica que sdlo se =

ofrecerd prueba cudndo hubiere ocurrido algin hecho



- 117 -
que importe excepcidn sunerviniente,

fo,~ Cuando existe un heche que importe excepcidn
supsrviniente, el cual no se tomd en cuents por el
inferior 21 dictar su remolucidn, estd obligado el
apelante » probar tal hecho ante el tribunal de al
zada, de manera gue el superior al tomar en cuents
dicha probanza, si considera que sstd fundada, modi

ficard o revocard le sentencis del inferior.

90.~ En m{ opinidn, s5i existe una excepcidn supervi
niante, que admite prusba con el fin de gue sea to
mada en cuenta, para modificar o revocar la cues—
tién ya fallada, el escrito que inicie dichs apela-
¢idn, no deberfa recibir el nombre de expresidn de
agravios, toda vez de que el juez inferior no tuvo_
la oportunidad 4e analizar la nueva prueda y tomar—
1a en cuenta al dictar su resolucidn, por 1o que la
misma no puede causarle agravic al apelante; en tal
circunstancia dicho escrito deberfa de recibir otro

nombres,
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