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INTRODUCCION

La nazén para elaborar esta <{nvestigacibn, surgif primenamente como: 1) uma
necesidad de conocer un fendmeno migracional que pon puimera vez en fa histonia
de Hexico se presents. EL Lugax de Los hechos es el suneste del pats. EE tiempo,
1980-1984 y 2) tiene como proplsito aportar mayores efementos que 4aciliten and -
Lisis futunos en materia migratonia.

Este fenbmeno de cardeter migracional ha tenido amplia polémica y nepercu --
440n entne Los didenentes grupos sociales de México y abgunos extranjenos, que
Lo dnvestigan en sus diversos aspectos: econdmico, socdial, pofltico, juridico,ele.
De igual manera cate problema ha Lognado Llamarn fa atencibn y pon consecuencia ha
hecho nedfexionar a Las orpanizaciones nacionales e intennacionales. Estas agnupa
cliones intenesadas en el fenémeno no 8680 investigan, sino que muchas de éffas -
han hecho ELegar, en su momento, cienta ayuda hasta ef fugan donde se £ocalizan
Los nefucdados. |

S{ bien este trabajo no es del todo analftico, 4L contiene Los elementos mds
nelevantes que permiten tener una mayor clanidad sobne ef onicen y proceso del -
problema, asl como Las donmas de vivin de Los nefugiados en el sureste, de su mal
trato de que han sido objeto pon autoridades menones y de Las carencias que tie -
nen. lo neciente del conflicto mignatonio en el suwreste conbleva a unas Limitan -
tes de tipo juridico y estadistico, Lo oue hace que el presente trabajo tenga un
engoque socloecondmico y pelitico.

Para 2a efabenacidn de este trabajo fue necesanio acudin a diversas guentes
informativas, prdcticas y tebnicas. Es decin, visitas a campamentos del suresie,
entrevistas con indocumentades, conferencias, encuedtas, etc., y a fa utilézacifn
de &ibros, nevistas y peribdicos de diverso onigen. Cabe decin que £a informacibn
proveniente de fuentes oéiciales 4ue Limitada, debido a que el gobieano mexicano
ocult6 buena parte de £a nealidad que en su momento vivienon Los nefuaiados.




Con el titulo "La MigraciOn de Guatemaliecos en México [1980-1984]" se abonr-
da un trabajo que tiene como §in analizan un fenémeno sin precedente, asl como -
sus caracteristicas que describen un movimiento de guatemaltecos, principalmente
de campesinos, que huyendo de 8a nepresién militan, paramiliton y policial, han
Logrado cruzan hacia fearitornio nacional en busca de nefugio y de mejoxes condi -
ciones de vida,

La oleada de guatemaliecos que £Legs al Suneste del pals a partin de 1980,
se agudizd en Los tres siguientes aios. Esto dif motivo para que diferentes {uen-
zas sociales se movilizaran en ténminos de sofidanizanse, con Los cientos de ne -
gucdiados que se establecfan a Lo Largo de £a frontera entre Guatemala y México,
Esta mayoria de Lndividuos que se establecienon en campamentos, fuvieron que vi -
vir de fonma muy precania y sobresabiados pon Los consiantes amenazas, presiones
y hasta malos tratos de que eran objeto pon pante de fos militanes guatemalitecos
(dncunsdones de Los kacbiles) y de algunas autonidades menones de migracidn en ef
Estado de Chiapas,

Las cuatno hipbtesdls mhs importantes que a Lo Lango de esta invesiigacibn se
planteamson: 1) que el movimiento migratonio de cuatemeltecos hacia MExico ha 84~
do consecuencia de Lo pofiiica nepresivague ef estado guatemabteco y la oficarcufa
nacional inplantarnon en Los thes Gltimos regimenes militares, a partin de 1979; -
. 2} que el movimiento de nefuqindos en el sureste ha sido un problema sin preceden

te, cuyo proceso moviliz6 y ruso en contradiccibn a Las autonidades de México; 3)
que Zas autonidades del pais tuvienon gue adoptar posiciones mis §lexibles acon -
des a fos principios bdsicos que histénicamente el pafs ha tenido en materin de
politica exterion y en eapecdial en materia mignatonin, consecuencda de £a predifn
que £as dijenentes onganizaciones poliiicamente efencienon y 4) que fueron Las -
organizaciones nacionafes no oficiales, £as gue mayon solidanidad dieron en su

momento a Los nefugdiados guatemaltecos.



La estructuna de esta {nvestigacibn se integha principalmente de cuatro par-
tes o capltulos:

1. Los antecedentes econdmicos, sociales y politicos de Los guatemaltecos.
Esta primena pante permite tener una mejor idea de Las condiciones en que poraios

ha vivido La mayonia del pueblo guatemalteco y de como £a aepltuidn‘deﬂ gobienno

1

en ese pals, se agudizé a prineipios de Los afios ochentas dando onfgen a una sa

Lida masiva de gente, principafmente de campesinos, Los cuales han buscado redu

g4o en México.

2. EL proceso migratornio Guatemafa-Mexico. En este capftulo se plantea fa
gorma de como Los nefugiados guatemaltecos y algunos cent/wachanozs mfs, LLega -
non a México. Asimismo, se descrnibe el aumento de ellos, La manera cdmo y en qué
condiciones LLeganon al suneste ded pals y de manera general, ef porqué esta gen-
£e escogdll el tewitonio mexdicano para emighai.

3. la ayuda de México hacia Los nefugdados guctemaltecos. Este camo men-
clona, de manera breve, cual §ue La polltica y £as acciones que el gobieano mexi-
cano y su Grgano prinedipal, La COMAR, siguid grente al conflicto de Los refugdia -
dos. Asimismo y de manera genenal, se plantea £a ayuda politica y socioeconémica
que otras onganizaciones nacfonales prestaron durante el perfodo "analizado.

4. la ayuda {nternacional hacia Los refugdados guatemaliecos. Esta parte -
comprende Lo mds nelevante que fas onganizaciones {nternacionales en materia mi-
gratonda, nealizanon como una forma mds de ayuda hacia Los refugiados: EL Alto
Comés.ionado de Las Naciones Unidas y organizaciones como Ayuda Internacional, Fe-
denacibn Internacional, ete.

Finalmente, dedicd un apartado para Las consideracdiones, a manera de conclu-
s46n, otno mds pana Los mapas y cuadnos estadisticos, donde se ubica el problLema

desde el punto de vista geoghlifico y por dltimo La bibliogragia.



1 ANTECEDENTES SOCIQECONOMICOS Y POLITICOS DE LOS GUATEMALTECOS
1.1. Panorama generak.

América Latina ha sido por mds de cuatro siglos el granero de Las grandes na
ciones desawofladas, pero también el campo de batalla donde La constante es has-
fa nuesinos dias La explotacién de millones de thabajadonres.

la forma de nealizar esta explotacibn se ha Leevado a cabo a través de: Lo
militan, f§inancieno, comencial, Ztecnolbégico, cultural, religioso y politico. Este
saqueo de La riqueza natural y explotacifn, principalmente del campesino, realiza-
do pon Los paises Lndustrializados (Estados UnédoA e Inglaterra entne otros), han
propiciado La bdsqueda de cdmo perpetuar el coloniafe y, por consecuencia, La de-
pendencia de Las naciones mds atrasadas def continente. Hoy esa dependencia se -
traduce en misendia, analfabetismo, desempleo, insalubridad, etc., acentfudndose
sobre manena en el campo. AL atraso que v{ven estas naciones se agrega £a bautal
nepresibn en Los diversos sectores de Lgpoblacidn. De nueva cuenta es ef campesd-
no el que mds sufrne Las consecuenciasd, por sern el campo el Lugan donde Las ghan -
des compaiifas thansnacionales y La oligarquia nacional guatemalieca han enclavado
U8 caynLtaZeA. Pero también ha sido en este sectorn donde mayor resistencda han -
encontrado esos Lnterbses, por parte del campesino Lndigena.

Dentrno del contexfo de atraso, miseria y explotacidn que caracteriza a {a -
mayon parte de Los pafses centroamericancs, se encuentra Guatemalascuyo Estado -
oligarca se asienta en una economia aghlcola cagetalena y con un fuerte predomi -
nio de Las nelaciones precapitalistas de producei6n (1), Esta nacifn tiene un --
drea tewitonial de 108,889 fan’ y una pobLacibn [1982) de aproximadamente 7.2 mi-
Llones de habitantes, de Los cuakes mds de 5 millones, es decin, el §0% son {nd{ -

genas, quienes a su vez se distribuyen a Lo Lango y ancho de Los 22 depantamen -

(1) Tischlen V.Sengio, Guatemaba: La recomposicidn ccondmica y politica desde -~
1954, i€xico, fjunio 1982, FLACSO, p. 32.




tos que integhan el pats. (ver mapa No. 1).
1.2 Inseguiidad y nepresidn de Los guatemaliecos.

Paxa £a mayor pante de La poblacidn guatemaliteca, La hepresifn que el Estado
ha implantado al interior del pals ha formado parte de £a vida cotidiana, &in em-
bango, fue en Los neglmenes de Los presidentes Romeo Ldcas Garela, Efnain Rios -
Montt y Oscan Mejfa Wetones, cuando 2a represdidhn cobad mayor nimero de vietimes
entne Los guatemaltecos, sobre todo entre Lo4 campesinos, 10 mil personas en 10 -
mezes de gobiemo del general Efaain Rios Montt (2).

En el campo, fas comunidades .indigenas fueron Las mds afectadas directamente.
De Los hechos que més hicieron dafio a este tipo de campesinos figunan Lo siguien
Zes: ef despojo de £a tieana, el saqueo y quema de aldeas, el awxasamiento de bos
ques, selvad y consechas de fnijol y malz y La privacidn de £a vida misma.

La destruccibn del medio ambiente, La persecusifn de Los gua,temal’,tecéb, La -
privacidn de £a Libertad y La muente de miles de 6LLos, ha sido el nesuliado de
La politica nepresiva que implements ef gobierno en tuww. Esia politica desiruc-
tiva La nealizaron Las diversas fuenzas que constituyen al Estado, Lo que en La
prdetica sdgnigicd La institucionalizacifn de La violencia al {nterion de Guate -
mala, violencia que se agudizd con el reaune del eféncito y Los cuenpos paramili-
tanes, Los cuales fueron doiados de armamento Zecnoldgicamente avanzado, prove -
niente en su mayonia de lsnael y Estados Unidos (3).

Entre otras cosas, Los militanes guatenaliecos aprovecharon La Zéenica elec -
tinica {3naeli y La utilizacifn de compuestos quimicos, pana matar a miles de -

campesnod. Fue el napalm y Los henbicidas, Los productos que contribuyeron al -

(2) Ver of dianio. EL dia, 15 de eneo de 1983. p. 27.

(3) Proceso, nevista semanal No. 266, diciembre 7, 1981. p. 34.




exteninio masivo de varias comunidades {ndigenas. Tanbifn Los militares u La po
Licfa pusieron en prdetica fa experiencia policiaca de Pinochet, fa cual habian
aprendido en Chile.

Los tres negdimenes encabezados por militares cuyod nombres ya se menclonanon,
46Lo se pueden companar con Los de sus pred cosoness Julio Cesar Méndez Montene -
gno y Canlos Arana 0sonio, quienes gobernaron de 1966 a 1974, En este verfodo -
Las "ofas de terron" al Lntenion de Guatemala cobraron su mayor nifmero de victi-
mas. Los ghupos paramilitanes que por entfnces overaban, Lo hicieron bajo 29 de-
nominaciones diferentes, entre oinas Las mds conocidas ¢ Llamadas "mane blanca"

y "WOA", cuyas acciones fueron de Lasmds sanguinarias ¢ sindesiras (4).

A parntin de 1979 en Guatemala comenzaron a agudizerse fas denuncias sobre
Los crlmenes comeitidos al interion del pals. tn este aio por efemplo, Amnistia
Internacional (A.1.) denuncid que no menos de 2 mil personas habfan sido ases.i -

nadas al {nterion de Guatemala en 56£L0 16 meses. En estos hechos werdieron La

vida hombres, mujcrnes y niios, La culpa de ello 2a fuvo el goblenno, es decin -
L20s militanes, La policla vy Los Llamados "escuadnones de 2a ruente" (5).

La estratégin que of Estado guatemaliece {mplementd vara ccultar Zas perse -

cusiones y criimenes cometidos contra La poblacidn, especialmente en el secton,
rwwnal, fue el prefender mantenen La {deasen esa poblacibn, de que el gobierns no
ena hesponsable del fernon y de £as masaches, tontunas, persecuciones, secues -
tros, ete., que a dianio se daban. Por el contranic, Los responsables, decia,
eran ghuwos clandesiinos .

En el perfodo de Los tres personafes que se Lnicdi6 en 1979, el Estado combd-
nd sus fuenzas represivas a trhavés de diversos métodos que fueton desde Lo mds

prinitive, hasta 20 mds avanzado y mode)mo:',‘ é&to es, tortuwras, vaivacibn de Ca

(4) Uno mds Uno, dianio, nouiembre 22, 1979. v. 9.
(5) Uno mds Uno, dinnio, septiembre, 12, 1979. p.§. .




Libentad, amenazas, vejaciones y asesinatos, pero tambi€n el exterminio masivo
con tecnologla impontada,

De acuendo a clmputos modestosyen Guatemala ef tearonismo estatal auments en
La siguiente proponcibn: de 1978 a 1979 el incremento fue del 56% y de 1979 a -
1980 20 fue del 65%. Segdn esta {nfommacibn, Las victimas entre 1978 y 1981 cre-
cienon mds del 8005 (6). Estos vorcentafes se dienon en nelacibn a Los que habia
en 197§,

Dentro del perlodo comprendido enthe 1980 y 1984 La violencia que el Estado
guatemalieco practicl con La poblacibn fue muy variada. Tanto militares, poli -
ciad ¢ ghupos terronistas se dieron a la tarea de escoger sus victimas de dos -
manesias: por Lndicaciones superiores y porn cnlterio propio.

La manera como mataron a La gente, principalmente al campesino, fue de Lo -
mds sanguinanio: desoflados, descuantizados, quemados, marcados con hiewio ab ro
0 vivo, enterrados vives, empalados, ete. (7). EL estrecho eriterio cori que. Las
juerzas represivas seleccionaron a dus victimas, hizo que mucha gente, de diver-
sa edad y credo, munieran Lnocentemente, es decin, s.4n fener ningdn nexo con Los
penseguidos,a £os cuales el gobleano guatemalteco calificd de guerillenos.

Cinas forumas utilizadas contra fa poblacifn guatemalteca fueron: Las intimi-
daciones pon medio de amenazas vexrbales o escritas; Los secuestnos y Los inten -
408 internogatonios, acompaiiados por La tortura y Lo muente de sus victimas.

En Guatemala £a nepresidn ejectuada por Las fuerzas militanes y paramilita -
nes, no &6Lo aleanzé nivéles criminales altos en Lo general, también privé de
Lbertad y denechos a buena patte de esa sociedad. En Guatemala y durante este
Lapse de tiempo, no hubo Liberntad para manifestanse pacificamente; no hubo Li -
bertad de guncionamiento para Los partidos poLiticos; no existid Libertad para

(6) Tischeer V. Sergio, Op.cit. p. §4.
{7) Ver La nevista Nexos No. 66, junio 1982, p. 30.

‘




La onganizacibn sindical y gremial; ademfs no se pemitid La Libertad para La
exphesion., |

Entne Las fuerzas nepresivas cabe destacan a Los grupos panamilitares, a fa
policla y a Los grupos tenronistas LLamados de “exitrema derecha". En el grupo de
paramilitanes se encontranon Los comando de operaciones especiales y £as pathu ]
Las de autodefensa civil., Esas patrullas Las integraron campesinos que por fa
fuenza fueron incoaporados y controlados dinectamente pon el ejéreito. En una re
visia mexieana apareci§ fa siguiente nota: "fas patwullas de awtadeﬁeﬁsa civil
se formaron por el gobieano del general Efnain Rios Monti, quifn obligé a iodos
Los hombres entre 15 y 60 aios de edad a pariticipar en ellas™ (8}, Tambifn este
gobierno de R{os Montt implements La politica de "Pico y Piocha" Lo cual nepre -
sentd un hegreso a Las peores Epocas de La dictadura de Jonge Ubico. Esta poll -
tica consisti6 en trnabajo fonzado y gratuito de caminos para Llegar a fas aldeas
y matar a sus habitantes. En el caso de £a policia; nesulta interesante conocen
como este ghupo es un elemento de controf wriimanio, desde el punto de vista §i -
s4co para el contwlde La poblacion.lapolicia en Guatemala se divide de La 44 -
guiente manera: policfa judicial, policia nacional ambulante, poficia de hacien-
da, policia militan y La necientemente gormada policfa naval. En Lo que corres -
ponde a Los grupos tewronistas LLamados de "extrema derecha", €stos apanrecen co-
mo cuexpos fantdsmas encargados de hacer desorden y c;Lea)L confusidn entre La po-
blacidn. Esta fuerza es asesorada y muchas de Las veces pagada por £a clase rica
en el poden.

EL conjunto de estas fuerzas nepnesivas asi como el propio efjército guatemal
teco se han encargado no. 461.0 de mtwudan a !_a pobzauﬁn, u.no de crean Lnsegu-

ridad para fa juventud de um naudn

(8} Revista Nexos, Op.cit. p. 36.
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Otnos métodos que el Estado y fa oligarquia guatemalieca han adoptado como
formas para neprimir a Los individuos son: Las amenazas pdblicas y el secuestro
y abandono de £as victimas (caddvenes) en Luganes pdbLicos. También Los patrones
hicieron £o suyo en el campo y fa unbe, donde dirigentes obrenss fueron enjuicia
dos al pretender onganizanse sindicalmente. Otros mds fueron secuesirados, tortu
nados y asesinados {9). Estas acciones de terronismo que £a burguesia guatemal -
teca Llev§ a cabo, £Legaron a confundirse con £a nepresidn general del gobienno.
Pon ello miles de asesinaios han quedado en el anonimato. Entre Los grupos de -
Los cuales La butrguesfa ha echado manoyfiguran Los que se disgrazan de partidos
politicos. Es ef caso de fa Central Auténtica Nacionaf (CAN), ef Frente Democrd-
tico Populan (FOP) y el Movimiento de Liberacidn Nacional (MLN),

A Lo tango del periodo que nos ocupa ocwwieron hechos incontubles de violen
eda, Serda intenminable mencionanlos, porn Lo pronto se aaregaran algunos efem -
plos mis a fa Lista ya exwuesta: en 1979 el ejéreito LLamado Anticomunista Dere-
chista (ESA), incendi6 el Centrw Uniwernsitanio de Occidente {10); el 14 de julio
de 1982 se arrazé £a aldea de Chacalté, Departamento del Quiché. En esita accifn
42 asesinanon a 120 campesinos y se dejaron heridos a 43 mds, La masacre 4ue in-
diseniminada, no se neapetf ni sexo ni edad; ef 19 de junio de ese mismo aiio se
asesind a otnos 20 campesinos en el D@Mmem del Alta Verapaz. Los militanes
culpables no 460 matanon, séno que incendianon fas viviendas {11). En esta GRE{
ma secuela de hechos figunan también £as amenazas neiteradas del gobienno, en el
sentido de usan gdses y sustancias tbxicas, asi como el envenenamiento del agua

pata aguellas aldeas que o4recieran resistencia. En San Cristobal Verapaz el --
{9) Nexos, Op.cit. ». 31.

{10) Uno mds Une, dimnio, diciembre 22, 1979, p. 8.

(17} Revista Punto, Semananio, septiembre 19, 1983, p. 12.
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ejéncito envenend el agua para obligar a £a pobfacién a que saliera de sus aldeas.

{12).

Este clima de insegurnidad y nepresifn que Lo mayoxr parte del pueblo guatemal
teco ha sufnido histénicamente, pero ef cual de agudizé a prinmcipios de Los ochen
Zas ha tenido como nesubtado principal el que £a poblacién temga un alto indice
de hambre, montalidad, pobreza, desmitricisn infantil, ete., pero también un gran
deaplazamiento 'de guatonabtecob tanto intewno como extenno: em el sector aunal, -
el campesing emigra hacia La ciudad o hacia othos palses.

1.3, Desarraigo de Loa guatemaltecos.

La politica genocida que L0s gobienos militanes de Guatemala {mpfantanon -
al intenion de ese pals, trajfo como consecuencia que el sector campesino fundamen
2almente, haya sufnido un gran desarraigo de su Lugar de onfgen: no 4680 de su -
ﬁwu, como principal sostén de vida, sino de sus cosiumbres, cultura, {dioma,
ete. que £os integran como niclecs poblacionales.

Enine fas comunidades indigenas mds afectadas §{guran Zus que se Eocalizan
en of Altiplano Occidental del pais. Dentno de Las 22 principales Einias 0 ghupos
de eslos 4indigenas que existen en Guatemala y fas cuales han aido afectadas por -
£a pérdida de sus fonmas oniginales de vida, se Localizan: fLa Chuj, fa Mam, L2 -
Kanjobla, fa Quiché, fa Kahchikel y £a Kekchie. Estas 6 comunidades en especial,
esddn perdiendo £a comunicacifn entre sus integranted, asimismo han augnido dese
quii;ébuo hiatbnico, social y politico, debido fundamentalmente a £as graves con
diciones en que se encuentran: represdbn, despofo de La tiena, carencia de &0 -
berzades, atrazo anltunal, falta de alimentos, de empfeo, de viviendz, carencia
i 12) Revista Compaierno, nev. Internacional del Ejéncito Guernilfeno de Lo Po --

bres, junio 6, 1982, p. 12,
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de servicios sociales y crecimiento woblacional. En 1982 Guatemala presents una
tasa de crecimiento anual del 3% (13).

En el despojo de La tienna, Los gruvos campesinos histbricamente, no 8680 se
Les ha puivado de ésta, sino que por generaciones fa mayoria de esos individuos,
han estado relegados a Las negiones mhs diffciles, Luganes donde priva ef mind -
aundio y Las parcelas, es decin, pequeins ponciones de tiemra Las cuales y de ma-
nera genenad, "son uwm alias, quebnadas y con baja productividad..." {14}, --
Condenados asi Los campesinos a trabajan estos suefos empobrecidos, también Lo -
son en fa forma de vivin, hacléndolo en negiones montaiosas, boacoAaA'g de di4l-
il acceso, o bien en pequedias concentraciones tlamadas Pueblos de Indios, que -
se asentwwon en reducidos valles de montaiia o en Laderas poco pronunciadas.

Pana aqué;ﬁoa {ndigenas que no ienen un pedazo de tierna, fa sifuacibn se -
towa mds diffeil. Obldgados a emigran de sus Lugares de onigen, venden Lo dnico
que poseen, su juerza de trabajo. EL alquiler de effa se da a precios sumamente
bajos y en Las peones condiciones Labonafes. Los campesinos que Umbdjan tievas
ajenas apenas 44 ganan paxa sobrevivir. En 1982 un campesino recibia en promedio
un quetzal dianio, pero La mayon parte de fa pobfacidn (70% de ella], s6Lc alean
26 un ingrese anual de 75 quetzafes, En Guatemala el quetzal estf pon abajo dek
dtan, esto es, pana 1984 esta moneda lelquetzal), se cotizé a 1.46 de détan --
{15]. EL sakanio en el campo ¢4 tan bajo y Los empleos tan escasos, que el campe
sdno se ha convertido en mano de obra barata, masiva y estacional {16).

£l desplazamiento de fas comunidades es otro facton que propicia fa desdinte-
2wacidn indigena. Es14 el hecho de que un gnan nimero de camwesinos emigran ha -
{13] Dianio EL Nacional, abail 6, 3a. Seccidn, 1983.

{14) Guazmdn Bockler Carlos, Colonialismo y Revolucibn, Ed. Siglo XXI, 1975,p.32.
15) CERI-GUA, nevista semanal No. 49, del 17 af 30 de diciembre, de 1984, p. 3.
161 Guzndn Bockfen Cantos, Op.cit. p. 9.
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cia fas planicies def Pacifico y a La Ventiente sur del pals. En estas negiones
se Localizan Los Latifundios mds impontantes, Los cuafes atrsen a miles de traba-
jadones procedentes de todo ef pafs, sunque principalmente de fa zona del Petén
y def Noate de Guatemala.

Las condiciones en que esa mano de obaa fabora es de Lo mfy deprimente. Sus
salarndios son bajos, {as jonnadas son hasta de 16 hom al dia y L0s fugares don-
de habitan presentan Las pesres condiciones de {nsafubridad y hacinamiento.

EL nimero de campesinod que anuafmente £fega a esta negifin es vaniable, s4in
embarngo, podemos tener una idea aproximada de £os mifes, que en tiempos de cose-
cha anniban al Bugar. En 1967 Leegaron entre 150 y 200 mil pensonas (17), inclu-
yendo a mujenes y nifios. No obstante fa migracidn temporal en busca de trabajfe,
el desplazamiento nepresenta una fuerte desunibn de £os grupes ndigenas.

Los Lugares en Loy que prestan Los sewicios agricolas y domésiicos esfos in-
dividuos, son fas haciendas cafetalenas, fas de algodsn y fas de cafia de azdcan
{onineipales culiivos de La zona), asi como 208 senvdicios domésaticos prestados -
en fas mésmas, cuyos dueiios son fos ternatenientes.

. O0tna fonma de complementar sus pocos ingresos que £a agrieuftuna y £oa aervi-
cios fes proposcionan, es a través def pequesio comencdio focal y de funciones tem
ponales que ELevan a cabo en £a urbe. .

Respecto a La zona urbana, durante ol peniodo 1972-1980 o safaric promedio
fue de 1.94 quetzales dianio (18). Los bajos salarnios que .{mperan en Guatemafa,
son condecuencia también de £a falta de iiema para el campesino y del desempleo
genenalizado y permanente. Situacioned como ésta han ocasionado que fos indige ~
nas se den a fa tanea de elaboran diversos productos antesanales, Los cunfes son

—

{17) Galeano Eduardo, Guatemafa, un pafs ocupado, Ed. Nuedtno Tiempo,México,1967.

118) Tischlen V. Seagio, Guatemala: fa recomposicidn econfmica y politica desde
1954, México, funio 1982, FLACSO, p. 3Z.
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vendidos en La propia capital. De igual manera esa problemdtica ha propiciado -
una gran concentracidn de gamilias campesinas en Las principales ciudades del -
pals, formando de esa manera Los LLamados "cintwrones de miseria", que no son -
otha cosa que aglomeraciones de indigenas, viviendo en La mds extrema riseria.
Como ejemplos de pobreza, a prinelpios de fos 805 en fa zona wibana €t fue del
47%, por Lo cual el sector asalariado, entre otnos Los obreros, se ubicaron en
La categonia de extrnema pobreza (19}, no s6Lo en Lo econémico, sino en e aspec-
to social. En La urbe, La carencia de serwvicios (agua, Luz, drenafe, étc.), 2 -
una manera cotidiana de vida. Asimismo, el atrnaso cultwwal en La poblacin mayon
de 7 afios, el 65.3% no sabe Leen né esenibin {20), pero en el campo fa situacibn
se agudiza ya que el 803 de fa gente es analfabeta(21).

EL cuadno general que nos pemiie apreciar mejon el atnaso de fos guatemalte
cos es Eate: en el campo, ef §1% de Los nifios padecen hambre; el Lndice desnutri
cional en Los menones de 5 afios aleanzf, a principios de Los 80s, ef 81.‘4%; en -
este secton, de cada mil nifios que nacieron, §1 murieron por desnutnicifn y en -
fermedades. Esztas @ltimas han sido dificiles de ewradicar debido a 4 poca aten-
cibn del gobierno en este sector y a La falta de perscnal capacitado en el sec -
ton salud. En el campo se ha LLegado a contarn con ur médico por cada 100 mil ha-
bitantes, pero también porque el 69% de Los médicos trabajan en La capital del
pals (22}, Lugan donde o2 profesionista tiene mayones oportunidades de superacifn
Ancluso en fa ciudad el promedio de vida en fa poblLacifn es de 56 aios Lo que no
sucede en el medio aunal, donde ef promedio es de 41 ados (23).

(19} Tischlen V. Sengio, Ibid, p. 32.

(20) Comit€ Pro-Justicia y Paz, Documento, Guatemala 1982, . 2.
(21) Bofetin Quincenal de £a Agencia de Prensa Novosii, No. 68, p. 4.
{22) Ibidem. p. 4.

(23) Idem. p. 4.
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EL aspecto social en que se ha venido desenvoluiendo fa sociedad guatemalte-
caydepende en gran medida del aspecto econbmico, tan bajo por ciento durante £os
dltimos aiios. S6lamente como muestra de ello, hay este dato: vara 1982 ef inghe-
40 por persona se dif de La siguiente manera: "el 5% de fa poblacidn necibid el
34% del ingnreso nacional" y el 70% de esa poblaci6n s6Lo0 hecibif un ingnreso anual
de 75 quetzafes (24].

Ante un panoxama como el antes descrnito, al campesino <indigena no Le quedan
muchas aliernativas para quedarnse en su Lugar de origen. Un buen ndmero de & -
tos emigran. la emigracibn ha traldo como una consecuencia mdsy La descriminacion
hacista de Los indigenas, La cual se ha creado y mantenido desde Los albores dek
domindo espaiiol.

Otua forma de  desinteghacién, La mds violenta, ha sido La que el gobierno -
ha implantado, scbre todo en Los @ltinos hegdmenes militanes. las acciones reall
zadas por Los militares y ghupos paramilfitares en el camoo, han reado confusibn
y divisidn al {nterion de 2as comunidades <indigenas, donde Los oficiales del --
efército entre otnoes, exacerbaron Los problemas de La f£ienna, Los neligiosos y
hasin fos éinicos. A su vez estos militanes toman partide por alguna de fas see
ciones en pugna, déndole fodo su apoyo (25) y acelerando La divisibn.

Una forma mds de aumentar La eméghaci6r es, Los asesinatos {ndiscriminados -
que a dimnio se han venido cometiendo contra fas comunidades Lndigenas. Se cal -
eula que La tetica de "tiewa awnazada" que el gobienno del general Rios Montt
Llev6 a cabo a travds del ejéreite negulan, abarcs el 57% de La poblacidn totak
del pats, es decin, 3,773,300 habitantes {26). En ese négimen La matanza de gen-

te auments vertiginosamente debido al wwrasamiento maAléuo de dﬁdea/s"y Caseniod -

(24) Docunento del Comité Po- Juaua y Paz de uuaxmnam :1‘932 U.:Z. .
(25) Compaiieno, /Leuum internacional ded Ej&wto Guefmuma de Lo Pobres

[E.5.P.), junio 6, 7982, . 1-12,
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que ¢l ejéncito nealizd, incfusive hubo ocasiones en fas cuales 208 militares ae
dis frazanon de civiles parna realizar sus crlmenes.

Entne Los Depantamentos (22 en total] que primeramente sugrienron fa nepre --
84i0n en el pendiodo de Rios Montt, de encuentran: EL Petén, Baja Venapaz, Chimal -
tenange, Solald y ef Quiché {27}, En estos Luganes se practicaron todo tipo de
ciimenes, entre otros, el matarn nifios, violarn mujenes dentro de Los templos y an-
te Los parnientes y asesinat anciunos.

Ante un gobieano nepresivo que malh indiscriminadamente a La poblacibn fa -
emigracidn fue en aumento, dobre todo en fa frontenn que divide a Guatemala y a

Méxice.

2 EL PROCESQ MIGRATORIO GUATEMALA-MEXICO

2.1. la prwcedencia de £os emigrantes,

Fueron miles de campesinos indigenas guatemaltecos Los que buscaron afanosa-
meite xefugio y proteccddn en palses {ronterizos con Gudtemala, entre ellos Méxi-
co, Honduras, EL Sabvadon y Belice. También £o buscaron en otras naciones del Con
nente, sin embargo, La mayon parte de es0s refugiados Logranon penetran al te-
aitonio mexdicano con menos dificultades, debido a fa politica ffexible que el -
pueble mexdieano ha ofrecide a todos £04 extranjeros y a fa cercania que geogrdfi~
camente ojrece a fos guatemaltecos entre sus Luganes de onigen y México.

EL constante movimiento migratonio de Los guatemalftecos, tanto Lni¢mno como
externo, Se debid a La polfitica genocida de £0s diversos regimenes militanes que
o décaday han gobennado ef pals, donde fa mayor parte de su poblacibn es de --
C-L{geﬁ <ndigena y dedicada a £as fLabones del campo. En Guatemala es el sector cam

127} Frente Populan 31 de enero, Comunicado Int. No. 18, eneno, 7983,
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pesino el mds afectado en sus itradiciones, sus costumbres, su cultura, su vida, -
ete., pero principalmente fue ajectado en su dnico s0stén de vida, fa Ltierra, por
aen sta el elemento mds importante para su wwvigo y el de su familia.

Entre Las comunidades mds afectadas se encontrarnon Las del Abtiplano Occiden
tal, cuyos integrantes presentanon un ghan desavunigo de sus lugares de origen y
desintegnacién cubltural, debido al movimiento mighatonio que fuvieron que empren-
den a cualquien Lugar de su pats o fuena de 6L. |

En el caso .de Héxico, Los emigrantes que Llegaron a fa frontera del sunesie
y en parnticudar Los campesinos guatemaliecos, no &6Lo fuenon despojados y desalo-
jados .de sus propiedades, sino que fueron repaimidos .ndiscriminadamente sin im -
porntan sexo o edad. ASZ muchos de estos individuos entne mujenes, anciancs y ni -
fios Lognanon LLegan alf fado mexicano en condiciones depfonables [28).

Segiin el comunicado de £a Coondinadora Crnistiana de 1983 mencions que: "Los
emignantes que han Llegads a fa frontena del Suneste, en panticubar, Los campesi-
nos, sdendo muchos de €8Los ancianos, Lo han £ag/:ado, vero en condiciones fLsdlcas
deplonables y LEenos de pavon y trhisteza, debido a £as agnesiones y persecuciones
de que han sido objeto. De esa forma LEegan enfenmos, desmitridosysin alimentos
suficientes y padeciendo terrnibles traumas psicolégicos” (29).

Los Departamentos de donde salieron mds campesinos indfgenas guatemaliecos ¥
en consecuencia £os Departamentos mds afectados por La explotacién y La nepresibn
{ver mapa 3 y 4) fueron: Huehuetermango, ££ Quiché, EZ Petén y las Verapaces (Alta
y Baja), sin embarge, ef resto de Guatemala también ha sido afectado, 46L0 que en
menor grado, v.gr. San Mancos, Quezaltenango, Solald y demds Departamentos que 4e
encuentran en el centro y sun del pals, donde £a lzepaedi&n Zanbién se defd sentin,
(28) Ver documento, de £a Coondinadora Cnistiana de 1983, p. 19,

(29) Ibid. p. 19.
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8680 que &n salida de campesinos fue menon pbn estan mds afejados de fa 4rontera
con México y porque esa gente se disperss entre fas demds f{ronteras, incluso a
niesge de corner Za misma suerte que al intenior de Guatemala.

Entre Las Etnias mds importantes que actualmente han s.ido ajectauas ya men -
cionadas al principio, y fas cuales estin perdiendo sus foamas oniginales de vi -
da, se encuentra: fa Chuj, la Mam, fa Kanjobfa, fa Quiché, Los Kakchiheles y Los
Kehchies, Estos grupos indigenas no son £08 dnicos con problemas apremiantes, --
- puesio que en Guatemala existen 22 &tnins, 44n embargo, esatas é comunidades es -
tdn perdiendo La comunicacidn entre sus integrantes, obstaculizando asi fa solu -
edbn de problemas como es el idioma, espariof o como £L8os Le Llaman, "castibla",
et cunl hablan diilcilmente estos arupos. Pero no a6fo es Lo comunicacifn el prin
eipal problema de fas Etnias, Lo es Zambifn, el desequilibrio histénico, social,
cultunal, politice, ete. que por 4£glos hablan conservado.

Hoy el atraso se manifiesta en todo sentido, carencia de vivienda adecuada,
de servicios sociales, anal{abetismo, desintegracifn jamiliarn, incfuso crecimien-
to poblacional, presentandy ura tasa anual del 3% (30).

En el extewninio de estos grupos Lindigenas, el Estado guatemafteco, a través
de fas fuerzas de seguridad ha utilizado variadas fonmas. En el campo Pos milita-
fes creanon confusdibn y divisibn al interion de Las comunidades indigenns. Fue el
efército el que cred antificialmente algunas nenciblas entre fas mismas comunida-
des, para despubs aprovecharlas al mfxime, dividiendo a f£a gente y debilitdndola.
Los miamos oficiales del ejército se dieron a £a tarea de exacenbar Los problemas
de fa tiewa, £os neligiosos y Los Einicos que por afios han existido entre esas
comunidades, cabecerns municinales o cantones. De esta foama Los militanes toma -

1on partido por una de fas partes, dindofe todo el apoyo (31).

{30] Diario E2 Nacional, del 16 de abril de 1983, 3a. Secc.
{31] Revista Intevacional, Comvaideno def Eféneito Gueanifleno de £os Pobres
(E.G.P.} No. 6, junio de 1982, p.p. 11-12
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La manera como el gobierny guatemalteco cres Los conflictos entre el pueblo,
pemitif jusiificar a ai‘tc en su intervencibn directa sobne cualquier sector pé-
blacionak. En fa intervecnibn def Estado, el gobienne utilizd todos Los necunsos
a su aleance, entre ellos Los gnupos paramilitares que fueron siendo integrados
-por La fuerza-, con gente civil de Las mismas comunidades indigenas y cuyos -~
"asesones" fueron Los propios militanes.

Cuando Lo campesinos se niegan a inconponanse a £0s grupod o bandas parami-
Litanes, inmediatamente son acusados de ser cémplices de Los "guernilleros” y se
Les fusila. S pon fontuna no se £es pasa pon fLas anmas, se Les tortuna en fas -
peones formas. En esie proceso remresivo todos £os individuos han sido victimas:
hombnes, mujenes, nifios y ancianos.

La fonma como vivieron La mayon parte del pueblo guatemalteco (miseria, ex-
plotacibn, despojo, nepnesdibn, ete.), propicif un clima de traumas y tevwnr al
cual quisienon escapar comunidades enteras. Los hechos que mds contribuyeron a
este cfima de howron, son Los asesinatos en masa y Ras diversas tortwras que el
ejéneito y Los gnupos policiacos estuviernon cometiendo contra £a poblacitn guate-
malteca. '

Otnas formas de exterminan a £a pobfacién campesina en esta nacibn fue ef -
empleo no 46fo de avmas convenciomales, sino de anmas guimicas y bactereolbgicas.
En el Norte del Quiché se presentanon mubtivles casos de gangnena, por Los efec-
Zos de progectiles que Los militanes utilizanon hacia fay afdeas.

En un intento de "boman" Zoda prueba de f£as acciones criminales, el gobier-
no guatemalteco wtilizé al ejéreito para fonman Las Rlamadas aldeas extratégicas,
que no fueron otra cosa que dreas pobfadas y controladas por Los mismos milita -
nes, cuya funcibn principal fue acechar y asesinar a fa guernilla desde su base
natural que son Los propios campesings. Pese a Las mediday que el gobierno Am --
plementd, entre effas La ya mencionada, el vueblo guatemalteco tuvo que enfren -
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tan una “"guerna declarada por Los militanes y tomando fLas medidas pertinentes de
didfenente manera. Una de ellas fue £a de protegerse del ejército evacuando fas al
deas y netindndose a Los montes. O0tra mds fue fa preparacitn de Las comunidades
en cuanto a fos ataques abneos que Los militares nealizanon. Esia gente cavé ne -
fugios bajo tiewa y a fa primera sefiak de peligho se escondis o se protegi. Es-
tas medidas se tomaron porque £as incunsiones que Los militanes hicieron a pie,
{uenon seguidas, muchas de £as veces, de bombardeos aéreod con reactones dé comba
te y helicSptenos antillados que cazan alrededon de Las aldeas todo Lo que se mue
ve (32).

Esta fue La s{luacién en un pais, donde ya de por s{ el campesino queds diez
mado por todos Zos males naturales que a diario tiene que enjrentar, entre eflos
se encuentran £as enfermedades y Las catastrofes natunales (tearemoios e {nunda -
ciones), que no se pueden preveer. Aunque £as enfermedades puedan controfarnse, el
gobieano no pone mayon atencibn en €LEas. Hoy en dia en Las comunidades indigenas,
2o esperanza de vida es de aproximadamente de 41 aiios debido a fa cadena de enfer
medades que se cienne sobre ELEos y a La desnutricifn que existe. SGlamente en el
sectorn infantil, el 81.4% de Los menores de 5 afos estdn desnutridos {33). En es-
tos gnupos poblacionafes nana vez se cuenta con un médico, y i Lo hay, se puede
ajinman que existe uno por cada 4 mif habitantes y a veces uno por cada 10 mil,

Tncluso 44 hacemos una comparacidn entre fas déecadas de Los 705 y Los 80s,
encontramos que £a situacién socioecondmica del pueblo guatemalteco, Lefos de me-
joran se agudizd. Muestra, en 1970 el 50% def puebfe,inclfuido el campesino,
necibfa el 13% def ingreso naclonal, es decin 75 quetzafes amuales pon persona,|34)

{32) 1bidem. p. 12,

(33) Documento del Comit€ Pro-Justicia y Paz, Guatemala 1982, p. 2.

(34) Toriello G. Guillemmo, Guatemala, mds de 20 anos de thaicifn, Ed. Ateneo
Carfcas, Venczuela 1980,
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en 1982 eaos 75 quetzales al afio aon recibidos pon el 70% del pueblo [35).

La dnica manera que ef pueblo guatemalteco ha tenido pana escapar de £a ne-
presddn, que en fos dltimos aiios se¢ ha agudizado, es fa salida de sus fugares de
onigen. Cualquien parte que ofrezea segunidad a esta gente es mejor, que soportan
Lo presencin de Los militanes. Pana 1982 el movimiento de campesinos guatemalie-
cod akeanzd fa cifra de un millén de pensonas {36). Este desplazamiento de <indi-
genas, que generalmente se dif en el campo, ocasiond un fuerte desarraigo y boans
Las fonmas propias de organizacién de ias comunidades, como unidades de poblacién,
ademds de que minf £a comunicacidn entre £8eas y destwuys sistemdticamente dos -
vatones fundamentales: fa tienna y La nifiez (37). No obstante; Los riesgos que -
agrontanon fos indigenas, Los cuafes significaron un desequilibrio bnuial, esia
gente no cedif 4dcifmente a La transfoamacién y a su nueva vida de nfmadas, vues-
I0 que una vez que e ubicaron en oinos fuganes, contiwaron con su fengua, du -

ante y su humon campesdino pero bunffin drente a Los nicos y a Los Radinos (38).
2.1.1. EL aumento def movimients migratonio.

De 1980 a 1983 4uenon numencsos Los centroamenicancs que cruzaron £a-{nonte-
ha con México, sin emhargo, y especinfmente en el sureste del pafs el aumento de
Los guatemaltecos en 1982-1983 fue un fenmeno sin precedente que dif origen a
toda unn movilizacidn, tanto def gobiexno mexicano como‘de diversos organismos -
nacionafes, e internacionalesspana apoyar de alguna foama a esta gente. Este de-
némeno migratorio que sonprendis a Las difenentes fuenzas sociales de México {go-
bienno pantidos poléticos, sindicatos, ete}, por su enorme volimen de individuos

(35) Documento def Comité Pro-Justicdia y Paz, Op.cit. p. 2.

(36) Revista Intewnaciomal, Compaiieno, Up. cit.p. 13.

{37} Ibidem. p.p. 12-13.

{38) Candoza y Anagén, Luis, Guatemala fas Lineas de su mano, México, F.C.E.
1955, p. 38.
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que LLeganon a fa frontera del sureste jamds se habla visto, ni siquiera en fos
aiios 605 cuando se dif toda una campaiia antiguenrillena al interion de Guatemala,
La cual aport6 un elevado nimero de guatemaftecos hacia el exterion, principalmen
te con destino a México.

Esta sistemdtica £Legada de guatemaltecos y de otnos centroamericancs, entre
éos: salvadonreiios, honduneiios, nécaaagllwu,’ beliceiios, ete. al temitorio na-
edonal, nespondif a La polilica flexible que el puebfo de México histbnicamente
ha tenido frente a fos extranjeros, en especial hacia Los Latinoamericanos con
quien se solidaniza, y a fa vecindad que hay con o4 palses centroamericanss y
def Canibe. Fuenron decénas de miles de refugiados que LPeganon al swreste, 4n
embango, hasta La {echa no se conoce con precisibn un ndmeno de‘ ¢llos y un meea -
nismo capaz de cuantifican La cantidad de gente que a dimio cnuza fa {rontera
y se intenna en tewitondio na.u_onal; La idnica base que se ha tenido para conocer
una aproximacibn de su nimerno, son Las cifras que mds adelante y de manera varia-
ble se cita, y fas cuales nesubtan un lanto contradictonias pon provenin de diver
sa8 4fuentes. Como efemplo def niimero fan ebevado de gquatemaltecos en el swresie,
citamos afgunas concentraciones: mientras que La revista Infoame dif a conocer -
que para 4ines de 1982 habia mds de 40 mil guatemaltecos asentados s6lamente en
tewitonio chiapaneco (391, en 1983 diversas fuentes como: COMAR, ACNUR, COCEI,
2a Tglesia, ete. hablaban de 50 mil refugiados en s6Lo cinco zonas del suresie
(ver cuadro No. 4}.

La procedencia de £os gquatemaltecos pantif def Occidente de Guatemala y en
especial de Los departamentos colindantes con México: EL Petén, Huehuetenango, - '
el Quiché, Alta Verapaz y San Marcos. Los campesinos en su mayoria fueron victi-

mas de La nepresibn actualizada porn Los gobiennos en twwo. En México fa misma -

(39) Ver nevista def Guupo de Apoyo a Refugiados Guatemaltecos, La Contrainsun -
gencia y £os Redugiados Guatemaltecod, México, 1985, p. 56.
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Direceidn Seneral de Migracibn reconocid porn entdnces que: de ... mayo de 1979 -
a mayo de 1982 Los condlictos bllicos y polfiicos u Los problemas econdmicos y -
socinles en el Salvador y Guatemafa, ocasionwron Lo mighaeifn de una cifra muy -
considenable de su poblacifn, que en su mayorfa se dirnigif a Néxico" (40). Aunque
esta Direccidn mencions un ndmeno "muy considerable® de individuos que mignan, no
dib cifras estimativas que aportanan mayor claridad sobre el fendmeno. La {oama
de conocer datos o cifnas, fa han proporcionado abgunos onganismos, Los cuales en
muchas ocasiones no nepresenian postunas del gobierno, es ef caso de Las agrupa-
ciones independientes y el de fas humanitanins, como £a propia iglesia y fas co -
misiones de derechos humanos, También estuvieron Las cifras de Lo organismos in-
ternacionales quienes contribuyeron de manera mwy Ampontante ab conocimiento de
este movimiento poblacional.

De Las primenas cifras que el gobierno mexicano manejo a thavés de £a Direc~
eifn Genennl de Migracifn en el mes de octubne de 1983, {ue fa de 50 mif, por en-
thnces €sta Dirneccibn afirmaba: "hay cerca de 50 mil extranjenros que ponen en pe-
Ligno el tnabajo de Los mexicanos en el suresie”, .incluso clasificaba af movimien
10 méignacional en dos pantes o grupos: "fos nefugiados y Los aue venian a. buscar
tuabajo" (41).

Ea tanto Las autonidades mexicanas daban estas cifras de 50 mil refugindos,
Las Dibeesis de San Cristsbal y fa de Tapachula, en el Estado de Chiapas, aten -
dizn a miles de guatemaliecos en diversos campamentos, en f£a frontena del sures -
te, e informaban a La opinibn piblica que segln su consideracibn a principios del
mismo afic (1983} habfa unos 90 mil guatemaliecos en Los diferentes campamentos.
Los voceros de estas onganizaciones eclesidsticas comunicaron un aiio después - -

{1984}, que La cigra era ya de 100 mil. Segin {a primera Difcesdis, hasia el mes

{40} Pellicer, Olga y Fagen Richard, Centroamerica, Futuro y Opciones, México
F.C.E. 1983, p. 243. p. 172,

{41} Ver Dianio Uno mds Uno, del 21 de octubre de 1983, p. 6.
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de agosto de 1983 habla atendido un promedio de 42 180 guatemaltecos; {a segunda
Difcesds, -dijeron- dif atencibn en el mismo afio a unos 12 mil, wero consideraron
ambas, que por entonces existian 45 mil guatemaltecos que se encontraban sin con-
twol, e decin, dispersos a Lo Largo de fa frontera -entre selvas y montaiias- y
expuestos a toda clase de pelignros.

Adn estas cifras enan menoned comparadad con £as que paumtwum’un aiio an-
tes (1983), el Frente Nacionaf Contra fa Represifn (FNCR) y el ACNUR, quienes ci-
tonon un promedio de 180 mil guatemaltecos en México [42). En marzo de ese ario,
el FNCR dijo que en México habla mds de 180 m{l guatemaltecos, de Los cuales 7800
4e encontraban en campamentos de nejugiados a Lo Lango de fa frontera (43). Cabe
seiialan que el FNCR no inform§ sobnre Las calidades en que se encontraban fos de-
mds guatemaltecos dispersos a Lo Lango y ancho def tennitonio nacionaf, por du
pante en ACNUR dijo que de esos 180 mil, algunas decénas de E8los s6Lo utiliza -
ban el teiitornio nacional como tradicional gula de tndnsito hacia Estados Uni -
dos.

A fines de 1984 el Alto Comisionado de Naciones Unidas pana Los Refugiados
(ACNUR) did cifras panecidas a Las que el gobierno mexicano manejaba oficialmen-
te, este onganismo infonmb que Los refugiados LLegaban por entbnces al 46 mil,

Estas cifras Las confinmé el diarnio LL Hacional -dngano oficcal-, que en -
1983 4680 habls de 30 mik de esos nefugiados (44).

Otras onganizaciones como La Coondinadona Crisiiana de Solidaridad con La
Lucha def Pueblo de Guatemafa, informé en 1983, aue en Los primenos cinco meses
de ese aiio Lfeganon a £a frontera mexicana unos 5 mil nefugiados, sumando asl un

{42) Dianio Uno mds Uno,del To. de maxzo de 1982, p. 4.

(43) Ver nevisia del Gruso de Apoyo a Refugiados Guatemaltecos, La Contrainsuwr-
gencia u Los Redugindos Guatemaltecos, México, 1983, p. 56,

{44) Dianio ER Nacional, del 6 de abnif de 1983.
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promedio de 40 mil hatia entonces, todos ELEos -decla- "victimas de £a polltica
del entonces genenal Rios Montt" (45}, Respecto al Comité de Ayuda a £o3 Refugia-
dos Guatemalilecos, estn onganizacibn asegund a fines de ese aio que ef nimero de
aegug::a.doé era de mds de 100 mil y que ascendfan paubatinamente (44).

Independientemente de fa diversidad de cifras que hasia entfnces se informa-
non -de 1980 a 1984-, Lo significativo fue el constante aumento de £0s centroame-
nicanos a La grontena del swreste. EL Ancremento hasta 198.3 results alanmante, a
dianio se Leda en Loa principales pg)ulddécoa capitalinos y pwvincinles ef aumen-
Lo de Los nefugiados en el pafs. En el diario Excelsdion, del 3 de mayo de 1983,
se seiialaba: "miles de campesinos guatemafiecos siguen buscando nefugio en MExi-
co..." (47).

Otnos informes, que 84 bifn no nrevelaban cifras, 84 mencionaban ef incremen-
to dof §lujo migratonio. Fue e caso dek informe que aponts la 117 Conferencia
Genenal def Eplscopado Latinoamericano, quien dijo que ef nimeno de emighantes a
L2 frontera era muy numercdo. Este onganismo dijo: "el mimero de desubicados como
Lo son Los inmighantes, cuyo nimero puede ser de magnitud insospechada en e 4u-
wro..." cada vez es mayor y cémpaende a fos asilados, nefugiados, desterrados,
politicos e Lndocwnznmdqb (48],

Una situacibn de esta magnitud como £o ena ef aumento consiante de refugia-
dos, puso al gobieano de México en dificil situacidn, debido a fa falta de meca-
nismos adecuados para fnenan ef ffujo. Estos mecanismos eran de Lipo politico, -
{45) Coondinadona Cnistiana de Solidaridad con £a lucha -def Puebfo de Guatemala,

Boletin Infonmativo No. 6, julio de 1983,

{46} Semanario, Punty def 19 de septiembre de 7983, p. 12.

{47} Dianio EL Excelaion, def 3 de mayo de 1983. p. 2.

{48) Comunicado de ABgunos 0b{ipos de £a Regi6n Pastonal: Pacifico Sur, "Refu -
gdados en Chiapas”. México, v. 2.
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econbmico, social y hasta jurnidicos, sumdndofes Los procesos adminisirativos que
fueron vistos de una forma Lenta y desorganizativa para ayudar a Los miles de ne-
fugiados que Lo nequieran y oulenes LLegaron a MExico en fa peores condiciones. -
Un comunicado de La .iglesia, denominado "Refugiados en Chiapas" manifesis que Los
guatemaltecos se establecieron en La 4rontena mexicana: "son hombres, -decfa- s0-
bre todo ancianos, mujeres y nifos que £egan en condiciones deplonables y pade -
elendo thaumas nsicofégicos” (49). A esta gente en desgrdeia es a £a que el go -
bierno mexicano debid de ayudarn en diversos sentidos: provonrcionarfes ayuda eco -
némica, medicinas, onientacibn, agilizacibn de trdmites, asesonia juridicas, efe,
ya que su ndmero sLguil creciendo. En un Lnfoume que La misma Comisi6n Mexicana

de Ayuda a Los Rejugiados presents a La opinidn pdblica el dia 2§ de agosto de -
1985, habld de 200 mil gua/temaf,te.cm en el sureate de México [50), <ncluyendo a

Los 17 mil neubicados en ef Estado de Campeche que para 1984 fueron reubicados -

por La autornidades mexicanas.
2.1.2. Formas de trasfado.

La mayoria de Los nefugdiados que LLegaron a Méx,c'cva emprendienon caminatas
desde su Lugan de onigen. Ese peregrinan fue arduo y peligroso, ya que fuvieion
que burfar La vigilancia de Los militanes y de La policid guatemalieca, y todos
L08 peligros que La natwialeza ofreci6 a su paso: animales salvajes, plagas de
insectos, enfermedades, zonas nantanosas, ete. La mayor pante de las veces, Los
{individuos que huyeron se trasladanon de un Lugarn a otro, Lo hicieron duwnante fa
noche, en esa forma Les nesults nds (il uowéuan £a w:guahc,éa mawm:x Yy 40-

portan el clima ealunoso que en J:a Ae,ﬂua 40_ aeja Ao_ntw de ‘dia. om 5oma que -

u u cancuéudoae -

utilizahon éals guaz:mnai’,teca/s na/ux no. Ae}z. vu to , ; dete

{49) 1bidem, p. 2.
[50) Dianio, Uno mds Uno, def 28 de agosto de 1985, p. 3.
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entre La espeaura de Las selvas y de Los montes en fa siewa, asimismo esta gente '
cruzd pon Las partes mds peligrosas de Los nios y de fas zonas escabrosas de fa
negibny haciéndolo por supuesto durante £a3 noches.

Pana L0s refugdiados que chuzaban fa frontera pon La parte Nonte del Petén -
tuviehon que internanse en fewnitonio belicefio antes de Lilegan a México. EL mismo
gobierno de Belice heconocif en 1982 que por su teanitonio habfa un constante pa-
40 de guatemaliecos y algunos centroamericanos mds. En declaraciones hechas pon
£os vocenocs oficiales de Belice, se dijo que en ese affo cwzaron unos 7 mil nefu-
adados entre guatemalfecos y salvadonesios (51).

De fos miles de nefugiados que cruwzaron £a frontera en ef tureste, especial-
mente Los guafemaliecos, un buen nimero de &2Los no fueron s6€o0 gente indigena -
tambiln Los hubo Radinos. Estos Ladincs o mesiizos eran en su mavoria cooperati -
visdas, catequistas, profesionales y afgunos pequeros comerclantes ¢ anniculio --
hes, Tambifn esos individuos, y pese a su estrato social y econdmice, buscaron La
protecedidn de sus vidas en nuesino pals, ya gue &4 Ae quedaban en su patiia, se -
guramente senfan victimas de Los mititarnes.

En Los cuatho aiios analizados (1960-1984), Los gobiernos de Romeo lucas Gar-
cla, Efuain Rios Montt y Oscan Mejia Victores y a través de buAiML‘wmentob ne -
presivos (Los militares, Los policfas y Ros ghupos Lerronistas), awnazaron vastas
reglones de Guatemala, destruyendo viviendas, quemando cosechas y montes, asesd -
nmando y violando sistemdiicamente Los denechos humanos. Estas y otras tantas ac-
ciones cuiminales en contra ded pueblo guatemalieco 5ue}wn -mm dupuesto- neprw -

badas y denunciadas por La comunidad internacional. La muma Camosuin Interameri-

cana de Derechos Humanos, ghupo de La Oma;uzawin dej Ebi‘ﬂdOé Ame}ucanos (0.E.A.)

denunciown heltenadas veees La w.a!:auén de &JA de)nec i v mabbu‘ando de

(51) Ver ok déanio Uno mds Uno, del 22 de sentiembre de 1982, p. 13.
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ello una vez mds a fas fuerzas anmadas, ya que éstas cometieron graves atentados,
principatmente en el drea nural donde se asentus ef asesinato a Los campesinos ~.
{52).

Otna mds de Las formas que £os militares utilizaron para evitan que fos emi-
grantes guatemaltecos tratanan de escaparn al extenion, fue el reforzamiento de -
Las fuerzas armadas a Lo Largo de fas frontenas. En La frontera con México, el -
gobieano tendif un "edntunbn" de vi,guan&:a, que cemrd en parte, fa entrada de

" centroamericanos, sin embargo, estos métodos no fuenon del todo eficientes para
frenan La "oleada" de nefugiados hacia tewiitonio mexicano, donde continug el hos
tigamients, por parte del ejéncito guatemalteco, en £os campamentos de frefugia -
dos que se Localizaban cenca de fa misma frontera entre Los dos palses.

2.1.3, México, Lugarn mis prbximo y seguro para emighanr.

Fueron vanias Las razones pon Las que Los guatemaltecos en especial y Los -
centroamenicanos en general se dirigieron hacia México.

Histénicamente £os puebfos centroamericanos, especialmente el pueblo guate-
malieco ha cwzado Lo frontena entne México y Guatemala, ponque el Zerritorio na-
cional y sus fLeyes ofnecen gaﬁant&u para todo aquel extranjeno que pon el s68o
hecho de entran al pais -como asilado, el Estado mexicano Ziene £a obligacifn ju-
ridica y ;ooLcuca para danfe proteceifn. Pero no es &6Lo eso, también existe %o -
da una politica exterion def puebfo mexicano tendiente a fa solidaridad de aque--
£o4 individuos que porn diversas razones (especialmente politicas! huyen de sus
palses de onigen y buscan nrefugio en ef nuestno. A 6LLos el puebfo mexicano £es
ha extendido £a mano en diversas foamas: solidanidad, proteccidn juridica, ayuda
socioeconsmica, elc.

{52) Diario Uno mds Uno, del 14 de octubre de 1983, p. 11.
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En este manco de polltica hacia Los paises del mundo y especialmente hacia
aquellas naciones subdesamncfladas, £o0s guatemaltecos Llegarom a MExico. Sin em -
bargo, existen otnas nazones que £fevan a £o4 centroamericancs a cruzan fa fronte
na entre México y Guatemala. Una de eflas es La supuesta estabilidad social que -
nuestno pals vive .y La nebacién socioecondmica que histSnicamente existe entne -
guatemaltecos y chiapanecos, Lo que no sucede en otnos palses, es el caso del EL
Sabvadon, Honduras y ef mismo Belice, donde no s68o hay una canencia de opontuni -
dades para £os propios ciudadanos, sino que £os nelighos son mayores, entre ellos
EL Salvador quien presenta una s{tuacifn inesiabfe y hasita peligwsa para naciona-
Zes y extranjenocs. Asl,y aunque estas naciones tambifn son {rontena con Guatematfa,
£a mayor pante del pueblo guatemalbteco, junto con nacionales de fos trnes vaises -
antes mencionados, tienden a emigran hacia fa frontera con México.

Existen tambifn otnos motivos,entrne ellos fa cercanin y un mds fdeil acceso
hacia el tenitonio mexicano. Desde que existe £a zona del Soconusco como una fuen
Ze de trabajo y Las nelaciones comenciales y hasia neligiosas que se dan entre gua
lemaltecos y chiapanecos principafmente, esos centhoamericanos han estado cruzando
la frontera del pats. .

Este tipo de xefaciones se debe también a £a cercania de las comunidades, £a
mayorda de £os individuos que se han venido desplazando hacia ta frontena sureste,
son gente que genenafmente vive en fLos depantamentos colindantes con MExico como
son: Huehuetenango, San Marcos, EL Quiché, Las Venapdees, EZ Pelén y afguncs mds
cercanos a nuestno pais. Esta cencanla y £as mayones vosibilidades de encontran un
empleo en ef agho mexicano o en Los servicios, han hecho un mejor conocimiento de
Las nutas para cruzar fa grontens. Eso no sucede para Los guatemaliecos que viven
en el oceddente de au pals -en £os Departamentos ya mencionados- y quieren viajar
hacia ef sur o incluso a fLa misma capital guatemalteca, ya que La disiancin es ma-
yon y £a geogragdia ms abrupta {selvas densas, falta de transperte, falta de opon-
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tunidades, salanios mds bajos 4 mal trato), Lo que Les causa una mayon pérdida de
tiempo y de dinero.

Un motivo mds, es fa facilidad que muchos centroamericanos ven para Llegan a
Eslados Unidos. Es por La rontera sun de México por donde mds centroamericanosd
cwzan, no 8680 para hadicanse en esie pats, sino pana LLegar hasta La §rontera -
Nonte de México, de donde nesulta mds fdeil entran a Estados Unidos y Canadd.

Hasta 1978 fa Llegada de centroamenicancs af terwitorio nacional, parecis --
una emigrnacién cotidiana, no asl a partin de 1979 y concnefamente en 1982 cuando
el fendmeno mighratonio en el sureste del pals puso a fas autoridades mexicanas y
o diversos organiamos internacionsfes en alerta total pon el constante §lujo y el
aumento sistemitico.

2.2, Asentamientos.

Los centroamericanos que han Legado a fa frontera del swr de México, espe -
cialmente Los guatemaltecod,afcanzan un promedio de 90% de indigenas {53). AL &le
gar estos nejugindod a Lo grontera tuvieron aue compartin -y Lo siguen haciendo-
La dificid situacibn socioecondmica de Los campesinos mexicanos, ya que e una re
gibn nunal y con un gran fndice de atraso que manifiesta miseria, analfabetismo,
desempleo, ete. £o que ha Llevado a La maxrginacidn de un 60% de fos camped.inos --
Chinpanecos {54). Sin embargo, y pese a esta forma de vida en £a mayoria de Las
comunidades de £a negidn, esas poblaciones han prestado ayuda moral, econdmica Yy

socinl a Los nefugiados. En Lo econdmico el nefuglado necibid un espacio para --

(53) Ve Los testimonios de Los nedugiados en México, que presents La organiza -

eibn para el desaviollo de Los derechos humanos de La gente indigena en agos .
to de 1982, ’

{54) Dianio Uno mds Uno, del lo. de noviembre de 1982, p. 6.
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comstruin sus “chozas" y aunque en pequenio, tambifn se Les p?)un('/t(:.(f participan en
Ras toneas productivas {55). Pon supueslo que esa ayuda no fue posible para todos
Los individuos que Llegaron a La negibn, mds sin embango esas muestras de sofida-
nidad mostranon al mundo como Loa chiapanecos en especial, brindaron, en su momen
to ayuda desintenesads a sus "hewmanos® Los guatemaltecos.

Pese a este auxilio presiado, Los refuglados -&a mayoria- que se estabfecie -
non en campamentos improvisados a Lo Lango de esa franfa que es fa frontenn entre
ambas naciones {ver mapa No.5), fuvieron que soportar a diario no s6Lo La pobnreza
regional, s4ino un sin nimero de pefighos que amenazaban sus vidas y La de su fami
Lia, entre uo# peligros se did La nepresidn que Los milifares guatemalfecos prac
Licaban en £as zonas donde se ubican Los campamentos de nefugdades, aidn del fado
mexicano. Los nesultados de esa violencin no A6Lo Lfegaron a Los guatemaltecos, -
s4ino que se extendif a Los miamo mexicancsd. En 1982 un voceno del cleno {faccidn
progresidta) informé que”... con permiso del ejéreito mexicano ¢ sin €€ La hegiGn
del suneste vivia a expensas de £a bautalidad y a La voluntad de fas fuerzas gua-
temaltecas, Las que con el pretexto de buscar guenilleros o campod de entrena -
miento del Lado mexicano, cruzaban fa frontena pana asesinar y torturan no s6L0
a nefugdados en 204 campamentos, 4ino a £o4 mismos campesinos chiapanecos (56).
Bsas Lincunsiones de Los militarnes guatemaliecos a tewrilonio nacional se inore -
mentaron a partin de 1982, come consecuencia del gran nimero de centroamericanss
que poh entonces cruzaban Lo frontera de manena ilegal. Esta penethacién de Los
Thaibiles" -como ¢ Les apoda a Lo soldados de Guatemala- quedS neconocida por
Lay mismas autonidades mexicanas. En 1982 ef Secretanio de Gobernacifn, Enwrique
Ofivares Santana, decland: "el eféncito mexicano cumple con celo y dignidad Lo

que Le congiene La Comstitucibn y... en ese cebo de no enjrentamiento -con £as

[55) Semananio Punto, del 19 de septiembre de 1982, p. 13.
{56) Dianio Uno mdy Uno, del 24 de junio de 1982, p. 4.
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tnopas guatemaliecas-, no es por cobandin sino por una etica en un mundo que ed
d convulsionado y que generarfa vara £a nacibn {México) un nueve frente de difi-
culades” {57). Declaraciones como £as antendones y Los hechos caiminales en con-
e de mexicanos no defan en duda fa repreaidn que existia en Los campamentos. -
Fue el caso Xambifn def asesinato de dos personas Manuel Mantinez Romdn de 27 -~
afios de edad y Tainidad Martinez Momwy de 37 {58) en el ejido mexicano {famado -
"Beneménito de Las Aménicas”. Asimismo La aghesdifn con armas de alis poden en £04
campamentos de refugiados ubicados en Flon de Café y Plan de Rio Azul en e muni-
cipio de Manganitas, Chiapas. ¥ of secuestro y plagio del mexicano Serapio Mawro-
quin Aguilan en 1974 {59).la mayoria de £0s asentamientos humanos se han situado
a Lo fargo de fa laja fnonteriza, que comprende mds de 800 kma. siendo esta ne -
gion una zona de rios, montes y delvas v donde se vivds un 4enbmeno poblacional
sin precedente,

En esia franja fronteniza, especialmente en el Estado de Chiapas, lugar que
cuenta con 20 municipios colindantes con Guatemala, £o04 nefugindos centroamenica
nos establecienon sus campamentos, entre Los que ¢ encontns ef Elamado campamen
1o "Puerto Rico" uno de Loa mds afectados por Las dncursioned de £0s soldado gua
temaltecos. También se encontraron £os campamentos ubicados en Lo Tainitaniz, -
Lay Manganites y Efido Cuauhtémoe, fuganes que presentaron el mayor nimero de ne
jugdiados y Los cuales fueron fuertemente golpeados won Los haibifes. Alguncs mds
son Los que se¢ Localizaron en Ixcan, Monte Flon, Comafapa, Paso Hondo, Hamaca, -
Sombra y Rancho Teja. En zoial y abarcando £0s cuatro esiados frontenizos def su

neste. En 1984 La premsa indoamaba de 89 campamentos (60). Hubo una comunidad -

57) Déando Uno rds Uno, ded § de octubre de 1982, p. 8.
{58) Dianio Uno mds Uno, del 27 de febreno de 1984, p. 6.
{59} Dianio Uno mis Uno, deb 23 de julio de 1982, p. 13,
{60} Ven el Jiande Uno mds Uno, 15 de febrero de 1984, ». 3.
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-Ejido de Cuauhtémoc donde £Legl a establecerse un nimero mayor de redugiados que
2a poblaci6n de ese Lugax. En 1983 habfa 1,500 nefugiados y s6Lamente 1000 ejida-
tanios (61). También el gobieano mexicano contribuyf en pante para el crecimiento
de £0s cizmpammtoa, eblo se observs en fa creacifn de una zoma de refugdio de apro
ximadamente 20 kms. (62} de fargoyiniciada en 1982,

Lo que mis Lfam§ La atencifn en es0s 89 campamentos 4ue la foama como vivian
es08 nefugiados y fas condiciones Zan precarins que fes hodeaban. En 1983 una ne
visia semanania publict que mds del 80% de Los nrefugiados en fos campamentos, ca-
reefan de Lo elemental (63). Lo elemental para €Llos {ue £a comida, £as medici --
nas, un techo donde descansar y poxr supuesto fa segunidad.

En el mismo afio un dianio de cireubacifn nacional publicd que en Los XLiimos
meses, antes de Llegar a octubnre, habian muerto una tercena pante de Los refugda-
dos que habian Llegado a £a frontena {64). En efecto todas Las victimas habfan --
sido afectadas de una u otra fonma pon Lo falta, tanto de comida como de medici--
nns y atencidn., Quiened mds sufrieron fueron Los nifios a consecuencia de fa des -
nutrnicifn, §lagelo generalizado. Hubo casos de desnutricién que LEegaron a segun
do y tercer gradp de gravedad. También se encontrd sobre esos individuos otno i
po de males como: el dengue, £as hemomrdgias, Las dianwéas, fa conjuntivitis y -
hasta cientos casos de Lepra (65). Hasta ahona Ros Ruganes mds expuestos fueron
el campamento Puerto Rico y La negi6n del Soconusco, donde ¢f fndice de mortali-
dad ingantil fue el mds efevado, apenas 84 el 30% de fos menones pudiexon Llegar
a fa pubentad (66).

(61} Semananio, Punto, del 19 de septiembre de 1983, ». 13.
162} Documento del Concilio Mundial de Gente Ind{aena,

(63) Semanario, Punto,0Op.cit. p. 12,

{64] Diando EL Dia, del 26 de octubne de 7983,

(65) Semanario Punto, Op.cit. p. 12,

(66) Ibid. p. 12.
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2.3, las condiciones de Los nefugiados.

Los xejugiados guatemaftecos que se encontranon a Lo Larngo de fa grontern en
tre México y Guatemafa, a dianio estuvieron con fa preocupacifn de den reprimidos
pon el mismo gobierno guatemalbteco {fuerzas militares) o de sen depoatados a au
pats pox Las autoridades mexicanss, ya que 6stas demostranonm -en fa prdetica- al-
gunas contradicciones en du proceder.. EL femon de esos nefugiados en ambos Lados
de 2o grontena, tuvo su nazén de sen en £a experiencia adquinida, tanto en e --
trayecto pana cruzar fa grontern, como en £os mismos campamentos, a donde Llega -
non Los militanes o "haihiles™ para asedinon o por Lo menos fontunar a esios in -
dividuos {ver cuadro No. 2}, quienes tuvienon que huin hacia fas selvas y a £os
montes para ccultzrse. Sien afguna ocasifn eran desecublentos por esos "haibiles”
se Zes acusaba -muchas de Las veces- de sen eémplices de Los ggvm;&um e Lnme-
dintamente se fes tontunaba, hasta Llegan a £a muerte, oue en muchos de £os casos
dsa fue preferibie, a tener que Aop[a)dm Loy métodos Lnhumanos que se fes aplica
ba. En £os mismos campamentos l;a& nefugiados no escaparon a Los niesgos de Los -
militones, quienes se didfrazaban de civiles para penetrar a tewitonio nacional.

EL nieago que comnienon Los nefugiados o indocumeniados al caer en manod de
autonidades menones de mighacibn, de fa poLcha Local, del ejéncito o de indivi-
duos negociantes gue inmediatamente £os denunciaban, no antes sin chantajearfos o
hobarnles Lo poco que traian comdigo, entre dineno, nopa y hasta documentos perso-
nales. Entre £as denuncias hechas sobre el pillaje cometido, e encontrs La del
misme Embajadon de Guatemala en México, quien demuncif que f£os campesinos guafe-
maltecos que buscaron refugio en MExico, muchas de fas veces eran "insubliados, -
extonsionados y asaliados” (67). AsAmismo, -dijo- que el trado de esa gente "no
ea i sdquiena pareedido al que otorgan a £os Lindocumentados mexicanos en Estados
Unidos" {68).

{87) Semanario, Picceso No. 252, def 31 de agosto de 1981, p. 21.
(68) Ibidem. p. 21.
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Y ésto, decda,, ponque Los campesinos que se internan en iewritonio macional som -
obLigados a irabajar en "labores que no dignifican a fos emmleados”, quienes ade-
mds aon viclimas de fnsultos y asalios, incluso con metralleta en mano. O0tros de
Loy nieagos a Los que se expusieron esos "indocumentados® en el pafs fueron, fas
selvay negionafes, fas cunfes no conoclan. Esta suente £a comienron 470 guatemal-
tecos, Los cuales Lleganon al pafs en 198} con Lz esperanza de encontrar trabajo
~decian ELlos-, quienes habian ELlegado cruzando pon £a selva ¢ guaneciéndose en-
ine Los montes y bajo Zos drboles {69). Lo mismo ocuwnif con un grupe de guatemal
tecos, Los cuales fueron nasladados, por ef eféreito mexicane, a ediudad Cuauhté-
moc, Chiapas y a quienes se £es habfa informado que serian depontados. AL conocen
esta infommacibn, muchos de EL20s huyeron hacia fa selva sin conocer £0s pelignos
que eso {mplicaba: animales safvajes, plagas y zonas pantanosas [70). Estas son
algunas de fas tantas pemalidades que £os nefugiados guatemaltecos y algunos otros
centroamenicanos tuvienon que agwontan. Los mismos nefugiados manidesiaron que -~
"es0s niesgos fueron prefenible, a tfener que regresan y estar expuestos auna -~
mueste segurn en una nacién donde no exdsiia ningin medio seguro de vivir y donde
La agresibn y persecusibn esiaban af dia" (71). Se seferfan a Guatemals y-a su o8
Zado nepresivo.

EL Zemon de ser depontados pon fas autornidades de migracibn cada vez fue ma -
yor, ya que as{ Lo indicaban £as noticias que esos individuos recibfan con fre -
cuencia, €sto es, La misma Secretarfa de Gobernacifn en 1981 infoams af puebls -
mexicans que Los indocumentados "después de verifican su AW!M politica, se ~
adan devueltos a sus Zugsares de origen, pues México no tenfa posibilidades de --
ofrecenrtes trabajo..." {72}, ER téamino trabajo no exna Lo mds impontante para esa

{69) Dianio Uno més Uno, del 3 de marzo de 1982, p. 1.

{70} Dianio EL Universal, del dia 24 de mayo de 71987, p. 2.
{71) Diario Uno mds ling, Op.cit. p. 1.

{72) Dianio ER Universael, Op. cit. p. 21.
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gente, sino su propia seguridad, algo que el gobierno mexicamp no querfa necono-
cer. Sobre esta dinfmica lposicifn del Estado mexicano) frente a £o4 nefugiados,
se abaib toda una polémica y se hizo una fuernte crltica, tanto interna como ex -
teana pon La indefinicifn hacia el fenfmeno migratonio en el swreste, ya que a
pesarn de que Los redugiados no quisdieron ser una carga para México -cuando menos
asi Lo manigestanon Los mismos hrefugiados~, buscando 8680 el nefugio y algunas -
opontunidades para subsisiin, fas m»toﬁdadu mexicanas ~menones o né- Leevaren
a cabo acciones de deportacidn. Fue el caso de 5 mil guatemaltecos depontados en
el mes de jundo de 1983 (73} y el desalojo de refugiados en Paso Hondo, Comalapa,
Hamaea, Sombna y Rancho Teja, estado de Chiapas. (ver cuadno No.l).

Ante una situacdfn Lnsegura, poflitica, y econfmicamente, 208 nefugindos se -
dienon a {a tanen de realizar cualquier Xpo de trabajo y en cuslquier condicibn
que se Les ofrecid. AL empeio que pusdieron £08 refugiados, dgsde entonces para -
realizan cuaquien trabajo y a cualquien precio, tanto £os fingueros como Los "en
ganchadonres” o “pollenos" que operan en ef swreste comenzaron a fucrar de manera
nds descanada, con esos jownalenos, a quienes se Les pagaba memos def sabanio -
mindmo, haciéndoles tnabajon hasta 16 honas dionias. En un artioulo publicado en
1982, se dijo que Los termatenientes, que tenlan sus Lincas en el sureste, algu-
nas veces LLegaron a pagar 100 pesos semananios (74). Los que contratan esta ma-
no de obna banata han obienido jugosas ganancias, incluso Los mismos "enganchads
nes", quienes proveen de juenza de trabajo a mds de 300 fincas cafjetaleras de fa
negibn def Soconusco, en el mismo estado de Chiapas (75} y Los cuales han Llega
do a obtener hasta 20 milfones de pesos anuafes pon concepio del acarteo de fon-

natenos.

(73) Diaado Uno mis Uno, del 22 de junio de 1983,

(74) Diario Uno mis Uno, del 26 de marzo de 1982, v, 14,
{75) Diarnio Uno mis Uno, del 23 de abnil de 1983, p. 1.
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EL Soconusco es una de £as negiones cafetalenas mds nicas del palsy pero tam-
bién Lugar donde existen @gwwa vinculos entre empresaniod mexicanos, propieta -
nios de fincas y sus hom6logos guatemaltecos, muchod de ELLos militares, Los cua-
Les poseen gincas cafetalenas del Lado mexicano (76).

La explotacién que han sugnido Los nefugiades centroamericanos y La falta de
capacidad de £as autonidades gubernomentales en esa negifn,. agudiza su miseria, a
tal grado, que fas alternativas irmediatas fuenron a través de efectuar redadas de
todos aquellos ifegales que eran extranjenos (principafmente provenientes de cen-
o y sudaménical y que se internaron en ef pals. Para el gobiemno mexicano decia
La prensa, 8620 son bienvenidos aquellos individuos, téenicos y Los que dejan di-
visas a &a nacifn" (77). Aungque desde el punto de vista decfarativo se manifestb
en pro de Los nedugiados,

Pese a Las medidas que Las autoridades de mighacibn implantaron para detener
La penetracibn de extranjencs en el swreste {netenes militares, depontaciones, ma-
£08 tratos, amenazas, ete) Estas no fuenon suficientes, y 84 en cambio £os "indo -
cumentados” siguienon intewndndose, no 86Lo para quedarse en Méuico sino para to -
mar @ nuedtno pals como plataforma y poden Llegar a Estados Unidos y mds abld. Con
nespecto a Los netenes, a med<ados de 1983 existlan en fa zona def sureste 35 co -
mandancias militares.,

EL primen fugan a donde LEeganon Eos centroamericanos fue a £a regidn del So-
conusco, fugar con elevado ndmero de pobfadones. A esta pante del sureste, anual -
mente fLlegan individuos que han 8ido contratados Legal o ilegalmente pon es0s "po-
Llenos”, quienes conocen a La perfeccidn su negocio. Segin £os informes, cada afo
cwzan (La grontera) de 60 a 70 mil guatemaliecos con numbo a esa regifn [78), a4dn

——t———

(76] Pellicer, Ofga y Fagen Richand, Centroamérica Futuno y Opeiones, México.
F.C.E. 1983, p. 172.

{77) Dianio Uno mds Uno, def 21 de octubne de 1983, p. 6.

(76) Peblicer,0fga y Fagen Richard, Op.cit. p. 171.




37

embargo, otha fuente menciond en 1984 que cada aiio Liegaban poco mds de 200 mil -
guatemaltecos con el mismo propbsito, inabajar en La necoleccidn del café, que du-
2a desde prineipios de agosto hasta mediados de noviembre (79). De fa cifra ya men
cionada (200 mil), se quedan en tewritonio nacional pon Lo menos cinco meses, de -
2o0s cuales y al 4inal de fa cosecha, un 30% de ELLos ya no negresan a Au paLb y -
por el contranio se internan mds en tewritonio nacional. Otro 30% mds se dedica a
buscan cualquien tipo de trabajo, donde se incluye La industrin petrolera a 2a -
cual han Llegado a Labornan en Las obras de expansidn... de Campeche y Tabasco {(30).
De {gual manena esta gente ha buscado empleos temponales en hoteles, tallenes, pa-
nadenins, restauwnantes, ete. Es tal fa nacesidad que esos individuos Lienen, que
a8 mufened mds jévenes para ganarse el sustento, muchas de EE2as ae dedican a £a
vrostitucidn, especiafmente £as muferes salvadoneiad y hondureiias, quienes ejercen
fa "profesibn” ilegalmente en fas zonas de tolenancia que se Localizan en ciudades
inonternizas. En 1983 el delegado de mégracibn, Javien Salazar, infonm que se ha -
bian depontado "a 300 prostitutas que tenfan invadida £a zona de tolerancia" (81),
A Las dificiles condiciones que fienen gue sopontan Los centroamericanos en

nuestho paks, hay que sumanfes otnas mds como son Los abusos y £os malos tratos -
vor pante de fas autonidades -aupuestamente menones- de mignacibn, que emplean di-
versos métodos -incluyends £a fuenza fisica- pana intimidar a £0s nefugiados o --
" indocumentados”. Las autornidades migratorias han Llegado al extremo -dicen £as -
victimas- de que 84 son Llegales se £es deporta, 8{ ya cumplienon con el contrato
ic tabajo pon of que vdnieron al pals y continian en &£, también se Les deporta,
34 son trabajadones agricofas conren fa misma suerte, incluso 84 no £o son, m,églu;-
c{6n actia por 4gual. Ese mismo defegado de migracifn -ef nombre se menciond ante-
wicamende- {nfonmé que en fa zona de Mazapa de Maderno, hasta Ciudad Hidafgo y en

s

797 ddanio Excelsion, del 25 de enero de 1984, p. 11,
.80) Peflicen, Ofga y Fagen Richand, Op.cit. p. 172.
131) Diardo Uno mds Uno, del 21 de octubre de 1983, p. 6.
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Los cinco meses de cango que edte habla tenide, se deportaron a mil centroamenica-
nos, ya que La consigna -$egdn difo- ena £a de "Limpian" £a zona fronteriza de -~
cualquier extnangeno (82). Con nespecto a £as depontaciones hay otrnas infosmacio -
nes que veusan en fgual sentido.

. E4 2at Lo anbitraniedad de Las autoridades migratonias, que no 4620 se denun-
cian Las vejaciones y La comupeibn en La regifn, sino que 2a propia Comisibn Mexi
cana de Ayuda a £os Refugindos -poco después de haberse integrado- inforxmaba que -
algunos de sus agentes hablan sido amenzzados de muerte pon "pistofenos” al servi-
clo do nepredentantes de migracidn {83). Ante toda esia problemftica que pone en
peligno La integnridad de £o0s nefugindos, €stod buscan -muchos fo han Logrado- "mi-
metizanse" o confundinse entre Los ciudadanos mexicanos. Generafmente esos indi -
widuos pasan como chiapanecos, tabasqueiivs, veracruzanod y hasta guerrerenses, pe-
no también pon que a muchod de €LE0s Les ¢4 5du:é conseguin documentos fdlsos a -
cambio de dineno.,

2.4, México, plataforma de emighantes.

Pox aiips "guatemaliecos y centwamericanos se internan en eb fernitonio necis
rak de paso a Estados Unidos" {34} y Canadd, paises donde existe demanda de mano
de obra baxata y pana Los que resulla adecuadn £a absoncibn de esa fuenza de fra -
bajo, sobre todo 44 proviene de Centroamérica y el Caribe. ‘

Siendo México una nacifn que Liene una poblacifn con dimilitudes §leicas, --
{diomiticas, culturnles, ete., ha sido $deil pana muchos centwamericanoss congun -
dirse con Los mexicanos. Ha aido 4fcil también obiener documentacifn falsiiicada,
que Les permite su estancia en ef pafs o el paso por Este hacia Los palses del nor

{§2) Ibidem. p, 6,
[£3) Ddanio Uno mds Uno, del To. de noviembne de 1982, p. 6.
{£4) Pellicer Ofga y Fagen Richar, 0p.cit. p. 172.
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ze. Es el caso primero de afgunos salvadonefios y de guatemaltecos despuds, quie -
nes han entrado a Méxito com turistas, para conseguin documentos falsod que Les
permita quedarse en el pals. Segidn versiones de Los mismos Lmmighantes, Estos han
pagads hasta 20 mil pesos mexicanss pon un acta de nacimiento. En 1983 el diario
EL Univensal infomnd que un promedio de 150 mil centroamericanss posefan actad de
racimiento falsas, entre €llos Los selvadonefios y guatemaltecos (85}, 0tros se han
aventunado, sin papefes, a cuzar el teritonio nacional, quedando expuestos a una
detencdfn segura pon parte de Los agentes migratonios de afguna de £as tres nacdo-
nes. En a grontera del nonte pon ejemplo, muchos de eatos en@mntu son deteni -
dos por autoridades mexicanas, quienes abusan de su estads o condicifn, ya que al
no tenen documentos o Lincluse dineno sujiciente para su cauce, edtos individuos -
centroamenicanos son amenazadod, golpeados y puesios -muchos de elfos- en £as can-
celes &e cdudades frontenizas, entre otnas La de Tijuana fugar que Ziene mayor nd-
mero de centroamericancs. EL sigulente paso, es el negreso de esos indoamentados
a fa ciudad de México, de dsta a fa frontera swr y finalmente entregados a £as au-
Aonidades guatemalftecas, sean o no de ese pals (86).

Entre Los controamenicancs que mds han cruzado porn Zernitorio mexicans, Ae -
encontuion £os salvadoneiivs y Los guatemaltecos, €stos y olhos i_ndouuneﬁxadoza mu-
chas veces se tuasladan desde ciudades como Tapachula e Hidalgo en Chiapas, donde
se fonman gaupos de gente que paga hasta 500 dlares para ser Llevada, sin papeles,
en camiongs contratados especialmente para viafes a fa grontera noate. Estms opers
ciones se nealdizan una o dos veces pox semana (87). Actuafmente existe una colonia
de salvadonesios en fa ciudad de Tijuana que penmiie Zener una idea def ndmero tan

elevado de ceninoamericanos que cwzan el tewmditonio nacional. Segdn datos estadis

vt

{85) Diario EL Univensal, 20 de abnil, 1983, p. 9.
{86) Ver ef diando Uno mds Une, def 24 de manzo de 1981, p. 9.
(87} Ver el diando Uno mds Unc, def § de marzo de 1982.
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Licos, apontados pon Las encuesias que nealizd el Seavicio de Immighacifn y Natu-
nalizacién {INS) en 1979, las ciudades nonteamericanas, en £as cuales residen mds
migrantes de Centroamérnica, entre ElLos guatemaltecos, son: Nueva York, Nueva Jen
sey y Califomnia (88). En cuanto a Los salvadonefics que cruzanm fa frontera norte
hacia Los Estados Unidos, 6stos se dinigen a tres ciudades prinedipales: Los Ange -

, fes, San FranciscoyUashington. Algunos mds se "aventuran” hasta Canadd, pals donde
exiate una creciente y potencial demandn de fuerza de trabajo barata, para sen utl
Lizada en el campo agricola ¢ industrial {§9). Generalmente Los migranies que pro-
ceden de Centroamérica tienden a evitar fas freas netamente runales y aghlcolas, -
buscando ciudades medianas y grandes para estabfecerse o frabajan. En Las grandes
ciudades, estas gentes pueden fdcilmente confundinse entre fa pobfacién. En el pe-
rodo analizado y debido al aumento de individuos que ilegafmente se encontraron
en México, fas autoridades de migracibn se dieron a La tarea condiante de deponta-
cibn, principafmente de centroamericancs. Esta prdetica de fas autoridades migra -
tonias no fue nueva, segiin {njormes def Censo de 1970, practicado en ef pais, a -
Chiapas LLegaban camiones £Lenos de gente deportada que generalmente procedia del
interdion ded pwa*, para Luego sen entregados a Las autonidades de sus nespectivos
pafses, segln ese Censo, por {a negifn del sureste se dabom‘aban un ndmero de en ~
e 50 y 100 mensuabmente (90). ' ‘

En Lo medida que aumentaron Los conflictos centroamericanos, especiaimente en
Nicanagua, EL Salvadon y Guatemala, fueron aumentando también los extranfercs que
como o sin papeles Legales, LLegaban a México, asimismo auments el nimeso de depor
tados. En mayo de 1981 y segun declanaciones oficiales, se entregaron al gobivuw

————

[88) Tnatituto de Eatudios Sociales en Poblacifn, "la Emigracifn”, Universidad
Nacional de Costa Rica, p. 33.

(89) Ver La t€sis de Pulford Marcalind Edda 1sabel, "La Politica Exterion de Méxi-
co, hacia Centroamérica durante el gobienno del presidente Lépez Portillo,
Fac. de Ciencias Pollticas y Sociales, UNAM, México, Agosto 1983, p. 195,

{90) Ver el 1X Censo de Poblacifn 1970, México, noviembre de 1970,
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guateralteco Las dltimas familins que completaban un nifmero de 40, £as cuales se
hablan ido deportando poco a poco. Esa deportacibn se hizo -cabe aclarar-, no por
sen nefugdados pOWCOA, &4no pohr ser trabajadones mighatoniod., En el mismo aiio
se devoluienon a Guatemala 337 campesinos emigrados (91). Estos hablan estado en
tenuitonio nacional. En Los ailos més necientes, se detuvieron a decénas de esos
indocumentados af sen sonprendidos por Las autonidades, en trdnsito hacia Estados
Unidos o buscands £a manera de establecense en of pals {92}, EL propio Alls Comi-
sionado de Naciones Unidas para fos Refugiadod manifests que el nimero de esos ne-
fugdados centroamenicancs en 1982 habla sido de 287 milyde Los cuales 241 mil eaan
salvadoneiios {ver el Diario EE Nacional del 8 de septiembre de 1982). Esas cifras
no se nefertan a Lo nefugiados que se Localizaban en Los campamentos, sino a fodos
Los extranfenos que con o sin documentos se encontraban en México procedentes de
Controaménica.

Ande un nwnww awibo de centroamericanos al pals y ante £a insegunidad y
falta de apon,mmdadu para muchos de E2L0s, fue posdible uzo&usa que un buen ni-
mero de esta gente se dedicana a cometer algunas acciones de nobos que fLas Leyes
mexicanas prohiben y castigan, esto con el fin de obtener ayuda para continuar -en
fo myorfa de £os casos- su viafe al nonte de México en consecuencia cuzar fa -

frontena hacia Estados Unidos.
2.5. EL concepto de nedugiado.

En el estudio de un fendmeno mignacional como Lo es el.de £os guatemaliecos,
el téunino nefugiado es utilizado fnecuentemente porque responde a Las definicio-
nes que oxrganismos internacionales como 2as Naciones Unidas y £a Onganizacibn de

La Unidad Afnicana han efabosado pana designar a £os individuos que por aazones -
{91) EL Dia, del 2§ de mayo de 1981,

{92) Ver el dianio EL Nacional, del 24 de abnil de 1983, p. 2.
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politicas y hasta neligiosas han tenido que salin de sus palses de onfgen.

© Pox otra parteyeste téamino ha sido empleado frecuentemente y desde un punto
de vista polltico mds que jurfdico por diversas autoridades interesadas en este
conflicto migracional.

La primena y £a mds impontante definicifn de nefugiado La proporciona el Pro-
Zocolo y Convencidn sobre ef Estatuto de Refugiados de £as Naciones Unidas. Segin
este documento ef refugiado se define "como una persona que se encuentra fuerz de
su pais y que no desea o no puede regresar o no desea buscan profeccidn de dicho
pals por un lemor bien fundado de ser perseguido por motives naciales, refigiosos,
de nacionalidad, opinibn polltica o pertenencia a un grupo social particular”(93).

En esta primera definicibn La palabra nefugiado se dice, corresponde a fas -
"pensonas que huyen de su pals". Los guatemaliecos eqtdn fuera de su nacidn. Se -
menciona a personas que no desean negresan™ a su pals. Los guatemabtecos no desea
ban neghesan a su fugan de orlgen, hoy tampoco Lo desean.

Se dice tambifn de aquellos individuos qie "son persegwidos por motivos polf-
Zicos o pertenecen a algln grupo social panticular". Los guatemaftecos, han sido
persegudidos por sospechosos, por no comulgar La misma politica gubernamental, poﬁ
nevelarse en contra de Los neglmenes y La oliganquia, ete. incluso, pon asocisnse
sindicalmente. Estos ejemplos son s6fo0 parte de Los problemas que ha diandio ha su-
grido La mayon pante del pueblo guatemalteco. Segdn una encuesta realizada al 4n -
Zerion de Guatemala, ef 855 de £as victimas en ese pals han sido campesinos y --
obrernos; el 7% de estudiantes y el 8% sectores de La burguesdia {94).

—

193) Aguawo Sergio, ER Exodo centwamericans, Ed. SEP Fono 2000, México 1985,p.67.

(94} Aguilena Penalta Gabriel, EL Eszado, fa Lucha de clases y £a violencia en -

Guatemala, Proghama de Maestria en Sociofogia.1980, de fa Universidad 1berog
menicana, Depto, de Sociologla y Ciencias Pollticas Administrativas, México,
p. 4.
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La segunda definicifn £a hace La Qnganizaciln de £a Unidad Africana en su -
Convencifin sobre Refugdados, pduuafo 2 antfeulo 1, donde dice: "el téamino Aefugig
do Zambién debe aplicarse a todas fas personas que por agresién externa, ccupacibn
dominacifn externs o eventos que dafien seriamente el qn.den pablico en fodo o pante
de su pais de origen o nacionalidad, se ve obligado a dejar su fugar de residencin
habitual para buscar nefugio en oino Lugar fuera de su pals de origen o nacionali-
dad" {95). _

En esta segunda definicifn se expresa "fa dominacifn exleana o eventod que -
dafien seniamente eof onden piblico en todo o parte de su pafs..." los guatemaltecos
y demas centroamericanos han hwide de su pafs a consecuencia no s6Lo de La persecu-
siffn, aino por insegunidad en su fugan de onfgen, donde £as fuerzas militanes osti
gan al campes.ino u as{ defender pnopiedades en manos de compaiias extranjeras que
el gobierno guatemlteco paptege a través del mismo efército. Es el caso de La lind
ted Fuit Company y de fa Texas 042 Company Las cuales operan en Guatemala.

Existen otnns nazones que han side £a base pana utilizan el téumino refugin-
do. Estazs han sido empleados pon diversos vocerws Zanto oficdales como independien
tes: e of caso de fLa propia Comisidn Mexicana de Ayuda a Los Refugdiados, quien -
desde 1981 comenz6 a utilizan el téwmino pana el tratamiento de Los guatemaltecos.
Aungue esta pafabra La empfeo poflticamente debido a que es un concepio que en Las
Leyes mexicanas no se contempla.Incluso en £as propias siglas (COMAR} estd impli-
cito el tlumino xedugiade.

También en Las grandes declanaciones ogiciales, sobne ef fendmeno migratonio,
se escuchb grecuentemente esa palabra: ante £a 111 Comisidn de Derechos Humanos de
£a Asamblea Gesenaf de Las Naciones ufm, el diplomdiico o Dinector de Asuntos
Multilatenales de la Secretarfa de Relaciones Exteriones, Sefior Antonio Gonzdlez

————

(95) Aguayo Sergic, Op.cil. p. 67.
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de Ledn, manifests: "México mantendad una polltica de Puentas Abientas paa recd -
. bin a Los nefugiados procedentes de centroambrica, especinlmente de Guatemala™ - -
{96}, Incluso ef propio fitulan de La Secretania de Gobeanacifn, Emiique OLivanes
Santana dijé pon entonces [1981) ques “la Llegada masiva de centhoamericanss era
alentada pox La idea de que en México esos refugindos podfan conseguir una poacidn
de tlenna o encontran trabajo® (97).
Hubo otnos onganismos como ef Comité Mexicano de Solidanidad con el Pueblo -

Guatemalteco~quien utilizaba el téwmino.

—————

£98) Aguayo Sengio, Op.cit. p. 65,
{97) Aguayo Sengio, Op.cit. p. 90.



3 LA AVUDA DE MEXICO A LOS REFUGIADOS GUATEMALTECOS
3.1. Las acciones del gobieano mexicano,

A nalz de un 4enbémeno sdn precedwite como £o ha sido el problema migratonis,
a twavls de sus diverses crsanismos institucionafes: Seeactania de Gobernacidn; -
Sccactanin de Relaciones Exteriones; Seeneteria def Taabajo y Previsibn Soedal; -
Secretanta de Salubridad y Adistencin; Diseccidn General de Migracdén; Insidliuto
Hexdicano del Seguse Socdal, tte., Lndciaren un phograma de awuda para {04 aefugde-
des guatemaltecos gue se encuentran a Lo faago de £a 4ronteaa con Guatemala aloja-
des en campamenics. Este arowo estuvo Limiiady, desde el painedpio.y enire ofaas

coaxd debido a £as polilicas de presdbn que Yéxico acesbe por parte de {oa Eatados

Otw dactor Lanitanie en La awuda ue Za {afza de coondinacibn erine fas di -
cusas auroridedes {oeakes v federales del aobiewe, que desde ef puincipio del -
vroblema migracleoral se w6 en fas Lnsiituciones ofdcinles del pals. También sc -
dieaon una serie de cowt*..m'z;ccxioru al {ntesics deld gobiewmno que Lindtanon fas ac-
clones pana agilizar £od trabajes en ef sureste. Mientras of gobernaden de Chiapas,
Juar Sabines Guidibrrer neconcedn {ay Aincunsiones de £as iropas quatemaliecos y de-
ez que "ena un picblema {edesaf™{98). EL Directrx Genenal de Asuntos Migaatoalios
de £z Secretaria de Gobewnzedbn neconociasa medins, <ncursiones de fos "kaibiles”
¢ "pindos" v el mal nlo gue estod soldades Zaban a Los ncfugdados que s Locali-
zaban en Tewdzosdie rackonal.ed Ditector de esa dependencia Lngoamd en 1952 "o

no a2 oxduye £a mealbilidad de cue se den casod u.s&mo.s del ncu. z.axo uu‘/La..ue-

edén de umcm‘.oa ded ejlacity uwtmwtcco W acw.s de p)wvamuﬁn :
(987 ¥ox

13

agosto de 1962,p.1.
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que &¢ paetenddd encubirix un fendmeno acal con £ad. declaraciones de funciornanios
"menoned", pouc,u,omnmté s confinmanon las denuncdas que hicleron otrwos grupod
de ayuda. EL 29 de septiembre de 1952 sc confinms La entrada de sofdados guatemal-
teeos al Ejide mexicano, Llamads Plan de Aqua Azil, def municipio de fas Margand -
tas, en Chiapas.

De cunfquien menera y pese a fos obstdenfos que £as autonidades mexicanas en-
{inentanon con nespecto al fendmeno de Los refugiados y una soluciln factible, fa
cypuda se hizo Llegan a fa zona del suneste para complementan otras que £as onaani-
zasioned internacionales y nacionafes deban a esa gente. Muchas de estas ergandiza-
| tienes eran humanitanins e {ndeperdientes, como £a iglesia y los asupos pao dere -
chos humanos. No obstante La sofddaridad matenial y mexal en los campamentes, &siz
duc Lnaugdeiente para el mimeso tan elevado de familics que a fo fzxgo de £z fnon-
Loz ae encontraban, especiafmente sobre £a langa o zona de aefundo que el gebier
1o nexdicano se dif a La tanea de comstruir, o cual enda unos 20 bms, {100},

Otras acciones que ebf gobieans mexicans emprendif de "immedints" fue el con -
ol en la {rontera mediante wun cinfundn de segunidad en fas principafes carrete -
ros del suneste, pana esta accidn se utilizd: La policia Local, fos cgentes de mi-
oxacibn y ef mismo ejército. A medindos de 1983 exisiian en £a zona del suresie 35
Comariancias Militares. Pon otra parnte, ¢f gobieano se dif fambién a fa taxca de
culdas su {mdgen en cuanto a Las declannciones que hacla a foa medios masivos de -
comuriezcifn, Hasta entonces Lay autorddades mexicanad buscanon encubiir fas zen -
sipnes con Guatemala tras una retbaica més o menps amioabfe gque {Zevé en muchos ca
408 a 2 Lnaceddn (101}, Entne csas declasaciones estfn Las que nizo {2 Sceretania
de Gotowacibn en manzo de 1982, en of aentide -decfa- de "no cerrax Lz jacntena

ded surcaie con Guatemale" w ol de "puoteser a £0d aefusdados guatemaliccos! pox

(100) Tizado Uno mds Une, Oo.cii. p. &

1101) Gupe de Apoyo a Lo Refuadados Guatemaliccos, Ov.cit. p. 10
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supuesto dijo, conionme ol denecho (102}, Estas afirmaciones que hizo La Secnela-

#ia de Gobernacidn, no fuercn coherentes con £a prdetica, y menos entre fas auto-,
nidades estatales, ya que el Delegado mighacional de Tapachula, Hiran Laz0s, asu-

mia una actitud de colaboxacifn en £a negulacibn mignatornia de fos guatemallecod.

Mientnas tants e Delegado de Ciudad Cuauhtémoc, Cesar Monales, se dedicaba acts-

 vamente a repaimit y a agredin a £0s refugiados. Incluso hubo autonidades mencnes

que consideraban a L04 refugiados como portadones de pelignos a fa eszabilidad po-
Ltica y causantes def desempleo, fa conwpeisn, el congestionamiento de servicios
sociales y £a eacaclz de La tiema en La negibn del sunesie.

En otno 6rden de cosas, el compromiso de proporcionar aguda a £os miles de -
nedugdades que Lfegaban a México queds a £a fuz de La comunidad intfernacional y de
Las divensas fuerzas polliticas del pats.

Entne Los programas que se pusieron en openacifn figuran: £os de ayuda alimen
tania, a cango de fa ComisiSn Nacional de:Subsistencins Populaxes (CONASUPO); Los
de medicamentos, a cango de £a Secretania de Salubridad y Asistencia (SSA} y ek -
Insituto Heixeano del Segune Social {IMSS). Estas dos instituciones médicas Zesian
2rabajando, en octubre de 1983, mds de 20 médicos y enfenmenas en £04 campamentos,
Los cuales Llegaron a sumar en 1984 un promedio de 86, en Los cuales se atendian
casos de desnutnicibn, tuberculbsis en alio grade, pafudismo, panasitfeis de dife-
nente indole e infecciones intestinales y respinatonias {103). No obstante, £a awy
da que £legs a Los campamentos de refugindos, 6sta fue insugiciente para cubnin -
£as necesidades bdsicas de eaa gente. EL paopio Alto Comisdionado de Naciones Uni -
das xeconocif, que independientemente de fa ayuda que fas autoridades mexicanas -
habian brindado hasta entonces a un promedio de 50 mil nefugdados en eb sureste, -

{102) Ven ef Dianic Uno mds lne, del 25 de manzo de 1982, p. 6.
{103) Dianio EL DLz, del 26 de octubre de 1963, p. 6.
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ésta habla sido insuficiente {104). Incluso, considerando £a atencifn de fos casos
médicos o de enfenmedades mds graves, Los cuales se atendian en L0s hospitales de
Comitdn, de Alzaminano y en Los Centros que financfa £a UNICEF.

De fas autonidades mexicanas, fue £a Secretania de Goberndedidn La primers 4Ans
ituedbn que intervino en el caso def suneste. Para ello cred La Comisidn Mexicana
de Ayuda a Lo0s Redugiades (COMAR). ’ ,

Esta Comisidn estuvo funcionando en coordinacifn con ef ACNUR y ambos onganis
mos realizaron inapecciones cada mes a La zona, donde se Localizabon Los nefugia -
dos, para Zener una mayor informacibn del problema,

La 4nvestigaci6n del fenSmeno fronterizo, fue una de su primeras actividades
que £a COMAR nealizé, para conocer con mayor precisidn fas condiciones en que 4e -
encontraban Los aeéugmdoas. Sus primenos Inabajos Los nealizb también bajo el su -
puesto de ayudar en Lo econdmico u socialymds tande £o hizo en &0 politico y jurt-
dico. Segdn un informe de £a prensa nacional esa ayuda seguia siendo escasa, ya -
que s6Lamente en &b econdmico, {as pensonas que se habian "beneficiado" de Los ali
mentos y provisiones en genenal enan del Gaden de 5,249, asfmismo dijenon Los voce
n08 ofdcinles en 1983, que La ayuda se extenderin a otras 1,722 personas, fas cua-
Les se ubicaban en L0 campamentos de Ixean y Monte Flon, en el Estado de Chiapas
{105). Otnwos indormes de Las autoridndes gubernamentales mencionarwon La ayudz médi
ea a Los campamentos y fa visita que nealizaban algunas biigadas de salud a Luga -
ned mds pequefiod. Sin embargo, £o gue el gobleww no infoamaba, ena que £a ayuda -
ow escasa, £legaba netrazada y a veces no fa neciblan £os nefugiados. Las aazones
de La escaclz fuenon varins, entre ellas fa falia de thansponte y lo intnincade -
del temrens. A veces fa apuda LLegaba en camiones de canga o a Lomo de mula, oXnas

—

{104) Dianio Uno mds Uno, del 27 de febreno de 1984, p. 1.
{105} Dianio EL Dia, def 26 de octubre de 1983, p. I,
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veces por avioneias o helicspteros (106},

" Otm cosa que Lampoco decfan Las autonidades, ena que £a tardwmza del envio
de provisiones a £os campamentos ae debia al robo de dsia en muchos de fos casos,
Lo que nesults un buen negocio para quienes athacaban fos productos, asdmismo hu-
bo una senie de arbitraniedades que £as autondidades menores de mighacifn cometie-
ron con nefugiados guatemaliecos (107).

En ef aspecto Legal y de ondientacifn, fa Seenetarin de Gobernacibn establecds
mecanismos de contywl temponal pana grenan of §lujo de foa guatemafiecos en espe -
cial y de centroaménicanss en general. lino de estos imsiuumentos son fas difenen -
tes domas migraterias que aeglamentan fa estancia de Los extranjerss en el pals,
¥ que no son oira o0dd que powmisod temporales. Entre ellos figuna £a forma F.4.3
pemiso de visditante, con denecho pana trabajor en el campo hasia por tres meses,
cuyo condicionante ue que cada empleadon deberln acreditan ante migracidn La nece
sddad de ocupacifn de esa gente en sus tienms (108). Otra forma y La mis neciente
poa ciento, fue fa F.M.8, fa cual pesmitis a fLos guatemaliecos o nesidencia en -
México y e trfnsito miltiple entre Los dos palses [109). Este pewnias tiene una
dunacidn de 3 meses a 3 aios, seadn fa observacin de £a propin Seeretaria, ademds
esta fonma permitis trabajon en of pais dentro de un Limite de 50 kms., contados a
partin de £a frontena y con una dunacifn de 3 afios como mdxdmo. Segtn el Directon
de Asuntos Mighratoalos, Luis 0xtiz Monastenio, quien estuvo en fwuio, asegurl en
1982 que fa f6rmuia’ F.M.8 pennitin mayor §luidez en ¢f Ln y venin de Los guntemal-
tecos entne ambos palses, asl como un mayon contrwl y una mejor proteccidn.

——eme

{106) Diandio EE Nacional, del 27 de abnif de 1983, p. 1.
{107} Diandio Uno mis Uno, del 21 de octubne de 1983, p. é.
{108) Pellicen 0fga y Richard Fage, Centroaménica fuwtuno y opciones, Ed. F.C.E.

la. Ed. México 1963, p. 172.
{109) Ibidem. p. 175.
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Por entonzes fa don : F.M. 8 fue £a mds usual con £os nefugindos guatemalie -
cos, ain emf;cugo, exi tuexon othos mecanismos que se comprenden en fa Ley Genenal
de Poblacisn, todos eblos implantados pon conducto de £a Dineccifn Genenal de Asun
103 Mignatondos (110). A través de esos formulanios £as mismas autoridades mexica
nas enconthanon fonmos temponales para fas tareas difleiles que tuvienon con £Lo4 -
nefugiados, ya que carecian de mecaniamos juridicos propios en materia de refugda-
dos. La misma Ley Geneatl de Poblacidn no contempla £a §iguna del refugiado poll -
tieo {111).

Ante una carencia ij,fdx;éa en eata maternia, se emplearon elementos politicos
como auxildanes, para agudar a Los extranjeros que por moiivos pollticos ingresa -
ban af pafs. Fue el caso def Senadpn Hugo B. Margain, quien en 1983 manifestd: - -
México siempre ha proiegido a Los refugindos politicos y esa polfiica se debe man-
Zener y no se va a vanian" (112}, En fgual sentido, el pafls tiene un compromiso ~
con Las naciones del mundo. Esto Lo manifesis el Dinecton Regional pamr América -
Latina def Alto Comisionado de Las Naciones Unidas, Ofdnich Heselman, quien en --
1983, dijo, haber tenido satisfaccifn pon fa decisifn del gobieano mexicano de --
otongan "seguridad” juridica a £os nefugiados, af ofongarbes documentos apropia -
dos (113).

3.2. La Comisidn Mexicana de Awuda a Refuaiados {(COMAR).

A pantin de La ofeada de salwadonreiios que £Leganon a México [1978-1980) y de-
bido a fa necesdidad que ese 4fendmeno sin precedente nequerfa en su tratamiesto pa-
na encontran Lineamientos claros de solucibn, se cref por decredo presidencinf, £a
Comisibn Mexicana de Awda a Refugindos (COMAR) cuya publicacibn en el Diando 044~

{710) Dianio Uno mds Unc, del 31 de manzo de 1982. p, 5.

(111} Dianio Uno mds Une, Op.cit. p. 4.
{112) Dianio Uno mas Unc, del 29 de octubne de 7982.
(113) Dianio EL Dia, del 29 de junio de 1983, p. 6.
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cial apanceds ek 22 de julio de 1980 (114).

La COMAR se integhf como una comisifn intersecretarnial, dependiente fundamen-
talmente de tres Secnetarlas de Estado: Gobencidn, Relaciones Exteriores y de -
Trabajo.

EL primen coondinadon de fa COMAR fue Gabino Fraga, quien una vez que recibie
el cargo se puso, funto con su equipo, a itrabajar en colaboracifn con el Alto -
Comisionado de Naciones Unidas para refugiados (ACNUR). Entre fas primenas tareas
a nealizan pon estos dos onganismos (COMAR y ACNUR), gigunan, fa elaboracifn de -
planes encaminados a atender conjuntamente ef problema general de Los nefugiados,
entre ellos Los miles de salvadonerios que para 1979-1980 continuaban LLegando al -
pals.

Como parte de esa cooperacifn entre ambas ongandzaciones, figura La fimma de
un primer acuerdo healizado a prinedpios de 1981, el cual dif miwen a una mayor
coopergcibn no s6lo en La elabosacidn de programas, sino en el financiamiento --
{115). Este tnabajo ademds buscd unai adecuada directriz adminisirativa que atendie
na Las divernsas politicas encaminadas a resofver el problema general de £od refu -
glados.

Desde que comenzaron a Llegar £os miles de refugiados al pals, fue evidente
La preocupacidn de la CONAR y el ACMUR para buscan una mejon sobucidn al gendmeno
migracional, que por demds results complejo.

ACNUR no 4600 hizo necomendaciones a £as autoridades ﬁeum»m en el sentido
de que hubiena un mejon entendimiento entre México y Guatemala, a través del did -
Logo directo y s.in intermediarios, sino que se esfonzé pon buscar una coordinacidn

entre ambas naciones.

——

(114) Aguayo, Sergio, EC Exodo Controumenicano, Ed. SEP Foro 200, Ed. 1965,

México, p. &9.
{115) Excelsion, manzo 4, 1961,
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Por su pante fa COMAR, también adoptd una postura consecuente af declarar, a
través de su coordinador, que "no se deportanfan en masa a Los refugdados”, ya que
£a COMAR entendfa ef problema migratonio, como un movimiento que tenfa su origen
en La sltuacidn b&lica que Centroaménrica vivia, e decir, un conglicto generado a
nafz de La guerna que se Libaaba en Los palses centroamericanos. Por ello, fa - -
COMAR buscs proteger a Los nefugiados.

La actitud que este onganismo tomd fue congruente con fa poliiica exterion -
que histbnicamente el pals ha tenido en materia de nrefugdo. Esta postura no 4680
nespondid al prestigio que fa politica exterionr mexicana ha tenido, sino que fas
declanaciones que hiciera Gabino Fraga en ef sentido de no deponfarn a Los nefugia-
dos fuenon bien vistas por una onganizacifn tan importante como £0 ha sido el -
ACNUR, Tncluso hubo manifestaciones de elbo, a Zravés de declanaciones como Lo fue
non La que hizo ef representante de ACNUR, Pauf Hantling quien en 1982 dijo: "ME -
xleo estd prepanando el terneno Legal pana La adopeifn de Reyes intennas y eonven-
cdones intennacionales que penmitan dan un status Legal a Los nefugindes que Le -
gan a su tewitorio” (116); La que manifests Piewre Jambongtambién representante
de ACb.JUR en México: "Los programas de proteccidn y asistencia a refugiados guate -
maliecos en Chiapas han sido nommalizados", o La que hiciera el ACNUR en Ginebra
{7982) al declanan: "ER gobiewto de México se ha obligads ante este onganismo de
La OUN a dan mayon proteceidn a Los nefugiados de Guatemala", “que son asediados
por Los militares guatemaltecos en Lo4 campanentos padxdmos a fa frontena" {117},

Por ciento, £a COMAR y el ACNUR y ponr nazones mfs que nada politicas aecono -
cienon deade 1981, que Los guatemaliecos en Chinpas eran refugiados. :

No s6lamente fueron bien visias £as acciones que el gobdeans mexicano, -a tra-.

{116} Grupo de Apoyo a Los Refugindos Guatemaltecos, La Contrainsurgenica y £os

Refugiados Guatemalitecod. 1983, p. 55.

(117) EL Dia, noviembre 15, 1982,
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vs de £a COMAR emprendif, sino que ef ACNUR fue pantidaniodesde of principio de

" que £as autonidades de MExico movieran o 2os nedugiados hacia el intenion del pals
evitando asl niesgos para muchos refugindos que se encontraban cenca de £a Linea
fronteriza. Esod pelighos se refienen a La repreadidn que fos militanes guatemalie-
cos (kaibifes) practicanon en Las zonas donde ae ubican £o0s campamentos de sefugia
dos, Ancluso de Lado mexicano,donde se han dado cases de wiofencia. En 1982 apare-
cif La siguiente nota: ... con pemiso del ejéreits mexicano o ain &8, La hegifn
del suneste vive a expensas de La butalidad y a vofuntad de fas fuerzas guatemal-
Zecas, quienes con ef pretexts de busear guerniliesws o campos de entrenamiento
del fado mexicano, esos militanes cruzan fa grontera paxa asesinarn y toatwran no
5600 a nefugiados en Zos campamentos, sLw a Los mismos campeainos chiapanecos” -
{118). {ver cuadro No. 3i.

3.3. La ayuda econdmica de £a COMAR hacia Los refugiados.

la ayuda econdmica y socinl que La COMAR y ef ACNUR dieron a Los nefugdados
en ef sureste, La cstablecienon con cienta negufarizacidn en 1982, En eala negifn
g puineipatmente en ol Estado de Chiapas se suminisins elimentacifn, medicinas y
otnns senvicios aociales. La {onma como se canalizanor L04 diversos recursos econd-
micos, se basd en ef presuvuesto que La COMAR nrecibls oficialmente del gobieino y
del presupuesto que el ACNUR destind a esa Xegifn.

La COMAR no adlo distribuys sus propios necurdos, también canalizg 204 fondos
otongados pon el Fondo de Naciones Unidas para La Infancia {UNICEFl. Pox su parte
el ACNUR aportd ef presupuesto que necibiena con destino a esa regidn, ACNUR recdibe
cada afio una cantidad de dinero gque e desiina para La América Latina. En 1983 ese
presupuesto fue de 400 millones de dfLarnes, de £Los cuales Estados Unidos aports --

e

{118) Uno mds Uno, juwilo 24, 1982, p. 4,
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100 mi€lones, MExico Zambién aponts recunsos, 4080 que en escala muy heducida --
{119).

Del total que ACNUR necibid pana Aménica Latina, en 1982 esta onganizacién ¢
§6 una partida presupuestal para Los hefugiados guatemalitecos de 8§00 mil dflares,
cifra que e incremenis en 1983 a cerca de 4 millones, aunque tambin se habls de
5 mitlones de dblanes (120),para 1984 segin Lo declard el mism ACNUR £a cantidad
destinada al sureste de México LLegd a Los 7 millones, La cual se utilizd bdsica-
mente para Los campamenios, en el abastecimiento de alimentos y medicinas.

Los necunsos anteriomente mencionados se desiinaron prineipalmente al Estado
de Chiapas por ser Gse, una negibn donde mds campamentos de refugdiados habfa. Se-
gun Anformes de La COMAR paoporcionados en 1982, en 86Lo0 3 municipios: La Tainita-
nxa, Las Magaritas y Ococingo habin ya un promedio de 36 campamentos, en £0s cua-
Zes se alojaban de 35 a 40 mil refugiadps (121). Aqul La cifna es un tanto nelati

. va, tomando en cuenta otnod datos que en el mismo afio se diemon. Fue el caso del

Frente Nacional contra La Repnesidn [FNCR], quien infosmd en manzo de 1982 que en
México habia mds de 180 mil guatemiltecos, de Los cuales 7 800 se encontraban en
campamentos de refugdiados a Lo Lango de Lo frontera (122). Lo que no queds clano,
por entonces, fue La condicibn de esos 172 200 guatemaltecos diseminados a Lo Lar-
go def tenritonio nacional, y 84 Los 7 §00 guatemabtecos se encontraban séfamente
en el Esado de Chiapas. i
La cifna de nefugindos a Lo Lango y ancho del suwreste fue un tanto digicif de
conocer, ain embango, Lo que impornta pon el momento es saber como £a COMAR y el -
ACNUR proponcionaban £a ayudn de todo tipo y como enfrentanon serias digiculiades
via pnapodu:onaa dicha ayuda.
T119) Uno mds Uno, octubre 25, 1983, p. 6.
{120) Uno mds lno, junio 27, 1983, p. 1.

i121) Grupo de Apoyo a Los Refugiados Guatemaliecos, Op.ciX. p. 10.
(122} Uno mds Uno, manzo 11, 1982, p. 4.
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Enthe Los obsthcubos que £a COMAR y el ACMIR encontranan pana hacen legan La
ayuda a Los refugdiades (campamentos) figuran thes que son Las mds Lmpontantes.

a) La falta de cooperacifn por parte de autoridades mencnes de migracidn.

b) Falta de apoyo material y de necuwwsos humanos para £a COMAR.

¢} Los obstdeulos naturales de La negibn.

En cuanto af primer obstdculo; La COMAR enfrentd senios problemas con fa Di-
reccdifn General de Mignacifn, quien a través de su Defegado Regional Manrio Cesar
Monales Gondillo, no encontrf La cooperncibn necesania y oL en cambio una insegu =
nridad para el onganiamo. EL propio personal de £a COMAR fue amenazado de muexte
por perdenal identificado como incondicional def mencionado defegado (123).

~ EL segundo absideulo se nefiene a fa jaliu de apoyo ccondmico y de necurdas
humanos que fa COMAR nequenfn. EL coordinadon declanf que ese ongandismo ae xetina-
ria de £a negidn, 84 no tenla Ras condiciones adecuadas para cumplin su objetivo.
Se nefenin a La falta de presupuesto y de gente suficiente y capaz para Los traba-
f0s y ayuda,

EL tercer problema Ae nedindis a Lo diffcil que nesults hacen LLegar La ayuda
a £os campamentos, debids a Lo inaccesible de algunos fugares, es decinr, que paw
Levan provisiones a Los refugiados hubo que utilizan diversss medics de trans -
ponte lavionetas, helicfptenos, camiones, mulas y Lo misma eapabda de £04 hombnes).
EL climt cafunoso o §ulo, Lo intrincado de £a sefva, Lo abupto def temreno, 208
animales Aaivajga, ete. fueron otnos obstdeulos que retrasaban y adn impedian el
que £a ayuda £legana a su destino, incluso se hablf por entonces de c_omta:u:u ho-
bos a Los camicues que transportaban Las medicinas y Los alimentos.

Pese a Las dificultades antenrisnmente serinfadas, £a COMAR continub con su La-
nea y con Los programas de aguda, ain embango, fuenon tales fLas diferencins entre

——

{123) Aguayo, Sengio, Op.cit. p. 94.
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esta onganizacin y Las autonidades de mignacibn (Autondidades locafes hasta donde
se sabe}, que de alguna forma influyeron pars que esa primera comisibn (el coondi-
nadon y su equipo) tuvienan que renuncimr al cango.

€L cambio de coordinacién no grend Los proyectns de COMAR, aimplemente £0s -
amd. Este desequilibrio queds a cargo de su nuevo eoordinadon, Luis Ontez Mo-
nasiendiog funcionanio del gobierno quien se pronucif tambifn per hacen efectiva una
polltica de ayuda a Los refugiados, adn y a pebw';. de fas canemcins que hereds de
&a coondinacifn anterdion, es decin, falta de perdonal capacitado y de recunsos eco
némicos paineipalmente. Un dianio del pafs informd en octubre de 1982, que fa ayu-
da prestada hasta entonces pon anbos onganismos (COMAR ¢ ACNUR), 86L0 abeanzé para
40 mil nedugdiados quieﬁu se focalizaban en 86 campamentos {124). Ante las Limidn
ciones que COMAR uwvo, hizo necomendaciones a £04 demds organismos nacionafes de -
cardeten humanitanio, para que f.a ayuda predtada por ellos esfuviera encaminada a
poveer productos de primena necesdidad (alimentos, medicinas, aopa, ete.l, y que
Los alimenins fuenan productos con clertas propiedades nutnicionales, ua que en
Los campamentos existia, sobre todo en Los menones de edad, un abto indice de des-
uuelbn. Segin informes esa eficiencia nutricional aleanzs en 1983 el 82% {125]).

Como un paliativo a La situacifn dificil que vive La regifn, en ese afio ol -
gobiemno federal anunciS por primera vez ef Plan Chiapas, cuyo propdsito fue el de
proporcionan atencifn a £as hegiones donde La problemdiica se habla agudizado. Pa-
nalelo a esin infoxmacibn Las autoridades anunciaron una inveasidn por 83 Wnu
de pesos (126).

En estas acciones ha asdido fa COMAR quien se puso al frente y cuyo Titwlar &4~
auid siendy Luis Ontiz M. hasta junio de ese ailo, fecha en £a que se dif el cango

———

(124) EL Dia, octubre 26, 1983, p. 6.
(125) Uno mds Uno, mayo 11, 1983, p. 11,

(126) Aguayo, Sengio, Op.cit. p. 95.



57

at Directon de Asuntos Migratorios, Manio Vallejo, quién hasta £a fecha ocupa an-
bos cangos.

Un hecho que propicid de alguna forma que el segundo coondinadon de £a COMAR
(Luis Ontlz M.) continuara en su carge, fue el que fa Secretarfa de Gobemnacidn es
tuviena ocupada en el conflicto que habfan provocado en fa negifn fronteriza fLas -
condiantes incursiones del ejéncito guatemaliteco a teritonio nacional, Este pro -
blema incluso "tensd lfas ad@u‘.onu entre ambas naciones, ya que en fas acciones
militanes nesultanon varias victimas, entre eflas £a muente de cinco individuos,
Los cuales fueron acnibillados en enens de ese aio.

A nalz de £os hechos wa mencionados y de La visita que hizo a México el dinec
ton de £a ACNUR Sn. Paul Hartling, fa ayuda en esa xegiln se vif Lncrementada, tem
. pohafmente.

La agudizacidn defl probfemz migracional en el sureste; £a carencia de recur -
404 para proponcionar ayuda a Los refugiados; £a dalta de onganizacibn y coondina-
cidn de Las autonidades §ederales y fLocales, y Los cambios constantes dentro del
pruimer onganismo de ayuda, £a COMAR, propicil una neaceifn en La opinibn pablica
nacional e interacional, que de inmediato se agudizé £a manifestacifn de diver -
508 onganismos.

De fas demandas que se hicieron (no deportacidn a £Los /Laﬁlugiadoa princdpatmen
te), sungienon afgunas acciones: el 23 y 25 de junio de 1983 "se efectuanon neunip
nes de alto nivel entre el dinector genenal para Aménica Latina de ACNUR v Los --
subsecnetanios de Relaciones y Gobernacisn". De estas reuniones salif La reitera -
cidn en el sentido de que "México no pensaba nepatrian a Los guatemaltecos contra
su voluntad; que se Les seguinia proponcionando £a ayuda nequerida; y que no se -
habfan tomado medidas para impedin el ingreso de centroamenicanos" (127).

—

(127) Aguayo, Sengio. I1bid, p. 97,
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Las declannciones hechas por Los representantes del gobieano fedenal no fue -
non una total garaniia pana. L0s refugdados. Mientras en Zos campamentos mds nume-
npa0s Y conoeidos se "nespetaba ol compromiso femporal, en otnos fLugares, entre -
ellos La regidn dd Soconusco, Lad depontaciones continuanon, pretextando diver -
sas hazones no 36L0 para depontar, sino para intimidan a £0s eientos de centroa -
mérnicanss que continuaron LLegando a México.

3.4. 0tras onganizaciones nacionafes.

EL hecho de que México se encuentre a un paso de £a regifn centroamenicana y
mantenga una §rontera con Guatemala de mda de 800 hilmetros, Lo puso en diffcil
sdtuacibn frente a 204 conflictos no 34Lo negionales, aino en cuanto a £a "ofeadd
de guatemaltecos que a dianio LLegaban a su §rontera.

Aidte wn problema de esa magnitud, ef pueblo de México puso todo su interés en
el caso mediante Las pricipales organizaciones nacionales que Lo integran, es de-
edn, £os Pantides Polilicos, Las Agupaciones Obrenas y Campesinas, fas Aghupacio
nes Popufanes; oiras organizaciones humanitorias y religiosas como La {gleain y
Las mismas instituciones gubenxnamentaled, aunque estas ditimas con ciertas neser~
vas. También hubo agnupaciones, como £a Confedenacisn Patnonal de £a Repdblica He-
xicana [COPARMEX), quienes y a través de sus dirigentes, manifesinron posiuras del
propio gohivmé nonteamenicano 128).

(128) Ver ef Dianio EL Henaldo, del 4 de manzo de 1962, p. 6, donde se Lee: "EE -
presidente de La COPARMEX, Jos€ Luis, Coindnequ comentd, que es intranquili-
zante obserwan un gino hacia el Comundismo Centroamericany y complements, que
no se quiene un vecino -4e aeferia a Guatemala- agresive y Comunista". Tam -
bién hablo de "ingilinaciones guermnilienns en nuestra gasniena sun” {ven 2a
nevisita procesg, No. 281 del 22 de marzo de 1981,
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Esta posiura mayoritania y solidania, &4 bien no. fue suficiente, 8L mostns a
Los ofos del munde £a "mejor disposicifn” pana ayudar a £os nefugdados, sobre todo
en La zona donde se focalizaban Los campamentos. En cuanto al gobleans mexicanc se
nefiene, Cate tuve una actitud mds declanativa, que de accifn. lna pollitica solida
ria dé México, nesponde a Los prineipios histfnicos, en matenia de proieccidn ha -
cin todo extranjens que penetra en feadtorio nacional, perseguido pon §ines poli-
Licos. AsL Lo conyzem&)wn foa hechos g Las mdltiples decfanaciones al nespecto, en
e eleans da def Secretanio de Relaciones Exterdiores, Beanando Sepulueda Amon,
quien en 1983 decfand: "México nunca ha tenido ninguna posdicibn de beligerancia -
ni fa tendud..." frente a Centnoambnica. Asimismo -dijo- "a México s6Lo Le intere-
sa fa paz y o diflogo politico, ademds de que se encuentren Las foamas mds paclfl
cas pana sofucionar Lo0s problemas en esa drea® (129},

También frases como esins: "nada Zienen gue femen y todo tienen que gamm Los
hombres y mujernes protegidos por nuestras fLeyes y mds alld de E€fas, por un espinl

Ctu de justicda". "EL pals Les abre 204 brazos y Les orece posibilidades dignas y

coneretas de realizacibn', "Si México aspira a sen una patria Libre pana sus hijos,
pretende senlo tambifn para sus henmanos en desgracia cincundtanciaf" {130},

Aunque estns manifestaciones declanativas no reflefaron un apoyo real hacia
Los nefugiados, 8L denotanon de alguna manera d nescate y £a puestn en prdetica
de pofiticos, que han tenido como base £os prineipios que emanan de £a propin his-
Lonia de Mexico, es decin, prinedpios como el Respeto a £os Derechos Humanos, el
Respeto a La Paz, La Proteccidn de fos Perseguidos Politicos, ete. base de £a po -
Ritica extenion gue el gobienno mexicano promueve Lnternacionafmente. Astmismo, Ae
nedlef6 una posicidn foamalista del gobienno en matenia politica e:_ute;u:oa, como Lo
fue fa politica de "puentas abiertas" para Los refugiados, posturas que fueron -

{129) Dianio EL Dia, del § de febrero de 1983, p. 6.
{130} Proceao, nevista semanal No, 261, del 9 de noviembre de 1981, p. 6.
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reafinmadas pon Las divewsas autonidades mexicanns, como fueron fas mismas decla -
naciones del embajadon Antonio Gonzdlez de Ledn, ante fLa Terceaa Comididn de La ~
Asamblea General de £a 0.N.U, {131).

Fuenon d.évm onganizaciones a nivel nacional, £a2s que mds contribuyenon en
La ayuda hau'é Los nefugiados. Entre eflas se mencionan £as més importantes: en el
Estado de Chiapas, fa Fedenracifn de Thabajadones de Chiapas {F.T.H.) dif todo su -
apoyo a Lo nefugiados {132). De igual manera Lo hicienon el Frente Nacional Con -
tra La Represidn {F.N.C.R.), ab denuncian £o0s malos inatos que Los guatemeftecos -
neciblan en el pafs. En 1982 el FNCR denuncif que en México existfan mfs de 180 -
mil guatemaltecos, de L0s cuales -declan- 7,800 de €Llos se emcontraban en Los -
campamentos a Lo fango de £a §nontena {133). Asdmismo, en marzo de ese afio &e de -
runcid La nepresidn que se hacfa en £a 2ona fuonteniza de Chiapas, en contra de me
xicanos asediados por thopas guatermltecas.

0tnas onganizaciones como ef Comdt€ Mexicano de Sofidanidad con ef Pueblo Gua
temabteco, el Movimiento Mexicano de Solidanidad con el Pueblo de Guatemala, el Co
mite Intersecretanial de Ayuda a fos Refugindos Centroamericanss, etc. £as cuakes
operan al interion del pals, nealizaron campaiias de ayuda a Los refugdiados -y mand-
gestanon publicamente su nepudic a £z nepresidn del pueblo guatemalfiteco. También
Lo hicienon egnupaciones de intelectusles, pollilicos, estudiantes, mbajadbnu.,
ete. entne €Blos: Loa frentes polliticss nacionales de apoyo a fas naciones fatinog
mericanasd pana su Liberncidn, Los sindicatos nacionales y Las oaganizaciones popu-
Lanes que agrupan a Los obrenns, campesinos y demds aectonres popubanes. Estas on -

gqainizaciones se manifestaron de maera mds reiterada en apoyo econdmico, social y

———

{131} Dianio Uno mds tno, del 21 de diciembre de 1982,
{132) Ddianio EL Dfa, del & de manzo de 1982, p. 3.
(133) Diando Ung mds Uno, del 31 de manzo de 1982, p. 5.
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polltico en diversas fonmas, entre ellas, fas movilizaciones que a partir de £a df
cada de £0s 704 ventan neatizandoypon las principabes calles de Lo ciudad de Mexi-
e y de othos Estados del pa.a, tambifn estos ghupos organdzaron colectas econdmi-
cas {vlveres, nopa, diners y medicinas) pana hacerbas LLegan a Los nefugiados que
se encontraban en f0s diversos campamentos del swreste. Desde ef punto de visia po
Litico, estas agmupaciones Llevaron a cabo compains de denuncia a nivel nacional e
intemacional, condenands asl fa sistemftica violacifn de Los derechos humancs, fa
nepresidn y La explodacifn de que habfan sido ebjeto Los nefugiados guatemalrtecos
y demds centroamericanosydel Canibe. Estoa mismos onganismos, pidienon al gobienns
mexdeano -coincidiendo £a mayor parte de EL€os-, La busquedn y puedin en prdctica
de mecanismos pollticos y juridicos inmediatos, para nesolver £as necedidades mds
apremiantes de esos nefugiados, adl como £a agilizacibn admindisiraiiva y La suspen
aifn de Zos abusos efectuados por pensonal que nepreseniaba a fas autoridades me
xicanas. Pon su parte diversos sindicatos hicienon su propia Labor (mitines, man -
chas, colectas, confenencias, ete.). Entre Los sindicatos que manidestaron magon
sokidanidad, se mencionan: Sindicato Hexicano de Efectricistas (SME), EL Sindicato
Unico de Trabajadones de £a Industnia Nuclean (SUTIN}, el Sindicato de Trabajado -
nes de fa Universidad Nacional Autbnoma de Mexico [STUNAM), ef Sindicato de Traba-
jadores Univensitarios (SUNTU) omganismo que agrupa a4 £a mayonda de £os sindicatos
universitandios de fa Repdblica Mexicana y hasta el Sindieato de Pesca. También -~
otnas onganizaciones importantes, lo hicierwon: £a Coondinadona Nacional Plan de -
Ayala [CNPA], 2a Coondinadonn Nacional de Movimientos Wibanos y Populanes {CONAMUP)
y demfs agrupaciones nacionales y negionales que conglugeron para apoyan no 460 a
Los nefugiados guatemaliecos, sino a todos Los Latinoamenicanos que LLegan al pals
en busea de proteccibn.

Como pante y ejemplo de L1 soldidanidad que £as organizaciones de México die -

fon a Los nefusiados en 1982, se encuentran Los resofutivos que emanahon del Segun
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do Encuentro Nacional de Comitls de Solidaridad con ef Pueblo Guatemalteco, édec -
tuado en San Cnistobal de fas Casas, Chiapas, Los dlas 24 y 25 de julio de ese aio,
En este encuentro participanon organizaciones como: Los Comités de Jalisco, More -
Los, Michoacdn, D.F., Estado de México y Chiapas (134). Asimiaso, onganizaciones -
de solidaridad como "La Brigada Henoés de Guazapa, el Bloque de Solidarnidad Inter-
nacionalista y el Comité Permanente de Sofidaridad con Américe Latina (COPESAL) de
La Universidad Nacional AutSnoma de México® {135}, Los Partidos que asistienon al
evento fuenon: el Partido Revolucionarnio de fos Trabajadones {PRT), ef Pantido So-
cialista Unificado de México (PSUM) y ef Pantido Mexicano de Los Trabdjadones (PHTL

Tambifn asistieron onganizaciones como f£a Coondinadona Cespesina Revoluciona-
xia Independiente {CCRI), fa Central Independiente de Obrenos Agafcofas y Campesd-
n0s {CIOAC) y otras agrupaciones regionales de Chiapas, como la Unibn de Ejidos 2§
de Septiembre, of Bloque Campesino del Estads de Chiapas y fa Organizacifn Campesi
na Emiliano Zapata. Dos organiamos mds que concurnieron a este foro fueron: el Co-
mitl Cristiano de Solidanidad con ef Pueblo de Guatemala y el Frente Demgcndiico =~
Tonalteco. .

Los acuendos que def encuentro emananon quednnon comprendidos en el Plan de
Accifn aprobads pon el conjunto de las onganizaciones ya mencdonadas.

Eate Plan de Accifn contenla fos siguientes puntod mds sobresalientes:

lo. Pedin ab gobienno de M&xico gue reconociena fa exisiencia en Guatemala

de un Estado de Guerna;
20. Que el Eatado Mexicans Lanzana toda una c.ampaiia de {nformacifn para
desenmascanan £a politica genocida de Rios Montt;
30. Que el gobiewo mexicane no militanizara La frontera del suresife.
A dichas peticiones ae suma of acuendo de "aealizan una gaan campasia nacional

———

(134) Semananio Bandens Socialista, No. 235, afio VI, agosto 12, 1982, p. 12.
(135 Ibidem. p. 12,
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de ayuda a Los refugindos, para enuianbes materizles y hewamientas de trabafo de
manera que pudieran, a partir de su autorganizacibn, desannwslliar proyectos prodie-
vos que Les peamitienan nesofver sus necesddades mds elementales de alimentacidn,
salud, vivienda y educacifn® (138}, Como pante final de ese Plan, se plantes nealdi
zan un Congreso Nacional de Solidaridad con el Pueblo de Guatemala tres meses des-
pubs de este evento.

3.4.1. Loa pantidos politicos y £a ayuda a Los refugdados.

los partidos politicos en México juganon un papel impontante frente a 204 --
aconteedimientos no s6fo de Los nefugiados guatemaltecos, &4ino de todos fLos centro-
amexicanos que por diversas nazones hufan de sus pafses de onlgen. Esias agrupacio
nes -su mayonla~ han asumido posturas consecuentes y de alguna manera han mostrado
su solidanidad con esos nedugiados y con Los palses de Centroamérica, apoyando pa-
na ello Los prineipios que han carnacterizado a La pofltica exteris: mexicana: auto
determinacifn de Los pueblos; no intervencidn; respeto a fa soberanfa de Los pue -
blos y La Lucha por La paz, L0s cuales se plasman en £a Condtitucidn Politica de -
Los Estados Unidos Mexicanos. Siendo fa base fundamental, gque el estado mexicano -
ha dedendido histfnricamente.

Entre Las primeras y mis impontantes acciones que Los partidos pollticos em -
prendieron neferentes al conilicto guatemalteco, fueron una manifesiacién conjunta
en maxzo de 1982, donde todos Los pantidos se underon y condenaron el golpe de es-
tado, efectuade pon ef general Efnaln Rios Montt en Guatemala, manifestando a La
vez, que Lz polfiica de México debenfa de continuan dentro de un clima de reapeto
y Libentad (137},

{136) Idem, p. 6.

{137} Ver e2 dianio Uing mfs Uno, del 25 de marzo de 1982, p. 8.
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Asimismo estas onganizaciones codncidieron, en que Guatemala habfa perdido su
plena awmonia y se encontraba viviendo una crisis demasiado duna qué senda digiel
superan, Esas agnupaciones o partidos, fueron: ef Partido Revelucionario Insiitu -
cional; el Pantido Accidn Nacional; ol Partido Socialista Unificade de México; ol
Partido Popular Socinlisia; el Partido Socinlista Dembenaia; el Partids Revofucio-
nanio de Los Trabajadores y el Partido de fa Rewolucidn Mexicana. De esias agrupa-
ciones -cabe aclanan- que of P.R.I. 4ue el mds contradictorio en sus declaraciones
con nespecto a £as acciones que realizf.

E2 Pantido Revolucionardio Insiitucional (PRI), -partido oficial-, jugd un pa-
L de sumr importancia en fLas decisiones pollticas del eszado mexicano, debido al
223paldo total que esta onganizacifn proporciond a fas polliicas de Las indtitucio-
res oficiales ~gobieno~- con respecio a fa toma de decisiones en polliica exierion,
entne ellas, Las que se deteminanon para Los guatemaltecos.

Esta onganizacifn hizo diversas declanaciones qué mosinanon La actitud pollti
ca gube)mamznm -foamal, grente a fos conglictos centroemericancs g en especink -
kacin Los refugiados. EL Senadon Humberto Heandndez Hadad, Secretanio de Asuntos
Intenacionales del PRI -por ejermlo- manifests en 1984 el nechazo a La viofacifn
de Los denechod humanos, pidiendo asfmismo La solidaridad de esta onganizacibn ha-
cin Los nefugiados en el suneste, fa cual fue minima pers se {levé a cabo en cola-
bonacibn con el ACNUR y a tnavs de COMAR [138). Siendo contradictonias al paincd-
pio algunas postunas de esa onganizacidn que hepresenia al mésmo gobierno, en £os
dos dLtimos aios tuvo mayor ciudads en Las declanaciones que Wltimamente hizo. -

De diversas 4ormas se manifests contudictornic este partido. EL mismo Senador

Hendndez Hadad -que confinmana ias posituras del estado mexicamo- dijo que a nin -

———

(138) Decfanaciones hechas pon el Senador Humbento Herndndez Hadad, Secretario de

Asuntos Intemacionales def P.R.I., en La conferencia realizada por €a Aso -
ciacidn Mexicana de Estudios Internacionales (AMET), en 4€xico, febreno, 1964,
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giln guatemalleco se 2e nepatrionla, a menos que stos &o sobicitanan voluntarnia -
mente {139).

En L2 misma L8gica, 46Lo que en 1982, otno miembao def PRI el Senadon Hugo B.
Mangain, hizo £a siguiente declanacifn: "México siempae ha profegido a Los refugda
dos polliicos™ y esa polltica se debe mantener y no va a cambian {140}, Sin embanr-
go, La Secnetanin de Gobemnacidn manifesiaba oino aentin, quifn dijo: "Los extran~
jenos son en pante causantes de La comupeibn de Las autonidades mexicanas y de fa
delincuencia, el desempleo y demds engenmedades sociafes”. De fa misma fonma -dijo-
esa inmigracifn, s iefenia a £os indocumentados que LLegaban af suresie del pals,
ed "...ccondnica, de facnas dociales auspiciadn pok Los interdses de Las onganiza-
ciones polliicas de opasicidn guatemaliecas”, "son individuocd que vienen direcia -
mente a subventin el fnden polltico y £as paz de Héxico® [141). Estas fueron algu-
nas de Las tantns conthadicciones que en £a padetien ajectmron directamente a £os
Aefugindos y obstaculizanon el desamwollo de acciones posiiivas, xeglejande en con
secuencia, que el P.R.1I. como pantido 4020 se mantuwe al mangen de Lo hechss, pe-
no sin compromelense.

EL Pantido Accifn Nacional (PAN), partido que aepresenta a ghupos empresaria-
Leos def pais, decians que el problema guatemalieco e debila resolfver mediante el
nespeto a Lo denechos humanos. También manifes?s su solidanidad con £os pueblo y
pidif asimismo, que se nespetara La autodeterminacifn de €LEos. Aunque £a posiura
de esta onganizacifn, parecid consecugnie con {a pofltica del gobienwo mexicano, -
wn tanto getewf y foamakl, sin embango, y 4rente a £os hechos def pueblo guatemal-
teeo, sus declanaciones seflejaron "alanmismo® y posturns que ef gobiemio de Was -

higiton necomendd pon entonces a Las autoridades mexicanaa.

{139} Ver el dianio Upp més wio, del To. de manzo de 1984, p. 4.
{140) ting mds Uno, del 29 de octubne de 1982,
A ———————

(141) Ven Controamérica fuinte u opciones, p.p.177-178,
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AsL Lo manifestd, el entonces candidato, Pablo Emilio Madero, quién no adlo
hizo un Elamado pdblico, solicitando que el djército mexicano neforzara fa §ronte-
na Sun, ponque ~seghn €8~ habln actividades subvensivas, sino que por ese Liempo
(1982) declars Lo siguiente: "el pelignro seal pana México es 2a codicia que des -~
pienta al comuniamo del sureste del pals, donde se encuentrn el petrfleo. Peno ade
mis disgusia a £a dictaduna guatemalteca, pon ef adiestramiento de guerrniféenos --
que nuestw pals no descubre y ponrque esta nacidn no Los puede aprehender, posque
estdn fuera de sus grontenas (142). Estas declanaciones partidistas, neflejaban -
clanamente fa poatura del Secnetanfo de Esitads Norteamenicano Alexander Haig, al
decin €ste que "... £as anmas destinadas a fas gueniifias guatemaliecas” procedian
de vandias fuentes y parnte de fas nutas de trdnsito, pasaban pon fa zona sun de Mé-
xico {143). Segin fas decfanaciones del PAN, México deberla quedarn immune conina
2a subversifn pana defenden £a economia nacional def desempleo (144).

la poux_.ém def Parntide Unificado de México (PSWM). hasta entonces, fue en Loa-
no a reapetar y apoyar £os principios fundamentales que sustentan a La politica -
externion mexicana, £03 cuales se mencionaron en pdgines aiteriones. téte partido
hizo 2Ramados neiterados, a todas fas erganizaciones demoerdticas del pals, para
dan solidanidad monal, politica y econdmica a Los puebfos que se encontraban bajo
£a "bota" no s6Lo del imperialiamo, sino de Las propins dictaduras miliimnes, ac-
ciones que Llevarian a frenan -en pante- fa escalada represiva de esas dictaduras
militanes en Centroaménica y sus. consecuencias, £as migrnneiones masivas. Esxas de-
clanaciones fuenon hechas pon un nepresentante def PSUM, el sefion Gilberto Rincln
Galiando,

P

{142) Revista, "Foro Polftico u Polémico” No.118, aiio 111, def 29 de noviembre de

1982, p. 6.

{743) Ver ef dianio Excelsion, del lo. de manzo de 1982, p. 3.

{T44) Ven el _Ant. de AdoLfo Aguilan Linzen en au obaa:"Centroamérica, fuiuwno y
aepcidn. p. 180.
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EL Pantido Demfenata Hexicano (PDM) pon su pante, mnifests su apoyo a Los
Lineamientos del gobieno mexicano y a Los principios que €ate manejaba en pollti-
ca exterion. Peno también hizo sevenas eraflticas a £a senie de contnadiceiones y -
desviaciones en que £as autoridades mexicanas habfan caido, 4ue el caso de £a de -
fensa que 4¢ hizo -dijo por entonces- de Los emigrantes en ef nonte del pals y fas
arbituriedades y canencia de ayuda para £os nefugiadod guatemaltecos, satvadonre -
fios, ete. y Las contradicceiones entre autornidades fedenafes aobne fa polltica a -
seguin, frente al fendmeno mighatonio. También esita onganizacifn, condens La irres
ponsabie y eriminal -dijo- polliica migratonin del gobiemo mexicans hacin £04 gua
temaltecos. Aslmismo of PDM se pronuncis ponque fas autoridades de esite pals, 8i -
guieran dando asilo a L0s extranfenos que porn diversas hazones huyen de sus pafses
de onfgen, pero que parn effo se buscanan £os mecanismos jurnidicos mds adecuados
para negulan y controlan su atencibn.

Por su parte el Partido Populan Socinlista (PPS) desde 7982 habla . planteado
toial solidanidad hacia Centroamérica y a Los nefugindos guatemaltecos, pugnando
porque en es0s palfses se diena una verdadera heforma agm, que Liguidana La con
centracidn de £a tewa o impulsara el desarnollo industnial, que -segin esin onga
nizacifn- fue £o que habfn oniginado £a salida de fos refugdlados, £a cual se Lncre
mentaba cuando £a Xepresifn se agudizaba. EL mismo dinigente de este pariido, -~-
Coucichshank Garein dijo que La situscisn de muchos centroamericancs, especialmente
Los campesinos era panecida y quizd peot a Lo de fos campesinos mexicancs, quiened
Ztambién tenfan una ghan carga hisisnica de insalubridad; desocupacifn; migracibn;
violacifn; explotacifn; desposo y hambne {145},

3.4.2. La lglesda.

02na onganizacibn que prests ghan ayuda a Lo guatemaliecos, fue £a Iglesda

St

{145} Ver el dianig fxcelsion, deb 25 de noviembre de 1982, p. 15.
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Catblica. Esie onganismo estuvo pendiente del fendmenc migratonio desde 1979, cuan
do comenz6 a agudizarse ¢f movinmiento del puebfo guatemalieco. Pata entonces, £a
Aiglesin ofnecif su sobidanidad a i0s campesings que ya exan perdeguidos por fas -
fuerzas axmadas. Aunque en este afio no empexf La nepresifn en Guatemafa, 84 fue -
pon entonces que se diehwon {as primenas emighraciones del campo a £a ciudad, e 4n -
cluso Las primeras Llegadas a La frontera del pals. »

En Mérico Las difcesis de Chiapas, Oaxaca y Morelos, coms fas mds impontantes
dentro del secior progresisia del cleno, fueron Las primeras agrupaciones neligdio-
sas que asunienon un papel mis activo en La asistencia, demuncia e .informacidn so0-
bre ef problema de fos nefugiados. A su vez estas didcesis emprendienon acciones
consistentes en Lo formacibn de brigadas, 2as que ae trasladamon inmediatamente -
hacia ol sureste del pafs.

Para 1982 Lo igleddia incrementS su coondinacidn, ayudando mosal y materialmen
te a Los m&qgmdaa. Esa ayuda material se thadujo en comida, medicinas y nopa - -
{146], asf como dando afojamiento en fos atrins, creando albengues y servicios de
onientacibn. De La misma forma £a iglesin se dif a La tarea de hacen demuncias y
condenas pon los hechos nepresivos, explotacifn y malos tratos de que exan sujetos
Los campesinos guatemaliecos, ubicados en Los campamentos o fuera de ¢stos.

Los propios obispos de £a negifn de Chiapas, pidienon pon entonces al goblen-
ho mexicano que conitinuaha implementando todos £0s mecanismos jurfdicos necesanios,
nacionales ¢ internacionalesypana ganantizan La segunidad de Los nefugiados en el
pals (147). AL mismo tiempo La iglesdia hizo necomendaciones, de gue a £os nefugia-
dos no se Les exigdenan tndmites que no puedieran cumplin, Aque no se fes extonsio-
rana, como Lo habian hecho algunas autoridades menones de mignacifn, que e evita-
~an Los mafos thatos y que se agilizaman Los trdmites administrativos.

——

[146) Dianio Uno mds Ung, def 26 de manzo de 1982, p. 14,

{147} Dianio Uno mds Ung, def 3 de manzo de 1982,



69

Por su parte tambifn La iglesia de Guatemala colabonf en esta taren y en pro
de Lo denechos humancs, siendo uno de fos principales vocerss en contra de Las -
violaciones que a dianio se sucedian incluso esla ongandizacifn denuncis haber sido
w:cwml dineeta de £a nepresifn en Guatemala. En 1981 apareciS una nota periodis -
ticea donde se Lefa: "fa .igfesin en Guatemala es hoy como ial vez nunca en su histo
ria, victima de injustos atnques y violentas agresiones" (148},

A Lo lango de £04 thes aiios siguientes a 1981, Las demuncins continuaron, en
1982 EL Conseso Nacional de Tglesias denuncif al genenal Efnafn Rios Montt como -
violador sistemdtico de Los derechos humanos, haciendo recomendaciones incluso a
Los gobiennos de Canadf y Estados Unidos en el sentido de suspenden toda asisten -
cla militar y ayuda econdmica a Guatemala, en tants se conlinuaran viofando Los -
derechos de Los guatemaltecos (149).

ma———

{148) Dianio Excelsion, def 2 de agosto de 1981.

{149) Grupo de Apoyo a Refugiados Guatemaltecos, La Contrainsusagncin u fos
Reduaiados Guatemaltecos, M€xico, 1983, p. 95.
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4 LA AVYUDA INTERNACTONAL A LOS REFUGTADOS GUATEMALTECOS.
4.1. EL Alto Comisdionado de fas Naciones Unidas para Los Refugiados {ACNUR).

EL Alto Comisdionado de £as Naciones Unidas para Los Refugiados (ACNUR}, tuvo
su onigen en 1947 con fa finalidad de auxilinr a Los refugdiados palestinos en el
Medio Oniente (150) A pantin de entonces esir organizacifn intewnacional ha jugado
un papel de suma impontancia, por {a ayuda que presia a Loa xefugiados de casd Zo-
do ef mundo, fundementalmente en aqueffas naciones en donde el mimero de personas
Aefugdadas es mayor, e decin, pafses como fos de Améniea Latina, especialmente -
£os de Centroaménica, quienes tienen actuafmente un alts Indice de desplazamiento
hacia otnas naciones con mayon estabilidad.

La aguda que ef ACNIR présta a fos nefugiados guatemaliecos y 0incs centroome
nieancs, e basa en ef presupuesto que esie onganismo recibe cada afio de Las Nacio
nes Unidas. En 1983 este presupuesto fue de 400 miflones de dftanes pana Zoda La -
Linoaménica, de L04 cuales Estados Unidos aponts 100 millones de dffares. México
ambifn contribuge pana ef ACNUR, 8020 que en una escala muy reducida [151). Haata
1982, Mé&xico apoxtaba a Las oficinas de q.;sa organismo un promedio de 50 mif dfla -
hes awnfes. A principios de enero de 1982 el ACNUR 4476 una partide pana Los ne -
fugiados gustemaliecos de 800 mil dilares; en 1983 ese presupuesto ascendif a cer-
ca de 4 millones, aumgue 0tnos informes habianon de 5 millones de déZares (152).
Paxa 1984 y segdn declanaciones def propio ACVIR, La cantidad desiinada en el au -
Aeste aleanzd Los 7 millones. Esla cifra se desiind bdaicamente a £os campamentos,
pata abastecerfos de alimentos y medicinas {153},

{130) Diando Uno mds Uno 27 de junio de 1983, p. 1.
(137} Déanio Uno mds Uno, def 25 de octubre de 1983, p. 6.

{152} Diando lno mds Uno, del 27 de junio de 1983, p. 1.
(153) Dianio Uno mds Uno, def 15 de febrero de 1984, p. 3.
R ——————
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" La fonm como el ACNUR viene ayudando a £os refugiados en ef suresie de Méxi-
co, estd en estrecha colaboracifn con La Comisdidn Mexicana de Ayuda a £os Refugia-
dos {COMAR), organizacifn integrada por autoridades mexicanas, encangada no s6Lo
de fa distribucidn de sus propios recunsod en el dwa, dino de canalizar os fon-
dos que otonrga el fondo de Naciones Unidas para fa Nifiez (UNTCEF).

E2 clevado wimero de refugiados y La necesddad de agilizar Las taneas en el
sunesde del pals hizo que el ACNUR Lnstalara una oficina en £a ciudad de México,
2a cual se dif a conocen el 22 de enero de 1983.

Poxr otna pante y pese al empeiio que el ACNUR ha puesto pana atender ef pro -
beema migratonio en el sureste, no ha sido poscble hosta ahona cubnin Las necesida
des bésicas de Lo gente en esa drea, sobre todo en o que se /m&&'eﬁe a Los alimen-
108 y a Las medicinas, provisiones bdsicas para sobrevivin. Sobre este prwbfema, -
un dianio nacional, dif a conocer, en octubre de 1983, que La ayuda prestada hasta
entonces s6o aleanzaba pana 40 mil nefugiados que se encontraban en 86 campamen--
204, Incluso en muchos de es0s -campamentod ya se tenlan condtuiidos algunso come -
dones colectiws, Zos que facilitaban fa preparacifn y el reparto de alimentos es-
peciales que awudaban -decia- a evitar fa deanutricidn (154). Este mal ha sido par-
te de {a cadéna de enfermedades que Los guatemaltecos tienen (fa mayonia}, siendo
consecuencia de una alimentacidn desbalanceada pon La carencia de productos adecua
dos. Pon 6810 Las ongandizaciones de auuda tante nacionales como ntenacionales, -
entne ellas La COMAR han hecho necomendaciones para que fLos alimentos que se des -
Linen a Los refugiados tengan ciertas prwpiedades nutritivas. En México Las campa-
fas que se han edectuado para solidarizarse con Los nefugdiados, ecomiendan como
minimo La apontacibn de fos siguientes productos: 4 y medio kgs. de mais; medio -
kg. de §rijol; 750 grs. de azican; medio Litrno de aceite; 1 kg. de papas o zanaho-

——

{154) Dianio EL Dla, del 26 de octubne de 1983, p. 6.
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honias; 250 gns. de sal; 600 ahs. de arxoz y 600 grs, de pescado seco [155).

S< bien estos productos no son suficientes para cubrin £as necesidades de es--

tos individuos, 8L Lienen £0s ruirientes nequenidos para el onganismo. Es el caso
de £as calorias que el cuerpo nrequiene pana un mefon funcionamiento. En 1983 La (1
ganizacién Sundial de 2a Safud (OMS], awtonidad directona y coondinadona £ntenna -
cional en materia de salud, informé que La ayuda para Los refugiados no s620 ena -
insuficiente, sino que aepnéaenmba un bajo grado de calonias pana sobrevivin (156),

' Actuafmente el ACNUR presia una valiosa ayuda en el sunedle del pals, sin em-
bango, ésta o es sugiciente y se estd complementando con La sclidanidad de diven-
404 onganismos humanitarios y politicos que operan fuera y dentro de México, ¢4 el
caso del Comit€ de Solidanidad con el Pueblo de Guatemaln, gquien desde 1982 inicif
toda una campaiia para recofectar, alimentos, medicinas, aopa y dinero, £os que han
hecho LRegar a La frontena (157},

4.2, 0tnas onganizaciones internacionales.

La participacisn intenacional con nespecto a £os refugiados centroamericanos
y en especial con Los guatemaliecos, que se encuentran en ef dureste de México, 4e
def6 sentin con mayor clanidad después del debate que swrgiera en el pals, a prin-
elpios de 1982, ef cual Zuvo como §inalidad {niciaf, analizar el problema de Los
refugiados en esa regifn. JFue o2 gobienno mexicano quien junto con otras onganiza-
ciones internacionales como Las Nac&mu lnidas, La Onganizacitn Intenacional de
Derechos Humanos, Amnistia Internacionaf, ete. pusieron mayonr atenci6n af gendmeno
mighatonio en fa grontera entre México y Guatemafa. Fue La Oaganizacidn de Nacdo -
nes Unidas (ONU), quien no 860 prestf ayuda econbmica y social a Los redugiados -

(155) Dianio Uno mds lUng, 12 y 13 de junio de 1983,

{156) Dianio Uno mds Uno, del 25 de junio de 1983, p. 3.

{157) Diando Uno mds lno, del 25 de marzo de 1982, p. 6.
——————
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sino que tambifn hizo dewncias reitenadas a nivel mundinl del mal trato y de Los
cafmenes que se cometian en contra de esos hefugdados. Esta Labor de awuda fa vino
neabizando a través de su mdximo 6rgano, el Alto Comisionado de Naciones Unidas pa
na £os nefugiados (ACNUR). ACNUR no s6lo denuncis fos hechos represivos en Guatema
La sino que Los condend. EL 10 de diciembre de 1962, "Ain Internacional de Los De-
nechos Humanos”, fa ONU conden6 al nfgimen guatemafieco pon su prdetica distemdti-
ca de viofacibn de £os derechos humnos. Asfmisme La Asamblea General de £a OWU -
exhonts a Los gobiennss de Los Estados miembros a que se abstuvienan de suminis --
tran anmas u 0thw Lipo de asistencia mikitar..." (156) a ese pais.

Por su parte, La Orpanizacibn Interamenicana de Derechos Humanos (OIDH) y f.\m-
nistla Internacional (A1) colaboraron con denuncias sistemfticas sobre 2a viola -
cifn a fos denechos humanos de €04 nefugindos, asimismo demunciaron y xepudiaaon -

' tambidn of genocidio, fa destuuceibn ecolfgica y Los saqueos de que hablan sido -
objets fos guatemaftecos en su provia macifn {159). |

Amnisila Intennacional es una onganizacin mundial que surngid en 1966, en fa
tiudad de londres Inglaterra. Sus objetivos fundamentales: " -tuabajor imparcial -
mente pon fa Liberacibn de 208 presos de conclencda, homoreSy mujenes detenidos en
todo e mundo pon sus convicedones, cofon, orlgen Etnice, sexo, religifn o idioma,
siempre y cuando no havan reewwnido a La viokacifn o abogado por eZla-. Propugnar
pon £a nealizacifn de juicios expeditos e {impanciales para todos Los presos poll -
Licos. - onneue adn excepcidn a £a imposicibn de £a pena de muerte y a fa fontu -
na" (160}, Este onganismo que colabora con fas Naciones Unidas y 2a Organizacibn
de Estados Amenicanos {UFA) ha hecho denuncins y dd asesonia psicoffgica a quien -

{a nequiene en Centroamérica. Este oaganismo que e pnéocupa por La violacibn de -

{158) Ven et diatio EL Dia, def ? de noviembre de 1982.

[159) Diario Uno mds Unc, del 14 de octubre de 1983, p. 11.
R ————

(160) Documento de Amnistia Tntennacional, Militanismo y Viotaci6n de Derechos
Humanos Conceanientes a Amistia Internacional, agosto de 1985, p. 2.
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Los denechos humanos del mundo y donde £as fuenzas de segurided guatemaliecas -~
{eféncito, policia y grupos paramilitanes) han asesinado a mda de 100 mil pensonas
en as6Lamente 23 aiios, es decir, en un perfodo que comprendi§ de 1960 a 1983. Entre
sus primesns denuncicd que hizo A.1. sobxe fa viplacibn de Los derechos humanos en
Guatemala, §igura £a que hizo en 1981. En ella informé La muente y mutifacisn de
por Lo menos 3 mil 211 personas, en su mayoria campesinod y obnenos a manos de £as
fuenzas de segunidad en Guatemala (161}, Incluso A.1. presentds puwebas de que £as
aceiones nealizadas pon Los escuadiones de £a muerte eran nesponsabilidad de esos
servicios de seguridad. "EL problema mds importante de derechos humanos en 22 Re -
pdblica de Guatemala, consdiste en que aquelfas personas que se oponen, Aeal 0 su -
puestamente, al gobieano se ven sistemdticamente avrestadas sin . uden de detencidn,
tontunadas y asesdinadas, debiéndose consideran dichas tontunas y asesinatos como -
parte de un programa deliserads y pemanente def Gobleno de Guatemala" (162).
Ot organizacdibn que también colaborb en fa ayuda a Lo nefugdiades guatemal-
tecos, fue fa Fedenacddn Inteanacional de Derechos def Hombre (FIDH), quien infor -
| m6 a 2a opinin piblica sobxe ef iﬁcxcmenté, en forma alaxmante, de Las desapari -
clones forzadas o <nvoluntarnias de miles de personas, Estas accioned -dijo- colo -
can a Guatemala, una vez mds, en ef primen pais, a nivel internacional, en donde
| mds desapaiiciones existen. Hasta 1983 habfan desaparccido, en Gua.éemﬂa, mds de
38 mil pensonas (163). Aslmismo esta organizacibn, menciond fa Linea dura que e -
gobienno de Oscan Mejia Victones continuaba: awviazando aldeas, masacrando af pue -
blo guatemalteco y viofands todo Lipo de derechos humanes, politica que hereds de
sus homolfgos anterionres: Romeo Lucas Garela y Efrain Rios Montt, entrne Zos mis -

e

61y Grupo de Apoyo a Refugiados Guatemaltecss, La Contrdinsumaencia u £os Redu -

_giados Guatemaltecos, abril de 1983, México, p. 96.

{162) Documento de Amnistia Internacional Militanismo y vielacion de...0p.cit.p.4.
{163) Revista Proceso, nevisia semanal No. 372. def 19 de diciembre de 1983, p. 4.
A ————————
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needentes.

| En £a Lista de ayuda intennacional figura tambiln fa Asociacifin Antropoldgica
Americana (AAAA). Esta asociacdSn que se reundd en Washington en 1982, celebrando
su LXXT encuentro anual, condend undnimemente el genocidio penpetuads ponr Los ne-
gimenes guatemaftecos. Este Zipo de acciones de denuncda, £as venia nealizando tam
bifn desde 1979 ef Consejo de Asuntos Hemisffricos {COHA) como wna forma de aolida
addad hacia el pueblo guatemaltecc, Incluso en 1982 el COHA sedafs al Salvadon y
Guatemala como Lo pecsres violadores de Los derechos humanos en América Latina --
(e},

A Lo Rargo def proceso mignatonio guatemaltece esias ongandizaciones {nteana - ‘
cionales brindunon su apoyo y solidaridad a Los nefugiados que u@am al sureste
de Meico. Entre estns organizaciones también estan: fa Federacifn Intennacional -
de Derechos del Hombre (FIDH); fa Federacifn Latinoamericana de Familianes de Dete
nidos y Desaparecidos; fa Comisifn de Derechos Humanos de Guatemals y el propio Co ‘
mitE Pro-Justicia y Paz del Condejo Mundial de Iglesdas (145). Eatas inatituciones
y otnas mds, no a6l0 nepudianon a viclacifn de 20s denechos humanos, sino que de-
nunciaron sistemdticamente fa poblemftica que vivian Los nefugdiades guatemaltecos
en £05 campamentos o fuera de eflos. También se hicieron campaiias de aguda mateninl
a nivel internacional para hacenda LLegan a estos individuos. Por su parte fa Fede-
naeifn Latinoamericana de Detenidos y de Desaparecidos, denuncis en México ef 20 -
de noviembre de 1983 La desaparicidn, én ese mismo ano, de 90 mil peraonas en toda .
América Latina. Esa denuncia neapondid a £a impunidad con que Los gobiewnos han -
violado £os denechos humanoa,‘ especialmente en Guatemala, pals con Los siguientes
Indices: §2% en desnutricifn infantil; 54% en analfabetismo; 40% en desempleo y -

{164) Gnupo de Apoyo a Redugiados Guatemaliecos, La Contrainsungencia y £0s Redu -
giado&, México, 1982, p. 98,

{165) Proceso, nevista semanal No. 372, del 19 de dicdiembre de 1953, p. 19.
S
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57% con canencia de agua poiable (164). Pero también donde fLos méu/ta/cu_uenm un
gran desprecio a Los mds elementales derechos humanoa. |

La politica nepresiva en contra del pueblo guatemalieco, gue gue fa principal
nazén para que salienan de Guatemala miles de campesinos en busea de refugio, La
han neprobado ef conjunto de onganismo nacionales e internacionales. Ese repudio
y denuncia de £a comunidad internacional fue encabezado pox Las Nacioned Unidas,
quien a thavés de su Asamblea General, pidif a Los Estados Unidos I.a suspensddn de
anmas que por entonces vendia a Guatemala, en tanfo se continuana masacrando a un
pueblo indefenso. La nazfn de su peticifn, se basd en La informacifn que La Asam -
blea Genenaf de Las Naciones Unidas necibe del ACNUR, Sngano que healdlza estudios
en £a acgidn, de foa ataques a £os campamentos de refuadados (167). En materia mi-
gratonia £a ONU ha venids haciendo necomendaciones en cuantn a £a problemdtica mi-
gracional desde 1980, sequn edte onganisemo "... Las pom gubemnamentales de -
todoa Los palses deben estan onientadas a establecer mecanismos para regufarizan
La migracidn Legal, aseguran al inmighante condiciones de trabajo y seguridad s0 -
cdal, que estén en conformidad con Los derechos humanoa universafmente carimglw. -
dos" {168), ' '

{168) Datos tomados de fas estadisticas oficiales que revelan la cndlsis econdmica

y s0cial guatemalieca, cuya aparicidn se dib en el diande Uno mds Uno, del
1T de mayo de 1983, p. 11.
(167) Dianip Uno mds Uno, del 25 de junio de 1983, p. 3.
A
{168) Dianio EL Rotativo, def 4 de fJwirio de 1950,
S ————r
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CONSIDERACITIONES

EL problema miguatonio de guatemalfiecos y de otros centroamericanod hacia Mé-
x{ico, no ha conclufde, sin embango, su glujo masivo se ha visto reducido a rafz --
def control que el Gobiewno Mexicano ha implantado en la §rontera del sureste.

Dwante el proceso migratorio que comenzd a agudizarnse a partin de 1979 y en
cspecial en 1982-1983 £as divensas organizaciones nacionales e fntewmnacionales tu-
viewn gue dedannollar politicas de ayuda inmediata hacia es0s individuos que ponr
divetsas razones buscason refugio en México.

EZ hecho de que eX pucblo mexicano manifestara a Los refugdados su solldani -
dad {econdmica, social, politica v hasia juridica), sespondis a La {dentificacifn
que ha prewfecidn enre México y Los demds paises Latinoamericanod y a La tradd -
eifn pelitiea y juridica de solidaridad y asilo.

Por supuesto gue esz amuda ne gue genenal y constante, sdn embargo, fue Ampos
tante cenocesr odino Las diversas organizaciones politicas y humanitarics del pats -
se ongandzaron para ayudar a Los neeién {Zegados.

En Lo genernal La awuda fue posditiva, en Lo partialan no sucedid asi. Hubo -
grandes Limitantes que {mpidienon que ef goblerno mexicano tomara acciones rdpidas
Y concredas frente al dendmeno migaatorie. Entre esims Limitantes ienemos: fa se -
e de contradieciones en Las gue cayerdn fas autoridades mexicanas tanto federales
como esiatales; La falta de mecanismos jurldicos en Las Leyes mexicanas con reka -
cdbn al conglicto; fa inconguencia pelitiea entre politica extema y polltica An-

Zewa que uu awtaudadu del pa,us mantienen y Los com;mmuo,s politicos pers Limd

Zantes que el gob&emw :mcuuuw wuu."a con &M Eémdo.s u:u.daé Anie esta cadena

de hechos o £a. P Vurecmw'mm poa ta aue e,t pals .atravesaba queds de mani

plesto una vez” mzu &z ca, encuz de »meu&ccauﬁn Lpam engrclmm con m’mdu i ed4-

cieneda a.cugc.acwa dc esta -namu,tud
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Tambifn {as postunas titubcantes y a veces prodimpericlistas como {a de algu -
nas agrupacioned nacionales, en nada ayudaron a sofucionar el fendmeno migratorio
y en cambio gaenaron La ayuda hacia Los refugiados y distonrcionands el verdadero
caracter del fendmeno mighatonio en el suncsze.,

Pese a que fos refugiados LLeganon en un perfodo dificil, desde ef punio de
vista econdmico y polliico, a nivel nacional fas diferentes organizaciones naciond
Les de campesdnos, obtenos, estudiantes, profesionistas y humanitarias, como £a -
iglesdlayno eseatimaron esfuenzos para ayudat en diversos aspectos, incluso Las ac-
ciones de disminuin fas depontaciones por La Direccibn Genesal de Migracidn gueron
nesultado de £a presddn que esas agrupaciones Levaron a cabo, asi como fa critica
nternacional hacia fos dirdgentes def pats, que de alguna marera sirvieron Zam --
bién de presifn a Las autosidades mexicanad.

Por su parte Las ohganizaciones {ntemacionales como el ACNUR, Aminisiia In -
tewnacional, fa Organizacién Tnteramericana de Dercchos Humanos (O1DH), £a Federa-
cibn Intewnacdional de Denechos del Hombre {FIDHI, ete. hicienon toda una fabon en
pao de {os hefugdiados. S{ bien no tanto en Lo econdmico 84 en fa denuncia s.istemd-
Zica sobre La violacidn a Los denechos del hombre mds elementales que por supuesto
eran de Los guatematiecos. Esza auwuda contuibuys en gran medida para que el gobded
no de México se senscbilizara en fa toma de decisiones y puesta en pndc.‘&’:cav_de ac-
ciones pana enjrentar el fendmeno mighacional. S

Puesito que Las autordidades mexicanas actuaron con zombco Yy apuwan paLm )

cas no planificadas en estos hechos, asl como acciones o~ coaaduzadaA ue

ayudaron a Lo4 /uzgugmdo.b guatemaliecos hago CoA 44gu4entu cmw: eado!

'p,-wmucvcn cn 1:04 4or.0¢ ulxmnauomucs e de

£0s principies histéricos de Mexice.



Segundo, - E gobleano mexicane pedala tumar decisdioned rdpidas frente a 4end-
menod como Lo 4ue el de Los refugiados, puesto que el Ejecutdivo Fedewd mantiene wi
poder centwdizado y dectsorio que ia propla Consiltucidn Le otorga.

Tenceto.- EL gobiewto de México podila {mplementat progaamas en materia migha
tonia, que no s680 contemplen fos jensmencs de este tipo, 44n0 que proporcignen 40
Euu'o.nu dumediatas en Las diversos aspectos: econdmicos, sociales, polliticos y ju
Addicos. |

Cuanto.- Ante conflictos mztwmuano.&u zu d¢5mwtu Semmum de Ata- ;

do podrian coosdinarse con mayon a&uwwz o_;wLe e!xu _] Aus Aeptumtmdea s
Les (Estatales, Municdipales, elce).

Ouinie.- La Secretatia de La Dejensa Ndaar}u_& P

confiictes camo el de fos refugiados, puu&,fqa‘e.
dentrs ded tewriterio naclonal. :’

Las considesaciones hasta aqul exnuum 40:1 50‘20 pa.bte de’ Zo micho que-el go
biewo mexicano puede hacexr, puesto que el pmbtema de fos aaéugudcé guwtemaue-

cos en el sureste del pais no ha concluide.

Coir nespecto a Los mies de xefugiades guatemaliecos en Los campamentos 'y L04
que e desplazan en ef resto del tearitoric nacdonal, Los puimercs, no desean ae -
gresar a su pals puesto que ne tienen ninguna gauntin de sobrevivencia, y Los Aé-
gundes, se esfuerzan por pewmanecen en Névico o truasladarse a Estados ’Umfdoary _

Para estos nefugiados, fa dnica aliewmativa vinble, s que e& gob.ce)uw de M€~
x4co no 46Lo Les garantice su estancia en cf pats, o que zu de. todu f.aA 5au—

Lidades econdmico-sociales v juridicas pasa poden viuin: dcqnament ucon 205 éuua«s.

Aungue tambifn esta gente esta aupuum a ncgau Guaztema,ea uemme j cuando

Raua paz y sequiidad en sus Cuganes de azqcn Pa.m F.og'uu estos co;e,two.s f.a ).706-

wha del gebiewwo mexdcane debe sen deéuuda 3m;we aﬁ p:u.s Avccmo dcc sm &1 cuat”.

msta ahona ha side de titubee, Muncsmo (a3 autonidades mcjmtotms 1' e£ Qjé‘LthO



§0

b

de México deben modenay dus anh,

itrariedades §rente a 204 123ugiados y a todp aquel

nacional en busca de pro -

Andividuo que poy diversas m’:dnu“!l(cg;z al tetnitonio
teceibn, b e
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Mapa No, 3 CUATENAL,
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Mapa No. 5 GUATEMALA
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CUADRO No, 1

abril de 1953,

Luaar Nimero do 1efugiados
I. Pacayatito 650
2. ER Jocote no &e congee
3. Coton 500
4. Ranche Tefas {dispernsados op 27 de octubne dp 1982},
5. Rodolfo Figueroa 200 |
La Sombrg 1,600
La Cofmeng 180
.- Lla Hamaeq lahora en Chupadeno,
Efido de Moreing) 400
Las Deficias - 1,500
Tiscao 200

Laguna Yaxan (dosde e § de noviem-
bre de 1982 esidn en Benito Juafez) 400

Benito Judne: . 600
Cuauhtémoc 1000
Zabomz no 4e conoce

15, Aqua Tinta, Seivg Lacandona 300

16. Santa Efena no se conoce

17. Santa Marta 450

18, Lla Geonia 500

P8 Pista Ixcan 4000

Il Pueaty Rico 6000

Y Chajue 2509

B
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CUADRO No. 1

22. Los Efidos de Hewmosillo ho se conoce
23. Hidalgo no 4e conoce
24, Agua Perla no se conoce
25, Plan de Rio Azit . ~ho se conoce
26. Democracia no se conoce
27. San Marwos ho e conoce :
28, Colorado ho 4e conoce
29, Benemérito de Las Américas 4000

30. Pico de Ono ‘ 1500

31. Galaxia M. de C. ho 4e conoce
32, Loma Bonita . no s onoce
33, Lépez Mateos R no se conoce
34, Quirninguixaro i - ho se conoce
35. Flor de Cafe N i 46 eonone
36. Reforma e '*  © "o e conoce
37. Peiia Blanca, Ocos. ' | no e conoce
38. Monte Cnisto, Ocos. o no‘ 4e conoce
39. Frontern Echeverria ‘ no 4e conoce
40. La Victornia ' no se conoce

- "Estos campamentos se Localizaban en £os municipios de Ocosingo, Las Margaritas,

La Tninitarnia, Frneisco José M. Comalapa. Uemotozintla hacia Tapachula, hay mds

refugdados que no aparecen en fa £ista”.

Fuente: Gaupo de Apoyo a Los Refugiados guatemaltecos, la Contrainsungencia y -
Los Refuaindos guatemaltecos, México, abnil de 1983, p. 135.




89

CUADRO No. 3

Algunos resultados de Las incunsiones del eféneiio guatemalteco a territorio mexi-
cano entre mayo de 1980 a mayo de 1983.

Incidentes ' No. de victimas.
Refugiados guatemaltecos asesinados 9
Campedinos mexicanos asesinados ST

Guatemallecos asesinados

Amedrentamientos

Destruceibn de habitaciones en campos de neﬁugmdw 0 "e}’ido"s
Sobrevuelo de helicptenos guatemaltecos en to,fw/to)r,wmexx.cano
Dispanos del ejército contra campesinos i
Amenazas de muerte

Sagueos

Dentencidn y torntuna de campedinos

Golpizas

Nota: Esta nefacibn de incidentes 860 incluye aquellos que jueron documeniados
por noticias, aparecidad en fa presna mexicana o por tesidmonios de refu-
giados o campesinos mexdicanos, plenamente identificados. Tal vez hubo mds

Lneunsiones como La violacifn al espacio deteo, pero aqul no se mencionan.

Fuente: Aguaya-sm'g/;o‘, EL Exodo Centreamericano, Ed. SEP"Foﬁo”'ZOOO;;Q'a{éx‘x:co 1985,

p. 135,
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CUADRO No, 5

Ixean 2,250
EZ Recuendo 400
Dolones s 400
VLagM de Coldn , e §00
Puerto Rico L T §50
Playdn de ta Goonsg L 500
La Hamaeq R 750
La Somba O 1,350
Cha jue - o 1,000
Flon de Cage - G e
La Citnega L . " 500
Cosuguens s 7 - E {00
Lopez Hateo, - 4,500

Fuente: Infommacsign tomada de gq heULsta t g, 5Cd;'zb.gzin4fwzgénda'y"£q$ "Rg{ug&'adod
Guatemaltecosn gy Grupo de Apoys o Redug&'adoA 'Gua/temaetecoa. 1983, p. 15.

e
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" CUADRO No. 6

Segdn una encuesta nealizada a familianes de diverses victims, Los moiivos princi
pales de violencia en Guatemaa fuenron:

Causas mayones Ponrcentage
Por causas desconocidas 35%
Por panticipan en fa guewuilla ' Cm
Por intrigas o enemistades polliicas ‘ k 9
Pon actividades polfticas c ' 9%

Pon activdidades subvensivas : 9%

Causas menores

Pott participar en grupos de Lzowienda : ' &%

Por panticipdn en partidos polliticos 2%
Por varticipan en fa FAR S 3%
Por participar en guupos paramilitares . ' 7%
Pon sen guarndaespaidas : - 1%
Por equivocacidn 15
Ponr sen comisionados militanes o ayudantes R
Por participan en actividades antigueilieras R
Sub - total : 27%
Total ’ 100%

Fuentes: Aguilera Penalta Gabaiel. EL Estado, fa Lucha de Clases y Lo Violencia

en Guatemiia. México Universidad Iberoamericana, Depto. de Sociologia
¢ Clencias Politicas Administrativas, Programa de Maestrin en Sociolo-
qla, 1950, p. 38.
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CUADRO No. 4

Algunas concentraciones de Refugiados pon zonas hasta 1983:

lona No. de Refuaiados
Maroués de Comibias - 10,000
Sebva Lacandona - ‘ © 15,000
Las Marganitas ‘ -, Sl 10,000
Paso Hondo Comalapa -» 7 10,000‘
Mozozintla Tapachula ) . ) 1;4,“5?0
Total N 50,500 .

Fuente: Comisi6n Mexicana de Awda a Refugiados; Comité de Solidanidad con e
Peubz_o Guatemalteco; Iglesia Catilica; ACNUR; COCEI, ete.
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