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PROLOGO.,

Esta t8sis es el resultado  por coaocer a fondo el estudié
dogmhtico de el delito, haciendo un anfilisis exahustivo de el delito-
contemplade en 1la fraccibn III, del artfculo 128 en la LEGISLACION --
FORESTAL Y DE CAZA DE 1LOS ESTADOS UNID@S MEXICANOS :

Art. 128 :‘ Se impondran de 6 meses a 3 aflos de prisién y
multa de $ 100.00 a § 5,000.00 pesos ; )

Frac. III : Al que cause incendios en montes maderables -
dafiando o destruyendo la vegetacibn forestal .

El anflisis detallado del estudio dogmltico del delito —-
Eelx_'& de éran importancia para &1 jurista que _analiza los delitos c‘on-
templados en el Cédigo Penal, as! como los delitos especiales, mismos
que no-se.encuentran contemplados en e} C8digo Penal. M8todo de anfli
sis que ha sido fundamental y b&sico en la cKtedra de Delitos Especia
les, misma que imparte £1 DR. EDUARDO LOPEZ BETANCURT, en la Universi

. dad Nacional Autdénoma de M8xico )

Para &1 DR. PORTE PETIT CANAUDAP, mé m&s sincero agradeci
miento y reapeto por la creacifn de el finico metodo recomendable para
realizar el estudio dogmitico de diversas figuras delictivas una de =
ellas es la que respetucsamente ofrezco en el presente estudio «

'El estudio de la fraccifn III, del artfculo 128 de la Ley
Forestal y de Caza, se llevo a cabo anflizando en forma separada to--
dos y cada uno de los elementos en sus diderentes aspectos del delito
en estudio, dando forma casuistica ejemplos para su mejor claridad y
copprensidn . '

Espero que el presente estudio sirva a los estudiantes de
la cacultad de ‘-Derecho y que logre despertar en ellos la inquietud --

por el .estudic y la investigacién .



A los maestros de la Facultad de Derchéd de la Universidad

Nacional Autoroma de México, mi m&s profundo agradecimiento .

MIGUEL ANGEL GUTIERREZ ESTRADA .



ANTECLDENTES BISTORICOS .

DEFINICICH .
MOHT‘E o~ Segfin la academfa de 1, lengua, no hay diferencia entre el -
monte y el bosque, si bien en el diccionario més antiguo aparece'la -
idea del destino a la caza, que confirman distinguidos filol&gos, =---
unos derivando la palabra bosque del lat{n bosqus { el bosc de los --
;:elt-u ) y otros del griego bosk, boskein ( pastar, hacer pastar los-
ganados ), que tambiln cree Berkeley sea origen del franc’s bois, y =
por las cuales bosques serfa, segfin Agustin Pascusl sitio poblado de-
frbolea y matas espesas que no son objeto de cultivo algunc y donde =
se crian animales que le hacen especialmente propio para la caza «

La jdea moderna de monte estf también relacionad: con la
oxistencia de masas m&s o menos suceptibles de explotgcidn forestal y
lleva en si la posibilidad de creacifm por medios artificiales y la -
de cultivo y tranaformacidn a 1los fines 'de su arovechgmiento radionall’
No basta para que dejen de ser montes, agrupaciones de palntas no arbg
r8as, como el esparto § zonas cuyo usos principal es e.l pastoreo { de~
besaa ) & que permanecen total § parcialmente improductivas ( eriales,
yermos, piramos, estepas y dunas ) .
DIVERSAS ACEPCIONES DE LA PALABRA MONTE .

Monte adhesado, monte mix;o. con wvuelo clarc y suelo desti
nado a pastos y labor. Monte Alto, el poblado QJ grandes &rboles y 114
manse asf{ también estos mismos Lrboles. Se da de preferencia eate nome-
bre al monte que se obtiene en repoblacién por medio de 'semillns cuan=
las plantas llegan a su mayor gradc de altura y son maderables los pra
ductos . Monte Aspenacio, monte que da lefla. Monie Bajo, el poblado de
arbustos, matas y hierWas. Por lo general el de poblacidn conseguida -

por brotes de cepa 8§ por la deseminicidn natural de las plantas que .-
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llegan alcanzar poca altura, no siendo principalmente maderable. honte
Blanco, monte comunal. Monte Bravo, monte alto § maderable en el que
por términos sedios pasan los &rboles de ciento veite afos. También --
al conjunto de repbblado natural nuy espeso. Monte Cerrado, el de tal-
espesura que es dificil peneirar en 1, se llama también moheda. Mon--
te Qlu-o. el de poca eapesura. Monte Codrio, monte herboso destinado -
al pasto. Monte Charrabascoso, dass este nombrs Cuba al bosque de &rbo
ludo bajo y claro. Koﬁto Brote, monte bajo, Nonte de Fusta o Fustal, =
l(onto Desarbolado, el quo no tiene &rboles, se incluye en esta cateso-

r!l a :I.o- satorrales 7y malezas,

HISTORIA DE LOS MONTES Y DESENVOLVIMIENTOS DE
LA CIENCIA FOR.?TA .

Escrir la hist8ria de los montes es indudablemente trazar
- el curso d; su destruccifn . La tierra no fue en los albores de su - -
existencia, 'I.‘B que una selva frondosa que circundaba los mares y hasta
las eatepas Allriouu'a. dice Humbelt y los desiertos del Africa susten-
tar8n una vejetaciln exhuberante, que convirtierfn la erupciones vol-
canicas yvunvinientou de la cortesa terrestre en suelos aridos y - --.

abrazadose

.. Con el crecimiento de la Poblacibn, el boasque conquisto
'loa terrenos necesarios para la Agricultura, la Arquitectura, Navega-
cifn , Metalurgfa, y demfs artes, necesitar8n la madera como materfa
y se desarrollarfn a expensas de los monf.eﬁ. siendo sierto que la ==
histfria de las civilizaciones puede seiialar en la tierra por el tra=
zo que ha dejado .la tala de aquellose Es opinién generalizada que la
destrucciln de los montes empezo en Oriente, iniciandola los grandes

conquistadores .
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En la Biblia se habla de Abraham, Achab, Asuero y otros
patriarcas y reyéa que plantardn bosques ; Salomén pide permiso a —-
Hiram Rey de Tiro, para cortar cedros y abetos en el Libano, con - -
&aatino a su famoso templo y se lee en Estras que Nehemfas pidié§ a
Arﬂijerjsa cgrtas para Asaph, guardian de sus montes, cuando reconaé
truyo a Jerusalen. Aristoteles desea sylvorumcustodes en toda Repli-
blica bien ordensda, los desemvios llevam a Roma Feyes que tratan de
grande, Arboribus, et pecorum pasta y, se establecierSn magistrados
parnvln guarda de los montes, Cicerdn presenta a Lisandro como culti-

' vador de &rboles y, C8ear tuvo siendo Consfil , el Gobiernc General de
105' Hogtos.‘ lo que hizo decir a Virgilio si caminus sylvae sint consu-

le dignea o '

En la edad media ( 600 a 800 afios después de Jesucristo)
se ocupan los Reyes de la Defensa de los mdntes, para la cazaj Clodo-
veo, Carlo Magno, Dagoberto y otros, en Franciat Eduardo I, en Inglate-
rra @ Chindavisu.). Resesvinto y en Espafla dan reglas y Leyes para la
custodia de los montes; se habla de una Ley de los Lobardos y que - -
obliga a corta la mano a quien derribe los 8rboles en forma fraudolenta
asf como de atra que se imponia en Suiza, la pena clpital por &ste ded
delito y, es Don Pedro el Cruel, de acuerdo con las cortezas de Valla-
dolid ( ‘!551 ~ 1352 ), condenaba a multas de 100 maravedises y pena de

. azotes al que derribara emcipa o pifio y pena de muerte al que desca-=-
juase para dedicar el suelo al cultivo Agrfcola . Por lo demfs, la - -
intervencifn Real en los montes desde mediados del siglo XVI, fue - =
cada vez mis max:cﬁda ¥y BU estudio no es ya de este lugar, puede agre-
garse como ejemplos histéricos la plantacibn de neo-Forest, atributo en

Inglaterra a Guillermo el Conquistador, la preocupaciln de Pedro &1 -
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Grande , que segfin Laguna cultivaba por su mano los robles de Suster
beck y el relato de aquel emperador Crino que ordené cubrir de &rbo~

les la parte mfs elevapda de sus vastos dominios «



ANTECEDENTES JURIDICOS DE LA LEY
FORESTAL .

La primera Ley Forestal én nuestro pafs data del 5 de
abril de 1926, pfiblicada en el Diasrio Oficial de la Federacibn, &1
dfa 24 de abril del mismo aflo, la cusl fue expedida por el Ejecu--
tivo Federal en uso de las falcutades extraordinarias que le fue--

rén conferidas en virtud del decreto del dfa 6 de enero de 1926 .

Esta Ley en su artfculo primero seiiala el objetivo de
1a misma y dice : " La presebte Ley tienme por objeto regularizar -
ldvconaervncién. restauracién, propagacién y aprovechamiento de la
vegoticiGn forestal ..e'". Consta de setenta articulos y ocho tran-
sitorios , pero en ninguno de ellos se contiene disposicifn alguna
que ;9§}agen§e los incendios forestaleé desde el punto de vista --
pennlr.

La segunda Ley Forestal, fue expedida por el H. Con-=-
greso de la Unién a iniciativa del Ejecutor Federal, el dfa 31 de

. diciembre de 1942 y pfiblicada en el Diario Ogicial de 1a Federa- -
cifn el dfa 17 de marzo de 1943, la que el artfculo primero esta--
btlece lo sigulente : " La presente Ley tiene por objeto reglamen--
tar, proteger y fomentar ia conservacién , restauracién, propaga -
c¢ibn y aprovechymiento de la vegetacidn forestal y de los produce-
tos que de ellas se deriven " , Esta Ley en su T{tulo noveno, capi
tulo Gnico " Delitos y Faltas en materia Forestal ', tampoco con--
tiene un concepto aplicable al caso que se estudia, por lo que se
estarfa a lo dispuesto por el C8digo Federal de 1937, siendo apli~
cable al caso el articulo‘zsk en su fraccibn I, que sanciona la -~

destruccifn indetida de rate ias primas, Arboles, productos agricg



las o industriales o medios de produccidn que se haga con prejuicio
de la riqueza-o consumo nacional .

l1a tercera Ley Forestal, es la de el 30 de diciemire -
de 1947, expedida por el H, Congreso de la Unibén, a iniciativa del
Ejecutivo federal y pfiblicada el 10 de enefo de 1948, er el Diario
Oficial de ia Federacibn, la zual en su artfculo primero establece
" Eg de inter8s pfiblico la conservacifn , mejoramiento y repoblae-
ci8n For :stal en territorio lacional ". Esta Ley al iguasl que sus

.antesesoras, no contiene alglin prospecto especial que regule los
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cendios forestales, en lo respecta a la paterfa penal, pero en su -

artfculo 54, establece lo siguiente ; " Los delitos que no estfn ex-
preaameﬁte pievistos en esta Ley, se sancionaran conforme a las dis-
posiciones aplicables al C8digo Penal para el Distrito y Territorios
Federales, en materfa del Fuero Comfin y, para toda la Reffiblica en =
materia del fuero Federal ... " . Siendo aplicable por consiguiente

¥ sunque no existiera el citado artfculo 54, el artfculo 254 = - =

traccifn I, del C8digo Penal Federal .
LEY FORESTAL. .

DIARIO OFICIAL

Ene.  16/60.- Ley .

Feb, _ 19/60.- Fe de erratas a la Ley, pﬁbliendn el dfa 16 de enero
‘ anterior

Mar. 24/60.~ Fe de erratas a la Ley, pﬁbliéada el dfa 16 de enero

anterior .«
VARIOS.

DIARIO OFICIAL .
Mar. 13/61.- Acuerdo que sefiala las cuotas de reforestacibn que -
deben pagar los permisionarios presisamente al expe-
‘dirseles las gufas para el transporte de los productos
segln el artfculo 79 de la Ley .
Mar. 15/61.- Aclaracifn al acuerdo que sefiala las cuotes pfiblicado
el 13 de marzo de 1961 .

Abr.  13/61.- Fe de erratas al acuerdo que sefiala las cuotas de re-
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May.

Dic.

Dic.

Dic.

Enee.

Feb.

~:Har.

8/61

16/61.~

22/61.-

22/61.~

30/62.-

15/62.~

" 22/62.-

forestacibn que deben pagar los permisionsriocs foresta-

les precisamente al expedirseles 1as gufas de transporte

de los productos, pfiblicada el 13 del actual .

Acuerdo a la Subsecretarfa de Recursos Forestales y de Caza
reiativo a las autorizaciones pars el arrovechszsiente de

los recursos forestales en el Zstado de 3usnajuzto
DIARIL OFICIAL o

Acuerdo de la Subsecretszrfa de Recursos Forestales y de
Caza, a la Direcci8n General de Aprovecpemiento, Forestales
relativo a las tarjetas para portadores de productos fo-
restales .

Hodelo de la solicitud que deben presentar los intere--
sados en la obtencién de autorizaciones para llevar a - =
cabo desmortes en los terminos de Ley .

Modelo de la solicitud que deben presentar los interesa-

dos en la obtencidén del permiso para el aprovechsmiento

persistente en los recursos forestales .

Circular nfigsro 1/62, relacionada con los nuevos permisos

que expidén para aprovechamiento de recursos forestales

en ejidos y comunidades, de acuerdo con la Ley Forestal

en vigor y su reglamento .

Circular nfmeroc 3/62, relativs a la forma en gque deberan

tramitarse las solicitudes de arrovechamiento forsztal -

de los ejidos comugidades, corforme a la Ley Forestal .

Circular nfimero 28/61, girsda = los rrofesioristas fo--

restales, responsable de las explotaciocnes de los bos-

oues, & fin de que formulen:ur programa detallado de -
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de sus trabajos .

Mar.

Now,

Nov,

Dice

Dic.

Ene.
Nove.

-Sepa

22/62.~

/524w

14/62.~

3/62 .-

3/€2 o~

23/6%.~
24/61.-
6/63¢=

Circular nfinero 6/62 girada a los profesionistas fo- -
restales relativa relativa a sus programas de trabajo

y al calendario de sus estancias en los lugares de ex~
plotacién . i

Instructivo que normard las actividades del d8parta- -
mento tdmzico y de Eetadistica y otraz cficinas aito=-
rizsdas para expedir documentacibr oficial de trans- -
porte de productos forestales y la rendicibm de lc: in-
formes respectivos .

Claves de Productos y especies tdrestales. que necesitan
de documentaciln Forestal de transporye. l
Aclaraciln o las claves de Productos y Especies Forestad
les, que necesitan de doeuéentacién especigl pera su &p
transperte, plblicada el 1% de noviembre de 1962 .

Fe de erratas al Instructivo que normara las actividades
del Departamento Técrnico y de Estadisticas de la Secreta-
rfa de Agricultura y Ganaderfa, pfblicado el 1% de no- -

viemtre de 1562 .
RESLAMENTO DE LA LEY FORESTAL DE 27 DE DICIEMERE DE 1960.

DIARIO OFICIAL @

Reglamento «

Decreto de Reforma ol arffculo 211 del Reglamento ,
Decreto por el que se reformar los artféulos 221 y 228

del Reglaunento .

REGLAMENWNTO .



DIARTO OFICIAL .

Fels. . 2/£1.- Oficio gue comvnice que o1 Dirsctor Gererad de iprovecha-
mientoc Forasstales, queds facrvltado para intervenir a - -
todo lo concernierte al procedimien .o Aduinistritivo - --
en nsieris de faltus forzstgles o

Fela. 9€/51.= Circular afasro /61, zirsda e loc CC. Agentes Federalas
de fgriculturs y Garacerfu, relativa s) cortrol de Asroe
vechumientoz Foresztales que sz nutcricern o

Juzn. 1th/41.- Oficic Girgdo al C. Secrsturio de Recursos Forestalez y da
Caza cemuricandole lss curfeteristices que dekerén terer
los marcadorrs de los profeszionistas forestsales .

Jule 13/6%e~ Inszructivo que fije el procediaiento pera la Instrucciba

d¢ expedientez de Infraccibr er :1 ramc Foresssl .
LEY DEL IMFURS1T0 SOSRE LA EXPLOTACICH FORESTAL
DE 30 DE LICIEMZRE DE 1535 .
JAR10 OFICIAL

Dice 27/54.~ Decreto gque roforma 1o Ley o

SUBSIDIOS .

DIfRI0 CFICIAL

Fet.  b/5%.~ Acuerdc que putorizan un svbsidio en faV6r’de'1§sﬁéér§q;_f:"
rac glie szrloien la plents cenocida sonccide ern sl rontre
de barbasco ( Diaccrea Compfsica ). o

Lbre 14/55.- Acuerdo yue concede un suvhsidic a favor de los exglopadﬁ-'

res de 1a clxnta conocida ccn el nombre de berbasce (=<

diosoccrenzess cempésita Y.
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Feb.

Hare

Abr.

maye

Nove

Nove.

Tduld

18/55.~

8/574=

2/57.~

?/59.~

25/63e~

5/6% 0=

. DIARIO OFICILL

12/63i=

COMISION. FORESTAL

Acuerdo jue concede en subsidio e los zxportederes
s& dice explotpdcres de la plarta ccnocida como ~ -
barbaeco .

Acuerdo gue concede en subsidio a los explotadores
de btarbasco .

Fe de erratas ol ecusrdo jue concede ur sylsidio &
los explotadores ¢e la planta ccnocida con el nombre
de barbasco, piliblicudo el ozho de marzo préziro - -
pasado .

Acuerdo que dispone que con cargo 2 la partida nlimero

-23%10201/1 , del presupuests de egresog vigente, se

ztorge en favor cde lo3 explotadores de lu planta conocida
cor. el nombre de batasco, un subsidio del 5C¥%, pcr - -

tonelada «

ASCCIACIONES FORESTALES .

DIARIO OFICIAL .

Ir.structivo pars la construccibn, orgsnizacibn y fun-
cionamiento de las asocisciones forestales .

Oficio circular, nfimero 1222, relativo a las instrucciones
respecto a la intervencibn que 1s Conﬁederaci6n HNecional
Campesina debera tener er la Constiiucibén de Asociacio-

nes Forestales »

CCMISION FORESTAL EI EL ESTADO DE CALPECEE .

Decreto:que.srea
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Ago.

Ago.

Feb.

May.

Mar.

Octe

Ene.

Ago.

Mar.

4/6%.-

4/61.=

21/62.«

25/€1e=

2/61=

?/61-

10/64.7

L/61.-

2/61.-

DIARIO OFICIAL .

Decreto que crea la comisifn
COMISION FORESTAL DEL ESTADO
DIARIQ OFICIAL .

Decreto de ia comisibn .
COhISION FORESTAL DEL ESTADO
DIARIO CFICIAL .

Decreto que crea la comisibn
COMISION FORLSTAL DEL ESTADO
DIAﬁIO OFICIAL .

Decreto gyue crea la comisiﬁn
CCMISION FORESTAL DEL ESTADO
DIARIO OFICiAL .

Acuerdo que crea la comisién
COMISZON FOR-STAL DEL ESTADO
DIARIO OFICIAL .

Decreto que crea la comisibn
COMISION FORESTAL DEL ESTADO
DIARIO OFICIAL .

.
DE COAHUILA
DE COLINMA .

DE CHIAPAS,.

DE CHIAPAS Y CHIHUAHUA .

CE DURANGO .

DE GUERRERO .

Decreto por el que se crea la ccmisién .

COMISION FORLSTAL DEL ESTADO
DIARIO OFICIAL .

Decreto que crea la comisiln
COMISION FORESTAL DEL ESTADC
DIARIO OFICIAL .

Acuerdo que crea la comisidn
CCMISION FOR.LSTAL DEL ESTADO

DIARIO OFICIAL .

DE HIDALDO .

DE JALISCO .

DE MEXICO .
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Mare 1/61.- Decreto que crea la comisifn .
COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE MICHOACAN ,
DIARIO OFICIAL .
Agoe 26/59.- Acuerdo cue propaga el funcionamiento de la comisién «
COMISION FORESTAL DEL ESTADU DE MICHOACAN .
) DIARIO OFICIAL .
Jul. 1-"1/61.- Decreto que orea la coxisidn .
. COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE NAYARIT .
. DIARIO OFICIAL ,
‘Dic- 2/61+~ Decreto por ol que se crea la comisiln ,
' "' COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE OAXACA .
DIARIO OFICIAL , )
Maye 25/6%.- Decreto que crea la comisibn . )
: COMISTON FORESTAL DEL ESTADO DE PUEBLA ,
DIARIO OFICIAL .
Octe 7/61.- Decreto que crea la comiui&n‘.
' " COMISION FORESTAL DEL ZSTADO DE SINALOA .
DIARIO OFICIAL .
Julse 12/63.- Decreto.que crea la comisifn .
COMISION FOR STAL DEL ESTADO DE SINALOA ,
DIABIO OFICIAL
Dic. “23l/61.- Decreto que crea la comisién «
COMISION FORESTAL DELESTADO DE SONORA »
DIARIO OFICIAL ,

Dic. 2'3 /61.- Decreto por el que se crea la comisiln. C

COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE TABASCO
DIARIO OFICIAL ,
Mar. 6/61.- Decreto gque crea la comisibn «

COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE VERACRUZ .
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Mar.

Feoe

Sepe

1/61.-

21/62.-

18/5%,=

DIARIO OFICIAL .

Decreto que crea la comisién .

CCMISION FCRESTAL DEL ESTADO DE YUCATAN .
DIARIO OFICIAL «

Decreto pcr el cuul st cres lu comisidn o

FAR(UE NACIOLALES o
DIARIO OFICIAL .

Dezreto que reforma el gue cred el parque nacionul

Yay8n, del Municipio de Tlalpujahua, Michoacln .

Dice.

Abr.

Abre

May.

June

16/59.~

27/62.-

21/64 o=

30/64 .

18/64 .~

Decreto que declara necesaris y ac utilidad pliblica

de la creacidn de un parque nacional en la regilan ~
conocida con el nombre de Lagunas de Montebello , -
ukicada en Indepcndencia y la Trinidad,  hipse

Decreto que deciara Parque lacional, con el nombre
Conszitucidn de 1857, 1a superficie , la supcrficie de
5.009.48-61 Hts. de terreno propiedad de la Nacifn
loxalizados en el municifo de Ensenada, Baja California.
Aviso de sefialamiento del Parque nacional Lagunas de
8empoala .

Decreto que declara necearia y de utilidad pfiblica

la creacibn de un parque nacional, con el nombre de
Oral. Juan Alvarez, en la regibn conocida como el -
Ocozal. ubicada en el municipio de Chilapa de Alvarez,
Estado de Guerrero .

DIARIO OFICIAL .

Aviso de seflalamiento de linderos del Farque Nacional

Los Remedios .

Nov. 30/64.,- Decretoc que deroga el 20 d: enero de 1937, por el que se
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cre8 el Parque Nacional Barranca de Chapultepec, en Cuernavasa -

May.

Ago.

Ene.

" - Feb.

Abr.

Jun.

25/ 54 o=

/54 o=

_12/55.=

/560~

12/564~

29/56.-

Morelos «

UNIDADES INDUSTRIALES DE EXPLOTACION FORESTAL .
DIARIO OFICIAL .

Decreto que deroga el que establecid una unidad en -
favor de la Compafifa Industrial Maderera de San José
S.Aey on los Muricifios de Ciudad Hfdalgo y Tuzantla
del Estado de Michoacfn .

Docfetc que establece una unidad a favor de maderas
Industrializadas de Quintana Réo. Se DE RiL., @1 =o=
boaques nacionales y ejidales ubicados en la zona ==
sur del Territorio de Quintana Roo .

Decreto gue establece un; unidaé a favor de la So=---
ciedad Michoacana de Occidente, S.de R.L., en gre---
dioe boscosos enclavados en 1ou.Hunicipios de Coal--
comfn, Arteaga y Aguililla, del Estado de Mizhoacén.
Decreto que reforma diversos articulos del que cred
una unidad en favor de Michoacana Occidental, S. de
R. L. 7 !
Decreto que reforma los artfculos 12, 20 y 850 y de-
roga los articulos 32, 42 y 50 del diverso de 30 daV.
Julio de 1954, publicado el L de sgqgio dél mismo -
afto, jue constituyd una unidad er favor de la em---
presa Maderas Industrializadas de Quintana Roo, -=
S. de R.L .

Decreto que declara de utilidad plblica la consti--
tucifn de una unidad en favor de la empreses Silvi--

cultora Industrial, 5. de R. L., sobre los predios



IV =11 .

' Tehuchue tla 7 Coronilla, ubicados respectivamente,
DIARIO OFICIAL .

Nove 14/56.-Decreto zue declara de utilidad pliblica la constitu-
cién de una unidad, sn favor de la empresa denomina-
da FBbrica de Papel Tuxtepec, S.A. de C.V.

Abr. 12/57.-Decreto que declars de utilidad piiblica la consti---
tucién de una unidad, en favor, de las empresa deno-
minads Triplay de Kéxico, 8. do R.L., s0obre diversos
predios comprendides en Hunicipios del Eatado de Oa~-
xaca o

Abr. 28/58.-Decreto que declara de utilidad piiblica la constitu-
cién de una unidad, a favor de Chapas y Triplay Se.A.
sobre diversos predios particulares y ejidales, com-
prendidos en los Municipios del Estado de Guerrsro .

May. 9/58.-Croquis de ia uridad de Chapas y Triplay, S«As, a ==
que se refiere el artfculo 2 del decreto de 25 de ==
marzo préximo pasado, pudlicado el dfa 28 de abril -
Gltimo .

May. 17/58.-Decreto que dercga el artfculo 20 del 23 de actubre
de 1556, que constituy$ une unidad en favor de la --
empresa FAbricas de Papel Tuxtepec, S.A.,; de C.Ve ¥
reforma los artfculos 1,2,3.:4,9,10,11,19,21, y 25 --
fraccién VIII, del mismo . ‘

liove B8/ 6C.-~Decr=<o que deroga al cel 26 de noviembre de 1956 -~
que establecid en favor de ;'I.a emgresa denominada ~=-
Friplay de México, S. de R.L., la constitucidén de la
unidad Industrial de Explotacidr Forestal sobre di--

versos predios comprendidoe en Municipios del Estado
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de Omxaca .

Ene. ‘ 10/61.- Autcrizacién otorgada & Maderas ded Trépico S.Ae,
¥y Maderas Yucatfn, Tizimin, Yuc., para transformar
el predio hacienda de San Enrique, exclusivamente
para fomento ganalero .

DIARIO OFICIAL .

May. 11/64.- Decreto que declara la utilidad piblica el esta--
blecimiento de una unided en terrenns ejidaies y
nacionalidades de la delegacidén de Ful:lpe-{.‘-a:-ill.o
Puerto, Territorio de Quintara Roo .

Jile- 30/64.-Fe de arrates al Decreto Fresidencial que consti-

. tuy§ en favor de 1la Federaciln de Coorerativas de
Quintana Roo, una vnidad Industrial de Explotacién

Fcregtel, publicado el 11 de mayo Qltimo .

UNIDADES DE ORDENACION FORESTAL .

DIARIO OFICIAL .

. Dice 17/60.- Decreto que establece una unidad de ordenacién fo-
restal reorganizada al Cémite de Promocidn Econb--~
mica~Social-Forestal de la regién de Orizaba, para
prnteger. restaurar y lograr el correcto aprove=—=
chamiento de los recursos forectales de dicha re--
gifn en beneficio de sus habitantes .

Ene. 15/6l4.- Decreto por el que se declara de utilidad piiblica
le creacidn de una unidad de Ordenacién en favor -
.de bosqueé de México, A.C., que comprende diversos
Municipios del Estado de Durango .

Feb. 1/64.~ Fe de erratas al Decrato que declara de utilidad -
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Fob.

Jul.

Octe

Jun.

May.

27/54 .-

23/55.-

1/58,=

29/59.~

8/63.=

plitlica 1a creacifn de una vnidad de Ordcnacifn en -
favor de Bosques lexicanos, A.C., que comprsnde di-~
versos Municipios del Estado de Durangc, publicado -

el 15 de enero de 1964 .

VEDAS .

DIARIO OFICIAL .

Decreto que reforma el de 18 de octubre de 1¢52, que
ertablecid una veda total, temporal y de recuperacién
respecto a la explotacidén de hierba de candelilla «
Decreto que reforma el artfculo finico del 25 de few-
brsro de 1954, que eztablecid una veda total, tem---
poral y de recuperacidn respecto a la explotacisn de
hierbs de candelille .

DIARIO OFICIAL .

Decreto que prorroga hasta el 31 de diciembre del ==
aflo en curso, la veda para la explotacién de la hier-
va de candelilla .

Decreteo que levanta la veda forestal establecida por
decreto del 26 de octubre de 1949, sdlc por lo gue =
respecta a los terrenos de propiedad nacional y par-
ticular y de régimen ejidad, ukicades sn el Estado -
de Chihuahua, agrupadcs en las zonas que en el mismo
se especifican .

Acuerdo a la Subsecretafia de Recursos Forestales y-
de Caza, relativo a las autorizaciones para el apro-
vechamiento de recursos forestales en el Estado de -~

Guanajuato .
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Jul.

Abr.

7/59.=

23/60.-

VARIOS - .

DIARIO OFICIAL .

Decreto que instituye permanentemente la celebracién
de 1la fiesta del Bosque en todo el pafs, durante =1
mes de julio de cada aflo .

Autorizacidn de explotacién forestal concedida a Bos-
qies de Chihuahua, S.R.L., de Chihuahua Chihushuas s~
para el eproveckamiento de 14,108m en rollo de pino#»

en el ejido la Kortefla y su anexo, Campo Nfcero Ocho.
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DERECHG COMPARADO

El que tiene relevancia jurfdico-penal en dos aspectos:
como medio autonomo, y como medio comisivo efizaz para la perpeta---
c¢ibén de innunerables figures delictivas. Bajo el primero de log =--
agpectos enunciados, el primero tiene una tradicién rilenaria:el ---
ancestral temor al fuego genero en las comunidades primitivas gravi-
simas penas rara los incendiarios, y aparece yu en derecho greco-ro-
mano y en el msdieval comc un deli%o cualificado por su peligrisidad
sanciongdo en sentido talionico con la pena de hogera. En la ac:ua=-
lidad las legislaciones que sostienen la autonimia sui-generis de -
esta figura, lo hacen en atencifn al grave riezgo comunitario de pro-
pagacién gue entrafha el fuego, tipificandula en consecuencia como -~

un atentado contra la seguridad colectiva .

En este sentido se pronuncign los C8digos Penélas de -
PerG, en su artfculo 281, Venezuela en su artfculo 344, Argentina -
en su artfculo 186, Suiza en su artfculo 2217, italia en su artfculo
423, Brasil artfculo 250, etcs.} Tamcién en forma autonoma pero como
delito calificado contra la propiedad, se sanciona el buen nfimero de
modernos C8digos Penales. Espaia en su artfculo 547, Chi}e en su = ~
artfculo 475, Guatemala en su artfculo 430, Eonduras en su artfculo

542, etce

El primerc como figura aufdnoma exige en el delincuerte
la firme voluntad de prender fuego a cosas no destinadas a arder, =
con conocimiento del peligro que ello entrafia para las mismas cosas
o para las personas. Cabe no obstante la comisibn culposa de esta -
figura delitiva que se recoge en.forma expresa en algunos Cédigos -

( Argentina, art. 644, Costa Rica art. 316, Perfi art. 462 etc, ).
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el delito se consuma cuando el fuego prende las cosas quedando en - -
tentativa si finicamente ardio el medio, serillo, mecha, tea destina-

do a provocarlo .

Bajo el segundo de los aspectos numerados al principio
o8 decir como medio especial, para la perpettucién.dal delito, el =
primer aspecto para la plurglidad de fines de ahi que se recoja en
los texzos legales de diversas mansras, como agravante, génericm, =
valindose del fuego provocado ( Espailay, srts 10, Brasil art. 44 ) -
tambiépn.como agravante génerica al aprov:icharse del fuego ya exisé
' tente ( Chile art. 2, Ecuador art. 30, México arts 23 eto. ) como
as;avapte especifica en el nomicidio camlificandolo de asesinato « =
( Quatemala arte 249, Uruguay art. 312, Espafia art, %06, etc . ) = =
como agravante especi’ica en algunos delitos cqntra la propiedad -~

( Cuba, arte 323 y 531, Perl 246 etce ) o



ESTUDIO DOGKATICO DEL DELITO DEL ARTICULO 128, FRACCION III, DE LA

- LEGISLLCICI! FUPESTAL ¥ DE CASA DE 105 ESTADOS UNIDOS MEXICAKOS.

La Dogmitica jurfdico penal, es el estudio que se hace
a los delitoe tomandc en cuenta los elementos que lo forman, de acuer=
do a los criterios que existen, pero tomando una posicibn ecpecifica
¥& que dertro de la teorfa atomizadora que se encarga del estudio de
los delitoz, tenemos varias posiciones; Por ejemplo, existe la ccrrien=-
te que considera que el delito se compone de tres elementos positivos
¥y de tres negativos; otros autores opinan que el delito lo constituyen
cuatro elemerntoe positivos y cuatro elerentos negativos; asf suceziva-~
mente hasta llegar a la teoria que dice que el delito contempla siete

elementos positivos y siete elementos negativos o

El delito ha sido definido de muy diversas maneras, sobre~
salierdo la definiciSn de CARRARA, quien dice que el delito es la in-
fraccidén a la Ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de
los ciudadanos, resultante de un acto exterro del homtre positivo o -

negativo, moralmente imputable y politicamente daficso (1) .

MEZGNER, dice que el delito es una conducta tipica, anti-

jurfdica y culpable (2) .

ROSSI, dice que el delito es una conducta tipica que in~

fracciona un deber exigible en daflo de la sociedad o de los individuos.(3).

(1).~ CARRARA Francisco, Programa de Derecho Penal. Parte Geperal Volumer I
Ed. Temis. Bogota 1971. pag. 237

(2)+.~ MEZGER Edmundo, Derecho Penal, parte general, Ed. Bibliografia -
Argentina, Buenos Aires Sexta Edicidén 1955 pag. 131 .

(3).~ ROSSI Paolo, Lineamente di Diritto Penale Constituzionale. Ed. Paler=-

mo ¢+ 1963 pag. 37 .
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MAGGIORE, dice que ee desde el angulo histérico toda -
accién que la conciencia &tica de un pueblo concidera merecedora de
pens, en determinado momento histbrico, y desde el angulo valorativo
todo acto que ofenda gravemente el orden &tico y que exige una expia=-

cibn conciente de la pena (4) .

FLORIAN, define al delito como el hecho culpable del -

hombre, contragrio a ia ley y que esta amenazado con una pena. (5) .

LISZT VON, dice que el delito es un acto culpable, con-
trardo a derecho, sancionado con una pena (6) .

.

MAYER, dice que es un acontecimiento tipico, antijuri-
dico imputable (7) .

LUIS JIMENEZ ASUA, dice gque el delito es el acto tipica-

mente angijuridico. culpable sometido aveces a condiciones objetivas

de penalidad, imputable a un hombre y sometido a .una sancibn penal (8)

(u).- MAGGIORE: GIUSEPO, Derecho Penal, Volumen I. Ed. Temis Bogota -~
.1971, page 252

(5).~ FLORIAN .El;genio. De las Pruebas Pe.nales, Tomo I Ed, Temis Bogota
1968, pag. 344 ..

(6)e~ LIBZT VON Yranz, Tratado de ﬁerecho Penal, Ed Reus

Towo Primero, Tercera Edicibn pag. 528.

(7).~ MAYER Strafrecht, Allgemeiner Teil, Ed. Stuttgart W Kohlhammer
1953, pag 32 .

(8).~ JIMENEZ ASUA Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo I. Ed. Losada S.A .
Buenos Aires, Tercera Edicién 1964, pag. 69 .

(9).~ CUELLO CALON Eugenio, Derecho Penal, Tomo I, Parte Genergl Ed. -

Boach, Urgel, Barcelonas Decimosexta Edicibn 1971, pag. 48 .



VI - 3

CUELLO CALON, dice que es la accibn humana tipica, anti-
jurfdica culpable y punible, a la vez constituida por dos fuerzas la =

moral y la ffsica « ( 9)

EL COGDIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL, lo de=-
fine en su artfculo 7, como el acto u omisibn que sanciona 1gs leges =

perales ( 10 ) .

(10).~ COLIGO PENAL, vigente para el Distrito Federal, Ed., Porrlia Tri-

gesimatercera Edicién 1980, pag. 9 .
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El artfculo 128, fraccién 1II, de la Legislacién Fores-

tal y de Caza de ios Estados Eniloa Mexicanos, dispone :

Artfcule 128,~- BSe impondran de seis meses a tres aflos 'de prisifn y
multa de $§ 10C.cc a § 5,000.00 ;

Frace IXT.~ Al que cause incendios en los montes madera~
bles dafiando o destruyendo la vegetacifn forestal en una

superficie menor de diez hectireas .

CLASIFICACION DEL DELITO .

ad .- En funcién de su gravedad
1e= delitos
2.- faltas

3.= crimenes

b) .- Por la conducta del agente
1.= delitos de accibn
2.~ delitos de omosidn : 2-a .- omisidn simple

2eb .- comisidn por omisién

¢) .- Por su resultado
1.- de resultado material

2.~ de resultado formal .

d) .~ Por el dafic que causan
1,- de lesién

2.~ de peligro
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e) .- Por su duracibn
1.~ Instanténeos
2.- Instantineos con efectos permanentes
3.~ Continuadoa

4,~ Permanentes
£) .- Por su estructura o composicibn

1.~ simples

24~ complejos

g) .~ Por el elemento interno de culpabilidad
1.= doloso
2.~ culposo

3.- preterintencionales

h) .- Por el nfmero de integrantes
1.~ unisubsistantes

2.~ plurisubsiastentes

i) .= Eor el nfimero de sujetos
1.= unisubjetivos

"2.~ plurisubjetivos

3) .~ Por la forma de persecucibn
1e~ de oficio

2.~ por querella .
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k) .- Por su mgterfa
1.~ comunes
2.~ federales
3.~ oficiales
4,- militares

5.- politicos
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‘Clasificacifn del artfculo 128, fraccifn IITI, de la
Logislacién Forestal y 8¢ Cazs

‘A ) in funcibn de su gravedad, se clasifican en

2.=- Taltas ,
3,=- Urimenes ..

1.- 105 ZiLif0S gon las conductas contrariaa.a

del contrsto sccial

2,- LaS FALTAS son les infracciohesvé'ios reglaren 05 de Policla:y

buen Gobierno . .k

3.~ LOS .:IHZNES son los atentados contra la vida y los derechos = .-

naturales del hombre .

La diferencia entre los delitos, los crimenes y las - =~
faltas radica en gue la sancibr que se impone a los delitos y a los
crimencs, corre a cargo de la autoridad Judicial, exn tanto que la -
;anbién se imponwe por la comisibn de faltas la impone la sutoridsd

administrativa, -

£1 artfculo en estvdio se encuadra en el apurtado de --
los delitos, debido a que er. ningln momento, 3l que cause incendics
er. los montes malerables dafiendo ¢ destruyendo la vegetacibn fores-
tal en una superficie meror de diez hectéreas, esta viclando un = -
reglarento de Foli:fs o de buen Goblerno, ni ezta atentando contra
la vida de lsz personas o sus deecho na%ursles, sino que se encuentra
atentando cortra los derechos naturales del contrato social; lo anter#
rior lo dedusco debido a gue una cosa e2s prender una forzata como -~
deversibn, =%n siendo en montes maderables, siempre y cuando se - -

tenga la debide precuucién de controlar la pegueda fogata, medio
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del que se valen 1oz escurcionestns parp obtener energia calorifi-
26 ¥y No es5 €l caso que contempla la fraccibén LII, del arciculo - -
1 8 de 1z Legislucidn Forestal y de Caza, que dice : Al que csuse
incendios en montzs ma:erables daflardo o destruyendo la vegetacibr
forestal, aqul =i existe la intencién de causar dafio, destruyendo

1os montes maderables .

B ) Segfr la forma de conducta lel agente, los delitos se clasi-
~ fican én :
1.- Deli.tua ae gscibn .

2,~ Delitos de omisifn .

1.« DELITOS i ACCION son los que cometen con un copportamiente -
positivo, es decir, con un Lacer ; implics una actividad niscular

desplegada por el sujeto activo del delito .

2.~ DELITOS bDE OMISION son los que se cometen.con una inactividad
es decir una abstencibn en el compcrtamiendo 6 corducta negativa,

. este tipo de delitos « la vez ge subdividen en :

2 « A o~ OMISION SIMILE .- Zn este tipo de delitos sze viclas una nor

ma Ereceptova .

2 - B ,- COMISION PCRk OMISION w omisién impropia, ce viola una - -
norma preser:iva y otra prohitiiive, fresentandose un resultado --

material . :

Nuestro articulo en setudio cabe dentro de los delitos
de accibn, debido & que el gue cause incerdios en montes madersatles
implica una accidr que es la de causar incendios en los montes ma--

dergbies daflando o destruyendo la vegetacibn orestsl; El delito en
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estucio no se pa-de encuadrar como delito de omisiSt debido a que -
ccn una conducta negative ¢l sujetc del delito podrfa caussr un - -
incendiio, nenoe dentrc de un monte maderable, necesariamente es una

coniucts de aceibrn .

C ) Zor su reeul tado, —oc delitos se elasificarn :
“e= Uelitos de resultsdo ma:erial

2.~ [elitos de resultado formal

Tee LE RuLSULTHLO KATSRIAL, son aquellos que para su integracibn re-
quieren de un resultado material y objetive, es decir capaz de ser

apreciacos por los sentidos o de ser cuantificado .

2,- DE RESULTADO FORMAL, son aquellos en los que se agota el tipo »
penal en el movimienio corporal o en ls omisibn del agente, no siendo

necesario la produccidén de un resultado externo o materisl .

El elito que =o ocupa es de resultado matzirial, debido
&8 que 21 resultado de causar incerndio en monte ﬁudernble, dafiando o
destruyendo la vegetacién forestal ; si es posible en un momento dado
poder apreciar a través de nuestros sentidos, la extensibén y la mag-
nitud del territorio forestal destruido, como resultsdo del incendio

causado por el sujeto activo del delito .

D ) Por el dailo que causar, los delitos se slasifican en :
1.,= Delitos de Leaibn

2.~ Delito de Feligro

1.= DELITGS DI LEZION causan un daile directo y efectivo ex losvinte-'
reses juridicos protegidos por lz norma violada . ‘

2.~ JZLIYOS DL

20 no causar un dado directc a tales'inéeresés.~.
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perc los ponen en peligro .

E1l articulo que nos ocupa er. cuanto a la presente clu-
sificacibn, es de peligro ya que no es necosario sue cause un dafio dire
directo y efectivo, sino jue se castiga el peligro en que se pone el

bien juri{dico que se protege, gue es la vegetacibn forstal .

E ) Por su duracibn, los delitos se clasifican en @
v 1.~ Instantineos
2,= Instantineos con efectos permanentes
3.,- Continuados

4,- Permanentes

1e= INSTANTANEOS, la accibn que los consuma se perfecciona en un -

80lo momento.

2.7 INSTANTANE@S CON EFECTOS PERMANENTES, la conducta destruye o - =
‘disninuye el bien jurfdico protegido en forma iﬂacanténeo, es decir
;n un golo momento, pero permanecen las consecuencias ndcivas del -
ﬁismo:
3.- CONTINUADOS, se dan varias acciones y una sola lesién jurfdica
en el delito continuado existe :

a) unidad de resolucibn

b) pluralidad de acciones

. ¢) uridad de lesién jurfdica

4,~ PERMANENTE, en este delito se presenta cuando la accién delic--
tiva misma, permite que sus cprfcteristicas se prolonguen volunzaria
mente er el tierpo, siendo identicamente violatorias del Derecho en

cada unc de los momentos en que se encuentte .
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E) srtfculo 128, en su. fraccibn 111, dec la Legislacidn
Forestal y de Caza, puede ser instanténeos de efectos permanentes =~
debido a que el sujetb que cause incendio en montes maderables lo
hacen en un acto, perc quedan los ofzctos de €1 incendio que cauasd,
gererands comnsecuencies nocivus para 1os montes raderables as{ womo
para ka vegetscilr forestal, Tanbién nuestro celito puede ser con--
tinuado 'lei:ido s que existe unidad Ge resolucibn, ton pluralidad de
acciones y, consecuentemente una lesibn juridica : For ejemplo - = -
Se mc OCurre penta que un sujeto causa incendio sn la montafa, ege--
purciendo por diferentes lugsares gasolirza con elfin de daflar o des-

truir la vegetacifn foreatal .
@ ) Por su eestructura o corposicion, los delitos de dividen en :

1 ;- Simples

2.~ Complejos
Tg= _sIHPLES. sor ajuellos que presentan una lesibn jurfdica.

2.~ COMPLEJOS,~ oon los delitos en los cusles le figura jurfdica - -
consta de la unificacibn de dos infracciones, cuya fuzién da nsci- -
miento & una figura delict:l';ln nueva surerior en. gravelad a las gue -

1, forman «

Tambifn considero que nuestro delito en estudio lo puedo
couidirq aono po.rmnnenta, debido a que en el momento en que ux;xn rer-
sona o verias perscnas ocasionan incendios er montes maderables y al
persibir el humo y las consecuentes llamas, producto de ilfcito, = = - ’
acuden a e€se lugar los bomberos y otras corporacicnes, pero no logran

aitigar el fuego y, eunado a que exisie incremento en la temperatura
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por se primaverm, con cualquier fenbmeno que incremenie la conbustién
se inica nuevamente el fuego Wismo que es producto del incerndio ori--

€inal .

B ) For el elernsnto int-rno de culpabilidad, los delitos se clasifi-

1.- Dolomso
2= Culposo

3.~ Praterintencicnales

- DOLOSO, es cuando se dirige la volungad conciente a la realidad del

hecho tipico y sntijurfdico .

2.« CULPOSO, es cuando el aujato activo del mismo, no pore la debida
precaueibn en alguna sctividsd y comete un 1lfcito qu< queda tipifi-

cado .
30~ PRETERIﬁTENGIORAL. ea cuando el resultado sobrepasa la intsncién.

El delito que eatamos estudiando, as eminarctemente doloso
vervigracia, Cugndo dos aujeto van de dia de campo, &n ose monmerto se
les acurre prpducir un grani incendioc con el fir. de que asuz hechos «~ -
Vil(citon.senn mencionado, producen urn gresn incoendio, siempre existié
la volunted corcicnte para provocar un gran incendio en montes madera~
,bles, obviguente afectando y destruyendo la vegetaciln forestal .

Tambiér nueatro delito en estudio puede ser culposo , por
ejemplo: Aquel suJeto que va de dfa de campo, quedandoss e campimeﬁto
¥y Prende ‘una fogata con gasolina qus trac en gurrafén, wismo que en «
forma distraida éeja cerca de la fogata, ocupan&;se en solocar su tien

da de campafia, no se ia cventa que las rames cercenas a la fogats ge =
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prenden y llega hastp donde se encu 'ntra el garrafbén que por ser de
pléstico el fuego lo consume, dispersandose la gasolina y consecuen-
temente se produce un gran incendio, que alcanza grandes magnitudes.
Al igual que los anteriores casos, nuestro delito en =
2studio también puede ser preterintencional como es el ejemplo si-=-
guiente : Un grupo de escurcionistas escogen el desierto de los ler;nes
para acsmpar y como son varios escurcionistas, prenden varias fogatas
al llegar la noche uno de los escurcionistas éree haber visto un - -
tigrillo y con el fin de atraparlo despierta a resto de sus compafleros
guienes deciden prender mds fogatas en circulo, hasta que no puede =
controlar el fuego, ocasionado grandes dafios a la vegetacibn forestal

y a los montes mpderables .

H ) Por el nfimero de actos integrantes de la accién tfpica, los deli-

tos se clasifican ¢

1.~ Unisubsistentes

2.= Plurisubsistentes

1.~ UNISUBSIST_NTES, son los delitos que se integran con un solo acto

del agente .
2.- PLURISUBSIST-NTES, se forman de dos o mis actos ,

El artfculo en estudio reviste la forma de -unisubsisten-
te, porque basta una sola vez para que el sujeto activo provoque el -
incendio de montes maderables, dafiando o destruyendo la vegetacibén -
forestal. fhora para que sean plurisubsistentes es necesario que sean

don o mAs actos necesariamente .

I ) Atendiendo a el nfimero de sujeto que intervienen para ejecutar el
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acto, los delitos se clasifican en

1o~ Unisubjetivos
2.~ Plurisubjetivos
1e= UNISUBJETIVOS, es cuando basta que una sola persona lo ejecute .

2.- PLURISUBJETIVOS, es cuando se integre el acto delictivo se requie-

re que sean dos o mAs personas necesariamente .

El delito que nos ocupa en presente estudio puede ser =
unisubjetivo y plurisubjetivo, debido a que para ocacionar un incen
dio, bien puede ser ocasionado por una persona o pueden ser varias

personas las que desen ocasionar el incendio .

J) PA; la £o¥ma de persecucién, los delitos se pueden clasificar 3
1.~ Perseguibles de oficio
2.~ Perseguibles por querella

1.~ PERSEGUIBLES DE OFICIO, son aquellos en que la autoridad esta = -

obligada a ihvestignr el origen del delito y quien lo causo .

2.~ PERSEGUIBLES POR QUERELLA, es aquel que se requiere que la persona
. ofendida, o sea la persona que recibio el dafio, haga del conocimiento
de la autoridad correspondisnte ( Agente del Ministerio Pfiblico ) --
respecto del ilfcito cometido en su agravio . Los delitos que se per-
siguen a peticién de parte agraviada o de querella se les conoce en
la doctrina como los delitos privados, denominacién que al parecer es
fitil para poder distinguirlos de los delitos que se persiguen de ofi-

cio .
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La presente violacidén a la Legislacién Forestal y de --
Caza, por ser una ley federal y en su artfculo primero dece : " La -
precente Ley tiene por objeto regular la conservacién, restguracién
fomento y aprovechamisnto de la vegetacidn forestal, el transporte
Yy comerci; de los productos que de ella se deriven, asf{ como la - --
administracién nacional del servicio forestal y de arrollo e integra

cibén adecuados de la industria forestal .

Son aplicables las disposiciones de esta Ley a todos los

terrenos forestales cualquiera que sea su régimen de propiedad .

Lo anterior nos sirve para saber que en cualquier mommnto
que se comete cualquier delito de los que prevee, la Legislacién = = =
Forestal y de Caza, en su cépitulo de sanciones y un delito que se ——
contempla en la presente legiqlaciﬁn puede ser denunciado por cualqui-

er perasona que tengs conocimiento del ilfcito que se ha cometido .

En nuestro articulo en estudio, cualquier persona que ten-

ga conocimiernto de quien cquso un incendio en los montes maderables, - -

dafiando o destruyendo la vegetacién forestal, en una superficie menmor
de diez hectfreas, puede presentar la denuncia ante &1 Agente del Mi-
nisterio Pliblico que le competa, atendiendo a la jurisdiccibébn y, esta
obligado a iniciar averiguacién previa ante dicho ilicito , hasta es-

clarecer quien causo elincendio .
K ) En razbn de la materfa, los elitos se clasifican en :
1e~ Comunes

2.~ Federales J
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3.- Oficiales
L.~ Militares
S5.= Poxizicos

1.- COMUNES, son delitos que violan las disposiciones de tipo comfin,

es decir, los dictados por el Poder Legislativo Local .

2.- FEDERALES, son aquellos que violan una ley de tipo Federal, dic~

tada por el congreso de la unién .

3.~ OFICIALES, son aquellos que cometen los funciomarios pfiblicoa en

ejercicio de sus funciones .
4,- MILITARES, son aquellos delitos que afectan al orden militar .

Se~ POLITICOS, son aquellos gue atentan contra la seguridad de la - -
nacién, es decir que atentan contra la estructura politica de un Go--

bierno .

Nuestro delito en estudio, es un delito de carficter --
federal, ya que se esta tranasrediehdo un ordenamiento dictado por el

Congreso de la Unién .
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LA CONDUCTA Y SU AUSSHCIA .

La palabra conducta, penalisticamente aplicada, es una
expresién de caracter generico, significative de que toda fugura -
tipica contiene un comportamiento humano, frecuentemente suelen -~

splicarse las palabras “acto", "hecho", activided o accibn . (11)

Conducta o hecho, denominacién que se usa cuando nos

referimos a delitos son resultado material; el hecho se compone de:
&) Conducta

b) Nexo de Causalidad

¢) Resultado material

LA CONDUCTA, se presenta en tres formss :

1= Accibn

2.- Omisidn

3.~ Comisibn por omisiébn

LA ACCION, es el accionar, el hacer, tener una conducta
positiva .

LA OMISION, en ella hay la violacibn a un deber jurfdi-
¢o de obrar.

COMISION POR OMISION, se violan dos deberes uno de obrar

Yy otro de abstenerse

(11) .- JEMENEZ HUERTA, Mariano, Derecho Penal Mexicano, Tomo I, = =
Editorial Porrua S.A., pag. 149 ., Cuarta Edicibn 1983,
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En el presente trabpjo se empleari la denominacidn de
conduc ta, como comportamien:o humano, voluntario, positivo o nega-
tivo encaminado a un fin. El sujeto de la conducta es el hombre,
las personas morales no pueden ser sujetos activos del cdelito ya e
que carecen de voluntad propia, sin los cuales no puede conformarse
los elementos constitutivos del delito (12)‘ 3+ El sujeto pasivo -
del delito, son los montes maderables, que se les causa dafio o0 - =
bien que se les destruye; El ofendido es la persona gque resulta =--
afectada por aquél incendio occasionado por el sujeto activo del -
delito . En nuestro delito en razén a la materfa son eminentemente

Federales .

El1 OBJETO del delito se divide en dos

1.- Objeto material
2,- Objeto Jurfdice

1.~ EL OBJETO MATERIAL, lo comstituyen la persona o ¢osa sobre quien
- © quienes, recae eld dafio o el peligro, la persona gobre la que se =

concreta 1a accibn delictuosa .

2,- EL OBJETO JURIDICO, es el bien juridicamente protegido por la ley

Y que el hecho u omisibén criminal lesionan .

Con relacibn al sujeto activo del delito puede ser cual~
quier persona, ya que el ordenamiento que lo establece no da ninguna

referencia al sujeto activo del delito, sino que solamente dice : -~

&
(12).~ CASTELLANOS TENA Fernando, Liniamientos Blementales de Derecho
Penal, Ed, Porrfia, 5,A., pag. 149 . Decimo cuarta Edicibén 1980 .
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Art. 128, frac. III, de la Legislacién Forestal y de Caza:

Se imppndra de seis meses a tres afios de prisiém y - -
multa de $§ 100.00 a 5,000.60 ,

Al que cause incendios en montes maderables dafiando o
destruyendo la vegetacidy forestal en una superficie menor de diez

hectérzas .

La expresibn al que sipnifica que cualquier persona - =
puede causar incendio, el sujeto pacivo es el Estado por ser bienes
propios de la Nacién . El Objeto jurfdico es el bi=n tutelado por
el Derecho, en esté orden de ideas, el bien jurfdicamente protegido
en el delito gque tenemos en estudio, es la debida disposicibn del -

cuidado a los montes maderables ,

El objeto material lo comnstituyen, las cosas o las per-
sonas sobre la que produce el delito, es decir, tratandose de nuestro
delito en particular es el Estado, por ser los montes maderables - -

parte del patrimonio Nacional ,

La accibén en stricto sensu, es todo hecho Qoluntario -
humano capaz de modificar el mundo exterior o de poner en peligro -~
dicha modificacibn. La modificacidn es encambio la omisién , es abs-

tenerse de obrar, la omisién se divide en :

1.~ Omisibn simple u omisién impropia

2.~ Comisibn por omisién u omisién impropia .

La diferencia entre una y 1, otra, ya se explico ante-
riormente, cuando se trato el tema de la clasificacién de los delitos

en orden a la conducta del agente
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Los elemento de la omisidn impropia son ¢
: 14= Voluntad

2,= Inactividad .

3.~ Resultado material

4.~ Relacifn de causalidad .

Los elementos de la omisibn propia son :
1o= Voluntad o no voluntad
2= Inactividad

3,- Deber jurfdico de obrar

Existe un delito de comisién por omisibn, cuando se pro-
duce un resultadoe mwaterial, por un no hacer voluntario o culposo, vio=
lando una norma preseptiva y una norma prohibitiva.

La impone un deber de obrar y la segunda sanciona causa-

cibn de un.resultado material, penal,ente tipificado .
Los elemento de la accibn son :

1+~ Manifestacién de voluntad
. 2.- Resultado

3.= Relacién de causalidad
Los elementos de la omisién son :

1= Voluntad

2.~ Inactividad

La:relacién de la causalidad en la accibn es que hay dos

corrientes que son :
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. 1.~ Generalizadora
2.~ Individualizadora
1.~ GuLNLRALIZADORA, dice que todas las corrientes son productoras -

del resultado .

2,~- INDIVIDUALI.ADORA, dice que deben ser tomadas en cuenta de entre
todas las condiciones una de ellas en atencién a factores de tiempo,

calidad y cantidad .

Teorfa de la Eqiivalencia de las condiciones, dice que

todas las eq.ivalencias por ende son su causa .

Teorfa de la ultima condicién, dice que entre las cau~-
sas productoras del resultado, s8lo es relevante la filtima, es decir

la mAs cercana al resultado .

Teorfa de la Condicibn més eficaz, dice que es causa del
resultgde, aquélla condicibn en la pugna de las diversas fuerzas anta-

gbnicas, tenga una eficacia preponderante,

La causalidad en los delitos de omisibén, se presenta -
solamente en los delitos de comisién por omisibén, que es donde se -

produce el resultado material .

Normalmente en donde se produce la conducta se produce
el resultado, pero cuando esto no sucede, estamos en presencia
de los delitos a distancia, esto origina problemas de aplicacibn.de

Leyes; Cuello Calén ha elaborado tres teorias a saber : ( )

1.~ Teorfa de la actividad

2.~ Teorfia del resultado
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3.~ Teorfia del conjunto o de la ubiendad .

1,- TEORIA Dt LA ACTIVIDAD, dice que el delito se comete en el lugar

¥y tiempo de la accibédn y omiszibn .

o
2.= TEORIA DEL RESULTADO, dice que el delito se realiza en el lugar

y tiempo en donde se produce el resultado.

3.~ TEORIA DEL CONJUNTO O DE LA UBIENDAD, dice que el delito se co-
mete, tanto .en el lugar como en el tiempo de realizacibén de la con-
‘ducta, como donde y cuando se produce el resultado .

‘

AUSENCIA DE CONDUCTA

CUELLO CALON, defini la omisibn como la inactividad vo-
luntaria, cuande la norma pepal impone el deber de ejecutar un hecho
determinado .. (14)

Bn virtud de que la conducts es el soporte naturalistico

“del ilicito penal, al no haberla, en forma positiva o negativa, no -

habra delito.

La conducta se forma de dos elementos que son @

1,- Elemento Psiquico

2.~ Elemento Fisico

1.- ELEMENTO PSIQUICO, se desarrolla en la mente del sujeto activo del
delito y consiste en querer recalizar upna conducta delictiva, mientras
que el elemento ff{sico, son los movimientos del cuerpo humano, para
llevar acabo lo éue se propuso , En los delitos de omisibén, el elem

mento fisico se identifica con a inactividad, en el no hacer nada .
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Los casos de ausencia de conducta son los siguientes :

1.- Vis absoluta

2.~ Vis maior

3.- Movimientos reflejos
4.- Suefio

5.~ Hipnotismo

€.~ Sonambulismo

H.- vis kBSOLUTA. la encontramos regulada en el C8digo Penal vigente
para el Di..trito Federal, en su articulo 15, frac., I, (15) , que a 1a‘
letra dice . '

Art. 15 .- Son circunstancias excluyentea de responsabilidad penal :
frac. I: Obrar el acusado impulsado por una fuerza fisica exterior -~
irresistible ;

La Vis absoluta, supone la ausencia d2l coeficiente Psi-
quico ( voluntad )}, quien actua o deja de actuar se convierte en un -
instrumento, no existe nexo psicolégico entre el agente y el resulta-
do . La suprema Corte de Justicia de la Nacibn ha dicho respecte de

esta caura penal de ausencia de conducta lo sigulente :

(13).- CUSLLO CALON, Derecho Penal, Tomo I, Ed. Bosch , Barcelona - =~

page 329-340 ) . Decimo mexta Edicibm, 1971 .
(14).- Sauer Das, Unterlassungadelikt en Der Gerichtsnal, 1940 pag 279
(15),= Cédigo Penal, para el Distrito Federal, Ed. Porrﬁﬁ, S.Ay = - =

pag « 11 . Trigesimotercera Edicibn .
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La fuerga fisica irresistible cuprime la qonductn camo
elementg del delito y por lo tanto este es inexistente, aguf el sujeto
obra produciendo un resultado ilicito, sin voluntad, sirviendo de sim~
pre instrumento de la fuerza extrafia que le ha servido de impuleo y =

cuyo poder no ha aido vencido .

Cuando el hecho punible se realiza por constrefiimiento
fimico, ¢l autor que viola 1la norma jurfdica, sabe bien gque comets un
acto punibje, pero elhecho que ha dado existencia no ea la manifesta-

‘ciSn de la voluntad, es causa puramente fisica .

.

Para efecto del eatudic dogmAtico que =stamos realizando’
pocemos decir gque 1a presente causa penal de ausencia de conducta ~ -
si puede presentarsme en la siguiente hipotesis ,

) Dos personas abuzando de au fuerga presionan a un joven
escurcionista que se encuentra descanzando en uba zona &rbolada, 1o
goipann y 10 obligan a que por gran parte de la zona boscosa riegue

. gasoline y prenda fuego, ante la fortaleza de los otros dos sujetos
ei escurcionista no puede hacer nada para evitarlo y su voluntad nunca
fue la de ocasionar incendio de trascendicis y si lo hiz6 fue debido
a la fuerza exterior de los otros dos sujetos que lo forzarbn para =

cometer u,i hlfcito

' 3.~ VIS MAIOR, se presenta de manera similar s la vis absoluta y son
actividad o inactividad, involuntarias por actuacién sobre el cuerpo
de una fuerva superior a 61, proveniente de la naturaleza o bien de
seres irracionales, a diferencia de la vis absoluta, que proviene del

hombre,
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Este caso de ausencia de conducta puede presentarse en -
nuestro estudio, aunque de manera poco creible, por ejemplo : Un es= -
curcionista se encuentra en una montafia, preparando una fogata, toman-
do todas las precauciones habidad y por haber y en ese momento se pre-
senta un movimiento kelfirico, que hace soltar el garrafon de gasolina
mismo que ocasiona gran incendio § bien en el mismo ejemplo suponiendo
que en lugar de un sismo se presenta un os¢ y para espantarle lo que

8ge le ocurre es arrojar gasolina para que no se le acergue, consecuend
.

temente ocaciona un gran incendio ,

3.~- MOVIMIENTOS REFLEJOS, son los -ctos corporales en los que la exi-
tacién de los nervios motores, no estan bajo el influjo animico, sino

se debe a un estimulo fisiologico corporal.

En nuestro delito a estudio podria caber la posibilidad
cuando aquél escurcionista del ejemplo anterior se encontrara acogpa-
fiado de otra persona, quien se encuentra sosteniendo el garrafén de -
gasolina en ese momento estornuda teniendo como consecuencia una movi-
miento involuntario que hace que la otra persona tire la gasolina, con-

secuentemente se ocasiona un gran incendio .

4,~ EL SUERO, es el estado fisiologico normal de desacanso y de la =~
mente conciente, esta causa de ausencia es muy dificil de preaen?ar -
debido a que necesitaria encuadrarse varias requisitos, como es el -
caso de 1 escurcionista que se queda dormido y, en el suefio profundo
se voltea y tira un garrafon de gasolina, ocacionando un gran incendio
repito es muy esporadico por las circunstancias en que se pudiera rea=-

lizar .

5.~ SONAMBULISMO, es un estado fisioldgico similar al suefioc con la -
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diferencia de que domido no camina ni ejecuta actos que se le encomien-
dan y en estado songmbulo si 1o tequiere, en nuestro ejemplo es muy --
remoto que Se presente pero se me ocurre manejando el mismo ejemplo --
del escurcionista que se encuentra dormido, se levanta va al depbsito
de gasolina la esparce por toda el ares forestal y prende fuego al - =
sentir calor despierta, dandose cuenta que se encuentra rodeado de -~ -

1llgmas .

6,- HIPONOTISMO , consite en una serie de manifestaciones del sistema
. Nervioso, producidas en una causa artifical, respecto a esta causa al
igual que las anteriores es muy dificil que se. presente sol;re todo - -
porque ‘se necesita el querer hacer las cgsas y en este caso por muy -
profunda que sea la hipaocsis, ei el sujeto pasivo no quiere hacerlo -
nunca 1o hara, a menos que el sujeto activo emple diferentes métodos
para engafiarlo, por ejemplo le dice que esta rodeado de animales y qume
el gnrratbn. ez de agua que le abiente agua, y en estado nn’conciente -

produce un gran incendio ,
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TIPICIDAD Y SU AUSENCIA ,

La doctrina de la tipicidad fue creada por Beling, que la
conciderd como elemento del delito, independi:ntemente de la antijuri-

cidad y de la culpabilidad . (15) .

El tipo es la descripcibén del E.stndo respecto a una cone
ducta en los preseptos penales. Tipo en mentido amplio se considera al
delito mismo; a la suma de todos los elementos conatitutivos. En un =
sentido m&s restringuido; como el conjunto de carficteristicas de los
delitos. E1 tipo en el propio sentigio penal, significa el injusto - -
descrito concretamente por la ley en sus diverzos articulos y a cuya
realizacifn va ligada la asancién penal, tambien se dice que el tipo -
‘es la abstraccifn concreta que ha trazado el legislagor, descartando
los detalles inecesarios para la definicibn del hecho ( conducta ) ==
que se catalfga en la ley como delito ; Entre otras deiiniciones tene-
mos que mencionar las siguientes : El injusto recogido y descrito en

la ley penal .

El tipo es la deacripcién del acto o del hecho injusto o
" antisocial ( previamente valorado como tal ), en su aspecto objetivo -

externo.

Para Jimenez Huerta la tipicidad es la conducta antijurid
dica, ha de ser tipica, esto es, ser adecuada y subsumible a un tipo -
penal £17)

(16),- CUSLLO CALON, Derecho Penal, Volumen I , Ed. Bosch . Barcelona
pag. 249 . Decimosexta Edicién 1971 .

{17, .- JIMENEZ HUERTA , Marieno. La Tipicidad , Ed., PorrGa S,A. pag. 12

1955 . ' .
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Por ‘tiyicidad se puede art:rder come lue descripcicres
hecha por la ley de una conducta que en ocacicnes se le suma un reevl-
tado, repnteda como delictucsa nl ccrereialrnc wa eiiw  uuk sunclon penal

Los elementos del tipo son @

a ) elemertos oojetivos
© } siementos subjetivos

€ ) gicuenLds NULHALIVOs

Utroa autores hablan de que los elemntos ael tipo som :
a ) vlowouwwo WWBLLAPLLVOB
b ) elementos normativos

c ) elementos finalisticos

) En el tipo penal se recogen ciertas calida;-leu que en ge--
guida ‘se .van & explicar; En todo tipo penal 6 mée bien en casi todo -
tipo penal

1e= Calidades referidas al sujeto activo
2+= Calidades referidas al sujeto pacivo
3, Referancias de carfcter temporal
4,~ Referencins de carbcter espacial
’ S5.= Referencias al sujeto material
6.- Referencia a los medio de comisién
7.- Referencias al objeto jurfdico
8.- Referencia a los elementos subjetivos de lo injusto

9.~ Por no dsrse la antijuricided espacial .

La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la
descripcibn hecha por el tipo o més bien por la ley; la tipicidad es

la adecuacibn de upa conducta concreta a la descripcibn legal formu-
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lads &r abstracto. La tipicidad supone un hecho tipificado y desempe-
fia una labor descriptiva. la ti;‘:icidad es el segundo de loe elementcoe
descrip4%ivos y conatitutivos del delito ; La Suprema Corte de la Naciém
ha establedido que " para que una corducta humana sea punible conforne
al derecho positivo, es preciso que le actividad desplegada del sujeto
activo se subsuma s un tipo legal, ecto es que la accibn sea tipica =~
antijurfdica y culpable y, que no concurra en la total consumacibn -
exterior del acto injusto, una causa de justificacién o excluyente de
la culpabilidad; Puede unu conducta humana ser tipica porque la mani-
festacifn de la voluntad, o 1a modificacién del mundo exterior, es decir
1la produccibén del resultado lesivo, enmarque dentro de la de!inici6n de
un tipo penal, pero puede ocurrir en el saso del omisidio o del fraude
que si se demuestra que el occiso fue privadc de la vida por el sujeto
activo, cuando etms era objeto de una agresibn injusta, real grave, de-
saparece la antijuricidad de un acto incriminade y consecuentemente al
ocurrir la causa justificadora de la accifn, resulta no culpable, o si
se trata del segundo de los delitos no se satisfacen los presupuestos
de tipicidad a1l no integrarse sus elementos constiiutivos. La tipicidad
consiste en que el comportamiento del acusado se encuentre adecuudo al

tipo que describe la Ley penal .

Dentro de la clasificaciédn de los tipos, hay una gran va-

riedad de estos y son @

1.= normales

2,~- amormales

1.- NORMALES, son los tipos en los que las palabras empleadas se refie-

ren a situsciones puramente positivas es decir objetivas .
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2e= ANORQAI.ES. cu ndo se hace mencién a valoraciones culturales o juri
dicas.

Cuando 1a descripcién legal contenga conceptos, cuya sig.
ni!_icnc‘ibn se resuelve on un estado anfimico del sujeto, se eatara or =

presencia del elemento subjetivo del tipo.

El articulo que estamos estidiundo, cabe dentro de la - -
clasificacibn de normal, ya que los elsmentos que la forman, no requis
ren de una valoracibn jurfdica ni cultural, debido a que todos sabemos

lo que son los montes madermbles asf como la vegetacibn forestal.

Tambien lo tipos se clasificgn en :

1.~ Fundementales o basicoa
2.~ Especiales

3.~ Complementados

1= FUNDAHEN?ALES O BASICOS, eon cuando tiemen élenn independencia = &
¥y constituyen por sus elementos integrantes, ls esencia o fundamortos
.de otros tipos penales, en este tipo basta que en cualguier lesibm - -
del bien jurfdico por si Bolo para integrar el delito. Tipo basico es
agquel que no ‘deriva de ningun otro y, cuya existencia es totelmente -
independiente de cualquier otro tipo. Los tipos basicos son de indole

lundimenfal ¥ constituyen la médula del sistema de la parte especial -
de los Cédigos .«

2,- ESPECIALES, existe cuando se le agrega al tipo fundamental o basico
s+ 8 los gque se le agrega otro requisito. Los tipos especiales se forman
con loe elemebhtoe del tipo basico, & los cuales se les agregan nuevas

carfcteristicas, de tal manera que el nuevo tiro asi surgido, compeen-
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3ivoe del sntnrior cor. elcual se integra, slguiere vida propies e inde=
peniiente, sin subordinacién al tipe leial e Zndependiente al tipo - -
bésico +» El tipo especial el mantenimiento de los carficte:+s del tipo
bdsico rero agregandole ctia pecul’aridad, cuya nueva existencim ex;-
cluye la aplicacibn del tipo blsico y obtligg & subsumir los kechos --
btajo eltipo especial, es dec.r, que este y el Lésico se eliminan mu- -

tuamente .

' 3.e CONMFLEM.NTADCS, son los integrados por el tipe bAzico, &l cupl wi
viene a sumar zuevos elementos, que dan subordinacién a éste, care~ - .
cisndo por ello de vide independiente, funcionando siempre relaciona=-
dc;s 8l tipo fundamental al cual foman. Fl1 tipo complementado es que =
necesita del bSsico, agregando una circunstancia, pero sin originar -~
un delito auténomo, de igual modo en lcs especiales, los tipos comple=-

mentados se clasifican en @

3 - a .~ Privados o privilegiados

3 - b .- Cualificados

3 - a ,- EL COMPLZMZNTALO PRIVILEGIADO,es mquel que necesita una exis-
tencia de tipo fundamental, ai que se le agrega una circunstuncia de -
tal manera que lu peralidad se agrava. La diferencia eutre el tip9 eg=
pecial y el ccmplementado es gue en primero e crea un delito auténomo
que excluye la aplicacibn del delito béeico, mientras que el tipo comple=

mertado no crea un nuevo delito .
E1 elito que =stamos analizando es un delito fundamental
o basico, 2n at-ncibne a que nc depende de otro para terer aplicacién .(48’

(18).~ JIMINEZ HUZRTA, Mariano, La Atipicidad, Ed. PorrGa S.A., pzg. 95 .
1955 . |
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Otra de lar clasificaciunes de los tipus es 3

1s= Autbro ‘o8 0 indepsndiantes

2.= Subordinedos .

1,= AUTONOMO O INDEPENLI-NTE, es el que tiene vida por si solo.
Jimerer 4smflia considera jue en fudgibn a su autonom$a se clesifi-

can en bfsicos, especiales y complementados . (19) .
2.~ SUBCRDINADCS, son los que dependen de otro para tener existencia
El articulo en estudi. es autbndmo .

En relacidn a las anteriores clasificaciones, existen
los siguientes criterios @

Por su composicibn los tipom se clasificacn :

1.~ Hormales

2.~ Anormales
Por su ordenacibn metodologica

a) Fundamentales o bfsicos
.b) Especiales

¢) Complementados «
En funciém a su autonimfa o independencia en

ad Autbnomos o independientes

b) Subordinados .

Tota ahera analizar la iltima de lasclasificaciones «-

que el maestro Castellanos Tena, establece en cuanto a los tipos (20)
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Por su formulacibn s¢ ~laeifican en :

1.- De formulacién casuistica

2.« De formulacibn amplia .

1.~ CASUISTICA, estos preveen varias hipbtesis atendierdo a cada caso

eun concreto .

2.« AMPLIA, son aquellos que se describen en manera générica, la con-

ducta o hechos delictivos, de tal manera que su amplia formula puede

comprenderse multitud de variedad con fi ia comfin , © bien se
carfcterigan porque cualquier actividad produce un resultado deter-

minado .
Los tipos de formulacién casuistica se subdividen en :

1 ~ a .= Alternativa

2 - b .~ scumuladiva

1 = & o~ CASUISTICA ALTERNATIVA,- El tipo se integra con una de las -
hipbteais, que el mismo seilala es estos se =stablecen diversas moda--
lidades de realizacibén § diversos actos se establecen alternativamante
de manera que su valor fungible hace indiferente la realizacién de uno

o de otro, pués en cualquiera de c¢llos el delito se conforma .

2 - b .- CASUISTICA ACUMULADA.- El delito se conforma con el conjunto
de todam las hipftesis que el tipo establece. En estos tipo se recoge
una pluralidad de actos delictivos entre s{ autbdnomos. EL régimer acu-
mulativo del tipo existe cuando las diversaz acciones, scncretanethte -
atstraidss en el tipo legal, es necesario gue corcurran rodas para que

el jJuez concidere los hechos subsumibles en 1z figura rectora.
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El artfc:lo en estudio, dentro de la clasificacibn lo
podemos encuadrar cormo tipos de formulacién, amplia en virtud de que
el artfculo 128, fraccién III, dice @

Se impondran de seis mesecs a tres aflos de prisibn y m.ul-
ta de § 100,00 a & 5,000.00 . Al que cause insendios en montes madera~-
tles, dafiando o destruyendo la vegetacibm fores*tal en una superficie
wmenor de dier hectéreas, el nficleoc verto del tipo es ei que cause —-

incendios ep montes aaderables .,

Otra de las clasificaciones de los tipos en funcifn a los

dafips que causan sor. :

1.~ de daflo

2,- de peligro

1.~ DE'DANO, protegen contrs la disminucibn o destruccibn, en tanto =
que los peligros en los tipos, tutelan los bienes contra la posibili-

dad de ser dafiados ,

El delito que nos ocupa en nuestro estudic es en atencién
a lu presente clasificacibn, un tipo de peligro, porque si dentro del
ueu‘ boscosa, existenppesrsonas, existe la posibilidad de ser dafiados
por efectos del fuego y tambien son de dafio, debido a que la accibn

del fuego Gue es guien terminara con la zona forestal de esa régibén.-

ATIPICIDAD .

la smsdacia del tipo se presenta cuando e legislador deli-
bteradamente & inadvertidamente, no describe vna conducta, que segfin el

sentir genersl, deberfa ser ircluida en el catdlogo de delitos. La ati-
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picidad se presenty cuando no se integran los elementos descritos en

el tipo penal .

La atipicidad es la ausencia de adecuscibn de la conducta
al tipo. En el fondo de toda atipicidad hay falta de tipo. La ausencia
de tipicidad es el aspecto negativo del segundo elemento del delito .~
La atipicidad impide la creacibn del delito, mo equivale a la ausencia
del tipo,

Hay atipicidad cuando el zomportamiento humano corcreto
previsto legalmente ern forma abstracta, no encuentra aiecuacidn en el
presepto por esta amusente alguno de los requisitos constitutivos del

tipo. ATIFICIDAD ES, AUSENCIA DE ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO .

Lla atipicidad en relacifn a las calidades referidas del -
sujeto activo no se da en eldelito en estudio debido a que no dice = -
que persona en especial es la jue debe causar el ineendic, en caso de

que se trate de una persona o bien de varias .

la atipicidad en atencibén al sujeto pacivo tampoco se da
en el presente trabajo, ya que el aujeto pasivo es el Estado y si no

hubiera Estado, no habrfa el presente orden jurfduvco .

La atipicidad en relacibn a las referencias de cardcter -
temporal, no se Dresentan en nuestro estudio, en razén de que el tipo
que estamos estudiando no hace referencia en cuanto en gue momento - -

deba de cometerae el ilfcito.

La atipicidad con relacifn en las refercncias de los ele=-
mentos subjetivo de lo injusto, porque el artfculo en estudio no men--

ciona que cause el incendio en atencién a ninguna finalidad .
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Finalmente la atipicidad en relacién a la antijuricidad -

especial, tsmpoco se presenta debido a las causas de antijuricidad estan

especificamente establecidas en la ley .

€19),~ JIMENEZ ASUA Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo IIT, Ter-

cera Edioibn, Ed, Losada S.A, Buenos Aires pag. 908 .

(20).= CASTELLANOS TENA Fernando, Lineamientos elementales de Derecho

Penal, Decimo cusrta Edicibn 1980 pag. 168 .
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ANTIJURICIDAD Y CAUSAS DE  JUSTIFICACLON

ANTISURIDICIDAD, es lo contrario a Derecho. Es la viola-
c¢idr del valor o bien protegido a que se contrae el tiro penal respeg
tivo; Para Jimenez Asfia, 10 antijurfdico es una cxpresibén desaprobadora
que requiere easclarecimisznto a fondo, poeque tanto 1o justo como lo in-
Justo han sido enturbisdos por pretendidaa exigencias de moral y de -
politica . (21) ,

La antijuridicidad es un aspecto negativo, desaprobador
de un hecho humano frente al derecho. La antijuridicidad en la oposi-
cién a las normas de cultura reconccidas por el Estado, tambifn recibe
el rombre de ilfcitud y de injusto.

La antijuridicidad se divide en :

1.- Antijuridicided material

2.~ Antijuridicidad formal -

1.~ ANTIJURIDICIDAD MABERIAL, es aquella en la que 8wn un acto hay contra-

diccibn de interesés colectivoas .

2,- ANTIJURIDICIDAD FORMAL, es cuando el acto antijuridico implique -

transgresifn a una norma establecida por el Estado.

Estos dos tipos de antijuridicidad van unidgs constituyen~
do unc la forma y el oiro elcontenido de la misma coea, ya gque el orden

jurfdico supone normas de necesidad moral cuys violacidn dafia o hace -

(21),- JIM.NEZ ASUA, Luis, Tratado de Derecho Penal , Tomo III, Ed. -

Losada, Buenos Aires, pag. 955 . Tercera Edicién 1965 .
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peligrar la tranquilidad, la justicia, la seguridad y el bisn comfin -
(fines del est@do ) las éuales derivan de 1la naturaleza humepa y de -

las cosas .

La violacibn a ecas obligaciones, el atentado contra esas
normas jurfdicas, es lo que tiene¢ el carfcter de antijurfdico, mate-
rialmente,porque vicla interesfs vitales de la organizacibn mocial
interesfs que al rser protegidos por la organizacifn jurfdica consti-
tuyer una institucién o bien jurfdico y, por eso dice que es una s0-
ciedad bien organizada Juridicamente en un Estado, El antijurfdico
mutefial, consiste en la obligacibén o puesta en peligro de los bieres

Jurfdicos o de los intereses jurfdicamente protegidos .
CAUSAS DE JUSTIFICACICN

Fara Jimenez Asfa, las causas de duqtifiCucibn son aquellas
condiciones éue tienen el podar de excluir la antijJurfdicided de una -
qonductg que puede subsumirse en un tipo legal; Esto es aquellos actos
u omisiones que revisten aspecto de delito, figura delictiva, pero en
los que falta el carficter de antijurfdico, de contrarios a derecho, que
es el clemento m&s importante en el crimen (22) , en suma las causas
de justificacibn no es otra cosa que aquellos actos realizados confor-
me a Derecﬂo. La presente Institucién también se le conoce en la doctri-
na internacional, como exclusifn del elemento subjetivo, y como causas
de disculpa .

Las causas de justificacibn que se han aceptado en la - -

doctrina son :

Te= Legitima defensa

2.- Estado de necesidad
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3

= Cumplimiento de un deber

4,- Ejercicio de un Derecho
5.~ Obcdiencia Jerarquica

€.- Inpedimento Legitimo

1.- LEGITIMA DEFENSA, es la causa de justificacibén més importante - -
la cval es legitima por repeler una agrsibén actual y, contraria a - -
Cerecho y contra €1 atacants. El C8digo de Penal vigente para el.Dia-
trito federal dice : Art. 15 frac, I1I, Obrar el acueado or iefensa de
su persona, de su honor o de sus bienes, o de la persona, hcnor o bie-
nes de otro, repeliendo una agresibn actual, violenta sin derecho, y
delle cual resulte un peligro inminente, a no ser que ce pruebe que -
intervino alguna de las circunetancias siguientes @

1,= Que el aredids provoc§ la agresién, dando causa ine
mediata y suficiente para ella

2.~ Que previ8 la agrsibn y pudo fAcilmente evitarla por
otros medios legales ;

3.- Que no hubo necesidad racional delmdio empleado ea
la defensa, y

4.~ Que cl dsfic que iba a causar el agresor era fScilmente
reparable después por medio legales o era notoriamente de poca impor-
tancia, comparado con elque causé la defensa .

Se dice que la legitima defensa es la rapu}sa de una agre-
8ién, antijurfdica, actual e inrinente por el atacado por tercera per-
sona contra el agresor sin traspasar la necesidad dela defensa y dentro

de la racional proporcionalidad de los medios .

(22) .- Cédsgo Penal Mexicano, para cl Dictrito Federal, Ed. Porria S.A.

Pag « 11 . Trisesimotercgra Edicién
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Se presuniri que concurren los rejuisitos de la legltima
defensa, salvo prueba en contrario, respécto de aquel que cause dafo
a gquien & través de la violencia, del escalamiento © por cualguier -
otro medio, trate de penetrar, sin derecho, a su hogar, al de su fa=-
milia, a sus dependencias o a los de cualgquier persons gue terga el
wismc dcber de defender o al sitio donde se encuentre bienes propios
o ajenos respecto de los que tenga la miama obligacifn ; o bien los q
que encuentre en alguno de aguellos lugares en circunstancias tales que
revelen la posibilidad de una agresifn .
Igual presuncibn favorscerk al que causare cualquier daifio

a un intruso o alque sorprendiera en la habitacifn u hogar propios, de
su familia o de cualqider otra persons que tenga la misma obligacibn de
defender, o ¢l local donde se encuentren bienes propios o respecto de
108 que tenga la misma obligecién siempré que la presencia dél extrailo
ocurra de noche o en circunstancias tales que revelen la posibilidad
de una agresién .

.En nuestro artfculo a estudi no se puede presentar la --

‘lagitima defensa .

2.- ESTADG DE NECESIDAD, es ua estado de peligro actusl de los intereses
protegidos por el Derecho, en el cual no queda otro remedio que la vio-

lacibén a los interesés de otro, juridicamente protegido.

La diferencia entre la. Legitma Defensa y elEstado de¢ MNece-
sidad, radica en que la primera se trata de una reaccibn y en el estado

de necesidad se trata de una accifn .

El Estado de Necesidad es una causa de justificacién ba-
N
sada en elprincipio de salvaguardar el bien de mayor valor, elinterés

preponderante, La extensibn de esta justificante es similar a 1a legi-



VI - 41,
tima defersa, es decir, se extiende en cuanto a las persomas ¢ los = -
ienes de uno mismo o de una tercera persona . Lo~ elemertos necesarios

para que se de la Justificante que nos ocupa son @

1.~ Peligro grave o irminente
2.~ No causado intencionalmente

3.~ Inevitelidaéec y proporoiln

En el Estedo de Necesidad, hay el imperativo de causar -
algun daflo para salvagurdar los interesea que peligran; En el Cédige
Penal vigente para el Distrito Federgl, en vigor en su articulo 15 de
la fraccibn IV, se establece lo siguiente : {3)

Artfculo 15 t Son circunstancis emcluyertes de responsabilidad penal :
Froc, IV .~ FEl micdo grave o temor fundado e irresistible de un mal in-
minente y grave =n la persora del contraventor o la necesidad de salvar
su propls persona o biencs de ctro, de un peligro real, grave e ingine

te, siempre que no exista otro medio practicasble y menos perjudicial .

Se dice que el Estado 2e¢ Necesidad, se carfcteriza por una
colisibn de interesés pertenecientes a distintos titulares; es una sitva
cién de peligro cierio y grave, cuya superacién para el amenazado, hace
imprani&dible el sacrificio del interfs ajeno como finico medio para ~

salvaguardar el propio .

Los autores Alemanes moderhos, como Mayer y Meggner sobre
tode éste estiman, elestado Qe nreceaidad establecido en el Cédigo Penal
como causa de inculpabilidad, no porque acf deba ser en justicia, siro
porque la lege lata debe considerarse asf. Lz letra del artfculo 54, =
parece deducirse esa int-rpretacién, puesto que habla de Schuldlos - -~

( inculpable ), en el texto del propic Cédigo, asi como tampoco se re-
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claman ls superioridad del bien salveguardade . (24)

En el delito a estudio si se puede pregentar el Estado
de Necesidad, por ejemplo en aquella persona que se encuentre extra-
viada y el firo sl hasmbre la soledad lo angustian y pienza que si pro-

duce ur. incendio acudiran a salvarlo .

3,~ CUMFLIMIENTO DE UM DEBER, este se encuentra regulado expresamshate
en el articulo 15 fraccibm V, del C6digo Penal, para el Distrito Fe-
deral er vigor . (25)

’ Art!culo 15 ; Son excluyentms de reepnuubilidnd Penal

Frncci6n Vo= Obrar en cumplimiento de un deber .

Eata excluyente de responsabilidad o cuusn’de Justifica -

cién_puede derivar de dos circunstancias que som :
2 &) de una norma jurfidica, ya que la excueiln de antijuri-
ciﬁad se subordinan alicumplimiento de un deber, consignado en la ley.

v) de una orden de autoridad .

las causas de justificacién no se presentan en nuestro -
articulo en estudio, ya que en la ley no se encuentra ningun caso en

que se permita causar incendio en monte maderable en forma licita .

L% EJERQICIO DE UN DERECHO, consignado en la Ley como causa de justi-
ficacibn, se origina en el reconocimiento de la ley sobre el derecho
ejercitado o de una facultad o autorizacién otorgads, en forma licita

por la autoridad competente; la falcultad o autorizacibn requiere :

(23).- C6digo Penal, para el Disfrito Federal, Ed. Porrfia S.A., pag. 11

(24).- JIMENEZ DE ASUA, Luis, La Ley y el Delito, Principios de Derecho
Penal. Ed. Hermes, Sudamericana, pag. 306 .

(25).~ C6digo Penal para el Distrito Federal, Ed. Porra S.A., pag. 11
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a) que derive de una autoridad
b) que estam actue dentro de su marco de competencia

c) que la autorizaciédn reuna los requisitos legales.

la presente causa de justificacibn nose presenta en nues-

tro delito en estudio .

5.~ OBEDIENCIA JERARQUICA, consiste en obedecer a su superior legi-
timo, en el orden jerarquico afin cuando su mandato constituya un de-
lito, si esta circunstancia no es notoria ni se pruebs que el acusado
1a conocim. Los carfcteres de superioridad legitima y jeraquia integran
como presupuestoa,la obligatoriedad del mandato, la jerarquia supone
una serie o graduacibén dentro de un orden determinado, 1o cual no --
quiere decir que solamente beneficiam esta justificante a los miembros
delejercito, sino que esta jerarqufa, puede operar afin en la esfera -

administrativa .

El articulo 14,’!!'56. VII, del C6digo Penal vigente para

el Bistrito Federal, establece :

Art. 15 ; Son circunstancias excluyentes de responsabilidad pensl :
Frace VII.- Obedecer a un superior legitimo, en el orden jerarquico, a
afin cuando su mandato constituya un delito, si esta circunstancia—no

es notora y se prueba que el acusado la conmocia .(26) ,

La presente justificante puede presentarse en el articulo
en estudio, en el supuesto de que el superior jerarquico, abuzando de
su jerarquia, ordena a un inferior que produzca un incendic en deter-

minada zona maderable .,

6.~ IMPEDIMENTO LEGITINO, se encuentra regulado en el C6digo Penal - -
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vigente para el Distrito Federal, en el artfculo 15, frac, VIII , :

Art, 15 ; Son circumstancias excluyehtes e responsabilidad penal ;
Frac. VIII; Contravenir lo dispuesto en una ley penal, dejando de hacer

1o que manda por un impediménto legitimo . (27) .

La coﬁductg enjuiciada ser4 siempre homicdda, pués solo
las normas preseptivas, cuya violacibn se origina en una omisién, im-
pons un deber juridico de obrar. La causa de justificacibn que se estu-
dia 10 se presenta en nuestro artfduilo en estudio, entee otras razanes
‘porque siempre se trata de una conducta omisiva y el artfculo en estu-

dio Be trata de una conducta de accibn .

(26),~ C6digo Penal vigente para el Distrito Fedwral, Ed. Porrfia, pag,1?
(27).- C6digo Penal vigente para el Digtrito Federal, Ed. PorrGa, pag.11

‘rrigesimotercera dicibén .
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IMPUTABILIDAD Y SU AUSENCIA .

IMPUTABILIDAD
Se entiende pdr imputabifiidad a la posibilidad condicdo~
nada para la salud mental y por el desarrollo del autor, para obrar -

el justo conocimiento del deber existente,

La capacidad de querer y entender laa cosas en elcampo

del Derecho Penal .

La imputabilidad es pués, el conjunto de condiciones - =
minimas de desarrollo y salud mental del actor, en el momento del acto
tipico penal, que lo capacitan p;rn responder del migmo .

La responsabilidad es el juridico en que se encuentra un individuo - -~
imputable, de dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado., la im=-
putabilidad debe aceptarse como un técnisismo que se refiere a la ca-
pacidad del sujeto ; Capacidad para dirigir sus actos dentro del orden
jurfdico, y que por tanto hacen posible la culpabilidad, algunos auto-
res la consideran presupuesto de la culpabilidad, por la razbn antes
mencionada. Cabe hacer la aclaracién de que la imputabilidad no es lo
mismo que las calidades referidas del sujeto activo. Ser& imputable =
todo aqufl que posea, a tiempo de la accibn las condiciones psiquicQa
exigidaa, abstractas o indeterminadamente, por la ley para poder desarro

llar socialmente su conducta .

Dice Ferri todo hombre es siempre reasponsable de cualquier
accibn antfjurfdica realizada por €1 unicamente porque y en tanto vive

en la sociedad . (28)

(28).~ Ferri, Scciologfa Criminal, trad. Antonic Soto y Hernéndez Sd.~

Gongorsx, Madrid pwgz. 9% .
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Pary Faancisco Carrara, la imputabilidaa social surge
cuando se declara que el acto previsto serf responsable su autor ante
la sociedad definiendo ; Un acto practico de 1la gutoridnd, mediante el
cual, previendo la posibilidad de una accién humana,‘ln declara imputa

btle como delito a su autor, por razones de conveniencia social . .

El aspecto negativo de la imputabilidad son las causas de
inimputabilidad, que amon todas aquellas capaces de anular o neutrali--
zar, ya sea el desarrollo o la salud mental, en cuyo caso el sujeto =

carece de aptitudes psicalfgicas para ls delictuosidad .

. El Dr. Garcfa Ramfrez dice que de la definicidn positiva
cabria desprender que toda causa de exclusiSn de la capacidad de en- =
tender el deber y de conducirse auténomamente, conforme a esa inteligen-

Ci& sOnstlltuiria una excliuyente de imputabilidad » (%) .
-Las causas legales de inimputabilidad son : .

1.~ Los estados de inconciencia
2.- A, trgnsitorios

1.= B. Permanentes

2.- Miedo grave y;

3.~ Sordomudes .

-1.= ESTADOS DE INCONCIENCIA, son transitorio los causados por una dooga
que de mnera transitoria impiden que el sujeto, en cuanto a sus actos

se inimputable .

2.~ ESTADOS DE INCONCIENCIA, son permanentes los producidos en la mente

de los pacientes y que les impiden ser imputables .

(29).- GARCIA RAMIREZ, La impdtabilidad en elDerecho Penal, UNAM. pag 18
1968 .
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Estgs dos causas de inconciencia, o mis bien especies de
trastornos de inconciencia, se encuentran establecidos en el Cédigo ~=-
Penal vigente para el Distrito Federal en vigor, en el articulo 15 ,-

fracibn II, que a la letra dice : (30)

Art. 15, Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal :
Frac. 1I.~ Hayarse 1 acusado, al cometer la infracién en un estado de
inconciencia de sus actos, determonando por el empleo accidental e in-
voluntario de substancias téxicad, embriagantes o estupefacientes o por
un estado téxico interno respacto del organismo agude o por un traﬁtor-

no mentagl involuntgrio de carfcter patolbgfco y tramsitorio .

2.- MIEDO GRAVE, obedece a causas psocolégicas, mientras que el temor
encuentra su explicacibn en procesos materiamles, el miedo va dentro del
sujeto, hacia afueraj mientras que el temor fundado va de afuers hacia

adentro delsujeto { via compulsiva )

Esta forma de inimputabilidad no es posible de presentase

en nuegtro delito en estudio .

3.~ SORDOMUDEZ, es el estado patolbgico de imposibilidad de hablar y de
oire. Se critica a esta institucibn, enel sentido de gue la ley no higzb
distingos entre los sordomudos que lo son de nacimiento y los que son

por causa posterior a su nacimiento.

En nuestro artfculo en estudd es muy dificil de presen--
tarse, en virtud de que este tipo de personas siempre se ncuentra acom=

pafiadas de otras que los puedan orientar .

(30).~ Cédigo Penal vigente parg el Distrito Federal, Ed, Porrfia pag. 11

Trigesimotercera Edicién .
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Autores como Garcia Ramirez, consideran que la minoria de
edad es una causa de imputabilidsd, debido a que existe una falta de -

desarrollo psdquico, caracteristico de la infancia. (317

Este pipo de inimputabilidad es dificil que se presente
en nuestro estudio a menos de que en un grupo de escurcionista vaya

un menor de edad y sea quien ocasione el incendio en el monte .

(31)e- GARCIA RAMIREZ, Sergio , La Imputabiliddd en el Derecho Penal

Federal, Bd. Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM. pag. 20
1968 .
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ACTIO LIBERAE IN CAUSA

Alguncs autores tratan este tema bajo el rubro de imﬁu-
tabilidad, siempre dentro de ese eleemento del delito, si la culpa~-
bilidad se produce al actuar, es clara que la capacidad se produce
al actuar, ahorg bien la capacidad de culpabilidad debe existir en
ese momento; la problematiga se constrifie al paso de que el hombre
que por sugestidén, por el sueilo, por el uso de drogas 0 por cuale~
quier medio conocido por 61 y sus efectos, se pusiera en condiciones
de realiszar el delito que a los demas pudiera parecerles no inten-
cional, Solo que en el momento de anormalidad, en realidad habria
tomado la resolucién antirurfdica y, habrfa ejecutado el acto , ade-
cuado para su realizacién en estado de plena y perfecta imputabili~
dad. A eata forma compleja de maquinaciones y actuaciones encamina-
das a un fin, se les conoce bajo el rubro de accién libre en su causa,
a difa:enoia de los estados de inconciencia transitorios o permanen=-
teas, la accién libre en su causa se presenta por elquerer del sujeéo

es decir no imprudencialmente,

Esta actio leberae in causa, si se puede presentar en =
nuestro delito en estudio debido a que un sujeto "x", se da valor -
para cometer el ilicito de incendio en monte maderable y tomwa una ==~

droga Y. ya sintiendose trastornado se da valor para hacerlo .



VI~5. . .

LA CULPABILIDAD Y SU AUSENGIA o

Para Sergio Vela Treviilo, la culppbiligad es el resul -
tado de un juicio por el cual se reprocha a un sujeto igputable =-
haber realizad;.w un comportamiento tipico y antijuridice, cuando le
era exigible la realizacibn de otro comportamiento diferente, ade-

cuado a la norma (32)

La culpabilidad es el conjunto de presupuestos que =~
fundamentan 1z reprochabilidad personal de la conducta antf{juridica
s tambi8n se ha definido como un nexo intelectual y emocional que
liga al sujeto con el resultado de sus actos e

Edmundo Mezger opina que la imputabilidad come elsnento
de la culpabilidad, constituye estructuralmente su concepto de la
culpab?ilidad, dice que este exige una determinada disposiciln o -
estado de la personalidad del agente, ogsea la llamada imputabilidad
En consecuencia la llamada imputabilidad, constituye una parte inte~

 grante dels Tatrfa de 1, culpabilidad . (33)
Las especies de culpabilidad son dos 3

1e= @l dolo y
2e= la culpa
" (82).~ VELA TREVIRO, @ergio. Culpabilidad e inculpabilidad, Teorfa
del Delito, Ed. Trillas « Pag. 274 « Primera Edicién 1985.
(33),~ MEZGGER, Edmundo, Tratado de Derecho Penal, Tomo II, Ed. Re=

vistas de Derecho Privado, Madrid, pag 39 . Sexta Edicibn 1955 .
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En el dolo el agente conocido de la situacién y de la
significaci&n de la conducta, procede a realizarla, el dolo existe
cuando se produce un resultado, tipicamente antijurfdico, con con-
ciencia de que se guebranta el deber, con conocimiento de las cir-
cunstancias de hecho y del curso esencial de la relacifn de causa~
lidad existente entre la manifestacién humana y el cambio en el -
mundo exterior, con voluntad a realizar la accifn y con represen-
tacifn del resultado que se quiere o se ratifica o

Los elementos del dolo son t

1.~ El elemento &tico

2. El elemento emocional o volitivo

1.~ ELEMENTO ETICO, esta constituido por 1lg conciencig de que se

quebranta un deber .

2.- ELEMENTO EMOCIONAL O VOLITIVO, consiste en realizar la voluntad

en el acto, en la violacibn del hecho tfpico, es decir Psicolégico.
Las especies de dolo son ¢

1o~ Dolo directo .
2+= Dolo indirecto

3.= Dolo indetermanado
1o~ DOLD DIRECTO, el resultado concide con el propocito del agente.

2,= DOLO INDIRECTO.- es aguel que la voluntad se encamina directamen=-
te al resultado & al acto tipico, es decir hay una intencién tomada
en su propio sentido, siendo esta una concepcibn de dolo directo -

pero el dolo indirecto es : el agente propone un fin y sabe que -
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seguramente surgiran otros resultados delictivos; en otra forma de -
expresar, el agente se propone un fin y comprende o sabe que, por

el acto que realiza para lograrlo, se ha de produckir otro resultado
antijurfdico que no son el ebjeto de su voluntad pero cuyo sesufo -
acaesimiento no se hace retroceder, por lo cudl quedan gdmitidos -

por 81, contal de lograr sus propocitos .

3.= DOLO INDEIERN

:AD0, hay intencidn gfnerica de delinquir sin pro-

ponerse un resultado delictivo en especial o

En eldolo eventual se desea un resultado delictiva, pe-
viendose la posibilidad de qﬁe surjan otros no queridos directamente.
Hay dolo eventual cuando elsujeto se le presents la posibilidad de

un resultado que no desea, pero que es ratificadoginilmente .

Jimenez Asfia, en su obra tratado de Derecho Penal, nos

explica gr&ficamente las especies de dolo que transcribimos : GF)

1.- Dolo directo
2+~ Dolo indirecto
34~ Dolo indeterminado

4.~ Dolo eventual .

Tipos de dolo que ya se explicarén anteriormente «
En nuestro delito en estudio se pueden presentar en las siguientes

circunstancias ¢ .

1~ DOLO DIRECTO, cuando el escurcionista que hemos manejado en ejem=
plos anteriores, quiere que aparezca una gran noticia en los diarios
¥ piensa que la mejor manera de aparecer en los diarios es logrando

un gran incendio .
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2.~ DOLC INDIREICTO, Mencionamos en un ejemplo de laboratorio, a un
guardabosques que tiene rivalidad com su vecina, otro guardabosgues
¥ para ocacionat}e un conflicto en su trabajo le ocaciona un gran =

incendic a sabiendas de que los resultados son desastrosos .

Ze~ DOLOC INDET.RMINADO, Tambien se puede pregentar en nuestro estu=
dio en siguiente supuesto : Tomando como marco de refewencia el = -
ejemplo anterior, el mismo guarda-bosquea ocaciona un gran incendio
aupado a este hay m&s delitos agregados pero su @inico proposito fue
el de incendiar, m&s no el de ocasionar dafios en propiednd ajena ni

mucho menos la muerte a otra persoma, pero se ocasiona todo esto

4.« EL DOLO EVENTUAL, el sujeto activo solo quiere causar dafio a =
los montes maderables pero tiene el sujeto activo el conocimiento

de gue se presenten mAs consecuencilas y alin asi Lo reailza
Hay dos tipos de culpa @

1e~ Culpa conciente y

24~ Culpn inconciente o

1.- CULPA CONCIENTE, el sujeto no esta interiormente de acuerde -

pués el espera que el resultadc sea la consecuencia del acto .

2= CULPA INCONCI&NTE, hay ignorancia de las cosas, es decir de las

circunstancias delhecho a pezar de la previsibn del resultado »

En nuestro artfculo en estudio ningun tipo de culpa

ge puede presentar o

(3k).~ JINLKEZ ASUA, Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo IV, Ede. -

Losada, Buenos Aires, pag. 213-14% . Segunds Zdicifn 1961 .
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PRETERINTENCIONAL, se presenta cuando se integran los Siguientes =

eleﬁentos H

a.- un daflo emprendido con dolo
be- un resultado més grave, no querido ni aceptado
Ce= previsible, o no concentido «

de~ relaciSn causal .

En nuestro delito en estudio si se puede presentar, =
debido a que las consecuencias son mayores a 10 que deseaba el suje-
to activo del delito; es decir eldwm sujeto que causo incendio el -
mon;e maderable, mismo que teniepe consecuencia mayores y desagra=
dables , causadas estas por el ilfcito de incendio en monte madera-

ble que «s onestro delito en estudio ,

CASO FthUITO, que el C8digo Penal vigente para el Distrito Federal

esteblece ¢a su artfculo 15 fraccibn X : (39

Arte 15, irac. X . Son circunstancias excluyzntes de responsabilidad
penal ; )

FRACe X .~ Causar un dafio por mero accidente, sin intenciln ni im
prudencia alguna, ejecutando un hecho 1fcito con todas las precaucio-

nes debidas .

Algunos autores concideran al caso fortuito como ura -
causa de ausencia de conducta, se dice que el caso fortuito se el
limite de lo previsible, es decir que se encuentra mfis alls de la
culpa, el dolo me distingue de la culpa en la intencién , mientras
que la culpa se‘distinsue del caso fortuito en la previsibn del re-

sultado.
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El Dr Ricardo Franco Gupmin, piénza que el caso fortuito
no es causa de inculpabilidad, ya que el hecho realizado no es ilfcito

no puede ser antijurfdico, no esta en condiciones de ser culpable .

En nuestro delito en estudio no se presenta el caso = =

fortuito .

INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es el elemento negativo de la culpa-
bilidad, también se le concoe cdémo causas de inculpabilidad y conste

en la absolucién del sujeto en el juicio de reproche .

Para Enrique Bocigalupo, la esencia de la cdlpabilidad
egta dada por la ieproéhabiliad. que es consecuencia del deber de
actuar de acuerdo a derecho que concretamente le es exigible a un
sujeto capaz. ( imputable ), al contrario sensu, serf inculpable -

cuando no hay una conducta reprochable . (36)

Son dos las causgqs gémericas de exclusifn y de culpa-

bilidad :

1.- el error

2.= no exigibilidad de otra conducta .
También se consideran causas de inculpabilidad 3
1e= legitima defensa

2+~ legitima defansa putativa reciproca

(35).- C8digo Penal vigente para el Distrito Federal, Ed. Porrflia S.A. pag 1

(36 Jo= BACIGALUPO Enrique, Culpabilidad dolo y participacién, Ed. Alvarez
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3e= legitima defensa real concreta

4.~ Delito putativo y legitima defensa putativa

5.~ Estado de necesidad putativa

6e= Deber y derechos legales putatives

Pem
1.- ERROR, es la falsa idea de la realidad, constituyendo un estado
positivo; se difaroncii de la ignorancia en que en esta se tiene un
total deacomocimiento de la situacidn,cosa u objeto .

El error se divide en t

Te~ error de hecho

24~ error de derecho

1= ERROR DE HECHO, es el falso conocimiento de. la realidad factica
no se reiiere al aesconocimiento paracial de las leyes, s1no a si-

tuaciones objetivaa .

2.~ ERROR DE DERECHO, es el fglso conocimiento de la realidad jurf-
' dica, es decir en este tipo se desconoce que habfa una norma que -
tipificaba el acto que se cumatio como delito, ahora bien la ignoran-

cia de la Ley a.nadie teneficia .

1e~ error de hecho esencial

2.~ error de hecho gccidental

1 « a +- ERROR DE HECHO ESENCIAL, es aquel tipo de error gue cae en

la esencia del objeto

1 = b «= ERROR UE HECHO ACCIDENTAL, también se le llama, error ine-
sencial, no respetando o representandv este tipo de error una causa

de inculpabilidad, por recaer sokre los elementos no esencialec, -
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accidentales del delito, o sobre simples circunstancias objetivas.
El error de hecho esencial se divide en dos @

a ) error de hecho sencial invencible

b ) error de hecho sencial nc vencible

A ) .- ERROP. DE HECHO ESENCIAL INVENCIBLE, es que se puede caer enm

@l error en foraza inevitable .

B ) ERROR DE HECHO ESENCIAL VENCIBLE, en este pipo de error si exis-

te la posibilidad de evitar el error .

1 = b E1 error de hecho accidentgl, también se llama error enesencial
no representando este tipo de error una cesusa de inculpabilidad, por
recaer sotre los elementos no senciales accidentgles del delito, o =

sobre simples sircunstancias objetivas, se divide en :

a ) error en la persona ( aberratio in persona )
b ) error en el delito ( aberratio in delicti )

¢ ) error en el golpe ( aberratio in ictus )

1 - b, a } ERROR BOCIDENTAL EN LA PERSONA, se presenta cuando se yerra

sobre la persona sobre la que se pretendia cometer 41 delito .

1 - b, b ) ERROR ACCIDENTAL EN ELDELITO, es aquel en que se comete

un delito diferente al que se pretendia .

1 = b, ¢ ) ERROR ACCIDENTAL EN EL GOLPE, se presenta cuando se pro=~

duce un resultado nc querido jero es eqguivalente al querido .

El C8digo Renal vigente para el Distrito Federal ea su

artfculo 15, fraccién VI, dice : . }
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ART. 15 ; Son circunstancias excluyentes de rssponsabilidad penal @

frace VI o~ Ejecutar un hecho que no es délictuoso sino por circunse
tancias delo ofendido si ell acusado las igroraba inculpablemente al

tiempo de obrar .

2= NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA, se presenta cu-
ando uns persona se encuentra en una situaci8n tal que no se le =-

puede exigir que actue en otra forma .

Hay causas especificamentee reguladas de noexigibilie=-
© dad de otra conducta como sen el aborto cuando el embarazo se debe

a una violacién .

LAS EXIMENTE PUTATIVAS, son las situaciones en las cua-
" les el agente, por un error de hecho insuperable, cree fundadamente
Al reatlzur un necuno tipico ue uerecuu pensl, Auywrsd ampul'auu por

una Justificante o ejecutar una conducta tipica .

En nuestro articulo en estuddo, no se preéenta .
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PUNIBILIDAD .

La punibilidad comsiste en el merecimiento de unﬁ pena
en razbn del merecimiento por la realizacifn de cierta conducta « =
Un compcrtamiento es punible cuando se hace acredor a una pena « =
Entre los autores se ha destacado la controversia de considerar a
la punibilidad como una consecuencia del delito o como un elemento
del mismo. Lz punibilidad es la amenaza de pena que el Estado asocia
a la violacidn de los deberes, consignados en las normas juridicas,
dictados para garanlizar la permanencia del orden social. La puni-

bilidad es el carfcter especifico del crimen .

Como se cree y se vee lo que en filtimo término, carac-
teriza al delito es ser punible, por ende, la punibilidad es el ca-

rlcter especifico del ciimen o (37)

La punibilidad es otro de los elementos positivog del
delito el cual lo encontramos perfectamente identificado en el artf-
culo en estudio, en donde dice :

Y Se impondran de seis meses a tres afios de prisifn y multa de - =

$§ 100.00 2 5,000.00 pesos »

Es decir, la sancidn a parte de ser pecuniaria es pri-
vativa de la libertad, o sea, se trata de una sancidén de carficter -
mixto, ya que se imponen las dos a Juicio del juez. No es una san-
cion alternativa, porque en esta se opta por una u otra, por la =
pecuniaria o por la privativa de la libertad, y aqui nos encontra-
ros con la conjuncién "Y',

(37).- JIMENEZ ASUA, Luis, La ley y el delito, zrzncxpxo de derecho

Penel , Ed Hermes, Sudamenricana, pag 426 .. 19
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EXCUSAS ABSOLUTORIAS .

Las excusas absolutorias también se llamun causas de -
imputabilidad, son las causss que dejan subsistente el carfcter de-
lictivo del acto y, que no hacen m&s que escribir la pepa, son escu-
sas aosolutorias, las que hacen que un acto tipico, antijurfdico, »
imputable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna, por ra-
zones de utilidad publica, de todo lo anterior se desprende gue el

‘delito subsiste, solo que la sancidén no se impone

Las excusau absolutorias, representan el aspecto nega-
tivo de la punidbilidad y las hay especificamente sefialadas en el -

C8digo Penal vigente para el Distrito Federal y son ¢

"e- robo entre ascendiente y descendiente
. 2e- en razbn de la minima temibilidad del agente
3.~ aborto provocado por imprudencia.de la madre

4= inexigibilidad .

BQ- ROBO ENTKRE ASCENDIENTE Y DESCENDIENTE, no es punible ya que el
derecho penal pretende no desintegrar el nficleo familiar y esta en

la misma familia dar solucidn a este tipo de conflictos .

2+.— EN RAZON LE LA MINIMA TEMIBILIBRD DEL AGENTE, en este tipo de
delitos son aquellos que debido a que es tamppequeilo el objeto que

no merece pena alguna .

3¢~ ABORTO FROVOCADO POR IMPRUDENCIA DE LA MADRE, la ley .considera

que la madre ya ha sufrido bastuante con el hecho de perder a su producto.

4.~ INEXIGIBILIDAD, estas se encuentran descritas en la ley y son:
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1.~ encubrimiento de parientes
2+~ evasifn de parientes

3.~ falsa declaracidn de un acusado

En nuestro delito a estudio las excusas absolutorias

no se presentan .
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CONDICIONABILIDAL OBJETIVA .

La condiciones objetivas depenalidad son definidas =
como aquellas exigencias ocacionales establecidas por el legislador
para que la pena tenga aplicaciln ; raros delitos tienen condidiones
objetivas de penalidad. Porque ademfs su naturaleza ha sido debida=-
mente explicada, al grado que se confunda con los requisitos de -

procedibilidad .

También se degine por las circunstancias definidas -
como exigentes para la imposicidén de la Pena, que no pertenecen al
tfba de delito, que no condicione la antijur!éidad ¥ que no tienen

el aarfcter de culpabilidad .

En relacifn a nuestro artf{culo en estudio no se pre=-
senta’'ni las condiciones objetivas ae penalidaa ni las causas de

impunidad .
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ITER CRIMINIS

El iter criminis comprende el estudio de las diversas
faces del delito, desde su ideacidn, hasta su agotamiento, dentro

deliter criminis se han separado en dos fases @

a ) fase interna o subjetiva

b ) fase extarna u objetiva

a ) FASE INTERNA, el delito se encuesntra en esta fase cuando afin

no ha sido exteriorizado y a la vez se subdivide en :

Ye= ideacibn
2= deliberacién

3.~ resolucibn

1e~ IDEACION, se produce al surgir en la mente del sujeto, la idea

de cometer el delito .

2.= DELIBERACION, es el proceso psoquico de lucha entre el proceso

de ideas criminosas contra el procesc de ideas morales .

3+.- RESOLUCION, es cuando el sujeto ha decidido delinquir com ello

termina la fase interna, misma que nottiene trasendencia penal .
La fase externa u otjetiva se compone de tres elementos:

1+~ manifestacibn
2.- preparacién

3¢~ ejecucibn

1o~ MANIFrSTACION, es el acto de voluntad mediante el cual el indi-

viduo exterioriza su idea criminoza por medic de la palabra, acto
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que no es incriminable .

2.~ PREPARACION, son los astos que se producen después de la mani=-

festaciln y antes de la ejecucidn. Estos actos es la actividad des-

plegada por elsujeto, tendiente a preparar todo lonecesario para el

delito que se provuso. Los actos preparatorios de ¢lasifican en :
1.~ Equivocos

24~ Univocos

2.- a ) EQUIVOCOS, estos por si solos tienen diversas significaciones

. a los cuales no se les puede atribuir una sola funcién .

2.: b ) UNIVOCOS, solo tienen una significacién, es decir, no son

suceptibles de atribuirles mds significado .
3.~ EJECUCION, el momenio de la ejecucin del delito se pueden pre=-

sentar dos aspectos que son 2

" 1.- tentativa

24~ consumacidn

1e= TENTATIVA , son los actos ejewutados, encaminados a la realiza-
cifn de un delito, si este no se consuma por causas ajenas al querer
de un sujeto, La tentativa es punible cuandos se encuentran ejecu=
tando hechos encaminados directa i inmediatamente a la realizacidn
del delito, ai no se consuma por causas ajenas a la voluntad del =
agente. El fundamento de lo punible en la tentativa, es el principio
de 1, efectiva violacién de la norma penal, al poner en peligro el

interés jurfdicamente protegido.

El art. 63 del Cédigo Penal seflala que ' A los respon-

sables de tentptivas punibles se les aplicara a juicio del juez y
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teniendo en considerpcifn las prevenciones de los articulos 52 y 59
del mismo C8dig- Penal, de hasta las dos terceras partes de la san-
c¢ibn que les deberiwn imponer de haberse consumado el delito, salvo

disposicidn en contrario " .

La %entativa es un grado en la vida deldelito { iter -
criminis ), Es como la faliu de dafio inmedipto o fisico en un delito

imperfccto .
Los elementos de la tentativa son @

Un elemento moral o sutjetivo, conciente en la voluntad

o intencifn dirigida a cometer un delito ,

Un elezento material u objetivo, que consiste en los
actos realizados por el agente y que deben ser de naturaleza ejecuti~

Va ¥y i
Un resultado no verificado por causas ajenas a la volun=-

tad del agente .
Los delitos en los que si se da la tentativa son

delitos dolosos, integrados por un proceso ejecutivo

.
®
<

b) delitos materiales
c) delitos complejos

a

~

delitos de comisidn por omisién

La tentativa ze define en el Cédigo Penal, vigente pama

el Distrito Federal en vigor, en el artfculo 12, que dice :

ART. 12 " La tentativa es punible cuando se ejecutan hechos encami-
nados directs o indirectamente & la realizacidn de un delito, si este

u0 se consuma, por causas ajenas a la voluntad del agente ".
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Cleses de tentativa @
1e= tentativa acabada o delito frustrado

2.~ tentgtiva inacabada o delito intentado o

1e= TENTATIVA ACABADA, en esta el agente emplea todos loz medios e
adecuados para cometer el delito y ejecuta los actos encaminados
directamente a ese fin, pero el resultado no se produce por causas

agenas a la vpluntud .

2.~ TENTATIVA INACABADA, cs aquella en la que se verifican los =
actos tendientes a la produccifn del resultado, pero por causas

extrafias, el sujeto omite y por eso el evento no surge .

El arrepentimiento activo, se presenta en la tentativa
inacabada, cuando el agente ha agotado’ todo el proceso ejecutivo del
delito y:elresultado no se produce por causas propiase En la tenta-
tiva inacahgda\cabe el desistimiento entendido como la interrupcién
de la actividad ejecutiva, realizada por el autor como expresién de

- su voluntad de abandonar lo que se habfa propuesto »

1.~ Hay algunos delitos culposos, dado que la tentativa -
requiere representacién de ia conducta y voluntariedad en la ejecu-

cibén de los actoss.

2+~ Lo miésmo sucede en los delitos preterintencionales en

los que el dolo esta ausente respecto del resultado.

34- Al igual que el anterior no se presentan en los delitos
de ejecucién simple, porque no es posible eliminer un procedo ejscu-

tivo .

ESTA TESIS NO BEBE
SALR DE LA GigiidTECA
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4= La tentativa‘no se da tampoco en los delitos de omisién

simpZe por surgir estos er el momento en que se omite la conducta es-
perada, a. darse la conducts esperada, al darse la condicidn exigida
por la ley para actuar ya jue 2o hay una antés que pueda empezarse =
a omitir . (38)

En nuestro artfculo a estudbd si se da el iter criminis
¥ por 1o gue respecta a la tentativa si se presenta en sus dos formas
por ejemplo en el caso de la tentativa inacabada, en aquel escurcidé-
nistu que hemos venido manejando, mismo que se encuentra vacachonan~
do en una zona boscoss y en ese momento emgpesa a idear la forma en
que puede incendiar el bosque y, se dispone a ini;:iar maniobras re=
gando gasolina pero es sorprendido por su Papd que le hace saber su
intencibn y es quien lo hace desistir .

En el caso de tentativa acabada manejando el miamo odeu-.
plo peroc aquf si logra encender pero en ese momento cuando pmpezaba
a encender cae una tormenta cue mitiga el fuego » -
(38) PALACIOS, Ramon, La tentativa, Ede Imprenta de la Universidad p. 22

DELITO TMPOSIBLE

En Alemania se le llamu tentetivs inidénea, hay tres =
cesos en los que se puede dar el precente tentativa inidénea y es
que la imposibilidad -~sta en los medios, otras veces radica en el
sujeto pacivo y finalmente pueds darse el caso de gue no existe el
sujeto pacivo del delito, la diferencia gque existe entre la segunda
¥ la primera causa @5 que en la segunda el sujeto pacivo es iniddnea
¥ en lm tercera no hay sujeto pacivo. En este tipo de delito imposible
es imposible que el resultado se de y de equi se deriva entre el =

deliloc imposible y la tentativa a~cbada o
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Ninguna de las formas que reviste el delito imposible se =

puede presentar en nuestro delito en estudio .

PARTICIPACION .

A la participscibn se le conoce tambf8n como concurso
en personas. Este concurso en perao;na debe ger en relacifu para =
cometer un delito, de aguf que se le califique de participacién =
delictuosa.

Los elementos de la participacibn delictuocsa son @

1e= Unidad en el delito

2+= Pluralidad de personas
Hay diversas formas de participacidn y son 3

1e~ Autor
' 2.~ Coautor
3e= Complice

4+~ Encubridoer

1e~ AUTOR, existe dos tipo de autotres, uno material y otro intelec~-
tual . ’

AUTOR MATERIAL, es el que fisicamente ejecuta los actos descritos an
la leye .

AUTOR KNTERERTYAL, es el que induce o lo compele a cometer el delito.

La doctrina hace menci’n a los autotes mediato y a los
autores inmediatos
a) AUTORES MEDIATOS, son los que al realizar Ia conducila delictuosa

se valen de Jecutor materigl, de una persona excente de responsabie
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lided, bien por zusenciz dv conducts, por error o bi¢n por ser inim-

putable.

b ) AUTOR INKEDIATQ, es el que ejecuts ia accibn intentada o expre-

eada en el verbo tipice de la figura delictiva .

COAUTOR, al iguul gue el autor, es guien realiza la actividad, cone
Juntamente con otro o con atros nujetés deserita por la lay . Admi-
tase que el coautor no hay eccesoriedad su reaponsabiliaad no de= -
pende de la de otros copardipépes. Si supieramos la existencia de =
les otros colaboradores, regiris siendo autor porgue, realizo actos

tipicaa corsumativos « (39)

COMFLICE, conaiste en el auxilio prestado a aszbiendas del ilicito,
pudiendo coneistir en un consejo o en un acto. El complice lo es siem~

pre por ecuerdc previo a la comisibn del delito .

ENCUBRIDOR, eate revieta una doble circumstancia @
1.~ como participe de la comisiSa del delito

24~ como delito muténémo

El encubridor es la persona que coadyda para que el delito no sea =
descubierto por las autoridades y siempre ge llevp acabo, por acmerdo

posterior e la comisidn del delito .

$5 muy interesante 1los problemas gue plantea lz partie-

cipacidn en elderecho penal ys que se habla de participacidn culposa

El C8digo penal vigente pars el Distrito Feder=zl, en

su artf{cule 13 dice :

ART. 13 3 Son responsables de los delitos
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1.~ l0s que intervienea en la conceocibn,preparacién
o ejecucidn de cllos .

2.~ loeg gue inducen o compelen a otros a cometerlo .

3.~ los que presten auxilio o cooperacidn de cugljuier
especie para au ejecucidn y

ke~ los que en cusoe previstos en la ley, auxilien a

los delincuentes una vez que entos efectuarofn su accibn delictuosa.

De la anterior transcripcidn podemos advertir la preaen~
.cha de lcs autores ( matekiales e intelectuanles ), complices, coau=

tores y encubridores del delito .

Las presentes hipotesis de participacifn ce pueden pre-

sentar es nuestro srtfculo en estudio .
(39).- JIMENEZ ASUA, Luis, La ley y el delito,Principios de Derecho
Penal . Ed,. Hermes, Sudamenricara page 507 «» 1986 .

CONCURSO BE DELITOS

A.- CONCURSO APARENTE DE TIPOS, se da cuamndo se encuentra una mate—
ria 0 un caso disiplinado o reglamentado por dos o més normas, ine-
compatibles entre si. Se puede presentsr porlc que respecta al ertf-
culo th:traccién I, delC6digo Perai Federal, que dice : " se apli-

* caran igualmente las sanciones mencionaZfas en el artfenlo anterior.
fracecibén I , por destruccidn indevida de msterias primas, Arboles
productos agrfcolas, industrizles o medios de produccibn... . N

Para resolver el problema acudimos aleritsrio de la -
especinlidad y , asf aplicamos al artfculo 128 fraccién III, de @

la Legislacidn Forestal y de Caza , ya que contienc el tipo basimo
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del artfeulo 254 fraccibn I, del C8digo Penal Federal ¥ zgrega ele-
mentos que lo nacen especial, como son los vegertules suceptibles de
induatrializarse, los medios de comisibn del celito y de la super-

ficie dafieda o cesgtruida que debe de ser de diez hectéress .

B.-~ COXCURSO IDEAL O FORMAL.- Se presenta cuando con una conducta -
se infrioguen varias disposiciones penales, como loserfa sl caso de
u‘nsgan.ona que incendie un acnte maderable y ocasione el mismo ine~
cendio, lesiones « oiras personas, dafio en propiedad ajenn & otras~
etcs Ln Suprega Gorte de Justicis de la Nacibn, ha establecido :
® La carficteristicu esencial de la acumulacidn ideal o furm;.xl‘ [:3:

gque con una sols accifn u omisidn se originan diversas violscionss

a las noruas penales Y

Ca~ CONCURSO REAL O MATERIAL . Se presen“n con varias conductas que
infrinjan varias nornac penales, tezl es el ceso de squel individuo
que incendis el montz maderable, asesina a un guardia forestal, ro-

ba un vehiculo dc inspecciln forestsl ete .

En nuestro delito n estudio ai se pueden presentar las

diferentes variantes de concurse .



CONCLUSIONES .

La finalidad del presente estudio, ha sido la de anéd-
lizar en forma detallada el estudio dogmAtico del delito que con
templa la fraccibn III, del artfculo 128 de la Legislacién ~ - -
Foreastal y de Caza, teniendo como objetivo primordial, el revi-
sar en forma casuistica cada uno de los elementos en sus dos = -

ascepciones .

El artfculo 128 dice : Se impond?aﬁ de 6 meses a 3 -
.afios .de prisién y multa de § 100.00 a 3 5,000.00 pesos .
frac. III, Al que cause incendios en montes maderables daflando

o destruyendo la vegetacién forestal .

) El anflisis de este articulo nos ha servido para - =
profundizar en los elementos positivos y negativos de la Teorfa
del Delitc, el anflisis de la vida del delito, participacién y

concurso de delitos ,

Por ello tengo la seguridad que la teorfa gue contempla
los siete elementos en sus des ascepciones es la idénea para -
hacer un estudio detallado de cualquier delito. Siendo la Gnica
finalidad, el hacer un estudio organizado, y acompafiado de ;-

ejemplos para su mejor entendimiento .

ATENTAMENTE.

MIGUEL #4NGEL GUTIZRREZ E3TRADA .
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