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PROLOGO. 

Esta t6sia es. e1 resultado· por co!locer a fondo el. estudio 

dogm6.tioo de el delito, haciendo un anllisis exahustivo de el. delito

contemplado en la !racci6n III, del art1culo 128 en la LEGISLACIO!l 

FORESTAL Y DE CAZA DE LOS ESTADOS UNIDGS MEXICANOS 

#.rt. 128 : Se impondran de 6 meses a 3 años de prisi6n y 

multa de 1 100.oo a _I 5,000.00 pesos 

Frac. III : A1 que cause incendios en montee maderables -

daflando o destruyendo la vegetaci6n foresta1 • 

El an!lisis detallado del estudio dogm&tico del delito -

&e¡.l de gran importancia para ltl jurista que ~aliza loe del.itas con

templ,flos en el C6digo Penal,_ ael como los delitos especial.es, mismos 

que no· se. encuentran con.templados en e~ C6digo Penal. M&todo de anál,i 

sis que b&. sid_o fundamental y b.lsico eJ?. la c!t.edra de Delitos Especi~ 

les, alisma que imparte ~l 1JR, EDUARDO LOPEZ BE!r#.NCURT, en la Univers.! 

. dad Nacional .A.ut6noma de Mlxico • 

Para Al DR. PORTE PETIT CANAUDAP, mé m!s sincero agradec!_ 

miento y respeto Pº!' la creaci6n de el 6nico metodo recomendable para 

rea1izar el estudio dogmltico de diversas figuras delictivas una de -

ellas es la que respetuosamente ofrezco en el presente estudio • 

'El estudio de la fracci6n III 1 del articulo 128 de la Ley 

Forestal y de Caza, se llevo a cabo anllizando en forma separada to-

dos· y c~da uno de los el.amentos en sus ditferentes aspectos del del.ita 

en estudio, dando forma casuistica ejemplos para su mejor claridad y 

coi:nprensi6n 

Espero que el presente estudio sirva a loa estudiantes de 

la cacultad de ·Derecho y que logre despertar en el.los la inquietud 

por el .estudio y la investigaci6n • 



A. los maestros de la Facultad de Derchó de la Universidad 

Nacional Autonoma de M6xico 1 mi m!s profundo agradecimiento • 

MIGUEL ANGEL GUTimmEZ ESTRADA 



ANTEC.i.DEllTES BISTORICOS • 

DEFil:Ic ICll • 

MONTE .- Segtin la academ!a de 1a lengua, no hay diferencia entre el -

monta 1 el bosque, si bien en el diccionario m(s antiguo aparece "la -

idea del destino a la caza, que confirman distinguidos filol!gos, --

unos derivando la palabra bosque del latln bosqua ( el bese de loa -

celtas ) 1 otros <iel griego boak, boakein ( pastar, hacer pastar loa

aanacloa ) , que tubiln cree Berkeley sea origen del franc 's boia, y -

por las cual.es bosque a serla, segGn Aguat!r. Pascual sitio poblado de

lrbolea 1 matas eapesaG que no son objeto de cultivo alguno y donde -

•• crian aniaalea que le hacen especialmente propio para la car.a • 

X. idea moderna de monte estl tambi&n relacionadl.i con la 

existencia de masas mis o menos suceptibles de explotaci6n foreata1 y 

lleT& en •i la posibilidad de creaci6n por medios artificiales y la -

de cultiTo y transtormaói6n a 1os -fiil9B-·de- 8u-arOV8Ch.Pf~nt_o _i•áClional •. 

Ho basta para que dejen de ser montes, agrupacionea de pa1ntas no arb,e 

rlaa, como e1 esparto 6 zonas cuyo usos principal IS e?- pastoreo ( de• 

beaao. ) 6 qu• permanecen total 6 parcialmente improductivas ( eriales, 

:rermoa, plr-oa, eetepaa y dunas ) • 

DIVERSAS ACEPCIONES DJ: LA PALABRA MONTE 

Monte adhesado, monte mixto, con vuelo claro y suelo deat!, 

nada a paetos y labor. Monte Alto, el poblado ~~ grandes lrbolea y 11! 

•an.ae aal tambi6n estos miamos 1rbolea. Se da de preferencia este nom• 

bre al monte que se obtiene en repoblaci6n por 1?1edio de semillas cuan.

las plan tas llegan a su mayor grado de al tuea y son maderables los prQ. 

duetos • Monte Aspenacio, monte que da leda. Montl! Baj.o, el poblado de 

arbustos, matas y hier~as. Por lo general el de poblaci6n conseguida -

por brotes de cepa 6 por la deseminici6n natural de las plantas que .. -
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1lagan al.canzar poca altura, no siendo principalmente maderabl.e. honte 

Blanco, monte comunal.. Monte Bravo, monte al.to 6 maderable en el que 

por tlrminos m~dios pasan los &rboles de ciento veite años. Tambi6n -

a1 conjunto de repbblado natural nuy espeso. Monte Cerrado, el de tal.

espeaura que ea dificil penetrar en &l, t1e llama tambi&n moheda. Mon-

te ~laro, el de poca espesura. Monte Codrio, monte herboso destinado -

al Pu*'>. Monte Charrab-coeo, daae eate noabre Cuba al. boeque de &rbs, 

lado bajo 7 claroo Monte Brote, monte bajo, Nante de J'uata o Fustal, -

Monte Dee&t'bOlado, ·•l que no tiene lrbolea, ae incluye en esta catego

rla a loa ~atorralea 7 aale&aa. 

BIS'l'ORIA DE LOS MONTES Y DESENVOLVIMIENTOS DE 

LA CISNC IA FOat,llTA 

herir la hist6ria de loa montes es indudablemente trazar 

el curso ele su deatrucci6n • La tierra no tue en los alborea de au - -

existencia, ·~la que una selva frondosa que circundaba l.oa mares y ha.ata 

las eatepaa U.lrio~s, dice Buabelt. y loa desiertos· del Afrioa susten

t'ar6n una vejetaci6n exhuberante, que convirtier6n la erupciones vol

oanica.e 7 movimientos de la corteaa terrestre en suelos aridoa y 

abrazado a. 

Con el crecimiento de la Poblaci6n, el bosque conquiato 

loe terrenos neoeaarioe para la Agricultura, la Arquitectura, Navega

oi6n 1 Metalurgia, 7 demla artes, neceaitarln la madera como mater!a 

J' ae deearrollar6n a expeneaa de los montes, siendo eierto que la -

hiat!ria de laa civilizaciones puede señalar en la tierra por el tra

zo que ha dejado la tala de aquellos. Es opini6n generalizada que la 

destrucci6n de los montea empezo en Oriente, iniciandola loa grandes 

conquistadores 



III - 3· • 

Zn l.a Bibl.ia se habla de Abraham, Achab, Aeuero y otros 

patriarcas 1 reyes que p1antar6n bosques ¡ Sal.om6n pide permiso a -

lliram Re1 de Tiro, para cortar cedros y abetos en el. Libano, con - -

destino a su famoso templo y a8 lee en Es&ras que Nehem!as pidi6 a 

Art&jerjiea ctrtaa para Aaaph, guardian de sus montea, cuando recona• 

trUJ'O a Jeruaalen. Ariatotelea desea syl.vorumcustodea en toda Repd

bl.ica bien ordenada, l.oa deaemvioa 11.evam a Roaa leyes que tratan de 

grande, Arboribus, et ·pecorum pasta y, ae establecier6n magistrados 

para la guarda de los montea, Cicer6n presenta a Lisand.ro como culti

vad~r de Arboles 7, Clau tuvo siendo Cons6.1. , el. Gobierno General de 

loa Ko~tea, l.o que. hizo decir a Virgil.io si caminus s71.vae sint consu-

1.e dignea ~ 

En la edad media ( 600 a 800 alias despu~s de Jesucristo) 

se ocupan' los Reyes de la Defenaa de loe montes, para l.a caza; Clodo

veo, Carla Magno, Da.goberto y otros, en Franciaº& Eduardo I, en Inglate

rra : Chindavisto 1 Reseevinto y en España dan reglas '1 Leyes para la 

custodia de l.os montea; se habla de una Ley de l.os Loba.rdoe y que - -

obliga a corta la mano a quien derribe los Arboles en forma fraudolenta 

as! como de otra que se imponia en Suiza, l.a pena ª'Pi ta1 por &ete ••• 

delito y, es Don Pedro el Cruel, de acuerdo con las cortezas de Valla

dolit ( '1351 - 1352 ) , condenaba a multas de 100 maravedises y pena de 

. azotes al que derribara encina o piño y pena de muerte a1 que desca-

juase para dedicar el suelo a1 cul.tivo Agr!cola • Por lo dem&s, la - -

intervenci6n Real. en los montes desde mediados del siglo XVI, fue - -

cada vez m&e max:cada y, su estudio no es ya de este l.ugar, puede agre

garse como ejempl.os hist6ricos la plantaci6n de neo-Foreat, atributo en 

Ing1aterra a Guillermo el Conquistador, la preocupaci6n de Pedro él -
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Grande , que segdn Laguna cultivaba por su cano los r?blew de Suste~ 

beck y el re la to de aquel emperador Ci:ino que ordenc5 _,cubrir de Arbo

les la parte m4s elevada de sus vastos dominios • 



ANTECEDENTES JURIOICOS DE LA LEY 

FORESTAL • 

La. primera Ley Foreetal 6n nuestro pa!s data del .5 de 

abril. de 1926, p6blicada en el Diario Oficial de la Federaci6n, el 

d!a 24 de abril del mismo año, la cua1 fue expedida por el Ejecu-

tiwo Federa1 en uso de lae fal.cutades extraordinarias que le fue-

r6n conferidas en virtud del decreto del d!a 6 de enero de 1926 

Esta Le;r en su art!culo primero señala el objetivo de 

la misma y dice : u La prese.bte Ley tiene por objeto regularizar -

lá oonservaci6n9 restauraci6n, propagaci6n y 8.provechamiento de la 

veget~ci6n forestal ••• 11 • Consta de setenta articulas y ocho tran

sitorios , pero en ninguno de ellos se contiene disposici6n alguna 

que 1:'~.~~amen~e los incendios forestales desde 91 punto de vista -

penal • 

La segunda Ley Foreeta1, fue expe'dida por el H. Con-

greso de la Uni6n a iniciativa del Ejecutor Federal, el d:!a 31 de 

. cUciembre de 1942 y p6blicada en el Diario ºricial de la Federa- -

ci6n el d!a 17 de marzo de 1943, .la que el. artículo primero eeta-

blece lo siguiente : " La presente Loy tiene por objeto reglamen-

tar, proteger y fomentar la conaervaci6n , restauraci6n, propaga -

C.i.6n y fi!provechamiento de la vegetaci6n forestal y de los produc-

tos que de ellas se deriven " , Esta Ley en su ·Titulo noveno, capi 

tulo dnico u Delitos y Faltas en materia Foresta1 11 , tampoco con-

tiene un concepto aplicable al caso que se estudia, por lo que se 

estaría a lo dispuesto por el C6digo Federal de 1931, siendo apli

cable al caso el articulo 254 en su fracci6n I, que sanciona la -

destrucci6n indetlida de mate ias primas, árbo1es, productos agric,2 



las o industriales o cedios de producci6n que se haga con prejuicio 

de la riq,ueza o consumo nacional • 

La tet"cera Ley Forestal, es la de el 30 de dicie::'t.re -

de 1947, expedida por el H. Congreso de la Uni6n, a iniciativa del 

Ejecutivo ;ederal y ptlblicada el 10 de enefo de 1948, er. el Diario 

Oficial de la Felleraci6n, la o:ual en su art!culo prir.;ero establece 

11 Es de inter&s p6blico la conservaci6n , mejoraciento y repobla-

ci6n For .;:atal en territorio Uacional "• Esta Ley al igual que sus 

. ante.seseras, no contiene alg!ln prospecto especial que regule los 
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cendios forestales,. en lo respecta a la materia penal, pero en su -

articulo 5l+ 1 establ.ece lo siguiente ; n Los delitos que no est&n ex-

presamente previstos ez:i esta Ley, se sancionaran conforme a las dia·

posicionee aplicab].es al C6digo Penal para el Distrito y Territorios 

Federal.es, en materia del Fuero ComG.n y, para toda la Re§dblica en -

materia del fuero Federal ••• " • Siendo apl.icable por consiguiente 

y aunque no existiera el citado articulo 54 9 el articulo 254 - - -

fracci6n I, del C6digo Penal Federal • 

LE Y FORESTAL .• 

DIARIO OFICIAL 

Ene. 16/60.- Ley • 

Feb. 19/60.- Fe de erratas a la Ley, p6blicada el. d!a 16 de enero 

anterior • 

Mar. 24/60.- Fe de erra tas a la Ley, pCiblicada el d!a 16 de enero 

anterior • 

VARIOS. 

DIARIO OFICIAL 

Mar. 13/61.- Acuerdo que señal.a las cuotas de reforestaci6n que -

deben pagar los permisionarios presieamente al expe

dírseles las gu!as para el transporte de los productos 

seg&n e]. art!cul.o 79 de l.a Ley • 

Mar. 15/61.- .Aclaraci6n al acuerdo que señala las cuotas pdblicado 

el 13 de marzo de 1961 • 

Abr. 13/61.- Fe de erratas al acuerdo que señala las cuotas de re-
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forestiici6n que deben r.-agar los !"'l:r:r.ision~:ios fore,;';a.

les precisaoente al expedirsel~s las gu!l3.s :ie transporte 

de l.os productos, públicada el. 1:; del actual • 

May. 8/61 Acuerdo a la Subsecretar!.a de Recursos Forestales y de Caza 

rel&. ti vo a las autoriz&.c ion'2s para el aFrovechs..:ii&r. t~ de 

los recursos forestales en el Estado O.e '3us.n'l.jus. to • 

DIAR¡~ OFICI.l.L • 

Dic. 16/61.- Acuerdo de la Subsecret<i.r!a de Recursos Forestales y de 

Caza, a la Direcci6n General de Aprovec»amiento, Forestales 

relativo a las tarjetas para portadores de productos fo

restales 

Dic. 22/61.- Modelo de la solicitud que deben presentar los intere-

sados en la obtenci6n de autorizaciones para ll.evar a - -

cabo desmo:. tea en los terminas de Ley • 

Dic. 22/61.- Modelo de la solicitud que deben presentar l.os interesa

dos en l.a obtención del permiso para el aprovechamiento 

persistente en los recursos forestal.es • 

Ene. 30/62.- Circular núoero 1/G2, relacionada con los nuevos per=.isos 

que expidan para. aprovechamiento de recursos forestales 

en ejidos y comunidades, de acuerdo con la Ley Forestal 

en vigor y su reglamento 

Feb. 15/62.- Circular nGrnero 3/62, relativa a la forma en que deb'°ran 

tramitarse las solicitudes de aprovechamier.to for.r:-stal -

de los ejidos comuúidades 1 cor.for:ne a la Ley Forestal • 

Mar. 22/62.- Circular número 28/ó1 1 girs.da a los :t=roíesior.istas fo-

res tales, responsable de las explotaciones de los bos

c~es, a fin de que formulen u:: programa detallado de -
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de sua trabajos • 

Mar. 22/62.- Circul.ar ndmero 6/62 girada a l.os profeaionistas fo- -

resta1es relativa relativa a sus programas de trabajo 

y al calendario de sus estancias en los l.ugares de ex

plotaci~n • 

Nov. 1'1-/62.- Instructivo que normar&. l.a.s actividades del dhparta- -

mento t.!&~ico y de Eetad'!.atica y atrae cficinss a·Ji·o-

rizsdas ¡.o.ra expedir docl:mentac.i.!r. oficial. de trana- -

porte de productos foreata1es y la rendici6n de :?.c.: ir''."' 

formes respectivos • 

NoT; 14/62.- Claves de Productos y eefecies forestal.es, que necesitan 

de docua.entaci6n Forestal. de tranapor¡:e. 

Die, 3/62 Aclaraci8n a lae claves de Productos y Especies Forestal 

lee, qU:e necet:itan de docutr.entaci6n especial ps.ra su 4• 

transpcrt.e, pdblicada el 14 de noviembre de 1962 • 

Dic. )/€2 •- Fe de P.rratas al Ins'tructivo que ñ.ormara las actividadee 

del. Departamento 'r6cr,ico y de Estadieticas de 1a Secreta

ria de Agricultura y Ganader!a, pdblicado el 14 de no- -

vieml:re de 1962 , 

RE3LAY.EHTO DE LA LEY FORESTAL DE 27 DE DICIEMF.RE DE 1960. 

DIARIO OFICIAL 

Ene, 23/61,- Reglamento 

Nov. 24/61.- Decreto d.e Refo1·ma o.l artícu1o 211 del Regle.mento • 

·Sep. 6/6).- Decreto por el q"J.e se ref'orn:ar los art11iulos 221 y 228 

del Reglan en to 

R E G L A M E 1 T O 
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n1;.~ro OFIC!:..L • 

F~l.. 2/t:1. - Ofit: i.:i que co::icnic!:. q•;e sJ Dir~c tor G~r.•.:i·o..J. de ;.px ovecr.a

a:iento.s Forsstales, qt;.ed~ faccltado para interven~.r a - -

tocio lo concerni~r.te .s.l procedir.de:-. ;o hd1.1:i.nistr~tivo - -

en r.Hi: l:&rii:.. de f:il t~,3 for-s:s t~les • 

Fe~. íE:/'51.- Cjrcula.r n~:n-:l'o 3/61, Eirada e. loe CC. J.goi;·.tes Fr:d1:r!ll~E 

d~ ;..gric1Jlturi·. y Gur.~C:o;:r!ti., r-:lat.iva a) cor.t:-ol dé' Ar.ro

v~ch .• m i (;:?'.-tos :r·ore::; t.eles qt:l.' so: f...U tcx·iccr. • 

Ju!"4• 14/!i1.- Oficie Gii·o.do al c. Sec:-etu.rio C.e Re-cursos Foreste..lea j' 111 

Ca;:a cc.r.o·.:.rica:i.dole ls.s cur3:ct&riétice.s qt.:."! d&1::er&n ter.er 

los -nercador1:-s de los prof'~sio:-.ista:: forest&.lt!s • 

J~l. 13/6;.- Ins-:ruct;,,vo que fijo el r•rocedia.iento f-E.ra la Instrucci6'!l 

d.-: exp~dif:ntes de Ir:.fracci8r. er. ~l rarr.c F.orests.l • 

LF.1 DEL !HFU~S~O soaRE LA EXPLO:'ACICI; FORESrAL 

DE 30 DE tICIE!-\ERE DE 1935 • 

D!i.RJO OFICIAL • 

Dic. 27/54.- Decrt to qtJe riJíorrna la Ley • 

s:;BSIDIOS • 

o:~P.:O <::FIC r;.L 

FeC. 4/54.- Acuer1c que e.utorizan un subsidfo en íaVOr- de- l!t..S--iErStt~· -~--.-

1.s.e c:,ue o:;::rloten 1~ ;r-lE>nta ccnocicia r:or~ccida ~r. sl ?:.o-:-.Cre 

de barbasco ( Día.cerea Co:r.p!si.t.a. ). 

Abr. 14/55.- f..cusrdo que cor1cede un sul".s:'..dic a favor dt: 105: exi:lotaó.o

re-:-: ci.E la .:l,~::t&.. ccnocici.a c·cn el noobre :le ba.rbs.:cc ~ -

diosor.crea.-::es.a cct:1p6si<ta ). 
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Feb. 18/5•.S.- Acuerdo =1.ue conce:le '!!n sub!iidio e. los r:r.:port~dcres 

st.- dice exploladcres de: 1.a pl.:-.r.ta ccnoc:ida como - -

'barba.eco • 

Har. 8/5?.- Acuerdo que conce1.e en subsidio a loa explotadores 

de 'ts.rbaaco 

Abr. 2/57·- F11: de errlitas c.l e.c1t¿rJo .:¡,ue c:oncedP. Ut sul:sidi.o ~-

los exp1ota1.ores de: la planta ccnoc:lda con el :i.o:nbre 

de barbasco, pÚblicttdo el o::ho de r.1Arzo pr6:dr.:o - -

pE.sado • 

may. 7/59.- Acuerdo (¡u"' dispone que con cargo a la partida n~mero 

·23410201/1 , del presupuest:l de eg.resos vig,.:nte, de 

-;torge en favor de los explotadores de la plant.3. conocida 

cor. el nombre de baba~co, un subsidio del 5C%, pcr - .. 

tonelada • 

ASOCIACIONES FORESTAlES 

DIARIO OFICIAL • 

Nov. 25/63.- Ir.structivo para la cor..strucci6n, orgs.nizaci6n -:,· fun-

cionami~nto de lae: asocisciones forestal&a • 

Nov. 5/64.- Oficio circular, nG.mero 1~22, re:i.ativo a las instr•Jcciones 

respecto a l.b. intervenci6n que ls C-:>nfeder~.ci6n flacional 

Campesina debera tener en lo. Cons"tituci6n de AF.Ioc·iacio-

nea Forcsta1es • 

oc:USIOH FORESTAL El: EL ESTADO ro: CA1'iPECHE • 

DIARIO OFICI!.L • 

Jul. 12/6.;.- Decreto· c¡ue :r~a J..~ coiifisÍ.6li ·• ·. 
- ··;;\·:-.·,':;,:-~· -· -·._,__.~--~-.'....= 

COM!SIOll FCFES'Í:AL. EIÍ EL· ESTADO 'ni CÓÁHvILA 

- . __ --'·~~ .-
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DIARIO OFICIAL 

Ago. "4/61.- Decreto que crea la comisi6n 

COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE COAHUILA 

DIARIO OFICIAL • 

Ago. 4/61.- Decreto de la comisi6n • 

CCh!SIOll FORESTJ.L DEL ESTADO DE COLil'.A • 

DIARIO OFICIAL • 

Feb. 21/62.- Decreto que crea la comisi6n • 

COIUSION FOR.r.S:LAL DEL .u!TADO DE CHIAPAS. 

DIARIO OFICIAL • 

Me.y. 25/61.- Decreto que crea la camisi6n 

CCMISION FORESUL DEL ESTADO DE CHIAPAS Y CHIHUAHUA • 

DIARIO OFICIAL • 

Mar. 2/61.- Acuerdo que crea la comisi6n 

COMIS:ON FOR,.STAL DEL ESTADO I:E DURANGO • 

DIIUIIO OFICIJ,L • 

Oct. 7/61.- Decreto que orea la comisi6n • 

COMISION FO!iE;STAL DEL ESTADO DE GUERR1i:RO • 

DIARIO OFICIAL 

Ene. 10/64.- Decreto por el que.se crea la ccmisi6n. 

COMISION FORJ:.STAL DEL ESTADO DE HIDALDO • 

DIARIO OFICIAL • 

Ago. 4/61.- Decreto 1ue crea la comisi6n • · 

COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE JALISCO • 

DIARIO OFICIAL • 

Mar. 2/61.- Acuerdo que crea la comisi6n • 

CCMISIOll FOR.-STAL DEL ESTADO DE HEXICO 

DIARIO OFICIAL • 
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ttar. 1/61.- llecret:o que crea la comieilin 

COMISIOll FORESTAL DEL ESTADO DE MICHOACAN 

DIARIO OFICIAL • 

.lgo. 26/59·- Acuerdo c;.ue propaga el !uncionaaiento de la comiailin • 

COllISIOll FORESTAL DEL ESTA!XJ DE MICHOACAN 

DIARIO OFICIAL • 

Jul~ .. 11/61.- Decreto que crea la cocisi6n 

COMISIOll FORESTAL DEL ESTADO DE llAYARIT 

DIARIO OFICIAL • 

Dic. 2/61.- Decreto por el qU.e se crea l~ comisi6n 

COMISIOH FORESTAL DEL ESTADO DE OAXACA 

DIARIO OFICIAL • 

Mai• 25/61.- Decreto que crea la comiei6n • 

COMISION FOREsTAL DEL ESTADO DE PUEBLA .-
DIARIO OFICIAL • 

Oct. 7/61.- Decreto que crea l.a comisi6n • 

COMISIOH FORESTAL DEL ESTADO DE SIN.U.OA 

DIARIO OFICIAL • 

Jul. 12/63·- Decreto que crea la comisi6n • 

COMISIOH FOR STAL DEL ESTADO DE SINALOA 

DIARIO O_FIC IAL • 

Dic. 2)/61.- Decreto que crea 1a comisi6n • 

COHISIOH FORESTAL DELESTAOO DE SONORA • 

DIARIO OFICIAL • 

Dic. 2) /61.- Decreto por el que se crea la comiai6n. 

~OMISION FORESTAL DEL ESTADO DE TABASCO 

DIARIO OFICIAL • 

Mar. 6/61.- Decreto que crea 1a comi~i6n • 

COMISION FORESTAL DEL ESTADO DE VERACRUZ • 
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DIARIO OFICIAL • 

M6.r• 1/61.- Decreto que crea la comisi6n • 

CCMISIO!l FORESTAL DEL ESTADO !!E YUCATAN • 

DIARIO OFICIAL • 

Feb. é:1/62.- Decreto pcr ial cu&.i se eres l& cooisi6n • 

l'AP.,UE llACIOUJ\LES • 

DIARIO OFICIAL • 

Sep. 18/54.- De-;reto :¡ue rAforma el G,Ue cre6 el parque naciontal 

Yny6n, del Municipio de Tlalpujabua, M:!.choac&n • 

Dic. 16/59 ... Decreto que declara necesaria y ac utilidad pública. 

de l'J. creaci6n de un ¡:iarque naciona1 en la regi6n -

conocida con el nombre de Lagunas de Montebello , -

ul:·icada en Independencia y la Trinidad, ..hipa. 

Abr. 27/62.- Decreto que declara Parque Uacional, con el nombre 

Cons-;ituci6n de 1857, la s·.:.perficie , la superficie de 

5.009.48-61 Hts. de terreno propiedad de la Haci6n 

l.oaalizados en el municl¡!o de Ensenada, Baja California. 

Abr. 21/64.- Aviso de señalamiento del. Parque nacional. Lagunas de 

lempo ala 

May. 30/64.- Decreto que dE:clara necearia y de utilidad pG.blica 

la creaci6n de '.ln parque nacional~ con el nombre de 

Oral. Juan Alvarez, en la regi6n conocida como el -

Oco:.al. ut:.ic&.da en el municipio de Chil9.pa de Alvarez, 

Ea'tado de Guerrero 

DIJ.RIO OFICIAL • 

Jun. 18/64.- Aviso de señalan:iento de linderos del Parque Nacional 

Los Remedios • 

Nov. 30/64.- Decreto que deroga el 20 do:- enero de 193? 1 por el. que se 
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cre6 e1 Parque Nacional Barranca de Chapu1tepe·c, en Cuerna va-:: a -

More1oa • 

UNIDADES INDUSTRIALES DE EXPLOTACION FORESTAL • 

DIARIO OFICIAL • 

Ma7. 25/51t.- Decreto que deroga e1 que estab1'!1ci6 una unidad en -

favor de la Coopaftia Industrial Maderera de San JosE 

S.A., en los Hucici¡ios :le Ciu:iad Hidalgo y Tuzantla 

del Estado de Kicboacln 

Ago. lt/54·- Decreto que establece una unidad a favor de maderas 

Industrializadas de Quintana Roo, S. DE R.L., e:i --

boaques nacionales y e jidales ubicados en la zona -

eur del Territorio de Quintana Roo 

Ene. 12/55·~ Decreto que establece una unideC a favor de 1a So--

ciedad f.ichoacana de Occid~nte, S.de -R.L., en i're--

dios bosCosos enclavados en 1oa ·Municipios de Coal-

comln, Arteaga y Aguililla, del Estado de Mi:hoacán. 

· Yeb. 7/56.- Decreto que reforma diversoe articules del que cre6 

un.a unidad en favor de MichoacanB. Occidental, s. de 

R. L , 

Abr. 12/56.- Decreto que reforma los articules 10, 20 y So y de

roga los artículos 30, 4a y 50 del diverso de· 30 d~ 

julio de 1951+, publicado el 4 de ago_s ~o del mismo -

a.ño 1 .:¡,ue constituyó una unidad er. favor de la em---

presa Maderas Industrializadas de Quintana Roo, 

~· de R.L • 

J~n. 29/56.- Decreto que declara de utilidad pública le. consti-

tuci!tn de una unidad en favor de la eopresa Silvi-

cultora Industrial, s. de R. L., sobre los predios 
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Tehuehuetl:i ¡ Coronil'!.a 1 ubicados respecti,,·amente, 

D"J.RIO OFICIAL • 

Hov. 14/56.-Decreto :¡ue declara de utilidad pública la constitu

ci6n de una unidad, 'iln ravor de la empresa denomina

da Flbrica de Papel Tuxt6pec 1 S.A. de C.V. 

Abr. 12/57.-Dec::"et.o que declara de utilidad pública la consti--

tución de una unidad, en favor, de las empresa deno

nailUi.d&. I'riplay d& Kéxi'lo, 1. d'!I R.L., sobre diversos 

pradios corJprendido3 en Municipios del Estado de Oa• 

xaca • 

Abr. 28/58.-DecrAto que declara de utilidad pública la cc,natitu

ci6n de una unidad, a favor de Chapas y Triplay S.A. 

sobre diversos predios particulares y ejidales 1 com

prendidos en loe Municipios del Estado de Guerr9'ro • 

Hay. 9/56.-Cror¡u!s de la unidad de Chapas y Tripla:¡, S.A., a 

q'.:e ce refiere e;t artJ'.culo 2 del dec!'eto de 26 de 

marzo pr6ximo pasado, puOlicado el d!a 28 de abri1 -

Gltimo • 

May. 17/58.-Decreto que doroga el artículo 20 riel 23 de octubre 

de 1956 1 que -:onstitt;.y6 una unidad en favor de la -

empresa Fábricas de Papel Tuxtepec, S.A. 1 de C.V. y 

reforma loa art!culoa 1,2 1 3,4 1 9 1 10,11,19,21, ;¡ 25 -

:rracci6n VIII 1 del mismo • 

Uov. 8/ 60.-Decr-::~o que d'lroga al C.el 26 de noviembre de 1956 -

que estableci6 en favor de la em¡;resa denominada --

'l'riflay de M&xico 1 s. de R.L. 1 la constituci6n de la 

unidad Industrial de Explotaci6& Forestal aobre di-

versos predios comprendido& en Municipios del Estado 
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de Oaxace. • 

Ene. 10/61.- Autcrizaci6n otorgada s. Ms.deras de!i Tr6pico n.A., 

y Maderas Yuca t&.n, Tizimín 1 Yuc. , para. transformar 

el predio hacienda de San Enrique, exclusivamente 

para fomento gana:!ero 

DIARIO OFICIAL • 

M&J'• 11/6'+.- Decreto que declara la utilidad p~blica el esta-

blecimiento de una uuidad nn terrer • ..,s ejidalos y 

naoionalidadtts de la dolegaci6n de FAlipe Ca:-il to 

Puerto, Terri to!"io de Qui.nta&a Roo 

JÚl.- 30/64.-Fe de 19rr&.ti!.s al Decreto F-resider.cial que consti

tuy6 en favor de la Federacién de Coo¡erativaa de 

Quint11.na Roo, una unidad Industrial do Explotaci6n 

Fcrestal., publicado el 11 de me.y.o Último • 

UNIDADES DE Ol!DENACIO~ FORESTAL .• 

DIARIO OFICIAL • 

· Dic. 17/60.- Decreto que l!stablece una unidad de ordenaci6n fo

restal reorganizada al C6mite de Promoción Econ6-

mica-Social-Forestal de la regi6n de Orizaba, para 

proteger, restaurar y lograr el corree to aprove--

chamiento de loe recursos forectales de dicha re-

gi6n en beneficio de sus habitantes • 

Ene. 15/64.- Decreto por el que ee declara de utilidad pública 

la creaci6n de una unidad de Ordenación en favor -

de bosques de México, J...C., que comprende diversos 

Municipios del Estado de Durango • 

Feb. 1/64.- Fe de errlitaa al Decre.to que declara d~ utilidad -
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p(itliCa l&. c:raaci6n de una unidad de Ordc·n&.ciEz1 en -

favor de Bosques Mexicanos, A.C., que compri:i:nde cti-

versos Municipios del Estado de Durango, publicado -

el 15 de enero de 1964 • 

VEDAS • 

!lIARIO OFICIAL 

Feb. 27/54.- !>ecreto que reforma el de 18 de octubre de 11;52, que 

ecta.bleci6 una veda total, temporal y de recuperaci6n 

res¡¡cc to a la explotaci6n de hierba de candeli1la • 

Jul. 23/55·- Decreto que r-eforma 61 articulo Gnico del 25 de t•-
br'!tro de 1954, que ectableci6 una veda total, tem·-

poral y de recuperaci6n respecto a la expl.otaci6n de 

hierba de candelilla 

DIARIO OFICIAL • 

Oct. 1/,58.- Decreto que prorroga hasta el 31 de diciembre del --

afio en curso, la veda para la explotacic$n de l&. hi~r

va de candelilla 

Jun. 29/59·- Dec:eto que 1evanta la veda i'oreetal eatab1ecida por 

decreto del 26 de octubre de i9t+9, s51o por lo que -

respecta a los terrenos de propiedad nacional y par

ticular y de r&e;imer. ejidad, ubicados en e1 Estado -

de Chihuahua, agrupados en las zonas q~e en el mismo 

se especifican • 

Hay. 8/63.- Acuerdo a la Subsecreta:f.!a de Recursos Foresto.les y-

de Caza, relativo a las autorizaciones para el apro

vechamiento de recursos t'ore.stales en el Entado de -

':iuanajuato • 
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VARIOS 

DIAi!IO OFICIJ.L 

Jul. 7/59·- Decreto que instituye permane~temente ;ta celebraci6n 

de la fiesta de:L Bosque en todo e! pa1a, durante el 

mes de jul!.o de cada año • 

Abr. 23/60.- Au+.orizaci6n de explotaci6n forestal concedida a Boa

q·lee de Chihua.bua, S.R.L., de Chihuahua Chilmahu~. ,

para el e.provecl:amiento de 14, 108m en rollo de pino-· 

en el ejido la Nortefta y su anexo, Campo Nlr::.ero Ocho. 
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DERECHO COMPARADO 

El que tiene relevancia jur!dico-penal en do,:,; aspectos: 

como medio autonomo 1 y como medio comisivo efi-;az para la perpeta---

ci6n de innu:ierables figures delictivas. Bajo el pria:ero da los 

aspectos enunciados, el primero tiene una tradici6n 1.:ilenaria:el 

ancestral temor al fuego ge.nero en las cor.iuntdades primitivas grav!-

simas penas ¡:ara los incendiarios, y aparf:ce Yli en derecho greco-ro-

mano y en el mgdieval come un deli ";o cualifica.do por su pi:ligrisidad 

sancionado en sentido talionico con la pena de hogera. }:n la ac~ua-

lido.d las legislaciones que sostienen lu autonimia sui-generis de -

esta f'igura, lo hacen en atenci6n al grave riezgo comunitario de pr0-

pagaci6n que entraña el fuego, tipificandola en consec~encia como -

un &tentado contra la seguridad colectiva • 

En este sentido se pronuncian los C6digoa Penales de -

llerd, en su art!culo 281, Venezuela en su art!culo 3'44, Argentina -

en su a1·tfculo 186, Suiza en su artículo 221 1 .Ltalia en au artículo 

423, Brasil artículo 250, etc •• ¡ Tam"c:i'n en fora:a aut~noma pdro como 

delito calificado contra la propiedad, se sanciona el buen n~mero de 

moderno~ C6digos Penales. España en su art!culo 547, Chite en su - -

articulo 475, GuO.temala f:D su art!culo !+)0 1 Eonduras en au art!culo 

542, etc. 

El primero como figllra aut6noma exige en el delincuente 

la .firme voluntad de prender fuego a cosas no dest:.nadas a arder, -

con conocimiento del peligro que ello entraña ¡ara las mismas cosas 

o para laR pflrsonas. Cabe no o·cat.:inte la comisi6n culposa de esta -

figura deli tiv::i. que se recoge en. forma expresa en alg:unoa C6digos -

( J.rgentina, art. 64!+, Costa Rica art. 316, Perú art. 462 etc. ). 
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el de1i to se consuma cuando e1 fuego prende 1ae cosas quedando en - -

'tentativa si dnicamente &.rdio el medio, serillo, mecha, tea destina

do a provocarlo • 

Bajo el segundo de los aspectos numeradoR al principio 

ee decir como medio especial, para l.a perpeU:1'.ci6n del. delito, el -

primer aspecto para l.i:.. pluralidad de fines de ahi que se recoja en 

l.OA texo;os lega1es de div"3rsaa man'!!l~aR, corr.o agravante, gAnerica, -

valindoee del ruego provocado ( España, srt. 101 Bro.sil art. 44 ) -

taabi&n. como agravante génerica al aprov:.charee del fuego ya ex1s• 

ten~e ( Chile art. 2 1 Ecuador art. 30, MSxico art. 23 etc. ) co:no 

agrav~te especif'ica· 9D el homicidio oalificandol.o de asesinato - -

( Guatemala art. 249, Uruguay art. 312, España art. 406, etc • ) - -

como agravante especi :"ica on algunos de~i tos contra la propiedad -

( Cun.• art. '23 'lf 531, Por~ 246 etc. ) • 



EST~DIO OOGl':ATICO DEL DELITO DEL ART!Ct;LO 128, FRACCION I!I, DE LA 

LEGISLt.CIC!l FúPESTAL 7 DE CASA DE ros ESTADOS UNlDOE MEXlCAI\OS. 

La Dogmática jurldioo Fenal, es el estudio que se hace 

a los delitoi:. tomando en cuanta los elementos que lo forman, de acuer

do a los criterios que existen, pero tomando una posici6n especifica 

ya quE: de:r.tro de la teor!a atomizadora que se e1•carga del estudio de 

loe delito:::, tf:nemos varias posiciones; Por ejettplo, existe la corrien

te que considera que el delito se coD\pone de tres elementos positivos 

y de tres negativos¡ otros autores opinan que el delito l.o constituyen 

cuatro elemt:ntos positivos y cuatro eler.:.entos negativos; as! sucesiva

mente hasta 11.egar a la teoría que dice que el delito contempla siete 

elementos positivos y siete elementos negativos 

El delito ha sido definido de muy diversas maneras, sobre

salier:.do la definici6n de CARRARA, q&.ien dice que el delito es la in

fracci6n a la Ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de 

los ciudadanos, resultante de un acto exterr.o del hombre positivo o -

negativo, moralmente imputable y políticamente dañoso (1) 

MEZGNER, dice que el delito es una conducta tipioa, anti

jurídica y culpable (2) • 

ROSSI, dice que el delito es una conducta tipica que in

fracoiona un deber exigible en daño de la.sociedad o de los individuos.(3). 

(1).- CARRARA Francisco, Programa de Derecho Penal. Parte General Volumer. I 

Ed. Temis. Bogo ta 1971. pag. 237 

(2) .- HEZGER Edmundo, Derecho Penal, parte general., Ed. Bibl.iograf!a -

Argentina, Buenos Aires Sexta Edici6n 1955 pag. 131 • 

(3).- ROSSI Paolo, Lineamente di Diritto Penale Cor.atituzionale. Ed. Paler

mo , 1963 pag. 37 • 



HAGGIORE, dice que ee desde el angulo hist6rico toda -

acci6n que la conciencia ética de un pueblo co&cidera merecedora de 

pena, en determinado momento hist6rico, y desde el angulo valorativo 

todo acto que ofenda gravemente el orden 6tico y que exige una expia

ci6n conciente de la pena (4) 

FLORIAN, define al delito como el hecho culpable del -

hombre, contrario a la ley y que e.eta amenazado con una pena. (5) • 

LISZT VON, dice que el delito es un acto culpable, con

trario a derecho, sancionado Con Una· pena (6) • 

HAYER, dice que es un acontecimiento t!;í>ico, antijur!

dico imputable (7) 

LUIS JIME!lEZ ASUA, dice c¡ue ·el. deli-to ea el. acto tipica

mente aniijuridico, culpable s~metido aveces a condiciones objetivas 

de pena1idad,. imputable a un hombre y sometido a .una sanci6n penal (8) 

(4) .- MAGGIORE· GIUSEPO, Derecho Penal, Volumen I. Ed. Temía Bogo ta -

1971, pag. 252 • 

(5)_.- FLORIAN Eugenio, De las Pruebas Penales, Tomo I Ed. Temis Bogota 

1968, pag, 341+ ·• 

(6).- LISZT VON J'ranz, Trata.do de Derecho Penal, Ed Reus 

To~o Primero, Tercera Edic i6n pag. 528. 

(7).- MAlER Strafrecht, All.gemeiner Teil, Ed. Stuttgart W Kohl.ha..~er 

1953, pag 32 • 

(8).- JIMENEZ ASUA Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo I. Ed. Losada S .. A 

Buenos Aires, Tei:cera Edici6n 1964, pag. 69 • 

(9) • .; CUELLO CALON Eugenio, Derecho Penal, Tomo I, Parte General Ed. -

Bosch, Urge1, Barcelona• Decimosexta Edici6n 1971, pag. 48 • 
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Ct:ELLO CALON, dice que es la acci6n humana típica, anti

jur!dica culpable y punible, a la vez constituida por dos fuerzas la -

moral y la t!sica • ( 9) 

EL CODIGO PElll.L ·1I:;EJ;TE PARA EL DISTRITO FEDERAL, lo de

fine en su articulo 7, como el acto u omisi6n que sanciona lfS le.es -

penales ( 10 ) • 

(10).- CODIGO PENAL, vigente para el Diotrito Federal, Ed. Porrúa Tri

gesimatercera Edici6n 19BO, pag. 9 • 

/ 
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El art!cu1o 128, rraccic5n .III, de la Legislaci6n Fores.: 

tal y de Caza de los Estados gni4oa Mexicanos, dispone : 

Articulo 128.- Se impondran de seis meses a tres años "de prisi6n y 

multa de S 100.oo a S 5,000.00 ; 

Frac. III.- Al que cause incendios en los montes madera

bles dallando o destruyendo la vegetaci6n forestal en una 

superficie menor de diez hect~reas • 

CLASIFICACION DEL DELITO 

a~ .- En funci6n de su gravedad 

1.- delitos 

2.- !al.tas 

3·- crímenes 

b) Por la conducta del agente 

1.- delitos de acci6n 

2.- del.itas de omosi6n 2-a omisi6n simple 

e) .- Por su resultado 

1.- de resultado material 

2.- de reeultado formal • 

d) .- Por el daño que causan 

1,- de leei6n 

2. - de pel.igro 

2-b comisi6n por omisi6n 
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el .-

t) .-

Por su durac i6n 

1.- Instant!neos 

2.- Instantáneos 

3.- Con tinuadoa 

"·- Permanentee 

Por su estructura 

1.- simplee 

2.- complejos 

con efectos permanentes 

o composici6n 

g) •• Por el elemento interno de culpabilidad 

1.- doloso 

2.- culposo 

).- preterintencionales· 

b) .- Por el n6mero de integrantes 

1.- unisubsistantes 

2.- plurisubsistentes 

i) .- Por el n6mero de sujetos 

1.- unisubjetivos 

2.- plurisubjetivoa 

j) .- Por la forma de persecuci6n 

1.- de oficio 

2.- por querella 
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k) .- Por su mtterla 

1.- comunes 

2. - federales 

).- oficiala• 

I+.- militares 

5.- pol.iticoe • 
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'Cl.a3ificaci6n del. articulo 128t rracci6n III, de le. 

L1Jir,iAlac i6r. F:>restal y d~ ~aza 

A ) ::n f·.inr:i6n rle si; gravedad, se cla-::ifico.n en 

2.- ?altas • 

n. - 103 :.:..::.t !.TOS eon las co~d.~c tas contrari~a :a los, derl-cbos na.tura l".!s 

del contrs to aoci'l.l 

2.- LrlS E'J..l~'AS son le..s infracciones·~ los reSlan:-entOs de -:-p"~í:i~~!~: y: 

buen 'Gobierno ,. 

3.- LOS .;..¡¡.J:t;NES son loa atentados contra la vida r los derecho~ 

naturales del hombre 

La diferencia entre los delitos, los cri:nenes y las - -

faltas ra,Hca en que la sE1.nci6r.. que se impone a los delitos y a los 

crimer.~s, corre a cargo de la autoridad judicial, e::i tanto que la -

sanCi6n se impom1 por la comisi6n de faltas la i:qione la .su.toridsó 

acir:iinistra ti''ª• 

r:.1 art!c:.ilo en estudio se encuadra en el :ipt:trtbdD de -

los delitos, debido a que er. ning6!l ::;occnto 1 s.l ~ue oau.se i::.cendica 

er. los monti:a ma.:forables dañe.ndo o destruyendo la vegetaci6n fores

tal en una superficie rrer.or de di"!?. hEic tár.:?as, esta· violando un - -

regta:rento de Poli :!a o de buen Jobierno, ni e~tn atentando contra 

lo. vida de las p1-rsonas o sus de_·echo na";urs.l.es, sino que se encuentra 

a to:: ntJtndo cor. tra lo.s derechos natural.es del contra to social; lo a::ter4-

rior lo dedusoo deb:..do a que una cosa es prender una for:ra to. como -

deversiSn, g,~n siendo en montes maderables, sie:'ipre y cuando ae - -

tenga la debidr:. pree':luci6r.. de cont:-olar la pe~ueña fogate. 1 medio 
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del que so val9n loa escurcjone.stRs paro. o'i:..tener energia calorifi

:c. y, no es El caeo ~11.1e couti;.mpla. 1!1 f:·e.cci6n :nr, d~l articulo - -

1 8 tle l.!:. Legifllhci6n Forestal y de Caza, que dice Al que csuse 

incendiofi en montas ma :131•ables dañar.do o deatr\\yendo la vege";aci6r~ 

foreetal, aqu!. si exiE>te la intem.~i6n 1e c~usar da..:¡o, destruyendo 

los montes maderableo • 

B ) St::g!rr. la forma de conducta ·101 agente, loa delitos se clas!

fican en : 

1.- Oelitoa tlfl a';ci6n • 

2. - Delitos de omisi6n • 

1 ... DELITOS :ir.: ACCION son los que comete:i con un comport"l.miento -

positivo, efl decir, con un l:.acer ; i1I1p~ica una actividad 1núecular 

despl~gada por el aujet.:i activo del del.ita • 

2.- DELITOS m:~ OMISIOU son los que se cometen.con una inactividad 

ea decir •;.na R.bstenci6n en el comportamie11t.o 6 cor..du~ta negativa, 

este tipo de delitos a la vez se subdividen en : 

2 - A .- OM:i::SION SIMl-LE .- Zn este tipo de del.i.";os ee viclEi. una no::. 

ma prece'ptova • 

2 - B .- COIH5ION PC-R OMISION \l o:nisi6n impropia, ce viola &n&. - -

norma preee¡:~iva y otra prohit·1-;1va, ~resentandose un resultado -

rro.terit1.l • 

i{uestro articulo en 1ietud:.o cabe dentro de los delitos 

de aco:i6r., tieb~:io e que e!.· G.Ua cause i:icer,dios en montes madera.tlea 

implica ·.ina acci6r. que es la de causar ir.~cndioa E-11 len :nantes· c:.a-

derables dafla:ido o d~struyendo la veget&.c16n ;·orests..l; El delito en 
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.-~stuC.io no Sl! p.l.,.de el!~uadr5.r como dt:l! to de omi&.i5r. debido o. q_ue -

con una conducta nog!lt!.va t-1 sujete del delito podrta causar t.:&. - -

inccn:iio 1 oenos dentro de un monte rtaderable, nece.~aria'llente es una 

coniuc";g_ d(' acci6r. • 

C ) ::or G".l reEU] t.ado, :o.e delitos tlC r·la~ifiC3r. 

:.eli tos de reo;;:ul hdo ma =~ris.l 

2.- ti:-lit.os deo rf:su:!.t.u.do formal 

·1 ... i,.i. :a~a 1;LI1...iO J.:;,:.r..:nr:,L, son aquellos que. par!I. su intl;!gra.:i6n re

qui~rcn de u:1 rosu1 ·~ado materia1 ;¡ objetive, as dP::ir capaz lle ser 

ll:?1~eci&.C.os por los sentido~ o de ser cuantificado • 

2.- ~E Ri.SULTADO FOHMAL, Ron aquelloo en loa que se agota el tipo p 

penal en el movimien~.o corporal o en la ortioi6n del agente, no siendo 

necesario la producci6n de un res-.iltad"l exte!'no o "\Rterill'l1 • 

El elito que :-.o oc 1ipa es de resultEo.do mat-=rial, debido 

a que el :esul '!'..o.do de ce.Ual\r incer.dio en monte ma.di!:"able, daf\ando o 

destruyendo la vegetaci6r. foresto.l ¡ si es po:::ible en un momento dado 

poder apreciar a través de nuestros se!ltidoa, la exten.ei6n y la mag

nitud del t.erritorio forestal destruido, como resultljdo del incendio 

cEluss.do por el sujeto acti•10 del d-:lito 

D ) I-or el daño qi:e causar., los delitos se :lasifican en 

1. - Deli t.os de Lesi6n 

2.- Delito de feligro 

1.- :Ji.LI'l'GS D.::. LF.iSION C':lusa.n un dañe direc~o ;¡ efectivo e:, los inte

r6saa jurídicos protegidos por la noroa violada • 

2 ... • ELI:L'O.S Di: :¿,¡,¡:.; .... u !"!o ca;isur. un :iailo ·dire-:tc a ta.les· inter~s~s, 
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pero loa ponen en pelicro • 

El articulo que nos ocupa er. cuanto a la presente clu

sificaci6n, es de peligro ya que no es neco&R.rio -::.ue cai..se un dai\o dire 

directo y efet•tivo, sino :¡ue se ca&tiga el peligro en qud se pone el 

bien juridico que s~ protege, G.':lC ea ta vegetaci6n forsts.1 

E ) ?or su duraci6n, los delitos se clasifican en : 

1.- Instantáneos 

2.- Inst'antáneoe con efectos permanentes 

3.- Continuados 

4.- Permanentes 

1·- INSTAHTANEOS, la acci6n riue los consuma se perfecciona en c.n -

solo momento. 

2,- INSTANTANE<llS CON EFECTOS PERMA!IEllTES, la conducta deat.ruye o - -

,·diei;iinuye el' bien juridico protegido en forma instantáneo, es decir 

en un eolo momento, pero permanecen las conaet'uenciaa ncicivas del -

mismo; 

3.- COUTINU/.DOS, se dan varias accionea y una sola leai6n jur!dica 

on el delito continuado exiate 

a) unidad de reeoluci6n 

b) pluralidad de acciones 

e) ur.idad de leai6n jurídica 

4,- PER!-!:AUEU~E, en este delito se presenta cuando la 8 cci6n delic-

tiva misma, permite que sus c:;:e.rlct.eristicas se prolonguen voluno;ari!. 

mente en el tiei:c:Po, siendo identicamente vlo1atoriae rlal Derec.!lo en 

oada uno de loa momer,tos en que s~ encuentte • 
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El articulo 128, en su rracci6n III, de la Logialaci6n 

Foresta~ y de Caza, puede ser inotant,neoa dtt efectos permanentes -

debido a que el sujetO que cauee incendio en montes u:.aderablee lo 

hacen er, un acto, perc. quoda:i los er~c-:os de 61 ince11dio que ca'.us6, 

~r..erand:i i:otusecue:lcias nocivti.s para loe montes maderables as! •Omo 

par• l:a vegetaici6r. forl'etal. Tacbi'n nue6tro delito puede ser con-

t!nua4o iebido a que ~xisttt unidad ele resoluci6n, :on pluralid .. d rle 

acciones Jt consecuentemente unl\ lasi6n jur!dica. : For ejemplo 

se me ocurre penea q,ue un sujeto o._usa incendio ~n la :nontafa, es--

parciendo por difer'!ntea lu1:5g,res gaaolir:a con el!i:l dt-t :lañar o des

truir la vegeta.ci6n forestal • 

1 ) Por su e!:truct\1ra o co cposicion. los delitos de '1ividen en 

1.- Simples 

2.- Complejos 

1.- _SIMFl.ZS, soz:. a:¡uellos que presentan una lesi6n jurldica. 

2.- CO~PLEJOS,- oon lol!I delitos en loa c.:.ales le. figura jur!dica 

coaeta de la t:n1.ficaci6n de dos inf'raccionee, cuya fneifn 4a naci- -

miento a una figura del ic ti va nueva su~erior en. g1•ave:1ad a las que -

l.• forman • 

Tambiln considero que nuentro delito en estudio lo puedo 

considerar coo.o permanente. debido a que en el oomento en. q,ue una ¡;er

sona o ~arias pereonae ocanio:ian incendios e& montea maderables y al 

persibir el humo y lais consecuentes llamae, producto de il!cito, • - -

acuden & E-Be luga.r lon bomberos y otras corporacionE:e, pero no logran 

aitif¡;ar e-1 fuego 3, e.unad.o a ciue exis-:e incremento er. la temr•eratl:.ra 
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por •• pri•&Y•r•• con cualquier tenheno que incr,,men:e la conba.sti6n 

se inica nueyaaente el fuego aismo que ea producto del i!lcer.dio ori--

1inal , 

S ) For el elec1ento int,rno de culpabilidad, loe delitoe e• olasiti-

can en : 

1.- Doloso 

2.- Culpoao 

);.- Preterintencionalea 

1.- DOLOSO, ea cuando •• dirip la woluntad co'\cie11te a la realidnd del 

hecho t~pico 1 antijur!dico • 

2.- CULPOSO, ea cuando el aujeto activo del misma, no pone la debido 

preca11ai6n en alpna ac thihd 1 come te un il!c:lto c¡u• c¡ueda tipifi-

cado • 

3,- PR;:TERINTBllCIO!iAL, ee cuando el reeultado aobrepaaa la int•nci6n. 

El delito que eatamoa estudiando, 'ª emin1u:.temente doloao 

••r•igracia, Cuando dos aujeto van de d1a. de campo, en ose mooecto. ae 

lee ocurre pr~ducir un grani. incendio con el fir. de que au8 hechos 

,111.citoe.sean mencionado, producen un gren incondio, si6mpre exiati6 

la Yol~nt•d cor.e i~nt• para provocar un gran incendio en montee madera

ble a, obYil\minte afectando 7 destruyendo lo. veietaci5n foreetal • 

Tambi'n nue11tro del1.to en estudio puede ser culpoao , por 

ejemplo: Aquel sujeto que va de dla de campo, quedando11e Le campametlto 

y prende ·una fogata con gasolina que trao en f;1t.rraf6n, "19iemo que en -

forma dietraida deja cerca de la fogata, ocupandose en :alocar su t".e!!. 

da de campana, no se la cuenta que lae rame.'3 cercono.s a la fogat~ ~ft .. 
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prenden y llega hasta donde se encu ·ntra el garrar6n que por ser de 

plástico el fuego lo consume, dispersandose la gasolina y consecuen

te:nente se produce un gran incendio, que alcanza grandes magnitudes. 

Al igual que los anteriores casos, nuestro delito en -

~studio tambi&n puede ser preterintencional. como ea el ejemplo si-

gui~nte : Un grupo de escurcionistas escogen el desierto de los leones 

para acJJmpar y como son varios eacurcionistas, prenden varias fogatas 

al llegar la noche uno de los escurcionistas cree haber visto un - -

tigrillo y con el fin de atraparlo despierta a resto de sus compaileros 

quienes deciden prender más fogatas en circulo, hasta que no puede -

controlar el ruego, ocasionado grandes daños a 1a vegetaci6n forestal 

y a los montes maderab1es • 

H Por e1 número de actos integrantes de la acci6n t!pica, los deli-

tos se c1asifican 

1.- Unieubsistentea 

2.- Plurisubsiatentes 

1.- UNISUBSIST.:..NTES, son los delitos que se integran con un solo acto 

del agente • 

2.- PLURISUBSIST~NTES, se forman de dos o más actos • 

El art!cu1o en estudio reviste la forma de ·unisubsisten

te, porque basta una sola vez para que el sujeto activo provoque el -

incendio de montes maderables, dañando o destruyendo la vegetaci6n -

forestal. Ahora para que sean p1urisubsistentes es necesario que sean 

don o m&s actos necesariamente • 

I ) Atendiendo a el número de sujeto que intervienen para ejecutar e1 
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acto, los delitos se clasifican en 

1,- Unisubjetivos 

2,- Plurisubjetivos 

1.- UNISUBJETIVOS, ea cuando basta que una sola persona lo ejecute • 

2.- PLURISUBJETIVOS, es cuando se integre el acto delictivo se requie

re que sean dos o m&s personas necesariamente • 

El delito que nos ocupa en presente estudio puede ser -

unisubjetivo y plurisubjetivo, debido a que para ocacionar un incen, 

dio, bien puede ser ocasionado por una persona o pueden ser varias 

personas las que desen ocasionar el incendio 

J ) Por la forma de pereecuci6n, loa delitos se pueden clasificar 

1.- Pereeguibles de oficio 

2.- Perseguibles por querella 

1.- PERSEGUIBLES DE OFICIO, son aquellos en que la autoridad esta 

obligada a ilivestigar el origen del. delito y quien lo causo 

2.- PERS~UIBLES POR QUERELLA, es aquel que se requiere que la persona 

ofendida, o eea la persona que recibio el da.iio, haga del conocimiento 

de la autoridad correspondiente ( Agente del Ministerio P6blico ) -

respecto del il!cito cometido en su agravio • Los delitos que se per

siguen a petici6n de parte agraviada o de querella se les conoce en 

la doctrina como loa delitos privados, denominaci6n que al parecer es 

íitil para poder distinguirlos de los deli toa que se persiguen de ofi-

cio • 
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La presente violaci6n a la Legislaci6n Forestal y de -

Caza, por ser una ley federal y en su articulo primero dece : 11 La -

prszent.€: :..ey tiene por objeto regular la conservaci6n, rest8 uraci6n 

fomento y aprovechami• nto de la vegetaci6n forestal, el transporte 

y comercio de los productos que de ella se deriven, as! como la - -

administraci6n nacional del servicio forestal y de arrollo e integra 

ci6n adecu&.dos de la industria forestal • 

Son aplicables las disposiciones de esta Ley a todos loa 

terrenos forestales cualquiera que sea su r~gimen de propiedad 

Lo anterior nos sirve para saber que en cualquier momanto 

que se comete cualquier delito de los que prevee 1 la Legislaci6n -

Forestal y de Caza, en su cápitulo de sanciones y un delito que ae 

contempla en la presente legi~laci6n puede aer denunciado por cualqui

er persona que tenga conocimiento del il!cito que ae ha cometido • 

En nuestro articulo en estudio, cualquier persona que ten

ga conocimie:-.to de quien c 8 uso un incendio en loa montes maderables, -

daftando o destruyendo la vegetaci6n f'oreatal, en una superficie menor 

de diez hectlreas, puede presentar la denuncia ante 41 Agente del Mi

nisterio P6blico que le competa, atendiendo a la jurisdicci6n y, esta 

obligado a iniciar averiguaci6n previa ante dicho il!cito , hasta es

clarecer quien causo el!ncendio 

K ) En raz6n de la materia, los elitos se clasif'ican en 

1.- Comunes 

2.- Federales 
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3.- Oficiales 

4.- Mil.itares 

5.- Po:d:icos 

1.- COMUNES, son delitos que violan las disposiciones ~e tipo com(m, 

es decir, los dietados por el Poder Legislativo Local • 

2.- FEDERALES, son aquellos que violan una ley de tipo Federal, dic

tada por el congreso de la uni6n • 

)'.- OFICIALES, son aquellos que cometen los funcionarios públicos en 

ejerc'icio de sus funciones • 

4.- MILITARES, son aquellos delitos q~e afect~n al orden militar • 

5.- POLITICOS, son aquellos que atentan contra la seguridad de 1~ - -

naci6n, ee decir que atentan contra la estructura pol1tica de un Go-

bierno • 

Nuestro delito en estudio, es un delito de car&.cter -

federal, ya que se esta transgrediendo un ordenamiento dictado por el 

Congreso d& la Uni6n 
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LI. CO!IDUCTA y su 1.us=:1:c1A 

La palabra conducta, pena1ist.icamente aplicada, es una 

expresi6n de carácter generíco, significativa de que toda fugura -

t!pica contiene un comportamiento humano, frecuentemente suelen --

•Plicarse las palabras 11 acto", 11hecho'', activillad o acci6n • (11) 

Conducta o hecho, denominaci6n que se usa cuando nos 

referimos a delitos son resultado material; el hecho se compone de: 

a) Conducta 

b) Nexo de Causalidad 

e) Resultado material. 

LA CONDUCTA, se presenta en tres formas 

1.- Acci6n 

2.- 0misi6n 

3. - Comisi6n por omisi6n 

LA ACCION, ea el accionar, el hacer, tener una conducta 

positiva • 

LA OMISION, en ella hay la violac i6n a un deber jur!di-

co de obrar. 

COMISION POR OMISION, se violan dos deberes uno de obrar 

y otro de absteneree • 

(11) .- JllMENEZ HUERTA, Mariano, Derecho Pena1 Mexicano, Tomo 1, - -

Editorial Porrua S,A,, pag. 149 • Cuarta Edici6n 1983. 
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En el presente trabajo se empleará la denominación de 

conducta, como comportamien:o humano, voluntario, positivo o nega-

tivo encaminado a un fin. E1 eujeto de la conducta es el hombre, 

las personas morales no pueden ser sujetos activos del delito ya ~ 

que carecen de voluntad propia, sin los cuales no puede conformarse 

los elementos constitutivos del delito (12) El sujeto pasivo -

del delito, son los montes maderables, que se les causa daño o - -

bien que ee lee destruye; El ofendido es la persona que resulta 

afectada por aquél incendio ocasfonado por el sujeto activo del 

delito • En nuestro delito en raz6n a la materia son eminentemente 

Ferlerales • 

El OBJETO del delito se divide en dos 

1,- Objeto material 

2,- Objeto Jur!dico 

1.- EL OBJETO MATERIAL, 1o constituyen la persona o cosa sobre quien 

o quienes, recae eld daño o el peligro, la persona ~obre la que se -

concreta la acci6n delictuosa 

2.- EL OBJETO JURIDICO, es el bien jurídicamente protegido por la ley 

y que el hecho u omisi6n criminal lesionan 

Con relaci6n al sujeto activo del delito puede ser cual-

quier persona, ya que el ordenamiento que l.o establece no da ninguna 

referencia al sujeto activo del delito, sino que sol.amente dice : --

1<: 
(12) •• CASTELLA,NOS TENA Fernando, Liniamientos eilementales de Derecho 

Penal, Ed. Porrúa, S.A., pag. 149 • Decimo cuarta Edici6n 1980 • 
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Art. 128, frac. III, de la Legislaci6n Forestal y de Caza: 

Se imppndra de seis meses a tres años de prisi6n y 

multa de S 100.oo a 5,000.60 • 

Al que cause incendios en montea maderables dañando o 

destruyendo la vegetaci6D forestal en una superficie menor de diez 

hectár~aa • 

La expresi6n al que sir;nitica que cualquier persona - -

puede causar incendio, el sujeto pacivo es el Estado por ser bienes 

propios de la Nación • El Objeto jur!dico es el bi~n tutelado por 

el Derecho, en eatA orden de ideas, el bien jurídicamente protegido 

en el delito que tenemos en estudio, es la debida •ispoaici6n del -

cuidado a los montee maderables 

El objeto material lo constituyen, las cosas o las per-· 

sanas sobre la que produce el delito, ea decir, tratandose de nuestro 

delito en particular ea el Estado, por ser los montea maderables - -

parte del patrimonio Nac iona1 • 

La acci6n en atricto aenau, ea todo hecho voluntario -

humano capaz de modificar el mundo e•terior o de poner en peligro -

dicha modificaci6n. La modificaci6n es encambio la omisión , es abs

tenerse de obrar, la omisi6n se divide en 

1. - Omiai6n simple u omisi6n impropia 

2.- Comisi6n por omisi6n u omisi6n impropia 

La diferencia entre una y la otra, ya se explico ante

riormente, cuando se trato el tema de la clasificaci6n de los delitos 

en orden a la conducta del agente • 
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Loa elemento de la omisión impropia son 

1.- Voluntad 

2.- Inactividad 

3.- Resultado material 

4.- Relaci6n de causalidad 

Los elementos de la omisi6n propia son 

1.- Voluntad o no voluntad 

2. - Inac ti vi dad 

3.- Deber juridico de obrar 

Existe un delito de comisi6n por omisi6n, cuando se pro

duce un resultado material, por un no hacer voluntario o culposo, vio

lando una norma preeeptiva y una norma prohibi~iva. 

La impone un deber de obrar y la segunda sanciona causa

ci6n de un.resultado material, penal,ente tipificado 

Los elemento de la acci6n son 

1.- Manifestaci6n de voluntad 

2. - Reaul tado 

3.- Relaci6n de causalidad 

Los elementos de la omisión son 

1.- Voluntad 

2.- Inactivitlad 

La· relaci6n de la causalidad en la acci6n es que hay doa 

corrientes que son : 
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1. - Generalizadora 

2.- Individualizadora 

1.- G;~fü.R.t..LIZADORA, dice que todas las corrientes son productoras -

del resultado • 

2.- IHDIVIOU:.LI~ADORA, dice que deben ser tomadas en cuenta de entre 

todas las condiciones una de ellas en atenci6n a factores de tiempo, 

calidad y cantidad • 

Teoria de la Eqiivalencia de las condiciones, dice que 

todas las eq: ivalencias por ende son su causa • 

Teoria de la ultima condici6n, dice que entre las cau

sas productoras del resultado, s61o es relevante la Última, es decir 

la más cercana al resultado • 

Teoria de la Condici6n más eficaz, dice que es causa del 

resultado, aquélla condici6n en la pugna de las diversas fuerzas anta

g6nicas, tenga 1,;,na eficacia preponderante. 

La causalidad en los delitos de omisi6n, se presenta -

solamente en los cleli tos de comisi6n por omisi6n, que ea donde se -

produce el resultado material • 

Normalmente en donde se produce la conducta se produce 

el resultado, pero cuando esto no sucede, estamos en preaenc ia 

de loa delitos a distancia, esto origina problemas de aplicaci6n de -

Leyes; Cuello Cal6n ha elaborado tres teorias a saber : ( ) ,., 

1.- Teoría de la actividad 

2.- Teoria del resultado 
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3. - Teor1a del conjunto o de la ubiendad • 

1.- TEORIA DE LA ACTIVIDAD, dice que el delito se comete en el lugar 

y tiempo de la acci6n y omi3i6n • 

2.- TEORIA DEL RESULTADO, dice que el delito se realiza en el lugar 

y tiempo en donde se produce el resultado. 

3.- TEORIA DEL CONJUNTO O DE LA UBIENDAD, dice que el delito se co

mete, tanto en el lugar como en el tiempo de realizaci6n de la con

·ducta, como donde y cuando se produce el resultado ~ 

AlfSENCIA DE CONDUCTA 

CUELLO CALON, def'ini la omiSi6n cenia la. inactividad vo

luntaria, cuando la norma pe 0 al impone el deber de ejecutar un hecho 

determinado .• (14) 

iin virtud de que la conducta es el soporte naturalistico 

"Ael ilicito penal, al no haberla, en forma positiva o negativa, no -

habrá delito. 

La conducta se forma de dos elementos que son 

1,,- Elemento Ps!quico 

2.- Elemento Fisico 

1,,- ELEMENTO PSIQUICO, se desarrolla en la mente del suj'eto activo del 

delito y consiste en querer rnalizar una conducta delictiva, mientras 

que el elemento físico, son loa movimientos del cuerpo humano, para 

llevar acabo lo que se propuso • En loa delitos de omisi6n, el el.e11t 

mento físico se identifica con a inactividad, en el no hacer nada • 



VI - 23 , 

Los casos de aua•nc ia de conducta son los siguientes 

1.- Vis absoluta 

2. - Vis maior 

).- Movimientos retlejoe 

4.- Suello 

5.- Hipnotismo 

6.- Sonambulismo 

1.- VIS ABSOLUTA, la encontramos regulada en el C6digo Penal. vigente 

para el Di .tri to Federal, en eu articulo 15, !rae. I, (15) , que a la 

letra dice • 

Art. 15 .- Son circunstanciae excluyentes de responsabilidad penal 

frac. I: Obrar el acusado impulsado por una fuerza r!sica exterior 

irresistible 

La Vis absoluta, supone la ausencia d~l coeficiente Psi

quic? ( vol.untad ) 1 quien actua o deja. de actuar se convierte en un -

instrumento, no existe nexo psicol6gico entre el agente y el resulta

do • La suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha dicho respecto de 

esta cau::a penal de ausencia de conducta lo siguiente 

( 13).- CU~LLO CALON, Derecho Penal, Tomo I, Ed. Bosch , Barce1ona - -

pag. 329-340 l • Decimo sexta Edici6n, 1971 

( 1'•).- Sauer Das, Unterlaaeungadelikt en Der Gerichtsnal, 1940 pag 279 

(15).- Código Penal, para el Distrito Federa1, Ed. Porr6°a, S.A. - - -

pag • 11 • Trige~imotercera Edici6n • 
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La tuerca física irreaistibl.e e;uprime la '?onduc ta como 

e1emento de1 delito J por lo tanto este es inexistente, aquS. e1 sujeto 

obra produciendo un resultado ilf.cito, sin voluntad, sirviendo de sim• 

pre inetrumento de la fuerz.a extra.Aa que le ha servido de, impulso 1 -

cu70 poder no ha oido vencido • 

Cuando el hecho punible ee realiza por conatredimiento 

fieico, el autor que viola la norma jur-ldica, sabe bien que comet• un 

acto punib1e, pero el.hecho qúe ha dado existencia no ea la manifesta

. ci6n de la voluntad, ea oauoa puramente f!eica • 

Para efecto del estudio dogmático que ~etamos realizando· 

poGemoe decir que 1a presente cauaa penal de ausencia de conducta - -

si pu.ede presentarse en la siguiente hipoteeia , 

Dos personas abuzando de su fuerca. presionan a un joven 

escurcionieta que 1se encuentra deacanzando en uha zona Arbolada, 1.o 

gol.pean ;¡ lo obligan a que por gran parte de la r:ona b·oscosa riegue 

, gasolina y prenda fuego, ante la fortaleza de 1.oe otros dos sujetos 

el escurcionista no puede hacer nada para evitarlo y eu voluntad nunca 

fue la de oc11:eionar incendio de trascendici• y si lo hiz6 fue debido 

a la f"uerza exterior de loe otros dos aujetoe que lo 1'orzar6n para -

cometer .~ 'licito • 

i.- VIS MAIOR, se presenta de manera similar a la vis absoluta y son 

actividad o inactivi•ad, involuntarias por actuaci6n sobre el cuerpo 

de una fuerza superior a 61, proveniente de la naturaleza o bien de 

seres irracional'ee, a diferencia de la vis absoluta, que proviene del 

hombre. 
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Eate caso de ausencia de conducta.puede presen~arse en -

nuestro estudio, aunque de manera poco creible, por ejemplo : Un es- -

curcionista se encuentra en una montafta, preparando una fogata, toman-

do todas las precauciones habidad y por haber y en ese momento se pre-

senta un movimiento tel6rico, que hace soltar el garrafon de gasolina 

mismo que ocasiona gran incendio 6 bien en el mismo ejemplo suponiendo 

que en lugar de un sismo se presenta un oso y para espantarlo lo que 

se le ocurre es arrojar gasolina para que no se le acerque, consecuen4 

temente acaciana un gran incendio • 

).- MOVIMIENTOS REFLEJOS, son loe ~etas corporales en los que la exi

taci6n de loa nervios motoree, no estan bajo el influjo an!mico, sino 

se debe a un estimulo fiaiologico corporal. 

En nuestro delito a estudio podria caber la poeibilidad 

cuando aqu61 eacurcioniata del ejemplo anterior se encontrara aco1pa

ñado de otra persona, quien se encuentra sosteniendo el garrat6n de -

gasolina en ese momento estornuda teniendo como consecuencia une movi-

miento involuntario que hace que la otra persona tire la gasolina, con-

secuentemente se ocasiona un gran incendio • 

4.- EL sudo, es el estado fisiologico normal de deaacanso y de la -

mente conciente, esta causa de ausencia es muy dificil de presentar -

debido a que necesitaria encuadrarse varias requisitos, como es el -

caso de 61 escurcionista que se queda dormido y, en el 'suefto profundo 

se voltea y tira un garrafon de gasolina, ocacionando un gran incendio 

re pi to ea muy esporadico por las circunstancias en que se pudiera rea-

lizar • 

5.- SONAMBULISMO, es un estado fisiológico similar al sueño con la -
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diferencia de que domido no camina ni ejecuta actos que se le encomien

dan y en estado eonambulo si lo requiere, en nuestro ejemplo es muy 

remoto que ee preeente pero se me ocurre manejando el mismo ejemplo 

del eacurcionista que ee encuentra dormido, ee levanta va al dep6eito 

de gasolina la esparce por toda el ares forestal "1 prende fuego al 

eentir calor deepierta, dandoee cuenta que se encuentra rodeado de 

lla••11 • 

6.- HIPONOTISMO , consite en una serie de manifestaciones del sistema 

. Nervioso, producidas en una causa artifical, respecto a esta causa al 

igup.1 que lae anteriorea es mu:r di:ticil que ·ae· presen~e sobre todo - -

porque •se necesita el querer hacer las cqsas y en este caso por muy -

profunda que sea la hipa.oeie, ei e1 sujeto paeivo no quiere hacerlo -

nunca lo hara, a menos que el sujeto activo emple diferentes métodos 

para eng~arlo, por ejemplo le dice que esta rodeado de animal.es y qae 

el garraf'6n. es de agua que le abiente agua, y e.n estado no conciente -

produce un gran incendio • 
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TIPICIDAD Y SU AUSENCIA • 

La doctrina de la tipicidad fue creada por Beling, que la 

concider6 como elemento del delito, independi· .. ntemente de la antijuri-

cid11d y de la culpabilidad • ('15) • 

El tipo es la deacripci6n del Estado respecto a una con

ducta en loe preaeptos penales. Tipo en sentido amplio se con!lidera al 

delito miemo¡ a la suma de todos los elementoa conatitutivoa. En un -

sentido mAa reatringuido¡ como el conjunto de carlcterieticas de loa 

delitoa. El tipo en el propio aenti¡lo penal, significa el injuato - -

descrito concretamente por la ley en sus·diTersos articuloe y a CUJ'& 

realizaci6n va ligada la sanci6n penal, tambien se dice que el tipo -

·ea la abetracci4n concreta que ha trazado el legislagor, descartando 

los detalles inecesarios para la definici6n del hecho ( conducta ) --

que se catal6ga en la ley como delito ¡ Entre otras ae1inic1onee ~ene-

moa que mencionar las siguientee : El injusto recogido y descrito en 

la ley penal 

El tipo es la descripci6n del acto o del hecho injusto o 

antisocial previamente valorado como tal ) , en su aspecto objetivo -

externo. 

Para Jimenez Huerta la tipicidad es la conducta antijuritl 

dica, ha de ser tipica, esto es, ser adecuada y aubsumible a un tipo -

penal ~ 17) • 

( 16). - CU~LLO CALON, Derecho Penal, Vo1:1men I , Ed. Boaah • Barcelona 

pe¡¡. ~49 • Decimosexta Edici6n 1971 • 

( 17, .- JIMENEZ HUErtTA , Mariano. Le Tipicidad , Ed. Porrúa !i,/' .• pag. 12 

1955 • 
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Por tipicidad se puede A~t.: r.11.or corr'· lltD dt.scripcic•i:.tiE 

hech~ por 1a 1•7 d.e una conducta que en oc:acicnes ae le suma \.In reE\.'l

tado. re¡mteda como delictucaa nl ccncret.n1r:-=. ttn ••J.111 u.uM. tutnuion penaJ.. 

.Loe elemen1;os ael tipo son 

a ) elemec'tOB 00Je~1voe 

o J e~emen'toa sUbJe~1voa 

U'troa au'torea hablan de q_ue loa e.lemntoa ael tipo son 

b ) elementos normativos 

e ) elemer,tos finalietioos 

En el tipo penal se recogeu ciertas calidades q,ue en se-

guida ·~. vo.n a explicar; En todo tipo penal 6 más bien en casi todo -

tipo penal. 

1 •• Calidades referidas al sujeto activo 

2.- Calidades referidas al sujeto pacivo 

3 •• Referencias de car!cter temporal 

4.- ReferenciR.e de car,cter espacial 

5 •• Referencias al sujeto material 

6.- Referencia a los medio de comisi6n 

7 •• Referencias al objeto jur!dico 

8.- Referencia a los elementos subjetivos de lo injusto 

9·- Por no darse ln antijuricido.d espacial • 

La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la 

descripci6n hecha pur el tipo o más bien por la ley; la tipicidad ee 

la ad~cuaci6n de una conducta con.creta a la deacripci6n legal formu-
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ladll. ñr. ahstr&cto. La tipicidad surione un hecho tipificaáo y desen:pe

ña una :tabor descriptiva. La tipicidad es el segundo de loe elementoe 

descrip~ivos y constitutivos d&l delito ; La Supreca Corte de la Naci6n 

ha estab'tedido que " pai-a que una conducta hu:nana sea punible conforce 

al derecho positivo, ea precit:>o que lE. actividad desplegada del aujeto 

actiyo 68 subsuma. a un tipo legal, esto ea que la acci6n sea tipica -

antijurldica y culpable y, que no concurra en la total consumaci6n -

exterior del acto injusto, una causa dt! justifica.ci6n o excluyente de 

la culpabilidad; Puede unu conducta h•Jmana ser tipica porque l~ mani• 

festaci6n de la voluntad, o 1'11 modificaci6n del mundo exterior, ea decir 

la producoi6n del resulta.do lesivo, enmarque dentro de la detinicÍ.6n de 

un tipo penal, pero puede ocurrir en el. eaeo del omisidio o del fraude 

que si se demuestra que el occiso fue privado de la vida por el sujeto 

activo, cuando eta era objeto de una agresi6n injusta, real. grave, de-

aaparece la antijuricidad de un acto incri:'l1inado y consecuentemente al 

ocurrir la causa justificadora de la acci6n 1 resulta no culpable, o si 

ee trata del segundo de los delitos no se satisfacen los presupuestos 

de tipicidad al no integrarse sus elementos conatitutivos. La tipicida.d 

consiste en que el comportamiento del acusado se encuE>ntre adecuado al 

tipo que describe ].a Ley penal. • 

D"!ntro de la cl.c=tsificac!6n de los tipos, hay una gran va-

riedad de eatoo y son : 

1. - normales 

2.- amormales 

1.- NORMALES, son los tipos en loa que las palabras empleadas se refie-

rcn a situaciones puramente positivas es decir objetivas • 
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2.- ANORMAi.SS, cu ndo se hace menci6n a valoraciones culturales o ;lur!, 

die as. 

Cuando la dPacripci6n legal contenga conceptos, cuya sig. 

nificaci6n se resuelve en un estado anlmico del sujeto, se estara oc -

preoencia del elemento subjetivo del tipo. 

El articulo que esta~os est\..di'::lndo, cabe dentro de la - • 

claaificaci6n de normal, 7a que los elettentoa que la forman, no requi!. 

reon de una valorac i6n jur!dica ni cultural, debido a que todos sabemos 

lo que son loa montes maderables as1 como la vegetaci6n forestal. 

Tambien lo tipos se clasifictn en 

1.- Fundamentales o basicos 

2.- Especiales 

3.- Complementados 

1.- FUNDAMENTALES O BASICOS, son cuando tienen plena independencia - ~ 

y constituyen por sus elemen.tos inte8rantes, la esencia o fund~moc.tos 

ae otros tipos penales, en este tipo basta que en cualquier leei6n 

del bien jud.dico por si solo para integrar el delito. ~ipo basico es 

aquel que no ·deriva de ningun otro y, cuya existencia es totalmente -

independiente de cualquier otro tipo. Los tipos basicos son de indole 

fundamental y constituyen la m6•ula del sistema de la parte es:pecial -

' de loa C6digos 

2.- ESPECIALES, existe cuando se le agrega al tipo fundamental o basioo 

, a loe que se le agrega otro requiei to. Los tipos especiales se forman 

con loe elemebtoe del tipo basico, & loa cuales se les agregan nuevas 

carlcterieticae, de tal manera que el nuevo tipo as1 B'..J.rgido, campeen-
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aivo del .'!lntorior con "!lcual se ir..tcgr&, aJquiere vida propia o inde

pen:lient~, ain subordinaci6n al tipo lecal e !.ndop'lndi6-nte al tipo - -

b&sico • El tipo 1?aper.ial el mantenimiento de los carlic te:"•ª del tipo 

b~aico pero agrff~andole ct1·a p!~ul:..aridad, cuya nueva P.xü:tencia ex-

clu:,ie la ap!icaci6n del tipo b§sieo y obligl a subsumir loa techos -

bajo ttl tipo espec !al, es dec _. r, quE> es t'! y el b&sico se eliminan mu- -

tul\mente • 

J.- COUf!.!:l•t .... NTADOS, son lois integrados por el tipo blaico, i:rl cual w-tt 

viene a l!UO&r ~uovos elem"ntos, que dan subordinnci6n a &ste, care- -

ci1tndo por ello de vida independit::nte, funcionando siempre relaoiona

do.s al tipo fundamentsl al cual Coman. F.l tipo complementado es que -

n'!ceaita del básico, agregando una circunstfl!lcia, ~ero ain originar -

un delito a•Jt6nomo, de igual modo en los especialee, los tipos comple

menta.dos se claaifican en : 

3 - a 

3 - b 

Privados o pri?ilegiado.:J 

Cualificados 

3 - a •• El COMPLL:M.::;N:·AtiO PRI\'ILEGIADO,es aquel qu,. necesita una exis

tencia de tipo :f'uudar.iental, a:i que se le t1grega una eircunstcincia de -

tal manera que la per.alid11.d se agrava. La diferenc is eutre el tipo ee-

pec ial y el ccmplcmentado es 11,ue en primero ee crea un delito aut6nomo 

que ~xcluye la aplicaci6n del delito básico, mientra.e que el tipo comple

me!:tado no crea un nuevo delito • 

!:l elite que :istamos analizando es un delito fundamental 

o baaicai, :::n at~·nci6ne. a que ne. depende de otro para tor.er aplicaci6n .(18~ 

(18).- JIM.:m~z !iU.:::RTA, !-!ariano, La l.tipicidad, Ed. Porr6a .S.A., pag. 95 • 

1955 • 
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Otra de la~ clasi!'icacil1nea de loa tiptJS ea 

1.- Aut6c.'.:I ·os o independi.,ntes 

2 ... Subordine.dos 

1 ... hUTONOMO O INDi::PEUú!:.NTE, es el que tiene vida por si solo. 

Jimecez. Jus~a considera ':!Ue en fuQi6n a su autonom!a se cleeifi

can en bll!!!icoa, especiales y complementedoe: • (19) • 

2.- SOBCRDIN,'..\OOS, son los que dependen de otro para tener exi.ate:tcia 

El articulo en eett:di:. es aut6nGmo 

En relaci6n a lao anteriores clo.sificaciones, asisten 

los siguientes criterios 

Por su composici6n l.os tipoa se :lasificacn 

1.- Horma1es 

2. - Anormales 

Por su ordenaci6n metodolo&ica 

a) Fundamental .. s o blsicos 

. b) Especiales 

e) Complementados • 

En !unci6n a su autonim!a o independencia en 

a~ Aut6nomoe o independientes 

b) Subordinados • 

To::a ahora analizr..r la G.ltima de lasclasifiaaciones 

que el mae~tro Castellanos Tena, establece en cuanto a loe tipos {20) 
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Por su formulaci6n se "laeifican en 

1.- De formulaci6n casuistica 

2.- De formulaci6!l amplia • 

1.- CASUISTICA, estoa preveen varias hip6tesis atendier.:io a cada caso 

e11 concreto • 

2.- AMPLIA, son aquellos que se describen en manera g¡n¡rioa, la con

ducta o hechos delictivos, de tal ma:iera que su amplia formula ¡uede 

comprenderse multitud de variedades con fisonon:ia comdn • o bien ae 

carlcterizan porque cualquier actividad produce un resultado deter

minado • 

Los tipos de formulsci6n casuística se subdividen en 

- a 

a - b 

Al terna ti va 

acumulativa 

1 - a .- CASUISTICA ALTERNATIVA.- El tipo se integra con una de l•s -

bip6tesis, que el m;smo señala es estos se ~atablecen diversas moda-

lidades de realizaci6n i diversos actos se establecen alternativamente 

de manera quA su valor fungible bace indiferente la realizaci6n de uno 

o de otro, pu.Se en cualquiera de ellos el delito se conforma 

a - b .- CASUIS'i'ICA ACUMJLADA.- El delito se conforma con el conjuntllo 

de toda" las hip6tesis que el tipo establf!ce. En estos tipo Ee recoge 

una pluralidad de actos delictivos entre si aut6notr.oa. El r~gimec. acu

mulativo del tipo existe cutJ.ndo las divereae acciones, :::cncretaaehte -

al:straides en el tipo legal, es necesario q•Je cor.curran ':Odas para que 

el j".lez concidP.re los hechos eubsurr.ibleR en l~. figura rectora. 
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El artic:·lo en estudio, dentro de la clasificaci6n lo 

podemos encuadr~r coa:o tipos de formulaci6n, ampl !.a en "lirtud de que 

el artl.c•Jlo 128, fracci6n III, dictJ : 

Se impondran de seis meses a tres af\o:s de prisi6n y m. ul

ta. de $ 100.oo a S 5,000.00 • Al que cause ini:endios en montes madera

bles, dallando o destruyendo la vegetaci6n fores+.al en una superficie 

menor de diez. hectheaa, el ndcleo verbo del tipo ee el que cause -

incendios en montes saderablee • 

Otra de lne clasificaciones de lOs tipos en tunci6n a loa 

daftps que cauean aor; 

1 .- de dallo 

2.- de peligro 

1.- DE: DA~O, protegen centre la dieminuoi6n o destrucci6n, en tanto -

qne los pel~gros en los tipos, tutelan los bienes contra la posibili

dad de ser da.fiados • 

El delito que nos ocupa en nuestro estudio ee en atenci6n 

a la presente claeiticaci6n, un tipo de peligro, porque si dentro de1 

area boscosa, existenppesreonas, existe la posibilidad de ser dafiados 

por efectos del fuego y tambien son de daflo, debido a que la acci6n 

del fuego= que es quien i;erminara con la zona forestal de esa r6gi6n.-

ATIPICIDAD • 

La aaaliacia del tipo se preaent!l cuando e legislador deli

beradamente • inadvertidamente, no describe \1na conducta, qutt segfin el 

sentir genPrJtl, deberia ser i:-cluida en el catálogo de delitoE1. La ati-
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picidad se present8 cuando no se integran 1oa elementos descritos en 

el tipo penal • 

La atipicidad ea la ausencia de adecu&ci6n de la conducta 

:il tipo. En el. rondo de to•a atipicidad hay falta dtt tipo. La ausencia 

de tipicidad es el aapect.o nei;;otivo del segundo elemento del dE:lito .

La atipicidad impid!' la crt,o.ci6n del delito, ao equi••le a la ausencia 

del tipo. 

Hay atipicidad cuando el :omportamiento humano cor.creto 

previsto legalmente! ec forma abstracta, no encuentra a:iecuaci6n en el 

preaepto por esta ausente alguno de los requisitoa constitutivos del 

tipo. ATifICIDAD ES, AUSEllCIA DE A'.>ECUACION DE LA O::ONDUCTA AL TIPO • 

La atipicidad en relaci6n a las calidades referidaa del • 

sujeto activo no se da en eldelito en estudio debido a que no dice 

que persona en especial es la :¡ue debe ca1Jsar el inr.endio, en caso de 

que se trate de 1.ina persona o bien de varias • 

La a tipic idad en a ter1c i6n al sujo to pac i vo tampoco se da 

en el presente trabajo, ya r¡ue el auj"to pasivo ttB el Estado y si no 

hubiera Estado, no habrla el presente orden jur!dcco • 

La atipicidad en relaci6n a las re!eréncias de car&cter -

temporal, no se presentan en nuestro estudio, en raz6n de que el tipo 

que estainos estudiando no hace referencia en cuanto en q.ue momento - -

deba de cometerse el il!ci to. 

La atipicidad con relaci6n en las refer~nciae de los ele• 

mentas subjetivo de lo injusto, porque el articulo en estudio no men-

ciona que cause el incendio en atenc:6n a ninguna finalidad • 



Finalmente la atipicidad en relaci6n a la antijuricidad -

eepecia1, tampoco se presenta debido a 1ao causas de antijuricidad estan 

eepeciticament• establecidas en la ley 

t19),- JIMENEZ ASUA Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo IU, Ter

cera Ediai6n. Ed. Losada S.A. Buenos Aires pag. 908 • 

(20).- CASTELLANOS TENA Fernando, Lineamientos elementales de Derecho 

Penal, Deciao cu.arta Edici6n 1980 P•I• 168 • 
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ANTIJUilICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFIC~ClON 

A.NTIJURIDICIDAD, es lo contrario a DE>recho. Es la viola

ci6r· del vslor o bien protegido a que se contrae el tipo penal respes, 

tivo; Para Jimenez A_stia, lo antijurídico es una cxpresi6n desaprobadora 

que requiere esclarecimiento a fon.Jo, poeque tanto lo justo como lo in• 

justo han aic\o enturbiados por pretendidas exigencias de moral y de -

pol.itica • (21) , 

La antijuridicidad es un o.spccto negativo, deeaprobador 

de un hecho humano frente al de?'echo. La antijuridicidad en la oP,osi

ci6n a las normas de cultura reconocidas por el Estado 1 tambi6n recibe 

el r.ombre de il!citud y de injusto, 

LR antijuridicidad ae divide en 

1,- Antijuri<licidad material 

·2.- Antijuridicidad formal 

1.- ANTIJURIDlCillAD MA(IERIAL, ea aquella en la que en un acto hay contra

dicci6n de interes'e colectivos • 

2.- ANTIJURlDlCIDAD FORMAL, es cuando el acto antijuridico implique -

tranegrt:si6n o. una norma eetab1ecida por e1 Estado. 

BstoR dos tipos de antijuridicidad van unid?s constituyen

do uno 1.a forma y e1 otro elcontenido de 1a misma coea, ya que el orden 

jur!dico supone normas de necesidad moral. cuyt1. violaci6n da..f5a o hace -

( 21).- JULNBZ ASUA, Luis, Tratado de DerE:cho Penal , Tomo III, Ed. -

Losada, Buenos Airee, pa.g. 958 • Tercera Edici6n 1965 • 
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pel~grar la tranquilidad, la justicia, la seguridad y ol. bisn común -

Crines de1 est:'do. ) las Cuales derivan de lR naturaleza humana y de -

las cosas • 

La violaci6n a esas obligaciones, el atentado contra esas 

normas jnr!dicas, es lo que tientt el car&cter de antijurldico, mate

rialmente ,porque viola interes's vitales de la organizaci6n so~ial 

interea•a que al i::er protegidos por la organizaoi&n jurldica conati

tuyen una iD8ti tuci6n o bien jur!dico y, por eao dice que es una so

ciedad bien organizada juridicame~te en un Estado, El antijurf.dico 

mate~ial, consiste en la obligaci6n o puesta en .peligro dA los bienes 

j~r!dico~ o de los intereoea jur!dicamente protegidos • 

CAUSAS DE JUSTI3'ICACICN 

Fara Jimenez Asfa, las causas de ju~tificac!6n son aquellas 

condiciones que tienen el poder de excluir la antijur!dicidad de una -

<?onducta que puede subsumirse en un tipo legal; Esto es aquellos actos 

u "omisiones que revisten aspecto de delito, figura delictiva, pero en 

los que falta 19'1 car&oter de antijur!dico, de contrarios a derecho 1 que 

es el olemPnto · m&e importante en el crimen (22) , en suma las causas 

de justificaci6n no es otra cosa que aquellos actos reA.lizadoe confor

me a Derecho. La presente Instituci6n tambi&n se le conoce en la doctri

ña internacional, como exclusi6n del elemento subjetivo, y como causas 

de disculpa • 

Las causas de justificaci6n que se han aceptado en la - -

doctrina son 

1.- Legitima defensa 

2.- Estado de necesidad 
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).- Cumplimiento de un deber 

4.- Ejercicio de un Derecho 

5.- Ob~diencia Jerarq~ica 

€. - Im¡:edi?nen to :.egi timo 

1.- LBGITIHA DJ::FEHS.\, ca la cauaa de justiticaci6n m4s ir..portnnte 

la oval es legitima por repeler una agrei6n actual y, contraria a 

Derecho y contra 11 atacante. El C6digo de Penal vigente para el·Dia

tJ"ito 1'~ederal dice : Art. 15 !rae. III, Obrar el acusado er. :ietenea. de 

11:u peroona, de su honor o de s·Js bienes, o de la per!'ona, hcnor o bie

nes de otro, re~eliendo una agresi&n actual, violenta sin derecho, y 

della cual resulte un peligro inminente, a no ser que ce pruebe que -

in~ervino alguna dtt la11 cirounet&.ncias siguientes 

1.- C(ue el aredid6 provoc6 la agresi6n, dando causa in

mediata y suficiente para ella ; 

2.- Que previ6 la agrsi6n y pudo flcilmente evitarla por 

otros medios legal ea 

J.- Que no habo necesidad racional. ciel mdio empleado e:i 

la .def'ensa, y 

4.- Que el daí'c que iba a cauear el agresor era flcilmente 

reparable despu6s por medin legales o era notoriamente de poca impor

t9.ncia, cooparado con elque caue6 19. defenea • 

Se dice que la legitima defensa es la repulsa de una agre

si6n, anti.1ur!.dica, actual e irutinente por el atacado por tercera per

sona contra el. ngreAor sin traspasar la necesidad dela defensa y dr!ntro 

de la racional proporc ional.idad de los medios • 

( 22) .- C6di:go Penal Mexicano, para el Distrito Federal, Ed. Porrúa S.A. 

pag • 1 1 • Tr¡gesimotercera Edici6n 
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Se prr:suoir! que conc~rren loa re~uisi tos de la leg! tima 

defensa, salvo prueba en contrar~o, respecto de JJ.quel que cau:;:e da:.o 

a quien a iraY6s de la violencia, del escalami~nto o por cualquier -

otro medio, trate de penetrar, sin derecho, a su hoe;ar, al de su fa-

milia, a sus dependencias o a los de cualquier persona. que tei:ga el 

11ismc deber de defender o al sitio donde ne encuentre bienes propios 

o ajenos respecto de los que tenga la 1:1isma obligaci6n ; o bien los 41 

que encuentre en alguno de aquellos lugares en circunstancias ta1eR que 

reYelen la posibilidad de una agreai6n • 

Igual presunci6n favor~c6rl al que causare cualquier dai'io 

a un· intruso o alque sorprendiera en la habiiaci6n u hogar propios, de 

au familia o de cualqi6er otra persone que tenga la misma obligaci6n de 

defender, o el local donde se encuentren bienee propios o rf'epecto de 

los que tenga la miama obligaci6n siempre que la presencia del extraft.o 

ocurra de noche o en circunstancias talea que revelen la posibilidad 

de una agre~i6n 

. En nuestro articulo a estudi no s"" puede presentar la --

· ~11gitima defensa. • 

2.- ESTADO nE ~EC'F.SIDAI?, es u:i eetado de peligro actual de 1013 intereses 

protegido.e por el Derecho, en el cual no queda otro remedio que la vio

laci6u a los intere~&s de otro, jurídicamente protegido. 

La diferencia entre li.. Legitma Defensa y el.fstado ~e Nece-

eidad, radica en que la prim~ra se trata de una reacci6n y en el estado 

de· neceaidad se trata de una acci6n 

El Estado de Necesidad e..,s una causa de juetificaci6n ba

sada en olprincipio de nalvaguardar el bien de mayor valor, elintt:n·éa 

preponderante. La extenai6n de esta justifice.nte es similar a la l~gi-
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tima defei;.sa, es decir, se extiende en cuanto a las personas o ~os - -

bienes de uno mislf!O o de una tercera persona , Lo .. electer.toe necesarios 

para que ee de la. ~ustificante que nos ocupa son : 

1. - Peligro graYe o iuinente 

2. - No cauRado intencionalmente 

3.- IneYil·¿\.n-,eee ~ proporcilin 

En el Estado de Neceaicacl 9 ba7 el imperativo de causar -

a.lgun dallo para ealYa.gurdar loe inte1•eaea que peligran¡ En el C6digo 

Penal vigente para el Distri.to FAderal, en vigor en su articulo 15 de 

la rraoci6n IV, se establece lo siguiente : (23) 

Articulo 15 : Son circunstancia eacluyer.tes de responsabilidad penal 

Frac. IV El miedo grave o temor fundado e irresistible de un mal in-

rc.inente y grave 9D la persor.a del contravP.ntor o la necesidad de salvar 

su propia. perDor.a o bienoa df!' otro, de un peligro real, grave e imfin•. 

te, eiem~re que no Axis ta otro medio practicable y menos perjudicial • 

Se dice que ol Eetado de Necftsidad, 1'38 carácteriza por una 

coliei6n de interes~s pertenec ientco a distintos ti tulnres; ea una si tu.!. 

ci6n de peligro cierto y grave, cuya euperaci6n para el amenazado, ha<::e 

impreaindible el eo.cri1'icio del inte:'s ajeno como ~nico medio para -

salvaguardar el propio • 

Los autores Alemanes moderhos, como Hay~r y Hezgner sobre 

tode &ate estiman, eleetado de necesidad establecido en el C6digo Penal 

como causa de inculpRbilidad 9 no porque aei deba ser en jus~ir.ia, siz:.o 

porque la lege lata debe considerarse as!. La l'!tra del art!ci:lo 54, -

parece deducirse esa int .. rpretaci6n, puesto que habla de Schuldlos 

( inculpable ) , en el. texto del propio C6digo, ast como tampoco se re-
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clama11 la au¡0erioridad del bien aalv&guardado • (24) 

En el doli to a estudio ei se puedfJ preaentar el Estado 

de Necesidad, por ejemplo en aquella pereona q:.ie se encuentre extra

Tiada y el tiro el hambre la soledad lo angustian y pienza que si :pro

duce urª. inc•ndio acudiran a salvarlo • 

3.- CUMFLIMIEUTO DE tm DEBER, este se enouentra regulo.do expresame•te 

e11 el articulo 15 fracci611 V, del C6digo Penal, p&ra el Distrito Fe

deral ez: vigor • (25) 

Articulo 15 ¡ Son excluyentH de reepnsabi1idad penal 
,· 

Fracci6n V.- Obrar en cumplimiento de un deber • 

Esta excluyente dA responsabilidad o caus11. de justifica -

ci6n_ ~uede derivar de dos circunetanciaS que son : 

e) de una norma jurídica, ya que lo. excue:l.&n de antijuri-

cid.ad se s~bordinan al cumplimiento de un deber, consignado en la ley. 

b) de una orden de autoridad 

Las ca:isas de justificaci6n no se presentan en nuestro -

art!.cu1o en estudio, ya que en la ley no se encuentra ningun caso en 

que l!!le permita causar incendio en monte madwrab1e en forma ticita 

4.- EJBR?ICIO DE UN DERECHO, consignado en 1a Ley como causa de jueti

ficaci6n, ee origina en e1 reconocimiento de la ley sobre el derecho 

ejercitado o de una facultad o autorizaci6n otorgada, en forma licita 

por 1a ·autoridad competente; la falcu1tad o autorizaci6n requiere : 

(23).- C6digo Penal, para el Disfrito Federal, Ed. Porrúa S.A., pag. 11 

(24).- JIMENEZ DE ASUA, Luia, La Ley y el Delito, Principios de Derecho 

Penal. Ed. Hermea 1 Sudamericana, pag. 306 

(25).- C6digo Penal para el Distrito Federal, Ed. Porrúa S.A., pag. 11 
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a) q"J.e derive de una autoridad 

b) que esta actue dentro de su marco de competencia 

e) que la autorizaci6n reuna los requisitos legales. 

La presente causa de justif'icaci6n nose presenta en nues

tro delito en estudio • 

5 ... OBEDIENCIA JERARQ:JICA, consiste en obedecer a su superior legi

timo, en el orden jerarquice adn cuando su mandato constituya un de• 

lito, si esta circunstancia no es notoria ni se prueba que el. acusado 

la conocia. Los car&cteres de superioridad legitima y jeraquia integran 

como presupuestos, la obligatoriedad del. mandato, la jerarquia supone 

una serie o graduaci6n dentro de un orden determinado, lo cual. no -

quiere decir que solamente beneficia esta justificante a los miembros 

delejercito, aino que esta jerarqu!a, puede operar adn en la esfera -

adminia tra ti va • 

El art!culo 1rJ.1 frac. VII, del C6digo Penal vigente para 

el ltiatrito Federal, establece : 

Art. 15 ; Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal : 

Frac. VII.- Obedecer a un superior 1egitimo, en el orden jerarquice, a 

a!m cuando eu mandato constituya un delito, si eata circunstancia-no 

ee noto:da. y se prueba que e1 acusado la conocia • (26) •. 

La presente justificante puede presentarse en el articulo 

en estudio, en el supuesto de que el superior jerarquice, abuzando de 

su jerarquia, ordena a un inferior que produzca un incendio en deter

minada zona maderable • 

6.- IMPEOIMEt:TO LEGITIHO, se encuentra regulado en el C6digo Penal - -
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vigente para el Distrito Federal, en el ~rt!culo 15, frac. VIII • 

Art. 15 ; Son circunstancias excluyebtes e responsabilidad penal 

Frac. VIII; Contravenir lo dispuesto en una ley penal, dejando de hacer 

lo que manda por un impedimento legitimo ( 27) 

La conducta enjuiciada ser& siempre homicida, pu6e solo 

las nori:D.as preeeptivas 1 cuya violaci6n se origina en una omisi6n, im

pone un deber jurldico de obrar. La causa de justiticaci6n que se estu

dia no se presenta en nuestro artfxialo en estudio, entee otras razanee 

Porque siempre se trata de una conducta omisiva y el articulo en estu

dio Be trata de una conducta de acci6n • 

(26.).- C6digo Penal vigente para el Distrito Federal, Ed. Porrúa, pag,11 

( 2?) .- C6digo Ponal vigente para el Distrito Federal, Ed. Porr6a, pag.11 

'l'r1geeimotercero. l:idic10n • 
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.IMPUTABILIDAD Y SU AUSENCIA • 

IMPUTABILIDAD 

Se entiende p•r imputabilidad a la posibilidad condic•o

nada para la salud mental y por el desarrollo del autor, para obrar -

el justo conocimiento del deber existente. 

La capacidad de querer y entender laa cosas en el~ampo 

del Derecho Penal • 

La imputabilidad es pu6s, el conjunto de condiciones 

minimas de desarrollo y salud mental del aator, en el momento del acto 

tipico penal, que lo capacitan para responder del mismo • 

La responsabilidad es el juridico en que se encuentra un individuo 

imputable, de dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado. La im

putabilidad debe aceptarse como un t6cnisismo que se refiere a la ca

pacidad •el sujeto ; Capacidad para dirigir sus actos dentro del orden 

jurídico, y que por tanto hacen posible la cul.pabil.idad, al.gunos auto

res l.a consideran presupuesto de la culpabil.idad 1 por la raz6n antes 

mencionada. Calle hacer la ac1araci6n de que la imputabilidad no es l.o 

mismo que la11 calidades referidas del sujeto activo. Ser& imputable -

todo aqufll que posea, a tiempo de la acci6n las condiciones psiquicas 

exigidas, abstractas o indeterminadamente, por la l.ey para poder desarro 

llar socialmente su conducta 

Dice Ferri todo hombre es siempre responsable de cualquier 

acci6n ant1jur1dica realizada por él unicamente porque y en tanto vive 

en la sociedad • ( 28) 

(28).- Ferri, Sociologia Criminal, trad. Antonio Soto y Hernández Sd.

Gongor>a. 1 Hadr id p..-.;;. 94 .. 
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Para Faancisco Carrara, la imputabilidad aocial surge 

cuando so declara que el acto previsto ser& responaable su autor ante 

la sociedad definiendo ; Un acto práctico de la autoridad, mediante el 

cual, previendo la posibilidad de una acci6n humana, la declara imput! 

ble como delito a su autor, por razones de conveniencia social • ~ 

El aspecto negativo de la imputabilidad son las causas de 

inimputabilidad, que son todas aquellas capaces de anular o neutrali-

zar, 7a sea el deaarrollo o la salud mental, en cuyo ca110 el sujeto -

carece de aptitudes psicai6gicae para la delictuosfdad • 

El Dr. Garc!a Ram!rez dice que de la detinici6n poai ti va 

cabria desprender que toda causa de excluai6n de la capacidad de en- -

tender el deber y de conducirse aut6nomamente, conforme a esa inteligen-

c~&. uond-t.J.CU.Lrl.&. una ~xc.Luytm'te d.e 1mpU'tao1J.1aaa • l.t:.'1J 

Las causas legales de inimputabilid8.d son : 

1.- Los estados de inconciencia 

!.- A, transitorios 

1.- B. Permanentes 

2~- Miedo grave y; 

3·- Sordomudez • 

1•- ESTADOS DE INCONCIENCIA, son transitorio los causados por una daoga 

que de m.nera transitoria impiden que el sujeto, en cuanto a sus actos 

se inimpu ta ble 

2.- ESTADOS DE INCONCIENCIA, son permanentes los producidos en la mente 

de los pacientes y que les impiden ser imputables • 

( 29) .- GARCIA RAMIREZ, La impd. tabilidad en elDerecho Penal, UNAM. pag 18 

1968 • 



Estas dos causas de inconciencia, o más bien especiee de 

trastornos de inconciencia, se encuentran establecidos en el C6digo -

Penal vigente para el Distrito Federal en vigor, en el articulo 15 ,

fraci6n II, que a la letra dice : (SO) 

Art. 15, Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal : 

Frac. II.- Hayarse 'l acusado, al cometer la infraci6n en un estado de 

inconciencia de sue actos, determonando por el empleo accidental e in

voluntario de substanciae t6xica•, embriagantes o estupefacientes o por 

un estado t6xico interno respecto del organismo agudo o por un trastor

no mental involuntario de carlcter patol6gico y transitorio • 

2.- MIEDO GRAVE, obedece a causas psocol6gicas, mientras que el temor 

encuentra su explicaci6n en procesos materiales, el miedo va dentro del 

sujeto, hacia afuera; mientras que el temor fundado va de afuera hacia 

adentro delsujeto ( via compulsiva 

Esta forma de inimputabilidad no es posible de presentase 

en nuestro delito en estudio 

),- SORDOMUDEZ, es el estado patol6gico de imposibilidad de hablar y de 

oir. Se critica a esta instituci6n, enel sentido de que la ley no hiz.6 

distingos entre los sordomudos que lo son de nacimiento y loa que son 

por causa posterior a su nacimiento. 

En nuestro articulo en eatud:b es muy dific:Í.l de presen-

tarse, en virtud de que este tipo de personas siempre se ncuentra acom

paftadas de otras que los puedan orientar • 

(~O).- C6digo Pena1 vigente para el Distrito Federa1, Ed. Porrúa pag. 11 

Trigesimotercera Edici6n • 
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Autores como Garcia Ramirez, consideran que la minoria de 

edad ea una causa de imputabilidad, debido a que existe una falta ~e -

desarrollo psllquico, carácteristico de la infancia. ( 31) 

Este pipo de inimputabi1idad ea di!ici1 que se presente 

en nuestro estudio a menos de c¡ue en un grupo de escurcionista vaya 

un menor de edad '1 sea quien ocasione el incendio en el monte • 

()1).- GARCIA RAMIREZ, Sergio , La Imputabilt••d en el Derecho Penal 

Federal, Éd. Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM. pag. 20 

·1968 • 



ACTIO LIBERAE IN CAUSA 

Algunos autores tratan este tema bajo el rubro de impu

tabilidad, siempre dentro de eee eleemento del delito, si la culpa

bilidad ae produce al actuar, es clara que la capacidad se produce 

al actuar, ahora bien la capacidad de culpabilidad debe existir en 

ese momento; la problematiaa ae constrifte al paso de que el hombre 

que por sugestión, por el suedo, por el uso ó.e drogas o por cual

quier medio conocido por •1 y sus efectos, se pusiera eri condiciones 

de reali&ar el delito que a los demas pudiera parecerles no inten

cional. Solo que en el momento de anormalidad, en realidad habría. 

tomado la resoluci6n antirur!dica y, habr!a ejecutado el acto • ade

cuado para su realizaci6n en estado de plena y perfecta imputabili

dad. A esta fOt"ma compleja de maquinaciones y actuaciones encamina

das a un tin 1 se lee conoce bajo el rubro de acci6n libre en su cnuoa, 

a diferencia de los estados dtt inconciencia transitorios o permanen

tes 1 la acci6n libre en su causa se presenta por elquerer del eujefla 

es decir no imprudencialmente. 

Esta actio leberae in causa, si ee puede presentar en -

nuestro delito en estudia debida a que un sujeto "x", se da valor 

para cometer el ilicito de incendio en monte maderable y toma una 

droga y, ya aintiendoae trastornado se da valor p8 ra hacerlo • 
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U CULPABILIDAD Y SU AUSENCIA • 

Para Sergio Vela Treviilo, la oulpabilipd es el resu!. 

tado de un juicio por el cual se reprocha a un sujeto ii;,putable 

haber realizado un comportamiento tipico y antijuridico, cuando le 

era exigible la realizaci6n de otro comportamiento diferente, ade

cuado a la noru. ( 32) 

La culpabilidad es el. conjunto de presupuestos que -

tundamentan la reprochabilidad personal. de la conducta ant{juridica 

, tS.~biln se ha definido como un nexo intelftctual y emocional que 

liga al sujtitO con el resultado de sus actos • 

Edmundo Hezger opina que la imputabilidad como el•nento 

de la culpabilidad, constituye eetructu·ralmente su concepto de la 

culpal:iÍ.lidad, dice que este exige una determinada diaposici6n o -

estado de la personalidad del agente, o~ea la llamada imputabilidad 

En consocuencia la llamada imputabilidad, constituye una parte inte-

, grante dela ·:12(:r!.a de la culpabilidad • ( 33) 

Las especies de culpabilidad son dos 

1.- el dolo y 

2.- la culpa 

(32).- VELA TREVIllO, lergio. Culpabilidad e inculpabilidad, Teor!a 

del Delito, Ed. Trillas • Pag. 274 • Primera Edici6n 1985. 

( 33).- MEZGGER, Edmundo, Tratado de Derecho Penal, Tomo II, Ed. Re

vistas de Derecho Privado, Madrid, pag 39 • Sexta Edici6n 1955 • 



VI - 51 , 

En el dolo el agente conocido de la situaci6n y de la 

signif'i.caci6n de la conducta, procede a realizarla, el dolo existe 

cuando se produce un resultado, tipicamente antijurídico, con con

ciencia de que se quebranta el deber, con conocimiento de l.as cir

cunstancias de hecho y del curso esencial. de la relaci6n de causa

lidad existente entre la mani!estaci6n humana. y el cambio en el -

mundo exterior, con voluntad a realizar la acci6n y con represen

taci&n del resultado que se quiere o se ratifica • 

Los elementos del dolo son : 

1.- El. elemento &tico 

2.- El elemento emocional o volitivo • 

1.- ELEMENTO ETICO, esta constituido por la conciencia de que se 

quebranta un deber • 

2.- ELEMENTO EMOCIONAL O VOLITIVO, consiste en realizar la voluntad 

en el acto, en la violaci6n del hecho t!pico, ea decir Psicol6gico. 

Las especies de dolo son : 

1.- Dolo directo • 

2.- Dolo indirecto 

3. - Dolo in de terminado 

1.- DOLO DIRECTO, el resultado conoide con el propocito del agente. 

2.- DOLO INDIRECTO.- es aquel que la voluntad se encamina directamen

te al resultado 6 al acto tipico, ea decir hay una intenci6n tomada 

en su propio sentido, siendo esta una concepci6n de dolo directo -

pero el dolo indirecto es el agente propone un fin y sabe que -
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seguramente surgiran otros resultados delictivos; en otra forma de -

exp~esar, el agente se propone un fin y comprende o sabe que, por 

el acto que realiza para lograrlo, se ha de producmr otro resultado 

antijurídico que no :lOn el objeto de su voluntad pero cuyo seguro -

acaesimiento no se hace retroceder, por lo cuál quedan admitido.e: -

¡:.or 61., cantal de l.ogro.r ~us pro¡:.ocitoz 

3.- DOLO r::DE-:?..RZ·~!l:riDO, hay ir.t-=nci6n géneri~a de delinquir sin pro

ponerse un resultado delictivo en especial • 

En el,.!!olo eventual. se desea un resultado delicti"lll, pe

viendoae l.a posibilidad de qUe surjan Ótros no queridos directamente. 

Hay dolo eventual cuando el~Ujeto se le presenta la posibilidad da 

un resultado que no desea, pero que es ratificado!inB.lmente ·• 

Jimenez Aaúa, en su obra tratado de Derecho Penal, nos 

explica gráficamente las especies de dolo que transcribimos : ()4 ) 

1. - Dolo directo 

2.- Dolo indirecto 

3·.- Dolo indeterminado 

4.- Dolo eventual • 

Tipos de dolo que ya se explicar6n anteriorm~nte .• 

En nuestro delito en estudio se pueden presentar en las siguientes 

circunstancias : 

1.- DOLO DIRECTO, cuando el escurcionista que hemos manejado en ejem

plos anteriores, quiere que aparezca una gran noticia en los diarios 

y piensa que la mejor manera de aparecer en l.os diarios es logrando 

un gran incendio • 
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2.- DOLG :;:;¡p¡a:::ciro, Mencionamos en un ejemp1o de laboratorio, a un 

guardabosques que tiene rivalidad con su vecino, otro guardabosques 

y para ocacionarle un conflicto en su trabajo le ocaciona un gran -

incendio a sabienclae de que los resultados son deaaetroeoa • 

;.- OOW INDE'l'-RMIHADO, Tambi&n se puede presentar en nuestro estu• 

dio en siguiente supuesto : Tomando como ••reo de refe•encia el - -

ejemplo anterior, el miamo guarda-bosques ocaciona un gran incendio 

aunado a este hay m&e delitos agregados pero su dnico propoeito fue 

el de incendiar, mis no el de ocasionar dai\oe en propiedad ajena ni 

mucho me110s la muerte a otra persona, pero se ocasi.o_na todo esto • 

l+.- EL DOLO EVENTUAL, el sujeto activo solo quit:re causar daño a -

los montea maderables pero tiene el sujeto activo el conocimiento 

de que se presenten miis consecuencias y at:in asl. J.o rea.i.iza • 

Hay dos tipos de culpa 

1.- Culpa concíente y 

2.- Culpa inconciente 

1.- CULPA CONCIBN'l'E, el sujeto no esta interiormente de acuerdo -

pu's el espera q_ue el resultado sea la consecuencia del acto 

2.- CULPA INCONCii:iNTE, hay ignorancia de las cosas, es decir de las 

circunstancias delhecho a pe zar de la previsi6n del reaul tado • 

En nuestro articulo en estudio ningun tipo de culpa 

se puede pr~sents.r • 

(Jh).- JUi.c.HEZ ASUA, Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo IV, Ed. -

Losada, Bueno.e: Aires, pag. 213-14 • Segunda :Sdici6n 1961 • 
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PRE'XERINTENCIOUAL, se presenta cuando se integran los siguientes -

elementos : 

a.- un dailo emprendido con dolo 

b.- un resul.tado más grave, no querido ni aceptado 

c.- previsible, o no concentido 

d •. - relaci.Sn causal. • 

En nuestro delito en estudio si se puede presentar, -

debido a que las consecuencias son mayores a lo que deseaba el suje

to activo del de1ito; es decir el'6• sujeto que causo incendio el -

monte m.aderable, mismo que teniene coneecuencia mayores y desagra

dables , causadas estas por el il!cito de incendio en monte madera

bl.e que '!S n11estro delito en estudio • 

CASO FORTUITO, que el. C6digo Penal vigente para el Distrito Federal 

establ.ece t:i su art!.cul.o 15 fracei6n X : { 35) 

Art. 15, irac. X • Son circuns-.ancias excluj'entes de responsabilidad 

Penal ; 

FRAC. X .- Causar un dafto por meco accidente, sin intenci6n ni i!!l 

prudencia alguna 1 ejecutando un hecho licito con todas las precaucio

nes debidas • 

Algunos autores concideran al caso fortuito como una -

causa de ausencia de conducta, se dice que ~l caso íortui to ee el 

limite de lo previsible, es decir que se encuentra miis alla de la 

culpa, el dolo se distingue de la culpa en la intenci6n , mientras 

que la culpa se distingue del caso fortuito en la previsi6n del re

sultado. 
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El Dr Ricardo Franco Guzm!n, pienza que el caso fortuito 

no es causa de inculpabilidad, ya que el hecho realizado no es il!cito 

no puede ser antijur!dico, no esta en condiciones de ser culpable 

En nuestro delito en estudio no se presenta el caso - -

fortuito • 

INCULPABILIDAD • 

La inculpabilidad es el elemento negativo de la culpa

bilidad, tambi'n se le conoce cómo causas de inculpabilidad y conste 

en la absoluci6n del eujeto en el juicio de reproche • 

Para Enrique Bocigalupo, la esencia de la cd.lpabilidad 

esta dada por la reprocbabiliad, que es consecuencia del deber de 

actuar de acuerdo a derecho que concretamente le es exigible a un 

sujeto capaz. e imputable ) ' al contrario sensu, serl inculpable -

cuando no hay una conducta reprochable • ( 36) 

Son dos las causlls ggmericas de exclusi6n y de culpa-

bilidad 

1.- el error 

2.- no exigibilid~d de otra conducta • 

Tambi6n se consideran causas de inculpabilidad : 

1.- legitima defensa 

2.- legitima defensa putativa reciproca 

( 35).- C6digo Penal vigente para el Distrito Federal, Ed. Porr6a S.A. pag 

'36 ~-- BACIGALUPO Enrique, Culpabilidad dolo y participaci6n 1 Ed. Alvarez 
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3.- legitima defensa real concreta 

4.- Delito putativo y 1egitima defensa putativa 

S. - Es ta do de nocesidad pu ta ti va 

6.- Deber y derechos legales putativos 

7.-

1.- ERROR, ee la falsa idea de la realidad, constitU,.fendo un estado 

positivo¡ se diferencil de la ignorancia en que en esta. se tiene un 

total deaconocimiento de la situaoi~n,cosa u objeto • 

El. error se di vide en 1 

1. - error de hecho 

2.- error de derecho 

1.- ERROR DE HECHO, es el falso conocimiento de. la realidad factica 

no se re11ere al aesconocimiento paracia.L ae J.as leyes, sino a ai-

tuaciones objetiv;as • 

2.- ERROR DE DERECHO, es el falso conocimiento de la realidad jurí

dica, es decir en este tipo se desconoce que hab.f:a una norma que -

tipificaba el acto que et: cumotio como delito, ahora bien la ignoran

cia de la Ley a. nadie beneficia • 

1.- error de hecho eaencia1 

z.- error dE hecho accidental 

- a .- ~ROR DE HECHO ESENCIAL, ea aquel tipo de error que cae en 

la esencia del objeto 

1 - b •- ERROR DE HECHO ACCIDENTAL, tambi~n se le llama, error ine-

sencial 1 no respetando o representar.da este tipo de error una causa 

de inculpabilidad, por rer.aer sol:: re los elementos no esencialec, -
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accidentales del delito, o sobre simples circunatancia.s objetivas. 

El error de hecho esencial se divide en dos 

a ) error de hecho sencia.l invencible 

b error de hecho sencia1 ne vencible 

A ) .- ERROP. DE HECHO ESENCJ.1.L INVEl1CIBLE 1 es que se puede caer en 

e1 error en tor.:aa inevitable • 

B ) ERROR DE HECHO ESENCIAL VEllCIBLE, en este f¡ipo de error si exis

te l.a posibilidad de evitar el error • 

1 - b El error de ht:cho accidental, tambi&n se llama error enesencial 

no re¡:resentando este tipo de error una causa dP inculpabilidad, por 

recaer sobre los elementos no eenciales o.ccident8 les del delito, o -

sobre simples sircunstanci&s objetivas, se divide en 

a ) error en la persona aberratio in persordl 

b error en el delito 

e ) error en el golpe 

aberratio in delicti 

aberratio in ictus 

1 - b 1 a ) ERROR U:CIDENTAL EN LA PERSONA, se presenta cuando se yerra 

sobre la persona sobre la que se pretendia cometer il de1ito • 

1 - b 1 b ) ERROR ACCIDENTAL EN ELDEL1T0 1 os aquel en que se comete 

un deliro diferente a1 que se pre tendia • 

1 .- b 1 c ) ERROR ACCIDENTAL EN EL GOLPE, se presenta cuando se pro

duce un resultado no querido .~ero es equivalente a1 querido • 

El C6digo Bena1 vigente para e1 Distrito Federa1 e~ su 

artículo 15, fracci6n VI• dice : ~ 
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ART. 15 Son circunstancias excluyentes de responsabilidad pena1 : 

frac. VI .- Ejecutar un hecho que no es dilictuoso sino por circuns

tancias delo ofendido si ell. acusado las ignoraba incul¡.:iablemeute al 

tiempo de obrar • 

2.- NO EXIGIBILIDAD DE OTRA COUDUCTA, oe presenta cu

ando una per_aona se encuentra en una situaci6n tal que no se l.e -

puede exigir que actue en otra forma • 

Hay causas eepecificamentee reguladas de noex.i.gibili-

dad de otra conducta como sen el aborto cuando el embarazo se debe 

o. úna violaci.Sn • 

LAS EXIMENTE PUTATIVAS, son las situaciones en las cua

les el agente, por un error de hecho insuperable, cree fundadamente 

aJ. l'\Hl..t..LZtil" un uecao ti¡u.uo u& ut1r~c!!u penal, n1;1.ytu.•t:nJ a.mp!:U'd.uu por 

una justificante o ejecutar una conducta tipic~ 

En nuestro articulo en eetuddio 1 no se presenta 
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PUNIBILIDAD 

La punibil.idad con.siete en el merecimiento de una pena 

eO: raz6n del merecimiento por la realizaci6n de cierta conducta • -

Un comportamiento es punible cuando se hace acredor a una pena • -

Entre l.o·s autores se ha destacado la controversia de considerar a 

la punibilidad como una consecuencin del df'li to o como un elemento 

del miamo. La punibilidad ea 1a amenaza de pena que e1 Eat8 do asocia 

a la violaci6n de loe deberes, consignados en las normas jur!.dicas, 

dictados para garantizar la permanencia del orden social. La. puni-

bilidad es el carlcter especifico del crimen 

Como se cree y se vee lo que en Último t&rmino t cara.e-

teriza al delito es ser punibl.e, por ende, la punibilidad ea el ca-

r&cter eapeci:t:ico del. ci:imer •• (37) 

La punibilidad es otro de loll el.ementos poai ti vos del 

delito el. cual lo encontramos perfectaoente identificado en el art!-

culo en estudio 1 en donde dice 

tt Se impondran de seis meses a tres a.fios de priei6n y multa de - -

1 100.oo a 5,000.00 pesos 

Ea decir, la sanci6n a parte de ser pecunia.ria es pri-

vativa de la libertad, o sea, se trata de una sanción ~e carlcter -

mixto, ya que se imponen las dos a juicio del juez. No ea una san-

cion alternativa, porque en esta se opta por una u otra, por la -

pecuniaria o por la privativa de la libertad, y aqui nos encontra

rr.os con la conjunci6n nyu, 

(;?).- JIMENEZ ASUA, Luis, La ley y el- delito, principio de derecho 
Peni.1 , Ed Hermas, b\\damenricana1 pag 426 • 1986 • 
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EXCUSAS ABSOLUTORIAS , 

Las excusa.a absol.utorias tambi&n se 11.amu.n causas de -

imputabilidad, son las causas que ciejan subsistente el car&cter de

lictivo del acto y, que no hacen más que escribir l.a pena 1 son escu

sas ao::solutorias, las que hacen que un acto tipico 1 antijurldico, p 

imputable a un au_tor y culpable, no se asocie pena alguna, por ra

zones de utilidad publica, de todo lo anterior se desprende que el 

delito subsiste, solo que la sanci6n no se impone 

Las excusau absolutorias, represe~tan ol. aspecto nega

tivo de la punibilidad y las hay especificamente señaladas en el -

'C6digo Penal vige:nte para el Distrito Federal y son : 

robo entre ascendiente y O.eacendiente 

2.- en raz6n de la minima temibilidad del agente 

~·- aborto provocado por imprudencia.de la madre 

4.- inexigibilidad • 

IOM ROBO ENTRE ASCENDIENTE Y DESCENDIENTE, no es punibl.e ya que el. 

derecho penal pretende no desintegrar el núcleo familiar y esta en 

la misma familia dar aoluci6n a eete tipo de conflictos • 

2.- EN RAZON l.>E LA MINIHA TEllIBILIDD DEL AGBNTE, en este tlpo de 

delitos son aquellos que debido a que es tacppequeño el objeto que 

no merece pena alguna • 

3·- ABORTO FROVOCAOO POR IHPRiJDENCIA DE LA MADHE, l.a l.ey con~idera 

que la madre ya ha. sufrido bastante con el hecho de perder a su producto. 

4.- INEXIGIBILIDAD, estas se encuentran descritas en la ley y son: 
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1.- encubrimiento de pa:.·ientes 

2.- evaai6n de parientes 

J.- fa1aa declaraci6n de un acusado 

En nue-stro delito a estudio las excusas absolutorias 

no se presentan • 
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CONDICIONABILIDAD OBJETIVA , 

La condicionas objetivas de.E,enalidad son definidas -

como aquellas exigencias ocacionales estn.blecidas por el legislador 

para que la pena tenga aplicac i6n ; raros delitos tienen condicl.iones 

objetivas de penalidad. Porque ademls su naturaleza ha sido debida-

mente explicada, al grado que se confunda con los requisitos de -

prooe4ibilidad , 

Tambi&n se define por las circunstancias definldas -

como exigentes para la imposici6n de la pe~a, que no pertenecen al 

tipo de delito, que no condicione la antijur!~idad y que no tienen 

el aar&cter de culpabil.idad • 

En relacH5n a nuestro articulo en estudio no se pre-

sen ta: ni J.as cona.ic1ones ObJetivas ae penall.Clact ni .l.as causas d.e 

impunidad • 



VI - 6;3 • 

ITER CRIM~NIS 

El iter criminis comprende el estudio de las diversas 

fases del delito, desde su ideación, hasta su agotamiento, dentro 

deli ter criminis se han separado en dos fases 

a ) fo.se interna o subjetiva 

b fase extftrna u objetiva 

a ) FASE INTERNA, el delito se encu2ntra en esta fase ciando adn 

no ha sido exteriorizado y a la vez se subdivide en : 

1.- idcaci.Sn 

2.- deliberación 

3.- resoluci.Sn 

1.- IDEAC!ON, se produce al surgir en la mente del sujeto, la idea 

de cometer el delito 

2.- DELIBERACION, es el proceso psoquico de lucha entre el proceso 

de ideas criminosas contra el proceso de id.~as morales • 

).- RESOLUCIQN, es cuando el sujeto ha decidido delinquir con ello 

termina la fase interna, misma que nottiene trasendencia penal • 

La rase externo. u objetiva. se compone de tres elementos: 

1.- manifestaci6n 

2. - preparao i6n 

3·- ejecuci6n 

1.- HANll"i:.STACION, es el acto de voluntad mediante el cual el indi-

vióuo exterioriza su idea criminoza po1· medio de la palabra, acto 
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que no es incriminable • 

2.- PREPARACION, son los ao:tos que se producon d~spués de la mani

!estaci6n y antes de la ejecución. Estos actos es la actividad des

plegada por elsujeto, tendiente a preparar todo lonecesario para el 

delito que se pro~uso. Los actos preparatorios de Clasifican en : 

1.- Equivocas 

2.- Univocas 

a.- a EQUIVOCOS, ~stos por si solos tienen di versas significaciones 

a loa cuales no se les puede atribuir una sola funci6n • 

2.- b ) UNIVOCOS, solo tienen una signif'icaci6n, es decir, no son 

suceptibles de atribuirles m&a significado • 

.3·- EJECUCION, dl momen'to de la ejecuci6n del delito se pueden pre

sentar dos aspectos que son : 

1.- tentativa 

2.- consumaci6n 

1.- TENTATIVA , son los actos ejewutados 1 encaminados a la realiza

ci6n de un delito, si este no se consuma por causas ajenas al querer 

de un sujeto. La tentativa es punible cuandos se encuentran ejecu

tando hechos encaminados directa i inmediatamente a la r,..alizaci6n 

· del delito, si no se consuma por causas ajenas a la voluntad del -

agente. El fundamento de lo punible en la tentativa, ea el principio 

de la efectiva violaci6n de la norma penal, al poner en peligro el 

interés jur!diCS;mente protegido. 

El art. 63 del Código Penr.l señala que " A los respon

sables de tentativas punibles se les aplicara a juicio del juez y 
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teniendo en considrro.ci6n las prevencj ones de los art!culos 52 y 59 

del mismo C6dig~ Penal., de hasta las dos terceras pnrtea de l.a san

ci6n que l.es deberi11. imponer de haberse consumado el delito, salvo 

diaposici6n en contrario " • 

La tentativa es un grado en la vida deldelito ( iter -

criminis ) , Es como la falta de daft.o inmediato o fisico en un delito 

imperfrcto • 

Los elementos de la tentativa son : 

Un elemento moral. o subjetivo, conciente en la voluntad 

o intenci6n dirigida a cometer un del.ita • 

Un elettento material u objetivo, q_ue consiste en los 

actos realizados por el. agente y que deben ser do naturaleza ejecuti

va y ; 

Un rP.sUl te.do no verificado por causas ajenas a la volun

tad del agente • 

Los delitoa en los que si se da la tentativa son : 

a) delitos dolosos, integrados por un proceso ejecutivo 

b) delitos materiales 

o) delitos comp1ejos 

d) delitos de comisi6n por omisi6n 

La tentativa ae define en el C6dico Penal, vigente paaa 

el Distrito Federal en vigor, en el artlculo 12 1 que dice : 

ART. 12 11 La tentativa es punible cuando si:! ejecutan hechos encami

nados directa o indirectameute a la realizaci6n de un delito, si este 

no se consuma, por causas ajenas a la voluntad del acente "• 



VI - 66 • 

Cl~ses de tentativa : 

1.- tentativa acabada o de:ito !'ruatrad.o 

2.- tentativa inacabada o del.ita intentado 

1.- TENTATIVA ACABADA, en esta el agente emplea todos los medios • 

adecuados para cometer el delito y ejecuta los actos encaminados 

directamente a eee fin, pero el reaultado no se produce por c-ausas 

agenaa a la voluntad • 

2.- TENTATIVA INACABADA, es aquella en la que se verif'ic11n los -

ac~os tendientes a la producci6n del result;ado, pero por causas 

extr~as, el sujeto omite y por eso el evento no surge • 

El arrepentimiento activo, se presenta en la tentativa 

inac::abada 1 cuando el agente ha agotado· todo el proceso ejecutivo del 

deli tO y. elreaul tado no se produce por causas propias• En la. tenta

tiva inac~bada'cabe el iesiatimiento entendido como la interrupci6n 

de 1a actividad ejecutiva, realizada por el autor como expresi6n de 

su voluntad de abandonar lo que se había pro pues to • 

1.- Hay algunos delitos culposos, dado que la tentativa -

requiere representaci6n de -la conducta y voluntariedad en la ejecu

ci6n de los actos. 

2.- Lo mismo sucede en los delitos preterintencionales en 

los que el dolo esta ausente r':!specto del resultado. 

3.- Al igual que el anterior no se present!ln en los cielitos 

de ejecuci6n simple, porque no es posible eliminar un proce8o ejecu-

tivo • 

nTA 
SAUI 

TESIS NO ftEIE 
DE LA· ~¡diJUJECA 
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lt.- La tentativh no se da tampoco e.o los delitos de omisi6n 

simp!.e por surgir estos ei:. el momento en que ae omite la conducta es

perada, al darse la co?Jduct-:1. esperada, al darse la condici6n exigida 

por la le;y para actuar ya :;,ue :io hay una ant's que pueda empezarse -

a omitir • (38) 

En nuestro articulo a estudi> si se da el iter criminie 

1 por lo que respecta a la tentatiTa si ae presenta en aus dos formaa 

por ejemplo en el caso de la tentativa inacabada, en aquel eacurci6-

nistu que hemos venido mane.jan.do, mismo que se encuentra Vacac6onan

do en una zona boscosa y en ese momento em¡ie•a a idear la forma en 

que puede incendiar el. bosque y 1 se dispone a iniciar maniobras re

gando gasolina pero es sorprendido por su Papá que le hace saber su 

intenci6n y es quien lo hace desistir • 

En el caso de tent.ativa acabada manejando el miamo ejem

plo pero aqu! si logra encender pero en ese momento cuando •mpezaba 

a encender ene una tormenta que mitiga el fuego • 

(38) PALACIOS, Ramon 1 La tentativa, Ed. Impronta de la Universidad P• 22 

DELITO UIPOSIBLE 

En Alemanis. se le llamC1. tentativa inidónea, hay tres -

ce.sos en los :¡ue se puede dar el preeente tentativa inid6neR. y es 

que la imposibilidad ... ata en los medica, otras veces radica en e1 

sujeto pacivo y finalmente puedll darse el. caso d"l G.Ue no existe el 

sujeto pacivo del delito, la diferencia que existe entr~ la seg>.1nda 

y la primera causa =s que en la segunda el sujeto pacivo es inidónea 

y an la tercera no ha.y aujeto pacivo. En este tipo de delito ir.ipoaible 

ea imposible que el resultado ae de y de e:.qu5. se deriva entre el -

delii.0 imposible y lu ter.tativa li~·s.bada • 
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Ningana de las :f'ormas que· reviste el delito imposible se -

puede presentar en nu6cstro de:'..it"o en estudio • 

PARTICIPACION 

A la participaci6n se le conoce tamb!&n coito concurso 

en personas. Eate concurso en personae debe aer en relaci6u para. -

comete:.; un delito, de nqu! que se le califique de participac16n -

delictuosa• 

LoD elementos de la par~icipaci6n delictuosa son 

1.- Unidad en el delito 

2. - Pluralidad de personas 

ilay diversas formas de participaci:ón y son 

1.- Autor 

2.- Coautor 

3·- Compl.ice 

4.- Enc"J.br!dor 

1.- AUTOB 1 existe dos tipo de autotres, uno material y otro intel.ec

tua1 • 

AUTOR HA'l'J:RIAL, es el que fisic 8 mente ejP.Cuta los actos descritos an 

la ley. 

AUTOR INTEBEa1:T.JAL, es el que induce o lo compele a cometer el :lelito. 

La doctrina hace mencl ~n a lt'B !3.utotfls mediato y a los 

autores inmt!:dia~oa 1 

a) AUTORES MEDIATOS, aon los que al realizar .:.a conduc1.u. dr~lio:tl.4osa 

se valen de jecJt.:.tor :uateri0 l, <le una persona excente. de responsgbi-
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lidE.d, bien por ausencia du r:onducta, por error o bieri por oer in!m

putable. 

b ) AUTOR IHMEDIATO, es <tl qt:e ejec1Jta la acci6n intl!ntada o expl;'e

B&.da en el verbo tipioo de la fieura delictiva • 

COAUTOR, al igt:ul que el autor, es quien renliz.u la actividad, con

jun'tamente con otro o co:i. otros aujetos descrita por la ley • Admi

ta.ec que el coautor no hay E.ccesoriedad su responsabilid.a4 no de- -

p&nds de la de otros copareipt,es. Si supieramoa la. existencia de -

los otJ'OS colaboradores, regirio siando autor por::¡ue,realizo actos 

ti¡:icoo cor.sUmati""1oa • 09) • 

COMFLICE, consiste en el au>dlio prestado a s~biendas del ilici to, 

pudiendo co::l.ei.stir en un consejo o en ur. acto. El complice lo ea aiem.

pre por e,cuerdc previo R la comiai6n del delito • 

ENCL'BRIOOR, eate revieta una dobte circunstancia : 

1.- como participe de la comis!6n del delito 

2.- co:no delito .... ut6nOmc 

El encubridor as la per,qona que coa.dy"oa para que ·el delito no "Jea • 

descubierto por las autoridades y siemp!"e De lleve.. acabo, por- acaerdo 

pos te-rior e. la con:.isi6n del :leli to • 

!:s muy intnresante los problemas que plantea ·ia pa~ti

cipac.i6n en elderecho penq.l ye qu'2: se habla de participaci6n culposa 

El Código penal vigente para e1 Distrito Fedor~l, en 

su artículo 13 dice : 

ART. 1) ; Son responsables de los delitos 
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1.- los que intervienen .?U lu conc~ocj6n,prt-paraci6n 

o ejecuci6n de ·ellos 

2.- loe ~ue inducen o compelen a otros a cometerlo • 

;,.- los c¡ue pre~ten auxilio o cooperac i6n de cuv.l.::¡uinr 

especie paro. su ejecuci6n y 

4.- los que en c~sos previstos en la ley, auxili'""n a 

loe delincuentes una vez que 'entes e.t'ectuaroan su acci6n delictuoaa. 

De la anterior transcripci6n podemos a-lvertir 1a presen• 

. cia df! lr.a autores matei:inles e intelectuales ), complices, coau

tores encubridores del delito 

Las presentes hipotesia de participaci&n oe •ueden pre

sentar en nuestro i1rt!.culo en estudio • 

(39).-,.JI!!ENEZ ASU¡\ 1 Luis, La ley i el delito,Prinoipios de llereoho 

Penal • Ed •. Her.~es, Suó.amenric 8 na po.g. 507 • 1986 • 

CONCURSO m: DELITOS • 

A.- CONCU1'SO APARENTE DE TIPOS, se da cuo.ndo se encuentra una ciate

ria o un caso diaiplinu.do o reglamentado por dos o m&e normae, in

compa.tibles en~re si. Se puede presentar porlc· que respecta al ortt

cu:?.o 2.Slt =rracci6n I, d~lC6digo Pena¡_ Fed9ral, que dice : " so apli

c&ran igualm~nte las sanciones menciona!as en el articulo anterior. 

fracci6n I , por dt?strucci6n indevida de m13.te:-io.s pri11.o.s, árbolAa 

productos agr~colas, industrialP.i.i o medios de producoi6n •••• 

Pa':a r•?solvdr e1 problema ac:idircos alcri t~rio dn la -

especialidad y , as! aplicamos al articulo 128 fracci6n III, de Q 

la Legizlaci6n Forestal y de Gaza , y.e. c;,ue contieuu el tipo báE>i•o 
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del nrt!cu::.o 254 rracei6n I, del C6digo Penal Federu1 :1 agrega elc

me11toi:; que lo hacen espgcial, como son los vegP.tu.les su.ceptíbles de 

iuduatrializarKe, los medios diP. comisi6n a.el e.elito y de la .'Super

ficie rtar.ec.da o t'.t~etru:.do quli debe de uer d~ diez hectál·eas • 

B.- CO){CUP.SO tDEAL O FORMAL.- Se ;ireaer,ta cuando con uno. con~ucta -

EIP in!ringu~n varias disposiciones penaleü, como lo,!eria s:. caso de 

una,e.enaona que incendie. uu llcnte mad.er.:ible y ocaaione el miamo in

cendio, lesiol'\en <1 ,o~ran ¡:ersottB.s, dlliio en propiedad ajena a. otrn.e• 

etc. Ln Supre111a. 6orte de Justicia de Ja lfa.ei6n, ha. establ.ecído : 

" La cor&cteristic:Ei ea9ncia.l de la acumu1aci6n ideal o fu!."ins.l, es 

que con tlnll sola ncci6n u omisi6n E=e originan diveroas violocion&s 

a lns nori.nas ¡::anales tf 

c.- CONCURSO Rht..L O MATERIAL • Se presen~H con variD.fl eohdUctas que 

infrinjan varias noroan panales, t~.L es el ceso d.e aque.1. :indiv:i.duo 

que incendia el mont~ maderable, as"'sina a uc guardia forestal, ro

ba un vehiculo do inspecci6n !ore-atal etc • 

En nueztro delito 1l e.studio si se pueden presantnr las 

diferentes variante.a de concurso 



e o .N e L u s I o N E s 

La finalidad del presente estudio, ha sido la de aná

lizar en forma detallada el estudio dogm¡tico del delito que co~ 

templa 1a frac'ci6n III, del articulo 1?8 de la Legialaci6n - - -

Foreata1 y de Cama, teniendo como objetivo primo~dia1, el revi

sar en forma casuistica cada uno de los e~ementoe en sus rlos - -

ascepciones • 

El articulo 128 dice : Se impond"°i'an de 6 mesee a 3 -

ados de prisi6n y multa de S 100.00 a :> 5,000.00 pesos 

frac. III, Al que cause incendios en montes maderables daftando 

o destruyendo la vegetaci6n forestal • 

El anál.isis de este articulo nos ha servido para - -

profundizar en los elementos positivoB y negativos de la Teor1a 

del :bel:ito, el análisis de la vida del delito, participaci6n y 

concurso de delitos • 

Por ello tengo la seguridad que la teoría que contempla 

los siete el~r.ientoa en sus dos ascepciones oes la id6nea para -

hacer un estudio detallado de cualquier d~lito. Siendo la única 

finalidad,· el hacer un estudio organi~ado, y acompaf!ado de -

ejemplos para su mejor ,entendimiento • 

ATENTAMENTE. 

MIGUEL ANGEL Gl!TIZRREZ ES'fRADA 
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