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'El presente trabajo no cuenta aﬁn .con-un prélo'

9o,

'que arsu autor 1e'parec1o conve -~

NLGntG recomendar al’ lector que leyera,. el cap;
tulo VI antes y despues de los capLLulod I al

V. Asi mismo los puntos suspensivos con los -

‘que "termina" nuestro capitulo VI tienen 1la £i

nalidad de facilitar la recomendacidn anterior,

ya que permiten justificar la relectura de es__

ta obra cuantas veces sea necesario.

Por Gltimo cabe aclarar que, aunque en los agra

decimientos y las citas bibliogrdficas se cita

-a-una serie de -personajes que-tuvieron un peso

decisivo en la elaboracién del presente traba_
jo, el autor se reserva los "tréditos" para los
“elogios”y las criticas que de-aqui se dériven.
Ya que tiene la certeza de gue todo trabajo de
"autoesclarecimiento tedrico" lleva implicito

este riesgo,
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A travén de nu-ll}" fum:lﬁn ec-o p-Lcﬁlngn. de una o dl otn mane - : e o y : ' I u : ‘.ndl-

va haciendo y’l(lnu’ A;nuee-id-

Jno y,cl método de 1a pulr.nla;h

elal, Anu tl!u. la uyorh de’ 1,

tudln de ln que.se :omld-n. u;un lal jnl:lun acndénicos en ln diatinl z B vos y -uh].:(vn- a lon que ha de enlrentarss en s dhria d-vlnlr.

un-. el o tos anloqnu pn(:nl&gieun -ln l-puruntu. cosn que, at no ae cuen-, 0 -ntulur ae pnedn d!lprendlr 1a:{mportancia de una :nn:npcwn del ho-bn
: 2.

ta con un apoyo crftico (a:ndi-(:a-pric:l:c). non va & it :nc-lullndo enun - °

ara h hl:oluh.

anfoque teSrico que, como en parcial 1a mayoria du lun v-cgn, va a l:nndl:lon-r slu enbnr;u. para la gran -nynr(-. enta prenis

es lgnorada o tan solo em —

; :o-penud. con 1a acsptacién dogmitica de loa powtulados da -l;ﬁn "u6r1:n" d-

on nosotros una vieidn unilateral y (ragmentads de low fenbuenca pafquicos, 1o - e

que provocarf serias iim{taciones en nuestras Iunpzctlvnn profesianales. “la’ Plil?lﬁgf!. (en el mejor da loa casus porqua en otros, lom penru, os opta =

' . . i v .
Aunado a lo -nurlnr u;w ue encusntrs con la premisa de contar c¢on una con= por conceptualizar al hoabre con base en juitios "literarfom o religiosos™, 1o

cepeifn dal hombre; por medic de la cunl se le pueda ubicar en su nlulﬁn =on fue ‘provoca la mitif{cacibn o mist{f{cacisn de énte y nu rol nocial.

f
1a moclednd, con 1a naturajeza y con el hnnhre uismo. A parcir de dl:hl :nn— ‘AFlr."“".VI‘llﬂr’.l enta premisa ae resuelve, por uns parte, reuniendo variocs -

punml de vista complementandolos con el- prnpln. lo qua conduce a posiciones e~
y y -eun(culu. esto Gitimo como conmecuancia de que en ia interpreta-
€sto Gleimo en muy lmportante sobretodo an paicoterfpia,

por otra parte, se puede Intentar uns fnvestigacisn minuciosa de lo que

La Paicolexfa,coms ctencia del hombrs, no podfa escapar a utl nec:

ido "t Concepcitn del lonbre™ en lam dlstintas égocas del desarrollo

aln embatrgo en 1a actualidad se puede obuur. €8 un ninero c*n-(d-ubl- dl LR ento bumano, en ger:rnl, y da la Psicologfa, sn particular. (Radhakri-

reienten puicoléglcas contempordneas, la tendencla a considerar al hnlbu como

hoan, 5.y Rajus P.T:, 1982,; Rogutneki, L. 1978; Buber, M. 1981; Schatf, A.,

slgo terninndo « (nmutable, que actus con bame an pretendidos diarminianos u= .

nlversles. Estan corrientes {gooran, o tratan de hacarlo, que el canu:hl;n:a

Eata Gitima opcifn 4 pesar de ser la mis probluitlu} an cuanto a trabsjo y

o concapcifn del hoabre no es estdtica ni absoluta, sino que por el cnn:nrio n po s pue: e 1legar o mer 1a mfe importante en la formacién profesional del paf

y como connecuencia de que el hombre es, de acuerdo con Carloa Hnl‘x. un proge=

:51»0’;}1'{ Y‘g que a bhn. como 1o plantes Alberto Merant (19824),
s0 constunte de sutocreacin y que por lo tanto cualquier concepcién del hn-bu ; : 3 "r.ark.,.“", e sus nr(gunn. deads 1a fpoca presacré- .-
estar separada da la idea de transformacibn constance de ‘l!l.~ Cunn- tl:u. el :unoc(-hnto p-lcol6;l:e tuvo por finalidad cons
da satan corrlenten conciben al hombre como alge “terminado e {nmutabla®, églp © titulr una antropologfa contrata.  En nuestro wiglo ha =

en ol cfrculo especulativo que las  ha cavacterirado.’ Conceptualizan s & . darivado en 1a ‘constitucifn de uns clencia :onj!:uul’. -




. . b .
que’ e ocupa ded ntudxn d-l hn-bn bljo ul upecm d

lan actividades mental

lll::{vn y ll ““dnuli

[ to dasde al punto de vista general, uuuvhlu.l

now y ‘Low’ procescs que distinguen la sccifn de 1a in

raccibn de Entos™.

tracta ya dejar de lado que 1s enencla humsns ".es DO €8 -lgo ‘ol -tn

te a cada Individuo, £ en sy realidad el conjunto dn las’ ralncinnu

(Marx, X. 1974}, Fn sl sooento en que el hombre sea cnnupm aliza
ducto de estas relacionen nociales se abre la posibilidad de q
#n au concretud. como hambre concreta, )

De nquf ae deriva la sigulente pregunta: tQuifa u va s ncupnr del nnudin d

ente lloahre Concretol S1 nos adherimon al plnnunxunzo dn M rnni. (1982b

el nentido de que

(ldel- peAl,
ta u'u. nos Lleva & encontrarnos con!ante ymhh‘

y por lo tanto se debe da ocupac d- ‘ﬂ.

De la cuestiSn arribe mencionads

darivan’ L

"conununr Ln::rrcgﬂndnu lcaru di

. lea esto podik preguntarue -, (Por qué Froms! la vespuests no es tsn uncl.uhby g

:ulo;h como ehnen thncu. 81. no . Iu:n esto loa uphundlngeu un a -

lo fundamentos del :nnnclllenm pucolﬁ
‘;l:n. nln;unn innrdlccl&n un:lonn nl que deafine, motu prnpla, " qunh-:tr

como pnicnla;h. r ‘el hhxurlndur de 1a poicologla deacubre | que se encuentra
frente a un prol-lum ‘wetodolégicn Tundamental. (...) N patcologfa aparece en
aus pAginas como conncimianto auplementario que blen podrfa Integrarae, como
pouqhhn Comte, #n 1a biclogfs 'y la:sociologla, o como género literario cu—
yon significados deben incurputnru como una '_I::gm_da parler’ mobre el hom-
bre y sus problemas”. (Idem. p.17)s £n la medida que aucede eszo dltimo el
psicdlugo neguitf siando, como en la mayor{a de los cason, el avudante del so
;l&ln;o. del paiquiatra, del neurSlogo, del fin1Slogo y el psicoandiisis,(por

medio de sun '{nterpretaciones sitica

» segulrd ocupando el lugar que le co-
rrenponde a la paicologfa. .

=.El anflists debe hacerse con rigor ctftico, sin el affn tendencioso de echar
abajo deterainade punto de vists o de "casblar el curag de la historis de la
paicologfa" de una forma ldealizadn. Hacerlo as{ serfs caer en el min burdo

de los revisionismos a1 querer acomadar,de forma obstinads, nuestras “teorfas”

.} cnn:lunlunu. acerca del lm-hn,n 1a ".ud.a.

Este, también , deberid hacerse lon.‘lndﬂ en :uznu )n- ‘antecedvates hiscéricos <

del enfoque y, sdemfs, lam {mplicciones qus &ate enclarra en 1a prictica so—

clal -:ur‘u:nu. sin pasar por alto la nfluencis que dicho enfoque puédiara ¢
Jercer en el dasarrollo posterior de 1a Psicolopfs.

En el presente trabajo el sutor dal que nos ocuparemos serd Erich Fromm, quian

s



14 de la manera mis breve ¥ nis precisa que nos ved pduble.

A pesar do lo qu- plensen algunos tefricos de la Psicologfa; Cnnduulnn A

Ambientalistasy Laceniancs, Freudianos, !zoinudtnnou. l'uudcnarxhn

ta imagan y los pouuudns tedricos de Erich Froma hn tenido clerra’ uhvn ch

« -‘l dessrrolle de 1a puicologia a nivel 1nzemnc1anul. nun cnplu“u

- un. nivel tix particulary direceo en México.

A nivel Lnternacipnal su {mportaneia radlca en due ha lidn ".i.el ‘primer =

tedricu’ gue logrd wia 'vistdn panorintca’ de la celacidn que pueden exlutirien

tre loa factores socialesy psicoléytean’, (Mandoltni, J. 1969}, woolberg -(1367)

considera o Fronm, Junto con Harey S. Sullivan y Faren Horney, como.und Je los

expunentes de 14 Miduels Culturisca de Faicoandlists, saf miena, fue. niesbro de

'
1a Edcueia de Francfort, corriente e pensamicnto que tuvo su arigen en sl ‘108

titur fr Sozialforichung vos Frankfut' (Institutoe de JavestigaciGnea Sociales

de Franciore), wn Jounde participé durante casl uno década, 1930-1939, sin em~

bargo & pewar de paber colaborado en algunus trabajoes colectivus y haber cosens

zado & elabprar su ssquesd caracterolégico vn el seno del Instituto, exlsten ==

discrepancias entre considerarlo o no can {mpurtante como H. Horkheirmer, T. ~

Adorno, o el llllo Harcude, {Jay, . 1§23; Ferrater, Jo 1980). Pouterivrmente =

con este Jltino e3 con quient mid dlucrepunclas va @ fever, como consecuencia

21 Uugafrendisno revisivniata®, al que acusd i~

de 1a crltica que hate Marense 55

clundo,

Mesr los rwhlunlnmu han convercido la eliminacidn de

1a unr[: luu.u.ma en una nueve Ceorfa oo., ban elabos
rado lo obvio, «eoy hay adendw la distinctSn sntre buena

y majo. productive e improduccive, «

que no we deriva
'

1e ningin principlo tedrico, sing aimplepenty, s» toma g

Jdo-1a tdealogfa prevalectents”,

(Maceune, H. 196%)

g Por,o:rz Pi"“,’,",‘f“,"?,“n experiencia clfnlea y con ung «ffaera:ailitancta

*7 cande frente al primeco

La polinica se-va a extender durante mis de una dicnda lhuando al grado de gue
en"l..‘ \'ejaz del Pst:nnnxllsln" (1971). el midmo Marcuse publica low contraarsu:
Aarqus

nen:on d: Frnmu. 10 curjoso de #sio es que los dos 1legardn o conclusiones o=

‘nn’untts poT caminos disklnux. a#parentemente, ya -‘u- wientran Froom ey polcaa=

imn.lun dc formacldn, con amplia 3xperiencia cllnica y pocd 0 nfnguna expe=«

,rlem:la en: la pruc:ic:l palltico~doctal, que crata de a:nr.ud'ur el narxismn i sy

concepeidn psicoanalfeica "revisnda” para lo cual

.fllnlr‘m varios puntos fundamencales dol marxismn; =
. que los humanos son sores racionales; que la clake tra=
bajadora podfa traer el socfslismo ¥y que la soctalizae-~
©16n da’los zedios de produccidn era la esencia del sa-
cfalismo genuino. En su lugar, Froma ponfa 'las juer--
za8 1frac10nalux del homore, qua lo hace cenur anaia de
poder ¥ destructividad’. Ademds Marx 'no vefs querpo~
dlan traer. sl nundo una socledad mejor uhis persunas qus
no habfan tenido un cambio moral en yu incertor', Final
nente no es 'la propiedad de 1os medios le proguccisn =
. -sino la participacidn en la direccidn y la toma e decy
slones' lo que sy necesita cuando se tugre ul ‘socialis
no vomunitario humanista' de Fromm",

{ Nahim, Jo 1e82. poiT)

€} Partido Socialdemdcrata de alemania, posefa una formactdn [Hivadficd min wd

lida, ‘habfa estudlade «

1 Hunserl y Heldegper, ademin de demostrar un protumiy
nreves por los escritos ael joven Marx, en espectal fux “Manuscriton de $843",
en los Que posteriormente se baad para elaborar. su nhra “Para wna Iu.’-rJa Sefeg
ca-de’la Sucfudad” (1971) traca de acosodar el paicoanilisis al warxtumo, ndu;

una posicidn ovtodoxa y ante el segundo yna poutefdn

N : ,

oo

,
f




disidente, segin lo ha hecho notar Gomez jura {1981)
"Marcuse crea lo que serfa Justo denomiras v irfa @

rética de 13 revoluctdn’. (..o} Ne tror <oms Sormo de in

4énto ‘pun!irrquc Harease pone an iz~ <e e plusvalfa
e Harx 1a plusceprestén, (.i.) Aef ls revolucién no'ss
logra par la lucha de la clase obrera (Il’lblnﬂl que Har~-
Teuse ny 18 tows ‘en cuenta para nada) sino por-1a 1ibide

y st sacisfaceibn®, PR

{Nahem; J. 1982, p.480) o ERENE

Por su precendida “orientacidn sarxista' y por su afintdad a dsta, a Fromm

.
te considesa dentro de la corrlente Freudomarxista,

",..que o8 un covinlento tdnolﬁglcn-crl:lcu-prJC:frt"' bt
tagonizado por un grupe no ofganizudo de psicoandlictas
de la segunca generacién que despliego su accividad en =

«l dmbito cultural y polftico auatro-alemin y &n menor

medlda en  Trancia, ontre 1926 y 1933".

(Sulres, A, 1980) S
e3ta corrfente planteabs la cuebtidn del estudio de los facCores 'subjecivos’ -
de 1o covimlentvs woclales, para lo cual propunfan la “fusién®: encre ol mar--
x1sm0 (que ve ocuparfa de lov aspectos fdeoiszicos) y el psicoandlisis {(que se-
rta el encargade de-loe uspectos psicolSgicos) hasta aguf todavis se hablaba de
que la patcologfa debfa ser tndividual, (Vr. xr,, Horkheiner, M, 1974).

"La adhesldn de las freudomarxistas al psicoandliste ex

un principio sin reswrvas, pero 1a comprensibn y asimila

cifn de sus premisas teéricas y de la fndole y alcances

de 1o revoluctén freudlana son Jesfguales, Deaigial tom

blén pero nucho mis débi] e Incoumpleta, vs su asimila-

ci6n del marxismo, al que acceden en su incenss mayoria,

dentro dnl Tarco 1merprnmzlvn dnu(nnn:e cn:on:u n 1a

1 lnurnnclﬂnuh pnuuvl-:u. mcnntcl nn. ucnnontcl:-'

ita y valunurl s m

3 (Cnnujan. Fo op.iedts p 35)

p.‘ll’!l de Frnu. nlgunos otros. tedricos -luu {nmn esta cnrrlanu de p-unnuu

nCre OtTos. .

pealfticaty. de.dsta Gltina sa derivan un par de corentarios critfcon:

EL prioera. en.e) que Xarl Tuschlcz. ~seuddnira ¢a. iillhela Relch= sefalal

S "'C&no el autar du esca obra (Fromm) llawa 4 campinar,
{+4\), dos.cdétodas de cardcter crftico social tan radi=
cal  como son el patcoandlisis y el macxiseo, y mances

', nerse al nisoo tiempo, al margen de toca posicidn potf-
tica, de eubnq-’uur sugerencia en el oréen <o law ucnsa-'
+ cuenelas p?ac:lcnn?".

T ‘cntu. K. 1972, p.275)

El ugundo tut mutdo pnr Cmuljarn {op. clt. p. 386),
"... q pesar de que Fromm xe reconoce 3 s{ nlumo dentro
.ge la corriente marxista, concretumente centra de lod
frpuystulldrdul de los "Manuscritos Econénico-Filosdilcos® y
en ua fnscituto de estudios marxistai, nunca lie
gin a ser militance partidaria, lo que viene a explicar
v en parte, 1d concinuidad lineal -sin sobresaltos- de nu“‘«.
obra, Alejado de los desafius y requeri=ientos que plag
tnlrl‘n lucha de clases, sobre toda las exigenciss autari

tarias de 'los partidos estalinlzados. lu carea de Fromm

.8

m Fun(:hel. Paul Federn, chlmrd Surhn y Gearg >lm-l.

Con Wilhela Reich es con qulin guard.—nba Jiferenclas efs marcadun ¥

psl:fmnnuuéo a 1a Interpretacidn da los fendzenos sociales v o su poslcidn



B . B . Al
carece ;i- los  vaivenes que los acontecinientos i‘:fuhﬂ;:»
‘ "oy ~renles é hlvrrrrullndn!-(nllinr!n ala :lnhnrnc!én
. lnulc:tunl . : LA
" de x'nhtnnce todo. 1o anterior, hay nue de%(ncar que’fruﬁal- “Junto cén :l h. e

de lul prlruo: tedricox qu- o sdlo proponen la exintencia’ de un ccmicxer so==.

clat, nino qua unhien'uuhnjd en la investigacidn emptrica para desarrollar. es

A noctin (Frons, :.me. [ -

En un lnun:o por Ureacatar sus. aporcaclones™, dentro de esta nisma (u:ultnd.
4¢ ha elaborade un trabnjo-resumen por parte de un Rrupo de seguldores d‘gyln’-

teorfa Frormiana, “Aportaciones del 2r. Erich Fromm o la Paicologfa Ilumngnn"

(Marracin, ¥.'y Tadeo, 2.G.1983), prro dengracladamente no aparta muche en cuan-
to al escudio crfitico da nu obra, “a que es upn: recopijacidn de resunenes ¥ ci=
tan textuales dn algunas de sua obras, en lo que no se puede negar que contri--
Suve ¢3 en la economfa de tienpo de todos aquellos que necesiten tennr unn vi-=~

"en forma prictica de au pensaniento” ¥ no dispongan de loa recuraos ance-

443
warios para consultar las fuentes originales, Otra obra de caricter afs erftico
ea la de Florentina Morrno, “Hombre v Sociedad en ¢l pensamiento de Froma"(1983)
exta obza aparte de aer min crftica y nds elaborada, viene a deapejar una de -

Las {nterrogantes que las  autoras antes mencionadas se plantean y =3 en lo re=

ferente a la Justificacién que ellas hacén de su crabajo "

.+v por no extstir a
ta fecha un trabajo de este tipo en México, y posiblenente tampoca en ¢l excran
Jero”. (tdem. p.1}, la profasera Moreno no solo ourstra que anterformente a pli-
vel mundlal se han hecho trabajos de este tipn. partienlarmente en E.U,, Esp’a’-
da y Argentinn, stno que incluso en Méxfco, (Hillam, 5, at. al. 1981) se han -
hecho intentos en 1a misma direccidn, ademds para un lecenr observador serd auy
facil darse cuenta que la hiograffa que las susodichas elaborarsn de frich -~-
Fruomm es una recoptlacién de citas textunles dn algunos ensavos contenidos an
Lo obra antea cltada.

- H:xl:o

Para_hablat dela lnpnr!nnc'ln d:‘aluulnn en un’ pomento 3 Lugar del:r’ulnnda.

. :,QulEn mojor qun ios uguidnrcn da ane nlgulnnl An tenemon fque. Jor(r Derhu :

(Mlllan, 8. np. clt. pp 274 SJ). !nr.r otrnu coRan nun dlu que_en. lu qun e

V'Hcrr. alla u!ancln de l'rom: :n chl:o(l%?-l?l]). mn zarca un cnnhlu en la

dln:cwn de 1a Puqulnuln. ln med(clnu. ei Peicoanilisis y la Pul:nlolh en "

. En ln anulntrra. porque dnnlro xlc la primara generacién de up-chllu-—

N, H.,’ &1 fué qulen lmphuenzé el eealnarto nohre "Dindeica del

clun,en ta U,

~Iﬁ<unlc£nn:e','. con}mu en los manuscrttos de “EY Lenguate Olvidado". En sedi-
"’c(rm luplwentu en forma ndirecta, lo que se Lland "La reforma I|unnnllt| dtl

“iplan Vdc estudion de la Faculead de Medfctna™. . De manera fndirecta porque -l -

bien-la "reforoa" la implantd Raoul Fournler ~que en esa época ern Dluclnr de

“dicha Facultad-, &ste fue iniluenciado por Froen, ¥a que en van aisas época -

fournler era au Anhlizado -ésto viene a comprohar la tesis de que la orienta-
cisn de la educacldn siecpre va a rasponder n loa {ntereses del grupo en ei po
der. En lo referente al Pricoanilisis, es (nnegable que su presmncia v trabajo

fuerdn determinantes en la consolidacién de éate en nuescro pals, ya que §1 -
N

_formd el priner grupo de anallstas terapeutas gque ae titulaba en Méxtco.- Tag—

bién promovid 1a creactdn del 1.M.P.A.C. (Institute Mexicano de Psicoandlisis
A.C.) y la F.L.S.P. (Federaciin Internactonal de Scciedades Psicoanalfticas),
porHedio de la cusl 'se promovié el Intercambio en utras Weoclaclones de Euro-

pa.y Norteamérica -cosa que acepte o no, Influvd en la grictica de¢ la Paleole-

3f3 en México-, 1o que facllitd el accesn a informacidn nim actuslizada v el ~

contacto con lo tedricos {de los paise. Jatalistan) eds ioportantes de esa £

poca (Ey, Tilllch, Ackerman, P:: . .a. etc.)s
En lo refereate a o «» debldo A su Iniluencia, en Héxico se conien
za a conocer lo que cciwl.: o0 o Los afios habrla de {lamarsn "Pslcologfa Hu-

manista™, movimiento que at .rincipio-es difundido por los Drs. Guilleroo Ddvi




ta} Jllllﬁn Hetregor ¥ Rlvnundn llucrnu. A-i ‘oisna :o-lerilnn }. lnpll entarse en

19386 lon "Depnnnnenm- de Pnl:upudngog(n" {en el 1 IXE }i“con ‘una :hrn orien-
tactdn Pslccnnnl(tl:n. Actualuente tanmbtién se Fuede bocer notnr ln pr-dumlnnn-
ciaiiforzadal, dn _nuy uhrnu en nlgunu- materias que e l-,mrun. pnrn:uhmen-
“te, on ol.area de Patcolopfa Ciintca. ) . . )

e’ bods 1o Hasta squl expiento ea que s6°ha dertvado.la‘inquletud por elsbo-
rAr wuto trabnjo, yn que en ka mayorfs de las veces, en que se reviss a Fromm -
we hace de manera eatdtica, Incuestionable: v, lo peor, dogmitica. Esta lnqu‘(l- B ) 'T‘

tud se aliond$ min cusndo s al hacer la reviaidn bibllosrifica acercs dol tema,

fon encontramos con Aue low trabajos que con respecto a frosa me han elaborada
han xirado en torno 4 lin aigutentes tendencias:

Astoren que xe han dedlcado’a resaltar sy fundamentos filoséficos, sun apor-
vaclones, a mitificar su vida, pero que en =uy raras ocasiones cuestionan . sus =
canstructon teéricos, \Landis y Tauber, 19765 Mil1ldn, 5. 1981: Mareno, F. 19833
Mandolint, J, 1969; Tadeo y Hatracsn, 198).

Los hay tambin en el terreno de la crftica tenaz y punitiva, con clerco re-:
sentinlentn en algunos casos, en ocaslones ss directa y en otras parece quedar -
topifeita (Caruso,l.A., 1980t Horkhelrmer, . 19741 Marcuse, H. 1965, 1971; ==

Aelch, &, 1971, 19735 Suarez, A. 1982). Una'dltisd posicidn donde lo que wmis se i

le criticn wa su fallido Lntento de “fumiin” entre Freud v Marx, asf cowe la iz

"

ponibilidad de valldez de algunos de sus postulados como pueden seri ‘st hunanis T i
no woclalista, Au socialismo comunicario, su "sarxismo”, eve. (Althusser,l.1980

Hoffnan, 3, 1977 Sahem, J. 1982 Schalf, A, 1978; Séve, L. 19733 Yaroshesvky,

M. G 1960,
tomo podemon ver ~utehdn hablado de Froma, lo han exaltado, lo han mitifica-
Mo, o han katanizado, lo han distarcfonado, lo han criticado desde posiciones

min rerias (dentro de la-Psicologfa, la Sociologfa y la Filosolfa princ’tphl-enn) ;

pera en In mayoria de las veces se da por sobreentendido el cardcter idealista

R

o 10" que ‘quér{a docir, de modo diifans y perfectanen-':

+ta’inteligible, Su pensanmlento cohereate, blen Interra=

€t do y sistemdtico, es suceptible de ser comprendido por

7:‘!"’!}!1\-!71!rn que _tenga clecta culturai no we precisa que _

ol f0hi.ed_UR especialista o ua experto en 7alcologfa. luu-u-

ta o clunclu soctales, De ahf'que la ides de un tra- .
bajn que intente una aclaracidn, Lnnisto, en nbsurda”.
(8111dn, S. op.cit. p. i85) _
o Con ‘estns patabras comienza sus reflexiones sosre algunos aspectos de la o-
bra.de. Frona, uno de sus discfpuion, Aniceto Arszanf, es muy probable que ten-
g3 rozdn; en lo referente al lencuaje empleado por Fromm,y a diferencia de o=
troa tedricon de} psicoandlisis, éste es menos reduscado y, en sfecto, puede
ser entendido por "cualquiera que tengs clerta cuimm"., as{ clsmo es absurdo

querer hacer un trabajo para “aclarar" algunas cuestianes de su pensaaiento,
¥a que sus trabajos reflejan su est{lo de prasamiento y su modo de conceptuali-
zar w1l hoobre y 1a sociedad. Lo nque s{ se puede facer wn un trabajo que -crate
de incidir en las implicaciones soctales de dicho u!nshh&ntn.

£l hecho de que ™no e precisa mer experto en pilcologla, {1lonofls o cien-
clas sociales", comienza a complicar las cosas porque el tener “clerta cultura®
e permite darme cuenta de que el paicoansllsts. por al nisne, no :onul:u.\'u‘
toda la ciencta psicoidgical iDe gue existe un kran problema tedrico-prictico,
cuande en {{lusoffa ae oscila entre un nodo Ideaifsta y otro materialinta de '«

pensamiento? (De las lieitaciones que encierra ua "sitodo” que precende entu-=
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dln( y expllcarfaspectos de la realidad ‘ln’:’lnl.‘ hﬂc.le'ndo ruduc:lnnilnu piicold-

;uw‘y. por ‘tanto, tomando ura pomicidn nhh:érl:n?.
Sl unn aata interesndo en cualquiera de lnn dtsclpl(nnn nn:lonudu anterior-
mmu. pndn darse cuenta de que lo anterior, no sélo puede encontrar eco_en lu H

personas  lectorss de "Best-Sellers™, nue lo misms leen “Ei Vendedor uis urande

del’ mundo" de 0.G.Mand{no, “The Scientology” de L.R. Hubbard.o. "“La levn.luclsn:

"eilpal i

de la Experanza” de Fromm. para tratar de encontrar-el cambio interno,”
ta llunr'hnceru oin responsables y capaces de construir un mundo njqr". (¥oa
drove A, 1977, p.I22 ss.). Los hay también quienea ain ser ‘personan con “cler-
ta cultura®, ni lectores de "Best-Sellers” sino que por el contrarfo se congi-. =

feran "especiallatan, o wzartes en psicolegfa, filusoffa o clenclas:soclales!, -

declaran coean como Ias sizulenten:
“S4 hublera de escnzerie una mola obra fque ‘pudisra.traer
de vuelta a} hombre 3 sf misno. mata 1ibro--Anacomfa de’~ e

ta Destructividad Numana~ podrfa califfcar para tal_mi-

Gitltdn, S, op. cit., citande palabras textusles de L-v(sj'

Hunford, p. 32)
Ante reto se hace patente la necastdad de elaborar un lnillslu»d-‘ los aspec-
ts 4 3 nuestro nodo de ver, afs {mportantes on la concepcién fromiana del hog

txismo 'y Psicoanilisis. <

ate, para 14 cual exiscen dos opelones {nmediatas

Iatan poslcionen se presentan en forma Inaediata porque el pensaniento de Feem
=¢ eatructura principalenente, en torno a ellas.
Pensomoa ue 1a primers en rds viable, ya que hacerlo por el lado del psico-

wdllsls serfa v tmttante y nos conducirfa a especulaciones sin fin, - Adecds

do que nom meterfamos A Cerrenos que, & menom que uno sen peicoanalfsta o "Psi R

culdro con orlentactdn pefcoanalftica", son prohibidos para todos aquellos que

no entendemon (v 1Ko yuerenos entender) la “clentificidad del Psicoanflisis™,

T.mbl!n ‘nos b-i:cnr!aua: pmblem- can im §tupe numeroso’ de cospafieros del -

(el[nlco). por’ 1o que un( n:jur que los nnpac(un prtesaalfticon de
la t:orh de Frum queden de tarea para los " prt-hlnurludatn de ia l‘-(colr-'
u[a". loa "Freudianos” o barn los “paicoanalfstas” (Vr.gr. Assoun, i’.L. 1952)

I(:nclr un andfinis desde 1 peespectiva parxista ea miw enrlquu:ldnr. aunque

. unbhn wh nnhm. porque pernite ubicar al objeto de anflisis en una relacidn

ub]eztv: y directa con suy deteroinnntas extarnon, esto permitird enmarcar el
contexto en el que me desarrolla la concepcifn {rommiana del hambre. Otro pun

to en favor de esta elecciGn ea que el alszo Froma, junto con otrom tedricos -

occidentales como son: S. Zernfeld, O. Fenicheli W, Reich, G. Folitzer, por -~

nombrar aliunos, reconuce ja importancis de) m3rxismo parn la’'construccidn de

TRa “Teorfa Clentfflca de ia Psicologfa”, en alzunos de sus trabajos enfaciza

principalmente que:

~Harx l‘! una figura de significacidn hisgécica, con la que Freud no pu,-d-sicuu-

pararse.. (Fromm, E. 19815)

"= Que 10x fundamencos de una Paicoloa{s, se encuentran concenidos en los i:cri

tos de Marx, (Feomm, E. 1971b38971es 198202 19755': 1379h,) '

El prablema en Fromm no fue haberse remltido a Harx, n.tna haber tgnorado al-
sunas premisas fundamentales, (oponicidn natectaliamo-Tdealisan, lucha de cly
sen, qu’n‘ el narxismo no es una antropulogfa, etc.), y malinterpretar otray gi=

fa uuur de atapodar su “zarxiszso” 3 su aistera psleanallcico, actunlizawo ¥

sin aparente contradiceidn, Malinterpretd la relacidn™rieologla-Harxism

A

“que 81 bien en las escritos de Marx me encuentrad Implfcitos o expiicitos los

- fundamentos para una teorfa palcalénlca, €xta 7o extaba acabada, sino rolamens

te esbozada y habla que desacrollarla con baxe en ¢l materialismo histérico v
no solamente intentar acomodar el marxisoo (distorcionadu) a una“teorfa™ ya -

establecida, como lo era el .sicoandlisls, (Concretamente este ha sido el caso

de -Fromm y Reich, por o:.. . .€n ha habide (ntenton reivindlcatorios,



Vo
#n donde se quiere refvindicar tanto al marxismo como al psicoandlisis para acg
modarlos en una”teorfa coherente y revolucl:;narla" s tal es ‘el caso de Marcuse

y Hichanl Schaetder, (1979)

fle Jo nnterlornente expuesto se derivn ia Hipdtesls General'de emte trabajo;’:
mixma que tratarends de comprobar conforme lo vayamos desarrollando.
"Frorcs ante {a izpostbilidad de llegar a la fusién entre

" el penmaniento do Harx y Freud, desarrolla una teorfa que “': S

lejos de nportar una salids fundamentada en la Fealldad T SRR v
abjetiva de 1a provlenitica hunana, plantes whs salida ) v
{deatista v en clertos romentos plagada de misticismo.
Todo exto 1o’ 1leva & elaborar una cencepelén del hombre_ - o s
an la fue &ate aparece nis deterainado por aspictos pal o e B
quices que por aspectas ‘sociohistéricos”. . ;
fars abordar el proflema utilizaremos el nétodo de anilisia y slntesis de los
t\‘n:lplﬂ«’nﬁl'h:.p;'rtanl;;lle Troma, que para este trabajo creemos neun;-lu.: -
pnra despunn cotejarlos can conceptos y catecarfas tanto-de Marx y Engels como .

de otros autores sarxiatas, B 2




\

- Aunque . poses toda_ una ‘tradieién histdricn la pstcologfa crmlenza a concre-
Car se como disciplina cientffica a €inen del sninlo pasade v en lox comlenzos

b. . del presente, #poca’en la cual, junto ton ni desarrollo cirt{f{co-técnico, se

) iﬁchv;do pnim:e‘\a necestdad de r::unildnrnr el objeto y el nétodo da la

o ,psicolng(n_ debide a'las 1initaciones de la psicnlogfa emplrica, Ante esca ne
. o . LA cesidad van & surgir. discintas corrientes de pensanlento palcolécicor 1a re-
fln:nlogl-. la reactologfa, 1 conductismo, el genwtlana, el freudlsno, etc.

LeaprTe, 1o AT SR ER ... Dantra de este estado da conns nin duda algunn la corrienta que afs dlscu-

siones y dincrepnnctan ha cauando haata hov et el {reudirmo,. ya que énte no

solanente prponfa unn nueva fnterprecacidn ce lon fendcrnas pafeuicos, zedia;

te un nftodo terapfucico estructurado en una forma cohearenta con Au asqusna

" L0S _ANTECEDENTES Y’ nESAnkdl,Lo DEL LA ,biu. ok FRovo,; SE TN S tedrico, taobldn proponfa una auevs forma de interpretar al howbre y u runda.
' . - . SR : anpectn que conforre me fué demarrollando la tearfs cond un lugar preporderan

te relegando a sexundo términe el anpecto terapfutico,

. Stgaund Freud plancass la creacidn de uns “paicolaufa dindmica” 3 pareir

|

dn lns influencias que en &1 habfan ejercido irnst Mriicke, creador de la fie

8 S . . .
- PN e - - slologfa dindmica; Jean Charcot, creadar del tracamlento hipnético #n la hin=

térla; Joseph Breuer, creador de la técnica cacdredcas Charles Darvin, que a

partir de nu teorfa de la evoluclén proponia «f eatudio del -honhre deade pare

T s ot pectivas naturalistas; taznién recupera, en clerm'h‘m. 1as tnfluencing “de - =
los estudios pafcoffsicos de Weber y Fechner. S

Freud creo un nuevo nétode, para estudlar las tranaformaciones . intercan-

bio de mnergfa de 1a persenalldad, para lo cual se apoyaba’ enun prizer waque

ma.que dividia a la psique en trem niveles

INCONSCIERTE:  Que rs Ia fue 3 energta. Inatinttvaienaly:

ueea husana, 70 s S N




t!rl:r-,/l.ungu;u rvecurrid a @ purn upunr ulgunu
o festacionas corriedees de fa vida pslauless suehon, lng
suv. errocen de eacriturn y de zesoria, chistes, u:.

(Yarn)mvukv. ,G. 198, p.208}.

Anininrmo mun:ﬁ wu teorfa del desnrrollo psicosexusl en donds el efa en 7:1

qus gira :ndt; el Vduvnrrn\lo en el compledo de Edipo, en la obra en donde da a
conacer l’nt-‘l' t’!o"lﬂ. "Tren ensavos para una teorfa sexual”, sa suestra en forva
ablerta su tendencis pansexualista, Esta teorfa. sunque muestra clarta woheren
€13 Internac aa {ué snunclada con base #n hechos comprosables, «ing que es pr\;-
ducto do unn merfe de veflextones nue lo unico que denofan es una tendencia a
13 especulacidn, sexualizada, en rarno a s taterpretacidn de los witos.

Este eaquema. fo siguio desarrollando hasta principios de los afos 20's, épo-
¢a en la cual el {mpacto de la Primera Guerra Hundtal y los camblos foctopolfti
<os resuitantes va no podian ser explicados por este esquema de pensamfento.
Aate dsto Freud se ve ea la necesidad de re(oreular su ceorfa. en {o que ha da-
da_en 1lamarse In “segunda tépiea” Freud vo no babla de 1os niveles antes clta~
do&, abora va a hablar de

(XK Tamhién conocido come (3 “La funcidn del ello es encargacie
de Lo descarna de cantidades de exttactén (enerzfa o tensifn)

)

—

"eres cosponentes [undamentales" del aparate psfquico:

que se Liberan’ en o). orgnuhm muan:e udnulul toe

(ll.vll L 5.»

'ternnu o excernon! 915. p.zS). dc enl

luncwn

duﬁ.vu -l pr!n:lpln dll placery aegin n

- p:i:uunﬂunln estainstancia no ;unrdn cantacto cpn la

rulldnd unriar.., S Lt ‘

Y01 Al que ‘tambidn’ 'urn'ono:':'mﬁa ECO, e» 1a lnstancis en~

cargada de edcablecer e} contacto can'tl mindo exserior

“EL-Yo en, an-

G R L & y l:i rige x;vr el peincipio de realtdad.
; te todo, un ser copiren y no s6lo un ner superficial,
aino tncluso la proveccldn dea upa '\mu'rl'lclﬂ“- . =
PRt =7 (Froud, §. "EL Yo » el E}lo™, .D.C‘. ¢ 111, pa2709).
SUPER YO: Teubién Ylamado SUPER ECO, “La tercera instituciSn fun®

dumental de la personalidad, 1 super yo, en 1a cams ®p
ral o judicial de 1a personalidad., Representa lo fdeal
mis bien que lo real y pugna por 14 pecfeccidn antes ue
por #) placer o 1a realldad” (Hall, £.5,. op ctt.), Este ’
va a desarsollar upa labor cennara, )

), Awne dz los {nstintos sexuales y de autocenaervacifn® Fuud 'dercubre’ un
' .eruru. cl "lnuunzo de muerte”. por medlo del cual va A wstructurar una vi-
};Mn fazaltsca &1 'Gimbre, »a que n partir de dicho Instinea 1a agrestdn ya
0 neri vista come un producto sociocultural, sfno :unknlxa {akerente a} tn~

Eividuo huunnn .

“Eate uquma tlenl un teaslondo tenslonal, deblde a la relacién slenpee
conflictiva ancreEila-YoSuper Yo ¥ 1a vrealldad rxteclor, ademis loa niveles

~.a los que hacla mencidn no corresponden s 1a reaildad ya que; sl wllo, que
oretendia reprementar e nivel bloldgleo ne veducia a la enecela Jibtdinal y

se le aisloba de la selacidn con el “mundo exterior”; el super ya, que conatts

P L 2



dcjnr de’ lndn

na comp connn:u!ntln de .la con(ucnvn unpt:n. ln que vlen

todo ¢l nnpecto woclohtatdrico y :ulturul de 1as normn muralu. La peor par- 3

Ee oen lud.l eata maraiia uurlcn se la llgva :1 \‘n. ce :o-":

L] quu lolnmnu np

, no el boeln mrdlndot entre lnu tengencias umonul«ntu. el principio dc reall:

-hul y el super ¥o. lo gue’ nas pone ante una concepelfn del’ yo'que n!egu 1 pu-
sible autenomfa y la capacidad reflexfva de §ate, Lo anterior ‘nos lo deéja en

clare «1 nismo Freud coands en "El Yo ¥ el Ello" acs dlce:
“£1 vo progresa desde 12 percepcifin de los Instinton hag=: -
ta au dominto, y desde Za oaediencia a. los-instintas hag

) por ctra parte el yo aparece sonatido

su coercidn,

a tees distinton peligros, can sus respeccivos tipos de
' angustias el oundo exterior. la 1fbido del yo ¥ el rigor ol T 3
del superyo.” K
" (Freud, $. op. cib. pp. 2726-2128).
A granden raskos este es el enguema del psicoandlisis, minmo que. hablendo
Lenfdo su urigen como cétodo terdpéutico ¢13 el saltma cecri’n' f“n,l'uf’ltﬂ' o 3
coma dirfa acertadamentr Hevant: ) ‘

" 1 pricoandlista, doctrina que describe un lada de la vt

da pafquica, se transiorma as{ en interpretacidn y expld

cadidn por ekcelencia de toda la vida ‘patquica,
pslcelorfa por excelencias 2dis aidn, ey und mctnyulcnlqghx s .

una (1lonoifa v praxis del extstir.”

“(Herani, A. (9426, p. £00)

La tnconsistencia del [reudismo me ha viato mis directamente en los inten

tow per actuallzario, por la mayorfa de los neguidores de Freud, como serfan

consonancia con lon progiesos el saber y con lan exi

gencias de 1a ipocn"‘. i R

i “{op. edes py 2N N

Lo anurlnl" es fictide comprobar af connideramos qu’l nnl; ;l avance cien=
tifico-técnico y low cacbion noctalen que #ste acarred, el {roudisno no ;;odll
permanccer inrutable, por lo que & [inen de los nfios veinte 'y principlos de
los treintn comlenzn a conocerse un muvimiento, coastf{tuldo por psiccanalis-
tas de 13 "sesunda generaciGn™, que par razones "priceieas™ van a desarrollar
un "nueva enfoque" del freudismo principalmente en los E.U. y Alemania, Dlcha
corriente se conoce en la actualidad coto neofreudismo. o

En cfrculos psicoanaiftices se ha dicho que el nnnlreud‘luno surge como
“Procese natural" del desarrollo dei palcoanilisis, pero =n realldad parece

ser otro el motivo, En i3 fpoca en 12 que comiunza a4 conuCeras esta corriente

~se-presentan-nuevos cambioa cconamicos, sociales, ;-anum}, culturales, etc.,

ante los cuales las explicacionea “ortodoxan”, ne nfrecfan respuestas convine
centes a la problemitica inmediats, por lo que habfa que “actualizar” la teo-

rfa.

Adenis los descubrimientns antropolégicos de ta fpaca van a demoatrar lo ab

“surda que vesulta la preiindldn universalidad de algunoe tupuestos {reudiancs




. eomplsjo de tdlpn).,

En Europa ae prenenznlm una :onmucrnn total cono cunsacuen:ln del l’n:uun
¥ luu; movimlentos de musas que. eate provoed, por lo vyuu yn no-era -posible ex-

plicar medlance low postulados pacoanaliticos 1a fuente de los’ conflicton hu=

manos y, aucho menos, los caphios aoclales cuando se advertfa qn’u la lrracléng

i1dad no ©ra consecuencia de nstintos sexuales reprimidos, slno que rnlp’ul’ldh
on gran parte 3 los intereaes econfmitos gue se encontraban en Juego ¥ que pa-
ra sy conquiscta en Europa y particularmente en Jtallry la zona auscroalemana
+e imponfa un répimen de terrdr, de persecusiSn ¥ de pichiblc{dn v quemn de o
bram da autores no urlgn. Bajo ente entaio de cosas tuchos psicoanallatas
tienen qu’l abandonar aus jugares de orfgzes, al menos lo’s que contaban con re-
lnc'lnmu en ¢l exterfor, la opcién mis viable v segura eran los E.U. ya que
en la URSS vl paicoandlisis habfa sido proscrito per anticientffico.

El nuevo éxodo de los pslcoanalistas a la "tierra procetida" marcarin en
forma deterninante un nusvo rumbo en 13 crientacidn del psicoandlisis ya que
o lna';.l!,.. v mismo qus en furopa, se presentaban {enduenos soclales {con-
noclGn econfinica, hualgas, movinlentas reformistas y antiracistas, ete.) eu-

van cueationes wubjetivas era necesario explicar por otro medio que no fuera

el conductiseo o el neoconductismo, Jdebido a que estos aparte de ya no respon

der a lon (ntereses de la sociedad fnduscrial tampoce aportaba mwcho al copo= - *

ciniento ¥ explicacidn de la vida interfor de los individuos que la formaban.”
" E£1 condiclonamlento no bastaba parn tomar ese reducto -
el de 1a conclencia y la vida Individual-, ¥ el usfruc-
to del {ndividuo tenfa un licite gque estaba represencado
por 1a conclencia. Tomar por asalto ese baluavte, dea-

eantelarlo por la propuganda, las relaciones piblicas y

i las cununl:-clnnu. hacer que ol Iwahrl ndendu de :umhl

R :iru comg npendl:u. pnnnarn cuua xal' que 1a :nn:lencln

B .:r{uen dcjnra de (unciunnr. era un anhelo nue en -l LY

n:nnn-ﬂlnln encontrd su lnnru:mnlo." (idea,)

- (.‘im.um (13 pllcnnnlusu se constitufa coto la opelén ‘nulvudarn del siste

in lrlnlluz.) en forancidn, ya que.aparte de ser una mercancia muy atractiva

(nu‘ pansexusallismo era aplicable lo mismo a las artes que a la Interpretacién v

muﬁ;ju socfal), aportaba ta explicacion "clencffica” dn los conflictos huzanos,

. que mds que ser reacciones por la creciente fnarguridad provacada por la mitua

'crlﬁr; socioeconémica de ia época, eran provocados por "el fracase en la repre~
alén de tendencian instintivas inconscientes™, Con dsto el psicoandlisfln cua-
plta dos objetivos, el prirero, dar un p.!i(ntl-:u a la crisis socinecondaica,
hactendo que sus efectos fueran explcndos con bane en supuostos "confilctos in=

div‘lduuu internos”, volcando a la gente al anilisis del s{ sismn, para evitar

el :Q}l!‘lunnnlenzu de las causas veales que determinaban sus condiciones de vi-
da, el segundo, en fntiza relacién con el pricerc ameguraba el no cuestionamten
to.del siatena por wedlo de la afirmaciGn de gue la inentadilidad social ‘se de-
bfa a factores "libldinales inconsclentes” que ecan reprimidos por la misra so-
cledad (y por tanto la revoluc{dn debla ser psicosexuat ¥ no soctal), y que di-

cha inestabtiidad no respondfa a cuestiones tales como la repartictdn de loy ~

“mercados a.partir de la prizera guecra rundial; low desaforades incentos por

superar la fane depresiva del ciclo econdmico, a cn-:\de la clase trabajadory,

1a desintegracidn del xistema colon{al 3 al fesento del armacentfsmo, "... ¥

otros ‘pas:. . improductives, sobre todo 4 preparar 1a segunda guerra mundial co
.

ECRA TR :‘:1,.1. a la crisis, la que se acerzué en 1920-21, 1929-33 y 1937-38

como il coiem" (Agullars Av 1979 po L1B,, este Gicino aspecto, la guerra,

se_explicaba por la existencia de un “instinto de muerte” en el caso de 1os or=




todoxon o por- la "necosidad de

el caso de los neofreudianos. “

quulcnux

v',\uunnn Pnicnlngun ("au ¥) Li:ey) ven la eausa d‘a'qua‘

ol neofre dlnun cnnnmpu 'n:c hlclera ‘una centariva de

incarporar nl pnlcunnillnh el ¢n(nqut soctal d- los ‘con
f1icton hnunnnu i la xnfluench que sobre. €1 han quq v— o o
do, 1an clenclan soctales en ripido desarrollo ¥ on pactl . .
cular {3 paicotogfa.

“Otros (...} se {nclinan A examinar escte viraje como un
tributy a 1a ooda, como una conmecidn a la& opiniSn social,

# sobre esta base niega la realiad de tal viraje; ellos exa

ainan lan posiclones de los neofreudinacs acerca dei condf -~ -

clonamlento nocial de ja Psiquis como una sicple declaracidn,

que no aporta nada la comprensifn de la naturaleza soclal

de la personalidad humana.

“Ex evidente qus ambas circustapclas - el desarrollo de pnleg S

logla social y las exigencias de la opinidn social’= han.ins_ i

fluldo realmente sobre el neofreudismo, pero.no han sido.deter:
alnancas, 5

“"Tusron fundagentalmente los !I,Ehol (cllnl:&u) los qunk'cbll-i

garon a los psiconalistas contespordnaos a:dirigirse nueva~

NN

: nenza al nnﬁllnu de ln- relaciones 1nurp¢r|on-1u'

ya r::nnuer 1a lupurt:n:in dol mdlu nocht"

- (ueu.py 58 59) i

Eun autora’ tapbidn sefiala que la cnmprenutﬁn que lon neo(reudlnnan tuv(e

ron de los conflictas del hombre consigo miamo, ccn,ylun npluclcn

“con“la

sobrevaloracidn o aubvaloraclén de su poracnalidad surgleron lis concepelanes

.~de-1a persanalldad mis intercaanten y =én rican del pescoandlials.: :

Laa considernciones anteriores nos llavan necesariazente, a hacer notar: las
tnovaciones que el neofreudismo le hacta al patcoandilists ortodoxs .. y que
sran principaluente; la Izportancia otorzada al medic soctal y no a fa “1bf
vjo". el considerar que la acrestvidad .‘.unnyun:l no es prrducida por un “tascin
to de muerce” si no por factores sociales que condiclczan la deformacidn de
l{ll relaclones humanas, pero aun a pesar de esto, que de hecho es [=portante,
loa neafreudianos aunque desechan algunos postulados creodoxos (nstintos, de

sarrollo paicosexual, comylejs de Edipo}, cafan en el =1600 errdr que freud,

72l creer que laa fuerzas que motivan la actividsd del nombre aran fnconsiens

tes, relegaban la conclencia a segundo termino.
... Al iegarse por completo o en parte a reconsct el papel
doninante de la 11b1do, concezaron a buscar un sustitebaro-
¢ial a dichas inclinaclones tinstintivan}. Ia lugar de cop

preder la especificidad de las necesidaden hu:.“nn ¥ ¢dra

bajo.de {nfluencia de:la moctedad las propiss necesidads va

rian'y se desarrcllan, los psicoanaliatas contenporaneos e
bajaron lam necenidades humanas a la categoria de formaciones
hibridas - sociales por su orfgen, pero tnmtiativas por el
caracter de su existencla v por el modo de nceibn. for esto
precisamente es que no pudleron llevar hasta sus iiltiman con

"
1)



secuencian la tesin propuelia por.ellos a:nrcn de lu in'

. " <:fluencia detersinante del cedlo moclal sohrn ul hwnnr!

(ﬂn:havl:h. op. elt,p.64),

ln conatruceidn de tedria de psicosocial que !uera consecuenta:
dnd objetiva y los hechos histdricos,

E} nenlrendumn resultd ser en espacia una dauruinnda :unupusn d-l l:on~

texto psfconocial en el que vive la persona ¥ no unn t!rur(a ru va pur

principtos wobre su conducta. la estrecturd de sus aot. 1un

SO dlminl-

en, tué solanente el Intento de adaprar el pslcannall ‘3 loa nuuerlnlencn-

de 13 sscladad de consumo,

Dentro de este noviniento se va a tfuutar la obra de Erich Froom, mises
que we distinge por ser la wds elaborada en lo refente a la relacién {ndivi-
duo-sociedad, por la Investicacidn emririca realizada para co=probar sus prg
posicienes tedrican, por su enfisls en el estudio del cardcter socfal, la si
tuacidn huzana v por proponer alternativas para la solucifn de la problema-
tica bumana, Jdlternatlvas que en algunos momentos resultan ingenuas y superfl
ciales, debido principalmente a que no toman en cuenta. con la debida {mpor-
tancia, las tactores histdricos v sociecondnicos. que en la deteeminaciin de
dicha problemitica juetan un papel prizordial junto conjlos factores palcold-
ricon,

'

Pero (Quidn era Fromm? (Qué lo llevo a desarrollar su enfoque "Sm:lopll-
enanalltice”? (Comd lo desarrolia? (Cuales son las concidencias. y dllcrlvnn
cfaa con lax que xe _encuencral? i{Cuiles son los fines que perisigue?.—Son l_l_"v

gunas de la interrogantes que tratarezos de abordar,

“de’

‘versales’:

. Prnirqnleﬁt; de ur’\n f:milln Jud[ﬂ"n’rudnn (no asimilada) Froma nacio en

Hum (1 23 dl marzo 'de 1900, ‘slendo hijo Gnico su infancia y su

Juvnnmd Vnn n lrﬂn!:urrlr tro de ‘una forsacién reflglona muy rfglds, cosa

‘qun nnnqu: pnlurlnrunu nle‘nllo’. va a deteralnar la dlreccidn de su pennamien

' del todu uzrm\nn. snl-u todo cuando se Crataba de Judios 'no animtlados’,

Lo nnnrtur prnvnenrl on Frnm lo que el mineo llacar mis tarde un “als

Vllu(cn:o rmnclonnl" d:blfln, a lo cunl su solednd ‘la va a volear en "el estudla

ox:11bt ‘Bagrados” ¥ en lan pra de dstas ‘de una paz y hermandad unl-

;=" Probablemente-la razén. inmediAta para eatar aosorto en

la Lden da’ 1a pazy el intarnacionalismo radicue on la

vtum:mn en qﬁe,nn eneoncranat un ntde judfo en un ame
‘blente erfatianos vivindo episodios transitorios de anti - .

"l&ull(nmn, pero, nfs inportances ain, una sensacidn de

“‘excradaniento y: sentimlento de casts quizd sucho ofs, de

v hido & yue tenla un deseo abrumador de trascender el als

. laniento emocional de we muchacho -olltnrlt:_ » aimado}
iQue podla ser mds emocionante y hermoso para of que la
win{dn profética de paz y hernandad universales?."
{Fromm, E. 197ib. p.13}

: Con el advenimiento de la Primera Guerra Mundilal, 1914, el panorama cesfing

1co A€’ le empieza 4 complicar, con ol {in de la llamada "paz armada™ (1871-1914)
“y'delildo 2 fok {ntereses axpancionintax de Alesania, Francia e inglaterra, ae
desataba una guerra que durarfs mis de cuatro afion, cosa que despertarfy en

fromm un Interes por la irraclonalldad, por explicarae “por qué los hozbres




lon hnuu-e- .|u. luclmbln punuxeun sec uesinndon nln a:h propunltn qun

zanae un pn..u dn urreno v'nlngnr 1a vnnid-d de unos :unn: jernn:al o
N Iulnr‘uu fromm proponln qua.ls guunn crnk“ reyaultndu n!e de‘urnlnndou aconce-
cinfanton sscinlés y pnlltléﬂl que rinpondlnn A sus. proplas lgyéu Wy queal o

we conacen talen leyes podrfan -vlgnrn ¥ colpundlrl!. Ia influencia de su

’nr-n:iﬁn tiealistn no le pemlun ver r|ul.‘ la causn de‘la lruclnnnud-d'
denso de (aza”, o1 “halago de la vanidad" ¥ el “permitir ser neesinade’ no era
fnherente 2. hambra, atno que era praducto de un canejo que reapondla’a lntuu_’
sen scondmizsa ¥ palfticos. En su intento yur explicar la irrn:lonnlldld A Lan
leyin o la rociednd Frmu: va a recurrir a Freud y a Marx, rupuuvnmu. al
arinerc poriie va a cuns!“ulr 1a opcién cds directa, ¥ nis de modn, p-n bus-
<aF 13 expiizacidn de los iactores subjetivos de los {ndividuos y de la docle- .
.\ad.'al sesindo porque en sus escritos enunciaba las leves del desarrollo so-
¢tai, ‘A pavzir de aqul, y curante el desarrollo posterior de su obra, Fromm

tratard de ..esar a una " sintesis” del pensamiento de estos dos autores, ain

V pesar &n =3 contraposicidn existente entre materialisoo mecanicista-nateria~

tnmo hiscérico, .

Cabe hacir notar que. adends de lo antarior, en la década de los alos vetnte

se presentazan condichnes histéricas que si no eran tratadas de una lomn ohje~

tiva podfan srovocar, como fue en efecta, nndenclu r-(nmutan Y uvhlnnuu-

al lnﬁriur iel ~cvrlur«ltnzo -nrxlsu inznrna:[anml. algunan de eatan condicione
fuerbng
ey a pesar del triunfo de in revolucidn bolchevique en la URSS ¥
ie que éata se constituyera en la esperanza de un camblo soclalisca
(%] l.urur-n’. esta aspiracidn se vio debillitads por una guerra clvil
Lnt;rnn (1916-1922), una intecvencidn extranjera y el bloqueo impe- :

r:atlsta que podecieron los soviéticos.

b »Vlr - )

‘3imon funds la " Freles JGdinches Lehthaus

Lu nn:eri&r condlclan& qul‘.‘lulhra de.la Ungén Sovideica, ¢l movimiente zarxis

. ta [remara gu obra critica, a “excepclén dc Luckdce, Korach y Gramscl, lo que &
au vez provo:é que ‘en’ fos afos pnuerluruu se puunlnmn tendencian & ln r‘vl .

i sl&n" y "cnmphnmuclén" del pen-n-l-nta nnrxht-. cona_que se vip agravada

cun ln- nndldnl ndnptadnl por: Stuun a pnrur de sy asceno’n-la:direceidn del:
PCUS.an 1927.

En sfates

, €on el aislamienco de la URSS del resto de Europas el capitalis

@o damoatraba su poderin ¥, ol nismn tlempo, :an@cnnbn a los ATUROS BATXLSTAN

centroeurcpeon a desaparecer o bien, lo peor, al raformismo.

£n 1920 Froma junto con Leo Loventhal, llarcln Suber, Franz Rasenzvaig ¥ Ernat

" +<asa de la iibre ensedanza ludfa),

con la (ntensiin de eatudlar la doctrima judfa en torne al rasf .\-nhmu Ao Nabel

Posterformente.en 1923,%a a ingresar al Inscituto Patcoanalfeico de Berlla,

aquf. estudlacd prtcoandlists bajo 1a direccidn de Teador Roik. quien lo va a fn

fluenciar para que posterformente elabors su cdra "€l Dogma de Cristo”, sienda

:/anallzado por Hans Sachs Fromm perdera ' lon aiributos exteriores dw su vrio=

doxfa ", sin embargo a lo latgo de su obra se =an{festari una actitud de raif-
slostdad o como Martin Jay lo ha llamado “"una vaga tgafeendencia stn Dios”, aaf

como un moralf{szo y un naturaliazo crecfente, “corpronetida con el rescate 4o

-108 valores humanoa®.

Por esta épuca también se daba un ooviniento x:a:cxnn{l al laterior del movizien
to psicoanalftico alemad, comn consecuencla de €3to y pur suverencla de Hax Hor-
kheimer, Karl Landaver va a fundar el 16 de fe>rero de 1929 el "Instituto Zslcoa~
nalftico de Frankfurt", que era una rama de 13 reclén formada arganizacién del

¢rupo dw estudlos psicoanal{ticos de Alemania cel sur, Heldelberg, a este insti-

© tuto que.era el primera de su tipo en vincularse con una universidad slemsna fue-

ron invitados Fromm, Heinrich, Meng y Frieda Froam-Reichman (con quien se habla

:nudn el 16 de junio de 1926). Aquf e va & uubluer el pricer antecedente di-




%
recto de s obra posterior; dicta su primer’ curso utuludo "Die, lhunnduﬁ; der .
?svchoanalyse auf Soziologie und Rellglonhlllrnschﬂ(l" (ln npllcn:lun d-l vll—

ccmlﬂllll & la soclologfa ¥y la clencia de la ru“l;lon.

Iz eactn misma época (1929} el mundo capitalista sulrla-una de laa mis gravi .

crinin econdmicas de su historia y lan contradicciones sociales, aun’quc'ie,h{:éh-ﬁ

2Z. nu podfan ser explicadan por la conflictiva edIpica de la gence; ante esto

o> patenandlisis necesitaba "actunlizarse”,. adoptar una terninologfa min socia- . :

tteadn, pAy acorde con los problemas que s» manlfestaban, =ixlme que se:le-consic

leraba, sepdn los marsistas occidentales, ia teorfa psicoldglea “que. podefa explicar! s
: \ h PRI

Li% napectos “subletivos de la revoluctdn™. era ] coments oprtuno para {ntentar

-2 "fustén® entre o) pensaniento de Freud : Marx. Oportuth porque tomarfa como

tare “lon arpecton olvidados por Freud 5 larx” pars explicar por ejenplo ol fasi -

iamo. tamnién sorque por =edlo de désce se adopeaba una “"postcidn:crfcica” ante =i

t: creclente "Stalinizaci8n Soviética™ y se darfa una “explicacién verar'y :hﬁ-
12f{ca a los fendmenos del autoritarisoo”.

s clorta forma m:ur esto garantizaba clerta cowodidad ya que, por un lado se
=scfa unn erftica, a distancia, del “absolutismo soviftice" y también del facismo,
este dltiro st Sien se havfa consolidado en ftalla (1926), en Alemanta no eca muy
“srobable™ en 1929, por otro lado esta “cricica se hacfa sin ninguna exigencis
sertidista ya que a excepcidn de Relch que era niembro del fartido Comunista Ale~
<in. del que fué expulsado posteriormente. froma v los otros [reudomarsistas eran
"ipolftlcos” complementindose &ste con la aposicisn al "paviovismo ortodoxo y an-

timnrxises”, que servia ;

"para provecar un 'teforzamiento’ ‘dt 1a Vrepr_urwn u’xuarl
y del puritantamo™, .
{Gizezjara, op. cit. cltando a Facheco Reves p. &1)

Al tenemos nque Fromm va & comenzar -a desarroilar una "teorfa radical” que va'a

tener lan carrctarfaticee que mae dpocn va ¢ iniringlr a au marsismof el revis

B n,

4 a la lnvitacidn que se’ hlxo a lul teérl-

nnrxlnn- Mg destocadon de la época, para la celedracisn da'ia "Erste Mar=
xutuche :\rbunlvnche" {primera semana da trabajo marxista).

Euanclnl_mu lo que sw buscaba con la creacidn del fastituco era la independen=~

‘cia’financlora e-Intelectual y 14 numencia de todo conpromlan con grupon polfti-

con, La isdependencia (insnciera sec. logrd con e] apoys por parte de la univeral-

dnd de Frankfurc y 1a ayuda econdmica del padre de Felix Well, Hermnnn Wefl, (4

este Gltizo se le arguoentada que la creacidn del {natituto respondfa a la nece-

sidad de estud{ar el antisesitismo en Alemania, cosa que solazente podrén hacer

en la décadn de ‘los 40's en E.U,, bajo el [fnancianlento de 1a “American Jevtan
Comitee"), . :
A pesar de la intencidn de nantener al Inst{tut, como .Xn dencmina Jay, ai margen
de cuestiones partidarias se aceptd el trahajo "spolltica™ de algunos clembros

que alguna vez tuvieron lizos con el partido comunista, como en el caso de Xarl

.- August Wittfoguel, Franz Borkenau y Jullan Gupperz, nh:lnuo en los Lnictos xe

aceptaron las colaboraciones de militantes como; Georg Lukacs (dirigente del PC

hingaro}, Henryék Groxsman (niembro del PC palaco), Karl Korsh (afepbro y dlp;xu-w
;io del PC alemkn) y Komstantin Zetkin (hijo de Clara Zetkin, dirfgente socia