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INTRODUCCION

Bl vehfculo ee ha hecho en nuestra vidas cotidians moderna,-
indispenssable para reelizar las actividedes, ye mea para ir g --
trabaj)ar, a ls escuela, visitar familiures, hacer las comprag, «
para muchos servicios; por tanto los conductores pueden eer hom-
bres, mujeres, jévenes y personas de edad avanzade, asl mismo no
hay descriminacién en relacién a su profesién, arte u oficio, ya
que ol conductor puede ser un empleado, obrero, estudiante, pro-
fesionieta, funcionario o industriales; debido a laa actividadea'
gue realizsn pueden estar expuestoa 2 cometer delito econ motivo-
_ del trénsito de vehiculoe y por ello, no podemos decir que son -

delincuentes.

Nos hemos preguntado en miltiples ocasivnes, s8{ la persona-
que se ve por lae necesidades del tréansito, dentro de un procedi
miento penal, debs ser tratado igual que loes que cometen otros -
delitos, en los que se revela peligrosidad y hemos llegsdo a con
cluir, que en los delitos cometidoe con motivo del trénsito de -
veh{culos, existe una situacldén especisl y privilegiads, hipéte-
eip 1o anterior que ser& la principal en este trabajo.



GAPITULO PRIMERO

1.1 Antecedentss de su Reglamentacién.

1.2 Desarrollo de =u Reglamentacién.

1.3 Su Reglamentacidn.



1.1 ANTECEDENTES DE SU REGLAMENTACION.

Al coneumarse 1z Indegendencia en México y ain después de 43
ta, continusron en vigor lee principsles leyes de uso en Espafia,
Tales como: ".,,El Puero Juzgo (1693), Lea Siete Partides (1265),
Laa Ordencsnzas de 31lbeo {(1737), Ordenenzas de Minerf= (1783), --
las Intendencias (1786), La Novi{sima Recopilacién (1805), y Las ~
Cortes de CAdiz (1828)..." (1). BPn nuestra opinién estas leves -~
siguleron en vigor, debido a que nuestro pals en sus primeros a--
fios de Indevendencia no se encontraba realmente orgenizado, auna-
do 8 uns carente legislacién propia.

No fue sino hasta cuando el pafs recobré un ectado avarente-
de orden, que se procedié inmedictamente a organizar al Gobierno-
¥ con ello les primeras legislaciones propiea., ",,.Natural era --
que el nuevo Estado, nacido con la Independencia, se interesara -
primeramente por el establecimiento de su ser, existencie y fun-—-
ciones. De zhi gue todo empefio legislativo mirase prizero al De-
recho Constitucioncl y al Administretivo..." (2). En reszlidad no
todo empeflo legislativo se concretd sl Derecho Constitucion=ly -
al Administrativo, esino que temblén 2 su vez se hubo gque legislesr
en casi todzs las rames del Derecho debido a le situascidn gue im-
peraba en el pafs. "...La srave crieis produci?= en todos los 6;
denes por la guerra de Indevendencis, motivé el pronuncismiento -

de disposicioneg tendientes = remedisr, en lo posible, la nueva y

1, Macedo, Miguel. Apuntes parz la Historiaz del Deracho Pengl -=
Nexicano. Editorisl Cultura: MKéxico, 1931, Pées. G2, 185,

2. Gonzdlez de la Vegza, Fresncisco. Cédigo Penel Comentado. 6a. -
Ed. Editorial Porrds. Néxico, 1982, Pég. 1o,



di1frfcil situacidn. Se procuré organizer & la poliofa y reglemen=
tar la portacidén de ermas y el consumo de bebidas alcohblicas, --
as{ como combatir la vagancia, la mendicidad, el robo y el ssal--
to...® (3). 4sf vemos como se va iniciendo 1a legislacién propia
mente Mexicana, legislaciones un tento precipitedas e imprecisas-
por que as{ 1lo requerfis el pafs.

Todas estas reglamentaciones y bandos que mencionemos ante--
riormente, se estaban aplicando aisladamente, es decir, que no se
encontraban ordenadas o codificadas en una ley feneral, dando mar
gen & una serie de conflictos de leyes, ya que dos o varios reglg
mentos consagraban un mismo delito. "...S50on los Constituyentes =
de 1857 los que establecen en forma sistematizada las bases del =
Derecho Penal Mexicano, las que luego fueron aplicadas por leyes-
del 4 de diclembre de 1860 y del 14 de diciembre de 1864, ILa ne—‘
cesidad urgente de emprender la tarea codificadore, principalmen-~
~ te en materia pensal, es de continuo sefialada por los Ministerilos-

de Justicia y por la Suprema Corte. Se reconoce la urgencia de -
clagificar los delitos y las penas, empresa que c¢alifica de ardua
el Preasidente Gémez Parias..." (4). Bs asf como: ".,.vemos que-
a pesar de tener le urgencia de codifiecer los delitos y penas no-
pudo concretarse lz realizacién de este trabsio, ye que eataba —-
distraida la atencidn debido a las conetantes luchas en todo el -
paf{s, siendo hasta el afio de 1935 cuando en Veracruz se ven con--

¢luidos los trabajos de la primera codifiecscidn penal...™ (5).

3. Castellamos, Fernando. Lineamientos Elementsles de Derecho Pg
nal. 17a. Ed. Editorial Porrda.: WMéxico, 1982. Pér. 45.

4. Gonzélez de la Vega. Ob. Cit. Plg. 20.

5. Castellsnoe. Ob. Cit. Pég. 46.



Destecéndose desde éeta époce el Estado de Veracruz por sus bue--
noe legisledores, aue edn shora posee, puesto que el Cédigo Pe~-
nal de Veracruz vigente es uno de los més modernos del pafs,

‘A pertir del momento que seflalemos el Derecho Penel pasa a -
ser preocupacién dindmice del legisledor, pudiendo epreciar le --
gren labor de Mart{nez de Castro, aquien » partir de que se dié --
por concluida la intervencién franéesa. "...Al ocupar la Capital
de la Repiblica y organizar su Gobiernc -el Presidente Judrez- =~
(1867), tras la terrible luche armada, llevé a la Secretarfa de -
Justicia e Instruccidn Péblica al licencisdo Antonio Mertinez de-
Castro, el notsble juristas 8 quien correspondié presidir la Comi-
sién Redactora del Primer Cédigo Penal Mexicano Pederal pera toda
la Repdblica y comtin pera el Dietrito y Territorios Pedera- ---
les..." (6).

Como 1o mencionamogs enteriormente las leyes se encontraban y-
se aplicaban en un completo desorden. "...lLa necesidad de la co~
dificacién misme, es lo primero que establece Martf{nez de Castro-
en la Exposicién de Motivos del Cédigo Pensl de 1871, para no con
tinusr como hesta aquf{ -djce-, sin méds ley que el arbitrio, pru-
dente & veces y a veces caprichoso, de los encarzados de edminis-
trar justicia...®” (7). Muchos administredores de justicis se sir
vieron de este desorden ie leyes persa su provecho. "...Sin embar
g0, Martinez de Castro y sus coleboradores no podi{en crear de la-
neda. No podisn dejar de inspirerse en la Escuela de Derecho Pe-

nal que alentaba en todse las legisleciones penales vircentes de =

6. Gonzdlez de la Vepa., Ob. Cit. Plg, 20,
7, 1dem.
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er.tonces y que acababa de der vida al Cédigo Esvefiel de 1870, del
insigne Pacheco. Asf{ fue como el Cédizo Mexicano se informé tam-
bién en la teorfz de 1o Justicis ebsoluta y de ls utilidad social
combinades; y ss{ mird el delito como entided propie y doctrina--
riemente acepté el dogma del libre albedrfo. Consideré le pena -~
con un doble objeto; ejempler y correctivo. Fue pues, en une ps-
lebre, la Escuela Clésica la Inspiradora de este Cdédigo..." (8).

Consideramos que audn con sus limitaciones nuestros legislado
res hicieron un msanffico trabalo, y zlegedo por conocedores de -
la meteria, ya que era considerado como un Cédigo adelzntado en -
relacidn a su tiempo.

A grandes rasgos mencionamos sus principeles reglsmentacio--
nes tales como: "...La perticipacidn en el delito conforme a las
categorf{as de autor, cdémplice o encubridor, ectableciendo enumers '
tivamente la definicidén de cada una; iguelmente, reglamento los -
. grados del delito intenciomal distingsuiendo entre el coneto, el =~
' delito intentado, el frustrado y el consumado y estableciendo ve-

nas variables respectivamente, el delito intentado, como interme-
dio entre el frustrado v el conato...” (9).

Antonio Ramos Pedrueza al respecto comenta. "...Es en ml o~
pinién el més original de nuestros Cédigos y el que ha pretendido
expadir una ley sin olvider la Indole del pueblo pera guien se le
gisls ya que consagré instituciones talea como: el =isteme de las
circunstencias atenusntes y asgravantes, la materia relstiva g8 = =

etentados contra las garsnt{ss individusles; la libertad oprepara-

68.Ibidem. Pég. 21.
9.Ib{den.



toria o dispensa condicionsl, tomes al menor como exento de reepon
Bepilidad eriminal..,” (10).

Bs obvio que el Cédigo Penal de 1871 no se consegré en forma
espec{fica norma jur{dica de los delitos cometidos con motivo del
tréneito de vehiculos, pero si contiene nlgunos preceptos relaclo
nados con 61, como los que en seguida mencionamos, en su art{culo
6 eefialaba "..,Hgy delites intencionales y de culpa.,.® En este-
ert{iculo se consegran los gradop de culpabilidad, clesificecién -
que estuvo vigente desde este C&digo haste el 13 de abril de 1984,
en que entrd en vigor la reforma al Cédigo Penal con la modalidad
de integrer a la clesificecién dada, el tercer elemento que es lg
preterintencionalidad, que ein recibir este nombre ya se explica-
ba en el artf{culo ¢ freccidn 11 sntes de esta reformm, 8i se tie-
ne en cuenta que o8 le sume de dolo y culpa, es decir, en una ini
ciacidén dolosa y terminescidn culposa lo gque recibe el nombre de -
preterintencionalidad,

El articulo 11 estipuleba “...Hay delito de culpa cunndo se
ejecuts un hecho o se incurre en una omisidén, sue sunazue l{citoe-
en s8{, no lo son por lms consecuencirs que producen, si el culpa-
ble no las evite por lmprevisidn, por negligencis por falta de re
flexién, por no hacer las investizsciones convenientes, por no to
mar las preceuciones neceeeries, o por imprudencia en un srte o -
ciencla cuyo conocimiento es necesario para que el hecho no pro--
duzca dafio algunc., La impru-encie no es punible cuando el que e -

decuta el hecho no profesa el aerte o clencia que ez neceserio ga-

10. La Ley Pensl en lfdxico ce 1810 & 1910. Tip. Vdr. de P, Disz=
de Lebn: México. 1611, Péhg, 18.



ber, y obre apremisdo por le graveded y urgencis del caso... IV.-
Cusndo el reo infringe une ley penal hayéndose en estado de emw--
brieguez completa si tiene el hébito de embriagerse o he cometido
tnteriormente une infraceidén punibvle en estado de embriaguez..."
Vemos que en este artfculo se ds 1s definicién de culpa; y esta-—
blece excusa absolutoris, para toda esquella persona que estando -
en une situacidn spremiante ejecutan un hecho, desconociendo el -
erte o clencia requerica, para entender completamente la conducw—-~
ta.

El erticulo 16 disponia el arbitrio judiciel en los casos =--
del delito culposo al sefialer. "...la clesificacién de s{ ep le-
vé o grave el delito, queda al prucente albitrio del juez, y pera
hacerlo tomerén en consideracién; le meyor o menor facilided de -
preveer y evitar el defio; si basteben para esto uns reflexidén o -
atencidén ordineries y conocimientos comunes en algin arte o cien-
cia; el pexq la edad, educecidn, instruccidén y posicién socisl de
los culpsbles; si estos hebfisn delinquido anteriormente en cir —-
cunetencisas semejantes; y si tuvieron tiempo paras obrar con refle
x18n y cuidsdo necesarios...® Este prececto como lo surecismos -
eigue vigente en nuestres srifculos 52 y 60 del C6digo Pensl con-
algunes .modificsciones.

Mientres gue el artfcul: 34 estsblecfa. “...DLes circuneten--
cins que excluyen la respone-bilidad criminal por infrececiones de
leyes penaies sont ...IX1I,-La esbriaguesz complets que prive en
teramente de la razén 2i no es habitual, ni el acusado he cometi-
do entee une infraceién pumible estando edbrio, pero ni a=in enton-
ces quede libre de l2 pena sefielada a la embrisguez ni de le res-

ponsebilidad civil, Paltendc los dos requisitos mencionsdos, hea-



bra delito de culpu con arreslo a 1la fraceién IV del -
artfculo 11 de? T¢3ige  Tenal ,.." £l articulo enterior -
huce referencic a 1o embrisguez como excluyente de resconsabili--
dad pengl siempre y cuendo se cumplan las situsaciones mercadas —-
por este precepto.

El art{culo mencionado en relacién 2 nuestrs lezislacibn vi-
gente visible en el artfculo 15 freeeidn II, menciona gue eg ex—=
cluyente de responesbilidad padecer el inculvsdo trastorno mental
oue no comprenda el rcto 4l1{cito reelizado, sin embsrgo, hey res-
ponesbilidad penal cucndo el inculpado haya orocurado ess incapa-
cidad mentel intencionel o imprudencislmente, haciendo referencia
e la conducta reletiva e inperir bebidas embriagentes.

Lgte (6diro también se preocupd por le responssbilided civil
¥ le reparacién del defic, ya que fueron censagrados en su libro ag
gundo baio la denominacién "Responsabilidad Civil en Materia Cri-
minal®, en sus articulos siguientes.

El ertfculo 30l menifeetabe "...La responsebilidad civil --
proviene de un hecho u omisidén contr=zrios a une ley pensl, consis
te en 1~ obligacidén cue el responseble tiene de hocer:

1 La Restitucion:

11 Ls Reparacién:

111 La Indemnizacidn:

1y El Pego de Gestos -Tudicieles..," asi mismo el srticu-
lo 304 sefslabe que ",..la repzracién comrcrende: el vero de to--
d03 los dakos csusedos el ofendido, & su familier o 2 un tercero,
con violacién de un derecho formsl, existente y no simclemente po
2itle, si oguellos son ectueles y provienen Zirecta e indiracte--

mente cdel hecho u omisidn de <ue se trete, o hay certidumbre de -



que éste o aguél los hen de ceussr necesariamente, como une conse
cuencis préxima e inevitable. <91 el dafio consiste en la pérdida-
o0 grave deterioro de alguna cosa, tendré derecho al total vslor -
de ella; pero si fuera de poca importancia el deterioro, sélo se-
le pagard la estimacién del mismo y se le restituird la cosg..."
Como podemos observer la reparacidén del dafio se cncuentra {ntima=
mente ligada a la responsabilided civil, es decir, aguella esta -
dentro de est4. "...Tomd§ en cuenta 1lg reparacidn del defo gi- -=
guiendo la doctrine clésica, que solo en unos cusntoB casos operd
debido 8 un sistema inconveniente en el cugl 1 insolvencia real-
0 simulada del delincuente, sunade a la incurie del ofendido pars
oxigir la reparacién no alcaenzd los fines perseguidos...” (11).
£l Cap{tulo III al sefialer las personss civilmente responsa-
bles disponia en el artfculo 331 "...con la condicidn del-articu
lo anterior son responsasbles: II.- Los duefios de diligencias, co-
ches, carros, literes u otros carruasjes de cualguier especie, =--
‘ seen pera su uso o alguilsrlos..." Notamos que se hece mencifén a
los términos "Coche o Carros” que en el actualidad todavia los ng
nejamos en cologuios comunes. Cabe hacer ls aclaracién sobre le=
definicidn y Giferencia que hay entre vehiculo y automovil.

De -acuerdo al diccionario, "...vehfculo es todo medio de -~
trensporte por tierra, por agua o por eire; y el automovil 68 un-
aparato gue se mueve por 8{ solo por medio de un motor..." (12).
En este arficulo vamos que la responsabilidad civil se extend{ia -

a loe duefios de carros o cochea que no tenfan en optimas condicip

11. Gonzélez de la Vega. Ob. Cit. Pég. 35.
12. Garc{a Ramén-Pelayo Groos. Dicclonario Fequefic Lerousse. Ba.-
Ed.: Ediciones Larousse. Héxico 1984. Phg. 1053,
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nes para los fines empleados, concibiendose estos como medios de-
transporte movidos por animsles y no por motor, situacién que ha-
cfa que 1la velocidad alcanzada por dichos carruajes no llegard a-
provocar con frecuencie dafios que hicieran necesaria la existen--
eia de reglamentacidn especffica para la camisién de conductas —-
delictuosas reaslizades en el uso de estos medios de transporte.

1.2 DESARROLLO DE SU REGLAMENTACION.

Bl Cédigo Penal de 1929 con relacidén sl Cédigo de 1871, su--
frié un gren cambio debido al lapso que hay entre uno y otro; au-
nando sucesos important{simos como fue el de *“...La Revoluocién,-
con su bandera de reivindicaciones populares, de libertades efec-
tivas pars todos, de igualdad social, hubo de luchar cruentamente
con las clases privilegiadas hasta dominarlss ¢ imponerles sl Es-
tatuto de 1917..." (13). El cual influyé en la redaceidén (orea--
cién) de este nuevo C6digo y a la adecuamcidén de leyes a las situs
ciones nuevas que se vivian, fue necesario crear leyes para sm—-
cionar nuevos delitos no consagrados en el Cédigo Penal anterior,
8in embargo, esta ley no cumple con las necesidades sociales de -~
la época y fueron muchas las erfitiemss que Se resumieron como uns-
censura. "...Por pretender basarss decididamente en las orients-
ciones del positivismo; de hecho siguidé en muchos aspectos la 8ig
temdtica de la Xscuela Clésica pueden seidalarse, sin embargoe, va-
rios aciertos, entre los cuales destacan la supresién de la pe-

na oapital y de la elasticidad para la aplicacién de las sancic--

13. Gonzdlez de la Vega. Ob. Cit. Pég. 22.



nes, ya quo se establecieron minimoa y méximos para cada delito.

Defoctos téonicos y escollos de tipo préctico hicleron de ai
£{cll aplicacidn emte Cédigo..." (14), eituacién que no obsta pa-
ra hacer una comparacidén de los artfculos relacionados al tema —
que anslizamos partiendo del Cédigo de 1871,

Bn ol Cédigo de 1929 enconiramos 13 clasificacién de los de-
litos en su ®...Artfculo 12.- Los delitos se dividen en: inten--
cionales y en imprudencias punibles.,.* Como apreciamos en eate-
artfculo se cambia el términc culpa empleado por el art{culo 6°.-
de la Loy del 71, sl designarla coa 6l sinénimo imprudencia al --
que 86 agrega la palebra punible. Bl artfculo 16 del Cédigo Pe-~
nal de 1929 nos define lo que comprende por delitos imprudencla--
lee al seffalar *“...Cometen imprudencia punible: I.-Los que ejecu
tan un hecho o inourren en una omisién que producen igual dafio --
que un delito intencional, si al agente no evita el dafio por im--

_previsién, por negligencia, por falta de reflexidén o de cuidado,~
por no hacer las investigaciones convenientes, por no tomar las -
precauciones necesarias, por inobservancia de deberes especialesw
0 roglamzentos, o por impericia en un arte o ciencia, cuyo conoci-
miento 88 necesarioc para que 8l hecho no produzea dafio.. El dafio-
causado por impericia no os sancionable; cuando el que ejecuts el
hecho obra apremiado, nolamente por la gravedad y urgencia del ca
80 y no'ppbfeea el arte o ciencia que es necesario saber..." por
lo que en éelacidn del artfculo 1l del Cédigo enterior nos damoa-
cuenta que se apreoia la conducta, siempre que produce dafie con -

efectos jur{dicos gque 1la convierten en una conducta 1lfcitsa.

14, Castellanos. Ob. Cit. Phg. 47.
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Situacidén que Be observa en ambos C6digos analizados, ya que
coineiden al sefialar que lo8 efectos jurf{dicos se producen por im
previsién, por negligencia, por falta de reflexidn; cambiando ﬁn&
camente por cuanto, a que la ley de 19239 se preocupd en este ren-~
£Zl6n de la falta de cuidado que en la anterior ley no se contem-~
pla; y las circunstancias derivadas de no hacer investigaciones--
convenientes, no tomar las precsuciones necesariss, apsrecen en -
ambos preceptoa legales; defiriendo upna vez més en los motivos de
estas circumstancias, ya que mientras sn la ley del 71 se estable
cen como una imprudencia en un arte o clencia del gue se carezcan
del conocimiento neceeario, el precepto del Cddigo de 1929 funds-
menta los motivoe en inobservancia de deberes especiales o regla-
mentogs, ademés, de las causss que enmarca la ley del 71; en igusl
forma easte precepto contiens la excusa absolutoria que existe en-
el precepto de la lsy del 71, para mgquella conducta culposa que -

shora en forma més téenica designa, carenta de tdenica por refe--
rir, falta de conocimiento especializado en un arte o ciencia.

Ademfs ente artf{culo sefiala en su fracoién V n ios duefios o-
encargados de aparatos de locomocidn o de cualguier otra especie,
que debisndo tener conocimiento del mal estado de tales aparatos-
los pone en servicio y se causa algin defio con su uso, lo que de-
nota el camblo de las palabras coche~carruaje~diligencis, por apa
ratos de locomocidén, debido a los adelantos propiciados por el --
lapso entre uno y otro Cédigo.

El artfculo 16 del Cédigo anterior disponfa sl arbitrio Jjudi
cial an basge al delito culposo, el cual se retoma en este Cédigo-
en au artfculo 19 al estipuler *...la closificecién de 5i es le-

ve o grave la laprudencis que se comete en los demde cesos no pro



vistos en el artfculo anterior, Artfculo 18.- Bn los casos previs
tos en les frecctones I, V, y VI del artfculo 16, la imprudencis-
ee considera grave, queda gl prudente arbitrio de 108 jueces quie
nee para hacerles tomarén en considerscién las circunstancias del-
ocaso y especialmentes

I.- El mayor o menor defio que resulto.

IXI,~- La meyor o menor fecilidad de proveer y eviiar este--

dafio.

IJII.- 81 pars esto bestara una reflexidn o atencién ordins-

rias y conocimientos comunes en slgin arte ¢ ciencla.

IV.- Rl sexo, la eded, educacidn y posicién social de los-

acusados.

Voo 5S4 estoe delinquieren anteriormente en circunstencias

seme Jantes y,

Vl.- 3i tuvierén tiempo pare obrar con reflexidn y cuida--

dos necesarlos..."

Como podemos aprecler este articulo es copis del Cédigo ante
rior erticule 16,

Este Cédigo se preocupd por la reparacidén del dadio, que fue-
consngrade ea su segundo libro con éste tftulo, que modificéd el -
del snterior Cédigo gue estabe titulade "Responsebilided Civil en
Meteris Criminal™; como podemoe aprecler hay un cembio radicel en
cuento el temm y contenido, que a continuacidn haremos referencia
en bese a los ertfculos relscionsdos con nuestro teme y une compa
racién de ambos C6édigos. AL mbordar el artfculo del Cédigo de —
1871, de scuerde e la denowminacidn del titulo se determine a la -
responsablilidad civil, como ina fuonte que geners la obligecidn -
a8 quien a cometido el delito de resarcir el dsfio; mientras que, -



en el artfoulo 291 del Cdédigo de 1929, se estsblece claramente, -
la reparacién del defic como pérte de toda sancién proveniente de-
un delito, haciendo consistir el resarCimliento em tres tormas g -
sgber: La que ahors llama restayracién y que en el Cédigo ante-
rior denominaba #eparacién. conserva la restitucidén y lr indemni-
zacién; eliminendoe de Bu contenido el pago de gastos judicialesn,-
que formabe parte de la responsabilidad civil en el C6digo A8 ~--
1871, Hay qus cbservar, que la naturalezs jurfdica 4s 1la raspon-
8abilidad eivil, cuando el resarcimiento era obligscidén del suje-
10 que cometir el delito o los terceroe mencionsdos en su capfltulo
III del artfculo 331 del Cédigo de 1871, shora ye no se justifica
por considersr la reparacién del dafio, una pena., Esta misma ai--
tuaoién influyé para eliminar 1s dispooisién del artfoule 304 vi-
sible &n la ley de 1871 en donde se explicaba sl ocontenido ds la-
responsabilidad civil, mediante la existencia del defio emergente-
¥y el lucro cesunte, nefiaiado el Cédigo de 1929 en su artfculo 298
en forms genérica las persones que estan obligadas a resarcir el-
defio, quedando comprendidos loa reeponsables peneles y los terce-
ros obligados, al sefialar el art{culo 2¢8 ",..Ls resteuracidén —
puede hacerse por &l responsable o por un tercers en su nombre a-
Juicio del juez..." En saeta caao, el delincucnte estard obligado-
8 cubrir el {mporte ds los gastos y honorarios o sueldos que se -
hubieren csusade --y @l artfeulo 299— ¢,.,S{, por la magnitud-
0 naturaleza de los defios causados 0 por otras o¢ircunstancias, no
fuere poeible hacer la restitucidén ss procedersd en los términos -
46l artfculo 295 —(8{ la cosa no fuere habida, su valor formarh-
perte 4s la indemizacién)~-. Si s6lo pudiers hiocerse én paris,-
la depreeiacién o demerito sufrido en ol valor de la cosu formarh



parte de ls indemnigacifm..." .

Como podemos apreciar este Cédigo en materia de reparaciém -
de dsfios fue el mds completo ya que esteba integrado por siete ca
pltulos, Bl Céaigo de 1929, "...Esteblecid 1la innovacién impor
tanti{sica de considerar la reparacién formando parte de toda sen-
cién proveniente de delito, dando esi intervencién al Ministerio
Piblico para exigirla. Con tal innovacién se hizo intervenir al-
Egtado de modo dirscto en la proteccién de lua vi{ctimas de la de-
lincuencia; y légicamente se declarsron nulos los convenios, trap
sécciones o cesiones dal monto de la indemnizacién. De igual mo-
do fue un propésito irrealizado la reparacién éel daflo causado --
por el delito, debido a ls poco feliz Table de Indemmizaciones, -
que establecid y al procedimiento inadecuado, para la obtencién-
efactiva de la reparacién...” (15) Como lo mencionamos snterior-
mente fue la escuela Cléeice 1= inspirsdora del Cdigo del 71 y -
el Chdigo de 1929, tomé como base 1z moderna escuela positiva de-
la Defensa Social.

El C8digo Penal As 1931 on relacidn a los Cé&digos anteriores
sufrié un camblo radical debido m que no siguié los pasos de ela-
boracién de los Cédigos anteriores, los cuales se basaron en las—
escuelas pensles, el primero clésica y el segundo positiva, mien-
tras que éste Cédigo mdoptd la tendencia ecléctica y pragmética,-
como lo podemop obeervar "...Bn la Bxposicidén de Motivon, elabo-
rads por el Idcenciasdo Tejla Zabre, se lee: "Ninguna escuela, ni -
coctrine, ni sistems penal alguno puede servir para fundar {nte-~
gremente la tendencia ecléctice y progmétice, o sea préctica y --

realizable.

.

15. Gonzélez de la Vega. Ob, Cit. Phg, 235.
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La férmule: no hay delitos sino delincuentes, debe completar
se aef: no hay delincuentes sinc hombres. El delitc es princlpsl
mente un hecho contingente; sus ceusss son miltiples; es resulta-
do de fuerzas sntisocisles. La penes es un mal necesario; se jua~
tifica por distintos conceptos parcieles: por la intimidacidn, la
ejemplaridad, le expiacién en eres del bien colectivo, la necesi-
dad de evitar la venganza privada, etc.: pero fundamenislmenie- =
por la necesidad de concervar ol orden soclel, E) elercicio de -
la accidn penel es un servicio pdblico de seguridad y de orden.
Le escuels positive tiene valor clentifico jurfdica y la ley pe--~
nal es uno de los recursos de lm lucha contra el delito. La mene
ra de remedisr el fracaso de le escuels clésica no le proporciona
la escuele positiva; con recursos jurfdicos y pragméticoe debe ==
buscarse la solucién, principalmente por: a) ampliacién del arbi-
trio judicial hasts los l{mites constitucionalee; b) Adisminuciéne
del casulsmo con los mismos limites; c) individumnlizacién de les=-
senciones (transicidén de lag penas a les medidas de pegurided); =-
d) efectividad de le reparacién del daflo; e) simplificacidn del -
procedimiento, racionalizacién (orgenizacidn cientf{fica) del tra-
bajo en lus oficines judicimlea. Y los recursos de una polfitica-
oriminal con estas orientaciones: l.- Organizacién préctica del -
trebajo de loe presoe, reforme de prisiones y crescién de esisble
cimientoé: 2.~ Dejar a los nifios sl margen de la funcién penml re
presiva, sujetos & una pol{tice tutelar y educativa; 3.~ Comple--
tar la funcidén de les sancionee con la remdavtacidén de loe infrac
tores a le vids sociel (casos de liverted preparatoris o condicig
nsl, resducacidn profesionel, etc.); 4.- Medidar sociales y econd



micas de prevencidne...” (16). As{ mismo hacemos mencién de las =
normas consideradss como el logro més importante en nuestra legis
lacién, como son las siguientes, "...la amplitud del arbitrio Ju
dicinl mediente ainimos y mAximos para la individualizacién de —=
las sancionee, en loe artfculos 51 y 52; la tentativa, en el ar--
tf{culo 12; lae formas de participacidn, en el 13; slgunas varien=
tes en les excluyentes de responcabilidad en el 15; la ereccién =
de la reparacién del dafio en pena pdblica en el 29; los cascs de-
sordomudez y enajenecidén mental permanente, en los artfculos 67 y
68; la institucién de la condena condicional en el 90; siguiendo=-
al C6digo de 1929, le prescripcién de la pena de muerte..." (17).

En cuanto a éste Cédigo los artficulos relacionados con nues-
tro tema y con el Cédigo enterior, son los siguientes:

"...Art{culo 8.~ Los delitos pueden ser:

I.- Intencionales, y

II.- Ko intencionales o de imprudencia.

Se antiende por imprudencis toda imprevisién, negligencia, =
impericia, falta de reflexiém o de cuidado que causa igual dsfio -
que un delito intencional..."”

Bate artfculo se relaciona con el artfculo 12 del Cédigo en=-
terior en ol cusl estipulaba la divisién de los delitos en inten-
cionalas y en imprudencias punitles con la salvedad que éate Cédi
go elimina la paledrs “punibles™ que acompefiaba a las impruden- -
eies talvdoterninacién, as{ mismo, notamos que se da la defini- -
etén A8 imprudencia 1o que eucedfa con el Cddigo enterior en for-
me sapareda sn su artfculo 16 gue contenfa una explicacién mée ex

16. Toidem. Pégs. 24 y 25.
17. Castellanos. Ob. Cit. PAgz. 49.
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tensa. Tocante al arbitrio judicisl el Cédigo de 1929 1o co:utem-
plé en sus ertfculos 18 y 19, al eetablecer que para calificar 1la
imprudencin como grave o leve se tomaréd en consideracién las cir-
cunstencius contenidas en el artfculo 16 y que antes mencionemos,
estas normas fueron retomades en este C63igo qus enelizasmos ¢n su
artfculo 60 pérrafo II que & la letra dice: "... La celificucién
de la gravedad de la imprudencia quede al prudente erbitrio del =
Juez, nuien deberd tomar en considerzciin las circunstanciss gens
rales sefialudas en el art{culo 52 y las especicles sigulentesn:

I.- La mayor o menor facilidad de preveer y evitar el da

fio que resulte;

I1.- Si pars esto bastaban una reflexién o atencidén ordine-

riag y conocimientos comunes en algin arte o cienciaj

III.~ Si los =acusados hsn delinquido anteriormente en cir---~

cunstancias semgjentes, y

IV.~ Si tuvieran tiempo para obrar con la reflexién y el -~

culdado necesarios,

El articulo 52 &l que se nos remite, establece las circuns--
tancies ;ue se dan para valorar la pene, as{ como la idiosinera--
siz del individuo, en sums el contenido de los artfculos 16, 13 y
19 del Cédigo de 1929, para celificer la imprudencis y sencionar-
la, ege ve “ransmitido en el Cédigo de 1931, que recopile en les -
artfculos 8, 52 y 60, talee circunstanciss con una minime modif'f..
cecibn.

Siguiendo con nueetro andlisis, corresponde hacer mencién a-
la reparacién del dafio, el Cédigo del 71, como lo mencionemos on-
teriormente, lo contempld eh su libro segundo bajo la denomina~ .
¢1én "Responsabilidad Civil®, le cusl era reclamada por los ofen-
didos, es decir, tenfa cardcter de aceién privada patrimonial, 12



que dificultada hacer sfectiva ls reparacién del dafio, ya que los
particulares no contsban con un aliciente peras exigirla, sino ver
el contrario era crearse problemas debido a la pérdida de tiempo-
en los procedimientos jue pocas veces Se reclemaba con el resarci
niento del dafio. Bl Cédigo de 1929 introdujd importentes innova-
ciones al sefialar que 18 reparacién del daflo tlene cardcter de pe
na pdblica, dando asf intervencidén al Estado por conducto del Mi-
nisterio Pdblico como érgeno encargado de oxigirla, fue en princi
pio el aliciente buscado por los ofendidos parz hacer efectiva 1la
reperacién del dmflo, sin embargo, no se pudo llevaer a cabo debido
a los inadecuados procedimientos ligquidaciones o ejecucién de cop
dena. Bl Cédigo del 31 en base a loa errores de los Cédigzos ante
riores, adopté la férmsala ecléctica y pragmitlice, retomando dsl -
Cédaigo anterior la reparacién del dafo como sancidn piblica, con-
la modificacidén de considerara la multe y la reparscién del dado-
como sancién pecunisria, as{ mismo hizo intervemir al Ministerio-
Péblico como érganc encargado de exigirla, ademés introducs la --
forma de exigir la repasracidn del dafio a los terceros civilmente-
responsables, tramitandose an forma incidental Eneste Cédigo desa
parecié la tabla de indemnizaciones que presenteba el Cédigo ante
rior, fue remplazada por el prudente arbitrio del juez, quien to-
ma en consideracidn la situacidn econbmica del inculpado.

Hamoa anaiizado los antecedentes de los preceptos de Deracho
Sustantiv&'Penal, que estan ligados con nuestro teme; ahora mnalf
zaremos en ls misme forma el Derecho Adjetivo Penal, el cual es -
importante en nuestro snélisis, y3 gue nuestro tema es eminente~-
mente procedimental, sin esbargo, como podemos sprecizr no puade-

dealigarce el derdcho sustsmtive del derecho adjetive, ya que el-



primero es la sustancia o la esencisz del segundo y éste es la for
ma o método mediante el cual se va a aplicar el primero. Nuestro
andlisis del Cédigo de Procedimientos Penales comienza con el de-
1931 en su articulo 271 que es en la actualidad el que menciona -
el procedimiento & seguir en los delitoe que nos ocups, cmbe aclg
rar que previo estudio de los Cédigos enteriores vemus que no0 es-
tipulaban normas respacto a nuestro tenn, y es obvio jue 6l Vi-e-
hfculo s un invento moderno por consiguiente no se ligleld et --
los Cédigos anteriores sobre la materia. E1 antecederte més Bi-~
recto, lo encontramos como hemos apuntado en el Cédigr de 1931 en
su art{feculo 271, estipulaba ",,. Si el acusedo o su defensor so-
licitaran la libertad ceucional, los funcionarios menuionados se-
concretarén a recibir la peticién relativam, y agregarls al acta -
correspondiente para que el juez resuelva sobrs el pacticular,

En todo caso el funcionario gque conozca de un hecho dzllctuoso, -
heré que tanto el ofendido como el presunto responsably, sean exa
ninados inmediatamente por los mddicos legistas, pera gue estog -~
dictaminen con cerédcter provisional, acerca de su estadn paico---
fisiolégico,..,"

El mencionado art{culo hace referencia al peritaje médico lg
gista, los cuales en las reformas hasta nueatiros dias, Juegan un-
papel importantisimo para el inculpado dentro de los delitos coms
tidos con motivo del trénsito de vehfculoas. Como podemos apre- -
ciar, dentro del contenido de este art{culo, se ongendrd el ger--
men de uns nueva reglamentacidn, que poco a poco va a reconocer -
en los delitos cometidos con motivo del trémsito de vehfculos, ca
808 excepcionales por cuanto - la iniciaciédn y desarrollo de la -

J

secuela procedimental penal.
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Por 1o que hace en la materia federal el antecedente motivo-
de nuestro estudio, lo encontramos en el Cddigo Pederal de Proce-~
dimiantos Pansles de 1934, ya que &n el Cédigo anterior de 1908,~
como en las demés legislacionas comentadas, no legislé norma algu
na relacionada al tema, debido a que 6l veh{culo fue de invencién
y de dominio pUblico, despuds de las legislaciones citadas, El «
Cédigo ds 1934 estipula en su artfculo 135 "... Al recibir al Mi
nisterio Pdblico diligencies de 2a policfa judicial, si hubjere-
detenidos y la detencidn fuere justificada, hard inmediataments -
la consignacién a los tribunales, 8Si fuera injustificada, orde--
naré que los detenidos queden en libertad...? En este precepto -
vemos que hace valer la disposicién constitucional del artfculo -
19 al estipular que para justificar la detencidén deben comprobar-
se ol cuerpo del delito y la presunta responsebilidad, tal regla-
mentaolén en su origen no se detuve a aprecier aituacién alguna -
relacionada oon el tema que origine eata inveetigacidn, sin embar
g0, partimos de ella a fin de hacer notar como el legislador paso
a paso va introduciendo la situacidn perticular desde el punto de
vista procedimental de los delitos, cometidoe con motivo del trén

sito de vehfculos, al introducir reforaas en esta norma Jurfdica.

1.3 3U REGLAMENTACION.

En ei presente inciso horemos mencién en especial de los ar-
ticalos 60 y 62 del Cédigo Penal aplicable al Distrito Pederel en
el fuero comin y a toda la Repéblicu Hexicana en el fuerc fede—--~
ral; 271 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fe
deral; 135 del Céaigo Pederal de Procedimtentos Penales, en vir--
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tud de gue estos aritfculos son la méduls de nuesatro estudio, to~-
mendo como base su primera aparicién en nuestra legislacién de --
1931 y sizuiondo su evolucién & travds de todas las reformas su =
fridas hesta 1la legislacién vigente,

Comenzeremos por andlizar los articulos 60 y 62 del Derecho-
sustantivo penal a partir del Cédigo de 1931,

Bl articulo 60 de la mencionada legislacién estipulaba - - -
"...Loe delitos de imprudencia se castigaran con prisién de tres-
dfas a cinco efion, o privacién definitiva de derecho pars ejer-—
cor profesidn u oficio, segin sea la imprudencia leve o grave, --
sin embargo, cuando & consecuencia de actos u omisiones impruden-
ciales que seen imputables &l perasonal que preste sus servicios—
en une emprese ferroviaria, aseronfutica, naviera o cualesquiera -
otros transportes de concesién federal, se pausen homicidioa de -~
dos o mAs personss, 1la pena serd de cinco & veinte afios prisién -
destitucién del empleo, cargo o comisidén e inhsbilitacién para o-
tros de la miama naturaleza.

La caglificacidn de gravedad de la imprudencia queda 2l pru--~
deate arbitrio del juez, quien deberi tomar en consideracién las-
circunstancias generales seflaladms en el art{culo 52 y las espe—
clales sigulentes:

"ves I.~ Lm mayor o menor facilidad de preveer y eviitar el dasfo-
que resulte;

II.- 51 para esto basteaben una reflexién o atencidén ording—=-

rias y conocimientos comunes en algim arte o ciencia;

III.~51i los acusadoz han delinquido anteriormente en circung

tencias seme jantes, ¥y

IV.- Si tuvierdén tiempo para obrar con reflexidén y el cuida-

do necesarios...”
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Al introducirse sl Cédigo Penal que comentamos, la reglamen-
taoién de la conducta reslizada por culpa, con lineamiantos espe-
cfficos que relacionan las llevadas & ¢abo con motivo dsl tréngi-
to de venfculos, se establece sancién alternativa entrs privativa
de libertad y la privacién definitiva de derechos para ejercer --
profesién u oficio de acuerdo con el grado de la {imprudencia, si-
tuscidén que nos lleva a darnos cuenta que en el caso que analiza-
mos de la conducta relacionade con el trénsito de veh{culos de mo
tor, la privacién propuesta a loa derechos a ejercer se remite --
precisamente al oficilo que en el caso fnicamente es de chofer, --
sancién que pe aplica de acuerdo con el prudente arbitric judi- -
cinl en relscidén sl grado de culpa, contemplsndo en su extensidn
la conducta qus genera delito del orden tanto comin como federal.

Como podemos ver del ané&linis previamente realizado, &l Bur-
gir 1a reglementacién espec{fica al probleme que plontesmos, ex--
presa la forma de calificar le gravedad de le imprudencia que se-
" ve comto necesidad para lpg eplicacién de las penss. Segin podemos
traducir del lengusje empleado por el legislsdor, en les conduc--
tan en general se reflejs la culpa, como el eje en que giran les-
penas apsrténdose del criterio empleado cara lop delitos cometi--
dos oon .dolo y nos damoe cuentd como emerge ol conocimiento de un
ele distinto regulador de les penas, que se ve denirc de le pro--—
Auccidn ¥ .poaibilidad d¢ evitar ¢l dafio mediemie reflexiones y co
nocimieufos a los que se lee vincule el lepmo entre la conducta ~
realizada y el defio producido. Considerféndose sdemés que cuasndo-
la conducta culposa se rez=liza con un trensporte de motor de con-~
cesidén federal, si se produce méa de dos homicidos ls pens es ---

privativa de libertad y se ve agravads, wgregendo ademés les acce-



sorias cue se comprenden en: destitucién o inhabilitacidn del ---
empleo, cergo o comigidn.

Lz primera reforme sufride ror este artfeulo fue rubliczda -
en 8l Diario Oficial del 5 de emero de 1555, que & la letra dice-
“eo. Los delitos de imprudencise se sancionarén con prisidn de----
tres 4{rs : oinco afice y =a9pensidén haste de dos afios, o priva. -
eidn definitiva de derechos para ejercer profesién u oficio. Cuan
do =2 consecuencia de sctos y omisiones imprudenciales, califica--
dos como graves, gue zean imputsbles al personal jue preste sus -
gervieise en una empresa ferrovieria, seronfutice, naviera o ---
cualesquiera otrog treasportes de servicis pliblico federal o lo--
cal, se causen homicidiss de dos o mAs personaz, la pena zers de-
cinco & veinte afios de prieidn: deetitucién del empleo, cargo O0~-
comisjdén e irhabilitacidén para obtener otros de la mieme neturale
za.

La calificecidn ?e la prevedsd de la imprudencia queds al --
prudente arbitrio del juez, quien deberéd tomar en coOnsideracidn -
las circunstancies genersmles sedalzisr en el artfcule 52 y las eg
pecialos siguientes:

I. La mayor o menor facilidad de proveer y evitar el dafio

jue resulté;

I1I. Si pera ello bastaben une reflexién o atencidn oriina-

riss y conocimientos comunes en algin arte o clencia,

III. Si el inculpado ha delinquido anterlormente en circuns

tancizz semefantes;

IV. Si tuvo tiexpo para obrar con reflexién y cuiledo nece

enrios y;
v. El eetado del eguipo, viss y deats condiciones de fun-

clonamiento mecénico, tratsnioze de infracciones come-



ny
N

tidas en los servicios de empresas trensportedoras, y -
en general, por conductores de veh{culos..."

La reforms que presente este artfculo la encontrsmos en su =
fraccidén dltima la cusl se bssa en un nuevo lineemiento & tomar -
en cuente s fin de establecer el grado de la culpa. Segun este -
precepto debe tenerse en cuenta les condiciones del vehiculo, en=-
tendiendo este como el instrumento del delito, y por ello, como =
une obligaecién del conductor, baseda en vigilencis y mantenimien=-
to adecusdo, siendo una condicionante de le produccién y posibili
dad de evitar el dafio mediente una reflexién y conocimiento que -
debe ser vinculadas con 1= conduects realizada y el efecto produei-
doj por otro lado las penas provistas establecen la suspensidn o-
privacién de derechos para ejercer el oficic, ya no como una pene
alternastivae sino como una accesoris de le privativa de libertsd =
considerendo en sus términos lo relativo a los delitos cometidos-
con el transporte del servicio puiblico, agregando ﬂnicamente que~
eatos pueden perlo federales o locales.

La siguiente reforma se publicg en el Diario Offciel del 13-~
de enero de 1984, el cusl dice "...Los delitos imprudencicles pe
sencionaran con prisidn de tres dies a cinco affos y suspensién —-
hasta de dos =fios, o privecidn definitiva de derechos para ejer—
cer profesién u oficio, Cuando a consecuencis de actos u omisio-
res imprudencieles calificados como graves, que Sean imputablee -
al pereonel que preste sus servicios en una ewmpresa ferroviarin,-
aerondutica, paviere o cutclesquiera otros trensportes de servicio
péblico federal o local, se causen homicidios de dos o mds perao-
nag, la pens serd de clnco a veinte aflos de prisién, destitucidn-

del empleo, cargo o comisidén e inhabilitacién, para obtener otroe



de 1z misme naturaleza. Igual pens se impondré, cuando ge trate
de trensporte de servicio escolar.

La calificscidn de le gravedsd de le imprudencis queda al --
prudente artitrio del juez, quien deberé tomsr en consideracidn -
las circunstanciss genercles sefioladas en el artfculo 52 y las es

peciales siguientes:

I. Le mayor o menor fecilidad de preveer y evitor el dafio-
que resultd;

II, Si pare ello bsstaban une reflexidén o atencién ordina--
riss y oonocimientos comunes en algin arte o ciencie.

II11. Si el inculpado he delinquido anterliormente en circung-
tancias seme jantesy

IV. Si tuvo tiempo para obrar con reflexidn y cuidedo nece-
garios;

V. El estado del equipo, v{es 5y demés condicionee de fumn--
cionamiento me¢énico, tretandose de infracciones cometi
das en los gervicios de empresas transportedoras, y en-
general, por conductoree de vehiculos, y;

VI, En ceso de preterintencién el Juez podrd reducir la pe-
na hesta une cuerta parte de la aplicable, &i el delito
fuers intenclonal...”

En este precepto notamos gue se senclonsréd iguelmente al per
sonel de lee transportes de serviclo escolar que incurran en la--
conducta culposa; se adicions la freccidén sexta pare los casos de
preterintencionslidad, y en los cunles el juez deberd reducir la-
pena hasta una cuarta parte de ls eplicable =i el delito fuere ip

tencional,
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Corresponde hacer el andlisie en lz legislacidn del 31 s el-
Artfculo 62 del Cédigo Penel aplicable al Distrito Pederal en el-
fuero comin y a toda la Repiblice en el fuero Tedersl en el que -
se establecfa *,..Bl delito de imprudencia sclo se sancionard —-
con malte por la csntidad de cien pesos y la reparacién del dsflo;

I. “uando sea leve que no produzca lesiones o ceause ﬁnicameg
te el dafio en propiedad ajene por un valor menor de cien pesos, -
b &1

II. Cuando el dafio en propiedad ajena, curlesquiere que sea~
su valor, se haya causado con motivo del trénsito de vehfculos, a
menos que se trate del sistema ferroviaric, de nav{os de aeronk~-
ves o de cualesquiera otroa transportes de conceeién federal..."

El precepto prevismente mencionado nos habla de penam excep=
cionales aplicables respecto a delitos cometidos por culpa, si- -
tudndola dentro de les pecuniarias y #d1o para dog ca808 previge=
tos: el primero, cuando la imprudencia o culpa se considere leve=-
y no se produzcan lesiones o cuendo se cause daflo en propledad ~--
ajenc que no exceda de cien pesos; y el segundo, cuando se produz
ca dafio en propiedad ajena con motivo del trémsito da vehiculos =
gin limite de cuant{a, exceptuesndo lor cometidos por medio del =~
sistema ferroviario, de nevice, de meronaves o transportes de con
cesidén fedorel.

Bate artfcule fue reformsdo por decroto publicado en 8l Dia-
rio 0ficial del 15 de enerc de 1951, quedando dichs disposicibn -
en los términos ciguientes: "Artfculo 62.- Cuando el monto de --
un delito de dafio en propiedad ajens por imprudencia, no 8ea ma=-
yor de cien pesos, o cuando aungue mse supere esa sums, resultd cg

metido con motive sl tréneito de veh{culos a mencs que se irate-



del sistema ferroviserio, nzv{os, de seronaves, o cuelesguiers =--
otiros transportes de concesién federal, fnicamente se sancionaré-
con multa hasta por la centidad de cien pesos y reperecién del dg
flo. En tales casos, solo pereeguible el delito mediante querella
de la perte ofendids 8i no concurren leciones u homicidios...”

Tal reforms sigue los linezmientos de la contenida inicial--
mente en el precepto que comentamos, afiadiendo fnicemente que es-
toB delitos a partir de esta disposicién se consideren de quere=-—
1la, requisito de procedibilided que sujeta al delito de defio en-~
propiedad ajena cometidos por culpa; as{ como este delito cometi-
do por culpea y con motivo del trénsito de vehfculos, y por tanto,
a partir de esta fechs, Bolo podré existir procedimiento penel ==~
cuando dichoe delitos sesn transmitidos a la sutoridad competente
dentro de los linesmientos de le multicitedes querells, que se con
diciona a ls no exietencis de lesiones u homicidio, eliminando «=
loe dafios producidos en vehiculos de concesidn federsal,

El Disric Oficiml del S de enero de 1955, pub11c5 decreto en
el que se reformaba el precepto gque onslizemos quedendo en los si
guientes términos: ".,.Cuendo el delito de imprudencis ocasione=-
ﬁnicementa dsfio en propleded ajena gque no sea mayor de quinientos
pesoe, solo se perseguird a peticién de perte y se sencionerd con
mults hasta de mil pesoe. Lee miamze reglse regiran en sl cemo -
en que el delitc de imprudencia cause finicemente dafio en propie--
dsd ajena cuclesguiers que Bes su valor y me ocrafone con motivow
del trénsito de vehfculos. Lo disuuesto en loe pérrafos anterio-
res no se aplicard cumsndo el delito se comets en el sistema ferro
viario o de¢ truavips, en navic:, cersn:ves o cunlesguiera otro —-

transporte ds servicio pdblico federal o loeml...®



Tal reforma no afecta los lineamientoe referentes al dafic en
propiedad ajena cometido por culpa y con motivo del trédnsito de -
vehiculoa,ya que dnicamente me refiere al dafio eon propledad ajena
por culpa el que afecta elevando la cuantf{a del dafio y la multa =
& impaner como pena pscunieria,

La siguiente modificacidn de este arifculo la encontramos an
8l Diario Oficisl del dfs 19 de marzo de 1971 la cual es como si-
gua: "...Artfcalo 62.,~ Cuendo por imprudenoia se ocasione lnica
mante dafio en propiedsd ajena que no ses mayor de diez mil pesos,
80lo se perseguird & peticién de parte y se sancionarid con milta=-
haste por un valor del dafic causado, mds la reparacidén de este.
La misma sancién se aplicaréd cusndo el delito de imprudencia se -
ocasione con motivo del trénsito de vehfculos, cualesquiera que-
ses ol valor del dafio. »

Cuando por iamprudencias y con motivo del trémsito de vahfecun--
los se causen lesiones de las comprendidas en los artfculos 289 y
290 de este C6digo o dafio en propisdad ajena cualquiera que Bea -
su valor o ambos, solo se procederd a peticidn ds parte, elempre-
que el presunto responsable no se hubliere encontradc en estado de
ebriedad o bajo el influjé de estupefacientes u otras substancias
que produzcen efecto semsjante.

Lo dispuesto en los pArrafos anteriores no so aplicard cuasn-—
40 el dalito se cometa on el sistema ferroviario, de transportes-
eléctric&a on navios, saronaves o en cualquier tranaporte de ser-
vicio pfblico federal..."

En esta reforma notamos que se increments la cuantia del da-
0 que se establece como base de la pena pecunierie y se adiciona
la reparacidn del daflo como parte de sanc16n de esta especis ain-



en los casos de delitos imprudencisles con motivo del trédnsito de
vehfculos , eituacidn eeta Yltima que resulta ociosa, en virtud de
que el articulo 29 establece sin lugar a duda que la reparacién -
del defio es una pena, 10 que en relacién con el contenido dsl ar-
ticulo 21 Constitucional en la parte gue faculta al Ministerio Pd
blico & perseguir el delitn v nos lleva al contenido del artfculo
3° incieo b de la Ley Orgénx;: de 1la Procuredurfa Gener=al del Dis
trito Pederal y 7° fracoidén II de 1a Ley Orgdnica de la Procura--
dur{a General de lea Repdblica, los que a su vez se relacionan con
el artfculo 3° fraccién VI del Cédigo de Procedimientos Penales -
para el Distrito Pederal y su correlativo 1° fracolén IV (ssgin -
reforaa publicada por el Diario Oficiel de fecha 10 de enero de =
1986) del Cédigo Pederal de Procedimientos Penales, 88 un deber =-
Jurfdico del Ministeric Pdblico concretizad0 en una peticidén den
tro de conclusiones, en ejercicio de la gccidén penal, que ocasions
la aplicacidén de saencionea como cumplimiento del deber juridieco =
del Orgeno Jurisdiccionsl derivado del art{culo 21 Constitucional
al sefialar que lo faculta para declarar el derecho. Ademds --
eota reforma es mée flaxible para el inculpado tretendose del de-
lito cometido por culpa y con motivo del trénsito de vehicules, -
y& que mcepta la aplicacién del procepto en pressncia de lesiones
clasificadas como leves y de consecuencia precisadas, para los -=
efectos del reguisite de procedibilided, lo cual nos lleva a que-
Be perseguirén los delitos de dafic en propiedad ajena y, en el ca
so, ds estes lesiones a peticién de parte, con la condicién de --
que el inculpnado no hubieras estado bajo influjo de estupefacien--
tes o en estado de embriamguez, de no ser asi se deduce que me per
seguirén de oficio, mantenlendo el resto de loz lineamientos.



Otra reforma que sufrio este art{culo fue publicadas el 13 de
enero de 1984 y es la sigulente: “...Artfculo 62.- Cuando por im
prudencia se ocasione ﬁnicameute daffo en propiedad sjena que no =
sea mayor del equivalente m cien veces el selerio minimo, se san-
cionard con multa haeta por el valor del daflo ceusedo més la repa
racidén de esta. La misma sancién se eplicard cuando el delito de
imprudencia se ocasione con motivo del tréneito de veh{culos cual
quiera qus sea el valor del dafio.

Cuando por imprudencia y con motivo de trénsito de vehfculos
se causen lesionee de las comprendidas, en loa artfculos 289 y --
290, de ente Cédigo, solo se procederd s petioidn de parte, siem-
pre que el presunto responsable no se hubierse encontrado en esta-
do de edbrisdad o bajo el influjé de estupefacientes u otres subs-
tancias que produzcan efectos similares.

Lo dispuesto en pérrafos anteriores, no se aplicaré cusndo -
el delito se cometa en el sistema ferroviario, de trensportes —--
" eldetriocos, navios, seromaves o en oualquier transporte de servi-
¢io pdblico faderal o locel, o transporte de servicio eecolar...®

Esta reforma sigue los lineamientos de la enterior, aplicén-
dose dnicamente variantes por cuamto a la cuantia que ahora se es
teblece con relacién 8l salario minimo vigente en el momento de -
la consumacién del delito que permanece en forzms indeterxninada y-
para cualjuier monto con respecto de delito cometldo con motivo-
de “rinsito de vehi{cules; vor otra parte, gl establecer los casos
de excepcidn con relacidén al requisito de procedibilidad, que i~
guoe slendo querells condiclonada, empl{s estos con respecto a los
{rensportes de serviclo escolar, resultendo congruecnte con el con

tenido del artf{culo 60 previemente snalizedo y cue me ve relacio-
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nedo con el que estudimmos, por determinar la pens rrivativa de -
libertad en loa delitos realizadoe con culpa.

Bl precepto en anflieis, el df{a 19 de noviembre de 1986, su-
frid la eigulente reforms, que entrd en vigor 90 dfes después de-
este fechz "... Cuendo por imprudencis y con motivo del trénsite
de vehfculos se ceusen lesionee, cuzclquiera que Eee su naturcleza
80lo se procederd a paticidn del ofendido o de su leg{timo repre=
sentente, slempre que el conductor no se hubiere encontrado en eg
tado de ebriedad o balo el influjo de estupefacisntee, psicotropi
coe o de cuslguier otre subetencia que groduzca efectos similere?
y no se haya dejmdo abandonada & le victima...* Eeta reforms enw
relecidén al pracepto anterior tiene leos siguientes innovaciones:-
deroga el tercer pérrefo que se referfa e los delitoz en contra -
del sisteme ferrovierio, trensporte eléctrico, navics, aeronsvec=-
o cualguier transporte de servicio piblico federal, lccael o esco-
ler; e introduce como requieito de procedipilidad la querelles pe=-
re loe deliton de lesiones con motive del trénsito de vehiculoe,-
ein distingos, ya gue como es de nuesiro conocimiento entes de eg
ts reforme sblo lzs lesiones consagradas en loe articulos 289 al-
290 de le Ley suetantiva se perseguisn a peticidén dz parte.

Corresponde realizar el anédlieis en &l Derecho Adjetivo Pe--
nsl de los ertfcules 271 del Cédigo de Procedimientoe Pencles pa-
ra el Diatrito Federal y ol art{culo 135 del Cédigo Federscl de -~
Procedimientos Pentles; debemoes dejar asentedo que este enélisis-
lo reclizaremcs en forme comperative, partiendc del Cédigo de - -
1831 eplicavle al Dietrito y Territorios Federsles, para poste~ -
rinrzente estudizr el Cédigo de Referenciwu en eu aplicacidn den--

tro del fuerc comin (Dis4rits Pederal) en relacidén con &l aplica-
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ble en el fuero federsl de 1934 y asus reformss hasta la legisla--
eidn vigente. ’

El mencionado artfculo estipulsbe "...Artfculo 271.- Si el-
acusado o su defensor Bolicitaren la libtertad ceucional, los fun-
clonarios mencionados se concretarén e recibir le peticién relati
va, y egregarla al acta correspondiente para que el Juez resuelva
sobre el particular. En todo ceso el funcionario que conozca de-
un hecho delictuoso, haréd gque tanto el ofendido como el presunto-
responsable, seen examinados inmediatamente por los médicos legis
tas, para que 4és8tos dictaminen con carécter provisionsl, acerca -
de su estade psico-fisiolégico...”

Los lineamientos del precepto transcrito nos llevan a obser-
var que on Bu inicio al mencionarnoe *Acusado o su Defensor™, si
no tomaramos en cuenta las denominaclones de la seccidn y el cap{ ‘
tulo del Cédigo que comentamos en los que claramente se especiff-
ca, gue su contenido se dedica a las actividades que realiza la -~
’ policf{a judiclal coms auxiliar del Minieterio Pdblico, de acuerdo
con la disposicidn constitucional {artfculo 21) y, por otra parte
la esencia de este precepto podrismos llegar a confundirnos, en =
virtud de que tmles denominaciones en la etapa gque ublicamos (in--
vestigacién) no resultan apropiedas. Si retomamos lz denomina---
ciér ecusedo noe damos cuenta jue resultes impropie ern lw invesii-
gacidn,” porque estd contempla lz busquede y reunién de pruebas ~-
cue llegen @ scredisar un hecho delictuoso, {18), esto d¥ltimo nos

estsblece 1z nds emplia justificacién parano aceptar sltérmino scu

16. Cfr., Rivers Silva, Manuel. El Procedimiento Penal 92,Bd: EBdi-
torial Porrda: ¥éxico. 1975. Pég. 56.



sado, puesto que sl heblamos de un hecho delictuosc compreniore=-
moe con precisidn le indeterminecién de tal término dentro del- -
caapo del delito, es decir, aln no se puede preciser ei en reali-
dad se ha reslizado un hecho delictuoso ¢ no, menoe ain concreti-
zar el delito y por ello el sujeto no puede ser acusado 8i no lo-
proplo ser{e hablar de é1 como indiciado. Por otra parte los ra-
zonamientoe previos nog llevan a justificar que no aceptamos la -
posibilidad del defensor, puesto que el defensor forms parte de =
un binomioc que comparte con el inculpedo conetituyendo amboe laz -
institucién de la detensa acreditada por el estadc para contender
con la imputacidén del Ministerio Pdblico de shi que i 10 que se~-
maneja en le inveetigacidén es un hecho delictuoso 5 del que an- -
tes hemoe dado su interpretacidén resulta claro comprender gue el=-
Minicterio Piblico carece de medios probatorios pera imputar un =
delito o delitos el indicisdo y consecuentemente no hay juetifica
cibn para la ectivided del defensor; consecuentecernte el precepto
debié haber establecido en esta norma. (19) *ei el indiciedo".

Ahora bien, por cuanto a la esenciwm Qel precerto comentado vemos-—
que establece 1ls posibilidad hzcie el sujetc indicliudo de solici-
tar su libertad ante el Ministerio Piblico, determinandoc gue éste
debe concretarse a recibir le peticidn y egregarla & les sctuacio
nes para que el Organe Jurisdicclonal resueclve; esta dispoeicién-~
nos ubica ente el contenido de garent{as indiviéueles reconocides
por nuesatre conetitucidn, puesto que por una parte llevs a respe-

tar el derecho de peticiém sl ordenar que el Minieterio Pitlico -

19. Cfr. Landeros Cemerens, ¥s. Antonieta. Ls Defenea Camino a la
Liverted. Estudio Juridico Polivalente. becuela Nacionsl de =
Estudios Profesionnles 4ragén; México. 1986. Pdgs. 29-48.
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reciba la solicitud de libertad pero no olvida que el derecho de-
litertad de eeta nsturaleza plentesda en el erticulo 20 fraccidne
I de la Constitucién es une peticidn que debe resolver el Organo-
Jurisdiccional, ya que a su vez el articulo 21 Constitucionsl es=
tablece que el funcionario Judicisl es el encargado de declarar -
el derecho y el andlisis previo que lleva a la determinecién de =
procedencia o improcedencia de la peticién planteads, desemboca =
precicamente en una declaracién de derecho, as{ pues la peticién-
de livertad bajo cauclén que es la que en realidsd se establece,~
puede pedirla el sujeto y debe ser recibida por el ¥inisterio Pi-
blico ¥y glosadm a la investigacidn o averiguecidn previs, para que
al concluirse el ejercicio de la accién penal y recibirla el Orga
no Jurisdiccional resuelva inmedistamente la peticién; Bituacidn-
gue lleva al cuzplimiento del principlo de la Econémia Procesel y
que da amplis poeibilidad al derecho de la libertad deviendo de-s
terminar que sdlo es posible locelizer esta peticién cuando el de
1lito que se investiga, y que da origen al ejercicio de la sccidn-
penal,tiene pena privativa de liberted (artf{culo 18 Constitucio--
nal).

Siguiendo nuestro plan de trsbajo corresponde hacer el endli
sis al Cédigo Federal de Procedimientos Peneles de 1934 en su ar-
t{culo 135 61 cusl dice en su letra “...Al recibir el Hinistserio
Piblico diligenciss de 1la policfa judiciel, 8i hubiera detenidos-
¥y le detencién fuere justificadas, herd inmedintemente le consigna
cién s loe tribunales., 31 fuere injustificada, ordenasrd que los-~
detenidos jqueden en liberted...” BEste artfculo hace mencién e la
exigibilidad de los requisitos pars gue opere le detencidén comsa-
grada en el artf{culo 16 de la Constitucidén la cuzl deberd conte--
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ner requisitoc de procedibilidsd y elementoz del delito en hase a
la everiguacidn previm estableciendo en dichos casos sl ejercicio
de la mcecidén pentl como un deber juridico del Ministerio Pdblico.
En relacidn sl Cédigo de Procedimientos Penalee pars el Distrito-
Foderal vemos que eon ordenamientos dimtintos en cuento a su con-
tenido y ninguno de los dos hace mencidn todavia al tema que inte
resa,

Antes de pusAr & las mlltiples reformas que fueron conforman
do el contenldo de los dos preceptos, debemos aclarar que a par--—
tir de este Gltimo Cédigo mencionado, la aplicacidén del Cédigo de
1931 se reduce al fuero comin, por lo que perra comprender preclss
mente el contenido actual de estos preceptos seréd necesario ir --
viendo uno a uno las situaclones que e van presentando en los C&
digos gplicables al fuero comin y sl federal.

El Diario Oficial del dfa 19 de marzo de 1971 hace la Bi- ~~
suiente reforma al Cédigo aplicmble al fuero comin adicionado al-
arti{cule 271 "...En les averiguaclones que se practiguen por de-
litos de imprudencia ocasionados con motivos del trédnsito de ve-w
hiculos, siempre gque no se absndone a guien hubiese resultads le~
eionado, no procedera la detencidén &el presunto responsable, si -
éote garantiza suficiocntemente mnte ol Ministerio Piblico el no -
substrasrse a la accidn de le justicim y, en 8u caso, 6l pago de=
iz repesraocién del dafo.

Cuando el Ministerio Pdblico deje libre sl presunto responsa
ble, lo prevendré para que comperezcz ante é1 mismo pera la2 préc-
tica de Ailigencims de sveriguacién, en su caeo, y, concluida es=-
ta, ante el Juez & quien se consigne la causa, gulen ordensré su-

presentacién y 8l no compsrece a la primera cita, ordenarf su- --
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aprehensidn, mandando hacer efective le garantfa otorgada.

El Ministerio Pdblico podré hacer efectiva la garant{a si el
presunto responsable desobedeciere, sin causa justificada, las 6r
denes que dictare.

La garantfa e cancelard y en su caso se devolveréd cuando se
resuelva el no ejercicio de la sccidn penal, o una vez gue se ha-
ya presentado el presunto responsable ante el juez de la causa..”

Bn eata adicidén por primera vez 8e hace referencis a los de-
litos imprudencisles cometidos con motivo del trénsito de vehfcu-~
los estipulando el pérrafo tercero la posibilidad de que el incul
pado goce de libertad si garantiza econdmicamente 61 Ministerio -
Péblico el no sustraerse de la acoién de la justicia y la repara-

0i6n del deafio; consideramos que tal situaclén tiene su pro y su -

contra: por lo que toca sl primero, establece el beneficio de la

libertad al inculpade; por el contra me prestaba para que el Mi--
nisterio Piblico hiclera mal uso de estas atribuciones y a la ---
. vez reelizard funciones que son exclusivas dsl Organo Jurisdiceio
nal, ya que éste es el que declde sobre le situacidn del inculpa-
do y es el competente para sefialar la garant{as econdmica. El -~-
pArrafo cuarto y quinto, que introduce ésta reforma al artfculse -
on comsnto, oon consecuencias légicas de las etribuciones dadas -
al Ministerio Piblico, peram otorgar la libertad del sujeto, pues-
coms antes se ha esteblecido, este debe otorgar uns garantia eco-
némoica y por sllo queda obligado a obedecer las ordenes de la au-
toridad que le ccncede le livertad prorrogdndose dicha obligacién
en el caso de ejercicio de 1ls accidn penal por ello el legislador
en estos casos Bin importarle la pena del delito a imputar y como
caso excepcional, ordena al Organo Jurisdiccional gire une orden-

de comperacencia jque debs ser entsndida por el sujeto ingulpsdo,-~
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pues, de lo contrario se geners lg posibilidad a una orden de a-=
prehensién. Estos lineamientos peculinres tienen otra relacién -
de 1p misma {ndole, ya que se preveen como causa de revocacién de
la libertad del inculpado la desobediencia sin causa justificada-
0 el no ejercieio de la aceidn penal.

El dfa 31 de diciembre de 1976 se publicd en el Diario Ofi-—
cial la adicidén en el Cédigo apliecable al fuero federal y en la -
parte final del srtfoulo 135 lams cueales dicen a su letra  "...En-
las averiguaciones previas que se practiquen por los delitos de -
imprudencia; ocasionados con motivo del trdénsito de veh{culoa, --
gue se sancionen con pena privativa de libertad, cuyo téraino me-
dio aritmético no exeda de cinco afios de prisidén; el indiciado sg
r4 puesto en libertad siempre que no hubiere incurrido en el deli
to de abandono de personas y garantice mediante caucién de la fus
ticia, as{ como el pngo de la reparacién del dafio.

Cuendo el ¥inisterio Pdblico deje en libertad al inculpado,-
lo prevendré a fin de gque comparezea cusntas Veces sea necesario-
para la prﬁctica de diligencias de averiguacién previa, y conclui
da esta, ante el juez a quien se le consigne, quien ordenaré su -~
presentacibén y sl no coaparece sin causa Justa y comprobada, ords
nard su aprehsnsién msndando hacer efective la garantfe otorgada.

El Ministerio Pdbligo podrd hacer efectiva ls garantiam si el
indiciado desobedeciere, sin causa Juetificada, las ordenes que -~
dietard.

La garantf{a se cancelard y en su caso se devolvera por el Ri
nizterio Pdblico, cuando se resuelva el no ejerclclo de la ameccién
penal. Consignalc el caso 2l ~arentfam se considerars prorrogada
theitamente haste en tanto el juez no decida su modificacién o --

cancelacidn..."
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Les adiciones consignadas retoman el contenido del artfculo=-
271 de 1s Ley AdjJetiva del fuero comin en ambae legisluciones ops
ra lse liberisd provisional siempre que se cumple con las condicip
nes exigidas, por la ley, las cumsles Bon: gue 8e garantice por ==
aedios econémicos el no sustraerse de la accién penal; el no aban
dono de personas; y, la reparacién del defio. También como el pre
cepto anterior en forma clara establecea la obligacidén prorrogada=
del inculpado y retoma los caeos de revocacién de esta libertad.-
Dabemos hacer notar que la redaccién de esta modificacién presen=-
ta agyor perfeccidén jurfdice al retomar situsciones contenidas en
el artfculo 20 Constitucional por cuanto a la procedencia de la =
garantia econfalca previendose el término medio aritméticoe que no
rebase cinco sfios de prisidn.

El Diario Oficial del 29 de diciembre de 1981, pudliocd la re
forma nl contenido del articulo 271 del Cédigo splicable al fuero
comdn, cuedando constituida de la manera sisuiente, "...S31 el a-

" cusado o su defensor Bolicitaren la libertad caucional y se trate
de un delito no comprendido en el pArrafo 9° de este artficulo, --
loe funcionarios mencionados en el artfeculo enterior, se concreta
ren a recibdr la peticidn relativa, y agregarla sl acta correspon
dients, para qne 8l juez resuelva sobre el particular.

En todo ceso el funcionario que conozoa de un hecho delictuo
B0, hard gile tanto 8l ofendido como el presunto responsable sean-
exeminedos inmodistamente por los médicos legistas, para que #8--
tos dictaminen con cardcter provisionsl, scerce de su estad. Dsico
fisiolégico.

En 128 averizasclones ~ue se practiguen por delitos de impru

dencia ocasionados’ con motivo del trénasito de vehi{enlos, sienpre-



an

sue no se standone a nuien hublese resultado lesionesdo, no proce-
ders le detencidén del presunto responssble, si éate Ferentize eu-
ficientemente ente el Ministerio Pdblico el no eubtetrserse de la-
accidn de le Justicis y, em su caso el pago de la reparacién del-
dafio.

El Ministerio Pdblico fijeré de inmedisto la zarantia correg
pondiente, con los elementos existentes en la averiguacién previa
una vez gue le ser solicitade 1l libertad del presunto responsa-
ble.

El Procurzdor determinaré medisnte disposiciones de cardcter
general el monto de la ceucidn splicable en los casos de lesiones
y homicidios por imprudenciam con motivo del trénsito de vehfculos
¥ en acudlloe en que con estos delitos concurren otros en que Bses
procedente 1ls liberted cmucional.

Cuando el Eipisterio Pdblico dele libre el presunto responsa
ble lo preverdré pnrs cue comperezcs aznte é1 mismo pars lo précti
ce de diligenclar de averigunclédn, en su caso y conclulds erts en
te el Juez & quien ce conslgne lo everiguzeién previs quien orde~
nerd su presentscién y si no comprrece ordensr? su aprehencibn; -
previa policitud del Ministerio Piblico mendando hacer efective -
la garant{s,

Bl Ministerio Piblico podré hacer efective le garentir si el
presunto responscble desobedeciere, oin cause justificeds, les 6r
denes gue Aictere.

Le gerentie ee csncelaré en su ceso se devclveré cusndo se ~
resuelve el no ejercicio de accibn penzl 0 une vez cue ge heyn --
rresentedo el presunto resconssble ante el .Juez de le cruse y s~

te scuerZe la devolucidn.
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as everiguscionee previas por loe delitos que sezn compe

Juzgados mixtos de pez o siendo de los Juzgados penrlee

cuye pena no exceda de cinco efios de prisién el presunto responza

ble no se
detencidén
tad de tr

cunstanci

rd privedo de su libertisd en los lugares ordinarios de =~
¥ podré guedar srraigado en su domicilio; con la facul=-
sslndarse al lugar de su trebamjo, 8i concurren las cire=-

us sigulenten:

I.- Proteste presentsree snte el Minlsterio Pdblico que tré=-

II.-

11I,.-

Iv.-

mite la averiguscién, cuendo éste lo dimpongsas
Ko exlistan datos de que pretenda substrzerse a ls ac---
cién de la justicie;
Realice convenio con el ofendido & sus ceusashaeblientes,-
ante el Ministerio PUblico de le forma en que reperaré-
el dafio csusado, en su caso, cuzndo NO 89 CONVENEE CSC--
tre el monto, el Ministerio Pibllco, con base en la ec-
timacién de los defios csusados en la inspecciédn ministe
rial que practique, en lzs vereionee de los sujetos re-
lecionadoa con loa hechos y en los demds elementoe de -
pruebe de que disponga, determinaré dicno monto,
Que tretundose de delitos ror imprudencie ocesionpdos -
con motivo del trénsito de veh{cules el presuntio respon
sabla no hutiese =zz:irdonedo al lesionado, ni partiecipas-
45 en loes hechos en estado de ebrieéed o bajo influjo -

de astupefecientes o substancias psicotropicas)

V.- Que glguna persona, 8 criterio del sgente investigador-

dal Ministerio Publico, fundado an los datos que recabe
. respecto, se compromets bajo protests, & preseniar -

el presunto responsable cuendo esi se reesuelvs;



V1.~ En ce&so de que el acusado 0 le rfersonu = gue se refiere
la frececidn enterior, desobedeciere sin csusa justa las
6rcdenee que dicte el Ministerio Piblico, se revocsré el
arreigo y le everiguecidn rrevis serd consignada en su-
ceso, solicitando al Juez competente orden de sprehen—-
8ién en sy contre;

VII.- El erreigo no podré prolongerse por mie de tree dfams,--
transcurridoe éstos el arraigado podré desplazarsge lie-
bremente, sin prejuicio de que el Ministerio Pdblico, 81
sa{ procediese, consigne la gveriguecidén y solicite law
6rden de sprehensién.

El Hinisterio Pdblico hard del conocimiento de los detenidos
el alcence de sus derechos, as{ como los términom en que puedan -
ser diefrutedos, lo cuel deberi constar en diligencis por separa-
do..."

Dicha reforma concerva laz ecencia del precepto anterior, al-
referirse & los delitos cometidos ccon motivc del trénsito de va--
hfculoe an forms culposa, ssf{ que 8igue respetando le poesibilidad
de que ol sﬁjeto probable rosponeeble gue no abendone al ofendido
lesionado, si garentiza econdémicamente no substrserse a la accidn
de le jueticis y la reperecidén del Aaflo, puode obtener su liber--
tad dentro de ie averiguacién previa, adguiriendo la cbligseidn -
con el 0:.wno que 1o determins y prosiguiendola znte ol Organd ~-
Jurisdiceional, as{ miemo conserva les ceuses de revocecién de la
libertad, Por otro ledo elgue conservando le dieposicidn que o--
blige al Ministerio Piblico & munder = exeminer medicamente al --
ofendido y al probable responcable. Ademfs de lzs sitnaciones --

prevismente mercedas se afiede en le parte primere dsl pracepto.



que cuando el probable responsable o su 2cfensor scliil-en lg li-
bertad provisional bajo caucién estableeida como uns gerentf{a in-
dividual en el artfculo 20 Constitucional, y, se trate de delito-
que no sea de lm competencia del juzgado mixto de paz o con pena-~
que sxceda de cinco 8%08 de prisién; el Miniasterio Pdblico se - -
oblige a admitir la peticidnm agregandola a lae actumciones para -
que en casodel sjerciclio de la ace¢idn penal, el Juez pueda deter-
niner con la inmedistez gue requiera el caso: as{ mismo la frac--
clén novena establece que cuando la investigacidn gque realiza el-
Ministerio Pdblico suxiliado de la Policfa Judicial se realiza --
respecto del delito de la compstencia de los juzgados mixtos de -
p&z, 3 decir con pena privetiva de la liberted que no exceda de-
doe aflos de prisidn, pena pecuniaria cualgqulera gue sea su monto-
o caucidn de no ofender {ertfcule 10 del Cédigo de Procedimientos

Penales del D.. P.) asf como de aquellos delitos en loe que la com

petencia so establece en los Juzgados penales esto es8 con pena -~
privativa de livertad queo exceda de doe afics de prisiédn, pero qua
esta no vaya mé4s alla de cinco afios, el probable responssble pue=-
de pedir su libertad mediante el arraigo demiciliario, el cual es
ta condiclonado & las circunetanciass que establece el precepto en
ndnerc de siete praviamente descritas, lo que nos lleva a obserw-
var, que dicha modificacidn legal no introduce reforma en el pan-
to motivo del anélisis que realizamos, 3in embargo, nsce por opri
mers vez le posibilidad para el probable responsable de gozar de-
au 1ibert;ﬁ cuando de acuerdo al delito que se esta investigsndo-
¥ la pena que se le atribuye, no habfa posibilidedes de tal benefi
olo, creando para ello,una nueva figura Jur{dice que denominan = -

erraigo,



.

1 27 de @Giciembre de 1983 el Diurio Oficiel publicéd adicio-
‘nes al artf{enlo 135 de 1r Ley amplicoble al fuero federe2l quedando
‘2 1le letrs sn le forma siguiente ",.. Cusndo se trate de delitc-
no intencional o culposo exclusivamente, el Ministerio Pitlico --
dispondrd la litartad del inculpado, =in perjuicio de solicitar -
8u erraigo, sl dste gorentiza mediente caucidn suficiente, que £i
je el Mininterio Pdblico no Sustrrerse a les zceidn de lg justi—-
cla, as{ como el pago de 1l: reparacién de los dafios y perjuicioa-
que puliersn serle exigidos. Treténdose de delitoe cometidee con
motivo del trénsito de vehiculos, no se concederd este beneficio-
8l inculpr?o que hublera incurrido en el delito de abandono de --
persona. Se dispondrd de libertzd igualmente, sin necesidad de -
caucidn y ein perjuicio de pedir el srraigc corresponiiente, cusn
do el delito merezca penez sltermutive o no privative de liber- -
tad..."

Dichs adicién eclere que la libertsad sue se otorga &l proba-
ble responssble aue haye cometido delito intencionmel o culpoeo, -
con las c¢ondiciones que se seflals en el precepto que s¢ sdiclona,
puede gozar de la liberted por ester dentro de lo jue reconoce ¢o
mo nueva figurae jurf{dica y, que denomina szrralgo, retom=zndoe la -~
13ea contenida, en el zrtfculo 271 de 1z Lay Adjetive aplicable -
8l fuern comin dandole més relevsncia =l emplearla como vposibili-
dnd pzra evitar ls pubstraccidn de la fuctisis de los sujetss ¢ o~
los que se les pudiera imputar delitos con pens eltermativa o no-
privativa de liberted, e los jue segin los lineemientos del ar- -
tfculo 18 Constltucionsl, & contrerio sensu,no puede priv:irseles
de su libertad. Por cumnzo a loe delitos cometldoe con motivo -~

del trénsito de vehfculos, se sizue condicinnando dichs libertad~



al no abandono de peraone. Rotese jue en relacién con el asvance=
cue va resultando el artficulo 271 del C6digo de Procedimientos =~
Fenales para el Diatrito Federal, en el punto de nueatrb interés-
{delitos cometidos con motivo del trémeito de vehfculos) el fuero
comin desde la concepcién de la problemétice plenteads hasta el -
momento no revela més actualidsd en el menejo que motiva nuestro-
estudio.

El Diario Oficial del 4 de enero de 1984, publicd una modifl
eaoidn del artfculo 271 del C4digo de Procedimientos Peneles en -~
materia de fuero comin, que a la letra dice "...Cuazndo se trete-
de delito no intencionel o culposo, exclusivamente, y siempre que
no se abandone al ofendido, el Ministerio Pdblico dispondrs 1la 1}
bertad del inculpado, sin perjuicio de solicitar su arraigo, sl «
4ste gorantivs mediante caucidén suficlente nue fije el Ministerio
Piblico, no substraerse de 1ln mccidn de la justicia, asf{ como el-
pago de la reparacidn de los dafios y perjuicios que pudieran ser-
le exigidos. Iguel acuerdo se adoptardn, Bin necesided de cau- -
cién y sin perjuicio de pedir el arraigo correspondiente, cuando-
el delito merezea pena alternantiva o no privetiva de libertad.

(Pérrafos cuarto al septimo)...”

Fotamos que esta adicién retome del art{cule 135 del Cédigo-
Foderal de Procedimientos Penales, de tel forma que sctualmente -
la situscién planteada en el articulo 271 del Cédigo Adjetivo B -
plicable &1 fuero comin y el aplicable al fuero federsl (artfculo
135) me unifican en criterio, permitiendo en los delitos cometi--
dos con motivo del trénsito de vehfculos, al sujetc probable res--

poneable,goce de su libertad en forma condicionada.



CAPIIULO 3EGUNDO

LA FUNCION PERSECUTIORIA PECULIAR.

2.1 Situscicn del Sujeto Dentro de le Investigacidn.

2,2 La= Condiclones Egpecialer Dentro del Ejercicio
de la Accidn Panzl,



LA PUNCION PERSECUTORIA PECULIAR,

Antes de hacer referencla sl punto sizulente es sonveniente~
que hegamos un estudio de la funcién persecutorie, debido a ls rg
lacibn estrechs que tienen ambos puntos.

Como ees de nuestro conocimisnto la funcién perpecutoria &s ~
realizade por el Minigsterio Pdblico de conformided con el articu~
1o 21 GConstitucionnl gque a la letra dice: "...La persecucidn de~
18 delitos incumbe al Ministerio Piblico y a2 la Policfa Judicial
la cual estard bajo la sutoridad y mendo inmediato de aquél,.." -
As{ mismo 1a Ley Organica de la Procuradurfa General de Justicia-
del Distrito FYederal, regula sus actividades y facultades conte-~~
nidaa en el precepto Constitucional antes mencionado, desprendidn
dose que el Ministerio Publico es unz Autorided Investigadora, =~
porque la persecucidn de los delitos de scuerdo con Rivere Silva~
"...Como su nombre lo indica, consiste en perseguir los delitos -~
0 1o que es lo mismo, en buscar y reunir los elementos neceserios
y hacer las gsstiones pertinentes parsa procursar que a los autores
de ellos se laes apliquen las consecuencias establscidas en la -~
Lay...® (20). Do ésta definicién dinmtinguimes dos actividades ~-
que realiza el Hiniasterio Piblieco, la primera que es la b&squeda—
de prusbas que integrean un delito y 81 dicha conducts es conside-~
rada delictuoss y ro.sz los requisitos y elementos de procedinhily
dad y legalidad, en dpdo ceso surge lan segunda actividad, que es-
el ejcroiéio e 15 aceidn penel, que consiste en que hablendo elg

mentos jue comprueben la existencis del delito el Ministerio Pd~-

20. Ob. C1f. Phg. 55.



a®

blice excita al Organo Jurisdiccional, hacisndo gestiones para --
que, en su momento éste pueda dictar el derecho. Esta afirmacién
tedrice tiene fundamentacién legal si tomamos en cuenta que el C§
digo de Procedimientos Penales aplicable al fuero comin en su sar-
ticulo 3° nos ecrecffica en sua diferentes fracciones, en primer-
término las actividades de investigacidén del hecho deliotuoso que
con auxilio de la Policfa Judicisl debe realizar el Ministerio Pi
blico y en segundo lugar, en forma enunciativa y de acuerdo con -
la importancia de las nctividades & realizar, nos menclona las ac
tuaciones que el Ministerlo Pdblico debe pedir para su realizg---
cién con ol Organo Jurisdiccional, dentro del ejercicio penal ta-
les como: diligencles neceearias s fin de demostraer el delito y -
sus circunstancies; girar ordenes de aprehenzidn o comparecencisa;
interponer recursos e incidentes que correspondan; pedir toda cla
se de diligencims necesarias para la comprobacidn del delito; y -
pedir la aplicecién de la pena sl caso concreto; situscliones que-
se particularizen dentro del artfculo 32 Bis sl 8° del ordenamlen
to jur{dico en cita, y que encuentran una mejor interpretacidén en
la ley Orghnica eplicable sl caso, en el artfculo 3°, en el que -
en forma perfectamente organizada sigzuiendo lineaaientos cronolé-
gicosejurfdicoz, se expresa gue dentro de la persecucién de los -
delitos zue corresponde el YMinisterio Pdblico eata: la everigua--
cién Previa gue ee -li=ifica con el inciso "4A" y en donde se rre-
cisan sus actividades en ecinco frecciones; y el ejercicio de la -
accidn penal comprendido eu el inciso “B" y "C", que grecisan sus
actividades en cada uno de ellos, en cus frecciones, gue en cou--
clugién nos 1leven n determinar que el perseguir el delitc, que -
8e encrrge el Ministerio Pi:zlico comprere una serie de ectivida-

des que en primer lugar se dedicsn & la bd~-irda y reunidén de me-
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dioe probatoriocs que demuestran la existenciu del delito y con - -
ello posibiliten el . <...cioc de le accidém pensl, dentro del cual
Ministerio Pdblico, haciendo el uso del derecho de peticién,impul
saréd la activided jurisdiccional, a fin de lograr que le activi--
ded proce?izentel llegue a su término normal mediemnte la elabora-
cién y notificscibn de la resoluecién judicisl denominada senten--
cia, de allf le importencie de la funcién persecutoria em el pun-
to que tocamoe que nos refiere la primera de les actividades que-
realizard el Ministerio Pdblico en cumplimiento de sus funcionee-
¥ que de acuerdo con los lineamientos constitucionsgles y legalas-
van creando on el sujeto relucionado con lu causa, situaciones --
con caracteristicas peculisres que poco a poco en el transcurso -
de este inciso iremcs plemteendo y analizando. Al respecto Rive-
ra Silva comenta ™...el legirlsdor prohibié la indagacién sobre-
una poblacidn o provincis, o sobre une persona determinada, hecha
con el objeto de averisuar quién o quiépes habfan cometido deli-—-
tos, indagaciones que conetituyen la pesquisa genersl y la pes--
quisa particular, bondadopamente aceptades en losg siglos de hechi
ceris y supersticién; tembidn prohibié le averiguacién nacida de-
un documenite ondénimo, en ¢l que se exigfe reserva absoluta sobre-
la persons que bucfae le denuncia. Estoo sistemes de averiguacién
fueron condenados por el legislador, por constituir medios e¢n les
que se podfen refugliar inicuas venganzas y miltiples vejaciones,-
amén de que vulnereben sl derecho de defenss del inculpado al ve-
désele el conocimiento sobre la persona que 16 acusebie...” {21).,

Del andlieis de este comenteric concluimoe que la funcién per

secutoris no puede lleversze e cabo por s8f{ sola o arbitrariamentey

21. Ivfdem. P&g. 10S.



va que se incurrird en violaciones e las garsntfes individusles,~
gg declr, que pera iniciar un procedimiento penel, as necesario -
cubrir requicitos legales, de inicimcidén o requisitos de procedi;
bilided que son la denuncla y le querella, consagredos en el ar--
t{culo 16 7ue 2 1z letra dice "...Nadie puede ser molestado en =
su persona, familis, domicilio, papelee o poseeiones, sino em vir
tud de mendamiento eserito de la sutorided competente, que fraude
y motive la causa legal del procedimiento..." y los srtfculos -~
262, 263 y 264 del Cédigo de Procedimientos Pensles para el Dip--
trito Federal y 113, 114, 115 y 116 del Cdédigo Federal de Procedi
mientos Penalee.

Sigulendo con nuestro estudio corresponde hacer un anflisis.
minucioso de ls denuncias y querella “,..siendo de advertir que -
los requisitos de procedibilidad eastablecidos en el articulo 1€ -
de le Constitucién antes mencionado, no establecen tras institu--
clones diferentes o seber: denuncia, acusaeién y querells, sino -
exclusivemente dos: la denuncia y guerella o meusacidn...” (22).
E]l anAlisis de dichoe requisites de procedibilidad se planteer4 -
en un estudio comparativo entre denuncia y queralla.

Pare Ceser Augusto Osorio y Nieto ™.,.La denuncia as la co~
sunicacidn que hace cuaslquier persona al Ministerio Pliblico de lam
posible comieidn de un delito perseguible de oficio...” (23)§ —-—-
José Pranco Villa por su perte define a la denuncia como "...la-

ralacién de actoe que se supomen delictuosos ente la autoridad --

22. Ibfdem. Pég. 110,
23. la Averigumcién Previa.3la. Bd. Bditoriel Porrda. México 1285,
PAg. 7.
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investigadora con el fin de que €ats teng:z conocimiento de = - -
sllos,..” (24); Juan Joed Gonzhlez Bustamante en relacién a la ~
denuncis nos dice "...es la ohbligacién sancionade penalmente, ==
que se impone a loas ciudsdanocs, de comunicar a la sutoridad los =
delitor que saben, que se hun cometido o gue eastan cometiendo, —-
siempre que se trate de querella persegulble de oficlo...” (25);-
Guillermo Colfn Sénchez al respecto noo dice *...denuncia eés el-
medio & través del cual los particulares hacen del conocimiento -
del Ministerio Pdblico que 86 ha cometido un hecho delictuoso, ya
sea en su agravio o de un tercero...” (26); Rivera Silva mani- =
fiesta que "...la denuncia es la relacidén de actos, que se supo-
nen deliotuosos, hecha ante la autoridad investigadora com el fin
de que ésta tenga conocimiento de ellos...” (27).

Respecto a la guerella para Alberto Gonzélez Blanco, la que=
rella es ".,..otro de los medios legales, a que se racurre para =
poner en conocimiente del Srgano compefente, que so ha cometido o
pretende cometer un delito;;ero con la particularidad de gque solo
puede recurrir a ella ls persona ofendida o su legftimo represen~
tante slempre que se trate de delitos que por disposicidén de la -
Loy, sean de aquellos gue 3e persigusen 2 instancia de parte, y se
exprese la wvoluntad de que se proceda en contra del responsf- - -

ble..." (28); para Cesar Augusto Osorio y Nieto, la querella pue

24. E1 Ministerio Pdolico Pederal, Editorial Porrda. Héxico 1985.
Pég. 162.

25. Prineipios de Derecho Procssal Penal Wexicano. 8a. Ed,: Edito
rial Porria. México 1985. Pég. 130.

26. El1 Procedimiento Penal en México. Ta. Ed.: Bditores Hexicanos
Unidos = México. México 19078. Phg. 61.

27. Ob. Cit. Pég. 110.

28. El Procedimiento Penal Mexicano, Editorial Porrda. México --—
1975, Pég. 88,



52

de definirse ",..como una menifestacién de voluntad, de ejerci-—-
cio potestative, formulasde por el sujete pasivo o el ofendido con
el fin de gue el Ministerio Piblico tome conocimiento de un deli-
to no perseguible de oficio, para que se inicle e integre la ave-
riguacién previa corresgondiente y en su ceso ejercite la accidn-
penal...” (29); pera Guillermo Colfn Sénchez, la querella ".,.es
un derecrho patestativo aue tisne 8l ofendido por el delito, para-
hacerlo del conocimiento de las autoridades y dar su anuencis pa-
ra que sea perseguido..." (30); y pera Carlos F. Oronoz Santana -
"...la querella es la narracién de hechos presumiblemente delicti
vos por lm parte ofendida, ante el Organo Investigador con el fin
de que se castigue al autor de los mismoe,.." (31); para Rivera -
Silva *,,.la querella se pueds definir, como relacién de hechos-
expuesta por el ofendido ante el Orgsno Investigador, con el de—
se0 manifiesto de que se nersigue al autor del delito..."™ (32).
De los conceptos transcritos podemos determinar que entre la
denguncis y la querella existen semejanzas y diferencies de tel ma
nera gue los auiores coinciden al sefalar, relacidn de actos, co-
municar, poner en conocimiento, manifestacién de la voluntad, na-
rrzcién o relacidn de hechos =n cue tento le denuncle como la gue
relly existe una declurecidn jue en formen orgenlzade va esteble--
clendo, gitueciones gue nor lleven & conformer un hecho que se su

Fone censtlituye un delito

29. Ov. Cit. Phg. 7.

30. Derecho Mexicnno de Procedimientoe Peneles. 4z. Ed.: Editgewe
rial Forrda. México 1977. Pdg. 241.

31. ¥anuel de Derecho Processl Pernal, 2da, Ed.: Editoriel Cerde--
nse Editor y Dietribuidor., ¥éxico 1983. Phg. 67,

32. Ob. Cit, Pég. 120.
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Juan José Gonzdlez Sustemente establece que esta narracién -
constituye une obligacién sancionada penalmente, en el caso de la
denuncis y siempre y cuando se trate de delitoe: que se sabe se -
ven a cometer, se estan cometiendo, o se sabe se han cometido, lo
que reslmente resulta exacto, 3i se toms el contenido del artfcu-
lo 400 del Cédigo Penal, en su fraceidn ¥V estipula *,..No procu-
re, por los medios licitos que tenge e su alcance y sin riesgos -
pare su persona, impedir le consumecién de los delitos que =abe -
van & cometer o ge estdn cometiendo, salvo que tengas obligacién -
de afrontar el rliesgo..." tal circunstancia toma parte complemen
tarie a la existencia de la declarecidén gue esteblece diferencia~
entre le querells y la demanda, ya que en opoelcidn la primera es
potestativa,

Partiendo de le declaracidn de la denuncia segun nosz dice: -
Ogzorio y Prieto debe hecerse snte el Ministerlo Piblico, drgeno -
al que denomina Pranco Villa y Rivere Silva, como autoridad inveg
tigadora, deblendo eclarar gue ambos son sinénimas, si se tiene -
en cuente que una de les sctividades que tiene el Ministerio Pd--
blico es investigar, situaciones que se sostiene en la misma -~
forma, respecto de le cuerelle cuzndo Osoric Nisto, determina que
se debe formular ente el Ministerio Pitlico mientras que Rivera -
Silva y Oronoz Santens, nos hablan de Orgeno Investigador, mien--
tres que Alberio Gonzdlez Bleneco v Colfin Sénchez en forme indster
minegda nos hable de autoridad u drgano competents.

Tal anslisie nos lleva g sostener une hip6tesis primaria en-

relacién & que l= eutoridad pare recibir tanto a le denuncia 0 ==
qeerells es el ¥inisterio Publico u Organo Investigedor, 2in em--

barso el art{culo 116 dispone ™...toda persona que tenga conoci-

miento de la comieidn de un delito que deba perseguirse de oficio
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eztd obligada a denuncisrlo ante el Ministerio Péblico y, en ceso
de urgencia, ente cualquier funclonario o agente de policfa,.." -
y artfculo 117 *"...toda persone que en ejercicio de funclones pd
blicas tenga conocimiento de le probable existencis de un delito-
que deba perseguirse de ofieio, estd oblipado a participerlo inme
dictamente al Minieterio Pdblice, trensmitiéndole todos los datos
que tuviere, poniendo a su dieposiciédn, desde luego, a log incul-
padoe, sl hubleren eido detenidos...” 1le Ley Crgénica Federal, -
en el art{culo 22 sefiale ",.,Ls Policf{e Judicial Pederal sctuaré
bajo lz autoridad y el mendo inmediato del Hinisterio Pdblico, en
los términoe del artfculo 21 de la Conntitucidén, auxiliédndole en-
la invecztigacidn de los delitos del orden federal. Pare este - -
efecto, podrd recibir denunciae y querelles sélo cusndo por la ur
gencin del caso rno szea posible le presentacién directs de aqué- -
llas ente el Minizterio Piblico, pero deberd dar cuenta sin demo-
ra a éste pura jue acuerde lo que leralmente proceda. Conforme -
8 les inztruccionss gue se le dicten, la Policfa Judicial desarro
1lars les diligencies que deban practicerse durante le averiguaes
cién previa y exclusivemente para los fines da4sta, cuaplird con las
citaciones, notificaciones 7 precentsciones yue se le ordenen, y-
elecaisré lus érdenes de sprehensién, los ceteos y otrc- menda- -
mientos que emite le autoridad judicial..."” 1= Ley orgéhica epli
cable 2l fuero ~nw=dn en el art{culs 2?1 establece “..,La Policfa—-
Judicial actusr? vajo 1a sutori“sd y el mendo inmedieto del Minig
terio Piblico, en los términos del erticulo 21 de le Constitucién
suxilidndolo en lz investigacién de loc delitce del orden comin.
Para ézte afecto, podrd recibir denuncias y querellss sélo cusn--
do por luz urgencia del ceso no #ea positle, le presenzacién direc
ta de aquéllzs unte el Ministerio Pdblico, pero deberd dar cuents
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9in demora a éste pars que acuerde 1lo que legalmente proceda.
Conforme 8 las instruccions. sue se le dicte, la Policfa Judicisl
desarrollaré las diligencias que deben practicarse durante la ave
riguaeién y exclusivamente para los finee de édsta, cumplird las -
citeciones, notificaciones y presentaciones que se le ordenen, y-
ejecutarsé las ordenes de avnrehensidn, los cateos y otros manda- -
miantos sue emita lm sutoridad judicial...” &l respecto smefialan-
en forma acorde: que en virtud del caso urgente 0 las circunstan-
cias que a2{ 1o exigan podré la policia judicial o cuelquier otra
sutoridad ser competente pera recibir denuncias o querellas de de
litos que se saben e ven a cometer, se estan cometiendo o0 Be ~-
hayan cometido, de lo cuasl concluimos que no eolo el Hinimterio -
Piblico es la mutorided competente para recibir denuncias o gue--
rellas,

Bn relacién a la conclusién entserior y para los mismos efac-
408, hacemos mencidn del articulo 16 de la Comstitucién Pol{tica-
de los Estedos Unidos Mexicenocs el cual a la letrs dice *,..3ols
mente en casos urgentes cuando no hay en ol lugar ninguna autori-
dad judicial y tretondose de delitoa que se persiguen de ofticlo,-
podrd ls autorided sdministrativa, balo su més estrecha responsa=-
bilidad decretar le detencidn de un acusado, poniendolo inmediata
mente a disposicidén de la autoridad judiciel...” como podemoc a-
precier este precepto y los artficulos 115 y 117 del Cé3igo Pede—-
rel de Procedimientos Pensles hacen solamenie referencia a los de
1lito2 perseguidles de oficio, eg decir, gque si algune persona tig
ne conocimientos de alsin delito gue se persiga de oflcio, inme~-
diatemente deberd dar parte el Ministerio Pdblico, o cualquier -~

otra cutoridad, de lo cuzl se desprende gue los delitos persegui-
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bles de querellas no se pueden dar psrte s cuaslquier otra autori--
ded que no sea el Ministerio Pdblico.

Cuando los autores en cita nos explican el contenido de la ~
denuncia y la querella, resalta dentro de su constitucién une se-
ris da grsndes diferencias entre una y otra, al hablar de denun—-
eia, Pranco Villa, Guillermo Colfn Sdnchez y Rivera Silva, en for
ma acerde coirciden que tiene como finelidad dar el conocimiento-
e 1n eutoridad de le exintencia del evento delictuoso y, al refe-
rir guien la reslizs, dnicamente Colf{n Sénchez seflala gue los per-
ticulares que han sufrido loe efectos del delito o un tercero, al
respecto podemoa cbjetar tal sfirmeecidn, si tomemos en cuenta el-
contenido dol artfculec 116 del C8digo Pederel de Procedimientos -
Penales en aquelly perte que esteblece "...Toda persona que en -
ejercicio de funciones pdblicas tenga conocimientos de la probe--
ble existencia de un delito que me pereige de oficio esta oblige-
do a participar inmedietemente al Ministerio Pdblico...* Como po
demos decnotar la denuncie no solrmente esta reservada a los parti
culeres, aino también & los ahora reconoclidos con el nombre de --
servidores pdblicos quienes pueden realizar le narracidn que iras
mite el conocimiento delictivo, no se precisa haber recibido di--
rectamente le comisidn y los efectos del Gelito, pensamos que por
ello Cesar Augusto Osorio y Hieto, Franco Yilles, Juen José Gonzé-
lez Bustemsnte y Rivere S1lvo, en sue conceptoe no precisan gulen
pucde realizar la denuncia puss segin loc lineamientce legales no
existe restriccién alguna pera llevarlo a cebo y como hemos viato
la pueden hacer tanto los particulsres, como les eervidoree pibli
cos, debemoe anflizsr y establecer gue cualquier persona 68 apts-

para llever a cabo le diligencia de referencia; por otra parte, -
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es trascendente tener en cuenta, que la denunciam cumple aon su Ob-
Jetive cuendo comunica la existencia del hecho delictuoso, lo que
significe que dentro de la narracién que comprende actos que cons
tituyen un hecho delictuoso, la persons ~ue la realiza no va te--
ner que cumplir con requisito Alguno como podemos constatar den—-
tro de las leyes adjetives que al respecto guarden silencio.

Por el contrario en la querella y segin podemos constatar—--
Gonzdlez Blanco, Osorlio Nieto, Colin Sénchez, Oronoz Sentana y --
Bivers Silva, coinciden el sefialar quien puede realizarls es el -
ofendido y as{ podemos ver, que la ley aplicsble &l fueroc comin -
en su artf{culo 264, as{ como el Cédigo Pederal de Procedimientos-
Pensles en sus articules 115 y 120, reconocen que para que exista
une querella debe ser hecha por el ofendido, aclarando la primers
de lee leyee mencionadas que por ofendido no solomente se entien-
de quien ha recibido el delito eino que también es aquél que re--
clbe el dafio ocasionado por el delito o por repercusiém, de allf-
que en la teorfa se establece que el ofendido puede ser directo o
indirecto, comprendiendose que dicha figure jurfdica es amplia —-
por ello el art{cule mencionado establece reglas especificas res-
pecto de quienss pueden ser ofendides al monclonar: personas fiamf
cas menores o mayorea de edad y personas morales,ls diferencia --
que marcamos respecto de denuncia con relacidn a querells signifi
ca que cuando debiersmos emplesar querella y aparezca que le na- -
rracidn del evento delictivo la realice une persona que no puede~
conaiderarse como ofendido directo ni como ofendido indirecto, no
esteremos en presencias de una querelle y, consecuentemente no ten-
driemos el presupuesto necesario para gensrar ls actividad del =
procedimiento penal. Otra diferencia de suma importanciz la esta

blece la finalidad de una y otra figura que analizamos si tomamos



en cuanta que la denuncia tome como finalidad trasmitir el cono--
cimiento del delito, podemos notar gque en la querells existe otra
finalided de fondo relevante, pues como lo precisa Rivera Silva =
se requiere de su deseo manifiesto de que se persigaczl sutor del de
lito, lo que gignifica,que la facultad contenida en el artfculo =~
21 y reservada al Ninisterio Pdblico, queda sujeta a la potestad-
del particular ofendido dependiendo de su volunted que se conozea
el hecho delictuoso o 86 deje de hacer y por ello es que Colin --
Sénche» nos sefiale, que el ofendido debe de dar anuencia para que
se persiga el delito; ahoras bien =i la querella debe expresar el-
depeo de que se persiga al autor del delito, dando con elloc una ~
sutorizacién al Ministerio Pdblico gue le permite la actividad y-
con ello la posibilided de reelizar la propis el Organo Jurisdio-
cional y dentro de ella las posibilicdades sl concluirls medisnte-
une sentencia en donde se expliqus la csonsecuencis jurf{dies, pode
mos entender porgue Oronoz Santena nos hsble de que la firslldad-
de la querellas es que se castisue -1 autor del delito, sin embar-
go, pensamoe sue tal afirmeciin rezultn radlesl y especifica pues
to nue el juez al dictar una sentencia v tomando en cuenta los fi
nes f1losof{cos cue 1» sustentan trata de slcanzer la justicia y-
en a8ta ee ve en ocasidn que se deba castignr, perc en otras lame-
pruebas noa llevan & determinsr que tal castige no pud¢ pabsistir
es por eso ile pensemos que ia finalidaed yltime de la querella se
ria la senténcit en su forma general como la aplicacidn de la -
consecuencia jurf{dica.

En conclusién la denuncie y la querella son figures juridi--
cas que exi=ten en el procedimiento pensl como presupuestos nece-

sarioa de su existencis, pero lz primera mencionadz 2lcanza inte-
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gramente su finalidad al narrar el evento delictivo, consecuente-
mente a partir de este momento veremos nacer los deberes jur{di--
cos en primer término del Ministerfo Piblico y en segundo término
del Organo Jurisdiccional para que el Procedimianto Penal termine
con la aplicacién de una consecuencia Jjurfdica, miantras fue 12 -
querslla tambidén hace surgir esos deberss jur{idicos que pueden --
quedar extinguidos por el perdén, que surge como consacuencia de -
la querella entendida ésta como una manifestacidén precisa y. deter
minada respecto de la circunstancia para que se persiga al sutor-
del delito contemplada en el artfeculo 93 del Cédigo Penal que a -
la letra dice "...El perddén del ofendido o del leg{timado para -
otorgarlo, extingue la accién penal respecto de los delitos que =~
solamente pueden perseguiree por querella, siempre que se conceda
antes de pronunciarse sentencla en segunda inptancia y el reo ao-
se oponga a su otorgamiento.

Cuando sean varios loa ofendidos y cada uno pueda eJercer --
separadamente 1A fucultad de perdonar al rosponssble del delito y
al encubrider, el perdén sélo surtira efectos por lo gue hace a -
quien lo otorga. El perddn sélo beneficim al inculpado en cuyo -
favor se otorga, a menos que el ofendido o el leg{timado pars o—
torgarlo, hublese obienido la satisfaccidn de sus intereses o de-
rechos, caso en el cunl beneflciard & todos los inculpados y al -
encubridor...” figura que contiene efectes jurfdicos trascenden-
tes por producir dentro de su pracedencia la extinclién de las sc-
ciones lo que significa interrumpir definitivamente la actividad-
procedimental de all{ jue aquellos delitos que requieren de gquers
lla pueden llegar = fundamentar el procedimiento penal o truncar-
lo.



De acuardo oon.los requisitos de procedibilidad,rstomando --
los conocimientos vertidos y tomando en cuenta el ‘ana de nuestra
tesis nos damos cuenta que con motivo del trénsito de vehfculoe -
se pueden llegar a producir los aiguiontes delitos: Homicidio-~ ~-
(2302), Leniones (288), Dafio en Propiedad Ajena (399), Ataques a -
las V{az de Comunicacidén (171), estos delitos consagrades en el -
Cédigo Penal en el fuero comin y para toda la Repiblica en el fus
ro federal.

Los delitoe previamente determinados con posibilidad a su --
realizacidn como consecuencia del trénsito d4e veh{culos, nos pre-~
santan posibilidades dentro de las dos amodalidades de los requisi
tos de procedibilidad, as{ podemoe determinar que Be requiers de-
nunclia en aquellos delitos de homicidio y en el de ataques a las-
vias de comunicacidn; por su parte le corrosponde a la querslla -
los delitos de lesiones cualgulera que sea su natureleza compren~
didos en el Cédizo Panal 4s raferencia, asf{ como sl delito de da-
%0 en propiedad ajena cualguiera que sea su monto., Respecto de -
este dltina observacidn debe decirse que si blen es cierto que --
los delitos cometidos con motivo del trédnsito de vehiculos aiguen
los lineamientos del artfculo 16 Constitucionsl y originen el prg
cedimiento penal por medin de los reguisitos de procedibilidad, -
por caanto z 4ste punto la Bitaacidén se ve como privileglada, = -
puesto que log 2elitoz de mayor Trecuencia se udican en l2 quere~
1la que ne=rmite gque en cualquier momento de la amctividad procedi-
mental pueda otorzarse el perdén y con ello se ocasione la extin-
cidn de 1a nceidn o las mcciones, que prodiucen cowmo efecto que no
pueda realizarse el procedimiaento pensl o gue una vez empezado -=-
tenga que detenerse definitivamente; por otra parte nos damos - -
cuents que la querella en estos delitos se establece en forma par
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ticular y privilegieda puesto que obmerva condicionante precisa--
doé en un estado de conciencle respecto de quien comete el deli--~
to, dejando 12 posiocilidad para que los delitos comprendidos den-
tro de ella, cuando no rounan su condioidn se transformen en deli
tos de oficlo y por tanto atriduirlos sl recuisito de procedibili
dad de denuncia.

Por otra parte, resulta interesante tener en cuenta que de -
los delitos que se pueden cometer con motivo del trénsito de - --
vehiculos con excepcidén del dafio en propiedad ajensa, que segdn el
art{culo 62 del Cédigo Penal aplicable, tlene pena pecuniaria y -
el de las lesiones levisimas comprendidas en el articulo 289 pri-
mera parte del Cédizo que venimos citando que contiene pena alter
nativa, al resto precisado en: homicidio, lesiomnes ée la 2838 se--
gunda parte al 253 y atagues a las vias de comunicacién, son deli
tos que prescriven pena privativa de la libertad, por tsnto de &=~
cuerdo con 21 contenido del artfculo 18 Constitucional faculta a-
las eutoridades psra llevar a cabo una privacidén de la libertad -
en forma preventiva, situacién que hace preguntexrnos sf en 21 ca-
80 que =nalizamos se realiza esa facultaed o la norma jurfdics eg
teblece situmcidn 4iferente & lo previamente planteada, hipétesis

que fundamentard el msndlisis que reelizaremos.
2.1 SITUACION DEL 3UJETO DENTRO DE LA INVESTIGACION.

Sintetizando lo asnteriormente expuesto y para efectos de re-
lacién con este inecivo tenemoss que por medio de una denuncia 0 ==
querella, se inicia la funcidén persecutoria, dividida en dos ameti

vidades 12 cusnl esta & cargo del Miniaterio Piblico quien 8 8u ==
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vez delege atribuciones a la policefea judicial, quien se encsrga -
de realizar la primera actividad de la funcién persecutoria que -~
es la de investigacién, en la cusl se deberé allegar todos los mg
dios de pruecba para conoeer los hechos y poder determinser si hay~
elemanitos o no del delito ocasionesndo la segunda actividad de la-
funcidn persecutorie gue o8 el ejercicio de la accién penal la --
que seré tratada en su oportunidad, Por lo tento, este inciso es-
tard dedicado s la fase denominada everiruscién previa, la que -~
iniciamos con la determinacién de su importancie dentro del proce
dimiento penal, al respecto Alberto Gonzdlez Blanco, nos dice- —
"..,.La averiguecién previa en nuestro régimen procesal, en consi-
deracidén & que del resultado de ellas, dependerd el ejercicio de -
la accién penal que es el reguisito para que pueda iniciarse el -
procedimiento que requiere el juicio a que se refiere el artfculo
14 Conatitucional para que pueda realizarse la potestad represiva
en los concretos...” (33'. Como podemos observar la averiguacidén
previa es un presupuscsto del ejarcicio de la accidn penal condicio
neda & loe requiesltos de procedivilldsd. Pera une mayor aprecia—-
c¢1én del estudio tomeremos lm definitidn de averiguacidn previa --
Gue da Osorio y Nieto quien menifiesta "...averiguacién ore--
via es la etapa procedimental dursnte la cuul el Organo Investiga
dor remliza todss aguellwms diligencies necesariss pera comprobar-
en su caso el cuerpo del delito y le presunta responsabilided y -

optar por el ejercicio o nbstencidn de la accién penal..." (34),

13, Ob. Cit. Pég. 83,
34. Ob, Cit. Phg. 17.
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Este concepto hebla del Organo Investigedor, lo cuzl guiere decir
que hey unea autoricdad encergada de reslizarle y esta sutoricded ee
0l Miniseterio Pdblico quien e su vez delega facultades a la poli-
cfa judicial le cusl es propiamente quien se encarga de reslizar-
la de vonformidad con el artfcule 21 Comstitucicnal; ert{culo 262
a 273 del Cédigo de Procedimientos Penalea del Distrito Pederel;-
egte concepto también hace referencia a las diligencies necesg---
riss pare comprobar en su ceso el cuerpo del delito y la presunte
responsebilidad, Alberto Gonzdlez Blenco al respecto seflale - - -
¥.eeque en la averiguacidén previm se debe reslizar con estricta -
sujecidén a las disposiciones legales que lo rijan, sin dejer de -~
précticar diligencies que son indispensables en el esclarecimien-
to de la verdad gque e¢ buscae, para poder deducir legalmente la --
accidn procesal penal en relecién con el delito cometide y su --
autor...” (35) todas eses sromal{as, que & la postre, no Be inte-
gre su proceso, este tipo de violaciones y mnomalfams en le forma-
de investigacién., El Cédigo de Procedimientos Penales pare el —-
Distrito Tederal, sefiala les primeres diligencies y forma en que=
debe llevarse dichas actividadee en sus artfculos 94 a 124. Por=
lo que hace al término de les sveriguscién previa, estamoe de a=---
cuerdo con el criterio de Juen José Gonzélez Bustamente al mani--
~festar “...la averiguacidén previa concluye cuande el Ministerio-=
Piblico resuslve ejercitar le accién penel por haberse eatisfecho
los reguisitoe del artfculo 16 Constitucionel y conzigna las - -
diligenciss a los tribunales reclamendo le intervencién del -~ - =

juez..." (36), cabe hacer mencién que en los casos cuyo resultadec

35, Ob, Cit. Phg. 84.
36. Ob. Cit. Pég. 125,
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de le everiguacién previa no se acrediten los elementos necesg—--
rios pers que el Orgenc Invectigedor elercite la accidn penel es-
tos ge archiveran para que si, con costerioridsad aparecieren nue-
vos elementos perz ejercitar la mccidn penal se tome en concsiderg
cién lo ectuado.

Le averiguzcidn previa tiene un psapel importantas dentro del-
procedimiente penel, ya que de su resultado dependeré la situg- -
cién del sujeto, en relmecién e los efectos que produce les averi--
guacidn previu.

Hay que tomar en cuente que dentro de le averigurcién previa
y como efecto de la persecuclén del delito el sujsto puede verse-
privado de pu libertad cuando el delito cometido tiene prevista -
pena privetiva de le libertad de scuerdo con el contenido del - -
articulo 1B Conetitucional sl sefielar “..,.sélo por delito que me
rezce pena corporal habréd lugsr a prisién preventiva..." la gque-
se ve realizada por ublcarse en loe casoe previstoe por el articu
lo 16 Constitucional.

De acuerdo al erticulo 16 Constitucionsl, se le privard de -
le libertad por mandato judicial 2 una persone cusndo; he cometd
do un hecho gue se estime delictuoso, con previa denuncizs 0 que=--
relle y que sea sancioncdo con pena corporsl y gue el Hdinisterie-
Pdblico haye solicitado la aprehensién. De lo que se desprende -
que l& privacién de la libertad recaeréd como une medida precauto-
ria, de caracter preventivo no sancionedor, es decir, gque el Estg
do tome egtas medida® pare asegursr gue el infrector no evada la-
accién de la justicia zarantizmndo de esa forme la presencia dele
inculpedo, en el proceso en éste ceso y en log aque figuen dentro-

del Procedimiento Penal.



La privacidén de ls libertad aun en forme provisionsl es para
el sujeto un estado desagradable en relscién z losz efectos gue --
produce; pare el individuo la libertad es lo més prrecimdo, des- =~
pués de la vide. El ertfculo 16 y 18 de la Constitucidén Polftica
Mexicane, en relacién =z la privecién de ls liberted menifestan= -
que una persona puede ser privade de su liberted cuando comete de
1ito con pena privativa de libertad y en los cesos siguientee:

a) En los casos de flagrante delito, en los cuales cuslguier
persona puede detener al delincuente sin previa orden de aprehen=
8ién, cuando sea sorprendido sl sujeto en el momento mismo de co-
meter el delito sefialado en el articulo 266 y 267 del Cédigo cite
do, este 1ltimo artf{culo contempla también ls figura juridica de-
cuasi flagranois, la que se refiere & la detencidn del infractor-
momanto posterior & la reaslizacién del hecho delictuoso, y el in-
culpado es perseguléo materislmente siempre y cuando esg persecu-
cidén no 3se guspenda, quedendo esta detencién reservada sl Ministe
rio Pivlico y a la Poliefa Judicisal.

b) Por dltimo en los casos de urgencis los cueles estan con-
templados en el articulo 268 del ordenemiento sefialade en los cug
les procede la aprehensién decretada por une autoridad administra
tiva y no por el Organo Jurisdicecional, debido a:

l.~ La hora o distancia del luger como medios provocadores -

de la falte de autoridad jfudieiel.

2.~ A consecuencis de la comicidn de un delito gue se persi-

gue de oficio.

3.~ Existen serios temores de que el responesable se substral

g8 £ la accidén de la justicie.
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Como podemos darnos cuenta del snilisis realizado, el sujeto
puede llegar a perder su libertad fuera del procedimiento pensl o
dentro de éste por 1o previsto en las figuras jurf{dicas denomina-
das la: Flagranoiz, Cuasi ?lagrancié y Caso de Urgencire, en cada-
uno de estos casos se tisne como presupuesto la pena privativa de
1libertad y de ellos podemos determinar que se coneideran formas -~
exceypcionales de privar de la libertad porque en el primero no se
requiero de mendamientos, mientrss que en la Jltima sunjue se da-
una orden 0 mandamlento esta proviene de una autoridad administrg
tiva y no judieial, de las formas que existen de privacidn de la-
libertad del sujeto mencionadas, por sus condiciones podemos de--
torainer que en la averiguacidn previa el sujeto puede eater pri-
vado de su libertad y en calided de detenido, porque se heya em--
pleado, 1a flagrancie o cusei flegrancia,

La afirmacién contenidas en ol $ltimo punto del pérrafo que -
antecede encuentra su fundementacidn en el artfculo 18 Constitu-
cional puesto que en el andlisis que venimos reslizando, hemos de
terminado gue los delitos que 36 pueden cometer con motivo del -~
trédneito de veh{iculos son: dafio en propiedad ajena, homicidio, lo
sionen y atagues & las vims de comunicacidn, de los curles segin-
puede verse claramente en el Cédigo Penal aplicmble al Distrito -
Pederal en ol fuero comin y a toda la Repiblica en el fuero fede-

'ral, 8l primero de los mencionados 88 el dnico que tiene una pena
diverss a la privativa de la libvertad; tal situscidn nos lleva a-
éﬁtablecer la hipétesia basada on lineamlentos constitucionales -
previamente citados, que la autoridad (¥inisterio P¥blico) tiene-
facultad pera privar de la libertad al sujeto, genersndo con esto
una investigacién y un ejercicio de la accién penal en donde el -



sujeto se encuentra detenido eituscién que correstondrfa a lo pre
Visto en el Cédigo de Procedimientos Peneles de 1032, hecta antes
de la reforma el crtfculo 271 de fecha 19 de marzo de 1971 en don
de en respuesta a la hipétesis fundemental plenteada se dispone -
"...En les averiguaciones que se practiquen por delitcs de impru-
dencia ocssionadoe con motivo del trénsite de vehiculos, siempre-
que no se abandope 8 quien hublese resultado lesionado, no proce-
derd le detencién del presunto rezponsable, =i éste garantiza su-
fuclentemente ante el Ministerio Pdblico el no subatreerse a 1lg -
accidn de la juesticlia y, en su caso, el pego de 1la reperacidén del
defio..." En eeta reforma notemos que en forma particular y privi
legiada cuando se cometen delitoe con motivo del trénsito de - --
vehiculos, el sujeto puede obtener su libertad dentro de la inves
tigacidén o averiguacién previa, disposiciédn que como hemos visto-
fue reformado en los Dierios Oficiales de fechas 29 de diciembre-
de 1981 y 4 de enero de 1984 y en la asctuslidad nos establece en-
la parte relative a este estudio "...Cuando se trats de delito -
no intencional o culposo, exclusivamenta, y siempre gque no se 8=-
bandone sl ofendido, el Ministerio Pdblico dispondré 1a libertsde
del inculpsdo, sin poerjuiclo de solicitar su arraigo, si éste ga-
rantiza mediaante caucién suficiente jue fijs el Ministerio Pdbli-
co0, no sustraerse a la accidn de la justicla, as{ como el pago de
la reparacién de los dafo3 y perjuicios que pudieran serle exi- -
gidos. Igual acuerdo se adoptsrd, sin necesidad de caucidén sin -
verfuicio de redir el arralzo correzusndlente, cunndo el delito -
merezea pena alternativa o no privativa de libertsd. El Ministe-
rio Piblico fijaréd de inmediato la garantls correspondiente con -

los elemcatss sijutsntes on 12 avartpyacién previa, una vez que -
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le sea solicitada 1la libvertad del presunio responssble. El Procy
rador determinard mediante disposiciones. de carfcter general el -
monto de la caucidn aplicsble en los cassos de lesiones y homici--
dlo por imprudencia con motivo del trénslto de vehiculos y en a-~
qudllos en que con estos delitos concurrasn otros en que sea proce
dente la libertad caucional. Cuando el Einisterio Pdblico deje -
libre el presunto responsable lo prevendrd para que compsrezca an
te ol mismo para la préctica de diligenclas de averiguacién, en -
au caso y concluida éstm ants el juez a quien se consigne la ave-
riguacién previa quien ordenard su presentacidén y 81 no comparece
ordenard su aprehensién, previa solicitud del Ministerio Piblico~
mandando hacer efectiva la garantfa otorgada. El ¥inisterio Pd--
blico podrd hacer efectiva la garantfa si el presunto responssable
desobedeclere, sin causa justificada les érdenee que dictars.
La garant{a se cancelard y en su caso se devolverd cnando se re=-
suelve el no ejercicio de la aceidén penal o una vez que se haya =
presentado el presunto responaable ante el jJuez de la causa y é3-
te acuerde la devolucidn.,." De acuerdo con los lineanientos del
precepto transcrito en forma excepcional y privilegiada pueds ob-
tener dentro de la investigacidn la libvertad mediants una garan--
tia econdémica y para ello solamente se tienen que reunir como re-
quisitos en &l caso que estudiamos no abandonar al ofendido y deg
" de luego, cumplir con lg garent{a econdmica; situncidn que genera
para el Procurador el deber jurfdico de determinar ol monto de la
éarant(a econdmice qus de acuarde con la disposicidn, se debe to-
33r en cuenta los elementos existentes dentrode la propia inves--
tizacién y las disposiciones de carfcter general, sin que se sefig
le a cuales de estas se refiere, 8ln embargo, si tomamos en cuen=-

ta que las caracteristicas de esta libertad mdquieren las proplas



del incldente de libertad provisionel bvajfo caucién, podemoe deter
minar, que la reglamentacidn de este incidente es a la que se re-
fiere el precepto que =nwlizamos y para verificar tel efirmaclén-
esntraremos = hacer el anélisis comparativo,

La 1lisertsd proviaional bajo esucién comienza 2 concevirse -
dentro de la Constitucién en 12 fraceidn I del artfculo 20 modifi
cade recientemente por decreto publicado en el Diario Oficisl de-
fechs 14 de enero de 1985, de donde podemos deducir que la posibi
1idad a8 esta livertad es viata en el campo jurf{dico, como una ga-
rentfe individual e seguridad juridica del inculpado, ésta situa
cién obliga al legislador a retomarla y rezlamentarla en lass le-——
yes secundarias gue en el caso 1o serén los Cédigos de Procedi- -
mientos Penales; ajustandonos a loa lineamientos de la imstitu- =
cidn, podemos obeervar que el cuerpo juridico adjetivo spliceble-
8l fuero comin reconocce y reglamenta la libertad provislionel bajo
caucidn, en los artfculos 556 al 574, como un derecho del inculpa
do, situacién jue opera de la miama manera en el artfculo 271 de-
la Ley que observamos, al precisar en forma imperativa "...Pn -=
106 casos de lesiones y homlcidioc con motivo del trénsito de - -
veh{culos y en aquéllos en que con ostos delitos concurran otros-
en ~'1¢c ses procedente la libertad ceucionsl..." refiriendose, a-
jue 8l procurador determinard el monto de la garant{a econdmice,-
tal 9ituacién nos lleva a afirmar Jue tanto el caso particulsr --
que mnalizamos como en aguaellose que resulta procedante la liber--
tad bajo ceucidn, es vista por el Cédigo Proceesl Penal aplicable
al Distrito Pederel como un derecho 4el inculpado y un deber jur{
dico para la institucién del Ministerio Pivlico o en =i cnso, pAa-

ra el Orgens Jurisdices!-~n~1, puesto que su inobservancias Zeners =
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violecidn a 1s garantis individual de seguridad juridica contem-=
plede en la fraccién 1 del artfculo 20 Constitucionsl. A partir-
de este presupuesto vemos que la Constitucién nos sefigla como pri
mera condicién pura adquirir esta clese de libertad, que el térmi
no medio aritmético no exceda de 5 afios, cuestidn aue se ve corrg
borada dentro del art{culo 271 de 1o ley adjetiva eplicable al ==
fuero comin segin reformes publicades en el Diario Oficial de fe-
cha 4 de enero de 1984:; con referencia a esta condicionante pode-
mos observar, que el artfculo 271 del Cédigo de Procedimientos Pe
nales eplicable al fuero comin no hace referencia 8l cumplimiento
de la misme, sin embergo, debemos tener en cuenta gque con rela- -
cién a la situacién que analizamos y de acuerdo 8 la trenscrip---
cién previas del precepto mencionado, al referir los delitos que--
88 cometen con motivo del trénsito de vehficuloe, se menciona que-
g8e cometen en forma imprudencial o como la teoria establece culpo
80, tal situacidén noe lleva por cusnto a la pens al contenido del
art{culo 60 del C8digo Penel aplicable al Distrito Pederel en el-
fuero comin y 2 todas la Repidblice en el fuero federal, observando
aque el precepto seflalas ",.,Los delitos imprudencisles se sancio-
narén con prisién de tres diss s cinco aflosp y suspensidén hasta de
dog afios, o privaciénm definitiva de derechos pura elercer profe--
sidn u oficio.,.." de donde resulta que el término medio aritméti
co que sefiele para eetos delitoa resulte ser de dos afios selie me-~
ses y un dfa y medio, siendo vor tanto menor a cinco aflos en tér-
2ino medio eritmético, tel seitumcidén nos lleve a penser gue el lg
gizlador tomando en 2uc;, - Y- aitieside cailizede contlayé Tufesw
por obvis la existencis de ests condicién dentrs de los lineemien

toe legmles, que rasultas ser de aplicaclén genersl, hacen inope--



71

rante el establecimiento de esta situacidn como reglumentocién eg
pecifice externa, ya que funcione en la misme forms internamente-
por le norme jurfdica, concecuentemente lc 2ituacidn contenida en
el artfculo 271 del Cédigo de Procedimientos Peneles pzra el Dis~
trito Pederal es semejente, pues cumple los lineamienzios des le- ~
contemplada en la fraccidn I del =zrtfeulo 20 Constitucional y su-
reglamentecidén en el C8digo previaments mencionesdo (ertfculo -~ --
556} «

De lo snterior se desprende que psara gozar de la libertad --
provisional bajo fianza es indispensable que el delito see sancig
nado con una pene cuyo tdrmino medio aritmético no exceda de S5- -
sffos de priseién, al cumplir con este requisito automiticamente se
tiene al derecho a pedir su liberted bajo caucidn, situaciédn ori-
ginada en beneficio del inculpado, el legislaedor estimd que prra-
el individuo, la libertad tieme un valor preciedo, de igual mane-
ra 720 1o itiene el dinero, de ema conzideracién este dltimo puede
austituir el primero, en otras palabras como lo manifiecte Rivera
Silva "...la caucidn es la que viene a garantizar la sujecidn a-
un Organo Jurisdiccional. En términos sencilloe el dinero queda-
en ol luger de la privacidn de le libertad...” (37). Efectivamen
te les sfirgacionea hechas con anterloridsd ee ven corroborzdas -
con el contenido de le freceidn I del srtfculo 20 Constitucional,

" al mencionar que cumplida la condicidén del término medio aritmé--
tlco de la pena privative de libertad "...Sin més reguisitos ~--
due poner le suma de dinero respectiva...” de donde fécilments -
ruede concluirse cue el segundo requisito para obtener le liber--

tad provieional ba’'o czucidn, e cztablece en wna garentfa econd-

37. Ob. Cit. Pég. 349.
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rmice, tel afirascidén le hacemos tomendo en cuentis que poOr garene=~
tfa debemos entender "...cosa dada pers seguridad de slgo o al--.
guien...” (38) que en el caso, "la cose” se limita & guestién --
transformnble en econdémica desde el punito de vieta del dinero, ==
For eso e ls pelebra garantia se le suments le denominacién econd
mico, mismas que ege da pare seguricdad del procedimiento penel, al-
protegerlo contra el rissgo que puede ocesionsr lz sustrpccidn a-
le justicile del sujeto; esta garentie econémica proyectada como -
requisito en la fraccidn I del artfculo 20 Constitucional encuen-
tra su equivelente ern el artfeulo 271 de 1as ley adjetiva aplica--
ble al ceso ncue analizamos, s8i se toma en cuente que en dicho pre
cepto se menciona "...si eate gerentiza mediante ceucién sufi- -
ciente..."” tal aseveracién la fundsmentemos en que caucién signi
fica "...la Beguridad dada por une persone & otra de que cumpli-
ré lo convenido o pectado...” (39), de donde se puede esteblecer
gerantia econdmice y ceucién en su significacidn son sindnimos, -
as{ pues, segundm condicién establecids pera le liberted provisio
nal bajo cauecién, como para la liberted que puede obtenerse den--
tr& de lo averiguecidén previa de acuerdo con el precepto procesal
snalizado, coincide en lineamientos, sl recorderos que eate Ulti-
mo nos remite & les dicposiciones de carécter general, que previa
mente hemos concluido son lms aplicables = 1= litertad bajo cau--
cidén, de ecuerdo & las semejanzas que venimoe verificendo, pode--
mos sostener que la garant{a econdmica en ambos casoa dehbs ser eg

tablecida por uns sutoridad.

318. Cebanellas, Guillermo. Diceionerio Enciclopedico de Derecho=-
Usuel. 17a. Ed.: Editoriel Helimsts, S, R. L. Buenos Aires --
Soovennno. 10910 Fp, 153, Tonc IV,

3¢. Idem, Pag. 108. Tomo II.



En la etapa de la averiguscién previe, le eutoridad cue fija
1s cauolén, para obtener esta libertad provisional, es el Ministg
rio Pdblico, de acuerdo sl ertfculo 271 pArrafo tercero y cuerto-
en les situsciones especiasles de lesiones u homicidio cometidos-
imprudencizlmente con motivo del trénsito de vehfculos, la garen-
tfa econdmica serd fijada por el Procurrdor de conformided con el
parrafo quinto del precepto previamente mencionado; pars el caso-
de la libertad provisional bajo caucién, la sutoridad que determi
na la gerentin econémica es el juez de primera o segunda instan--
cia. (articulos 556 y 557 del Cédigo de Procedimientos Penales --
del Distrito Pederal).

Do donde resulta que si bien es cierto, hsy coincidencia por
cuento A la libertad que se puede obtener dentro de la averigua=-
c¢idn previa y 1la que ds el incidente de le libertad bajo caucién,
3l precisar estes, encontramos diferencias puesto gque en la prime
ra hepvlamos de une autoridad administrativa; mientiras que en la -
libertad provisional bajo caucién ese refiere a una sutoridad judi-
cial. Para fijar ls garantfa econdémica cuslquiers de lrs dos au-
toridades previamente precisadas deben tener presente el conteni-
do del artfculo 560 del Cédigo adjetivo aplicable al fuero comin-
y onalizar los antecedentes fdel inculpado, le gravedad y circung-
tanciass del delito o de losdelitoe imputados: el mayor o menor ints
réo que pueden tener de sustraerse ala acciénde 1a justicla; las con
diciones econémicas del inculpade y la naturalezade le garecntisaque
o}rezcn. de.la mrnera, .o @ ‘m2ulnnds corresponde 28C0 - = - - -
ger la forma que de acuerdo 8 sus poecibilidades econdmicas pueda-
emplesr pare Ar» 1la garantf{a econémics. El artfcule 562 de la -«

ley sdjetive estenlece les modalidades de otorgsr lo gerentia scg
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nsmica. de lms cuales el inculpedo puede escopger de entra las si-
guientes: En la fraceién primera del precepto menclonado sefiala-
le naturaleza jurfdica del depbeito al estipular "...en depésitc
en efectivo, hecho por el reo o por terceras personas, en el Ban-
co de Mdéxico o en la institucién de crédito sutorizade para elle.
El certificado que en estos cas309 se expida, se depositard en la-
cajn de valores del tribunal o Juzgado, toméndose razén de ello -
en sutos. Cuando, por razén de la hora o por ser dfs feriado, no
puede conatituirse el depdaito directamente en las instituclones-
mencionadas, el juez reeibir4 la cantidad exhibide y la mendard -
dapésitar en las mismas el primer df{a hébil..." La caucién hipo-
tecaria como segunda modalidad encusdrada en la fraccién segunda-
del mismo precepto, la que estipula "...En caucién hinotecarias,-
otorgada por al reo o por tercerss personas, aobre inmuebles que-
no tengan gravamen alguno y cuyo velor catastral sea, cusndo me--
nos, de tres veces el monto de la suma fijada..." y por dltimo -
como tercera modalidad la fianza personel establecida en 12 frac-
cién tercera del menciopado precepto, la cual manifiesta "... En
fiunza personel bastante, que podrd constituirse en el expedien--
te..." Por lo que respscta & la fianza personal, veremos gue el-
art{culo 563 del multicitado ordenamiento, regula en forma comole
menlaria esta figure jurfdica =1 sefialar "...Cu@ndo la fianza --
personal exceda de trescien:i.. pesos, el fiador deberé comprobar-
que tiene blenes rafces, inscrito en el Registro Pdblico de la --
Propledad cuyo velor sea, cunnlo meanos cinco veces mayor que el -
monto de la cantidad sefimlada como gerentia, salvo cuenlo e tra
te de empreses afianzadorae lezslmente constituidas v aateriza---

des,.." de la anterior calveded nue se le otorga » les ewtresac-



afianzadores para acreditar su solvencla, o3 obviae y pasra efectos
de seguridad méxima en el articulo 564, encontramoe como comple-=
@ento de la fimnza personal otros requisitos en relacidn a la mig
ma que excede de tresclentos pesos o hipoteca 8l expressar - -« --
"..+Cuando se ofrezcan como garantfa, fianza personel por canti--
dad mayor de irescientos pesos o hipotecs, se deberéd presentar --
certificado de libertsd de gravédmenes, expedido por el encargado-
del Registro Puiblico de la Propiedad, que comprends un término de
velnte afios, y constancia de ester al corriente en el pago de las
contribuciones respectives, para que el juez calificue ls solven-
cia..." notamos que el legislador no omitfo nadayya que los pre-
coptos previemente comentsdos regulan todas les actividades y re-
quisitos de la naturalezs de la garantfia econémica.

La naturaleza jur{dice de la garant{a econdmica anterlormen~
te expuesta la tomamos de la libertad provisionsal bajo caucién la
cual consideramos que 68 la misma para la libertad provisional --
que se obtiens en la averiguacién previa, as{ mismo lo considera-
Colin Sénchez sl manifestar "...aunque no se sedale en qué con--
siste la ceucién, cuando 4sta es fijada por el Einisterio Publico
durente la averiguacién previs, a nuestrs juiecio, deberd atender-
se 8l contenido del artfculo 562, antes mencionado, ya que la re-

" dacoidén tan amplia impresa & este precepts, sunque no huya sido -
ese ol propbésiio original, resuelve el problems..," (40) conse--
cuentemente en el aspecto que analizamos son semejantes ambas 1i-
bertades.

Una ves cumplido con los requisiios menc!onsdes previamente-

40. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Ob, Cit, Pig.548,



analizados para otorgar la libertad provisional en sztos casos, =
es decir, ante el Ministerio Pdblico o ente el Organo Jurisdic- -
cional, el inculprdo obtiene como primer efecto de la figura men-
cioneda, su libertad, aparejada como segundo efecto las obligacig
nes que contrae el benefiociario; el artfculo 271 fraccién 6° del=
Cédigo de Procedimientos Penales aplicable al fuero comin, sefia--
la dichae obligaciones contraidas por el inculpado ante le autori
ded adminietrativa ".,.Cuando ol Ministerio Piblico deje libre -
al presunto responsable lo prevendrd para que comparezca ante él-
mismo para la prdctics de diligencias de averiguacidn, en su caso
y concluida ésta ante el juez a quien se consigne la averiguaeién
previas,.." por otro lasdo las obligaclones contraidas del inculps
do ente la autoridad judicial, estan contempladaes en el srticulo-
567 deo la norme jurfdica el cual esteblece "...preesenterse ante-
fu juez cusntan vecee sen citado o requerido para ello; comunicar
a2l mismo los cambios de domicilio que tuviere, y presentarse ante
el juzgedo o tribunel que conozca de su ceuse el dfe que se le ag
flale de ceda semana. 2n la notificacién se herf coenster que se -
hicieron saber al acusado las anterioree obligecliones, pero la --
omieién de este requisito no libra de ellas ni de suz conesecuen-~
olas al acusedo..." Le dltima parte de este precepto msnifiesta-
que el juzgader que incurra en esta cloee de omleién se tendrd --
por Lkecka la notificacidén de les obligaciones. En relescién a es-
te punto Sergio Gercfa Ramirez, estimm que es *..,.un acto defec~
tuoso, no nulo..."” (41). De acuerdo con estos lineamientos pode-

moe concluir que el inculpado al ottener su litertad provisional-

41. Derecho Procecal Penal., 2da. Ed.: Liizoriel Porrde, México --
1977.' Pdg. 420.



en loe foramas que estuliemos aedgquiere ohligaciones, 8sin embargo,-
ellas verien de scuerdo con les neceeidedes procedimentales, pues
i nos encontranoe deritro de una investigscidn dnicemente consiste
en presenterce ante el Ministerio Pdtlico cada vez gue se le =01}
cite, mientres que ante el Orgaeno Jurisdiccionsl esta presente---
e¢ién debe ser sdemds semenaricmente pere que este verifique que -
no trctes de sustraerse a la eccidn de la Justiciv y debido e que-
el lerpso en que ests sujeto A la putorided sdministretiva, misma-
justificante por lo que el inculpado esta obligado ente el Organo
Juriediccionel a notificarle zuas cambioe de domieilio y g no ale-
Jerse del luger en que se esta llevendo el procedimiento penal, -
por ello podemos establecer que por cusnto 2 los efectos que pro-
duce 1s libertad provisionel bajo caucidén tiene una ligers dife—-
rencia la sctividad procedimental o por otra parte le cbligamcién-
de preeentarse ante el Ministerio Pdblico, cuendoc észte lo requie-
re, surte sus efectos no otstante que no lo hega seber el Ministe
rio Pdblicos ya que le (ltima perte del artfeulo 567 del Cédigo 2d
Jetivo aplicable en el fuero comin, como venimos sosteniendo, ~--
opera en forma supletoria del 271 del mismo ordenamiento.

As{ mismo crea obligaciones y derechos para la autoridad, y=
sea el fuez o el Xinisterio Pdblico megun el cezso, como otre efeg
to que produce le libertad provisionnl, en el primer caso se resu
men a~ 1z ~Ipviente "...fijacién de dies de precentisciuvnes, cits
cionee, autorizacidén de enslidas, més 1s potestad de revocar, da--

dos los supuestos lesales, le libertsd caucionsl..,™ (42) "...ei

47, >bi{dem. Pég. 421
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tar al inculpado por conducto del tercerc versnte, cuando la ceu~
cién no haya sido prestede por el propio enjuiciado..." (43} En-
el segundo ceso, ee decir, les okllgeciones y derechoes gue necen-
dei Organc Investigmdor frente al inculpedo esten conterpledse en
8l artfculo 271 pérrafc sexto el cu:l menifieete ".,.Cuendo el =
¥inisterlio Piblico dejms libre 21 presunto reeponseble lo preven-=-
ard para que compsrezca znte 41 mismo pare le préctica de dili---
gencies de averizuzcidn, en su ceso y concluide ésta ante el Jjuez
a quien e consigne le sveriguscidn previa quien ordeneré su - ==
asprehensién, previa eolicitud del Ministerio Pdtlico mendendo he-
cer efectiva le garentis otorgeda.,.” do lo anterior se despron-
de como udnica obligacidn del Ministerio Pdblico es prevenir sl --
inculpado que se presente ente é1 mismo cuendo se le reculers, ==
as{ del anflisis comparativoc que venimos renlizsndo notemos que -
tiene més obligaciones el Orgsno Jurisdicclonsl, que el Orgsno In
vestigedor.

Ag{ mismo lz ruvocecidn ante el Organo Jurisdiccional esta -
consegrada en los artfculoe 568, 570 y 571, 1ls cusl sSe recume en-
el incumplimiento de 1as obligaciones impuestas al inculpade en--
tee mencionado, por otra parte la revocacidn ante el Organo Inveg
tigndor esta contempleda en 8l artfculo 271 pérrefo septimo el --
cusl estipule "...El Ministerio Pitlico podrd hacer efectiva la-
garent{na ei el presunto responeable desobedecierse, sin causa Jjus-
tificada, lpe érdenes que dictare,..* de este vrecepto notamoa--
sue en forma clere no manifiesta le fizura juridice aludida, sain-

embargo, ee refiere, ya que esta frace_di :....a 4e hacer efective

43' TulAm



la gerantf{a otorgada si el inculpado desobedeciere, lo cusl noc =~
lleva a que nueovamente 88 Siguen loe lineesmientos de le revoce- -
ceidén dada al Organo Jurisdiccional.

Por dltimo notamos que la revocscidn ante el Organo Investi=
gador sblo tiene unn condicionants le cuel es "si desobedeciere-
el inculpedo® 38e revoca lao libertsd y 1la gerentfas econdmica, en-~
cembio ls revocacidén snte el Organc Jurisdiccionsl tiene més for=
mes por lee cumles se puede revocar la livertad y la garantie eco
némice,

De acuerdo con el andAlisis realizedo, vodemos determiner que
la forma de obtener 1a libertsd comprendide en el srticulo 271 de
la Ley adjefiva aplicable al fuero comin, es semsisnte 2 le com~-
prendida en el incidente de libertad provieionel balo crucién y ~
por medio de su nplicacidn, noe damoa cuenta cue el sujeto incul~
pado que hayas cometido delito con motivo del trdnsito de thfcu-~
los, invarisblemente puede solicitar y obtener su libertad provi-
sional, dentro de la investigacién, siempre y cusndo 1l» garantice
econémicamente pudiende gozar do su libertad personel por todo el
tiempo que dure la investigacidén y adn cuando exista elercicio de
la accidn panal, no obatante que los delitos gue se le imputen --
tengan pena privativa de la libertad y por ello, se estsblece una
- gituacién peculiar para sstos casos, que estimamos es privilezia-
da, #fs afin ai se toms on cuenta sue los afectos de esta linortsA
por disposicidén legal contazpla o{ derecho del inculrado a gozar-
de su libertad corporal y la odlirercién del Ministerio Piblico a-
otorgar Adicha libertad, mismoa derechoas y deberes gue ze - -
trasfieren con el ejerciclo de la accién penal, sustituyendose 1a
autoridad de tal maners que el obligado ahora =ard o1 Orpano Ju--

risdize! ==Y, ecta 31 tomamos ea cuenta el precepts comeatn?s sne



su sexto pérrafo que emteblece ".,.pars la préctica de diligen--
cias de sveriguacién, en su caso y concluida ésts ante el juez a-
iulen se consigne la averiguacidén previs ;ulen ordenart nu presen
tacidén..." “traduciendose estn norms jurf{dica comg una prérrogs --
jue peralte vincular el errzigo concedido en everigincién previa,

con el incidente de libertad provisionel bato czuci’n.

2.2 LAS COWDIONES ESPZCIALES DEHTRCG DEL ETERCICIO DE LA ACCION -
PENAL,

Al principioc de ecte capftulo dejmmos scent2do que el elercl
cio de la accidn pennl forma rarte de la funcidn persecutoria co-
mo segunde actividad de este, 219 cu=l c3ta reconccids en la Cons-
titucidn en el =rtf{calo 21, en los articulos del 3° fraccidn II -
al 8% de 12 Ley edjetiva nzliceble ») fuers comdn y en el srticu-
lo 3° incisos 3 y ¢ de la Ley Orzfnice de 12 Procur=durf{s Genersl
de Justicia del Diatrito Pederel.

Continucndo con nuestro esztudls harewmos referencis gl e'erci
..z ¢ lm aceibn peanl, primerements vamoz & ectablecsr gu 4mbito
al respecto Guillerao HBorja Osorno, considera gue el siercicio de

“,..8¢ encaentra en 12 conaisnacidn v térnina -

la eccidn penal,
hasta 1les conclusionea...” (44): esta afirmacidn tambiédn 08 com-
portida por Rivera Silva al manifester "...la accidn procesal --
principis con la conaienacién y términz coan el acto realizado por
el ¥inisterio Piblico, cum precede = la sentenci= firme..." (45);

estas cons.lernciones son mcertedas y confirmades por nusstra ley

44, Derecho Procesasl Penal. da. Ed.: Editorizl Criica. ¥éxico ---
ic35. Phg. 104,
45, Ob. Cit. Pég, 47,



dov. " (46).

Loe comentarios enterioree nos prrecen 7ceriadcs, salvo en -
el punto "d”, en el que el autor omite consicdersr los delitos con
reng slternative y pecunisria debide = gque ellon *‘ambién estan su
jetos al procedimianto pernel y por lo tento en ellos se encuen- =
tran eetos presupuestics, as{ como el ejercicio Ae 1z accidén pe- -
nal.

Por otro lado estos presupuestor los encontiraremos estipula-
dos en el ertfculo 16 de le Constitueiébn, ccmo condiciones mini--
mes pere provoecsr el ejercicio de la accién pensl, en 1z Ley adje
tiva se menifiestan en los artfeculos 29, 3% y 4°, as{ como el - -
art{cule 3° apertedo "A" de 1la Ley Orgdnica de la Procuradur{a- -
Genersl de Jueticis del Distrito Pederal. Retomsndo el contenido
del articulado previamente citado podemos preciear que 1lss leyes-
conciben dentro del ejercicio de la sceidn penal, pedir sl juez a
jquien se concigne el asunto: la préctics de diligenciss necesa--
rias, a fin de integrar el delito; las ordenee de aprehensidn, —--
comparacencia segln el caso: orderee de cateo cuerndo ses necega--
rio; el asegurrmiento prec=utorio de bienes que garenticen la re-
paracidn de daffos; ls aportacién de pruebas a fin de demostrar el
delito y la solicitud y su desshoro, as{ como lz formulscién de -
conclutiones en 1883 zue se soliciterd cuendo corresc-onda la impo-
sicswin de eanciones y medidas de segurided; as{ mismo por medio -
del elercicio de lm nccidn penal el Ministerio Pdulico podré in--
.ervoner recursce e incidentes y realizar todos los trémites lerg

les dentro 4de ellos,



Bl climulo de actividades que cormprende el ejercicio de la s¢
cién penal servird de apoyo para anslizar los distintoe conceptos
que del mismo, han side vertidos a través del tiempo por los autg
res, haciendo notar que respecto del ejercicio 2e la =sccién penal
en latu sensu se ha sostenido que 68 la forma de contribuir en la
aplicacién de 1 ley al caso concreto, por 1o jue hace a su con--
29nto en strictu sensu, cabe aclerar que exiete gran confusidn en
tro los estudiosos del Derecho, debido & que algunoas asutores con-
ciben a 1a accidén penal con los elementos del ejercicio de la ac~
citdén penal 0 mezclan los elementos de ambos conceptos 3810 en el-
de la aoccidén penal, inclusive se ha llegado al extremo de confun=-
dirlo con el concepto de proceso, esto obedece a la fntima rela~-
eién que existe entre dichas figuras juridicas con el ejercicio =
de la accién penal, ides gue compartimos con ¥arco Alberto Monta-
fio Lépey al sefialar que "...los tratadistas conciben de muy di--
versas formas dicho ejercicie, razén por la cual no existe un con
cepto uniforme sl respecto, pues les mayoris de los autores encie-
rran deniro de otroe conceptos, el del ejercicio de la accidn pe-
nal...® (47).

Estas afirmaciones se verdn corroborades s lo largo del estu
dio y anflisis que reslizaremos de dichas figuaras jurf{dices, para

" lo cual citaremoe algunos conceptos, con el fin de amelerar confu-
ajones, £ef tenemon gue Plorian citado por Sergio Garefz Ram{rez-
concibo 8 le sccién venal como "...el poder jurf{dico de excitar-
y promover le decifidn del Organo Jurisdiccional sobre detarmina-
da releci4n de Derecho Penal..." {48).

47, Bl Ministerle Pdblico como Monopolizador del Ejercicio de la~
Accién Penal, Escuela Nacional de Estudios Profesionales Ara-
aAn. U.N.AM, WMéxico 1085, FPie, 29.
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Notamnos gue el concepto anterior no es propic de la aceién -
penal, sinn del sjercicio de ls accidn penal debido jue sl reali-
zar sctividades frente al Orgeno Jurisdiccional, nos encontramos-
dentro del 4mbito del ejercisic de la accidén penal como anterior-
mente lo sefialamos, el "exeitar® como lo llama sl autor, nos hsace
reflexionar que se trata de comsignacidn, puesto gque se encuentra
frente al Organo Jurisdiccional, también tiene le finrlidad del -
efercicin de la sceidn pen2l que es aplicar le ley =l caso consre
to.

El maestro Rivera Silva pars mejor epreciscidn de la distin-
cién entre la accidn penul y el edfercicio de esta, nos comenta —--
"... no hey jue creer gue con lo querella se inicia 1= acecién pro
cesel penel, pues con ella no ce excita al Organo Jurisdiceclonal-
para jue nrlicue la ley al ca=o concreto; a oulon excits el ofen-
dido es &l Xinlsterio Pdblico, para que haga les everiguaciones -
nue ordens 1la ley y en su ceso ejercite le accidn penal..." (49),

Pern Alcal& Zamore citsado por Sergio Garcfa Ramirez, 1le ac--
c¢idn pensl *,,.pone en mercha el proceso g efects de rue lg Ju--
riedicecidn resuelvm sotre el tema controvertido...” (50}, Este -
sutor incurre en los mismoe errores cue el anterior, al conside--
rar a 13 aceidn penel como inicizdore del priceso, ésta efirma~- -
cidén no es rceptable, pues como lo ssbemos el process comleanza a-
partir del entn de formal prialdén o sujecidn s proceso, <e confor
aidad con el artficulo 19 Conntitucional, ademés se ubica en el --

émbito del ejerciclo de la accién penal, ya ocue éste se inicla a~

49, Ob. Cit, Fhg. 15€,
S0. Ob. 2it. Pég. 162.



partir de que son reslizadas les primeras sctividades ante el Or-
gano Juriadiceionsl.

Sergio Garcia Ramirez nos da un concépto méa ¢laro de le ac-
cién penal, el menifestar que "...a través de la sccidén pena, se-
hace valer, soetiene le doctrins, le pretensién punitiva, esto as
el derechc el castigo de un delincuente, no sclzmente el abstirac-
te Jue funferndi...” (51). Eete concepto reune los elementoc, de-
bido & cue ccmo lo sebemos le accidén pensl nace cuendo se ha come
tido un delitc, inmedietomente surge el Derecho-Cbligacidn que --
tiene el Fetado de perseguir el delito, atribuldo em 1s ley en re
preseniscidén y nombre de la socliedad, en virtud de que el Estado-
debe velar por la paz y la armonie eociel, delegando el ejercicio
de 48ta a una sutoridad (Minicterio Piblico) que seréd la encarga-
da de realizar esta funcidn. .

Por otre pasrte hay eutores que relacicnman el concepto de ejer
cicio de la accidn penal con el concepto de accidn penel, es de--
cir, aquellr se encuenira dentiro de esta, tal es el ceso de - - -
Pernando Arilla Bas quien concibe a l& sccién penal como "... Bl
poder jur{dico del propio estado de provocar la actividad jurie--
diccional con el ohjeto de obtener del 6rgano de esta une deci- -
3ién que actuelice 1e punivilided formuleda en le norma respecto-

" de un sujeto ejecutor de le contusia deccrite en ella... (352).
En ente concepso notemos que el Estado tlene un poder, gue el eu-

tor nce da  ertender le proteccidn punitive que el Eatado ejerce

cozo yr lo hemot merclonado e€rn r:t*re 7 representecidén de le so--
51. Ib{fdem.
52. El Procedimlensc Tew.l »; R4 .. Te U EAlcico- Nerlesnos

Unidce. México 1978, Pég 27-
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cicdzA prere ceotiger & quien ha renlizedo un hecho éelictuoso que
pegturte le pez soclel, as{ miemo nc*anos jque ray elexentce cong-
titutivos del ejercicio fe le mccidén pene? en 1le perte finel al =
2efinler 1» peticién hechs el Orgeno Jurisdicclionel pmra que apli-
gue le normz esbstracta el ceso concreto.

He sido tsl lc confusidn debido a 1f eetrech: releciérn que =
gucrda el elercicio de le mccidn pensl con otras figurae jurldi--
cag, cue inclusive se le e eculparado con los conceptos que ce le
dan 8l procesc entre los cuslee encontramos s Pedro Herndndez Sil
v, clsado por Meric Alterto Wonteflo, as{ el mencionsdo concite -
el proceso como "... el conjunto de sctividasdes debidamentie re-=
glamentadae por preceptos previamerte establecidos, por medio de=-
los cumsles, el Organo Jurisdiccional resuelve les pretensiones -=-
del Ministerio Pdblico...™ (53). En este concepto notamoe que oe
encuentran loe elementos del ejercicio de lea sceién penzl, al re-
lacioner sl Ministerio Piiblico pidiendo al Organo Juriediccional-
rue declere el derecho en una relecién juridice, finalided del --
ejercicio de le sccidén penal y que es ls que eate concepto tiene,
lo anterior nos lleva & le cbligacidén Jde ectudimr detenidemente -
las ceracterfstices del ejlercicio de la anceién pensl.

El efercicio de lu 2ccibn pensl e? piblica, noc comente Juen
José Gonzélez Bustamante "... porque persigue la splicacién de -
la ley penel frente al sujleto s quien se le imputs el delito. -~
Cuendo hablamos de que le amccidn es pdblica, slgnifice que sBirve-
para le realizecidén de une cxigencir que es en otros términos el-

poder punitivo del Estado..." (54);: de lo enterior se desprende-

53. Ob. Cit. Pdg. 32.
54. Ob. Cit. Phz. 40.
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que tiene el cardcter de pdblica porque su finalidad es de que se
apliguen las normas penules sustentivas y adjetivas a los casos -
concretos y su ejercicio se encomienda a un érgano del Estado, --
que en este caso eer{e el ¥inisterio Pblico, como es de observar
88 osta situacidn es propis del Derecho P¥blico en virtud de lz -
relacidn que exiete enire el Bstedo y sus particulares; sin embar
g0 Rivera Silva, estima que el dmbito pdblico ha eido invadido co
mo excepcidn a 1a regla en lo relacionedo a la reparacidn del da-
#io, ya que data figura Jurfdica pertenece al dmbitc del Derechs -
Privado (55)

La segunda caracteristica de la figura jurfdica que estudia-
mos 68 la indivisibilidad la cual es conslderads por Sergio Gar--
c{a Ram{rez "... en el sentido de que se despliega en contra de-
todos los participentes en la perpetracidén del delito...” (56). «
Este caracter{stica esta bazada en el principio de Derecho de jug
ticie y equidad sin distingo de personas, por lo tanto también se
castiga al delincuente sin descriminaciones, as{ como sfecta & ==
loa involucrados de un delito al contrariu sensu, los puede exri=-
ficar en el dmsdo caso que se encuentren ante un delito percegui--
ble por querella y el ofendido otorgue el perdder para uno de loa
involucrados en ese delito.

’ Por otra perte la accidén procesal penal es dnice, ssf{ 1o con
eiders rernando Arilla Bas, al menifester "...porque abarca to--
dos los delitos cometidos por el sujeto pasivo, gue no haya sido=-
juzgedos...” (57).

55. Cfr. Ob. Cit. Pég. 48.
56. Ob. Cit. Phg. 164.
57. Ob. Cit. Pég. 27.
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Lo cuel quiere decir que no hny une accién eepecial pare cade de=
1ito, Bino jue se utilize por iguel pera tode conducta tipice de=-
que se @rate.

Por dltimo tenewcs gue le sccidn procesal pensl ee {rrevoce-
ble, en relecién e eetn ceracter{stica Juen José Gonzdlez Buetge-
mente nog comente ".,.. una vez cue interviene l& jufisdiccién, -
el 4drganc gque la ejerce no esta facultsdo para deaistirae de ella
como si fuera un derccho propio. Iniciendo el proceso, no puede-
esperarse otra solucidn que la sentencla...” (58). Lo antee ex—-
puesto eignifica que no hay lugsr pere el desistimiento, estam ca-
racter{rtica por lo tantec no escspe a le critica debido a que mu-
chos autores inclusive éste, xzém edelente en su obra manifiestan-
que dichs circunstancia opers en otros paifses pero que en el----
nuestro no, eszta ldea ec compertida y corroborada por Sergio Gar-
¢{e Ramirez "...En México, en cambio es conocido en embos fueros
ol desistimiento jue szlexpre heo de resolver el procursdor..."(59)
El desistimiento este reguledo en nuestra Ley Adjetiva en aus ar-
ticulos 3° freceibdn VII, 3° Bie, 6% y 8% y en el articulo 1° evar
tado “A" freccién VI, de 1= ley 0,P.G.J. D.P,, por lo znterior eg
ta cerrcter{stice debemos entenderlz como uns vez que se presentsa
ante el Orgeno Jurisdiccional, el ejercicio de la accién penal, -
no se puede poner fin de une menera srbitraria.

Analizadas lss bnses teorices del ejercicioc de la accién pe-

nel en genersl, corresponde lleverla a csbo particulsrmente &l te

S5E. Op. Cit. Pég. 41.
59. Cb. Cit. Phg. 164.
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ma que nos ocupa, es decir, analizar los delitos imprudenciales -

con motivo del trénsito de vehfculos dentro del ejercicio de la -

aceién penal.

De los conocimientos previamente anslizadon se deeprende gue

una persona que

comets este tipo de delitos concretamente, Dafo--

on propiedad ajena, Homicidio, lesjiones y Ataques =z las V{as de -

Comunicacidn; puede colocarse en el sypuesto del no ejercicis de-

la accién penal

o en su defecto en el ajercicic 3e la accidn pe--

nal, tales situaciones dependeren de la falia ¢ cumplimiento de ~

los requisitosg gque marca la ley.

&nalizando
ojarcicio de la
1.~ Debido

loo a su vez se
1.1).-

por separado estas situaciones tenemos gue el no-
accidén penal presenta las modalidades siguientes:
a la falta de diligencias por précticar las cua~-
subdividen en: .

Por situacién de hecho o légica, en este mapecto-
nos damos cuente gue 3s han realizado algunas de-
las activiiades de la invoetigacibén, pero aidn fal
ten de realizar algunas otras que no se han 1lleva
do a cabo por csusas provenientes del investiga--
dor conmsecuentemente no podemos intesrar el Cuer=
po del delito o integrado este alfin no se a alcan-
zado la presunts responsabilidad y consecuentemen
e nog colocamos en loa casos en los que debemos-
ap8rtar estas situaciones de hecho 8 fin de poder
determinar =1 ejercitaremcs la accién penal o no,
pues de no hacerlo prosperar{a la prescripcidn,
Hicizmos referencia a situsciones légicas, por que-

no representa problema para el inculpado cusnao -



previamente se ha hecho valer el derecho al arrai
go comprendido en el artfculo 27! ;ue previamente
hemes analizsdo en psrte, ya que regin sus linea-
mientos el inculpado gblo se verd obligado a com-
parecer siempre que sea requerido por el Ministe-
rio Pdblico.
2.~ Por situaciones materisles.- a los gque consideramos como
obstaculos que impiden seguir con le Investigacidn atribuibles a-
esta miama y que podemos subdividir en dos casos diferentes, ori-
ginendo cade unz: de ellas une resolucién diversa que corresponde-
ria al Ministerio Piblico, as{ tenemoa:

2.1) ,~ Reserva.~Este resolucién presupone como condicio-
nes que se hayen llevede a cabo actividedes pro--
pilas de la investigacién, perc aun esten pendien-
tes por realizar algunas otras, oue no 2e pueden—
llevar a cabo por obstéculos jue crea la investi-
gacidn y que originan la existencia de 1le resolu-—
¢ibén que comentamos; le que una vez decretada, fa
culte al Ministerio Publico pura detener su acti-
vidad en forma legaly interrumpiendo le prescrip--
cién, por todn 2l tlearo nececerlo nare que Be a-
leje 8l obetdoulo material, é1 gue gl dejar de -=
operar regress la facultad al Ministerio Pdblico,
pera contlnuar su actividad de investizacidn hms=-
ta lograr su totel terminacién, por ello, en esta
situacibén se puede llsgar & tener ejercicio de la
accibén penal, aungue por el momento no 1o haye.

En estos casos como los antaciores el inculpado -



2.2) o=

provoca por la

Cabanellas el

91

muestra una situacidn privilegisda pues ha obteni
do el srraigo y puede seguirlo gozando mientras =
no falte & sus obligaclones legales.

Resolucidn de archivo.- Para gques procedm esta re-
80lucidn serd neces=ario que el Ministerlo Pdblico
realice todas y cada una de las actividedes de in
vestigacién prescritas, tanto por la Ley Organica
gue rige a la institucién como el Cédigo de Proce
dimientos Penales, ubicandose en une inveatiga-=-
cién términada que le lleve a estimar una de dos-
cosas: a) que no a podido integrer el cuerpo del
delito: b) qua el hasber integrado el cuerpo del -
delito 1o que no se le ha facilitado integrar, es
la probsble responeabilidad; este es untcaso, en-
donde el inculpado en formas peculisr a gozado de-
sa libertad tempornl por medio del arraigo previs
to en el artfeulo 271 y que por haberse obtenido-
una resolucién de erchivo, hay un cembio de situa

cién jurfdica, provocando una libertad a%=oluts.

Desde luegso 6l no ejercicio de la accidn penal, no tolo se -

actividad propias del Ministerio Pébiico, sinc tam-

“bién por situaciones previstas en la ley, como 1o son todas aque-
1las que abarcan las extinciones de aceién pudiendose situar den-
tro de los casos sigutentes:

PERDON DEL
¢ién penal entendiendose por extinclén de acuerdo sl diccionario-

OFENDIDO.~ El perddn del ofendido extingue la ac~

", ..Cese, Cesacidn, término conclusién fin o desa-
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paricidn de personas, cosas y situaciones..." (60), lo que 8igni=
fica que el perddén como extincidn de la acoién pensl, pone fin o=
término & la acusacién o querella, por tanto exige como presupues
to necesario la existencia del requisito de procedibiiidad denomi
nado querella.

El perdén del ofendido es una forma de extincidn de la ag-~-
cién penal, que solo opera para squellos delitos que se perniguen
a peticidén de parte o querella, los cuales dentro del tema que ~-
tratamos se encuentran ubicados en: las lesiones y dafio on propig
daed ajena, (art{culo 62 del CSdige Penal) es decir, una persona -
que comete este tipo de delitos 3310 s8e procederd en su contra --
cuando 8l ofendido manifieate su deseo de que se persiga a su -~-
ofensor mediante una acusacién o querslla ante el Organo Investi-
gador, de lo contrario no se procederd en su contra.

El ofendido una vez que 86 ha llevado a cabo la acusnoién o=
querella, puede perdonar a su ofensor en virtud de que existe en-
tre ellos: una relacidén familiar, de amistad, agradecimiento o de
simpls dese¢ de que no se castiguo al inculpado.

Para que el perddn procoda y produzca sus efectos Jurfdicos-
en relacién al ofendido y ofensor debe tenerse presente que de g~
cuerdo con la naturaleza jurfdica del perdén, conlleva en el mo--
mento que analizemos un no ejereicio de la accidén penal y por ten
to debe ser comprendido con la importancia que este raevela, de a-
cuoerdo con esto, nos damos cuenta que uno de los requisitos esen-
cialee del perddn lo conatituye el hecho de que debe ser realiza-

do por el ofendido o su representante legitimo y esta representa-

60. Ob. Cit. Pdg. 650. Tomo IIX,



oién implica que establezoamos como hipdtesis cudl es la especie-
del perddn, gque de acuerdo com el derecho podrfamos ubicar en ac-
tuacionee que se establecen en actos jurf{dicoa.

Para resolver la hipétesis planteada se hace necesario recu-
rrir a las noclones que se nos dan respecio &l acto jurfdico ocon-
oiblendooe como "...una manifestacidn de voluntad que se hece --
con la fntencidn de producir consecuoncims de derecho, y cuya ma-
nlfestacién se encuentra prevista en la norma jur{dica como su---
puesto ocapaz de producir tales consecuenciss...” (61); "...Todo-
fonbmeno o manifestacién externa que s productor de efectos para
8l derecho se denomina hecho jurfdico, cuando este hecho procedo-
de la voluntad humsna se llama aoto jur{dico.... que ejerce algin
influjo en el nacimiento modificacién extincién de lams relaciones
jurfdicas...” (62); "...e3 la manifestacién de voluntad de una o
mds persones, snceminada a producir consecusnciss de derecho....-
¥ gue se apoya para conssgulr esa finalidad en la sutorizacién --
que en tal sentido concede ol ordenamiento jurfidico..." (63) do-
los conceptos tramnscritos se pusde observer que los asutores coin-
ciden, que el aocto jurf{dico descansa en lo manifestacidn de volun
tad sisma que tieone como finalidad una mets que en forma alternaw
tiva se esteblece como: creacidén modificacidén, transmisibén o ex-~
tinoién de derechos subjetivoas y obligaciones. La manifestacidn-
de voluntad conlleva un querer resligar que se demuestra oon la =
extsriorizacién y por medio de la conducta que se liga indefecti-

61, Rojins Villegas, Rafael. Introduccién al Estudio del Dorecho-
2a, Ed.: Editorial Porrda. Réxico 1967. Pég. 165.

62, Cabanellas., Ob. Cit. Pég. 144. Tomo IV,

63. Instituto de Investigaciones Jurfdicas. Dicoionario Jur{dico-
Moxicano., 2a. Bd.: Bditorial Porrda. México 1985. Pég. 83.
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ble a un objeto o £in que en el caso que emnalizamos so0 conoretiza
en producir consecuencias jur{dicas, ya que como nos comenta el =
Dicoionario Eexicano Jurfdico, dsta finalidad se ve sutorizada, -
por la norma juridica en base a la volunted por parte del ofendi-
do, que puede llegsr 8 generar consecusncias de derecho, puesto =
que siguisndo 1los lineamientos del precepto mencionado, se encuen
tra supeditado a la menifestacién de voluntad del inculpado ubie-
céndonos en una manifestacidn.

Retomando el andlisis enterior y de acuerdo con el perddén, -
podemor darnos cuenta que este se encuontra reglamentado en el ar
tfoulo 93 del Cédigo Penal, eplicable a toda la Repdblica en mate
ria federal y para el Distrito Federal en materia comin y por « =
cuanto a su osencia podemos ver que el perdén significa "... el=
olvido de un mal y 1la paralizacién de un juiolo consiguiente o el
libramiento de la pena...” (64); por lo tanto pers llegar a ese-
olvido y tomando en ouenta que como antes 1o hemos aseverado, al-
perdén opera cuando se hacubierto el presupuesto necesario, (la-—-
quoerells) que implica la existencia de la accidn penel, que se ex
terioriza por medio de una conducta que podemos determinar, pe ba
aa en procedar on forms esorita o verbal que ya no quiere que se~
persiga al antor del delfito, lo que infiere una memifestacién, de
voluntad bilateral,que obtenida producird efectos de Derecho - ~
puosto que 86 verd extinguids la aceldén y con ello se ocasionard-
la detoncidn definitivae del procedimiento penal y la libertad del
inculpado,

A fin de que la manifestacidén de voluntad produzca los efec-~

tos para lo que ez oncaminada debe de provenir de personas capa--

64, Cabanellas. Ob. Cit. PAg. 205.



ces, es decir, que puedan ejercitar por si mismos sus derechos o-
cumplir sus obligaciones.

lg capacidad se divide en:

a)e~ de Goce y b).- de Bjercloio.

La primera es "...la sptitud pare ser titular de derecho y=-
obligacionea..."” (65), es decir, todos los individuos desde que -
nacen son titulares de Derechos y Obligaciones.

La pegunda se refiere a la ",..aptitud que tiene un sujeto-
para hacer valer directamente sus derechos o cumplir sus obliga--
clones para celebrar actos jurfdicos o comparecer en Jui= - ~ = =
c10... (66).

Bn principio las personas son capaces,exceptuandcze a los ms
nores de edad, locos, sordo mudos, analfabetas, prédigos o Buje--
tos a interdiceidn civil; como podréd concluirse el menor de edad-
al que faculta nuestra ley adjetiva penal para querellar, no pue-
de otorgar perdén en favor del inculpado en virtud de que cerece-
de capacidad jur{dica necesaria pera intervenir en gl acto jurfdi
co’ que comprende del perdén y por 8lle la manifastacidén del ofen
dido debe provenir inverisblemente en un sujeto con caepacidad de-
goce y ejercicio (mayor de edad).

Pars que sl perdén produzee sus efectos jurf{dicos en relg--.
clén al ofendido y ofensor, al ofendido deberd otorgarlo ante el-
Organo Investigador, el cusl a su veg dictard una resolucién de -
extincién de la accién penal en virtud dsl otorgamiento del per--
dén, que tendrd como consecuencies para ambas partes; el no lle--

65. Soto Alvarez, Clemente. Derecho y Nociones de Derecho Civil,
2a, Bd.: Bditoriel Limuaa. Béxico 1979. Pag. 44.
66. Idem.
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ces, es decir, que puedan ejercitar por si mismosgéus derechos 0=
cumplir sus obligacliones.

La capecided se divide ens

8).~ de Goce y b).~ de Bjercicio.

La primera es "...la aptitud pare ser tituler de derecho y-
obligaciones..." (65), es decir, todos loe individuoe desde que -
nacen son titularee de Darechos y Obligaciones.

La segunda se refiere a la *,..,aptitud que tiene un sujeto-
pare hacer valer dircctamente esus derechos ¢ cumplir sus obliga--
cionee pere celebrar actos Jurfdicos o comparecer en jul~ = - - -
cl0... (66).

Bn principlo las personas son capaces,exceptuandoce & los me
noree de eded, looos, sordo mudos, analfabetass, prédigos o suje--
tos a interdiccidn civil; como podrA concluirse el menor de edad-
al que faculta nuestira ley adjetiva penal para querellar, no pue-
de otorgar perddén en favor del inculpado en virtud de que carece-
de capecidad jur{dica necesaria peras intervenir en sl acto juridi
co que comprende del perdén y por 0llo la manifestacién del ofen
dido debe provenir inverisblemente en un sujeto con capacidad de-
goce y ajercicio (mayor de sdad).

Para que el perdén produzca sue efectos jur{dicos en rela=w
cién al ofendido y ofensor, sl ofendido deberd otorgarlo ante el-
Organo Investigador, el cuel a sn veg dictard una resolucidn de -
extincién de la socién penal en virtud del otorgemiento del per=—-
dén, que tondrd como consecuencies pera ambas partes; 8l no 1lle--

65. Soto Alvarez, Clemente. Darecho y Nocionee de Derecho Civil,
2a, Bd.: B3ditorisl Limusa, N¥éxico 1979. PAg. 44.
66. Idem.



var a cebo nuevamentie ninguna actividad procedimental a partir de
la resolucién que asf lo establezcae; ademéds para el probable res-
ponsable o 1ndiciado, la restitucién del goce de la libertad absg
luta, ya que 81 se ha hecho valer el contenido del artfculo 271 -~
del Cédigo de Procedimientom Peneles paras el Distrito Pederal sun
que éste goce de su libertad, lo hace en forma provisional.
MUERTE DEL DELINCUENTE.- Como es de nuesatro conocimiento. -~=
En épocas pssadas existieron sistemas de tormento, as{ como -~ - -
*... 6n 6l Derecho de la edad media y min on épocas posteriores,-
80 encuentran frecuentes casos de pensas impuestas a loe cedave~ -
rea,.."” (67), esto mismo sucedid en nuestro pafs durante la colo-
nie, es decir, que la muerte del inculpado no extingufa la accién
penal, ni la pena, ya sea personsl, pecunlaris o ambas, las cuf--
les trascend{an a los parisnteas del inculpasdo, ara un derecho de-
masiado duro, sin embargo, a travéds del tiempo y por que as{ lo -
exigin la misma sociedad estas penas se fueron modificando con ca
racteristicas mids humanas y mde razonables, as{ ".,.modernamente
unas legislaciones establecen que por causa de muerte, la extin--
¢ién abarca a todas las penns impuestas; y otras por el contrario
mantienen vivaa las penas pecunicrias..." (68), esta 1ltima 8i-
tuacidn prevalece en nuestra legislacién, ar{ el artfculo 91 del-
Cédigo Penal, vigente recoge esas experienciams y con le muerte -~
del inculpado expira la probehle responsabilidad penal, en rela--
¢ién con la accién penal, por elle cuando dentro de la investiga-
ci1dn fallece el indiciado provooa la declaracién de extincién —--

67. Cuello Caldn, Bugenio, Derecho Penal, Parte General Tomo I, -
Voldmen Segundo, 1Ta. Bd.: BEditorial Casa Bosck. Barcelona Ez
pafia 1975, Pégs, T4l y T42.

68. Carrenca y Trujille, Ramil. Derecho Penal Mexiceno, Parte Gene
ral.15a. Bd.: Ed{torial Porrus. México 1986. Plg. 865.



de la acolén penal y encontreremos una vez mia el caso en el cual
ha habido procedimiento penal, que se ha visto truncado en su se-
cuela normal sin posibilidad a una nueva actividad.

LA PRESCRIPCION,- Otra forma de extincidn de la accién penal
as la presoripoién la cual la define el Diccionario de ls Suprema
Corte de Justicia como “,.. librarse de una carga de obligacién=-
medisnte el iranscurso de cilerto tiempo y bajo las condiciones sg
fialadas por la ley. Hay dos especles de prescripcién: una paras -
adquirir y otra para quedar lidbre o exonerade. #quella puede lla
marse prescripcidén de dominio; y ésta preseripeidn de ag- - - - -
e18n..." (69), de epta definicién sélo tomaremos la segunda situa
cién, en la cual, notamos que también se puede interpretar como -
1a pérdida de un derecho mediante el transcurso de clerto tiempo,
aiendo este el factor de suma importancia para lograr la prescrip
cidn.

La preseripeién dentro del dmbito penel es definida por - -~
Sergio Vela Trevifio, como "... El fenémeno jurfdieco penel por el
que, on razdén de simple transcurso del tiempo, @6 limita la fa---
cultad represiva del Batado, 8l impedirsele el ejercicio de la ag
cién persecutoria o la ejecucién de sanciones impuestas...” (70),
de la definicidén anterlior notamos nuevamente como factor determi-

‘nente el tiempo para perder un derecho o mccidén que en este caso-
geria la accidén penal, con lo que estamos de acuerdo, 8in embar--

’ 80, dcbemos hacer notar, que el lapso transcurrido que permite la

69. Bscriche Joaquin. Dicoionario Razonado de Legislacién y Juris
prudencia, Cardenas Editor y Distribuidor. México 1979. Pég.-
1368. :

70. Ia Prescripcién en Hateria Penal., Editorial Trillas, México -
1983. Phg. S7T.
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prescripeidn requiere de una condicionante para que pueda operar,
condicionante que debemos establecer en el hecho de la falta de -
actividad procedimental legal, puee sl bisen es clerto, los concep
tos que comentamos estan corroborados dentro del contenido del ar
tfculo 101 del Cédigo Penal aplicable al Distrito Federal en el -
fuero comin y psra toda la Repiblica on el fuero federal, no es -
menos clerto que en ese cusrpo normativo en sus art{culos 102, --
103, 07, 109, 110, 112, 113 y 115 se refiere que para que pueda-
computarse el tiempo concedido por la ley para que prospere la --
prescripcién, debe partirse de una actividad legal a otra puesto-
que ol numeral mencionado anota: "... se contardns Y.- 4 partir
del df{a en que se realizé el dltimo acto de ejJecucidn o se omitid
la conductm debida.., III desde el dia en que se realizd la §lti-
ma conductae.., 1V desde la cesacién de la consumacién... desde el
dia eigulente a aquél en gue ol condenado Bo substralga a 1o sc—~
cién de la justiciam... desde la fecho de la sentemcla ejocutoria-
da... deade el dfa en que quienes pueden foraular la querells o-—
el acto equivalente, tengan conocimiento del delito y del delin--
cuente... desde gue se dicte la sentencia irrevocable... preovia -
declaracién o resolucién de autoridad... a partir de la fecha cn-
que ocause ejecutoria la resolucidn... ls prescripcién de lz san--
cidén privativa de livertad, aéio se interrumpe aprehendiendo al -
reo... 8i se dejare de actuar, la prescripcién comenzard a correr
de nuevo desde el dia sigulento al de la diligencia. Le prescrip
cidén de las demés sanclones se interrumpiran por cualquier acto -~
de autoridad competente...'

Aa{ mismo notamos gue el Estado se limita la facultad repre-

aiva, a estas situaciones, también pe le 1llama autolimitacidén del
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Estado para ejercitar la accién penal o ejecutar sanciones, 10 ==
oual signifioca que el Bstado, no pusde ejercitar accién penal 0--
ejocutar alguna sancién debide a que se ha dejado de aotuar y ha-
transcurrido determinado tiempo para poder llevar a cabo asus pre-
tensiones punitivas y se dice que ol Estado se autolimits, en vir
tud de que 61 mismo se impone como legislacidn 1la prescripeién pa
ra los casos sefialados.

Por lo tanto para que opere la prescripcidn como una causge -
de extineién de 1la aceidn penal, se requiere que se deje de ac- -
tuar legalmente por todo el tiempo que la ley establezca, on nueg
trae ley sustantiva, esta regulada por los artfcules 100 al 115, =
dentro de los cusles se contempla la prescripeldn de las acciones
y da 1la sjecuoldén de sanciones, sin embargo, dehido al punto que-
eutanos tratando haremos referencla solamente a la prescripeidn -
de la aceién penal, de lm cual observamos que psra su iniclo (la-
comisién del delito) oon aplicables los artfculos 102 y 107 prims
ra porte de la loy sustantiva.

Do los delitos cometidos con motivo del trénsite de vehicu--
los g como previamente hemos concluido requieren querella: el da-
fio en propledad ajena y las lesiones. Por tanto cusndo ésta ha -
sldo formulsda ante el Ministerio Fiblico v, cste deja de reanli--
zar las actividades propias de la investigacién, sin que para - -
ello haya decretado la resolucién de reserve, a partir de la Ulti
ma diligencis llevada a cabo deberd computarse sl plazo de un aflo
que transcurride provocaréd 1la procedencia de la prescripeibn y --
con olle la extincién de la aceidn penal que impedirs la secuela-
procedimental normal. Ea relacidn con los delitos de homiocidio y

ateques g las vias de comunicecién jue requieren de denuncia como
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requisito de procedibilidad, ls situmcién previamente mencionadas,
comprendida en un lapso de tres aflos, fundamentard la praserip- -
¢ién y sus consecuencias. Cuando ol sujeto goza de la libertad -
provisional que le otorga el arraigo al producirse la extineliédm -
de la accidn penml se apoya un cambio de situscién jur{dica que -
le concede al sujeto una libertad absoluta y definitiva,

De lo previamente comentado debe observarse, que el indivi--
duo al gque se le sujeta a la investigacidn realizada por el Minig
terio Pdblico, nuestras leyes lo colocen en una situacidn privils
glada, puesto que le permite gozar de su libertad en una primera-
inatancia on forma provisional, que de acuerdo al andlieis previa
mente expuesto se pueds concluir con una libertad abeoluta y defi
nitiva.

LA AMNISTIA.- La amnist{a es otra forma de extincién de la -
accidn, como de las sanciones, Ramf{rez Gronda citado por Jorge ~--
Obregén menifiesta que la amnistfa "... se trata de layes de ol-
vido (en griego amnist{a significa olvido), que se dictan general
mente con motive de heches polftices...® {(71), de lo anterior no
tamos que la emnistfa al referirse & una ley de olvido lo trasla-
de a los hechos que se constituyeron como delictuosos.

Segin la ley de emnietis promulgada en 1978, su procedencis
se da cusndo ha habido ejerciclo de la aceién penal, asf ea que =
de acuerdo con estos lineamientos en el momento procedimentsl que’
anglizamos no puede tomerse en cuenta como una causa de extinoidn

de la accién penel, ya que ésta solsmente opera en contra ds la -

71. Cédigo de Procedimientos Pensles para el Distrito Federal Co-
mentado. Editoriml Obregén y Hereida, México 1981. Pég. 20.
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acolén procesal penel, por otra perte la amnist{a tomas en cuentf=
dnicamente los delitos de sedioldn, instigscién o incitacidn & 1la
rebelién, 1la conspiracién o aquellos delitos realizados por movi-
leas polfticos y con la finalidad de alterar le vida institucionel
del pafs, situmcidén que nos lleve & observar que le amnistis des-
de eate otro punto de vista, tampoco tiene aplicacidn en la inves
tigacién que realizamog ya que 1p nisms se refiere a los delitos-
cometidos con motivo del trénsito de vehfculos,

) Anelizadas 1les modalidedes del no ejercicio de la accidn pe-~
nal corresponde hacer referencis s las situaciones en los que pre
cede el ejerciocio de la aceién penal.

Ratomando los conocimientos vertidos entsriormente a cerca -
do los presupuestos, conceptos y dmbito del ejercicio de la ac- -
elén penel tenemos que el artfculo 16 Constitucional, nos estable
ce como presupuestoe o condlciones minimes para provocar el ejer-
clclio de la aceidén pensal, una denuncie o gquerella, un hecho que -
se conslders delictuoso, une investigscidn que arroje datos nece-
sarios de la integrscidén de un hecho delictuosc, los cueles satig
fochos legalmente darén lugar s la aceidn procesal pensl, tambidn
llamada ejercicio de la aceldn penal.

Reunidos loe requisitos anteriores dan lugar a la consigna--
oién que es concebida por Guillermo Colin Sénchez como ... el -
acto procedimentel, a través del cuel &1 Ministerio Pdblico ejer-
Gita la accién penal, poniendo a disposicién del juez lss diligen
cias o 8l indiciado, en su oaso, iniclsndo con elle el proceso -~

penal judicisl..,” (72), de aste concepto observamos que la con--

72. Ob. Cit. Phg. 261.



slgnecidn se refiere a depositar ante el Orgeno Jurisdiccional -~
lae diligencins de lo ectuado, como resultede de la preparacidm -
del ejercicio de la accién penal. *"...El Ministerio Piblico, al-
conzignar, tiene le obligacién de menifestar a quien coneigna y-
por que consigna...” (73).

La consignacién presenta doe situaclones en relacidén a los -
indiciandos: la primere que se hage con detenide y l& segunda que-
se haga sin é1.

Partiendo de los lineamientoe Constitucionales trenscritos -
podemos determinar que para que la consignacién se hoge con dete=-
nido, independientemente de los requisitos minimos previamente es
tablecidos ser4 necesario que el delito integrado por el Ministe-
rio Piblico, tenga establecida una pena privative de la livertad-
y desde luego que en cualquiseras de las formes legales so haya lo-
grado la detencién del sujeto (flagrancias, cuassi flagrrncia y ca-
soe de urgencin). Consecuentemente cumndo el Ministerio Pdblico-
ge coloca ente el caso de la integrecidén de un delito, cuys pena-
no ‘sea privativa de la libertad se verd en la necesidad de conslg
nar ein detenido, debiendo aclarar qus esta conaignacién, sdends,
8e reqguiere cusndo no obstants hsberse integrado delito con pena~
privativae de la libertad, durante la investigeeidn, no 8e logra =
la detencidén del sujeto; hay que tener en cuenta, ademés que en ~
cada uno de los casos planteados se generan situnciones jurfdicas
de diferente naturaleza gae deben ser atendidas, tanto por el Hi-
nisterio Pihlico como por el Organo Jurisdiccional, as{ vemos que
una consignacién con detenido requiers de gue el Ministerio deli

co ponge a disposieidn del Organo Juriediccionsl al sujeto, pues-

73. #renco Yilla., Ob. Cit. Pég. 243.



103

to que con ello se dan los presupueatos neceserios que permitirén
que el Orgeno Jurisdiccional realice con amplitud sus facultades-
de conformidad al artfculo 272 primera parte. Por lo que hace a-
los dos caso8 que comprenden ls consignacidn sin detenido, seréd -
necesario que el Ministerio Publico solicite al Organo Jurisdic-—-
clonal, lo conducente e fin de que el indicindo se presente ante-
el tribunal, permitiendo con ello la secuela procedimental, puos-
to que los lineamientos constitucionales que cresn lass garant{as-
jndividuales del probable responeable, no permiten llevar a cabo-
diligenciss jurfdicas slguna en sussencla del inculpedo; asf{ vemos
gqua cuande la pena no es privativa de la libertad y el Ministerio
Péblico consigna solicitard al Organo Jurisdicclornal expida una -
ordon de comparecencia, mientras que cuando la consignacidn es -~
sin detenido respecto de la pena privativa de la libertad tendré
que pedir el Orgono Jurisdiccionsl expida una orden de aprehén=---
eidén. (Artfoulo 16 Constitucional y 132 y 134 del Cédigo de Procg
dimientos Penales del Uistrito Pederal).

De acuerdo con estos lineamientos generales, podriamos esta-
blecer como hipdtesis a investigar las siguientes: en los deli--
t08 con motivo del trénsito de venfculoe y segin hemos concluido-
previamente las lesiones, el homicidio y los atagues a las vias -
-de comunioacién, contienen pena privative de la libertad ya que -
para 108 primeramente mencionados les ca aplicable el artfcule 60
del Cédigo Penal; mientras que psra el de ataques & 1ps vias de -
comunicacién es aplicable el artf{culo 171 del mismo ordenemiento-
jurfdico, quedando tnicamente dentro de las penae no privativas -
de la libertad el dafio en propiedad ajena puensto que el art{icule~
62 de 1la ;oy sustantiva penal, le establece una pena pecuniaria;-
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por @110 y, en principio cuando 1la consiguacién ses lleva a cabo -
respecto de los delitos de leslones, homicidio y atagues a las --
v{an de comunicacién,' Sstm podria ser con detenido o sin detenido
y en el dliimo de estos casos se tendrfa que solicitar por el Mi-
nisterio Piblico la orden de aprehensidn.

Siguiendo los lineamientos logales encontramos que los ar~ -
ticulos 271 en relacién con al artfoulo 133 ambos de la ley adje-
tiva aplicable nos plantean una situscién distinta a la estableci
da por el articulo 18 Constitucionsl, vista de la sigulente mane-~
rat cuando con motivo del trénsito de vehfculos, se lleven a ca-~
bo los delitos de leslones, homicidio y ataques a las viae de co-
muﬂféaoi6n, con0 previamente hemos comentado, el imculpado o su -
dofensor, pueden soliocitar del Hinisterio Péblico el beneficio --
del arreige y con ello el sujoto gozard de una 11bertad‘pgoviaio-
nel, que genera derechos y obligaciones tanto psra el inculpado -
como parz la autoridad, eets situacién impera en su totslidad den
tro de la coneignaocidnm, por la prérroga que reconocen 108 ~--~
lneamientos legales invocados, ya que al efecto se establece que
no obstante ubicar en pena privativa de la libertad que convalida
ria una detencién preventiva, el Minieterio Pdblico sélo eeta fa-
cultado a pedir orden de comparecencia en contra del responseble.

Fn virtud de la antimonfms establecida como hipétesis, ademfis
de la respuesta anterior, complementeremos el rszonamiento consil-
dbrando 1o siguiente: on primsr lugsar el beneficio o la eituacidn
privilegiada que se puade ocontemplar en este tipo de delitos se =
debe a que los delitos que 8e pueden cometer con motivo del trén-
8ito de veh{culos, estan revestidos de la caracterfstica de impru
denciales, 1l0s cuales en la dootrina s comparacién de loe dolosos



gon menos graves, as{ como tener una reglamentacidn especial mar-
cada en los art{culos 60 y 62 del Cédigo Penel y el artfculo 20 -
Conatitucional fracecidén I en los cuales por razdén de la sencién -
tienen el beneficio de la libertad bajo caueidén, sin embargo, co=-
mo sebemos este beneficlo es decretado solamente por el Organo --
Jurisdiccioneal, esta libertad ceucional no solo se puede presen--
tar ante este Organg, ya que los artfculos 270 bis, 271 y 301 do -
la ley adjetiva, previene los casos en los cuales no 68 necesario
privar de su libertad al inculpado que de todos modos va ha obte-
ner ou libertad caucional en funcién de su sancién, los preceptos
enteriores de le ley sdjetiva le dan el nombre de arraigo en lu--
gar do liberted bajo caucién la cusl puede ser obtenida ante el -
Organo Inveatigador, debido 8 la cmlidad del delito.

Ahora bien, 8i como dice el artfoulo 271 de 1la ley ndjetiva=-
"...concluicda eata averiguascién previa ente el Juez m quien se -
consigne 1s averiguacién previas, quien ordensréd su presentf- = ~=
cibn..."; el Ninisterio Piblico, 81 consignar por delitos con pe
na privative de la libertad, en donde haya otorgado el arrsigo en
favor del inculpado debe soliciter orden de comparecencia y no de
aprehensién como 1o establecen los lineamientoe generales, Obli--
gando al Organo Jurisdiccional al recibir el pliego consignato- -

‘rio, a analizar la procedencia de ests orden, lo que conlleva una
serie de violaciones constitucionales.. Pécilmente g8 palpa la -=
impoaibilidad del Organo Jurisdiccional psara asnelizer y detsrmi--
nar la existencin de los requlsiton mencionadoe en el articulo 16
Constitucional, puesto que a fin de no rebvasar el contenido del -
art{oulo 21 Constitucional, el Organo Jurisdiccional no puede ni-
siquiera ?enser on orden de aprehensidén. Al respecto debe hacer=

86 notsr que ¢l Ministerio Piblico rebasa el contenido del artfeu
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lo 21 Constitucional con la consecuente viclacidn, ~ ~ - --
ruesto que el precepto comentedo lo faculta para perseguir -
el delito funcién meremente sdministrativa, sin embargo, sl deci-
dir sobre le procedencia de la orden de comparecencia declara el-
derecho y restringe las facultades del Organo Jurisdiccionsl de =
tal menera que le establece como un deber jurfdico analizer y de-
terminar la procedencis de la orden de comperecencia y no detener
al inculpado. Como podrd verse ests situscién que ven les leyes-
en forma particulaer y desds luego privilegiasda, permite que el in
culpado no obstante el ejercicio de la ncoidén penal por delitos -
con penk privativa de la libertad, continué gozando de su liber--
.tad pfovlsional ante el Organo Jurisdiccional, siempre y cusndo -
obedezea 6l mandamientc del juez, puesto que el precepto comenta-
do establece “... si no comparece ordenaré su aprohensién previa
80licitud del Ministerio Pdblico mendando hacer efectiva 1ls garsn
tia otorgada...”

Ahora bien, le disposicién previamente comentada, nos formu-
la un nueve problems jurfdico s andlizer; segdn el artfculo 16 —-
Constitucional para que se gire una orden de aprohensidén, seré ne
cesario que el juez snelice y determine la exlstencis de denuncia
o guerella respecto de delito cop pena privative de libertsd y --
ademés cue diche denuncie o querells esten corroboredos por prue-
bae que las fortslezcen, como puede verse lo desobediencis del in
culpado a la orden de comparecencis no reune log lineamientce de-
delito vlguno y consecuentienmente, no justifica le existencle de -
requisito de procedivilidad, ni de pena y por tanto no se cubren-
los lineamientos establecidos en la Conastitucién para girsr una -
orden de aprehensidn.
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!_.n_- disposiciones previamonte comentadas existentes en ¢l ~-
artfoulo 271 de 1a ley adjetiva splicable, son cloremente violatg
rias de los artfoulos 21 y 16 Constitucionel, con ollo necessria-
mt_o‘ o viola ol articulo 14 Constitucional y no obstante ello,-
01 legiclador las sostiene para oreer una eituacidn perticulsr -
que desde ahora podemos afirmer es privilegilasda para 6l inculpa—
‘do._ 80 sostiene que es privilegiada pars el inculpedo, pues noe
damos cuanta ‘que ente sopiiene su 1livertad provisionsl, no otetan
‘e habor constido delito con pena privativa de la libertads en la
'uemdu sitmién snaligada, ea cierto que por medio de la orden-
de ;uprehensidn se priva la libertad del sujeto, eato puoede ocu-—-
rTir en un lepso insignificante, ya que si se toma en cuenta que-
la pena aplicable a dichos dolitom es de tres diéa a cinco afios -
" de prisidn; nos. demos cuente que el término medio aritmético de -~
" diche pena permite solicitar sl Orgeno Juriediccicnal, la 1liber—
- tad provieionsl bsjo csucién en ol momenio mismo en que el incnl-
' pa.do-go pone a su disposici&_n,‘ juntificéndose una livertad provi-
sional en favor del inculpado, quien puede gozarla a 1o largo de-
la aqt,j.yidpd del prooeuﬂenfo penal, siempre y cuendo no ocaiga -~
on algma’ds las causns ds revocacién de dicha libertad.

‘ Por ousnto al doiito de defio en propiedad ajena, como hemos-
'-'.visto, nt‘dn utableco el articulo 62 del Cédigo Pensl, contiene-.
‘pm pocmiarin, por 10 que el Ministerio Piblico al ejercitar la
aoolén penal invarisblsmente, solicitard al jusz gire orden de --
comparecencia a& fin de poder proceder a la declaracién preparato-
" rin qus fundementsrsé el suto de término constitucional y de acuer
~ do oon esto se detorminari la existencla o no del proceso penal.
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36363  Aplicroién de las Penss.



En el capftulo anterior, hicimos referencis a la etapa prepa
ratoris del ajercicio de la aceldn penal y todss las actividades-
que se desprenden de ella, por lo tanto, pera darle seguimiento a
nuestro estudio, on el presente capftulo trateremss de acusrdo a-
la doctrina lo concerniente a la etapa preparatoria del proceso y
al proceso, de los cuales no se ha llsgado s unificar el oriterio
acerca de sus émbitos, por lo tanto serd lo primero gque vamos a -
exclarecer debido £ que amlgunos autorem no consideran la etapa de
preparacién del proceso, afirmsn solamente gque el proceso comien-
zg con la consignacidn y otros que principia con el auto da for--
mal prisién o sujecidén a proceso. Dentro de la primera hipdtesis
88 ubican, Sergio Garcim Remirez quien afirme que "... una vez -
formulada la consignacidén de las actumoiones por el Ministerio Pd
blico el asunto pase 2 la consideracidn de la autoridad jurisdic-
cional. Con ello se sbre el proceso, propiamente dicho,.."* (74)-
¥y Guillermo Colfn Sénchez quien manifiestas que ",,, La instruc-—-
cién se inicia cuando ejercitada la accidén penal, el juez ordena-
le "radicacién del asunto” principiando asi el proceso...” (75).

De lo anterior inforimos que sus aseveraciones las basan en-
que la consignacién y el auto de radicacién ante el Organo Juris-
diccionel, provocen que el indicindo se sujete a éste y por ello-
se estd dentiro del proceso, sin embargo, Rivera Silva y Arills -~
Bas se ubicen dentro do la dltima hipétesis eituacidén & la cual -

74. Ob. Cit, Phg. 371.
75. Ob, Cit. Phg. 365.
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nog adherimos y compartimos al tomer en cuenta que Juan Joséd Gon-
24lez Bustamante nos comenta que "... El proceso, desde el punto
de vista de ls Jurisprudencia, se inicia & partir del auto de for
mal prisién...” (76).

Esta afirmecién también es corroborada por el artficulo 19 se
gundo pérrafo de la Constitucién al mencionar *,.. Todo proceso-
se seguird forzosamente por el delito o delitos sefialpdos en el -
auto de formsl prisién...* este precepto nos lleva a considerar,
que 8i en ol término Constitucional se diota un auto de libertad-
por falta de méritos no habrd proceso y sl se dicta un auto de --
formal prisién o sujecién a proceso sl habréd proceso, 1o cual - -
quieres decir, que a partir de este momento habré o no proceso, —-
por lo tanto laes actividades snteriores sl término Constitucional
como son: @l auto de radicacién y la declaracién preparatorie, no
inician el procsso.

De lo anterior y deslindando sue Ambitos, concluimos que ls -
segunda etapa del procedimiento penal que de acuerdo con Rivera -
S4lva, es conocida con el nombre de preparacidn del proceso, el -
cual principia con el auto de radicacidén y términa con la resolu-
cién dictada en el término Constitucional de 72 horas, por dlti--
mo, la etapa del proceso principia con el auto del término Consti
tucional y termina hasta la sentencia,

Desglosando oada actividad de las etapas proviamente expuos—-—
tas tenemos como actividades de la preparacién del proceso: el aum
to de radicacibn, la declaracién preparatoria y el auto del térmi-

no Conatitucional; mientres que en el proceso les actividades sont

76. Ob, Cit. Pég. 141.
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fase probatoria, conclusiones, andiencia y sentencia,

El propdaito de este capitulo eataria centrado a reviesar to-
das y cada una de las actividades previamente delimitadas, reto--
mando las situaciones que se emergen en ellas y gque poco a poco -~
van creando una situacilén particular para el sujeto inculpado- -~
ouando a date se le atribuyen delitos con motivo del trédnsito de-
veh{culos,

3.1 AUTO DE RADICACION, DECLARACION PREPARATORIA Y AUTO DB TERMI
HO CONSTITUCIONAL.

Una vesz ejercitada la acolédn penal o hecha la consignacidn -
ante los tribunales, el Juez tilene la obligacién de dicter auto -
de radicacién o de inicio o auto de cmbeza da proceso, con éota -
dltima denominacién Rivera Silva no estd de acuerdo al manifestar
®...Nombre impropio por no ser este auto la cabsza del procoso. =
La cabeza puede ser el auto de formal prisién o sujecidn a proce=
80..." {(77), con lo cusl estamos de acuerdo, por las razones ex-—
puestas snteriormente. FPor lo que hace a su concepto Gonzflez =<
Bustammmte, noa dice "... radiocar ea sindnimo de arrajgar, por--
que desde que al proceso se inicia las partes quedan sujJetas a~ =
" 1las determinacionmas del juez...” (78). Como previemente lo comen
tomos con este auto se iniocia el perfodo de praparacidén del prooe
4o y no obstante, que esta figura jurf{dica no se encusntra debida
moente reglamantada, es de suma importancia ya que produce los si-
guientes efestos: primero, sujeta a las partes y a los terceros a

un Organo Jurisdicoional, es decir, que tanto al Hinisterio Pdbli

77. Ob. Cit. PAg. 146,
78, Ob. Cit, Phz. 204.



¢co como el inculpado y su defemsor, as{ oomo los terceros, estan~
obligados a conocurrir ante el Juez determinado para realizar to--
das las gestiones que se estimen pertinentes (79}; segundo, fija-
la jurisdiccién del juez, lo cusl significa que el juez que cono-
ce la causa tiene facultad, para poder decir el derecho y obliga-
cién, porque 41 tiens que resolver sobre las cuestiones que se le
plentean de conformidad con la ley; y tercero, funge como indica-
dor de los términos Constitucional de cuarenta y ocho horas para-
la declareoién preparatoria y setenta y dos horas para el auto de
formal prisién o de sujecién a procesoc o libertaed por falta de mé
rito en su caso,

Aungue de hecho estamos de acuerdo con ol eriterio previamen
te establecido, debon hacerse las siguientes anotaciones: al a---
rraigarse la causa ante el iribunal, eato sucede como efecto inme
diato del reconocimiento péblico que hace el Organo Jurisdicecio--
nal respecto de la furisdiocién que ostenta y que harh valer en -
esta causa en particular, consecuentementse la esencis de la pre--~
sente resolucidén jurisdicclional, recide en el establecimiento de-
la jurisdiceidén y de allf{ podemos constater que derivan como efeg
toe la sujecidén de laes partes y de los terceros relacionados con-
la causa hacia eso Organo Jurisdiccional; as{ mismo puede llegur-
8e a plenteer oomo indicador de los términos Conatitucionales, pg
ro esto solo ocurre en exclusiva cuando la conaignacién se reali-
za oon detenido y éste, es puesto inmediatamente a disposicién de
su Organo Jurisdicoional, pues de lo contrario (consignecién sin-
detenido)} no serfa factible el computo de las cuarenta y ocho ho-
rag dentro de las setents y dos médximas, para realizar la declara

19, Cfr. Iv{dem,
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cién preparatoria ni el cumplimiento del término Constitucional,=-
en ¢l cuesl se decidiera la situacién juri{dica del indiciado.

Bn virtud de que la ley no sefizale requisitos formales que de
be contener el auto en cuestién no obstente en la préctica Pranco
Sodi manifiesta como elementos neceearios los siguientes “...nom
bre del juez que lo pronuncia, el lugar, el afio, el mes, el dia y
la hora en que se dicta y mandatos relatives a lo siguiente: I ra
dicacién del asunto. II intervencidn del Ministerio Piblico, III-
orden para gue se proceda a tomar al detenido su praparatoris en-
sudiencia pfiblioca. IV que practiquen las diligenciss necesarias -
para eatablecer si estd o no comprobado el cuerpo del delito y 1la
presunta responsabilidad, y V que en genersl, se facilite al dete
nido su defensa, de acuerdo con las fracciones IV y V del artfou-
lo 20 Constitucional...™ (80).

El auto de radicecién; en forma general suele dictarse ain -
detenido o con 4§}, sin embargo, en el ¢aso que nos ocupa, é8te re
gulermente se dlicta sin detenido y sin que 6l sujeto se encuenire
a disposiocién del Organc Jurisdicolonal, porque como entes se ha-
visto al consignar el Kinisterio Piblico solicita se gire orden -
de comparecencia.

Una ver que se ha fijado la jurladiccién y slempre y cuando-

‘el sujeto inoulpado ce encuentre a dlsposicidn del Organo Jurip--
dicoional, comenzard a oorrer el término a que se refiere el ar-~
ticulo 19 Constituclonal deniro del cnal; en primer lugar debers-
tomarse la declaracién preparatoris para que se Justifique, que -
el Orgsno Jurisdiocional determine la situacidén Juridice del indi
oiado,

.

80. Citado por Rivera Silva, Manuel, Ob. Cit. Pég. 147.
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La declaracidn preperatoria es concebide, de la manera gi-—-
guiente "... Declarer significe exponer los hechos; es una mani-
festecidén del dnimo o de la intencidédn o la depoelcién gue hnce un
inculpado en causas criminsles. Preparar quiere decir, prevenir,
dleponer n alguien para aslguna socidn que se ha de seguir...*(81)
lo anterior mignifica que la declaraciépn del inculpado tiene como
finalidad hacerse ofr en defensa y gque & su vez por los ofectos -
gue produce es la quse va a constituir posteriormente ls buase de =~
la situscién jurfdica del inculpndo, es decir, que la propara, eg
ta afirmacién es corroborada por el mismo autor &l manifestar que
"s.estiene por objeto ilustrar al juez pora que determine la situa
cidn juridica que s de gusrdar el inculpado, después del término-
de setenta y dos horas,.." (82); pdemés de oiree en dofensa la -
declaracifn preparatoria debido a la importancia que guarda en el
procedimiento penal, este consagrada tanto on nueetra carte magna
como en la lay adjetiva, por lo cual muchos autores le estudien -
como garsnt{a Congtitucional y como aeto procesal, nosotros segui
resos esos lineamientor prre su estudio, debido mencionar que los
preceptos invocados peffalan obligaciones exclusives para el Orga-
no Juriadiceional. En la fracelédn IIT del erticule 20 Constitu-—-
clonpl mencionad gue le Zeelrrncidn preparntorla se 1o debe tomar
a8l inculprdo dentro 4o lra cusrenta y ocho horss siguientes a gu-
consignacidn; obligacidn parn el Juez de tomar la declaraclién pre
paratoric en sudienciu pdblice; el juew debe dar s conocer el car
go o fdar a conocer "la noturnleze y causs de la scusecidn”; y ze-

le durd n conoecer al inculpado 8l nombre dsl acuvndor.

81. Gonzdlez Bustamente, Juan Joséd., Ob. Cit. Phg. 149,
82. Idem. Pig. 148,



Por lo que hace & su reglamentacién en la ley adjetiva, esta
Be encuentra en los srtioulos 287 a 296 bis, dentro de los cuales
destecan los sigulentes: el artfcnlo 289 estipula que “... en —-
ningdn caso, y por ningin motivo, podrd el juez emplear la incomu
nicacién ni ningdn otro redio acercitivo para lograr la declara--
¢ién del detenido...” 1o que significa que la declaracién, es po
testativa del inculpado, sin embargo, no es conveniente que el in
culpado deje de declarer, ya que se limita en su defenesa, al res-~
pecto Arilla Bas comente “... Es costumbre que 2 veces el perso-
nal de los juzgados del. Distrito Paderal advierta a los indicig-~
dos, en el acto de reoibirles la declarascién preparstoria, que -——
"la confesién del delite atends la responsabilidad en el caso de-
hgberlo comotido®. Esta advertencia, ademds de constituir un en-—
gailo, por ser susceptible de inducir al indiciado a contestar, no
tione fundamento legal alguno. La confesién ere circunstancia ~-
atenuante de 1o responsebilidad de los Cédigos Penzles de 1971 —-
(art{oulo 39, fraccidn d4a.) y 1929 (artfculo 58 fraccidn I1I), pe-
no lo o8 en el vigente..." (83), 1lo que trare como consecuencif =
qua 61 inculpado no obtenga una buena defense debido a 1a impor--
tancir y efectos que tiene la declaracidn preparatoria.
Bl artfculo 290 on vu freccidén I, establece gque ¢l juez derd
"8 conocer al inculpado el nombre de los tostigos yue declaren en~
su contra; en la fraccién II se le darf a conocer al inculpado la
v garantia de la livertad cauclonanl en caso de procedencia y ol pro
cedimlento para obtenerle; en la fraccidn III y scorde con la-

fraceidén IX dol artfcule 20 Constitucional se le hurd ssber sl in

83. Ob. Cit. PAg. 82,
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culpado al derecho gque tiene pare defenderse por el mismo, o para
nombrar persona de su conflanza que lo defiends, &dvirtiendole -
que s8i no lo hiciere, el juez le nombrard un defensor de oficlo,-
en esta Wltima situpcidén consideramos que lo méAs conveniente para
el inculpado, es que su defensor se encuentre al inicier la decla
racién preparatorias debido a que 86 estar{a en una mejor defensa;
ol artf{culo 292 se refiere a le poeibilidad de que el inculpado -
puede ser interrogado ya sea por el Ministerio Pdblico y 1la defen
8a, en eata situacidn el inculpado puede ger coneiderado medio de
prueba porque informa al Juez y 6rgano de prueba porque da conoci
miento respecto del hecho delictuoso ™... cuando el eéxplica Bu =
conducta y suministra informes sobre los hechoe que se le atridbu=-
yon..." (84).

El artfculo 291 sefiala las formelidades con la que debe empe
zar la declaracidén preparatoria, una vez terminada la declaracién
preparatoria, el siguiente acto processl es el suto de término ~=
Constitucionsl, el curl debe producirse dentro de setenta y dos =
horas, a partir del momentc en que a quedado el inculpado a dise—-
posicién del Organo Jurisdiccionsl; el suto a dictarse puede ser
de formel prisién, o sujecidn a procesq, o de libertad por falta-
de méritos con las resevas de ley, segin =u caso.

El artfculo 19 Constitucional hace referencia al auto de for
mal prieién, as{ como loe erticulos 207 al 300 de le ley adjletiva
as{ tenemos que para Jorge Obregén Hered{a el suto de formal pri-
8i6n e 81 "... que dictas el Juez a efecto de ordenar la prieidn
provisional del indiciado por concurrir indicios y circunstencias

84, Gonzdlez Bustamzante, Ob. Cit. P4g. 148.



indicadas en la ley suficlentes para comprobar el cuerpo del deli
to y hacer probsble la responsabilidad...” (85), del anterior con
cepto notamos que el juez ordene una prisién preventive, lo cual-
quiere decir que el inculpado es privedo de su libertad como medi
da precautoria para que no se vaya 8 sustraer de la accién de la-
Justicia, este auto no tlene cardcter de definitivo, debido a que
la sentanocia es la que va a determinar la situacidén definitiva --
del inculpado, este concepto no oconsidera el término Constitucio-
nal, as{ tenemos que 8l conceptc de Colin Sénchez es més complsto
ya que 41 manifieata que es "..,. la resoluecién pronunciada por -
8l juez, para resolver la situacidn jurf{dica del procesado nl ven ‘
corsa ol término Constitucional de setenta y dos horas, por estar
comprobados los elementos integrantes del cuerpo de un delito que
mgrezca pena corporal y los datos suficlentes para presumir la —-
responsabilidad...” {86), notamos que en este concepto se hace -
roferencia al téraino Conatitucional de setenta y dos horas, para
resolver la situacidén jur{dica del inculpado, ademés en ambos con
coptos se expresa como requisitos indispensables: la comprobacidn
dol cuerpo del delito y la probable responsebilidad, estos elemen
tos son considerados en la dootrinam, como requisitos de fondo, --
los cuales son indiepensables y determinuntes para la resoluciénm
del término Constitucional, porque de ellos va a depender la resg
lupién en cuaslguiera de sus formas previamente comentadas.

Ademis de lo® requisitos de fonde seflalados snteriormente, -
ol auto de referencia debe contener requisitos de igual importan-

cia que Gonzilez Bustamante menciona come ™... La expresidn del-

85. Ob. Cit. Pég. 173.
86. Citado por Garc{a Ram{rez. Ob. Cit. Pég. 378.
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lugar, tiempo y demde circunstancies de ejecucién. Esto se refie
re a 1a necosidad que existe de fijar las condiciones y circung--
tancias en que se cometid el delito para la eficacia en el escla
recimiento de los hechog, eén relacién con las pruebas obteni- - -
nidas...” (87). Requisitos consegrados en el ertfculo 297 de la-
ley adjetiva y a ecuales Rivera Silva considera, como: "...I, La-
fecha y hora exacta en que se dicte. Este requisito de forma sirp
ve para comprobar ol cumplimiento de la obligacidn de tiempo que-
tiene el juanz para dictar 1la resolucién; IV. El nombre del juez -
que dicte la determinacién y el del mecratario que asutori- ~ - -
28..." {88), 1la omisidén de loa requisitos de fondo da lugar a —
violaciones de garantias Constitucionales y por lo tanto da cavi-
da @] juicio do amparo y la omisién de loas requisitos de forma, -
dan lugar dnicamente a suplir le deficienoia. El objeto del auto
de formal prisién es definir la situacidn jurfdica del inculpado-
dentro del término Constituclonal como anteriormente lo comenta-=-
mos. El suto en cita producen los efectos sigulentee, de a---
cuerdo con Rivera Silva: ".., a) inicia el perfodo del proceso,-
b} fije el tema del proceso, ¢} justifica la prisién preventiva,-
d) Justifica el cumplimiento del érgano..." (89), Jurisdiccional
de 1la obligacidn deresolver sobre lasituacién jur{dica dentiro de-
las setenta y dos horas, Ademés de estos efectos Arilla Bas con-
sidera otro el cual es: *,,, e) suspende los derechos de la ciu-
dedanfa (art{culo 18 freccidn II de la Constitucién)...” (90), --
vistoe los requisitos de fondo y de forma y efectos del auto en -

87, Ob. Cit. Phgs. 185 y 186.
88. Ov. Cit. Pég. 165,

89. Idem. Pdge. 166 y 167.
90. Ob. Cit. Phg. 96.



estudioc corresponde hacer referencla al auto de sujecidn a proce-
so, el cual se distingue por la penalidad, debido a que el auto -
de formal prisién contempla delitos con sancién privativa de 1i--
bertsd y en el auto de sujecidén & proceso la penalidad es alterng
tiva, pecuniaria o no privativa de la libertad, lo gque significa~
que en funcidén de su pens y de acuerdo al artfculo 18 Constitucio
nal a contrario sensu, el inculpado gque se encuentra dentro de eg
tos cesos no serd privado de su libertad.

Otra situacién que nace dentro del término Constitucional es
1 libertad por falta de mérito, en la cunl no se reunen los re--
quisitos de fondo como son: la comprobacién del cuerpvo del delito
o 1a presunta rasponsabilidad dursnts sl término Constitueional -
de setenta y dos horas, sin embargo, e¢sta libertad no es abeolutg
ya que queds restringida a posibles probanzas posteriores que pug

dan comprobar los requisitos de fondo.
3.2 DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL INCULPADO.

Durante el perfcdo de proparacién del procesc surgen activi-
dades procesales imperiosas pars el Orgeno Juripdiccionsl, 1lag --
cuales son vistas por la doctrina y en nuestra legislacién como -
deberes u obligaciones a realizar, frente al fnculpado que es - -
puesto a su disposicidn, sin enmbargo, aparejada a esss activida--
des Jurisdiccionales surgen derechoe para ¢l inculpado como ason -
1los que estan consegrados en nueatra Carta Megna, @s8f como en la-
Loy adjetiva y que shora trateremos de establecer de la forma al-
gulente: Derechos de continusr gozando de la libertad obtenida -

en averigpacién previa u obtener la libertad provisionsl bajo cau
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cién; Derecho de tensr defensor; Derecho de ser ofdo; Derecho de-
que se resuelva su situseién jur{dica; y Derecho de impugnar las-

resolueiones judiciales.

3.2.1 DERECHO DE CONTINUAR GOZANDO DE LA LIBERTAD OBTENIDA EN AVE
RIGUACION PREVIA O DE OBTENER LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO-
CAUCION.

En el ceso plenteado, nos remitimos 8 la situascidn en la~eae
cugl el inculpedo goze de su libertad, por haberselas concedido -
mediante garant{n ocondmuica o el arraipo, el Hinisterio Piblico -
al concurrir los rsnuisitos provivtos en el artfculo 271 de la --
ley adjotive, gque de ucuwrdo con el precepto prevismonte mencliong
do ostipuls como condiclonece las siguientes: a) gue el hecho puni
ble sea exclusivamente culposo; b) que no se abandone al ofendi--
do; ¢) emteblecer el arraigo =1 inculpado o en su defecto csucidn
que fije el Ministerioc Pdblico; y d) tener en cuenta el dafio 3y --
perjuiclios que pudieran serle exigidos,

Obvinmente que el inculpedec que cumple los requisitos menclo
n=dos anteriormente, obtendrd su libertad, le cual conserverd du-
rente el transcurse del procedimiento, en virtud de gque los deli-
tos culposoe no rebasan el término medio aritmético de cinco afion
de prieién de ocuerdo al ertfculo 60 de la lLey sustantiva y el ar
tf{culo 20 Conatitucional freccidn I, 1o cual eignifice que la li-
berted chtenidn en l: eteps indegatoris, 2e pusde austituir en les
etapas eipuientes del procedimiento penel siempre y cusndo ee obs
dezcan las ordenes de su juez, pues con ello, se esteblece como -
un dereche 4el inculpadc continusr con liberted provisional, que-

en el momento de la radicecidn ss ubice en el incidente de liber=
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tad provisionsl bajo ceucidn.

Hedisnte 12 libertad bajo ceucidn de conformicdad con el er--
ticulo 20 Constitucional y el articulo 290 freccibn II de le Ley-
adjetiva, los inculpados que cometen delitos materia de nuestro -
estudio, que se encuéniren detenidos por no heber logrado su 1li--
bertad durente la etapa indagatorie debido & que no haya cumplido
con los requisitee previemente mencionados o en el supuesto caso-
en que ol inculpado haya cometido delito con motive del trémeito-
de vehiculos en estado de ebriedmd o bajo el influjo Z¢ esiupefn-
olentes o substencins psicotrbpicas, gozard del deracho de obtener
su liberted provicional, mediente este incidente., GCabe mencioner
que el inculpado gue comete delito de dafio en propiedad ajena, el
que prescribe el articulo 62 del Cédigo Penal sancién pecuniumria,
siempre estaréd en libertad en razén sl contenido del artf{culo 18-
Constitucional a contrario sensu y el articulo 301 de la ley adje

tiva,
3.,2.2 DERECHO DR TENER DEPENSOR.

Otro derecho que tiene el inculpado es el tener defensor, en
virtud de que el inculpado por 1o general es una pereone que des=-
conoce el derecho, surge comc ung garentis individual Conetitucio
nal en el ertfculo 20 fraccidén IX *"... se le oiréd en su defensa-
por 8{ o por persona de su confianza 0 por ambes Beguin su volun--
tad...” en concordencies con el articule 291 freccidén III de la -
ley adjetiva, en los preceptos snterioree notemos l&a palebra =--
"defensa™ que Leone Geovannl, citado por kerfe Antonieta Lenderos-
Camarena,define como un ente juridico en el cuel se detecta - - =

"... La prosencla de dos sujetos juridicos con diversas activida-



des denominsdas: a) defenea msteriel que correeponde directa y -
exclusivemente al eujeto que se le imputa el delito; y b) defensa
formal o técnica reeservada al defensor...” (91}, ¢éste definicidn
se ajuste a todas les posibilidades que menifieeta el precepto co
mentado, ya que ei el inculpado es conocedor del derecho éste no-
ruede defenderse como inculpsado y como defensor, es decir, defen-~
ea meterlel y defenee tdenica o formal. Se he especuledo mucho -
acerca del momento en que g6 puede designar el defenson ya gue el
art{culo 20 fraccifén IX Constitucional amanifiesta la poeibilidad
de nombrar defense pero no menciona cusndo, asf mismo el artfculo
2¢6 de la ley adjetiva, el art{culo 290 fruccidn II1I de la misma-
ley sefinle que en 8l acto de tomarle la declaracidén preparatoria-
tiene el inculpado el derecho de nombrar defensor y por ultimo sl
ertf{culo 270 y 134 bis dltimo pérrafo de le ley sefiugleda, estipu-
lz qus el inculpsado puede nombrar defensor durente la etapa de 1ls
investigacidn; y, el artfculo 294 de le ley referida seilale que =
... termineds la declarneldn preccoratorie y obtenide la menifes~
tacién del detenido d3 que no desea declarar, el juez nombrard sl -
acusgdo un defeneor de oficio..." conmideramos que este precepto
contreviene 1los principios de les gerentfas de segurided jur{di--
ca, e8 decir, que el defensor debe estar presente moxento: antes-
de rendirse ls declerscién prepuratorie, pare estar en posibili--
dadees de lograr un& mejor defensa, y& que al inculpade se le da -
le oportunidad de tener defensor desde el momento en gue €8 8-=—==
prehendido, como lo estipulen los ert{culos 270 y 134 bies dltimo-

pérrafo de la ley adjetiva, con més razfn el inculpzdo debe ser -

91. Ob, Cit. Pég. 31.
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agistido por su defensor durante el perfodo de preparscidén del «-
proceso y durante el proceso, ademés como puede verse el inculpa-
do, es ampliamente protegido por la ley, sl considerar los casos-
en los cueles el inculpado por razones econdmicas no pueda psgar—
un defensor particular, en cuyos cascs se le nombrarf un defensor
de oficio, como lo establece el articulo 20 fraccidén IX de lg-r=-
Constitucién y el artfculo 290 fraceidén III de la ley adjetive, -

los cuales garantizan sl inculpado el derecho & la defenas,

3.2.3 DERECHO DE SER 0OIDO.

Bl inculpedo adquiere durante los momentos procedimentales -
on estudio, el derecho de ser ofdo, el cusl a su vez es conaiders
do como otrs garantfs individual de seguridad jJurfdice, dicho de-
recho 10 encontramos conssgrado en ol art{culo 14 Constitucional-
segundo pérrafo "... nadie puede ser privado de la vida, de la -
libertad o de sus propiedmdes, posesiones o derechos, sino median
te juicio seguido ante los tribunmales previamente establecidoe en
el que s¢ cumplan las formelidades esencisles del procedimion~ --
$04.+", el precepto de referencia, seflala que paras que una persg
na pueda ser privada de sus bishes jur{dicamente protegidos, se re
queriré de previo julcio ante loe tribuneles ".,. tiende a garan
tizar la efectividad de un régimen jurfdico en el planteemiento y
en le tramitacidén de lze releciones jur{dicas para ssegurer que -
los sujetos tendrdn oportunidad de hacer valer y de comprobar sus
derechos y también, para evitar la ectuscidn arbitraria de lee --
tribuneles.,.” (92), as{ mismo el precepto mencionado da cavida-

92, Bazdresch Luie, Garantf{as Constitucionales, 3a. Ed.: Edito-~--
rial Trillas. México 1986. Pég. 165.



=i Zgrecho de ger ofdo o de esudiencia que "..,sismifica el acto-
de ofr un juez ¢ tribun=l & lss partes, pars decidir los pleltos-
0 las causse.,.” (93}, 8l msnifestar “... en el cumplsn las for-
aslidades eseaciules del procedimiento...” lo que consicdere Luie-
Brazdresch como "... lss indicades formelidades esencirles con--
sietentes en la competencia, le procedencis de la zceldn, el - -=
explezzzienic en materia civil o la noticir de le acusecién en mg
teris penel, la oportunided de rnportar pruebse, 1a de razoner la-
defenss (zlegatos), la sentencis congruente, moiivads y fundada,-
7 la pomsibilided de interponer los recursos insiituidos, todo - -
¢llo pare garantizar el adecuado y legal conocimiento del caso, -
eed como su deciaidn en justicis. .. (94) per otro lado los er--
ticulos 59 a 70 de la ley adjetiva regulan lsz formslidades para-
llevar 2 cabo lzs zudliencinss y esta se reslizo en lag primeras --
cuarents y ocho horas, do l=s setents y dos horus gque integran sl
tédrzino Conutitucional (artf{culo 19 en relacién con sl 20 frag---
cién III Conati~ucisnel y 287 del Cédigo de Procedimientos Peng--
les para el Distrito Federsl), corroborandcse tul afirmacién tan-

to en la constitaclidn como el de 1l ley adjetiva penal.
3.2.4 DERECHY A LUz 3E REGUBLVA SU SITUACION JURIDICA.
El ertfculo 19 Constitucional conargra el deracho sl ineulpsz

do de quo se reszuelvua su 3itaacidn jurdidics al asenifestar - - --

"... ninguna de¢tsncidén podréd exceder del téraino de tres dfas..."

93. Obregén Hereids, Jorge. Cb. Git. Pée, 46.
%4, Bozdresch, Luis, Ob, Cit. Phe. 165.
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lo que significa, que el Inculpedo que es consignado ante el Orga
no Jurlediccional, en relacidén al heche delictivo que se le impu-
ta con pens privativa de libertad puede tener el carédcter de dete
nido jue como dice Justsmante es "... el estedo de privacién de-
libertad que sufre une persona por mandado de un Jjuez..." (95), -
pero ésta privacién de la libverted no es absoluta ni definitive.
Puede darse también el caso, que el delito imputado no pueda com-
probarse, o comprobado tenga una eancién pecunieris o slternativa
en cuyoe cesos el inculpedo no podrd eetar privado de su liber- -~
ted, de tel sBuerte que el inculpsdo tiene el derecho & que se ra-
suelva su situacién juridica, en el términoc de tres dies (setenta
¥ dos horas), ya que de lo contrario quedaris aesta situacién in--
cierta, 8in conocer en cudl de los casos antes mencionedos se ubi
oa para poder hacer valer sus derechos.

Con relacidn a los delitos en estudio pueden presentarse los

siguientes casos:

A) Que no se compruebe el cuerpo del delito o comprobado éa-
te no se demuecstre la probable responsabilided, justifi-~-
candose entonces el suto de libertad por falta de méritos
con las reservase de la ley (artfcule 302 del Cédigo de ==
Procedimientos Penales para el Distrito Pederal) caso en-
el cual, se obtendria libertad provisional.

B) Quo Be compruebe el cuerpo del delito y lm probadble ros-=
ponsabilidad del indiciado y entonces tendriameos diversas
resoluciones de acuordo con el delitn:

a) En los delitos de homicidio, lesiones (srtfeulo 60 C6-

digo Penal) y ataques a las v{as de comunicacién (ar--

95, Citado por Rivera Silva. Ob., Cit. Pég. 135.



tfeulo 171 del C6digo Penaml), como la pena que se asig
na por la ley es privativa de livertad, procederé auto
de formal priesién, (artfculo 19 Constitucionsl; 267 --
del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito-
Federsl), sin embargo, pueda seguir gozando el sujeto-
de la livertad provisional obtenida por el incidente -
de libertad provisionel bajo esuecidén o en el csso de -
sue no lo haya hecho valer podré usarlo, ya gque la pe-
na privativa de libertad en término medio aritmético -
es menor de cinco afios (artieulo 20 fraceién I Consti-
tucionaly 556 a 576 del C4dipmo de Procedimientos Pena-
les para el Diatrito Pedersal).

b) En el caso del delito de deflo en propledad sjena (ar--
t{culo 62 del Cédigo Penml), como la ley establece pe-
na pecuniaria, deberé dictarsa anto de sujecidén a pro-
ceso, en éate caso el sujeto gozaréd en todo el procedi
miento penal de su lipertad (art{cule 18 Constitucio--
nal, contrario-sensu; 301 Cédigo de Procedimientos Pe-

nales pars ¢l Distrito Pedersal).
-3.2.5 DERECHO A IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES.

Por dltimo el inculpado tiene el derecho de impugnar las re-
soluclones judiciwles, cue coneidere éstan efectando sus intere~-
ses ya ses: el tuio que niegue 1» libertad provisionel bejo cau--
cién o el auto de formal prisidn o sujecién e proceso, mediante -
le apelecidn que se sdmite en efecto devolutivo de rcuerdo al ar-

ticaulo 300 en relucién con el 419 de la ley edjetiva o mediante -
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el Jjuicio de empero, en virtud de irnciirects aplicecidn de 1z ley
o por la existsncia de violeciones » las porenifns de segurided -
Juridice o en el proceso; r2{ mismo podrs hscer valer el recurso-
de denegrda apelrcidn, cuzndo el jfuez, no erdamite el recurso de o-
pelocidn, quée se hage veler, con ls finclidad de nue la eslzsda de
termine sl procede o no la aamision cel recurso de apelacidn nue-
ge hace veler; y por dltimo el inculpedo tendré tombién derecho -
a interponer el recurso de revocecidén, en conirn de los decretos-

que efecten sus intereses.
3.2.6 0BLIGACIONES DEL INCULPADO.

El inculpedo dentro de lus sctividades procedizenteler, as{-
como tienen derechos gque se le deben respetsr, trombién adquiere -
obligaciones gue deberd amcater.

Botas obligacioner del inculpndo en forma génerice las pode-
wos clasificar en:

a) Respeto

b) Obediencis

c) De buena Conduci=z,

Parc el estudio de estas obligaciones, tomaremos en cuenta -
gue el sujeto inculpado =21 ser consignade ante el Organo Jurisdic
clonal, se heya en el goce da su litertsd, por habersele otorgaio
el Kinisteric Piblico dentro de la averiguacibn previa, ¢ 3¢ ha-
adguirido la livertad, por medio del incidents 2¢ likertad previ-
sjonal bajo caucibn y en sezuado téralno de acuerdo con las acti-

vidades procedimenteles,
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Al ejercitar la accién penal la primera obligacidn a cumplir
por parte del inculpado, serd le reletiva a la presentecién ente~
Bu orgeno jurisdiceionel, a fin de permitir las actividades gue-
este debe de realizar, esta es une obligacién de obediencia, que-
al cumplirse refleja buene conducta y que doriva de la prérro- -
g8 de derechos y obligaciones contraidos al otorgar la libdertad
provisional en averigumcidn previa, el Finisterio Pdiblico {(artfou
lo 271 sexto phrrafo del Cédigo de Procedimientos Penales) y que-
reecate el Orgeno Jurisdiceional como una obligneién concerniente
a la liberted provisional btajo caucidn (artfeculo 567 del Cédigo -
de Procedimjientos Penales del Distrito Federal). En este orden -~
de 1dees el inculpado adquiere todas lss obligacionaes inherentes-
a la libertad provisionnl bajo caucién, en el caso en que estéd en
6l goce de su libertad corporsl, en caso contrario, si el inculpa
do obtiene snte el Organo Jurisdiccional su libertad provisional-
por medio del incidente de referencia en le misme forma que hemos
venido mencionendo zdguirird las obligsecionea derivadas de oste-
incidente y por ello quedard obligsedo a preeenteree ante el juez-
que radigue, curntas veces sea requerido pera ello, slempre y - -
cuendo no ionge ceuse justificade para falter s su obligaciones -
de obedlencis)por cunrnto A este aspecto son también obligecionee-
de obediencia, mguellée gue debe cumplir el inculpado, comunicen-
do al Organo Jurisdiccional que conozea de le caues, los cambios-
de domicilio que tuviera necesldad de huacer y presenterse semensa-
rismente al juzgado de instrucciédn precisamente en el dfa sefiala-
do por el Organc Juriadiccional,

El inculpado dentro de las dilirencins que se llevan a cabo-

en el procedimiento penzl, debe cumplir 1lg obligacién de respeto
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hacia les autoriéades y los presentes a ellas, a fin de evitar la
imposicién de medio de apremio (articuloes 63, 67 y 69 del Céddigo-
de Procedimientos Pensles del Distrito Pedersl), lo que evitard -
omitiendo injuriss en contra de log que intervienen en las dili--
gencies de la autoridad, o de cuamlquier otra persona.

Por Wltimo el inculpado ests obligado a realizar una conduc-
ta adecuade y por e110 no se le permitird amenazar, ni a les suto
ridades ni a las persones que intervengan eén su ceusa 0 que Vayern
a intervenir, ni podré tratar de cohechar o sobornar a éstos; no-
debe cometer nuevo delito que merezca pena privative de ls liber-
ted; ni revelar por ningun medio que trata de substraerse a la -
acoidn de la Justiocia.

La obediencis, el respeto y la buens conducta, proyectados -
on nuestro Cédigo de Procedimientos Penales como obligaciones a -
cumplir por el inculpedo, establecen Bu correlativa coercibili- -
dad y por ello nos damos cuenta que cusndo se deje de cumplir les
obligaciones de obediencia y buena conducta, se genersn causazs de
revocecién de la libertad provisional bajo ceuclén; mientras que-
le falta de observancin a las obligaciones de respeto ocasionard-
la aplicacién de medidas correctivas, consistentes en obligar al-
ineculpedo a abandonur el local donde se reaslizan lss diligencias-~
o imponiendole arresto o multa a critario del Organo Jurisdiccilo-
nal.

3.3 POSIBILIDADES DENTRO DE SENTENCIA.

Como recordaromos le dltime actividad procesel enalizads, --
fue la resolucién del términe Constitucional en sus modelidades y

por lo tanto, antes de traotar la sentencla cebe sefialar las acti-



vidades proceseles que intervienen dentro de estos momentos, es -
declir, que dezzuéds del auto de término Conetituclonal, surze la -
activided proceesl llamade ofrecizmlento de pruebaes, en el procedi
miento sumerio el términe ec de dlez dfas y en el ordinerio es de
quince diss a partir del euto mencionedo; concluido dicho término
eparece el deeshogo de pruebas que pere el procedimiento sumario,
e lleva a cabo en la audiencia principal y de treinta dfes psre-
el procediziento ordinario, una vez trenscurrido eete término, --
surge 12 etapa de las conclusiones cue el Hinisterio Pdblico pue-
de emitir como: acusetoriass, no acusatoriss o contrarias a la - -
constencia procesales, mientras que las de ls defensa pueden ser-
do: inculpabilided o de culpabjilidad; conclusiones, gque en el pro
cedimiento sumaerio pueden eer: verbales y dentro de la eudiencia-
0 en forae escrite en el término de tres dias y, en el ordinario-
de cinco dfes; admitides les corclusiones se cita a audiencla de-
viete en sl ordinsrioc, en el sumerio después de formuladas las =--
conclusiones en forame verbael ee dicta sentencis o cuendo se formu
lan las conclueionce en forma escrite o lo determina el juez, por
que las actividades del juzgado as{ lo exigen, conterén con cinco
d{es pocteriores & la csudiencia para dicter sentencia y en el or=-
dinerio dentro de los auince dfuss posteriores e la sudiencia de -
vista.

En lae petividades prevismente descrites (fmee probatoriae, -
conclusiones y esudienc!r), les posibilidedes del inculpedo al gue
se le imputn an delits cometldo con motivo del trinaito de vehfeca
los, se encueatran en igualdad con las que puadan tener cualguler
otro inculpedo por comisién de delito distinto al referido y, es-

por ello, que en el trabamjo que analizamos no se hace un estudio-



al respecto, por no ser significativo al tema, no asi{ la senten- -~
cia, en donde a simple vista podemos aprecisr un sin nidmero de ca
808 significativas, que llevan a sstablecer una situacién pecu- -
liar pars el sujeto que ha cometido delito con motivo del trénasi-
to de venfeulos y, por ello, en este inciso dedicamos nuestro es—
fuerzo al andlipie de la sentencla en relacién con todas squallas
posibilidades boneficiosas al procesado que han realizado los de-
1litos que fundsmentan 4§nte trabajo.

La gentencla es concebida por Gonzdlez Bustamante sefalando-
®... 86 le 1llama sentencia, derivéndola de un término latino sen-
tiendo porque el tribunsl declara lo que siente, segin lo que re-
suelve, en el proceso..." (96), este concepto consideramos que no
o8 muy acertado, ya que es muy somero porque no bastael sentir del tri
bunal sino que ge debe considerar otros factores que determinan -
la sentencia como lo menifiesta Mivera Silva "... en este forma-
aobresalen tres elementos: uno de cenoclimiento, oiro de julcio o-
clasificacidn y otro de voluntad o decisién,..* (97); el primero-
se refiere a la labor que ol juez realiza para allegarse los da--
tos del hecho que #e considera delictuoso; el segundo momento zo-
refiere a que ol juzgador determine una vez concoido el hecho Bi-
no o8 punible y si es punible ublcarlo dentro del cuerpo de le- -~
' yea; y el dltimo momento, hace alusién a la sancidn que le corres
ponde el hecho que se considera delictuoso. Por otra parte, la-
ley adjetiva en su artfculo 71 estipula "...sentencia, si termi-

nan la inetsancla resolviende el asunto principal controverti- - -

96. Ob. Git. Phg. 233.
97. Ob. Cit. Pég. 307.
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do..." como podemos observar, este concepto 8010 hace mencién é-
que con la sentencia se da fin a la instancia.

La B8entencia contiiene elementos formeles y de fondo. Log wme
primeros dice Arilla Bss, tomando 8) pié de ls letra el contenido
del ertfculo 72 del Cédigo de Procedimientos Pensales son ",..I.-
El lugar en que se pronuncle; I1,- Los nombres y sapellidoes del —-
acusedo, su sobre nombre, si lo tuviere, el lugar de su nacimien-
to, su edad, su estado civil, su residencis, su domicilioc y su --
profesiény III.- Un extracto brave de los hechos, exclusivamento-
conducente & 1os puntos resolutivos de la sentencia; IV.- Las con
sidereciones y fundamentos legales de ls sentencia; y V.- La con-
denacién o absolucidn correspondiente y los demds puntos resolu--—
tivos..." (98). En relacibén & los elemontos de fondo Garcf{a Rem{
rez menifiasta que "... ¢onstituyen e desiclén sodre ol dolito-
y la reSponeabiiidad, y el enlece entre el supuesto jurfdico y --
fhcetico y la consecuencis de Derecho que proceda..."™ (99). Por -
su parte Gonzélez 3Sustemante expresa en forma similar que los els
mentos mencionados son "... doe cuegstiones substanciales son las
que deben decidirse en la sentencin, como antecedentes para la ~-
aplicacién de las penas: el exemen de les pruebss obienidas en el
curso del proceso y su velorizacién jurfdica, gue tlenda & la com
probacidén de la existencia del delito y lm responssbilided pensal-
del egente...” (100), de los comentarlos anteriores, se despren-
de gque lz médulz del fallo se ublica en la comprobacidén del cuerpo
del delito y le reeponsabilidaed, para obtener une sentencls conde

natoria y por el contrario si no se comprueben dichos elementos -
98. Ob, Cit. Fég. 176

99, Ob, Cit. Phz. 447
100. Ob. Cit. Phg. 235,
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86 obtendri una sentencis absolutoria y al respecto Rivera Silva-
afirma los siguientes cesos: "...I. Cuando hey plenitud probato-
ria de aues el hacho no conmstituye un il{cito pensl; II. cuendo --
hey plenitud probatoria de que el sujeto no se le puede imputar -
el hecho; III. cuando hay plenitud probatoris de que sl sujeto no
es culpable; IV. cuando esta mcreditada la existencia de un ceso-
de justificacidn o de excusa absolutoria; V. cuando falta la com-
probacién de un elemento constitutivo del cuerpo del delito o - -
pruebas suficientes que acrediten la plens responsabilidad; VI, -
o8 ¢80 de duda,..®™ (101) De lo anterior ee infiere, que en los-
cuatro primeros caesos se aportaron pruebes lo suficlentemente -~ -
fusrtes pera demostrar la atipicidad del acto, la inimputabilidad,
le inculpabilidad o ls presencia deo una causa de Justificaclén o-
excusa ebsolutoria. El guinto caso surge por falta de los elemen
tes de fondo. Por dltimo en el caso de duda se debe a que las --
pruebves que afirman el lfcito se encuentran ecuilibredas con las-
que lo niegen. Como podrd observarse a8l autor menclionado nos da-
una visién amplia de las causas por lss cuales procede la senten-
cola absolutoria en funcién de las pruebss. La sentencia tiene cg
rectorf{sticas de ™...acto de declaracién y de imperio...™ (102},
porque en ellas se declara s8i el hecho atribuldoe a determinada --
persona contiene elementos del delito y & le vez impone sanciones
cuando proceden.

De lo previaemente enslizado resalta que lo fundemental de la
sentencin s8¢ ubica en la comprobecidn del cuerpo del delito y la-

101. Ob. Cit. Phgs. 310 y 311.
102. Gonzélez Bustsmente. Ob. Cit, Phg. 232.
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respongsabllidzd del sujeto y cusndo er!inten estons reguisitos jus-
tificen la existencie de aplicmeidn de pens y por ello las poeitbi
lidsdes del inculpado dentro de 1s Bentencia lrs ublicuaremos en CE:]
tos tres puntog importsntes:

a) Comprobacién del cuerpo del delito:

b) Responecabilicdad pennl del sujeto;

¢} Aplicaclén de penas.
3.3.1 COMPRO3AZICON DEL CUERFO DEL DELITO.

Lz cozprobacién del cuerpo del delito, es de carbcter proce-
eal, los preceptos que lr fundementan los encontrasecs en el ar- -
ticulo 19 Constitucionel sl mencioner que “,.. el delito que se-
imputa al acusado, loez elementos gque conotituyen aquél, lugor, --
tiempo v circinetznciss de elecucidn y los datoes, que arroje lg -
averiguacién previz..." eef como en nuestra ley adjetiva que en-
su articulo 122 eetipule que "... El cuerpo del delito se tendré
por comprobado cutndo se acredite la existencia de lue elementos-
cue integran le descripcién de la conducta o hecho delictuoso, se
gin lo determina lz ley penal, Se atenderé por ello, en su cosc,
= l=e reglne especisles gue pare dicho efecto previene ecte coai-
g0ss "

Llos preceptos comentados nos sefialan gque lu comprobacién del
cuerpo ce basaré r.ns:zentaimente en la ecreditscién de los ele--
zenins del tipo, lo cuml es corroboerado por Rivera S5ilva al meni-
festar ... que comprobar el cuerpo del delito es demostrar la -

exirtencia de loe elenentce de un proceder histérico s;ue encajla -



en el delito legal...” (103, as{ mismo Sergio Rosas Romero guien-
en forma clara y determinante manifiesta *".., Es de singular - =
trasendencia la palabra “acredite", los elementos que intesran-
la descripcidn de la conducta segin lo determina la ley penal; --
puesto que jurfdicamente solo se puede screditar, mediente el ang
1i8is de los medios probatorlos..." (104). Si tomemos en cuenta-
que acreditar de acuerdo 8l Diceionario de Sindnimos significe ~-
"... probar, justificar, demostrar, confirmar..." (105), lo que =
quiere decir en el precepto menclonado el tipo, as{ pues tenemose
que pAra establecer esta relacién, se deberd llevar a csbo medisn
te un método que nos sefiale la serie de pssos a seguir para lo- -
grar tal fin, nuestras leyes no sefialan un método, lc que preci-=-
san son medioa probatorios idéneos o instrucciones respecto & las
actividades a realizar pars acreditar dichos slementos, por 1o -=
que Arille Bas comsidera que para la comprobacién del cuerpo dels
delito se recurriré & ".., la metodologfa analfitica, trata de -«
desconmponer a éste en sus elementos...” (106), de lo anteriormen
te expuesto no solo bseta descomponer sus eleamentos pera ser ana-
lizados pues como lo menciona Sergio Rosas Romsro para la demogs-=-
tracién del cuerpo del delito ™... dabe oplicarse un método ana-
l{tico, integrado en dos momentos: I.- La descomposicién inter=--

pretativa del hecho delictuoso frente a la descripcién; en donde-

103. Ob. Cit. Pég. 158.

104. Consideraciones Jurf{dicas en Torno al Corpus Delicti. UNAM.~
Escuela Kecional de Estudios Profesionales Aragén. México --
1086. pPég. 10.

105. Vifiply, Alberto. Pecuefio Dicclonerio de Sinénimos, Ideas, ==
Afines y Comentarios. lla., Ed.: Editorial Teide-Barcelona. -
Héxico 1984. Pég. 6.

106. Ob. 'Cit, Pég. 86.
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es necesaris el rezonamiento légico-jurfdico, cue se vale de los-
medioe provetorios, mismos de los gue eparte solo lo signifieati-
vo para los elementos objetivos, 'subjetivos y lo normativo que --
contiene el tipo snalizado, permitiendo nitidez en el procesamien
to de 1z informecidn; 2.- Pssos de la integracidén de lg conducta-
féetice dentro de los elementos del tipo, dentro de ls conducts -
reslizada..." (107), 1o que significa que enm 1la comprobascién del
cuerpc del delito los medios probatorios, actuerin como puente --
vinculetorio entre el tipo y ls conducta t{pica los cunles serén-
snalizados medisnte rezonsmiento légico-jurfdico con consecuen~--
ciae determinzntes pers resolver le situacidén jur{dica del inoul-
pado dentro de lr sentencls, dando le posibilidad de une absolu--
¢ién 81 no se comprueban loa elementot conducta, tipica y antiju-
r{dica del delito y & conirerio sensu sl se comprueben dichos elg
mentoe en su especto positiveo se estard frente & une sentencle —-
condenatorie, dependiendo de ls comprobecidn de le responsabili--
ded del inculpsdo. Cebe seflzler gue el método que peficle 81 au--
tor en cita lo coneidera como un método genersl inclueive de spli
encién pars los casos en loe delitos motiveo de nueetro gstudio.

Como puede verse cutndo le pruebs demuertra que no existe elguno-
de los elementos del tipo o nirguno de ellos nos ubicamos en w1 -
sresapuesto cue seXals kivers Silve, como faltz de comprobacién -
de elementos constitutivoe del Cuerpo del delito, que Justifice -
1= existencia de une senienciw ctsolutoris en f:2vor del inculre--
do, que en el ceeo de log delitos de homicidio, lesicnes y eilf---
suee 2 les ving de comunicaciédn, tenier?o en cuente que ol sujeto

goza de une libertad provisional, bafo cauciédn, le= sentencis de--

107. Ob. Cit. Pég. 12,
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cretard, que esta adquiere le naturaleza de sbsoluta y definiti--
ve, mientras que en delito de dafio en propiedad sjenc, que no Jjus
tifica le detencién del sujeto ls libertad cue se decreta en lg -

misme especia, uUnicamente libera al sujeto del proceso penal.

3.3.2 RESPCNSABILIDAD PENAL.

La responsabilidad penal, como otro elemente wméduler para re
solver la situacién jurf{dics del inculpedo dentro de la senten- -
cia, se entiende segin Rivera Silva como ",.. ls obligacidédn que-
tiene el individuo a quien es imputsble un hecho t{plco, de res--
ponder del misme, por haber actuads con culpabilidad (dolo y omi-
¢ién espirutual) y no existir causa legal que Juetifique su proce
der o lo libere de la s&ncién..." (108), como podemos observar -
en oute concepto la responsabilicdad eignifica le obligacién del -
inculpado de responder ante ls sociedad por ls comisién de 1l{ei-
to cue se imputa, desgleosando este concepto noe damos cuenta que-
pars ser responsable se necesita primero ser imputeble o sea - --
"... tener capacidad de entender y querer, de determinerse en fun
cién de equello gue conoce..." {(109), y como eegundo requisito hg
ber actuado con culpabilidad la cusl es concebido por Jiménez do~
"Asdn como "... el julcio de reproche por el acto concreto que el
sujeto perpetrd...” (110), entendiendoss la preeencius de la cul-
pabilidad por cuslquiersde eue tres formss ys see doloza, culposa
o preterintencicnalmente, Nuestro Cédigo sustantivo gefinle cule-

nes pueden ser responssbles penalmente en su artfculo 13 “.., I.

108. Ob. Cit. Pég. 163.
109, Castallrnoe. Ob. Cit. Phg. 217.
110. Citado por Castellancs. Ob. Cit. Pég. 231.



equilibran 1la balanza en pro y en contra, ocaslonando una duda ra
zonable, se provoca la absolucién del sujeto (artfculo 247 frac--
oién I del C6digo de Procedimientos Penales del Distrito Federal).
En cada uno de estos cssos al dictarse la sentencis se decretard-
la liberted abasoluta y definitiva del procesedo, liberandolo del-
procedimisnto penal, ya que la responsabilidad pensal del sujeto -
doba ser plena, criterio que es corroborado por la Suprema Corte-
de Justicia quo a 19 letre dice: "... IMPRUDENCIA, DELITOS POR.~
PRUEBA DB LA RESPONSABILIDAD. Es regla general que los delitos se
roputen intencionales, salvo prueba en contrario; los delitoms por
culpa constituyen excepcién y, en esa virtud, Bsus extremos deben-
comprobvarsa en plenitud, esto es, que en los delitos de excepecién
a 1la regla general de la intenclionalidad, deben demostrarse sus -
elementos constitutivos, y no basta la simple afirmacién qel in--~
fractor para ese afecto, sino que dicha afirmacién dede comprobar
B¢ por medio de otros olementos de conviceidn...” (111), - - - —-
®... IMPRUDENCIA, DELITOS POH. PRUEBA DE LA RESPORSABILIDAD. Los
alementos de la imprudencia no estén sujetos a comprobacién como-
cuerpo del delito, sino a prusba conmdo elementos de la responssbi-
1idads; y esta responsabilidad penal deriva de ls culpa o impruden
cin debe probarse plenamente, pues por cusnto & ello la ley no —-
" consigna ninguna presuncidén juris tantum, como sucede traténdose-

de delitos intencioasles..." (112).

111. Apbndice 8lSemsnario Judicislde la Pederacién, Primera Sala-
1980-1¢81, Rdiciones Hayo. Tesio Relacionads 1077. Pédg. 236.

112. Apbndice &l Semensrio Judicinl de la Federacidn, Primera Sala-
1980-1981, Ediciones Mayo, Tesls Relacionada 1076. P&gB. ==~
235 5 216,



Como puede observarse la falta de demostracién del cuerpe --
del delito o de la plens responsabilided del sujeto, al jue ze le
inmputen delitos con motivo del trénsito de venh{culos, esteblecen-
eieapre una convalidacidén a 1ls situacldn privilegiade del sujeto-
puesto que goza de la libertad que con la sentenci2 absolutoria -
se tranforme en definitiva y sbsoluta, impldiendo dar basee pera-

sy privecidn de libertsad.

3.3.3 APLICACION DE LAS PENAS,

Por lo que reaspecta & le aplicacién de les penss, se presen-
ts una vez decretedo que me comprobd el cuerpo del delito y la ~-—
responsabilidad penal del inculpado, por lo tsnto debe inponerse-—
las penas cue corresponden. Para la aplicacidén de les penss en -
los delitos con motivo del trénsito de vehfculos, debe tenerse --
presente el articulo 50 de la ley sustantiva que dice "... Los -
delitos imprudenciales se sancionarén con prisidn de tree dfas a-
cinco afios y suspensidn haota de dos sflos, 6 privacidén definitiva
de derechos pera ejercer profesién u oficie. Cuendo s connecuen-
¢iv de actos y omieiones imprudencisles, calificados como graves,
cue saen lmputables &l pereonal que preste sus gserviciasg en una --
empresa ferroviarie, aserondutics, nzviere o de cuslesquiera otros
trensportes de servicio pdblico federsl o locsl, se ccusen homiei
dios de dos o m#s personas, lu pens serd de clnzco 5 velnie =¥og -
de prisién, destitucién del empleo, crrgo o comisidén e inhebilita
cién pere obtener otroe de 1a misms neturnleza, Iguel cene se —-
impondr4, cuznds me trote de transcorte de serviclo escoler...":-

mismo cue se eplica en loa delitos de: homicidic y/o lesiones; =--



por cuanto al ataque a les vige de comunicacidn seré aplicable el
articulo 171 parte inicial del Cédigo Penal, asf mismo las pensas -
pecuniarias consegradas en el ertfculo 62 del mismo ordensmiento,
para el delito de dafio en propieded ajena el cual sefisla ",.. ce
sancionard con multa haste por el valor del dafio causado mée la -
reparacidén de éste, La misma oencidn se eplicaréd cusndo el deli-
to de imprudencia se ocasione con motivo del tréneito de veh{cu-~
108 cuslquiera que sea el valor del dafio..." pera ls aplicacién-
de estas penas se atenderd a lass circunstencies anteriores de eje
cucién y las peculimres del delincuents establecidas en los ar- -
tfculos 51 y 52 con relacidn al articulo 60 pérrafo segundo en to
dee sue freceiones del ordenamianto citsdo, el primer articulo -
zencilonado en su primer pdrrafo sefialea ".,. dentro de los limi--
teq 2iindos por la ley, loa jueces y tribunales aplicerédn les san
cionec eptablecidaes para crda delito, teniendo en cuenta las cir-
cunstencins exteriores de ejecucidén y las peculiares del delin- -
cuente...", 1o antertor significa que el Jjuzgador apegandoae = la
ley relacionaré a le pene con el delito y la personalidad del acu
sado, tomando en considerseidn las circunstenclas exteriores de -
ejecucidén y las del delincuente, es declr, este precepto da lugar
al concepto de individurlizacidn de lsg pense, lo que pere Salei-
1les es concebido en tres fases "... a) individualizacién legal.
es 1lg que de antemano formula la ley. Es propiamente una falsa-
individuslizzcién, porgue la ley no conoce de individuos, solo de
especies llamadas delitos; b) individualizacidn judicinl.- es la-
que hace la sutoridad jurisdicclonal el sefialer en la eentencia -
la pena correspondiente al infractor; c¢) individualizacidén sdmi--

nistrative.- resulta de la ejecucién medisnte la individualiza---



cidén judiciel,.." (113), como podemos observar de su concento 390
lo nos interesa el punto segundo, en €l nos maniflesta en o%rse -
palaebras gue la autoridad en su sentencie relaciona l» sancidn -~
¢on el ecusado.

Nosotros hemos sostenido, que los delitos en eastudio son pri
vilegiados en provorcidn a los demés delitos que murca el artfcu-
lo 8° del Cédipo Peneal, lo cual fue demostrado en el cepftulo pre
cedente con lans figuras jur{dicas de nrresigo y lidertsd bajo cau~
cidén, as{ cowo en esta ¥ltima pzrte, trataremos de estrblecer al-
gunas situaciones privilegliadas, en relacién a los mismos delitos
comantados anteriormente.

As{ tenemos que los delitos cometidos con moiive del trénsi-
to de vehiculos, generan una individuslizacién de penas privile--
giadaa. A diferencia del resto de los delitons, cue fundamentsn =
la® gentencias,el estudio que renliza el juez respecto de la natu=-
raleza del delito, en vinculecidén & la personalidad del sujeto to
ma en cuenta las circunstencias gue: motiven, permiten e in%ervis
nest an la conducta, con la finalided de concretizar el grado de -
le culpa (artfculo 60 del Cédigo Penal), sustituyéndolo por el --
credo de temibilidad o peligrosided, ya que en el cano, este no =
existe, pues so sostlense que el sujetc que ha llevede & czbo eata-~
conducta, no o8 delincuente, dade la intervencién del tréneito, -
cue d{a a dfp se complice por el sumentc de vehfculoe de zotor y~-
la expansién del territorio y as{ lo he estsblecido la Supreme =--~
Corte de la Hacidn en Jurisrrudencia gue a la leire dice: "o oIN
PRUDENCIA, DELITOS POR, INDIVIDUALIZACION DE LA FENA. La mayor o

113. Citado por Carrencé. Ob. Cit. Pdgs. 847 y 648.



menor gravedad de la imprudencia, es factor vésico para individua
lizar la pena que se aplique a los responsebles de los delitos ==
oculposoe..." (114). ".,, IMPRUDENCIA, MAYOR O MENOR GRAVEDAD DE-
LA, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. La mayor o menor graveded de la
imprudencia, es factor bdsico para individuelizer la pena que Be-
aplique a los responsables de los delitos culposos; as{ si en la-
sentencia no se determine dicha mayor o menor grevedad de la im--
prudencia y no se toma en considergacién pare individualizar la --
segncién, ello results viocletorio de garantfas..." (115).

Cuando se ha esteblecido el grado de la culpe debe proceder-
83 a aplicar 1lss penas correspondientes, pudiendoee apreciar con-
bastante frecuencia scumulacién de delito, al respecto debe recor
derse que la acumuleeidn de delitos suele ser: redl o ideal. Bl
art{culo 18 del Cédigo Fensl al respecto seficla: ",..Existe con-
curso ideel, cuando con uns sola conducta se cometen variocs deli-
tos. Existe concurso resl, cuendo con plurelidad de conductas se
cometen verjos delitoe..." ocesionando cada uno de estos concur-
808 una sistematizacién para la aplicacién de les penas que s8 --
contienen en el articulo 64 del Cédigo Penal, 8l seflalar: *...En
¢aso de concurso ideal, se aplicard les pena correspondiente sl de
lito que merezca la mayor, la cual se podré sumenter hesta en una
" mitad mAs del méximo de duracién, sin que pueda exceder ds les mé

ximas eefjaledas en el tftulo segundo del libro primero. En caso-

114, Apbndice al Semanario Judicial de ls Federacidén, Primera Sa-
la, Apéndice 1917-1975. Ediciones Mayo. Jurisirudencia 154.-
Pag. 317.

115, Apendice el Semsnsrio Judicisl de la Federacién, Primera Se-
la. Aptndice 1917-1975. Bdicionoes Mayo. Tesis Relascionada ---
Phg. 318.
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de concurso re=l, ze impondré la pena correspondiente £l delito -
que rerezcs la mayor, la cuel podré mumentsr hrstsa le zume de las
pense correspondieriee por cede uno de los deméds delitos, sin oue
exceda de lrs méximss sefinlades en el tftulo segundo del 1libro =--
primero..."; de donde resulte el sifuiente plenteamiento: a) ha-
bra concurso ideal de delitos c:%:”. con motivo del trénsito de -
veh{culos se cometa dafio en propiednd ejena, homicidio y lesiones
0 b) cuendo con motivo del tréneito de vehfculoe results staoues.
a lag vies de comuniceeidn, defio en propiedrd ajens, homicidio y=
lesiones, habré concurso de delitos.

En 1ls primera situecién propueeta, sl emplear el ecriterio ju
r{dico, se puede apreciar que 8i sl conducirse vehiculo da motsr,
por felta de cuidado o pericla se choca, generando los *1'as resul
tedos delictuosos, es claro que sole se produjo une conducts, la-
que nos lleva a ver aparentenente las existencia de concurso ideal
que llevarfae a ls posibilidad de la suma de penns en coatra del -
acusado, sin embergo, sas de observar, gue nn la conducta intervie
ne una 86la culpa y como oreviemeate ha sido groadunda, solo ¢o- -
rresponderd una pena, a determinar en le privstivs de lisertad --
(artfculo 60 del C&digo Penel), lo que verifiems que la individua-
lizacidn de las penas, que tlene coamo una de wus funcionez nsta--
blecer el grado de la culpa, gue justiflcaréd lu splicacibén de las
penas, proporciona en los términos menclonadoa situacidn privile-
glada al acusedo.

En lg segunda aituacidn planteada, se presentz un delits do-
lozo (atajues e lee v{as de comunicacidén) y trez comatides por --

culpa (dafio en propliedad ajena, homicidio y lesiones), de donde -



resultan dos conduetas que producen cuatro resultados delictuosoe
¥ por elle, psreclere haber concureo real, pero hay que tener en-
cuenta que la infraccién al reglamento de trénsito que se produce
surge en forma concomitante con la culpa que logra unificer el Te,
sultado y por ello igual que an el caso anterior no opera el con-
curgo originandoze la aplicacién de une sola pena, situacién pri-
vilegiada para el acusado, al respecto la H. Suprema Corte de Jug
ticia de la Racidn a sefialedo: "... IMPRUDENCIA, DELITOS COMBTI-
DOS POR. NO OPBRA NINGUNA ACUMULACION, la recoluclén reclemada -
viola la garentia previeta por el artfculo 14 Constituclonal; si-
incorrectamente, estima que en los delitos cometidos por lmpruden
cia procede la acumulacién, ideal y asplica la sancién del delito-
mayor, aumenténdola en forma em que en esa resolucién aparece, —-—
con olvido de que en los delitos cometidos por imprudencis, no o-
pera ninguna acumulacién, sino que lz pena estéd expresamente do--
terminada por el ertfculo 60 del Cddigo Penal aplicable...” (116)
"... IMPRUDERCYA, DELITOS PCR®. ACUMULACION IMPROCEDENTE. Tretan-
dose de delitos culposos causedos con un solo acto o con una omi-
8idn en que violan varias dispoeiciones pensles, no opera el prin
oipio de acumulacién para los efectos de la aplicacidén de la pena
en atencidén a que el articulo 60 del Cédigo Pensl Pederal eetable

" ¢e una pena eapeciml a los delitos de imprudencia...™ (117).

116, Apéndice al Semenarioe Judiciel de la Pederscién, Primere Sa-
la, Apbndice 1917-1975. Pég. 41..

117. Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacidén, Primera Sa-
la. Apéndice 1917-1985. Jurisprudencia 127. Pég. 265.
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Tomando en cuenta la anierior conclusién, ss{ como el conté-
nido del articulo 60 del CHdigo Penal, por cuento & ls aplicacién
de lep penes, vemos que el Organo Jurisdiccional tiene como lfmi-
te 8l que se establece dentro de tres dfass a cinco sfles de pri- -
8ién, de alli oque resulte que la pena aplicable s eatos delitos -
es ainima en relacidn a los mismos cometidos en forma dolosa y ——
por ello consideramos que las penes para el sujeto que realiza de
1itos cometides con motivo del trénsito de vehiculos es privile--
giada, pero nc solo por este hecho, sino que debe tenerse eun cuen
ta que al aplicarae una pena que no excede do {res eflos de pri~ -
s1dn se provocs que el Organo Jurisdiccional tenga que analizar -
1l procedencia de los beneficics establecidos por la ley sunianti
va penel que consiasten en sustitucién de sanciones, asi como ia ~
condena condic;oral.

Cuando la pena impuesta no excodo de un &floc de prisién, A --
f£in de no violser garant{as Constituclonsles, el Organo Jurisdic--
cional deberéd establecer si proceds, la sustitucidén o conmute- -
eién de dicha sancidén por multa o trabajo en favor de la comunie~
ded; mientras que a3i 1la pens no excede de tres afios, las opciones
se dividen en condena condielional, cuancdo 1l penn no exceds de --
dos efios de prisién; o tratamiento en litertad o somilibertad, --
cuando 12 penu no excede de tres afios de prieidn. Hay que hacer~-
notar que parsz ls procedencia de ceds uno de estos beneficloes de~
berdén reunirse los sigulentes requisitoa:

El sujeto debe ser primo delincuente y evidenciar buena con~
ducta antes y despuds del hecho punihle; y que por sus antecaeden=-
tes personales, o mods honesto de vivir, as{ como por la nataralg

28, modaslidades y moviles del delite se presuma gue el sentencia-



40 no volverd a delinquir (artfculo 90 fraccidn I inciso b y ¢ —--
del C8digo Penal). De tal manera que reuniendoase loa requisitos-
previamente mencionados en conjugacién con la pena aplicada pue--
den aplicarse los beneficlos que menclonamos y gue a continuscién
enalizamos:

La sustitucién de la pena privativa de libertad por multa --
consistente en la aplicacién de numerario que debe entregarse a -
la Tesororia del Distrito Pederal, cuando se acepta el beneficio,
previo acreditamiento de la reparacidén del dafio, cumpliendose con
ello en forma econémica con la pena privativa de la libertad (ar-
tfculo 70 fraccién 1 dsl C&digo Penal); a criterio del juez se =-
puede optar no solo por la forma previaments explicada, sino tam-
bién por el camblo o sustitucién de la pena privativa de la liber
ted, por trebajo en favor de la comunidad, en este caso e} Organo
Jurisdicclonal sstablecerd el nimero de jornadas de trabajo que -
deberd cumplir el senteunciado en favor de la comunidad, tomando -
cuenta como base un di{e de prisién por una jornada de trabajo 7 -
estableciendo la oxtencién de 1g misma, teniendo en cuentae que di
cha jornada de trabajo no pucde exceder el mimero de horas esta--
blecidas por la jornada de trebajo extraordinaria que determina -
la ley laboral, este trabajo debe llevarse a cabo en perfodos dis
* tintos al horario de lrbores que representen la fuente de ingre--
308 para 1a subsistencia del sujeto y de eu familie; bajo la ~—~=-
orientacién y vigilancia de la auntoridad ejecutora y por ningin -
concepto se demarrollari en forma que resulte denigrante o humi--
llante pore el condenado. Das jormadas de trabajo en favor de la
comunidad no son remuneradass y se prestan en instituciones pdbli-

cas, educativas o de asistencia social o en instituciones priva--
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des asistencialos debiando determinar el lugar la Direccidn Jene=-
ral de Servicios Coordinedos de Prevencidén y Readaptacién Social.
(artfculo 70 fraceién I y 27 pérrafo tercero del Cédizo Penal); -
el tratamiento en libertad, consimte en la aplicacidén de medidas-
laborales educativas y curativas, que sean conducentes g la res=-
daptacién socinl del sentenciado, estas medidas no pueden exceder
del tiempo 1mpuestoe como pena privativa de la livertad, y estarédn
vigiladas por la Direccién General de Servicios Coordinados de -~
Prevencidén y Rendeptacidén Socinl, que ademés espacifica la medida
aplicable a cada caso (art{fculo 70 fraccidn II y 27 phrrafo I del
Cédigo Penal). Por ditimo tenemos el tratumiento se somilibertad
que alterna perifodos de privacién de libertad y perfodos en trate
miento en libertad, éste se aplica & criterio del Orgono Juriadic
cional, quien tomard en cuenta las circunstancias del ceso pudien
do escoger entre las siguientes proposiciones:

a) Iibertad del sujeto durante la semana de trabaje o educa-
tiva y reclusién de fin de semans;

b} Reclusién durante la semana y libertad del fin de semana;

¢) Libertad diurna y reclusién nocturna.

Este tratamiento no puede exceder de la pena privativa de 1la
livertad (artfeulo 70 fraceién II y 27 segundo pérrafo del Cédigo
Penal). También la condena condicional prevista por el artfeculo-
90 del Cédigo Penal, es un beneficio que el juez puede otorgar, -
cuando la pena aplicada no exceda de dos aflos de priaién y se cum
plan los requisitos previamsente establecidos. La condena condi--
cional consiste, en la fijacién del monto de una gzarant{a aconémi
¢a, que deberd el sentencindo otorger en caso de acogerse al bene

ficio, misma que servirh como respnlde y seguridad 4a que sl suje



to no se va ha sustraer a la sccién de le Justieis y se esta ream-
daptando sociclmente, esta gerantia se conserveré por todo el--w-
tiempo comprendido en la pena impuesta yr que el fenecer édete lap
so se devolverd a quien le heyes otorgado, déndose por compurgadae-
la pena.

Dol estudio previo podemos concluir lz c¢oncesidn del benefi-
clo dentro de la seniencia, es algo que sin lugar a dudas resulta
aplicable en los delitos con motivo del trénsito de vehfculos, --
afirmacién que hacemoe en base & que el término medio aritmético-
la pene privetiva ee de dos afloe a seis meses, un dfa y medio de-
prislén y ecte corresponderie a un grado de pelisro=idad medio, -
que en el ceso resulta diffcil de aleanzar, si se tiene en cuentea
cue para ello, se requiere pruebas zuficlentes de mala conducta,-
que eu forma de vivir se base en la delincuencia y con ello, seré
menester 1 existencia, de antecedentes penales dentro de lz fi--
cha signalégtica y el informe de ingrescs a prieidén debidaments -
certificades por el juez de 1nstrucc16ﬁ; debiendose observar gue-
precisamente la comisién de delitoa con motive del trénsito de --
vehicules no puede establecer antecedentes pensles, lo que conllg
va a fortalecer le hipétesis planteades en eete trabajo, pudiendo-
8o apegurar que los sujetoc que cometen delito con motivo del - -
trénsito de vehfculoe, dentro del procedimiento penal, serdn vis-
tos en forma particular y privilegiads, ya que lag leyes suetant}l

vas y adjetivas pensles, as{ lo establecen.
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3a.

CONCLUSIORNRES

Al introducirse al Cédigo Penal en el ertfculo 60, la regla-
mentacién de la econducta realizada por culpa, con lineamien-
ton especificos que relacionan las llevadas a cabo con moti-
vo del trénsito de vehf{culos, se establece sancidén alternati
ve entre privativa de libertad y la privacidn definitiva de-
derechos para ejorcer profesidén u oficic de acuerdo con el -
gredo de la impradencla, expresa la forma de calificar la --
gravedad de le lmprudencias que se ve como necesidad para la-
aplicacidén de las penas, apartédndose del criterio empleado -
para los delitos cometidos con dolo,

La primera reforma fue publicada en el Diario Oficial del 5-
de enero de 1955, 1la reforms que presenta se bess en un nue-
vo lincamiento & tomar en cuenta a fin de establecer el gra-~
do de la culps. Segin este precepto debe tenerse en cuenta-
las coadiciones del vehfculo, entendiendo este como el ins--
trument> del delito, y por ello, como una obligacién del con
ductor, basada en vigilancim y mantenimiento adecuado, que ~
dehe per v{aculada con 1z conducts realizade y el efecto pro
ducido; por otro lado las penac previstas esteblecen 1l: sus~
pensidén o privacidn de derechos para ejercer el oficio, ya =
noe como una pens alternntiva =ino como una accesoria de la -

privativa de libertail,
La sigilente reforma se publicé en el Diario Oficicl del 13-

de enerc de 1984, se adiclons la ‘raccién sexta para los ce-

208 de preterintencionalidad, 7, en los cuales el Juez debe-
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ré reducir la pena haeta una cuarta parte de la arliceble ei
el delito fuere intancionsl.

En la legislacién del 31 el articulo Bé del C63izg> Pensl -
apliceble 21 Dietrito Pedersl en el fuero comin y a tode la-
Repdblica en el fuero federal, nos habla de pensas excepciona
les aplicables resgpecto a delitoz cometidos por culrnm, 8i-~~
tudndola dentro de las pecuniarims y sols para doz czsos pre
vistos: cuando se produzca daflo en propiedad ajena con moti-
vo del trénsito de vehfeulo sin linite de cusntia, exceptuan
do los cometidoe por wmedio del sistemz ferroviario, de na-~--
vior, de peroncves o transportes de concecidn federal. Este
artfzulo fue reformado por decreto publicado en el Diario --
02ic{al Zel 15 de enero de 1951, afadiendo Unicamente que eg
toa delliton motivo del trénsito de vehfculos, a pertir de eg
ta fecha, 801 podrd ezistir procedimianto penal cuando di--
choo delitos sean trensmitidos a lez aeutorided competente den
tro de los lineamientos de la multiciteds juerells, gque se -
condiciona a la no existencia de lesiones u homicidio, eliwi
nando los dafios producidos en vehi{culos de conceaidn federal
La siguiente modificaciln de este ertfculo lz encontramos en
el Diario Ofizirl del dfa 1% dr aerzo de 1971, en este refor
ma ce establece como base de la pena pecunieris lu cuentfa -
d6l defio y se adicionn la reparacién del dafo, ez zdz flevi-
ble srra el inculpade tretén<ose del delito cometido por cul
pe y con motivo del trénsito de veh{izulos, ya jue ucepts ls-
aplicacién del precepto en rrecencia de lgsionee clrrifice—-
deg como leves v de consecuencis precisrr ¢ en el r~rticulo -

290,, pare lor efectoz del requicitio de trocedinilif=2, cue -
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relle, con lz condicidn de jue el inculp=@p ns hu“iersz estae
do bejo influjo de esturefscienter ¢ en estzdo 2e eukria- --
guez, de rno cer sz se deduce jue ge percegairén de cilcio,-
mantenlendo el resto de loz lineazienzos. Otre reformsn jue-
sufrfo este ertfculo fue putlicads el 13 de encro de 1924, -
el estetlecer los cacoe de excepcidn con relacidn &l regulel
to de procedibilidad, que eigue siendo jguerella condiciont--
ds, emplis eutoc con reapecto & los trensgortec de cervielo-
escolar, resultando congruente con el conienlido del zrticulo
60. E1 dfa 19 de novicmore de 1986, se 44 le dltima reforme
el precepto snelizado que derogs el tercer pérrafo que e re
ferfi ¢ los dclitos en contrn del sistema ferroviaric, trens
porzo ¢léctrice, nuvios, ceronaves o cueclquier trznsporte de
servieis pdblico federal, local o escolers 2 introdsce como-
reculsito de procedivilidad le querella parz los delitos de-
leeionee con notivo del trémeito de vehiculoc, sin distingos
ya que como €s 4o nuestro conocimientc antes de eviz reforms
solo las lesiones conoagradns con low artfculos 28G =1 2¢C 3Je
la Ley sustantivs ce persegufcn 5 peticidén de zurte,

El Diario Cficial del d{n 18 Qe msrzo <4e 1971 reforne zl Cé-
digo aplicable &) fuero comin zdieionsdic el artiezlo 271, --
los delitos imprudencisler cometidos con motive del tréncito
de vehfculoe estipulendo el pérrafo tercers la posibilidad -
de gue el inculprdo goce de libertad 2i garintiza econdmica-
zente sl Minicterio Piblico e =ne curtramarce de lz ~ceibn Ze
lg justiceia y la repcrucibn del defo. Il pérrefo cuarto y -

quinto contienen concecucncinc 1dp-icez de 1wz =tribuciones -
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dadeskal,uiniete:io-?dbitcé} perz otorgar 1e libertrd Fel oy
Jeto quien qu&de obligﬁdc e bbééecer loe ordenes de lu suto-
rided sue le concede lu libvert=d prorrogéndoce 2ichr obliga-
e1dn en el zneo de edercicio de la accién pennl se preveen -
como caume de revoceclén de 1la litertad del inculpedo ls de-
zotedienciu cin couse fustificadz o el no ciercicio de la --
eccibn perzl, El Diario Oficisl del 28 de Adiclembre de 1GA1
¥y el Dierio Vficiel 2el 4 de enero de 1684, putlicarédn refor
mas el contenido del erticulo 271 del Cédilgo epliceble 2l ~-
fuero comin, diche modificecidr legel no intrcduce refcrma -
en el punto motivo del andlisis rue reelizaros.

Le denuncie y le querelle son figur=s jurf{dice= cue existen-
en el procedimiertc pensl como prefupuectcc necegarios de =y
exigtencin, la primere mencionadr nlconzs integramente su 154
nalided el nerrsr el evento delictivo, consecuentemente » -=-
rertir de este nmomento vere- oz nccer lor deberea jurfdicse -
en primer téraino del Kinieterlc Pirlico y en segundc térmi-
no del Orgono Jurisdicelonal, mientras que lao guerells tame-
bién hace surgir deteree jurf{dicos ogue pueden cuedar extin--
guidos por el perdén que surge como consecuencle de lz guere
1la, figura cue contiene efectos jurf{dicos trescendertes por
producir dentro de gzu precedencis ls extincidn de lus pcolo-
nes lo cue significe interrumpir definitivamente 1le activi--
dad procedimental, De =cuerdo con los regqui=izos de procedi
pilidsd noe demoe cuente que ccn motivo del traneito de ve--
hiculos se pueden llegar a producir los zigulentee delitos:
Homicidio (302), Leciones (288), Dafio en Propiednd Ajene —--

(1399), Atesues a lus Viss de Comunicecién (171), estos deli-
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'tos concegredos en el 24digo Pensl en el fuero comin y para-
tode 1z Repdblicz en el fuero federsl.
Loes delitos previamente determin~dos nosg rresentsn posidili-
dedes dentro de lre dosz modelidredes de lor requisisos de pTro
cedibilided, e2{ podemos determiner cue se reaulere denuncia
en =quellos delitos de homicidio y en el de =t=nues e 1lag --
vias de comunicecidn; por eu perte le corresponde n le quere
1le los delitos de lesiones cualnulere cue cee Bu neturaleza
comprensidos en el Cédigo Penal, as{ como el delito de dafio-
en propiedsd sjene cuslguliera cue ses su monto. Debe decir-
se aue sl bien es clerto oue lor delitos cometidos con moti-~
vo del tréansito de vehiculos siguen los linesmientos del ar-
tfculo 16 Constituclionsl y originan el procedimiento pensl —-
por medio de los requizitos de procedivilidad, por cuantin a-
é8te punto lp situacién se ve como privilegiada, puesio que-~
los delitos de mayor frecusncia se ublicen en la guerella gue
permfte que en cunljaler momento de la activided procediman-
tal gtorgerse el perdén y con ello se ocanione lo extincidn-
de 1= accidn o las sccinnes, cue producen como efecto cue no
pueda reaslizerse el procedimiento penal o jque una vez empezg
do tenga que detenerce definitivemente; por oira perte nos -
dzmos cuenta jue la juerella en estos delltos ase esisblece -
en forma porticular y privilezisda puesto que cbserva condi-
cionente precils:-dos en un estedo de conciencis respecto de -
qulien conate el delito, dejando 1le posipilidad para gue loo-
deliton comprenilios dentro de ¢lla, cuendo no reuns=n 21 con
dicidén pe ‘ransforczen en delitos de oficis y por trnto atri-

tuirlos sl reguisito de proceditilidud de denuncla.
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Resulta interesante tener en cuenta gue de lss delitss gue -
ge pueden cometer con motivo del trénsito de veh{calss con ~
excepcién del dafio en propiledad alenz, jue segun el srifculo
62 del C6digo Pensl splicable, tiene pena pecunieris y el de
loe lesiones levisimas comprendides en el ertfculo 28¢ prime
ra psrte del Cédigo jue venimos citendo gue contiene pena 28
ternativa, el resto precisado en: homicidio, leeiones de lg-
289 segunda parte =zl 293 y antaquea =& las vi{ss de comunica-~-
cién, son delitos que prescriben pens privativa de la liber-
tad. De acuerdo al articulo 271 del Cédigo de Procedimien--
tos Feneles, en forma excepcional y privilegiada puede obte-
neree dentro de la investigacién ls liverted mediaate una ga
rantia econémica y para ello solsmente se tienen jue rounir-
como reguieitos en el caso quo estudiamog no abandonsr al --
oferdido y desde luego, cumplir con la gerantia econémica.

La formc de obtener le livertad comprendida en el orticulo -
271 de la Ley zdjetiva apliceadble al fuiero comin, es semejen-
te 8 1la comprendide en el incidente de literted provisional-
bajo caucidén y por medio de su aplicacién, noc damos cuenta-
que el sujeto inculpado que haye cometido con motivo del ---
trénsito de vehfculos, invarioblemente piede soliciter y ob-
tener su libertad provisionsl, Aentrc de lg inveriiracidn, -
slempre y cuendo la gerantice econémicemente, tudiendo gozar-
de su libertrd personsl por todo el tlempo gue dure le inves
tigacidén y adn cuendo exista ejercicic de 1p secidn penel, -
no obetante oue loe delitos cue se le imputen tengen pens --
privativa de la liberted y por ello, se esteblece une =itua-

cién peculinr parz estice crsos, nue estimsmos ee privilegia-
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de, 1de ain si se tomu en cuente que los= efectos de este 1i-

'bértéd por disposicidn legnl; se trrnefievren con el elerci--

cio de 1= ﬂccidn'pongl, suszituyéndoae 1a nutoridsgd.

Une rcernon= que comete delitoe con motivo del trénsits de --

“"vehiculos concretamente, Dafio en Propiedad Ajene, YsmniciAdio,

Leaiones y Atacnes a las Viss de Comunicacibdn: puede coloear
se en el supuesto del no ejercicio de 1la acciédn penal o en -
su defecto en 2l ejercicio de la sccién penal, tsles situs--
clones dependerén de -1e falta o cumplimiento de los requist-~
to8 que marca la ley. Debido a la falta de diligencias por-
précticar las cunles ge subdividen en:

1.l.~ Por sitaacidén de hecho o 18m1ca, no podemos integrer -
el Cuerpo del Nelito o integreado éste aiinno serd alcanzada la
presunta respgonsabilided y consecuentemente debemos sportar~
estas situsclones de hecho = fin de poder determinar ol eler
citaremos la accidn pensal o no, estrs situaclonesno rspresen
tan provlems pira el inculpado curndo previamente oo ha he--
cho valer ¢l Derecho =l warraigo.

2.~ Por eitucciones materlules, a los que considerzzoz como=
obstaculos gue impiden weguir con la investlgacidn, csf tene

mea

2.1.~ Resarva.~- Estr resclucidn presupons 22rd condfzicnes

&

gue ne hiyan llevuado & c¢zbu zotlividades propisa de 1e inves-

‘s

tigacién, pers oin eaten pendleates por reallr : -1 nnw 0--
trez, jue -0 né seden llever o c2bo por obmtdeulon iue crea
1n inveaztigacidn, el inculpado muestre une situacidn privile
gilata pues he obtenido el arraigs y puede regulrlo gozando.

2.2.~- Resolueldn de archivao.- Purn zuc proceda ente recolu--
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cién serd necesario: s) gue no ha podido integrar el cuerpo-
del delitc; b} tuc ol hiter integredo el cuerpo del delits -
lo que no se le he facilitado integrar, es le probsble res--
poncabilidad; el inculpudo en forme peculiar e gozade de fu-
libertad temporal por medio del arreigc y gue por heterce o
tenido uns resolucién de archivo, hey un cembio fde cituncidn
jur{dica, provocando unas libertad absolu‘s.

Dosde luego el no ejercicio de la aceién penal, no solo oe -
provoca por la actividad propia del Ministerio Pdblico, sinc
tembién por situnciones previetas en la ley: PERDON DEL CFEN
DIDO.~ El perdén del ofendide es unu forms de oxtincién de -
1la asccién penal, que s0lo opera pera agquellos delitos gue se
perciguen e peticidn de rorte o querellns, los cuales dentro-
del temn que tratamor se encuentran ubicados en: las lecio--
nec y defic en propiedad anjena, (artfculo 62 del Cédiéo Pe- -~
nal), ee decir, el ofendido puede perdonar a su ofensor en -
virtud de que existe entre ellos: una rclecién femilisr, de-
emisted sgradecimiento o de simplo deseo de que mo se cesti-
gue al inculpedo. El perddn producird que no se rieda lle—-
var a cebe ninguna activided procedimental a partir de lo re
solucidn que =si lo esieblesce; edemfe para el proboble res-
ponaable o indiclado, la restltucién dol goce de lz litertnd
ebsolute, NUERTE DEL DELINCUENTE.- Con la mucrte del incul-
pado expirs 12 probable responegrbilid=d penel, en relecibn -
con la accién penel, por ello curndo dentro de la investige-
cién fallece el indiciado provoce la decleraciés de extin- -
cién de la nccidn pensl., LA PRESCRIPCION.- En loz delitos co
metidoe con motivo del trénsito de vehiculos, requieren cue-

rells: el dafio en propiedad ajenn y 1ns lesiones. Por tanto
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cutndo éate he sido formuleda snte el Ninloterio Pitlico y,-
ds10 dejr de reslizsr lre actividedes proriss de lz investi-
gecibén, 3in ~ue pers ello haya decretado 1= resolucidn de rg
serve, deberA computerce el plezo de un =%o que provocard la
prescripeién y con ello la extincidn de 1ls sccién pen=l., En
relecidn con los delitos de homicidio ¥y ntanues # 1us vias -
de comuniceclén gue requieren de denuncir como requisito de-
procedibilidad, 1= situeciébn previemente mencionzds, compren
dida en un lepso de tres affos, fundamentard la prescripeién.
Los artfculos 271 en relacién con el articule 133 ombtos de -
la lLey =djetive aplicable nos plantean una situaclén distin-
taa la estzblecida por el artf{culo 18 Consetituclional, vigta-
de la siguiente mansra: cuando con motivo del tréinnito de e
hiculos, 3e lleven a csbo los delitos de lesiones, homieidio
y ataques a las v{as de comunicecién, el inculpado o su de--
fensor, pueden solicitar del Ministerio Pdblico el teneflcio
del arraigo y con ello el sujeto gozarfh de una libertad pro-
visional, que genersa derechos y obliguaclonese tanto paras el -
inculpedo como para la autoridad, eets situacién izpera en -
su totalided dentro de la consignacién con la prérroga que -
reconocen 123 lineamientos legeles invoondos, ya que 21 efeg
15 se roitshblece, 70 no obstante ublcarnos ea pena previtiva-
de la liverted que convelidari{s unt detencidn preventive, ol
Ministerio Pliulico Bolo estz faecultade o pudir ordean de cum-
vazretzneis en contra del probeble responsatle. Por cuante -
al 4elito de dzfio en propisdad zjlenn, ~egdn ezteblaece el ar-
tfculo 62 del C6digo Pensl, contiene penn pecunisrin, por lo
que el Minicteric Pdblize 2l aferclinr 1= sccibdn ponal inve-

rizblemente, soliciterdal juez gire ordende coaperecencias
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Mediante la libaertad bsjo caucidn de conformidsd con el gr--
ticulo 20 Conatitucional y el artficulo 290 fraccién II de la
Ley edjetiva, los {nculpados que cometen delitos materis ca-
nuestro estudio, que se encuentren detenidos por no haber lo
grado su libertad dursnte la etapa indagatoria debido a que-
no heya cumplido con los requisitos previamente mencionados-
o0 &n ol supussto ¢aso an que el inculpado haya cometido deli
to con motive del trénsito de veh{culos en estado de ebrie--
dad o bajo s) influjo de estupefacientes o substanciazs palco
trépicas, gozarén del derécho de obtener su libertad provi--—
aional, mediante este incidente. Cabe mencionar que el in--
culpado que comete delito, de dafio en propledad ajlena, el --
que prescribe el artfculo 62 del C8digo Penal sancién pecu--
niaria, sieapre estard on libertad en razén al contenido del
erticulo 18 Constitucional a contrarie sensu y al artfculo -
301 de la Ley adjetiva.

Otro derecho qua tiene el inculpado es el tener defensor, --
surge como una gerantfa individual Conetitucionsl en el arti
culo 20 fraccidn IX, cl defensor debe cster presente momen--
tos antes de rendirse la declaracién preparetoria para garen
tizar el derecho a la defensa.

El inculpado adguiesre durante los womentus procedimentales en
estudio, el derccho de ser of{do, el cuul a su vez es conside
rado como otra garantfa individual de seguridad jJurfdics, di
cho derecho lo encontramos concegrzdo en el art{culo 14 - -~
Conatitucional segundo pirrafo, laes indlcadas forzalidades -
esenciales como la oportunided de mportar pruebas, alegatoe—

¥ 1lg posibilidad de interponer los recursos institaidos.
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do de que se resuelva su situnacién jurfdica de tal susrte -

que el inculpado tisne el derecho a que se precise su situg

cién jurfidica, en el término de tres diams, ya que de lo con-

trario quedar{a esta situacidn incisrta sin conocer en cudl-

de los cesos ge ubica para poder hacer valer sus derechos.

Con relacién a los delitos en estudio pueden presentarse los

siguientes casos:

A) Que no se compruebe el cusrpo del delito o comprobado da~

B)

te no se demuestre la probable responsabilidad, justifi--

cédndose entonces el auto de libertad por falta de méritos

con las reservas de la ley caso en el cual, se obtendria-

livertad provicional,

Que se comprusba el cuerpo del delito y le probable res--
ponsaebilidad del indiciado y entonces tendriamos;

a)

b)

En los delitos de Homicldio, Lesiones y Ataques a las~
Y{es de Comunicacidn, como la pene que se ssigna por -
la Ley es privativa de libertad, procederd auto de for
mal prisién, sin embargo, puede segulr gozando el su-
jeto de la libertad provisional obtenida por el inci--
dente de libertad provieionsl tajo caucidn o en el ca-
g0 do que no lo hays hecho valer podré usarlo.

En el caso del Delito de Defio en Propiedad Ajena, como
la ley establece pena pecunisaris, deberd dicterese auto
se sujecién a proceso, el sujeto gozard do liberted en

todo el procedimiento.

17a. Bl inculpado tiene el derecho de impugner 1lus resoluciones =

judicinles, que consldere éstan afectando sus intereses ya =

sea: 61 suto que niegue la libertad provisional bojo ciucién
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0 el suto de: formsl prisidn ¢ sulecidn a proceso, mediente-
le apelacién que se admite enx efecto devolutivo medisnte el-
Julcio de empsro, en virtud de incorrecta splicecién de la -
ley o por le existencis de violeciones & lss gerantfas de se
gurided juridice o en el proceso; as{ mismo podré hescer va--
ler el recurso de denegada apeleciédn, cuando el jusz, no &d-
mite el recurco de apelecidn; y por dltimo el inculpndo ten-
dr& también derecho a interponef el recurcc de revocacifn, -
en contra de los decretos que efecten sus intereses,

Al ejerciterse le accidn penal la primere obligecidén e cum--
Plir por parte del inculpado, seré laz reletiva a la presentg
¢ién ante su Orgeno Jurisdiccionsl y n fin de permitir las =
sctividadee que este dete 4o renliusr, esta o2 une obliga---
cidén de ovbedienciz, que al cumpliree reflejs buene conducta;
el inculpnado azdquiere todas 1lre obligaciones inheren‘es n lg
litertad provieionzl bajo csucién, en el caso en gue efte en
el goce de su litertad corporal, y ror elle guednaréd obliigedo
s progsentsree enite el juez que radlque, cusntag veces ses rg
querido, siempre y cuando no tenga ceusa Justificede para --
faltar e su obligecién de obediencls por cuantc 2 este aspec
to. Son tamvién otligacionce de chediencim, sgucllez jue g
be cumplir el ineculpedo, comunicende 21 Orgeno Jurisdicelo--
nal ;ue conozca de lz ceuom, los cemblos de domicilioc que tu
Vierse neceeidzd de hacer y presfeniazree seminsrismentie el fuz
gado de instruceldn precistamente en el Afa sefzledo por el -
Organo Jurisdiccionsl,

E1 inculpado dentro de lss diligenclee llevan a cabo en el -

procedinmiento penal, debe reespetar & las sutoridades y los -
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pre .te~ a:ellos, esta obligedo & reslizer une conducta adg
cuuda ¥ por*ello no se le permitird amenszsr, ni a lzs euto-
riZedes ni e lse personeg sue intervengsn ern Sy caulf O gue~
vayen e Intervenir, ni podré tretar fe cohecher & couernsr =
éétos; no dete corneter nuevo delito cue zerezca pera priveti
va de la libertad; ni reveler por ningin medio que trata de~
subgtraerse e la aceidn Qe la justicls, cuzrndc ce deia de -«
cumplir les obligsclones de obediencic § buens coniiciz ®e -
genercn czusaen de revceacidn ce le literted provistonazl tajo
caucibn; mientras ~ue la falta de obrervencia a las obliga--
cionee de respeto ceoelcnerd lu zplicncién de medifes correg
tivas..

En 1o comprobseidr del cuerpo del delito loe xzedion probate-
rios, =zcturrén como rpuerte vineulutoric enirz el tizo y 12 -
conducta t{picr los curlee serén ~n:lizadoz medicrte razons-
miento léglco-juridico con consecicacice deterzinintes r-ro-
reeolver 1lr situercién Jurfdice del Inculpado dentro 46 la --
sentencie, dzndo 1» roeibilidad de unz ebsolueidn =L ns re -
comprueben los clemznic onducte tirlca y antifurfidica Ael
delito y 2l contrario sensu si se compruehan dichoc elemen-~
tos en su aspecto positivo ze estars frente 2 una zentencle-
condengtoria, derendiendo de 1z comprcbaclén de la response-
bilidad del inculpado. La felta de comprobecidn de elemen--
tog constitutiver del cuerro del delito, en el coso de los -
delitse de Homicidio, Leriomes y Atzques o lez Vires de Comu-
nieacién, teniendo en cuente gque el suleto gozn de unt libter
ted provicionzl por heberla obternido del incidente de liter-

tad provision=l, bajo csucidn, lz sentencis decretnrd, que -
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esta mdquiere le naturaleze de absoluta y definitive; miene=
tras que enel delito de dafio en propiedsd =2jens, gue no justi-
fica le detencién del sujeto, 1n libvertad cue se decrets en -
1o misma especle, dnicemenie libere el sujeto del rroceso pe
nal.

La gitugeidn jurfdica del inculpsdo dentro de lae zentencieg,-
en relecién a la responsgbilidad derpen?ers de les pruebas --
existentes, que rcrediten 1a vinculncién con el hecho delie-
tuoso y la persone nsue reune imputabilidad y culpebilidad, -
ye2 que sin 1ls oxistencir de dichos elementos no habré respon
sebilidad, y sin éste, no hebrdi eancién, podemos preciser --
que cuando en sutos nparecen peritsjee aue establecen una de
bilided mentel o locura, no se derd el juicio dereprocho,.basan-
dose en una sentenciaabsolutorie en fovor del sujeto por cuep
to 2 1la responsabilidad pensl; cuando los medios probatorios
descridben que la conducta no pertesnece al sujeto imputable -
al que se le eatd dictando szntencia o en la nlama forma de-
auestran la existencia de coscs de justificacidn (fraccibém X
del artfoule 15 del C6dizo Penal), no se puede sostener el -
julcio de roproche contra del aijeto laputable que a motivade
1a resolucidn (247 froceidn II del $46dipo de Procedimiantos—
Penales) o las probanzas que existen equillbran la bslanza -
en pro y en contra, ocasionzndo una duda razonable, e provo
ca la sbsolucidén del sujeto (artfculo 247 fracclén I del Cé-
digo de Procedimlientos Penales Ael Distrito Pedersl).

Coma puede observarse la £sltnm de demostracidén del cuerzo~-—=
del de}ito o de la plena respons=bilidad del sijeto, =l que-

se le iaputan delitos com motivo del trénsito 2e vehfculos,-
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258,

establecen slempre una convalidacién a la situacidn privile-
gieda del sujeto pussto que goza de la libertad que con la -
sentencia absolutoria se transforma en definitiva y absolu--
ta, impidiendo dsr bases psra su privacidn de litertad.

Los delitos cometidos con amotivo del trénsito de vehiculog,-
generan una individualizacidn de penes privilegledas, A di-
ferencia del resto de los delitos, que fundamentan les sen--
tencias al estudio que realiza el juez respecto de la natura
loza del delito, en vinculscidn a la personalided del sujeto
tona en cuenta las circunstancias que: motivan, permiten e -
intervienen en la conducta, con la finalidad de concretizar-
ol grado de la culpa, sustituyéndolo por sl gredo de temibi-
1idad o peligrosidad, ya que en el caso, este no existe.

La conducta que genera delitos con motivo del trénai@o de --
veh{culos, presenta més de un resultado dafloso, 8in embargo,
no puede considerarse existente concurso, ni ideal ni real,-
ya que en esta conducta interviene una sola culpg, que debi-
datente graduada, sclo Justifice una pena.

Tomando en cueanta 18 anterlor conclusién, asi como el conte-
nido del articulo 60 Jdel Cédigo Pensl, por cuanto a la epli-
cecidén de lae penss, vemos gue el Organo Jurizdicclonel tle-
ne como limite el que se eetablece dentro de tres dfas a cin
co sfios ds prisidén, de e1lf que resulta qus la pena aplica—
ble a estos delitos e minima en relacién o los mismos come~
tidos en forma dolosa y por ello considersmos jue las penas
para el sujeto que realiza delitos cometidos con motivo del-
trfnsito de vehiculos es privilegiada, pero no solo por este

hecho, sino que debe tenerse en cuente que al splicarse una-
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pena que no excede de 3 efios de prisidén se provoea que el -
Organo Jurisdiccional tengs gue snalizar la procedencia de -
los teneficios esteblecidos porls ley sustantiva penal que -
consletern &n 2ustitucién de aenciones, aef como lu condens -
condicional. Cusando la pen= impueszta no excede de un aflo de
prisién, & £in de no violsr zarsnt{es constitucionales, el -
Organo Jurisdiccional deberd eatablecer si procede, la sustl
tucién o conmutacién de dichz sancién por multa 5 trabajis en
favor de l= comunidad; mlentrae gue e} 1< pena no excede do-
tres aflos, las opclones se dividen en.condens zondicional, -
cuando le pena no excede de dos sfios de  prisién o trata--
miento en litertasd o =eaflibertad, cumndo lu pena no excede
de tres afioe de prisién.
La concesidn del beneficlo de la rustiiicldén do la pena y la
condena :oﬁdional. ez 2lgo que <ir lnsar o Audaa resulte - -
aplicable en los delitos con motivu 42 =iy de vehicu--
los an bese & que el término medio arismdético la pena priva-
tiva lo permite, 1o cue conlleva a fortalecer la hipétesis -
planteadea en este trabejo, pudiendose asegurar que los suje-
tos que cometen delito con motivo del trénsito de vehf{culos,
ntry 421 procedimiznto tenel, gerén viztos en forms parti-
cular y privilegiade, ya gue laa leyes sustontives y adjetl

vas penzlce, asf lo esieblecen.



2.~

3.-

4.~

10.~

11.-

12.-

BIBLIOGRAPFIA

Arilla Bas, Pernando. El Procedimiento Penal en ¥éxico. Ta.-
Bd.: Editores Mexicanos Unidos. México. 1078,

Bazdresch, Luis. Garant{as Conatitucionales. 3a. Ed.: Edito-
rial Trillas. México.1986.

Borja Oserno, Guillermo. Derecho Procesal Penal. 4a. Ed.: --
Bditorial Cajica. México. 1985.

Cabanellas, Guillermo. Diccionaric Bnciclopedico del Derecho
Usual. 17a. Ed.: Editorial Helista. Buenoe Aires, Argentina,
1983.

[
Cerrancd y Trujillo, Radl., Derecho Penal Mexicemy Purte Ge-

neral. 15a. Bd.: Editorlsl Porrda. HMéxico. 1086,
Castellanos, Pernendo. Lineamientos Eleamentales de Desrecho -
Penal. 17a. Bd.: Editoriasl Porrda., México. 1982.

Col{n 84nchez, Guillermo. Derecho Hexiceno de Procedimlentos
Penales, 4a, Bd.: Rdltorial Porrda. México. 1977,

Colf{n Sénchez, Guillarmo. El Procedimiento Penal en ¥éxico.-
Ta. Bd.: Editores ¥exicenos Unidos, México. 1978,

Cuello Calén, Rugenio. Derecho Penal Parte General, Tomo I-
Voldmen Segunde. 17a. Ed.: Editorinl Caesa Bsoch, S. A, 3Jarce
lona Espefia, 1975.

Eacreche, Joagufn. Diccionario Razonado e Iegislacién y Ju.
risprudencia. Cardenas Editor y Distribuldor. Xéxico. 1979.
Pranco Villa, Joséd. Bl Ministerio Piblico Pecderanl. Editorial
Porrda. México. 1985.

Garcia Rsmirez, Sergio. Derecho Procesal Psnal. 2a. Ed,: Edi
torial Porrda. México 1977,



13.-

1.~

15.-

16.-

17.-

18.-

19,.-

20.~

2l.-

22~

23.-

24.~

Garcia Ramén-Pelayo Groos. Diccionario Pequefio Larousse. 8a.
Ed.: Edicoiones Larousse. México. 1984,

Gonzélez Blasnco, Alberto. El Procedimiento Pensl Mexic¢ano. -
Editorial Porrda. México. 1975.

GonezAlez Bustamante, Juan José. Prinoiplos de Derecho Proce-
sal Penal Mexicano. 8a. Ed.: Editoriasl Porruka. México. 19085,
Gonzélez de la Vega, Franclaco. Cdédigo Penal Comentado, 6e,-
Ed,: Bditorial Porrda. ¥éxico. 1982.

Instituto de Investigaciones Juridicas, Diceionario Juridice
Moxicano. 2a. Ed,: Bditorial Porrda, México 1985. Tomo I,

La Lsy Penal on México de 1980 a 1910, Tip. Vda. de P. Di{az-
de Leén. Héxlco. 1911,

Landeros Camarens, Mer{s Antonieta, La Defensa Camino a la -
Libertad, Betudic Jurfdico Polivelente. Bscuela Racional de-
Rotudios Profesionales Aregén. Héxico. 1985,

Racedo, Miguel., Apuntee pare la Historia del Derecho Penal -
Yoxicano. Bditorial Cultura. México. 1931,

Hontafio Lépez, Marco Alberto. Ministerlo Plblico come Monopo
1%0 del Bjercicio de la Accién Penal. Bacuela Hacional de Eg
tudios Profesionales Aragén. U.N.A.K. Eéxico. 1985.

Cbregén Heredla, Jorge. Cddige de Procedibienhon Penales pa-
ra ol Distritc Federsl. Editorial Obregén Heredla, México. -
1981.

Oronoz Sentana, Cerlos K. Hanual de Derecho Procesal Penal.-
2a. Bd.3 Editorial Cardenas. Bditor y Distribuidor. Héxico.-
1983.

Osorio y Nieto, Cesar Augusto. la Averiguascién Previa. 3. -
Bd.:' Pdi toriel Porrda. México. 1985,



25.~

26,

27.=

28.~

29.-

-]

Rivera Silva, Manuel. Bl Procedimiento Penal. Sa. Ed.: Edito
rial Porrda. Wéxico. 1978.

Rojina Villegas, Rafmel. Introduccién el Estudio del Derecho
2a, Ed.: Editorial Porrus, México. 1967.

Rosas Romero, Sergio. Consideraciones Juridicas en Torno al-
Corpus Delicti. U.N.A.M. Escuela Naclonal de Eetudios Profe-~
sionales Aregbén. México. 1986.

Soto Alvarez, Clemente. Derecho y Rocionee de Derecho Civil.
2a. Ed,: Editorial Limusa. Yéxico. 1979.

Vela Trevifio, Sergio. La Prescripcién en Kateria Pensl, Ed{-
torial Trillas, México. 1983.

Vifoly, Alberto. Paquefio Diccionario de 3indénimos, Ideas, --
Afines y Contrarios. lla, Ed.: Editorial Teide-Barcelona, --
México. 1984,

LBGISLACIOR

Constitucidn Polf{tica de los Estados Unidos Wex icanos.

9 Cédigo Penal de 1871.

° Cédigo Penal de 1929,

o (6digo Penal para el Distriio Pederal en Materia del Fuero Co--
min y para tode la Repdblica en Materla del Puero Federal.

9 C4digo de Procedimientos Penales pera el Dimtrito Federsal.

° Cédigo Pederal de Procedimientoe Penalee.

° Ley Orgéhica de la Procur=zduria General del Distrito Pederal.

° ley Orgdhica de la Procuraduria General de la Repdblica.



-]

(-]

-2

® ° © o

Apéndice al Semanario Judicisl de la Federacién. Primera Sala

JURISPRUDENCIA

1980-1981. EBdiciones Mayo. Tesis Relacionada 1077.

Apéndice al Semanario Judicial de la Paderacidén, Primera Sala

1980-1981. Bdiciones Mayo. Tesis Relacionada 1076.

Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacidn. Primera Sala

Apéndice 1917-1975. Tesis Relacionada. Phg. 41.

Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacidn. Primers Sala

Apéndice 1917-1985. Jurisprudencis 127.

Apéndice al Semanario Judiciel de la Pederacidén. Primere Sala

Apéndice 1917-1975.. Bdiciones Mayo. Tesis Relscionada. Pég. 318
Apéndice al Semspnerio Judicisl de la Pederacién. Primera Sala -
1917-1975. Bdicionee Hayo. Jurisprudencia. 154.

Boletin Judicial
Bolotin Judicial
Boletfn Judici=al
Boletin Judieial
Boletin Judicial
Boletfn Judicial

"Bolet{n Judicial

Boletin Judicisal
Boletin Judicisl
Boletin Judicial

de
de
de
de
de
de
de
de
de
de

DEC

fecha
fecha
fecha
fecha
facha
fache
fecha
fecha
feche
fecha

RETOS

15 de enero de 1951.

5 de enero de 1955.

19 de marzo de 1371,

31 de diciombre dea 1976.
29 de diciemyre de 1981,
27 de diciembre de 1983,
4 de enero de 1984.

13 de enero de 1984.

14 de enero de 1985,

19 de Hoviomhre de 1986,



	Portada
	Índice
	Introducción 
	Capítulo Primero. Antecedentes de su Reglamentación 
	Capítulo Segundo. La Función Persecutoria Peculiar
	Capítulo Tercero. Condiciones Especiales Dentro del Termino Constitucional y Después de el 
	Conclusiones
	Bibliografía



