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Loe hombres que por medio de sus tr~ 

bajos tratan de hacer retroceder los lí

mites de los conocimientos humanos saben 

perfectamente que no basta descubrir y 

ensefiar W\R verdad útil que se ignoraba, 

sino que,además,es necesario poder exten 

derla 1 hacerla conocer;pero la razón i~ 

dividwü. y la razón pÚblica,que se ven 

amenazadas con Wl cambio,oponen ea gene

ral obtáculos tales que con frecuencia 

es más difícil hacer que se reconosca un.a 

verdad que descubrirla. 

Lamarck 

Ciencias Humanas 1 DiA.lé~tica 

Crear una gran cultura no representa 

sólo hacer descubri.lllie~tos individuales 

"origiaales"; también,y especia1ment e, si.s_ __ 

nifica difundir críticamente la verdad 

desoubierta,"socializarla" por as! decir, 

convertirla ea fwidamento de acción vital, 

en elemento de coordiaacióa 1 de comdici~n 

iatelectwü. y moral. 

Bl que una masa de hombres sea i.Jlducida 

a peasar sobre el presente real con cohe

sión 1 dentro de Ulla cierta unidad,es un 

hecho "filosófico" máe important.e y"origi

:i:tal" que la revelación de una nueva verdad 

por el "genio" filosófico, revelacióa que 

quede coao patrimonio de pequefios grupos de 

intelectuales. 

Grameci 

La Fonnación de los Intelectuales. 
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INT llODUCCIÓN 

Cunlriuier inve stigRdo r ine enuo puede l l ee;;i r f) pensn r que ln 

ciencin cuentR con. \tnP filo s of{ P ,Un f1 teor:! n y un~' metodoloeín 

RCAbRdR,~U~ lejos d e l o reRlid a d Pe encuentr;i ~ uien opine de e~ 

t A mRner<! .EntrR.r fi l terreno de ln ciencin eriuivRle " penetrRr 

en un c nmpo en continuo debr.>te , diACUAi6n , cr:!ticR,contr1<dicci6n, 

punto A de vi s tA diferenteA,bÚAl]uedR de 8lternRtivns , etc.Los prQ 

blemRA te6rico-metodol6eicos riue n front Rn l Rs ci enciRR histÓri

co- sociRlee,y en eApecinl l R psicoloe;ín,nos h Rn creRdO l P nece

sifü1d de recurrir R 1 11 epii;;t emolo g :Í.<> con 1 8 ePperPn7EI de encon

tr,-•r en ell <-1 el c mn ino que no s permitn solucionAr lo s p roblemAA 

inherente s A l nR cienci f!S socüiles y f1 l n pAicolo p:Í f• . E:l. c ~i mro 

de 1 11 epiPtemolo e í H e s llmplio ,como el de cuRlr¡ uier otr11 ciencia. 

Lo s temf! A riue n bord R s on diferentes:lR re1Aci6n Pu jeto-objeto, 

lo A criterio f' de verd ri d en l RR cienciRR y entre otros el méto

do . NueFtro interes en lfl epi s temolo g:Í A e s lo riue no P h R l leVDd o 

A inve F-tie:n r presisrunente ePte último ternA (el método) . 

¿fil método diF1léctico e ~' el ~nico m!Stodo ci ont:!fico'? ¿r;n riué 

con s i s te este método'?¿Qué método utili~n l n psicolop:ÍA sovi~ti

Cr' '?¿ER ePte reRlmente el método diF>léctico'?.8::- t ns s on nl e unRs 

de l :os pree:untAs ri ue noF. forrnul<>mof' :ol tr«t r> r de ,, bo rd ::i r el te

rnR del m~todo científico de l :os cienciA A hi s t6rico- eo cia lee. 

El 11 ro p6f'.ito de nueAtrP inv eAtig,.ci6n P.R exponer lot=. eleme_!! 

to fi metodol6p;icos riue pudier1' prororcion ,, rnos l ,_. ctif• lécticn_ crj_ 

tic" ,y confront Prlo s con lA metodoloe:ÍP de lF• oPicolo g :ÍR P OVi~

tic <i ,Lfl r~i z6n riue nos mueve R hAcer esto e P el ;oi f~n ele tr<1 t f1 r 

de contribuir en l A po e ible t=oluci6n de lo P problem11s metodolÓ

ricoR 'l UB n front fl l fl pPiCOlO~ÍA P nivel ~enerPl, 

En el p rimer CRpÍtulo ex¡lOnclremos c6mo se concibe 1 11 renli .... 

dRd eociF•l ñesde el punto de vi Pt fl dü1l~ctico; c6mo conce r:ituAl i

vn ePte punto de vi FtR Al hornbre ,temH po r ñem& R intereeAnte pA-
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ralo s pRic6lo eo s; t 1> mbién Pe de R;, rroll n r :Ín F1 l gurn1ic c F1 tegoriFis 

cl nve s [lRr r• explic F1 r lR dinlécticR .LnP c r• tee;ori Ps nirüécticps 

que expondremos Per4n l FIR de t ot RlidRd y ~rP xi s . Todn eFto Pervi 

r~ el e 9re 1~mhulo rnrf1 pr ePent " r el t em" n. u e mÁ s l l ~•m" nue s trr< -

Rtenci6n: el método con riue el punto d e vi s t f' dL•lé ct i co ¡:o bord A 

l n reRlidRd h i FtdricR- ROCinl . 

F..'l ~' e l"undo c11pítulo e f· t ~,n~ ded ic11 clo " l P exnof'ic idn nel mé

t odo d e 1 8 ~s icolo gÍR s oviéticn . NuePtro interés ePt n r~ centr1> do 

en tree 1-1 utores :irincipftlmente:Rubinftein ,Vyp;ot P\r y y _Luri 11 . 

LR cienciP no se d P.sF1rroll R line1> lmente.Los conc eptos teÓr_! 

co s y l R metodologÍR tienen que f er continu[unent e n egndo !2 1 critj, 

c 11do r; y rescat Rd o s .El. 8n<.Ílisis de est 9 Pctividf1d lo hem o s res e_!: 

va do p1-1 r 8 el capítulo 3,en el cunl,tom¡:. ndo como bpr·e lo ex pue s

to en el c a p ítulo l,critic!J mOf' F< lgunos conc eptos d e l R teoría -

dia léctico y,principiümente,tr1'1t Rr emoP de d emo r· trr> r, ro r un L '<. do, 

que e f' t R críticn t Rmbién eP v ÁlidR pRr R lo P Rutore :c s oviéticos, 

y por otro ll•do ,que el método de l°R p:.'licolog.! 11 RoviétiCEl ·no es 

el método dif1léctico crítico, Rino ufü1 Hproximrición rn e c ~mici ut A , 

n r>turRliRt F1 ,revi s ioni s t n y h nPt n positivi s t R. 

El c11pítulo 4 expondrÁ un re fl um en de l "R t e~, j_p rn~ r< fl Obrel'iFl-

linteA de es t R obra. 

Lf' expo l" ici6n pre li'ent••d n en e P. te trPb1, jo n o !) r et encle re sol

ver todos lo s p roblemfis teórico-metodolóeicos de 1 2 di? lécticR, 

ni todo 1< lo f' problemR s rnetodol6p;ico s de l H ps icol opfa .Lo Wiico 

.., ue que remofl efl contribuir, en 1 1• medidFl de nuestras pos ibilida

des,en lfl bi~i:;q uedR de fl ltern1•tivns l)P r R e s to s nrobl emRs . 
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, 
CAPITULO l 

I I ' 

l. UNA APROXIMACION A LA VISION DIALECTICA DE LA REALIDAD. 

1.1 Realidad :r Cambio SociEtl 

La Realidad Histórica-Social. 

Todas las oieaciae eetáll ea constante cambio y desarrollo. 

Este ava.ace de la cieacia es,en muchas ocasiones,contradictorio. 

Las teor!as se refute.R uaas a otras y al illterno de Ullla misma 

cieacia es posible encontrar más de una ill.terpretacióa. 

La dialéctica ao escapa a esta situación histórica-social. 

El debate ea la dialéctica cada yez es más necesario.Sia embar-

go,los resultados no siempre son loe deeeadoe,ee decir,progre

sistae. 

El desarrollo inherente de la dialéctica y las mÚltiplee 

aproxilllacioaee mecaaicistae,revieionietae,foraalietas y cienti

ficietas,de las cuales nosotros miemos hemos sido partidarios, 

aos obliga.a a exponer alguaas categorias teóricas de la dialéc

tica y rescatar los elemeatos metodológicos que pudiera propol'

cioaaraos la dialéctica actual.Esto nos permitirá afirmar el~ 

punto de vista crítico que emplearemos posteriorm8llte (1). 

Ea este capítulo nos limitaremos a exponer Úllioa y exclusi

vameate el pensamieato parafraseado de algunos autores represe~ 

tativos del punto de vista dialéctico-crítico. 

__,~ La dialéctica estudia la cosa misma ,pero esta no se da a 

conocer inmediatamente al hombre ,para aprehenderla se requie

re uaa actividad especial.Iia dialéctica diferencia entre la ªP!! 

rieacia y el concepto de las cosas .La primera posición que el 

hombre toma coa respecto a la realidad histórica-social es la 

de ua individuo que actúa prácticamente.AsÍ,la realidad histó-
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rica-social se muestra en primera instancia al individuo como 

el espacio en que ejerce su acción práctica-utilitaria.En este 

enlace práctico con las cosas,el hombre forma las ideas que le 

permiten percibir y asegurar el momento fenoménico de la real1 

dad· histórica-socialj 
Sin embargo,la composición de la cosa,la parte central in-

terna,esencial,su concepto y los momentos fenoménicos de la -

realidad son diferentes y contradictorios. 

--.__~ La práctica-utilitaria y el conocimiento de sentido co--

m\Ul permiten al individuo desenvolvers e en el mundo y manejar, 

pero no le dim una comprensión y unt1 explicación do las cosas 

y de la realidad histÓrica-sociEt.l ~ 

V La acción práctica que se lleva a cabo en el universo de -

los fenómenos es pa rcial y fra€}11entada.En e sta práctica se fo~ 

ma el entorno social y psicológico del hombre,en el cual la -

apariencia inmediata de la realidad hietórica-sooial se toma -

como la Wiica que existe (2) 

Aprehender el fenómeno de una cosa quiere decir conocer y -

describir éomo se presenta este fenómeno en dicha cosa y t0J1--

bién cómo se esconde a la vez.La explicación del fenómeno posi

bilita el camino a la esencia; sin el fenómeno ,sin su enuncia

ción y desarrollo la esencia es inalcanzable.En el universo de 

la práctica-utilitaria. el momento apnrencial de la cor<a es tom!!. 

do como la es enc'ia miema sin considerar la diferencia que 
1 

existe entre el fenómeno y la e8encia.La realidad histórica-so-

cial está formada por estos dos momentos: el fenómeno Y la ese~ 
cia ,por esta razón,la esencia y el fenómeno pued en s er artifi-

ciales en el caso de que se presenten separados y esta situa

ción se tome como la única o auténtica , realidad hietórica

social. 

J La esencia, la estructura de la. COBEt ,no es directa e inme

diat~mente accesible al hombre,la cosa misma se oculta e la 
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percepción inmediata · .Debido a que le. es encia no se presenta j.n 

mediatamente y por el hecho de que l a coRa tiene que ser expli

cada mediante una acción purticular, existen l a ciencia y la. f_i 

losofía • 

La filosofÍEI es una acción insustituible de la h\.ftenida y 

puede ser identificada como una actividad sistemática y crítica 

que tiende a cpmp,render la esencia,los 111omentos,la composición 

de la cosa (3). '' 

! "La diferencia entre percepción y concepto,entre universo fe 

nom,nico y esencial,entre práctica inmediata y praxis tran~fol'

madora,en otras palabras la escisión de lo único es la manera 

como el pensamiento aprehende la cosa. misma • 

( La dialéctica es una actividad crítica que tiende a expli-

c i• r la cosa misma ,y se interroga de manera sistemÁnatica cómo 

puede llegar a comprender la realida.d histórica-social .El pena!!_ 

miento que tenga como fin conoce~ le realided histórica-social 

debe a.caber con la pretendida. independenciti del universo de las 

relaciones eociEll.ee cotidianE1e.El pensamiento que se propone -

destruir la pseudoconcreción tiene que producir trE\s la apa--

riencia externa del fenómeno ,la tendencifl,lfl esencia.La dialé~ 

tica,no rechaza la existencia concreta de loe fenómenoe,sino -

que deshace su aparente independencia al demostrar su rela.ción 

con otros momentos del todo histórico-social y anulE\lldo sus 

pretenciones de independencia ,produce su ca r8cter derivado 

(4). 

J La realidad histórica-social e s el universo de la praxis 

humana .Es reflexión de la realidRd histórica- s ocial como proc~ 

so sujeto-objeto. El mundo real es un univereo en el que las 

cos6s,lo s s ignificados y las relaciones histórico-sociales eon 

tomada.e como producto del hombre hi stórico-socü•l. · El mundo 

de la realidad es una unidad dialéctica en la cual el indivi-

duo y la sociedad ee hWllanizan.El univers o de l a realidad hiet~ 



rica-social es un proceso en el que la. verdad no está dada , 

ni está copiada en el cerebro del individuo,es un proceso en el 

que el conocimiento deviene (5).Loe hechos histórico-sociales -

nunca son dadoe,sino construidos (6).La ciencia es una acción 

de CWllbio ,de "construcción" de la realidad histórica-social tE, 

mando como base la teoría (7). 

t/'Deahacer lo aparencial quiere decir que la verdad ea abaol~ 

ta y relativa,la verdad se produce ,crea. y realizA .La deetruc--

ción de lo fenoménico se inserta directamente en el proceso mi~ 

mo de elaboración de lR realidad histórica-socitl (8) .La praxis 

que hace ,desarrolla y produce .el contenido objetivo y el sign,! 

ficado de loe hechos histórico-sociales es el método científi

co (9). 

El individuo,para conocer cómo son las cosas, debe transfo~ 

marlas · .El conocimiento histórico-social no es una simple ao--

ción pasiva.El hombre sólo aprehende la realidad hist&rica-so-

cial cuando la produce y actúa como un individuo teórico-práct,! 

co.No se puede aprehender de manera fragmentada la realid~d hi~ 

tórica-sociall.La realidad histórica-social es un todo uniüario 

de e e: encia y sentido,es decir,en esta unidad están implícita.me!! 

te comprendidos los juicios de hecho y loe juicio s de valo~.só

lo mediante el método de la abstracción es posible separar de 

la realidad histórica-social algunos aspectos,partes o momentos 

(10). 

El hombre. 

j 
I Cuando el científico social se pregunta ¿Qué es el hombre? • 

No le int ere ea ea ber lo que es cada hombre por separado' , es d!_ 

cir,cada individuo en cada uno de los momentos histórico-socia

les.Al reflexionar en ello,se llega a la conclusión de que con 

la pregunta sobre qué es el hombre realmente se quiere desen--
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trafia.r el problema de ¿Qué debe o tiene que ser el hombre ?. 

Se plantea,puee,que el individuo ee un proceso ,una serie de 

relaciones sociales en movimiento,el proceso de sus acciones. 

,~ · Es necesario explicar al individuo como un proceso de rela

ciones sociales en movimiento,en el cua.l, si bien la. individua.

lidAd ea un momento intereeante,no ee,ein emba.rgo,el único ob-

\...1 eto eneel que hay que enfoca r toda nuestra consideraci6n.La h~ 

manidad que se concretiZE1. en CAdfl individualida d esté formada 

de diversos momentos: 1) El individuo ; 2 )la sociedad y 3) _1.a • 1~ 

naturaleza .No hay que perder de vista que el segundo y el teL 

cer elemento no son tan sencillos como se aparenta.El hombre 

entra en relaci6n con otros hombree históricamente,es decir, 

las rela ciones sociales no s on relaciones con co sas ,sino rela

ciones con, individuos complejos y con organismos simples.As !,el 

individuo se relaciona con la n aturaleza a través del traba-

jo. Estas relaciones sociales son CaJDbiantes y conscientes. Por 

ello se puede decir que cada ~ndividuo se modifica a sí mis

mo ,se transfo:nna en la medida que produce y cambia todo el 

universo de relaciones sociales.En e ste punto d e vista el indi

viduo repl eP el polÍtico,eP decir,el hombre peni:oPnte y a.ctuan

te que transfonna el conjunto de las rela ciones s ociA.les ,de 

las cuales fonna parte .Si el individuo es el conjunto de es

t a s rela ciones hietórico-eocialee,forma.rse una personalidad 

quiere decir tomar conciencia de clase de esas relaciones y, 

tranefo:nna r l a personalidad significa cambia r el universo de 

rela ciones hist6rico-sociales. 

Las mismas condiciones sociales en cuanto son explicada s en 

su esencia trans forman su aspecto e import ancia.Lo que interesa 

es conocer el conjunto de relaciones his t6rica s en movi.mien-

to, puesto que cada individuo es el resumen de toda la histo

ria pas ada;sólo en sociedAd con otros individuos s e puede lo

gra r una modificación ••• r adical (11). 

// ¡ 
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El hombre ea el conjunto de las relaciones sociales , el 

conjunto de sus condiciones sociAles de vida,por eso hay que 

comprender al individuo como un proceso histórico de momentos 

"individuales y subjetivos y de elementos de masa y objetivos" 

o externos con los cuales el hombre se relaciona de manera act,! 

va.En esta situación dialécticA,cambiar o modificF1r laB relacio 

nes histórico-sociales, significa transfonnarse H s :! mismo .Por 

esto ae puede concebir 'lUe el individuo en eAenciA efl "políti

co" puesto que en la e.cción trrulsfonaadora de la realidad hist.Q _ 

rica-social crea su "humanidad", su "naturaleza humana" (12). 

Tot1'1lidad. 

La categoría de totalidad concreta es resultado del pene~ 

miento,es un producto de la actividad de elaboración teórica -

que cambia las intuiciones y rep_resentaciones en conceptos .El 

todo,as:! como se presenta en la mente,es una producción del peg 

aamiento que razona y aprehende la realidad histórica-social de 

manera cientÍfica,modo que es diferente a la apropiación de las 

relaciones sociales en .el arte,la religión y la práctica uti~ 

litaria.El individuo y la sociedad deben estar en todo momento 

presentes en la abstracción como principio (13). 

Para explicar el objeto histórico-social hay que estudiar y 

dominHr todos sus momentoa,todns sus conexiones.En segundo lu

gflr,la dialéctica pide que el objeto social sea tomado como 

un proceso.En tercer luga.r,toda la historia de la humanidad ti~ 

ne que incluirse en la explicación del objeto social como vínc~ 

lo sujeto-objeto necesario para la praxis humana.En cuarto lu

gar,la dialéctica I1uestra que la verdad es sier1pre c11111biante --

(14). 

La dialéctica indica el sendero que nos lleva a una invest,! 

grtción del proceso de cambio y retroceso de las sociedades, est~ 
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diando todo el universo de contradicciones y tendencias,concen

trándoae en la situación de vida y producción material de las 

diferentes clases sociales,explicando las ideas y diferentes -

tendencias como producto del ser social,es decir,ln base econó

mica y la superestructura (15). 

Es necesario pues,plantear y resolver el problema de la r~ 

lación entre estructura econó11ica y superestructura jurídica, 

política e ideológica para lograr explicar las tendencias que 

se desarrollan en un periodo histórico. 

En el estudio de una sociedad se tiene que discernir los --

movimientos relativamente estables,es decir,históricos,de los 

coyunturales (ocasionnles,casi accidentales).La distinción en-

tre hechos históricos y coyunturales se debe ¡¡plica r a toda s,! 

tuación ya sea de crisis,progresiva o de estancamiento. Estos 

criterios metodológicos ad~uieren su Rignificado visible y -

dialéctico si se aplican al análisis de los hechos histórico

sociales concretos (16), 

El método dialéctico tiene como finalidad el conocimien

to de la sociedad como un todo.La abstracción de los elementos 

sociales es inevitable.Lo importante es saber si esa abstrac--

ción es un medio para conocer el todo,es decir, s i se incluye en 

la correcta relación con el todo,o si la abstracción va a ser 

autónoma y convertirse en fin propio. 

El punto de vista de la totalidad no se refiere sólo al 

objeto,sino que también incluye al sujeto del conocimiento • 

La totalidad del objeto no puede lograrse más que cuando el 

sujeto es él mismo,un elemento de la totalidad y por lo tanto, 

para explicar al objeto corno totalidHd ,tiene que reflexionar 

sobre sí mismo (17). 
Una investigaci6n concreta significa tomar la sociedad 

como un todo ,pues sólo de esta manera podemos explicar las 

ideas que en cada circunstancia tienen de sus relaciones socia

les los individuos.Tratar la mera descripci6n de lo que los ho~ 
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bree piensan,sienten y quieren efectivamente en cierta época 

histórica y en detenninada clase social es sólo el material 

que permitirá la investigación histórica propirunente dicha .La 

activida d teórica conceptual abstraeré las ideas, s entimientos, 

eto.,que tendrían los individuos en una situa ción social si 

fueran capaces de apropirse teórica y prácticRmente de esa e.!, 

tuación y los intereses que devienen de ella.En este contexto, 

la conciencia deviene conciencia de clase que es lo que his

toricamente se verá· obligada a hacer la clase revolucionaria 

por la realidad histórica-social (18). La clase revolucionaria 

es tomada (por el simple hecho de oponerse a la cla se burguesa) 

COíllO representante de los intereses históricos de toda la S.2, 

ciedad (19). AsÍ,pues,la conciencia de clase es paralel0J11ente 

una conciencia de la situaoión histórica-social y su devenir 

( 20). 

El punto de vista dialéctico concibe la realidad concreta ~ 

co11.o una totalidad que se autoproduce y transforma.Totalidad -

quiere decir proceso histórico-eociAl dialéctico,en el cual ti~ 

ne que ser explicado cualquier hecho.Los hechos son aprehensio

nes de la rea.lidad histórica-social si son tomados como momen--

toe de un todo en movimiento,esto es,s1 son tratados co11.o ele

mentos inherentes del todo. Sin la idea de que lt:t realidad hist~ 

rica.-social es una totalidad que sirve de soporte a cada he

cho , el conocimiento de la realidad concreta no es posible 

( 21). 

La dialéctica investiga la realidad histórica-social concr~ 

ta.Esto quiere decir <tUe cada hecho es comprendido como mo11.ento 

del todo.Un proceso social es histórico porque se le considera 

como 11.omento de un universo y tiene,por tanto,una doble tarea: 

explicarse a sí mismo y explicar al conjunto ,ser productor 

y producto , ser revelador y ocultarse al mismo tie~po.Eeta 

íntima vinculación significa que los hechos histórico-sociales 

solamente · ~ediante su unión con el universo corres pondiente to-
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man veracidad y solidez.De igual manera,el universo en el que 

no son distinguidos sus momentos es un conjunto privado de -

sentido (22). 

Puesto que la .realided ea un todo · dialéctico,la explica-

ción de los elementos de la realidad histórica-social es la 

identificación del lU&ar que tienen en esta realidad. Si la re~ 

lidfl.d ea dialéctica,la explicación de esta tiene que ser un 

proceso de concretización ,que va del todo a los hechos y de 

loe elenaentos al todo,de lo aparencial a la es encia y de la 

esencia a lo secundario,de lo concreto a las contradicciones y 

de las contradicciones al devenir.La aprehención dialéctica de 

la realidad histórica-social. es un proceso de unión y escla

recimiento recípropo de conceptos en el que la parcialidad y el 

aislM1iento de loe distintos elementos es euperAda dialéctica

mente. El. punto de vista dialéctico de la totalidad sostiene 

que "el todo no puede ser petrificado en una 8bstracciÓn" colo

cada "encima de las partes,ya que el todo se crea e. sí mismo en 

lR" conexión con éstas (23). 

La razón de ser de la actividad científicu es de esclareci

miento de lo esencial y lo secundi1rio.Si no fuera posible crear 

esa distinción,no existiría la ciencia histórica-social. 

La totalidad como principio para conocer los hechos hietór! 

co-sociales es una palabra vacía si no se remarcu que esa tot~ 

lidad' está constituida por una recíproca relación base y su-

perestructura .También la dialéctica base-supere~tructura no es 

nada si no se prueba que es el hombre como sujeto histórico 

concreto,quien forma en el proceso de producción y relaciones 

sociales la base económicn y la superestructura.Este mismo pro

ceso producción-reproducción social no está completo sin consi

derar que en la totalidad de las relaciones sociales se crea 

al mismo tiempo el hombre como un individuo histórico-social, 

lleno de contenido y posibilidades humanas. 
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La categoría de totalidad concreta como punto de vista --

dialéctico-materialista del conocimiento es un proceso unita

rio cuyos momentos son: l)la identificación de lo aparencial;2) 

el conocimiento d.• .la condición histórica de los fenómenos y 3) 

la explicación del contenido y · función objetiva del fenómeno 

y del lugar histórico que ocupa en el seno del todo social 

(24). 

La categoria de totalidad fonna la esencia del método 

dialéctico.El principio de la totalidad tiene correspondencia 

con el proceso histórico .La historia está tomada como un P'U!! 

to de vista de la concepción de la realidad social, como pers

pectiva que toma,capta y comprende cada W'lO de los momentos de 

la realidad social como elementos del proceso histórico (25). 

Praxis. 

Con Marx la dialéctica es transfoI'!lada en W'la ciencia 

que estudia la realidad histórica-social y toma un carácter 

práctico mostrando la necesidad histórica de una transformación 

social y alcanza la posición de teoría directora de esa tenden

cia (26). 

Marx se coloca,desde el inicio,en el punto de vista de la 

totalidad ,puesto que,desde el comienzo,piensa l~ unidad teor!~ 

práctica.La dialéctica posee un carácter revolucionario precie~ 

mente porque conceptualiza el principio unificador de estos -

dos aspectos :conocimiento científico y transformación social, 

La característica particular de la dialéctica es el de ser 

una teoría política .La prueba de esto es que Bl Oapital de 

Me.rx no pertenece exclusivamente al dominio 

humano:constituye la teoría sobre la cual 

revolucionaria.Marx utiliza la teoría en su 

del conocimiento 

se funda una praxis 

práctica política· • 

El paso a la praxis es un avance teórico (27). 

La categoría de praxis conceptualiza esa unión histórica 
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de la teoría y prácticA.La base objetiva externa de la teoría 

ea la acción real de los individuos y la guía de esa activi-

dad es la t eorÍH. Con la die.l éct íca la. sociedad se convierte en 

el objeto principal de la filosofía y de la praxis contemporá-

nea ( 28). ,, 
La dialéctica ea conocimiento pf!.ra la praxis,pues ee éste 

el único conocimiento que puede obtenerse de la. realidad so-

cial .Como hastH la fecha es irapoaible colocar a la sociedad 

frente al lente del raicroscopio,el conocimiento social científ1 

co "verdadero" ea aquel que explica eu objetivídé~d, ea decir, eu 

correspondencia con el proceso eocial,en lA prRxis.La objeti

vidad del conoci.l!liento social éient!fico s e encuentra "en su 

capacidad para orientar la Etcción y establecer directrices" en 

el proceso de cambio social, 

La praxis como criterio de verdad de la teoría es algo ese~ 

cialmente dietinto a la. comprobación experi111ent1:1.1.El momento -

práctico del conocimiento histórico-social no es imparcial,sino 

que desde el inicio requiere de la participación del sujeto • 

Afi:naa.r que el conocimiento histórico-social se incluye prin

cipalmente en un momento práctico significa · que dicho conoci-

miento · contiene desde el principio propósitos de cambio.El co

nocimiento de lo que "ea" el proceso social se da a la tu.rea· 

de investigar tfüllbi~n lo que debe ser de acuerdo a las condici2 

nea histórico-socialea.Así,el momento práctico es un elemento 

primario en lR conceptUBlización misma del conocimiento histó

rico-social .Por lo demás ,lF- confirmEtción del conocimiento hist.2, 

rico-sociRl depende "de la a.cción que despliegue sobre su obje

to ,lR rea.lida.d social"¡ en otras palabrRs, el sujeto es un elemen 

to del objeto (29). 

La ciencia social que deviene del punto de vista dialéctico 

es una acción de transformflción,de "construcción" de la reali-

dad histórica-oocial tomE.ndo como bus e lEt teoría (30) .Para el 

punto de vista histórico el problema fundamental es la ·trans--
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fonnación de la. realidad histórica-social ( 31). 

K1. elemento exclusivo de 11:1. dialéctica se encuentra en la 

rela.ción teoría-práctica,runbos elementos constituyen aspectos 

unidos en un mifllllo proceeo,que ea al mismo tiempo ontolÓgico

epiatemológico (32).La praxis es la unión teoría-práctica en -

donde la teorÍEt Ryuda dial~cticaraente a tranflforma r las relaci.2_ 

nea histórico-sociales (33). 

La praxis realiza la unidad ~ial~ctica de actividad teóri 

co práctica.La praxis inicia por demostrar que la s eparación -

teórico-práctica es imposible y lo es con mHyor razón cuando 

se trata del proceso hie.tórico, El conocimiento de los procesos 

histórico-socia.lea es posible gracias a la a.ctivida.d desa rroll.!!; 

da por loa hombrea .En estricto sentido se puede decir,que el 

conocer ea un producto,no un descubrimiento. La verdad no estt 

deposite.da en la realida d social sino que es Hlgo incitEldo .~ 

corporado al objeto por medio de la actividad teórico-práctica 

que realiza el hombre en ellos.Esto sucede porque la realidad 

es devenir,los objetos son resultado y punto de partida •· Ea 

el trabEtjo práctico colectivo el que al producir los objetos 

elabora la. verdad de los miamos .La teoría revela su verdad en 

la práctica y por eso su valor no está en conocer de un modo 

fiel un proceso inmediato y ya existente de la realidad social, 

sino en ser punto de inicio y guía para un movimiento social 

que cambie "en hechos aquello que anterionllente sólo figuraba 

en calidad de" teor!a y abs tracción. 

Entre la teoría y la práctica no hay orden de sucesión ,no 

tiene sentido tratar de demostrar la primacía cronológica de 

alguno de estos momentos.La praxis no comienza con un conoci-

miento puro,ni con una prRctica inconsciente. 

La praxis establece el principio de que conocer es produ-

cir • La experiencia cognoscitiva, es ·· una activide.d creativa m~ 

diante la cUE\l las condicionee histc:S'rico-sociales con las que -

se encuentra el sujeto,no se mantienen iguales a e! mismas e i~ 
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diferentes a la. acción de éste.La. experiencia e ~ l a unión de lo 

existente y la actividE>d transformadora realizada concretamente 

por el sujeto de la . a cción · (34). 

La praxis es .el proceso · dialéctico teórico-práctico cara~ 

ter!stico de la realidad histórica-social compleja y cambiante. 

El sujeto de la praxis · es un individuo his tórico-social,una 

totalidad hi s tórica-social que se desarrolla en un momento hi~ 

tórico ,es decir,en ciertas condiciones histórico- sociales.Este 

sujeto social no puede ser s epar ado de la historia que le prec~ 

de,de lo s medios de producción anteriores cuya hi storia ee re

cogida y evaluada por él .Por el lado del objeto ocurre lo mis

mo. El objeto de la prF! Xis· es la realifü1d históricu-social,es 

decir,le s condicionee,necesidades y rel acione s sociales en m2 

vimiento.Trunbién en este caso es necesario a poya r s e en el pro

ceso histórico• ,pues el objeto,la realidRd h i stórica-social pr~ 

sente,es el result ado del devenir · de otros momentos .La1 reali

dud histórica-social ee la unidad dialtfotica suj eto-objeto (35). 

Toda vez que la realidad social es un devenir' y loe prin

cipios que abstrae de l a sociedad la dialéctica solamente son -

puntos de partida,es obvio que de ella no se deriva una sola a1 
ternativa de cambio,sino varias posibilidades cuyo triunfo o de 

rrota no depende nada mRB de los enunciados dialécticos sino· 

también de la acción concreta de los individuos en ElU lucha por 

l a transformación de la socieda.d.La dialéctica no es un receta

rio para la. praxis • 

La posibilidad de diferentes formAs de uctuAr permite conc~ 

bir al proceso hietórico-eocial en Cfllllbio,movimiento,transforna~ 

ción y des arrollo .La dial1fotica reconoce el cará cter contradic

torio de la praxis eoci!ll (36). 

La praxis se transfonna por medio de la unión dialéctica de 

l a.s condiciones histórico-s ociales y la actividad teórico-prá c

tica de los individuos histórico-sociales.Así,en la trans foI"lll.a-
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ción de la realidad hietórica-eocial,ambos elementoe:la activi

dad teórico-práctica y loe hechos histórico-sociales son impre~ 

cindibles (37). 

El hecho de que hasta este momento todo sistema social nue

vo supere los elementos más importantes y consistentes de las 

~pocas sociales precedentes,no quiere decir que tal situación 

tiene que cumplirse en el futuro.Esa imposibilidad se sefiala d~ 

bido a que el movimiento dial~ctico in~luye crunbios discontinuos 

y saltos que colocan en crisis los momentos más fuertes de un 

proceso y cuyas consecuencias no se pueden predecir ni contr.2. 

lar. 

El movimiento revolucionario que tiene como objeto suprimir 

les condiciones que sostienen el sistema social dominante, se

ffala las formas que de acuerdo con los medios disponibles y con 

el conocimiento derivado de luchas pasadas,prometen alcanzar -

el fin propuesto ,pero las fuerzas revolucionarias y su van--

guardia no tienen el poder de pre.decir lo que realmente habrá 

de dar como resul:tado la praxis.N•i siquiera se puede asegurar 

que pasando a la acción práctica y contando con pondiciones re

volucionarias y objetivas,el resultado del proceso sea la real1 

zeción del objetivo planeado (38). 

La predicción del devenir histórico-social no sería sino 

la utilización de principios teóricos colocAdos de tal forma -

que nos llevarían a una deducción fonnal o racionalmente acept~ 

ble.Eapero,la realidad histórica-social no admite tm conocimien 

to lógico-formal ,sino solamente una teoría que provenga de y 

sirva objetivamente e. la praxis,hnbremos de concluir entonces, 

que las predicciones en el sentido citadas no son conocimien

tos completos,acabados y exactos (39). 

La dialáctica no puede vivir en estado de teoría porque su 

vida se la da la práctica.Sin la guía correctiva de la praxis 1 

la dial~ctica deja de existir propif\lllente hablando' .Así,pues, 
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la necesidad revolucionaria es la que pennite la existencia de 

la dialáctica y la que la hace vivir' con sus derrota~ y sus 

triunfos.Por eso ocupa un lugar privilegiado en la · teoría y la 

praxis' del movimiento revolucionario (40). 

Loe individuos producen la historia,poro la crean dentro de 

un ma rco social.Las condiciones históricas,objetivas y concre-

tas son las que marcan lA.s posibilida.des reales que nos conduz

can al socialismo, pero la decisión entre l a s diferentes "pos,! 

bilidades objetivas depende de la conciencia" de clase y la vo

luntad de los individuos.(41). 

1.2 El Método Dia.léctico. 

CienciA y sociedad. 

Nosotros como científicos social ee,al trat11r de dar una ex

plicación,iniciamos con un momento económico contemporáneo (42): 

el proceso de producción y 1.m vida objetiva real y puesta ante 

nuestro razonamiento.La economía,la filo sofía y la ps icología 

que ignora esta parte que es precisamente la más apreciable,pr~ 

sente y abordable de la historia no es una ciencia (43). 

Ln historia hw.nana se AbordH y produce siempre en relación 

con la historia del proceso de producción y sus relaciones s~ 

ciales (44).El material con que cuentan los economistas es la 

vid8 productiva y la constante transformo.ción de lo s individuoa 

histórico-sociales (45). 

La enseñanza principal de Marx es que la historia se encue!! 

tra relacionada con la. economía,los suces os del paeado y la ac

ción transformadora de los individuos en el presente .Gramsci 

identifico a la dialéctica como histórica y social (46). 

La concepción esencial de que las relaciones histórico-so

ciales no pueden tomarse como un universo de elementos acabados, 

sino como un proceso en el cwü las relHciones hi stórico-socia-

les al igual que los conceptos están en const ante CRmbio,~ovi--
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miento,transfonnación y desarrollo,pese a su car8cter azaroso, 

a los retrocesos y estabilizaciones relativas,ten~ina irnpomien

dose siernpre. 

Si en la investiga ción histórica-social nos s ituamos en es 

te punto de vista ,tenninarÍfllnos definitivamente con el princi

pio de las soluciones absolutas y las verdades definitivas en 

las ciencias histórico-sociAles;tendremos presente en todo mo

mento flUe las conclusiones de la investigRción s ocial serán n!!_ 

cesariruaente limitadas y se hnllarári influÍdas po r las condi

ciones sociales en las cUAles la.a obtenemos (47). 

Punto de vista de clase revolucionaria. 

El terreno de investigación de la11 dial~ctica es,mientra.s no 

ee demuestre lo oontrario,"la historia,la economía,la política, 

la filosofia",la psicologÍa,etc.Espacios del conocimiento don

de existe una relación sujeto-objeto impo s ible de sepa rar,don

de el resultado no está fijado únicamente por los conceptos y 

la técnica,ni por las tendencias inherentes del objeto, sino -

t ambién por la posición de clnse social del cient Ífico ( 48). 

La ciencia histórica-eociHl se enfoca · necesa riamente desde · 

la perspectiva de una clase sociAl,pero posee cierto grado dé 

autonomía en eu nivel de actividad particula r. 

Admitir que la ciencia histórica-social está relacionada 

con las ideas del mundo ,con la perspectiva · de una clase social · 

nos tiene que llevar a hallar una apertura · para evitar el prQ 

blema del relativismo. 

Dado que la posición que niega toda posibilidad de oonoci-

miento objetivo en ciencias eoaiales,es improductiva e inacept!!_ 

ble,es necesario admitir que 'ciertos puntos de vista penaiten 

un acercE11Biento relativamente mJs grande e. la. re1üida.d históri

ca-sooi1tl. ( 49). 
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El conocimiento objetivo de la realidad hi stórica ,de la 

esencia de la sociedad ,de lA. condición política , es un orit erio 

necesario de la práctictt revoluciom1ria .El fundfimento epist~ 

molÓgico aegÚn el oual,el punto de vista de la clas e revoluci2 

naria ea el que asegura lA ~ayor oportunidad de conooimiento,de 

ningÚn modo afinna que sea suficiente con poners e en e s a pers-

peotiva para conocer la realidad histórica-soci1ü.En otra.a pal~ 

brae,hay una autonomía relativa' al interno del desa rrollo de 

la ciencia social (por ejemplo,Marx no niega absolutamente a Rl 
oardo,eino que lo supera dial~cticamente:criticando,negando e 

incorporando a la teoría dialéctica los elementos rescatables 

de la teoría de Ricardo).Eea autonomía relativa pennite expli-

car no nada máe lae equivocaciones que cometieron Marx,Engels, 

Lenin,Lukáce,etc. sino tambien las verdades parciales que pro4~ 

ce la ~ ciencia histórica que se· coloque en la perspectiva bur-

gueea. 

La ciencia que se fundamenta en el punto de vi sta revoluci2 

nurio demuestra su nivel de superioridad al incorporar a su te~ 

r!a los conocimientos verdaderos producidos por l a ciencia so

cial burguesa,y al superarlo s dialécticamente (50). 

Este punto de pa rtida es metodológico.Mientras exista di

Yisión de clases sociales,la ciencia social no puede ser neu

tral, ya que la sociedad está dividida en clases que poseen i!! 
teresas y necesidades contrarias.Una ciencia social general es, 

en el presente,pura imaginación y ensuefto (51). 

La diferencia que &xiste entre las "ciencias naturales y -

ciencias sociales ••• es histórica y relRti va" .His tórica porque 

en su momento las ciencias naturales ~ambién fueron blanco del 

debate 1deol6gico.Relativa porque el nivel · de compromiso ide~ 

lógico no es el mismo en todas las ciencias sociales y porque 

en el interior de une. misma ciencia i:'llgunas cuestiones · son ,, 
más "sensibles" que otras ( 52 ). 
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Las razones principales de la especificidad de las ciencias 

histórico-sociales son,a saber1 l)la condici6n hist6rica de t~ 

dos los procesos eociRles,momentáneos,pasajeros y susceptibles 

de ser cambiados por la activida d consciente de los individuos, 

es decir, "el carácter hist6rico de todo proceso social", 2 )la 

identidad relativa entre el sujeto y el objeto de estudio, 3) 

el acontecimiento de quo en los fen6menos sociales está presen

te el punto de vista de las distintas clases sociales,es decir, 

el compromis9 de las ciencias histórico-socittles con los inte

reses de clatie ·· , 4)las consecuencias en el proceso social de la 

teor!a,pues ésta sirve a la lucha de clases y 5)el concepto 

de totalidad que considera a las clases sociales y a los indi 

viduos. 

Esta situación hace que el método de las ciencias histór1 ,, 
co sociales sea diferente al "método de las ciencias naturales 

••• sobre todo al nivel de" su correspondencia con las clases 

sociales .El punto de vista de la:e distintas clas es sociales 

enmarca la selección de loa hechos histórico-sociales:la teoría, 

la elección ••• del objeto de estudio , la dernotJtraciÓn de lo 

esencial y lo secundario,lss cuestiones que plantea la realidad 

histórica-social y la etapa final de la investigación hist6ric~ 

social.En otras palabras,indica la problemática_ a investigar 

(53). 

Esta relación entre los juicios de hecho y los juicios de 

valor es sociológica.Es la perspectiva de clas e la que decide 

principalmente el campo de estudio de una teoría histórica-so-

cial (54). 

La realidad histórica social no puede ser estudiada. en un 

laboratorio.La sociedad también es devenir que inherentemente 

compromete toda act.ividad cognoscitiva,R pesAr de que el conoc1 

miento pretenda pasRr como pur1:1mente teórico.Una explicaci6n de 

los fenómenos soci!lles tiene que contemplHr unf1 altr~rnntiva de 

tré1nsformación y se puede f'Ceptttr que incluso el dejar de inter 
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venir en el cambio socill.l eo una manera. de a ctuar ( 55). 

Método de abstrllcción. 

La reflexión acerca del método dialéctico,lejos de ser un 

tema de a lgunos filc:foofos para toda su vida seña l f' clos por su 

instrucción univereitaria,encuentra al revés,l as r ¡¡zones de su 

actualización en las cues tiones concretas que expone la histo

ria del tiempo actual (56). 

El método ee una , etapa intennedia que proviene o procede 

de un punto de vista filo s ófico y teórico con lP.. cua l el inves

tiga dor "exAJ11inR y seleccionf1 unas técnic1>s concret as de inves

tigAción para" obtener un objetivo preciso .La metodologÍfl no -

puede fundirse con lB. técnicn, ni con la teoría .Aunque teor!a, 

método y objeto de estudio eetán indisolublemente ligados.La m~ 

todología es insustituible el interno del punto de vi s ta dialé~ 

t ico ( 57). 

Los economistas inician siempre la investigación socia.l con 

los hechos inaediate.mente obs ervablee:la formft do e;obierno,la 

situación,varias naciones,etc.pero finalmente producen,por me

dio del análieis,los principios teórico s conceptuales abstrac

tos,por ejemplo,el modo de producción,la clEtae social,lfl con--

oiencia de clase,etc.Una vez qu~ oe han di s tinguido e s tos mome~ 

tos de los otros y son fij a.dos ,comienza el proce so del conoc_! 

miento que consiste en elevarse de lo a bstnicto (trflbajo ,merca!! 

cía ,plusvalía) ha Bta lo concreto (el e s t a do y el intercpbio co

mercial entre lBs diferentes nacionee,etc.).Este es el método 

científico correcto de llls ciencias histórico-socie les (58). 

Cuando examinamos les condiciones económices,no podemos utl 

liz.a r el microscopio ,ni las reacciones quÍrnicu E .La c upacidad de 

abstraer tiene que ser utiliz.a da en este caso (59). 

Loa principios con lo s que iniciamos la inves tigaci&n hiet2 

rica-sociEd eon,por lo tanto,principios real es,lo s que sol 811 en-
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te hemos abatraido;eon los hombree,au actividad y sus relacio-

nes sociales tanto aquellas ya producidas con laa que -empieza 

a actuar en el momento de nacer,como las creadas con la praxis 

(60). 

Precisemos un poco mtfo loa principio a ,en i.l mJtodo cient!f,! 

co de las ciencia.e eocialee,los conceptos a bstr;:i cto s llevan a 

la apropiaci6n de lo concreto en el pensamiento.Lo ideal es 

la totalida d construida y producida en el pensamiento humano. 

Lo concreto (la totalidad) es la reunión de va rios elementos y 

unidad de lo diferente.Por eso lo concreto se abstrae en el pe~ 

eruniento como síntes is y producto (61). 

Kl. principio de la cosa es la explica ción de ella y apre

hender la cosa quiere decir,conocer sus momentos.La caracterís

tica más sobresaliente del conocimiento científico es la esci 

sión del todo."Kl. concepto" y "la abE>trHcciÓn" son para el pun

to de vista dialtSctico un proceeo que !!lepara el todo unitario 

pura explicar la cosa. 

Kl. comocimiento histórico-social consiste en la separación 

de lo fenomlfnico y secundario respecto de lo esencifu: • Sólo 

por medio de este proceso se puede exponer la situación intel'

na y la cr•racter:!sticfl particula.r da la cosa. En esta situación 

no se huce ·a un la~ lo inmediato como si fuera algo ineigni

ficant e, eino que se muestra su condición de fenómeno,por medio 

de la explicación de la esencia de la cosa .Este proceso es i~ 

herente el conocimiento filosófico (62). 

Loe conceptos se forman una vez que diferenciamos lo esen

cial en lo que se considera como secundario o fenom~nico • T~ 

nemos entonces que realizar un proceso de abstracción de la 

realidad hietórica-socia.l para separar la es encia y su repreee!l 

tación cotidiana,elementos del todo social que están estrecha-

mente relRcionE1dos. 

En otrRs palebras,el objetivo de las cienciR s hiatórico-s2 

ci~les ee indica r con presición lae cere. cterístice8 dialécticas 
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de los procesos sociales:lo esencial y lo fenoménico.Los conce_E 

tos son los principios que captan los raegos esAncieles y feno

m&nicos,fijando los limites de ca.da uno ,pero sin menospresiar e. 

ninguno de ellos sino presentándolos como partes del todo que 

son:la unidad dial,ctica de lEl realidad hist6rica-social. 

Lo importante de la realidfi.d histórica-social es su cone

xión interna,no su forma d.e expresión,es decir,el fenómeno.Así, 

por ejemplo,en la pobreza material y espiritual de una colonia 

de la ciudad .de Méxioo ,lo fenoménico o secundario es la igno-

rancia,el alcoholismo,el pandillerismo,la drogadicción,la deliE 

cuencia juvenil,etc.Pero lo que explica estas manifestaciones 

fenoménicas es la esencia de ello ,es decir, el modo de produ~ 

ción social,que es lo que nos permite comprender y explicar 

cada una de estas manifestaciones de miseria.Cuando uno emplea 

el principio de modo de producción· se utiliza un elemento que 

puede llevarnos a comprender y explicar la eflenci& misma de 

la miseria.Esto "ea diferente si ·propongo el concepto bajo sal!!; 

rio" porque 'ate, lejo s de ser la esencia ,e s tfllllbién. una expr2_ 

aión secundaria da la mieieriH. El concepto es la explicación Ú1, 

tima de los hecboe histórico-sociales,en el cual se une la 

esencia y el fenómeno · . 

Ahora bien,ei lo fenoménico,aparencial y secoodario no man,! 

fie sta la es encia de los hechos sociales,tampoco se puede con-

foodir la complejidad de la. realidad históric11.-concreta con su 

apropiación sillplificada en el pensE1111iento abotracto,ea decir, 

no se pueden "cerrar loe ojos frente a ••• la realidad" siempre 

extremadamente "m~a rica que l a teoría que por su naturaleza es 

más ai11plifioadR".Eeta Última situación tampoco nos puede cond~ 

cir al completo abandono de la teoría,ambos momentos son igual

mente imprescindibles en el proceso del conocimiento de ln rea

lidad histórica-social (63). 

De la percepción inmediate. de la realida d histórica-social, 

el científico abstrae el concepto,una vez logrado éato,se opera 
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el regreso al punto inicial,pero ya no al concreto caótico de 

la percepcicfo inicial, sino al todo unido y explicado. El hombre 

no puede conocer inmediatamente al todo aunque se encuentre in

clu!do ya en la percepci6n,punto de vista y pr8ctica.Pera que 

se logre comprender y explicar ese todo es necesArio realiza.r 

una activida d especial:lo concreto es eXplicable "por medio de 

lo abstracto; el todo por medio de la pa rte". 

El mátodo que consiste en elevarse de lo a bstra cto a lo -

concreto es un proceso dialáctico en donde las categorías se 

presentan por paree1parte-todo,todo-parte¡fenómeno-e sencia,e s e~ 

cia-fenómeno;totalidad-contradicción,contradicci6n-totalidad¡o~ 
jeto-sujeto,eujeto-objeto.En pocas palabras el conocimiento ~de 

lo abstracto a lo concreto como método materiAlieta del conoci

miento de la realidad social es la dialáctica de l a totalidad 

concreta" en la que se a prehende en el pensamiento la realidad 

histórica social en todos sus momentos y extensiones.Este proc~ 

so no trnnsforaa al todo inmediat·o de las percepciones en el t2 

do que deja pasar la luz sin que pueda,sin embargo,percibirse 

al trav's los conceptos, en este proceso es delineado,concebi

do y explicado el todo miB1Do (64). 

La sistemática fij ación,distinción y mutua dependencia en

tre los diferentee grados de abstracción es un momento princi

pal del mátodo dialáctico .El precisa r los diferentes grados 

de abstracción tiene como finalidad perfeccionar la teoría que 

examina ciertas relaciones histórico-eocialee que no se encuen

tran de modo puro en la realidad inmediata, pero cuya detennin~ 

ción es de mucha utilide_d pare un punto de vi st a explicativo 

de esa realidad histórica-social.Una vez realizado el momento 

de abstracción, el método bus ca ascender e integrarse de un m2 

do progresivo con los otros elementos de la realidRd histórica

social y acercarse a lo concreto • 

La s formas históricas de producción son exElJllinude.s en su 

es encia,circunstancia elaborada por la abstrE1cción ,que separa 



23 

lo fenoménico y secundario de los momento s pa rticulares.pa ra ....,. 

destacar lo importante y específico de l R situación concrete 

que se quiere analiz~r.De esta fonns lflfl CRt egor:!as económicas 

de la dial~ctica.revelan la Apa riencia. fetichi z;.1füt de los he

cho s sociales para ir a su esencia • 

-Eetoe principios de anális is provienen de l a manifestación 

teórica de la praxi• hi stórica-social. 

-Son principio e "esencia.lee"• ea decir.categorías que son 

producidas y derivan de la realidad histórica-social mis-

ma. 

-Son categorías que presentan relaciones sociales históri

ca.e. Ea la realidad histórica-social lo que forma las ci_!: 

cunRtE<ncias posibles de nbetra.cción. 

Sin embargo• un11. s ociedad históricP-concreta no correspon

de directamente con principios abetractoe.Una vez elaborado el 

principio a bstracto.ea necesa.rio negRrlo inmed iE1 tamen1te a l dar 

fl conocer los alcances de este grado del concepto.De aqu:! surge 

la necesidad de moverse a grndoe más concreto s de a betracción 

en una sociedad histórica-concreta (65). 

El •~todo dialéctico tiene como objetivo primordial instau

rar la vinculación de los principios abstractos con los concre

toe.Puesto que el punto de inicio es el todo.las abstracciones 

que se producen en este momento tienen l fl característica de se

fialar los elementos históricos más simples de l a realidad so--

cial. El modo de producción y 18. conciencia de clas e son ejemplo s 

de estas categorías que tienen importancia en cad8. uno de loe 

momentos de l a transformnción histórica-social.Una vez que han 

sido RbstraÍdas ~ producidas estas CRtegoría s es necesario en

contrar el significado específico o singula r ci ue to11an en cada 

momento histórico.El paso de lo abstracto a lo concreto o parti 

cular no está formado de dos momentos o nivele s ¡mRs bien exis

ten muchos gra dos de abstracción entre los que no podemos ea-
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tablecer un límite absoluto.El progreso de la concreción se ve 

en la llegada a categorías cada vez más delimit adas ,que no 

por esto dejan de estar vinculadas directamente con los princi

pios abstractos que fueron su punto de partida .La delimita

ción final de este proceso de as censo de lo abstracto a lo con

creto no puede establecerse con anticipación para todos los c~ 

sos posibles, sino que tiene r¡ue ser elaborado en cada uno de 

ellos de acuerdo con el tema de la investigaci~n y con sus re-

quisitos de precisión. 

En el momento en que "nos sea po::dble reproducir el desarl'2_ 

llo del proceso" analizado,emplendo las categorías que hemos 

obtenido ,podemos decir que arribamos nl mom ento de concreción 

apropiado. 

Lo concreto del conocimiento está en ln dispo s ición de 

todas las categorías producid11.s en el proceso de explicación 

teórica;dicho arreglo se forma con las relaciones que las cate

gorías establecen progresivamente· entre sí (66). 

La utilidad analítica del m~todo diltláctico se ve aquí en 

todo su explendor.En contra de la realidad que no compromete si 

no a una de las partes, se opone una diversidad de momentos,de 

medios de análisis de la s relaciones histórico-sociales y se i~ 

cluye al mi smo tiempo la condición crispante de ln realidad hi~ 

tórica-social ,las discutüones entre l a conciencia. de clase de 

los hombres y su realidad inmediata y psicolóeica.Surgen las 

situaciones trágicns,degrndantes y gra cioe ps de l a vida hUlllana. 

La cienci!l. se enfrenta 11.quÍ con lR pol!tic8 ,la cultura, el a,r 

te y lR vida social cotidiana de los individuos.Esta es la el~ 

ve concret a de la dialéctica que aún no s e desarrolla completa

mente: su cualida d de relaciona r la teoría abstrRcta a las más 

inmediatas y cotidi!mas realidades histórico-sociales de ind_! 

viduo (67). 

No es posible explicar la r~alidad histórica-social más que 

separando,aislando e independizA.ndo relativamente lo s hechos 
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del proceso histórico-social .He aquí el principio "de todo con.2 

cimiento:la escisión del todo".El conocimiento es una vibración 

dialécticu entre los fenómeno s y l R totalida d; el elemento medi~ 

dor d" e s e movimiento alternativo es el mét odo de i nve stiga--

ción (68), 

Pa r a l a dial~ctica el método de inveetigación es diferen

te al método de exposición ."Lo que pued e y debe s e r •• ,el des.11 

rrollo científico (exégeilis ) de l A. problemática ,no es conocido 

todavía Hl comienzo de lA investigución ••• El comi enzo de la in

vestiga ción es casunl y arbitra rio". 

LR investigf>ción tiene que a propiar s e d etallAdaaente de su 

objeto,anulizar sus diferentes tendencia s y seguir su rel ación 

interna . Solamente después de realizada es t a a ctivi da d puede e~ 

ponerse correcta.mente el desarrollo real del proce so hi stóric.2 

social. 

El método de inves tigación comprende tres momentos:prime

ro ,el es tudio del tema hast a domina r el materi1ü t omEtndo en 

cuenta todos los datos his tóricos pos ibles ; segundo,el e s tudio 

de l a s diferentes foniiRs on 'l Ue s e ha aborfü1do el materi,al mia

mo y tercero,la inves tigación de l a coher encia esencial,es de-

cir,de l a unión de l as diferentes fo:nnas de movimi ento y s u ne

cesa rifi. tend encia. Si no s e acept a e8t e método d e investigación , 

toda diel~ctica ca e en la especulación. 

En cuantooco11ienza la expo s ición no s encontr;:imos ya ,frente 

a los reeultadoe de la investigHcióm histórica- socinl y de una 

explicación crítica y sis temRtica del tema .El inicio de la expQ 

sición incluye el a rreglo o dispo s ición de l as diversa s part e s 

de l B. obra .El inicio de la exposición es nece sa rio .En la expQ 

sición,el comienzo es la explicación de la co sa ,ya ~ue la 

muestra en s u movimient o interno y s u tendencia n ecesa ria.. Sin 

un inicio necesa rio l a exposición no puede s er un movimiento, 

una explicación .Mt{s bien e a l a ra >1nera en cómo s e ha ido pre-

sentando la cosa , lo cuttl es a lgo superficiA.l e irregular. 
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La explicación es un método riue present a el desarrollo 

de la cosn como movimiento necesa rio de lo abstracto en con

creto .La dialéctica como método de explicación científica de 

la realidad histórica-social reproduce intelectu,ü111ente la. re~ 

lidad,desa rrollando y explicando los elementos aociales,tomando 

como bH f:' e lR actividad de los individuos histórico-socüü es 

(69). 

Carácter histórico de las categorÍaR y principios sociales. 

Los principios económicos son maneras teóricHs de expresar 

las relacionee histórico-sociales de producción.Estas abstrac

ciones, estas cate~oriae y principios son tan trHils itorios co 

mo las relaciones sociales que expresan, son productos histÓr1 

coa y carnbi1:1.ntes (70).Estos principios abstractoe,aun y cuando 

tienen validez para todos· lo.e modos de producción, son no obs

tante ,producto de relaciones sociales histórico-concretas y ti~ 

neA sólo en esa época y al interno de sus limites (71). 

En el modo de producción capitalista prevalece el objeto so 

cial ,históricamente cre1:1do .Las leyes socil".les son vfÍlidas para 

una cierta época históricn-social, solamente son fornta s de pre-

sentación de las leyes de transformación de un cierto modo de 

producción.Las verdades de las ciencias sociale :·• son,por lo ta:! 

to,históricas y valen dentro de un cierto orden social y de -

producción (72). 

Indiscutiblemente tenemos q_ue hablar de leyes historicas en 

ciencias sociales,si no tendrirunos que habla r de caaualidad 1 li

bre albedrío y azar.Lo que no hay que olvidar es que las leyes 

sociales son históricas.De aquí que el correlato o alternativa 

de ley históricn en ciencias soci A.les sea habl ;:i r de tendencia 

en el sentido de que cu~lquier proceso social tiene un inicio y 

un desArrollo,pero no •é puede asegurRr de manera a bsoluta,con 

la precisión de la ley natural, el momento final del proceso ,po.!: 



que este depende de la praxis de lo s hombres. 

Cuando los principios dialécticos s e conce ptualiztiil como 

leyes hiatórico-sooiAlee se est Á hublnndo únicrun ente d el momen

to inicial o punto de pa rtida de un proces o s ocial,puesto que 

no podemos cont a r nunca con una dia léctica pura ,con validez 

univers1ü, ·a la que tengan que adecua rse todo s lo s fenóm enos 

histórico-sociales (73). 
A Ma rx no le interesa explicar a l hombre en genera l o a 

l a producción en genera l , s ino a lo s individuo s que s e relaci.2. 

nan y producen en una aocieda d específica.El h ist oricismo se e~ 

cuentra en el centro d el método dial6ctico mi smo.Ca da principio 

está a bstraído y c a tegorizado históricamente.Lo s c onceptos as! 

producidos son historicist as • 

La diferencia esencial entre la hi storia human a y la his

toria de l f! nuturnleza es que l a primera "est á h echa por el ho~ 

bre y l!l otrfl. no","los hombre s ha cen 1 0 hi storü i".El modo de 

producción ca pitalist a no e s ind.epen<liente a l hombr e ,eterno o 

incnmbia ble como si se trPt fl r a de un proceso nat ural ,pu.es como 

producto del hombre,puede s er tran ::: fonn1•do por 61 (74). 

La e s encia históricn del método d iF1 léctico conduce directa

mente a ln luchci. de clns es .Mnrx eh1boró ·una met odología dia

léctica por s u punto de vi st a revolucionario de l a tran l:l forma

cicfo l:lOCiEtl.No sw puede emplear el mét odo dialéctico si no se 

toma en cuenta su obliea ción contraÍdR con el p~oceso de cam

bio histórico-socii:ol (7 5 ). 

Hasta ahora hemos centrado nuestra atención en el punto de 

vi sta d ialécticC- or!tico.Esto de ninguna manera e o meno s impor

tante ni e s tá Aislado de lH psicología.Miles de lazos teóricos, 

metodológicos e ideológicos unen el punto de vi s t a dia léctico

crít ico con la psicologÍ e•. y e specialmente con l a psicología s o

viética . 

En primer luga r,es te punto de vis t a no s pennttirá pon e r en 

tela de juicio (76) a lguno s conceptos del ma rxi smo que han d a do 
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ltt ptiuta pHra lH cre 1ot ción de un punto d e vi s t 1.1 di iü éctico nutu. 

ralista,evolucionista,mec?.nicist a ,revis ioni s t a ,po Eitivi bta y --

hasta ortodoxo. ,, 

En segundo lugar,al poner en evidencia la s f all as teórico 

metodológica s del punto de vista dialéctico-me can i cis ta e s tamos 

cuestionando al mismo tiempo l a bas e filo s ÓfiC!l d e l H ps icolo

gía soviética . 

En tercer lugar,el punto de vi st a dialéctico-crítico nos f~ 

cilita ver el error en que se ce.e al retomar el método científi 

co de l a s ciencias n atura les en el estudio d e lo s fen6menos so

ciales y por ende psicológicos. 

Lo s ps icólogos soviéticos en sus planteamientos teórico-me

todológ ico s s e encuentrF• n situa do s exa ctrunente en el punto de 

vi st a n a turalista y biolog icis t a y s egÚn LÓpe z. füi mo E y Ga r gani, 

en el punto de vist B de l a. fÍsiC H newtonifm a del s i glo XVIII. 

Punto de vista que ye. ha sido superndo, en l H fÍ s icH, por la teo

ría de l a relr1tivida d (77) y en las ciencfa s sociales , por el 

punto de vi sta dialéctico-crítico. 
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CAPITULO 2 

2. EL METODO DE LA PSICOLOGI A SOVIETICA. 

2 .l Rubin13tein. 

El pre :o ente ca pítulo tiene como propós ito pl ant ea r en qué 

cons i iote el método de l a pf>icología s ovi~tica .LB Pt ención est a

rá enfocada única y exclus ivamente en expomer l a metodología de 

tres psicólogos soviéticos:Rubinstein,Vygotsky y Luria .La meto

dología será pre s ent a da tal y corao l R propon en lo s autores ,la 

crítico l a reservwao s p or f1 otro momento. 

Ciencia e s e s tudio y explora ción,por el l o l n consolid21 ción 

de una ciencia,no se realiu1 con sefl.Hl a r el objeto d e e studio, 

comprend e a l mismo tiempo al método,es te (el método) es el re-

curso por el cual se domina el fin d e una ci encia .La ps icología 

pnr a e studia r su objeto pres ent a 'todo un conjunto d e métodos,en 

otra s pala bra s, d e una metodología (1). 
En l a investigación de lo s fenómeno s p s icológico s se u13un 

diferentes raétodos de confonnida d con lo s fenómeno ~' a exC1I11ina r 

y los afanes de la investigación.Esto s método s tienen que suje

tarse a los criterios del métono ci entífico de l a s ciencias 

n aturales ( 2). 

Los métodos de e s tudio más tra scendentales en l a ciencia -

que nos ocupa son ·l a. obs erva ción y el experilllento .La a.cción 

d e obs erva r puede re1:1.li u 1r se en ps icologí u como e xperi enci l'l ob

jetiva o exterior y como obs rv•1ci6n de uno mi Pmo .Ln obs erva ción 

objetiva puede ser dividid"' 11 su vez en d irect a e indirecta • 

AdemRs de estos métodos principales,t 8mbién s e emplean 

en ps icología otro s métodos . complement a rio s y acc esorios.Es

to s métodos se sostienen y 8er;fundaaentan en la observaci6n y 

la experiraentaci6n (3). 

Obs erva ción.Según Smirnov et. al.,la observa ci6n se h a ce S,9_ 
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bre las a cciones y expresiones ver"bales del individuo en dife

rentee situRcionea como :índices que mue str!Ul ci ertos fenóme

nos psicológicos. 

La observación puede ser complet a o pF1rcü1l.LHs observaci.2. 

nel!I son totales si se examinan complet8Jllente l e.s expresiones de 

la ncc1Ón psicológica en un tiempo prevüunent e n cord ;o1do, por 

ejemplo ,durante 1 ~1 jornA.dA l i< bornl ,en el deporte o en la escue

la.La observación es selectiva s i se señalRil lo s s uce s o s que se 

relacionft?l directamente con el fenómeno que se inves tiga . 

En el regi s tro de las obs ervnciones se u 13 11 l n escritura y 

algunos RpHr :itos eléctricos y mecánicos,por ejernplo:la gra bado

ra,la cáma ra fotogrÁfica,etc.Con la finalida d de que la . condu~ 

ta .r,aa.ntenga su sencillez,los individuos no d eben da r s e cuenta 

de que están ciando observados (4). 

La imparcialidad de la observación sólo se consigue si se 

actúa de manera planeada y sistemFi.tica .Este criterio tiene 

analogía con otro que es el de la· exa cttltud fotográfica,este r e 

quis ito debe expresar la finaeza de loe s uces o s s in relación 

con su interpretación .Pa ra logra r ésto,se tienen que diferen

cia r los acontecimientos y su interpretación individUR.l.Toda o~ 

servación tiene,"necesariflllente,un can~cter seleccl.ona_dor o f -

frR g¡n ent ario , pare ial" • 

La obs erva ción es científica si asegura lH formulación de 

hip6teais,probundo éstF.ts y ai huy exclus iones o inco!llprensiones, 

formulando nuevamente las supo s iciones o sustituyéndolas por 

otras .Esto explica porqué a lgunas ciencias h an logra do bastante 

perfección y porqu~ hnn crea do leyes sin realiz1tr experimentos, 

como por ejemplo,la economía política en el e s tudio de Ma rx. 

La obs ervaci&n imparcial s&lo es científica cua ndo conduce 

a la formulación de hip6tesis y su comproba ción.La negación del 

proceso s ubjetivo se realiza en la observa ción Rl elRborar hip_2 

te s is y al proba rlas. 

L<i explica ci&n ps icolÓgicH de lo P 1-mt e cedentes objetivos --
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tiene que ser hallad~ en baee a lee hipótesis,las cuales tienen 

que ser probAdHe por l a observación objetiva y ps icológica.El -

criterio de las explicaciones psicológicas proviene de si ha -

descubierto nexos universales,es decir,si lR de s cripción lleva 

a definir. 

Sólo tomando en consideración estos criterio s metodológicos 

comunes se podré: salvar el obst.a culo principal de l a observa--

ción imparciHl, fundumentalment e en psicología . 

La autoobi:< ervacion o reflexión es la explic~• ción realizada 

por uno mismo de los procesos psicológicos subjetivos s in sepa

r arla de la explicación de los procesos externos.En la unión f!! 
temo-externo y objetivo-subjetivo, lo objetivo es fund!llllental 

y detenninunte para Rubinotein.Los procesos puicolÓgicoe se 

pueden investigar d e manera objetiva,partiendo de los datos de 

de la conducta .La propia obs ervación puede ser Útil como man~ 

tial de infonnación científica,la cuAl necesita complementa rse 

y permite una comprobación mediante pruebas imparciales (5). 

El método de observRción no da. facultad par <01 hucer la dis-

tinción entre los suces os azarosos y los esenciales,que ocurren 

infaliblemente.Además la explicación de "los dRtos ••• puede ser 

subjetiva" .Por eso ,para dar "una explicación rigurosamente ciea 

tífica de los fenómenos que se estudian'" se recurre a experi

mentos psiccillÓgicos' elaborados particularmente. 

Experimento.El experimento en psicología -segihi Smirnov et. 

al- se distingue por el suceso de que el científico incita el 

fenómeno de acuerdo a un proyecto crendo de antemano,cambiando 

ficticimnente las circunatancina que se present Rn Hl individuo, 

diversificando eaAs condiciones el investigador conoce las ca~ 

eas ,transformaci6n y desRrrollo de un fenómeno ps icológico. 

El experimento científico permite considernr con preeis ión 

los influjos exteriores, así como las reRcoiones de respuesta 

del individuo ante estos estimulos· •• 
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El experimentRdor regi strR las accionefl objetivrw , por ejem

plo camina r,hnblar,etc. y loa proces os fi s iolóe ico fi (6). 

Las características r¡ue originan l a import 8ncia de un expe

rimento son: 1) en el experimento ,el inve s tigado r provoca o ig 

cit a el hecho que Vft a se r e s tudia do; 2 )una ve z provocudos lo s 

fenómenos,el expe.rimentador tiene l a po s ibilidf1d de modifica r 
" las circunstancias en las cuRles aparecieron e s to s ; 3)la situa-

ción experimental sepa ra todHs l a s situacione ti y modifica una 

de ellas .El experimento es,por e s to,un recurs o efectivo para 

descubrir leyes ; 4)el experimento pennite e s tablecer leyes 

cuantit ativas que pueden ser formul adas matem~tic:unente. 

Al realiza r un experimento es nece sa rio: a)evita~ lo ficti

cio de los experimentos convencionales; b)complet Pr el experi-

mento con distintos procedimientos y c)unir el experimento,l a 

obs erva ción y otros método s secundarios. 

Una va riación del experimento científico e s el procedimien

to denominado experimento naturnl .Por medio de e s te método se 

crean experimentalmente Hquellas s ituaciones en l n s que ocurre 

111 11coión q uti titt V¡1 11 11x11minHr.l! ero 1,., 11 cci6n d l: l i ndividuo un 

el r¡ue t~e está experiment ando s e obse rva en s u de E~arrollo espo_!! 

t áneo. 

fu unH va riante del método n a tur1ü s e ef1tud18 a l nil'lo 

mientras se le enseña .Aquí s e emplean lo s elementos de l a peda

gogín en el experimento y se e s tudia al niño en l a s cl ases e_! 

periment e les (7). 

El experimento espontáneo e s un modo pa rticul a r de experi-

mento científico que s e reF•lizE• en las situa cion eE: ordinnrias 

de 18 prá ctica cotidi an a .El experimento e npontñneo se fund nmen

t ?.- en l as modifica cione f'. que el' científico r ePli w en lo s esti 

mulos que obran en el individuo.El. experim ento e spontáneo es 

inexricto y en varia s ocasiones tiene que se r com plement e.do por 

el experimentp de lAborotorio (8). 

Además de l a observa ción y l a experimentación,conte.mos -se 
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gÚn Rubinstein- con otro s método s ps icolÓgicot1 ,e é'tº ~' procedi--

mientos s on: a)el método de inves tign c ión de lo f.. r e ,·ult11dos de 

lH actividad· ; b)el método de análisis de l n conver:ouciÓn¡ c) 

el método de la encue s ta ; d) los te st ¡ e)el "!~t odo genético 

y f) la psicopatolog!H (9). 

Hast 1:t aquí h a s ido expue sta la metodologÍR fJ Ue pe rmite a R~ 

binstein enfrentar 111 problematic& p s icológi ca .A continue ción 

veremo s que dice Vygot s ky Hl re specto. 

2.2 Vye;otsky, 

El. principio del ma rxismo-leninismo - segim Luri0.- acerca 

de fJUe lfl a cción cognoscitive del individuo es producto del mo

vimiento histórico-soci1>l , fue retom1>dH por Vye·ot Eky. Sin emba.r 

go,al no h 11 ber experimentos científico s que RpoyP.ran esta tesis , 

Vygotsky creó la idea de realiz8r esos experimentos (10). 

l'ygotsky1 también trfl.tÓ de el~1borF< r una ima gen científica 

de lH a ctividad psicolÓgicR del hombre .El trE<-t mnitmto que em

pleó ptt rcl e ute fin fue e l método hi::;:J;Órico-genético , s ui:;tent ci_!! 
. ... - -·-- -

do que_J.as diferentes fon.na s de actividad p s icolóe ica pueden 

ser analiz.ade.s como re s ult ado de l a evolución de la especie y 

del desarrollo individua l consid e r 1:1.d o con independencia de la 

e specie (evolución ont ogenét iCR). El des1:1.rrollo ontogenét ico del 

individuo está determinado por el movimi ento hist6rico-social 

de lo s individuo ¡J (ll). 

El procedimiento genético-experimentAl h a s ido muy usado 

por los psicólogos soviéticos especinlmente en l os estudios de 

Vygotsky (12). 

En el e s tudio de la relnción pensnmiento-lenguaje se inten

tó una Rproximación inicir•l a este problernR pra cticnndo estu-

dios experimentales que sólo fo:nnaban pnrte de lH cuestión to-

El. debate teórico-cr{tiéo complementó lR fonn R experimentAl, 
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Las hip6tesis que se utiliza ron como apoyo a lo s conocimientos 

determinantes de lo s a contecimientos, s e basaron en una teoría -

general de los orígenes gen~ticos del pens Rmiento y la p al a bra 

h a bl tid a . 

Para di s cutir el movimiento de las RbstrF1cciones científica s 

en lo s niflos,se emplea ron hip6te s i s de tra ba j o t omando en cue~ 

t a l a conexión proces o educntivo-tran s form Rción ment al. 

La ma teria o asunto central del estudio es el e x13men genéti

co de la conexi6n peneamiento-lenguflje.Vygotsky y sus ayud ante s 

explorFi ron el terreno de l a p Etl HbrA ha blHd P. y el pen sa.miento du -----=--------
r ant e c a si diez aftos .En es te l a p s o revi s a ron una s cuantas hipó-

tesis inicifl lee o las de s echa ron por e s tima rlas inexactas (13). 
in. mátodo de a n á lisi s utili z.ado ·pa r a e s tudia r las es tructu

ras psicol6gicas puede s er llamado an~lis is por unidades .Ha-

blar de unidades es encamina rno s a un result a do del examen que 

mantiene las cualidades fundament ales del todo y no se puede di

vidir sin perderlas.La unida d del pensamiento que ret'me este re

quisito es el significado de la s palabras . 

Una palabra no~_ conduce a un conjunto d e elementos y e s ,-por 7 
lo tPnto ,~_a:t_rac.c.i.6-!k.._LR generaliwci~n ~s unn RCCiÓn v e rbal. r 

del penspmiento y repres ent a al mundo exterior en un sentido di-J 
ferente del que la refleja la impre s ión material hecha en nue!_! 

tros sentidos por alguna cosa exterior.La diferencia. e sencia l en 

t re sensRción y pensamiento consi s te en u e é_st~ ~lt_imo e s -un 

refle j_<>_ ~eneralizado del m o __ ext_e.r.io_r.. En l a s ignifica ci6n de 

la pa l a br -1Lfl.!3i amo tie~po pel'}_samiento y h a bla se encue_Q 

tra l a a rticulación d el pens amiento verba l .Entonces el mátodo 

p1ffa explora r "la. naturaleza del pensamiento verba l es el de ---~ ----- - . 
an ális i s._J!emántico" ,es decir, el exAmen de l a trRn s form a ción,mo-----
do de funcionar y composici6n de est a unida d cuyo cont enido 

es el pensftmiento y l a p a l a brn h a bl ad 11 Ee te procedimiento une 

el an Áli s i s ,la síntes if'. y Admite unFt investignci6n tot al d el --

proceso. 
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La ideA de la significación de la palabra como articulación 

pensamiento común-relación social, es de gran utilid a d pi·trll la 

investigación del pensamiento y la.'pfll f•brfl h 0blf•df1,ya 11ue da f,!! 

cilid!'l.d pHra un estudio ceu sfll genético ,y pa r n el exAIDen de 

la corre s pondencia entre el eumento del cont enido del pensA-~ 

miento del niño y su de l5e I>rollo s ocia l .LF.t relflción gene r Ei lizR

ción-comunicRción es el otro temEl de e s t a inves tiga ción. (14). 

l_!ias concepciones teóric1u; de Vygot i•ky est ñn npoya.das por 1!! 
finida d de observaciones de chiquillos y en experimentos reali

za dos fund8lllentalmente de a cuerdo con el procedimiento de la -

este procedimiento se inves tiga la co~ 

rrespondencia entre dos conjuntos de estímulo s .Una s erie est á 

fonnada por estímulos que se utilizan como mediadores .La repre

sentación gráfica es la subsecuente: E (e s tímulo), R (reacción) y 

colocado entre el uno y el otro, el esla bón intermedio X que 

reemplaza a l estímulo y que es mo s trado por represent a ciones -

pla.smRdns en cartulinas que sirvieron de recursos memotécnicos. 

Este método le sirvió a Vygot s ky pa ra estudia r l n transforma-

ción de la memoria y la pal RbrR h a bl a.da (15) .._i 

l,..!'.ara estudia r . el desflrrollo de l H configurr. ción del concep

to, se utilizó el método de 11• doble e s timul Rciórt (16).En este 

método se le da al individuo un conjunto de cuerpo s geométricos 

de madera.Estos cuerpos se cara cterizan porque difieren en la 

figura ,la dimensión, l a altura y el color. Cad a cuerpo geométrico 

est~ señalado con una d e cua.tro s ila bas r¡ ue no tienen sentido y 

que no111bran a loe cuerpos geométricos grandes y elevados,gran-

dea y cortos,pequefios y eleva dos,pequeños y corto s .Todos los 

cuerpos geométricos s e ponen en desorden encima de una me sa .Las 

figuras están situadas de t n.l forma que ocult an l a s íl a ba escr_i 

LR experiencia s e inicü1 mo s trnndo unFl d e l e.r: figuras Al i!! 

dividuo ,nombrándola y dici4ndole qu e n t odo s lo s cuerpo s geomé-
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trico s parecidos s e les llnma con el mi smo nombre y él tiene 

que encontrar lo s. cuerpo s geom~tricos que son de 1 F1 mi sma clase. 
/ · 

Cons ider!Uldo con ntenci6n el desa rrollo,el investigador an~ 

liza l as suposiciones que s e ha ce el individuo, el fund ólllento al 

que re spond en l us figura s que VB escogiendo· y el sentido que s e 

da a l a pa.l abra ficticia (1 7). r'i'T': 1ooo8 2 o 
La idea de que cadn proceso psicológico es una reacción re

fleja ante el influjo del ambiente externo ha s ido r etoma da y 

confirmada -aegÚn Luria- en las investiga ciones de Vygotsky y 

sus colaboradores.(18). 

\:'.:gotsky por medio de obs ervaciones y experimentos demostr& 

que los proces os ps icol6gico s s e constituyen dur,int e el creci-

mi ento infantil debido ul i n flujo de l n educ <-t c i ón , 9o r lR i nt er 

venc i6n de l a rela ci6n con los demás i ndividuos y a V i apr opi a

ción de l R experienci 11 obten idf• a tr,·ivés de l os ;:i ños por l R hu 

mnnidHd_J (1 9 ). 

Al l ndo de los método s expues·to s , se enc uentrn otro ,cuya t n

ren es investigPr l A. e s tructur11 de lo s s i s t ema¡:: d e: o rdena ci6n y 

dependenc i a de lo s conc ept os 11 ue Vygot sky llamo .aed i das de ge

ne r alidad .En es te método s e dRn al individuo w1 conjunto de -

veinte a treinta pal abras escrit as en t arj et as su Al t as , que nom

br&Il dife r entes concepto s ord enado s y depend i ent e s , 1ue ti enen -

que s er r epa rtidos en s i s temas n atural es oru ine ri~s ( 20). 

Vygot sky introdujo lo s mét odos ps icol6gico- expe riment ales o 

métodos experiment al es-genético s en l >'i ps i quiatrí a y lo s mét2_ 

do s ps ic4üÓgico-cualit ativo s preciso s en n eurolo e;Í B ( 21),Los e~ 

t u.d i o s d e Vygotsky fu e r on el inicio de l~•. fl i nves t igacione s de 

Luria ( :.'2 ). 

La ps icología -dice Luri a- e s un0 cienc i a que estudia W1 a s 
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pecto es pecífico de la actividad psicol6gicR,1ue le dR f a cili-

dad al individuo para guiArse en su medio Ambiente,reflej a rlo, 

s entar los proyectos de conducta y verifiCL=tr l n obs ervaci6n de 

éstos. 

El deber de los ps icólogo s es producir mét odos imparciales 

de investigación pa r a lo s procesos ps icolóelco s del individuo, 

La misión fundament a l de l a ps icologí a es l a ela bon1 ción de mé

todos imparciales de estudio siguiendo lo s procedimientos de ºE 
servación comunes a las otra s ciencias ,as í como lo s de modific~ 

ción experimental de las circunsti:mcias de los proce sos psicol~ 

gicos, 

El procedimiento fund8mental de la psicología e s la obs ervl!; 

ción de la conducta del individuo en situa ciones es pont á'.nea s y 

experiment Ales.Pa rA cwnplir este objetivo, se han el Aborado tres 

m~todos principales de inves tigación en ps icologÍ H llAJ?1ados:de 

análisis estructural ,procedimiento genético-experiment a l y 

examen experimental del síndrome." 

El procedimiento de E<.n Á'.lis i s estructural del desa rrollo 

ps icológico reside en plantear al individuo que se pre<!enta a 

examen un problema correspondiente a una u otra fo nna de ac

tividad psicológica y obs ervar lo s procedimientos,medios y -

comportrunientos,con apoyo de lo s cuHle s se solucionR el a sunto. 

De scribir y analizar la e structura del pro ceso en es tudio es dl 

fÍcil y pa r a poder lograrse,se neces it a el u so de métodos se-

cunda rios particulares.Estos métodos pueden ser de naturaleza 

directa o indirect a . 

Entre lo s métodos directos,tenemos l a. va rif1ción de lR comp.Q_ 

s ición d el problema planteado al individuo y l As diversas for-

ma s de re s olver el problema. 

Los illodos revisados de estudio estructural se apliCEtn en la 

explora ción de JJa capa cidad pa r a retener datos,explicaci6n de 

problemas,realización de ejecuciones lógicas y l a investiga ción 

de nociones cons cientes, 
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Entre los medios indirectos de estudio,tenemos el registro 

de la Etctividad eltfotric8 de las neuronas cerebrF• les,el reflejo 

galvÁnico de lA piel,etc.,riue repreRentlUl l rH1 mod>·•lidHdes fi ai,2_ 

lógicas, 

El s egundo método de la psicología es el procedimi ento ge

n~tico ex perimental ,este método es de gran import nncia sobre 

todo p<i r a el es tudio rle l a psicología del niño(genética ). 

Cada actividad psicolÓgicf! ea re sult ado del de sa rrollo.Para 

los psicÓlogos,es trascendent Pl inve Btiga r lA evolución,las f a

ses que le dan fonna y lo s elementos que penniten el s urgimi en

to del desRrrollo ps icológico. 

La solución a dichAs cuet<tionef' se obtiene produciendo cir

cunstancias experiment ale:o que den fRcilid Rdes pH r 11 ver cómo s e 

des >C1 rrolla uno u otro proces os psicol6gicos, PRr H logra r es to, se 

coloca en circunst1mcias diferentes al individuo que a de solu

cionar un problema.Con el uso del proced imiento genético-expe

rimental ,el experimentador Se encuenú.rB en circunst ancias de 

creflr experirnentA.lmente cM1bios ps ico lógico s mi~ltipl es y apr.2 

ximarse más a su composición. 

El tercer procedimiento de l a ps icologia,especialmente tra~ 

cendent al para l a neurops icolog!a y l a ps icopatologí a ,es el 

método patológico-experiment al o procedimiento de anális is -

d el síndrome de las tran s fonna ciones q.ue a contecen en la condu_Q 

ta al originArse situaciones de enfennedAd en el cerebro. 

Este procedimiento es triba en que el psicólogo (que exam_i 

n 11 A individuos ., ue hHn i:iufrido un fü1flo en el c e r ebro que omn-

bia la dirección del desRrrollo psicológico) somete a detallado 

ex11men el movimiento de todo un conjunto de procesos psicológi

cos y establece cuál de ellos permanece libre de daño y cuá-

les s on los que tienen modificaciones.Este estudio permite a s eg 

tar qu~ procesos psicológicos se encuentran íntimamente relaci,2_ 

nades con el f actor alterado y cuales no dependen del mismo • 
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Da la posibilidad de reconocer el síndrome tot al,e s d ecir,toda s 

las trans formRciones c¡ue tienen luga r al crea.r se modifica ciones 

en Alguna función y permite correla cionRr lo s difer ente Ei momen

tos de desa rrollo ps icolÓgioo.(23). 

Como cons ecuencia d e l a Revolución Sociali st a en l a URSS, 

los hombres se liberaron - según Luria- de las cadenas sociales 

que lo s at 1:i bM al viejo sistema de expl ot a ción y toma ron respo.!2 

sabilidnd en la construcción del nuevo modo de producción. 

Esto creó lae condiciones para que tuvieran lugar algunos 

cambios psicol&gicoe e ideológicos en lo s ha bit ante s de ese 

pttÍe y que est a s trans fonna ciones pudierAn ser i nve s t i gadas por 

Luria .Loe lugares de l a investiga ci&n f ueron al gunss r egione s -

alej ada s de UzbekistÁn y l as r egiones mont añosas de Kirguisia . 

La s pereonas que tomaron parte en l H inve Ptigc1c i 6n fueran 

dividida s en cinco grupos: l)mujeres analfabet as e incult a s; 2) 

campesino s analfabetos cuya economía era ind i vidual; 3) rnujeres 

s in es col 11 rid8d e. ignorantes pero· que toma be< n part e como oyen-

tes en lo s cursos de cort a dll.lra ci6n pa ra educadoras ; 4)hombres 

Y j&vene s que hitb!an tomado curso s de poc i-t dura ción y que pa rt! 

cipaban a ctiva.mente en la economía social y 5) estudiantee con 

dos o cuatro aí'ios de escola ridad y que ha bÍFlll s i do a cept ados --

en lo s institutos de pedHgog!a • 

Una de las finalidades del experimento era compa r a r las ca

r act er!s t icae peicol6gicas de lo s grupo s investigado s par a d~ 

t ect a r la s t rans fonna cione s ~ ue tuvieron lugAr como conse cuen-

cia de l ~ nueva s itua ción económica , sociAl y cultural en esns -

remot As regiones. 

Lo s inve stigadore s tenían como propós ito r enl iz«. r un an!'Íli

s i s psicolÓgico-esperiment Al .El esq uema del metodo psi cológi

co exp eriment Al utili u1 do po r Lur i H en el es tudi o ue 10 •.1 proce

s os cognitivo s e s el siguiente: l)título del ex perimento; 2 )re

s umen de l " investiga ción pr eviH; ] )planteami ent o del problema ; 

4)fonnul a ci6n de hip6t esi s; 5) proc ecti.mi ent o expe riment a l - que 
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consistía en ha cer pruebas con sentido pa r s el examinhndo,que 

tenÍAn VArias solucione s y que c1tdu una de e s t ns soluciones 

estuviera relaciona da con AlgÚn proceso cognitivo. Ad emá s se ~F~ 

t c; bA de que en el mismo experimento se fuera a prendiendo algo-; 

6)grupos y número de individuos en cada grupo¡ ?)result ados. 

La s prueba s y el a prendizHje en el procedimiento experimen

t a l permitía a la investiga ci6n ha cer un estudio g enético-exp2_ 

riment a l combinundo el m~todo experim ent s.l y loe prooodi111ien

tos clínicos. 

PE!ra Luria,la investign ción tendría lxito Ld l PR prue ba s r.2. 

flej c; ban l as diferencia s q ue existen en los proce s o s cognitivo s 

de los individuos con bRjo nivel científico culturPl,y de est a 

mEm e r a fonm1r el "síndrome" de esa s diferencias .Con e~:t e método 

experiment a l s e busc1:1 Wla expl ica ci6n le gFil y c ausa l de lo s pr.2. 

ca s o s ps icológicos s uperiore s (24). 

El empleo de una pa l a brH como elección d entro de distintos 

s ignificedoa,es lo :lJJ.port1mte "de· l e. ps icoloeí" d e la comunica -,. 
ción y d el pens E<.miento•• .Por eso una de l a s principales a.et i vid~ 

des de la psicología científica es conocer la proba bilida d -

con que s e present P uno u otro sie;nificado d e l A pnl a bra,el s e.u 

tido seleccionado entre diferentes o pciones y el e s tudio de los 

elementos que influyen en el proceso de elecci6n de w10 u otro 

vínculo dentro de tod C-ts l a.e po s ibilide des. 

Pa r a s a ber cuál d e eso s dife rentes s ignificados de la pala

bra predominan en el individuo y cómo e s t P. s ituación EJ e trans

fonna en relación con l f1s ca r pct erist icfl s d el ind ividuo ,de la.s 

condicionefl y de la Rctivicl nd planteada,se u san en psicologÍH 

di s tinto s procedimiento s que pe rmiten encontra r r espue sta a es

t ps pregunt a s. 

El proctldimiento de 1nvest1gu c16n má tJ f1~c i l pt1rtt conocer 

l Rs r e l a cione s que se encubren tras d e CE• d8 vo c nblo reside en 

estud ia r l Rs asocia.cione r. que originan 1 11 pr< l ;ibr a en cue s tión . 

PRr a t a les efectos s e mue s tr1c1 a l individuo una p t1 l e.bra y i=e -
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le pide que denomine cualquiere otrfl que le ll egue 8 la. memoria. 

Estudifmdo el conjunto de 8.s ociaciones, se puede ob::o ervfl r qué re

le.ciones originRn en el sujeto lA. present a ción de l R pfllabra da

da . 

Un segundo m~todo pi:..r fl investigar lRs flS Oci a ciones semJnticas 

que suscita lR pa lHbra ,es el procedimiento psicofü!iolÓgico de 

an~lisis de lo s campos semánticos elaborado po r científicos S.2, 

vi~ticos y norteamericanos .Este m~todp consi s te en presentar al 

individuo durante un tiempo considera ble muchas palabras disti~ 

t Re y s in relación entre s í,dun1nte el paEo de e~• e t iempo Eie re-

gistra n los elementos del reflejo prelimini\r • 

Al inicio,ca dR pal a bra provoca en el individuo un ligero re-

flejo preliminar.De spu~s de un lApEo el individuo se acostwnbra 

a lo s estímulo s verbples y estos dejan de creo r l A. orienta ción 

preliminfl r.En esta et ApA se inicia el experimento relAciona do con 

el e s tudio objetivo de lB B conexiones semánticRP . 
A esta condición,un VOC >< blo (pRl fl bra "masa") o es seguido de 

un estímulo doloroso ,o se pide al individuo r.¡ u e ,como re spue st a 

a l mi smo,accione una pa l1incR. con 18 meno derechfl , e l mismo tiem-

po que e!1' la mano contrnria s e regis trB l a re epue s t R vas culf1r.Es 

tas dos situaciones hA.cen que después de algunas presentaciones -

del experimento ,la pre E'. enci f' de la palabra "masH" empieza. a traer 

como consecuencia en el individuo una respues ta preliminar estab! 

liza da.,lfl que se utiliza de base para l a f as e posterior. 

Después de lograr una re s puest a preliminé•.r cl a re a la intro

ducción de un vocablo "masa",el investigador se formula .l a pre~ 

tf• princip1ü1¿qué otras pHlAbrAs provocim en el .l!ndividuo sínto

mas pa recidos de reacción preliminar?Si otros voCflblos suscitan 

en el individuo s!ntomas de re e. cción preliminflr riue la propia P.il, 

labra "mAsa",ello indica que la p11l a.bra dRdn provoca un conjun

to de relaciones semánticas,que también cre <1 n el reflejp prelimi

nPr.Este es el método de investiga ción científica del conjunto de 

vínculos semánticos que provocf' en el individuo en cada introduc-
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ción del vocablo correspondiente.Este método tiene Plgunas varia~ 

tee (25). 

El estudio psicológico de los conceptos y de su composición 

interior es de :gren trascendencia pAra lu ci enci ci psicológica y 

pAra el diE•gnÓst ico de las especificidades del proceso mental y 

de sus enfennedHdea que se pon e especial atención en los procedi

mientos que se usan parE-.. tale s efectos. 

El primero de los métodos de inve ~tigación de los conceptos, 

e s el procedimiento de definición de concepto s .Es te mé.todo tie

ne como objetivo aclara r qué tendencias tien~n l a s tentativas de 

definir y asentar si el individuo introduce o no el concepto que 

se le ha presentado en el conjunto de conexione s lóeicas o bien 

sustituye eAte proceso con la descripción de l a s ca racterísti-

ca s del objeto indica do por la pE!lfibra. 

Un s egundo m6todo de estudio psicológico de los concepto s 

es el denominndo compa r ativo de conceptos .En e ~te procedimiento 

se mues tran al individuo dos palabras que nombr<:n cosas de una -

mi sma clnse y ~e le pide compa rarlaa,encont nr lo ~ue tienen de 

común y lo que les une. 

El tercer método de estudio psicológico conceptual es el 

método de clasificación .su roodelo más fE{cil cons i ste en presen

tar el individuo cuatro palabras,tres de laB cuales son de una .;¡,.,. 

clase común y la cuarta no corresponde a esa categor:ÍA .• El indivi

duo debe decir qué pal E1 braA Ron de un grupo común y nombrar la -

cuarta que sobra.El procedimiento delineado tiene P.lgunas va rian

tes (26). 

Loe procedimientos parA inve~tignr el peneAmiento discursivo 

productivo se separan en dos categorÍAs.UnA de ellss estudia 

·las premisas del penaAmiento rRzonudor y se propone esclarecer 

en qui! proporción el individuo utilizA las conexiones lógico-di,!! 

cursivas fundumentAle~ y si se apoya o no en las mi sma s en su r~ 

zonamiento.La segundR esté dirigida al conjunto de medios que se 

ponen en juego pa ra lograr el pensamiento productivo r azonador • 
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Pertenecen a la primerA CAtegor!a ,lo s procedimientos riue se 

utilizAn para estudiar el gre.do de ·dominio de lo s conceptos y 

los proceaos de explicaci&n de lRs compo f: i cione s discursivas com

plicadas. 

A estas se sumAn otras dos c ntegorías de métodos.Entre las 

primeras tenemos los métodoR parR inves tigr1 r l a proporción en que 

el individuo conoce el conjunto de rela cione s lÓgi cns que se mani 

fiesten en el enunciado y lH claridad con riue se constituyen en 

él las vivencias l&gicae • 

Para flllalizarlo se utilizn el procedimiento de a c a bar frases 

incompletas que estriba en proporcionar al individuo frases o te~ 

tos en los que se suprime una palabrA por c" d A frFiAe ,palabra q ue 

él tiene que agregar.Este método tiene algunas vuriant es. 

Un método parec i do al anterior, es el de va loraci6n del signi

ficado de lo fl refranes, que d a fEtcilidBdes pa r a sA ber en qué pro-

porci6n el individuo puede abstraer el s ignificado intríns eco del 

refr8n. 

PEtra esto se presenta Bl individuo un refrán y tres frases, 

dofl de las cuales vuelven a copiar palabraA t'uelt Hs del mismo, 

mientras que la tercera tiene un contenido completamente dife

rente, pero mantiene el sienifioado interno del refrán. Se sugiere 

al individuo que elij a la frBse que tengi:t el mi f1mo sentido que el 

refr1fo d!idO. 

LR fonui més sencilla. de investigi1 r el proceao de pensamiento 

productivo es el estudio psicológico det r->l l Ado de l a explica ción 

de proposiciones ¡iritméticaf<.Se proporciom1 Pl individuo un con-

junto de problem11.s que crecen en complejidHd. El criterio p u r a el 

u so adecu11.do de e s te procedimiento es el exrunen psicológico minu

cioso d el proceso de s olución del problema ,de s cribi endo l a s f a-

llF1s cometidAs y dividiendo lo s elementos r¡ue impiden encontrar 

l ~ solución correcta (27). 

El proces o de. s elecci&n de 1E1 infonn11ci&n qu e necesitrunos,la 

concreción de lo s proyectos de a ctivida d elegiblé y l a BCCiÓn de 
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sostener un control continuo s obre la dirección de los mi smos 

es lo que comúnmente se conoce como Rtención ( ?.8 ). 

La Htencióru de los individuos es sefüüFtdn por l A composi-

ción de su acción, refleja la dirección de lA mi s mA y s irve de 

mecanismo para. eu control (:?9). 

El estudio psicológico de 1 11 f• tención tiene por objeto "in

ve t>tiga r l a atención volunt aria ,su volWJ1en,e s t a bilidud y d i s tr_! 

bución". El volumen se eatudia exRmin~mdo el nú111ero de objetos 

mo str .. dos nl mismo tiempo y que el individuo puecle a simil ar -

con lucidez .Pa r u este fin se u se., un in s trun1 ento llama do taqui..::¡ 

to s copio. 

AdemRs del es~udio del volumen,tambi~n s e pued e ana lizar la 

estabilidnd de la atención.Esto tiene por objeto i<s entF+ r en qué 

proporción la a tención se conserva sólida y cons t ante con rela

ción a alguna actividad prolongada,si se perciben o no C[unbios 

en la A.tención penn1~nente y en qué momento ocurre el cansancio, 

F.l pa rtir del cuRl la reflexión de"i individuo se de s vía h A.cia o.E_ 

jetos secunda rio s . 

Pa r H medir la est a bilida d de l a Atención se usun le. "ta

blas de Bourdon",cons i s tentes en l a distribución irregul a r de 

letras sepa rada s pero con la misma CBntida d de repeticiones de 

c ada una de las letra s en las líneas . 

3on i mportantes tambien las "t Hblas de Krep elin" í'onnada -

por filas de números que el individuo tiene r¡ue := umar por mucho 

tiempo.La cantidad de tra ba jo y el número de errores si rven de 

indi cado re G de lo s CéUnbio s de ll'l a tención. 

Muchn import Emcia posee Vt investigación del proceso de 

distribución de l a a t ención • Esta s e puede reali zar experimen

t almente u sa ndo lA.s "tAblas de Shulte" ,fonnadas por dos filas 

de cifras rojas y negrns dist ribuidas desortlenRd amente.El indi

viduo tiene (Jue señl't l ri r el orden suce sivo que s iguen lo s gua

rü:mo s d i s tribuyendo uno rojo y uno n egro ,o bien, s eñalar lo s --
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gl.Ulriamos rojos en disposición directa y lo s neero s nl contra-

rio (30). 

La investigación de 'las leyes de la memoria del hombre es 

uno de los temRs más import entes de le psicología .Se entiende 

por memoria "la impresión (gr11bado ),retención y ro ~iroducción de 

l as huellas de la experienci 1-1 nnterior" despué s de A.Usentarse -

los procesos ciue la causan (31). 

Al inve Rtiga r l R memoria se pueden ~ropon e r un~t de estas -

tres cuestiones: establecer el volumen y l a estabilidad de la 

memoria , averiguar las pnrticularidades de l a n nturaleza fisi!?_ 

lógica del olvido y delinea r los grados posibleR de orden lÓ~ 

co de l n reminiscencia . 

En l n primera circunstancia se usan los método s de reten--

ción de conjuntos fonn 1-1 dos por objetos sepf1 r ndo s , f: in relación -

entre s í.Este m~todo tiene algunas VPria cione s . 

El e studio de la n atur1-1leza fisiolÓgic e d el olvido fonnu

l i:t una pregunt1:1 de investignción:¿El olvido se d ebe Hl debilitl!, 

miento de lHs huella,s o a l a interferencia?P11r1-1 conste star esta 

pregunte s e realizó una s erie de experimento s de r etención e in 

terferencia en el proceso del olvido. 

Con el objeto de es tudü1r ''el nivel asequible de organiza-

ción semántica de la memoria " se· usa el método de invest-ieación 

conocido como la recorda ción mediE\t iu•dR • 

En e ste método se presentH al individuo la t a rea de traer a 

111 rn emoria un conjunto de ptÜAbr!'lfl utiliznntlo unrt f'ieura auxi-

li11r,por medio del vinculo 16gico de CRda unF> de las palBbras 

con ciert a figura;una vez que se hH concluÍdo estn f pse del ex

perimento ,el indiviiduo tiene que an1üizPr las fieurRs e s cogid!'l s 

y decir en CEldR Unfl de lA s circunstancin s l R pal a brR cuyo re--

cuerdo pennitió uskr lH correspondiente figurH .B~te procedimien 

to t ambien tiene Rlgunas va riRntes (32). 

Las s ensaciones le penniten al individuo percibir las se

fialeo y reflejar las cualidades y sfmbolo s de l os objetos del 



49 
mundo externo y de l as condicione s d el organi smo.Las s ensacio

ne s rela cionan el individuo con su medio ambi ent e y son tanto -

elementos esenciales de conocimiento como condi cione s importan

tes para la transfonna ción ps icológica de h• per son r-i ( 33). 

Al complejo proce s o de reflejo de elementos y condiciones 

totales es lo que se conoce como percepción (34) . En l a investi

g~ción de las s ensa ciones y peroepciones t ambi én s e utiliza el 

método experimental,es d ecir,se fonnul a una pregunt a de investi 

gación,se realiza el procedimiento experiment al y s e analizan -

los result ados. 

Una de las m? s grAndee aspirElciones de l a ps icolog!H cien

tíficR - s egún Luri a- e s l a inclinf< ción a 1> n 1> li z.1< r l a génesis 

de lo s procesos cognitivos y a. estudia r su formAciÓn y evol u-
. , 

cion • 

Est a investiga ción puede contribuir a descubrir l a combi

na ción de Órganos que producen l a actividad p s icológica y a co~ 

fonn !< r un método científico pa r a· valorar l a. conducte humana . 

El principio que sostiene la ps icol ogía soviética es l a 

idea de cambio,eegún es te concepto,lo s proce so s psicológicos 

son consecuencia de l a evolución de l a conduct a infantil. 

Es necesa rio definir exactamente lH conetitución de los p~ 

ceeoe psicológicos y rastrear palmo a pul.mo los procesos por m~ 

dio de los cuales los vínculos que un niffo est ablece por medio 

de la palabra conducen a. Tul aparición de patrones de conducta. 

Este a rgumento fue inve stiga.do experiment almente por Luria 

(35).El método que siguió en est a investignción cons iste en: a) 

pregunta de inves tigación; b)experimento y c)result Ado s . 

Luria t 8mbién analiza lo s procesos psicológicos internos, 

usando métodos neuropsicolÓgicos. Estos método s comienzan est~ 

diando las transformaciones que tienen lugar en los procesos 

p.s icolÓgicos cuando se pre sentan heridas locfl l es en el cerebro. 

De lo que se trat'a e s de exponer cómo son cambiados "lo s si ete-
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mas o complejos de procesos psicol6gico s " de spué s d e una lesión. 

Esto permite analizar l a composición internA de l n conexión que 

une a los diferente s procesos psicológico s • 

Mo stra r el sustrato neuron~1l con el que e s t i:{ relacionada -

una· actividad espeoífic11 y las estructuras g enerales qu e exi!:, 

ten en lo s procesos ps icológicos distinto s e s el c i1mino neuro

psicolÓgico conocido coaro análi s is del síndrome (36). 

La medicina cont empor1foea, "la neuromorfolo g ia ,lR neurofisi_2 

log:!a y la neurocirugía" him d ndo f 11 cilid11 de s por A nborda r con 

métodos riguro no s el exRmen de los proce s o s del cerebro.De aquí 

ha surgido un nuevo c ¡1mpo de la ps icología , n !'aber,la neurop s i

colog:!a.EBte nuevo c nmpo de l fl psicologÍA inves tiga los cimien

to s cerebroles d el de s arrollo psicológico.Su trF1i:j c endencia t eó

rico-prt~ctica está en el reconocimiento de lo i:; s íntomas mái;, f1 
nos de lo s daños cerebrales y pa r a rehétbilit 11 r l as funci ones -

modifica das como resultado de estos d Rlfos en el cerebro (37). 

Lns obse rva ciones en relación· al funcion<1mi ento del cerebro 

d el hombre y de l as a ltera ciones incit tidas por lo s d'ai'!.os de e s

te,hl1 n d uJo f 11cilidudeu pt•r1t confrontar lu teoría re spect o 11 su 

modo d e funciona r con alguno s d 11 to s anatómicos precisos \38). 

El exEt men d e l a a ctividRd ejercida por lo s distinto s modos 

de organiza ción ·de l a a:orteza cerebr&l qu e pa rticipan en l a 

a cción de realiza r lo s procef;os ps icológico s corn plicHdos permi

te percibir los elementos que se encuent l"8.n en l r< bas e de las 

diversa.a conforma cione s d e ri ctivid!1d ps icolÓgicn y,por eso mi s

mo ,diferencüi.r algunos modelo s exteriorment e :;eme¡j flntes de des!! 

rrollo p si cológico y hnllHr lo s f a ctore s gener~le s de proces o s 

que,a simple vi s ta pa recen diferente s . 
,. 

Esto es posible grRcia s a l examen de lE>.s transforma ciones 

~ue sufren lo s procesos psicológicos luego de un daño cerebral 

locttl.izndo,análisie que hnce posible l a neurocirugía mod e rna • 

J,a nltera ción de un proceso psicológico se confirma a raíz 

d e daño s cerebr1ües v n. riadamente localizados. El füi fí o de una. pa.r 
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te limit a da de la corteza cerebr a l altera un conjunto tra.s ce_!l 

dental d e procesos psicol6gicos y conforma un s indrome que 

sirve de indicador a los n eurólogos que intent F.tn sentar el dia,e 

nós tico del d8ño. 

La expliCHCiÓn d e l.o n níndromei;. locnlizndo E o do l n con Be-

cuencia d e conjunto de lof.< daño s loca l es de la corteza cere+-

brAl e 11 un elemento de dü•.enó s tico exHcto de lo t< dr•ño s ,y lo s -

a contecimientos de le. pPtoloeía locnli zHdF• del ce r ebro s e pue

den u ea r pe r a exRJllinar l F compo s ici6n de lo s proce so~; psicológ! 

cot:t. 

En much as ocasione s ,el e.náli s i s neurológico no puede pre~, e~ 

t1n· la locttlizacion d el a ,~ño en l a corte zH c erelin, l,en estas -

circunst E1 nci1-<s el estudio neuropsicolÓgico es dc
1

,er1•n trRs c en

dencia.Este análisis cuyo m~todo h a sido el Rbore do en el tre.ns

curs o d e los ultime s diez. eños ,y tiene que u tilizarse comple-

11ent ¡,i do con otros procedimientos de exE1men clín ico del pacien

te,dn f a cil idades pa ra est r. blecer lo s r asgos dü•tintivos de la 

altera ción del desa rrollo psicológico provocado por un daño lo

c tili z11do del cerebro y fij Rr do modo precif:o el dlr•c,nó s ti c o ti 

pico d el daño cerebrnl. 

OtrH forma próctica en biw e n los pd el Finto s de la neuro pe i

cologí a , es lR crea ción d el procedimi ento pP r 8 l A rehHbilita ción 

de funcione s perturbHdftf• por df1ñ o s loc r.· l es del c er e bro (39 ). 

Dur1•nte el tnanscure.o de La Segund n Gue rra Mundüü se re~ 

li i.ó unr, inve stiga c i ón con Rquello s individuo s qtrn ll 11 bÚin reci

bido daño s cerebrale s trr• um f~ticos .Las primer2.s o1;servacione s se 

renliz.HbRn en el frent e d e ba t a lla.Después continuf1ban l a!'< ob-

se rvaci one s en l as clÍnicu:; de Mo ecú y fin c1.l111 ente 1n investiea

ci.Ón t ermina ba en l ~· clÍniCE de Reh0bili t a ción Neuroquirúre;ice 

de lo s Unlles . La a tención de e s t e N ;t ucl io s e c entró en el aná-

lü4i s d t: herido s del hemü•ferio cerebra l i zquierdo y de lo E de

s órden e s del hHbla ( a f 2 sia ) r ela cionado s con lo f mi s mos (40 ). 

Es indud a ble qu e lo s de sórdene s del h ¡.,bla. pueden debers e a 



52 

did'!oa en Rlgun punto del cerebro .Si no fuerH por•¡uti los sínto

mas clínicos son atribuidos a cierto s puntos,111 a ctivid<1d ne~ 

ropsicolÓgica o neuroquirúrgica no se podría r eflliza r.Uno de 

los objetivos de la actividad clínica consiste en l a locr-:.li:;-.a

ción de los s íntomae ,e s d ecir,su descripción.Ad em<fs de e s to, s e 

tienen que cunlifica r los síntoma s.Dicho de otrr• mFtnera,el in

ve stig11dor tiene que encontrf' r l a s func iones ·1u e componen l a s 

distintHs :c onas corticiiles ,yt:t que el desorden de Hl gunf1 de ellaB 

tra e como consecuencia l a modificBción en un F. serie de s iete

m¡o s funcion1"1ea • Una vez que s e ha hecho l H de s cripción de los 

s índromes que surgen como consecuencia de un d F,fí o locetl en las 

diferentes 1~reas,es nece sn rio diferencüir entre el de s orden 

principal,o consecuencia directa del dafio y su consecuencia se

cunda ria o sist~mica ,en otras palabra.s su consecuencia sobre --

lo s s i s temas funcional es . Sólo de e s t a manera,el diagnó s tico -

d e los d nfios cerebrales puede tener un fundc.ment o ci entífico --

( 41). 

Lo s criterio s qu(:l se tienen que s eguir F.t l vulor u · lo a s in

tomas p s icológicos de l a le $iÓn cerebrfll loc«l s on : el dHño de 

una zonn del cerebro que realizR unR función en "l a integrRción 

de una u otra fonna de actividrid cerebral" modific F: irremedia

blemente "el sistem1o1 genera l de lo s proce s o s psi
1
9ofi s iolÓgico fl "; 

todo d ¡:¡flo cerebral tri-l e coma· con e- ecuencie. un d~ficit en lo s pr.Q. 

ce so s motores o de percepción;algÚn desorden en l a expresión -

del lenguaje,o de la comprensión de l as p a l a bras ,o a lgún d esor

den en h 1 lectura ,la e s critura o el c Hlculo .Como lo s proce s o s 

motores o de percepcj_ Ón ~--;on consecuencia de un conjunto de mo-

mentos individuales¡ .aá:!,todos· ellos son perjudica do s cuando 

hEJ y un dafio fo cal. 

Cua l r¡ uier de s orden "del lenguRje expresivo,de lfl compren-

s ión verbAl,de l a lectura ,escriturp y c i{lculo" sólo cobrri un..,.,,, 

s ignifiCRdo localiza dor de spués de que ha sido s ometido a un mi 

nucio s o estudio cl!nico-psicol6gico .Este estudio tiene como -
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fin1üidRd cla sific11 r p s icológici•ment e el s :!ntoma . Tien e q ue des

cribir precisamente cómo ha sido perturb9 do u n nspecto partic~ 

l 8 r del lengua je y debe en e el'ln r o exponer e xnct arnent e lo s e l e

mentos bás icos que fueron altera do s y que provoc:·•ron el s íntorno 

e studia do.Lo s s íntomas que tro en como consecu en c i a lo t< d u_ñ oe --

c er ebrales focales s ólo s on cl a ros si s e v en i l uminado s por 

lo s síndrome s tot ales de los que constit uy en una parte (42 ). 

Ha y ocaP ione s en l 8B ~ue la f\mción tr8st o rn~ d a puede s er 

re stablecida y alcanz8r su forma inicial.Es to s uc ede cuando el 

d E•ñ o h a tra :Ído como cons ecuencia un impedimento func i onal paea

j ero, en e s t a situaci6n l fl re st i:mra ción e s re sult e.do de la de-to 

s inhibici6n del sistema funcion Pl o c Ufmdo el Rre ft d e l A co rt~ 

z11 c e rebr11 l contrE1later1ü a sume l a funci6n d e l A zonii l e 8 i on a -

En otro s CRsos ( l a gran ml" yor:!,. ) l a re s t auración de lo s 

s i s tem11s funciona le s pe rturbodo s sólo e s nlonn z11d1t org11n i :1.11n do 

de nuevo los proces o s del h 11 bl a .L·a nuev1-1 orgflni :t.Ftc ión contiene 

en s í l a inoorpor11 ción d e una Rferencif•ción novedosR. o un1• nue

V A o rg1·mi znc ión funcionf• l d el s i s t ern 1-1 globHl . Et:it o Últ imo i n

cluye una n ueva orgRni zRción s ern Á.ntica '1u e mod i :f' i c A lo s el6men

to s psicol6gicoe del proces o y di~ l H oportunid nd 111 ind ividuo 

de r eali z11 r un vi e jo proces o c on una confonna ción no vedo sa .Es 

t M' trE>n Rf Onnflcionee "en l a fonn l'l. en ri.u e son mediHtiuido s lo s 

proce s o s psicológicos" , s on con s ecuen c i a de que lo s a poyos exter 

no s el Rboren e squenrn.s ,con l As cuAles lo s individuos puefüm r ea

li zAr l AR l" Ccione s conci ent emente y i>U!)eri• r BS Í s u d~ficit. 

Por r eglA general l A nue v? orgl"ni zA c i Ón d e l os p ro cesos 

ps icc>lÓgicos s e ori ent A concie~tement e y en s u orig en nece s it a 

e l 11poyo de un p s icólogo que s e a CAp11z de s efü• l Fr un proy ecto -

d e r e educfl ción riguroso. Un proye cto de reeduc11ción ri u e se fund!!_ 

mente en el e s tudio d e 1 11 constitución de l a func i ón a ltera d a 

se a ju >".t H en grRn medida a l desarrollo norma l de l n función. Sin 
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er11ba rgo ,l a nueva educa ci6n de un individuo con trf'm s torno s del 

h r,bl a en ningun c ac.o vuelve a repetir exRct a ment e el movimiento 

normal del desRrrollo. 

Por lo regular otro s proceso s 11ue 1mteriorm cnt e no ten:ÍRn 

vincula ción con el proceso funcionAl alterRd o r e:üiznn l a fun

ci6n principnl en 1 8 nuev ri org1mi u 1ci6n. 

Unn enseñanza reeducpdora s i s ternHti znd " y conci entemente e!! 

c r, mina dn es el único méto do pa ra equilibrar un déficit que s e -

pr e s ent a como consecuenci11 de un d nño cerebrAl primnrio.Organi

zando de nuevo la función a lternd a es posible r eE'.t a blecer l a s 

a ccione s 11 ue pudieran toma rse por irre r11 edit~ bl emente perd idas 

(43). 

ParA mostrar la condición de l A.s ~nperfecciones d e l e memo

ria y d e s u s f a ctible s CRUS Fl s,se ela boró un e xpe rim ento clíni

co p s icol6gico ,tom ~mdo en cuent a lo s d A.tos ya ex i s tente s de l a 

invest igRc i 6n de l a rerniniHcencia en correspond en c i a con los d,! 

ñas de ''l A.s estructura s inespecir'icas d e l a c i rcunvoluc i6n del 

hipocmnpo". Este método se compone de: 

1) "Método de Aprendizn j e de 10 pn l 9brf1t'I ni el R da~• ". 

2 ) MétodG de explora ción de lo s proces o s d e 1 4 r eminiscen

cia a grados sensoriale s y sens omotore s el ement nle s : 

a ) Mnntener l a a daptación fi j ,, fü, en l R. ilu s ión -

d el cont r 11 .st e • 

b) Práctic& con l ::t conservac ión d e ir1 E1 gene s percep

tivas • 

J) Es tudio de lo s proces o s de h• me:norizac ión volunt a ri a 

a ) Retención de un conjunto d e objet os sepa r a do s . 

b) Memoriz a c ión de corn()osiciones im po rt anter;. . ( 44), 

¿Cómo podemos proba r de un modo evidente cuio1les s on lo s vÍ!! 

culo s ,cuJl es el conjw1to de proce s os p s icilÓgico s riue s obre sa

len en el C flS O da do , en l n f a.s e d ndH del de sa r collo , cui{ndo 

s e present B retrHso ment ;1 l y en l As diferent es form«s de en

f ennedAde s cerebrale s q u e CAu s<i n l A modific1-,ci6n d e loe proce-
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s o f p s icológicos? 

Conte s t a r e s tas pregunt as e s de muchA iin port rmcia ,po rque si 

lo g r .r •rno t3 h ncerlo -dic e Luri ti - cont ~1remo f1 c on "in~to dos c ientífi

co s pa r n el diagnó s tico d el d esPrrollo" o d e l f1 en fe rrnefü1d. 

A cont inm•ción fUlali~u•remo s lo s métodos ri u e s irven ria r a e s 

t i mf1r objetivamente cÚi:; l e s e l conjunto de vínculo s qu e s e -

pre s ent nn en l a p~labra en d iferente s c~sos,y s obre todo,es ti

ma r l a compo s ición d el s ignific¡;¡ d o y modo de orgimizAción de 1 11 

conciencia en cada una de l as f a ce s del crecim~mto del niño: 

l) Método de deterrnina ción de l o s concepto s . En ei~t e proc!! 

dimiento se le ordeni:• a l chiquillo que determine l a compos ición 

semántica d e unH p !:!l a bra ;por ejemplo,se l e plnnter• 1::1 siguiente 

pregunt a: ¿qué es un g a to? y se analiza det alla da mente el c á r a c

ter de s u contestación. 

2) Método de comp~• ración y diferencietción • Es t a p ruebR se 

realiza mombr!Úldole Pl individuo doP pa lBbras que señalflll deter 

minadas co sas y pregunt ándole l a ·rel i~ ción que h a y entre los -

do s objetos nombrado s • 

3) Método de l H clas ifica ción .Un ejemplo de e r:<te m6tod o -

cons i s te en present a rl e f•l individuo cuatro dibujo s o cua tro 

co sas y ordenarl e que seleccione tre s que puedA.n ~ er unifica

das en un Aolo c onc ep to y s epa r 8 r el cuart o qu e no c a be en e sa 

cotego r:!21 • 

4) Método de l a doble e s timul a ción .Es t e método ya lo he-

mo s de s crito cUAndo an a li zamo c-< l a metodolo gÍl~ d e Vyeot s ky (45). 

UnR de lAs ÚltimRs pregunt a s que se planteó Luria fue la si 

guiente:¿1ui6n conoce el méjor método pRr ::i ent en de r 'la reali-

d a d viVH ? 

las obs erva cione s clÍnicR s y psicolÓgicAs tienen por obj~ 

to encontrar los elemento s m6.s interes?• nt es ,lo s momentos prirna

rio s ,fundwnent !Jle s ,que tienen re sult ado s inmedi~tos (o sínto

ma s ) y cornplement Rrios (o síndrome s ) . Sólo dehpu es de conocer 

e s o u elementos y r esult adoi; s e e s cla recen :o u s vincula cion es .El 

,-
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método de ob~ erva ción logrA entonces uru> eerie d e interesAntes 

nexos.Es te es el verd Adero fin de la obse rv8ción y descripción 

científica s .Cumple el doble objetivo de"explicur"l r1s cos11s y 

conservri r la gran riquezn del objeto.Es te método - según Luria

s e conoce como ascenciÓn 11 lo concreto (46). 

Con e s to damo s por tenninnd tl l B expo sición d e loE• métodos 

de investiga ción más import ? ntei:i de Vi pE,icoloe í a s ovi ética . E!: 

toa métodos de inv.is tiga ción psicolÓg ic t1 d ~·1n h1 po Bibilifütd de 

soluciona r -segÚn Rubins tein, Vygot s ky y Lurif~- cu··l'1 uier probl~ 

ma que se le presente A la p s icología. 

,. 
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CAP ITULO 3 

3. CONSIDERACIONES CRITICAS A LA DIALECTICA Y A LA PSICOLO

GIA SOVIETICA. 

3.1 Crítica y Alternc-itiva s ft Algunos Conceptos teóricos de 

l e. 9ie.léct ica . 

Una vez que hemos escla recido en qué consiste el método di_!! 

láctico crítico y el método de la ps icología sovié~ica,oontamo s 

con lo s elementos que nos permitir8n confront a r es tos dos pun

tos de vi s t a .Lo que pretendemo s en este a pnrt Etdo es critica r al 
gunos conceptos de l a teorÍH mFt rxista que en bAs e 8 lo expuesto 

en el primer ca pítulo cons ideramos inacept ables.Es necesa rio de 

bE1tir es tos conceptos,pues ,curios Ftmente,lA bf1 s e filosófic a y 

teórica de la ps icología soviética se fundament a en ellos.Tam

bién cuestiona remos l A metodología de l r ps icología s oviética, 

Y>' que , s egún nuestro punto de vistH (asumido 1ü analiza r el me

todo dialéctico en el ca pítulo 1) es ins ostenible. 

Según Engels,la n aturaleza es l a bas e del punto de vista -

dialéctico y las ciencia s de la naturaleza nos proporcionan una 

gran cantidad de antecedentes,probando con e s to que l a natura

leza cambia, en Última instancia ,por causas dialécticas,reco

rriendo una autentica historia (1). 

Para Engels,lo que se dice de l a natura leza comprendida 

como un continuo proce so de transfonna ción hist órica,es apropi~ 

do t ambién para las cienciRS socia les .En esto s do s campos hny 

que descubrir lfla leyes universfiles del dese rrollo que s e cons,i 

dere sobresaliente en el proceso histórico-sociRl ( 2 ). 

La unidad y lucha de contra rios -según Lenin- es uno de los 

momentos principales del punto de vie°t¡a dinléctico.Por lo regu

lar a este elemento no se le da una debidB importancia .La uni

dad y lucha de opuestos se toma como una adición de ejemplos y 

no como una ley de l a teoría del conocimiento. 
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La unidad y luchH de tendenciRs opue s t as equiva le a recono

cer q_ ue podemos encontrar elementos contrP,dictorio s y excluyen

tee,tanto en la ni1turaleza como en los procesos hi e.tórico-soci,!! 

les,incluyendo los subjetivos. 

Para Lenin,en el sencillo fenómeno de intercambio de mer-

canc:!a s ,la investiga ción descubre la totalida d de contradiccii 

nes del modo de producción capit Rlis ta.De igua l form a se tiene 

que proceder en el mét odo de exposición (corr eRpondientemente 

de estudio) del punto de vist n di1üéctico universa l. 

De tnl manera que e s posible descubrir en una solR oración 

el devenir completo de los mornentos de l a dialécticri ,comprobAn

dose de esta forma que l B dialécticR estÁ,en generBl,rela ciona

dn con todo el conocimiento de l a humanidnd.Y lRs ciencias de 

la na turrü eza pruebon que en estn tAmbién ocurre el movimiento 

de lo particular fi lo universal,de lo cas u<1l a lo e s encial,es 

decir, el c ~tJ11 bio ,diferencia , unión y movimiento de los opue s to s . 

El punto de vista ditüéctico es t a teoría gnoseolÓgica de la 

doctrina de Marx y sus seguidores (3). 

Pitra nuestro particul ,,r punto de viRt a Engel s ha bla de ht 

ditüéctiCL1 como el método de investigRción de l af' ci encias ntlt~ 

r a lee y sociales.Lenin t ambién est á trHt!Uldo de l a dia léctica 

en genera l y de la aplicRción de l a di<iléctica a l e s tudio de 

las ciencins nf'tura les.Ambos autores confunden lfl e specificidad 

del método de l as ci encias sociFtles,porque el método científico 

de l as ciencias histórico-2ociRles,desde el punto de vi s t a dia

léctico crítico, e's diferente Al método cient Ífico de l a s cien--
,. 

cias º "·tura les. 

Para Lenin el método de exposición equivale al método de 

estudio. Este punto de vist a no es comp<-1 rtido por Ma rx y Kos:!k, 

pa ra esi os autores,el método d e investig-dción se di s tingue del 

método de exposición:el primero abstrae y el segundo explica;el 

inicio del primero puede ser casual y el comienzo del segundo 

es nece sario.(4). 
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Según Engels la di A.léctica e s tudia l a s leyes universales 

del desa rrollo ,que v,, len t '-lnto por 01 l ? n p_turnleza , como pi~ rR lo s 

proceso s hi stórico-socia les y subjetivos.Con Lenin l n dia lécti

ca pn s:" a ser una simple teorÍA gooseolÓgicn , 

Obs érve s e el CE1111bio de objeto de estudio: pnr n Mnrx el obje

to de e s tudio es l a s ociedRd,es decir,el modo d e p ro ducción ca

pit alist a , s u historia , s u s itua ción a ctunl y tiU tendencia futura . 

Pa r R Engels el objeto de es tudio de l a dia l é cticE, s on l as leyes ,, 
univers8les de los proceso s natur~les y sociales .Y pa r a Lenin -

el objeto de estudio es la teoría gnoseolÓgica . Es t a divers idad 

de opiniones,obviamente tiene consecuenci a s teórico-prá ctica s 

negativa s en el proceso revolucionario, pue s s e ha perdido de 

vista, aunque sea t eóricamente, a la sociedRd Cri. pit 1ü i sta,a su 

tr1msfonnación revolucionari A. y a l a cons trucción del socialis

mo .La atención s e tra t o de enfocor ahor 8 a otro s objeto s de es

tudio.La consecuencia más not a ble de esto es la die.lécticH rev1:, 

sionis t H,mecánica e ideológicn . 

Según Engels, en el cnmpo de l H n HturalezH Hl igual que en 

el cam po de las ciencias sociales ,ha y .~ ue termin<1r con l as ene!:!. 

denEiciones arbitrHriAs des cubriendo l ns leye s unive r fla les del 

desarrollo del mundo externo a nivel general y del pensamiento 

humuno (5).El "curso de l a historia s e rige por leyes generales" 

~ue están ocult a s dentro del objeto y lo ~ ue s e tiene que ha cer 

es de s cubrir est a s leyes (6). 

La s leyes -dice Engels- s e obtienen del movimiento históri

co de l a nHtur~leza y l a sociedad.Dichas leyes son e s encia lm en

te tres: l)ley del cmn bio de cantidnd en CHlidad y a l contra

rio; 2)ley de l a unión de los contra rios y 3)ley de l a doble 

ne g;1 ción. 

Est as leyes dirigen el movimiento de 1 8 nr•tur1üe za y s e pu.!! 

den utili zar,por cons iguiente,en lo s estudio s teóri cos nRtura

les.Pa r fl lo s organismo s vivo s t 8mbién es t Án vigentes est as le-

yes, pero a ctÚgn en circunst Rncia e muy complica das, E. iendo irnpo s1:, 
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ble h astA hoy cuantificnr esos procesos (7). 

E~ mundo,dice Lenin,es un proceso objetivo-s ubj etivo y nues 

tro saber sólo reflej a l as leyes de e s e proceso (8). 

Nosotros pensamo s ri ue pa r & aquiL1t a r Rdecundrun ente l a cues

tión de l éi ley,hHy que tom11 r en cuent n VHrio s a s pectos:primero, 

Engels h a bla básicé1 mente de l as cienciRs de l a n a tur1üeza ; se~ 

do,todos los ejemplos ri ue menciona Engels y que a poyan el con-

Ct! pto de ley son retoma dos de las ciencins n a turti le s y tercero, 

Engels mismo acepta que l a ley dialéctica en lo s cue rpos vivos 

no se puede CU1;1ntific 11 r. 

Desde el punto de vista histórico-dialéctico es inadecuado 

h a blar de leyes generales.Es más 1111ropia.do decir •1u e en l a s 

ci encias sociales existen ciertos principios,tend encins,d evenir. 

Es decir,leyes históriCR s vá lida s para un periodo, pHr a unA. é po

Cfl y no pa r A una eternida d.Pues todo proceso socia l depende de 

l H prHxi s de los individuos concretos y,por lo t a n t o,no s igue 

un ord en rigurosamente e s t a blecido.Por e s t a r azón,e s unposible 

predecir el final de un proceso en las ciencias hi stórico-sociª 

les, 

'L'runbién es incorrecto ,des de el punto de vi s t ri histórico-dif!; 

léctico, a cept a r la va lidez d e l as leye s hist6ricn s-di ~ll écticas 

pa r a las ciencias n atur11.les.En ciencias n ,., turFtle s no se puede 

h a bl Rr de principios,tendencias y deven i r; sino de l e ye s genera

les,universales y predecibles. 

SegÚn Engels, inve s tigRr l fls c ausRs determinfintes que se r~ 

flej1m en el cerebro de lo s individuos es 1 11 unicEI vía que pu~ 

de conducirnos R de s cubrir l fls leyes del des:1rrollo de l as -

distintas época s y n~ ciones (9). 

La dia léctic8 -dice Engels- . observH en l R hi s toria l a dete,r 

mina ción d el movimiento hum <ono cuy1rn leyes CHmbiantes h ;;i ce f al

t a descubrir. 

En l as relaciones histórico- s ocia les que s e e s t a blecen en 

el proceso de 11 roducción ha n de est hr más o menos desarrolla-
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dos los mecanismos que nos pennitir~n poner fin a los proble

mas descubiertos y esos modos de proceder no han de salir del 

cerebro de ningún individuo,sino que es el hombre el que ha de 

descubrirlos en las relaciones socia.les de pr oducción, tal y 

como los o frece la real id1-1.d ( 10) • 

Ya hemos cuestionado -desde nuestro pa rticul a r punto de vi~ 

ta- el concepto de ley genera l en ciencia s s ociales.Desde el 

punto de vista histórico-dia léctico t>:llllpoco se pueden "descu--

brir" leyes,ni "descubrir" mecanismos para poner fin a lo s pro

blemas descubiertos en las rela ciones sociales de producción.Al 

contrario,tomando co110 b!lse l i:> s rela ciones histórico-sociales, 

les hombres de cienci fl producen y construyen l A explica ción de 

los fenómenos sooiales y ln forma de transforma rlo s .La verd ad 

se hnce,produce y trF..nsfonna.La verdad es devenir. 

La ciencia -dice Engels- independientemente de si es natu

ral o social debe apoyarse principalmente en l as condiciones d~ 

das y descubrir las conexiones en· los hechos (11). 

Para Kosík la realidad hiat6ricH-socitü es el universo de 

la praxis de la humanidad.Es reflexión de la realid8d históric~ 

social como proceso sujeto-objeto. El mundo re a l es un univer

so en el que las cosas,los significados y las rela ciones so

ciales son tomadas como productos del hombre histórico-social. 

El mundo de la realidAd es una unida d dilüéctica en l a cual 

el individuo y la sociedad se humanizan.El universo de la reall 

dad hist6rica-social es un proceso en el que la verdad no est a 

dAdA ni esta copiad11 en el cerebro del individuo, es un proceso 

en el que el conocimiento deviene (12), 

El argumento mÁs preciso -según Engels- contra los absurdos 

filosóficos, es la prÁctica ,en otras palabra s, el experimento 

y l a industria (13). 

De acuerdo con Lukács la equivocación mJs cues tionable de 

Engels consiste "en <i ue considera práctica en s entido filosófi

co-dia léctico el comport rimiento de l R industria y del experimeQ 
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to".Esencialmente el experimento es una prÁctica netamente pas]; 

va. El cient Ífico experiment1ü eren un proceso a rtificia l con el 

fin de mira r ltt manifestación pura del fenómeno que e s tá estu

diando, sin 1ue lo afecten va riables extrañas e.l experimento y 

suprimiendo éstHs en el sujeto y el obj eto,};l experimentndor -

concentrtirá sus esfuerzos en tra.nsfonna r lo estudiado de manera 

rBciona l a los tennino s comprensible s de 1 8 mHt emfftica . Por otro 

ll.1do ,la producción industria l desde el punto d e vj_st a históric~ 

dinléctico,nunca ea objeto de leyes n;:iturnles,sino de tenden--

ciR8 histdrico- s ociAles (14). 

Complement t>.ndo lo flntes expues to,de ede el punto de vist e -

his tórico-diHléctioo,les ciencies sociales no pueden realizHr 

experimentos pPr n refut Pr manía s filosófici~s .Eneels est á habl e.,!! 

do de ciencias llE•.turnles : la química , por eso menciona la prácti

ca experiment 11l.En eiencias natur1ües e s Vf•lido hebla r de expe

rirn ent o, en ciencias soci!ües no .P<1 r fl l fls ci enciEt s histórico-eo

ciEiles no es de ninguna utilidfl d ·retomPr el concepto de experi

mento. El mismo concepto de prá ctica. es cuentionuble pues l a 

pr~fcticr• s in teor!a,sin unt-t producción a bstrRC t et ef.' unilRterRl, 

vs cíe y corente de Vf.' lor P. lguno pHrfl l a R. cción s ociel transfor

ma dortt de los individuos. 

Es mffs conveniente utilize r el conce pto de p¡r;n xif•,pues e.in 

una teorÍR que guie lf• pr!'fcticr1 ,los individuo s se pierden e:ia el 

proceso sociBl,sin logrPr cl a rif'iC E• r el problemE• fundf' mental de 

1 1" sociednd (la lucha por el socia lismo). 

Al cue F.1tionHr los conce ptoa de re1 ·lidF1 d dridFi ,expe rimento, 

ley genenü,descibrimiento,etc. ,estf+mos poniendo en telH de ju_! 

cio la misma base filosófic a de l a psicología de Rubinstein, Vy

gotsky y Luria.Estos conceptos,complement Hdos con Hlgunos más, 

que d e fienden el mismo punto de vista (por ejemplo el concepto 

de evolución),vienen a constituir l a esencia de l a dialéctica 

mec r~ nicif't a y revisionista retoma da por lo s soviéticos en s us 

e atudio s ps icoldgicos, 
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En la Reseña de l a Contribución Critica d e l a EconomÍH Po-

1Ític8 , s egún Engels,Ma rx podiR selecciona r entre do s método s de 

exposición pRra dese. rroll a r su tema : el método his tórico o el 

lógico .El haber elegido el método lógico se debe, s egún él,a -

una mnyor simplicida d en compi1rrll:: ión ul nn Ális i s h if1tórico ,lle

no de det a lles q ue no sirven pa r a n a dP y de lo s sig zags que tie 

ne l a hi s toria concret a , 

Pe r i" Engele,únicnmente el trRt nmiento lógico era el conve

niente .Pero re1üm ente el trnt P:miento lógico no es más ·1ue el -

trnt mniento histórico priv8.do de su a specto hüitÓrico y de s u s 

mole s tE1 B contingencifls.Dond e inicie l P histori 2 tiene que co

menza r t run bién el proces o del pensamiento y s u expo s ición no 

s erá mÁs q ue el reflejo teórico a bs trPcto d el proceso hi stóri-,. 
co ( 15). 

Es te punto de vi s t a es cuestiona do por Lowy et. a l a l argu

ment 1· r que un punto t nn di s cutible y e p i s temológicwnente muy 

importante:el luga r de inicio de ·1a exposición de lo s resulta

dos de l a investiga.ción es soluciona do de un modo muy superfi

cial por Engels.Según él,el lugar de inicio de l a explic&ción 

científica y el inicio hi stórico s on l P mi s ma cosa (16).Ta l re~ 

pue s t H contrRdice a Mnrx y a Kos:!k cuPndo p l F1nteRn que el méto

do de inveE.tignción s e diferenciH cunlit ntivnmente del método 

de exposición. 

Pa r « :tM1 rx es imposible y e quivo c é! dO di s pon er l a s c a tego--

rías económ i ca s en l R di Aposición en 1ue h1m f< ido históricame!! 

te ::.efüil a d a s. Al contra rio, su orden e s t r\ fij Fdo por l a s vincula 

ciones ,1ue ha y entre ell a s en l a socieda d cap it a lis t a contem-

por ane a (17) •La inde pendencia de l a di sp os ición •1ue toma l a ex

po s ición de lo s princip io s en rela ción con el movimiento de la 

historia no puede hacerno s perder de vi E-t a. que e ica hi f' toria CO!,!! 

pon ~ l a es enciR del an~lis is (18) , 

LR rea lida d his tóricn- s ocia l -dice Engel s- e f' un univers o 
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de proce s os en el que lo s objetos,lo mismo ~ue s us reflejo s en 

nuestro cerebro,los principios,atra viesan nece sariRmente por un 

proceso de génesis, trEt nsforma<:i6n y dec [~d encia. 

Para el metafísico - s egún Engels- lo s objeto s y los princi

pios son momento e de nue s tr<J inve s tiga ción ::< epf1r r-< d o 1' , inva ria--

bles y eternos ;colocados uno después de otro,como p roceso s da

dos y perdurnbles.PRr ::i él s ólo h1•y dos poeibilid P d e ~-; : s i o no . P,t! 

r n el rnet ;,fÍsico (.iue cons idera l a rea lida d hü1tórica- s ocia l -

desde el punto de vistR e s t a tico) un proceso e s o no es¡ "un ob

jeto no puede ser al mismo tiempo lo 1ue e s y a lgo distinto".E~ 

te método se conoce como sentido común .El pro ced imiento met a 

fí sico e f< parcial,fragment a do y estático.No ve l a conexión de 

lo s objetos concretos , s u génesis y su decadencia,es decir, 

no percibe s u desarroll~.La dia léctica e s tudia los procesos y 

principiof1 en s u s vínculo s ,unión,movimiento, géne s is y devenir 

histórico-social (19). 

Es t HJ11os de fl CUt~ rdo con Engeli:< en que el c on oc i miento de s e.E! 

tido común es diferente 1ü conocimiento científico .LR di>'lécti

c~1 inve l;t igH proceao A histórico- s ocinlt!l:l LJUe ust1\n en continuo 

CRrn bio ,movimiento ,tr~ns fonna ción y de s11rrollo .Lo Único que que

remo s cue s tionRr aquÍ,es el concepto de génesi s ,ya que el con-

capto "historico" (coincidiendo con Lowy) no s pRrece más ade

cuado par .... designHr el proceso di1üéctico que el de " génesis" 

s obre todo po r que c <1rece de l a. connot a ción de origen y f a cil,! 

t a me jor l R relac ión con e l devenir,proceso e s enc i a l pa r a l a -

diuléctic 11 (20), 

En e l proceso de producción,lo s individuo s ins t a uran ciel"

t F.t13 relHciones -dice Marx- inevit a bles e independ i entes de la 

s ub jet i vidnd de lo s individuos, vínculo ~ d e producción °.1ue coin

ciden con un cierto estHdo evolutivo de lo g in s trumento s de 

p roduc c: ión,así como lo s individu os '.1 Ue el«bor1- n lo e objeto s ma

terü 1les (?.l). 

El principio de Cé1mbio ,de evolución - s egún Lenin- fonna 
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parte de la conciencia de cl'lse.Es un movimiento <-1 bierto que i;; e 

sepnrH CE•da momeato mfrs de s u punto de p1- rtid" ,un,., trMs forma

ción que no sigue un orden preest !• blecido,un des<irrollo que oc~ 

rre por medio de . si.tuRciones imprevi s t Rs y revolucioneA ; l t1 fue_!: 

ZA del movimiento la provocn l i; contrAdicción,lAs d ife r entes 

tendencia s .,ue se encuentr¡;n en un proceso¡ conexión e !ntima 

vincul Et ciÓn de todos los elementos de un proceso s on a lgunas 

c e r 1:J cter! t<ticas de l H di1üéctica ( 22 ). 

El desa rrollo socüü de lo s di s tinto s pa Íf;e G del mundo no 

necesarirunente tiene que pasa r per l as mismas et Rpas .La his to

ria no s e reproduce e inclus o pueden suceder "s8ltos" en una 

época histórica.En e s to estRmo s de Acuerdo con Lenin,lo que no s 

parece inadecuado en l a teoría de Ma rx y Lenin es el concepto 

de flevoluciÓn" ,pues tiene una fuerte connotación biologici stet, 

di~ rvini sta, et Hpi l~tR; posición contrci riR Rl punto de vist a dialé_s 

tico hiAtÓrico-social. 

Parn Gonezj a rR l a teor!A de los Cl-' mbios d e c Antida d es pro

pia del punto de vista evolucionistR del proceso his tórico- s o

cial.St rmlin también limit P el movimiento socia l R l a evolu--

ción unilinea l de los países (23). 

Lo s criterio8 con lo s que inicia MArx su inve s tiga ción son 

lo s hombres concretos y a ctURntes.Pa rtiendo del proceso histór1 

co-socif<l se mue s trrt iü mismo tiempo el movimiento de los re

flejos ideológico s ,e s decir,lo s ecos de ese pro ce s o hi s tórico

so ci11 l.Lo ide Rl es lo objetivo tras l RdA do y trRd ucido en el ce

rebro hum; ino. 

Lo l:i individuos tran s form en, al trans form a r 1 1u; rela ciones -

his tórico- s ocia les de producción,su concienciA y lo s re s ult pdo s 

d e ésta.Son l r• e re1'•cione s hi :;tÓrico-socinlee: l ns q ue determi

n An l A f o rm P de s er y de pensn r ( ?4). 

ParA Engels lRs ide::is son reflejos de l R. re AlidAd objeti

V i1 concret a ; s on producto de l R '' cción ( 25). 
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LA contradicción que exi s te en l R socied nd Cflp itFtlist a en

tre lo s individuos y lo f, medios de producción es um1 reRlidHd 

objetive externa.La teorú h ¡.; cercn del s6cü1 l. i s mo científico es 

el reflejo de e s ta contra dicción en l A conci enci ¡.; 1 s u apropia

ción s ubj etiva - EegÚn Engel s- en el cerebro de l '.1 clas e trnba j~ 

dora ( 26 ). 

Según Lenin nuestrAs pe rcepciones ,nue i: tro conocimi ento ioon 

represent<1c i one :o de l f! r ealid 0d objetivr< extern<1 . L0 existencia 

concret a de lo reflejado permite que existe. el refl e jo .La re§_ 

lid r~ d objetiva externa ,reflej a dn en nue s tro conocimiento,existe 

f1 ún y cu1mdo no hHya rel F ci6n con el la. El pem'<;mi ento, l F. con--

ciencia y lo ideológico e s unA Pctividad del cerebro ,un r e flejo 

de l A re PlidRd objetiVG concret e , 

l'RrP Lenin l ri mr•teriP e s un conce pto filo s ófico q ue indi

c r1 n V• r enlida d concret P externa 1 ue est l-Í dpd 13 ,cnlc11da ,retrHtL!, 

d E< , refle jAda por nuest r s s percepciones y qJ,1.e exiE•t e aún y cuan

do el individuo no tengA nineun11 ·conexión oom el la ( 27). 

Según Lenin de igunl form fl qu e el conocimi ento de l indivi-

duo refleja el mundo externo,lfl m;;i terie en movimiento, suco

nocimi ento social reflej a el modo de producción s ocia l (28), 

En 1 11 teoría ,del "refle jo" se concretiza el doble car8 cter 

del mundo externo y el pensnr,el conocimi ento y ~l objeto.Desde 

e s t a perBpectiva -según Luk Á'.cs- d a lo mis mo concebir a lo E< obj~ 

tos como reproducción de lo s principios o lo s principios como 

re producción de loB objetoB,pue13 en lo fl do f; pl nnt eam i entos el 

doble c n r !'Ícter Rdriuiere uni• firmeza lÓgic r" no !'Uperfl ble ( 29), 

El hombre no r eflej F• en el pensamiento ni en l P conc i e ncif• 

l fl rea lidF·d y mucho menof; l r- reRlide d soci P. l. PRr P Gome z j a r R CO!!; 

ve rtir rnec fÍnic 1:1 mente l R ApropiRciÓn Eiubjetiva de lf, re alid s d -

hi 13 tÓrica - s ociel.l en un s imple reflejo de l Rs condiciones socia

les objetiva s,limit a el empleo de l n volunt 11 d hum1:1na a Urlé! pura 

11 cción ante los e s tímulo s del medio ambiente. 

La doctrina del refl e jo - s egún GomezjHrH- Rl querer inter-
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pretar los pensamientos como reflejo de l a función d el cere

bro hUJD1ino muestrH unf! condición mecánicn y determiniiota en la 

comprensión de las vinculF•ciones que existen en el proceso obj~ 

tivo- s ubj e tivo (30), ,, 
ParH nosotros el conocimiento del h ombre no refleja la nat~ 

r a leza ni la sociedad,sino q ue en el proceso del conocimi ento, 

el hombre aprehende lH rea.lida d,la reflexiona,lA comprend.e,la 

explicR y ltt crea;influye y trHns forma esA rea lida d po r medio 

de la pr134.Xis. 

Es import1inte poner en evidencia l flS limit !' cione s del con

cepto de reflejo pues 1F1 psicolog:Í8 de Rubine-tein, Vygot E-ky y L.!:;! 

ria t Pmbién se apoyan en l ~ teor:ÍA del reflejo. 

Es te punto de vi s t P. nos pennite cue s tionAr t Hmbién el con-

cepto d e determinismo por sugerir ideas méc vnica.s ,de resigna--

ción,es decir,prH'liv¡;s,En 11" HctuHlidnd no podemos !1cept C1 r roméÍ,!! 

tic6Jllente que los hombres trru1sfonnnn A Utom~~tic1,mente s u con--

ciencin y los productos de ést a al tr.-cn F- fOrm Hr l EH' r e l Hciones 

de producción e intercambio. 

111 t 1•rea histÓric P. del devenir f<Ocial en s u tot a lidad con

creta consiste en crea r condiciones subjetivas ~ue posibiliten 

l 8s trri nt"fonnr1ciones históriCHfl - so ciales obj etivn s.EAto ;; dos m.2, 

mentos estÁn ínti111amente unidos ,de RhÍ que no s e pued<i « E-igrwr 

un pnpel detenninante R uno solo de e s to s elementos. 

Lt-.s rel 11 ciones de producción no crean conciencif., de clas e 

en ningún individuo por s í Eol os,como t1·mpoco l 8s re lé• ciones B.2, 

ci"' le s , e s decir,l P prñcticR utilit nria puede cond ucir o l a trFl!:!S 

fonn F•CiÓn de lo s modo s de producción.En est es condiciones lo ~

único que podemos espera r es unP reproducción de l as rel a ciones 

socinles de producción e intercambio.La Únic<< s olución a este 

problema deviene de l f' pr<ixis,lF• teorÚ• pennite rom per con el 

detennini smo de l Rs relRcionef' socifües de producción y con el 

detenninismo de lR prÁctica utilit a ria , pue s a l ap ro pi a rs_e el i_!! 

dividuo de l H teoría esta deviene pra xis.De ahí qu e al educa r a 
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los individuos en l a praxis,estemo f; tenninRndo de una vez y pa

r E•. siempre con el detenninismo de lE<s rel a ciones s ocL, les de - ... 

producción e intercambio. 

PA rn Lowy plf1nte n r riue lo P individuo s producen l n hi storin 

no ri uiere decir obviPmente,riue V• cre ~ · n de ;•cuerdo con su pro

piH voluntf!d,Hrbitrf1 ri amente,en condiciones e f; cogl.d :': ~ por ellofc 

mismos ;sino en l as condiciones con ri ue s e encuentran concre

t nrnente,circun st1-mcias objetiv11s externas que hist6ricamente -

provienen del p&sa do (31). 

Bn conclusión i;e puede decir,de a cuerdo con Cortés,que en 

el proceso histórico social no existe un determinismo absoluto 

ni un voluntarismo a bsoluto (32). 

HHst 1• 1-1qu!,lo único q ue hemo s hecho,es precisPr rilguno s CO!!; 

ceptos teóricos.Lo que cue s tionl'mos re fl lmente,e s l a RJnbigUedad, 

del doble sentido en la utiliza ci6n de los conceptos por parte 

de los Autores revisa dos pues eEto h A llevHdo a una gran confu

s ión teórica ,a la pe.sividr1d pr1:íct.ica y a que lo s teóricos y fi-

16sofos,se viügan de . e s ta sitUé•CiÓn ph r1:t fundpment L1 r s u posi--

ción ideológica.Esto de ninguna m1-men1 no s h Et Ce olvid a r o dejar 

de reconocer que l a mFl yor!A de lo s te6rico s de l r. clHse revolu

cionHria realmente pretenden reunir lo s momentos de l as c a tego

rías de totalidad y praxis. 

De Rcuerdo con Anderson, l a düllécticP clásica. necesit a s er 

FometidR n un a niílis i s crítico. Se debe nn Rli z:- r l P teoría dia

lécticn cl8s icR 8 p fl rt nndono~i del prejuicio de ·1ue e s RbsolutR

mente coherente y cierta.LA t ~ refl m8s trR scend ent ~ l de los so

Ci t' lif't ns RCtUE1 les ee locnli za r la.fil 1defici-&ncüis• teóric8 s esen

cie.les de la dialéctica cl8s icu 1 explicar sus r n zones hi s tóri

cas y corregirlAs. 

En el temn que nos ocupa esta RmbigüedRd teórica es pre s islJ; 

mente lo ~ue hR permitido A lo s psicólogos sovi~ticos fundRl!len

t a r su punto de vistn.PPrP Rubins tein, Vygot s ky y Luria no h u sJ:. 

do muy dificil encontrfl r y retom F< r conceptos ortodoxos,mecanic~s 
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t Mi y d P. tenninist ns Al int e rior de l n dioléctic:_1 mi r-: mri .Lo peor 

del CFts o es riue e!3te punto de vi sta (düilécticn mec1inici s t a ) se 

11uiere hf1cer pflE Pr como el único punto de vi Et A dir•l é ctico,es 

decir, Rubint ein, Vye;ot f< ky y Lurin ignon•n en !': UEo inve s t ign ciones 

psicolÓgicns el punto d e vi s t E• diFléctico crítico. 

La con s ecuencia m~s notHble d e e s te h e cho e s , u e el método 

de Lo p<icolog:ÍH soviético e s el método científico de 1 1n1 cien 

ciF1 s n 1·turnles y no el método hi s tórico-socü1l ri u e p ropone l a 

die lécticn críticn. 

Dej r.r cla ro lo ciue es el punto de vi s t a dia léctico ortodoxo 

y el punto de vista dia léctico crítico nos f a cilit nra aborda r 

en el siguiente punto de este c a pítulo l r1 crítica del mét o do de 

l n psicología soviética . 

Según Anderson ha y tres cueetiones , qu e podemo :' menciona r -

brevemente donde lfl teorÍR de MHrx ¡Hir ece incorrect a de s de el 

punto de vistA. f!CtuAl. 

1) El primero es:N'n rx nuncr• reF1lizÓ un e s tidio cohe r ent e y 

RnÁlitico del modo como es t 1-í con s tituido el poder político bur

gués.Ifo y unn diferenci n considerc•ble entre l ns prim e r ns obr&s 

polÍtico-filosÓfic11s y l es Últimns obrHs e conÓrniCE•B. 

~ ) Mnrx dejó para las futura s gener~1 cione s de científicos 

s ociHles un profundo VRCio teórico s obre lo ~' r asgo s u origina ll; 

dnd de lo s estado s y los n u cionnlismo s . 

3) La. c a rencia de un,-, teoría polÍtiCR a decua da en l a s Úl

time s obn1 s de Ma rx po s iblemente e s t a vincul e_da con el CHtaEtr,2_ 

fi s mo de s u obra económica q ue hubierR hecho re petitivo el desl!. 

rrollo de esn teoría polÍticR. 

Con re f pecto a Lenin lo s ci suntos más dÍficiles que su ncti

vidnd toórico-pr1~cticn pnrece proponer estfÚ'l rel r> cionndo s con 

lf• democrPcia sociF1lis ta y el modo de p roducción CPpit nlü'tR, 

1) f,enin nuncE1 vinculo o integró s u punto de Vi f:t fl h Rcercn 

del pRrtido político en su expo s ición de l os Soviet s en Rus i fl , 

LR consecuencia fue q ue r·dmitió un pronto retorno de l a. democr~ 
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Oia r Rdic!1l de El Est a do y l « Revolución Rl RUtorit .:1rismo en 

l a URSS una Vez inicii-1d n 11" luch11 civil.L::is ultim;1s ;1ccione s --

1ue pl Pnteo Lenin pnr n re gre s Rr " lF< democre• ciA s ociPlis t a ante 

l A a propia ción del dominio político por l A CRp A sociAl burocrH-

ticn en Rush1 , ::i e concret,Rbl' n A re:•li z cir trp ns form ~1 cione s limit~ 

d;1s en el p::i rtido político ,no Fi l interior d e 11-is mau1 s o el 

pHÍ s .Er-te error teórico puede est r-i r vinculii.do con 1 F1. ~; f allns e ::. 

tr;·,tep:icns realizHdns por Lenin y s u pArtido ejerciendo y jus t_:h 

fic tindo l a represión políticn de l a oposición • 

2) Lenin nuncn reali zó un AnÁlis is pol:!tico-d i 11 léctico de 

l as diferencias principales entre Europa Occidental y buropa 

Orient a l .Al no deslindar inconfundiblemente lo que es un eo
bierno feudi1l del e at &do bur~és,Lenin proboco inconcientemente 

un gran desconcierto en los socütlistas dia lécticos s uce s ivos, 

siturición que iba a dificult.<1rles formul <• r un11 t a ctica revolu

cion11ria a decua da en Occidente. Loe mc1 yores centro s imperialil_ 

tas de lee a ños veintes requeria ri otra forma de p 1-1 rtido políti

co y otrR t Rctica que no fue creada.Lri teoría de Lenin pa recía 

pronostica r una impotencia del modo de producción c11pitalista 

purA reco brftrse de sus crisis .Ot r ;; vez, el det ermini mno económi-

co libró a los socia listRs de wing~rdia de l a misión hi s tórica 

de cre Hr una teoría política de l a composición del páís con 

el que ha bía 1ue enfrentArse en Occidente. 

Es tt.,;1 son unns cun nt11.s de las cue Ationes q ue re sult nn de la 

inve s tiga ción de la teorÍR di1üéctica . ~ue Marx no explic!:l l as 

c 11 r Hcteristica s del n Hcionali1_,rno ,1ue Lenin no a bs tr:;-,yera l a e s~n 

cia del est ndo burgués ,no s on t emR de reproche .lli rea lida d ,ya 

que l n. g enern ción '1Ue repre s ent a n s e ocupó d e cue :o tione s poli 

tic1rn y económic11s ,es to s mi s mo s problema s n p ~1 recen como temas 

genernles Pnte cut• lquier soci nlis t a diAléctico d el mundo a ctua l. 

Bl enigma del n <i cionalis mo y las c a racterísticas pRrticula

re s de 1 11 democr,; cia burgués 8 junto con lo s problemas que plan

te ::i el tr<Ín s ito Rl soci11 lismo a nivel mundüil s on cuestiones --
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ciue esperan solucic5n en l a teoría dh·lécticn contemporanea 

(33). 

Con re s pecto a l n dirüéctic <1 Occident nl -dic e Anderson- la 

incomw1ic 1:1 cic5n y f 11,lleci;niento de Gr:·im s ci en It rü i a y el d es

tierro de Luká cs en lo s Es t Hdo s Unido s y en l a Uti S:.; ,delimitan 

el fin c< l d e una époc R. en l R que l a di!:üéct icu tod«•VÍH s e encon

tr•.•ba vincul n.d R con l a pobL·.ción.Desde e ste momento en a dela nt : 

e l lengu ét je que se utili za en l a dia.lécticR se alej a c a d a vez 

mÁ s de l a clas e so cia l a cuyos intereses q u e ría servir (34). 

de 19?4 a 1968 - según Anderson-,la dia l écti c a se a lejo de 

l a pra xis revoluciona ria.LR p a rticul a rida d poco domina da de la 

d ü• lécticn. Occid ent a l e s qu e e s t amo s trF,t ando con un re s ult a do 

del fr~1 caso de las revo luciones socis le s . Lo s fruto s rn.~s irnpo r

t nnte s de este periodo fueron el e borHdo s en c on dicione s de inco 

municnción política y desal iento .Luk1~c s e s cribio l-fis.toria y Con 

ci encin de Cl ;~ s. e en el de s tierro,en Yiem i. .Lo s Cw •derno :o de 1 11 

C r~rcel fueron producido s precisHm·ent e cu:.·· ndo Gn1m:>ci se encon

tra bR pre s o, cercK d e Bu ri (35). 

Pn r a Anderson cunndo Luká c s e s cribio Hi s toria y Conci encia 

de Cl ,, :o:e s e encontra b t1 todnvía b h jo l a inf luenci a intelectual 

de 1 11 teoría sociolÓgicéi de Weber y de otros ideali stas.Por - -

uj e rn plo, 111"' c tt tegorí" e de "racionnli zttciÓn" y " conc ienci n Hd :e

crit a " p rovienen de l a teoría de Weber.Por su pclrt e Grwnsci en 

s u s Cundernos de l A Crí rcel est a blece un dü~logo continuo con -

Croc e adopt ando los términos y cuest ionrun iento s de e s e filós o

fo ide a li s t a que por A1Uella époc e t e niA g r An influencia inte

l ectu¡; l en ItHli ri. ,en e s pecif1l su inclinnción por el des8 rrollo 

de l 8 ética política (36). 

El primer comentario crítico de l a di iüéct ica ,1 ue utilizó 

un s.i f'.tema predi;ü éctico p.9r f• complement a r un tr.c,t ado teórico 

fue el e s tudio que Luká c s rea lizó de Hegel en Hi s to r i a y Con

ci enci R de Cl a s e.Lukács -Aee ún Andereon- colocó p o r primera OC.§. 

ción n He¡:e l en unt1 Bitw<ción s obref;ulient e en l a pr ehL torin 
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de l n diRllctic11 .llo s d e lo s s u pu estos teórico s principa le s de 

His tori Ft y Conci enciA de Cl RE e fu e ron crea ciones d e Hegel no de 

Ma rx.La te s i s de l et cl a s e prolet a riR coruo sujeto obj eto-idént_i 

co de l a hi s toria ;cuyo punto de vi s t a a vent a j a por e s te h echo 

l a cuestión de l a rela tivida d s ociRl d el conocimi ento cientí

fico en l as ciencia s hi stórico- s ociales y "la t en dencia a canee 

bir l R " a liena ción" como una obj etiva ción e xt e rna d e l a obj eti

vidHd hurnanH, cuya reúpro pi r4 CiÓn" mBt'C HrÍu un regre~· o H une p ri

mitiva u originAl s ubjetividRd interna ,lo q ue f Rcil it a a Luká c s 

unifica r l e; toma de concienci2 de clas e con el cwn plirni ento d e 

une revolución soch1l ( 37).Grf' ms ci t f,, mbién bus có 2ntec esores 

1u e p r e c 11 dieron i1 JllRrx. El ordenó r·. u teo rí 11 en t o r no ri MRr¡ uin v e

lo ,pRr R Gr1< ms ci el i:mt ep;:ispdo de l « dinl,cticR era un político. 

Grc.ms ci a do ptó del si s t emB de llh r¡uitwelo concepto s y asunto s -

que utilizó en s u teoría .Por ej emplo, en lo s Cui.1d erno s de l H CéÍ r 

.s,tl. e l p <t rtido polític o s e trpn s fonn 8 en un~1 tra d ucc ión a ctua l_! 

zud a d el "principe" cuyo poder r esa l to Ma quia v elo ( 38 ). 

SegÚn K. Na ir,l A. equivocHciÓn principa l qu e tiene Hi storia 

y Conci enc i n d e Cl HE;e s e encuentr~i en l a unión a br;olut R. 1ue Lu

k~cs pl ant ea entre el s ujeto y el obj eto (39), 

PHr 11 no sotros el h e cho de h nber retomRdo nnt epns a do s ante

riore s R hfo rx no contrndice en ningun Rentido FI l o ·1u e s e pl an

t e a en e l m'todo de inves tig wción de l ns ci encins hi stÓrico- so

c i 8 le s . PH r~ poder 8Scender d e lo nb strHcto n lo concre t o tene

mo s ·1ue dominHr el materL -1,lo s t ema s y lo s d ? to s hi stórico s ya 

exi s tent es pHr H en base 1·~ e s o fij >' r l FJs p b strF:Ccione s ,El único 

problemA con s i ste en toma r concept o s de e s t a t eoría y de aq ue

lla s in crítioa ,d 'epur1-1 ción y s u pera ci6n diRléctica po r ri u e , a l b~ 

c e r e s to,l e jo s d e resolver lo s problema s teórico~prá cticos ,nos 
metemo s en un ca llejon sin s alida . 

Al tra t a r de cuestione s teór ica s bRs ichl!lente e s tamo s h a bls ;!l 

do de pos iciones filo s ófico- políticas ya 1ue c a d a una de l a s ...

t e orín s de sarrolle y Argum enta muy bi en s u s f) rinci pio s , a d emás 
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de r¡ue no es inexa ct a tot 1~ lmente por lo '1Ue el científico tiene 

r¡ue tor¡m r una posición a l res pecto .En e l c 11so ri ue no s ocupa los 

ps icólogo s s oviéticos ast an inmerso s en e s t a polemica que vere

mos po s terionnente.D e HCuerdo con Engels petr a poner fin a una -

teoría filosÓficH y cientÍfic>1 ,no es s uficient e con decl a r a r 

''. u e e s f ¡üsn .llnFt ve z 1u e s e toma unF• po s i ci6n t eóricH filosó

fic A política ha y 1 ue deshncer críticAmente l f-< form é! de l Rs 

otr~• s teorÍns (40).Pero s uperr· ndol Ps di =üéct ic<' mente ,e s decir, 

neg»ndo, crit ictindo ,re s c 1-1t <1 ndo e incorporr·n do el cono cimiento lo 

gr »rlo por ella s ( 41). ,-

Pa r E• Anderson 1 8 c~i r¡i cterí sticfl gener<tl de lo s filosófos 

dia lécticos Occidenta les fue 1ue el probl emR principfll de l a in 

ve s t iga ción teórica cons i stía en explica r e l m ~todo de L1 inve s 

tigéi ción históricR-sociFtl plante fl do por MF•rX.L f:i consecuencia -

fue i u e l n producción teórica de l et dia léctica Occid <:ntttl se 

convirtio en un largo ·dis curs o del Método (42 ). Que muchos i:! 
v~stigadore s lo use n como cliché p ur a jus tificHr su s ap roxima

ciones dialécticas o ma rxi s t As , asi,en l a psicologí a socia l so

viética ,encontramo s cue s tionFtmiento s teórico s s imil11re s A lo s 

de lo s a utore s Anteriormente expue s tos.Con re f'p ecto a l método~ 

de 1 E1 p!' icologÍ<t Aoviétic ¡:i ,d esd e el punto de v if t ::i diAléctico 

crítico Fe pref'entHn errores 11ue trAt ,. r emo s <1e mo :>trPr en e l :o i 

p;u i ent e :1p11 rt 11 do. 

3. ? Not 11< Cr:ÍticAs " 1 <1 B11:> e Filo ~· Óficn y é ' l H Me todolo e;Í A 

de l R P¡-icolo e:fr Sovi ét ic" . 

P t1r 11 Sm imov et. :1 1 1 11 inve s t ig11ción ci entíficn de lo ~ · fenó 

meno r-: p 8ico1Ógico s s ol 11.mente puede re nli :r.11 rse con el 1-tpo yo del 

método m: ·t eria li s t tt d i nléct ico . La dinléct icn pl¡1nt ea iue el 

;néto do d e inve ~;tigación sólo es científico s i r efl e j a l a ver

dF1d obj et iv11 ,l8s leyes objetiva:¡; que dirigen ~· lo s hechos c on

creto f' .L eye s que no depend en del pen sr~mi ento y l '• Volunt 2d de 
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de loP individuos (43). 

En e l e Htudio do lo i' fenómeno s ps icol6e; ico s , d ice Smirnov 

et. Hl ,tiene •lUO emplen r se L · mn s ri¡::urosri obj etiviC(•.d cientí

fica .Es to quiere decir: des cubrir ~us leyes obj et ivRs ,toma ndo 

como b>.:.: e lO f< hecho E ob t:erv1-1bl es y ri u e pu eélrm ;. er co r r obora do s 

po r dife rente s ci entífico s (44). 

Si tunntl ono r, en el nunt o 6 e vir:t <• dif-1 lécUco crítico lo >' cri 

t eri O[' ci entífico s de l [t [ ci encin f'- hü:t6rico- ~· oc1' · le[3 f. on rlife-

r ente s v lo s de l Ps cienci2 s nntur~ les.Lo s p ~ ic6loeo s Eoci ~le s 

no bus CF•n descubrir leyes extern,,s .L ~· explicPc ión y comprens ión 

d <- lo F fenómeno 8 hi HtÓrico-e oc ü• l es no E'e bP f f• en lo f' h ed10E< ob 

;; ervii bles s ino en 1 1:1 recon gtrucción del pnuido. 

Según ::)m irnov et. r•l l e. viclF cotitl i< ·. n a prneb>< de un mo do -

evident e '!Ue l R inve f:tieFciÓn obj etivR d e L1 p Ficolog:!a htum •n a 

e a un m~todo correcto. En l f1 condici6n rt~a l juv. gnmo s fl lo ::> proc~ 

so ~ ps icolÓgicos,no por lo q ue Ío s hombre s piens 1:1n y expre s an , 

s ino por s u conduct a o por s u fonn<1 de 2 ctuur. 

LH inveE:tigRción de lo F proceso s ps icolóeico s - ugrega Smir

nov et. t< l- p;.rte úe lo r¡ ue lo t; indiviüuo ti p ienGnn y exr>rirnu n 

de su PCtividfid prr~cticR ,de 10 [' element o s exteriore s y fenóme-

no f' q ue ve o recuerdf1 .'l'odrof< eFtP s expres ione s f' On im port,; ntes 

p11 rr. fü· ber cu~~les son lo t' eotimulos qu e F•fect F•n ul indivi

duo y s u s <•cciones concret fl s de re spue&t n pero no s irven pa 

r <i de s cubrir leyes obj et iVFHJ que rigen l F• <" Ctiv i de1d p!' icolÓ&i 

C f• ( 45) • 

Es evidente -p1i rH no ~' otro:1- c¡ u e inve r<tig1•r 10 2 p roc eso:= p sl 

colÓ¡;ico fl de est p mnnera es una formn incompl et n y unil ut eral, 

se con s idera a lo s elementos psicológicos como s ecundf1rios o: a~ 

ce s orios.Lo esencia l -dic e Smirnov et. al- es d es cubrir leyes 

objetiVf\S • 

Lo s conceptos de concluc t f\ , estímulo y re spuer·t n -empleHdo e 

po r Smirnov et. a l- son té:nnino s biologici s t Hs 1ue pretenden -

inutilmente tre<n sfonn11 r a l individuo,Eil hombre hüitórico- s ocial 
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r ente de todo significado.El hombre es producto de un proceso 

histórico-cocial ,los_ fenóm eno e ps icolóeico s s ólo cobr;.in f< ignifj, 

c:-• do cunndo se explic>' n d e form f1 objetivo- ~1 ubj etiv11,es decir,en 

unión con l ns rel a ciones f!OC Ü ·l es y rel '< Cione : productivr.s .Ace_Q 

t flm o s pue s , '1ue existe un,. »ut onornüo rel1•tiv,_. d e lo f: r. cont eci--

mientos y por t anto el proc e c o de cons trucción de lo ps icológi

co no e E unilnterfl l.111 complejitllad de h • cons trucción persomtl 

es un reto en E·U e 1Ctudio y no unn s implicid!l d de un:i definición, 

con b11 se en e i> tímulo f' y respue f't Hs.Aqui es dond e ubic1-J110 f l a 

contri·dicción de su concepción de l i-• dinléctic11, 

Ve amo s l a invest igi>c ión de lo ~ ' proce E>Or- ptücolÓgico s -dice 

Smi r nov et. nl- c tiene q ue emprenders e dei:<de el punt o d i: vif•ta 

de s u condicionamiento po r lo s estímulos externo s y en conec

ción con l éls RCciones individu1iles como e P>lf•bÓn fifüll del re-

nejo ( 46). 

'l'odo el problema lo reduce Sm irnov et, nl R s im pl es refle

joR condicion11doe .En dond e un e s tímulo provocR un1' respue s t a r~ 

fl e j1;,'l'od1• 1 11 nttmción He ctmtn• en e s tímulo: . 1• it1l 11<'.l.OE1 y reac

ciones mec1rnicas del individuo fl nte los e stímulo s ,de s vümdo l a 

reflexión de lf1 comprens ión y explic11ción re é'l l :la sociedad ,l as 

relR cione s sociHles, l a economía , l R política , l a ideología ,la co!!_ 

cienciR de clRs e y sobre todo el devenir hi s tórico-sociHl.Se 

pretende vanamente olvifüir : u e lo socie l tiene prioridad sobre 

lo ~ reflejo ~ condicionados. 

PflrH !:imirnov et. nl lé1s leye s del desa rrollo filogenético 

de lo pe icol6gico se obtienen E, l invefitigr1 r l a conducta d e -

lo e orgr> ni!.'mo s infre.humAnos en diferentes et ep11s de su evolu--

ción y estableciendo l a rel Et CiÓn (1 Ue ha y entre es tR conducta 

y el comport amiento humHno.Por est 1.• r flz Ón el e s tudio de l a. CO!!, 

ductn de lo e chimp,•nce s Antropomorfos -dice Srnirnov et. al- de 

f .<> cilid11 des pPr R conoc P.r l n prehis toria mÁs c ercan >• nl s urgi--

miento y tr,msfonn s ción de h concienciP. hu1mme ( 47). 
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Nosotros pensamos 'lue en lo s anim>ues s i s e pu ede e ::.tud i a r 

l R evolución biolÓgicu y 1'1 conduct a por1¡ue los anim:ü es si evo

lucion<m biológicamente y s u s r e<i cciones ante lo s estímulos del 

medio ambi ente natura l s i (,on s imples r c: fl e jo s e in,,tintos.El -

hombre no e vol ucion n: trfl n s fornw y se trnn l; formn en ::;o cieda d . Su 

conciencia no reflej B l t1 re iü ida d históricn- ~' o e;üd p;-1. r <• Hd npt a r

se a elln, s ino que r eflexi on ri ,comprend e y tr>'m s fonn R en 1 8. pra 

xis s u s r e laciones hi s tórico-so ciales .Es to qui ere decir,1ue el 

hombre se diferencif1 e s enci1ümente d el anim1ü . 

Al tomar en consideracion estas condiciones,no s damos cuent a 

'lUe es im po s ible compa r a r l a conducta animal con l a praxis hi s 

torica- s ocia l del hombre.Con e s ta compHI'é1ción no s e descubre n1!1 

guna ley p s icolÓgica,ni se explica ,ni se comprende n nda de lo --

1u e concierne a l hombre. 

Adem6s de que l as ci encias his tórico-soci ales , en e s te caso 

l a ps icolo g í n ,no trat a de de s cubrir leyes ps icolÓg icu::; , s ino de 

cre ~. r y producir explica cione s de proces o s hüitórico- ~< ocitües --

1ue tienen concreción p~r lo s i ndividuo s . 

l'1 1r 1, ::imirnov et. 11 1 lo s método s primcip; l e s de .l a inve s tiéQ! 

ción ps icológi c a s on l r< obs erv ,··ción y l :• experiment »ción , e s 

decir, el u s o d el método ci entí fico de l<i r- ci enci>' S n " tur>'l les 

( 48). 

Con r especto Al método de obs ervoción e :c t amos de a cue r do con 

Smirnov et. a l que e s te método no d i st ingue lo s h echos pseudoco~ 

c ret os , !'e cunfü1rios y ~• p arenciales de lo s e senc i ol es . No coinci-,-
dimo r• con el a ut or cunn d o a l mis:no tiem po "1 rgum ent <1 iue l a in

t erpret a ción de lo s da tos d e laF ciencias hi stórico- sochtl es 

puede s er subjetiva (49).No ~' otros penEarno s 1u e tod8.s l as inte,E 

pr e t Rcione s de lo s fenóm enos hist6rico-socif1l es s i empre s on f·ub

j etivMi .En l R:' cienciRs his tórico- soci!:i.les n o se pueden sep11n1 r 

lo s juicio s de hecho de Eo s juicio s de V•·lor,ni realiza ndo expe

rim ento s e e pe cit1le s ,co 8r• 'lue t rimbién e s im po ~1 ibl e de~de el punto 



de vis t a histórico-soci fl l, 
U.N.A.M. CAMPUS 

IZT /l.CAJJ. 

79 

En l fls ciencirrn hi st órico-s ociales no s e pu ede se pFi r >- r l a f_! 

j ci c ión d e lo e hecho s indep end i entemente d e s u int e r pr et r-i ción s u)2 

jetiva .La ex pliC>JCiÓn d e lo ~· h e chos so ciale s e s o~j etiva- subjet}. 

VH y ninguno de e s to s do s morn ent o1 ' puede ser i enor:.ct o. 

Es cierto que todl't obs erva ción tiene un c a r á ct e r s e l e cciona

dor y früg¡a ent H.do. Al to do ,como f enómeno hi8tÓrico- socL1l , s e le 

conoce ;; trRve1:1 de s u s parte s (50 ). Es t e e s un pro ce :o.o dialéctico , 

lo s hecho s hi s tórico-so ci1"1 e s escind ido s d el t odo no f;irven pan• 

nr-·d 1o1 en l a explica ción científica . fZT-
• 1000820 

As i, lo r, proce s os ps icológ ico s no s e pueden inves tiga r d e ma

n ere obj et iVH pRrti endo de lo s dR to s de l a conduct a .Lo s p ro c e s o s 

ps icológicos se pu ed en i n ve ¡ tig8 r pRrti endo de l Rs r ela cion es s2 

c ic• l es int ersubjetiva :? d e produc c i ón e int erc~ •mbio y d e l r< pr a

x i s h i s t óric 11 - s oci el d e lo fl ind ividuos . 

En l Ar' ci enciHs hi f' t Órico- s ociRl es n o s e bus c a f onnul :- r h i pQ 

t e ~·- i.~ , e st e re , ~ ui s ito e s p ro pio de l · método científico de l c•S c i en 

c ic1s n:1 tur;..l es . As Í en e l c r-ts o de r.i .- r x es tot » l men t e f n l s o qu e h.f! 

Y" e l n bo r ,1do l h t eo ría de l e. economí n polít i c r, ob ~: 1: rvendo , fo rmu

l r1ndo y r e f o nnul1mdo hi pót esi!" co mo d ic e Rubin s te i n ( 51 ) . Par t1 -

Mnrx e l mét od o científ ico en l ~s ciencias hi s tó rico- so cial e s e s 

el que c on s i s te en Asc ender d e l o Abstr8cto n l o con creto (52). 

Lns l ey e s qu e p r od uc e MRrx n o s on l ey er. n a t ur<1l es , s ino t en

denci 8B hi s t ó rico-socinl e s , e s de cir ,l ey e :o vá lidn s pa r a una é po c a. 

s ocir• l, l ey e ;; ·1u e c ambié1n y se trRn f.f onnan a l modi f ica r 111s r e l a -

cion e s so c iFiles . 

El crite r io de l a interpret <. ción ps icológica no d epende del 

descu brimi ento de conexiones gen erpl e s ,ni d e l~s definicione s . 

L;•s cien ciHs. hi stó r i co- s oc i :- l es n o d eEcubren c on exi on es gen erR.

le s , lo s ci entíficos s oc ir•l es cre1m y produc en e xpl icr, c ion es de 

procesos hi s t órico- soc i ;·l e :.o,. El crit eri o de v ertl ;' d de un :• t eorí a 

en l Rs cien c L u:o hi s t6 r ico- s oc i :üef; es l P pr<-•Xi s . LR t eorí 11. en l as 

ci AnciRs his tórico-socia l es n o pret en de de fin i r lo s h e ch o s , s ino 
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creH r explicAcione s y comprende r lo s proceso s hi Ft Órico- s ocie les 

p11r1< que por medio de l ri prHxi s de L • humnnid r; d se trFm s f onnen 

l ns rel 1:, ciones hi stó r ico- s oc iF• les y l Dt; re lt1 cion e: . ::: ocic,. le s de 

pr oducción. 

Ilubintein está h a blando e sencia lm ent e del método científico 

pr opio d e l u t; ciencinH n Hturales . El método ci entíf ico de l as 

cienci;is h i s tórico-Rocüües et' dif E, rente fundi1ment ~1 lmente porri ue 

en l as ciencias hi stórico- social•s no se pued en r e aliza r experi

rnento s de Li.bora torio. Efit H de un~s decir ·1ue en l « socieda d c a pi

t nl.ist Et e s impo s ible rea lize; r ex9erimentos soci iües . 

Lo s procesos histórico- s oci:iles no re sponden '" una c ausa ,sj, 

no que f;on pro ducto de muchHs det ennin fi cion eB (53). En l FJ.s cien

cins histórico-sociRle s ,lo 1u e se pretende e s c ompr ender,expli

C« r y tr!'n fi fonn ,•r l as reh1 cione s socinle s en s u tot ¡'l lidf•d concre 

t H, 

En l As ciencins histórico-soci11les no se pueden . oonS1ii.derar- 

con ex,,. ctitud l as influencias externas , pues e s t fts. s on rel11ciones 

hi s tórico- s ocif1le fl dil-1léctic1·•¡' en dond e ten Bmo s r eL ; cione r. de -

producción e conórnic1-tf' y rel i; cioneH noc i;üe ¡; juridico ,políticas e 

id eo lÓ gicAs .Bl proce i;; o so cia l e e: obj et ivo s ubj et ivo d o ahí 'lue -

el indivi duo no 10 ol Ftment e p resente re 11 cciones de r ei;;pue L;t a ante 

l o s e ~tímulo s del médio.El medio nmbiente del hombre e s hi s t6ri-

co- f'ociitl y f. U "re«cciÓn" nnte e f.te med io no e f1 un s imple "com

port Hmi ento" ,e f' un ri r o ce f' o compl ejo que impli C'" un:. con s trucción 

intersubjetiv¡-i por lo s ind ividu of; en un ti po de cultur'• , de prin

ci pio s éticos y e s téticos . 

De « l l Í 'l Ue .. 1 centrar tod •· 1 1, ,. tención de lo ' ' experim ento s 

de l " bor11 torio en registrRr re ~, ccione s individui,le s y fi siolÓgi

c11.s , se olvida el verd Rdero problern« .Lo único 'l u e no s puede penn];, 

tir conocer,explica r y trHnsfonnrt r rea lmente l a ~sicología del 

hombre son l ns rel a cione s qu e construye con otros hombres y su 

devenir hi stórico.El proceso objetivo- s ubj etivo no s llev8 n tra

t ,.r de comprender l a rela ción individuo-sociedAd s in a partar la 
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vi s t R de ninguno de e s tos dos mom entos d el t-; do s o c icü y tiu s Ct1:!! 

bio s ,movimi ento y de 0<1 rrollo inhe rent e . 

Cunndo se d ice 'l Ue lo fl proc ef o s pf.icolÓ g i coF ;.; e pued en inve f' 

tignr con el método d e l as ci enciae n ~' t urs.l es s e desvía l a aten

ción d e lo ! _ri robl em1• s hi stór i co- soci 1• l e s ha c ü -. el indivi duo y s e 

t ri· t 1~ d e s oluciofü•r l H o robl em11 ticfl en l E>. ind ividunl i dnd :üe j a da 

·d e l >1 so ci ed nd . 

Ad em r~ s ct e lo s método s de ob serv 11 ci ón y ex!lerimPnt >< cj_Ón Ae 

u sFin t : .. mbi én - según Smirnov et. Al- otro s p roced imi ent os de in

ve¡1ti{~ n c ión en ps icol ogí ~' c omo ~ on: el mét odo d e ,. n , ~ li: i s de 1. 01 

c onvers <1 ción, l2 inver;tiw 1ción d e lo s r e :: ult ,·do:• ele lP. 11c t i vi.- · 

d nd ( 54), el méto d o de l ci encu est w , l os t E1s t , el ·mét o do ge!1é

tico y e l método ps i cop1•t olÓgico (55). 

Seeún Rubin;. t f~ in con el mét odo qu e e f·tudia · l o r< pr odu cto s de 

l a a ctividad s e pret end e encontra r l as l e ye s de l a evolución 

psicolÓgicn del ind ividuo po r med io d e l as l eyti¡ d e f;u evolu-

ción h i s t orico-s ocin l ( 56). 

Pcn uruno s que l Rü "l e ye s " de 1 11 p s icología y l Hfl r e l F.t cionef' 

h it-itÓrico- tJoci tileu no evolucion P.n.J.ü concc, pto evolut i vo no tit:me 

nine un Aentido dic1l éc tico ,m ~tE• bi en ti ene unn e c entuf1 dc· connot a.-

ción bioloeici st a y n Rtur11.li s t A.LHs rel;:i ciones hi s tórico- s oci a

les ,lo s ind ividuos mis mo s y, po r l o t n.nt o ,lo s proceso s ps icológi

co s no evoluciorn;n n nturPlment e }JO r '1 u e el d eRPrrollo hi F.tÓrico y 

hwm1.no, en e l modo de producción c r-1 pit nli fl t n , es en prim e r e i nBt nn 

c icl so cinl ( 57). 

El método de invef'.ti g;• ción ci entÍfi cFt no e s nineun p roc edi

mi ent o t~cnico .Método y técn ic11 r1 on do s co sf"S d i fere nt es (58 ) . El 

mét odo pu ecle hncer u s o d e l Hf: t é cnicao de inve s ti eé•CiÓn, p ero lo s 

r ef,ult iH1o E ob1Jenido s s olo s er~ín científi co !' cw.ndo l a a ctivida d 

de pro ducción y crención logre ob l-; tré;e r lo !' concepto s teórico s 

qu e no s pe rmit ,in explic;:. r lo e proc eso s y s u devenir hi s t órico 

(59 ).LR encue s t H es un;, t écnicn y n o un método y po r s í 1;ol a ca

r e c e d e t o do VPlor pRr :-i l n inves tie11c ión ps icol Ógict' . 
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.t'f.1r11 no :o otros el te bt e:otudia l u pe r i;on;,•.lidud de t tnM mnnerft 

e s t 8tica y fijR.El te E.t se a plica é1 proces os a c a bados ,e s decir, 

a productos finales ;r<•zÓn por l A cua l no s irve prJ r H explic t~r lo s 

p roce io o s en uu c r.-unbio 1 1;u movimiento , s u trfm:<form F1ción y i::u desa

rrollo.Al funcion l'•r d e mnnert, est p.dÍr tic11 , el t o1-1t tri.tu con ind.:!_ 

viduofl n b r<trnctos y genernles en un infructuo s o Af Án de conoc e r 

l AE C>'.r :- ct e rÍ f- ticH!" p1•rticulnres,individut1le s de l F> inteligencia. , 

tr.·t 1··ndo de ignoni r l fl división de clHSCf; ri u e exiEit e en l t! soci~ 

d a d. 

En el método de de sR rrollo genético -d e ;., cuerdo con Lowy- el 

mi 1"mo concepto genético e~· 1mtidinléctico y antihi : .. toricista po,E 

que tiene l H connotHción d e origen .Es mejor u s ar el ténnino 

hi s tórico porr¡ue c Ft rec e de e <;e signific<'l do y f ;, cilita mejor la 

rel a ción con el devenir (60). 

La conciencia -dice Rubinstein- es un refl e jo de l A vida .La 

conciencif1. reflej a y produce por medio de l R pr8 ctica l a re a li

d a d obj etiVH exte1nn.LR vidn d e te.nnin11 l R conci enci n. .Las tran~ 

form11cionef• en la conciencia implicfül a l mi s mo tiempo tra n ¡.; form.§!_ 

ciones en l R Rctivida d d e lo ::: individuo s .El ej e principnl de l n 

filo~· ofÍ2. d e Lenin es , s e gún Rubin s t ein, l P proposición U.e expli

Cc• r lo psicológico como reflejo objetivo del munao externo (61). 

SegÚn Hubinstein como f•lt e rnPtiva ;, l principio de ins tinto, 

el orinci pio d e necesidpd ocup f! un lugn r trn scendent 11l en 1 8. psl, 

colo g Í ;., di1-1lécticf1.LBs nece s id <' de s subord in>1dtrn por l e s condici,2_ 

ne ¡; F- ocic·les s on re f' ult ndo del defüorrollo hi s tórico. L11::: nece s i-

d •. 1de[; mueven l n conduct a del individuo.L11s nece s id ~·des "descu-

bren l f' riqueza de l <:t persona lidPd humHnH y lo <¡ motivo s de su -

conduct a " (6 2 ). 

La ide R. de fusionflr "las ciencias n Atura le s y l aF ci encias 

so cic1le s en Ufi<t únic u" cienciA. e t> Hg:tnd i1ble pnru Hubin r-, tein ya 

q ue segÚn él e st ;~ propo sición pa rec e ind icHr el c maino de l a fu

turR tr;; rn·• fona1 .ción de l F> ci enc ir• h>1ci n un único fin: crea r una. 

s ol<i cienciéi cuyo temA esencinl F:e R el inaivicluo e P p <:•.rticul fl.,!: 
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ment e import ante p r~ r11 1 1-1 p ::.icolo e í R pueeto qu e esH cieneia. se 

ha lla en " el punt o d e cont Hcto entre l As ci encia~: n i. tun1l e s y 

l Rf' ciencia :: s ocLü e s ,y s e enc u entrfl " vincul nd A c on l as d.o :c . 

No c11b e l F• menor d ud1< pa r 1< Rubin1"t e in d e qu e en l fl p11 icolo

g Í 11 h1-•y unP e s tre chn vincul nción entre l o n · t u r nl y l o r ocia l , 

pero l n explica ción 8 e s t a c ue s tión de c o rre ~ pond enci 1-1 requiere 

en primera ins t 11ncia un e xnmen de lo f' dife r ent es e l emento s d el 

probl emR. Cw·.ndo hHbl >imo s d e h e cho s s ocif1l e s y Je ci enciRs soci!!_ 

l e s -dice e8te Rutor- &e tiene q ue diferencin r entre l as cien

cia s qu e e f'.tudi1-1n e. 1 11 s ocied r1 d y "ci encia s s ob r e f enómeno s eo

ciPlmente condicionEtdo s ;unf• c o sa e e c uando" l n s o ci edttd ,e s ell a 

mi ::mp_ objeto de inve s tigación y otr,, c uan do e co un11 con d ición , 

cuando e e ell a l H que c on d i c ione• lo P fenómen o s qu e se est án e st~ 

d i/indo .La ps icología , según Rubins t e in, no e s una c i en cia d e l a 

s o c i eda d e s una c i enci a d e l o s hechos socia lm ent e condicion a-

do :o , es UOH ciencia sobre proce no s n o engend r ndo s y n a tu.r;; l es 

s ocia lment e condicíon,, d o s .Ef:t n iden s obre l o " pro c e r-o f, p s icoló-
,-

g ico s c omo cue s tione s n Htur,.. le s ti ene s u objetivnc i ón en l fl ex-

pl ic i•c i ón d ..:. lo 5 proc e Los p ::ü colÓgicos c omo t- ctivi dnd r efl e j a 

del c e rebro y l o s ubo rd in,. c i ón s o c i 1ü d e l '' Pcc i ón n ifl e j 11. e x

pont P.n e fl d e l c e r ebro ::. e encuentrr-• en 1 1-1 exi s t encic; de un s eg un

do sü,t ema de señ ales r¡u e <> Ctur• vinculndo con el inicia l (63). 

Lfl Hcción no form n p .. rt e d e lo ~: t emr. s d e 111 pf'.i colo e;ÍH; e l 

t emP d e l H ps icolo gí n s ólo pu ede s er s u f Rc et v p s icol6gica .La 

ps icolo g í a inve <-tigR l P ment e y n 11 fü• m<l'e , pe ro el pr obl ema est a 

en c ómo inve f' tiga rl!a,Rubin i;;t e in lo h <: ce a l int e r i or de l a a cción 

en L t ~ ue s e con s truye y s e pre s ent a (64). 

Pa r H Rubinet e in l n ps icolog í a s oviéticH se pl an t ea el obj et2:, 

vo d e d es cubrir l a conexión entre lo r pr o c e s o e pEi colÓe;icos y l a 

<r c ción (c ond uct a ) en e l nroc e s o de C(•rn bio. El d es cubrimi ento d e 

1 11 vincul nción proce s o ps icolóe;ico- ncción ei~ l ,_,. pr emi An d e s de l fl 

i ue ti en e i u e volve r e e "' con r- trui r l F• r)P icol o g í ci . LR p1-icol o g í a 

Roviét icr1 i n i c ü • e s t l' r e con P.trucC; i Ón con l P t eo rÍr1 d e l :c· t r F,n s-

/ 
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f o nncici&n ment <• l,convirti en do H 11~ mente en un elemfmt o p rimor

dif1l del proce s o evolutivo genen• l.En e l proc eso d e evolución 

l os mod:. lid,,d es ps icolÓg icnt-< d e lo s hombres s e con ~ctruy en y 

trF• n Rfonn nn en el Rano de c onfi¡r,urncionen obj etiv;•f· de conduct n ,. 

El ~•L•t em ¡i n ervio :- o y el cerebro - s egún Rubin f0 t e in- f e 

trnnfonnr n po r selección n • tur~·l . e s decir, JJo r PdPpt nción Pl mun

do extern o po r medio de l « c onduct <> . Lr-1 conduct a ;c nim ·1l incl uye -

proce r;o s ps icol6g icos como mom entos principnleE- . l'or e s to l r• evo

lución p s icolÓ g icn e s un e l ement o trrs cend ent nl de l :no vimi ento -

e volut ivo u.n iversi-• l. 

Ln trtins fonn n ción de lo ¡H<icolÓe;ico s ólo ¡ '' comp rend e toman

c.Jo en c onfüde r Hción e l pro ce s o genen•l de l a evolución biolóe:i

C" . A r- 1.1 v e ? e l mo viiniEmt o e v olutivo f1 Ól o r- n puecJ r, tr" t " r d e un~ · 

form p reHlm ente g enét icH incluyen do en él, como el emento princi

<Jnl, e l de s11 rrollo de lo p s icolÓgico. L~1 t eorí a del desA rrol l. o d e 

lo pf1 ico1 Ógico e l ~ born d ~ po r 1 2 p s ico lo e í r sovi éticA pr o s i gue 

lo c omenzRdo po r D1n-win ( 6 5). 

L« pr icoloe;Í :· s ovi étiC F• - d ic e Rubinstein- pretend e convert i.I 

~ : e en unf! ci enciR hi f' t Óricriment e r e l Pcion r· de con l ~ · pn1ctica • 

L;i ideR d o l n psicolo ¡;Í n enfoc1•clr1 n l ns cuef;tione s t eórico- :.i r ñc

tiC<JS se pudo concreti u•.r en e l periodo d e l r· Gri•n Guern 1 Pa-

t r i ri , en un c onjunto de obrm~ •1ue g irr-· b rm en torno n l !l cuest ión 

de lf, d e f' ensn fund1·unent 1-·lrn ente. 

Lo s pF icÓlogos soviético s re f' liznron e s t ri <-1cción en tre s 

cue ~ti on e s princi pfl lm ente. 

1) Obr2 s relncionRdas con l a inve s tigri ción d e la ps icofieio

loe;Ú• d el s i Rt ema vi s u F1l y Puditivo,su obj etivo erp encontrnr la 

fonn a de :;i ument a r l H c a pn cifü·, d <• uditiv;;. y vi s u nl de l o f' s old2do ¡; 

en e l c r,mpo d e bfl. t r; ll n . 

2 ) Obrpe s obre cue s tione r de " prendiznje milit fi r. 

3 ) Obr•.1!" en el t err emo de l " rehri bilit 1 ción d e L · Aptitud -

comb>tiv" de los l e s i on a dor: d 1 11 guerr r •• 
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Lo s t emri s de l " defen sR no Hb!' rC F-1 b; •n t odo e l círculo .de r ro

bl em ps priíctico r; de L ·, Pf' icoloeí <~ .L fl íH 'icol o/'; Í " ~' o viétic: 11 t 11rn--

bi én pre r: t o much:, ri t ención r' l P nctivi<lF•d ped ri c;o f iC« , e l 1•p r end i

z:, j e y l ' r· ctividrr d i• rti s ticn .En el futuro ocup1· r ··n 11 ¡,Í:c. e : pe c io 

l nA cue s tion e n vincul r; d ;> n con l :. recon Rtruc c i6n pr•c:Ífic n de l r1 s 

r e l n cione r: so ci nl e s y de producción 1u e , d e s pu e s de l fin d e l n 

cr,.n Gue rrri P;. tria 11d.1uiri eron en Ilu ::.i ;; mu ch;., import:c1nci<i y r e

·1uieren 1uc r; e tome en c on s id e r ;: ción e l proce s o p r: i colÓg ico ( bó ). 

EF e vid '2 nte 1u e exi s t e un: intimn relBc ión c i enci n- s ocied;id 

y ··1u e l r• pr·icolog Í n s oviéticM jur.ó un rn<.pel muy i :rc p•) rt -,nte C;n la 

guerrt1 contrH l as a gre s iones fc1ci s t e.s y preci !:l woent .., ¡)or e ::: to e ~ 

r¡ue no s int e resa de s t n Cl1 r e l C f1n~cter i d e ológ ico ¡u e toma L i ps_! 

C O l O~ÍH en 1 '1 UHSS rinte s y UBSpUéP de l :• guerrD Cont r a el f :1CiS

ffi O , (•l cont r ibuir en L1 recon iotruc c ión pa cífic"- de Ru: •Ü • co mo s i 

lo ~ probl emas econÓmicos, pol Í t icos e ideológ i co s de e s e p t1 Í s yn 

hubie 8e n t enn inAdo . Ef\ decir, i eno r nndo ·1ue l R Cf•JJ"' s ocinl burocr~ 

ticEt h F•bÍn u s urppdo el poder ,. l <> ·Cl Rs e r e volucio n ,1 ri a . En est e 

s entido e l p~ pel hi s tórico de l R p s icologÍ R soviét i c ~ no erH y 

no es e l d e contribuir H l R recon Ftrucción fVi CÍfic 1-1 d e l R UHSS . 

No C>•b e U.udH que Rubinte i n utili z¡~ ;üguno ~: c •)nc ept o s d e l u 

d i 11 léct ic" en s u p roducción t eÓriC é•. Aunriue en s u pensnmi ent o s e 

encuentr<-in tod n.vía mucho s r Hs go s d et enuini f t as ,me c unico s ,pa rcia

le s , ¡i j eno :; a l v di tüécticA c r Ític Et , en poc tt~' pf1l 1-,bric1s ,conc eptos 

prop io s de l as ci encia s n Hturl'tles. EBt H ambigtted ad conceptua l es 

p 1:1r ecidr:t a l Ft que encontrF-tmo s en muchos de lo s a utores dia lécti

co s .Con re specto a l método,lo s des~1 ci ert o s de Rubins t e in s on to

d ,1vÍa méÍs evidentes,en e s encia 1 1 R metodolo g í .,.. q u e 9Lmt en e s t e 

,.,ut or p>• r c1 e l e l:'.t ud io de lo n fenóm eno s ps icológ ico s es l ;:i de l a s 

ciencim; n a tur>< l es , punt o de vü't ~, contrr• rio nl método d i F< l éctico 

crítico . ( f.in dud q es su épo c11 y r>u line p eL< corre ct :--; p 11 r ::i r u C0,!2 

texto,lo ·1uc s ignific .. , ·1u e hoy d Í n no e s muy ;-•c ert ,,d fl s u propue!:. 

t fl ). 

De s de el punto d e vi s tci di 11 l éc tico crítico Vygoh:ky t a;nbién 
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cometio desa ciertos teórico-m etodológ icos.Es te ;..i utor s e basa ba 

inicii:. lmente en V i t eorín d e Pavlov y ·pretendi11 vincul a r el 

comport amiento refl ejo externo y l " '1 Cción ínternn de l R concie_!! 

cin npoyw-ido s e en la te s i s de l "' conexión mut 1.rn entre dis tintos 

s i s tern1-1fl d e reflejo s condiciona dos , 

Vy go t sky p;o rtia d e l t< t eorí u de lo s r efle jo s condic ionado s • 

La conciencia se explicu ba como cons ecuencia d e 1::-. vincul.o1ción 

de lo s r e flejos,e s d ecir, c omo r eflejo de r eflejo s • 

Con el tiempo,en l a teorÍB de Vygo t s ky se realizo un c ambio 

que indicfl ba el tr8.nsito d ul n atur,, li smo P. l pun t o de vü,t a del 

método dirü éctico (67).Sin ernbargo,el punto de vi s t a teórico-mé

todolÓgico de l as ciencircs n~ttur" les nunca pudo ser super a do di.!:!, 

lécticnmente por Vygot eky.El método d e l <i observa ción,ln experi

ment a ción y el procedimiento genét ico-expe riment '.·11 f ueron muy 

u s11do s por lo s ps icólo gos soviéticos especi11 lment e en lo s estu

dio >'. d e Vygot s ky (68). 

El de sH rrol lo de lo ~' conocimiehtos p s icológ ico s se encuentra 

unido indi s olublement e ¡ , 1 <1 tr»n s fortnflción de l a~. id ea s fi l osÓfi. 

c a s .LA.s obn.1:; filo s ófica s de Lenin l e s irvieron a Vygot sky de b_2. 

s e p11r c, e l 1:b on.1r uu crít ic t1 y :::u t eorí t-t . 1 11 crít i c H d e Vygo t Bky 

fue r e tom1• d tt de 1 ~1~ obr"'s filo s Óficns de Lenin. Al mi Fmo ti empo 

fueron el fundnm ento de s u s e s tudio s experiment all}s ( 69 ). 

PRr c< l a dialéctica - segÚn Luria - el c onocimi ento es l a foI'

mR m8s complej a de reflejo del mundo exten10, e s re sult Hdo d el 

de sarrollo hi stÓrico-eociHl, conceptuali 7.l'mdo l R e.cción c onciente 

de lo r,; individuo s como et Apns d e e ste proce s o. 

La ps icolog:!11 soviét ich conside r f• '1ue 1 1,•. conci encia es el 

nivel mJs Rlto d e refl e j o de l q r e a lidud .Ln conci enci tt se crea 

en l r HCtividfld y s irve ;Ü individuo pRrr• e;u i a r s e en el ambiente 

: ue le oircunda , nd npt !Índose y recon st r uyéndolo. 

Es en l a nctivida d s oci;Ü donde s e produce el de s a rroll.o psl 

colÓg ico d el hornbre incluyendo l r1 conduct t1 y lo f~ n ov edo sos s i s 

t emns de r efl ejo . " c ambiante de l a r enlidnd soc i Hl. 
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LH pHl Abr;1 a p F+ ;rte de su s ignific11do,t mnbi en e F e l elemento 

fundament ~•l de l a concienciR que r eflej a el mundo ext e rio r .La 

conciencia d el individuo es comprendid 11 como refl e jo d e l inundo 

exterior,producto d el proceso histórico- soci1:1l y pu ede s er inve~ 

tie;1·ds con el m6todo hi stórico-científico c1cusal • 

Lét fonna ción d e r 0flejo s del mundo exten10 y L u cción ocu

rre s imult anenmente con l R tr;;,n s form2.ción de lo ~· pr oce s o s ps ico

lóg icos que re tüi zan d ichns fonna s de reflejo y cont1tituyen l H 

b9 e e de l a acción (70). 
Como vemo o Luria trfa t a lo :; proces o s psicolÓgicO f' incluyendo 

ri l H conci encia desde el punto de vis t a de lf• t eorÍ;1 del reflejo. 

Cw ·ndo Lu r i fl inve f' tig>i h• concienciF1 s e limit e, excl w' iVEl mente n 

;1lguno :c. momentos de este ·P:t:'Oceso:l a conci encil". pt' ico lÓ¡:ic a ,en 

otr11 h P"1 L .br11s el conocimiento d el sentido c om{m y lo ri ue a lcan

Z H " inve s tig11 r es el conocimi ento ci entífico 1Óc;ico-fonn1".l . No 

e s po r dem~E decir que con esto no s e Pgo t H el t em . d e l ~ c on--

ci enci r1 pues Luri u no dice nHda de· l !'t conci enci '1 d e cl a~~ e. Se PU!; 

de fl r gum ent a r que l a conci encia psicolÓ[¡icn e :c· lo ¡ue ;n ¡{f; ínt e r~ 

s:i 2 l n pP. icolo e: í a ; s in embHr go, e s t >-i. es un" p;; rt e d r·l pr o ce :::o qu e 

s olo pued e s er explica d R s i se invP.stiga l n conc i encia d e clase. 

Es to no s c onduce direct F+mente al terreno d e l conocimi ento ci enti 

fico- f'o Ci: Ll y no s pennit e di· rno s cuent a de '1 Ue ad em( ~ d e l c onoci 

mi ento de l s entido común y d el conocimiento ci entÍfic n 1Ógico

for:n 8l, el conocimiento cientÍfico-soctial, es fund «ment nl pa r s que 

l A conci enciR devcng8 concienci8 de clPs e. 

E~: to no s s uguiere otrr ide P mn s,Ull ri n~li s i ::> r;ocio-histórico 

no s e Hr.:ot 1_1 nl e s cl 11 recer cómo l i< ClLlturu po r si mi sma ha contri 

buido en 18 forn1a ción d e l a c oncienciP. .La socied a d no n et d!l. más 

es culturu ,estu ultimn ti ene r¡ ue s er investigadH en unión c on l a 

bas e econórnic l1 . 

El h Hber dej ndo de l eido en s u inve s tigc, ción de lo s proce.so s 

psicolÓgicoi:; el eF>tudio d el de sfl rrol lo de lft bé•i:< e económicn en 

s u momento hi s tórico- s ocihl llevo H Lur i H µ com et e r dos verd>1deP 
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obvi11R ( corre 1:J po11de con :o u momento) 

l.- p asél r por a lto el problerae de l a burocrati zr1ción del s o

cLü i Rmo en 1 11 URSS.Ef·to s e debe en pé•rte a. 'l ue Luria tomH como 

¡iupuest os filo sÓficoA los de l " d i Hléctic f1 más me c Hn i ci r t a . 

? ,- Usn r el métod o c i entífico d e l tw cienc i HF nutura les en 

l a inve •• tig11 ción de lo F• proc e s o s p ::> i co lÓgicos . En s u metodolo g í a 

l A perRpectiv1·• de Luri A. ( fil i gu;ü 'lue l : de Rubin f;te in y Vy¡:_ot s 

ky) t >1 mbién fl f.; expe rim e nt nl. 

Se gún Lu r i R el proc edimiento fund nment nl de 1 •1 p Ricol.o g í a e s : 

l a obs erV>• ciÓn d e l r• conduct l'< d el individ uo en situAcione s expo!! 

t nnea s y expe riment 1.le s .Pn r ¡. cumplir e fl te obj etivo, s e h on el nbo

r r.d o tres métod o s princi pRles de i nve s tie;>·CiÓn en ps icologÍA 111!, 

mhd o s : c1 n1Íli s i A e s tructurf'l l ,Proc edimiento genético-experimen

t é! l y exAmen experiment c• l d el s índrome (71), 

La unica vez 'lUe Lurü1 h é! bl A del mét odo de 11R cen s o a lo con

creto como procedimiento de inve s tig1-1ción en léW cienciHs hi s tó

rico- eocié' le R ef' Rl fin;;ü d , s u uftimH obrl:l :Mirf' ndo Hci cin Atrr1s , 

Sin emb11rgo,el contexto en el r¡ ue no R pl t• nt ea e s te p ti icÓlo eo l a 

utili z .. ción del método di1ü é c tico en l H inve:oti g;1ci6n de lo ;; p r_s 

c eso R ps icológ ico s nos h Hce concluir lo Ri eu i ente: lo ·1ue Lu ria 

fin • lment e 1uj e re decir e R 'lUe en l H psicolo g í a se tiene q u e ut! 

li7,n r un¡:¡ combinr.i ción del método de l ~·" cienciRE n Mtur Ale s y d el 

método de l <•B cienci nPJ hi s tórico- eoch·le H.Cur· ndo h;·bl !• del méto

do de Ascenso de lo Abstr .... cto '' lo concrP.to,el punto de vi E' t a d e 

LuriA e s tot F• lmente F•mbigUo . Por ejemplo U SFl lo s conc e ntos de s in 

tomri y f ind r ome retomRdoR de l rt terminol of:Í ;1 médi cp . 

La e x plicPciÓn pr. r n LuriR s olo puede con rc.egui r s e u sando el 

mét od o científico de l as ci enci <iE n>•tur;;, le f; ,e s d ecir,obs erv~indo 

y re11liz E1 ndo experimentos.Es te método o bviRm ent e eBtudia un 1:1 re

l a ción CAU:o R-efecto y de ninguni8 mHnera cons erva le• rique za del 

objeto his tórico- so ciHl. 

El método ri u e con s i F: te en elev,, r :o- e de lo ¡ibf;t n•cto H l o con

creto ~; e b r1f'P P.n e l princi !i io ·d e l a mutid. eterminHción o multicnu 
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.r nlidnd de lo P proce ~os hi Ptdrico- f1oc i ~ l eP , en l R dificult ud de 

re producir experiment os ci entíficos y en l t; tot fl l a usenciR de l~ 

y e s firme s y e Ft a bles.Por eet n r 87Ón,el m~todo de 2 s cens o de l o 

1< bf'tri.e; t o P l o concz:eto , .1ue e s el m~todo de inve ~ 'ti e;11 ción de l a~; 

ci encir>E hi PtÓrico- flOCÜ•les , en t ot e lm ent e cliferent • r• l rnét oclo 

científico de l a s ci enc i ne n · tur" les y n o pueden r,e r unj.do e . 

Con est o podemo c. concluir que Ilubinstein., Vygotr,ky y Lurü• 

re 1-1li:<'.F< ron s u F< CtividF;d de inve f,tigr1 ción de lo .r, proceso s psico-

16{';icoa f;obre un 1• bRse experiment1.1. Con lF• herenciR de l A8 cien

cifu' f p cticFt s¡ esé1s cienciMi que hoy en día hHn tenido muchos 

cue Ptionam ientos Fobre l P objetivide d. 

PRr >< Yaro shesvky la pE<icología esta rel eo. cion~1d 11 en r<u movi

miento , fi l c11mbio de 11w ot r as cienciEts .E<-.t!1 i; .itua ción orient a 10 

trnnr·form 11 ción del pen s:;.mi ento,en relcición con elementos hi HtÓrl, 

co-sociules,ideolÓgicos y s ubj etivos .Las teorías ,lo s conce ptos y 

lo .r métod os experiraentales de estudio s e rela cionan c on l a invee 

tig8 ci.Ón científicR de lo s otroic elementos de Vi re11lid a d histó

ric ~1- eoc ial por l a s imple r i> zon d e riue l fl rea lid 1•d pE.icolÓgica 

no e Ft !Í él p1•rt1~da s ino vincul r> d n deFde un inicio f' ef<Ofi p roce f'Ofi . 

L11 p• · icologÍ F> corno c ienci Fi ,en un momento inici11l estuvo "'.!!: 

plü1mente influid!:• por V • teorú biológ ica de DPrwin.LEl biolo

gÍn orient 14 d a por l a tendenci R de estudio de lo E proce s os bioló

g ico s s e t r >1 n s formó en l r bf 1 ~e de l » inve s tigF• CiÓn c 2u s <c1l de los 

proce :: o s p ::; icolÓe;ico s . ::; in emb11re;o, en l '' Pf' icolo g Í 11 ,lo t. vinculas 

de s u objeto Fon otros. Y os í como p ri r E< que se conociera la es

pecificid¡; d de e nas vinculaciones en el proceso biológ ico s e re

qllirio a Da rwin,pa rfl s u inve s tiga ción en el proces o hifitÓrico-n.2_ 

cial,se requirio A Ma rx. La influenciA. del d a rwinis mo determino 

el nVRnce de 1 1o~ psÍ.cologÍ~• nl inicio de er;te sigl~,.LA influencia 

de 1<1 di!4léctica flobre lF• ps icoloeÍf1 f.oviéticH llevó e l a cre R

ciÓn de un" reciente t endenciR en el N'tudio determinü;t a de lo f 

proce ¡.: os pf.icolóeicos (7 2 ) .No obs t 1mte, en l n teord'.a y en l a met.2, 

dolor:ú1 de Rubintein, VygotFky y Luria no !" e s u pe ro l fl influenci;. 
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biolóeicr-< ,nt'<tur&lis ta y experiment é• l en p1:.icoloeÍE1 . 

No es posible An J li za r en e ~te trh ~ 1 jo l Rs condicione s histó 

rico- r.o ciPles y polít ic P. s de l n Unión So vi~tic i=. dur rmte l n époce 

de Hubim1tein, Vygot ~<ky y Luri ri pues nof de: vi nrir• de nuei:: tro prQ 

pó r·ito.Sol mnente queremo''' re b"lt r, r el h echo de 1ue cui·ndo St Hn

lin consolido eu poder político,l H di!<lécticP ·1uedÓ en e&te pafr 

reducid >' A un recuerdo .Li: Unión SeviétiC•·: c1ue er~' el país 

m~F ~delpnt Rdo del planet a en e l d esv rrollo de l n dial~ctice, 

se tra n s fonno en a penE1s diez años de s pués de l a v~ ctoria de St c•,!! 

lin d entro del PArtido Comuni s t a de lH Unión SoviétiC!• en un de

sierto intelectual, s olo conmovedor por l a rudeza de l a cen s ura y 

lo grosero de eu difus ión (73) .Es to lo mencionamo io puee, , a l pAre

cer 11quÍ estÁ un¡. de l 1:1s claves histórico- so cia les pera entender 

el ce111bio r 8dical que h A sufrido l R metodolo gía dialéctica y l a 

~etodologÍn de l a ps icologÍt'< s oviéticu. 

La e ignificP. ción de lo f' nterior,noi> hPce ~1 ce pt ri ble ln sigui~n 

te é1firm1•c ión.La cienciA es t 1• dire.ctrnnente reln cion¡,df, con la f_i 

lo s ofín y con lEI polític1• .Lo s pf icÓlogo s s oviéticos E• l igua l que 

lo :-; no bOViéticos no e s c 1t pF•n !' e i-i t R dicotomi1-1 .Aun m1b no podemo~·. 

c oncebir H un <-olo hombre que no s e E1 filÓ F- ofo y pol ítico a un y 

cunndo s e diga que s e est a tom.«.ndo unP poflición neutrc•l ,en rea l_! 

d é~d lo que ::>e r1uiere expre sHr es que Ee est8 de a cuerdo con lo 

est <•.blecido.En polític1:1 n a d P mi:\' s hr. y dos poFicione s o f.e e s t ,{ a 

f Avor del Ri Htema s ociHl dominante o se e s t ~ en contra de &1 y 

est as po r: iciones t ambién son tomndas en el queh;i cer científico . 

de todo s lo s psicólogos.En el Edguiente apart a do de conclus iones 

d ~ · rerno E por termirlftd P. l R expos ición y a briremo s interrogantes y 

HfinoRciones Fo bre l a dü1léctic11 y el de s nrrollo de lo e p¡cicÓlo

/?"O E Poviéticos . 
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4. CONCLUSIONES. 

El mundo re Hl es un univers o en el que l RF co nas ,lo s sigr¡J: 

fic ndos y ln s rel n cione s hi s tórico- s ocia l es s on toma dRs como 

producto del hombre hi s tórico- s ocinl. 

La re fl lidad históricn- ioocifü e s t i{ form :;i dn po r do s momentos: 

el fenómeno y l a esenciA • 

Lél rePlidHd hiE<tÓricn-socinl e :;; l fl unid 1~ d diP l~ctica sujeto

objeto. 

LA renlidnd hi s tórica-socin l es unfl tot ~ lidP d di él lictica que 

s e r uto produce y trans forma.Es to quiere decir 1ue , a demrí s d e l as 

condiciones histórico-sociRles con las que se encuentrn el indi

viduo en el momento de empe u1 r a exi s tir en e:·-te mundo,la rea li

dnd hi s tóric él - s ocif•l t ambi~n .:es devenir • 

El individuo ·es un proceso ,una :;;erie de r e l 11.ciones s ocia-

le s en movimiento,el proceso d e s u s a cciones . 

El hombre es "el conjunto de r as rel Et cione s PoCi Hles", el 

conjunto de Pu s condiciones soc i a l e s de vi di11 por e Fo h ¡., y .1ue 

comprender .A l individuo como un proce s o hi stó r ico de momentos 

"individunl es y s ubjetivos y de e lement os d e mflSfl y objetivo s " o 

externos con lo R CUF• le s el hombre s e rel Pcionn de mH nera nctivH. 

Cr> dP individuo se modific1· 11 s í miE'mo 1 ne tr1·n io forma en 1 11 

med idfl qu e produce y c c;mbi ri todo el univerFo de rel 11 ciones s o-

ciél le n .l::n e :o1 te punto de vint a el individuo r e <1 l e:; e l político, 

e s d ecir,el hombre pen s nnte y n c t UEmte qu e tra n f.' fonna el conju_!2 

to de relt,cione s s oci <i le s , de 1M1 cua leE form a ~a rte. 

:S i e l individuo " ·es e l conjunto de e s t a i:> r e l t; ciones h i stór_i 

co- so cü1.le s , form a r s e unA. personéüida d quiere decir toma r concie!! 

cin de clase de e RR B rel Aciones y,tr1.1nsfonna r l H pers onn.lida d 

s ignifica , C!'mbia r el univen;o de rel a c ion ei' hi RtÓrico- s o cia le s . 

Pu esto •1ue c nda individuo e s e l r e ::" umen d e t ofü> l R. hi sto

ria p :,:; l.3 1~fü1 ¡ f< Ólo en so ciedc•d con otro s ind ividuo f' f.e rmede logr~r 

unA modi fic nción r ?. cl ic1ü -. 
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111. CE1 teeoria de tot 1üida d concret a e s re s ult !-! dO del [)en s11 

mionto, e s un producto d e 1 11. HCt ividnd de ol abor;~ c ~6n teórica que 

C•·rnbiR la s intuicion13 s y repre :;ent Rcione P en conc eptoo • 

El punto de viat a diRléct i co concibe l a re Alida d concret a c~ 

mo tot nlid i:• d ·1ue í'e 1•utoprodnce y tr11 n nforrnn .'.11 ot1 •lid1•d quiere de 

cir proces o histórico- s oci1ü dia léctico, en el cunl t .iene que s er 

explic11 do cu>•lquier hecho. 

El princil;pd.o de tot a lidlt d tiene corre epond enciH con el pro

ce s o histórico .LH hi s toria esta tom11du como un punto de vi ~t a 

de l a concepción de ln rtialidad social, corno perspectiva que t.Q. 

mR 1 C1• pta y comprende CRd a uno de lo s momento s de l a realidad s o

ci1'1 como elementos del proceso hi s tórico. 

El elemento exclus ivo de l a dia léctica se en cuentra en 1 11. r~ 

l Hción teorín-pr~ctica, Bmbo s elementos con¡;tituyen a s pecto s 

unido s en un mi smo proceao,::¡ue e s Rl mi :,,mo tiempo ontolÓg ico

epi s t emol6gico. 

El hombre s ólo a prehende l a rea lida d hi stóric<-i cwindo l R pr.9_ 

duc~ y actúa como un individuo teórico-prúctico. 

LE• c 11 tegori1> de prHxis conceptwü i zn l r1 unión teorÍ<1 -prác

tica .LR di rüécticH es conocimiento p¡; r a l f' pr·•x i s , pues e s ~ste 

el Único conocimiento que puede obteners e de 1 21 realidnd s o-

ci tü • 

La prt.xis es l a unión teoría-prFÍctica en donde l a teoría a~ 

d c1 dial~ctic pmente a tran sfonnn r l fl s relRciones hi stórico-socin-

le s . 

El conocimiento socia l científico "verda dero" es aquel que 

explica su objetividad,e s decir, su corre s-pondencia con el pr.Q. 

ce s o social,en la pra xis. 

La confinnnción: del conocimiento histórico-socia l depende -

"de lA ncción 1ue de spl iegue sobre s u objeto,lR r ea lida d .social"¡ 

en otras p Rl a bras,el s ujeto e s un e leme nto del objeto. 

L11 pr<• Xi s est1~ blece el principio d 8 q ue conocer es producir • 
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La experi encia cognoscitiva e s un1:1 Bctivida d crea tiva med üi.nte 

l a cuDl l aB condicione s hi stórico- s o ci1ü es c on l ns 1u e s e encue!! 

tr-i el s uj eto,no s e mf' ntien en ie;u <> l R s í mü imRs e i nd i fe r ent es a 

l R Acción d e é s te, 

Todi< v ez qu e l n r e1üid;:d s oci:ü e s un d e v enir y lo s princ_! 

pio s que e b strr, e d e l R sociedad lfi dLü écticn s oL;ment e s on pun-

to s de p.<- rtida ,es obvio 11 ue d e ell a no se de rivfl un ;.; ¡;olu ult e r

n ntivo de C!-'mbio, s ino VBr i as po s ibilida d es cuyo triunfo o derro

t R no depende n HdR m~ s de lo s enuncia do s dia léct icos s ino t nm

bién de l a a cción concret a de lo a individuo s en s u l ucha por l a 

tr1.insfonn8 ción de l a s oci ed a d.La dia.l écticu no e s un r ecet Hrio 

La pra xi s que hRce, d e sa rrolla y produc e " el cont enido objet]; 

vo y el s ignificéldo de lo s hech o s " hi s t6rico- so cisles e s ·el mét~ 

do científico, 

1 11 e eencia no es directamente RCce s ibl e a l hombre .Debido a 

1ue 1 11 e s enci1:1 no s e p r e sent <> inme.d i f1 t arn ent e y po r e l h echo de 

1u e l A co sa tiene q ue se r e x plic8 d f.l. med i ,, nt e un:> Pcción pRrticu

l Rr, e x i s te l n cienciR y l A filo so f! s • 

El unive r s o de l F• rea l ida d hi s tó r icR- so ci1ü e :s un proc es o en 

e l 1ue ·l a v e rda d no e st ~ d a d a ,ni e st ~ copiAda en el c er e bro d el 

individuo,e ti un proce no en el q ue e l conocimi ento de viene, 

Lo s hecho s hi s tórico- s ocif1le s nunc ri Lcon dado P , s ino con strui-

do s • 

La ci encia es una a cción de c am bio , de "conr<trucciÓn" de l a -

realida d his tórica-socia l tomando como bas e l a t eoría . 

Li-• filo i:;of:ÍR e s una !' CCiÓn ins u s tituibl e d e V c humanida d y 

pued e fl er id entifica d a como una a ctivida d s i s t em;lt ica y crítica 

que tiende a c omprender l ~ e sen ci a ,lo e mom ento s ,lA compo s ición de 

l a cofia, 

En estricto s entido se pu ede decir, ~ue el cono c e r e s un pro

duc to ,no un de s cubrimi ento, Ln verd r> d no e s t ¡{ d epoPi t a d a en l a 

rea lidnd s ociAl s ino qu e e s a lgo incit ado,incorpor11do a l objeto 
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por medio de l a Activida d teórico-pructicv qu e re aliza el hombre 

en elloe>La verdRd se produce crea y realiza . 

El conocimi ento d!'l lo 'lue "es" el proce s o s ocia l s e da H la 

t a rea d e inves tiga r t ambién lo que debe s er de a c uerdo a l aG co~ 

dicione s his tórico-sociales . 

El terreno de investigación de l a dia l Gc tica es,mientras no 

s e demue s tre lo contra rio,"l e hi Etoria ,la econom!a ,lM pol!tica ,la 

filo s ofía ",le psicolog!a ,et c. espacios del c onocimi ento donde 

el re f> u l t Ftdo no está . fij ¡; do únicament e por lo s conceptos y l a té.s, 

nica ,ni por l ns t en d enciRs inherente s del obj e to, r; ino t ambi~n 

por l e po s ición de clas e del científico. 

La ci encia histórica- socü'1 s e enfoca necesRri :.imente des de 

la perspectiva · de una cl ;:;;.s e s ociHl, p ero po s ee cierto grado de 

a utonomía en RU nivel d e 8 ctividad pnrticulRr. 

El funda~ento epi stemológico según el cunl,el punto de vis

t a de l a clas e revolucion<•ria es el que asegura l<t ma yor oportu

nidnd de conocimi ento,de ningÚn modo a finn A. ·i.ue sea s ufici ente 

con ponerse en esa persp ect i va p ~• ra conocer l a r e a lida d hi s tóric!!, 

e< ocü•l.En otras p1'1l a bra s,hay una a utonomÍR rel 8tivft a l int e rno 

del desa rrollo de lA ci enciA socifi l.EBfl fl utonom:Ífl re l Rtiva pe;rmi

te explica r l f1S propuestRs de MArx,Engels,Lenin,Luktí cs,etc. y t o!!)_ 

bi en l es verdades pa rci ale s que produce l a ciencia hi s tórica 

Les r Mzones principa le s de l n e specificid a d de las ciencia s 

hi s tórico- so ciFles s on, a SR ber: l)"el c A r~cter hi st6rico d e todo 

pr oceso s ocial", 2 )l a identida d rel ntivfl entre el s uj eto y el o.}2 

jeto d e e s tudio, 3)el compromi so de la.E cienciaio hi P.tÓrico-socil! 

leH c0n lo G int ere s e s d e Cl Ks e · , 4)l r1 s con:;;e cuencias en el proc~ 

s o s ocicil d e l a t eor:!a , pues ést a s irve a l a luchn de clase s y 

5 ) e l c once pto de tot ulid11 d •1 u e con s i de r a a l tH' clases s oci a le s 

y a lo e individuo s . 

Bst 11 s ituf! ción h 1-1 ce <J Ue e l m~todo d e l w.'< ci enc iélB hi ict ó ric.2. 

E•oci r:i les s ea d].ferent e nl "mét odo d o l as ci encüts n i· turnle:i .,, Ro-

bre t od o a l nivel de" au correR~ondencin con l Ps cl aP.es socia l e s • 
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El punto de vi sta de l as di etint Ae clases sociales enmarca la 

selección de los hecho s hüitórico-RociuleA :l n teorí11 ,la elección 

••• d el objeto de e Atudio ,l A demo strHción Cle lo e f' enci1'll y lo s~ 

cundf• rio,l11 t> cue s tione 11 r¡ ue r l r.1 nte R l a re ,, lidF1 d hi stóricR-social 

y l a et F1pa finnl de 1 11 investig¡•c ión.En otrPs pnl e brnr, ,indic11 --

l E• problemÁtica a inve¡;tigfl r. 

LA d.iferenciR que exiFte entre l Fs "cienciRE n '• tun•l es y 

cienci au s ocie lea ••• es hi PtÓricn y rel ~1 tiv1~ " .Hi i- tóricn porr1ue en 

s u mom ento la~ cienciAs n Htur,.le:; t r mbién fueron bl Rndo del deb.f:. 

te ideolÓg ico.Rel Rtivn porq ue el nivel ·de com promi s o ideológi

co no e s el mismo en tod f1B l Pr- ci encio:s s oci1•le s ' y porque en 

el interior do una mi srnn ci on c ia Rleuné\S cuer•tione s 
, 

s on rnns 

" sent~ ible s " que otrHE • 

El método es una et Rpa intermed i a que p roviene o procede 

d e un punto de vista filosófico y teórico con l R. cutü el investi 

get dor "exl< mina y e elecciona unEt s técniCHR concret as de investiee 

ción p<•rH" obtener un obj etivo preºcif'o,L!< metodolo 13Í H no puede 

fundirse con lA técnic 1;1 1 ni con 1 8 teorí~, . t.uni1ue teoría,método 

y objeto de e s tudio e s t l.n indisolublemente ligf'.do ~ .La met odolo

gÍA. er' insustituible fi l interno del punto de viEtn di1üéctico, 

El proce s o del conocimiento q ue con s i s te en elev2 r se de lo 

Rb strl:l cto (tr11 bn jo ,merc1 .. ncÍP ,pluE• VnlÍa ) hM1t 1< lo concreto ( ~l ª!!. 

t11do y el intercnmbio comerciRl entre l Rs dif e r ent eE• n a ciones, 

etc.) es el método científico de l as ci encias hi s tórico-socia-

les. 

El objetivo de las ciencias hi stórico- so c i ~ le u es indica r 

c on precisión l as c a r a cterísticas dial~cticas de lo e proces o e S.9, 

cicües:lo eE:enci<Ll y lo fenoménico .Los concepto s E1on lo ic princi

pio e ci ue CHpt f1n lo f1 r as gos esenciriles y fenom~nicos ,fij ondo lo s 

l:Ímites de c a d fl. uno, r ero s in menosprecil•r P ninguno de ellos s i

no pre sent 1~ndolo s . como P'' rt es del todo q ue son:d e h • unidAd di P

lécticn de l R renlidRd hi stóric8-eocial. 

El conocimi ento "de lo ¡:¡ b s trActo " lo c onc re to c orno mét odo 
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m~teri A li st a del conocimi ento de l a r e8 lidnd sociRl e s lH diRléc 

ticP de l a tot Rlid Ad concret A ~ en l P qu e s e Apreh ende en e l pen

s Rrnifjnto l H re EJ lid EJ d hi s tóric ro - s ociF1l en todo s s u s momentos y ex 

ten i.; iones , 

El pits o de lo a b strEl cto a lo concreto o pRrti l::ul a r no está 

fonn a do de do s momentos o niveles;mns bien exi s t en muchos gra

do s de a bstrB. cción entre lo s que no podemo s e s t Hbl e cer un limi

te absoluto. 

Pa r R l a dif1léct ica el método de investiga ción es diferente 

a l método de exposición • 

el método de inves tigHción comprende tres mom entos:prime

ro, el estudio del tema hast 11 domifü•r el mat eri a l torn e.indo en cue!! 

t a todo H lo s det alles históricos posibles ; s egundo,el e s tudio 

de l as diferentes fonnHs en que se ha R bord Pdo e l mP.t eri a l mi smo 

y tercero,l R inve s tiga ción de l R coherenciH e eenciRl, es decir,d e 

la unión de l ns diferente s form ps de movimi ento y s u n ece sR ria 

t end encia . Si no se 2 c ept P e s t e método d e invef tig;, ci6n ,toda -

düüécticR cae en 1 E1 e specul e ción . 

La explica ción ee un método que p re r- ent a el d esHrrollo d e 

l a co s a ··como movimi ento nece sR rio de lo Rbstrncto en concreto • 

La diRléctica corno método de expo s ición cientÍfiCR de l a rea li

d Ad hi et6ricR-socia l reproduce intelectunlmente ht rea lidad,de

sa rroll cmdo y explican do lo s elementos socüiles ,t orna ndo como ba

s e l a a ctividad d e los individuo s histórico- s oc inles . 

Lo s principio t• económico s i:,on rn r•neras teóricas de expre sar 

1F1s rel Rciones hi stórico- s ocie.les de pro d ucci6n. Est ns a b s tra cci.9_ 

n es , e s t n s c ategorÍRs y principio s ron t an tr~nR it orio s " como 

l as rel Rciones soci6le s 1u e expres Rn 1 ·s on producto s hi s tórico s 

y c mnbiRnte s . 

Lo e principio s a bstrnctos, a un y cmindo ti enen velidez pa ra 

t odos lo s modo s de producción, s on no obs t ante, producto de rela

cione f. hi s tórico-oe11.cretas y tienen validez sólo en esa é poca y 

a l interno d e s us límite s 
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El correlAto o Alternativa de ley hh,t6rica en c i encias s o

ciales es h f"l blF1r de tendencia en el 13ent ido d e •1 ue cunl 'luier p r.2. 

ceso socia l tiene un inicio y un desHrrollo,pero no se puede as~ 

gurnr de manera absoluta,con l a precisi6n de l a ley n atural,el 

momento final del proce flo 1 porr1ue e s te d epende de l a praxifl de -

lo ::< hombres. 

El hombre no refl e ja en el pensamiento ni en h : conci encia 

la realida d y mucho meno s la re P. lida d s ocif>l 1 sino '1 Ue en el pro

ceeo del conocimiento el hombre Aprehende l fl reRlidnd,la refle

xionn ,la comprende ,la explica y 1 E1 creR; influye y tr11n s fonna esa 

rea lidé1d por medio de l a prnxis. · 

LR B rel n ciones de prod11cci6n no crean conci encia de clas e en 

ningún individuo por sí s olRs,como t 1• mpoco l ¡.¡ s relaciones s ocia 

les,es decir,la pr~ctica utilit e. ria puede conducir & l a trf-lnsfo_!: 

ma ci6n de lo e modo s de producci6n.Ln única s oluci6n a este pro

blema deviene de l n prnxis,la teorÍH pennite romper con el deter 

oünismo de lRs relacione s so cia les' de producci6n y con el deter

minis mo de l a práctica utilit a ria,pues a l ap ro p i <ffse el indivi

duo de l u teoría este deviene en praxis. 

En el proceso his t6rico- so ci¡.. l no existe un detenniniFmo a.J:! 

soluto,ni un volunt P ri ~mo a bfloluto. 

Es evidente todo lo señ¡:i l nd o como proces o que con~truyen los 

individuos y como una condici6n nece i:1. rü• ¡w r <• l r.s so ciedfl des -

no s hHce pregunt Rr s obre lo s nivele s de ri.le j Rmiento de lo s psici 

logos soviéticos nl e s tudif,r el comport Amiento c on unn vi s i6n fl .J:! 

s oluti s t El poriue 1 11 psicología s oviéticfl jueó un pppel muy impo.r: 

trinte en l a guerra contra 1F1 s ne;re s iones f a ci s t a s y preciE'amente 

por e s to es que no s interesa dest u ca r el c a r á cter d ctennini s ta y 

absoluto ,,ue tomfl la psicología en lf1 URSS entes y después de la 

guerra contra el f a cis mo , al contribuir en l n r e conf'trucción pac,i 

fica de Rusia como s i lo s problemas econ6micos,políticos e id eo-

16gicos de ese país ya se hubies e n tennina do.En e ~te sentido el 

pa pel hist6r1co de la paicologíri sovi~tica no era y no e s el de 

contribuir n l a recons trucci6n pacífica de Rusia. 
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Rubintein utiliza a lguno E conceptos de l a diHl éctica en s u 

producc ión teórica.Aun~ue en s u pen s run i ento se encuentran toda

vía mucho s r 1rn go a determini r<t as ,mecn.nico s ,pa rcia les , a j eno s a l a 

dialéctica cr!tica ,en pocas pa l a bras ,conceptos p ro p i o s de l a s -

ciencias n 1• tur1ües , 

Con re ~pecto a l método,lo s d esacie rto s de Rubins t e in s on to

da ví" mÁs evidentes, en c :c encüt , l F1 metodolog:fo ci u e pl <m t ea e :cte 

autor pa r a el es tudio de l os fenómeno s p s icológicos es l a de l as 

ciencias n Hturales,punto de vi s t a contra rio Pl mét odo dialéctico 

cr:!t ico. 

El punto de vi stR teórico-metodológico de l Rs ci encia s ne.t~ 

ro les nuncu pudo ser s uperndo d ifüécticament e por Vygot sky, E.'l m! 

todo de l P obfl ervnción, experiment a ción y el proced i mi ento gen é

tico-experim ent Ei l fueron muy u sado s por lo s ri s icól ogos s ovi éti

cos e s pecialment e en lo s e8tudios de Vygotsky, 

Luria trat a lo s proces o s p FicolÓgicos,incluyendo a l a con--

ciencia ,d esde el punto d e vi l:'.t li. de· la t eo r! f1. del r e fl e jo •. Cuando 

Luri a inve s tiga l R conci encia s e limit a exclus ivament e a a lguno s 

momentos de es e proceso :ln conci encia p s icol ó g icu , en otrRs ¡nün

braf' el conoc imi ento de s entido común y lo m ;~ A ~ ue r'1 c1in zA ti in

v estignr e l'< el conocim i ento cient Ífico 1Ógico-fonn11 1.No es por 

demÁ s decir que con ·e s to n o s e Pgot P el temf1 d e l a conciencia -

pue t~ Lurin no dice na d a de l ¡1 conci encie de clas e. Se puede argu

ment ri r que l a conci enciR ps icolÓgiC8 es lo ~ue mñs interesa a l a 

ps icolog:Ín; :.: in embn r e o,es t et es unH pnrte d el pr o ce s o ~ ue s olo 

puede s er explicnda s i s e invef'.tign l A conci encia d e clas e.Es to 

no s conduce diroct ~un ent e nl terreno d e l conocimi ento científico

s ocia l y no f' permite d ame ~ cuent a d e ~ue ad em~s d el conocimien

to d el se ntido común y d el conocimiento científico 16gico-fonnal, 

el conocimi ento cient:!fico- sociLtl , e s fund oment a l p<1r H qu e l e. co_!! 

ciencia devenga conci0nciti d e clas e, 

El h« b e r dej ado de l ado en su inve :-otig <1 ción de lo s pro ce s o s 

psicolcSg icos el es t ud io d el d e sFi rrollo d e l A bPs e económicR en 
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s u mom ento hi stórico-sociRl llevo a Luri R R omitir do s a s pecto s . 

l.- Pn.sft r por ft lto el problema d e lF• bu rocr.-;.ti :ui ción d el F O

ci fili s mo en la URSS .Es to i;e d ebe en pa rt e n ri u e Lurú, toniR como 

s upuestos filo s óficos lo F de l H dinl écticFt rn fii , me c nn ici s t a . 

'."' ,- Us r- r el método científico d e l An cion c ü .. n>•tur nles en 

l a inve stig<• Ci6n de lo s proce s o s p s icológ ico s . 

Rubin stein Vygot.eky y Lu r i H r e nli z.Aron i;u nctiv id 1-1 d d e inves 

tig<' ción de lo s proce f:'> o e psicol6g ico s s obre un¡1 ba:c; e exp erimen

t a l de l as ci~ncias f a cticas deriw1dA.s de l R vi sión newtonia na 

del mundo. · 

La p s icología como ci encia ,en un momen t o inicia l e s tuvo w~ 

pliamente influida por · l;~ teoría biológ ica d e Dn rwin.La biolo

g í a orient HdH por l h tend encia de estudio .. de lo s p r oce s o t:l bioló

gicos s e trans f onnó en l a bHs e de h 1 inve Ptig ,.. ción c ;rnsa l de lo s 

p r oce s os p s icológicos.Sin em ba r go, en l a ps icol ogí n ,lo s vín culo s 

de su objeto s on otros. Y RS Í ·como p Et r H que se c onoci e r a l a e s 

p ecificid i> d d e esps vincul Pcionef' ·en el riroce s o biol ógico s e re

quirio a Dl;.rwin,pn r H su i.'lv e s tigPción en é l proc e s o hi stórico-s .2. 

cüil , s e r eq uirio a MRrx. La influenci a d el d f•.rvin i smo d etennino 

el a•Rnoe de l n. pe icolog Í r• Hl inicio de e i; t e s i glo .Lu. influtonciu 

de l a di !ü~ctica s obre l R p s icolo g Í r' s oviética l l evó ,, l a crea

ci6n de una reciente tend encia en el e s tudio determinis t a de 10 ¡1 

p rocesos p s icol&gicos.No obs t ante, en l a teoría y en l a metodolo

gÍ1;1 de Rubins t ein, Vygot s ky y Luria no se s upero 1 1;1 influencia 

biolÓgica ,nE1tural i s t a y experiment a l en l a ps icolog í n. . 

Cua ndo St >-tnlin cons olido s u poder político en Rus i a ,la dia-

léctica q uedo en e s e pa í s r edu cida a un rec u erd o .La Unión So-

vi ética · e l 
, 

inñs adelant a do de l pVm et H el d e s!:!_ que era pa l. s en 

rrollo de l a dialéctica , s e trRn s formo en Hpen 11s d i e z año s de s -

pue s de l a victoriH de St " n l in d entro d el Partido Comuni s t a d e 

1 <1 Unión Soviéticu en un desierto intel ect u <=il , s olo conmovedor -

per l a rud eza de l a censur11 y lo grp s ero de s u d i fu s i6n.Esto lo 

mencionamo s pues , a l pRr e c e r flquÍ a s t il una de l a s cl a ve s hi stóri

co- s ocifile s pa r a entender el c ambio r Ftdic n.l que h a sufrido l a m~ 
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todolog!a dinléctice. y l a metodologíe. de l a psicología soviética 

o sea,los autore s vivieron s u momento. 

La ciencia pues,e~t~ direct cim ente relacionada con l a filoso

fÍ tt y con l a polít.ica .Aun rnÁ'.s no podemo R concebir a Wl s olo h om

bre que no s ea filóecafo y político porque ~<un y cua ndo se diga 

riue se est á tomtrndo un11 po s ici6n neut r Etl, en re HlidHd lo que s e 

quiere expresa r es que se e s t á de a cuerdo con lo es t a blecido.En 

pol:ÍtiC!i n ada rn~ s h c1 y do s po s iciones o s e e st~ a f a vor del sist.s_ 

ma social dominate o se e st l~ en contra de él y est as posiciones 

t Hmbién s on tomadas en el quehacer científico. 

Por otra pa rte,desde el punto de vista düüéctico no se pue

de juzgRr (explicnr un~ individualidad) a un individuo por l a 

vía d el hecho,porque est a ríamos h a ciendo un rm~lisi s pRrcial,se~ 

mentado,fra ccionado y fenomenol6gico de esa individualidad.Apa r

te de lo s hechos neces it amo s conocer las idea s,lo s pensamientos, 

la historia tot al de ese individuo pa rH a cercnrno s mñ ~: n l a es e!!. 

ciA en e s e fen6meno.En es te proce flo ninguno de lo t1 do t; momento s 

e s p riorit a rio ambos son necesn rio i: pa r a pod e r explica r l a indi

vidui:tlida d. 

Por lo regular,los individuo s y en mucha s ocas iones lo s psi

cólogos ven a lguna a cci6n de un individuo e inmediatamente lo -

etiquetan:EUDa rgado ,agres ivo , a iala do ,etc.Si se dej an d e tener re

laciones sociales con ese individuo y de s pue s de ~gunos años se 

vuelve a ver a esa pers ona se tiende H pensnr '1ue s ieue s iendo 

un ama rga do,un agresivo,etc.Sin considera r que todo está en cam

bio,movimi ento,tran s formaci6n y de sarrollo incluyendo la indivi

dwüidad.De e f'to s e des prende 1ue no ba~'t él con etiquetar las a c

ciones hum;mas,sino que se neces it a h Ac e r un an~lif if< profundo, 

e f decir,de proce s o. 

Al mi smo tiempo,es un error teórico pensa r que una individu~ 

lida d fonna da y consolida da a trRvés de mucho s nft o s , puede s er -

tr<;n s fonna da o cambi a da a l n primera inicia tiva, e:o to es más que 
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imposible.En esta situaci6n hi:i.y que tener presente 1ue antes de 

logrHr un solo cambio nos Véimo i; n enfrent 1ir 1:1 mil problemas teó

rico-pr~cticos.Estamo s ante un proceso bien consolidndo ·1ue nec~ 

sit n ser crunbiado por otro proceso. 

La trans fonna ción en l a práctica ,en la ucción no lleva auto

máticamente a CHlllbios en los proceso s psicolÓgico s , subjetivo s y 
!~ 

t e6rico s. A la inversa, los cwn bio s en el pensruniento, la filo sofí a 

y lu conciencia de los individuos no conducen linealmente a 

tranefonnaciones en l a a cción,en la pr á ctica;ambos procesos nec~ 

sit an ser aprendidos para complet a r lo s elemento s del todo. 

Siempre que se quiera emprender unR a cción parl:! transfonna r 

una s ituación hi stórica-social es necesa rio inves tiga rla en s u 

tot alida d concreta. 

El individuo es producto de l as rela ciones hi r-tórico-socia

les que tiene con otros individuos y de l as condiciones sociales 

a nivel general,es decir,modo de producción o relaciones económi 

cas. El estudio del individuo s in t·ome r en cuent a estos do s mome_!! 

to s e s p~1 rcial. 

El individuo crea su re1ü ida d hif;tÓric EJ - s ocüü , pe ro no lo h.f!. 

ce de una manera a rbitraria s ino que tiene qu e enfrent a rse a CO!); 

diciones obj etiva~ externas reales 1u e f ucilit nn u obRt a culizan 

el cambio.El individuo tiene que toma r en cuent a estas condicio

nes hi stórico-soci1ü es objetivas p ur a no cae r en aproxima ciones 

aparenci~• les o secunda riRs. 

Por ultimo indi s cutiblemente t anto L i dia l~ct iCft como l R pG_i 

colo g! a at r 1:1 vie s an por unEl profunda crisi s teórico-m etodol6gica . 

¿Que podemos hacer ante esta criticn s ituRción cient!fica- s.2. 

cial ?La re s puesta no es muy sencill n .Tomr> ndo como bas e el .punto 

de vi s ta di!>téctico cr:!tico,debeino s investigAr en el campo onto-

16gico y pri{ctico,realiza r repl fmteamientos s obre lo < obj et o s de 

nue s tro s estudios s ometiendo l as limit a cione s n bÚ81uedR de al

ternf1tivas H una psicológ!l!l dialéctica mec ifrli c a y a bs oluta que 

no puede 8er generaliz1:1da , Por un l ado pa r a contribui r en la sol~ 
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ción de l a crisis de l u diHl écticfl y en el terreno socia l poder 

aport a r po s ibilidades d e organi zv ción colectiva más hununizHda, 

lo que significa c ambios en l a función social d el p s icÓloeo.su 

pra xis profes ional, 

ObviRI11ente prf•Xis t Rmbién quie re decir pl RnificRción social 

y eflto no s remite direct <:iment e a l .A pl finific 1:< ción de l as nece f' i

d Hdee psicológicas y a lA prevención de lo P probl emas psicológi-

cos, 

En l R F<ociednd Cflp it fl li f'.tF1 no estan pl F•ne f' dps l M> nece s ida

de s ps icolÓgicFlA ,esto trfl e como conse cuenci n un i-- in fin de r ro

blemHB ;ln de s integrAción fAmiliar, el p11ndilleri smo ,la drog¡1 dic

ción,el a lcoholi smo,l a s crisi s exi Rtenciale fl ,lA depresión,el ai.:;, 

l ami c:nto r el: tivo d e lo :· individuo s ,l f• f 11lt fl d u comun icnción,en

tre otros problem0s, 

Con r es pecto a l a psicología,en conclusión podemo s dec ir que 

s obre 1 1:1 bas e del método his tórico-dinléctico h uy 'lUe con struir, 

producir y cre tt r un conocimi ento pºs icológico cient :í.fico dinléctj. 

co 1ue poseR s uA propio i;; conc ept o s y teorías , Por'l u e 1~ pe icolo

gÍa s oviética representada r ór lo s Autores Rubin s t ein ,Vygot s ky y 

Lurü 1 h Hn formado una linen de trn b11jo , (}~e n nue ' tro juicio ,a 

contribuido a un eet Rncamient o del an~li si s pPicológico d el indJ. 

viduo y s e h ft n convertido en lugFi re f comune fl las ti firmRciones -

di0lécticRs .Se hnn generalizRdo e l extremo 'l Ue se de s virtua n su s 

o portee , se reducen R un determini Pmo vin cul;•do con l a po f ici6n 

me c Pnicii;;tli, Ve ;;;mos nlguno s puntos rjue F1po y !•n e is t n ri firmrici6n, 

1.- La di P111ctica plante a ·que el método d e inve s tieri ción 

s6lo es ci entífico s i refleja l a verd ad objetivn ,l Hs l eyeo obj~ 

tiVft S .Leye fi que no de penti en del pen tam i ento y l a volunt a d de 

lo r,: individuo R, 

?. .- Lo s rnétodo e principiüeEl de 'lEL invef<tiga ción psicológi

CR s on l a ob~< ervación y 1<1 experim ent 1· ción , 

3.- La conciencia ea un r eflejo .de la vidH.Lu vidn d et ermi

na l a conciencia , 
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4.- La psicoloe:!a no e s unA ciencia d e 1 1, soc i edad es wia 

ciencif1 de lo s h e chos s ociplmente condicionAdo s , e s una .ci encif1 

sobre procc ~; o s n nturnles soci F• lment e condicion~· d o s • 

5.- Pa r A la dilü~ctic11 el conocimiento e s l a forma m1fr com

plej P d e reflejo del mundo externo. 

6 .- Lfl ps icología s oviét ic1• con s iderP que l " conci enci8 es 

el nivel má ti a lto de reflejo de l n reHlidnd · • 

7 .- Lfl concienciEL del individuo puede r< e r investignd a con el 

método histórico-científico c a u eéÜ • 

Es tos ftspectos deben t<er estudindo s <• l f1 luz de s u cont exto 

y rescatar lo s aporte s .De allí 'lue no tod o e l mnt e rL'll t eórico 

d e lo s ps icólogos revisados es desechnble,l fl t Pr e a que corres p~g 

de a futuro s estudios e s , en base al método dü·.léct ico, investigar 

y abs trHer lo s conceptos de las diferente n corriente s psicolÓgi

C FJf; ·1ue puedttn conducirnos R l <.>. e xplicRción, crea ción y produc--

ción cient !fica de lA ps icolog:ÍR . 

La necesidad de r omper con unél· concepción de ci encia arlica

d!:i en l H p s icología.La con strucción de unf• r i1ciorn1 lid«d ci entÍfi 

Cfl 'lue permit a ir m~s ell8 de lo f• simples clichés y con struir Rl 

t e rnf1tivas pHr r< .el e s tudio del s er hwn1mo. 

UnF1 rupturA con l E vi s ión newtoniani< y dAntininnf• de l a cien 

cia y el desa rrollo de lo s f ,enómeno fl n Ptur1ües y humnno i:; . Es e e s 

1uiza el reto más fuerte ci ue puede enfrent1t r l a ps icologÍR y lo s 

psicólogos pa r a salir de e s t a crisi s q ue s efüüHm08 ,As ! l a t- posi

bilifü,dee de enriquecimiento de un método di1'1éctico s on n1ayo---

re s . 
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