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INTRODUCCION

El objetivo principal de este trabajo es estudiar las implicaciones
que. tiene un experimento en el que se afiadid a un programa contingente —

ia entrega de reforzadores gratuitos, para la integracidn de la Teorla —-

Econdmica y el Andlisis Experimental de la Conducta (AEC).

Algunas teorias dentro del AEC, hacen predicciones acerca de la va-
riacidn en la tasa de respuesta, que resulta de la entrega de reforzado—-
res gratultos concurrentes con programas de Razén. Lo anterior es andlo-~
g0, en términos econdmicos, a estudiar los efectos de cambios en el in—-
greso de un individuo, debidos a ganancias que son independientes de su -
trabajo. Para un mejor entendimiento de &sta relacidn, es necesario des-
cribir brevemente algunos de los conceptos basicos del AEC y otros con-—-
ceptos de la microeconomia que son partinentes para la realizacidn de w--

este trabajo como: precio, bienes, tasa de pago, ley de demanda,etc.. Con

el objeto de integrar paosteriormente conceptos de ambas disciplinas a fin :

de modelar una situacidn experimental en la cual los resultados puedan --

ser analizados desde una perspectiva econdmica.

En el estudio de la conducta operante se hacen ciertos arreAglors"éx-}

perimentales que permiten que un organismo afecte su’ ambiente; ya'sea -—
presicnando una palanca o picoteando una tecla. Este tipo de conducta es
conocido como operante o emitida y su principal caracteristica es que es-
controlada por sus consecuencias., Estas Ultimas se clasifican como posi-~
tivas o negativas, dependiendo de sus efectos, pero ambas comparten la --
cualidad de modificar la ocurrencia de la respuesta que las produce, En-
este sentido, es importante seﬁ'nlar que la operante no es una sola res---

puesta sino mds bien, es una clase de respuestas en la que todas lag —-=



instancias que la componen comparten una propiedad, de la que depende la-
entrega del reforzador, Dentro de &stas cualidades de una clase de las ~
que dependen la entrega del reforzador se pueden mencionar las siguien---
tes: fuerza, latencia, ubicacidn en el tiempo ylo espacio, etc. (Bacha, -
et al, 1987), De igual manera los estimulos que comparten aquella pro-—-

piedad que afecta la conducta los consideramos como una clase.

A la relacidn observada entre una parte del ambiente conocida como-
cl‘ase de estlhulo, ¥ la parte correlacionada de la conducta.como clase -=
da.réspuésta se le denomina reflejo y se le considera como la unidad ba--
sica phra el‘estﬁdio de la conducta. A B.F, Skinner (1938) corresponde. —
: elv;\;'arli’.o de haber elaborado esta concepcidn del estudio de la conducta -
q\'xe" caractéi‘iza ai AEC'y hAber desarrollado las condiciones exper@n\enta-—

les. para su estudio.

L En el estudio de la conducta en estado estable, se conaldera ‘que —
1a varlvaclybn en cualquier respuesta obedece ka un camblo en la i"uex‘za del-
reflejo al que pertenece. Esta fortaleza puede aebr modlficada' por medio-
del condicionamiento. Si a la ocurrencia de unravinstanci'ar ‘de ﬁna clage -
de respuesta sigue un estimulo reforzante positive,.la fortaleza de la -—-

clase se verd incrementada notablemente., Un “ndicador de este proceso —-

es la frecuencia de ocurrencia-de esa respuestal ’'La Tuerza de una ope:

rante es proporcional a su frecuencia de ocurrencia en el tiempo (tasa --

de respuesta).

A continuacidn se.explican los tarminos contigliidad y contingencia-
que ‘son centrales'para el pl'anteamlento del presente trabajo. En una re-
lacién de contigtiidad entre: dos clases de eventos A y B, existen ocasio-~

nes ‘en 1as‘cuales A se ve seguida de B, ocasiones en que se presenta A -—



pero no le sigue B e inclusc puede suceder que el evento B ocurra sin la-
previa presentacidn de A, Por lo tanto una relacidn de contiguidad im——
plica que sdlo algunas ocasiones A es seguido de B y que existen otros ——
momentos en los cuales la presentacidn temporal entre Ay B es diferente.
En una relacidn de contingencia invariablemente si ocurre A entonces ocu-
rrird B y 8i A no ocurre entonces B tampoco ocurrird. Dicho de otra ma-
nera, cuando existe una relacidn de contingencia siempre se observard una
contigiiidad entre loe eventos. Ahora bien, no slempre que se observa --
una relacidn de contigiiidad puede asegurarse que sea un ejemplo de cCON—=- :

tingencia.

De acuerdo con Schwartz (1975) un programa de reforzamiento "‘es ——
una regla que especifica que tan frecuentemente y bajo que condiciones --—
una respuesta serd reforzada™". Esta definicidn permite clasificar a8 —-
1los programas de reforzamiento en contingentes y no contingentes. En —-
los programas conti:gentes, la entrega del referzador es efectuada Unica-
mente si el sujeto cumple con la condicidon impuesta por la regla, En el
ejemplo de un programa de intevalo fijo 60 segundos el reforzador depen--
derd de que ocurra una respuesta después de transcurridos los 60 segundos
del intervalo, Si no hay respuesta no habra reforzador. En los pro~--
gramas no contingentes, conocidos también como independientes, la entrega
del reforzador se establece de manera independiente a la conducta del or-
ganismo. En el ejemplo de un programa de tiempo fijo de 60 segundos, la
entrega se realizard cada minuto durante la se®idn experimental, sin ime~
portar que tipo de conductas presente el sujete. Por eso se habla de —-

que el programa es independiente de la conducta.




Los.programs contingentes incluyen entre otros a-los de Rézbn Fija
(RF)}.y a los de Razdn Variable (RV). En los primeros se requiere un ni-
mero fijo de respuestas para obtener el reforzador y en los segundos el -
requisito es variable y cambia despuds de cada reforzador de acuerdo a -
una secuencia establecida de antemano. Tambi2n se consideran programas
contingentes a los de Intervalo Fijo (IV) e Intervalo Variable (IV), En
los primeros el reforzamiento depende de la ocurrencia de la primera res-
puesta posterior a un tiempo establecido, que es la que produce la entre-
ga de el reforzador. Las respucstas emitidas durante el intervalo y que
por lo mismo son enteriores al término del mismo no tienen ningin efecto
sobre la entrega del reforzador. En éste tipo de programa el reforza--
miento depende de dos condiciones: el paso del tiempo establecidoy la -~
emisidn de una respuesta. En los programas de intervalo variable a di--
ferencia de los de intervalo fijo, el tiempo minimo exigido entre un re——
forzador y el siguiente varia de acuerdo a una secuencia establecida pre-
viomente. El valor que caracteriza a éste tipo de programa es el prome-
dio del tiempo entre reforzadores durante la sesidn. Todos los progra--
mas independientes de la respuesta o no contingentes, basan la entrega de
los reforzadores en el tiempo. Dos de los mas conocidos son los de -~
Tiempo Fijo (TF) y los de Tiempo Variable (TV)}. En los primeros el ~—-
tiempo entre reforzadores es {ijo y en los srgundos cambia de un refor-—

zador al siguiente.

Ademds de los programas mas usuales ya menciocnados, existe la posi-
bilidad de combinar dos o mas de &stos dentro de una misma sesidn experi-
mental, dando lugar a lo que se conoce cdmo programas compuestos. Entre
elloas podemos mencionar a los entrelazados {Berryman y Nevin, 1967), ~--
conjuntivos (Herrnstein y Mofse, 1958), concurentes, miltiples y sobnlm:“

puegtos.




La descripcibn de estos tres Lltimos programas es importante, ya --
que el programa utilizado en este estudio pertenece a la clasificacidn de
los sobreimpuestos y tiene cierta similitud con los programas miltiples -~

¥y concurrentes.

En un programa concurrente, se encuentran disponibles de manera re-
simultinea dos o mds respuestas, cada una asociada a un programa de re-—-
reforzamiento independiente y generalmente con un operando distinto para
cada uno de los componcntes. El reforzador es entregado en el momento -
que se cumple el requisito de cualquiera de los componentes. Un progra-

ma mdltiple consiste ““de dos o mds programas simples, los cuales gon ——-
presentados a un organismo en forma sucesiva, cada uno de ellos en pre---

sencia de un estimulo discriminativo caracteristico™" (Reynolds,1968}.

El tipo de programas utilizado en este trabajo es conocido como --
sobreimpuesto e implica la entrega de un reforzador independiente de la -
respuesta, programado en forma periddica de acuerdo a un programa de -—-
tiempo fijo,o bien, aperiddicamente mediante un programa de tiempo varia-
ble, adicional a un programa dependiente de la respuesta, tambin conoci-

do como programa de linea base (Burgess y Wearden, 1936).

Algunos autores, como Henton y Iversen (1978) o Rachlin y Baum -
(1972}, han empleado el término °‘programa concurrente” “para aplicarlo -«
a aquellos casos en que un programa es sobreimpuesto a otro, Pero Lattal
y Bryan (1976} & Zeiler (1976) han utilizado el tirmino “~Programa conjun--
tive®' para describir el arreglo anterior. Para evitar las dificultades
que pueden crear las diferencias en la nomenclatura de los programas, en
este trabajo utilizaremos la siguiente convencidn tomada de Burgess y --

Wearden /1986)}: la operacidn de sobreimposicidn de un programa B en un —-



programa A, serd denotada como A sup B, Por ejemplo, Rf 50 sup fl;v 1 mi-
nuto significa que a un programa de razdn fija 50 re'spuestas' gé aﬁade un )
programa de tiempo varisble un minuto. E1 programa de linea base o,c'c‘m-b
tingente ocupard consistentemente el primer lugar y.el prograina aobréim;-
puesto el segundo. Hasta aqul la descripcidn de los téyminoys del-AEC -

que son pertinentes a este trabajo.

Para poder proceder a establecer un: vinculo entrec el AEC y la Tegw":

rla Econdmica, es necesario definir algunos conceptos de esta diac&plina B

con el propdsito de modelar la relaclbn inte

el presente estudio.

Los economistas han dlvidido By &rna d bstudio en microeconomla y
macroeconomla. - El primer concepto’se reﬂere al estudio de 1as acclonesi
econdmicas de los individuos y de pequeﬂos grupos de individuos. AlgU——
nos de sus aspectos de interds son: la escasez, las ccndiciones‘ de en;plao
y la conducta del consumidor, entre otros {(Freguson y Gould, 1975}, De
acuerdo con una formulacidn muy difundida, 1la conducta del conaumidor y -
sus determinantes obedecen en gran parte a la ley de demanda. Esta’ léy -
se reflere a la cantidad de un bien particular que los consumidores desean
¥y pueden comprar a un precio determinado en un periodo establecido, De -
acuerdn a lo anterior, la cantidad de un bien que un sujeto estd dispues- .
to a obtener en un periodo determinado depende del precio, la cantidad --
del bien, la utilidad proporcionada por el bien y el precio de otr;s bié—
nes disponibles, entre otros factores. Cabe mencionar que precio en --
2ste caso es considerado como la cantidad de dinero dada cambio de un ~—-
bien o servicio. £n otras palabras, el valor de un bien en términos ——
monotarios estd determinado por la interaccidn de la oferta y la demanda

(Seldon y Pennance, 1981).




La cbservacidn del comportamiento de los consumidores en situacio--
nes en las que el ingreso de estos y los precios permanecen constantes, -
es que entre mas alto sea el precio de un bien, menor serd la cantidad —
consumida por los sujetos y por el contrario cuanto mas bajo sea el pre--
cio de ese bien, mayor serd la cantidad demandada {Freguson y Gould, ---

(1975).

Utilidad, en términos econdmicos se define como el poder o servicio
al dar satisfaccidn a una necesidad (Seldon y Pennance, 1981), De lo -~
anterior pueden derivarse ciertas consideraciones basicas. La primera ~
e8 que los consumidotres siempre se comportan de modo que intentan maximi-
zar la satisfaccidn total (utilidad) que obtienen al disponerde un Hwe.-
greso fijo., En segundo lugar cuanto mayor sea la cantidad de un bien --_
que el consumidor posea en relacidn a otros bienes, menor sera la‘utili--

dad adicional que obtienc de nuevas unidades de ese bien.

Cuando un sujeto confronta una situacidn de eleccidn entre combina-- ‘
ciones particulares de bienes, este percibe una utilidad de los bienes -
obtenidos. El sujeto ordena el conjunto de bienes y determina un orden
de preferencia entre ellos. Es decir, si el consumidor prefierea A -
sobre B, debera asignar un valor nimerico mayor a A en comparacidn con
ecl de B, De igual manera, si el valor asignado a A ¢3 el mitzmo asig--
nado a B, la preferencia del consumidor serd indiferente a cualquiera --
de ellos. Esta indiferencia entre ciertos conjuntos de bienes puede --
representarse mediante curvas en plano de coordenadas. Una curva de ~-
indiferencia es un conjunto de puntos o combinaciones particulares de --
bienes cada:uno de los cuales produce el mismo nivel de utilidad total, -
por lo que el consumidor es indiferente -entre ellos (Ferguson y Gould, --

1975).




En este punto es necesario hacer algunas acleraciones. Valor en -

el contexto econdmico expresa la cantidad de un bien que puede intercam--
" biarse por otro; tantas unidades de x pueden cambiarse por otras tantas -
de y & z (Seldon y Pennance,1981). De acuerdo a lo anterior, los valo-~
res asigandos a cada una de las combinaciones de bienes tienen una impor-
tancia ordinal Gnicamente, y de ninguna manera un valor aritmitico. Es-
tos valores ademds reflejan la utilidad o preferencia obtenida de cada --
uno de ellos. Por otra parte el total del presupuesto de un consumidor,
se encuentra ubicado en un espacio de eleccidn que corresponde con el —-

plano ordenado y representa "“el conjunto de bienes que se pueden comprar

gastando el total o una parte del ingresc dado. El espacio ‘del presi-——

puesto, es sdlo una parte {o un subconjunto) del espacio de los' bienes -

(Ferguson y Gould,1975).

La relacidn entre los conceptos :-de ‘ambas disciplinas descritos -~
hasta aqui, ha sido utilizada pax;a apyoyar una linea de investigacion que
postula que hay -una »analogla entre las gituaciones ekperimencalf; de un -
laborntorlo'y las c_lrcuntanéias fuera de un ambiente controlado en el que
-sea posible observar los procesos econdmicos basicos (Green, Kagel y Ba-- .~

ttalio, 1982).

. El elemento comin a ambas aproximaciones son el estudio de la dis—
tfibﬁgxéh de conductas para la obtencidn de 'bienes o reforzadores 'y la <
observacidn de los tiempos que los sujetos msignan para obtenerlos, ante
cicrtas restricciones (Premack,1965). Una manera de establecer o de .~ .
variar en una situaclon experimental las restricciones mencionadas, son -
los programas de reforzamiento, ya que las contingercias que programan --
modifican el acceso del organismo experimental a un bien o reforzador.

S§i se utilizan los tirminos ezondmizos para describir las restricciones -
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impuestas por el programa de reforzemiento y sus efectos en la conducta —
de un organismo, es posible mostrar que las recompensas utilizadas en el
laboratorio - los reforzadores - bien podrian ser considerados como bie-
nes en términos econdmicos (Rachlin,1982). Existe una similitud eviden-
te entre los bienes en economia y los reforzadores en el condicionamiento
operante, ya que ambos se definen en términos de eacasez e intercambio.
Amboa casos implican el raclonamiento en la cantidad de un bien o refor-
zador a un nivel menor al que el individuo consumiria si tuviera acceso
a el de manera ilimitnda y ademds, ambos requieren de una clase de con--

ducta especlfica, la que se cambia por el bien.

A un nivel empirico, hay en condicionamiento operante un tipo de -~
conducta con"el' que los economistas han trabajado tradicionalmente: la -
eleccidn entre conjuntos alternativos de bienes de consumo disponiblzs,
Esta es un Area conocida como teoria de 1la demanda del consumidor (Alli-
spn} 1982). ».para aclarar puede decirse que los economistas definen la

: yley dé la demanda como una relacidn inversa entre el precio y la canti--
dad consumida: en tanto el precio de un bien se incremente, la cantidad
consumida se decrementa. Esto implica que cada bien tiene un precio y
que. la cantidad total de &ste bien estard sujeto a la ley ;Se demanda.

El precio en términos conductuales se define como el nimero de respues-

“ tas emitidas por un organismo (trabajo) para obtener un bien o reforza-
dor. Si se considera un programa de razdn fija, como el caso de aste -~
estudio, el tamaflo de la razdn determinaria el preclo del bien (RaciWlin,

et al, 1976).

Skinner (1953) hizo e¢vidente la analogia ques existe entre log pro--
gramas -de razdn fija y las condiciones que se establecen en algunos = tra-
bajos en los que el sueldo asignado a un sujeto esta determina'do por el
;ﬂ;mero de unidades o piezas terminadas. Esta analogla es de par‘txicﬁlaxj B

interds para los modelos de tipo econdmico, ya que modela una situacidn,
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en la cual ‘el animal estd sujeto a restricciones particulares para obte-~
ner. un bien. Esa preparacidn experimental permite estimar que tanto --—
cambian las preferencias de un sujeto al variar las condiciones necesa- -
rias para obtener clertos bienes. Las restricciones pueden ser tempora-
les (tiempo de la sesidn) o bien, pueden afectar los requisitos que impo-
ne el programa para obtener un satisfactor. Ufilizaremos un ejemplo para
ilustrar ésto: un arreglo experimental comin en el laboratorio de conduc-
ta operante, establece el requisito de un cierto nimero de respuestas so-
bre una tecla (en este caso picotazos) para que un pichdn pueda tener -~
acceso a una fuente de grano. Cada ocasidn eq que el animal completa el
niimero requerido de respuestas, la fuente de alimento permanece disponi--—
ble durante un tiempo determinado. Este procedimiento permite al animal
repetic la sacuencia varias veces durante una sesidn experimental. El -
arreglo, visto en términos de gpbajo y salario, permite 21 andlisis de -
pracesos econdmicos y pone en contacto a la Economia y al AEC (Allison,' -

1982} .

. vA!'u‘tu}zM una técnica como la descrita, es posible realizar clér—
: 't‘as ﬁhnlpuléclones que permitan observar los efectos je las restriccionea
sobre la conducta de los animales, El incremento o decremento en el ni-
naro ds respuestas‘ por reforzador, la duracidn del tiempo de la sesidn o

‘1a entrega de reforzadores de manera independiente de la conducta del —-

_‘gervar las variaciones del tiempo que loa animales asignan a la‘comlucté

instrimental.

El experimento de este trabajo, :que involucrd a un pi‘ograma de re=-

t'forzamlentu sobreimpuesto Razdn Fija-Tiempo VariaElé (RF sup -TV) s.iyrvib -

como modelo de una situacidn eh la éual, 165 sujetos ruéron expuestos an

o unimal;"sdn ejemplos de las manipulaciones que tienen como finalidaq ob=-.
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el component2 de razdn fija a diferentes requisitos de trabajo por medlo
de una razdn fija ciclica, cuyos valores fluctuaban ordenadamenteen for—

na d

te y d dente deade 4 hasta 96 respuestas por reforzador. -
Log cambios en los valores de las razones ocurrian dentro de la sesidn -~
experimental, El componente sobreimpuesta [ud un programa de tiempo va-
riable, donde la entrega del reforzador fud independiente de la conducta

de} animal y de acuerdo a uno de los cinco valores establecidos para cada’
una de las fases experimentales. Lta manipulacidn de este componente --
puede conslderarse como un sistema de ayuda o incentivo a diferentes ni-~

‘veles para laos sujetos sometidos a diferentes requisitos de trabajo.

De acuerdo a la teoria de la demanda, cabria esperar que el consumo
total de alimonto sufriera un decremento a medida que se incrementdra el
el precio unitario para tener acceso al reforzador,determinado por el —-
nimera de respuestas requerido por la razdn. En otras palabras, el va--
lor de la razdn fija ciclica conjuntiamente con la entrega gratuita del -~

reforzador determinan el consumo total de alimento.

Un aspecto importante es que un estudio experimemtal de la conducta
que identifica como propia una parte de la econinla, asume gue esa parte

es susceptible de verificacidn experimental directa.



Sujetos -

Cinco pichones,

genuos 'y, de; una.

Apa}at;csr :

e "El estudio ‘se rllevé a cabo en eirL:rAbomtoric de Andlisis Expéri-—-
mentaly de 1;\ Conducta de 1a Facultnd de Psicologia de la UNAY. S8 emew—
pled una cémara experimental fabricada en el mismo laboratorio y Acondi--
cionada para el estudio con pichones. Lo tecla de respuesta tenian 2.5 -
cm. de didmetro y estaba ubicada a 18 cm arriba del nivel del piso de la-
camara, era de acrilico transliicido, para su activacidn regueria de una -
fuerza de 10 g {opeso muerto). El dispensador de alimento estaba locall-
zado debajo de la tecla de respuesta y 6 cm arciba del piso y podia ser -
iluninado con un foco de 7 w . La luz general e la camara estaba ubi-—
chda al centro del techo y la proporcionaba un foco dc 7 w. ’ -1 tech;':
también se encontraba ubicada la bocina generadora de ruido blanco, que -
s& utllizé para enmascarar los ruidos externos.  El reforzador utlliéndo
fué un periodo de 3 segundos de acceso a una mezcla de granos (linaza,---
maliz quebrado, semilla de nabo y alberjan). Durante ese periodo 8é ele-
vaba y s& iluminaba el dispensador de alimer .., permitiendo que el animal
alcanzara el grano y al nismo tiempo sé& apagaban las luces tanto de 1a -
tncla cona 12 luz genzral de la camara, La secuencia de presentacidn de
de los estimulos dentro de la cAmara experiemntal, asl como el registro
de las respuestas de los sujetos, !‘.uerun controlados y registrados reg---
pectivamente por un microprocesador SYM-1 y una interfase AVR. El uso ~
de ésta tecnologia permitid registrar la secuencia de eventos a lo largo

de toda la sesidn. Sste equipo de control se conectd ademas a una —--
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microcomputadora Dl;‘;i;val,'magié‘lo PDP 1‘1[23'.“{1ue, facilitd ‘sl almacenamien~:

“to de antoa: en. discos .f.!.éxiblé: para su poét’erioﬁ traéamien{\:oVéét':adistico. I

Las variables indepéndieﬁtes !;uez“ony:' a)'la tasa’ de reforzamiento - .
proporqlpnuﬁa por los diferentes v'alokree {cinco) programados para el com-
ponente de tiéﬁ\po variable y b) la relaclidn entre el numero de reépuestas ’
y. ol reforzador ‘del programa base, es decir, el valor de.cada razdn fija.’

La-tasa  de respuesta fug la variable dependiente.

Procedimiento ;
$% ceclocd a los sujetos en jaulas individuales; con ncceao:libre al
agua y: ad-alimento, por un perfodo aprb;dmado de quince a veinte dlas,” = %

Este lapso Airvid para su adaptacidn al bioterio del laboratorio.

Dentro del bioteric, 1as condiciones.de iluminacidn y temperatura —b
estuvieron determinadas por la secuencia natural de dla y noche, Duran-
te el periodo de adaptacidn s& pesd a los animales para establecer un -
punto de comparacidn (peso ad libitum). Posteriormente se vestringid --
=1 alimento disponible, hasta hacer llegar el pesc al 85 por ciento del -
valor ad libitum, con un rango de variacidn no mayor a 10 g. Una vez -~
alcanzado el criterio establecido para el peso, sé procedid a moldear .la .
respuestn de picotear la tecla en sesiones diarias durante quince dias. -
Con la finalidad de gue los sujetos adguiriecran la respuesta y la mantu-——
vieran en unn tasa adecuada al programa de razdn fija ciclica que s& em—-
pled en las fuses experimentiles posteriores. Para lograrlo, sé gradua-
ron los incrementos en el valor de la razdén a fin de alcanzar los requi--

sitos del experimento.
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En las fases experimentales s& utilizd un programa sobreimpuesto --
Razdn Fija- Tiempo Variable {(RF sup TV). La llnea base la integraba una
serie de seis diferentes valores de programas de razdn, presentados en --—
forma ciclica con el siguiente orden: 4, B, 16, 32, 64, 96, 96, 64, 32, -
16, 8, 4. Este ciclo se repetia tantas veces como fuera necesario dentro
de la misma sesidn que tenia una duracidn fija de 40 minutos. Los estu-
diogs de razdn fija ciclica sé& han utilizado anteriormenté (Ettinger y —-
Staddon, 1982) y representan un ahorro considerable de tiempo en la dura-

eidn del experimento.

La asignacidn de los sujetos a los diferentes valores del programa
de tgempo variable, se hizo de acuerdo a un diseflo de Cuadrado Latino -
que permitid que cada animal trabajara en valor diferente en cade una de
v!as fages (ver figura 6). Cada una de &stas constid cuando menosde 20
sarﬁibnes. pero para el apdlisis de datos, sdlo s& analizaron las Gltimas
10, . -Los valores del programa sobreimpuesto de tiempo variable fueron:
10, 40, 80 y 240 segundos, con una condicidn adicional en la cual :ro --
hubo entrega de reforzadores gratuitos, por lo que serla equivalente a
unn condicidn de llnea base. Cabe mencionar, que en la tercera fase el
sujeto RB4, del cual no aparecen datos, fué sustituido por el sujeio RB6

debido al bajo nimero de respuestas obtenido en las dos primeras fases.

\;uB sesiones duravan 40 minutos y fueron conducidas-6-dlas.-a - la —~---
SeMana. Cada dla se registrd el peso de cada sujeto y la cantidad de -=

alimento obtenlga durante la sesidn, 3asl comn los siguientes datos:



15

niimero de respuestas por sesidn

- numero de respuestas para cada valor de razdn

- nimero total de reforzadores por sesidn. Esta cifra incluye los
reforzadores entregados en ambos componentes del programa

- nlmero de reforzadores para cada valor de razdn

Estos datos s& obtuvieron, para cada fase o valor del programa de ~
tiempo variable a los que fueron expuestos los sujetos. Las tasas de --
reforzamiznto y respuesta fueron calculadas dividiendo las respuestas y -
los reforzadores respectivamente, entre el tiempo que ocupd el animal en
cumplir el requisito de cada valor de razdn fija. Este tiempo fud com--

putado desde la entrega de un reforzador contingente hasta la del siguien-

te.



]

RESULTADOS

Las tablas 1 a 5 presentan para cada valor de razdn, las tasa de ~—
respuesta y reforzamiento obtenidas de las Ultimas 10 sesiones de cada —-
condicidn experimental o valor del programa de tiempo variable, paracada

uno de los cincn sujetos sxperimentales.

Las figuras 1 a 5 muestran la relacidn entre las tasas de reforza--
miento y reeguesta para cada valor de razdn fija en los diferentes valo--
res de vtinmpo variable. En este caso tambidn cada grafica corresponde Q
un sujeto experimental. Las pendientes observadas resultan de la unidn
de los valores de la tasa de respuesta obtenidos en las diferentes ~on——

diciones experimentales.

La relacidn sntre los puntos sbtenidos muestra una correlacidn ne--
gativa entre las tasas de respuesta y -le reforzamiento: a mayor cu-tidad ’
de alimento, menor numero de respuestas, En términos generaie‘.. el -=--
desempeilo de los sujetos fué similar: el mayor nimero de respuestas se -
observd en el valor mds alto de la razdn ciclica (96 rsspuestas por re-=~ '5
forzador), pero loa sujetos RB1 y RB3 también alcanzaron a:asionalmenfn -
sus naximos de respucsta en los valores de 64 y 32 respuestas por refor--: -

zador.

El efecto de 1os reforzadores no contingentes sobre la respuesta --
puede observarse al comparar la ejecuélan de los sujetos en los vdores - ‘
ds tiempo variable donde exisceﬁ reforzadores gratuitoas; con la que re-—-
sultd d=1 programa que no tuvo reforzadores libres, que se denomind. como

TV*, manteniendo canstante en ambos casos la razdn ciclica y con ella los
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requisitos de razdn, Virtualmente en todos los casos é independiento—-
mente del orden de presentacidn del programa sobreimpuesto, el alimento —
gratuito redujo por sl mismo la respuesta, incrementando al mismo tiempo
1a tasa total de reforzamiento (la suma de los reforzadores gratuitos ——-
mas los contingentes). Por lo anterior podemos decir que el impacto del
alimento gratuito en los Bujetos estd en funcidn del valor del componente

de tiempo variable que prevalece durante la sesidn.

Existe la posibilidad que el marcado dezremento en la tasa de ras—-
puesta que se produce cuando el valor del programa sobreimpuesto es TV 10
fuera consecuencia de un efecto de saciedad en los animales, debido a la
alta densidad de reforzamients (aproximadamente 240 reforzadores gratul--
tos por sesidn). Otro aspecto importante en los resultados, es el ha---
1lazgo de que losg canbios en las pendientes de las figurasl a 5, obe-—-
decen en alguna medida a las variaciones en el tiempo de permanendh de: -
los sujetos en cada uno de los valores del programa contingente duran—--
la sesidn, y no adlo al efecto directo de los valores del programade --
tiempo variable en cada una de las fases. Este efecto determind, en -—-

gran parte la tasa de respuesta de los animales.
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BDISCUSION

Lo3 resultados de 2sta investigacidn muestran el efecto de propor--
"clonar diferentes cantidades de reforzamiento no contingenente, de manera
concurrente a un prograr;m de linea base. Los datos de las diferentes --
cohdlcluues experimentales se ordenan en funcidn del programa contingente,
Este orden es mads claro en la condicidn en la que no existe reforzamiento
gratuito, es decir, en la condicidn denominada Tiempo Variable * . Este
valor del programa sobreimpuesto, sirvid como punto de referencia para —-
observar el comportamiento de los sujetos en las condiciones donde fud --
manipulada la densidad de reforzamiento gratuito.

Observando la ejecucidn de los sujetos en log diferentes valoréé ;; :‘
del programa de tiempo variable, los resultados muestranque en los valo--
res extremos de éste componente (10 y 240 segundos) la entrega de refor--
zamiento en sus dos modalidades, tuvo un efecto de mayor claridad. en -—-
relacidn a la regla de contingencia del programa. La uvicacidn * - las
pendientes obtenidas para cada sujeto apoyan lo anterior., Cuando los -~
sujetos fueron expuestos en los valores intermedios del componentede ~-—
tiempo variable (40 y 80 segundos) la sjecucidn de éstos mostrd una di—-‘
ficultad para poder establecer un ordenamiento claro, si se realiza una
comparacidén entre las diferentes fases, con eacepcidn tal vezdel sujdto’

RB3.

Las caracteristicas del programa contingente empleado en este estﬁi
dio son un factor al que se debe prestar atencidn. Ettinger y Staddon:-
(1982} sugleren que la ejecucidn en programas de Razdn Fija Ciclica, que
involucra cambios en la razdn requerida dentro de la misma sesidn, es ——-

muy similar a la que se obtiene en fases sucesivas, cada una de ellas con
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un valor de razon diferente. Ellos encontraron una curva con una fun--
cidn bitdnica en ambos casos, el de la razdn ciclica y el de las fases -~
sucesivas. En el caso particular de é&ste trabajo, la funcidn de la cur-
va es casl-monotdnica y no bitdnica como proponen los autores. Esto Q1-
timo hace diflcil explicar la contribucidn de las variables que son res--~
ponsables del efecto observado. A &sto debe afladirsele la imposibilidad
debide al disefio utilizado, de controlar el tiempode parmanencia de los ~—
sujetos en valor determinado del programa de linea base. Esto ultimo,--
como resultado de la entrega de reforzadores independientes de la conduc-
ta de los animales y generado por los diferentes valores del programa so-

breimpuesto.

Uno de los propdsitos de &ste trabajo fud el de establecer un vincu-
10 entre algunos de los procegos de la microeconomia y un enfoque o co---
rriente particular del AEC, Los conceptos vertidos en el inicio de éste
trabajo proporcionardn los elementos para llevarlo a cabo, La aporta---
cidn del AEC es buscar la comprobacidn en el terreno experimental de al--
gunos supuestos de la teorla microecondmica, en especial de algunos de --
los relacionados con la conducta del consumidor. Lo que resulta del es-
fuerzo de realcionar la economia con el AEC no es una teorla general de -
la conducta, sinc una contribucidn a la misma y a los principios que la -
conforman, Por su parte, la economia con el apoyo del AEC, pucde genew-
rar modelos experimentales para el estudio empirico de principios econd--
micos y de fendmenos afines a ambas disciplinas, Este esfuerzo global -
pretende asimismo, el desarrollo de una metodologia experimental con ani-
males de laboratorio para buscar los principios de una teorla de eleccidn
para aquellas situaciones en las que un individuo se enfrenta a una si--=

tuacion de consumo alternativo entre diferentes grupos de bienes.
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La analogla econdmica de la condicidn experimental pudi2ra descri--
birse en términos de los determinantes de la conducta del consumidor y en
microeconomia eso lo explica la ley de la demanda, Esta ley expresa la-
relacidn entre precios diferentes y cantidades de bienes que los sujetos
ectdn dispuestos a pagar cuando sus ingresos y los precios de otrosibie-
nes permanecen constantes. En esas situaciones hay una reladidn inver—-
8a entre precios y bienes: a mayor precio de un bien, menor cantided con-
sumida. De acuerdo a esa relacidn un consumidor puede enfrentar una si-
tuacidn de eleccidn que involucre el incremento en el precio de un bilen -
mediante una de las miguientes opciones: puede trabajar mas para obtener-
lo, puede sustituir el consumo de ese bien por otrc de menor precio, o en

dltima instancia, dedicar ese tiempo a otro tipo de conducta.

Loa.datos de este trabajo muestran que el incrementar el requeri-—-
miento de la razdn fija (el precio), produce una reduccidn en el total de
reforzadores ﬁbtenldos. a pesar de lo cual hubo un incremento.en ~: total
de respuestas, Por otra parte, el efecto general de los programas de =~
tiempo varisble al incrementar el total de reforzadores obteniidos, fud --
dacrementar el total de las respuestas instrumentales. En t&rminos eco-
ndmicos, las restricciones en el acceso (el programa de reforzamiento) a
un bien inducen a los consumidores a trabajar :iis y a consumir menos, -—-—
d3to en comparacidn con lo que harian si tuvieran libre acceso a un satis-
factor. Este incremento observado en la cantidad de trabajorealizado —-
sugiere un esfuerzo de tipo homeostdtico, en el cual los sujetos intentan
mantener el consumo de algiin bien, llevandolo a niveles semejantes a ~=-
aquellos en donde no existen restricciones ni de tiempo, ni de programa.~
En otras palabras, los organismos actian para minimizar la distancia en--

tre un punto.que representa su distribucidn de actividades bajo las con--




diciones de un programa y otro punto que indica su actividad cuando tiene
libre acceso a un bien determinado. Esta idea manejada por el Modelo de
Distancia Minima (Staddon, 1979) servird posteriormente para analizar la
ejecucidn de los sujetos de 2ste estudio, en términos del ajuste de sBu —-
conducta a las variaciones impuestas por &1 programa. Regresando a la -
interpretacidn econdmica, &l comportamiento de los sujetos nofué totalmen-—
te consistente con la ley de demanda, si consideramos que al encarecer un
bien, los Bujetos deberian haber respondido menos y sustituido 2sta con--
ducta por cualquier otra. Sin embmrgo, la tasa de respuest aumentda -
medida que s& incrementd al valor del programa de razdn fija., Dos con--
diciones pueden ser responsables de los datos observados: a) la caracte—-
rlstica de ciclicidad de las razones fijas del estudio, queproduce en—-
términos de densidad de reforzamiento, una seccidn rica (razones peque-=- )
flag) v una pobre {razones mayores) que se siguen en tiempo una a la otra

¥y b) el éfetto particular de la entrega no contingente del reforzador ---

por el componente del tiempo variable.

Herrnstein (1970) propuso una fdrmula cuantitativa-general que da..

cuentn de las variaciones en la respuesta reforzada de una conducta par--'"

ticular, considerando el reforzamiento obtenido de f

disponibles, Ese autor sugiere que los organismos asigqgn'gﬁ conducta a
las alternativas disponibles dependiendo de las 'p’ropo',rcilqnés Ge reforzé-—
dores en cada una de ellas. - Lo anterior vse, expi'eaa en la siguiente for-

mula. [

(1) -
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En donde Rl y R2 representan las tasas de respuesta a cada una de—
las opciones, y por otro lado rl y r2 expresan la tasa de reforzamiento -
asociado a cada una de esas opciones, Esta ecuacidn es utilizadaen si--

tuaciones de tipo concurrente.

Recientemente, otros autores (Rachlin, 19829 Green, Kagel y Battalio,
1982) han realizado estudios para analizar los aspectos econdmicos de Si-—-
tuaciones de eleccidn tanto en el laboratorio como en la vida diaria, apo--

yados en teorias funcionales distintas a la propuesta por Herrnstein.

La ecuacidn anterior puede ser utilizada en el caso de programas --

-'miltiples llevando a cabo la siguiente modificacidn:.

Aqui-R1 rebpeag;\ta‘ln tasa ‘'de ':;esphesia para ‘cada uno de los compo-
_mentes del!. prograna, rl y r2 representan a los reforzadores para ambos -
_componentes, Eo a los reforzadores no programados por el experimentador -
: - l{ ,.Ll, nivel gsintbtlco de respuesta del progra.: y m el pardmetro del gra-
&o ae ineraccﬁn entre las dos condiciones de reforzamiento y puede va---
variar entre 0 y 1, En los programas miltiples la interaccidn es menor

que en los concurrentes en los cuales m es igual a 1.
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‘ . Esta ley predice una relacidn directa entre el valor de rl ¥ Rl wem ™
ademds de una relacidn inversa entre los valores de r2 y ro con la tasa -~
de respuesta Rl. Esta ley se ha utilizado para explicar una cantidad --
considerable de reasultados de investigaciones. Por ejemplo, Burgess'y -
Wearden (1986) llevaron a cabo una revisiér; de algunos estudios cuya --

- caracterigtica principal fud la de adecuar estd propuesta al comporta-—-—-
miento que utilizaron los sujetos experimentales para distribuir su con-
ducta en programas con fuentes alternas de reforzamiento, es decir, en --
programas Bobreimpuestos. A partir de su revisidn, esos autoes propu—-
sieron una modificacidn a la ecuacidn (2), con el fin de lograr un mejor- -

ajuste de los resultados sometidos a revisidn,

La modificacidn propuesta dA como un hecho que cierta proporcidn -

{p) de los reforzadores r2 funcionan como rl. Asume ademds, que d.ebido -

a la historia previa de entcenamiento de los sujetos en progrmas en los —-

que el reforzamiento depende de la respuesta, todos los reforzadores deno-
minados como rl funcionan como tales. Por lo que la tasa dereforzamien -
to efectiva para ri serla ri4 pr2 v la de r2 seria (1 - pir2. Si se con-
sidera que ro permanece constante, la modificacidn de la ecuacidn (2) que-—

daria de la sigulente manera:

k(rl 4+ pr2)
R1 = (3)

(rl + pr2i+4 (i'- p)r2+ ro -

En la ecuacidn (3) permanecen todos los tdrminog como en la ecua-—
cidn (2) y se afiade el tdrmino p, que es la variable que expresa la pro——
porcidn de los reforzadores r2 que funcionan como rl y puede variar ent;'e

0 ¥ 1. P podrla interpretarse como el grado de "‘generalizacidon®de --
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r2 a r1 (conviene resaltar aqul la suposicidn de que los sujetos nunca —
confunden la fuente de los reforzadores rl), Cuando p es igual' a0, la
ecuacidn (3) se reduce a la ecuacidn (2) y cuando p es iguala 1 todoslos
reforzadores funcionan como rl, ya que no se considera la fuente que los —

produce (Burgess y Wearden, 1986).

En la mayoria de los trabajos revidados por Burgess y Wearden, los
resultados han mostrado en general un decremento en la tasa de respuesta
cuando hay una fuente elterna de reforzamiento (r2) adicional a la del -
programa de linea base (ri). No obstante lo anterior, existe evidencia
de un incremento en la tasa de respuesta del programa base, cuando la -—
cantidad de reforzamiento gratuito es muy pequefia. Tal como s& observd
en la presente investigacién., Una caracteristica adicional es que el —
reforzamiento gratuito modifica el patrén de respuesta del programa con-
tingente, Estos hallazpos sugieren que log resultados de cualquier ex-
perimento que utilice un prograna sobreimpuesto, dependen de una corhie—
nacién compleja de factores entre lns que mencionaremos: a) los compo=——-
nentes del programa, es decir, el ‘tipc de programa utilizado como base —
y el que se sobreimpone, b) los valores de esos programas y ¢) el patrdn
de contigiidad - contingencia que se genera entre la respuesta indruen-
tal o alguna otra conducta y la entrega de reforzamiento (Burgessy We —

arden, 1986).

A continuacidn es pertinente realizar algunos comentarios sobre —-
la revisidn que hacen Burgess y Wearden {1986). Ellos dicen que en los
programas con fuente alterna de reforzamiento es conveniente utilizar su-
Jeton que tengan un entrenamiento previo en algin tipo de programa con---—

tingente, con el propdsito de establecer una discriminacidn clara para -



blos sujetos, que asegure que todos los reforzadores rl funcionsn como ta-
1es para que no vayan a ser confundidos con los reforzadores del tipo r2.
Loa autores consideran la posibilidad de que algunos reforzadores del —w-
tipo r2 pudieran confundirse con los del upo rl, por lo que introducsen
en la ecuacidn (3) el pardmetro p. Pero es posible objetar los supues--
tos de esos autores porque: a) no mencionan alguna referencia en lague ~
los sujetos experimentales hayan sido expuestos al programa sin entrena--
miento previo, b} es discutible su afirmacidn de que los reforzadacadel
programa rl permanecen como tales al afladir r2, ya que pudiera existir -
un deterioro en la relacidn respuesta ~ reforzador, debido a la inter---

" accidn de los programas rl y r2, por logue algunos reforzadores del tipo
rl podrianA funcionar como r2 y finalmente ¢) no explican los factores -—
que determinan el valor de p en un caso particular, ni examipnan los pa--
trones de contigilidad entre respuesta y réforzamiento. aduciendo la im---
poasibilidad de hacerlo al utilizar la ley de igualacidn. En consecuen--—
cla, estdn imposibilitados para dar cuenta de los cambios producidos por

el patrdn real de entregas de reforzamiento durante la sesidn.

Un aspecto a considerar en relacidén a este trabajo, es la diferencia
entre las restricciones que programa el experimeatador y aquellas otras —- ~

que impactan al organismo durante una Besién experimental. En un pprogra-—

ma sobreimpuesto, con la razdn fija se determina el nimero de respuestas
que preceden a un reforzador, con el tiempo variable se establece el inter-
valo promedio entre la entrega de reforzadores independientes y ambos npe-
ran conjuntamente. Sin embargo, la secuencia real entre respuestas y re-
forzadores, sean estos contingentes o iibres, depende de la ejecucidn --
particular de los sujetos. Algunas de las condiciones que en este tra--

bajo dificultaron la tarea de discriminacidn efectiva entre reforzadores
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cont‘ingentes y libres fueron las siguientes: la ausencia de un estimulo -
discriminativo particular que indicara el origen del reforzamiento y el -

haber empleado una sola tecle de respuesta.

Una forma de analizar el prasente estudio se basaria en una expli-
cacidn del comportamiento que analice sus consecuencias, resultados y -~
las metas que lo guian a la accidn. Las explicaciones de las teorlag —-
funcionales nos proporcionan una herramientaieficaz para 2stepropdsitos -
Los modelos ccondmicos de optimizacidn utilizan explicaciones de dsta ~—
clase y han obtenido resultados exitdsos en el andlisis de las diferen-—
cias de ejecucidn en diversos programas de reforzamicnto, mediante el uso
de medidas molares (Rachlin et al, 1982% Burkhard, 1982). Existen algu~
nos madeles funcionales, como el de igualacidn, que dan cuenta de situa~
ciones de eleccién, zin cuando no consideren en asbsoluto elementos de ———
economla, La Hipdtesis de la Distancia Minima (Staddon, 1979°, 1985) es
un modelo funcional gque propone una propiedad regulatoria como una forma
de oponerse a la cajda Je la tasa de reforzamiento que produciria un au——

manto en el requerimiento de respuesta,

Este modelo propone que los organismos buscan una cierta distribﬁ#
cidn de actividades y que bnjo las restriccicres impuestas por el ambies-
te, en &uste caso las de un programa de reforzamiento, modlﬁcqr}n éu dis-
tribucidn de actividades hasta minimizar la desvincion de 2sta dle;tris;;- ’
cidn preferida. En este trabajo se tratd de obsecvar el ajuste que ~—-
efectiian los sujetus alser erpuesios a diverasos cambies en los valores de
los componentes utilizados en el programa sobreimpuesto, Sigudendo 1a -~
regla de Distancia Minima, &ste andlisis se lleva a cabo en dos niveles ~
a} al variar lom requisitos de razdn {cambios en el precio) en el progra-
ma contingente y bl al modificar los valores del compenente de tiempo va-

risble {nivelas de ayuda).
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Los resultados observados en el programa de razdn muestran un orde-
namiento en los puntos que conforman las pendientes obtenidas, con lo que
se cumple con la prediccidn del modelo propuesto. La ejecucidn de la -
mayoria de los sujetos tiende a mostrar la funcidn descrita por el modélo
de Staddon, que establece un acercamiento ai punto que representa la dis-
tribucidn preferida de cada organismo, cuands &ste tiene libre acceso a -

un bien o reforzador (ver figuras 7 y 8).

£n relacidn al comportamiento de los sujetos en los diferentes va--
lores del componente de tiempo variable, la prediccidn del modelo no se —-
cumplid totalmente. Parecen existir variaciones importantes en los valo-
res intermedios de la funcidn de respuesta, que permiten afirmar que éstos
no fueron completamente sensibles a la regla del programa, al menos bajo

tstas condlciones experimentales.

Estos resultados sugieren la necesidad de una mayor labor de inves-
tigacidn en la que se establezca con mayor claridad para &l sujeto, las ~
condiciones en las cuales un reforzador es entregado como producto de su
propia conducta. Futuros trabajos deberdn considerar la inclusidn de -
un estimulo discriminativo diferencial para cada componente del programa —
como una forma de sefialarle al organismo de donde proviene &l reforzador

entregado y el comportamiento producidc por la ia sscendente del pro-

grama de razdn fija celica, en comparacidn con la secuencia descendente.
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r’l‘é’l':lasr_ 17 ab. Las tablas 1 a 5 presentan para cada valor de
’ Ra;én las tasas de respuesta (R) y de reforzamiento (A) obte--—
nidas de las bltimas 10 sesiones de cada condicidn experimeatal
© valor del programa de Tiempo Variable, para cada uno de los -
sujetos experimentales. En la parte inferior izquierda de --

cada tabla aparece el niumero de identificacidn de cada animal.



TIEMPO VARIABLE

RAZON FIJA

16"

32
64

96

11.01
8.21

5.21

2.27
1.63

1.09

rRB1

41.62

65,74

81.55

73.01 °

98.45

104.71

10.80

10

14,467

26,22

34,96

32.38

32.33

40

.80

240




TIEMPO. VARIABLE

RAZON F1JA °.

P

16

32

64

96

S-RB2



TIEMPO VARIABLE . IR . 40 ) 80 ‘- 240

RAZON FLIA - A - m
4 ' 12,34 as.28”
8 | B.63 69,06
16 4,53 79,65
a2 2,35 7671
64 1.34 86,19
96 .95 92.88
S-RB3



TIEMPb VARIABLE Lo . : 10 ‘40 ) 80 . 240

RAZON F1JA:

S-RBS5S



TIENPO VARIABLE: -
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Figufésvlla.s; Muéétrap para cada uno de los. cinco sujetos
- Eibériﬁ;ﬁt}ieéérla rélaéibn entre las tasas de reforzamiehto
g (A);y Helréébuésth (R). - Las pendientes obsérvadas resultan
de'la‘unién dg idé valores de la tasa de respusstacbteniidos
en lasbdlferenteq condiciones experimentales. En la parte
gnre§iorriquierda dercada figura, aparece el nimero de --

identificacion:de cada sujeto.
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Figura 6. Disefio en Cuadrado Latino para la distribucidn
"de las condiciones experimentales, en este caso, el valor -
del programa de Tiempo Variable, que determina cual serd la
frecuencia de los reforzadores que serdn entregados en for-
ma gratuita. Los cambios en el componente de Razdn Fija -

se realizan intra-sesidn.
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Figura 7. Esta figuca muestra las funciones de feedback
‘: para cada uno de los diferentes valores del programa de -
Razdn Fija, es decir, la relacidn cuantitativa entre las

- ‘tasas de respuesta y de reforzamiento.
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Figura 8. Esta figura muestra las funciones de feedback

para cada unc de los valores del programa de Tiempo Vu'len- -

ble, es decir, la relacidn cuantitativa entre las tasas de:

reapuesta y de reforzamiento.
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NOTAS

.1, Bacha, G, "‘Programas de reforzamiento como un modelo de factores

2

econdmicos en conducta operante’. Tesis de Maestria (en prepara--
cidn). Maestrie en Analisis Experimental de la Conducta. Facultad
de Psicologia U.N.A.M.

Bacha,G.3 Almeida, C.; 'y Espinosa, J. ““Conceptos basicos en el —-
Analisis Experimental de la Conducta™~. Publicacidn. interna del —-
Departamento de Andlisis Experimental de la Conducta. Divisidn de -

Fstudios de Posgrado., Facultad de Paicologla, U.N.A.M. 1987.
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