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Futuro consorte — td o álla que

anhelan contraer matrí.monio, me

ditenlo antes de cristalizarlo, 

segdn lema del fil6sofo griego

Socrates: condeete a ti mismo, 

analiza mesuradamente tus cual¡ 

dades y defectos, ve tu futuro, 

y hecho, ponte a disposici6n

del creador, recordando, como

expresa el salmista, que si el

Sefíor no edifica la casa, en va

no se esfuerza quien la constru

ye. 
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I N T R 0 D U 0 C 1 0 N

Entre la gran variedad de temas que se discuten en
nuestros días, figura en un lugar preponderante el Divorcio, 

que ha propiciado encamizadas polémicas entre sus defensores y
detractores llegando a todos niveles, de tal forma que la mayor

parte de los individuos, casi sin excepci6n, tienen formada su

convicci6n propia. 

Es mi inquietud el abordar este toma del divorciog por la
traseendena:La que tisDe tal fen6mano social dentiv de la propia
familia como en la sociedad, Y sus Posibles repercusiones en ta

les ámbitos, generando conductas antisociales como son: el a3_ CO

h9lismo, la drtgadicci6n, ls prostituci6n y la delincuencia en
los miembros de la familia que, ven truncado la armonía y equí— 

librío familiar a través de la separacién de sus progenitores. 
Pero ouando el matrimonio -no satisfiz6 los anhelos que la

pareja deseaba lograr a través de la comprensí6n y ayuda mutua, 
sea por equivocaci6n o error en la elecci6n de su pareja o cual
quier otro factor, en consecuencia han de buscarse soluciones — 

para concluir los problemas aus causan tales errores. Pero no — 
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debenos ol.vidar a los hijos, víctimas inocentes del error de — 

sus progenitores. Por ello hay que meditar con realismo y honra

iez y no utilizar sus sentimientos, y adn su propia existeneJa

para justificar cualquier cosa, por la sencilla raz6n que con - 

frecuencia se hace uso indebido de los hijos para encubrir -- 

otras realidades o, como hacen algunos mendigos, para excitar - 

la caridad Oblíca llevando a un menor en brazos. 

Quienes confían en el matrimonio sus suelo de la felicidad, 

no retrocederán ante la perspectiva de un fracaso que los confi

ne sin alternativa a renunciar a la convivencia conyugal plena; 

quienes hayan enfrentado ya la ruptura, tendrfin la Dosibilidad, 

d§ndose la oportunidad de reconstruir sus existencias; y aqué— 

llos que sean felices en sus uniones, contemplar5n con satisfae

ci6n que otros lo son y etue a ellos les sujeta su voluntad y — 

amor, y no un vínculo legal. Esto es, porque Duede disolverse — 

cuando dicha relaci6n no funciona, o cuando no se cumplen sus — 

finalidades o principios elementales para, su supe rvivenci FL, por

lo tanto se debe de concluir esta uni6n por medio del divorcio, 

evitando de esta forma mayores complicaciones y problemas en el

niScleo familiar y dentro del &mbito social. 



C A P I T U L 0 1

EL MATRIMONIO

A. Panorama Hist6riec. 

Siendo objeto el Divorcio en la presente Tesis, que es

la disoluci6n del vínculo conyugal, permaneciendo vivos los c6n

yuges, es indispensable que se ha de empezar por estudiar el ma

trimonio. 

En síntesis el concepto de matrimonio pudiera ser como di- 

ce el Génesis, " duo J -n carne una "; o bien como señala el Cédí

go de Manfi, que en 61 " el var6n constituye en su mujer una so- 

la persona "; o bien como lo define el C6digo Can6nico ( cnnon - 

1. 082), " la sociedad permanente entre el hombre y la mujer pa- 

ra engendrar hijos m, podría decir más ampliamente que es la ma

nifestaci6n natural del hombre y la mujer para integrar juntos

una uni6n estable, física y espiritual, en el seno de un lugar

habitable, en el cual desarrollan su vida y de sus hijos que ~ 

puedan procrear, todo ello logrado por el mutuo anor. De esta

comunidad de vida deriban los esposos su nombre de w c6nyixgeíB

que porcede de commune sors o suerte comiSn, o de conyugo o yugo

comisn. 
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El safilisi3 de la naturaleza del míatrimenío, * un elementos, 

cOndi* ién y forma, am`S Como OWS @f* et04# e& el primer paso para

enfreatar después * u posible erfeis, gun soluciones 9 & ug dias— 

laciemos del víaculo. 

Para iniciar, es precio* r*vi&ar su evolucí4n en las dife— 

rent* 9 Civilismienes y los distintos pueblos, religiones, cul- 

turas y los ordeammient#o jarfdieeo nacionales, hea venido regu. 

lsado al watrimonis ordeabad* 19. en lauchas de olas cualidades a

las variadas situaciones demográficas o sociales de cada tiempo
y de cada latituag OSPOcialaLente girmado sobre los puntos de le
galidad, plenitud y Pérmanencia de la u­n¡& js egzL~& 1. 

191 diferente trate y el desarr*119 experimentado por la re- 
dulaci4n del matrimonio en la historia, ha correspondido en — 
gran medida a 1& r*levencia qae ha temido la f~ lia, oomo ents

social sob" el cue descanaa el Estado. 

La Teorfa Tradicienal del Matrimonio distingue varias eta_- 
Pasp que no concuerdan en el tiespo Y lugar, pero se p"~ e

que estuvieron preo«ntes en la mayorfa de las eulturas con

la3 Bi~ eates: si) Promiseuidad sexual, b) Matrimonio ' ZzVí— 

Pos, e) Matrimonio por rapto, d) Matrimonio por Compra, Wa__ 

trimenio consonerual, f) Matrimonio &&lomas, 9) Matrímeni, 5i emé- 
Kios- y h) Mat~ niq civil. 

Pr'oaigcuidad sexual.- El c@ap# r~ ente sexual de zsz- , a y,,- 
í*£éd* 05 mteríer a toda cultura. El hombre en aun inícioa 6e,'gu
r ente * 419 fue guiado POr bus ia*tilatos naturales; banqueda - 

da alimento pam sobrevivir y el ¡ ngtitntm, sexual pam la porpe

tuacién de la especie. UU Pr* Julei** de tipo moral, social 9 - 
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reli.-ioso. 

En el siglo TIX surgieron onositore,3 de la teorla de la pro

míscuidad sexual, cuyos argumentos que olanteaban era que en — 

ningún lugar del globo terráqueo por muy primitiva que sea la - 

cultura se hallan indicios de un desmedido comercio sexual, se.- 

Malando como ejemplo a los primates ya que estos tienen Drinci- 

pios selectivos estables entre las parejas reproductoras. 

Las teorf as sustentadas, no son m5s que simples . supuestos - 

con cierta válidez, aunque sean opuestas. La corriente que man¡ 

fiesta su ouosici6n al probable origen de la primitiva promis— 

cuidad tiene un fundamento eminentemente religioso. 

Relpciones sexuales por grupos.- El matrimonio oor gruDos - 

vino a noner fín a la anarquía sexual reinante en la etap-a ante
rior. Este tipo de relaci6n sexual establecido entre gru-jos de - 

hombres con cierto gruno de mujeres, donde todos eran e6nyuges
en común. La relaci6n sexual la llevan a cabo solamente los ir, 

tegrantes del grupo matrimonial, como una arcalca regulaci6n de

derechos y obligaciones en virtud de la convivencia que tenían. 
Probablemente el origen del matrimonio por grupo, es egusa

de la creencia de que los hombres unidos por v nculos de sangre
descienden de un ser común denominado Totem, representado por - 

figuras animales u objetos inanimados. Bstaba Drohibido el con- 

tacto sexual entre ellos., así es que, la Drimera limitaci6n, p.1

matrimonio es el narentesco consanguíneo. % virtud de tal pr-O- 

hibici6n los varones de una tribu tenían que buscar su Direja - 
fuera de lr, misma, lo mismo sucedía para las mujeres, las cu" 

les no Dodí%tn contraer nupcias con los varones de 1,p, família. 



De esta forma en psrticular que consistía exactamente en Iq re- 

l9ci6n sexual con indivíduos de tribus diferentes surgio la exo

gamiáM. 

La exogamia fue el primer tabru por lo que ataffe a las gene- 

raciones, esto es, los miembros de una mismn generaci6n todos - 

pueden tener re1nci6n entre sí; pueden ser c6nyuges todos los - 

abuelos, todos los psdres entre ellos, todos los hijos e hijas

de la misma generaei6n. «P-sta es ls- llamada endogamia de gran pa

recído con lp promiscuidad sexual con la sola salvedad de la

prohibici6n en-cre ascendientes y descendientes. 

Al mqtrimonio Dor grupos se le denomina panuida ( hermano) y

su prILetica fue conocida por investigadores del siglo XIX ( 2). 

Matrimonio por rapto.- Fue una de las formas mhs comunes de

celebrar matrimonio en las diferentes comunidades humanas, de - 

ello se encuenyran vestigios innámeros. 

nntre los factores que motivaron el mstrimonio por rapto - 

se encuentra la exogamia, como limitaci6n al mPtrimonio entre - 

miembros de l mismn tribu, así como li- costulabre generalizaca

de eiertos pueblos ( China) de sperificar a las recien n2cidas, 

nues éstas no eran elementos preci2do3 como Droveedores de sa— 
tisf actores. 

El primer p2so a 1.-9 monogamia fue sin duda el mP.trimonio — 

nor captura, ya que el raptor se casa únicamente con la raptada

iue la consideraba como objeto de su propiedRd, siendo esta su

1) Sara Iffontero Duhalt, Derecho de Familia, j. 101

2) Ibidem, p. 102



trofeo en las contiendas bélicas en que particip6, por lo tari.to

exige fidelidad y obediencip plena, castigándola por faltw el

respecto, no sucede lo prODiO con el hombre, auien es libre y - 

puede ser impunemente infiel. 

La exclusividad sexusl que tiene el var6n sobre la mujer - 

raptadag determina que los hijos de esta tengan paternidad cier
ta; el hombre se siente seguro de su paternidad y en base en — 
ella, sus hijos serán sus sucesores legítimos. El parentesco se

establece por línea paterna y el resultado de ello es que el ré

gimen patriarcal sienta su3 bases. 

Matrimonio por compra.- UnR vez que se hace patente la si>- 

perioridad del hombre como padre o como c6nyuge, ya no es nece— 

sario el uso de lp violencia pues las mujeres son objeto de pro
piedad, por lo tanto, podían estar en venta. 

Dentro de los factores que contribuyen al dominio de la- Mu
jer, fué quiz(1 primeramente la fuerza física y un segundo fac— 

tor que se complemento para ello fué 1<,9 divisi6n del tralanjo y
su aprecíaci6n econ6mica; la caza y la guerra como generactores

para la. producci6n de satisfactores para el náeleo famili-ir fue
ron, actividades propias del var6n en justificaci6n de preooten

cia física y el deber de la mujer de producir y criar a la Dro- 
le, lo que originaba que ésta Dermaneciera al resguardo del ho - 
9 ar. 

Tenemos entonces, que la divísi6n primaria del trab,Vo fué
as¡: el hombre generador de bienes, 1n mujer productora de ser- 
vicios, pero ante la abundancip. de bienes, hubo intercambio por

su valorac16n econ6mica, en tanto, los servicios domésticos no
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tenían un valor pecuniario, La condioién propia de la mujer, — 

por haber sido raptada y formar parte de la propiedad del hom— 
bre, era de sumisién y acate, sin formar parte coon6mica para - 

restituir las necesidades del grupo familiar. 

El elemento pr* ductivo dentro de la unidad familiar lo inte
gra el vardn, la mujer menospreciada es le vende como CualquJer
objeto; de esta forma es le reintegra algo a su z>regenitor de - 

las erogaciones realizadas por la manutenci6n y crianza de una
niffa. La joven pasa de dueffo padre al duerio cányuge, éste la ha

adquirido en propiedad y como consecuencia realiza actos de do
minio sobre la mujer. 

Tanto las culturas HebrAica, Griega y Romana fueron sus

precursoras y difundieron esta costumbre del matromenio por c@m
pra a otros pueblos. La apreciacién de la novia es daba al pEb-- 

dre o a sus ascendientes más cercanos. 

Así tenemos que el matrimonio por compre asumié otros mati

ceso como fue el matrimonio por servicios o por intercambio; en

el primero de ellos, el pretendiente, en vez de pagar por la no

via ya sea en dinero o en especieg lleva a cabo ciertas activi- 

dades con servicios propios al padre o familia de su PrOmotida. 
Esta forma la encontramos plasmada en la biblia:" Y Jacob amo a

Rachel y dijo: yo te serviré siete arRos por Rachel tu hija me- 
nor. Y Laban respondid: es mejor que te la dé a ti que no la dé

a otro hombre; estéLte conmigo ".( 3) 

Tal siltuacién se presenta támbíén en la tribu llemaí9 en - 

3) Gen. 29- 18- 19



Alaska, donde el futuro yerno acude a lp casa de su prometida y

sin mediar palabra procede a calentar agua y preparar la comida; 

en tanto si no se le despide servirl un año en calidad de cria- 

do y transcurrido el tiempo indicado, el padre harS- la entrega

de su hija.( 4) 

En tanto el mPtrimonio por intercambio no se compra sino - 

se permuta a lps jovenes, permanece esta costumbre en Sumatra, 

en las islas Salomon y las tribus papu de los Kiwaí en Nueva — 

Guin ea. ( 5) 

A través del paso del tiempo el matrimonio por comora fué

adquiriendo ciertos cambios moderados y de esta forma aligerm- 

do su condici6n tan denostativa. El progenitor en algunos casos

recibe el precio de ls novia como un obsequio que, custodia pa- 

ra ella en caso de divorcio o viudez. 

Un caso muy peculiar totalmente opuesto al mptrimonio por

compra lo tenemos en el sistems de la dote, tan comián en un no

muy lejado pasado y todavía presente en algunas sociedades. Tal

sistena opera con 1n entrega de dinero o bienes que realiza el

padre u otros familiares al novio como una ayuda para los gar, 

tos nue le originpra el sostenimiento del nuevo hogar. 

Todas estas formas de matrimonio manifiestan una situaci6n

denigrante nara la mujer otorgándole una categoría de un objeto

con un valor determinado. 

4) Montero Duhalt, op. cit., D. 104

5) Idem. 
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Matrimonio consensual— Este matrimonio consiste en la u— 

ní6n de un hombre y una major precedido dnicamente de su libre

consentimiento. L~ fue el traVecto para llegar a concebir la

dnica, libre y digna forma en que dos seres por su libre albe— 

drío aprueban llevar vida en oomín, cuaoionada por la sociedrd

a través de sus ordenmientos jurídicos. 

A través del proceso hist6rico de la hummidad, el matrimo

nio consensual hace su aparici6n en las diferentes sociedades, 

así tenemos que, en el presente siglo Xr por el año de 1962 se

celebr6 un Tratado Internacional, en que los Estados firmantes

se obligaban a que el matrimonio fuera válido Bolamemáte por el

mutuo consentimiento de los consortes. ~ oo, recientemente ra

tificé el tratado ( D. 0. 19 de abril de 1983) sunque en nuestro

acontecer jurldico siempre se ha aceptado esta forma de matrimo

nio. ( 6) 

En algunas legislaciones este tipo de matrimonio no rectui* 

re determinada formalidad para su existancia y válidez. Los or! 

denasíentos que contemplan esta forma de matrimonio han estable

cido que esta relaci6n de hecho se ha integrado por la pareja. - 

cuando tiene los elementos de permanencia y unidad. Este matr-I- 

monio presenta diferentes variantes en raz6n de su duraci6n, — 

procreací6n, su registro o de manifestar su voluntad ambos ante

unos testigos. 

Dentro del desarrollo hist6tico el matrimonio indicado com

prende al matrimonio roizano, al matrimonio religioso y el mat.ri

6) Nontery Duhalt, op. cit., P. 105
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monio civil. 

Al matrimonio en Roza se le consideraba nn hecho natural o
un estado de vida entre los c6n~ es, integrado por dos caracte

rísticas primordiales que son: la comunidad de vida ( deductio) 

y la comunidad espiritual ( afectio maritales); la primera esta- 

blece el momento en que se origina el matrimonio y consiste en
la uni6n física de los c6nyuges que van a formar un estado de - 
vida conyugal. La afectio maritales se presenta con la continui

dad de la convivencia en coadn en la que, los consortes tienen

un trato recíproco de esposos. La afeotio maritales tiene una - 

relevancia importante para la constituci6n y duraci6n del matri
monio, por ello la falta del mismo entre los cényuges era causa

suficiente para disolver el vínculo en vida. 

Por consiguiente, el matrimonio romano consensual fué lla,. 
mado " Usus *, Tal situaci6n consitía en llevar una relací6n de

casados sin ninguna solemnidad que la diera una calidad espe---- 
cial, y con la misma facilidad con que se contrajo se podf a di- 
aolver sin ning6n perjuicio, siempre y cuando la mujer &,ite«-; -ie

transcurrir un affo de vida en com6n, ésta se ausentaba tm, i3 ro - 
ches del hogar, más crue disolver. el vínculo matrimoníal como co
munidad de vida, la auBencia trinoctii de la mujerg lo que en - 
realidad lograba era impedir caer bajo la manue ( potestad) de - 

su c6nyuge, es decirt ellos gozaban de libertad uno del otro pu
diéndose separar por voluntad de cualquiera de ellos 0 por ~- 
tuo consentimiento.( 7) 

7) Radl Lema& Garola, Derecho Iba~ ( compendio), p. 98
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En la cultura romana también existieron otras figuras como

lo fueron la Cocaptio y la Confarratio; la primera corresponde

al matrimonio por compra reservada a los plebeyos para estable- 

cer la manue y utilizada también por los patrícios cuando deca- 

yó la costumbre de la confarratio. Esta 61tima era una ceremo— 

nia de carácter religioso y social en la que se constituía la - 

manus sobre la mujer, además que los desposados afrendaban a Ju

piter un pan de centeno como expresi6n de la contivencia que es

tablecian.( 8) 

Tomando como punto de partida el matrimonio religioso, la

caída del imperio romano de occidente ( 476 d. c.). la extrieta - 

figura patriarcal romana presente en la mon~ a hasta inicios

del imperío manifiesta su declive. La patria potestad ya no era

exclusiva del hombre, ahora la compartía con la majer; esta dl - 

tima gozaba de prerrogativas con la desaparici6n de la tutela - 

perpetua a la que se vi6 sojuzgada hasta al affo 321 d. c. en cue

Constantino la aboli6; miment ando el n4mero de divorcios, la fa- 

milia sufri6 rupturas en su unidad por la necesidad de cum-ojir

con las misiones bélicas con el objeto de extender el imperio. 

Los rituales y solemnidades del matrimonio cayeron en desu

so, tomando éste como dnica forma, la consensual. La idea de la

potestad marital fuá transformándose, bajo el efecto del cria— 

tienismo a inicio del siglo 111, con la convicci6n de la protec

ci6n a la mujer. 

loa iglesia fué asumiendo facultades respecto de los actos - 

8) Lumus Garcia, op. cit., p. 98- 99
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del estado civil de las personas ( nacimiento y muerte) a través

de los registros parroquiales al igual que del matrimonio. Este

permaneci6 consensual sin condicionamíentos determinados para - 

su Constituci6n y organizaci6n. considerand6sele una situaci1n

de hecho aprobada por la iglesia y por consiguiente por ln so— 

ciedad medieval. 

Con la creaci6n del Concilio de Trento ( 1545- 1563). el de- 

recho can6nico organiz6 al matrimonio como sacramento. 

El matrimonio religioso es consensual por excelencia, ya - 

que los contrayentes expresan su voluntad de unirse en sacramen

to, y la presencia de la autoridad eclesiástica tiene el carác- 

ter de testigo de calidad. 

Del matrimonio can6nico se desprenden dos elementos impor- 

tantes como son la indisolubilidad y el hecho aue constítuye un

sacramento. 

El matrimonio fué considerado por el cristianismo como un

contrato natural regulqdo por su moralidad y otorgándole la ca- 

tegorfa de sacramento por el Concilio de Trento. Lo mismo se -- 

desprende del c6digo can6nico en su canon 1012: T, Cristo elev6 a

la dignidad de sacramento el mismo contrato matrimonial entre - 

bautizados. Por consiguiente no puede haber contrato matrímo— 

nial válido, que por el mismo hecho no sea sacramentor El canon

posterior 1013 establece los fines del matrimonio:, 4 La prrerea- 

c16n y la educaci6n de la prole es el fin primario del matrímo- 

nio. La ayuda mutua y el remedio a la cuncupiscencia es fi.n se- 

cundario ". 

En los Da£ 3es de tradici6n cristiana regulaban al matrimo- 
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nio con un carácter religioso considerándolo un sacramento y Co

mo vínculo indisoluble, hasta entes de la reforma protestante y

a partir de este momento los gobiernos empezaron a tomar cartas

en el asunto; de esta manera regularan al matrimonio como un -- 

contrato de naturaleza civil, contrario al contrato natural del

cristianismo que sígaid persistiendo por algdn tiempo y no fué

hasta que a través de los postulados de la revoluci6n francesa

1789), se inicio la secularizaci6n del matrimonio en forma dis

tinta segdn los ordenamientos legales de cada Estado y así tene
mos: algunos sistemas jurídicos dan válidez civil al matrimonio

religioso; otros lo reconocen de manera preferente y al civil - 

de forma secundaria; algunos indistintamente y para concluir - 

aquellos que desconocen la plena válidez al matrimonio can6nico

y aprueban solamente los efectos del matrimonio civil. Por lo - 

que corresponde a nuestra legislaci6n nos encontramos en la ul- 

terior clasificaci6n en cumplimiento a lo dispuesto por la Oax- 

ta Magna en su artículo 130, párrafo III que establece: " El a# 

trimonio es un contrato civil. Este y los demás actos del esta* 

do civil de las personas son de la exclusiva oompetenoia de los

funcionarios y autoridades del orden civil, en los términos pro

venidos por las leyes y tendrán fuerza y válidez que las mismas

les atribuyan ". 

En el matrimonio civil, las normas de comportamiento cona¡ 

deradas como obligatorias para una comunidad, tienen su raz6n - 

de existencia en los inicios de toda cultura y en lo concernien

te al matrimonio se encuentran rituales y ceremonias algunas to

davía presentes en nuestra vida cotidiana, y algunas otras to— 
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talmente olvidadas como también desaparecidas. Las que subsis— 

ten en la actualidad es debido a la tradici6n; pero unas ya tíe

nen ningán sentido aun pudiendo ir en contra del sentir propio

de quienes lo realizan. 

Se puede concluir que el matrimonio es generalmente solem- 

ne, muy bien la solemnidad puede ser social o religiosa eamque

no necesariamente un acto jurídico solemne. 

Puede ser el matrimonio un acto jurídico solemne, cuando - 

los propios preceptos legales establescan ciertas formas denomi

nadas solemnidades y éstas constituyan un elemento de existen -- 

cía del mismo. En las legislaciones donde no se exige 1,9 solem- 

nidad, es suficiente la matua voluntad de los contrayentes me— 

diente ciertas formas, que aun cuando no se lleven a cabo el ma

trimonio subsiste. 

Nuestro Derecho civil considera al mstrimonio un acto so— 

lezne ya que necesariamente tiene que realizarse ante la precen

cia del juez del Registro civil, el cual pregunta a los preten- 

dientes si es su voluntad unirse en matrimonio y, si la respues

ta es afimativa de ambos, dictara en nombre de la ley y socie- 

dad que los contrayentes han quedado unidos en legítimo matrimo

nio. Por áltimo se levanta el acta respectiva firmando los con- 

sortes y el juez. 

La falta de alguno de los requisitos tendrá como consecuen

cia forzosa la inexistencia del acto jurídico, puesto se les .. 

considera elementos de existencia del mismo y en su conjunto in

tegra la solemnidad del matrimonio. 
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B. El Matrimonio en México . 

A la llegada de los aztecas - oor el aPío de 1325, E3eg6n

ellos provinientes de Aztlan, tierra de garzas o de blancura. - 

Su número era insignificante probablemente ( unos 5000 mil). 

La base de su sociedad fueron los macehualli ( que era la - 

plebe) donde generalmente surgían los agricultores y guerreros. 

Entre los aztecas los propietarios de la tierra era lR propia - 

comunidad, ya que al individuo s6lo se le transmitía para hacer

la producir, las decisiones eran dictaminadas por el sufragio - 

po pular. 

3u organizaci6n político -social fué el calpulli dirigido - 

por el calpulle ( jefe de barrio), secundado por los calpixqui - 

recaudadores) y los elementos de 19 policía. Un consejo era el

que asumía el mando del Estado ( Tlatocan) presidido por el ciul

c6atl, formado por los calpullequest delegados de los barrios - 

que eran 20). 

La base de la familia Nahuatl lo constituía el matririonio

que gozaba de excelente reputaci6n como instituci6n, este era - 

un acto propiamente religioso; no tenía válidez cuando se cele- 

braba sin las ceremonias del rItual. No tomaban parte en tal ac

to los representantes de gobierno como los sacerdotes, en las - 

solemnidades s6lo participaban los parientes cercanos y amigos

de los contrayentes. 

3egdn Fray Bernardino de 3ahagdnw cuando un mancebo llega- 

ba a la edad de contraerlo, se reunían padres y parientes para

el hecho, oomunicándolo a los maestros del mancebo, a los cua— 
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les se les ofrecia una comida y una hacha Dara obtener su acep- 

tací6n. Concluido lo anterior se celebraba una nueva reuni6n en

tre los padres y parientes para escogerle mujer, luego de proce

día a pedir a ciertas muje" E3 de madura edad, casamenteras o in

termediarias, para que fuesen a pedir a la joven elegida a sus

progenitores los cuales se excusaban varia& veces hasta que por

fin aceptaban ( 9)— 21 día de la celebrací6n loa concurrentes ob

sequiaban diversos presentes aegdn sus posibilidades. 

Respecto a las costumbres de los Otomíes ... « En cu irito a

la familia, sus costumbres dejaban mucho que desear si herios de

juzgar de ellas por las de los Otomíes que alcanzar6n los misio

neros 0. A los muchachos dice Sahagdn " les daban nifias de la - 

misma edad y se les buscaban por mujeres *, y Clavijero aftade - 

que les era lícito abusar de cualquier doncella mates de ca— 

sarse ". En opini6n de dichos autores sefialan nue cunado el va- 

Hn como la mujer que se casabanp si no les agradaba algG de su

pareja podían despedirla y buscar otra. Estas costumbres las — 

equiparan con los Etíopes y Celtas de las islas brítanican ( 10). 

Sahag,dn considera a las casamenteras ministras del matrimo

nio, las cuales ataban las vestimentas de los nóvios obsequisn- 

doles de comer cuatro bocados, luego los conduelan a su lecho -- 

donde durante cuatro días guardaban penitencia y posteríonaente

los consumaban. 

9) Antonio de Ibarrola, Derecho de Fwill±, p. 95

10) Plancarte y Navarret;, ' Trehistoria de léxico*, cit. pos. p
Manuel Chávez A., La Familia en -el Derecho, p. 4-2- 1958-4
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Sobre los bienes del matrimonio entre la comunidad nahuatl

al parecer existi6 el sistema de separaci6n de bienes9 toda vez

que al celebrarld se hacía un inventario de lo aportado por los

consortes. Lo aportado se asentaba en un documento del cual los

padres de ambos eran depositarios y cuya finalidad era restitu- 

ir a cada uno lo que le correspondía, en caso de divorcio. 

En lo tocante a la patria potestad, el hombre era la auto- 

ridad dentro de la familia; pero habla una igualdad jurídica -- 

respecto con su mujer. El var6n. educa o impone medidas disci— 

plinarias a sus hijos, la madre a sus hijas minque podían hacer

lo indistintamente. 

En el supuesto del fallecimiento del padre, el hermano po- 

día ejercer la patria potestad siempre y cuando contrajera nup- 
cias con la viuda. Se desconoce, si la falta de este requisito, 

los abuelos sustituían a los faltantes; al parecer los huerfa— 

nos no acudlan en particular con 3us abuelos, sino con

quier pariente que los sustentará, el cual adquiere la tutela - 

de los menores. Esta última figura implicaba grandes re<,3ponsabi

lidades ya cue la mala disposíci6n de los fines encomendados. 

el tutor se hacía acreedor a la pena de muerte. 

La educací6n Nahuatl funcionaba con la separaci6n de CaB-- 

tas y sexos. La casta de alto rango aportaba elementos al ejer- 

cito y sacerdocio, desde la infancia la educaci6n se torraba -- 

distinta para el hombre y la mujer; al Drimero se le adiestraba

en el manejo de las armas y actividades del campo, a la mujer, 

las labores del hogarl la cocina, el hilar y el tejer, 

La educací6n se inicia desde los tres años, los niños eran



sumisos ante los adultos. El niflo ingresaba a los seis aflos al

Telpochall ( los maceualtin) o al Calmecac ( los nobles); la pri- 

mera escuela eomprendia las artes y oficios, donde al discípulo

se le ensefíaba el respeto a 3us mayores, a decir la verdad, a - 

amar el trabajo. A las mujeres se les Droporcionaba educaci6n - 

social y religiosa. 

El Calmecac era la escuela destinada a la formaci6n de gue

rreros y saoerdotes los cuales procedían de la nobleza, funcio- 

naba como in internado, su aprendizaje era esiecializado y que

comprendía en trazar y descifrar la escritura jeroglífica y se

le iniciaba en la mag-Sa ritual. 

Aunque la base de la sociedad Azteca fué la familia confor

mada por los padres e hijos, existí6 la poligamia entre ellos - 

sin embargo, en realidad s6lo lo realizaban las personas pudien

tes ya que su condici6n se los permitía el sostener a varias au

jeres. A pesar de ello, existía s6lo una mujer principal, a las

demás se les consideraba concubinas y tal condici6n no era obje

to de menosprecio ante la sociedad. 

En la comunidad Nahuatl no existi6 como tal el Divorcio, 

cuando había un pleito de tal naturaleza se le encomendaba su

resolución a los funcionarios judiciales, los cuales eran selec

cionados entre los ancianos y los hombres de mayor conocimiento. 

Una vez presentada la petíci6n de divorcio, ellos no lo cence— 

dían tan fácilmente sino a través de varias gestiones se logra- 

ba la autorizaci6n del solicitante para " hacer lo que quisie— 

ra ". Hasta entonces el quejoso se separaba de su c6nyuge, lo - 

que se equipara al divorcio, entre las causales para su para su
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otorgamiento se encontraban: la diferencia de carácteres, mala

conducta de la mujer y la esterilidad. 

Concedido el divorcio los hijos quedaban bajo lp custodia

del padre y las hijas a la madre. Los divorciados estaban impe- 

didos para celebrar nuevas nupcias entre si, so pena de muerte; 

habiendo sepsraci6n de bienes dentro del matrimonio en virtud - 

de que se registraba lo aportado por cada uno a la sociedad, en

caso de divorcio se les restitula a cada uno sus bienes corres- 

pondíentes siempre y cuando ninguno de los consortes fuere cul- 

pable de la separaci6n. 

Al divorcio se le consideraba una actitud nociva para lF, - 

sociedad pero permitido por sus leyes. La mujer también gozaba

de facultad para pedir la separaci6n, cuando su c6nyuge no e~ 

plía sus deberes de sustento a la familia, o

por
abandono de ho— 

gar, ete. Zri estas situaciones la mujer ejercía ls patria potes

tad, pudiendo celebrar nuevas nu—ocias. 

En re1nci6n al divorcio voluntario, el juez oreguntaba en

que calidad existía la uni6n, si era simulo concubinato los se- 

uaraba imuoniendo un5 sanci6n orobablemente de carheter econ6mi

ea; si había mitrimonio el funcionprio les decía una 3erie- de - 

sermones sobre su actitud de índole moral, social y familiar, - 

Si no lograba avenirlos daba por concluido el proceso sin pro— 

nunciar sentencia expresa, ye que de hacerlo se consideraba coo

participe de esa conducta antisocial. El repudio de las mujeres

sin procedimiento alguno hacia al hombre acreedor a la pena de

quemarle los cabellos. 

En la época Colonial el matrimonio fué regulF.ido por el De- 
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recho Can6nico y la legislaci6n de Castilla, dictamin6 disposi- 

ciones en lo concemiente a las Indias por los liazoz que las — 

uní an. 

Cabe mencionar las cédulas del 19 de octubre de 1541 y 22

de octubre de 1556, que autorizaban el matrimonio de espaffoles

e indias al igual el celebrado entro estos con negras y mulatas, 

ya que no existid prohibici6n alguna a pesar de las quejas de - 

las autoridades. 

Las disposiciones en materia de derecho civil acerca del. - 

mPtrimonio en Indias se contemplan en la ley de 23 de marzo de

1776, que contenía una recopilaci6n de las anteriores dispooí— 

ciones. Esta ley consideraba, al igual que en España, que los

menores de 25 años requerlan para oontraer matrimonio previo

consentimiento del padre en su defecto de su madre, de los abue

los o parientes mALs cercanos, a falta de los anteriores, los tu

tores, los cuales debían obtener autorizaci6n judicial excep--- 

tu%1ndose en Indias, a los negros, mulatos y castas que no fue— 

ron oficiales. Respecto a los indígenas si tenían algdn impedi- 

mento Dara solicitarla deberían acudir con sus curas y doctrine

ros a pedirla, los espafíoles residentes cuyos progenitores o tu

toree viviesen en Espaiffe., deberíEin acudir para solicitar licere- 

cia ante la autoridad judicial. 

La falta de requisito de licencia, no producía efectos e¡ - 

viles por lo que corresponde a los c6n~ es y respecto a sus hi

jos. 

Con el fin de evitar los matrimonios ventajosos ya sea de

índole econ6aico o político, en boga en ese tíempo, en detrimen
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to del servicio páblico y la administraci6n de justicia el rey

Felipe II, el día 10 de febrero de 1575 dispuso: que todos sus

subordinados en Indias no oueden casarse en su distrito, esta - 

prohibici6n es válida también para sus hijos estando los prime- 

ros en funciones de su cargo, bajo pena que se declaren vacan— 

sus plazas.( 11) 

Una vez lograda la Independia México del yugo colonial, el

matrimonio sigui.6 siendo competencia del clero hasta la cre

ci6n de las leyes de Refonna. 

En el ámbito internacional con la consumaci6n de la revolu

ci6n francesa y la primera Constituci&n emanada de esta en 1791, 

en su artículo 7 considera al matrimonio como un contrato civil. 

México no quedo excluido del liberalismo y desacralizacídn

otorgándole al matrimonio la característica de un contrato ci— 

vil a través de la promulgaci6n de las leyes de Reformat siendo

presidente de la Rep6blica el licenciado Benito Juárez. 

Entre las disposiciones creadas en materia de famíli-, ce - 

encuentran: 

a) Ley Organica del Registro civil de 27 de enero de 1857. 

Dentro de los puntos más importantes de esta ley son el articu- 
lo primen> que nos sefiala: el establecimiento en todo el terri- 

torio nacional el registrú del estado civil; el artíoulo 3 la - 

obligaci6n de los habitantes de inscribirse en el registro, ya

que de no hacerlo perderían el ejercicio de sus derechos civi— 

11) Toríbío Esquibel Obreg6n," Apuntes para la qistoria del De
recho eta X&xico !', cit -pos. Vhávez Asencio, La Familia en - 

el Derecho, p. 46 19%, 
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les; una vez celebrado el sacramente ante el sacerdote previas

solemnidades del mismo los contrayentes deberían registrarlo an

te el oficial del estado civil ( art. 65); los elementos que debla

contener el registro eran: nombre de los padres, abuelos, cura, - 

dores, etc., partida de la parroquía, consentimiento de los con

sortee y 0 la solemne declaraci6n del oficial del estado civil

que está legalmente registrado el contrato " ( art. 66); era nece

sario el registro del matrimonio después de las 48 hrs. de cele

brado ( art. 71); el matrimonio no registrado no producía efectos

civiles Art. 72); son efectos civiles, la legitimidad de los hi- 

jos, la patria potestad, el derecho hereditario, la dote, las - 

arras y las acciones que corresponden a la mujer, al marido se

le designaba la administraci6n de la sociedad conyugal ( art. 73); 

el deber de los parrocos de dar conocimiento a la autoridad ci- 

vil de los matrimonios celebrados a partir de las 48 hrs. si--- 

guientes a su realizaci6n. la negativa de éstos los hacían mere

cedores de una sanci6n econ6mica de 20 a 100 pesos y en caso de

reincidencia se daba parte a la autoridad eclesiástica ( art. 78). 

3e puede observar que la anterior ley dá pauta en la compe

tencia del alero sobre el matrimonio, ya que s6lo previene el de

ber de su inscripci6n en el registro del estado civil. 

b) Ley del Matrimonio Civil de 23 de julio de 1859. Esta - 

ley deja a la iglesia sin competencia para el conocimiento del

matrimonio, en virtud que este ordenamiento contempla en su ar 

tículo primero, que " el matrimonio es un contrato civil que se

contrae lícita y válidamente ente la autoridad civil ". 3u artí

culo segundo sonala que los unidos en matrimonio " de la manera
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que expresa el artículo anterior, gozan de todos los derechos y

prerrogativas que las leyes civiles conceden a los casados ". 

3e desprende de esta ley que s6lo se puede celebrar contra

to entre un hombre y una mujer, quedando prácticamente prohibi- 

la bigamia y la poligamia. 

La indisolubilidad del matrimonio civil s6lo puede dísol— 

verso Por el fallecimiento de alguno de los tónYuges ( art. 4); - 

pero existe la posibilidad de separarse temporalmente por las - 

causales explícitas en su ( art. 20). Esta separaci6n no deja a - 

los consortes en aptitud de contraer nuevas nupcias. 

Respecto a la capacidad de los contrayentes para la cele— 

braci6n del matrimonio soffala una edad mínima para el hombre y
la mujer, que es de 14 y 12 aMos respectivamente., los ímpedicten

tos son contemplados en el ( art. 8). 

e) Ley Orgáníca del Registro Civil de 28 de julio de 185,'.. 

Esta ley desconoce el carácter religioso del matrimonio que se

había conservado durante largo tiempop para hacer de este un -- 
contrato civil; donde 102 Jueces llevarían a cabo las solemnída
des del mismo, además se les encomendaba en libros especiales - 

los regístros de los nacimientos9 matrimonios, reoonocimíentos, 

adopciones y defunciones; ratificando la indisolubilidad del iza

trimonio y aceptando únicamente la separaci6n por las causales
previstas por la legislací6n. 

El clero no tuvo una actitud pasiva ente estos acontecí— 
mientos y en agosto de 1859, algunos obispos difundieron un non

saje el clero y a los fíelos del palo, en # 1 que Manifestaron

que todos la3 legislaciones civiles del == do Jamás podrán -- 
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despojar a la iglesia de las mínimas facultades que recibio de

Jesucristo; que solamente éste y ningdn otro ea válido entre ea

t6licos; que es que estos oontraigan contra la Drescripci6n de

la iglesia será ¡ lícito... que será un verdadero concubinato

por más que los declaren vélidos las leyes civiles ".( l2) 

El 06digo civil de 1870 mejor6 en gran medida la organiza- 

ci6n de la familia al igual que al matrimonio, cuyos preceptos

establecían: 

a) Una vez formado el vínculo los c6nyuges se deblen nutraa

fidelidad, brindarse ayuda, como cumplir los objetos del matr-I- 

monio( art. 198). 

b) Qué el matrimonio era n la sociedad legítima de un s6lo

hombre y de una sola mujer que se unián en un vínculo indisolu- 

ble para perpetuar la espeois "( art. 159). 

e) El hombre tiene la potestad marital sobre su mujer de— 

biendo esta vivir con aquél además de completa sumisi6n en los

tos del hogar, en materia de educaci6n para los hijos, como

en la administrací6n de bienes, era necesario el permiso del — 

c6nyuge para estar presente en un litigio, para vender y com— 

prar bienes( arts. 199, 201, 204 a 207). 

d) El padre era la Ínica persona Dara ejercer la patria po

testad y a la falta de este, la ma.dre era la facultada para el— 

jercer la patria potestad( arte. 392- 1 y 393). 

e) Hiz6 le distinci6n entre hijos legítimos e hijos fuera

12) Jorge Mario Ibarra, " El Matrimonio", cit. pos. Chávez

Asencio, La Familia en el Derecho, p. 52
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del matrimonio, dentro de estos últimos seflalo a los naturales, 

a los adulterinos e incestuosos, con la finalidad de otorgales

derechos hereditarios en distin-cas proporciones según suelasi- 

ficaci6n( arts -383, 3460 a 3496). 

f) Cre6 las capitulaciones matrimoniales expresas; pero en

pe~ 0 de ellas, autoriz6 el régimen legal de gananciales — 

arts. 2102, 2131 a 2204). 

g) Hicieron acto de presencia los herederos necesarios a - 

través del sistema de " legítimas 11, que eran les Droporciones

hereditarias, que en caso de desheredaci6n, se conferían por — 

ley a los descendientes del " de cuyus " en distintas cuantías

arts. 3460 a 3496). 

El ( Mdigo civil de 1884 en su numeral 155. defini6 el ma— 

trimonio de la misma forma que el c6digo civil de 1870. 

Como única innovaci6n de éste ordenamiento legal, por cier

to muy importante, es el instituir le libre testamentaci6n que

derog6 la herencia forzosa y cesando el régimen de las legíti— 

mas en detrimento generalmente de los hijos del matrimonio. Es- 

to es, se suprime el régimen de herederos necesarios Dor el -- 

cual el autor de la herencia se veía imposibilitado de dioponer

de ciertos bienes, porque estos correspondían legalmente a sus

herederos. 

Los Decretos expedidos por Venustiano Garranza siendo jefe

de una facci6n en plena revoluci6n, con fecha de 29 de diciew— 

bre de 1914 y del 29 de enero de 1915, creando el divorcio viri- 

cular, ya que por el primero modific6 la ley orgánica de 1874, 

de las reformas y adiciones de la Constituci6n que aprueba la - 



25

indisolubilidad del matrimonio; pero el segundo decreto reform6

el c6digo civil del Distrito Federal para dar vida a la Dnlabra

divorcio, que con anterioridad s6lo consistía en la separrici6n

del lecho y habitaci6n. y no disolvía el vínculo. Ahora estable

cido el divorcio deja en aptitud al consorte de celebrar nueva
uni6n legítima, en virtud de que desaparece el elemento de indi

solubilidad del matrimonio. 

La Constituci6n de 1917, aprobada por el Congreso Constitu

yente y publicada el 5 de febrero del mismo año, en su artículo

130 contempla en uno de sus pArrafos lo relativo al matrimonio
y dispone que " el matrimonio es un contrato civil. Este y los

demás actos del estado civil son de la exclusiva competencia de
los funcionarios y autoridades del orden civil, en los tórminoe

prevenidos por las leyes y tendr§n fuerza y válidez que las mis
mas atribuyan ". Las demás disposiciones son relativas a las re
laciones de la iglesia, al culto, como también a los minjí3trna

dentro de su actividad en la comunidad. 

El numeral 4 establece que el " var6n y la mujer son igua- 

les ante la ley. Esta proteger& la organizaci6n y desarnrollo dc
la familia. Toda Dersona tiene el derecho a decidir de mEwlera- 

líbrey responsable e informada sobre el número y espaciamiento, 
de sus hijos ". 

Además la obligaci6n " de los padres de preservar íera- 

cho de sus descendientes para la satisfacciones de sus necesida
des y a la salud física y mental 0. La ley establecer& joE ! n*— 

dios de proteocí6n de los menores a través de las Inat--ituciones
públicas. 
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La Ley de Relaciones Familiares expedida por Venustiano Ca

rranza el 9 de abril de 1917, se considera con vivio de origen

por haber sido expedida y promulgada cuando ya existía un Con

greso a quien le correspondía darlo vída( 13). 

En esta ley hay una variante en cuanto a la definici6n de

matrimonio, ya que los c6digos anteriores lo consideraban como

un contrato social para pasar a ser un contrato civil de acuer- 

do con la defínici6n constitucional e incorporando además, que

es un " vínculo disoluble que tiene por objeto perpetuar la es- 

pecie y ayudar a llevar el peso detla vida ". 

Este ordensaíento jurídico al seffalar que el divorcio di— 

suelve el vínculo y deja en aptitud a los c6nyuges de contraer

otro( art. 75), además de establecer el divorcio necesario regula

también al divorcio voluntario( art. 76, frac. III). 

Autoriz6 la acci6n de investigaci6n de la paternidad, no - 

s6lo en los casos de rapto o violaci6ng establecido en loa orde

naaíentos jurídicos anteriores sino cuando también existierá la

posesi6n de estado o se tuvieran otras pruebas( arte. 197 y 198). 

Dentro de los derechos y obligaciones que se origínwt del

matrimonio, consigna en su numeral, 40 que los n c6nyuges están

obligados a guardarse fidelídad y a contribuir cada uno por su

parte a los objetos del matrimonio y socorrerse mutuamente ". 

Establece el deber, a cargo de la mujer de vivir con su -- 

consorte, exceptuándose cuando este se ausente de la repáblica

13) Ram6n Sánchez Medal, Los Grandes Cambios en el Dersoho de

2!'¡Li a, p. 23
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o se instale en lugar insalubre( art. 41). El hombre tiene la o— 

bligaci6n de proDorcionar los gastos necesarios para el sosten¡ 

miento del hogar, la mujer » tiene la obligaci6n de atender to- 

dos los asuntos domásticost por lo que ella serIL especialmente

la encargada de la direcci6n y cuidados de los hijos y gobierno
del hogar( art. 44). Como resultado de los anterior la mujer nece

sitaba permiso de su c6nyuge para prestar servicios personales
a terceras personas, a servir en un empleo, ejercer una profe— 

si6n o el establecimiento de un comercio. 

Respecto al derecho de la -patria potestad de los hijos, el

ejercicio de este era recíproco de los c6nyuges( art. 241). 

3uprimio la distinci6n entre hijos naturales e hijos espw- 
rios( adulterinos e incestuosos); pero en forma imprevista, diE>- 

puso que los -hijos naturales sélo tendr§n derecho a usar el ape

llido del progenitor que los habín reconocido omitiendo consig

nar el derecho a alimentos y derecho a heredar con relaci6n a - 
dicho progenitor, derechos nue ya establecían los c6digos civi- 

les de 1870 y 1884 ( 14). 

Se introduce la figura jurídica de ln adopci6n que no se - 

consagraba en los c6digos civiles de 1870 y 1884 ( 15). 

En tanto, las relaciones patrimoniales de los consortes ex

per-Imentaron un cambiop la sustituci6n del ~ men legal de ga- 

nacir-les por el régimen de separaci6n de bienes( arts. 270- 274). 
Los zaatrimonios celebrados bajo el régimen de gananciales se — 

14) 3finchez Medal, op._ qi L p. 25

15) Ibidem, p. 26



podían liquidar a petici6n de cualquiera de los consortes( 16). 

El C6digo Civil de 1928 aborda por primera ve7 al concubi- 

nato, ya que en la exposici6n de motivos menciona que hay que - 

reconocer entre las clases populares una forma su¡ generia de - 

constituir la familia, que es el concubinato, Esta forma de in- 

tegrar la familia no atenta contra la misma, por lo cual el le- 

gislador no debe desconocer esos problemas sociales. 

Las relaciones de los concubinarios no aparecen reguladasp

ya que prímex ente s6lo gozaban del derecho a alimentos cual— 

quiera de los concubinarios en casos de sucesí6n legítima. Con- 

templa la premanci6n de los hijos del concubinarío y la oo:ncubi

na( art. 283) semejante a la presuncí6n que existe en relaci6n de

los hijos habidos dentro del matrimonio. 

La innovaci6n del ooncubinato en este c6digo di6 pauta pa, 

ra que 9tros c6digos civiles lo regularan, claro ejemplo de — 

ello fueron el c6digo de Morelos de 1946 y el c6digo de Tlazca- 

la de 1976. 

C. Uniones Estables Distintas al Matrimonio. 

Al tratar el capítulo del matrimonio no quedar -la com— 

plato sin hacer alusi6n a las uniones del hombre y la mujer que

no son matrimoniales y que teniendo algunas característícas del

matrimonio en cuanto a su consentimiento, corininí6n de vida, un¡ 

16) 3finches Medal. op. cit., p. 27
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da física y espiritual, carecen de formalidad y, consiguiente, 

mente, de su anrobaci6n en el medio social. 

Es de tracendental importancia el conocimiento de la rela- 

ciones sexuales y sus consecuencias jurídicas. Por ello la fami

lia ha asumido un rol social cuyo origen desde el DUnto de vis- 

ta biol6gico lo integran la uni6n sexual y la procreaci6n. Es— 

tas condiciones del vivir humano son consideradas por el legis- 

lador y establece respecto a las mismas, una gran variedad de - 

nomas que, en su totalidad integran el derecho de familia. 

La forma especial de regulaci6n jurídica de las relaciones

sexuales se llema matrimonio; más no toda uni,.nn sexual consti tu

yen matrimonio, aunque en la actualidad a ellas se les confiere

en el orden jurídico ciertas consecuencias. 

La manifestaci6n sexual en el género humano, como producto

de un instinto natural para la proliferaci6n de la especie, ha

sido objeto a través del desarrollo de la humanidad de restrio- 

ciones y consideraciones varias, de índole moral, relígiodo, so

cial y jurídico. 

A pesar de todas las limitaciones, el sexo masculino a

ejercido su libertad sexual mAs o menos disciplinada. &n cambie, 

la mujer ha sido tradicionalmente sojuzgada frente al var6n, ya

que se les ha marginado con toda clase de restricciones a su li

bertad sexual que, ejercida contra la norna, les produsca resul

tados siempre Derjudiciales, como lo es el embarzo no deseade, 

el menosprecio, la reprobaci6n social, el abandono y una gran - 

variedad de sanciones que pueden llegar al extremo de la priva- 

ci6n de la vida. 



As¡ es que, independientemente de la foma legal o religio

sa del matrimonio, los individuos llevan relaciones sexuales de

diversa índole. 

Estableciendo una cl8sificaci6n se pueden formar dos gru— 

pos principales de las mismas; las denominadas normales o natu- 

rales que son las realizadas entro un hombre y una mujer, y las

anormales que, existe gran diversidad, pero no pertenecen al de

recho de familia y que son objeto de estudio de otras ciencias

como la psicología y patolog-ta social( homo sexualidad, le abí anis- 

mo y bestialidad). 

Las relaciones sexuales normales pueden a su vez subdivi— 

dirse en lícitas, ¡ lícitas y ajurídicas. El matrimonio y el con

cubinato son emícamente las formas de llevar a cabo relaciones

lícitas. Las ¡ lícitas generalmente tipifican un delito: el adul

terio, el rapto, el estupro y la bigamia. Las relacionee no= am

les ajurídicas se distinguen porque los sujetos entablan rela— 

ciones fuera del matrimonio, pero en ejercicío de su libertad - 

sexual, sin violar normas prohibitivas. 

Las relaciones sexuales ajurídicas se presentan en distín- 

tas formas, como son las ocacionales, promiscuas y permanentes, 

que dan lugar o no a procreaci6n y en la mayor parte de los ca- 

sos no producen consecuencías jurídicas( 18). 

La palabra Concubinato significa " comunicaci6n o tra-Go de

18) Sara Montero Duhalt, Derecho de Pamilia, p. 163
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un hombre con su concubina ", mientras que concubinarío serk  

11 el que tiene concubinas 0 y para concluir concubina quiere de

cir " manceba o mujer que vive o cohabita con un hombre como si

fuera su marido "( l9). 

Por lo tanto tendremos que el concubinato es la relaci6n - 

que tiene un hombre y una mujer como si fueren o6nyuges sin e& - 

tar casados; de la vida en com6n o contacto sexual realizado — 

por estos, cuya expresi6n propia y exclusiva no se limita al so

to sexual no legalizado, sino tambi6n a la relaci6n contínua y

permanente existente entre el var6n y la mujer. Siendo esta co- 

munidad de hecho una modalidad de las relaciones sexuales lleva

das fuera de la esfera del matrimonio como resultado de la cos,- 

tumbre( 20). 

Ahora bien, cabe determinar las causas que propician el — 

ooncubinato. No se puede juzgarlo de moral o inmoral sin saber

la realidad social de un Estado determinado. No es oportutio tan

bíón el hacer comparaciones con legislaciones extranjeras pues- 

to que las relaciones humanas difieren en gran medida de una so

ciedad a otra. Es conveniente que se realice un estudio hJ- st6ri

co y sociol6gico para establecer y resolver sus consecuencias. 

Como primera causa que propicia esta sítuaoi6n, se ~ alw

las econ6micas ya que la carencia de recursos Decuníarios en la

que viven los individuos menos beneficiados en la sociedad, se

19) Manuel F. CháVez Asencío, La Familia en el Derecho, 9. 265
1985. 

u~ --- 

20) Idem. 
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encuentran impedidos para sufragar las erogacIones por concepto

de honorarios pronios del matrimonio civil o religioso que no - 

son tan gravosos, como son la fiesta que su estatua social a - 

que pertenece lo exige. 

Como segunda causa se menciona la cultural, que es produo- 

to de la falta de conocimiento o infozzao$,6n en gran. parte de - 

la poblaci6n sobre la reglamentaci6n que el Estado hace del ma- 

trimonio, así como de sus derechos y deberes que se adquieren. 

Dentro de una tercera causa esta el aspecto religioso, to- 

da vez que muchas bodas se celebran en la iglesia, no por el ca

rácter sacramental, sino por dar gusto a sus progenitores o -- 

bien por convencionalismo social-, pero existen personas que in- 

dependientemente de la fe en que fueron educados no aceptan el
matrimonio religioso, colocándose en una postura no aprobiada

por la comunidad eclesial. 

Como otra causa tendremos una cierta resistencia rebelde a

oualquier tiDo de formalismo o institucionalizaci6n de la vi- 
da. Y por áltimo, hay quienes contemplando el PPnoraus social - 

del mntrimonio y teniendo una reflexiva visi6n de las dificulta

des que la uni6n conyugal ha de presentar Dara su éxito, decide

mejor por una convivencia de hecho que pueda en caso de error, 

tener unn. salida y una soluci6n que, sin el divorcio, no tiene

el matrimonio. Y es que sobrellevar uns uní6n conyugal cunndo - 

la equivocací6n no tiene remedio, es una verdadera proeza, que

pocos desearian realizar. 

Cómo una medida preventiva para estas uniones de hecho, en

lo político existe una tendencia de legalizar, l" uniones lí— 
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bres existentes en el territorio nacional, promoviendo el go— 

bierno casamientos colectivos. 

Como referencia de los antecedentes del concubinsto es pre

ciso tener una visí6n hist6rica y de esta manera formular una - 

valorizaci6n, de esta convivencia sexual fuera del matrimonio

presente en la evoluci6n de 1F) humanidad. 

En Roma, cuna del derecho, el concubinato constituía un

vínculo de calidad inferior, mas duradero que 1ss relaciones pa

sajeras; pero ci~ ente se establecian entre dos persona.9 de - 

condici6n desigual, y no elevaba a la mujer al rango social del

var6n, los hijos nacidos de esta relaci6n denominados " liberi - 

naturales" nacian " su¡ iures"( libres de potestad). 

Todo parece indicar que la desigualdad de lss condiciones

sociales imperantes en Roma, di6 origen al concubinato pues el

ciudadano romano tomaba -oor concubina a una mujer poco horirada

e indigna, - oor lo tanto, de hacerla su esposa. 

Al parecer fué a fina.les de la república cuando los ordena

mientos jurídicos se ocuparan del concubinato, pues fu6 bnjo lu

gusto cuando el concubinato recibi6 su nombre. Puá la ley 11 Ju- 

lia Adulterrs ", nue exceptusba, de las penas que imponía en ea

sos de adulterio, en beneficio de las relpciones duraderaB que

constituían el concubinato. Esta relpei6n s6lo era permitida en

tre personas puberes y que no fueran parientes en el grado - oro- 

hibido para el mptrimonio( 21). 

21) Eugene Petít, " Tratado Elemental de Dar, Pbmano", cit. pos

ChAvez Acencio, La Psailia en el Dar., p. 268, 1985-----— 
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por lo que corresponde a 3us efectos es meneter tomar en - 
cuenta que, siendo una figura jurídica reconocida, existía el - 

deber de la concubina de guardar fidelidad a su pareja, ya que

de no hacerlo podía ser perseguida por adulterio. Sin embargo - 

el concubinsto no producía los efectos del mat~ nioy en cum - 

to a las personas, sus bienes personales , no había dote, tam- 

poco donaciones antenupciales, no participaba en las dignidades

de su compaMero y la disoluci6n del concubineto no requería pr~o

moci6n de divorcio( 22). 

En nuestro pasado cultural, es decir, en ls época precolo— 

nial predomino la poligamia entre la mayor parte de los pueblos

existentes en ese entonces, aunque en algunos, como los Túlte— 

cas la poligamia se castigaba severamente( 23). 

Los vocablos de legítimidad e ilegítimidad aparecieron des

pués de la conquista espaffola bajo el predominio de le moral eu

ropea. En la sociedad Azteca no gravitaba níngdn estigma de tal

naturaleza sobre las concubinas y sus hijos, en claro ejemplo - 

de ello es el emperador Izt*éaltl, hijo de una concubina de ori

gen humilde. 

También existieron casos de familias polígámicas y que lle

garan a ser bastantes los miembros que la integraban como fue --- 

ron: " Netzahualpilli tenía ciento cuarenta y cuatro hijos e hi

jas de los cuales once eran de su mujer principal. La cr6nica - 

22) Eugene Petit, " Tratado Elemental de Derecho Romano," cit. 

pos. Chávez Asencio, La Familia en el Derecho, p. 268* 118-5

23) Salvador Chávez Hoyhoe, - Historio Sociologica de Méx. 

cit. pos. Cháves Asencio, La Familia en 01 Der., p. 274
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Mexícayot1 cuenta veintidos hijos de Axayácatl, veinte de Ahuit

zatl, y diecinieve de Moctezuma. El Cihuacoatl Tlacaelel !! sin

gran dignatario imperial de lp éDoca de Moctezuma I, se casé

primero con una doncella noble de Amecameca, con la cual tuvo

cinco hijos, después tuvo doce mujeres secundarias de las cua—- 

cada una le di6 un hijo o una hija, paro agrega el texto, otros

mexicanos dicen que Tlecaeletein el Huehue Cihuacoatl, procreé

ochenta y tres hijos "( 24). 

Al parecer los hombres con una posici6n econ6mica alta fue

ron los que prácticaban tal actividad, como lo era tener varias

mujeres y darles manutenci6n. 

Concluida la conquista no se presenté un panorama muy ala- 

gador en Tenochtit1m. ya que hubo un cambio en la vida cotidia

na de los indígenas creando un ambiente de confusi6n tanto en - 

las autoridades civiles y los misioneros. La religi6n, la cos— 

tumbre, la legislaci6n y usos de los espaffoles fueron de difí 

cil aceptaci6n y cumplimiento por los indígenas debido a que — 

sus costumbres y tradiciones en cuanto al matrimonio y su vida

familiar. 

En la época Colonial queda prohibido el concubínsa-to como - 

efecto de las leyes espagolas en la Nueva Espaffa, cuya finali— 

dad era darle un carácter legal y sacramental al matrimn-nio. 

Se inicia la Independencia sin haber logrado solucionar - 

los problemas humanos y familiares. Las disposiciones legales - 

24) Jaeques Souatelle, " La Vida Cotidiana de los Aztecas
cit- pos. ChAvez Agencio, La Pamilia - en - el_Der., p. 275
179B-5-.- 



36

no regulan al concubinato, ni los efectos jurídicos que origina

entre los concubinarios. Algunas leyes mencionan al concubinato, 

Como fué la ley del Matrimonio Civil de julio de 1859, pero ha- 

blaba de este como causal de separaci6n( art. 21). Da lugar la se

paraci6n. entre otras causas por el " Concubinato pdblico del - 

marido 0, por lo que se tenía al concubinato en calidad de rela

ci6n sexual ¡ lícita. 

Mientras los c6digos civiles de 1870 y 1884 no reguinn es- 

ta situaci6n de hecho, desconociéndola como factible uni6n se— 

rual debido a la influencia religiosa. 

En tanto la Ley de Relaciones Familiares no contemola al - 

concubinato, pero establece unos efectos respecto a los hijos. 

En la exposicién de motivos dispone que debe suprimirse la

clasificaci6n de hijos espurios, puesto la sociedad no debe de

estigmatizarlos por faltas que no les son propias y por lo tan- 

to no debe per udicarseles. 

Por lo que concierne a la Dosesi6n de estado el artíaulo - 

197, trata del hijo que esta en posesi6n de estado de hijo natu

ral de un hombre o una mujer, el cual podrá obtener el reconoci

miento de cualquiera de ellos o de ambos " siempre que la perso

na cuya paternidad o maternidad se reclamen no este ligada en - 

vínculo conyugal al tiempo del reconocimiento ". Se desprende - 

de lo anterior que se trata de un hombre y una mujer unidos se- 

xualmente, pero sin vInvulo matrimonial situaci6n parecida al - 

concubinato, sin hacer menci6n a él. 

El C6digo Civil de 1928 indica como consecuencias jurídi— 

cas del concubinato las 3íguientes: 
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a) Concedía a la concubina el derecho a alimentos oor me— 

dio del testamento inoficioso-, 

b) La concubina tenla el derecho por vía legítima, pero en

circunstancias inferíores respecto a la esposa, además de crae - 

si el concubino fallecia íntestado y no tuviera familiarest ex- 

oepto su pareja, esta obtendráL dnicamente la mitad de la heren- 

cia, y la otra parte restante la Beneficiencia Pdblica. 

e) Regulaba el principio de presunci6n de paternidad con - 

respecto de los hijos del matrimonio de la siguiente forma: 

Art. 383: 0 Se presumen hijos del concubinario y de la con- 

cubina: 

J. Los nacidos después de ciento ochenta días contados des

de que comenz6 el concubinato; 

11. Los nacidos dentro de los trecientos días siguientes - 

al en que ceso la vida en comián entre el concubínario

y la concubina ". 

De acuerdo con la Doctrina y el Derecho Civil Mexicano, se

entiende por concubinato: la relaci6n sexual de un s6lo hombre

y una sola mujer que no tiene ninguna prohibici6n legal para ea

sarse y llevar una convivencia como si fueran marido y wajer en

forma constante y duradera por un mínimo de cinco años, aunque

este plazo puede ser menor siempre y cuando hayan procrgad-- un

hijo( art. 1636). 

Las consecuencias jurídicas derivadas de esta relación de

hecho son: con las reformas hechas al c6digo civil para el Dis- 

trito Pederal en diciembre de 1974, en virtud de establecer la

igualdad jurídica entre ambos ! sexosv se concedío el derecho a - 
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alimentos a través de testamento ínofícioso( frac. V, art. 1368), 

puesto que con anterioridad s6lo era exclusivo el derecho a la

concubina. Y de esta misma manera fué que con las reformas al - 

dicho c6digo en diciembre de 1983, se otorg6 el derecho al con- 

cubino de heredar por vía legítima. 

Las reformas hechas al concubinato propician las siguien— 

tea consecuencias jurídicas: 

1) Derecho recíproco de darse alimentos en vida, a semejan

za de los c6nyuges entre sí( art. 302); 

2) Derecho a alimentos por causa de muerte a través del - 

testamento inoficioso( art. 1368, frac. V); 

3) Derecho a la porci6n legítima en la sucesi6n " ab intes

tado "( art. 1365); 

4) Presunci6n de paternidad de los hijos( art. 383). 

La presuncién de patemidad en el concubinato presenta un

inconveniente, puesto este equipara los plazos al del matrimo— 

nio para deteminar la certeza de la paternidad. Esto no puede

ser en raz6n de que en el concubinato se carece de documentos

con autenticidad legal, mientras que en el matrimonio se tíene

una certeza jurídica indudable como es el inicio y extinci6n

del matrimonio, ratificado a través del acta de matrimonio de

los padres, del acta de nacimiento de los hijos, del acta de de

funci6n del padre, o de la sentencia ejecutorizada que declare

la nulidad del matrimonio o el divorcio de los progenitores, se

On sea el caso, elementos de que carece el concubinato. 
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j). La Estabilidad Matrimonial : Problemas y Dificultades. 

El ideal de un matrimonio Derfecto es que su estabili- 

dad sea absoluta y de una duraci6n vitalicia. Se forma una frffá

lia, se constituye un hogar, se engendran y eduean unos hijos y

sus realizaciones de todos ellos se logran en un marco permanen

te cuyo dnico cambio es el lento transcurrir del tiempo, inarca- 

do por el mutuo bienestar y la comprensí6n Derdurables. 

Ahora la cuesti6n radica en encontrar las posibles causas

que intervienen y que hRcen que esta convivencia perpetua sea - 

de tan difícil realizaci6n. 

El primer obstáculo que se presenta sobre la felicidad con

yugal futura es la equivocaci6n en ln elecci6n de la Dersona -- 

que h- de compartir la vida de forma tal especialmente profunda

e íntima como lo es la uni6n matrimonial. 

Esta posibilidad de errar, propía de la nnturaleza humana

esta favorecida prácticamente por la totalidad de circunstan— 

cias nue giran al su alrededor, primero, la relaci6n hombre- atu- 

jer, y luego la particular naturaleza de las relaciones crema— 

trimoniales. 

General -mente el conocimiento de la pareja y las prd.meras - 
relaciones afectivas, tienen lugar en el inicio de la juventud, 

en la que, si la generosidad es grande, la falta de pragmatismo

y la experiencia de lo que luego habrán de ser sus vidas, así - 

como la menor compenetraci6n para el conocimiento de las rerso- 
nas, aumentan las posibilidades de errar. 

Es impresionante la facil-idad con la que el individuo pue- 
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de confundir una situaci6n e.,nocion- 31 y sus sentimientos, con el

verdadero afecto que une a dos personas en matrimonio. 

Ahora en la actualidad entre los adolecentes existe mayor
facilidad ~ a las relaciones SexuPleay ello no ímy)lica Dara , 

que haya una cierta dosisp mayor o menor, de represi6n quo, un¡ 

da al natural trastorno de un Juicio no prodente que produce la
atracci6n físicav favorece la posibilidad de equivooaci6n. 

Uno de los elementos determinFntes en la eleeci6n de la pLa
rejar es el atractivo físico, pero como 1,n vida conyugal no es

8610 física, se enfrentan con frecuencia a ip falta de entendi- 

miento Dor razones educacionales, de aficiones, de gustos y de
su forma de comportamiento. 

Pero la atracci6n física y el libido se fusionan para dar
contraste a un Juicio Donderado, y de esta manera se conguman - 

matrimonios atraidos fuertemente por el sexo, sin darles rele— 

vancia a otros elementos que se deben tomar en consideraci6n. 

TIn las relaciones premptrimoniales tienen una calidad tal, 
que tanto el hombre como ln mujer, aun sin ser concientemente - 

ala,zg alteran sus condiciones. 3u personalidad es una intaage.n

sobrenuesta tanto en el aspecto físico como es-airitual9 que ma- 
nifiestan ambos como su mejor perfíl ys sea de su carácter y de
sus sentimientos, que no son m5s que simples aporiencias. 

Muchas de las desaveniencias conyugales se or-Iginan en los
primeros : IíPs una vez contraido matr-Imonio, donde uno de los — 

Protagonistas manifiesta sornrendido e indignado, que ya clesde

los ririmeros momentos, la personalidad de su c6nyuge había expe

imentado un cambio trascendental con respecto a la Persoria que
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habí a conocido a través de las re1nciones prematrimonialeg que, 

seguramente, se hablan Drolongado, a lo largo de varios años. 

La equivocaci6n viene determinada, en algunas veces, por - 

la ocultaci6n voluntaria de condiciones, antecedentes, caracte- 

rl3ticas o defectos, cuyo conocimiento quizá hubiera hecho al - 

otro desistir del matrimonio, pero que, su revelaci6n posterior, 

cualquiera que hubiere sido el efecto de haberlo conocido Ente- 

riormente, pone en peligro el bienestar conyugal. 

Algunas veces estas situaciones no se dan a conocer o son

falseados ys sea por moviles de timidez o por faltas considera- 

das como reprobables por lp, sociedad, o tal vez un interé3 so— 

cial o econ6mico en casarse, otros de carácter personal o del - 

orden familiar; los hay físicos, psíquicos y morales. 

Dentro de los físicos se pueden sefialar los relativos a er, 

fermedades, defectos o íncapacidades padecidas con ente rio rids.,a

y se ocultan a ultranza. 

Por ejemplo, si la incapácidad padecida es la impotencia - 

con antecedente de no curable, al ser esta una causal de divor- 

cío disuelve el vínculo matrimonial de acuerdo con el, 

267, frac. VI del c6digo civil para el Distrito Pederal. Tr¿abí&-n

se encuentra contemplado en nuestra legialaci6n. la impotencia

incurable Para realizar la c6pula como impedimento dirimente - 

para celebrar el contrato matrimonial( art. 156, frac. VIIIi del - 

mismo c6digo, por lo tanto anula el vínculo si llegase a real¡- 

Zarse. 

En la actualidad como consecuencia de las tensiones de la

vida moderna, existe un gran número de enfermedades mentales - 
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que, sin llegar al grado de producir la pérdida de 19. capacidad

cognocitiva y volitiva, es considerada como causal de divorcio

segil= lo establecido por el c6digo citado( art. 267, frac. VII), y

en caso de que fuere incurable, tiene una importante influencia

en su personalidad así como en sus actividades cotidianas que - 

repercuten en su vida familiar. 

Existe un nilmero considerado de personas que han padecido - 

traumatismos psíquicos de mayor o menor efecto perjudicial en - 

el individuo y otros tantos que hFa padecido crísis nerviosas, 

depresiones o enfermedades analogas, de profunda repercusi6n en

ls relaci6n conyugal. El descubrimiento de una de estas situu, 

cíones crea una situaci6n de defraudado en el otro c6nyuge, que

no es favorable para una prospera convivencia posterior. 

Por lo que conciernej a las enfermedades anteriores al ma— 

trimonio, que se ocultan por la censura de los prejuicios mora 

listas, tienen especial relieve las venérias, que muy difílmen- 

te se habla de unas relaciones sexuales que propiciaron un con- 

tangio, ya que estas pueden tener repercusiones trascendentes

sobre la futura descendencia. También cabe la posibilidad de

contagio al otro c6nyuge, lo que equivale a una agresi6n física

y de graves consecuencias. Al respecto el c6digo penal para el

Distrito Federal, lo configura como un delito contra la salud - 

en su artículo 199 bis, p&= afo II y de procedera por querella

del ofendido. 

También se presentan situaciones muy peculiares no frecuen

tes en el mrjtrímonio, como es la homosexualidad, transexualidad

y bisexualidad, tanto en el hombre como en la mujer, no dndas a
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conocer a la futura p - reja y nue en lo nosterior son objeto de

desaveniencias. ` Ss " orol)io seMalar otros factores como lo son lR

drogadicci6n y el alcoholinmo Cuando constituyen motivo de desa

veniencia conyugal son causale3 de divorcio nocésarío os~ lo

dispone el numeral 267, frac. 1V del c6digo civil nara el Distri
to Federal, 0 los que han pasado procesos de curaci6n o rehabi- 

litaci6n se unen en mntrimonio ocultando sus vivencias persona- 
les, y el descubrimiento de tales circunstancias pueden alterar
una normal convivencia. 

Cuántos hombres se ven llegar demudados, al momento ( le ca- 

sarse, con la convicci6n de que no tenín otra alternativa y ca- 
rentes del valor necesario para no presentarse en el d1tino mo- 
mento ante el juez del registró civil o Ente el D§ Lrroco de la - 
igleSis y manifestar la negativs de casarse. Esta voluntad algu

nas veces esta determinada por un:?, visf6n mal interpretada de - 

la, responsabilidad o del compromiso adquirido con ls mujer. 

La pérdida de 19 virginidad en el aspecto físico estricto
o en el moral, es un f5actor limitativo en 1n libertad de la mu- 
jer para contraer nupcias; pero todo esto como resultado de la
idiosíneracia del var6n, al considerar 1%; pérdida de la v-ir-gini

dad de la mujer como un, actitud deshonesta y falta de Dulcri— 

tud en su persona en comparaci6n con sus congeneres. 

Es indiscutible que las dificultades en el orden sexuAl. 
tienen graves resultados para el matrimonio al faltar, por una

parte, el elemento Dositivo de una uni6n pr6spera y duradera de

una vida intima que debe de existir entre el var6n Y la mujer-, 
Pero por otra parte es una fuente constante de insatiafacciones
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o violentas negativas, teniendo como efecto el quebrantamiento

de la fidelidad conyugal. Con frecuencia tanto el hombre como - 

la mujer, en especial estan áltimas, descubren a través de las

re1sciones extramatrimoniales las satisfacciones y placeres del

sexo-, más no de aberraciones, sino de una normal relaci6n vAli- 

da siempre y cuando éstos se procuren el goce uno del otro con

un verdadero afecto físico. El preservar una comunidad de vida

sexual defraudante es, consecuentemente, un serio obstheulo pa- 

ra la armonía matrimonial. 

Para mantener la ilusi6n del matrimonio es necesario que - 

exista unn verdadera precauci6n por parte de los consortes, pa- 

ra que no se propicie una re1nci6n monotona, carentes de incen- 

tivos propios pnra su continuidad, buscando nuevas experiencias

fuera del hogar; pero en tanto es conveniente y oy)ortuno en en- 

contrar nuevas metas, anhelos y aspiraciones que motiven varie- 

dad en sus existencia -9 que dará como resultado la estabilidad - 

y continuidad de la relaci6n. 

Los supuestos que los ordenamientos jurídicos señalan como

causales de divorcio, como es el adultenio, el abandono, los ma

los tratos etc., en realidad son manifestaciones externas de — 

una crísis que ya existía y que es producto de otros factores. 

Los regulados por la ley, excepto en algunos casos, son en rea- 

lidad efecto y no causa de la desaveniencia conyugal. 

E. Actitudes ante la Crísis Matrimonial. 

No debe de albergarse la menor duda de que el matrimo- 
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nio como base de la sociedad y no únicamente como fundamento de

la familia, sino como uni6n estable entre un hombre y una mujer, 

debe defenderse incondicionalmente. 

También lo es que todo lo existente y que esta en contacto

con el hombre a experimentado cambios sean naturales o producto

de la intervenci6n del género humano. El hombre no puede quedar

excluido de estas transformaciones en su acontecer jurídico -so- 

cial, puesto todo tiene un principio y un final, y nada existe

dentro de la naturaleza humana que sea perpebxo, por lo tnnto, 

todo esta en constante cambio y sujeto a modificaciones que pue

den resultar satisfactorias o no. 

El matrimonio no ha sido la excepci6n de experimentar algu

nos cambios como resultado de las condiciones actuales, sean de

índole jurídico, político, social o economicas dejando a éste

en una situaci6n nada favorable. 

Producto de los factores que intervienen en la disgrega--- 

ci6n familiar, se puede hablar de una orfsís matrimonial enten- 

diendo por esta el n momento decisivo y peligrosa en su período

de evoluci6n ". 

Ante las cnIsis conyugales, tanto los propios contrayentes

como los demás miembros de la familia y personas que les rodear., 

abogados, asesores, psic6logos, trabajadoras sociales y sociolo

gos deben de contribuir de la forma más acertada y prudente se

gán sus posibilidades en cuanto al conocimiento y experiencia - 

de la materia que dominan. En primer lugar, para que no llegue

a producirse esa situaci6n crítica y en segundo término para po

dar solucionar y desvanecer los problemas que se hapan podido - 
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suscitar. 

La raptara del matrimonio es algo daffino y de extraordina, 

ria gravedad, y como tal debe verse y tratarse. Es igual de por

judicial cuando carece de justificaci6n real y es originada por

una actitud iracunda, que cuando es cansada por un verdadero - 

desvenicimiento de los elementos esenciales para para una conví

vencia plena; pero el tratamiento, en cualquiera de los supues~ 

tos, debe ser del todo diferente. 

En el primer caso, se deben de utilizar todos los recursos

necesarios para solucionar los problemas e impedir que llegue - 

a separarse un matrimonio que conserva sus verdaderos vínculos

sobre los cuales se anteponen circunstancias que pueden alterar

la relaci6n conyugal. Un embargo, en el segundo supueesto, . 

cuando se a presentado una situaci6n irreconciliable ocasionm- 

do la disgregacién de la uni6n conyugal, es oportuno que se pro

duzca la separaci6n física del matrimonio y no sobrellevar rela

ciones faltas de afecto, diálogo, comprensi6ng y que en muchos

de los casos se llega a los insultos verbales, malos tratos e - 

infidelidades dando lugar a un ambiente de enfrentamiento conyu

gal que propicia una aversi6n entre los consortes, y viendose - 

ta:nbíén afectados por estas condiciones los hijos. 

Defender que en tales circunstancias lo procedente es re— 

sistir y tolerar, pero esta actitud es negativa y danina. Es in

discutible que la actitud pasiva de continuar la convivencia ba

jo un lecho conyugal oomén pese al haber desaparecido sus elo

mentos que lo integren y llevar cada uno una vida independiente

mente no es posible, porque esta en contraposicién con los fí— 
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nes del matrimonio como lo es el tener una relaci6n permanente

y duradera en la que, el hombre y la mujer se deben mutua ayuda

y comprensii5n rec1proca. 

El hombre buscabsen el matrimonio una mujer que le diera

sucesi6n, atendiera su hogar y presidiera el ndoleo familisr. - 

La mujer generalmente era educada desde su infancia exclusiva— 

mente para el matrimonio, pocos estudios9 limitada enseffanza - 

profesional y s6lo una alternativa inevitable en su vida: casar

se para, procrear unos hijos y atender las actividades del ho— 

gar. A través del matrimonio la mujer espera poco en el order- - 

de la realizaci6n personal y de esta forma viene su resignación

a una convivencia no favorable, pero ya condicionada por la fa- 

milía y la swiedad puesto que el deber que irá a realizar los

cumplieron su madre y abuela. 

La postura de la mujer ante las infidelidades masculinas, 

ha sido extremadamente condescendientev al grado de llegar a - 

concebir la condici6n masculina de ser inminentemente poligami- 
ea; pero estas relaciones extraconyugales no se consideran eSn- 

tomas de falta de afecto o menospreciot sino como consecuencia

de la virilidad sexual del hombre y que ls mujer a de padecer, 

En la actualidad estas circunstancias han cambiado con la

incorporaci6n femenina a todo tipo de actividades productivas

como fen6meno de los tiempos modernos. Aunque su tradicional

funci6n administrativa del hogar no ha sido totalmente delegada, 
en gran parte, muy poco o nada compartido por su compafierv. La

que trabaja fuera del hogar realiza una doble tarea y como "_ 

sultado de esto puede engendrar problemas y de no discutirlos
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y resolverlos con la atingencia debida en el seno familiar pro- 

vocan físuras en la estructura del mismo. 

La incorporaci6n de la mujer a otras actividades fuera de

su hogar como medio de superaci6n personal e J-ndeDendencia eco- 

n6mica, trae como consecuencia desajuste en la salud mental y - 
emocional de los hijos, ya que en su formaci6n, en la primera - 

edad necesitan de vigilancia y del cuidado que s6lo la madre — 

les puede brindar y debiera ser también el padre, Estas tareas

con participaci6n de los padres para con sus hijos durante el - 

tiemoo nue los tienen bajo su cuidado deben ser con mayor aten- 

ci6n en las relaciones afectivas. Habiendo COMDrensi6n entre — 

los progenitores con reSDCCto a sus pupilos, tienen como efecto

seguridad y equilibrio emocional en ellos, aunque sea el menor

tiempo efectivo empleado. Una madre de tiempo completo, pero — 

con una educaci6n y preparaci6n deficiente, puede ocacionar in&s

daMo que una madre de tiempo parcial, pero consciente de au con

dici6n y segura de su rol que debe de cumplir como miembro de - 

la familia que integra. 

El rol que desarrolla la mujer ante la sociedad y la faz¡- 
lia no ha sido totalmente satisfactorio a nivel general e insti
tucional. Bl Estndo, debe de canalizar, por medio de sus

nos e instituciones y la oro-jia sociedad, en encontrar la,9 mejo

res alternativas a esos problemas que cada día van en asconso. 

No es posible que continuen con vida los tradicionales ro- 
les, masculino y femenino ya que estos serhn objeto del pasado. 

El progreso de la humanidad en las distintas ciencias y artes, 
no pueden dejar al margen a la familia que debe restructurarse
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y mejorar sobre bases de igualdad, y adecuarlo a le.s nuevas ne- 

cesidades y condiciones que la vida moderna propicia. 

Quien ha vivido con la esperanza y confianza de que el ma- 

trimonio va ha ser su pedestal, para lograr sus anhelos y aspi- 

raciones tanto en el plano material como espiritual, y sobrevie

ne una irreconciliable crísis, no pueden tener una actitud de - 

conformidad y resignarse a una vida conyugal carente de todo in

centivo. Y de ahí que cuando se presenta esta situaci6n, se oca

síone con seguridad, la ruptura de la uni6n que la resignaci6n

de la misma. 
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LA RUPTURA DE LA CONVIVENCIA

Cuando se han realizado todos los medios neceisall.09 - 
por parte de los c6nyuges, para mantener una convivencia frutl- 
fera, 

afrontando todo tipo de problemas existentes y buscando - 
resolver muchos que, realmente la tienen; pero han llegado a su

culminaci6n los plazos que necesitaba la pareja para hacer una
prudente Yaloraci6n de las situaciones y que cuando se tiene la

certidumbre moral de la crísis que es inevitable e irreversible, 
por lo tanto, entonces se debe de enfrentar la ruptura de la
convivencia conyugal. 

Esto es lo más oportuno, porque es perjudicial el sontener

une convivencia carente de relaciones afectivas, de diálogo, de

comprensi6n y saturada a su vez, de rencores, como enfrentmien

tos vervales o de hecho teniendo como resultado graves cognías—- 
cuencias dentro del núcleo familiarg ya sean propias de los cén
yuges y aún más daffinas para los hijos, que crecen atemorízados

Y tr- I- atizados por el ambiente de tales tensiones y frustacio- 
nes familiares. 
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Dentro de las causas que han culminado con la ruptura de - 

la convivencia conyugal, existen varías, unas constituyen sim—- 

plemente un hecho y otras revisten una sanci6n legal. 

A. El Abandono. 

Una de las formas más comunes del rompimiento de la - 

convivencia, es el abandono por parte de uno de los c6nyuges - 

del domicilio conyugal, con causa o sin ella, con justificaci6n

o sin justificaci6n, donde uno de los consortes decide unilate- 

ralmente concluir la vida en comán y abandona su domicilio con- 

yugal, dej ando a su esposa e hijos, si los hay y resuelve incum

plir algunas o la totalidad de las obligaciones y deberes inhe- 

rentes del matrimonio. 

El abandono constituye una figura delictiva y al resT>ecto

el c6digo penal para el Distrito Poderal en su ni—eral 335 lo - 

típifica, y para ello necesariemente se precisa, no s6lo, la au- 

sencia física del domicilio conyugal, sino la falta de cumplí— 

miento, generalmente, casi siempre del marido, de las obligacio

nes para el sostenimiento econ6míco de la familia, aunque con - 

la legialaci6n actual del derecho civil, ambos c6nyuges tienen

el deber recíproco de contribuir con los gastos originados para

la manutenci6n de los hijos y del hogar. 

Las reformas realizadas a los artículos 164, 165 y 166 del

c6digo civil, imponen a los cényuges por igual la obligaci6n de

trabajar fuera del hogar o en actividades ajenas a el. Antes de

lasí mencionadas reformas estaba instituido en forma general la
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carga al marido de solventar las erogaciones para el sosten¡ 

miento del hogar en beneficio de su esposa o hijos. 3alvo en ea

sos excepcionales, esta obligací6n se podía transmitir parciel- 

aente o en su totalidad a la mujer. orevia comurobací6n de los

supuestos para que operare tal disposici6n. 

La derogacién del numeral 166 y la modificaci6n de los ar- 

tículos 164 y 165, alteré la regla general y sin necesidad de - 

prueba, de la pensién alimenticia en beneficio de la esposa y - 

los hijos. Ya que ahora, cuando la mujer proceda a la demmda - 

de una pensi6n alimenticia deber& probar que esta imposibilita- 

da para trabajar, situacién difícil de acuerdo con la interpre- 

taci0n de los nuevos preceptos jurídicos, ya que conforme a - 

ellos, los dos cónyuges tienen las mismas posibilidades de dedi

carse a determinadas actividades lucrativas, además de que la - 

mujer carezca de bienes propios, puesto que de no exhibiroe - 

oportunamente tales pruebas por la esposa, no podrá ella exiLrir

alimentos a su consorte, ya que ambos tienen el deber de subye- 

ner las necesidades del hogar. 

El resultado de las comentadas reformas ha sido perjudi--- 

cial para la mujer casada y Bus hijos menores de edad, en vir— 

tud que las mismas, no fueron propuestas con la intenci6n de - 

igualar al hombre y a la mujer en el matrimonio, beneficifindo - 

la condici6n jurídica de esta filtima, más bien fué con el deseo

de liberarlo en parte o en su totalidad del sostenimiento del - 

hogar< 25). 

25). 3duches Modal, op. cit., p. 56
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Los efectos de 1,n.s reformas citadas en el c6di.-o civil bmi

Puesto en oeligro la unidad y equilibrio faniliar, adem4s de es

tar er- ojosici6n con el artículo 6 de la Declaraci6n sobre li.- 

Discriminrei6n contra la Mujer( 26). 

Las refonnas en cuesti6n contrastan con l,- realidad social

de México, puesto que con el pendltimo censo de 1970, se des— 

prende segdn datos obtenidos del mismo que s6lo del 15 al 17 — 

Por ciento de lp totalidad de las mujeres casadas trabajai. Es- 

te dato estadistico Pone en evidencia tres conclusiones( 27) t

a) Es indiscutible de que 19 mujer est1 9 cargo de la di— 

recci6n y cuidado de las actividades del hogar. Esta es una ta- 

rea primordial que desarrolla lp mujer para el bienestar de la

familia y lp sociedad. 

b) En México, 8 de cada 10 mujeres casadas se dedican a ta

reas Propias del hogar, oor lo tanto, es un ndmero mínimo de

ellas aue se dedican ha actividades remuneradas. 

e) En nuestro acontecer jurídico, lp mujer ha ido adqui— 

riendo cierta igualdad, en cuanto 2 19, capacidad civil; en lo - 

tocante a sus derechos laborales; como también en lo que con— 

cierne a sus derechos Políticos en comparaci6n con el hombre. 

Por lo Tanto, al llegar a un p1pino de equilibrio de las orerro- 

gativas -que tanto el hombre como la mujer deben de gozar, no se

26) 36nchez medal,_ c 0. cit., p. 57

27) Ibidem, p. 58
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debe de omitir ni desconocer la realidad social, como econ6mica

y cultural de un Estado determinado, evitando de está forma las

consecuencias negativas y poco favorables que repercuten en el

Derecho de Familia. 

El abandono constituye una forina tal usual y socorrida por

un gran námero de matrimonios en el mundo, 3iendo éste consido>-- 

rado ya no un obst&oulq9sino todo lo contrario, es un estimulan

te para la di3gregací6n familiar, todo ello producto de los ¡ no

portunos e ineficase3 consejos que tanto amistades, fastíliares

y el medio social prodigan en esta materia. 

El abandono se encuentra establecido en el o6digo civil

para el Distrito Pederal como causal de divorcio en su artículo

267, fracci6n MJJ y al respecto dice- " la separaci6n de los

c6nyuges Dor más de dos años, independientemente del motivo que

haya originado la separaci6n la cual oodrá ser invocada Dúr
cualquiera de ellos ". 

Al parecer tal precepto jurídico esta en contradiceí6n con

el artículo 278 del mismo ordenamiento que establece: " El di— 

vorcio s6lo podrá ser demandado por el c6nyuge que no hay,,-¡ dado

lugar a 91, y dentro de los seis meses siguientes al día en que

hayan llegado a su noticia los hechos en que funda su demanda % 

B. La 3eparaci6n de Hecho. 

Nuestra vida cotidiana, presenta un síntoma inequiv000

en la que 10-9 c6nyuges son partícipes como lo es la necesi-dad - 
de interrumpir su comunidad de vida, adoptando como medida la- 
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separaci6n de hecho, sin comparsoer ante le autoridad judicial

y que esta tome conocimientog y dicte las resoluciones como los

acuerdos procedentes de acuerdo a la litis planteada. 

Cabe haoer la distinci6n entre la separaci6n del propio ho

gar que ha sido realizada en gran n&aero de cqsos y conservada

en casos particulares en que, se mantiene exteriormente una apa

riencíe de normalidad; paro en la que ya no existen los laxos - 

que integran al matrimonio. Todo esto con la finalidad de que - 

la pareja oonviva con sus hijos comunes, como el no mnnifestar

el declive de la unidad familiar hacia el exterior procuri= do - 

de esta forma, atenuar las repercusiones sociales como efecto - 

de ls seperaci6n matrimonial, siendo estos los motivos primor— 

diales por la que los esposos pretenden esta forma de separa— 

ci6n. 

En realidad pocos son los agraciados en tener éxito en és- 

ta fromula, para lo cual, es preciso una magnífica indiferencia

en la conducta de ambos consortes queg desde luego es poco fac- 

tible a excepci6n de que se haya perdido todo interés, afecto y

resentimiento por la pareja. Una vez, después de producirse la

ruptura y separaci6n del hogar, donde el marido y su mujer lle- 

van vidas independientes, no compartiendo el lecho cony»ugal, ge

nerando fricciones que antes no habían existido, como lo es la

relaci6n de uno de los cényuges con una tercera persona distin- 

ta de su pareja queg bien por dignidad o porque todavía existe

algo de afecto, se ven en la necesidad de formular protestas - 

propiciando la separaci6n del domicilio conyugal. 

Cuando la erfeía oonyugal es originada por enfrentamientos
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personales o de otra índole, el llevar una reln-ci6n ioor l t mis— 

ma causa tiene como consecuencia inmutable 1.9 sepsraci6n, no le

gal, Pero sí convencional, donde ambos proceden a lq separaci6n

del domicilio que comparten en aomdn. 

30n excepcionales los casos en auc, la separaci6n dentro - 

del hogar se hays podido preservar. 

En México, no se puede desconocer la existencia de un gran

ndmero de separaciones convencionales en las que, ambos c6nyu— 

ges resuelven de mutuo acuerdo la3 situaciones que afectan a lo

que de comi6n tienen: un hogar, unos hijos, un patrimonio, y so- 

lucion%;ndo tales cuestiones sin comparecer ante los juzgados fa

miliares. 

Probablemente la proliferaci6n de éstas situaciones son — 

que, en la mayor parte de los casos los c6nyuges lleguen a lp, - 

conclusi6n de que, no Pueden proseguir su vida en comán y por - 

lo tanto, deben de separarse; Pero otros tantos no desean hacer

lo ya sea por sus principios morales o sociales o bien Por lo - 

que - ouedan reDercutir en los hijos, y lo que procuran ambos, de

mutuo acuerdo, no es m§- 9 rjue interrumpir su convivencia, sin

acu3aciones, ni procedimientos judiciales, sin declaraci6n de

testigos y sin aportaci6n de pruebas. También lo es el pWo de

honorarios Por concepto de asesoramiento jurídico por Darte de

un abogado, en el suDue3to caso si se decide a proceder al di— 

vorcio nor cualquiera de los desposados. 

Los acuerdos o convenios extrajudiciales celebrados entre

los esnosos respecto a la separaci6n de hecho, no tienen ningu- 

na válidez desde el mmto de vista jurídico ya que, para ello - 
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es necesario que se dicte una resolución que acuerda el juez -- 

competente en la mataría respecto a la separación de los r6nyu- 
gen. Así en que, de esta manera los convenios realizado@ sobre

a custodia de los hijos y pensiones alimenticias carecen de — 

eficacia jurídica y no pueden ser ejecutados en caso de incumw_- 

plistiento, hasta en tanto no se proceda por la vía judicial. 

Independientemente de la ineficacia jurídica, cierto núme- 

m de matrimonios e& encuentran separados en virtud de un conve

nio que, con mayores o menores obstáculos, más 0 menos inciden- 

tes, conservan y respetan, procurando así evitar las consecuen- 

cias de un litigio. 

Bata separación de hecho, también puede ser por voluntad - 

de uno sólo de los cónyuges, en cuyo caso es menester dist¡n-- 

guír cuándo el otro cónyuge consiente en ella o cuando se opone, 

que no se fo le actuación o promoción legal de ninguna no#- 
turaleza. En esta situación de hecho no hay convenio entre los
consortes, pero es una manifestaci6n latente, la apropíacíón — 

del domicilio conyugal que abendona y la custodia de los hijos

que deja en poder de su pareja, y que finalmente Ese llega a un
acuerdo que, t. sforma esta separación en convencional. 

El Derecho Cívil Positivo contempla la separación del domi
oílio conyugal como esazal de divorcio. Esta separación presen- 

ta sus inconvenientes según es desprende de la interpretaci6n - 
del artículo 267, fracción VIII del código civil( 28). La frac— 

28) Eduardo Pallarex, El Divorcio en México, pp. 76- 78
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ci6n citada dice:" la 3eparaci6n de la casa conyugal por más de

seis meses, sin oausa justificada ", y los problemas que Ese sus

citan son: 

a) ¿ Qué debe de comprenderse por causa justificada

b) ¿ La justificaci6n será de índole legal ? 

o) ¿ Deber& ser una causa grave ? 

d) ¿ La fracci6n octava concede ala:una potestad al c6nyugo

que se separa haga justicia por el mismo ? 

e) ¿ El juez tendrá un ponderado arbitrio judicial para -- 

considerar los hechos expuestos por el c6nyuge que se

separa como causa justifícada ? 

a) La acepc16n justíficaci6n es muy amplia para poder en— 

cuadrarla en un caso específico, puesto que depende de la intor

venci6n de varios factores que varían segdn el temperamento, — 

educaci6n y costumbres de los c6nyuges. Lo que para una persona

sería una cansa justificada ciertos hechos, para otras no ten— 

drán tal carácter. Un ejemplo, es el lenguaje soez utilizado

por la pareja en sus relaciones, para otra matrimonio de una

preparaci6n y educaci6n refinada no sería tolerable ni consenti

rlan hablarse con tales expresiones. Por lo tanto, los tribuna- 

les deben de tomar en consideraci6n los factores que influyen - 

en su vida comián, para considerar, si el hecho manifestado Dor

el c6nyuge que se separo es causa justificada. 

b) No debe haber incertidumbre respecto sí la ley precisa

que la causa esa de naturaleza legal. En raz6n de que la conví- 

vencia conyugal puede tener carácteres distintos, ya sean de In

dolo moral o social. 
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e) La causa debe ser forzosamente grave y no ser una excu- 

sa Dara la separación, ya que de otra forma la familia perdería

su equilibrio y armonía. 

d) También el cónyuge que se separa quebranta el contrato

matrimonial, porque la ley lo autoriza para no llevar a cabo el

deber de cohabitación. De esta forma se pone de manifiesto que

en cierta medida lo faculta para hacerse justicia por su propio

derecho, entes de acudir ante los tribunales. 

e) Los jueces gozan de un ponderado arbitrio judicial para

establecer si la causa es justificada o no. 

Cabe indicar que la Honorable Suprema Corte de Justicia ha

establecido jurisprudencia de que, por separación del domícilio

conyugal, no debe comprender el hecho material de salir de ella

y no volver a la. vida en común. lanifestando que debe entender- 

se por ésta el rompimiento de las relaciones matrimoniples por

uno de los cónyuges y dejar de cumplir las obligaciones inheren

tes al matrimonio, oomo el suministro de alimentos, no cuidar a

sus hijos, no los asista en casos de enfermedad y su faltn de - 
interés en los deberes familiares. 

La interpretación sustentada tiene dos inconvenientes: el

primero de ellos es queg la acepción separación, según su senti

do gramatical ni implica incumplialento de las obligaciones Mer- 

trimonialea en lo que conciemo a la separación del domicilio - 
conjugal. No cabe la menor duda de que sepFiraci6n quiere decir

salir de casa y no volver a ella. En segundo término, la no rea

lizaci6n de la obligaoi6n de dar alimentos a su cónyuge así co- 
mo a sus hijos, está contemplada en la fracci6n XII, del nume— 
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267 del c6digo oivil, por lo que, al combinar las dos frFuc- 

ciones citadas, la 3uprema Corte de Justicia viola el principio

de la autonomía de oausales que, segán la misma Corte no deben

de involucrarse las unas con las otras, como se hace en la jxi-- 

risprudencia sustentada. 

C. 1,a Separaci6n Provisional. 

Es importante señalar en este capítulo, de la separa--- 

ci6n que, con carácter provisional, acuerda la juriadicci6n far - 

liar durante la tramitaci6n de los procedimientos de divorcio. 

La determinaci6n del acuerdo de separaci6n es dentro del — 

marco de las llamadas 0 medidas provisionales " ya que, éstas — 

tienen uns trascendencia relevante respecto a la duraci6n en -- 

los procedimientos de divorcio, además dichas medidas toman un

carácter ejecutivo, al sefíslar la ley que " la inconformidad de

alguno de los c6n~ es sobre 19 resolucí6n o disposiciones de— 

cretadas, Be tramitará en los términos del artíoulo 942 sin ul— 

terior recurso( art. 214 del c6digo de procedimientos civiles). 

Estas medidas pueden dividirse en dos clases: las relati— 

vas a los c6nyuges y a sus hijos, y las decretadas sobre los -- 

bienes como las obligaciones de naturaleza patrimonial. 

De acuerdo con el numeral 282 del c6digo civil, seRala ques

Al admitirse una demanda de divorcio, o antes si hubiero ur— 

gencia, se dictarfin provisionalmente y s6lo mientras duré el -- 

juicio, las disposiciones seguientesi

I. Deregada: 
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II. Porceder a la seDsraci6n de los c6nyuges de conformi~- 

dad con el 06dígo de Drooedimientos Civiles; 

III. Señalar y asegurar loa alimentos que debe dar el deu- 

dor alimentario al c6nyuge acreedor y a los hijos; 

IV. Las que estimen convenientes para que los c6nyuges no

se puedan causar perjucios en sus resDetivos bienes ni en los ~ 

de la sociedad conyugal en su caso; 

V. Dictar en su caso las medidas precautorías que ln ley - 

establece respecto a la mujer que quedo en cinta; 

VI. Poner a los hijos al cuidado de la persona que de co— 

mún acuerdo hubieran designado los c6nyuges, pudiendo ser uno - 

de éstos. En defecto de este acuerdo, el c6nyuge que pida el di

vorcio propondrá la. persona en cuyo poder deber& quedar provi— 

sionalmente los hijos. El juez, previo el procedimiento que fi- 

je el C6digo respectivo resolverá lo conducente. 

Salvo peligro para el normal desarrollo de los hijos, los

menores de siete años deberán quedar al cuidado de la =.ad -re

La segunda medida provisional citada en el artículo 282

del comentado c6digo parece ser que, no presenta ningdn obat.UU

lo tanto de hecho como de derecho, pero si los tiene, ce -mo lo - 

es: en el supuesto que la mujer demande el divorcio, se necesi- 

tará en ~ os casos doblegar la resistencia del marido nara - 

que se lleve a cabo la separaci6n, puesto es coadn en marJUIos - 

con un carácter iracundo, además del alarde de la superioridad

masculina que tanto pregona el var6n mexicano con el objeto de

no permitir la eeparaci6n, y con el fín de evitarla ser-lan capa

esa de llegar a medidas extremas, de esta forma impediendo el - 
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divorcio o permitir que su esposa ya ni cohabite con 61 u otros

f ami li ares. 

Respecto a la fracci6n III del numeral citado que, correo- 

ponde al aseguramiento de los alimentos por parte del deudor — 

alimentarlo al c6nyuge acreedor y a los hijos, procede el si— 

guiente comentario como lo es que, al momento de que el juez — 

dicta las medidas necesarias para garantizar la pensi6n alimen- 

ticia a través de la prenda, hipoteca, fianza o dep6sito Y el - 

deudor alimentarlo carece de bienes suficientes para tal asegu- 

ramiento, entonces el juez de lo familiar acordar& girar oficio

a 1s empresa donde labora éste, decretando el embargo de su sa- 

lario en la proporci6n que considere oportuna para subvenir las

necesidades del hogar. Pero esta situacién presenta sus inconve

nientes como lo es que, muchas veces en el salario mínimo del - 

trabajador o empleado, no aparecen prestaciones que otorgan de- 

terminadas empresas como lo son: premios, gratificaciones o bo- 

nificaciones extras y que no se incluyen dentro del salaz -lo mí- 

nimo, y que por lo. tanto, no se integran ni comprenden dentro - 

del embargo que dicta el juzgador, por no encontrarse dentro de

la n6mina de los ingresos del trabajador. 

D. El Repudio. 

El repudio al igual que la 3sparaci6n conyugal, fueron

las formas m& s primitivas de la ruptura del vínculo matrimonial. 

Los antecedentes del repudio se presentan en las culturas

más antiguas de la humanidad, como lo fueron la cultura babil6- 
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nica( C6digo de Hamurabí), la hebrea y romsna. También el repu— 

dio es adoptado por el cristisnismo y muestra de ello es que, - 

en el antiguo testamento relata varios ejemplos de ello. 

Debemos de considerar que esta figura tal especial del que

brantamiento de la comunidad familiar fué una actitud inequívo- 

ca y rudimentaria que, en nada favorecía una vez que éste se — 

realizaba a la unidad familiar. Clsm es también que las oondi- 

diciones que giraban alrededor de tales hechos en esos tiempos, 

no eran tan perjudiciales como ahora en la actualidad. 

Es un hecho innegable que la mayor parte de los Estados

que, oonstituyen la Comunidad Mundial, se encuentra debidainente

sancionada la separací6n y el divorcio que, ven en ellos, los - 

remedios necesarios contra la natural imperfecci6n del ente hu- 

mano y de las condiciones de vida. 

El repudio, hoy día carece de eficacia y válidez en la re- 

neralidad de los distintos ordenamientos jurídicos, excepto en

algunos Estados donde se profesa ls religi6n musulmana y donde

todavía tiene ambito de aplicaci6n y reconocimiento por la so— 

ciedad. 

En México, algunos pueblos prehispánicos lo llevaron a la

práctica como medio de ruptura de ls cojinini6n de vida, aludien- 

do como motivos de dote que, alguno de los c6nyuges, ys no fuere

atractivo en el aspecto físico para su pareja o que uno de - 

llos no atendiera a su3 deberes y obligaciones propias del me,-- 

trimonio. 
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E. El Divorcio. 

Se debe de considerar al divorcio como la forma más de

purada y debidamente sancionada de la ruptura matrimonial. 

En el trayecto que ha recorrido el hombre en sus distintas

etapas de evolución en ningima de ellas, el divorcio había ten¡ 

do el pleno reconooímiento y su aprobación total por parte del

Estado y su ~ ación en los ordenamientos jurldícos. 

91 Divorcio es una figura contemporánea ya que la 11 revolu

ci6n francesa introdujo una modificación radical en la doctrina

y las leyes. Los principios individualistaa que pregonaron los

filósofos de la Declaración de los Derechos del Hombre y Muda- 

dano mal se avenían con la concepción de matrimonio sacraínento

y su indisolubilidad. Los teóricos de la revolución, que habí— 

an desterrado al dios cl&aico de los altares para entronizar a

la Diosa razón, no pudiendo menos que preconizar con todo rigor

la idea de matrimonío contrato... implantando el divorcio abso— 

luto por ley el 20 de septiembre de 1792 "( 2q). 

De esta foma se puede concluir que el divorcio es la cul— 

minaci6n de una convivencia mal avenida y que, una vez obtenido

éste, es muy difícil que la pareja vuelva a reintegrarse al se— 

no faniliar, por lo tanto, generando la disgregación conyu&al. 

29) Enciclopedia Jea. Omeba, tomo IX, p. 64
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P. La Dispensa. 

Uendo la Disloensa una figura su¡ genería que el Dere- 

cho can6nico concede a sus fieles en virtud de que no se han — 

cumplido ciertos requisítog válidos para el matrimonio por lo

t8nt0# Gotas dispensas del matrimonio comprenden: matrimonios

consumados o ínconsumado3. 

Tratándose eminentemente de una figura de carácter religio
so, en Ráxicov carece de eficacia y válidez pnr la separacién - 

Estado - Iglesia como resultado de las leyes de reforma, aLinque - 

desde el punto de vista sociológico y religioso tienen su impor
tancia, dada la situaci6n prevaleciente hoy en la actualidad, - 

ya que la mayor parte de la poblacién mexicana profesa la reli- 
gi6n cristiana. 

También es un hecho indiscutible que siendo la gran mayo— 

ría de los habitantes de México partidarios de la fe cat6líca, 

ignoran la existencia de esta peculiar forma de divorcio vincu- 

lar de cuya expresión ha tratado de evitar el clero para no di- 

ficultar más sus afirmaciones respecto a la índísolubilídrid del
vínculo. 

Al no existir tribunales eclesiásticos en México por las
razones expuestas con enterioridad, no implica que los indiví— 

duos que profesen la religi6n católica no puedan acudir a la -- 
Santa Sedo( Vatioano) a que se los otorgo la concesi6n de la die
ponga. 

Como primera dispensa se menciona a la del matrimonio rato
y no consum que, consiste en la no consumación del acto se— 
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zual y por lo tanto, mantener la virginidad de su c6ny-uge y que, 

Duede ser solicitada por cualquiera de ellos aunque alguno mani

fieste su negativa. La prueba de la inconsumaci6n en el easo de

la mujer, no presenta ningdn Y) roblema yma que se comprueba en -- 

una forma sencilla como lo es que, ésta tenga intacto el himen, 

en el supuesto del varén resulta verdaderamente difícil, sino - 

que es imposible su comprobaci6n. 

También puede dispensarse el matrimonio no consumadot en - 

el supuesto de que cualquiera de los c6nyuges profese como reli

oso haciendo votos solemnes, tal dísoluci6n procede aun en ~ 

contra de la voluntad del otro c6nyuge desde el momento de tal

profesión religiosa. 

Una tercera dispensa del matrimonio es la de entre no bau- 

tízados, aunque sea consumado, en favor de la fe, en raz6n del

llanado " Privilegio Paulino, que puede otorgarse cuando uno de

los consortes recibe el bautismo y el otro se niega a bautizar - 

no. 
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LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO

A. Disoluci6n en la Antiguedad. 

Es un hecho indiscutible de que el divorcio asumío día

tintas formas como efectos diversos en atencí6n a lea condicio- 

nes imperantes en deterainadas culturas, en virtud de su exis— 

tencia en la mayor parte de los ordenes jurídicos. 

Puesto que los testimonios que lA historia del hombre pre,- 

senta hacen & I~usíén a él. Generalmente fué un derecho exclusivo

del var6n el repudisr a en mujer por una variedad de causFw co- 

mo fueron el adulterio, la esterilidad, ls. torpeza, lR impudi— 

oía, la vida licenciosa, etc., y excepcionalmente es le conce— 

día este prívíligio a la mujer por la causa de mal trato por

parte de su consorte. 

El repudio fué la forma más común del rompimiento de las

relaciones matrimoniales y que tuvo vida en lqs culturas Babíl6

nica, China, India, Egipcia y Romana. 

Así tenemos qu* 01 antiguo testamento narra un pazaje del

Deuteronomio( XXIV- 1) en el que el desposado el era su voluntad
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pod1a repudiar a su consorte por torpezas de la mujer como lo - 

eran: lri prescuncién de adulterio, la impudicia y las costum--- 

bres licenciosas. 

El var6n perdía lo que había cedido a título de compra, pe

ro en caso de que la repudiaci6n fuese por falta de virginidad, 

gozaba del dersoho de cue se le restituyere el valor de lo ad— 

quirido( por la razón de haber obtenido un '* objeto" usado). 

En Babiliniag el Código de Hamurabí uno de los más anti--- 

guos, reconocía 1s. figura del repudio para el hombre, pero er- - 

el supuesto que hubiere descendientes debís, restituir le dote a

su mujer y ceder sus tierras en usufructo. 

En China, fué reconicido el divorcio el divorcio en parti- 

cular en consideración de las males cualidades de su mujer ta— 

les como: le esterilidad9 impudicia, falta de consíderaci6n y - 

respeto debido al suegro o suegra, latrocinio, mal carhetar, en

fermedad incurable, aunaue la repudiaci6n era poco usual. 

Respecto a la Indiag las Leyes de Maná consentían el repu- 

dio a 1.9 mujer en atención a los siguientes casos: esterilidad

dentro de los ocho anos del matrimonio, que sus hijos fallecie- 

ran en la miniría de edad, que hubiere procreado exclusivamente

mujeres, que psdeciera una enfermedad no curable, sí hablaba -- 

con dureza al o6n.yuge, por tales motivos podía ser repudiada en

cualquier momento. 

En el caso de la mujer podía sepPrarse de su consorte si - 

fuere un criminal9 si fuere impotente, haber adquirido lepra, o

si se ausentara un tiempo prolongado en el extranjero. 

En lo tocante al Derecho musulman el matrimonio podía di— 
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solverse el vínculo de cuatro formas estando en vida los c6nyu- 

ges: repudio del hombre, divorcio obligatorio para ambos, el mu

tuo consentimiento y el divorcio consensual retribuido( 30). 

En Persia, el divorcio no era conocido, pero existía el re

pudio siempre y cuando la mujer no engrendara un hijo en nueve

eMos de vida en común. 

El Derecho Romano reviste un interés especial para nuestro

orden jurfdicog en virtud de ser este un antecedente directo y

que gravita en los países de ascendencia latina. 

En los inicios de Roma fué conocido el divorcio y regulado

jurídicamente. 

Los efectos del divorcio varían en el matrimonio en aten_- 

ci6n si este se celebro Ocun manue o sine mpnus", es decir, si

la mujer quedaba bajo ls potestad del marido en el primer, r, 1-1

bre de este en el segundo caso. 

Cuando el matrimonio se celebre " cun manus", la disolucí6n

del vínculo en el derecho de repudio por parte del var6n. La -- 

or6nica de Cicer6n, señaln que este divorcio fue reconocido por

la Ley de las XII Tablas. En esta forma tan particular de matri

monio el repudio era un acto unile.teral y exclusivo del esposo, 

cuya única obligaci6n consistía en reintegrar la dote a su espo

sa. 

Por lo que corresponde al matrimonio contraido " sine manusI, 

el derecho a la dísolucí6n del vínculo era recíproco y tonaba - 

30) Montero Duhalt, _p2. t., p. 204a t. 
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dos formas: el divorcio bona gratia en la que no se exigía nin- 

a formalidad y producía sus efectos por la simple voluntad - 

de ambos, conocido también como ndivortium comuni consensu". Ne

cesitaba solamente darle la seriedad y notoriedad con una mani- 

festaci6n expresa. 

La segunda forma fuá el repudio sin causa " repudium sine - 

nulla causa" que consi3tíe en la sola voluntad de uno de los -- 

contrayentes y sin la intervenci6n del magistrado o sacerdote, 

además sin requerir del consentimiento de la otra parte. 

El consorte que repudiaba tenía que fundmentar las causas

legítimas de su proceder. Con el transcurso de los eflos en va

risa constituciones imperiales se publicaron una diversidad de
penas contra el autor de alguna repudiaci6n sin causa legal 0 - 

contra el c6nyuge infractor que diera lugar a éste. 

B. La Indisolubilidad del Matrimonio. 

Sánchez Vedal considerl que 19, legíslaci6n mexicana

respecto a la indisolubilidad del matrimonio se basa en dos

principios, pero segdn 61 son opuestos, aunnue se conjugan en— 

tre al: " el principio de la libertad contractual y el prínci— 

pio de la conservaci6n del matrimonio ". 

En el primer principio, que es la libertad del matririonio

civil presenta en nuestro derecho civil distintas manifestacio- 

nes por lo que corresponde a la celebraci6n del matrimonio, su

convivencia dentro de 61 como también para disolverlo o mante— 

ner el mismo. 
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Así tenemos que la libertad para contraer matrimonio estfL

consagrada en el artículo 142 del c6digo civil, porque m 1, os es

ponsales no oroducen la obligaci6n de contraer matrimonio, ni - 

en ellos puede estipular3e pena alguna por no cumplir la prome- 

sa ". 

Existe hoy la libertad recíproca para establecer y regular
el contenido del matrimonio civil, pusóto que ahora, son los -- 

pactos de los consortes los encargados de dividir las obligacio

nes del hogar, en virtud de que son ellos los que eligen un de- 

terminado régimen de bienes, lo relativo al cuidado y educaci6n

de los hijos por ser ambos titulares de la patrin potestad de - 

su3 descendientes y por haberse suprimido el débito conyugal, - 
en raz6n de que ahora, deciden la ocasi6n y las condiciones de

las relaciones sexuales entro ellos. 

Para concluir, lp, libertad para disolver o conservar los - 

matrimonios en le nue haya causa legal de divorcio, los precep- 

tos jurídicos no imponen éste a los cényuges desavenidos como

alternativa 6nicap tampoco como soluci6n deseable, sino aue

siempre se basa en la voluntad de los consortes, ya esa el con- 

sentimiento recíproco en el divorcio voluntario o s6lo - 1 ' a volun

tad unilateral del c6nyuge inocente en el divorcio necesario. 

El segundo principio que es el de la conservaci6n del ma— 

trimonio protegido y aceptado por le Jurisprudencia y la legis- 
1sci6n, donde ambas dificultan la disoluci6n del matrimonio -- 

pues su finalidad es salvar las buenas costumbres del matr—Imo— 
nio y de le familia. 

Las buenas costumbres contempladas en los numerales que se
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Finl m el C6digo civil( 1830, 1831, 1910 y 1943) son Drincipalmente

las buenas contumbres de In moral sexual, mismas que estárt some

tidas Dor tres principios fundamentales segán consideraciones - 

de ' b»Lpert y son( 31): 

l.-" El legislador ha comprendido nue es preciso acudir a

la ley moral para completar sus textos que apelan a las buenas

costumbres. 

2.- Subsiste la vieja ley moral que condena la obra de la

carne fuera del matrimonio, es decir, el concubinato y los pros

tíbulos. 

3.- Los tribunales tienen confiada la elevada funci6n de - 

reconocer y asegurar en las relaciones sexuales esa vieja regla

moral". 

En el año de 1967 se realiz6 una imDortante reforma zal ar- 

tículo 107 de la Constituci6n en su fraceí6n Y, en la que se -- 

concede competencia preferente a la Suprema Corte de Justicia - 

de le Naci6n en materia de amper -os directos 11 contra sentencias

dictadas en controversias sobre acciones del estado civil o Gue

afecten el orden y a la estabilidad de 19 familia ". 

Por lo tanto, se quiz6 garantizar en nuestro orden jur-ldi- 

co la unidad y equilibrio como la respetabilidad de leo décisio

nes judiciples por lo que respecta a la familia y al matrimonio, 

así como a las buenas costumbres de la moral sexual. 

31) 36nchez Medal, op._ cit., p. 102
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0. Actitud de la Iglesia Cristiana respecto a la Disoluci6n. 

El fundamento de 1%R indisolubilidad del matrimonio tie

ne sus bases en el Nuevo Testamento, puesto que con anterior¡ -- 

dad el Viejo Testamento hay hechos evidentes de lo contrario. 

Con lp creaci6n del Nuevo Testamento son cuatro los auto— 

res que hablan del matrimonio: San Mateo, San Lucas, San Vamos

y San Pablo. 

En conclusi6n. el principio de la indisolubilidad del vín- 

culo matrimonial nunca ha sido absoluto, en el acontecer hist6- 

rico de la homanidad. 

La actitud actual de la iglesia segán las deelpraciones -- 

del Vaticano y de las Conferencias Episcopales, es que han rati

ficado que s6lo el matrimonio conEnimado puede ser dísuélto por

la muerte. 

Sin embargo, se pueden hacer las siguientes consideracio— 

nes al re3pecto( 32): 

1) De los autores en el Nuevo Testamento que hablan del ma

trimonio dos de ellos( 3an Marcos y San Lucas) consideran la po- 

sibilidad de excenciones al principio de indisolubilidad del - 

zpatrimonio. 

2) La iglesia primitiva regul6 el divorcio por dete-mina— 

das causas, además de que nunca sostuvo la postura de no poder

disolver este vínculo. 

32) Luis Zarraluaui. 3&nchez- Eznarriaga, El- Divorcio_Defenea -- 

del Matrimonio, p. 126
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3) En el Nuevo ' 17estamento no se habla en oarticular del te
ma, la 3anta Sede en consideraci6n de ln potestad de atar y de- 
satar que a San Pedro le fue otorgada por Cristo, se ha reserva

do el Drivilegio de dispensar. 

4) El Canon 1. 119 contempla dos hip6tesis en el que el me- 
trimonio no consumado puede disolverse: en el primer supuesto - 

es que uno de los c6nyuges profese como religioso haciendo vo— 
tos solemnes, ya que desde el momento de profesar tales votos - 

se disuelve el vínculo, lo desee o no el otro c6nyuge. En en se

gundo suDuesto es en atenci6n a la dispensa que otorga la Santa

Sedeg precis5ndose finicamente " Justa Oausa » a solicitud, de Fin

bas partes, minque haya 000sicí6n por pprte de alguno de los — 
consortes. 

5) Existe la posibilidad de disolver el mptrimonio consuma
do, de acuerdo con el Canon 1. 120 que dice: " el matrimonio le- 

gítimo entre no bautizadosp aunque sea consumado, se disuelve

en favor de lp fe por el privilegio Pacalino n. 
6) Es un hecho innegable de que no existe un Drincipio ab- 

soluto de indisolubilidad y Dor ello, las autoridades eclesift&- 

tica.s concurrieron al Concilio del Vaticano II, con la propue- 

ta de dispensar el mFitrimonio en determinndas circunstEaicia:5, 
por ejemplo el ab,:aidono. 

7) En atenci6n de 12,3 consideraciones de la Iglesia ( jat6]_i
ca se puede afirmar que no hay un cuestionamiento de un mntrimo
nio completamente indisoluble ya que, en la actualidad no se

puede desconocer las realidades imperantes y por lo tanto, se. 

debe de armonizar los criterios del orden religioso con las ne 
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cesidades y condiciones actuales, y de esta forma compensar los

errores, faltas y sufrimientos que no merecen determinada:4 per- 

sonas por encontra" e unidas por el vínculo matrimonial. 

D. El Divorciot

1. Sus Orígenes

Como a quedado expuesto en el início del presente catí

tulo, al abordar la dísoluci6n del matrimonio en la antiguedad, 

el Divorcio ha estado regulado en la mayor parte de los ordenes

jutídicos de las distintas sociedades. 

Así tenemos que la forma M5,3 Drímitiva de la ruptura del - 

vínculo conyugal fué el repudio tal usal en las culturas Babild

níca, China, India, Egipcia y Romana. 

Con el transcurso de los siglos fuá evolucionando esta for

ma tan primitiva de la disoluci6n del matrimonio que era el re- 

pudio, hasta llegar a permitirde solamente la separaci6n de los

c6nyuges tanto en el ámbito legal como religioso en deternina, 

das sociedades. 

Hoy día, el Divorcio es regulado en la mayor parte de los

Estados que integran la Comunidad Mundial, salvo en casos excep

cíonales donde todavía no se encuentre establecido ni sanciona- 

do por su legislaci6n. Por lo tanto, el Divorcio no es más que

la manifestaci6n legal de la real ruptura del matrimonio. 
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2. Argumentos en Contra y a Pavor. 

De aeuerdo con lp eoncepei6n actual de Divorcio víneu- 
lar, se debMa entender por éste la extinci6n total de la rela--- 

ci6n matrimonial y de sus consecuencias. Los divorciados dejm

de tener el estado civil de casados, dejándolos en aptitud de - 

volver a contraer un nuevo vínculo. 

No cabe la menor duda de nue el Divorcio vincular ha orígi. 
nado encarnizadas polémicas. Dentro de las razones expuestas -- 

las hay de índole religioso, ético, político, psicol6gico y ju_ 

rídicas. 

Respecto a las consideraciones en el orden religioso, el - 

catolicismo proscribe el divorcio vinculpr, pero oí regula su - 

anulaoi6n cuando ha sido celebrado bFtjo impedimentos, como ter, 

bién en casos excepcionales otorga dispensa al mismo. La igle--- 

sia cat6lioa concede al matrimonio el carácter de una uni6n in- 

disoluble en vida de los casados. En virtud de tal situaci6n, 

la ruptura del vínculo civil serf a ineficaz Dara los cat6l¡ coe

por lo que se refiere a la libertad para contraer un nuevo me-- 
trimonio. 

Dentro de los argumentos morales en oposicí6n al divorcio, 

es en consideraci6n de que el mismo propicia una soluci6n con— 

traria a los principios moralistas que regulan la constititei6n
de ln. familia que son: la estabilidad y continuidad, que ge 1,un

da en la comunidad espiritual. El divorcio origina ls disgregeh- 

ci6n del nflaleo familiar, ya que los que se casen saben con en- 

tiCipaci6n que si su convivencia familiar falla, pueden darla - 
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por concluido a trav6s del divorcio, dIndoles la posibilidad de

una nueva rel ci6n cu- ntas veces lo desee. 

Se dice que va en contra de lp ética, siendo el mismo un - 

argumento irrebatible porque afecta y perjudica derechos de ter

ceros: los hijos cuando los hay, en consideraci6n de que son

ellos las verdaderas víctimas del fracaso matrimonial. 

Por lo que corresponde al punto de vista político -social, 

se origina la interrogante en raz6n de salvaguardar la unidad - 

familiar, procurando solidaridad en las relaciones de sus inte- 

grantes por lo que respecta a sus costumbres, ideas morales y - 

religiosas de cada comunidad. El Estado como representante del

poder social debe de mantener y procurar la salud de la cAlula

social que es la familia, unidad fundamental de la sociedad, Se

g-dn lo expuesto, el divorcio esta en antagonismo con las final¡ 

dades mencionadas, ya que no es Al unn instit-Mei6n de solidari- 

dad, es un medio de disgregaci6n, quebranta el hogar. Por lo

tanto, si el Estado por medio de gus disposiciones genera la

descomposici6n de la familia, entonces debe tratar de evitarlo, 

fomentando la estabilidad familiar a través de medios institu— 

cionales, por ejemplo restringiendo el námero de causales de di

vorcio así como los procedimientos para obtenerlo. 

Es un hecho innegable de que existen renercusiones psicol6

gicas como efecto del divorcio. La separac16n conyugal afecta - 

la psinue de los divorciados, o a unjo mAs que a otra, pero no - 

hay duda de que alguien siempre resulta perjudicado, ademhs sin

tomar en consideraci6n los traumas y frustraciones que sufren - 

los hijos, víctimas impotentes de la fisura familiar dividíendo
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Hay quienes combaten determinantemente el divorcio conside

randolo un agente destructor de la familia., aunque aceptan y — 

sostienen sin éposicí6n de ninguna naturaleza la existencia de

la separaci6n conyugal, por considerarla necesaria cuando la co

munidad de vida alcanza extremos imposibles. En tanto ¿ acaso la

separaci6n no produce el efecto de arruinar la convivencia fami

líar? ¿Cuándo los c6nyuges están separados no estAn igualmente

alejados uno del otro como en el divorcio? 

La diferencia real entre sepataci6n y divorcio, es que la

primera no disuelve el vínculo, mientras el segundo rompe la u- 

ni6n, permitiendo a los c6nyuges volver a casarse. 

En el ámbito juridico la teória contractual del matrimonio

señala que " quod solo consensu perficitur, cotitrario consensu

dirimitur "( lo que s6lo el consentimiento perfecciona, el con— 

sentimiento contranio dirima), señalan los detractores del di— 

vorcio que, aunque el C6digo de Derecho Can6níco sostenga el ea

rácter del matrimonio como contrato, lo es de una naturaleza  

su¡ generia, y por consiguiente, la autonomia de la voluntad se

halla restringida por el orden público. 

Al señalar los argumentos en favor del divorcio, es necesa

rio delimitar la siguiente interrogante: el divorcio es ini mal

o se aplica a una sítuaci6n que en el es 19 que lleva íntrínse- 

co tal daño. 

Los motivos evidentes por el cual ha de legítimarse lR di- 

soluci6n del matrimonio, tienen una justificaci6n fílos6fica de

que, en el supuesto del quebrantamiento de la convivencia, la - 
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relaci6n a dejado de existir. 

El matrimonio tiene su Justificaci6n y fundamento en la li

bertad, pues es un contrato como contemplan numerosos ordena

mientos jurldicoa, y entro otros el Udigo de Derecho Coa6nico, 

o bien es una forma de asociaci6n o, finalmente, una institu— 

ci6n jurídica o social; pero en cualquiera de los casos, todos

los contratos o formas de asociaci6n son temporales o limitados

y nunca perpetuos, y al igual todas las instituciones jurídicas

o sociales estfin insperadaa en el principio de libertad, por lo

tanto, su creaci6n como su disoluci6n pueden concluirse por vo- 

luntad de los interesados. La libertad no puede enagenerse a -- 

perpetuidad, pues iría en contra de su principio esencial. Por

lo expuesto, la posibilidad de disolver el vínculo es indiscuti

ble. 

En el fimbito social del ser humano, cuando se presentan s*,L

tuaciones en la que lp vida conyugal ha llegado a un punto ver- 

daderamente imposible y coinciden las legislaciones en aprobar

la separaci6n del matrimonio cuando se ha probado la existencia

prácticanente irremediable de ls ruptura, y dar una nueva opol- 

tunidad a los c6nyuges de rehacer su vidas, celebrando nuevas - 

nupcias, a formar una nueva familia y conviviendo dentro de los

linswientos que marcan las normas de legalidad del cuerpo so— 

cial del que forman parte, es por lo tanto, la única soluci6n - 

factible como la más 16gica y que verdaderamente cumple la cer, 

dici6n humana. 
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En importante e imprecindible un estudio de Derecho -- 

comparado sobre el Divorcio y de esta forma ampliar el conoci— 

miento respecto a las disposiciones legales en los distintos Es

dos. 

Así tenemos, en primer lugar, que los ánicos Estados en el

que el divorcio no está contemplado son: en europa, Irlanda; en

el continente Americano, Brasil, Chile, Colombia y Paraguny, -- 

Por lo que corresponde a los demás países del resto del mundo, 

solamente Filipinas está en oposici6n al divorcio. 

El hecho de que esta figura jurldica sea admitida por lp - 

mayor -la, no es una prueba. de su excelencia, pero tampoco para - 

desconocerlo como fen6meno social en incremento hoy en la actua

lidad. 

Respecto a 1-a regularizaci6n del divorcin en los distintos

ordenes jurídicos, no pretendo dogmstizar a la legislaci6n ex— 

tranjera, toda vez que sus disposiciones pueden ser modificadas

en cualquier momento, más bien es comparar los variados modos y

formas de legislar sobre la disoluci6n del matrimonio. 

Inglaterra por ley del 22 de octubre de 1969, regula el di

vorcio. En su numeral segundo Indica esta ley quep el demandan- 

te debe de acreditar la existencia de una de las cinco causales

que enumera; la r)rimera es el adulterio, siempre y cuando el -- 

c6nyuge inocente le sea intolerable vivir con el adultero, ya - 

que el simple hecho de la infidelidad no constituye raz6n de di

soluci6n. 
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Tres de las restantes esusales parten de una separaci6n de

hecho, donde varían los plazos que han de transcurrir para di— 

solver la uni6n, sujeta a la forma en que la ruptura se haya -- 

producido, esto es cuando el abandono es por dos affos, concede

al abandonado el derecho a pedir el divorcio y de la misma mene

ra por dos afíos de separaci6n de hecho continua, puede solici— 

tarla cualquiera de los consortes cuando lo consienta el otro, 

pues de lo contrario el plazo aumenta a cinco años, ademLq de - 

que el Tribunal puede negar la solicitud por considerar que pro

duce daflos excesivos a su pareja. El artículo Tercero obliga al

tribunal a requirir a los desavenidos a una reconciliaci6n, exi

giendo un " certificado" al abogado del actor de haber tratado - 

sin efecto disuadir a su cliente de promover su escrito inicial

de demanda. 

Italia, regula el divorcio, por ley del 1 de diciembre de

1970, o Ley Fortuna, en atenci6n al diputado que la propuso y - 

culmin6 su campaga para su aprobaci6n. El divorcio sancionado - 

por esta ley exige necesariamente se cumplan todos los nedios - 

de conciliaci6n y que se compruebe " que la comuní6n espírítual

y material entre los c6nyuges no puede 3er mantenida o reconsti

tuida, por la existencia de una de las causas previstas por el

artículo tercero de la prol3ia ley". 

Entre estas causas se refiere a la condena impuesta por la

comisi6n de ciertos delitos. Cabe destacar que también —.uede lo

grarse el divorcio por no consumaci6n del matrimonio y , uRndo - 

el otro c6n~ e sea extranjero y haya obtenido la nulidad o el

divorcio o, haya contraído un nuevo matrimonio fuera de la ju— 
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La separación de hecho es también causal de divorcio y sí

es anterior a la ley de 1970, se requiere por lo menos de dos - 

eflos, es necesario el transcurso de cinco anos desde la ruptura

de la convivencia para sutorízar el divorcio, cuyo plazo se in- 

crementa, sí hay oposici8n de uno de ellos, en seis & los cuando

la separaci6n es consensual o de hecho, y de siete cuando es -- 

culpa de quien la solicita. 

Proneta a realizado reformas a la ley del divorcio con fe- 

cha de li, de julio de 1975, modificando el numeral 229 del C6di

go civil, ittenoniendo que el divorcio puede dictarse por el mu- 

tuo cona entimi ento . por la ruptura de la v¡ da conyugaly o por - 

falta imputable a cualquiera de los c6nyuges. 

Para el primer supuesto es menester anexar a la solicitud

un convenio ~ lando las consecuencias del divorcio para su -- 

aprobaci6n en el juzgadot ademá3 de exigir cuando menos seis me

ses de matrimonio cuya solicitud debe ratificarse después de

transcurridos tres meses y antes de seis. 

La ruptura de la vida conyugal como causal estima el arti- 

culo 2379 es cuando los esposos viven de hecho Dor lo menos -- 
seis meses. 

Para concluir el divorcio puede solicitarse indistintamen- 

te por los c6nyuges cuando uno de ellos cometa faltas que cons- 

tituyan una violaci6n a sus obligaciones propios del matrimonio, 

Propiciando una relaci6n intolerable as£ como el mantenimiento

de la vida en com6n. 

Cabe hacer destacar a la legislaci6n del Estado de Califor
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nía, cuya " Fantily Law Act 11 de 1970, fuá la primera de los Es- 

tados Unidos de Norteamerica que elimin6 la culpa como fundamen

to del divorcio, reemplazándolo por las diferencias irreconci— 

liables que hayan propiciado al vínculo una ruptura irreversi— 

ble, puesto que el juez tiene el deber de investigar la existen

cia real de la desaveniencia como su imposible reconciliaci6ng

marco de referencia que a servido a otros países para introdu— 

cirlo en sus resDectivos ordenamientos( Alemania Occidental, Ca- 

nada y Australia)( 33). 

Como precedente californiano se debe selalar al Tribunal - 

de Concilíaci6n de los Angeles como departamento de su Tribunal

3uperior creado en 1954. cuya finalidad de acuerdo a la intei— 

pretación de la ley era "... amparar los derechos de los hijos

y promover el bien pfiblico, cuidandot impulsando y protegiendo

la vida familiar y la institucí6n del matrimonio y proveyend<> - 

los medios para la reconciliaci6n de los esposos y la solucí6n

amistosa de las controversias domésticas y familiares", dando - 

as¡ la defensa al matrimonio como la dísoluci6n del mismo cuen- 

do sea imposible su reconciliací6n. 

En algunos casos dentro de un mismo Estado las legislatu— 

ras locales marcan pautas distintas respecto a las causales del

divorcio, por ejemplo, en Estados Unidos, en el Estado de Nueva

York, hasta muy recientemente s&lo podía solicitarse el divor— 

cio por adulterio, en tanto en el Estodo de Pensylvania desde - 

33) Zarraluqui Sfinchez- Eznarriaga, op. cit., p. 160
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el Cio de 1875, eran causas del mismo, la impotencia, la biga— 

mis, el adulterio, el abandono malicioso o la ausencir sin jusk- 

tificaci6n por el período, de cuatro affos. 

Así tenemos que el divorcio por mutuo disenso instituido - 

en ? rancia en 1804 para luego derogarlo y posteriormente reinte

grarlo en 1975, ha sido aprobado por Japoft en su artículo 763 - 

del Cédigo civil; por China desde su ley de 1950; por Bolivia, 

Uruguay, Panamá, El Salvador, Rumania, Repáblica Dominicana, E- 

auador, Cuba, Hungriat Pord, Honduras, Bélgica9 Holanda y Nica 

ragua. 

Existen algunos Estados que exigen la ratificací6n de la

intencién disolutoria por un tiempo determinado. Así tenerios

que ? rancia requiere el término de tres meses lo mismo que El

Salvador y Rumania; después de cuatro meses Panamá; de seis, Bo

livia y Uruguay; de un ano Perá y Bélgica. 

Mientras otras legislaciones a6lo permiten el divorcio -- 

tras un tiempo mínimo de matrimoniol de un affo en Bélgicap Ruma

nia y Hungria entre otros dos aHos y Holanda tres anos. 

Entre otros requisitos de algunos ordenes jurídicos para - 

otorgar el divorcio por mutuo consentimiento es necesario no ha

bar alcanzado veinte aPíos de astrimonio, tal es el caso de Bél- 

gica y Runsnia, o de treinta como en la República Dominicana. 

La edad es otro factor como requisito necesario para esta

forma de divorcio y de esta manera Rumania y Bélgica exigen más

de veinticinco aflos al var6n y veintiuno en la mujer; en tanto

en la República Dominicana que el marido cuente con menos de se

senta y la esposa con menos de cincuenta. 
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Siendo el Divorcio Dor Mutuo Consentimiento una de las for

mas más acertadas y con mayor sentido comán, para dar por termi

nado un matrimonio no deseado, el inconveniente que presenta y

que se opone eon mayor 16gica a su ejercicio, oís que sea orígi- 

nado por una decisi6n no meditada y que cuando los c6nyugos se

arrepientan de él, hays producido su3 efectos por lo tanto es

acertada la ratificaci6n después de haber transcurrido un tiem- 

po determinado. Los limites mínimo y máximos de edad, no a* pa- 

recen apropiados para conceder este divorcio, toda vez que se - 

esta coartando la libertad de ejercicio del individuo. 

La separaci6n de hecho o legal de los consortes es la cau- 

sa más generalizada por las leyes de los distintos ordenes jurí

dicos. Así Tenemos que en Portugal el plazo es de diez anos pa- 

ra la separaci6n de hecho y cinco para la de derecho. Tsmbíér- - 

son cinco años en Holanda, cuatro en Pananá y Dinamarca, tres - 

en Bélgica, Albania, Islandia Suecia, Turquía, Ecuador, Guatema

la y Uruguay; dos en Costa Rica, Noruega y Venezuela; un nffo en

El Salvador, Haití y Dinamarca y sin necesidad de plazo alguno

Bolívi a. 

Otra de las causales del divorcio más difundidas se encuen

tra el adulterio y la disparidad o incompatibilidad de carácto- 

res. 

Por lo que corresponde a las enfermedades de los c6nyuges

como oausal de divorcio, las hay físicas y mentales. Entro las

primeras hay ordartamientos que destacan a las venereas, tal. es

el caso de Dinsmarca, P¡ lwdia, Cuba y Perd. Mientras otros h& - 

con alusi6n a las de carácter incurable como turquía, o en cal¡ 
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dad de contagiosas como Ecuador y Guatemala, o en ambos supues- 

tos, como Bolivia, en tanto Bélgica en raz6n de su peligrosidad, 

Por último, 3uecia ineluye como causas de divorcio la a-oílepsia

y lepra, también esta última enfermedad es acogida por el Esta- 

do de Hawai. 

Las enfermedades mentales son objeto de considoraci6n por

varios ordenamientos legislativos, por ejemplo Bolivia ~ que - 

algunos exigen un plazo mínimo de duraci6n, es el caso de Mona,_ 

co, Noruega, 3uecia y 3uiza que sefíalan un término de tres atos, 

o Clrecia que exige ouatro. 

Otra causal de divorcio muy aceptada es la embriaguez que, 

se encuentra tipifícada en Bolivia, Cuba, República Dominicana

y Venezuelav siempre que ésta esa habitual; en Penazá si es ha- 

bitual y posterior al matrimonio-, en la República de El Salva— 

dor si es escondaloza y consuetudinaria; y sin necesidad de ea~ 

lificativo algunog en Ecuador y Guatemala. 

El hábito de juego como causal también se encuentran con— 

templados especialmente, por Cuba, Ecuador y Guatemala; y el -- 

uso indebido y persistente de las drogas por los países citados

anteriormente así como por la República Dominicana. 

Mientras que la bigamia es generalmente una causa de nulí- 

dad del matrimonio, algunos Estados de la Uni6n Americana como

Coloradog Plorida e Illinoie la consideran como causal de dívor
cio. 

Las injurias, los malos tratos y las sevicias se encuen--- 

tran también entre las causales de divorcio más difundidas. 

Para concluir este estudio oomparatívo de las disposicío— 
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nes legales del Divorcio en el mundo actual, es conveniente se~ 

Balar que exi3ten otras como el Estado de Vassachusetto en los

Estados Unidos en que la efectividad del divorcio s6lo se logra

después de tz acurrido sej-a meses de pronunciado, mientras -- 

otros establecen la restricai6n de celebrar un nuevo matrimonio

durante un tiempo ulterior a la disoluci6n del vínculo, que va

de uno a dos affos en Suiza, dos en turquía y tres en B61gica. - 

Un caso muy peculiar es que Holenda establece un silo como mfni- 

mo para que, puedan volver a contraer matrimonio entro el los - 

c6nyuges divorciados. 

La prohibici6n o restricci6n a celebrar nuevas nupcias en

un plazo determinado después de logrado el divorcio, en el caso

particular de la mujerg no es por razones limitativas o sancio- 

nadoras mencionadaa anteriormente, más bien es, con la inten— 

oi6n de evitar confusiones de patemidad. 

4. El Divorcio en México. 

El antecedente del divorcio en el Derecho mexiemo lo

encontramos en el c6digo civil para el Distrito Pederal y terrí

torio de Baja Calífornia de 1870. El início de vigencia de este

ordenamiento fué el 1 de marzo de 1871 y como efecto de su crea

ci6n fuá la unificací6n de la materia civil en todo el territo- 

rio nacional, pues existían algunas variantes en las entidades

federativas, y de esta formn sírvi6 de modelo para la crenci6n

de sus propios c6digos civiles. 

El divorcio contemplado por la anterior ley era el divor— 
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cio separaci6n, es decirg como su nombre lo índica s6lo permi— 

tía la separaci6n de los c6nyuges sin romper el vínculo, por lo

tanto, no permitiendoles contraer nuevas nupcias a los separa— 

dos. 

Entre las causas para solicitar esta forma de separaci6n - 

lo, a ran: 

1. El adulterio de uno de los c6nyuges. 

2. La promesa del marido a prostituir a su mujer. 

3. La incitaci6n a la violencia al c6nyuge para cometer al

gán delito. 

4. La corrupci6n o tolerancia en ella, de los hijos. 

5. El abendono sin causa del domicilio conyugal por m& s de

dos affos. 

6. La sevicia. 

7. La acusaci6n falsa hecha por un c6nyuge al otro. 

Esta separaci6n procedia s6lo cuando hubiese transcurrido

dos eflos de matrimonio. Al admitirse la demanda se tomaba como

medida provisionalt el deposito de la mujer en casa de persona

decente designada por el juez o el esposo; se celebraban dos -- 

juntas de aveniencia, con intervalos de tres meses entre una y

otra, después de concluida la segunda junta había que esperar - 

de nuevo otros tres meses más, y sí reitereban el deseo de sepa

rarse el juzgador lo decretaba. Las audiencias en estos Drocedí

mientos eran secretas y se requeria de la intervenci6n del Mi— 

nisterío Público. 

El C6digo civil de 1884 del Distrito Pederal y territorios

de la Baja California y Tepic, virtío los preceptos del c6diro
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anterior por lo que resi3ecta a la naturaleza del divorcio, sus

efectos y formalidades. Ademis aumento el niámero de causan peXa

que diera lugar ésta forma de divorci o y fueron-. 
1. Que la mujer diera a la luz a un hijo concebido antes

del matrimonio y fuera declarado ¡ legítimo. 

2. La negativa a ministrarse alimentos. 

3. Los vicios incorregibles de juego o embriaguez
4. Las enfemedades or6nicas, incurables, contagiosas o he

redítarias, anteriores al matrimonio y no eonfesadas al
c6nyuge. 

5. La infraecí6n a las capitulaciones matrimoniales. 
6. El mutuo consentimiento. 

La aparíci6n del Divorcio Vincular en la legislaci6n * ex:¡ - 

Gana fue íntroducido por decreto de 29 de diciembre de 1914 pu- 
blicado el 2 de enero de 1915 en el Constitucionalísta, peri6di

00 oficial de la Federaci6n que se editaba en Veracruz que en - 
ese momento era sede del Primer Jefe í,"Onstitucionalísta. 

A través de este decreto se Tnodific6 la fracci6n IX Cel ar
tículo 23 de la ley de 14 de diciembre de 1874, reglamentaría - 

de las adiciones y reformas de la Jonsti-tuci6n Federal su,,cri— 
tas el 25 de diciembre de 1873. 

1Uori la introducci6n del divorcio en México, no fué objeto

de polemicas y debates de ningdn género, como ha sido en ostos
d1timos affos en EsDaffa, Argentina e Italia, eu raz6n de que ro

se realizarór, consultas al respecto además que fue en pleno pe - 
Z -lodo revolucionario. 

Por lo tanto, el divorcio vincular fué una novedad trascen
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dental en la legislaci6n mexicana y que hasta el momento no se

ha modificado. Tal reforma paso desapercibida en esos momentos

de agitaci6n político -social que era objeto la revolucí6n mexí- 

cena como consecuencia de los intereses creados por las faccio- 

nes revolucionarias( Villistas, Carrancistas y Zapatistas) que - 

es preocupaban más por el ascenso al poder. 

La reforma realizada por Carranza modifio6 la legis1,nci6n

anterior que sólo permitía la separaci6n de los c6nyuges sin - 

romper el vínculo, y por consiguiente sin autorizar un nuevo me

trimonio. 

Los argumentos que esgrimio Carranza para la fundamenta, 

cí6n del divorcio fueron los siguientes: " La simple separaci6n

de los consortes sin romper el vínculo, unioa forma que permi— 

tía la ley de 14 de diciembre de 1874, lejos de satisfacer la - 

necesidad social de reducir a su mínima expresi6n las consecu.en

cias de las uniones desgraciadas, sélo crea una situaci6n irre- 

gular, peor de la que trata de remediarse, porque fomenta la . 

discordia entre las familias, lastimando ondamente los afectos

entre padres e hijos y extendiendo la desmoralizaci6n en la so- 

oiedad; 

Que la simple separaci6n de los consortes crean ademáis de

una situaci6n w_omala de duraci6n indefinida, que es contraria

a la naturaleza y al derecho que tiene todo ser humano de procu. 

rar su bienestar y la satisfacciones de sus necesidades, Dor ~ 

cuanto condena a los c6nyuges separados a perpetua inhabilidad

para los dea&s altos finos de la vida; 

Que la experiencia y el ejemplo de las naciones civiliza, 
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das enserfía que el divorcio que disuelve el vínculo es el ftnico
medio racional de subsanar, hasta donde es posible, los errores

de uniones que no pueden o no deben de subsistir; 

Que, arImitiendo el principio establecido por nuestras le— 

yes de reforma, de que el matrimonio es un contrato civil, for- 

mado principalmente por la expontanea y libre voluntad de los - 

contrayentes es absurdo que deba subsistir curndo esa voluntad

falta por completo, o cuando existen oausas que hagan definiti- 

vamente irreparable la, desuni6n consumada ya por las círcunstan

cias; 

Que tratEindose de uniones que por irreductible incomiiatibi

lidad, tuvieren que desh%3cerse por voluntad de las partes, se - 

hace solamente necesario cerciorarse de la definitiva voluntad

de los c6nyuges para divorciarse, y de resolver sus crisisp lo

cual puede comprobarse por el transcurso de un período racional

de tiempo, desde la celabrací6n del matrimonio hasta que se per

mita su disolubién, para convencerse así de que la desuni6n mo- 

ral de los c6nyuges es irrenarable; 

Que, por otra parte, el divorcio por consentimiento mutuo

es un medio discreto de cubrir las culpas graves de algunos de

los c6nyuges por medio de la voluntad de ambos para divorciarse, 

sin necesidad de dejar sobre las respectiva3 familias o sobre - 

todo a los hijos la mancha de la deshonra; 

Que además, es bien conocida la circunstancia de que el ma

trimonio entre las clases desheredadas de esta páls es exceucio

nalmente realizado por parte de las uniones de ambos sexos por

amasiatos, que casi nunca llegan a legalizarse ya sea por la po
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lazo de consecuencias irreparables, y en estas condiciones es - 

evidente que la instituci6n del divorcio que disuelve el víncu- 

lo es el medio más directo y poderoso para reducir a su mínimo, 

el número de uniones ¡ legítimas entre las clases populares, que

forman la inmensa mayoría de la naci6n mexicanag disminuyendo, - 

como consecuencia forzosa el número de los hijos cuya condicí6n

esta actualmente fuera de la ley; 

Que, además es un hecho fuera de toda duda que las clases

medias de México, debido a las condiciones especiales de educa- 

ci6n y costumbres de dichas clases, está incapacitada para la - 

la lucha econ6mica por la vida, de donde resulta que la mujer - 

cuyo matrimonio llega a ser un fracaso se convierte en una vío- 

tima del marido y se encuentra en una condici6n de esclavitud - 

de la cual le es imposible salir sí la ley no la emancipa dís— 
vinculandola del marido; que en efecto, en la clase media, la se

paraci6n es casi siempre provocada por culpa del marido y es de

ordinario la mujer quien lo necesita sin que con ésto haya lle- 

gado a conseguir hasta hoy otra cosa que apartar temporalmente

a la mujer de su marido pero sin remediar en nada sus condicío- 

nes econ6micas y sociales, por lo que sin duda el establecímien

to del divorcio tenderia, principalmente entre nuestra clase me

día, a levantar a la mujer y a darle posibilidades de emanoipar

se de la condici6n de esclavitud que en la actualidad tiens; 
Que, por otra partog la InBtituci6n del divorcio no encon- 

trarla obstkeúlo serio en -las blases- alevadao.,y cúltas supueáto
que las enseffanzas de otros paiBes en donde se encuentra esta— 
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blecido las tienP acostumbradas a nirar el divorcio , iue disuel- 

ve el vinculo como perfectamente naturál-, 

Me la exDeriencia de un t>aí3 tan culto como Inglaterra, - 

Francia y Estados Unidos de Norteamerica han demostrado ya has- 

ta 19 evidencia que el divorcio que disuelve el vínculo es un - 

poderoao factor de moralidad, Dorque facilita la formaci6n de - 

nuevas uniones legítimas,. evitar la multiDlicidad de concubina- 

tos y por lo tanto el pernicioso influjo que necesariamente e— 

jercen en las costumbres públicas-, da mayor estabilidad a los - 

afectos y relaciones conyugales-, asegura la felicidad de mayor

número de familias y no tiene el inconveniente grave de obligar

a los que por error o ligereza fueron a matrimonio a pagar su - 

falta con la esclavitud de toda la vida; - nie sí bien la aceDta- 

cí6n del divorcio que disuelve el vinculo es el medio directo - 

de corregir una verdadera necesidad social, debe tenerse en -- 

cuenta que s6lo se trata de un caso excencional y no de un esta

do que sea la condici6n general de los hombres en la sociedad-, 

Dor lo cual es T3reciso reducirlo s6lo a los casos en que la ma- 

la condici6n de los consortes es ya irrenarable en otra formtP, - 

que no sea su absoluta senarnc-i-6n»( 34). 

Es imDortante sOlalar que la transcríDci6n mencionada wite
ríormente, z>roclama en favor del divorcio los mismos argumentos

que unos afíca atrae habían esgrimido, en consíderaci6n de que

los mismos han perdurado hasta hoy día y que han sido o bje

34) Pacheco C. Alberto, La Pmnili-t en el Derecho Civil Mexica- 
no, pp. 147, 148 Y
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to de jjllnicm y discusiones recientes en torno nl divorcio en

Italia, 17SDMIPI y Argentina. 

3i se toma como punto de Dartida de nue el divorcio es con

siderado un mal Dor «oprte de 19 sociedad, en raz6n de que sus - 

efectos se trqducen en altersciones en la misma, desistegraci6n

familiar, no debe por lo tanto, promoverse Dor parte del legig- 

lador. Consecuentemente se debe de luchar por la sub3istencia, 

unidad y emúlibrio familiar, sobre todo porque es la ánica for

ma de Drotecci6n de los derechos de los hijos. 

Tomp.ndo como base los argumentos que Venustipno Carranzr, - 

híz6 en la exDosicí6n de motivos del deroreto de 29 de diciembre
de 1914, los divoreistas comensaron por seffal%:Lr aue existen -- 

ciertos casos extremos en los cuales el divorcio debe de conce- 
derse. EB un mal al nue se debe de atender, pues no se desea — 

que halla ps- rejas desavenidas, porque de hecho existen, -,xr lo

tanto, el legislador no debe de~ noc* r *&te fm6aMo g0eigI, y, 
debe dar la pauta para solucionarlo. Estos son los partidarios

del divorcio limitado. 

A través de 1%, -historia. del divorcio y su acto de pm-sen— 

cia en las diferentes sociedades, se inicio -oor lo nue se a Ua

msdo divorcio sanci6n, es decir, se admite el divorcio en aquS

1100 supueátoz, de una falta grave por parte de alguno de los - 
c6nyuges, tal es el caso del adulterio, que vuelve imposible la

relsei6n matrimonial y por tal falta grave concede el derecho al

otro cényuge de solicitar el divorcio. 

De Ip anterior forma de divorcio, la legis1sci8n pasl al

llamado divorcio remedio, pues no hay bases solidas para delimí
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tar las causp;-3 del divorcio sanci6n. Dentro da estP for-nP de di

vorcio se diver3ific m. los suDuestos corno lo es el abiandono del

hogar, los malos tratos u otros -jarecidos, en lo-, cuales ya no

es unq causa grave lo que esta propiciando el mismo dívorciog - 

sino son situaciones m -Ss o menos continuas que han dado lugar

a la desaveniencia conyugal o desintegrando de hecho la comuni- 

dad familipr nue debe de haber en todo mptrimonio. 

Esta evoluci6n continda hasta llegar 1.q aparici6n y acepta

ci6n del divorcio por mutuo consentimiento, es decir, ya no es

necesario invocar ningun-i causa, determinnda para Dedir el divor

cio, sino que este puede realizarse por voluntad de ambas par— 

tes. 

Esta formn de divorcio es uno de los orinci-jios de 1- i doas- 

trina liberal, sustentada en las tAsis de los encieloDedistas - 

del siglo rTI11. 3e¿rdn ellos el Estado y iq sociedad deberi de - 

quitar a 1,n iglesíp cat6lica la competencia sobre las institu— 

ciones que había absorvidow puesto que sustentaban que el matri

monio no es mAs nue un contrato civil, consecuentemente este

nuede concluir nor voluntad de quienes lo celebraron. 

Adem1s del grave error jurídico raue imolicii el afirmar, 

que un contrato civil puede termin5-,rse cunado los contratitntes

lo deseen, pues esa afirmaci6n ignora pr-Incipíos de equidad ta- 

les como los legítimos derechos de terceros, in imposibilidad - 

de rescindir curindo el objeto del contrato se ha modifícado sus

tancialmente, o de los intereses o1blicos que nuedan existir, - 

este argumento estS olvidando el aspecto social del Matrimonio. 

Es un argumento típicamente liberal e individualista en - 
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el cual s6lo interesan los contrayantes y sus intereses particu

lares y no los intereses de los hijos o de la sociedad ".( 35) 

También se le ha denominado al divorcio Dor mutuo consenti

miento, divorcio capricho, por la simple raz6n de que no es ne- 

cesario establecer ls causa o motivo del divorcio sino x1nicamen

te su voluntad. 1

Después del decreto de 29 de diciembre de 1914, que intro- 

dujo el divorcio vincular, Venustiano Carranza expidi6 la llama

da ley sobre Re1sciones Faniliares el 9 de abril de 1917. Esta

ley según oponi6n de Eduprdo Pallares era:" Li nueva ley de Re- 

ciones Familiares es revolucionp.ria, silenciosa y sordamente  

destructora del nficleo. familiar. 3acude el edificio social en - 

sus cimientos... 3us autores no temieron desafisr a una porci6n

considerable de la. opini6n pública ni atraer sobre si la ira y

las censuras de los sentimientos arraigados que palpitan en las

entraFías mismas de la sociedad. Manifestaron claramente su idea, 

y la desarrollaron con 16gica ijaplacable ". 

11 Solo son comparables a esta ley por su importancia poli - 

tica nocial, los artIculos 3 y 123 de la flamante Constítitei6n; 

Dero mientras estos art1culos han provocado intensas discitsio— 

nes, comentarios periodisticos, conferencias, criticas de todo

género, la ley sobre relaciones familiares ha pasado inadverti- 

da, se ha deslizado suavemente, algunos la han recibido con --- 

cierta sonrisa ironica. La verdad es nue lleva un virus destrue

tor de primer orden... hay mks revoluci6n un dos o tres artícu— 

35) Pacheco E. Alberto, op. - cit., pp. 151- 152
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los, que en lp multitud de hechos de armas que parecía de prime

mera importancia ".(- 6) 

Hubo cinco importantes innovaciones de esta ley y son: 

a) Cambio la acepci6n de" indisoluble" en el matrimonio por el - 

de " disoluble" y de esta forma queda definido el mismo:" ccn- 

trato civil entre un hobre y una mujer, que se unen en v-lnculo

disoluble para perpetuar la especie y ayudarse a llevar el peso

de la vida". 

b) Confirí6 patria. potestad a ambos consortes suprimiendo la po

testad marital y de esta forma igualando a ambos. 

e) Suprimi6 la distinci6n entre hijos naturales e hijos espu—. 

rios, o sea los adulterionos y los incestuosos. También apro

bo la acci6n de ínvestigaci6n de ls paternidad no s6lo en los - 

casos de violaci6n o rapto, sino además cuando existiera pose—s. 

sí6n de estado de hijo natural. 

d) Introdujo la adopci6n. 

e) Modifico el régimen legal de gananciales por el régimen le— 

gal de separaci6n de bienes. 

01 C6digo civil del 30 de agosto de 1928. sigui6 Icis poetu

lados de 1,9 ley Sobre relaciones familiares con algunas vitrian- 

tea: 

1.- Agiliz6 el trámite de los divorcios voluntaxior, dejan- 

do al C6digo de Procedimientos Civiles ln regulaci6n de la mate

ria, el cual sol;Rmente exigi6 dos de tres juntas de aveniencia

36) Edunrdo Pallares," Ley sobre relaciones Familiares", pp. 5- 6
cit. pos., SInchez Medal, Los Grandes Cambios en el Der. - 

de Familia, PP. 33~ 34. 
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fijando términos mhs cortos de ocho a quince días de intervalo

entre cada una. 

2.- Introdujo el divorcio admiiaístrativo. 

3.- " x * z611 suprimir todo régimen legal de bienes en el ma— 

trimonio y para ello exigi6 que al momento de la celebraci6n -- 

del mismo lo eligieran expresanente y lo reglamentarang sea la

sociedad conyugal o la separaci6n de bienes. 

4.- Concedí6 ,--n forma expresa a toda clase de hijos natura

les sin distinci6n alguna no s6lo el derecho al apellido, sino

también el derecho a alimentos en relaci6n con el progenitor -- 

que los habla reconocido. 

5.- En los supuestos de concubinato ánico y no adulterino, 

habiendo hijos o con duraci6n no menor de cinco affos, concedí6

en su beneficio a la concubina derecho hereditario en la *suce-- 

si6n intestada. 

6.- Amolio la obligaci6n de proveer alimentos no solamente

a su c6nyuge, a los ascendientesg a los descendientes y a los - 

hermanos del deudor alimentista sino que lo extendi6 en benefi- 

dio de los parientes dentro del cuarto grado. 

7.- Con la Dresentaci6n del proyecto del C6digo civil de - 

19213 se intento suprimir el derecho a testar en favor de extr-a- 

dos, es decir, de individuos que no sean parientes en el grado

de hemdar en la sucesi6n legitíma, restricci6n que en el mejor

de los casos no lleg6 a establecerse. 

El Divorcio en el C6digo Civil vigente en Méxicor no si— 

gu16 un proceso hist6rico tan usual en otros países, Hiz6 su se

to de presencia en forma fulminante, sin previo aviso, en una - 
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le rislnci n eminentemente livOrcista que acepto de manera inine— 
dip,ta el divorcio sanci3n. el divorcio remedio y el divorcio
por mutuo consentimiento. 

Nuestro orden jurídico desde 3us inicios fuá especialmente
amPlio y liberal para 19,9 Causas de divorcio. 

Asl tenemos, que dentro del hmbito Jurídico mexiegno, exis

ten varias formas o tipos de divorcio y que ls legisl9ci6n ci— 
vil admite de acuerdo a los siguientes criterios: desde el pw»- 

to de vista de ln autoridad ante la cuRl se tramitang que Duede
ser divorcio judicial o divorcio administrativo; desde el Dunto

de vista de lis causas que lo originan, puede ser divorcio nece
sario o voluntario. En el caso del divorcio administrativo que
es voluntario, 

este a su vez podemos subdividirlo en Judícia] y
administrativo, siendo siempre judicial el necesario. 



C A P I T U L 0 IV

EPECTIOS SOCIALES DEL DIVORCIO

A. El Divorcio un mal Necesario. 

El Estado se encuentra ente la oroblemátíca en deter - 

terminar si es o no conveniente el divorcio en cuanto al víneu- 

la, matrimonial. Y para la soluci6n del mismo, se debe tomar en

consideraci6n( 37): 

1) " La subsistencia de los matrimonios mal avenidos o en

los cuales uno de los c6nyuges sea indigno de continuar siendo

titular de los derechos, poderes y facultades que derivan del - 

matrimonio, es evidentemente un mal social que es preciso reme- 

diar por los pésimos ejemplos que produce, sobre todo respecto

a los hijos. 

2) A su vez, el divorcio produce consecuencias funestas

para ellos y trae consigo la disoluci6n de la familia, y el pe- 

ligro de que se multiplique en los mismos divorciados, y ve con

37) Pallares Eduardo, op. cit., P- 38- 39
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vierta al matrimonio en una instituci6n de tal manera frágil — 

que s6lo sirva para permitir a los esloosos satisfacer pasiones

temporales y dar rienda suelta a sus costumbres disolutas. 

3) También hay que tener en cuenta que el instinto sexual

y las necesidades a que dá nacimiento, son muy poderososs y di- 

fíciles, de tal manera que si no se permite el divorcio en cuan

to al vínculo, se obliga a los divorciados a tener relaciones - 

lícitas fuera del mismo matrimonio. 

Como se ve, el problema del divorcio estI relacionado con

la aptitud de los c6nyuges a refrenar sus instintos sexuales, - 

sea en el mismo matrimonio o fuera de él, cuando están separe. ­ 

dos. Por lo mismo, es posible afirmar que la evoluci6n de la es

pecia humana no ha alcanzado el grado de moralidad suficiente - 

para soportar la indisolubilidad del matrimonio, por lo que de- 

be considerarse al divorcio como un mal necesario a fin de evi- 

tar otros males mayores, e injusticias increibles ". 

3e puede concretizar detro de los argumentos en contra del

divorcio y establecer en forma categ6rica lo siguiente: el di— 

vorcio es un mal que lleva intrínseco un factor de disoluci6n y

disgregaci6n familiar, se dice que es inmoral porque foemnta la

libiendad e irresponsabilidad de los contrayentes y víctima a - 

inocentes, es decir, a los hijos. 

De las hip6tesís planteadas anteriormente se puede conclu- 

ir que: el divorcio es el generador de la disgregaci6n familiar

con todos sus efectos negativos, abolir el divorcio y presencie

mos el resurgimiento de la armonía conyugal. i Que fuera esta - 

del contexto jurídico -social esta falaz determinaci6n, en vir— 
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tud que sería ut6pica tal aseveraci6n i

Es indiscutible que el divorcio es un mal Dero s6lo en de— 

terminadas circunstancias y condiciones, oero cuando no hay hi— 

jos y los que se divorcian lo hacen de mutuo acuerdo pueden re— 

hacer su vida matrimonial con otra pareja, aunque aún as¡ en el

mejor de los casos se reitera, el divorcio es la manifestaci6n

de un fracaso pornue los consortes no encontraron en el matrimo

nio lo que esperaban de él. 31 por circunstancies inn<meras, 

los despossdos dejan de comprenderse, de amarse y respetarse, 

empiezan 1ss desaveniencias, se separan, Esto es, el divorcio

no es más que la expresi6n final y legal de una realidad, del

rotundo fracaso de la convivencia familiar. 

Siendo un gran número los casos de los conflictos con~ a_ 

les, el divorcio constituye la lánica alternPtiva para suprim-Ir

males mayores, ya que es la expresi6n continua de bajas pasio— 

nes de uno o de ambos c6nyuges donde los hijos son simr)les es— 

pectadores y a veces partícipes de tales acontecimientos y re—— 

sultando ellos los más perjudicados. 

Se habla de que el divorcio va en contra de lPt 6tica seffa

lan los moralistas. Err6neo argumento, no es el divorcio en sí

inmoral, lo inmoral sería sobrellevar una convivencia no fructí

fera en li cual ya, no existen lazos afectivos entre áu3 miem—— 

bros, en raz6n que s6lo hay entre ellos indiferencia, desprecío, 

rencor o agresi6n; cuando en realidad ya no son lo que alo-_aen — 

tan, un matrimonio, ys que s6lo los une un vínculo legal, por — 

lo consiguiente este debe romperse. La ley dá ls ps3uta para --- 

esto a través de un instrumento eficaz: el divorcio. 
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Se nuede considergr, nor lo tanto, inmoral e injusto la -- 

obligaci6n legal de continuar uns relaci6n que ya. no se desee.. 

Es inmoral porque genera uniones clandestinas y el adulterío, - 

también es injusto, puesto que loriva a los individuos de im --- 

bien personalísimo, nada menos que la- libertad de unirse legal- 

mente con quien desee. 

No debe de caber la menor duda de que el verdadero mal del

divorcio lo sufren y lo padecen los hijos; pero no es el divor- 

cio como expresi6n legal de lp termínací6n de las relaciones ma

trimoniales lo que los afecta. Lo es en todo caso lp falta de - 

rel9ciones afectivas y entendimiento entre sus padress, como tam

bién lo es lp, situaci6n permanente de incertidumbre que impera

en el xídoleo familiar; que se traducen en discusiones, r¡Kas, 

injurias y malos tratos. Por tal motivo son estás las causas

que Dropicián ls ruptura de esta comuni6n de vida. 

Por consiguiente, el divorcio en estos casos es la salida

a las lamentables condiciones de la relsei6n familiar mismas -- 

que, en lo futuro, resultan más perjudiciales para lp formpci6n

y equilibrio emocional de los hijos. A través del divorcio su— 

friran ln sepsraci6n de sus seres amados, más ño serán los tes- 

tigos impotentes de leo a* titudes »egativas de su& proganitores. 

B. El Divorcio, 3oluci6n del Matrimonio. 

Es evidente de que el divorcio es s6lo la manifesta— 

ci6n legal de ls real ruptura del matrimonio. 

Tomsndo como punto de partida lo mencionado, anteriormente, 
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el divorcio no es lo que se ha () uerído que se crea de él, una - 

figura jurídica opuesta o en antagonismo con el matrimonio, o - 

contra sus princij3jos, en virtud de que el divorcio s6lo es con

secuencia y no causa generadora del rompimiento de la. relFtcí6n

matrimonial, pues los verdaderos causantes lo son la pro-jia na- 

reja que no ha podido mantener una convivenia satisfactoria, es

el DrODiO MatriMOini0 mal Dlenificado el que propicia las desave

niencias conyugales dentro del seno familiar. 

Sería poco probable de que se realizara, si pensaramos que

al derogar el divorcio de nuestra legis1nci6n, no habría Más -- 

rupturas matrimoniales o separaciones conyugales. Claro sí fue

ra esto factible serín lo ídoneo, pero esto es algo fuera de la

realidad y naturaleza humana. El hecho de que una figura jurídi

ca esté o no regulada o una conducta esté o no determin2da, no

implica que el hombre, como persona, titular de derechos y obli

gaciones ante un orden jurídico cum-jla necesariamente lo estb-- 

blecído por la legislaci6n; puesto que en cualquier momento pu.

º de la norma jurídica ser objeto de violaci6n o no

cumplimiento Dor éste, en raz6n de que el ser humano goza de la libertad

de hacer lo que le plPzca, siempre y cuando cumpla los

líneanien— tos exigidos por su comunidad o en su defecto hacerse

acreedor a las sancionesy penalidades respectivas por no acatar lo

esta

blecido. El divorcio como efecto de una relaci6n mal avenida, no

es 61 propiamente algo nocivo o perjudicial para las personas

que han culminado su vida en com m, pues con frecuencia se

conside- ra al divorciado un fracasado y que en realidad no lo es, 
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que sí hay un fracaso lo es en una relaci6n hombre -mujer, y no

es un fracaso total que impida l%= realizaci6n personal tanto -- 

gara el hombre como para la mujer. Por consiguiente, el divoz-- 

cio es ls pauta legal para tratar de subsanar la imperfecci6n - 

de la naturaleza humana cuando dos seres se unen en un vínculo
y este no funciona, o no satisface sus inquietudes o metas que

se deseaba lograr a través de la vida en comán, por lo tanto, - 

lp_ mejor soluci6n al mismo es la terminaci6n de dicha relaci6n. 

Podría considerarse que el divorcio atenta contra 12 inte- 

gridad de las víctimas ajenas a él, los hijos, Si bien es cier- 

to que los infantes dentro de la familia no toman partida en -- 
este asunto, pero sí juegan un papel importante dentro del mis- 

mo, puesto que si son menores de edad los más Derjudicados son

ellos en atenci6n que verán dividido su mundo afectivo en dos - 

partes irreconciliables, además de las posibles complicaciones

PsiCO16gicas y sociales que genera la ruptura de un matrimonio. 

Pero cuando el infante vive situaciones en el que sus pro- 

genitores llevan una convivencia nada aceptable de acuerdo a -- 

los principios establecidos por la sociedad, y que propicia to- 

do lo contrario que debe de existir en una familia como lo es - 

una estabilidad emocional entre sus miembros, y s6lo encuentra

malos tratos, injurias y desaveniencias de sus padres lo mejor

será que culmine esa falsa relaci6n carente de lazos afectivos

y de esta manera prevenir que se susciten otros efectos más da- 

Hinos que repercutan en detrimento de los hijos. 

También lo es el hecho que en muchos de los Drocedimientos

de divorcio se afecta a los hijos, también lo es que en cierto
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n unero de los mismos se beneficia a los inf9ntes de situaciones

Poco satisfactorias y de esta forma se contribuye en aliviar y
brindar una vida más saludable para su normal desarrollo en el
medio social. 

No es posible y no debe de permitirse que una vez desapare

cidas las relpcíones afectivas que dieron luagar a que dos per- 

sonas se unieran en vínculo matrimonial continuen esa vida, so- 

brellevando una convivencia carente de todo afecto y compren--- 
si6n entre sus protagonistas y cue darAL lugar a fricciones en— 

tre ellos cue redunden en perjuicio de sus seres queridos.- sus

hijos. 

Es también conveniente tratar los efectos del divorcio en- 
tre los consortes, en raz6n que son ellos los protagonistas --- 

principales ante esta manifestaci6n creciente en las onre.Jas

que es el de concluir el vínculo jurídico que les une. 

El efecto más normal que suceda entre dos personas aue tu- 
vieron una convivenciq en comi5n durante un tiempo más o menos
prolongado a través del matrimonio, resientan de forma mediata

el distancinmiento 0 alejamiento de l relaci6n que los lígaba

anteriormente; pero como todo obstáculo o problema, hay

niSmero de soluciones que les permitirán a ambos superar este
percance. Por lo tanto, los divorciados tendrán nue aceptar de
la form: i más conveniente y real su nueva condici6n, que puede - 

ser objeto de menosprecio o discriminaci6n por el medio social
0 familiar. Y que en realidad. no es ninguna de los supueatos -- 
planteados en virtud de que el divorcio da una nueva oportuni— 
dad sí se desea, lograr su realizaci6n dentro del ámbito perso- 



nal y espiritual a través de un nuevo matrimonio y,-. nue el ante

rior no satisfizó las necesidades o in-iuietude, 3 rYue se espera— 

ban lograr. La nueva condici6n del divorciado ya sea hombre o - 

mujer, en la que sí alguno de ellos qued6 a su cargo la patria

potestad de uno o varios de sus hijos, o que ambos quedaran a - 

cargo de 19 pntria potestad de uno o varios de sus hijos, es el

de adaptarse a la nueva vida que les espera, sea que se manten- 

ga en la postura de no volver a celebrar nupcias o sí las cele- 

bra ver si es aceptado o aceptada con hijos o sin ellos; pero - 

esta no es 1n cuesti6n lo imDortante es que ln pareja este con~ 

siente de la decisi6n que va a tomar al momento de proceder al

divorcio. Pues de no ser analizada de la mRnera mks atingente - 

redundarAL en perjuicio de la familia y m4s que en ásta, en 1F, - 

propia sociedad. 

De hecho, el divorcio presenta a los divorciantes all uncs

inconvenientes de tino familiar, social y econ6micos que con ma

yor o menor dificultad podrkn superar. Dentro de los inconve--- 

nientes de tioo familinr ser§n el de recriminarle su actitud -- 

como también lo es el menosprecio de su circulo familinr-, res— 

pecto a los socinles serl que se le considere un fracasado y se

le límite su capacidad en su desarrollo -personal y social; en

lo que atafle a los econ6micos serAL que sí es condenado en la

sentencia definitiva al psgo de una pensi6n alimenticia para

sus hijos lo restringir5n durante un tiemDo orolongado y de es- 

ta m -;mera podrAL verse en situaciones Doco favorables Dara su ma

nutenci6n. 

Pero en el mejor de los casos debemos de concebir al divor
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cio como la salida, la 000rtunidad o soluci6n Dara aquellos se- 

res que por desgracia unieron sus vidas por medio de un vS-nculo

jurídico, que es el matrimonio y que no les brindo los anhelos

que deseaban cristalizar por medio de 61, pero también puede — 

ser que erraran en elegir a su pareja o que por otros factores

ajenos a 61 o ella, se ven en la necesidad de conEni- ar un matri

monio que a largo plazo tendrá como consecuencia inevitable la

fisura y desaparicí6n de esa uni6n, por medio del instrumento - 

que la ley establece en su ordenamiento respectivo: el divorcio. 

C. El Divorcio, Inconvenlente o no del Matrimonio. 

Como he manifestado anteriormente, el divorcio s6lo es

el medio para dar por terminado el vínculo jurídico del matrimD

nio y no un inconveniente del mismo, es decir, algo ciue esta en

contra de 61 o de sus finalidades sino todo lo contrario, es el

margen que marca la ley para poner fin a una convivencia que — 

por una u otra circunstancia no ha logrado sus objetivos ni — 

los logrará pues no existen o nunca existieron los elementos — 

id6neos para una satisfactoria comuni6n de vida entre dos perso

nas que se propusieron tal fin. 

Existen partidarios como detractores del divorcio, los cua

les en pugna esgrimen sus argumentos con determinados puntos de

vista válidos para ambos bandos, pero no han logrado unificar - 

un criterio respecto a él, lo más conveniente en estos casos no

radica en determinar quién o cuál tiene la raz6n sino abordar - 
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al divorcio tal como lo es, es decir, un fen6meno social en in- 

cremento en la mayor Darte de las sociedades, como consecuencia

de otros factores como lo son los de índole social, moral, eco- 

n6micos o simplemente decadencia de las sociedades modernas rue

debido a las condiciones y necesidades reinantes hoy día hacen
que el individuo modifique su rol social, originando alteracio- 

nes que reDercuten en su vida familiar. 

Analizando la acepci6n inconveniente entendemos como tal: 

algo que no es adecuado o apropiado para tal o cual case ", - 

por lo tanto, no se debería considerar al divorcio un inconve— 

niente del matrimonio puesto ciue sí tomamos como punto de parti

da a aquellos individios que pretenden divorciarse o con aque— 
llos que ya lo hicieron, la causa que lo origind o ha orieinado

las desaveniencias fué una relaci6n no satisfactoria, es decir, 

un matrimonio mal Dlanificado y no es el divorcio, ya que éste

viene a ser la consecuencia y no la causa de tal situaci6n. Con

secuentemente el divorcio es el efecto mientras el matrimonio

es la causa generadora de que dos personas que se unierion en

vínculo busquen la forma más acertada y prudente de culminar

una relaci6n que nunca debio de existir. Por ello, lo que se de

be de prevenir es que se lleven a cabo o se celebren matrimo--- 

nios que en un futuro pr6ximo tendr§n como resultado innobjeta- 

ble la separaci6n de los c6nyuges9generando la disgregaci6n de
la familia, tan nociva para los hijos como Dara la sociediad, 

Tomando en consideraci6n que una de las finalidades del De
recho es el de pretender regular la conducta del individuo en - 
sociedad, también lo es el de prevenir determinadas conductas - 
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que afectan el inter6s patículqr o el orden social. Por consi— 

guíente, las disposiciones civiles en materia de m trimon:lo de- 

ben de crear un ¿ rgano de consulta para todas aquellas parejFis

que desean casarse y realizarles un estudio exhaustivo qup com- 

prendería asoectos físicos, com, un socioecon6mico y por que no

un psicol6gico para saber sí las personas se encuentran en apti

tudes para asumir una nueva responsabilidad y de cumplir las -- 

obligaciones que implica el vivir en pareja, y que no es simple

mente una uni6n pasajera que en un momento dado nada más sirva

parg satisfacer sus necesidades sexunles o para buscar indeDen- 

dencia o libertad del seno familiar del que formaban parte uro
o ambos pretendientes. 
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1) A través del proceso hist6rico de la humanidad, el ma—- 

trimonio como vínculo entre dos personas de sexos opuestos alue

desean llevar una comunidad de vida Dor medio de le ayuda mutua

y comDrensi6n así como la perpetuidad de la especie, no es ni - 

ha sido la única relecí6n existente entre los pueblos, primiti— 

vos, como en las sociedades modernasw en virtud de que hoy, no

s6lo se prALetica la monogamia como única forme de vida en comi5n

sino también la bigamia, poligamia y políandria, esta -última -- 

llevada a cabo en algunas tribus del brasil. 

2) El matrimonio no es la única relaci6n jurídica aprobada

y reconocida en las distintas sociedades, en raz6n de que esta

uni6n se encuentra en interelsei6n con otros factores de índole

religioso, social, demogrftficos, geogrkficos, étnicos, morales, 

etc. 

3) Nuestra Carta Magna en su numeral 130, p& rrafo III otor

ga al mP.trimonio la naturaleza de un contrato civil, por lo tan

to, existiendo le posibilidad de disolver el vínculo siempre y

cu- ndo se encuadren los c6nyuges en cualquiera de los supitestos

nue la misma ley establece pmra ello. 

4) Los principios moralistas de ln sociedad mexicana acep- 

tan y reconocen al matrimonio como la forma mALs prudente ( lel -- 

contacto o acceso carnal entre un hombre y une mujer, como tEmi-- 

bién para la procreaci6n de 19 esoecie, debido a prejuicios, ta

bues e ignorancin de les nersonas. 

5) De acuerdo a nuestro orden jurídico, siendo el matrimo- 
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nio un contrato civil, Iste Duede darse por concluido a travÉs

de los medios aue la legislaci6n civil contempla para ello: Di- 

vorcio Necesario, Divorcio Voluntario y Divorcio Administrativo, 

pero debería de regular solamente el 36digo civil, al Divorcio

Voluntariog siendo este In forma más aceptable y prudente para

culminar la relaci6n matrimonial, evitando de esta manera situa

ciones desagradables entre los c6nyugesr trámites, tiempo y di- 

nero tonto para las autoridades como para la pareja o buscando

un culpable de la ruptura matrimonial. El divorcio no debe de

ser un procedimiento que sirva para criticarse o reprocharse

uno al otro, sino para permitir la superaci6n de ambos cuando

no se pudo lograr conjuntamente. 

6) El Divorcio 3epsraci6n establecido en los C6digos civi- 

les de 1870 y 1884 y el Divorcio vincular nor decreto de 1914, 
se distinguen uno del otro en cuanto a sus efectos y consecuen- 

cias una vez terminsdo el procedimiento resoectivo en que: en - 

el primero los sepsrados no podrán contraer un nuevo vInculo, - 

mientras que en el segundo concede a los consortes si lo desean

a celebrar un nuevo matrimonio. 

7) El Divorcio Vincular no es en sí el agente destructor - 

de la familiag ya que el mismo s6lo es el efecto de una rela--- 
ci6n mal estructurada o de una convivencia que jamás debío de - 

existir. 

8) El Divorcio no es el generador o la causa de la fisura

familiar o el medio de disgregaci6n conyugal, porque entes de - 

la aparicí6n del divorcio vincular ya existían otras formas pa- 

ra dar Dor concluida la comuni6n de vida y otras que lo siguen
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siendo: el renudio, la senaraci6n y el abandono. 

9) El incremento exagerado de los divorcios en la sociedad

mexicana se debe a los condiciones reinantes que predominan en

la civilizaci6n moderna dentro de las que se mencionan: la in— 

dustrializaci6n, el consumismo, la liberaci6n sexual, los movi- 

mientos feministas, la pérdida de valores morales y decaduncia

de las sociedades modernas-, pero todos estos fectores traar5n - 

como efecto inmediato la transformaci6n de los roles sociales - 

que tanto el hambre y la mujer desempefíaban dentro del ndeleo - 

familiar y de esta forma alterando las relaciones familiares -- 

donde la mujer debido a las nuevas neoesidades que le exige la

vida moderna, se integra a la actividad productiva, política y

social, quedando al margen la protecci6n, educaci6n y salud ¿ e

los hijos, y que redundarAL en perjuicios dentro de la DroT)ía fa

milia entre las que se mencionan el alcoh6lismot drogadicci6n. 

delincuencia, prostitucí6n. etc* 

10) Es una soluci6n no deseable pero a veces necesaria la

terminaci6n de la relaci6n matrimonial a través del divorcio, - 

esto es, cuando los miembros de la familia, los c6nyuges no en- 

cuentran la estabilidad emocional y espiritual dentro del matri

monio originando descontento, rencor, malos tratos o injurias - 

entre ellos que repercuten en los seres más indefensos de la fa

milia, los hijos, Por ello en determinados casos es conyeniente

culminar esa relaci6n carente de lazos efectivos y no pro! -¡ciar

otros males que repercuten dentro del medio familiar y social. 

11) Si se quiere salvaguardar y proteger la Instítuci6n ma

trimonial evitando el exceso de divorcios en nuestra sociedad, 
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se debe empezqr por prevenir y no lPmentar cieterminadas situa— 

ciones imponiendo sanciones al respecto. Pl medio id6neo iería. 

educando y prenarando a, nuestra juventud sobre sus futuran rela

ciones nue llevarán a cabo en su vida matrimonial; una educa--- 

ci6n sexunl sin tabues, sin orejuicios moralistas y religiosos

que obscurecen y deforman la esencia de esta actividad natural

de ls reDroducci6n, así como la satisfacci6n de los deseoi piv- 

pios de la naturaleza del ser humano. Además se debe de incul— 

car y concientizar a los futuros consortes de una patemídad— 

responsable como también hacerles de su conocimiento los dere— 

chos y obligaciones que se hacen acreedores cuando celebran

el contrato matrimoáial. Esto se podría canalizar a trav4,3 de

clases o cursos que se deben de impsrtir cuando el individuo

inicia desde el punto de vista biol6gico su madurez sexual que

es entre los 12 a 15 ailos. Las clases se únpartirían en las es- 

cuelas oficiales y por que no a través de los medios de difu--- 

sí6n masivos( radio y televisi6n) evitando la absurda censura de

estos medíos de comunicaci6n, nue lo único que originan eo la - 

ignorancia y que en un momento dado pueden arruinar la vida ma- 

trímoni al. 

12) Siendo la familia base y estructura fundamental de la

sociedad en la que se realizan las mALs altas dignidades y valo- 

res de la conservaci6n humans, en virtud de la relevancia que - 

representa esta célula dentro de cualquier sociedadr ademU de

que en México la gran mayoría de su poblaci6n 19 constituye los

jovenes y nifios, debe por lo tanto de hsber una protecci6n. al - 

infante, por medio de un cuerpo normP.tivo especial, en el cuel
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se reconozcan y se constituyan los derechos de los hijos, sien- 

do el Estado el custodio principal de los derechos del mertor, - 

protegiéndolos afm de sus propios progenitores, pues es comi5n - 

que éstos pongan en entredicho tales derechos9 esto esq citando

se presenta el divorcio, donde los hijos son los que padecen y

sufren con 61, ser5n privados de un hogar al que mínimamente

les debe corresponder. Nuestro derecho reglPmenta los efectos

del matrimonio y con respecto a los bienes s6lo lo hace con re- 

laci6n a los c6nyugesw cuand6 estos proceden a concluir sú vida

en comi5n, es decir, dictada la sentencia de divorcio se ordena- 

ra 1n divisi6n de los bienes de la sociedad conyugal9 si los — 

hay, o en su defecto se atenderAL al tégimen de separaci6n de — 

bienes, mientnas que los hijos como carecen de prerrogativas ~- 

respecto a los bienes de sus pndres al consumnrse el divorcio y

liquidarse la sociedad conyugal9 si la hubiere, estarfan sin pro

tecci6n jurídica, uOr virtud de tales disnosiciones Dor ello el

Estado debe de prestar mayor interés a la protecci6n de la ni— 

Fíez, por medio de la creaci6n de un C6digo del Menor con compe- 

tencia en el Ambito federal y de esta forma salvaguardar los de

rechos de lp niFíez mexicann. 

13) Tomando como Drincipio de que el patrimonio de familia

es una Instituci6n creada para tutel9,r a la misma, y en aten--- 

ci6n a la facultad concedida al Agente del Ministerio Páblico, 

en consíderaci6n de ser el representante de la sociedad y en -- 

virtud de la reforma que se hiz6 en el aRo de 1983 al articulo

734 del C6digo civil para el Distrito Federal, otorgando a esta

autoridad a exigir judicín1mente 1n constituci6n de un pintrimo- 
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rnio de familia, sin necesidad de invocar cqusa alguna, por tr-1

motivo, siendo é3ta una medida de seguridad en beneficio de los

hijos de los c6nyuges divorciantes, y teniendo como finalidad, 

protegerlos contra las conductas inconsientes de sus nadres, 

Dartiendo de la idea de que la familia conforma la unidad funda

mental de la sociedad la cual debe ser custodiada oor el Estado, 

siendo por lo tanto, una medida jurídica acentable. 

Con el divorcio se rompe la armonía del hogar creando inte

reses individualístas cuya única meta es la culminaci6n del mis

mo, por ello debe de integrarse un patrimonio antes y después — 

de ejecutoriado el divorcio, como medida de seguridad social al

menor, cuyo fundamento legal es el artículo 734 del 136digo ci— 

vil comentado. 

Debe de exigirse a la pareja que pretenda casarse la cona— 

tituc16nde un patrimonio de familia, nero si se careciere de -- 

bienes suficientes para formarlo de acuerdo al numeral 730, la

Lriica alternativa más viable serAL que se integrare dicho patri— 

monio con los bienes futuros que los consortes aDortasen a la — 

sociedad conyugal, firmando un convenio al resoecto ya que de ~ 

esta forma se garantizar1n los derechos de los hijos y renarcir

el daMio que se les puediere causar a estos áltimos en el suDues

to de un divorcio de la pareja. 

Una vez dictada la sentencia de divorcio, en la misma se- — 

acordarAL la liquidaci6n de la sociedad cony-ugal, pero el patri— 

monio de familia no se extingue con esta sentencia, porqua nara

ello es menester que se cumplan los supuestos del artículo 741

y llevar a cabo un procedimiento fijado oara el mismo ante un — 
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juez comoetente para que declare su extinci6n, comunic6indolo al

Registro Pi5blico para que se haga las cancelaciones corre30011-- 

dientes segi5n lo indicado cor el numeral 742. AdemgLs de que con

esta figura no se ataca de manera alguna a lw3 c6nyuges divor— 

ciantes, Duesto que la ley úrevee que el Datrimonío de familia

subsiste siempre que haya acreedores alímentistas, pues extinto

el patrimonio los bienes que lo formaban vuelven al pleno domi- 

nio del que lo constituy6( art. 746). Considero que una vez que

los beneficiardos cesen de tener derecho a percibir alimerito

que establece el artículo 741, deben también de disfrutar de di

chos bienes del patrimonío, en virtud de que a veces se les pri

va durante su infancia a la satisfacci6n de cietos gustos o ne- 

cesidades, por ello es justo que les corresponda una parte de - 

éste porque aunque sea de foma indirecta también coloboraron

a la formaci6n o incremento del patrimonio. 

En el csso psrticular de la separaci6n de bienes en el ma- 
trimonio, se debe de destinar una parte proporcional de los bie

nes de los c6nyuges para lp constituci6n de un patrimoniog pro- 
tegiendo de esta manera los derechos de los hijos e igual -riente

procurando de tal forma 1n satisfacci6n de las necesidades de - 
estos durante su infancia, y no quedando desampsrados sí aus pa

dres llegasen a divorcigrse. 

Otra forna de proteger a los infantes en los procedinie—- 

tos de dívorciop sería que en la sentencia definitiva, el juzga

dor de oficio decretara que los c6nyuges divorciantes constitu- 

yesen un fideicomoso en beneficio de los hijos, donde la -unreja

fuese el fideicomitente y el fiduciario las instituciones de -- 
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Cr6lito exoresamente autorizadas oara ello, y los beneficiarios

los hijos. Por medio de esta figura jurídico se orotegería y se

garantizar -la al menor, proporcionandole lo necesario Dara su ma

nutenci6n, educaci6n y salud, procurando situaciones apremien— 

tes en la vida de los infantes. 
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