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La historia contemporinea no es

ni puede ser otra cosa que la

) relacidn de las imgresignes gueb

'sébfe‘elféscfitqr han hecho las

cosas y las personas...

José Maria Luis Mora




' I. INTRODUCCION

“'Una de las &pocas mis convulsas en la historia nacional
es la primera mitad del siglo XIX, cuando Aquéllps gue
pdgﬁaban por  conservar el status quo se enf:entaronk’qon
quienes . pretendfan integrar a Mé&xico El_modernb mundo.guro-

Vpeo, donde se ensayaban nuevas .formas de administraéién
pqlitica y social. México, en su nacimiento pélitico, repre-
‘sentaba un espacio ideal para poner én'préctica los proyec-
tos mis avanzados. Sin embargo, la tarea no era facil y
debieron superarse muchos obstécelos y transcurrir . varios

afios para cumplir, si bien parcialmente, estekcome;ido.

Los hombres se .debatian entonceé‘bpor ;éi camino qﬁe
débia,;eguir el pals. En t&rminos generales, ‘los liberales
buscaban la supremacf{a total dei'Estado; la 1ibertad poiiti_
ca, econdmica, de pensamiento y de expresidn; fomentar
-la bfopiedéd privada y limitar ei pbder de la Iglesia a'
aspgqéds estrictamenté espirituales logrando la seculariza-
cidén. de la. sociedad. .ﬁa tarea se complicaba en un pais
dende no sg haﬁian experimentado estas formas y cuya reali-
dad se apartaba casi completamente de estos planteamientoé.
asi, §unqﬁe la transformacidn debia servradical, en México
se dio de manera paulatina.y en ocasiones no tan apegada

a la ortodoxia liberal.




(...) el: liberalismc nace con la nacién é&sta
surge con &l. Hay asi una coincidencia de origen -

gue hace que el likeralismo se esctructure, se
forme en el desenvolvimiento mismo de HEXICO,
nutriéndose de sus problemas y tomando caracteris-
ticas o modalidades peculiares del mismo desarro-

llo mexicano...

Quiz& la generacidn que mis resintid este proceso

- hHaya = sido precisamente aquélla gue vivid la transicidn

‘desde  la Independencia; en un esfuerzo  por. implantar el
sistema ;liberal al miximo,} caia en contradiccién con la

época y con la reaiidad mexicana e inclusive con sus propios
postulados. S

Entre aquellos hombres que mias lucharon en defensa
del liberalismo, encontramos a Jos& Maria Luis Mora, uno
de ¢os promotores de los cambios antes. mencionados. Eduéaéo
Hen el sistema colonial, ‘a pattir de . 1821, ‘en gue se éénSi-i
‘fguio' la’ Independencia, vseu>convirt19 ‘en defensor de - las

ﬁlibettades,,;a Repliblica y la secularizacidn de la saciedad.’

'Su carrera po;itici, por‘ asi decirlo, se ihicid .en
1821 cuando escribi&ysus primetos articulos en el Semanario
Poiitico i Literario de Mixico, en los cuales atacd a Agus-
tinigé Iturbide por atentar contra la soberania nacienal. =
‘Besde este . momento y hasta vf850. afic de su muerte, sus
opiniones- sébre ia politica nacional serian constantes.
Y deterﬁinantes en el pensAmiento de la &época. ’ -

S§i bien José Maria Luis Mora fue un acérrimo defensor



de la soberania nacional, la divisidn de poderes, el impulso
la la educacidn,  la 1libertad econdmica y de imprenta, la
tolerancia religiosa y la desaparicidn de fueros y privile-'
gios para eclesiasticos y militares, también fue un decidido
partidario del liberalismo ilustrado ademocrético. Esta
,é_ori-iente limitaba la ciudadanfa a los propietarios, negando
a los desposeidos toda participacién activa-an la politica,
y pretendia la supresion de los fueros como medio de lograr,‘
1a secularizacion, la supremacfa de la autoridad civil
'Y el goce de las libertades personales, gque bno péra conse-
guir la igualdad dé todes ante la ley como eégrimia el

liberalismo dehbcritico 1gqalitai‘io.z

De igual manera, defendfa a la poblacidn blanca ‘por
considerarla la mis civilizada y 1a 1donea para conducir
.I.oa destinos de Mex!.co, confiando -en la pronta desaparicion~
. de las razal indtgem Y negra que no 1npcdir1an el progreso
del pais. Hota defendio el pasado colonj.al en nexico y.
'étiticé a aquéllos gque pretcnd!an tolcatax' las supuestas
maravin.la del Hexico antiguo. Su actitud hécia los e;paﬁoé'
- les. fuc bondadosa' atacp 1ne1usiv§ l’ar. ley de expulsidn
' dictada en 1827 azfguyendoi que era,uz{ atague contra la liber-

_-t;id existente en México.

Entendia la propiedad privada como factor fundamental

‘_del ptogreso Y la pacificacién de 1l1a’ sociedad mexicana.

‘.Esta premisa, al igual que las anteriorou, las defendio



durante toda su vida.

Sacerdote por formacidn mas que por vocacidn, aprovechd
sus estudios para conocer, aprender y asimilar los mas
z"eqientes estudios en materia politica. Al proclamarse
‘1,a Independencia, se separd de la vida eclésiastica e -

inicid su carrera politica.

‘Sus . éndanzas lo . llevaron dé periodiéta‘ a diputador
‘el Congreso Constituyente t.iel Estado de México. Una vez
'fir{alizavd‘a ‘su Constitucidédn: en 1827, obtuvo el tiulo de
abogado. En este mismo afio, después de haber pertenebido
ai partido de 1los escoceses,r participd en la fundacidn
de la rama  de los novenarios 3junto con otros liberales

_"moderados, cuyo. drgano de difusidn era E1 'Observadvor de

"la_Repiiblica Mexicana. En &l, Mora continud 'su carrera
periodistica escribiendo varios articulos sobre los vicios
" contra . los cuales se enfrentaba la sociedad (corrupciéh,

empleomaniay analfabetismo, entre otros).

En 1831 escribid su Catecismo Politico de la Federacidn '

. Mexicana para dar a conocer el pais; y su famosa Disertacidn

i.sob"reAla naturaleza y aplicacidn dé las rentas y bienes

eclesidsticos y sobre la autoridad a_que se hallan sujetos
en _cuanto a su creacidn, aumento, subsistencia o supresidn,
a instancias- de un concurso organizado por el gobernador

de. Zacatecas, : Francisco Garcia Salinas, . y por Valentin



Gomez Farias, connotados liberales de aquella é&poca y muy

amigos de Mora. a

‘Cuando GOmez Farias ocupd la presidencia de México,
ﬁor‘a:pé-rticipé muy cerca de &L convencido de gue ese era
el momento para reformar. Preocupado por la enseifianza, -
s_e;es’forzéi por constituir la Direccidn General de Instruc-
.‘<.::Vi.6n"-: Piblica, en la  cual trabajé; Yy ‘que serfa el primer
Lntento por alejar de las manos -del  clero 1la edui:aci'én
‘del Me_x].co 1naependxente. Asimismo, a_poy6 abiertamente
ilas reformas de 1833 encabezadas por el presidqnte, que
véia como indispensables para ‘sacar adelante al pais, ¥y

publicd el periddico El1 Indicador de la Federacidn Mexicana

’ e:{ apoyoc al gobierno y su politica ‘reformi:sta;

_ b"”ILo's' pioblemas que susciﬁérdh‘eétas le'yers, el regresoc
'_de Antonio LOopez de Santa Anna a la presidencxa Y la expul—
"si.on de México de Gomez Farias, le hicieron salir del pais
imponiendose él mismo el exilio. Su destiﬁo final ,’seri‘-a,

Paris, donde se propuso escribir México y sus revoluciones,

que incluirfa tanto articulos ya impresos como nuevo mate-
rial. El trabajo quedo incompleto. de ocho volumenes solo

_se- _imprimi'eron tres;' post_eriorme‘nte‘ sacd dos mis con el

titu.lb de Obras Sueltés, pero la_ obra aﬁny estaba inconélusa_.

‘Son escasas las ncticiaq sobre su vida entre 1837

'8 1846, pero sabemos qie se mantuve al tanto de 1la vida



nacional. En este {iltimo afio, GOmez Farias volvid a 1la
_presidéhcia. Le concedidé cargos diplomaticos 'y lo nombrd
Ministro Plenipotenciario de Mé&xico en Londres, labor gque
desempenid hasta su muerte en 1850, victima de la tuberculo-

sis, enfermedad que lo aquejd desde su juventud.

‘Er.z virtgd de "la importancia de este personaje en la .
Y;istérié nacional, uno de los proyectos del Instituto de
Inveétigaciones Dr. José Maria Ldis Mora, en el que he -
~participado, se dio a la tarea de reunir todo el _materia_l_‘
conccldo. de este ilustre liberal con el fin de integrar
sus Qbras completas, que comprehden tanto gscritos va publi-
cados por el mismo Mora, como otros inédditos hasta entonces.
vParra lograr este objetivo fue necesario consultar v‘las biblio

" tecas, -archivos y hemerotecas’ de la Ciudad de- México, Toluca,

" Comonfort, ‘Guanajualt:d.y la .Colecciin Latinoamericana -Nettie

:Lee Bénson de la Universidad de Texas en Austin, localizando
y rescatando todos los escritos del vautor-. Después deé un
afic &e investigacidn cohstante se reunié,‘ selecciond |y
7anot6.’ él »materlial, a fin de facilitar su consulta. Se deci-
.dié organizar el ‘trabajo en ocho vol@imenes que guedaron
" divididos de acuerdo con su pensamiento politico, histdrico,

diplom&ti‘.co y diversos escritos dé,otra' indole.

Conscierite pues, de que la actividad intelectual -y
politica de Mora fue muy importante én ‘su época e inclusive

despuds, y de que existia un gran vacfo en el estudio de




su pensamiento, me interesé por ccnocer mas a fondo 1las

principales ideas del autor gque sé. pudieran deducir de

la lectura de sus obras.3 Como un primer acercamiento,

he leldo México y sus revoluciones

" tes que reflejan su posicidn y actitud frente a los proble-

mas nacionales. No debemos olvidar que aiin ' queda mucho

sacando las ideas constan

o

material escrito por él, gue complementara nuestro conoci-

‘miehté del pensamiento de Mora.

México y sus _revoluciones representa su obra histdrica,

donde Mora vertid su saber scbre los hechcs mas. relevantes

dél pais. En ella deijd plasmada explicita o implicitamente.

sus conceptos sobre la historia, la sociedad, la politica

] Yt;a egonomia.

_Los trimites para su publicacion ‘en: Paris se iniciaron

‘el 20 de septiembre de 1835, cuando firmd un convenio con

el 1mpresor Federico Rosa, donde se establecfa que Mora

,entregaria los bortadores de México vy sus revoluciones

conforme los fuera terminando. El primer envio se realizd:

fé{{1 de octubre de ese mismo afio. Como pagoe Mora rec;biria
:16b  ejemplates con diferentés tiposb de encuadernacidn.
‘Este écnvenio‘fue sequido por otros eh los gue se modifica-~
ron ciertos puntos concluyendo con la supuesta publicacidn

por el librero Lecointe, de ocho voliimenes mis un atlas.

Desafortunadamente las pretensiones de Mora y los




impresores no se llevaron a cabo, ya sea porgque Mora no'
.termihé de escribir la obra o porgue no se pudieron impri-
mir, y solamente guedaron editados por Rosa el I, el IIi
y el IV volumen {en el segundo se incluirian hipoté&ticamente
todos loé mapas). El material se distribuirfa en dos partes:
la estadistica, que comprendid el primer tomo; y la histSri-
.ca, en el tercero y cuarto. Esta Gltima parte fue 1la que

quedd incompleta.

Parte de la obra habia sido publicada en México como

articulos en el periodico EL _Indicador de. la Federacidn

Mexicana durante los afios de 1833 y 1834, es decir, durante
el tiempo en €l gue Valentin GOmez Farias asumid la presiden
cia interinamente, gquien con este caréctef apl-ica.ria enton-
- ges las famosas reformas liberales de 1833 que le Cosﬁaro;}
el exilio cuando Santa. Anna decidid. reasumir su cargo 'y

“abrogar muchas de ellas.

(...) el alud legislativo de 1los diez meses de
Gomez Farias marca reglas definitivas y en.sentido
lato va a constituir un gran momento para medir
las resistencias y una siembra doctrinal induda-
ble. Secularizacidén de misiones, prohibicidn
al clero de tocar -asuntos politicos, extincidn
del monopollo de la ensenanza y reforma educativa,
supresidén de la obligacidn. civil - de pagar el
diezmo, derogacion de las leyes civiles que impo-
nian ‘coaccidn para el cumplimiento de. los votos
mondsticos y planteamiento del problema de . los
bienes de la Iglesia y su aprovechamiento junto
con otras disposicicnes similares, constituyen
todo un cuerpo de doctrina.4 .

Aungue estas reformas no fueron la causa directa de-




su salida del pais, como ya se ha mencionado, €l mismo
se impuso el autoexilio por haber ~visto frustrados sus
planes reformistas, asi como por el miedo a vivir constante-
mente perseguido al considerdrsele su promotor. Pasd por
" Estados Unidos para dirigirse a Europa, donde vivid hasta
su muerte. Fue su estancia en Paris, durante los primeros
afios de»‘su'llegada', donde firmd el convenio para la publica-
cidén de Mé*ico sus. revoluciones, pues segin &l:

El inter8s y curiosidad' que México desde su

conquista y descubrimiento ha inspirado en teoda

Europa, ' progresa asombrosamente, v es  tal 12

demanda de noticias y la inquietud de adquirirlas,

que no basta cuanto se ha escrito para saciarla,

ni apagar los deseos de conocer a fondo estg

parte interesante del continente americano (...)

Se propuso escribir la historia de su pais, ya que
.cuanto se habfa hecho @nicamente confudfa o engafiaba al.
-®ector, a excepcidn del Ensayo politico de la Nueva Espaifia.
de Alejandro de Humboldt; que sin embargo, habia sido escri-

to desde 1804 y muchas cosas habian cambiado en Mexico

,dﬂsde entonces .

Mora acometid una obra histdérica, estadistica y filoss-
-fi't':a‘, ‘a ti‘avés de la cual dio a conocer: los peripdos mas
interesar;tes de Méxipo desde 8u  conquista hasta el afio-
de 1835; su distribucidn geo-fisica donde habla sobre las
ciudades, pueblos y construcciones con conocimieqtos que

"... han salido a luz después de la Independencia, y han




sido el Erut.o»de las curiosas b4 perseveraﬁtes investiga'cio-
_nes'de los sabios mexicanos y'dél celo patridtico de las
autoridades de 1la 'Repﬁblica"é; Y finalmente, "determinar
con exactitud el grado de influencia gue tengan 6 pueaan
haber tenido las causas morales, los resortes del "amor
de la felicidad pGblica, o los cdlculos del interés indivi-
dual en el orden de los»_sucesos".? '

A pesar de dejar'explicié’as sus iutenciones, el autor
nunca nos dice cuiles eran =23as naciones europeas tan intere
sadas por México ni la causa de este interés. Tampoco aclara -
quiénes son los sabios mexicanos tan entusiastas por estu-
giar el pals y mucho menos cudles son las autoridades '&ue
‘ tienen ese celo ‘patriétf_ico. ICcmsic.lefamos ciue ﬁbra gene;aiizé.
:cwl‘emavsiadd al afirmar que »‘tanto propios y extrﬁﬁoé estaban
iﬁtetesados en la historia nacional ‘de un pais en donde
1a gente se debatia afin en torno al problema de cuil histo-
ria respétar y .asimilar: el pasado colonial o el prehispini-
CO. Al.‘ comenzar su estudioc con la Conquista de Herndn Cortés
de hecho hizo 1la hist;bria de los espafioles en América,
vy cuaﬁag trataba sobré los an(:iguos pobladores"siambre
lo l'nr'acia<en relacidn con aguéllos. Quizas pretex;ndié crear
"s.u propia historia nacional para gue la gente la aprendie:ra
¥ la leyera; al respecto decia: "hemos reuél_tb escribir
una obra que de alguna manera pueda contribuir a fj.jar‘
.el juicio de los pueblos civé.}i}adrq.s_fsobre, esta-parte inte- "

3 " aunque . aqui se refiere

‘resante de .nuestro continénte!-



a formar una historia para los extranjeros no para 1los

mexicanos.

Consciente de 1lo0s errores gue su obra pudiera tener,
aclaré_que los primeros enéayos debian servir de base a
futuros estudiantes que se perfeccionarian con la informa-

cidn. Su intencidn era decir la verdad, pues

La- historia contemporanea no es ni puede ser
otra cosa gque . la-relacidn de las impresiones
que sobre el escritor han hecho las cosas v _1las
personas, Yy cuando esta relacion es fiel, es
decir cuando traslada al pzapel. las impresiones
recibidas tales como ellas se han hecho sentir,
el ‘escritor que no  puede aspxrar al honor de
imparcialidad lograr3a 1la - reputacidon de sincero
"y habrid cumplido sino en cuanto debe al menos
en cuanto puede con su siglo y su posteridad.? -

E Esta reflexion —que ademas de confesidn. parece . sSer
una justificaclon de los problemas que acarrea el escribir
la historia contemporanea- es tan Gtil para los propdsitos
del autox.-:como para los gue. pretendemos hacer algiin dia
historia el;x el {ltimo  tercio del siglo XX. Lo dnico -que
podriamés reclamarle es el hecho de que por lo menos en
esta obra la mayor parte no es historia coetdnea salvo
fenlgunas excepciones. Hubiera sido también interesante que
nos .dijera algo sobre su cbhcept:o de historia -antigua,
colonial o como quiera llamirsele. Por otro lado, el hécho
de estar consciente de gque su labor es historia -y gque
si Vbien ésta no sera imparcial al menos sera sincera-,

nos presenta a un Mora mias vivo, conocedor de los problemas



que el ‘escribir  le puede acarrear en cuanto criticas vy .

quejas.

Seglin el propioc autor, la preparacidn de la obra data.
.desde .1828, 1lo cual indica gque  su interés por escribir
la historia de México le inquietd desde antes de su llegada
a Paris; seria factible preguntarse si mas bien no aprovechd
la coyuntura de que estaba lejos de su pafs y que ya tenia
algunés érticulos escritos para comprometerse a hacer un;.
obra. tan amplia. Este supuesto se reafirma ai considérar»
que el primer tomc, €l cual debia entregar pocos dias des-
pués de haber firmado el primer convenio, incluia partes
carentes de relacidn entre si. Por otro lado, la intencidn.

~de’ hacer llegar su historia hasta 1835 guedd inconc;us$,
‘ 100

ya gue M&xico v sus revoluciones sblo abarcd hasta 1812.

Tomando eﬁ cuenta que Mora utilizd el material produci-
do unosAaﬁgs atris, encontramos en la obra algunas modifica—“
CioneSV—éeneralmente de poca impértancia— del texto origi-
©-nal. También es baen& resaltar -que sus opinidnes‘eran siem-.
pre comparadas o relacionadas con'Eﬁropa, que para él repre-
‘sentaba el grado maximo de civilizacidn, por lo cual preten-
dfa que México llegara a estar a su altura. Asi ios éjeﬁ-J
plos: "se haCe como en Europa”, "se. habla. como en...", :
"todas las éspecies de.aa"y "la cultura de...", se.visten-
a la manera de ...", son constantes A lo largo de su pbra;
sobre todo en el primer tomo, confirmando su admirapién
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por el Viejo Mundo, como veremos en este trabajo.

Considerando todo lo anterior, el analisis de la obra

de México y sus revoluciones pretende conocer el pensamiento

de Mora, sin duda uno de los precursores del liberalismo
mexicano, y gque, junto c¢con otros personajes de su tiempo,
marcaron ‘toda una época de transicidn en nuestro . pais.
Este estudio deberi estar seguido, idealmente, de otro
en el que se consideren el r:'esté de sus escritos y qué
complementars nuestra visidn sobre el autor, sobre la época

-y, por qué no, sobre nuestra historia.

E1 ordben de presentacidn de este anilisis no correspon-

de al que siguid e]‘.vpropio Mora en México y sus revoluciones;

tratando de . dar. una coherencia 1légica, iniciamos coln"‘,laA
parte histériéa de Conquista Vnyerminémosv con las refléxio’-
nes del- autor sobre la época que le tocd vivir, los proble-
mas que sufrfa el pafs y la imagen que daba de &1 ante
_el mundo. De esta manera, el trabajo se conformari por-
los siguientes capiltulos: COx;quista; Ad.mlinistracién COio—
nial; Guerra Qe Independengia; Admini‘stracién Independiente;
~algunos ‘aspectos ‘es‘pecificos de .ésfa tales como: clases
privilegiadas -clero y milicia-, ptopiedad privada ylrelaci_g
nes exterioies; y., por @Qltimo, encontramos c¢dmo estaba

el pals hacia 1835 y las reflexiones de Mora al respecto.



NOTAS INTRODUCCION

1.

4.
S.

6.
7.

9.

Reyes Heroles, El1 1liberalismo mexicano, "los

Jesis
Fondo de Gultura Economica, 19823

origenes”, México,
tomo I, p. XII.

para 1833 es perceptible una honda divergencia ideold-

gica... dentro del liberalismo...: de un lado un libera

lismo democratico e igualitario. Precisamenteenelvast

proceso histSrico del liberalismo,
los. 'fueros opera como puente entre ambas tendencias
hasta llegar a unificarlas con el predominio del libera
lismo “democratico. Pero . para 1833 1la abolicidn de
los fueros, tendencia, mds gue gubernamental doctrina-

‘ria, es aspiracidn del  liberalismoc ‘ilustrado y en-

Mora se ve con claridad por razones de secularizacidn,
supremacia de la autoridad civil y goce de las liberta-
des personales, al paso que la otra corriente... findsd
el objetivo de suprimir los fuercs, precisamente  en
el wvalor JQemocrdtico de la igualdad ante la ley."”
Ibidem, "la scciedad fluctuante"”, tomo IXI, p. 194.

Los estudlos realizados sobre Mora son escasos, uno
de los mas reconocidos es ‘el de Charles Hale, El libe-
ralismo mexicano _en la época de Mora, 1821-1853, Mexi-
co, Slglo XXI, 1984. Ademas de este - libro, algunas
hzografzas complemenxan las noticias sobre- el autor.

Reyes Heroles, g.cit.y tomo II..p. 196.

Jose Maria Luis Mora,
cidn y prologo de Agustln Yanez, México, Porrua, 1950:

tomo I, p.3.

Ibideh: tomo I, p.€.

Ibidem: tomc I, p.6.

Ibidem: tomo I, p.5.

Aparentemente, sus ‘Obras _Sueltas retoman los afios

de 182! en adelante, aungue esto es como articulos
perxodzsticos 'y no comc narracidn cronoldgica que
es la linea gque sigue en sus tomos III Y IV. En el
primer tomo habla de la administracidn politica 1ndepen

dlente, _pero, desde luego queda 1ncompleta ‘la v;slon‘

Ge ésta. -

la lucha contra-

Mexxco_y susg revoluc1ones, edi--



ITI. LA CONQUISTA

Entre los diversos aspectos que debieron considerarse
‘en el pais apenas constituido, fue primordial unificar
el concepto. que se habria de formar éobre la historia
patria, Hasta dentro de una misma corriente, fuese liberal
o conservadora, habia discrepancias sobré cuidl pasado here-
dar y asumir: el prehispanico, el colonial o ambos. Todo
kaquél que  Se de&icé a escribir en este perfodo de alguna.
manera dejd plésmadas las raices por las cuales se inclina-
bé. Mora no fue la excepcidn y aprovechd su obra para expli-

carlo.

él ‘hecho de que los autoresr simpatizaran con une u
’btro“peribdb ehcerraba el rechazo o la aceptacidn de. la
dominacidén espafiola en América con todas sus consecuencias;

_ por ello este asunto es mucho mis conplejo de lo gque aparen-
.ta. En el caso de Mora, la aceptacidn total de la Conquista
se refleja en la vasta narracién gue ofrecid sobre la misma,

- que’ contrasta con la carencia total de informacidn sobre
" el México antiéuo en su obra. Recordemos gque era hijo de

criollos orgullosos de su éondicién,' por lo cual es muy-

entendible su reconocimiento de Espaiia y los espaﬁoles.1

En la parte destinada a la Conquista, Mora se expresd

con gran admiracidn de Hernidn Cort&s. Lo presentaba como



un hombre intrépido, arrojado, con visién,. poder de decisidn
y aptitudes militares perfectas, inteligente, activo, pruden
te, firme de caracter vy con gran ascendiente socbre - los
que le Asiguieran. Era en suma, el hoﬁbre iddneo para. la
conquista, y no sdlo desde el punto de vista espafiol sino
para el mismo Mora, gque centrd en ;a personalidad de Cortés.
toda su narracidn de esta &época. Al justificar 1la actuacidn
de este personaje reflejd su actitud hacia la Espafia conqui.g‘
tadora; no rechazd 1la Conqu'ista ni el hecho de que México
estuviera sometido 2 1z Corona, &n tantd que se guejaba-
de la administracidn colonial y de gue Espaiia no supiera

conceder la Independencia a tiempo.

Para lograr la Conquista, Cortés debid extralimitarse
en sus funciones y utilizar medios muy criticados. Sin
embargo, ‘salvo muy ‘contadas ocasiones, Mora no menciond
los males que pudo haber causado en su empresa; por el
contrario, la aceptaba diciendo que Cortés:

determind apoderarse del Imperio que tenia  al
frente y ofrecerlec a su soberano, con - lo primero
adquirfa una gloria inmortal y se hacia un lugar
en la historia, y con lo segundo se hacia respetar
de la Corte del Emperador, ante la cual la grande-
za de 1la donacidn haria desaparecer 1la Bequeﬁa
irregularidad de los medios de conseguirla. !

Esa "pequefia irregularidad en los medios”, que fue
abordada superficialmente por Mora, se referia tanto a

la insubordinacidn de Cortés con Veliazquez, como a algunos

_excesos aislados cometidos por el conguistador. Mas estos



episodios no tienen gran peso en su relato.

En aspectos como este se refleja la aceptaciér; de
la Conguista por parte de Mora. Después de todo, fue educado
dentro del sistema colonial en el cual se reconocia 1la
empresa de Cortés por haber rescatado, de las manos de
- los indigenas ignorantes, un territorio rico y abundante
dandole con ello la posibilidad de equipararse a los paises
occidentales que se encontraban en el maximo nivel de civili
zacidn. Es clara, no oﬁstante, la infl_uencia Ade otrcs [acito-

.res, ademds de la educacidn que recibid, para gque pensara
asi.

A pesar de due el. primer juicio que le merecieron
a Mo;-a los indigenas fue el de ignoranées, tamBién hablal‘:ﬂa
dev la ciyilizacic’:n mexicana como "la mejoxj y mds guerrera
del Nuevo Mundo...b {y como)... el imperio mas vasto y organi
. zado que en @&l existiia":’; sin embargo, no profundizé. en
blas caracteristicas de esta gran civilizacidn, y siempre
los pintaba como los enemigo§ a vencer. Su visidn era muy
hispanista, y los conquistadores eran quienes venian a
hacer el bien. "No se trataba -dice Mora- de exterminar
a los habitantes sino de someterlos, no de pilla.i' la.s pobla-
ciones sino de ponerlas en contribucidn, y no se entraba
en accidn de guerra sino cuando el enemigo acometia, y
para evitar la agresidn se habian intentado previa.e infruc-

4.

‘tuosamente todos los medios pacificos".” De -esta’ manera
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segiin su apreciacidon, los excesos cometidos, la avaricia
de la Conquista y las matanzas fueron actos a los gue recu-
rrieron los espafioles obligados por las circunstancias

y por la rebeldia indigena a someterse.

Es importante sefialar gue la visidn sobre la Conguista
ha variado en los estudios histdéricos y se ha tornado desfa-
vorable a los espafioles. Seria interesante encontrar el
momehto en gue se da ese vuelco histdrico y también canocer
cuil era la:wisidn de los contemporaneos de Mora al respecto.
Por ahora sdlo se dird que para este autor -al igual que
para un conservador como fue Lucas Alamén—s, la historia
d@e Mé8xico se inicid con su Conquista, en tanto que daba
escasa impo:téncia al- pasade prehispinico, recdnocido' por
autores 'cého Bustamante o 'Payﬁo;s Mis adn, criticaba a
aquéllos que se "... empeflaron eh resucitar cuantas f&bulas
de grandeza, prosperidad e ilustracién habian cor'xta_;io _c_iek
los antiguos mexicanos..."-" exaltando las crueldades de
los espafioles en la Coaquista y que lo dnico que consiguie-

ron fue aumentar el espiritu antihispanista.

Otro punto intefesante es su concepto sobre los indige-
nas. que habitaban el territorio nacional antés de la Conq.ui_s_
ta. Asi como habld de los tlaxcaltecas, Mora llamdé mexicanos
a los principales rivales de los espaiioles, vy tuvo '‘razdn
de hacerlo asf. Pero no diferencid a estos "mexiq‘a_{zo_s.'_"

de 1los que posteriormente lograrian la Independencia; es



muy - curioso gue los primeros mexicanos de guienes. habld

no volvieran a aparecer en su relacidn, y cuando los presen-
taba al inicio del 1libro eran los enemigos a vencer. Des-
pués, cuando tratd sobre la Independencia, no menciond

a los indigenas que se sublevaron contra el yugo espafiol,

sino finicamente los movimientos encabezados por los mismos
espafioles -sin distinguir si eran éx:iollos, penj:nsulares
o mestizos- contré la Corona, los cuales se convertirian
- en loé' futuros mexicanos. Asi, hay uﬁa ruptura total con
1csi'antiguos mexicanos y adquieren este nombre -los nuevos
habitantes del territorio nacional. Se puede dJdecir que
hay un paréntesis en el uso del término mexicano. que se
da en la Colonia, sin embargo parece ser también gque unos

¥ otros no tuvieron nada en comiin.

De acuerda con la costumbre de escribir hisﬁoria de
“la primefa mitad del siglo XIX, Mora hizo una narracidn
bdsicamente politica sobre la historia de México. En su
obra existe un desequilibrio con respecto a la informacidn |
gue ofrecid del Imperio mexicano y de la Conqn-x:l.sta,’ esta

dltima abundante.

Sobre el primero, exaltd su grandiosidad 6nic§mente
cuando ello significaba dar mas crédito a cCortds en su
empresa, Por ejémplo, sefialaba que la tarea del conquistadbr
fue m3s valercsa por haber podido derrotar al Imperio mas

grande del Nuevo Mundo; pero no explicdé por qué era. el -



mis grande ni cdmo estaba organizado. Esto puede deberse
‘a franca ignorancia sobre el tema, o bienkpara no restarle
crédito al ejército conguistador presentando la grandeza
del Imperio gque habian destruido. Creemos que Mora vio
en la Conguista la semilla del México moderno porgue le
_permitié entrar al mundo occidental. Asi, consideraba como
héroes‘ no sSlo a Cortés, sino a todos los integrantes del
ejército espafiol por la gran hazafla lograda. "Cortés tuvo
la fortuna -dijo Mora- de,qué su ejército, aungue pegueiio, -
fue lo maAs selectoc gque se empled; los capitanes que lo
componfan y e&staban bajo sus 6rdenes pertenecen todos a

los héroes de aguel sigZLc>".8

Segiin Mora, el Imperio derrotado enfrentaba ’graves
problemas al momento de la llegada de los espafioles, tanto
por los débiles principios de su constitucidn c¢omo por
la divisidn de sus fuerzas, por lo que se facilitd la llega-
da y triunfo de los espafioles, Criticaba mucho al éueblo
de México por haber.sido educado de manera sérv;l y someter-

se a cuanto decian su emperador y su religidn.

Responsabilizd a los sacerdotes de la derrota del
Imperio. Al hablar de ellos, sin hacer menciénvde la relin
gién que profesaban, gque desde "luego era diferente a la

espaifiola, generalizd y dijo:

{...) los sacerdotes, por la propensidn innata




que en todas partes tienen a dominar y mezclar

los sucesos de la tierra con las-.cosas del cielo,

de cuyo poder presumen ser Aarbitros se opusieron

con todas las fuerzas a que fuesen admitidas

las proposiciones del general espafiol, prometiendo

contra €l una victoria segura.

Aparentemente concedid las mismas caracteristicas
a todos los sacerdotes sin considerar la religidn gue profe-
safan, condena ésta muy fuerte viniendq de un ex-sacérdote.
Quizd la inica diferencia que admitlia era que los sacerdotes
del Imperio Mexicano adoraban "falsas divinidades"”), mien-
tras gqgue los otros profesaban devocidn al Dios catdlico.

Aunque con respecto al concepto de "falsas Jivinidades"
Mora se basa en Clavijero, el hecho de que &l lo haya in-

cluido sin ningn comentario adverso, mostraba su aprobacidn

al mismo.
Segﬁn' decia, Mora no confiaba en las fuentes de 1los

indigenas -.por ignorantes, ni en las de los conguistadores

por ser hombres groseros; sin embargo sus. fuentes para

,desc_ribir la Conguista fueron las Cartas de Cortés y la
Historia ﬁe “Bernal biaz dQel castillo, principalmente. Al
- seguir su nalrtacién, aceptd su visidn de 1lo ocurridd asfi
como las- acciones cie los espafioles. No rechazd su herencia
his;iana, y una de las maneras de mostrarlo fue Vaceptando.
la Conquista. Justifica esta Gltima, arguyendo que no. fue

tan mala como otras:



(...) se hizo la gderra como - se hacia entonces

en Europa, entre pueblos civ1lizados, procurandose

por ella mas bien la sumisidn que la destruccidn,

y entrando a la parte del deseo noble de propagar

los principios religiosos... Asi consta de los.

escritores mas fidedignos e imparciales de aquel’

tiempo... Decir 1o contrario, es dejarse arrebatar

o de un celo exagerado o .de un espiritu de. odio

contra todo lo que es espafiol, y nadie exagera

gue esta pasién es un maestro muy estiipido para

poder .dirigir a nadie por 1la senda de la verdad

y de la recta razén.l

Al tratar de eludir una actitud antihispanista, ignor51
el México antiguo, haciendo caso onmiso de cualquier influen-
cia gue pudiera tener en la Colonia o después de la Indepen—
dencia. Si bien cvitld ia tentacion de ver la piedra negra

de 1é Conquista, tampoco vio lo blanco del Imperio mexicano.

Insistimos sobre el punto: mientras logucohquistado:es'
y Hernan Cortés hicieron~muéhas cosas posiﬁivas para.-Mora, .
1oslﬁexicanos“$610 fueron grandes en’vista'de'ré difiqul:édv
de vencerlos, mas nb-por,su grado de civilizacidn. Moctézﬁmdl
Y Cuauhtémoc-ﬁudieron ser valientes, asi comq.lgs,mexicanég;
pero '"héroes", sdlo Cortés y los demas conéuxstadéres;—-
La cultura mexicana  independiente tomd sus réi;es_ Yy su-
" cultura a partir de 1la éonquista,r-no antes,  cuauhtém6§‘.
suféié el tormento con estoigismo, pero Cortés fue-inéiﬁ56 
mértir';uando no le dieron el créditoique le correspobqia‘
por lé Conqﬁista Meen due 'fundé una colonia, »a"la“cual

"los déscendientes de los espafioles, y la Repiblica Mexicana.

deben su existencia natural y politica?.’z Por cierto aprove

chd la ocasidn para hablar mal -como lo hizosiempre gue pu.. - -



~-do a lo largo de su obra- de los sacerdotes Y de la religidn
involucrada con la politica. Gracias al empefio de Cortés,
se fundd una ciudad que "... es no sdla la mejor del Nuevo

Mundo, sino una de las principales entre todas las de la

tierra".13

a) administracidn Colonial -

Por lo que respecta a los trescié;itos afios de domina-~.
cién espafiola en América, Mora dedicd espacio denﬁrb_ de
"México Y sus. revoluciones a la 'administra'cién colonial,
con el fin de describirla y de ‘e::plicar algunos‘ de los

‘rasgos distintivos del México postindependiente’ originados

en ella.

La inquietud de Mora pér justificar y .éxhaltaf el

. ser nacioqal qbedecia_é’sqipreocupacién por atraer la aten-
pian de los- extranjeros, socbre todo porque él pretendia
~ hacer llegar su relacidon hasta 1835, describiendo la forma
de gobierno gque prevaléc!a entonces y que sin duda habia
heredado muchas caracteristicas coloniales. Por esta razdn
Aéu estudio parecia indispensable para comprender muchas
de 1las instituciones contemporineas a Mora, asi como su

origen y conformacidn durante el dominio espafiol.

Sometid a Juicio a la administracidn espaifiola por
haber sido ingrata con el descubridor de América, Cristobal

'Coldn, con su conquistador, Hernan Cortés, y por impone'r



de que la historia hasta
14 '

un sistema de dominio "singular -

entonces no habia ofrecido ningiin ejemplo".

Habria que insistir en que Mora no juzgaba negativamen-
te 1a-conquista espafiola en América, sino su administracidn,
mas no en relacidn con los indigenas, ya kque ésto; no repre-
sentaban a 1la verdadera poblacidn. Criticaba 1la relacién
entre la metiépoli yy los espaiioles radicados en América,.
pues sus diferencias fueron . la caursa de la Indepen&encia ,A

.mis.que el verdadero desec de dejar de ser espafioles.’

Como consecuencia de que la Corgna ne encauzd ;a difu-
sién de " la propiedad  privada, la poblacidn no progresd
y el territorio se mantuvo despoblado; en su éeneralidad;
_ recordemos gue para Mora 1os’propie‘tarios g-:-ran quiene's)“
‘potencialmente, lograrian el desarrollo del pais y el"mahté-
nimiento del orden. Por otra parte, como la Nueira."Espaﬁa
era la colonia preferida, confor:n_ie' se fue p‘ezcatando“law
.metrapoli de su impértancia Yy riquez.a se lvol;rié_ mas celo#a;,"
evitando .su cqntacéd con oéros' paises. Esta politica ‘no
sufrid cambios durar%te los priméros doscientos ahfnos de
dominio, como debia haberle hecho un: "gobierno ilustrado",
Y. $us bases bermanecier'cm casi inflexibles- hastg -qﬁ_e' debid
’consumarse lalrndepende’ncia.‘ ) - .

. T -~ an
- Un paréntesis en esta forma de gobernar fue dado por

Carlos III y las reformas borbdnicas, que., impulsaron con
grandes ganancias el desarrollo comercial tanto en Espafa
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como en sus colonias. Sin embargo la corrupcidn de la admi-
nistracidn espafiola en América evigé que estas reformas
tuvieran el éxito esperado, pues los gobernantes {nicamente
buscaban agrandar su capital y volver a la madre patria

sagueando la colonia.

Las relaciones entre la Nueva Espafia y la Corona se
tornaron diffciles y se agudizaron los sintomas de desconten
to de los' espafioles que -habitaban América. Espafia evitd’
de wvarias maneras que las fricciones 1llegaran a ser un
verdadéro‘ peligro, pero cnandc s& recibieron noticias de‘
la Independencia de Estados Unidos, redobld esfuerzos para
evitar que las ideas de libertad contaminaran a la pobla-
‘cidn.

"En cuanto a lalﬁaminist:acién colonial, Mora presentaba

- los rasgos mas distintivos de ella con el fin de justificar
“muchas de las instituciones mexicanas originadas en este -
periodo. De esta manera, explicaba:
»(...) ciertas bontradicciones e inconsecuencias
gue se -‘advierten en el caridcter naciocnal de un
pueblo, que ama y desea sinceramente la libertad, -
y a pesar_ de eso ha estado en su totalidad y
estia todavia en parte tenazmente adherido a cier-
tas instituciones Y practicas esencialmente incom-
patibles con ella.
Seguramente se percatd de esas "contradicciones e
inconseéuencfas“ y vio en ellas un obstdculoc para aplicar

plenamente sus reformas liberales. Al describir cémo funcio-
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naba la administracidn colonial, tambidn pretendid alabar
todo aquello que el mexicano habia tenido que superar: '

(...)para formarse hibitos y virtudes que en

ella no existian y emprender con buen éxito 1la

noble carrera de la libertad en un sistema estable
" de gobierno que. hasta hoy era la dnica gque lo
habfa  conseguido entre las nuevas repiblicas

de América; debiendo ser Jjustamente admirada

no por lo poco gque ha hecho sino por lo ~mucho

que ha tenido que vencer.

Como c¢onsecuencia de 1la conquista de México nuesfro
pais pudo insertarse - en la cultura europea y. empezar a -
adgquirir ccstumbres gque lo asimilaran a ella. Pero también
acarreé el gque no se promovieran los avances econdmicos,

pbliticos Yy  Bociales que Mora hubiera querido -en compara-

cidon, por ejemplo, con las colonias inglesas.

"lv»lora, séfpercAté de este problerﬁa. Ac‘eptabai,‘f conv;éni:;do;‘
7 que el ser dé Héxiﬁo se debia ese.ni:'i.alfnente Va Espaiia 1 pero’
criticaba ' ;juigaba fuertemente el"qué' se hubiera impedi'd'ol
el progreso y petmitido la Independencia a tiempo.’Ma.r%j_.festg
ba, ;ademés, su're;:onccimiento a _lds espaﬁoles, exaltandd
la buéna obra de 1la Con§uista_y el comportamiento de Cortés

Y Sus dirigentes, ‘a quienes considerd grandes colonizadores.

Eﬁ este sentido, la contradiccidn de Mora sobre 1los
espafioles es muy compre?usible, y reiteramos gque el nunca
rechazd o juzgd la Canuista, ni el pasado espaﬁol de Mexico
que desde su perspectiva era mis importante que el _ptehispa—

nico. Lo que criticé fue’ que Espafia se hubiera mantenido
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renuente a hacer las reformas necesarias gue permitieran

al pais estar, al menos, a la altura de las naciones eurb—

peas.

- Las contradicciones e inconsecuencias que debid sufrir
y ' superar la poblacidn mexicana al independizarse: por
-enfrentarse al mismo tiempo a un pasado que la determinaba
Y un presente que se esforzaba por negarlo, se reflejabad
Elaramente en la administracidn independiente con contrastes
que exalfaban esas diferencias. La hi;torié de México tam-
bién refleja este conflicto y @1 mismo Mora holpudo ignorar-
lo o vsﬁprimirlor al hacer su analisis, manifestando asi,

en su obra, una realidad contradictoria.
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IXT LA INDEPENDENCIA

Después de ¢tratar la Congquista y la administraciép
colonial, Mora gntrc’: de lleno a describir lo que llamd
“México y sus revoluciones" ocupindose de la parte estricta-
mente histSrica de la obra. Por m'edio'dé este estudio com-
pteﬁdemos el por qué del titulo de su obra, ya que es preci-
saménte a travég_ de las revoluciones gque se han sucedido

en la Nueva Espafia, y quizis .algunas ague considerd como

tales én el México independiente, como Mora desarrollaria

su propia historia nacional.

La presentacién gue hizo de las revoluciones puede
responder a. un doble. motivo: Apbr un lado,  dar a conocer
la hié#oria Vde‘ ﬁéxico, tcm'andoA como base los cbnatos de
,indepenc"]e.ncia' ¥, por. el otro justificar la propia iﬁsurrec-

cidn de 1810 dindole antecedentes qué llegan hasta el propio

" Cortés.

Al _.iguai q_de muchos de los. escritores d_e principios
del siglo paiado que marqaron pautas historio«jr&ficas -
~comno vhlimin, V'Bﬁatvamante; Zavala’ y otros-, éési'hl'emente'
'Mora tratd de 'sentar las bases>de lo que debia ser la histo-
'xfia nacional, iﬁexlaten‘te hasta entonces para muchos. Para
lograrlo, nada mejor -que publicar su propia visidén de los
hechos. Recordemos que, en muchos casos, la histogiar;}_usti-



fica la existencia wmisma de las cosas; por lo'tah'to' al
_escribir su historia, cre&ba_ un pais con un pasado comiin
a todos los mexicanos y con sus propios rasgos distintivos.
los cuales debfan ser dJdefendidos. ante el mundo; ademis,
al hablar sobre las revoluciones anteriores a la Independen-—:
cia, sefialaba algo en comiin entre los mexicanos "espaﬁoies".
gue habitaron en México desde la Colonia y los contempari-
neos de Mora: el deseo de libertad, factor .de unidn entre
todos los que habian ‘participado en estas revolucicnes. '
Esa lucha por la inde§endencia constitufia su pasado comiin,

su historiz nacional, fue el elemento por medio del cual

Mora pudo dar continuidad a su obra y el que. escogid para

describir.

’ En lo que prete_ndié _fuese 1la barte ';histériéa, hizo
una relacidn detay.rl‘.lada de las primeras insurrecciones:
desde 1564 con Har;t:in Ccrﬁé&, hasta 1810; y abundd, con
"exager.ados detalles, en .la revolucidn dg independencia.

. hasta el afio de 1812. -

Al describir aquellos primeros intentqs separatistas,
_identific& el origen y las consecuencias de- cada ur;é de
'éllos, dejando bien claro gue en ellos se’ éeneré poco >a’
poco la Independencia. Los conatos doﬁde el c;.ero fue prota-
gonista  sirvieron de oportunidad . a Mora para criticarlo,

poniendo sobre aviso respecto a su terrible ;nclinacic‘m



por querer dominar el poader civil y del temor y cuidado
que debia tener cualquier gobierno sobre esta institucidn,

en vista de sus astutas intenciones y el poder gque disfruta-
ban.

Mora aclard que iinicamente hablaria de aguellos movi-
vimigntos realizados por los espafioles mismos para librarse
de la Corona, y no de Loé provocados’ por ’ylos indi{genas,
kpuves_"és't'os na constitufan la Colonia de que se trata™.!
Hostrébﬁ asf, de nueva cuenta, el "taqismo" que manifestaba

de &sta y otras maneras, siempre haciendo 2 un lado a. los

indigénas .

Al llegar a los acontecimientos de 1808 en adelante,
Mora g:ulpé de lleno a la Corona por no  haber concedido
) pac_ificamente’k la Iﬁdepehdé_ncia"A.:a‘_uéxico,‘ lo- cuai 'h'ab;‘fa
: représg'ntado muc_has ventajaa; ahdxfténdo vidas y destruccidn.
Para el Aautoi',' éste representd un craso qrrof del gobiez;non
"-espaﬁol.;_ 83 bien no se inosttaba antihispanisga,- sl rechazaba_'
‘el dominic espafiol en América que, desde su punto de vista,
tepdia a .deéapareéer. En su obrav cst;e aspecto se ilustra
con mucha 1nsistehcia. ci'eia firmemeﬁte que Espafia debid
éoncede:_- la Independencia 'y au:;’qge reprobd de manera tajante
A los excesos 6Ct;rridos durante ia revolucidn de 1810, acepta-
ba Que era el @nico recurso que los espaficles dejaron a

los mexicanos.

Justo cuando comenzd a tratar la guerra de Independen-
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‘ceia de 1810, Mora abordd el tema de mexicanos y espaifioles
y a establecer diferencias entre ambos. Los mexic_;ancs,
que habia dejado enterrados con la Conquista, resurgieron
para defender sus derechos y luchar por 1la independenciaj
'mientras tanto, aquellos herdicos espafoles gue civilizaron,
a los indigenas, pasaban a ser 1los enemigos a vencer pues
con sus intereses obstruian la liberacidn del pa:.s. Este
cambio no est3 explicitado por Mora; mas b:.en, se va presen-
tando en su libro y hasta ‘es posible gue no se hgbiera
percatado de ello, ya dgque no resultaria coherente unir
a estos modernos mexicanos -8l mismo incluido- con aquéllo
que fueron vencidos por Cortés, ni emparentar a los conquis-
tadores civilizadores con los actuales opresores de ‘los
- mexicanos. Por esto, qasi ‘podemos asegurar gue Mora no
- ée percatd de cdémo y cuindo usaba los términos "mexicano"
o "espafiol”, sufriendo &stos una metamc;rfosis Y convir‘:tiérndg
se en "mexicano" lo ‘"“espafiol” de Amé@rica. Es en’tonces,
eﬁtre.1808 y 1810 cuwando nacid para Mora -la naciSn y el
espiritu nacional, "México y Ios mexicanos. A partir de
este perfiodo su labor seria luchar por defender sus derechos
.y lograr su independencia. Curiosamente, cuando "Bs'p'aﬁa
fue invadida por Napoleon y Fernando VII perdxo el mando

del pais, Mora inicid su relato de los mexicanos.

Es_' pertinente mencionar gue, hacia 1808, Mora ‘tenia
14 anos, edad en que uno es ya consciente de cuan(:o sucede

‘a” su alrededor; por lo tanto &1 pudo escribir los aconteci—



‘‘a extremos :I.ncalcu'.'lab.lews”ergr s

mientos, basado en parte en sus propios recuerdos. Sin
embargo, ignoramos cOomo se haya sentido entonces: lespaiiol
o mexicano?; si como decia, el espiritu nacional ya reinaba,

&1 se habria impregnado de este sentir.

Este espiritu nacional encontrd su mejor oportunidad
para liberarse bajo la administracidn Qe Iturrigaray, guien
por su indlecis_io‘an evitd gque la independencia ‘se llevara -
a Héal‘ao de la mejor manera. Gran rimportancia" concede Mora
a este personaje, en gquien deposita la responsabilidad
de una desastrosa guerra gue sé prolongaria por diez aﬁbs,
'y muchos mas en poder alcanzar un gobierno estable. Asevera-

ba que si en su caridcter de gobernante »-apoyado ‘por los -

ho_l_ribres poderosos y ricos- se hubiera declarado a favor -

de la Independencia, la revolucidn y sus terribles consecuen -

‘ci._a's‘ se hubieran podido evitar:

De agqui que no guedaban otras. "personas" para

dar este paso peligroso y dirigirlo que las gentes

del pueblo y las de la clase media, es decir,

los abogados, los militares  subalternos, 1los

curas, el ‘cl‘ero bajo, los frailes y 1la lebe.

- Una revolucidn hecha por las masas, debia ser

necesariamente desastrosa, como lo fue; pero los

espafioles 'hablan puesto obstaculos insuperables

para. que se hiciese de un modo mas ordenado,

impidiendo que partiese de principios mis pacifi- -
-cos 'y moderados,. y ellas fueron las primeras.
victimas de su terquedad e imprevisidn.2

De esta manera, para Mora tanto los espafioles como

}16: mexicanos fueron igualmente culpables; ambds . llegaron
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ria. Si bien era 1ldégico pai'a el autor gue las masas hicieran
_desmanes en su lucha, de alguna manera justificd esta accidn
por el comportamiento de sus rivales. Es importante destaéar
por otra parte, que Mora ubicaba dentro de- las masas a
los profesionistas; soldados y clérigos de baja jerarquza,

poniéndolos a la misma altura que la plebe en sus acciones.

Si bien su descripdiﬁn de  lo Que fue la guerra dé
Independencia es tediosa, &l mismo lo reconoce y se disculpa
al decir gue: '

La monotonia de sitios y batallas; sorpresas

y derrotas que todas Se parecen unas a otras;

las ejecuciones repetidasv entre los prisioneros

que se hacian por ambas partes, la sangre que

se derramaba 'a torrentes, "y -la superficie. toda

del suelo mexicano convertida en ‘un solo campo

de  batalla, que presentaba en - todos | sus puntos

el aspecto de desolacidn mis completo, lo mismo

. que la muerte dada  y =xecibida sin descanso ni -’
intermisidn, hacen que la  relacidn de tantos
desastres ofrezca inmensas dificultades 'al gue

la escribe y, fatiga y disgusto a quien la lee. s

Aunque advirtid que su relacidn séria todo ésto, elabo-
rd una historia completamente descriptiva de, los primeros -
dos afios de la guerra', sin ofrecer casi ninguna interpreta-
cidén de lo. sucedido. Se limitS a contar qué . fue lo que
pasd, c8mo y dbénde. Sin embargo, hizo un estudio exacto:
y abundante de esos afios de guerra, asi como de sus protago-—

nistas, que repregsenta una importante fuente de informacidn

para los interesados en la &poca.



Por las cargcteristicas de nuestro estud:‘:o, seria
inGtil hacer una relacidn o sintesie:. de cuanto dijo Mora
" al respécto,- pues no responde al propdsito de este trabajo,
y resultarfa igual o mds cansado aiin que la narracién del
propio autor. Trataremos, en. cambio, de deétacar algunos

conceptos e ideas de esta parte de la obra.

La 1de'a central derivada de su 'n’arra;ién es quei la'
'maAyoria de la poblacién estaba potencialmente dispuesta
a luchar por la independencia. Para Mora el deseo de liber-
tad era el comin denominador de todos 1los mexicanos;  la
revolucién iniciada en Dolores no fue algo pasajero "...
tenia profundas raices en el corazdén de los mexicanos v
no ‘'‘podia terminar sino cortando para siempre los vInculos,
' de este: pueblo con su metropoli" 4 Como se ha dlcho,v' en
México_y sus revoluciones, Mora expuso reiteradamente’ ese
deseo de.libertad qué se fue gestando en el mexicano duranteb

trescientos afios, y que brotd en 1810 con el estallido

de la guerra de Indépendencia.

Aunque presen.t‘u‘: 15 querra como desastroaa Y sangrienf:a,
en muchas partes menciono que la revolucion de 1810 Ano_
. fue tan nefasta ni cruel como otras habidas en el mundo
~-destac5;|dése en su afan comparativo la Revolucién francesa
de 1789~ e incurrid asi en una contradiccidn a este respec-

to. Se identifican por lo tanto dos niveles de descripcidn

de la situacidn mexicana: por un lado, el del conocimiento



claro de lo sucedido y, por el otro, el de propaganda con
el fin de atraer extranjeros. Mostrd dos realidades opues-

tas: lo gque fue y lo que quiso gue hubiese sido.

En esta guerra, los. atributos que caracterizaron a
los antiguos conquistadores no se repitieron en los hombres
qué ahora luchaban por 1la Indepeﬁdencia; por el contrario,
Mora ‘parecia disfrutar exaltando la torpeza v  crueldad
' de Hidalgo, a QqQuien no concedid ni capacidad ni aptitudes
‘ para ‘la guerra. Sabemos qgue Mora yj.su familia 'se vieron
afectados girectamente por la sublevacidn de Hidalgos,
lo cual pudd haber influido para tomar partido contra &1,
independienteriente de si éreia en su propdsito o no. Después
de tddé,‘Mbra seguyria cumpliendo con su propia advé;tencia:
'",...la historia mno es ni puede ser otra cosa que la relacidn

de las impresiones que sobre el escritor han hecho las

cosas y las personas...“.6 Si a &1 le causd mala impresidn

el cura Hidalgo, no logrd ser imparcial, pero al menos

si fue sincero. .

De esta mane;a,'vemos que el Padre de la Independencia
no fue, en el concepto de Mora, ningiin bienhechor, mis bien
un destructor al cual dejd muy mal parado en "su historia"

y por lo tanto en la historia.

Desde sus primeras opiniones criticd cén dureza a
-Hidalgo y-1lo calificé con -toda clasg,de'adjetivos negativos.

Segiin 81, desde el inidio de la revuelta en Dolores todo



empezd mal; no tomd en cuenta la opinion de nadie, decidid
todo por si solo y "... con diez hombres pues, de los cuales
cinco eran forzados..."' comenzd la trifulca animando los
iAnimos de la gente supersticiosa con el pretexto de que

la religién corria peligro.

Quizid el concepto de Mora sobre Hidalgo se refleje

muy bien en el siguiente extractos

(...} este hombre ni era de talentos profundos
para combinar un plan de operaciones, adaptando
los medios al fin que se proponia, ni tenia un
juicio sdlido y recto _para pesar los hombres
y las cosas, ni un corazdn generoso para perdonar
los errores y preocupaciones de los que debian
auxiliarlos en Su empresa o estaban destinados
a contrariarla; ligero hasta lo sumo, se.abandond
enteramente a lo gque diesen de si las circunstan-
c:l.as, sin - extender su’ vista ni @ sus. designios
mas alla de lo que- tenfa que hacer al dfa siguien-~ .
te; jamas se tomd el trabajo y acaso .ni aun lo.
reputé necesario, ~de. calcular el resultado de
sus operaciones, - ‘'ni establecid regla ninguna
que las sistemase. -

Si bien es cierto que el daéo hecho por Hidalgé’ a
los intereses de la familia de Mora influyd para que é&ste
éonde‘nara sus accioues, también es verdad q'ue huki.erox;
‘qtros factores que rqdicalizaronv su posicidn. Por ejemplo,
_muchas personas en esta &poca co‘mpartién la idea ‘de que
Hidalgo tan sdlo habia causado males al pais; aungque claro,
hab’ﬁ mucha polémica entre. la. gente en torno a su figura:

- que 1o rechazaba o lo alababa.

La principal denuncia que. Mora formuld contra Hidalgo
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consistid en haber imbuido en las "dltimas" clases . el odio

_contra los espafioles y haber ocasionado que "... hombres

verdaderamente amantes de su patria, deseosos de la indepen-
dencia y aun comprometidos con ella, no sdlo abandonaran

la causa de Hidalgo, sino gue aun tomaron las armas contra

e1la”.? pe tal manera, la lucha se prolongd durante varios
afios. Mora era un decidido defaensor de los espaficles -al
menos eso se deduce de la lectura de la obra-, con excepcian

de ciertos procedimientos utilizados en la Conguista y
de algunos aéavismos de la época colonial; cu tono no puede
considerarse como antihispanista. Por lo tanto, el hecho

de que Hidalgo haya puesto en las masas la semilla de ese

sentimiento fue razdn suficiente para criticarlo, por la

cantidad de destrozos posteriores que eso ccasionaria.

Con respecto a.aQuellas_personas‘amantes de su patria
que decidieron alejarse de la causa emancipadora, nos pregun

tamos si el mismo Mora, -que hacia 1810 ﬁenia 16 afios-

o su familia no serian ‘de esos_amantes gue se mantuvieron
en contra de Hidalgo y, por otro lado, cuil seria la patria

a la que s2 refiere nuestro autor: <Espafia, Nueva Espaifa
© México?. Desafortunadamente no lo aclara, -aungue podriamos

deducir que se refiere, desde 1808, a México.

Volviendo a Hidalgo, &ste tuvo como pecado, ademis,
el haber sido clérigo y haberse proclamado "capitin general

de América™ lo cual era imposible en su calidad de sacerdo-




te, amén de "que suponia el error inexcusable de no haber
_mis América‘que México".'? como vemos, la critica de Mora
es tajante y hasta extemporanea, porque Zgué sabia Mora
de las intenciones de Hidalgo sobre 1la Améfica, o bien,
sobre los limites de su revolucidn? Hasta donde sabemos,
el Padre nunca dijo de dénde a d5nde seria la Independencia.
Este jﬁicio lo formuld. Mora mucho después de haberse conse-
guido la . Independencia;s y aun en ese ' tiempo, laé ~fronteras
de Méxicor eran inciertas, asz;. es gque puede ser uha exagera-
“eidn de nuestro autor. Y el hecho de gus Hidalgo fuera
sacerdote le dio a Moi‘a un pretexto mas para juzgarlo,

pues como sabemos siempre eriticé al clero.

'ranto‘ se aferrd contra lé personalidad de Hidalgo.
:-gge incluyd “en.-su obra 1la e:‘(é:o'mtymiéniqvue '1e’ dié;q Abad:-
y Queipo -y el acta de 1la Inquisi;ic’m contra é1, agrecjando
rbyque el cufa habfa dicheo "... que ﬁregorio VII, aungue canoni
‘zado, estaba ardiendo:en los 1nfiernos... Ye.s+ Que no habia

wli lc cual. le acarred el que

~“dinfierno ni Jesucrlsto...
‘le consideraran irx:eligioso. Agregaba Mora, no. por defender—
lo sino para aprovechar la oportum.dad y cn.t:.car al clero,
que en México, "... para ser tenido por irreligioso, basta-
no ser sectari§ ciego de las opiniones de los jesuitas,

wl2
’

.de los frailgs y de la curia romana... lo cu_al implica

de hecho 'una disculpa velada al cura Hidalgo.

Otra critica mis en contra de Hidalgo se basd en haber.



incluido a las’ masas en su lucha por la Independencia,
en ‘lugar de haber buscado ‘calidad y seleccidn en las tropas.
'VEl hecho de gue hubiera popularizado la lucha le molestaba
a Mora; al expresarlo, manifestaba una vez mas su desacuerdo
con la inclusidn de las masas en todos los actos piblicos.
él autor era clasista y no creia que todas las personas

tuvieran los mismos 4:!e'r:ec':hc'.ir:’~ ni siquiera en la guerra,

como se aprecia en México y sus revoluciones.

. Asf, desde la &ptica de vMora, la utilizacidn. de las
masas, la anarqula gue provocd su falta de visidn y 1las
‘matahzas que ordéné, condenaron a Hidalgo -al fracaso;
los excesos cometidos por este cura hicieron de la revolu-

cidén de México una guerra tah sangrienta como otras.

COmo sabemos Mora fue aserrimo defensor de que los'
paises contaran’ - con leyes fijas'y un gobierno estable.
Para colmo de males, Hidalgo nunca pudo formar nf lo uno
.ni lo otfo, e incluso termino mal con los otros cabecillas,
Ali_ehde Yy Abagolo, pér diséiepgncias en la estrategia.
Sin aludir nunca . a su 1&expérien§ia, Mora agrega gque é#ta
fue “una causa mis de su descrédito y fracaso. El Gnico

:dqcume_ntb.'dé— Hidaigo, el Manifiesto a la Nacién Americana

no loévr&‘ pada. pdeé en e‘l "....no se anuncia ninguna mejora,
‘niﬁgﬁn principio pplitic;b, ni aun laﬁ -1ndependencia misma..."13
-y _sdlo consiguid exacerbar los’ animos ‘dye la gente con--
tra los -espaﬁolel con falsedades.i‘ motivo suficiente para

condenar a Hidalgo de. por vida. - -




En fin, la imagen de Hidalgo en la historia era bastan-
te deteriorada, tanto, gque en lugar de alabarle su decisidn
al haber sido la primera persona en levantarse contra la

metidpoli, juzgd negativamente todo lo que hizo.

Sorprendementemente, se expresa mejor de los comparieros
de Hidalgo. Por ejemplo, a Allende lo considera un hombre

valiente, intrépido y resuelto en sus labores al’ iguél

que a otros insurgentes como Jiménez, Aldama, Abasolo,
Torres, Portugal y Navarro, hombres tqdos decididos a favor

de. la Independencia. Necesaric es destacar gque Mora no

s6lo elogidé a los insurgentes durante la guerra; también
destacd la valiente labor de las tropasvirreinales y, en

particular, las acciones de José Morin, Anastasio Bustamante

y:i\ﬁximo Garro, tratando de dar mis objetividad a su ;:elato.

Y si tealistas e insurgentes merecieron los respetos

: ae Mora, una mujer llamd especialmente su atencidn, Manuela

‘Taboada, esposa de Mariano Abasolo, finico jefe revoluciona-—

rio de la priemra etapa de la guerra que logrd salvar 1la

vida gracias a su mujer. El1 pasaje en el que ;elata este
‘asunto es. quizd el mas novelesco y romidntico del’ iibro.
A esta mujer, oriund& de Chamachero, Guanajuato -~al igual
gue Mora-, le concede el titulo de hei‘o!na; conocia bien

_su vida y sus actividades y al hablar de ella lo hizo con

“informacidn de primera mano.

Ademas de calificarla como una mujer. inteligente .que. -




supo pronosticar el fracaso de los primeros movimientos

de insurreccidn y neutralizar las  Ordenes sanguinarias

que Hidalgo daba a su marido, relata las wvicisitudes gue

“Madama Abasolo" debid padecer para lograr salvar la vida

a su esposo, cuando é&ste cayd prisionerd. De esta manera

cuenta las experiencias de esta mujer demostrando no sélo

su gran admiracidn por ella, sino refiriendo: ademi3s 1los

hechos  con gran conocimiento de les mismos, hablande de
Manuela como heroina, pero déjando entrever un gran carifio.

A lo largo de México y sus revoluciones no =sncontramos

un relato tan conmovedor como el de las angustias de Manuela
Taboada. Es dg destacarse que las mejores palabras, expresio
nes y referencias de este periodo de lab Iﬁdependencia,
no se. lag otorgd Mora a ningﬁp hombre; qu;iosamente‘ se

las concedid a-una mujer: dofia Manuela Taboada.-

Al hablar del fin de los demas cabecilias, Mora justifi
cd, paradﬁjicameﬁte, las acciones de todos ellos incluyendo
" al propio Hidalgo. Disculpaba el hecho de‘éue todos ellos
se hubieran rectractado y afrepentidb de lo sucedido, dicieﬁ
do que la amenazade muerte es capazrde'cambiar hasta al

hombre m3s valiente, no habiendo razén para que &stos fueran
la excepcidn.

Contra 10 que pudiera esperarse, al finalizar . Mora

su relacidn de este primer periodo dé la Indepenéencia

-en el que. destacd sobremanera la crueldad,; ineptitud. . -

y anarquia de las accionQS/de”Hiaalgbi;”éffeci& una conclu-



sidn sumamente favorable hacia &1 y sus compafieros, la

. cual no concuerda con lo expresado anteriormente.
Después de referir cémo mueren, el autor agrega:

Asi acabaron los primeros caudillos que tomaron:
por su cuenta la independencia de la patria;

sus errores sus egquivocaciones, sus debilidades

y hasta la crueldad misma de Hidalgo, desaparecen

a la vista de sus desgracias, y. sobre todo del

imponderable servicio de haber emprendido una

revolucidn perniciosa, destructora y desordenada,

es verdad, pero. indispensablemente - necesaria

en el estado a que se habian llegado las cosas,

y que abria el camino a otra ordenada benéfica

y - gloriosa... El1 hercismo con gque se votaron

(sic) a la muerte estos primeros campeones abrid
. la gran cuectidn en gue debian debatirse y esta-

blecerse los principios del orden de la just:.cia

y de la libertad piblica sobre las ruinas -de .
robustas e inveteradas preocupaciones; cred medios

de resistencia que, perfeccionados y robustecidos

por la_ experiencia y por el tiempo, habian de

traer después de algunos afios el triunfo final

v decisivo, e imprimid de una manera inextinguible

en’' el pueblo mexicano el ‘gsentimiento de dignidad

.y de sus fuerzas; ellos murieron, la- historia

contaria sus proezas y debilidades, y el mundo

no podri negarles el triunfo de. gloria debido

a los que tan eficazmente han contribuido a mejo-

rar la suerte: de ocho millones de hombres, y

a .aumentar el ndmero de las naciones de la tierra.14

Asf pues, Mora reconocic’i lo imperativo de esta guerra
iniciada en 1810. Héroes y campeone§ lograron la hazafa
"clle' abrir’ 1an "nuevol pahora'ma para la historia naciodnal: el
.de su Independencia.- Desgraciadamente, Mora dedicd sblo
un périafo, ir;sistimos, para hablar gde la necesidad de que
‘é.lguien encabezara la lucha por 1la emancipacién'y muchos
‘mis a referir las crueldades y los errores qué en ella

su_éedieronq' inclindndose m&s la balanza hacia lo negativo
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que hacia '1o positivo de - la guerra. Para el lector, la

imagen de este primer periodo de la Independencia es desola-

dora, pues no sdlo fueron ‘derrotados todos- los cabecillas,

sino que, ademi3s, los medios usados por &éstos fueron crueles

e inhumanos -en extremo. Podemos concluix tajantemente q'ue,

en la historia nacional de Mora, Hidalgo lievg un .gran

peso negativo por sus acciones.

Pero la semilla de la Independencia ya se habia sembta’-—

do y,' seqgiin Mora, la muerte de los primeros caudillos dejé_

experiencias que debieron ser tomadas en cuehta ‘por quienes

. continuaron la guerra. Las masas, que tanto incomodaban

a nuestro autor, se retiraron:

(sas) a su casa llevaron los indios, los negros, .
las castas y los blancos, clases todas que codpo-
nfan el pueblc en aguella época, el odio a los
espafioles, los sentimienteos de independencia),
¥ la  mejor disposicidn pars auxiliar de todas
maneras a -los. que la sostenian con las armas
o promovifgu de otra manera; asi se hizo la guerra
pogulat .

-

Pero estas masas va no participarian activamente con

sus destrozos v abusos, ‘108 nuevos jefes militares, represen

tados en este segundo periodo por Ignacio Raydn,
seleccionar y armar

pondrian

buen cuidade en organizar, disciplinar,
a sus tropas.

Efectivamente, Mora retomd la labor de Ignacio .Raydén

quien debid continuar el trabajo iniciadq' por Hidalgo.

Lo consideraba un ‘“"patriota®” gque tuvo la gran. intencidn )



de formar en el pa_Is un gobierno para organizar al movimien~-
to emancipador, acecidn alabada por nuestro autor, al ser

-€1 mismo defensor de esa idea.

Menciond a algunos "valientes" que acompafiaron a Rayén
en su empresa y en la toma de Zacatecas, la cual fue lograda
por &ste sin crueldad y sin abusar de su poder, como . lo

hiciera Hidalgo.

‘" Bn general tenfa un buen concepto de  Raydn hasta el
momento en gue institpyd la Juntab Ae 2iticuarc, "Prime;-:
‘intento de gobiernoc nacional”™, aunque careciera de adelantos
politicos en la manera de ejercer el poder. Mora le Atribuyc’)
el papel protagénicor durante el afic de 1812 en la guerra:
"~ de Independencia‘. Segin &1, sin embargo, al momento de -
" instaurarse la Junta, Raydn tratd de ap;'bpiarse del poder
general, lo cual provocd que muy pocas personas se le unie;
ran, ademis de agquéllas que desde antes de 1la Junta< 'l'e_
“—seéuian; el poder auntoritario que pretendid ejercer  fue
una de las cosas que le criticd Mora, .por ser &1 mismo
1‘opo’sit;or del gobiefno en manos de un solo hombre. Calificd
a la .ﬁmta como una"especie de centro convencional al que

s5lo muy impropiamente podria llamarse gobierno".‘s'

as! pues, Raydn pasd de "patriota™ a dictador, y en
';ugar de apoyar 1la insurreccién fue un freno para ella,

debido a sus ‘pretensiones, a’ su incapacidad de sostenerse

@

,como 'jgf_é’ del movimiento y '‘a la envidia hacia ‘aquélles =~



superiores a &l. Evidentemente Mora juzgd fuertemente a
'Rayén, aungue salid mejor librado gque Hidalgo. Nuestfo
autor explicd muy bien, e inclusive abundantemente, él
- periodo rayonista de la guerra que,. por cierto, es el iltimo

que pudo abordar en su totalidad enel tercer tomo.

Cabe destacar que, en 1la ‘parte cdrrespondiente a 1a:
Junta v,de Ziticuaro, Mora incluyd opiniones sobre José Maria
Coé b'd .And‘rés Quintana Rco, a ‘q"u;i.ebnes tenia en muy buena
estima‘r, 5obre todo a este dltimo con el gque dgbié compa:trix:.,,
segu’ramente, muchos eventos posteriores a 1821, Aproveéhé
su obra para >incluir parrafos de alabanza hacia ellos pbr

sus grandes talentos.

Continuamos ¢on . la relaczon de Mora. _"Al finalizar
su ﬁistoria de: lo que fue la- guerra, con Rayon"a» la "c'abé'za,
se propuso desarrollar lo sucedido. con Morelos entre 18127
.y 1815, Desde el —principio, es _notorio el buen concepto,
en que -lo tuvo, pues consideraba a esa Spoca “e‘l apisodio
mas glorioso y patriot:.co de 1a'insurrecc1on 17 Aunque
‘1o calificaba como: alguien que no tuvo educacidn ni cultura,‘
advertfa que sus cualidades y. ‘su capacidad estaban_ muy .
'por encima . de los. demids. Segiin - Mora, . Hidalgo le propuspy
a Morelos propagar la revolucfén en el sur, no'_borque recono
ciera su  valor, sino para alejario de &1 mismé, por: ser

18

~&ste un "hombre oscuro y sin carera”. Ni siquiera la

cualidad de reconocer el talento de otros. concede Mora -
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a Hidlago.

-

Hablaba ' con ‘ tal alabanza de Morelos qgue, dentro de
su historia, el finico ser con el gque paradéjicamente se
le puede compatar por sus grandes atributos as con Cortés,

-aunque la causa de uno y otro fuera opuesta.

Y as{ como uhp.SErafO’ nos ,ysiz;vié para ilustrar el mal
-coricépto que.. sobre ‘l"i'i.dalqo tenia Mora, otro nos srer;'viri

" para 'conocer al Mqrelos de nu'estro autor:

Las prendas morales de este jefe eran superiores

‘a todas las otras, amante del bien piliblico y

de su patria hizo cuanto creyd que podfa conducir

a su prosperidad y grandeza; muchas veces .se

equivocd en los.  medios _pero Jjamids B5us  errores

provinieron del deseo de su. propio engrandecimien-

to pues aun en el puesto -a que lo elevaron sus

fvictorias, fue extraordinariamente modesto, desde- -
‘fiando ' todas las .condecoraciones Y “tfitulos, -y
' .no" tomando. otro para sl que el de siervo de 1la

"nacion, su firmeza de alma y lo impasible y serenc

‘de su cardcter fueron cualidades  que lo acompafiaron

hasta el sepulcro; ni en la prosperidad era inso-

lente ni ‘se abatia en las desgracias; duefio de-
un considerable territorio, con ‘un ejército casi

siempre victorioso, y con grandes y fundadas
posibilidades de ser - al' - fin el libertador de

su patria, sufrio con paciencia Y 3in quejarse

las  intrigas y maledicencias de sus @mulos gque

veian con envidia sus felices y conatantes suce-
sos; precipitado hasta un calabozo y ultrajadeo

por .1os -obispos y la Inquisicidén hasta el punto

de ser declarado indigno de pertenecer al. clero
'y 'a la comunidn cato].ica, jamas se le pudo arran-

car una retrxactacidn ni Gue vendiese los secretos

de mil personas que en M@xico debieron a ?g silen-~

cio el reposo, la tranquilidad y la vida.

Evident:emonée Mora tenfa un buen conc.pto de este

inlurgente al cual le justifica todos los posibles errores




en que incurriera. El1 fracaso de Morelos por 4implantar
.un sistema representativo 1lo disculpd diciendo que fue
_extemporéneo e  imperfecto, como todo primer ensayo, pero

que finalmente sentd las bases de un futuro gobierno. Alabd

el hecho de que se mostrara renuente a otorgar y reconocer’

grados militares en demasfa a los insurgehtes por el peligro
que esto podria implicar (y gue de hecho implicd ya i;ue
‘al ‘terminar  la guerra estos militares exigieron mucho y

causaron mhchos_ problemas para los gobiernos independientes,

que a Mora le tocd sufrir). Ademis, reconocid sus intentos

por organizar, disciplinar y equipar a sus tropas para

que funcionaran mejor.

Justo es mencionar que 1la obra de Mora nos sirve,

ademis de fuente histdrica, pata' conocer datos- particulares

de ia sociedad de aquella epoca° por. ejempld, su vestimént‘é
54 costumbres. Aunque escasean los relatos que no sean polit:i
cos, algunas veces aprovechaba la ocasion .para explicar

detalles curiosos, si no para nosotros ios mexicanos, si

_para los extranjeros. Asi, por 4ej'n_mplo‘, ‘al describir la’

. e‘styrategia y el potencial material y humano de Morclos, .

se éxblaya sobre las armas cortantes ‘que utilizaba la gente,
‘con grah habilidad y destraza, y' que eran mis f&ciles‘ de

v fabricar que ;as espadas: los machetes,.

En ‘general, dejd a Morelos muy ,bién parado dentro

de la historia nacional. Reconocid su defecto de haber
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sido muy sanguinario pero ni siquiera por esto le critica
© censura. Su labor estuvo‘muy por encima de este Infimo
detalle. Segin Mora, Morelos pudo haber conseguido la indepen
dencia por su gran capacidad; si no lo hizo,r al menos le
‘dio Qran fuerza al movimiento emancipador cjue con &l alcanzd

uno de sus grandes momentos.

Por desgracia, desconocemos si 1la visidn £final de
-~ Mora éobre este peraonalrje héya variado, pues es su periodo
al frente de la 'insurgénciaiiel que queda ‘trunco y con el
. cual se cierra el tercer y . f{iltimo tomo de México y sus
'-revoluciories. No nos hubiera e:':traﬁado',. sin ‘elrnbargo, un
camb_io de actitudren Mora, pues dos de los tres principales
hombres de 108 que hablé en.su historia, Hidalgo y Raydn,
. .fueron ‘héroers Y vdésp‘o‘tavs a. la»rvez. por -lo cual su tercer

diri’éente; 'pldre)ﬁos_,’ bien’pudo term:l_.nax‘ mal.

De esta manera hemos ‘analizado la guerra de Independen—'
cia en la vision ‘de Mora,’ rapzesentada en qenaral por: tres
v’grand,es personages.r Hidalgo, Raydn .y Horeloa, quienes  a
_su- entehd_er p:dtaéonizhron 1_os primeros afios de lucha en
las diferentes pzovj.ncias de la Nueva Espafia. Pero aungue .
fuez"bn'i vlos'.pr:l,h‘cipales actores de la revolucic‘m_‘ “no son
los inicos que mlehclona. ' . - .

Asi," aparécen, en . su felaci_én los Guadalupes; Albino
: Garé!a (muerto por Iturbide) y el empecinado en Guanajuato

" ("provincia 1llena de ‘hou_!bres‘ robustos y buenos jingtes,



- 50 -

n20 ydedonde también.

todbs declarados por la Independencia
era Mora): Osorno (que luchd entre Zzacatlaf y Tulancingo);

Joaquin Fernindez de Lizardi el Pensador Mexicano (en Igua-

la) "que no abundaba en las calidades de soldado y carecia

"21; los tres ‘hermanos Bravo,

abgolutamente de las de jefe
Leonardo, Victor y. Miguel, en Chilpancingo; José& Manuel
- Herrera, a quien Morelos dio el titulc de doctor, fue el
primer ec;esiisticb, que siguiendo las bahdadas,>insurgéntes;
.dio el ejemplo laudable de ‘no admitir grados militare522
{1s8lc académicosl); José HMariano Matamoros quien demostrd
"que un mediano cura podria ser un general de muchisima

importancia"23;

Va:!.eric; Trujano (en la Mixteca); Hermenegil-
do “G‘aleana, héroe en el sitio de Cuautla; Nicolds Bravo;
‘qi_xien no vengara, pgdiendq ,‘hacer'l'o, e} asé;inéto de su .
fpadre; Antonid Sema - (de Puebla) qﬁe ayudd eg:onémica.menté
‘1a qauéa; José Manuel Montﬁaﬁo, Guad&lupe Victoi'ia. Vic‘ex‘\te‘
‘Guerrero y Manuel Mier y Terdn, gque participaron en 1la
‘toma 'de QOaxaca con Morelos; Melc‘:hovr @lﬁzquiz ’ ‘quien combatie-
ra’ ‘al .lado de Rayén; Pedro V(V:élestino Negrete‘ que logrd’
hacet‘ gra‘ndés' cosas ‘por ia Ihdepeﬁdencia cuando .se decidid
p;:r ella y José Antonio Torres, quien’ "haA'sido olvidado
" por los mexicanos ‘al decre{:a;"han_ores, a sus héroes",z"

Finalmente Mora incluyd un breve relato sobre la labor

de su herméno, Manuel Mora, durante la Independéncia:

"Este joven valie,dt,e, honrado _e . incansable en ... . ..
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trabajo de la campafia, fue uno de los que m3s

contribuyeron a establecer el orden y la discipli-

na en las fuerzas de don Ramdn Raydn... Después

de una carrera gloriosa murid en el campo de

honor, sosteniendo cerca de Jilotepec, abandonado

de sus tropas, una bateria que no pudieron tomar

los espafioles sino cuando su defensor habia cafido

a1 pie del caiidn atravesado por las balas". 5

A1 pintarlo de esta manera, Mora aclard en una nota’

qué &1 hubiers-*evitado elogiar a su ‘hermano pero que copia
expresiones textuales de Muzquiz, Rayon y los tres Quintana,
qulenes al parecer -por la forma en que escribe' la nota< °
comprometi&fonle. a mencionarlo. Sea como fﬁere, Mora se
mostrd bastante discreto al dar referencias sobre su hermano
y ésta es la Gnica vez en que hace alusién a un asunto
personal. Es importante, sin embargo, el que haya incluido ’
esﬁas'palabras sobre su hermano, porqﬁe ubica a su familié
-qdentréide 1a lucha y, por lo tanto, a favor de 1a'Independég

cia.,

En £in en la parte destinada a la Independencia, Mora’
no hizo mis qﬁe_describir los primeros afios de 1la guérra,
es decir quifnes participaron en ella y cSmo se desenvolvid

asentando que fue un mal necesaric para el pais.

Su opinidn sobre 1os. realistas fue desde -  criticar
 su‘obatina¢£6n‘por sostener una colonia que tarde o temprano
debia independizarse, hasta alabar a algunos Jjefes por
su gran valor y por haber defendido a 1la Corona, no porgque

ﬁo-creyeta en la libertad de la Nueva Espafia sino por fideli



dad a ella como es el caso de :Riafio; de Manuel ¥lén, cuya
integridad y honradez, eran "universalmente reconocidas",
aunque la Independencia lo haya hecho birbaro y sanguinario;
de Agustin de Iturbide, realista de gran Galor, y Antonio

Lépez de Santa Anna que tanto ruido haria después.

En general la opinién‘de Mora sobre guienes se opusie-
ron a 1la Indépendencia se incl}naba por suponer gue la
gente luchd contra los insurrectos no porgque se opﬁsiérén
a élla, sino por los desmanes y la deséfuccién gue aqﬁéllés
provecaron. La Iglesia; fiel a la Corona © a sus intereses
atizd el fuegé para que se creyera hereje a los revoluciona-
rios, quienes debieron luchar contra ‘el régimén politico
y el eclesiastico, en . tanto que los eépaﬁoles se aliaron’

a éste para sostenerse en el poder.

'EAra Mora los realistas fueron vaiientes. pero tgmbiéh'
cometieron muchoﬁ errores durante la guerra. Nos atrgve:ié—
mos a. decir que, aungue los atacaba tratd dé' juétificak
'todos sus‘actos b4 péra ser 3justos, loymismo hizo con 1los
-insurrectds vy lo ﬁismo hizo.én‘el resto de su-libro,rcomo

si todo éuviera dos caras: una‘positiva y otra neQa@ivé.
Asinla historia de ﬁéxico y asi la Guerra de la Indepénden-

cia.

Seglin nuestro autor, muchas cosas se _Superaron con
la guerra, sobre todo se logr3 la abolicidén de la esclavitud

y de las castas, con lo cual "adquirieron importancia hom-
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bres desprec}ados s8dlo por su origen, y todos se acostumbra-
ron (con el tiempo) a considerarse y frotarse bajo el pie
de la mads absoluta igualdad".26 Esta reflexibn sobre 1los
beneficios de 1la Independencia, nos w-asombra sobremanera
ya que implicita y explicitamente se ha cansado de manifes-
tar su contariedad porque en el pals todos se sientan igua-
les, situacién avalada por las leyés. Su posicidn aqul
se antoja falsa, ademis de demagégica, pues Mora se opuso
a que la gente tuviera loéﬂmismos derechos, por ejemplo.
el de ciudadania. al cual, desde éu.punto de vista, sélb
tenfian derecho los propietarios, . Desgfortunadamente,
..sale a nueva cuenta la doble visién,,en este caso sobre

‘la igualdad de los mexicanbs.

’ ;'ﬁn conclusidn, 1la revalucién. de Independencia fué,
V-pat? Mora, un hecho perjudicial pei& necesat;o.pafa lograr
la libertad. Durante los dos aﬁos”qﬁe alcanzd a describir
" en México sus revoluciones, 'Hidalgo, Rayon y Morelos
fueron sus directores, a este {iltimo le concediérlas mejores
'cualidades y el potencial que cbndujo al pais'a la Indepen-
den&ia.'Tantofen las filas insurgentes comd én las realis;
'_ta's hubo hérces y villanos, curas buenos y males, Jefes
benévolos y sanguinarios, destrﬁccién‘ Yy conservacidén de

ciudades.

Para Mora, Espafia estaba condenada a perder sus colo-

nias;. si. les hubiera concedido voluntariamente la libertad. .. . .
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se habria ahorrado mucha destruccidn y tiempo, y ademis
-se habrian obtenido muchas cohcésiones. Insistimos en que
Mora no fue antihispanista; por el contrarioc,  criticé a
Hidalgo por haber creado ese sentimiento en 1las masas,

a las cuales también rechazd nuestro autor.

La Independencia fue -un paso obligado en México, que
se empezd a preparar desde el tiempo dgl mismo'ngnSn Cor-
tés. Asi'lo prsenta Mora y -asi quiereﬂqug lo entendamos.
Espafia debia perder sus colonias y México 1§grér su Indepen
cia por la cual luchd durante 300 afios, como bien describid
al narrar todos los conatos que sucedieron en este tiempo

para justificar finalmente la de 1810.

Finalmente. éara nuestfo adtcr, la Independencia‘fue
un mal ﬁecesario Provocado por ‘la retrogada politxca colo—
nial Los mexicanos debieron forzar la situacidn para conse—.
gpin” algo que‘Equna pacificamente dehio>haber concedido.
,ﬁota aceptéba la gﬁerta‘por estas causas, péro nunca estﬁvo
de acuetdo con - los medios utxllzados parén'bonsequirla,'

y mucho menos con los que usd Hidalgo.,

Su elitismo se manzfestaba al -fechazar una guerra
~en la cual participaron las masas. Cdmo sabemos, fue una
constante en su obra el gug‘el gobierno yfla sociedgd‘ngIaq‘
estar tepresentadas'éof la pobiacién b;anca, de preferencia.
propietaria; por ello la §imple partic#pacién de las masas

ignoranﬁes le parece agresivo contra su penéamiento.
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Segiin 81, la idea de Independencia fue un comin denomi-

nador en el espafiocl y luego en el mexicano';'para ello lucha-

ron casi desde el momento mismo de la Conguista. Al mencio-

nar sdolo aguellos conatos que realizaron los espaificles,

ignorando a los indigenas, expresaba nuevamente su elitismo.

Aunque pretendid convencer al lector de gque la _‘ guerra

de Independencia fue pacifica no pudo evitar caer en algunas

c¢ontradicciones.

Otro aébeéto importanf:e tjue Qe puede dvestacar de este
periodo, es. que “a partir de 1808 Mora dedf atrds a los
esp'aﬁoles en . busca ' de 1a_>'Independ'en'c.ta }'4 surgiefon los

nuevos mexicanos que finalmente la conseéuitén. Es decir,

el ser nacional del 'mgxicano nacid en 1808.
Desafortunadamente alqo que tambien nacio . ekn'i‘ este
_';Aperiodo ‘es el espIrit:u ' antihispanista, ese seni;ixiiento
que rechaza todo lo espafiol por considerarlo el origen
de todos los males del pa!s. Aunque Mcra estaba de acnerdo
..en que se nubierun neredado malas coatumbres de la c°1onia,
”rechazaba que se acusara a- los espaﬁol.es como individuos
de esos males y se les tratara 1njustamente. También ctiti-

‘co a aquellos que no aceptaron a la Colonia como la rafz
nac:lonal. Y. querian ver en el México prehispinico situaciones
--,'inexistentes acusando a los espaifioles Ade haber acabado

"con esa esplendida cultura.
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Sobre 1la Guerra de Independencia, creemos que fue
‘'una. casualidad el'que la dejara inconclusa en 1812, y que

esto no tespondié a algiin factor intencional.




- 57 -

NOTAS: LA INDEPENDENCIA

1.  Ibidem: tomo II, p. 178.
2. Ibidem: tomo II, p. 325.

‘3.  Ibidemi tomo III, p. 19.
‘4, Ibidem: tomo IIX, p. 49.

5. . Cfr., Hale, op,cit. '

6.  'nbta, cbicit. tome I, p.'7;f
7. Ibidem: tomo 111, p. 30. ‘
 8;i"Ib1dem: gomo III, Pe gT.v
5. Ibidem: tomo IIX, p. 32s
10. Ibiden: tomo IIXI, p. 36.

11.  Ibidem: tomo III, p. 63-64.
12, ' Ibidem: tomo III, p. 64. _
.13,  Ibidemi tomo IIT, p. 115.
14, Ibidem: tomo III, p. 145-6.

"15. -Ibidem: tomo ILI, p. 149.

16. * Ibidem: tomo III, p. 196.
';1i. Ibidem: tomo ILL, p. 252.
18,  Ibidem: tomo III, P. 254-5.
19, . Ibidem: tomo IIX, p..254-5.
20, ‘“ihilo-='co-q‘x:x;Ap._201.n-
21. bidem: tomo III, p. 261..

S 22. ':fbiag-: tomo iII, é. 276.

i 33. '.Igidemz tomo IIX, p. 284.
'24. Ibidem: tomo III, p. 291.
25,  Ibidem: tomo III, p. 362
2347,

“"26.  Ibidem: tomo IIX,



IV ADMINISTRACION INDEPENDIENTE

Hemos revisado la visidn de Mora sobre la Conquista,
la. administracidn colonial y 1la Independencia,’ lo cual

constituye .1a parte histdérica de la obra. Veamos ahdra

como encontraba la situacidn de México una vez real1zada

la Independencia Y las ptoblemas que forzcsamente debian‘

superarse.
Por lo que respecta a la administracidén Independiente,

Mora se esforz3d por presentar al pais en las mejores condi-

ciones de desarrollo. Justificaba,todos los erroes de México

diciendo que la mayoria habfan sido heredados de la Colonia,’

por lo.que no se podia juzgar o culpar ‘de el_lds_ .2 los ‘mexi-

canos.. o
Una de las brlpcipéles contradicciones en que “iﬁcurrio

fue su alébaﬁzi o éritica al sistema pdlitico mexicano./

Por ejemplo, en el mismo tomo en” que, refiriendose a Mexico, )

destacaba 'f.,. el estado de revolucién permanente en que.
"1, mis

se ha hallado la Repiblica desde su Indegendencia
por  fortuna, en .este pais se’ habia

logrado establecer  “.,. un sistema de gobierno estable,

que hasta hoi}'. éra la Gnica que lo habfa conseguido ‘éntre

Vadelante' d’e&ia» que,

las nuevas republicas de America" 2 ambas cosas son completa

mente opuestas; para quien ignorara lo que sucedia en nues-
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tro pals, su situacidn politica quedaba en completa duda,
a menos, claro estd, que quisiera en't':ender que lo estable
del gobierno mexicano ha sido 1lo pefmanente de su estado
&e revolucidn, aunque dudamos que as{ se entendiera o as{

lo éuisiera decir Mora. Episodios de éstos se repiten a

lo largo de México y sus ievoluciongg, en donde se enfrentan

1o que era y lo que Mora hubiera querido que fuera.

AI hablar de los asﬁectos heredados de la administta—.
cidn CO;dniaL, Mora brésenté una realidad que, a su entender
déhia serﬂ superada. Pareceria gue, para &l, el mexicano
- era 'un Seék perfectible a largo plazo, ya que sus .errores
serian superados y a la larga saldria adelante. Es factible
que se percatara de que estaba viviendo un momento histdrico

definitivo en el pais: su nacimiento politico.

: ‘i>:Iﬁbuid§,gémo‘est§ba de’las'ideas»liberales, pretendié
5'ponér1as,en priqtica en un lugar‘que, desdg sﬁ propio 5ngp1o
festaba_ eni el momento . idSneo p#ra adquirirlas y ponerlas
a tribajét. En efecto, Méxi;o, como  p§1s naciente, era
una masa moldeable gque se acomodaria iegﬁnz se le fuofa
modeiando.f'creér un pafs 1liberal por. .qxéeiencia, donﬁe
:vtodosApus principios se4podr£&n:aplicar, pues se‘incﬁlcarian
deide‘e; nicimiento ﬁismo, desde el momegto en que se le
puso por nombre. gepﬁblica Mexicana, el pals Vcrcceria Y

se desasrrollarfa bajo los postulado liberales.

Este futuro tan lisonjeroc debid estimular a los libera-




les para luchar por defender sus ideas, y ese pasado tan
_pesado coﬁo lo fue el colonial debid ser el primer punto
que se tratd de superar. Cuéndo; este fue tan fuerte gque
se mantenia, se procedid a explicar los errores del presente
con referencias a ese pasado y con ia esperanza de que
algéin dfa se olvidaria. cuando Mora fracas® en su intento
de reforma en 1833 y abandond el pafs, lo hizo quiza conven—
cido de que la realidad fue mids fuerte qgue _el ideal y‘de
que no bastaba con cambiar las leyes para que se,pﬁérafa
Vel ‘cambio. En México habla demsasiados intereses éreados
y tanto liberales como conservadorss tenlian en ese momeﬁto
las mismas opqztunidades’de imponer sus creencias, dominando

entonces posiblemente los segundos.

Mora fue un liberal convencido, aunque no ‘s_a_be;r.:os
" si para &1 el‘ lib_e’ralismo‘era buehé én sf o por ‘s{ rbismo,
" como ‘doct‘ti‘na,' © era bueno porque los paises -e_u_ropeés que
tanto admiréba io ponian en préctiéa.. De cualquier'ma:'xera,"
defendid su doctrina tenazmente, y quizé 'x;o_ " estarfanos
tan errados si aseguriramos gque Mora prefirid ser 1ibé£a1
antes gue mexicano, ya que por su 1d§olog!a luchd, abandond
su bais'y nunca vqlvié a &1, mientras que su amor.:'por' Méxice
l:IO fue tan fuerte comoyrpara adaét:a::s'e a »vivi‘r en 21 cdn
el sistema que fuera y abandonar su filosofia. Esta situa-
ci&h ‘también se presentaria -aungue con implicac?.ones ‘a.nting
cionalistas muy graves- con otro lbieral mexicano: Lorenzo

de Zavala, por 1lo: tanto, no podemos culpar a Mora como
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el Gnico gque respondiera de esta manera ante el fracaso

del liberalismo.

Segiin Mora la doctrina 1liberal fue asumida en todo
el pais, el sistema representativo nunca encontrd enemigos
-y la’ federacion contaba con "los mismos apoyos que la inde-
‘pendencia nacional“a,.‘ es decir, con los de 1la mayorIa.
‘Por su parte, 1a Constitucion era respetada Yy no se habiar

pensado seriamente en: ca.mbiarla.

Este behsamiento contradice la misma historiz ac l.'as-,
.sucesos y: la propia opinidn dé Hora de la necesidad de
reformar la t.;oa'stitucién por .. inclgir el artfculo sobre
los £ueros 'de las clases privilegiadas, asi como el que
imponia la rel;gion catolica, como‘Veremos més adelante.
.;,.‘.Sin cmbargo, tambicn teforzaba la 1dea. de presentar una
"_nacion prospera con una poblacion en const:ante defensa

de sus institnciones.

' Sobre las ocasiones en que la Constitucidn no fue
obedec:lda, en ‘un contuso'p_'ﬁ:ta!o‘_no:a sefiald: "... viola.da‘
muchas vcces ‘por . los baﬂ:idoi, pero 'siempre respetada éor
gllos mismoa qn el act§ de i.nfr}i..ngirla‘.y..".‘ De esto sdlo

se desprende 'que' habfan existido ‘alteraciones contra ellas,

" pero’ nuestro autor no aclaro en cualeu ocasiones (posiblemen

‘te porque penaaba que su obra llegaria hasta el momento

necesasrio de explicarlo).
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Mora afirmabav gue la Cons_titucién era respetada 'y
aclamada ‘por todos; no obstante, escribid: "Si hemos de
hablar francamente, la verdadera y f{inica ventaja de este
cbédigo consiste en la adopcidn del sistema federativo...".si' -
Asi nos reencontramos con el Mora agresive, defensor dé
sus principios y coherente con sus propias opiniones de
la necesidad de reformar la 'Cbnstitucic‘m, pr‘incipalmente'
en los pqnﬁos que se refierem a la intolerancia religiosa_,_
-a la supresibn de fueros miiitares y éclesiiséicos, a que
el derecho de ciudadania se base ‘en la propiedad, a “los
1imites qué‘ se deben de poner al poder legislativg“.j"a.
negar el éeref:hd de adgquirir propledédes a manos muett:asI,

disponiendo de ‘'los bienes que poseen, entre otras reformas.

SoB:e la federacidn, sistema _éleéto ..por el pais, lo -
_ consideraba adecuado para que MExico ‘pudiera ‘;nantenef:: 'éus 3
ins£ituéidnes Y esperaba que, ll,egadg,'el mbmenfo‘ dé reférﬁai;
la 'Cdnstitgcién,. este punto se lﬁanﬁehdtig vinalte*x.l'able (pafa—'
deicamente, seria -precisamente el que v'a'ria"ria en " 1836
con las . .Siete Leyes ;o Constitucidn centrélista). Gracias ,.
a -la- federacidn, a la costumbre colonial deAs'umisiér;' al
poder central y a  la carencia dJde fueri§s armadas‘ dev los .

estados, el pais se habia mantenido unido. -
.Esta ‘unidad nacional procupaba> a Mora. Al analizar '
sus escritos, podemos percatarnos de c¢Smo fue surgiendo

su temor hacia el expansionismo norteamericano. En la ver-
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sidn exclusiva de México vy sus revolucionegs esto no se
aprecia de manera precisa, pues ain no se habian presentado
enfrentamientqskcon el vecino del norte y, por otra parte,
':".u obra. ho _e'x:a. tan global como para ;eflejar su sentimiento.
De éualquier manera, si tomamos en cuenta desde sus primeros
escriﬁos"hasta sus ﬁltima'vcartas -entre 1846 y 1850 como
"m1nistro pelnipotenciario de México en - Londres-, ~ podemos
apreciar como Bstado- Unidos- pasa de elemplo a seguir porr
sus grandes loqul, a . amenaza constante por el peligro :
de’-su expansionismo. Este hecho preocupd a Mora pues .atenta-
'.‘,ba contra la unidad e integridad fisicas del territorio,.

bisicas para la aublistencia del recién independizado pais.

Volviendo a la. Const:u:uc:l.én, ‘Mora conside:aba gue

,"desde el momento en que esta fue firmada (4 de . octubre

"de 1824) # aqué___'en ol que escribid su. articulo (1834), E
la mayor!a dc las pe:sonas habian cambiade de opinion y’
‘_'estaban de acuordo en gie. la Constitucion se reformara,'r
obviamente -segun 81- con la incluaion de articulos favora-

bles al liberalisno.

A-I la lihertad de ‘prensa, la divisidn cie poderes
ky la ted.x:aci&n ganaban adept:o-, mientras que lo contzario
‘sucedia con. la: intolaranci.a .religiosa y 1la sumisién ‘total
al: poder ab-oluto e ilimitado de las instituciones como .

la Iglelia,' 1a Monarqu!a o el Ejercito.
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Resulta importante advertir que, desde un puﬁt;o de
.vista maniqueo, los liberales serian los. "Euenos", en  tanto
qué los conservadores serian los “"malos". En gran medida
esto es consecuencia de gue el pensamiento actual se aéemeja '
mas al 1liberal qué al consetvador, cuyos p:::incipios- ‘nos
parecen retrégr;dos y obsoletos, impidiendo el progreso
del pais al aferrarse a sus muy particulares Ccreencias
e intereses., No debemos olvidar que el manento histé;:ico
en‘ el que disputaron 103 conservadores 'y . los iibefales
se aju'siaba mucho mids a los proyectos r:!é los priméros;
problablemente por ello obtuviéron mayor consenso entre

la poblacidn capaz de opinar al respecto.

’Volviendo_, a -vla_ administracidn independ:i.ente, -uno Qe
los:. puxl_tds més_ cxfri.?i.cadc'sfpor Mora- -no s6lo. en esta obra,
" sino a lo largvouden todos sus escritos-, qs la gmpleqn_nania.
Creada en el gbbierhb esp#r‘iol, el "“estado ,'de‘»revolﬁcién“
- la hal_:aia famehtado a tal grado que se habia extenéido.
Esta empleoEnania parece ser como- la butocrééia actual;
gente que trabaja 'para el gobierno, que depende de &l
b4 que ‘son controlados por @&ste, en detrimen*o de su llber-—
tad. La cotrupcion asi generada, ayuda a- conve_rtir a esta

clase en foco constante‘ de a’taque por déspreciable.

segfin Mora, la poblacidn mexicana habfa estado.acostum-
brada a obedecer ciegamente las 6rdene‘s' de un déspdta,’

y una vez lograda la Independencia lo sigquid haciendo con



aquéllos que ocupaban el poder. Hizo un andlisis general

de l1lo que eran las - :cimaras de senadoi:es y_de diputados,

mostrando sSus pros y sus contras; era notorio su afin por
impedir que "jdvenes imberbes" ocuparan pustos piblicos

de importancia por carecer de "sesos", asi como el gque

se permitiera a <cualguiera votar em las elecciones sin

requerir el derecho de propiedad.

Para el autor, en vista de la época de inestabilidad

que "le tocd vivir, era imprescindible evitar fomentar o

,prépiciar tev'oluciongs a2 causa del descontento; por ello,
y para evitar problémas, las elecciones para diputados,
senadores ‘y presidentes nunca deber;an ser sj.mu‘l.téneas.
Sobre el periodo présidencial‘ opinaba gue debia prolongarse v

'a seis afios, pues el de cﬁatro era may cdrto.

Hora percibid muchos de los problemas de 1la admxnistza-
cion mexicana, en su mayoria originados dentro de la adminis

tracidn vespanola, que heredo a, los mexicanos todos sus

.malos habitos.

De la lectura de la obra se deduce gque era urgente
reformar la Constitucidn, asi como desaparecer los partidos

~pol!ticos b4 los privilegios de clero y milicia, como veremos
Es quizd cuando habla de 1la administracion

en sequida.
independiente donde podemos percatarnos mejor de cdmo queria
que funcionara la socied;d mexicana y contra cuintos proble-

mas tuvo gue enfrentarse. Las mejoras due &1 pretendia
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crearian un estado perfectd y completamente liberal: supre-—
_macia del éstado, division de poderes, ciudadgnia b;séda
en la sociedad, no intervencidn politica o econdmica del
clero, libertad de pensar y actuar. Por lo. pronto,,habia
que luchar contra las barreras que se le oponian para prepa-

rar un México mejor.

A manera de disculpa, pero también de‘reclagé;FSeﬁalé
que qnieﬂés hicieron la Independenci#,:en chyas méndS'éuedé,
' e1' gobierno -del pais, carecfan de experiencia f todo 1o
que sabian era herencia colonial. Al—misﬁc tiempo brotestaba'
‘por la ignorancia de los .  gobernantes, como Aendontfando

la raiz de todos los méles en la COlonia. Sin ‘embargo,

-‘5nunca menciono que estos hombres empezaron a gobernar dentrd

de un sistema politico nuevo, el. cual desconocian castﬁv"‘5

'-'completamente en la practica, y que imponerlo e implantarlo‘

ven México - costo muchos aifios de guerra, de aprendizaje y.'

de cambios generac1onales. o

Al eséribif su libro,»él fracaso de la refo:ma liberal

de 1833 era ya un hecho consumado que reflejaba,[se quier;L
o no, la gran oposxcion que hubo a. esas medidas por partel
de los conservadores. con mayor influencia en.la sociedad
mexicana de entonces, paes respondian mejot a. las condicio-

nes generaIes ‘de la poblacidn.
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a) Clero y Milicia.

Como hemos dicho, otro gran problema al que se enfrentd
la recién independizada nacidn, consistid en la existencia
de fueros eclesiisticos y militares. Avalados por la Consti-
tucién, los intentos por suprimirlos resultaron infructuosos
durante 1la pfimera mitad del siglo XIX. Gracias a ellos
el clero y el ejército gozaban de ciertos privilegios- y
-libertades dentro. de .la sociedad. ﬁuizi el mis imporfante ’
era gue podianvset juzéados en tribunalgs elspeciales,b comple
tamente al mar;gen de los civiles,_ incapaces de  imponerles
sancidén alguna. Dz esta manera unos y otros podian cometer
toda suerte de arbitrariedades sin encontrar mayores. obsticu
los para ell-o;' asi ambos participaron -en muchas asoqadasv
g.éorntt‘ra 165 ,“bq'plt.::'ie‘rnos: est_ablecidos, .fre'n'a_ndo la deséada

estabilidad del ﬁai;.‘

- CEL lv:r‘incipal intento por suprimir dichos privilegi&s
se dio durante el gobierno d_e Vakientin Gomez Pari_as,_ con
las' reformas de 1833 en las- cuales pax&t’icipér José !_iaria
f.ﬁis nora-., Dentro del espaciq que dedicd para hablar del
cle_ro Y ;a.ﬁiiicia hay un evidente desequilibrio en cuanto
“Ca la c'antlidad' de ‘Ari‘nvformacic’m gue scbre uno y oéro .contiené
la obra. s:;b:;é el-‘px‘:in‘\’ero abﬁnda la informacisn y las opinio
nes"dél autor, mientras que del segundo escasean los datos

-siéuacic‘m que ineludiblemente se refleja’ en este. andlisis-

segu:ament-e.’esto responde al mayor conocimiento que tenfa



sobre la situacién del clero, al cual habia pertenecido,
.en tanto que nunca participd en el ejército, ignorando

su funcionamiento interno.

En M8xico y sus revolucicpnes Mora atacd a, las clases
privilegiadas, es decir al clero y a los militares, pues
segiin sefialaba habia gque resaltarlo:

' eses para que se haga sensible que la mayor parte

de los males del pais tienen su origen en:. ellas

¥ no se corregiran s8ino con su total abolicidn. -

Ninguna nacidn culta ni. religiosa puede .existir

sin’ clero ni milicia; pero son muchas 'y casi

todas, lgs que han abolido los fueros y pr;vile—

gios...

Efectivamente, para Mora el mayor obstaculo al progreso
lo conformaban estas dos clases gue al abusar ' de su poder
habian 1mpedido la estabilizacidn del gobierno mexlcano.
Hacia ellas debian. - dixigirseh las prxncxpales reformas,'

a-fin de . limitar al meimc'su injerencia en la vida nacio—"

- nal.

En sus ataques qontra clero y milicia, nuestroc autor
-como en casi todas sus opiniones- estaba fuertemente influi:
-do pér lo que sucedia eﬁ Europa. Al hacer menéién de las
“naciones ‘cultas" aqué habian abolido sus privilegios,» es
claro que se referia alospa{ses del Viejo Mundo, ejemplzfi—-

cando una vez mas su gran admiracidn por ellos.

Dedica buena parte dei'primer tomo a hablar y a atacar

a ambas instituciones, convencido de gque la situacidn debia



cambiar. Al mismo tiempo aconsejaba a los mexicanos respecto

a los pasos a seguir para librar al pais de esta carga.

El principal objetivo del autorr era asignar su lugar
~ a cada cosa, para que el poder civil fuese realmente. el
gue gobernara e impusiera el orden. Tanto el clero come
ia -milicia .debfan sustraerse a su propio campo de accidn,
sin tener ma‘\s‘injerenyc:l.a de la necesaria en el orden _sociai

y sin entrometerse en la vida econdmica y politica.

Mora estaba a la vanguardia en cuanto a las reformas
necesarias para lograr el progreso del pafs. Con respecto

al clero, fue categdrico al afirmar:

Reasuma la autoridad civil lo que :le pnrtenece
_aboliendo. el fuero. eclesidstico, . negando el .dere-
‘cho. de adquirir a  manos _muertas, disponiendo
de los bienes que actualmente poseen, ‘sustrayendo
‘de Su intervencidn el contrato c¢ivil del matrimo-
nio, etc., y daje que nombren -curas y obispos

l0s que gusten - entendiéndose con Roma - como
les parezca... El clero es algo porgue todavia
se - le reconoce como autoridad, por el hecho de
mandarle que haga tal o cual cosa; el dfa que
el gobierno ‘lo olvide no se vuelven a acordar
de &l “los mexicanos, y sdlo buscas&n al sacerdote
para sus necesidades espirituales.’ :

El valor de estas afirmaciones en relacidn con las
. Reformas del 33 y las Leyes de R2forma, justificarian por
si 'solas un estudio aparte que explicara .la influencia
de Mora en ella, asi como la génesis de estos principios‘
tanto en nuestro autor como en las pzopias leyes"f reformas.
Por 1lo pronto, nos limitaremos a snnalar el hecho de que

Vnuestro autor se atrevie:a ‘a publicarlas (como” articulo
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en 1834 en el Indicador de la Federacidn ngicané 'y poste—.
_riormente en 1837 en México z'.sus revoluciones) mt;éstra
el gran valor gque Mora tuvo y de lo consciénte que estuvo
de su importancia mostridndose indiferente a las criticas’
gue ellas debieron ocasionarle, -ademi3s del rechazo y las

acusaciones gue contra &l segurameni:e existieron.

Estas proposicioneé fueri:o’n tan adeiantadas qdé debiefon‘
pasar veinte aifios pafa que . se ,volviei'an, ‘leyes y algunos
mis (hasta 1873) para elevarlas a rango 'const;itucionél.]
- ‘AdemBs; no '5510 implicabar problemas’ scciazles sino tambiln
politicos y reconémicos, qﬁe al ser resultos encaminarian

al pafs rumbo al progreso.

" Las clases prlvilegiadas fue’ uno de 1los temas 'que"

: mas apas:.onaron a Mora b4 por el. cual se. 1e considera uno

de los grandes precursores del liberalismo. En ei_l intento.
de. reforma del '33 consideraba ‘que ‘si se rgstaba poder a es
tas dos instituciones se podria modificar el sistema politi-
cb imperapte. Sin (émha;go, éﬁan;io se . propusieron estos
‘cam‘bios, el pasado colonial era afin muy’ recienvte‘. y pesaba
demasiado sobre la sociedad postindependiente; por lo tar:'tq:"
tuvieton que derogarse por no ' convenir a los in‘te‘reses

y a las creencias de la época.

A peysar de né tratar en México y sus revoluciones

él‘ caso. preciso de las reformas, fueron abordados algu}ms
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de los puntos a los que se referian. El atague a la acumula-
cion de tierra en manos muertas, 1a separacion entre la
Iglesia f('el Estado, y los fueros eran temas que abordd
siempre gque ' tuvo oportunidad, criticando fuertemente al

clero. . -

Como ya hemos seﬁalado, un hecho determinante en su‘

-vida fueron sus antecedentes de sacerdote y doctor en teolo—‘

.gla, por. la cual conocia  bien los problemas del clero.v

Aunque se desconoce cudndo abandond la carrera eclesifstica,.

al momento de la Independencia ya estaba bastante inveoiucra-:

do en la vida polit‘ica y alejado de la religiosa, pues

desde sus primeras particihaciones piblicas en 1821 atacd

al. clero. . Porque Mox:a vivid y conocidé directamente a la

Iglesia lucho por romper con las cadenas. que ataban Cal -
'vpais ‘nc sqlo_ al poder ideologico de la misma, sino tamb;l_env ;

j.':é].» econdmico, petczﬁ:indose que estas cadenas lo ligaban

con ‘su pasado éolon;&al que Je impedfan entrar en la esfera
de la modernidad . punto primordial dentro de la concepcion

de Hora .

Para @1 - el clex.;o, tanto regular como seculnt. habia

'-.’sufrido la desercion tincluyendo 1la suya) de las personas .

Hmas cult:as al percatarse de sus excesos b4 errorea, retiran-

doae de la practica, dejando al clero reducido a un objeto

de ‘especulacion mercenaria.

Algo de esto ha lucedido en México con_ambos

A éleros, pero en grado muy superiot .con el regulat.



- 72 -

‘Dee los hombres de mérito que la componian han
quedado ya muy pocos siendo los gque han faltado
reemplazados por personas poco dignas, que por

su falta de instruceidn, moralidad y cultura

han. acabad% por desacreditar las instituciones

- monasticas. .

Si bien el clero regula‘t estaba en decadencia, el
secular no presentaba una mejbxj ‘cara. Su mala organizacifm
las rentas de que subsi_.stia, la mala distribucidn taxito
del dinero como de sus niiembr¢s en el pafs, daban también
_un muy mal aspecto a su situacidn, "{...} cuanto puede
ser desfavorable a una institucidn y hacerla odiosa a los
pueblos parece que de intento ha sideo acumulado en la crea-

cibén del’ clerg secular én México(...) 2

Con respecto a la mala lorganizac‘i&n‘ Y di;tribuciéfx;
tanto econdmica ~como de trabajo del clero secular, -Mo:é
la 'éje'm.plificé atacando a los oSispo’s que percibiap mucho
Yy haﬁian poco, en tanto gue con los demis sécei‘t_ﬂotes sucédia
lo inverso. Esté tipo Ade ejemplos son | qémunes, eh Mora,
guien los conocia bien, por .‘su propia aci:ividad .como sacerdo
te,yr que si bien no fue por mucho tiempo, le permitid condcer

el sistema por dentro, para después destacar sus fallas.

Seguramente Mora no. prentendid acabar con la carrera
eclesidstica en general, pero' si -z.'ealizar una reforma dentro
de ella para llevarla al terreno de 1lo espiritual frenando
ke intervencidn en_ otros asuntos y tratarx de hacerle unar

espec1e de limpia y reorganizacion para evitar tanta deser—



¢ibn, desigualdad y descrédito de la Iglesia.

A lo anterior Mora sumaba la corrupeidn que permitia
ingresan' a las escuelas eclesiisticas a los hijos de perso-
nas importantes, que sin mayor vocacidn cometian todo tipo
de arbitrariedades en el seno de la Iglesia, mientras eran
escasos aquéllos con verdadera vocacidn religiosa, teniendo
mayor peso los que desvirtuaban a la Iglesia gque quienes

la respetaban y la hacian respetar.

Por otro lado lo oneroso que resultaba al pueblo pagar
los sacramentos, le obligaba a dejarlos de contraer; de
esta manera la Iglesia no sdlo perdia adeptos en su inte-

rior, sino que también perd_ia fieles.

-En palabras de Mora, "... entre las cosas que contribu-
yen a hacer - ‘odiosa esta clase (eclesiistica) no es una
de las menores el fuero que les esti concedido por la Consti

10

tucidn". Efectivamente, Mora corsideraba a los fueros

una de 1las grjndes fallas' del sistema politico mexicano,
y mids afin por encontrarse avalados por l.a Carta Magna.
Estos fueros implicaban la fox:maé_ié?l de un derecho exclusivo
a ciertas personas, dentro del mgfco jurfdico que debiera
ser general. Cuantas veces fue necesax‘-io,-_-‘ iechazc’) estos
privilegiosy, tanto para los sacerdotes como para los milita-
.res. A su entender, eran un freno contra el ejercicio. de

la democracia y la libertad, pues sobreponfan sus intereses

" “a Yos 'de la nacidn y coartaban.la libertad de 1os - individuos
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que componian los cuerpos eclesiisticos al absorberlos
_ en cuerpo y alma dentro de su ideologia. Esto, sumado a
otros factores como la acumulacidn de rigquezas en perjuicio
de la sociedad y "la oposicidn que'clero y milicia hacian

“11, fueron -algunas

a la forma federal y representativa
razones por las gue Mora se opuso a los fueros y a cualquier

. = < .
concesion que favoreciera y fomentara privilegios.

'‘Destacamos, sin embargo, gue Mora nunca pugnd por
la desaparicidn de los fueros en funcidn de lograr mayor
igualdad, pues esto habria ido en contra de su propia posi-
cién de 1liberal ilustrado ademocratico, que implicaba 1la
eliminacién de estos privilegios, perc no  la igualdad ni

el sufragio universal.

Al respecto, Jesiis Reyes Heroles, estudioso del libera-

‘lismo mexicano, dice: -

.Mora, pues, conecta la existencia de cuerpos
aforados con la falta de unidad nacional, sobera-
nia estatal y con el problema de la secularizacidn
de la sociedad mediante la _indispensable laiciza-
cidén de la justicia. Adem3s, los cuerpos y sus
fueros van contra la libertad civil, la independen
cia personal, la“ moral pablica y 1la prosperidad
y rigqueza del pais. Politicamente no cabe duda
que Mora ve los cuerpos aforados como organismos
gue siendo infraestatales mantienen un - poder
similar, al menos en calidad, si no es que Samb;en
en cantidad, al poder soberano del Estado.

,.Como vemos, la existencia de fueros era un .atague

- directo a las ideas 1liberales de Mora, entre las cuales
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una de las primordiales era fortalecer el Estado para el

buen funcionamiento de la sociedad poé'tindependiente.

Ssegiin Mora en el siglo que corrfa era obsoleto conser-
var estos privilegios, en demérito principalmente de 1la
libertad y la juSticia. Quizd una contradiccidén en la que

-incurrid al hablar del clero fue gque siempre calificd su
estado actual como decadenteyfcorrupto; y que ademas habia
‘perdido injerencia en el orden social y politico del pals,
con‘lo cual podemos suponer que estaba condenado- a reducir
su campo de écciah al nivel espirituai por su propio compor-
tamiento, "no es el clero por =i mismo -dice Mora- una
poténcia capaz de inspirar temor alguno a los ‘deseosos
‘de la felicidad de México®.'3 pero consideraba que la manera
de frenar este poder "caduco" era co;téngo de raiz todo
su po;encial, y esto se lograriéhreforméndo las lgyes—de
,Méxic&, dindole éntonceS'mucﬁo‘peso al poger'de la Iglesia
y  exagerando posiblementé la supuesta debilidad en la.gue

. cala irremediablemente esta 1nétituci§n.

) El deterioro de 15 Iglesia arrancaba, segiin Mora,
de una revolucidn mental sufrida por el pals en los dltimos
50 afios (si tomamos 1la fécha devedicién del libfo, serfa

A17é7, posiblemente queria decir 1789 a ralz de la Revolucidn
" Francesa). No p;ecisabh éobre quiénés recayd esta revolucidn

menéal; pero desde luego exagerd, pues con. seguridad la

mayorfia de la poblacién, incluyendo al propio Mora, seguian



siendo catdlicos, con la salvedad de que los mis instruidos
_empezaban a criticar el excesivo poder de la Iglesia.

José& Ma. Luis Hora..., Lorenzo de 2avala, nguel

Ramog Arizpe, Valentin G&mez Farias y en general

todos los hombres piblicos liberales y conservado-

res que participaron en la consolidacidén. de 1la

-recién nacida Republxca, se mostraron y se declara

ron catollcos, si blen no fue obice ello para

que en el terreno politico y econdmico pugnaran

por reducir. a la Iglesia mexicama a su estricta

actividad espiritual, . limitando paulatinamente

sus excesivos privilegios.14 :

Ahora bien, aungue para Mora los cambios debian - ser
radicales, modificando para ello la Constitucidn, muy inteli
gentemente y consciente de que algo tan abstracto como
la religidn necesitaba mucho mis que una disposicidn politi-
‘ca —aunqde asi{ contradijo los mismos medios wutilizados
" en 1833 durahte las reforiias liberales en-iaé-cuales parti-
.cipd activamente-, agregé: “Es preciso, para la.estabilidad
de una reforma, que éea gradual y caraéterizada por reboluJ
 ¢iqnes mentales que se extiendan a toda la sociedad y modi-
figuen no solo las opiuniones deideterminadas personas, sino

las de}toda la masa del pueblo"” 15.

-, Hasta ese momento, las fefc;ﬁas en el seno de la reli- '
gién sdlo habian logfado ‘destruir * el éristianisme, pﬁes‘
se era victima de 1la supergtician o de 1la irreligién. Por
otro lado la crisis politica sufrida por el pais .desde
1a Independencia permit16 que qulenes hubietran llegadoi

o desearan llegar a tener el mando recurtlesen a la institu7



cidn religiosa en busca de apoyo a cambio de conservar

sus privilegios, apoyo que, por cierto, en manera alguna
keAra insignificante. Era necesario convencer a la poblacidn
de gue el poder eclesidstico debla limitarse al orden espiri
tual, y gque lo politico pertenecia a una esfera completamen-
te diferente. De esta manera, los eclesidsticos no tendrian
posibilidad de arengar a las masas en favor o en contra
de partido alguno, . y necesariamente debian mantenerse

al margen de las cuestiones politicas.

En cuanto a la tolerancia religiosé, el problema no
Se restringia .Gnicamente a Jla posibilidad de gque hubiera
11bértad de cultos en México. Encerraba también un ;;z.'ob'lema
y un freno para el progreso del pais‘ porqube evitaba gque
colonos extranjeros vinieran a p‘oblar la Repablica. En
‘un"pails que defendia el éatqlicismo y una Igleéia que tilda~
—ba:de herejes ','afquie'ne;‘no lo eran, vénit a colonizar era
un i':iesgo pue's' ‘'se acusaba 2 los ex'r.ranjerd's de pecadores
Y ,érin’linales. "pe ahf provienen 1los aéesinatos que se han
,cotlt';etr:ido y de que han sido victimas algunos de e;;os, entre
idsr cuales se cuetitan personas de grandes mérites".’s

Segin Mora, mil proyectos de colonizacidn que impulsa-~
- rian "'la rigqueza, la industria y la pbol;cién" @e México
habivan fracasado por las leyes que impedfan su realizacidn.
- Como el autor era partidario de la teoria que veia a 1la ’

civilizacidn blanca como la ma3s avanzada, promover esgtas




migraciones a M&xico cambiaria de manera tajante la configu-

P . -
.racion nacional en los planos econdmicos y sociales.

Encontraba el origen de la intolerancia en la Indepen-
dencia y en los curas gque la dirigian, pues se hizo creer
a la gente que los espanoles peninsulares, influidos por
las ideas francesas después de la invasidn napoleon.\ca,
eran herejes y trataban de imponer el tolerantismo relxgloso_
a4 como d:.era lugar. Esto fue tomado con un ataque -al catoli-
cismo_& a los mexicanos gque lo ‘eran, de tal suerte, que
se hizo forzoso imponer 1la religidn wmediante las. leyes,
en tanto que a los extranjeros se les consideraba entre

las masas como herejes impidiendo la colonizacidn.

Otro punto importante qué le dio oportunidad de criti-
_car ‘al clero,. fue la" exces}:i'.va écﬁmulacién de bienes én
manos Vmuertas. ﬁuestrq,' autor fue defensor de ié idea de
gque se tomaran los bienes eclesiisticos para crear un mayor
nﬁmero‘ de propietari‘os asf - como rﬁedio de é'onéeguir fondos
para el paéo ‘de la deuda mexicana. Para Moré, la écpnomia
fue uh puhtc; primordial de estudio y 'en ella fincd buena’
parte de sus esperanzas para lograr el progreso dei pais.
En su obra; incluyd un abéndice con esi:a'disti;:as‘.de: cSmo
se encontraba l'a H.acviievnda, 'abarcando tambi&n el ramo ecle-

sidstico.

vale la pena mencionar que por lo menos mientras vivid

en México y se dedicd a. la politica, r_npestré autor.no sélo -
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fue critico de la situacidn imperante y tedrico de lo que
se debia hacer; €l mismo promovid Areformas y participd
en ellas, como es el caso de la creacidn de 1la Direéci&n
General de Instruccidn Piblica que pretendia la laicizacidn
de la educacidn 17, hasta el momentp monopolizada por 1la
Iglesia. Asi, en 1lo qﬁe se refiere a las propiedades de
la . Iglesia, escribid su famosa Dise;ﬁacién sobre 'bienes'
eclesiisticos que erw‘.irfia de base para su posterior desamor—

tizacidn.

Seguramente Mora consideraba un freno a su ansiada
modernizacidn y civilizacidn el hecho de que el clero mexi-
cano continuara teniendo tantas prerrogativas en esée pais,
mient:aé gque en Eﬁropa, los paises_civiliiados habian tomado
,y@ medidas en contra de ese gran poder. Esta razén, aunada
a las que &1 mismo expuso y gque hemos referido, explicaria

mejor su actitud a favor de las reformas "para sacudir el
w 18 o :

yugo de . la tiranla religiosa

Exagerando o. no, Mora describid y’ definid al clero
h's su'gran’podér,.que; sin embargé, "ni soﬁbra es de lo’

19 y aunque habfan decafdo su fuerza

que. fue en otro tiempo".
e influencia, ‘Mora lo cons;deré lo bastante '1m§brtante
como para hablar de &l a lo laréo de toda su obra'y conside-
‘rarlo un aspecto fundamental de lucha en su vida. Quizis
por esto, l;s frases gque demeritan el poder eclesiistico

- ‘'sean tan sdlo afirmaciones aparentes y no hechos reales.



Tocando otro aspecto de la Iglesia, al hablar de los
primeros religiosos que llegaron a América, Mora los meyncio-
né con gran respeto y les dio un lugar muy importante como
evangelizadores y promotores del avance econdmico, social
vy cultural de México. Haciendo gala de gran consideracibn
hacia las OSrdenes religiosas, senald que si éséas se encqn-.
traban tan mal era debido a qué llegd un momento en que
los institutos fegulares.se empezaron a relajar y se volvie-

ron incontrolables.

Sobre los aspectos negalbivos . que p;adieron haber trans-
mitido esos primeros' hombres gue llégaron a evangelj".zat
no es a ellos a quienes se debia culpa;, pues sus errores
no eran exclusivos de ellos sino comunes .a su siglo. Con-
esta Vjustif‘:‘.cavéién,' aungue no detalla cuidles fueron esos
. erro_rle,s, minimizc’:r sﬁ responsabilidad, - al califiéarloslcomo
ﬁn errorr del t'iremf)o‘y no de las personas. Y esta es precisa-
mente una de las criticas que formula a la Iglesia en su
6pc7>c;_17:. el tiempo, el siglo‘,r ya noA poéia perm‘:i.tir tal situa-~
c’ién, rebasadé yé en los paisesr mod.ernos, dbnde‘ esta
instj.t;ucién no ‘conser\jrabéf tantos privilegriors. Es decir,
A_Moria' no criticaba lo -negétivo cuando consideraba que las
circunstancias c‘or‘:tr'ibui‘an"a‘ ‘que ias ‘cosas salieran mal,
por iqnora‘nci‘.a o pdr costumbre, Lo que sI le afectaba era
que cuando e:;istia la opcidn ‘de percatarse de que las\t':bt_sas‘

estaban mal -porque los cambios o 1la modernidad habian

superado una forma de ser-, se continuara sin. cambios,




como sucedia con la Iglesia y la milicia, agraciadas con
privilegios obsoletos. Mora estaba convencide de que, segiun
el curso normal de las cosas, estos privilegios debian
'desaparecer, y sentfa que hasta ese momento intereses muy

definidos los mantenia'n, sin tratar de hacerlos acordes

con el pals y su progreso.

De igual forma se referia a las obsoletas misiones,
;encébezadas por' un fraile gue gozaba del mando absoluto;
éh'ellas poco o nada habia ca_mbiado la adniinist_racién inter-
na, desde su establecimiento al pringipio de la  Colonia,.
Cbl_no consecuencia.,- 2d%fan la formaéi_c’m de poblaciones

ptogresistas (como algunas que se desarrollaron a mediados

. Adel siglo XVIII aun_en contra de los propios misioconeros),

- las cuales se conservaban, al decir Qde Mora, en un estado
de infancia estacionario. Pero para nuestro autor _habia
Aigo alin mis yrave .en el rég’iinen monistico de las misiones:
:‘estas .instituciones atentaban contra los principales objeti-

vos, liberales,' a saber: la propiedad y la libertad.

En efecto, la poblacidn no puede progresar, ni
el hombre adquirir ag‘uel noble orgullo que lo
hace capaz de todo género de empresas sino por
el sentimiento de la propiedad y de la independen-
cia personal enteramente incompatible con el
régimen’ monastico de las misiones que excluye,
asi por el caracter 'y profesion de sus Jjefes.
como. por sSu misma - inssttucion, estas bases esencia
les del orden social. :

Si aceptamos el hecho de que Mora era liberal, las



congregaciones con estas caracteristicas deben haberle
inspirado una aversidn total, pues iban en contra devsus
propias creencias y es entendible que las rechazara absoluta
ﬁente. Mids ailin por lo gue se relaciona con 1la propiedad

privada, gue significaba para &l el motor‘del progreso.

Criticaba fuertemente a los monasterios, tanto por
el exceso de dinero que se exigia a los nifios para entraf
ahi -lo cual reducia a ios agpirantes tan s6lo a los prové—
dientes‘ de clases acomodadas y fomentaba 1la .acumulacidn’
de dinero en manos muertas~, como porgque los monasterios

"son un lazo tendido a la imprevisidn de la juventud".21

asi es, en reiteradas ocasiones culpd a la Iglesia
de permitir gque a sus filas se incorﬁoraran‘jévenes sin
4experien¢iavni opciones para elegir otia'c65a;7§ al entrar
a los conventos o0 monasterios perdian la  oportunidad dé_
seguir uﬁa vida normal hasta estar en edad de tomar . este
tipo de decisiones que les afectarfan para toda su vidé7
Por otro lado, la juventud era también xesponéabie de agué-
llos que componiah lés drdenes no tuvieran Verdadera‘vocg—
cion y desacreditaran a la institucidn con su mél comporta-
miento, afectando _a quienes se entregaban. a Esu Gficio en
cuerpo Y alma. Era la juventud lo que provocaba tanta deser-
cidén en las filas eclésiéséicas, pues al c;écer y convencer. -
se de que ésa no era la vida que’dese;ban, la abandonaban.

Asi pues, exigid reformas sobre estos puntos: que los votos
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mondsticos fueran temporales O gque se hicieran a una edad
conveniente, de manera que gquienes tomaran los hibitos,

no deshonraran el estado que profesan, no tendrian

gue elegir entre la inmoralidad y el infortunio,

ni gue maldecir todas las horas del dia las leyes

de su pais que 1les permitieron y autorizaron

para contraer tan difficiles y penosos compromisos

en una edad en que ellas mismas los reputaban

inhabiles__para celebrar el mas insignificante
contrato. : :

‘Al hablar sobre la Iglesia a la cual pertenecid, no
‘mencionaba su caso en particular ni expliczba por qué abando
nd la carrera eclesidstica. Para 1821 Mora tenia‘ 26 afios,
pox: lo que debid haber sidoA realmente joven al iniciarser
en ella y la vocacidn pudc no haber existido. Deséé luego
esto no pasa de ser una hipdtesis, pues pudieron ser muchos
otros factores, y ho sdlo la juvenﬁud, los. que le hicieron‘;
alejarse ael sacerdoéib: la :I.fxdeéendencia de -México,. la:
influencia de la dbc‘trir'\a liberal o la corrupcidn dentrod
de la Iglesia. Cualquiera de estos puntos, todos ellos

‘o ‘algiin otro (hasta una mujer, si nos pusidramos romanticos).

serfan responsables de su alejamiento.

Otro aspecto que Mora omite, pero gque seguraﬁe_nte
no ignoraba, era que las persona§ se acercaban a la‘Iglesia
coho una opcidén al estudio. La educacién en México estuvo
asociada a ]:a Iglesia hasta muy entradq el' siglo XIX, por
lo cual si uno queria adquirir grados superiores, la filia-

cidn a esta institucidn era inminente. Es posible que é&ste



fuera el ;:aso de Mora y muchos de los grandes 'protagonistas
. del siglo pasado gquienes a querer © nco debian mucha de
su educacidn a la Iglesia. Asi, Mora debia ver en esta
razén una. justificacic’m} al por qué tantas personask entrega-
ban sus vidas ‘a alguna orden religiosa. Tan consciente
estaba de que &ste era un fuerte medio de atraccidn, .que_
una de las preocupaciones mas fuertes y constantes -de su .
vida fue quitarle la educa_cién al clero y fo:mar instit;ucié—
nes académicas donde ~se pudieran realizar los diversos

estudios a que se podfa aspirar entonces.

Mora ‘expresd tambié‘n su preocupacidn por la educacidn
de las mujexfés, pues en su mayoria éarecian de estudios
y’ 1'0'dejgi)an todo a la imaginacidn. Eran asi presa. 'fécil'
" de. a;;uélids_ que las atrafan hac'i._a'%lo‘s: ?:dr.xvgntqs“bfré.ciéyido-.
v Jle‘s".'\y"l‘as pérlas de la virgen", y una vez der_u:ré_' del convento
-".el; la’ rél'igliah de los muertos”, 'camb decfa . el ~autor-,
se percataban de 17a fréalidad y buscaban: el Apoyo de un
'conferf a guien obsequiaban cosas y celaban; se entab'lavban‘
asi relaéioneg no siempre decentes. Por elio,‘ las n‘\'\i‘jeres‘
no debian hacer votos_perpetuos;. Estos deﬁian prohibirse
como habia sucedido vya en Pranciaf, Mora instd. al gobierno

g para que los suprimiera o hiciera temboi‘ales. e

Resumiendo, para Mora era fundamental hacer consciente
al gébierno de que los fueros de las clases. privilegiadas,

los' votos mondsticos y las misiones debian desap‘arecerr
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en bien del progreso de la sociedad.

Asimismo, condenaba la existencia del articulo consti-
'Vt'ucional que imponia la religidn catdlica pues esto debia
ser un punto completamente espiritual y no politico. De
esta forma; ‘ne atacaba a la religidn en si; dicho con sus
propias ‘palabfas "debe reputarse por uno de 1los mayores
_Y--'-delirios, el px‘esumir gsiquiera que pueda haber algin pueblo

" 2? Lo que le molestaba es gue "el gobierno civil

24

) s.ln el la

se entrometa ‘a prescribirla"

- Con 'un.a - aseveracidn conio’ la anterior podemos dudar
T ae 1la apostasia“d'e Mora: su separacidn no fue con la reli-
gién sino con  las Ordenes religiosas y la Iglesia como
: :I_.n_stit:ucién: el desorden en su administracidn, su -alianza
'cc'm._partidqs_pol_i‘ticbos que aspiraban4 llegar -al pdder; su
ri’é;u'e::'a; te"ffitoriil.' que abarcaba casi el total de las
tierras “ho pemitiendo el crecimiento 14 desarrollo de la
"_prop:l.edad privada, su dominio ‘de la educacion y su oposicidn

Ca la libertad del individuo en todes_lcs drdenes.

Estos . son aspectos que Mora criticd ,y reprochd a la
,'ixglesia,'por' impedir el avance de la sociedad y por ser
un freno al progreso y al: mejoramiento, en fin, por defender
sus propios :I.ntereses antes que los del paIs. Insistimos,
br,prara el autor lo negativo no fue 1la religidn, _sino 1a forma

" ‘como era manejada iy manipualda. Para &1:



cuando los deberes sociales no s8lo estén apoyados
por la sancidn religiosa sino por el convencimien-
to prictico de gque el cumplimiento de 1las 1eyes
refluyen en la propia utilidad; cuando esta convic
cidn se haya difundido por t:odas las clases de
la sociedad y penetrado hasta la @Gltima, como
sucede 'en Europa, finalmente cuando se sepa distin
guir con mi3s precisidn los deberes del cludadano,
de los del cristianoc y de la perfeccidn religiosa,
entonces quedari estabigclda definitivamente
la moral péibica en México. ‘

'As:., pareciera gue para el idedlogo liberal, a pesar
--de .gque toda religidn no solo era convenlente 51no hasta,
necesaria, podria llegar a ser nociva si se mezclaba con

las cohligaciones civi

|J

les,

En honor a la justicia, Mora se negaba a éceétar la
intromisién de la Iglgsia dentro del gobierno, pero también
negaba que éste sg metiera en la administracidn interné
de éduélla; 1'-‘:1‘ cféia en vl_a completa indébendénci’a de "ambas
instituciones, convencido v'de que sus éampos dé: acc.ién',sel
desarrollaban en dos ordenes completamente distintos: el

‘egpiritual y el terrenal.

Con respécto_a la otra clase privilegiada, 1la de 1los
‘militares, Mora tambi&n la criticd, mds brevemente, pero
c_ori ahinco. La culpaba de ser la causa y la. promotora de -

muchos de los males gue sucedian en México,

Desde luego, el hecho de que mantuviera  sus fueros
la’ Hacfa muy perjudicial; consideraba que esta clase era

la que con mayor razbén deberia respetar la jurisdiccidn,
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civil, por tener en sus. manos el orden del pais. Muy por
ei, contrario, la milicia habia servido {(nicamente para
éoqceder un poder sin limites al gobierno o partido gque
lo apoyaran o bien para exterminar o asediar a sus enemigos
si é&stcs ocupan el mando. En virtud de esto cuandoe algiin
partido queria llegar al poder, se asociaba c<‘:n ios milita-
réé pa:a obtener su apoyo haciéndoles muchisimas concesio-
nes. ‘

El autor no tenia la menor simpatia por los militafés,
b‘pues'”hébian sido un fuerte obstécgio para pacificar al
pals -y fortalecer el éstado, ademas de gque consumian tres>
cuartas partes del presupuesto fotal de la Repiiblica. Con
ei conocimiento que nuestro autor tenfa de 1la politica
fy de la economia, con ﬁoda'r;zén esta'sipuabién le habri .

v*patecido arbitraria.

Aparentemgnte'a Mora le desagradaba la fuerza ﬁilita?
Men general; sin aclarar si-preferia un ejército profesiénal
o aléﬁn otfo tipo de fuerza phblica. Culpaba a las milicias
‘blocales de ‘patrocinar Y promvoer las asonadas en contra
de los gobiernos pozque ademas arranca de la agricultura
WY otupaciones itiles: de ‘una multitud de brazos' ‘que filiados
‘entre las clases productoras y con habitos virtuosos que
fomenta 1a laboriosidad, podrian y deberian contribuir
mucho a los progresos de la poblacidn de la riqueza y de

la moral publica" 26
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El autor tratd de llegar siempre hasta las Glt;imas
. consecuencias de los problemas - gue 'presentabaé daba una
‘visidn muy 'global y no se limitaba a decir _qué algo era
malo porque si. Trataba de convencer al lector de sus plan- -
teamientos; en este caso, que desaparecieran la mayor parte

de los cuerpes militares y la abolicion de sus fueros.

Hora estaba consciente de gue la Independencia habia
- dado pcder y justxficacion a los militares, pero desaprobg—
‘ba', como en el caso del c],ero, que conservaran sus fueres
y ‘mas aﬁh -qﬁe dicha prerrogativa estuviera incluida en
1a Constifu'cian. Influido como estaba por cuanto sucedia
en Eux:opa",vpe!isaba que estas clases deberiah estar'sométidaé
al poder civil y servir "a la sociedad Yy no como sucedxaﬂ
en Mexicp (el ejercito frances.; por ejemplo,i el mejor, ;de: '

i Europa para- Mora, no ‘dis_f‘rut:aba fuero).

- La ;:ortupcién depgro del e‘jé:cito fue ' también pun’to
de ataque. por cuanto a 1la nianera como obligaban a los, jéve-
~rnes a enrolarse y lés.ganancias obtenidas por las desercio-:'
nes entre los jefes. Estol aspectos fueron desarrollados

en au obra con bastante agreaividad.

Mora sSe’ inclinaba po:. una socle&ad civil en la gque
‘las . clases privilegiadas no existieran en perj uicio deli
‘pro’ggeso. Tanto los militares como los eclesiisticos. fueton

criticados y vistos como ,enemigos,a vencer dontro de’ los”
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' dbjetivos liberales. Los dos organismos tenian poder y dineQ
ro, estaban corrompidos y atraian a sus filas a la juventud;

ambos impedian el ejercicio de la libertad.

La milicia era culpable de qgque no hubiesen podido
durar mucho tiempo los gobiernos establecidos. Era costumbre
entre sus miembros traicionar a sus superiores e impgnérge-

.les ‘como nuevos jefes.

todos 'los gobiernos que se 'han . sucedido, - han:
,‘creido deberse apoyar en la clagse militar, ¥y
todas han - 8ido derrocadas por ella y por faltas:
debidas a su deseo de darles gustc. LGS generales
de -la- independencia han sido, unos asesinados,
. otros proscritos, y casi  todos han  sucumbido
a los golpes de_esta misma clase que se han empena

do en exaltar.

v Con esta acusacion tan seria ne concedza la 'menor.
Acualidad al ejercito. Mientras Mora puganaba por el estable— f
:“cimiento de un Estqdo‘ﬁuerte, 10: militares lo debilitaban

7'constantemente, ld:cuﬁl efé una razon suficiente para criti-

‘fcarlos. Para &1 ‘las revoluciones politicas del pais hab!an

'sido ocasxcnadas por ellos. si se les restaba poder posible-‘
mente se acabaria tanta revuelta. "... una parte, la mas

‘considerable de los desordenes politicon v de la desorgani-

- zacidn social de la Republica mexicana, depende de la mili-

‘elia considerada como clase privilegiada" 28

Con gu desapaficiéq estariargarantizada ‘la pacifica-

cidn de México, pues ‘nuestro pals, cbnclu!gfuora, no tenia

enemigos'exteriores que - impidieran gg‘exiqtgnc;a{_més bien.. .. .. ..




eran los militares y los problemaé internos los Que imgedian
el progreso. Vale la pena agregar que sox‘prende el que
Mora ignorara de esta manera tan radical, el intento de
reconquista de Barradas en 1829 Y que no le diera la sufi-.
ciente importancia al eipanéionismo norteamericanoc gque
ya se manifestaba abiertamenté hacia 1836, aifio en el qgue
fue pubiicada esta.obra, por 1lo éue no porcede el plantea--
miento de:nuestro,auﬁor en el sentido de que‘ﬁéxico carecia’

de enemigos exteriores.

De esta manera, con la abolicidn Qe los priviiegios
del clero y la milicia nuestro autor luchaba por modificar
isu realidad y permitir gue las condiciones se presentaran
mias favorables para;implantar,el sistema liberal en México.

Seguramente; en su afin de destruirlos privilegios legales

T ge teligidgds-y militares, anunciaba la necesidadtdé.instaua‘

rar un nuevo orden social gque, £inalmente, habria de prevale

cer en M&xico.
b) Propiedad Privada

Qtrq campo gque ﬁerecié la aténcién de Mora fue 1la
propiedad p?ivada. Basado eq;e1 §:incip;o liberai de que‘
ésta. es la base delvdeéarréllo.haciénéi, d?dicéibuéna parte
‘ﬁe su vida‘¥ de sus escritos avluchar porque la propiedad
se e;tendiera,'creando cada vez un mayor nimero de prob&eta—

rios que serfan 1los principales promotores del .orden y
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la felicidad piblica.

Aunque en México vy sus revoluciones no profundizé.
en este punto, reflejaba afanosamente 1la ngcesidad de exten-
der a todos lcs'méaéicanos "l.a propiedad, y como tal entendia
’que debfa ser "deade el cielo hasfa el infierno”,?? y no
sdlo la superficie éomo entonces funcionaba. En este senti-
do, se apegs'p_is al derecho ingl&s que:  al espafiol, gue
'_,l;mitaba la ‘«"pt:.d;-::l.edad» a la supérficie._ be tal suerte,‘ el
yrrébrr‘icépto de prc;piedad.de Mora fvue ém_plisimo: los propieta--
rios no tendrién limitacidén alguna, ni- a2 lc ancho bni a

. 1o largo. Pero eso sf, deblan ser productivas pues rechazaba

aquéllas pertenecientes a la Iglesia.

‘Quienes' se cothztian en é;opiétatios 'c-omponian 'lg :
] 'myejbrl dlas;e‘ parav Mora, ' ya que ;ra'j "la ﬁni'ca": clase ‘gue ‘por E
'h'atvuraieza de las: @aé_é ‘t;ehe Vin'tez'-és verd;de’ro en’el orden -
éﬁblico y en la r'e_pteai.én de 1los c_rimen_es”,3°?‘ al  tener
algé qué cuidar y prote)gex: 's:eyﬁreocupaban dél buen funciona~
miento de cuant6 estuviera a su alrededor. Ellos debian
,‘serﬂlos gncargado; del gobierno, ocupar los puestos piblicos
¥y én quienes ‘d'ebf'a Tecaer la ciudadanfa; en resumen, eran
B quienes"tenian ‘ los mayores derechbl én la .so-cigd.ad. Este
pensamiento fue una de las manifestaciones mis claras del
) 1ibe:alisino ademocritico profesado por Mora: ellos y fGinica-
mente ellos eran los indicados para escoger a sus gobernan-

>t‘evs‘. Consideramos que segiin Mora, quienes no posefan nada




no tenian cosa alguna gque proteger y - se podian'dvedicar-
. al robo o al deéorden piblico sin nada gque perder, rﬁientras
kque con los propietarios sucedia lo contrario. En realidad
: nd'hay certeza de gue &l gquisiera qhe todos fuéran propieta-
ijios, pues finalmente es obvio que creia en’ las clases
‘sgciales. Quizas estaba muy consciente de gue solo las
.clases altas podrIan tener . propiedades, escudandose asi
.del acceso. de las masas a 1la prdpiedad. De hecho, Mora
'-fu'e ca;egérico al} afirm war . gue seria muy ut::.l el hacer

ll31

doscientos o mas propietarios que fomentaran el progreso

en el pals, excluyendo a la gran mayoria de la pobl.aciién.

. Consideraba como una gran falla del sistema representa—;
tivo elegido en Mexico el hacer unxvetsal el detecho deé
ciudadan!a, incluyendo a personas sin . educac:.on : mral y
'honradez, ‘que podrian 1legar a ocupar cualquier puesto.
Haéiendo nuevament:e comparaciones, Mora decia que en todcs'
1os paises libres la prop:.edad era un requisito para ser/
ciudadano, y .en México esto no_ " funcionaba asi, como conse-
cuencia de haber imitado a 1a constitucidn espanola en
sus clausulas de igualdad,‘ lo cual implica una az titud
.antiespaﬁola. Asimismo, acusaba el hecho de que el pueblo'
-~ tuviera voz activa en la cosa publ:.ca, lo cual. habia permi-
tido tanto .desorden y révoluciones en el pais, mientras

y

que si cada qu:.en se ubicara en su papel dentro de la socie-

dad .los. desSrdenes se reducirfan. = -
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Los propietarios, convertidos en ciudadanos, serfian
los inicos con derecho a votar, Yy como estos eran gente

"educada", ayudarfan igualmente a sostener la paz.

Al hablar sobre la propiedad territorial analizd el
“"mal estado en que &sta se encontraba, tanto por fa:!.ta de
‘dinero para promover la produccidn "de - las f£incas, como
porque’ la mayorfa de ellas se encontrabab en mano§ de 1la
_Iglesia, es decir, ‘en méno; muertas; el gobierno no tenia
- recursos ni par:a apoyar a los primeros ‘ni para evitar Jo
‘segundo. Pero si- "Lbic alguna soluc:.on para superar la
’bancarrota de la propiedad territorial, esta seria la crea-
cidn de muchos propietarios que con “su trabajo’ ' sacaran
',‘adelante sus tierra:- ‘en bien del pals. El gobiern6 debid
.t: haber elegido esta med:.da en lugar de forzar en el pais
»ti.iuna 1ndustria para 1a cual ‘no habia elementos Y que fue

,y'idea de un ministro. 32

.De> esta manera, Mora. trata dos problemas paralélos
W'iiigados a la tierra: ' por un lado,. su mala 'distribucién
"aaI como la:- eacasez de propiet:arios Y su improductividad
en un sentido egonomico y, por otro, politica y ‘socialmente,
‘ -e‘ly ‘hecho . de que‘-la ciudadanfa no estuviera ligada en México
a lé bropiedad .ﬁrivada, ﬁacieﬂdo este derecho extensivo
a cualéuier "éérsona no sdlo sin educacidn ni principios,
poseidas de la mas crasa ignorancia, siho lo que es mas,

enteramente destituidas de moraldiad )4 honradez" 33




Encontramos, pues, a un Mora ligadoe a la idea de la
existencia y difusidn de la propiedad privada como un medio
de progreso casi perfecto por los mﬁlgiples aspectos, econd-

micos, politicos.y sociales que afecta.

c) Relaciones Exteriores

Finalmente, y comc medida péra_ conseguir la ansiada
estabilidad del gobierno mexicano, Mora consideraba necesa—
rio para la wvida nacional “entablar relaciones con btrds
paises. Creia que con el reconocimiento del exterior, 1lz
defensa ante cualguier intento de conguista q,reconquista
seria mas sél?da. Pera suponia gue antes de recibir a cual-’
quier extranjero era menester consolidar bien }a Independen-
‘cia y -establecer bases firmes, de tal forma qué los,qobieré

nos extranjeros tuvieran mas segdridad al reconocer nuestro

. pais.

"En la etapa de su autoexilioc MdraAdesempeﬁé divetsos;
cargos representando a México, inclusive durante sus dltimos

cuatro anos de vida fue embajador en Londres.

En México y sus__revoluciones tratd 1las relaciones

exteriores. de México‘de m@hera muy g;obal, habiando princi-
palmente dg' los problemas con Espana, las relaciones con
Estados Unidos y 1la pérticipacién de México en ‘el Congreso
de Panami. Sobre este Gltimo dijo gue era "un proyecto

tan vasto como irrealizable"” gue respondia a la ambicidn
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desmedida de Simdén Bolivar. Para Mora la evidente superioi‘i—‘
dad ‘de México "sobre las nuevas repﬁbiz:.cas en orgullo nacio-
nal, riqueza, ilustracidn y cordura",:"1 y la imposibilidad
‘de Bolivar para dominarla, le hizo creer que podria compro-
meter al pafs en un. Congreso que &l manejaria haciendo
caer a lanacidn en el consentimiento_de su panamericanis-
: mo al frente del cual queda‘ria el propio libertador.
Seguramente Mora rechazd esta idea no s8lo por las
preténsiones de dominio de Bolivar,‘ sino también porque
estaba -convencido de la supericridad de México; unirse
con los demds paises retardaria su marcha hacia el progreso
y la civilizacidn y, por 1lo tanto, su completa ihcursic‘m
al mundo ecivilizado. Aunado a 1lo . anterior, creia que ya'
bastantes afios habia estado sometido el pais al dom1nio
espafiol como . para qﬁe’, una vez. lograda su independencia,
Vde manera voluntaria se sumara a la pretendida liga america-

na quedando de nuevo supeditado a un gobierno superior.

De lo  anterior se. despr;'ende -la .necesidad que vela
Mora de que el pafs mantuviera su soberanfa e independencia
~a cualquier precio (que como sabemos fue muy caro para
' nuestra nacidn ya que perdid més‘ de la mitad de isu i:erriti:—
iio). A lo largo de la obra analizada, en ningfm momento
‘dice o sugie‘re que México se una o se alie a cualguier otro
.pais, -incluyendo los éultos, modernos y civilizados de

EBuropa, lo cual nos podria sugerir un nacionalismo arraigado



enb Mora. Por cierto, consideramos muy apresurado' decir‘
. que este nacionalismo se dirige hacia lo mexicano, puesto
qgue para 1834 seria muy pretensioso hablar ya de una "cultu-
ra mexicana”; mis bien, esto se entenderia como una defensa
del territorio y los principios 1liberales gque en &l se

estaban fundiendo.

Uno de los puntos que hacen referencia a 1lo 'ante'rior,
el cual parecid urgente a Mora, era la delimitacidn _de
las fronteras de México, sobre todo la  que coiinda con
Estados Unidos, pues debido a los tratados entre espanoles,
franceses y norteamericanos eran inciertas, pudiéndose
perder territorio ante la inminente amenaza del expansionis-

mo del pais vécj.no.

Tras cerca de ocho :aﬁ'os de trémites intex;run{pidos,
en 1827 supuestamente quedaron establecidas las fronteras
entre ambos paises, pero este tratado nunca se ratificd
pues Estados Unidos pon:’.a constantes trabas para hacerlo;
~entonces, era precis'o -dijo _Moré'- pbblar e;.l hor.;te el terri-
torio nacional con personas identificadas y con intereses
comunes a_los mexicanﬁs. La defensa con ejército serfa
del todo iniitil, no asi ‘e'l poblamiento, {inico medio de
évitar qué el suelec patrio perdiera extensidn ya que las
intenciones de los vecinosb de expandirse eran muy claras
y no respetarian ninglin tratado. Después de citar el sinnlme

.. ro. de argumentos .de. los .Estados. Unidos.- para  despojarnos,
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entre ellos gue esos terrenos eran de su propiedad:

(ees) Se entrard a examinar que es lo que debe

entenderse por ocupacidn y Siempre se resolvera
no ser bastantes para constituirla los actos

de proteccidn y dominio gque en el terreno disputa-
do haya ejercido el gcbxerno mexicano, cualguiera
que ellos sean; y la.nacidn cuando este’ llegue
a verificarse, tendri que sufrir un despojo de
todo o parte de lo que disputa, pues la cuestidn
no ha de suscitarse sino cuando se tenga seguri-
dad de resolver sin giesgo a favor de la Federa-

cidn Norteamericana.

" Como podemos apreciar, la amenazade ver mutilado el

territotxo nacional preocupaba a Mora en gran medida. Curio-~

samente, a pesar de utilizar 2 Estados Urudos como ejemplo

de nacidn liberal, nunca intentd o pretendid gque México

se uniera a 81, quizd porque creia que ambos paises tenian

muy definidas y diferenciadas su'historia Yy sus tradiciones.
Segiin &1, en’ Estadas Unidos todo ‘estaba hecho ar_ﬂ:és de
la Independencia mientras que en México todo estaba-f por
)haéé'r#e; unirse con el ve;:iho hubiera implicado someterse
"a ellos pues ‘eran un pais mucho més' conﬁtituido que el

nuestro.

Le atormentaba la idea de que Mé:giéo no pudiera soste-
nerse como pais libre y sobérano, aunque no es facil definir
si' le interesaba 1la. existeneia politica de México y su
union por la identidad cultural o por la posibilidad de
establecer en &1 una Repiiblica liberal idealmente perfecta.

De cualqueir manera, a Mora se le debe reconocer su lucha



por tratar de implantar un sistema perfecto desde ‘su punto

. de vista, su defensa por la integridad y la soberania nacio-

nal y su esfuerzo por cambiar o eliminar aquellos aspectos

gque frenaban el desarrollo liberal de México. En todos

estos puntos fue absolutamente coherente y constante a

lo largo de su vida, y un ejemplo de eilo fue la defensa

de la integridad del territorio nacional.

Le preocupaban' ademis las relacicnes con Espafia. Como
consecuencia del fallido intento de reconguista an 1829,

considerd gue se "asegurd" para siempre entre las potencias

extranjeras la existencia politica de México, por el espiri-~
tu de nacionalidad que manifestaran todos los habitantes

para repeler la invasidn™ 36 Asi, en

1829 para Mora eif:a
- evidente el surgimiento de Hex:Lco ante el mundo y el pé:‘.s

's‘e>_ encontraba plenamente .. constituido; esto 1lo descr:.b:.o

convencido de que as{ era, pues: recordemos que para 1833
-afio en: gue. escribe el articulo- nuestro pais no hab:.;: sufr:.-

do un nuevo intento-de invasidn., Por lo pronto Espana. habia

sido derrotada en sus afanes de reconquista y Mora le daba
todo el crédito posible a esta empresa, alabando "“el nacio-

nalismo" mostrado en .la defensa.

Pot su parte, la unidn que existia entre Espafia y

el Papa, asi como . la reticencia de este para reconocer
la Independencia de México y su enciclica en la gue exhorta-~
ba a los mexicanos para que acataran la dominaciﬁq .de. Fernan
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do VII, llevaron a Mora a criticar duramente a la cabeza
de la Iglesia, al "Gnico hombre en' la tierra que tiene
todavia prete_ﬁsiones de infalibidad (y que) habia tomado
el caricter de padrastro con los que se profesaban sus
hijos en Améric_a".37 Mora habld de la importancia de su
reconocimiento y del error cometido por el gobierno mexicano
al haber enviado como representante ante ‘el V_atiéano a
un. hombre incapaz de defender 1so principios nacionales
y que poco o nada pudo hacer para adelantar las negociacio-
nes. Este Jjuicio del autor fue injusto, ya .gue si bien
e1»¢omis-ionado no logrd nada que beneficiara al pals de

acuerdo con los principios de Mora, si cumplid con la misidn

que se le habia encargado.

Desgraciadamente, en el punto que se relacioha_ con
el papado, seria muy precipitado sacar alguna conclusidn
con’ r'ersp'ecto a la actitud de Mora hacia él, ya gue ignoramos
si ‘techézaba el gobierno de la Iglesia como institucidn
en manos dg un solo hombre, "si rechazaba particularmente
al papa en turno Ledn XII, o si se mostraba renuente en
vista de gue el Vaticano no habia reconocido la Independen-.
cia de México. Si tomamos en cuenta sus opiniones sobre

la Yglesia como institucidn,” la cabeza de la misma no podia

quedar en un concepto muy distinto para Mora.

En general puntualizd el hecho de que ninguna nacidn

reconocfa a 1a Repiiblica Mexicana si no convenia a sus



-100 -

intereses. Esto se habia demostrade con el tiempo, pues

'sGlo aguéllas gue podrian sacar alguna ventaja habian brinda

do al reconocimientoc; en cambio, aquellos paises gue care-~

cfan, por ejemplo, de comercic maritimo no habfan mostrado

el menor interés en acercarse a México. Para Mora las relacio

nes  exteriores eran importantes no tanto por las wventajas

econdmicas que el convenio podfa brindar al pais, sino

porque é&stas ratificarian y reafirmarfan la Independencia

sirviendo Qe gran ayuda para. conservar la soberania nacio-
nal.

Cuando Mora escribia esto, no habia desempefiado afin

sus cargos diplomiticos, de manera que podia criticar las.

relaciones exteriores desde su postura como observador

de la politica nacicnal. En . las cartas escritas durahﬁé'

.su géstién en Loimdrés; se pueden apreciar las dificultades

que enfrento en los tratos tanto corn Inglaterra como cgon

México. Seguramente se modifico su visidn sobre las relacio—-

nes exteriores. Si esto hubiera sucedido antes de escribir

México v sus revoluciones, dedicarfa mis tiempo en ella

éxpresando mejor su visidn personal  sobre

a este punto,,
los ‘hechos y quizi referlrla algo de su propia. experiencia.

Por lo pronto se limitd a sefialar gque las relacicmes con
el exterior eran muy importantes y que J.tian 11egando confor',

me el pals reafirmara su seguridad y estabilidad.
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En fin para Mora la ‘administracién y los problehas
suréidos a rafz de la Independencia tenian su origen en
laVColonia; asf! los vicios y las malas costumbres subsisten-
tes en México eran una consecuencia l3gica de los trescien-—
tos afios de dominacidn espafiola que se arraigaron en loe
- habitantes de su colonia preferida. Todo lo qﬁe logrd deste-
frarse eran triunfos de los mexicands sobfe su pésado b4

-représentaban puertas abilertas para su superacidn.

El nuevo pals debia tener como meta midxima el progreso
¥ . no debla escatimar esfuerzos para estar a la altura de
las naciones europeas. En aras del mismo objetivo, era
importante establecer y conformar una verdadera conciencia

nacional.

Para nuestro aufor, el idééL de sistema pol€iico sin
ddda era Estadoé,Unidos. Su republicanismd era un factor
imitable pdt la manera tan perfecta en que se llevapa a
cabo e, idealmente, deseaba une México sé le pareciera.
‘Es eﬁidente, sin embargo, que Mora ya presentfa su expansio-
nismo y tenia buen cuidado en exaltar demasiado en su obra
ié imagen de este pais. En ocasiones, consideraba también
a ‘1a administracidn politiga de los ingleses como ejemplo

.digno a seguir,

Para lograr ese estado politico ideal, los privilegios
¥ fueros del clero y la milicia debian desaparecer en bien

~del pais, pues ambos constituian un. freno para el ansiado
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progreso. El clero evitaba la secularizacidn de la sociedad,
la circulacidén de capitales, mbnopolizaba la educacidn y.
contaba con demasiadas propiedades gque le conferian mas
poder gque al mismo Estado. El1 ejército, en cambio, habria
impedido la estabilidad del 'gobierno contando con toda
la fuerza bélica del pals y participando en los levantamien-
tos para derroéar a los gobiernos en turno. Al terminar
con estos privilegios, la sociedad podria caminar con ‘pa_s'c;
mis firme para conseguir sus metas. Ademds, se extenderia
el nimero de propietarios, permitiendo a su vez, que los
_ extranje.ros vinieran a colonizar nuestras tlerras sin eniren
tarse al terrible problema de que se les considerara herejes
y se les métara. Asi, 1los propietarios y los extranjeros
‘elevarfan la produccidn econdmica de México - en beneficio

del pais.

Para Mora fue un heého consumado gque, con el »ltiempé
 se superarian los pz&blemas que aquejaban a la nacidén ¥y
llegaria el ansiado progreso. _Por lo pronto, .se encargd
de describir al pais avanzando ~a pasos agigantados ‘por
.conseguir' ese objetivé. Para ello debfa buscar ademds. en
el extranjero -los reconocimientos gque 'la acreditaran cqnio
nacién_-libr_e y soberana con el fin de contar con apoyo

en el caso de que se quisiera a;;redir su integridad.

‘Al presentar Mora el panorama de. M&xico gque le tocd

vivir, queda . incompleta su relacidn de los sucesos, pues
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su historia se ‘interrumpid en '1812. Sin embargo, inclﬁyé

en su obra algunas referencias al pafs independiente en

el cual, como hemos visto, tenia puestas grandes esperanzas.
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gora, op.cit.: tomo I, p.,118-9.

Ibidem: tomo I,” p. 461,

Al respecto de la laicizacidn de la educacidn, Dorothy
Tanck sefiala que aunque si se abrieron nuevas escuelas
que dependian del Estado, en ellas se estudiaba catecis
Jmos -

A nivel secundario: o profesional, 1la supresxon de
la Universidad, el nombramieénto. de Directores laicos,
la administracidn de los fondos de los colegios por
el gobiernc y el uso de nuevos textos fueron conside-
rados por algunos como ataques a la potestad de la-
Iglesia, lo gue contribuyS a gque la reforma 'fuera
calificada en todos.sus :aspectos de antic1=nical ‘'De he
cho ciertas medidas de la reorqanizacxon a nivel secun-
dario se prestaron a tal interpretacidn, pero la refor-
ma a nivel primario fue para aumentar el nimero de_
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escuelas y mejorar su administracidn, y no para ggcula-
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Vv LA SITUACION ACTUAL DEL PAILS

Hemos analizado como entendia Mora la historia de
México y los problemas que' enfrentd en la Independenciaj;
veamos ahora c&mo presentaba el pais en su momento, cdmo

se encontraba la poblacidn y gué imagen dqba' de Mexico

al exterior.

Mora considerd indispensable presergt.ai: una imagen
érogresista del pais con ia intencidén de "que no se viera
México como ana nacidn inciQilizada o ineculta, sino como
un pais en el ‘cual. se podrian encontrar tbdas las facilida-~
‘des  que ofrecia Europa. Desafortunadamente, ycomo veremos’
en este apartado, algunas veces éaya ‘en 'contradic‘civones

" 21 mostrar - la. realidad mexicana, - De  cualquier manera es
meritori§ el 'esfuet‘zo:'de nuestro k-autor por hacer una descrip.
ci&r; €¢isica del pais en una époé.a donde los medios de infor-

macidn eran precarios.

La obra sefiala fisicamente la ubicacidn de la Repiblica

g Mexicana dentro del globo terriqueo, dando las‘ coorde;!adas
geogrificas. Presentaba al pais _cc;mo un cuerno-de ia, abundaé
cia, en el éual todo se podia cultivar por la noi:leza yl

"riqueéa_ de su suelo.

Era evidente su intencidn de poner a México a la altura
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de las grandes naciones del mundo y, por gqué no, atraer
a la gente a este gran pais. Comentaba que aqui podria
~darse cualgquier cultivo europeo, lo cual si hasta entonces
no se habia. hecho, era debido a la negligencia espanola,
que buscaba evitar 1la competencia para sus productos en
sus propias colonias. Siempre gque pudo, Mora aprovechd
la ocasidn para  censurar a 1la administracién colonial,
adnque‘gn esto fue—un poco contradictorio porgue, por ejem-
pio,»al examinar 1la Canqista, pin;é a los eﬁpaﬁoles como
grandes civilizadbres. Dé hecho,. como hemos visto, estuvo
de acuerdo conrla Conquista pero no ébn la administracidn

espafiola; que fue la causa de que se lograra la Indépenden-

cia.

" Respecto a la rigueza del pals, aclaro gque la "jardine—

'riaf se encontrabn atrasada debido a la ley -que prohibia
a 3163 extranjeros poseer propiedades risticas, lo .cual
daria un gran impulso a_eé;e‘ramo. De esta manera desde
el.pr;nciéio_uora'abord6'el problema de la colonizacidn,
qqe”sefia constante a lo largobde toda la ocbra. Presentaba
' 31 1e¢£or uﬁ-pais rico, abundahte;y nobié para quien lo
7ﬂ?cfe£a producir; ‘el gran problema, seéﬁn.él, era la‘faita

'de poblacién (y no sdlo en cuanto cantidad, sin§ en cuanto

cal;dad), ‘que explotara esa riqueza y sacara adelante al

pals.
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Pero nada de esto puede ni debe  esperarse mien-

tras las costas no estén suficientemente pobladas

v las leyes de colonizacidn, Gnico medio de conse-
guirlo, sean mas francas, © se resientan menos

a 'las preocupaciones civiles y religiosas que
contra los extranjeros y sus empresas dejd® como
herencia a losmexicanos la suspicaz y mezquina
politica de su metrdpoli”
Asi, la colonizacién fue para Mora algo imperioso

dentro del desarrollo nacional.

Si se lograran aprovechar convenientemente losrtécursos,
del pais y comerciar con ellos tanto con Europa coho.cog
V'Asia, el grado de sé¢iabilidad, cuitura 'y civilizacién
5e los mexicanos creceria, "actualmente impresionan -dice
Hofa- las diferencias ya que agquellos habitantes semibdrba-
ros ‘de hace cincuenta afios (en las costas del pacifico),
”son ya tan civilizados como los de las ciudades wmas: cultas“
Edﬁ.resto de la Republica" 2 Esto era producto de ;a explota;‘
‘aqion de la riqueza del paié b4 dgl contacto con el exégrior
al’ cual obligaba‘él comeécio.

Sobre ia explotacién de minas, hizo hihcaﬁié en "la
avaricia de 1los 'primeros -pobladores"3; que sdlo habian
v1sto en México un objeto de codicia del cual podian sacar
grandes cantidades de oro, plata y otras metales con destino
a Europa, convirtiéndose 1la riqueza mineral en fcco de

atencidn no sdlo de Espana sino de toda‘Europa.

Antes de la Independencia la minerfa habia. alcanzado

su miximo nivel; sin embargo, las guerras intestinas hicie-
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ron que la produm_:ic'm decayera gravemente. Después de esto
"las empresas interesadas en ella m‘:)A supieron 1llevarla a
cabo convenientemente, y muchas minas se  abandonaron en
perjuicio de la economia. Al llamar la atencidn sobre este
E punto, Mora invitaba implicitamente a mexicanos y extranje-
ros a invertir en este importante ramo, lo cual seria un
gran estimulo para el progreso de México. AConocedor de
'.;169 ptbblemas nacionales, no ignoraba gue la economia estaba
b}astante deteriorada 'y urgida de inversiones fuertes que
.c’iieran"mayor. ﬁlovilidad ‘a este ramo. Ademids sabia que- era
uno de los proyectos en los gue mas interés ’ se tendria

¥ que ‘sin duda era uno de los mas atractivos péra todo -

el mundo.

En este' sentido, podemos .decir que el ptop'Ssi’to‘ de-"
_.‘Hora ne ‘era ‘solamente hacer una’ obra informativa sino tam—
"bien capaz de atraer y llamar la atencion de los inversionis‘

“‘tas hacia México.

Sus intenciones.'éran mostrar un paié ‘rico Y, sobre
'_tod_o, diépuesto'& [Srogresar, manifestando. Asi Mora su hacio-
nalismo' en hacer cualqu:.er cosa que pud:l.era lograr el
_desarrollo mexicano fuera con los, medios que fuera. Lo

1mportante era crear una nacidn sdlida Yy culta, independien-
temente de guienes la habitaran. Y en esto no podemos saber

qué tan errado estuviera, pdes finalmente en 1835 ge pedia

sentir igual de "mexicano" un francés en Baja California,
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gque un indic maya en Yucatln; y si de todos modos a ambos
hablia gque formarles una conciencia nacional, pues por lo
menos que fuera a los mas adelantados de acuerdo con Mora,

gque como se ha visto eran los europeos blancos.

Segiln &! toda la poblacidn de México se encontraba
‘lista para iniciar un gran proceso de dersarrollo. Como
liberal pensaba gque 1las razas se podian'ir ‘mejorahdo a
través del mestizaje y la _educacidn. "La verdad es qué
las razas mejoran o empeocran con los siglos, como los par't:i—
culares con los afios y que en agquellos y en éstos lo puede
todo la educacidn”.® asi potencialmente todas las razas

son suceptibles de cambio.

Es importante hacer resa;tar agui el pe‘so‘ que le dio-
& la educacién. Mientras la génté continuara ignorante,
las pos‘ibilid'adas de progréso eran v muy limitadas, pero
con lg éducacién para todos, creer en "la sﬁpez;ioridad
de unas razas scbre las otras es un érvc" imperdonable",s

pues pctenczalmente todas Dod:_an llegar al mismo nivel.

A pesar de gque Nora se esmerd tanto por demostrar
la igualdad de la gente, tamb;en puso- mucho empeno al insis-
tir sobre la composicidn de.’ 1a pobla'cion mexicana. Dec;a‘
que ésta e.st'abA formada por una gran mezcla de naciones

pero,

la poblacién blanca es con mucho exceso la dominan
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te en el dia, por el . namero de sug individuos,
por su ilustracibn-y riqueza, por ‘el influjo exclu-
sivo que ejerce en los negoc;os pliblicos y por
lo ventajoso de su posicidn con respecto a las
demi3s: en ellad es donde se ha de buscar el cardc-
ter mexicano y ella es la que ha de fijar en-
todo el mundo el concepto que se debe formar de

la Repiblica.

Es decir, Mora no creia en la superioridad de las

razas, aunque exaltaba a la supuesta mayoria blanca en

la nacién. ¥ como segin €l &sta era la mads avanzada cultural

mente, el &xito para Méxice estaba asegurado. M3s ailin,
los indigenas y los negros pronto se habri¥an de Efusionar

con la raza' blanca engrandeciéndola. El caso de los negros

no ocasionaria mayor problema pues los gue habfa desaparece-

rian "del todo antesﬁde‘medio siglo".7 Desafortunadamente,

los indigenas durarian un poco mis, aungue "al fin tendrin

y se fundirin en la masa general, porgue el impulso est§

dade y.no es posible contenerlc ni hacerlo cambiar de direc-
cidn; pero serd mis lentamente, y acaso noc bastari un siglo
para su total termihacién",sA a menos claro estd, gue se

apresurase la colonizacién de extranjeros (blancos pox

supuesto),  “entonces la fusidn de 1aé gentes de color vy

_la total extincidn de las castas se apresurarian 'y tendrian
una mis pronta y feliz termiaacién".g

La contradiccidén aflora entonces, pues aungue segin

+Mora no habia superioridad de razas, &1 mismo se inclinéba

tajantemente por la blanca y presumia la pronta extermina-
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cidén de las otras, sin explicar cull era el objeto de esto

si todas las razas eran iguales,

Es posible gue -al intentar wvender al mundo 1la imagen
de México; deseara demostrar gue los blancos eran guienes
gobernaban, mientras que los indigenas y los negros que
atin. existian no representaban ningin impedimento para el
progreso, y a la lafga desaparecerian. Asi, los colonizado-
res eufopeos blancos se encontrarian con un péis ciwvilizado,
'gobernado por géhte como ellbs y podrian vivir trangquilamen-—

te y sin obsticulos.

'Quizé. por ser criollo, Mora nunca se identificé con
los indigeqas, ¥y los miraba como unairéééihquagarte de
:1a‘sﬁya; ias'aescribia como.débilés, feos,.teééss,'rESigna—
Ados a todo y de aspecto grave, melancollco y sxlenCLOSo.
Mlentras continuaran en este mismo estado "no podran llegar
Val grado de 11usttac1on, civilizacidn Y culfura ‘de los

europeos".1o

Su orogre o deberia - ser paulatxno b conforme'
a su capacidad, ¥y np de golpe como gquiso hacerse con lak
Independencia que proclamS la igualdad de todos. sin conside-

rar:. las diferencias culturales.

Alguﬁés creyeron -dice Mora- gque podian incluso crear
un ‘ pais de _indios, .siendo éste un proyecto irrealizable
(y’muy poco deseable) porque lé'mayoriq de 1la :iqﬁéza‘y
.- puestos importantes estaban;en manos de  los blancos. Segiin_
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nuestro autor, a los indios se les permitia entrar en todas
pértes, ya fuera.‘ paz;a trabajar o estudiar; sin embargo',
en vista de las circunstancias que habian vivido, no tenian,
aGin mucha capacidad ni iniciativa para influir en el pais,
aungque con la educacidn y el tiempo podrian hacerlo. Lo
que no aclard nuestro autor es si iban paralelamente 1la
fusidn ae las razas en una sola, la blanca, y la educacidn
del: indigena péra ‘hacerlo mejor. Es decir, si finalmente.
“los‘f.jr.ndj.‘os desaparecerian debido a la fusidn de las razas,
cdmo el propio autor seﬁalé, iqué caso tiene invertir ‘tanto
esfuerzo en  su educacidn? Este es un punto gue no gueda
claroc dentroc de su obra y que se presta a confusi‘én; otro
‘tanto sucede con e‘].‘ hecho de que segiin €1 no habia. una
k"“kl;';-.a‘z‘a superior v, sin embéfgo} alababa constantemente ‘a
losrr blancos, mientras gue a los 1ndl.genas lo mejor . que

les deseaba era su desapar..cion.

» Si bien Mora habld de los mexicanos, paré &l ld mismo
"ex:ain mexicanos las tribus ;;ue pelearon contra Cortées, como
los indigenas en cuyas cualidades no confizba y los blanco’s
v.que‘ dominaban el que_hacer socj;al, econdmico y politico
~de Héxico‘. Sin embargo, a pesar de que todos eran mexicanos,
'era evidente que Mora no se identif;co ni con los primeros
ni con~los segundos. Segiin lo que se percibe de la lectura
de su  obra, el era parte de aquellos mexicanos  blancos

A que manejaban los destinos del pais, es decir, de la parte

...ilustrada. de  la..sociedad...-Como integrant;e_»dg ‘ella co_nocia'
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muy bien sus componentes y sus avances -posteriores a la

. Independencia.

advertfa. que,  para 1834, 1ds habjitantes de México

eran ocho millones doscientos noventa y tres mil trescientos

trece personas, de las cuales la mitad eran de raza blanca

y el resto de color. Llama la atencidn la exactitud en

cuanto al nimero y la divisidn; é&cdmo habra calculado el

total con tanta exactitud? Ni 5iqdieta se tomd la molestia

de decir "aproximadamente™, o "“cerca de", o redondear la

cifra, sino que sefiald culntos y d& qué color eran los

mexicanos. Pero, de nuevo, no todos eran mexicanos igual

gque &l. Cuando hablaba de los. indigenas opinaba. que podrian-

. llegar 'a ser muchas cosas, pero gue. por Sus caracteristicas

. alin no podian hacer todo; Mora no se identificaba con ellos.
. Por otro ladc habia mex;cands -~aungue no menciona cudles

gon hi marca diferencia alguna con los anteriores- gque.

. habilan logrado avances indiscutibles:

en lo que son mis  notables los progresos de. la

‘givilizaciOn mexicana es en la sociabilidad o

en  aquelloc que hace 'y constituye los  atractivos

del trato social: el bello. sexo, 1los trajes,

las concurrencias, los paseos,. las diversiones

'yvlos.placeres de la masa mexicana han. sufrido
cambios totales o hecho considerables progresog.11

‘Desgraciadamente no sabemos qué tipo_de personas habian

logrado tan deseablés avances: los. blancos, los nativos.

o la fusidn de ambos.
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Mora;apresufé muchas veces conclusiones como la ante-
rior, sin precisar a qué tipo de ambiente. se referia,
pues para generalizar que toda la sociedad, © la masa mexi-
cana, habia hecho progresos tan. relevantes, pareceria dema-
siado apresurada 'y pretensiosa  su conclusién, a menos,

claro esti, que se refiriese tan sdlo a los blancos.

Nos da una pista cuando alguna vez habla de la dificul---
tad de determinar el carB3cter mexicano por estarse apenas.
formando: "nos. limitaremos a dar una 1dea del estado politi
co vy moral de la sociedad mexicana, Empezando por este
iltimo, el corazdén del mexicano es recto, franco y. abier-
on. 12 '

t Sin embargo, de nueve nos preguntamos ide cuil mesxi-

cano?.

‘Méél'adelante decfa: "el caricter de 1lo0s mexicanos. -
vy suéivvixtuaeé no  deben ‘buscarse: como 1o han hecho  los
extr&nﬁeroé,'en las‘éiaées piivilegi&das, sino en la masa
de los ciudadanos".'3 Pero  no aclara quidnes formaban a
una.y_btra;,La masa de los ciudadanos podian ser los blan-
‘COS, vya .que segin él eran la razé dominante. ¥, por otro
;add; las‘CIAses p:iy;leQiadas'podrian ser el_clero,y la
'milicia1é, :atifiéando a los blancos como a la masa_mexica- 
na.. Es entonces en éildq donde hay qué buscaf el veraédéro
carécte; mexicano, ignorando por coﬁpleto a los indigenas

(en quienes Mora nunca vio "al prototipo del mexicano).

De cualquier manera, era obvio gue para Mora 1la sociedad
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se dirigfa al progreso y se esmerd en demostrarlo.

Segfin el autor, tres clases componian la poblacidn
(blanca) de México; a saber: los eclesidsticos, los milita-
res y los paisanos. "La mias influyente, ilustrada y rica
es esta {iltima... por hallarse en su senc lo que se llamaba
) antig’ua‘ nobleza delv'pais, qﬁe_ ha empezado a tener aprecio
después de 1la Independencia".15 La componian los ar{:esands,
empleados, abogados, propietarioé v negociantés'. De nu"e.vo
dejaba afuera a los -‘indigenas, a 'menos' claro esté, que
los ‘incluyvera dentro ce la antzgua nobleza o que supusiera

su casi total avance entre 1821 y 1835.

Esto @Gltimo ﬁodriav concluifse' de 1la lectura de M&xico
Yy _sus revoluciones, ya que a raiz de 1a Independencia —
=dice Mora- se habian creado muchas escuelas ‘como consecuen- -
cia del sistema £edera].,‘ asi,, en las‘ciudades. en las
villas, en los pueblos, en 1as rancherias y hasta en Yas
haciendas o fincas rusticas derlos patticulares las hay,
al ‘menos para leer 'y escribit'f.‘i 'i‘odos pﬁ!n;aban. _lar‘xtesv :
que nada;' en formva‘rA uha @scuela, sin ’inipo-rt":abr sd clase -
social. Llegé a tal grédo elropt‘imismo dél'éutor en este
-sentido, que afirmd que en ninguna otra : republica,“c'omo,
en la mexicana, "'hay tantas colecciones,de libros entre
losr part:.vculares ni t:aritql gusto por ellos.‘. . EN efectj.o
hasta las. clases mas pobres tienen 1los suyos. gue leen y

17

procuran‘ entender". La prueba que ofrecid pai-a esto era
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que los 11bro§ se vendfan a un precio muy alto, a pesar
‘de éntrar en gran cantidad al pafs, lo cual indicaba 1la
demanda por ellos entre: la poblacidn. Este razonamiento
parece apresurado y muy débil como para sostener que, como
el precio de los libros era muy alfo. eran lefdos por todos

y en cuaiquier lugar.

Ademis de los libros, el teatro tambidn se habla encar-
gado defexpedit la culturaQISe96n Mora, "tiernos y nobles
sentimientos,_ accicnes hetéicéi. ‘moderacién y finura - en

los modales y cultura en la expresion"18

eran caracter¥sti-
c43‘de aquellas personas que hablan tenido algiin contacto
con el teatro, o sea que &ste obrd maravillas entre la

poblacidn cambiindola muy significativamente.

i‘éohtfauééndo' de manera nétdﬁ;e_'cbni'la descriééién
de los problohqs dél México 1ndepohd1ente ére-ent&dss por
Hpéa.enlotritfpaftes de su obra, se reflejaba una uociedad
eh'vig- de desarrollo "mezcla de las costumbres de Paris{
de Londrés y ‘de las §randes"¢1ddades de ttalia”'?,  con
residuos de la herencia eapaﬂola. Engalan& an mis su estu-
-'dio hablando - de 1a educada Yy culta socicdad mexicana, segun

. se raflejaba en .sus trajes, en el adorno de lo:niﬁos, en

el teatro, los pasoos, fieatas campestres y bailes.

Criticaba al juego, tan comtn dentro de‘auestra soclie-~

dad, pero consideraba que este vicio dé&apgreceria padlati—

namente en beneficio de la poblacidn
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Hizo un estudioc del comportamiento de hombres y mujeres

dentro de la sociedad méxicana. No desperdicid la oportuni-

dad de dar algunas reglas de u:banidad.é para las visit:_as,

la conducta de los hombres con las mujeres y viceversa;

el vestido de unos y otras; habld bastante y bien de los

progresos de las mujeres mexicanas cuyos modales se habfan -

mejorado con cada generacidn. En £in, refleijd ampliamente
los avances y estancamientos de. la ‘sociedad, comparindola
siempre con las de EBuropa, las mis‘ civilizadas ¥ a cuya
‘seinejanza pretendia se desarrollara M&xicc. ‘

Presentaba un panorama de lo mas lisonjero hablando

siempre de la sociedad mexicana casi como : un espejo 'de

la europea. Pero de pronto,

/triccion Y. de enfrentamiento con la realidad, que ‘nos recuer,"‘

;da el tono ‘analitico del resto de’ 1a obra, asentc-:

La cultura en ‘el trato . social habria. hec’ho en
México  progresos mas notables si  no estuviese
“‘tan. mal distribufda la poblacidn. 'El ‘@dislamiento
en que se hallan las grandes ciudades por las
considerables distancias que. median  entre - unas .
Y. otras, Yy lo imperfecto de los medios-de comuni-
cacidn retarda .necesariamente los progresos de
la: sociabilidad, que no adelanta sino en porcidn
. qgque la soc:.edad se hace mds numerosos y sus rela-
' ciones mAs Iintimas, frecuentes 'y multiplicadas.
-En. uexico el gue sale de una ciudad ‘principal
“en que. el estado social ha llegado al punto mas .
‘~ elevado . de perfeccidn, va encontrando sucesiva
Yy gradualmente todos  los. grados de descenso de
la. civilizacidn e industria y los ve ir siempre
a menos hasta gque en muy pocos. dias llega-a la
choza " informe 'y grosera construida con troncos
de. "drboles recién cortados.  De esta manera se

hace ‘'un anilisis practico del origen de los’ pue-_,..,w. e

en ‘una especie de acto de con— B
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blos ..y de las naciones, pues se parte del conjun

to mas complicado y se llega a los datos mas

sencillos, se camina hacia atris en la historia

de los progresos del talento humano y se vuelve

a encontrar en la extensidén y sobre la superfl-

cie del terreno lo que ha producido 1la serie

de los siglos.

De esta manera Mora dejd un'poco en entredicho todo
‘su  optimismo y escribid uno de los pSrrafos més tristes
y amargos del 1libro, sobre todo para &1 mismo, que preten-
" -aia presentar ‘un cuadro tan ‘préspero . de Mexico. Es en
ipésajes como éste dqhde‘ Mora nos parece decir: a pesar.

--de todo no me puedo engafiar, ni engafiar a nadie por compie-

 H to; y tal vez:sea con -este tipo de comentazios, uno entre

muchos,. en donde podemos rescatar al Mora humano. realista,

objetivo y verdadero al hacer "la relacion de las imgresio- o

;ﬁlnes gue sobre el autor han hecho las cosas_ g ‘las ggrso-."

'nés" 21

ﬁeapués.dé‘toéq, si el panorama‘naciohal etg‘en teali—'

'dad tan bonito, entonces Zpor qué nuhca volvié a‘Méxiéo?
Varias veces en la obra pareciera que Mora deapegara de )
‘'México y hablara de otro paIs, pero también muchas vecesv
fdice verdades tan duraa como 1a anteriot que confunden
-ial lector, sobre todo si pensamos que la- obra estaba orien-
imtada para 1os extranjeros, para llamat su atencion Y atra—
:erlos hacia México. Es como si a veces le quisiera gritar a
los mexicanos. "lveanae, &ata es su realidad!", y en otr;g'

focasioneu se dirigiera a los extranjeros dici&ndoles "vamos
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‘a México, todo es. tan positivo ahi". Péro alv‘mezclar ambas
;cbsas nos confunde sobre a qui&nes realmente estaba desti-
Vnada ‘su obra, ademids de que confunde al lec_to-r sobre cudl
es  la . verdad. Mora enfr_éntaba el sei: con - el querer ser
'de la nacién o, en todo caso, lo que &1 ereia :que pudiera
‘ser "algt‘m dia plasméndolo‘ ﬁlgunas veces como heéhbs consumé,. :

. ."dqs‘.' .

) Una"‘d'e”las cosas: que mas llama la atencion sobre"'
' ,Mora en algunas partes de 1la. obra, _esr la concienc:.a que,'ﬁ
tenia de los problemas de MEvice, y en esto se adelantd
‘eh.n‘nucho a sus contemporineos (y en ocasion_eS»afirma que
el progrg‘so Ilegara tarde [ temprano, porgue aét tiene
-\‘;ué suceder). ‘Por ejemplo. veia que en las ciudades ‘el
: desarrollo era ‘may” diferente al de los pueblos por la‘.f'v’
‘_ Vfalta tanto de educacion como de . gente, luego entonces'
Tlal aolucion seria,rcolonizar.r, P_ar; esto’ se necesitaba'refor,y
5 marbe'l Eénceptb de religién ‘que permitiera a colonizadores
no catolicos su establecimiento en la Republ:.ca Mex:.cana
t:odo se: sacrlfica -dice Mora- a evitar’ 10 que
. al: fin ha de sucedet, ‘sin que haya medio algurio
- para._ impedirlo, porque estia en  la naturalezag-
de: las .cosas y en el curso natural de los adelan-~
‘tos humanos, a 'saber  la tolerancia religiosa..
‘Ningin ‘pueblo ha establecido 1la - libertad civil
sin ‘que venga a  pédrar  en la religiosa y todos.
105 ‘que . han empezado por el reconocimiento ge :
‘v"esta no han podido menos que llegar a aquella. E
‘ La mbdernizac:;.én era _para Hora nn hecho q'ué' seguian

todas las cosas naturales; ‘p'ar‘a al, era 1niplicito ‘que
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se estableceria un sistema o 'un. medio
Se

tarde o  temprano
de vida acorde con los progresos ‘de la civilizacidn.
' empefid en convencer a la gente gque -por naturaleza se modifi -

carfan, a querer o no, muchas cosas dentro de la vida

nacional; por elle guiso persuadir a sus contemporaneos

para agili"zar "los trimites“ ¥ colocar mi3s rdpido a México
dentro de la est‘era de loa paises civilizadas. Su. 1nteres.: :
“se concentraria ‘ p:incipalmente en’ fomencar el mestizaje,

,"o fusionar l.as razas en una sola, ‘1a blanca, en hacer -

"}11egar la educacion a cualquier rincdn del paz.s para ayudar
y en hacer leyes

‘que facilitaran la colonizacidn de extranjeros en México.

Este . ultimo punt:o encontro trabas no aolo en la Consti

~_-ytucion, los estadoa - se esmeraron también -an diflcultarz

f,la colonizacion poniendo mas trabas,

b 'deros motivoa de no haberse podido realizar en nuestro

: pais ninguna empresa de consideracion _en este ramo de

"eatos son los verda-— '

‘ffomento y no la guerxa 1ntestina de ia 1nseguridad de
‘laa 1nstituciones y 4ag la- autoridad publica“.23 Considera- R

; mos que tanto la querra como la religidn tz-ena:on las.

'i'desaadas colonizaclonea de extranjeros. A nad:l.e le habria

"gustadc vivir en Hexico, dande la v:l.olencia y la anarquia

'se demostraban a cada rato con levantamientos b4 asonadas
_’_de las cuales seguramente estaban enteradas muchas personas

‘en ’ al extranjero,' aunque Mora p:etendiera testatles impor-

tancia. - ) o , e
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aA pesar de su J.nt:eres en la colonmzac;\.on y de sus
-.constantes invitaciones para ello, de nuevo recurrid a
.decir los errores a propios y extraiios € invitar, por

_otro lado, ‘a los extranjeros a residir en México. Como
hemos viste, la religidn se presentaba como un _impedimento

ﬁés para el progreso nacional y culpaba a lds,gobetnantes‘
por ne hacerla a un lado b4 estahleéér leyes‘qﬁe_fémeqtarag
el progreso. 7 s =

La coléniza&ién; junto con ia'educéciénry el "blanquea .
miento" de la sociedad;  eran pasos fundamentales dentro
dé‘las razénés sociales de Mora para el progreso. El estu-
dio que realiza sobre estas tres cuestiones es rico _en
sabiduria tanto de la realidad como de 1os prohlemas que

ella acarrea._La vision y la educacxon libetal es clar-sxma;

F‘;y bastante determinante dentro de Mora en lo que se- refxere

".a estos puntos. ‘El no veia .con agrado una igualdad absoluta'
"ypara todos, sino que encontraba llmitaciones que hacxan'
'_aeséacar’ 1oé‘ niveles de preparac1on tan dxsparejos de
la poblacion. Ent:e los requxsztos que exigxa se encantra—
ban el saber leer y escribir, para lo cual era indispensa-
“ble la educaclon._nespecto a la fusion de razas Y la coloni

zacion, ambas tenian muchas cosas en comun, 'siendo la

"principal propagat la raza blanca pox todo el territorio

nacionaL de la manera mas rapida para»agi;;zar el’ progteso.

LEL espacio que media entre Mora ‘y' nosotros ypqgiérawrm~»~
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hacernos creer que su actitud al gquerer blanqueér a la

" sociedad es elitista, y puede que siI lo sea, pero también

" es ‘muy liberal, cosa qué no debemos perder de vista. E1l

"liberalismo busca de alguna manera la  perfectibilidad
del hombre ‘en la séc’ie&ad para lo cual la mbdernizacidn
en vlés éstructu:as ; ecdn&micas;. vpolIticas' Y so_ciales es
sumaménté ﬁti).. Enyla época ﬁe Mora, el eu'tope‘o representa-
.béi a. las ‘Vciv.llizaclio‘nea,iméé avan;gdas en esos ‘én'\bitos, .
-pdr 10  cixa}l;es muy v‘e_n!::endible la poéipi(ﬁn de 'ﬁora hacia
'ies:’tas socieg!aaes at a‘:’lra‘.‘barlas' tanto y'considerar.al blanco

: j‘éér'r{o'el ideal de hombre c.ﬁrilizado condicionante del progre

S0.
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NOTAS: SITUACION ACTUAL DEL PAIS

1.
2.
3.

a.
5.
; 8
7.
8.
9.
10.
11,

12,
13,7
14,

15
16.

17.

yxbidem- tomo I, p. 78-79. "
;;bidem~vtoﬁO'I, p. 121,

Ibidem: tomo I, p. 23-4.
Ibidem: tomo I, p. 30.

Ibidem: tomo I, p. 33; en la version 'original dice
Wavaricia de los espaifioles", vease El ~ Indicador,

octubre 30 de 1833, p. 97.

‘Mora, op.cit.; tomo I, p. 65.

Ibidem: tomo I, p. 65.

" Ibidem: tomo I, p. 74.

) Ibidem.' tomo I, p. 73,

Ibidem' toms- I, p. 74.

Ibidem: tomo I, p. 74,
Ibidem: tomo I, p. 66-67.
Ibidem: tomo I, p. 123.

Hora siempre se- refiere a estos dos grupos, el clero
y la milicia, como 1las. clases '‘privilegiadas de 'la
sociedad, razon por la cual aventuramos “esta conclu-
sidn; aunque: viste desde la- perspectiva actual, pare-

‘ciera ilogico quc los blancos constituyan la :nasea
) mexicana. C N . .

,Ibidem- tomo I, p. 88.

Ibidem- tomo‘ I, p. 85;.

A partir de "entre los particulares...” no épareée_-

. en -la edicidn .de 1836, pero si en la original de
“El_ Indicador, © sea que este tipo de observaciones

fueron dirigidas a -los  mexicanos ‘que seguramente
Sonocfan bien 1la sxtuac:lon real del pais, por 1lo
que nos sorprende aiin mis esta  clase de conclugiones -
por parte de Mora, que, sin embargo, en 1la edlcion.
postetior, dirigida a los .  extranjeros, quita este
parrafo. Ibidem: tomo I, p. B85 y en El Indicador.
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VI PERPECTIVAS DE PAZ

Para finalizar este anél_isis de México y sus_revolucio-

nes, conozcamos ' la opinidn. de Mora 'sobte las constaixtes
guerras ocurridas en Mex1co despues de . la Independencla

'y su repercusion en la paz social.

Aunque para 'nosctros todas las asonadas y pronunciam:.en'
‘tos que hubieron en 1a primera mltad del siglo XIX son
‘una muestra de lo convulso de ‘esa eoooa v Yoz cnlrencamxen—
tos‘ entre las diferentes corrientes gue querlan imponer
sus px:oyectos -en México, curiosamehté para Mora.. eran un
‘pretexto mas para alabar lo civilizado que estaba el pais.
A'ASJ.'V en algunas partes de la’ obta, ‘a pesar de: sus proplos
‘juicios en el- aentido opuesto, pareczera como si recapit:u-
lara’ sob;e o’ su_cedidc en. el paisv desde la’ Guerra dg.-lAa.‘
"In'deper‘lderieia ;has't‘a-' el afio "e'x"x que “se. publiéa Méxiéa. ¥

sus _revoluciones para defender los deﬂtrozoé‘ causados '

"por la’ revolucién, dl.ciendo que fueron una consecuencia"-
log:l.ca contra la “Corona por la- actxtud que esta tomara”,.'
hacia la Independencia. ' v o

‘Ct')ns_ﬁa'htemenig 'hbmpar&i‘evs‘ﬁa"f “'gu‘é‘r,rz’i ,‘e“n‘ 'Méa'cico-i con 'la!‘
de Francia ea 1789. Asi la’ aétitué “de 13; masas en uno -
y otro caso fue destructora, "t:'anto ‘en:Pa'i:-ins’ con la Ba‘sti;yr

1la, como . en Guap’ajuato con -la .Alhanaiga 1d7e' Granaditas.
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sin embargo, al decir de Mora, a la iﬁversa'de lo que
.éucedié en otros palses civilizados, en México una vez
B cbns:eguida la Independencia "el odio, la venganza y la
. persecusién",’ habfan desaparecido cﬁsi por‘ completo del
pais, y la asonada de la Acordada no fue relevante compa-
)fréhdola ‘con otros movimientds.ide, Francia .e Inglaterra,
" ademis de qhe lq,génte 1a desaprobd absolutamente.

: bélggtaymahera el motin de la_Agérdada*eraapéta Mora
' "v-~jcasi'-_éomc.>' ‘u'n~ bréullo naqionai, “ya quése hizd sin *é:&cescs_-

o v -y

y‘ s‘e'derroté al partido que 15, p;omdvié. lo cual fune perfog

»-'vto.A Ademéé de minimizar el ca.récter—eminent:emente destruc-

tivo de dici-no motin, en este punto nuestro autor pilerde
- su. tempofalidad Y demuestra ademas que, Va41 ‘publicar el
‘prlmer “tomo ‘de la obra, : no métli_ifyics.“’n‘i’ révigé - lo ‘Que~ -
E "'en el se decIa, ya que’ . ‘México fz‘ sq# brgvoluci.ones:ap‘arec'e
‘ '1.836 y - para entoncé; r;xuc.:has arbitrariedades' 'h.ab.{én'
sucedido dentro del gobierno mexicano y él no las menciona.

X Mas aun, llega al grado de decir. :

...'1la guerra de Insurreccidn sin duda debid paralizar
o 'disminuir en parte los progresos de la pobla-
ei8n, - pero ademis de que como hemos advertido
aun entonces %e aumentaba, se ~puede "asegurar
‘que 'lo ‘desastroso de ella acabd en 1816 y desde
" entonces - hasta _fin: de 1835  han pasado  diez y
. nueve .aflos en que la. paz ha sufrido pocas y peqgue-
Cs Ras alteracionea. de agquellas que _no pueden ser
- grande’ rémora en sus progresos,

C Si esto lo d_ice Mora 1htenciotia1mente, 4suba:l-te enton-
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ces su afin por mantener una imagen pacifica de México
_ante el exterior presentando la mejor cara - del pais, y

menbsp:ecianﬂo una revuelta que en su momento conmovid

) - : .
a la nacidn y otras gue ni siquiera menciona. Para confundir

mis al lector, en otro espacio Mora se referia a la elegan-

cia de la poblacidn mexicana tan parecida a la eurdpea,

%a pesar de 1la pobreza que  es  consecuencia necesaria ‘de
un est:ado de revaluczon permanente" 3 En este caso Hora

alud.la,’ al 1gual que en el de 1la Acordada,-a la socledad

postindependiente, con la Asalveda& de que mencicnaba cosas

_opuesta= scbre la  situacidn deﬂl pais: por un lado, poco

.o nada habia sufrido el pais después de la revolucidn de

'18'10; ¥, por el otrc}, se hzllaba en ~estado de revolucién'

permanente. Se hace evidente de - nuevo Jlan contradxccxon'

en Hcra por querer’ presentnr 10 que era 'y lo que el qu151era
gue hubiera sldo, : ' :

:Peto 8i &1 lo describid asi estando va ‘en .su autoexi- .
lio, es obvio que. tendria’ un interés. gspeci’al ‘en’ hacer
creer gue asi estaban’ 1as icosaé. Al decir que ‘ el progreso

T nor se habx.a evitado, no sélo nei;aba lo. Sucédido en México,

sino que, ademas, contradecxa« los propios princip:.os en

los que el mismo creia, ya que las famosas Reformas de
1833 lograrxen, segin los liberales, avanzar hacz.a ‘el . progre-

so, ¥y 'si éstas se anularon ca.si en su mayoria, el progreso

sl se ‘interrumno. Pexo esto no lo ,dice Mora.
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Paradéjj.camente, cuando al final del primer tomo formu-
18 interesantes conclusiones generales sobre el estado
de la Repﬁblica en ese momento, pareciera que Mora justifi-

ca, y por lo tanto acepta, los desdrdenes sucedidos en

el pais,

En esta parte, Mora sefialaba gue cuando se unian varias
sit:uaciones en un momento determinado, 1a gente encontraba
..un pretexto, para levantarse y tratar de sacudirse todos
los mles acmuulados, L' esto era algo que nadie podria
Vevitar. Nadie era culpable de esta sit.uac;on, mas bien,
- las conc!icicug . iGoneas para qﬁe asf suc'ed‘iera y como tal
debia entenderse. Asi fueron las cosas en México y debila
pasar mucho t:iempo para lograr de nuevo la paz- en México,
©la gente habia perdido el temor b la eapcranza né . por lo
"que la deseada dstab:l.lidad se veIa todavia mis alejada.

:‘,1 lléxico que .mrg mostrd en la Gltima parte del prinjer‘—
tomé: 'ieflejaba dé'.‘uns manera tajante.. y. honesta ‘la triste
situacion ‘que hab!a vivldo e1 pais en 1los ultimou anos,
y que seguiria viﬂcﬂo Al hablar de la pd&rdida del "temor .
Yy 1la esperanza por . la gente, muy posiblemence se 1nclu£a.

'el miamc dentro de .esos escépticos; es. esta la Gnica razon
“ :que podemos encontrar en. sus escritos para que no volviera
'a. MSxico. Si la sitvacidn lo habia llevado a perder la
esperanza de’ que su pais mejorara, Za qué volver? Ya nada

‘se podia hacer. ; :
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Finalmente concluye qué todo lo éué .habia pasado en

Mexlco debid suceder, justificando'de esta manera lo aconte-

cido. Desde nuestra perspecﬁiva, al final incluye el trozo

mis importante de su obra; en &1 describe 1la situacidn

nacional en ese momento de tal manera Qgque nos atrevemos

a reproducirlo intgqtamente:

Las revaluciones en el orden socidl 'y moral lo -
‘mismo que en . el natural, no. consisten sino en-- .-
la  coexistencia . de ‘elementos - encontrados Tgque '
se hallan . en perpetuo", conflicto, mientras no
“"sobreviene 'la ‘crisis que es- siempre determinada.
por la desvirtuacidn o expulsion de uno de estos .
elementos. Cuando esta pues. se retarda. no puede
haber sino malas y desordenes sociales; pero
ellos mismos son la prueba ma3s decisiva de. que’
se esti ya en ‘camino para llegar al término que
1a ha de fraer.. El estado transitorio en la socie-
dad es penoso para las. personas, porgue  no les:
proporciona las ~ventajas - del antiguo orden de
cosas, ni. las' que se prometen en el nuevo; a_si
es, que hacen los mayores esfuerzos,‘ unos para - -
:establecer lo. ~que. . ‘ha’ empezado a . caer, 'y' otros
‘para concluir'  lo ‘que ‘se  esta levantando sobre -
las ruinas del’ antiguo edificio; pero estes esfuer
zos tan importantes en sl mismos como: inevitables.
Tpor’- ser el resultado ‘de causas necesarias, no
- hacen mas que agravar el mal,:retardando.el esta-
blecimiento de un orden de cosas que al fin ha
"de llegar, y que segiin el cursc de las sociedades -
humanas bhasta  hoy - conocidas ha de . -ser szemprg"

pox' el progreso. .

Este ha sido el estado de muchas sociedades de
_Europa en .el siglo pasado, este es actualmente
.-el -de. no pocas, Yy . éste es tambien el ‘de  México
gue no habia motivo para que se le . considerase.
exceptuado - de una regla qeneralisima. Cuanto .
“ha sucedido pues ‘en la Repuhlica ha aebido -suceder
¥ los . hombres en general constituxdos "bajo el
influjo .de causas’ inevitables, ‘han debido obrar-
- de lamanera determinada por ‘ellas. -Esta conside-~
‘racidn debe contribuir mucho a. moderar -los ‘odios
" politicos que en las sociedades se combinan de
una manera tan funesta al orden publlco, al- x.-eposo
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de  las familias y la tranquilidad individual.
Ellos reposaan en el pernicioso error de gque los
desdrdenes sociales son debidos al influjo vy
poder de las ersonas, cuando por el contrario
es enteramente cierto que son efectos del estado-
de las cosas. Los que gquieren el progreso y 1los
que estin por el retroceso, se figuran gue - los
principios gue  forman el simboloc politico del
uno y del otro, carecen en sl mismos de importan-
cia, y no tienen otra que la que pueden recibir
del cardcter e influjo de las personas. De aqui
ese furor de ' derramar sangre gque caracteriza
en México al partido de las vejeces, y el deste-

.- rrar - gue ocupa -al. que sostiene -las novedades;
. pero no lagvejeces han acabado de perder 'su influ-
jo por el destierro de sus sectarios, ni  las
novedades dejan de progresar por el derramamiento
de" la sangre de sus patronos. <IPor qué asi?,
porgue las doctrinas polfticas no se combaten
- ni desvirtﬁan con castigos, porque los intereses
~creados o ~sostenidos por ellas no ceden a la
violencia ni desaparecen con ella; en una palabra,
porgue se toma por causa Gnica © principal de
‘las  combinaciones y resultados sociales, la que
"no’lo es o tiene un influjo muy secundario, dejan-
:do- subsistir las que: lo son realmente 'y se teme:
atacar o se ‘afacta desconocer. - De’ ‘aqui resulta
que ‘en México no hay ningiin  orden *ast:ablecido.‘-
'—nerl antiguo, porque. sus principios estdn ya
desvirtuados y. medio - destruldos : los intereses
que - lo apoyan; no el nuevo, porque aungue .las
doctrinas ‘en gque se funda y los deseos que ellas
excitan son ya comunisimas en el pais, todavia
no. se ha acertado con los med:l.os de combinarlas
con  los restos que existen alin del antzguo sistema
o - de haeerlos desaparecer; en suma, -no se puede.
- volver atrag ni caminax adelante sino con grande
dificultad .

AsI explicd, sintetizo Y justifico lo que a su entender
suced{a ‘en Hexico,‘ dando una gran mueatra de erudicion
Y conocimiento aobre "lo gque pasaba. Con astos parrafos

hace comprensxble la situacion no 8510 a sus contemporaneos

. sino a los actuales lectores que . encontramos en ella, sin
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duda, 1la mejor sintesis de lo que fuera 1a"primera mitad

del siglo XIX.

Pero &ste no era el iinico problema que México y. sus
gobei‘nantes debian superar. Muchas . cosas més } riecesi.taban‘
arreglo oreformas para el buen funcionamiento de la socie-
dad. Aunque esta . reflexion sintetiza definxtivamente el
gran conocimxento que tuvo - Hox:a respecto a los: problemas,
que. enfrentaba cuando escribid Mexico v sus revoluciones,
‘al quedar esta obra. inconcluga (181 2), quedd tagnbien incem-
pleta 15 relacidén detalla&é que nos hubiera podido ‘hacer_

de este problema apénas esbozadoén'elcitado parrafo.

Sin embargo, la vision que daba Mora: de la situac:.on__
nacional., tanto en .lo positivo como en lo negatxvo, nunca
sugeriria, ni remotamente, todo lo que sufriria - nuestro

'pais despues de escrita Mexi.co y sus revoluciones para

poder implantar‘los ideales que ‘Mora perseguia y que de

alguna manera dejo plasmados en su obra. Ademas de multiplesl
B guerras intestanas,. durante los afios. que median’ entre 1836
. -en que publ:l.ca su obra— ' 1867 —-en .que se logra el tr;unio'_
total_ de los 1ibera1es' sobre 1los conservadores- lléxico;
sufr:l‘.zl'):" ia impiqntéé:i_.é'n de wuna "éqnstrituc;ié’n central’i.ét:a,
con;:cida como siéte Le;}es; el :desmembramiento de gu territo-
rio medj.an_.te la indepéndéncia de Texas; la Ghéi‘ra de los
Pasteles; 'la Guerra contra los Estados Unidos ¥-la consecuen
te perdxda de gran parte de nuestro territorio,‘ la éuép:!a‘_f,_

de Castas- la Centralizacion del pcder por santa Anna‘,
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autonombrandose Alteza Serenisima; la Guerra de'Tres Afios

entre libgrales y conservadores, y la intervencidn francesa

con la final implantacidn de una monarguia en M&xico.

Estos hechos desmienten de manera contundente la supues
ta paz en la que vivia el pafs asf como los progresos que

dia con dia éonsegu!a. Mora debid haber sufrido en demasla

cada uno de estos conflictos gue alcanzd a presenciar deadeﬁ
‘el extranjero y que demosttaban que Mexico no se encontraba

listo para implantar el liberalismo. Mora se habia adelanta-‘

do en sus planes. -
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NOTAS: PERSPECTIVAS DE PAZ
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VII CONCLUSIONES

] VA lo largo de su obra, nuestro autor presentaba ﬁna
vi.si.»c';h del pais con dos realidades.r éari évl,' la: chltura
y la civilizacion de la sociedad hab!an sufrido cambios
defim.tivos que ¢olocaban a Mex!.co a 1a vanguardia en toda

1a parte del: cont:l.nente americano que estuvo sujeta a la

co:ona espaﬁola. Al mismo- tiempo, expuso los problemas -

gue enfrentzba y que le impedfan estar a la altura de las

grandes naciones europeas. '

Mora ofrecid un panorama general del pais, ubicdndolo
: :fisica, politica, economica Yy soc.ialmente- sin embargo,
‘no aclaro que Hexico moltraba conttastes severos -en Su -
k composicion. Daba asi la 1magen -de .dos naciones diatintas,‘
de tal suerte que . en ocasiones se representaba a 1a pobla-
cion como muy avanzada y en otras mostraba serios sintomas.

de estancamiento e i.nclusive af.raso.

- Su histo_ri‘a»-o‘ra velitistav e hispanista pues, para &1
uéxiéo naci& cdn‘; los ,_eibaﬁoieé Yy eran ellos quienes’ gdnfor-
‘maron su caracter y 'cultﬁr'a'; Por esta razén, igriord cual---
quier asunto relacionado con’ los ‘indigenas, a los cuales
‘considrerab'a sin historia ni cualidades dighaa de mencionarse
a lo litgo de su obra; por qi contrario, los consideraba

torpes o ignorantes. Si alguna vez sefiald que educdndose
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podrfan adquirir 1las Vcaracteristicas ‘'de los espanoles,
es evidente gque lo hizo sdlo .por no estropear su visién
sobre el pais, mas no porgque en realidad lo deseara, pues,
como dijimos, para. Mora la desa-paricién de los negros y -
los indios era un’ hecho Y., tal vez, una necesidad paré

el progreso. Este progreso tecaeria en la parte blanca

" de  la poblacidn; ella debia dirigir. los ‘destinos del pa:.s_

para ponerla a la altura de las grandes nacj,ones eyuropeas..

La "superibridad" de los blanccs trajc impliicita 1la
aceptacidn de Mora por los espafioles y sus herederos, va
que ellos eran los que componian esa poblacidn. En efecto,
Mora estaba oitgulloso del origen hispano de Mé&xico, pero

rechazaba 'y criticaba el que la' Corona hubiese inc'ulycad'o'

_en su qobierno vicios y malas costumbtes que habian trascen-’

- _gobierno colonial, no- 195 espaﬁo.les' que habitaron nuestro =

dido inclusive a 1la Independencia. Esta actitud de 1las
autoridades espanolas evitd el progroso de sus colonias
-alge que si se dio en las inglesas~ Y .ademas los vicios
adquiridos constituyex:cn uno ' de los principales -frﬁenés

para que la Republica Mexicana- avanzara hacia 1la civiliza-

cidn con paso firme. De esto el {inico respons_able ‘era ‘el

'pais; por ello no se debiz rechazar six cultura ni atacar '

a quienes ailin vivian en México. La administracidén colonial
heredd a 1la i.ndepehdiente muchos problemas y malos hibités

que, seglin Mora, se debian ir superando con el tiempo.
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vl'_lno de los errores mas graves cometidos por el gobierno
espafiol fue no haber conceido a tiempo y en forma pacifica,
la Iridependencia de  México. En J.ugar de esto, se dio lugar
a una Querra que ocasiond mucha destruccidén a la nacidn,
ademia de haber sembrado un odio terrible en las masas
contra los espaﬁoles. Ademas, dejo a México muchos problemas

o de’ diticil solucicn.

ginc de ellos fue 1la inevsta:bil_.idad del.gobierno. VIV.os‘
par_'tiabs poiriticos que se- peieaban" entre ‘el "retroceso"
/y ei .»"érogreso" ,'Ama'ni:enian‘ cambiante la situacidn del pais.
Sin embargc, Mora dejs entrever que la situacidn de. México
se’supe,raria con los afios y qﬁa era necesaria esta ‘disv:.mta
entre faéciones que defendiap sus’ Qistintos intereses. ‘
‘ ‘ot‘:ro WIQM, "obys_olet'o ya y que no dgplendia;del momen- o
‘t'o,l 9"‘,," los fueros del ’»cl_ex;'o y'_loi militares. Mora insistia
’v’en ],a' necesidad. de. :oﬁar medidas urgentes que 'cesa-ran los
. pi‘i‘iileg‘ibsde los cﬁales qéiabaﬁ estas institucicnes. Ambos
sectores .se reducir!an entonces a desempefiar sus funciones
fal servicio de la -ociedad, Yy no al contrario como entonces
'sucedia. El clero re-tringiria' ':u canipo :dé accidén a lov
’ espiritual- idealmente no tendt;a ninguna injerencia ' en
el gobiernc y, al -Lsmo tiempo, eat;e t:ampoco 1nt;e;vendr1a )
"en su administracidn 1nterna. Ast fls.n‘cionaxjian como dos orga
nizacjones - auténémas ‘a.l servicio de la poblacidn, pero

en diferentes Srdenes. FPor su parte, el ejército se subordi-
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naria al Estado y sdlo se levantaria en armas en defensa
del mismo y de la soberania nacional, y no ya para imponer.

" sus propios intereses.

Estas reformas traerian con;ec}iencias benéficas parav.
Héxico; éntre ellas,’ Se _ éonstituirfa .un Bséado fuerte, “
.sin competencias que debilitaran su -’ poder- economicamente, -
se pondrz.an en circulacion nnchos capitales Y. propiedadesf

que haata_ entonces se encontr_aban' en manos muertas, propi-

ciando el crecimiento de  los propieﬁarios_. v por lc tante.

de los ciudadanos, gque foqténtarian la p'réduccién y el progre
so; al suprimir el articuib cdnstitucidnal sobre intoleran- .

.cia religiosa, se - conseguiria,' entre otras cosas. la. 1iber-f

L tad de cultos y con ella la posibilidad de que numerosos*

extranjero: vinleran a colonizar las uerras deshabxtadas

sin’ encontrar .tnpedinento alqnno. la educacion pasaria

f a ser ob.ligacxon -del Estado, al’ 1mpedir que el clero manipu-
'lara :I.deologicanente a la pobl.acion, los partidos pol:.t:.cos".
vdejat!an de aliarse con el clero o el ejercito en busca.
7 de apoyo para llegar al poder, reduciendo-e la inestabilxdad,
polit:.tca del pais. En ‘£in, muchas ventajas se obtendrian

si se- limitaban los privilegios de estas 1nstituczones.'

"Poi.' ﬁ;‘timo, para ,aaegAurat.se‘; de que. estos logtos no
se desvanecieran por la intromisidn de alguna potenc:.a.-

Hexico debetia afianznr sus telaeiones con otros palses

buscandoc su reconocimient:o, de ‘manera . que cualqu{er-- ata’qug o
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éontra el territorio o la soberania nacional pudiera evitar-
x,"se« mediante la intervencidn oportuna de los paises con

’ ios cuales el mieltro tuviera relaciones diplomaticas.

’ Al ﬁreloncar Mora una doble imagen del pais, enfrentaba
lo Aqué; é1 hubiera querido que fuera México contra lo que
en realidad é:&. daﬁdo una idea confusa al léctor._ Esto
"-respondia ‘a su " atén por colocar a’ Hexico a 1a altura de -
las grandes nacioncl ‘de Europa y atraer - 1a utencion de'_
los extranjeros hac:la .1 pais, y .por su necesidad de mostrar
sus problems con el fin de que se soluciona*an,,cc nt ras‘.:ar.

'do y enfrentando 1al dos vis:l.oncl.

iBstos son los p:oblemas que  Mora ‘expone en su obra
Y las soluciones que, segun el, deberian aplicar-e, para -
'v"-lo cual habr!an do luchar todo- los mexicanos. El pasado,""
' ‘comun basado en la l..tbertad debia ser el punto de union‘v'
‘entre .110., Yy sor!a el ‘punto de partida en los moment:os
‘ convullos que vivIa el pais en ‘busca de la paz y la estabi-

‘udad. .

sln o-harqo, a pc:ar del cs!uerzo de no:a y otros

3 _tant.o- pctlomjcl del siglo xxx, pa'nrian aun mucho: aﬁos‘ ’

"-j{'s:Ln quc se lograra la pacificacion. el proqrolo y ol triunfo

de los pontulados del u.berau.lno. 'l‘ocaria a otra qcnoracion
_ver realizadoa ostol objet:ivon da los cuales, ..i.n luga:_

a- dudas, Hox-a tue uno de loa pr:l.nc:lpalcs con-tructoz'o:.
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No olvidemos insistir que la obra de Mora a la gue
nos hemos referido quedd inconclusa pues le faltaban Zf
afios de historia por relatar. Aungue es dificil suponer
quéd diria en ella, es probable gque siguiera con él mismo
tono nérrativo, siguiendo un orden cronoldgico; es importah-
tisimo para nosotros su descripcién de los afios en los’
que participo en forma activa en la politica nacional (1821—'
1834).' Afortunadamente, Obras Sueltas contxene articulos

que abordan sobre estOS' afios, pero sin 1la extensxon n1‘

“unldad que Mora les hubiera dado-en México y sus revolucio-

nes.

Su obra tiene’ como objét;vo implicito Jjustificar la
- ideologia liberal vy 'éSﬁproba: por qud era necesaria s§
 iﬁp1ah£a¢i6n'Aen Méxiéq.:’Seguiaméhter al,.lieqar ‘hasta 1835
éonsideraria iar gestidn -de Gomez Farias, explicando la
necesidad de hacer las reformas en la forma en que se propu—
sieron, justiflcando la labor de todos -los que . en ella

participa:on;

Aunque sin qengréi;zar.'podemos decir que el pehsémien;
to 'de nuestro autor ‘marcd tbda una  época -de trénsicién
ideologlca en México en la cual partxcipa*on muchos hombresz
que, junto  con Mora, sentaron las bases del liberalxsmo |

mexicano.

Podemos concluir entonces que Mora se adelantd no

_a su tiempo,

ino al tiempo. mexicano,..pues. México-necesitd ---
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qﬁe transcurrieran_ varios afios después de la Independencia
para poner a funcionar las reformas propuestas en 1833.
Aun cuando no fue el inico liberal quevio en ellas la solucidn

a los problemas nacionales, ni el iinico que abandond el

" pafs cuando éstas fracasaron, Mora si fue, sin duda, uno .

de 1los idedlogos que mas lucharon y participaron en . el

régimen de GOmez Farias que, adelantdndose a su tiempo,

traté de frenar los abusos de clero y milicia, de los parti-

-dOS' politiébs, del monopolio. de 1la educacidn y terminar

con la inestabilidad del paie.

La ley Judrez, que suprimid los tribunales eclesiisti-

. cos'y militares; la ley Lerdo que propﬁso la desamortizacidn

de los bienes-eclesiésticos,'yAla ley Iglesias sobre dere-
chos ¥ obvenciénés parogquiales, sin lﬁéar A'dudas tuvieron
su'~oriQen en  las -ﬁeformas liberales de 1833 y @éstas, a
su vez, obtuvieroh sus raséos fundamentalés del pensamieﬁto
de Mora. Podemos asi percatarnos de la importancia de nues-

tro autor en la higtoria nacional.

Si bien el liberalismo mexicano triunfaria hasta 1867,
es necesario destacar y recordar que Mora abrid el camino

y prepard mentalmente a la ‘generacidn. gque habria de ver

_consumado este objetivo.




VIII APENDICE

A). ENTRE LINEAS... JOSE MARIA LUIS MORA

“De agqui resulta que en México no haya ningiin
orden establecido: no el antiguo, porque sus
principios estdn ya desvirtuados y medio:
destruidos los intereses gque  lo apoyaban:
no el nuevo porque aungue las doctrinas en
que -se. funda vy ‘los  deseos que ellas ‘excitan
son . ya . comunisimos - en ‘el pais, todavia no’
se ha .acertado con los . restos que existen
ain del antiguo sistema, o de hacerlos desapa-. -
recer: en. suma no se puede volver atras ni
caminar adelante sin grande dificultad-.

-

Jocd Maria Luis Mora, M8xico y sus revelucicnes

En el siglo, XVIII se refleja con mayor iImpetu la tran-
- .sicidn iﬁiciada por la :eforma protestante hacia una;socief
"éad sécular:que‘permiﬁe situar al ﬁomhre como eje\delruqivegf-
ﬂéo,xfompiendo:él monoboiiofquejla Iglesia tenia en todos |
los ambitos. Es ésﬁevsiglo. ¢onsiderédo como de 15 ilustia-'
cién,‘un'periodojen,que Europa consoiidaré Su nuevo pensa-
miénto mércédo por el racionalismo. Francia ‘e Inglaterrz
vsobresaleh.en su afan por imponer estas ideas. asi, Monteé—
uquieu,  Voltaire, Rbusaéau, Robesﬁierre, Sayi y'vCQnstant,
en Ffancia; Hobbes, Locke y Bentham, en inglaterra, pueden
ser considerados como -los ﬁéhsadores més - sobresallentes
que dieron forma a los preceptos liberales que transformaran

las estructuras politicas, econdmicas y sociales imperantes.

Esta etapa plena de acontecimientos clave para el

. 7"desarrollo posterior de "los  palses  occidentales “ser3 el
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puente haczia la modernidad: la revolucidn industrial, 1la
“'independencia de los Estados Unidos y la revolucidn francesa
fueron la respuesta a .las inquietudes de "la burguesia Yy
serdn el ejemplo para otras naciones en sSu basqueda por

establecer el liberalismo.

VEspaﬁa, por su parte, con las. reformas borbdnicas
‘ée Carlps IiII, traté.de disminuir la brecha i:;ue separaba
‘ae los pé.ises "modernizados” . Di,chas refdrma;—p no sdlo afecta
roﬁ a la misma Espaﬁa, sino también a sus colonias y favore-
‘cieron a la vez su cdnta;to con el- liberaliémo ‘aspafl °*',
representado por Gaspar Melchor de Jovellanos. Sin embargo,
la llegada al trono de éarlos IV no contribuyé a 1la c':onsoli-
dacién de las enmiendas, lo cual significd un retroceso.
‘en ‘e'l 'camino espaﬁol. : L o

Las 1deas del 1iberalismo espafol, frances e ingles
traspasaron el Atldntico y se filtraron en Amer:ica, dqule
se . formd un ambiente prop:lc:lo entre un grupo de individuos
- que,‘inconformes con _lé situacidon colonial existente, ansia_—

ban el cambio -

La xnvasion napoleonica a Espaﬁa en 1808 y- la“ ‘usurpa-
‘_‘A cion del trono espafiol fueron el pretexto para poner en '
'vpra'ctica en América ‘las ideas venidas de Europa, Qando
“lugar a los movimientos 1ndebendentistas. . En el caso de
ﬁéxico, ':su independencia permiﬁ;& la ac;:i.c‘m de pénsadoreé

Que, preocupados por el devenir nacional, tomaron como ‘
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base estas ideas y trataron de 'aplicarlas en. el paisl. Sin
embargo, en muchos casos, las ideas liberales no se pudieron
apliéar en la sociedad novohispana que conéervaba antiguas
formas institucionales, pues amenazaba a muchos intereses
"creados‘ arlo largo del régimeﬁ colonial. El enfrentamiento
de condiciones hizo que los mismos idedlogos se contradije-
"ran al tratar cl'e‘ emplear de la -mejor_manera posible y de
acuerdo a sus convicciones las ideas iinnyo’védor»as. De. esé_
marié_ra ser 3con_ser';rador o ser libéral iﬁdicaba, mias que
‘lo px:p-pj.o del térm?.no, la mapera on gue cada uno respondia
a las contradicciones: unr individuo podia ser, a un mismo
tiempo, conservador en el aspecto politico y 1liberal en

'lo econémico.

José Maria Luis Mora répfése"nté-y sufrio lv‘a_problemslti-r
. ca de su éboca: e;ﬁbebido en las doctrinas liberales eurcpeas -
vio ia neceysidad\dg huscar medios ‘par-a':;dap'éhar estas ‘innova-

ciones a la realidad de su pais.

Su 'pens;xmieh'to se configurd ' a 1o largo  de sﬁ svida
Y en much’a.fl“ocasioneé se adecud a las‘l cirétjnstanéias‘, por .
lo'ﬁue'Aalgunésv idé_és cambian Eadic‘a_lmentﬂe‘,er‘l" €1. Asi encon-
tré@dé; por: ejempié,' su a‘ctitﬁd‘ frente a Estados Unidos,. -
a la ‘exbuls.i..an de los espafioles, - al imperio m’exicanb, a
Santa .Anna'; ante Inglaterra varia y se conforrﬁa a través

del tiempo.

- El.acta de-bautismo de este ilustre péisador nos remite -
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a la filtima d&cada del sigle XVIII y nos ubica en el afio

de 1794. Este registro, elaborado el 12 de octubre, es

el primer acercamiento a la vida de Mora, desconociéndose

la fecha exacta de su nacimiento. El certificado nos reseina

que nacid en Chamacuero, hoy Comonfort, Guanajuvato, hijo

de José Servin de la Mora y de Maria Anna de la Madrid

y, segfin consta en el propio documento, era un "infante

eépa_ﬁol de aqui mismo”
,Hpé\vrmit‘ié a Mora tener acceso a una educacidn privilegiada.

{Nueva ES'paﬁa), circunstancia gue

,‘Reilizé sus primeros estudios en el Colegio Real de Querédta-

- ro-hasta 1807. El Colegin &z San tldefonso, tradicionalmente

jesuita, serd la institucidn donde continuard su educacidn.
Aﬁi recibid una formacidn religiosa y erudita que, combinada
con su pasic‘m ‘por la lectura y" su.- cargo de bibliotecario,
~le permitieron asimilar todoelproceso lxheral geatado en

g Buropa Yy aproximarsa al pennamiento de los filosofos de

888 continente .

Destac6 en los cursos de filosofia, gramitica, légica,

fisica y taologia' obtuvo siempre los més altos honores

en las oposiciones Yy llegd 1nclus:lve a ser alumno favorito

‘de varios_maaatros. Se hizo sacerdote, Gnica alternativa }

de 1la época 'para obtener grados superiores, 'y centrd su’

produccidn en asuntos relacionados con temas religiosos.
sﬁs sermones son reflejo de un periodo que iespcmd!a a
sus estudios, ¥y en ellos plasmd un sentimiento meoralizadoxr

y 'evangelizador. Los escritos para consequir los grados. - -




- 146 _
.de licenciado y doctor en teologia muestran su aéendrado
conocimiento de la religidn, 1la filosofia y el 1ati6. mere—
cievndo afios mas tarde, después de diversos intentos, ‘la
citedra de filosofia dentroc de la misma institucién. Como
'reliéioso ocupd cargos dentro del cabildo eclesifstico
al ser propueéto elector primario, secﬁnéério y compromisa-

rio.

No -obstante, siempre mostrd inquie;:ud no .'sélo‘ por
apreﬁder sinov por .crear condicione_é_ lépvtimas que die’éern
'acceso al.cohocimiénio renovador; destina la beca gque perci--
- be como bibliotecario a la compra' ¥ conservacidn ae textos
que impregnen'dé ideas iiberales a los lectores estudiénti-—
. les, que considera: inmersos ~en . una formac;on medleval, en>
vla ‘idea .de que. la creacion y conservac:.on "de un estado
N prospero, acorde a las posxbxl1dades que ofrece el pensamxen

'to liberal recaeri en las nuevas generac1ones.

) . Su salud svél vio mermada por la 'Eubgrcu'los\is, 'enfekrme—
dad gue estar3 presente tbd.al'su“vida;r sin embargc.:,f‘ este.
padecimiento no obstacul‘izé su ’produCc'ién intélectuaif Y
‘a_bpar@:ir de .'1821, ixucio su labor como ideologo. periodist:a
y politico, activ:.dades que alternara -en su bisqueda por

'modificar la realidad nacional.

Asi, la situacidn del pais al conseguir-la independen-

cia marca en forma definitiva su pensamiento.,permitlendole}

»alejarse de-su condicion de religioso y ded;ca:se,r de‘sd'e.'i
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ese mcmento; a las actividades arriba mencionadas.

Los primeros escritos que sefialan el cambio aparecie-

"'ron en el Seminario politico y literario de México, donde

continué la labor de los anteriores editores, exponiendo
vlosnprincibios del derecho politico y sus posibles aplica-
ciones en las diferentes tendencias. Defendid, ppr vez
‘primefa, ios “princiéios de soberania ‘lo§rados apenas con
“la recién 'obtéﬁida ‘independencia, posicién visiblémenée:.
afectada al proclamarse Agustin de Itu:bide emperador de
"Mexxco, Mora lo ataco publlcamente y pronto fue arrestado,
quedando bajo custodia del rector del Colegio de San Ildefon

‘so donde Mora estudiara unos cuantos afios atris.

VEn 1825,’a 15 éaida de Iturbide, es nombrado diputado"
“;al Congreso CGnstituyente del Estado de México, donde desplg;t
7ugara gran actlvidad. En ‘las distintas sesiones del cbngresb';
5abogo por mejorar las condiciones del pais .en todos sus
,aspectos. Se intereso tanto por el -desagie de las lagunas
:del valle de Mexico. como por las medidas que se dﬂbian'

v tomar para asegurar la tranquilidad publica.

Esta 1abor sera una de 1las mas 1mportantes dada su
' constante preocupacion por el acontecer economico, politico'
'fy social de Mexico, manifestada en las proposiciones tendien
'tes a organizar la hacienda publica y los ayuntamientos,

Y-a defender la soberania de los estados,'etc., que ayudaran

:"Q goqgo;@ar,;a:cpnstitucion, tocaba badsicamente la delimipa-~_~~
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cidn del territorio y los derechos naturales y politiébs
~de los ciudadanos, la concentracién de los bienes urbanos
y rurales en manos de la Iglesia, los principios gque deben
regir la organizacidén de un estado: sus leyes, funcionarios,
etc.; 1a administracién de juéticia, las eleccione”s y las

condiciones que se requieren para ser gobernador. Comienza

" entonces a ocuparse en ladefensa del sistema de’ federacidn,

‘asf como en la concehtracién de‘ ia autoridad, ‘.pues Mora
-apoyaba la existencia de tres poderes, 7 aungue ée ,"oponia'
ferv:.entemente a la divi sfor del ejccutive, ya qué conside-
" raba 'que la separacidén podia ocasionat ‘una falta dev autor__if,
dad que atentaria contra la tranquilidad pablica y éé presta
ria a confrontacxones entre los que detentaran el poder.
”‘Propuso que el Cong:eso velara por el cumpla.miento de las-
leyes tutelares de libe:tad y prc:piedad del ciudadano,
"f’reflejo e . su pensamiento liberal. Otro de los problemas'
que le toco enftentar en eu 1abor como diputado fue -la
» 'Vcoqstitucz.on del Distrito Federal Y. por 1o tanto, la separa
‘cidn de este territorio del Est:;do_de México, -hecho que-

cdnsiderc’i béligroso Sl' Qer la'posibilidad de éue se creara
"un -estado dentro de otro estado, ademis de'que si no' era
conside,rado cou;o tail, - los habitantes del’ Distrito Federal
ho‘ ten.driaﬁ‘derecho' a elecciones, con lo que se infrzngir;a
“la Constitucidn. Después .d'ei tres afios de intensa Vlabor,
“en 1827 se despidis dé su ‘cérgo al ver realizada 1la COI"ISti;" :

tucidn Politica del Estado de México.
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Por ‘su integés en el estudio del derecho se inscribid
en la Real y Pontificia Universidad de México; sin embargo,
su énférmedad y sus miltiples cargos le impedian asistir
icbn regularidad. A principios de 1825 solicitd al gobernador
del Estado de México se 1le permitiera presentar el examen

ol para obtener el grado de abogado.

llamado de "noche triste
Su solicitud fue aceptada y presentd una disertacién sobre
"Z.Cuales_son las ventajas que han resultado al Estado de
México de las variaciones hechas en su constitucidn asi’

sobre el orden de los juicios como €l de los tribunales?”

“.que fue publicadé mas tarde en El Observador de la Repibli-
ca Mexicahal periddico que se convertiria en el principal

medio de difusidn de su pensamiento a partir de 1827.

Bajo . su influjo, este semanario .sera el. 6fg§no 'dé_v,
‘vdifnsion de la logia escocesa,z en cuya rama de ios névena-.
: ;iosa 'se,»gnconttaba el .propio Mora, - Francisco Gémez de
:Taéle, FIoréntino Martinez, Francisco ﬁolihos del Campo
y ManueIYCrescéncié Rejdn, activos liberales que destacaron
b@r,gu labor ‘de ilustracidn y aé censﬁra_de los asuntos.
: pﬁbiicqs."LoB~ principales asuntos que se tocaban en El

6bser6aaorf eran los'rmales' que aquejaban a la sociedad-
'b}corrupcion, empleomania, analfabetismo, compadrazgo, socieda
:‘des secretas (pues aungue QOra era miembro de una sociedad’
éecféta, épn‘§1 tiempo lieéé a considerarlas como “"un mal’
qﬁe era Heéesario- erradiéar"). la necesidad de observar

~las leyes .y de que el gobierno defendiera las libertades
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de pensar, hablar y escribir. También se hacian éritiqas
~sobre las arbitrariedades en los pr'ocesos criminales, las
leyes gue atacaban la seguridad individual, los sucesos
.de importancia acontecidos en los estados y daba opiniones
acercé del decreto de expulsiér'x de los esparfioles, Asimismo, -
hab'laba, sobre la necesidad de traducir la Biblia como 1lo
vhacian en Inglaterra, preocupacidn que estar3d presente
a tal grado que el 'misrmo ‘Mora efectuari t‘ra’duccioi\esrdei‘
'evangelio» de San. Lucas al otomi y al nihuatl. Estos’ temas
Voc'upén lcs articulcs de la primera E&pcca Qe 1 Observador,
que abarca desde junioc de 1827 hasta diciembre del mismo
~ afio. Su pensamiento' anélizaha'ycriticaba a1’ g'obierno‘ centra-
‘ lista e 1ba delineando el programa polltlco que se apllcara

en 1833, en ia. adm:uustrac1on ‘de - Gomez Farxas.

‘-En 1831 publica el Catecismo‘politico de 1a F'eldera'cr‘iérh
‘Mexicana,‘ en el que} a.' ‘base‘ de preguntas y- respue-stas',k.
da a .conocef ,qué es la n.ac‘ién mexicana, quiépés la Vint‘egfan,
cémb logré su independencia, qué es el sistema federal,
'etc.. en uan afan por dlfundir obras de caracter didactico,

3 que ilustren al pueblo mexicano.

'El ‘Ministerio de .iiisﬁruccién Pliblica solicita en 1828
informacidn a todos los rectores y directores de los estable
cimientos cientificos y de educacidn-acerca -de la situacidn
de los misnios en ese mom’ento, con . el objeto de formar un

_plan de instruccidn plblica. A raiz de ello, Mora -‘envid’
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un infofme de la pésima situacidn del Colegio de San Ildefbg
so, anexando una mémoria sobre las reformas gue necesitaba
el plan de gobierno y de estudids de la misma institucion.
'Esta inquietud reformista desembocd afios mas tarde‘ en la
supresidn de la Universidad de México y en ia creacidn
de una Direccién General de Instruccién Piiblica para el
distrito y territorios de la federac:.on, que tendrian a
su _cargo todos los establecimientos pitblicos de ensenanza,r
: mqnumentos, antiggedades,_ asi como su administracidn: este-
s‘aiaso fue el primero. que se dio para lograr el "_laicismo
en.i el aspecto edhc‘ativo.v El propio Mora participd como
miembro de la Direceidn Y -como director de Ciencias ideoldgi

. cas y huxﬂanidades_ durante la gestidn de G3mez Farias.

_’El ‘ilustre _;gfémador. que p;‘étendia .el conocimiento
de V'l-a_ :?ealidad Vmericri‘cahai"'y gue por su liberalismo cbnip’fendié_
1a. neéejéidad_ de’ deslihdax:. .los terrenos en que la ‘Iglesia
debfa moverse, ‘maniféqtaba como una de sus principales v'preoc’g_
;l'pyécioncs 1a’ separacidn dg los terrenos espirituales Qe
lés:»Lmer#mente politiéos; “esto lo expresd en su  Disertacidn

»igobre la ’nét\ggleza y aplicacidén de las rentas y bienes:

" @clesiisticos y sobre la autoridad a que se hallan- sujetos

; ’ _e_n cuanto ‘a su 'crea'civfmv, . Aumento, "lsuhsis.tenc‘ia o ‘supfesiéh" ’
_r_‘_‘és'crit'o present.adb'v a pei:icic‘m del CQngreso y del gbbierncp
de Zacatecas en 1831 y que ‘fundamentaria, junto con _otros
planteamientos la desamcrtizacion de los bienes eclesiasti—

: cos y su nac:l.onalizacion.
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Mdré condend la concentracidn de capitales, lo cual
_era mas grave en el caso delAclero y por la forma en que
enajenaba 1lo éue adquirfia. Pensaba gque como la: Iglesia
era la propietaria mas acaudalada,  esta acumulacidn de
-bbienes impedia 1la conquista de una economia moderna.  Por
 e11o, para alcanzar:'el estado secular ideal 1liberal era
vnecesario atacar la estructura economica de dicha institu-
,cion. Impugno dp igual ‘manera la existencia de fueros y
privilegios gque impeqiap plantear la igualdad ante la ley.-

ya que eran obsticulos para el desarrollo nacional.

La libertad personal, la propiedad privada 'y la inicia-
tiva y control 'individual eran segﬁn Mora, los resortes
»f{primordialas que perm;tlan salvar 1as barreras que enfrenta-
: ba el panorama economico mexlcano. ‘En la consecucién de.
este bienestar era necesario pongr en'éréctica las l;berta;
'dgs-econémica, pbliticaAf civil, en virtud de gue un sistema
érohibicionistﬁ, lque representaba una hergncia colonial,

,frenaba el p:ogreso.

‘ Asimismo muestra un gran interés _por las activxdades.
‘>econom1cas ‘que los mexicanos debian emprender. ‘Al igual-
vque Humboldt (quien influyo fuertemente en el), consideraba
‘gque por la rlqueza natural @el pails, los renglones econdmi-
.cds‘esencialés eran la agriculthti & la mineria. Pensaba,
a diferengia de Alamin, que la nacidén no estaba aGn prepara-

- da-para la actividad industrial, pues carecia de‘lbsféleﬁenQ{
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tos necesarijios para su conqu_ista. ademds de gque se dis-
trafan brazos de las actividades mids productivas.

Su {iltimo trabajo periodistico resulta una sintesis

de su espiritu ilustrado, de su sensibilidad@ y de su dispo-

sicién para resolver la situacidén nacional que tanto le:

. inquietaba. Mora inicid en 1833 la publicacidn de E1 Indica-

dor de la Federacidn Mexicana, periddico muy agresivo,

10 cual se refleja en su epigrafe: "Las tempestades de
‘la _iﬁertad son preferibles a2 la tranguilidad sepulcral
de la servidumbre". Sin duda gque ei pensamiento de Mora
es mucho mas preciso' en ese entonces, en cuanto a lograr
la libertad tan anhelada Yy gque ‘ve tan a su alcance bajo

la administracidn de G&mez Farias.

En. este semanario'se pretende escribir sobre. México;
pero de una manera diferente, sin errores, abarcando aspec-
tos histsricos, estadisticos 'y filosbficos. Los escritos
publicados en.g:l Indicador terminaron en abril de ‘18.434,
“junto con la adminstracidn de G&mez Farfas, hecho que marcd
un cambio radical en la vida de ‘Hora, j(a 'que; perseguido
‘como, todos ' los liberales salid del pais en busca de ‘un

refugioc seguro, el cual econtraria en Paris.

Poco tiempo tuvo para organizar su viaje; sin embai:go,

votorgé un poder a Fernando Batres para gque administrara

Y ‘vendi_era parte de_ sus prb_piedades en .México. En este
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documento detallaba el uso gue darfa a sus bienes y quiene§

serian sus herederos.

‘Arribd a Paris con un poco de dinerc y muchos libros,

e inmediatamente se propuso recopilar el.material que confog

maria la obra México y _sus revoluciones, la cual comprende—

ria los articulos publicados en El Indicador de la Federa-

cidn Mexicana entré 1833 y 1834, ordenados, corregidos
Y ampliaﬁos. En septiembre. de 1835 céLebré .un convenio
Vcon Federico Rosa para dicha publicacidn, que presenta-
ria miltiples problemas debido a la gran cantidad de documen
tos estddisticos y mapas gue Mora gueria incluir y gque
‘' nunca se puﬁlidaroh.. Como- consecuencia de esto resuita_
/que-‘la, obra de Mora no ‘fue bien recibida en Mé&xico, -ya
que ﬁﬁchés de los suscriptores“habian pagado con anticipa-
cidn Y exiéieron '1a 'devolucién del’ importe al recibirla
'inéompleéa. La situaci®dn econdmica de Mora se agravo puesto
que, adgmis de este problema, le llegaron notxcxas de 1as 
‘difiéultades que habia para arzendar -] vender sus propxeda-
des. Esta circunstancia 1lo obligo a suscrxbit convenios
con .algunas . ‘ empresas, como Antxguedades Hexicanas,

para traducir diversas- obras francesas al espanol.

Los afios transcurridos entre 1834 y 1850 fueron prolifi
cos en correspondencia; sus amigos le proporcionaban ayuda,

.consejos e informes sobre la situacion en Mexico y en multi-

‘ples ocasiones lo invitaban a” regresat al pais, asegurandole"’
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gue no tendrla ningin problema si se mantenia reservado
en sus opiniones.

En diciembre de 1836 decidid celebrar un nuevo convenio

>para 1la publicaciédn de otra de sus obras. Obras sueltas,

~donde recopild sug escritos de E1 Observador, la. y 2a.

' 'Epoéa, del Semanario Politico y Literario de México y algu-

~ nos de El Indicador de la Federacidn Mexicana; anexd también

documentos que, a su juicio, servian de apoyo a la "Revista '

_Politica™, incluida también en esta obra.

La compilacidén y su publicacidén lo mantuvieron ocupado
hasta 1838, afio en el que viajd constantemente a .Francia
e Italia y otros lugares de Europa,  probablemente en busca

de ayudaf,inédié‘a, para su mal que se agravaba dfa a dia.

'E':st;a, ci;cuh#ﬁanci:;, é,ﬁnada bal fracaso econdmico dé:
sus obras, '19 obiigaron a escribir a Ignacio Valdivieso,.
‘su antiguo'r diak:ipulo de San Ildefonso y encargado de "la ..
-, leqacion mexicana en Espana, solicitindole ayuda y empleo.
'-Valdivieso le describio en una larga mi-iva las condiciocnes N

de 1la 1egag:l.on y la :I.mposibilidad de as:l.stirlo y apoyarlo. -

Bn agosto de 1840 Manuel uattinez del Campo, encargadob
'de sus negocios en nexico. 1e recomendo para que se le :
Vemplea:a en.@_].gﬁn cargo ée la legac:lén mexicana en Francia, -’
"sin obtener resultado positivo. Hox;a fue de nuevo invitado

E a regresar a H§xi¢o; sus amigos, entre los que destacan
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Bernardo Couto, Francisco Fagoaga y el propio Valentin
.Géhez Farias, le pidieron considerara la posibilidad del
retorne; sin erbargo, los sucesos nacionales, la guerra
con los Estados Unidos y la pérdida de Texas, por una parte,
y su familia, compuesta de vtfes hijos habidos con Elisa
de Hoy, por qtra, le 1llevaron a meditar seriamente ese
retorno que no ofrecia seguridad ni para su persona . ni

para los suyos.

El afio de 1846 fue de nuevo clave an la vida de este
destacado liberal. ElL presidente interino de México, Valen-
tin Goémez Farias, lo comisiond para gue remitiera men;ualmeg
te nogicias relevantes de Buropa que representaran algin
interés para su paié, brindéndo}g la‘oportunidaa de reQréf»
sar ailqvque fuera su pasidn: la polftica. Preocupado pbr

la sitpaéi&n'de México, envfa una serie de‘escritos y suge-—
"rencias relacionados con los problemas existentes en ese
pais, asi como la posibilidad de apoyar la causa mexicana
en contra de Estados Unidos mediante la edicidn de un perid-

dico en Paris.

En esta época su correspondencia fue también muy numerg
sa, ahora no s6lo con  sus amigos, gque siguen apoyéndolo;
sino_con diferentes personas que tenian cargos relacionados.
con su comisidn, como el ministro del Exterior de la Repibli
ca mexicana, Joaquin Castilio Lanzas. En sus cartas referia

‘sucesos particulares, entre -ellos 'la memoria sobre carceles’



- 157 -

inglesas, su opinidn -acerca de la mala actuacién de los
representantes mexicanos en las distintas legaciones  en
el extranjero, las relaciones de México con otros paises,

étcétera.

Esta'cqmisién fue desempefiada por Mora con verdadero
ahinco y debid repteséntar para &1 un retorno al mundo
inﬁelectﬁal, un tanto abandonado a ;aiz de su salida de
‘;Mékico a mis de una década de distancia. Sin embargo, tampo-
co én esta ocasiSn encchtré el apoyo suficiente, pues algu-
nGs de sus proyectos,_cbmo el editar un periédicé en Francia
no fueron aprobados por carecerse de medios econdmicos

-suficientes.

En,ene;o‘dgl afio Qe 1847, llegd a sus manos la ncticia'
'ag:‘que habfa sido héﬁhrédé ministro pelnipoéenciarib’ de
México anté la Gran Bretafia. Este nuevo desempeiio respondié
a un recoﬂocimientp‘a sdrgran capacidad pafa analizar la
sitﬁacién'econamica, polifica y social del pais y encontrar
flaq_soluciones viébles,a los conflictos con~6tras nacionés{
en }el"cgso de Ihglager;a_ las relaciones diplomaticas n§
estaban precisamente en auge. Entre los do.s paises habia
1ﬂ@na si;uaci&n tensa provocada en parte por 1la desatinada
’actuaciﬁn del anterior ministro, Thomas Murphy, gquien no
supo hanejax de una'mapera adecuada la legacidn a su cargo.
Mora referia la pésima situacidn de esta legacidn en sus
cartas de esa época y probablemente esta fue la razdn para

" que se’ lé confiriera el .cargo.. .
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‘Bl ejercicio de sy misidn diplomdtica (1847-1850)

se enfocd fundamentalmente a tres aspectos: el cepaflicto

de México con los Estados Unidos, la gquerra de Castas en
Yucatin y los problemas surgidos en relacidn a los tenedores

ingleses de bonos mexicanos:; también mane3id otros de menor

importancia relacionados .con el cobro de la deuda de Colom-

bia, los proyvectos monirguicos de Francia, etc.

En su afan por mantener a MeXico como nacidn libre

vy soberana y salvarla del auge expansionista norteamericano,

ofrecid a Inglaterra territorios en el norte del pais,

pues consideraba gque si los ingleses tenian posesiones

para .salvaguardar en América, servirian de freno vy harian

respetar .los tratados entre México y los Estados Unidos.

Por otro lado, al estallar en 1849 la guerra de Castas

en Yucatin donde se pensaba que Inglaterra intervenia desde

Belicé, Mora propuso en una carta gue se siguiera la misma

estrategia utilizada en contra de Estados Unidos: dice

"... grandes pérdidgs hemos hecho en la Gltima guerra

Mora:
a inéaéién americéna, pero estoy enrcuaito es posible segquro
de éueyéllas habr@n sido infinitamente mejoreé sin la oposi-~

brita-

cidn del influjo y el respeto qué inspiraba el poder
nico. ﬁs liegado el caso a mi juicio que se obre en sentide

el poder america-

no para reprimir 'y contener las pretensiones briténicas".4

inverso, y se haga servir, si es posible,

Asi vemos que no escatimaba esfuerzos “en sus. tdcticas por
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lograr salvar a México de la sujecidn econdmica y cultural

de las potencias.

Esta tarea sera Tla constante gue regira lla vida DE
José Maria_ Luis Mora, gquien. siempre situd los intereses
Vnaciona;eﬁ por encima de los propiéa. Su postura puede
apreciarse desde.sus primeros escritos y posiblemente adgui-
£id su midxima expresidn en las reformas de 1833, que le
ocasionaron el exilio politico. Ello no impidid, sin embar-
go, éue desde el viejo continente continuara haﬁiendo propo-

s . s P
siciones para erradicar la anarquia reinante en México.

Ocupado como ministrce plenipotenciario en Londres,
" su. labor gquedd trunca al ocurrir su decesoc el 14 &é julio
de" 1850 ‘en 'Pari$ donde se encontraba buscando alivio a
éh enfermedad que{,acentuada en los ﬁltimos.éﬁqs; lo afecta-
’ »ba~ncfdriaménte, imbidiéndole efectuar su trabajo diplomati-

co y héntener su correspondencia habitual.>
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Después de demostrar haber trabajado en un despacho
de abogados durante tres afios, se proced;a a la presen-
tacidn de dicho examen que era la réplica a un trabajo
presentado sobre un tema asignado y que podria prolon-
garse durante la noche.

"La masoneria de rito escocés parece ser que enmpezd
a existir con trabajos regulares a partir de 1813.
Los escoseces fueron factor decisive en la consumacidn
de la independencia y en los primeros congresos mexica-
nos. Su pecado era cierta exclusividad espanola Y
crioclla y ligas con los intereses creados. Estas di1ti-
mas Yigas se fortalecen vy ensanchan al percibir 1los
escoceses que el poder se les escapa. de las manos,
ante la fuerza obtenida peor los yorguinos, rito gue
queda establecido en 1825, af@in cuando contaba con
antecedentes".

Jesiis . Reyes Heroles. El liberalismo mexicano. '"La
sociedad fluctuante", México, Fondo de Cultura Econdomi-
ca, Vol. II, 1982, 49 p. :

Ibid., p. 70. "... para contraponer un partido nuevo
gue 'los habria abrumado, -los escoceses formaron una
sociedad llamada de los 'novenarios' nombre proveniente
de que la agtupacion se organizo en cadena de. nuave
mlembors

La gesgtidn diplomatica del Dr. Mora, (con una_adverten-
cia de .Luis Chavez Orozco), Méxicc, Porriia, 970, p. 155
{Archivo Histdrico Diplomiatico Mexicano, 35).

Este articulo aparecid  publicado en Secuencia Revista
Americana de ciencias sociales i, op.cii, p..7 a 14.
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B) CRONOLOGIA DE JOSE MARIA LUIS MORA

Nace en Chamacuero, Gto., hoy ciudad Comonfort.

Egresa de la Escuela Real de Queré&taro, degpués de con
cluir sus primeros estud;os como uno de los mejores -
alumnes.

Es inscrito en el Colegio de san Ildefonso para cursar,
bachillerato donde entre 1807 y 1812 estudia gramatlca,
18gica, fisica y f1loso££a.

Pregenta su examen de Léglca obteniendoc la calificaciftn
“"aspecialmente bien".

En ffsica sobrepas® los reguerimientos del curzo presen
tando el primer volumen del abad Para, recibiendo el -~
mds alto grado.

Continfia estudiando filosoffa bajo la tutela de Manuel
de Urquiaga, quien 1lo considera su alumno favorito.

Después del grito de Dolores, su familia, sefialada como
europea, es despojada de sus propiedades.

Obtiene un “Primer lugar in recto" en leccxones de fllo
soEIa en San Ildefonso.

Presenta una defensa de la Santisima Virgen y se le . -
otorga el grado de bachiller en artes.

Pragsenta en el General de San Ildefonso un ewxamen por -~
todo el curso y se le otorga, por en&sima vez, la cali-

_flcaclén suprema "especialmente bien".

Se le extiende un cettxflcado de estudios en el gue se
menciona que ha estudiado’ gramatxca, filosofia y teolo-

’gIa.

Mota es un. dvido coleccionista de libros y desempeiia el
cargo de bibliotecarioc de San Ildefonso‘

Cede a favor de la biblioteca la beca que le correspon-—
dfa con la cual adquiere m&s de 300 volﬁmenes para la -
libreria.

Recibe el t;tulo de bachiller en teologia.
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Cursa, a partir de este ano hasta 1820, en el Seminario

" palafoxiano de la ciudad de Puebla: sagrados cinones, -

derecho civil, derecho natural, prima y visperas de sa-
grada teclogfa, sagradas escrituras y filosofifa.

Contrae tuberculosis.
Obtiene el grado de licenciado en sagrada teoclogfa.

El dfa de la Ascencifn pronuncia un sermSn ‘en la Cate—-
dral de M&xico.

Obtiene el premio como el alumno "md3s adelantado".

Recibe el grado de doctor en sagrada teolbg!a en la -
Real y Pontificia Universidad.

Catedritico de filosoffa en el Colegioc de San Ildefonso.

Es elector intermedio o compromisario de la Parrxoguia —
del Sagraric de la Ciudad de Mé&xico.

Editor del Semanario Polftico y Literario de M&xico, en
donde publica sus primeros articulos de carfcter politi

.. COo.

Es- nambrado vocal de la Junta Protectora de la leertad

'de ‘Imprenta.

Se muestra partidario de la Constitucidn de Estados Uni
dos de América.

Cons;dera favorables las disposiciones liberales y antx

clericales de la Constitucifbn de Cadiz de 1812.

Simpatiza con la faccifn de Jos& Marfa Fagoaga que pro-
pugnaba por la instauracién de un principe borbdnico en
M&xico, conforme a lo establecido en los Tratados de -

cdrdoba.

Presenta juramento como miembro de la D;putacxﬁn Provin
cial de Méx;co.

Es comisionado para la formacifn de un plan de estudios
para presentar en el cangreso.

Se le consulta como abogado para la defensa de un sacer
dote.
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Es nombrado miembro de una comisién para preparar un =~
Plan de Instruccién y Educacifin -de la Juventud. Envia

un Informe del Colegio de San rldefonso y su pésima si
tuacifin, y anexa una memoria sobre reformas que nece31
ta el plan de gobierno y estudios de la institucidn.

Fixma un manifiesto de la Diputacifén de Mé&xico en el -

que patentaba su conformidad con el Plan de Casa Mata.

Se muestra en contra del provincialismo.

Participa activamente en la biputaciﬁn Provincial del
Estado de M8xico.

Mlembro de la Arch;cofradia de los Caballeros de la -
Santa Veracruz.

Se le comunica su nombramiento comc elector primario -
de la Parrogquia del Sagrario.

Se matricula en los cursos de derecho civil de la Uni-
versidad de México.

Es nombrado para participar en el Congreso Provincial
del Estado Mexicano por la Junta Electoral.

E Es des;gnadc "juez de hecho".

Se le nombra miembro de nﬁmero de la Academia Mexicana
de Econom!a Polftica.

Elec;or primario de la Parroquia del Sagrario.

Elector secundario por la Junta de Electores Primarxios.

Socio-de ndmero del Instituto de Ciencias y Artes.

Se le concede cecibirse de abogado, sin haber conclui-
do sus estudios unxversitarlos en la Audzenc;a del Es-

tado.

Da a conocer su discurso sobre los tr;bunales milita~-
res. ..

Se recibe de abogado.

Solicita al gobernador del Estado de M&xico su admisidn
a la barra de abogados,

Delinéa la polftica a seguir en el Estado de M&xico.

,,Su;BAldd;-g;dép%lita“por"éijéﬁéééi@brffaﬁgﬁ;;
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‘Pertenece a 10s "novenarios®,
,czedad secreta de la masonerta.
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Expone un proyecto de constitucifn Politica del Estado
de Mé&xico.

Es designado miembro de la Sociedad de ciencia, arte y

‘literatura.

Se le comisiona para la ihspeccidn del desagile del va-
lle de Huehuetoca.

Traduce al franc€s la obra de M. del Real, Derecho

Eclesifstico.

rama de los escoceses, SO

Ataca el restablecimiento de los tribunales militares
para . impartir justicia en la esferz dc lo criminal.

Presenta ante la Suprema Corte del Estado de M&xico una
tesis en la que expone las ventajas del nuevo sistema
judiciaL. .

Aparece el semanario El Observador, dirigido por Mora y

‘otros, en donde publifa articulos de temas diversos re-

ferentas a asuntos religiosos y polfticos en los que -

‘destaca su pogici6n frente al federal;smo, centralismo,

logias masSnicas, a los personajes peoliticos de la Epo-
ca, opiniones sobre reformas y sobre medios para preve-
nir los males que agquejan a la sociedad, etcétera.

Aparéce publicada la "Disertacifn sobre la cuestidn si-

guiente: iCufles son las ventajas que han resultado al
Estado de México de las variaciones hechas en su consti

tucitn asi sobre el orden. de los juicios como el de 19s

" tribunales?”, en El Ob-ervador. que’ presentd para reci-

birse de abogado.
Hace declaraciones atacando al clero.

Al triunfo del partido yorkxno, se recoge a la vida pri
vada, : :

Termina la primera &poca deiEl Observador.

Recopila material para su obra M8xico y sus revoluciones.

Publica artfculos en el Correo de la Federacién.

Escribe articulos en El sol.
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Hace hincapi® en la necesidad de fomentar la inmigracién
extranjera por medio de la .torerancia religiosa.

Es partidario del sistema directo de elecciones por par-
te de los tenedores de bienes. N

Segunda &poca de El Observador, publica artfculos de te-
ma polftico.

Presenta la Disertacifn sobre la naturaleza y aplicacidn:
de las rentas bienegs eéclesiasticos SODbre la autori—-—
dad a que se hallan sujetos en cuanto a su creacidn, au=

mento, subsistencia y supresidn.

Publica el Catecismo politico de la federacisn mexicana.

Se le nombra ciudadano zacatecano por su donacifn de li-
bros a la Biblioteca Pfiblica del :estado.

Ingresa al Rito MNacional Mexicans junto con Francisco =
Garcfa, Valentin GSmez Farfas, André&s Quintana Roo y Ma-
nuel Crescencio Rején.

4
Se preoccupa por la traduccifn de la Biblia al idioma "me
xicano" y mantiene realcifn con la Sociedad de la Biblia
de Londres y. México.

Presenta a la asamblea General del tho Nacional Mexica~"
no un’ programa politico. :

Es nombrado diputado al Congreso federal.

Da su apoyo a Santa Anna y pone sus'esperanzas'en una =
coaliciOn militar civil para derxocar a Bustamante. -

Se pronuncia contrario a la existencia de fueros y privi

flegios militares y eclesifsticos.

' Propone. se integte la milicia cfvica por propietarios, =
‘quienes, por conveniencia propia, se encargarian de esta

blecer el -orden,.

Se manifiesta contrario a gque el clero predigue sobre ma

.ter;a polit;ca.

; Redacta el semanario El Indicador de la Federaci®n Mexi-

cana, verdadero 8rganc de 14 adminisStracisn de Gomez Fa-

TY4s, en donde escribe artfculos referentes a México, su

pasado y su presente.
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Es nombrado miembro de la Direcci®n General de Instruc--

. cifn ptblica.

Se le nombra miembro de una junté para formular un plan
de estudios.

Crea las c&tedras de derecho, politica constitucional, -~
economfa politica, comercio y agricultura.

Es.nombrado director de Ciencias Ideol&gicas y Humanida-
des. .

En mayo, -los reformadores son expulsados del gabinete de
Santa Anna.

cieé;a EL Indicador de la FederaciSn Mexicana.

Renuncia a la Junta de Instrucci&n Pfiblica.

Se inclina por la estricta separacifn entre la Iglesia y
el Estado.

Como consecuencia de la situacién polftica nacional, de-
cide partir hacia Europa, en donde permanecera hasta su
muerte.

Se -le concede un pasaporte para salir del pa!s con visas

'para Estados Unidos y Francia.

Es nombrado miembro de 1a Academ;a de Hlstorla.‘

Se firma en’ Parfs un conttato entre Mora y el editor Ro-
sa, para la publlcacian de M&xico y sus revoluciones.

‘Acepta traducir al espanol una compleja obra francesa so

bre antigliedades mexicanas.
Publica Obras sueltas, en Par!s{

viaja constantemente'pcx Francia e Italia visitando bal-~
nearios y médicos en busca de alivio a su enfermedad.

Da raspuesta a consultas jurfdicas sobre legislacifn me-
xicana a comerciantes extranjeros residentes en Mé&xico.

solicita al encargado de la legaci8n mexicana en Espafia,

le proporcione cualquier empleo, dada su situac16n econg

-mica (1839).

Sus obras tienen dificultad para venderse en Mé&xico.

. . Avido. colecclonxsta de librOs, adquzere las .obras de- agc
~:tua11dad.' : : .
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Por su precaria situacifn econfmica ordena se vendan al
gunos de sus bienes en M8&xico.

Se le confiere una comisifn en Paris para remitir men--
sualmente informes sobre Europa.

Es nombrado ministro pPlenipotenciario en Londres.
Se opone a la invasgsisn de Estados Unidos a México.

Aboga porque México consagre toda clase de esfuerzos pa
ra atraer inmigrantes cat8licos franceses, belgas y es-
pafioles, en contraposicifin a los protestantes anglosajo
nes.

Escribe aprobando los esfuerzos franceses para reprimir
los conatos comunistas en el . levantamiento de junio.

14 de julio, muere Jos& Marfa Luis Mora en Paris. A su
muerte se tiene noticia de la existencia de la familia
que Mora formS con Elisa de Hoy. Preocupacidn que mani
fest6 en su correspondencia Juana Nava, la flel Sir=-=
vienta que lo acompan6 en el exilio.
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