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’ }Seéﬁnvél métoﬁo RAZ—BO:/ la lntroduccxén es consxderada‘
,}como ‘&1, mndelo tedrico y/o el plan de proceso de la lnvestiga-
ciﬁn, se~seguir! egte procedxmlento para demostrar inicialmente
1a hipdtelis general y luego, al Einaliformulaf el resumen de

llas qonclusiones del trabajo de investigacidn.

: La invescigacidn tiene por cbjeto, »studiar al su:gimlen-k
?to y desarrollo del’ empleo de los fertilizantes en México y -—3' B
..ver como ha 1nc1dido en la pzoduccidn agr!cola { principales -
prbduétos bisicos ), ademis de analizar cuales son los otros -
elementos que conjuntamente con los fertllxzantes, permitirfan

dar_ meJores rendimzentos en- la agricultura.

‘Htkico a pesar de tener un extenso territorio, Gnicamente
7dinpone de 30 millones de hect&reas aptas para la agrlcultura,'

sual cortesponde a un . 15% de la superfxc;e total, es po: es.

pura producxr lo necesario requerido de una poblacién de.-—'

m! de 80 millones de habitantes y- que crece a una tasa anual

nproximndn de . 2.7%.

’ para que el pais pueda mantener un nivel aceptable de cre
cinicnto de la producci&n agr!cola depende de 1a capacidad pa—
:7 v]ale° zutfta, c. Jaime. ‘Bl u!todo RAZ-80 en lan p.uta. de-

Investigacisn !conﬁmica, Hinco.; ENEP-Arag6n-UNAM. pp 20—~ 150
A M. del'A.) o T

ta raan que el pafs necesita aumentar la: produccxén en el cam-f':ﬁ




IX .

'.ti,aumentaf la productividad y es por ello que los fertilizan—

: tes juegan un papel importante en la produccidn agricola.

‘La agricultura en ﬂéxico en los ahos 40°'s sirvi8 de pilaf~

Léi:a la construccidn del sectoi industrial moderno, constitur
iyénddﬁdna base de Apoyo para el crecimiento econfmico ael pais,_
‘:éanalizéndo excedentes de capital para apoyar el proceso. de ig P
l_du_st'?i.alizacién, lo que ocasiond que lz zagricultura se desca;

‘‘pitalizara y sobre todo la de temporal.

La agricultura de riego se orient5 y establecid en deter— .

" 'minados estados del norte del pals, donde se concentraron. las .
qbrasbde riego, se les ofrecieron subsidios para el fémeﬁto —_—
agiicola, etc., mientras que la agricultura de temporal vi& 1i
»mitada sus posibilidades de. crecimiento, llegéndo a 'un estanca.

“miento:de 1la superficie cultivable a partir de 1965.

El apbyo preferencial que las autoridades guberhamentales?
han otorgado. al desarrollo agrfcola del pafis no ha sido sufi-=
 §ieﬂ€e‘para-incorporar al sector rural al proéreso geﬁerélygbf
'”iqéry;do en otros sectores de "la ‘'economfa y esto se debe a que
ha héﬁido'deticiencias en las politicas agricolas, ocasionando
“ineficiencia operativa y desviacifn de objetivos, ademis de --
:éué la investigacibn agricola y la divulgacidn té&cnica habé;do;
‘déficiente, los precios de gaiant!a han afectﬁdo ellcomporta-.

,miento de una serie de variables relacionadas tales como: Pa-
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. tr8n nacional de cultivos, los canales de comercializaciﬂn,,—-
“los hfbitos de alimentacidn, por otra parte, ‘la infraéstruc;u—f'
ra gn'obras de riego ha beneficiado a un grupo muy redﬁéido de -
lproductores capitalistas, la mecanizacibn estS8 mucho m&s cerca
'dél modelo estadounidense y los fertilizantes han sido también'
kgapo¥o~de la. agricultura comercial y en &sta se distripuyen los -
vferﬁilizantes quektienen mayoyr contenido de nutrientes, mien--
'iﬁras que‘la de temporal ha utilizade los Eertiliz#nies mis po-

bres en nutrientes.

La hipStesis que se pretende comprobar consiste en demos-
| .. trar que los fertilizantes si influyen en la produccién agri-
cola en el incremento de los rendimientos, pero solo en las zo

- ‘nas de riego, si son usados complementariamente con otros in-

-/ sumos.

Si se produjera una transformacién en la agricultura y so
bre todo en la de temporal, estarfia el problema en vias de sof 
fiﬁéionarsefy.ﬁoz consiguiente los fertilizanteés no solo inflﬁiA”
.rfan en la Aqricultﬁfa de riego sino que tambi&n en la de tem-

poral.

. E1l periodo que se analiza en esta investigaciSn es de --
1977-1982,‘90: consideratée importante en cuanto a las poltti—v
cén‘implemcntadas en materia agricola, puesto que'aurge‘ei Sig

tema Alimentario Mexicano ( SAM ) y se tienen afios de produc-
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VCiGh record, debido a ciertos estimﬁlos gque recibi8 el agricul-’

”“thz,flo que produjo beneficios sagisfactorios para el pafs.

Para demostrar la hipétesis, se usari informacidn estadtg
" tica recabada.de las dependencias gubernamentales pertinentes,

.as¥ como informaci8n documental referente al tema.

Para la realizacibn del presente trabajo de investhaclén
e acudxé comc fuentes principales de xnformncién a oxganxsmos SR
‘e instituciones que est3n involucradas con el tema gque nos ocu

- pa; tal es el caso de la empresa Fertilizantes Mexicanos — = -

¢ FERTIMEXk), Secretaria de Agricultura y Recursos_ﬂidraulicps,:
especificamente la Direccidn de Economia { DGEA )} y la Secreta

xfa‘de Progr#macién ¥y Presupuesto entre otras. De lo gque se =

. desprende gque el trabajo es bisicamente documental.

A continuacifn se explicard captthlo por capitulo lo que -

ue'pte;eﬂde investigar, eméleando el procedimiento que senala

:ei método: RA2~-80.

CAPITULO I: Antecedentes Generales en la Agricultura y =~
Fertilizantes. )

En este capitulo se efectuari brevemente un diaqn6stiéo»-
‘di la ugticultuta en México, mencionahdo cuales han sido las -
"cnu-a- prineipales de la crisis agt:cola que ha padec;do Méxi— ;

. €O de-de 1965, adem&s se analizarf el surgimiento y desartollo
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del usoc de los fertilizantes, donde se explicard gué& es un. fer
jgiiizantey de culintos tipos ‘hay, materias primas y productos -

intermedios empleados, asi como su abastecimiento.

Este capftulo serf de tipo narrativo, con la ayuda de in-

férmacién documental y estadistica.

CAPITULO 1II: Factores Condicionantes para el Desarrollo
: Agricola. :

El’objetivo de este capitﬁlo consiste en dar una breve --
“descripcién de los elementos principales ( de tipo politico, «
ecoﬁGmico, de infraestrucéura, tecnolSgicos ) que de manera com
“plemehtﬁria junto con los fertilizantes fomentan un mejor desa
rrollo agrfcola, tales como: Reforma agraria, crédito agricola,
precios de garang!a, infraestructuia en ob?as de riego, semi-—
Sillla mgjorada, control .y combate de plagas, mecanizacidn e,iné-

vastigacién agricola.

Dichos factores llevan implfcitos una modernizacidn en la

-agricultura.

Cabe mencionar que. existen otros elemenﬁos que tambiéﬁ -
‘tiehén importancia e influyen en el rendimiento de los culti-
. yés’petoino serfn tratados en este trabajo, como son:_clima; -
lpiecipitacién pluvial, servicios de distribucibn y almacena--—

-miento y otros.
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‘CAPITULO III: Influencia de los Fertilizantes‘a la Pro-—b
- ducci8n Agricola.

En este capitulo se demostrar! la h1p6tesxs general conv-
‘apoyo de informacifin estadistica, obtenida fundamentalmente de
la Secretaria de Agrlcultura Y Recursos Hidr&ulicos ( SARH ) =
ireferente al usoc de fertilizantes en los distrites de riego, :=- -
;adeis‘de los resultados de la encuesta de investigacisn direc
'ﬁ@"Factores qué Determinan la Demanda de Fertiliiantes“, rea-

lizada conjuntamente por diversas dependencias gubernamentales.:'

-CAPITULO IV:  Perspectivas a Mediano -y Largo Plazo.

Retomando informacidn de los capitulos énteriores‘se pro-
‘i‘cedéts a analizar las polfiticas surgidas posteriormente al pe-
rodo 1977-1982 en materia agricola, y en cuanto a fertilizaﬁ—
tes se vers cuales serfn a futuro los volimenes que el pais re
Aque:xr!a, estas estimaciones se calcularon empleando el proqra ;f
ma; de regres;&n simple, tambi&n se analzzQﬂlgﬂoferfé futura, -

an como el mercado de exportacidn.

7L#s principales restricciones que se tendrin en el proce-
8o de’ la investigacifn ser&n referentes a 1nformac16n Y dxfl———

: i:cultad para efectuar xnvestigaciones de  campo.
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CAPITULO I: ANTECEDENTES GENERALES EN LA AGRICULTURA Y -
B FERTILIZANTES, EN EL PERIODO: 1977-1982..
. Y . .

Este c&pituio»tieng como objetivo,eféctuar un breve diag-
:nGlcicobde 1a agricultura. en Hékico, mencionando cuales han si
,'do las causas pr1nc1pales de la crisis agrfcola que ha padecl-
’:do el pais desde 1965, ademds se analizar8 el surgimiento 'y de
:sgrzollo del uso de los fertilizantes, donde se explidaré qué&

es.un £e:tilizanté, de’cuéhtos tipos hay, matefias primas y -~

‘productos intermedios empleades, asi como su abastecimiento.

Este capitulo seri de tipo narrativo, con ayuda de }hfqr—’

macidén documental y'estadistica.

1.1 Breve Bosquejo de la Agricultura en México

En México, el sector agricola representa una de las acti-
~v1dades m&s importantes, debidc a que emplea un gran nfimero de
personns, se estima que cerca del 32\ de la P.E.A. vive‘dei -
~campo, pero exxlte una restriccién en'el sector, debiao a que

rﬁnxcamente se dispone de 30—~ ol/ millones de hect&reas apt&s para
}:llq}aqticultu:a, las cuales reétesentan solo el 15% de su super
 ficié~t§t$1 y>desde hace mis de 15 afios ha permanecido précti-
“camente constanté, la superficie cultivada alcanza la cifra de
_Mﬂ2i}§’hillon§s de hectSreas, de las cuales 18.1 millones se ex—:

: ppiotan bajo teppor?lky 3.5 bajo riego.




- La agricultura se ve limitada, pues el pals se caracteri--
‘;‘za por grandes zonas des&rticas gque lo cubren en el centro y -

:1notte, por cadenas montafiosas gue lo ‘atraviesan a lo 1argo y -

gn;ho del territorio y por las selvas que cubren la zona ;ur.

Nuettrc pals necesita aumentar la produccién en el campo.
‘Lya que ‘durante los ﬁltxmos afios se ha recurrido a la meorta-
»Sci6n de~granos al no poderse produc1r lo necesario para una po
bablaclén de mas de 80—/ millones de hab;tantes Y que crece a: unl
:tt‘lﬂ anual de aproximndamente 2.7%, lo gue implica que la de——A”'

manda de alimentos se incremente en forma considerable afic con

afio.

En los afios 40's el sectox industrial se convirtié en el

céhtro del proyecto de desarrollo y los demids sectores de la - :
i'economla quedaron en gran medida subordinados a los requerim;en—~—f.;
tos del mismo, en este sentido el sector agt!cola constituyd. .~ .
' pna.bnse de ‘apoyo esencial para financiar el crecimiento ecqngv

mico ‘de H&xiéo.

) rvEl sector agricola canaliz6 excedentes de capital para --
]lpqyapuél proceso de industrializacibn, dichos excedentes fue-
?édh ﬁxtraidos de éstq por diferentes medios: Impuestos, ere—‘
;citgproductOl’agropecuatios suficientes a precios bajos, 1ﬁve£

& ii&h on él»sectot moderno del ahorro generado en el éector -

&/ XVITI S¢cc16n Ordinaria del Conaejo Nacional de Poblacidn -
‘16 de nnrzo de 1987.




- agropecuario, ademSs de liberar fuerza de trabajo para emplear

‘e en el sector moderno con salarios muy bajos.

’En los afios 40's la agricultura mexicana se definid favo-
“reciendo el desarrollo del capitalismo en el agro, apoyando --
?tfﬁnadmeﬁtalmente a la agricultura comercial mediante la inver-
"'sx6n en obras de riego, la asignacidn de mejores tierras, suﬁ—

‘sidos para el fomento agrfcola, de esta forma propici8 un cre-

~‘c1miento suficiente en la oferta, de productos agricolas en el

‘-mercado interno, asi como de exportacidn.

Aparecen entonces en el agro mexicano: la agricultura co
'vmerélal de tipo capitalista ubicada en las zonas de riego y la

ag:icultﬁ;a campesina localizada en las zonas de temporal.

A partir de 1965 se incibf un periodo de lento crecxm;ento,v
k.que origin6 la crisis agricola, la cual se manifiesta particu-
ifﬂlatmente en. 1a produccidn de granos b3sicos. Esta crisis pue-
derle:vdebxda a divezsos factores: decremento de la superflcie
cultiv-da, estancamiento en los precios de garantia ( que se-=
:gin trltados en el siguiente capftulo con mayor amplitud )}, --—.
i,izrib& Ae.las Empiesas Transnacionales (‘E. T. ) al éaIs,}como

 *£&65155 laa politicas adoptadas en materia agrfcola.

El decremento en la superficie cultivada, se debid en gran

,-edidl a lo- bajos niveles Qde. rendimiento Y precios, 16’ cual




hizd que'no,fueta atractiva su explotacidn, por otra parte los
l‘ag:icultores privados ya no produjeron para el consumo interno
‘Qino paté exportacifn, por lo tanto los cultivos agrficolas con.
‘mayor valor cpmercial desplazaron a los gfanos bi&sicos, que en
gran medida estuvo influenciado por el arribo de las E.T. al -
‘ph!s, las cuales desviaron la produccifn de productos bisicos ‘
'ﬁ §or oleaginosas y forrajes, que constituyen la materia‘prima -
- 'b&sica’de las agroindustrias de origen extranjere instaladas -

“.en el pals.

"Las E. T. se instalaron en la agricultura comercial don-
de los productores eran suficientemente receptivos como para -
‘Qustituir cultivos y modernizar su produccidn, ante precios esg
timuladores y canalés de comercializaciSn adecuados"zl.

Las E. T. se han beneficiado de los precios subsidiados -
" de -los productos semielaborados que le permitan expandirse ‘en
' féiVmercado y ‘percibir elevadas utilidades,  pero el crecimien-
’]““7té“gu§*tegiltran’en-au actividad no conduce a qQue aumente la -

”}vjﬁroducciﬁh dggicola ni a que se modernice.

Desde mediados de los 60's hasta fines de los 70°'s la su-
pertiéie cultivada era de cuatro tipos de granos b&sicos - - -
vv@('azroz, mafz, frijol y‘trigo ), los cuales diéminuyeron en -—-
kblgl‘milloheg de hect&reas aproximadamente, al mismo tiempo que

"’ aumentaba en una cantidad equivalente al Srea dedicada a olea-,;,,
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-§inosal ( soya, c8&rtamc ) y cereales forrajeros. En el mismo
pgt!odo,lq produccisdn de los cuatro tipos de granos b&sicds,—
_crecib ;-ritmés inferiores a la tasa histBrica del inéremento
‘,dgmggtitiéo ( 3.4% anual ) pero la produccifn de soya se iﬁcrg_
m@ntﬁ a razén de 15.1%, la de sorgo a 13.7% y la de alfalfa a
'§\ al aﬁo‘gl.

. Deh;ro de las politicas agricolas implementadas y qué tam
bién inflqyéron en la crisis agrficola, se encuentra la de sus--
_ti@uéiGn de importaciones, desarrollo estabilizador, desarrollo

éompartido y otras.

‘La politica de sustitucifn de importaciones estuvo basa-
- aa en‘ia'necesidad.de contener las compras en el exterior y de
bbproteggr subsecuentemente las actividades agricolas e industria
llei,‘a'consecuencia de la segunda gﬁetra mundial, gue vino a -
.contiguzar un panorama que ais impulso definxtivo al proceso de

'3lu-tihuc16n de 1mportacxones y foment$ algunas exportacxones -

"Vde wanqtactu:as.

En el perfodo de sustitucifn de importaciones ( 1940- = -
}958'), la economia mexicana finc8 su crecimiento econdmico en
  il ampliaéiGn y diversificacifn de su industria. Este creci-
miento se gp&y& en el sector agricola como se menciond anteriog
ﬁhnte, el cual actu® como una de sus bases de sustentacibn, -~

)pue-to que el conjuhto de este sector respondil a las exigen--
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- ‘cias del capitalismo industrial, sin embargo, la politiéa eco-
nSmica en este perfodo, en apoyo a la agricultura no logr8 un
desarrollo equiliﬁrado en el campo, ya que creb una dualidad

.7 del sistema productivo.

La constitucidn de un sector capitalista en la agricultu-
.'ra'dinﬁmizé la oferta de alimentos y materias primas y forta-—
 f11eéi6 ¥y diversific6 las exportaciones, sin lo cual el procesoc

v de sustxtucxén de importaciones ( base del desarrollo indus- -

: trial capxtal;sta mexicano ) pronto se hubiera visto frenado.

lvwew... ™En la politica de Desarrollo Estabilizador ( 1959 - - —-
71967 'y _el. sector agricola participd principalmente con la esta
 bi;izaci6n de los precios agricolas entre otras, originando --
. qué la inversifn se orientara’ fundamentalmente a los sectores

'indugtrial, comercial o de servicios y dentro del sector‘agri—

5c61a a los distritos de riego o a cultivos de exportacién” i/.

Uno de los resultados de la estrategia del desarrollo con
estabxlidud en el sector. agricola en la década de los 60's dio.
; teatimonio de una insuficiencia dinSmica: descendis la tasa de -
aumento de la superficie cultivada y la de losvrendimientqs -
pot hectlrea, adem$s los cambios en la composicibn pér culti-=

“vos 'dejaron de actuar como un impulsor del valor agregado‘ang'

‘. cola. La tasa de crecimiento del producto ‘agricola. fue de so-

-16 3.1 anual, inferior a la demanda interna, lo que resultd en.




una reducciGn de los excedentes exportables Yy en un agravamien,

1-to del problema del desempleo.

_ Sn gl Dés&rtollo Compartido - ( 1970—1976-), se crea una -
f ngé§d éstrategia, la cual estaba encaminada a lograr un creci;
: h1gﬁto econSmico con redistribucifn del ingreso. "Los objeti-
:';93 eﬁrmaterié agrf{cola fue reorganizar y reactivar el subsec-

3L€dt agrfcola, continuar con el reparto agr?kio, fortalecer el

LﬂéinO‘y modificarnsus‘férmas de organizacién produétiva, trang;
Hiﬁétir al c#mpo ﬁn'volumen mayor de recursos financieros taﬂ;o}
jpﬁbliéos‘como priVados; é/f e

s Al inicio de este éeriodo se vieron algunos resultados.cg
'Tin incremento substancial de la inversidn ﬁﬁblica al c#mpo, -_—
ah;éntd de la disponibilidaébde‘la superficie cultivable, in--
v‘é%euehto de losrérecioé de garantié. los cuales,ﬁugarcn_un pa—

_bin;nportinte como instrumento de estimulo a la producci&ﬂ.

Postetiormente, "la urgencia de. elevar la pxoduccién, de-

prminG que’ ia mayor parte de los recursos dlsponibles para el
sector fueran canglizados hacia sus segmentos con mayores PQSL
Lﬁiii&ﬁdea de reipondérkproduccivamenté de manera inmediata,’—-
fello de)6 pzlctxc-mente de: lado el impulso a la organxzac16n -
oloctiva del sector ejidal, que requerfa de grandes recur-=-—
o para hacerle viable y en conaecuencia deaalentG a la agri-

jﬁcultura de lublistencia, esta actitud ante 1a agr;cultura de -~




te-poral ocasiona que no progrese Y. por otra parte restringe -

1! posibilidad de lograr un crecimiento econémlco estable a --»g 
i - 8/ ) ’

ln:go plazo

“'~‘En egte'periodo'también se dio impulso a la creacién de

jéfoinddstrias con-el fin de elevar el ingreso de los campési-
'\nosfy el nivel de empleo del sector, pero tambié&n se vieron re
.iéga§§éﬂa un'éeguqdo plano pof la incapacidad del Estado‘de—#~

giafrontAr su cbsto.

La esttategia agraria de este periodo parecid sentar las -
_‘bases de una recuperacxén de 1la produccién y abrir causes para
atenuar las tensiones sociales, sin embargo después de concluido
'el sexenio encontramos que se agud1z6 la crisis de produchGn
Ay‘que ‘los conflictos sociales y politicos se acentuaron tam- -

biéh .

_ De 1970 a’ 1976 la produccxén agricola no solo c:ecid a —-
{zitmos bastante inferiores al aumento de 1la poblacx&n, s8ino que’

“en vurioc afios regiat:d deacensos absolutos.

.Ld'etapd LSpez Portillista ( 1977-1982 ) se caracterizé -
ypor una crisis de alimentos, se da una reduccifn muy pronuncia
‘da; de la- supet!icie dedicada al cultive de: los prxncipale- pro
'ductou angcolaa y- se continﬁa con la importaci6n de granos.

T'Y c- a-I como surge el SAM que trata de resolver en el plano -

qcpndnico el degerxoro del sector agricola, medxant- la puesta
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en marcha del sistema alimentario mexicano ( 1980 ) Yy en. el -—
bcp;aﬁb juridico mediante el decreto de labLey de Fomgnto‘Agropg
"cudzioVK 1981 ). Estas medidas son el principio de una estra-
"tngia yé que ‘es. el primeé plantéamiento piblico que hace el Eg
'ﬂtado‘en el cual establece la necesidad de reorientar las acti-
vidades productivas en el sector rural, cﬁmo una forma de refun

o qidhalizar el‘paﬁel dél sector agrfcola.

. La respuesta del gobierno hacia el problema de la autosu-’

-ficiencia alimentaria, se tradujo en una mayor inversidn plbli

'1fca:fest§ pas8 de un 13.5% promedio en el perfodo de 1965-1975

bfi~ﬁn,19.§l durante el'l;pso 19i7-197§. Los montos de inver— -
'8ifn se complementaron con créditos de avio y refaccionarios -
inatn la produccién, también se dio prioridad a la mejor y ma——
,yor ﬁtilizacién de la capacidad instalada mediante la rehabili
'?;taciGn de los Adistritos de riego, apoyo a la organizacidn de -~

“loi productores, dando principal atenciSn a los marginados de

"ias*zonad de temporal, y revisidén de cultivos que estimularan

v‘g‘iSS productores a cultivar los principales productos alimen-

‘ticios.

El apoyo que se le dio al campo en este periodo, se refle
“““ja en el crecimiento de‘la»producciﬁn agricola, la cual en - =
1977 creci8 6.5%, en 1978  crecib 4.1% y.en 1979 la produccién

’;,diiminuyé en 3% a consecuencia de fuertes heladas y segufas;: -
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.ypgro es un perfodo en' el que se refleja la importancia de'abﬁgz
g tecer a la poblacién de alimentos bisicos producidos en el = - .

palis ( ver cuadro No. 1 ).

- El 17 de abril de 1980, se publica el decreto gque promul
ga un Plan Global de Desarrollo para el perfodo ( 1980-1982 ),
‘Apian en el que se plantea de manera siééem&tica, 1a§.viéa y‘qs A
 £tate§iAs de desarrollo capitalista de la economia, interrelé-
féionaﬁddrtodoa sus gsectores, tratando de buscar que porvlo me-~
’ nba‘uha‘parte de la poblacifn tenga acceso a los miInimos de -~
'Q Siénéstar an alimentacidn, educacidn, seguridad social, salud

‘;y vivienda.

En lo gque respecta al SAM, é€éste fue un programa que cons-
’ut64de-20 proyectos, los cuales se proponfan incrementar r&pida
:ﬁéﬁtella produccibfn de manera que se garantizarfa la auﬁosufi—'
fcigﬁcih de alimentos bS;icogva la poblaciGn e inéumos para la
:%Fdﬁétria de bienes de consumo popular.y que ademSis permiﬁitia
uhijﬁayor'indépehdencia nacional, al eliminar las importacio=='
éione# de p;oduccos_allmenticids. El gobierno se concengr6:ep
t iﬂér§heﬁ§a£ la produccifn interna de cultivos b&sicos princi-
féiiﬁéhte ma;z, trigo y frijol con la meta de autqéuficienciar

‘en esas cosechas.

“Las primeras acciones del SAM serfan la fijucién;de qﬁo-

’_3€ll b'4 nodnlidaae- de cr&dito y seguro de acuerdo a,lhé cohdi--
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CUADRO 1
PRODUCCION DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS
{ Miles de Toneladas )

ARC
PRODUCTO 1960 1965 19870 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984
Arrox 327.5 377.5 405.4 716.6 463.4 567.3 401.7 493.8 445.4 652.0 511.1 415.7 484.0
Ajonjolf 147.0 154.4 179.4 110.7 85.0 124.1 133.8 160.0 136.6 67.4 3z2.1 86.8 61,0
Algodén
Pluma 470.4 577.3 333.7 205.8 224.0 418.4 366.4 349.2 3z2.9 972.7 196.4 228.6 289.7
Clrtamo 32.1 79.6 288.5 532.3 240.3 518.4 615.6 634.7 479.7 338.6 220.8 277.0 209.4
Cebada 185.2 193.2 237.6 440.3 564.0 403.9 504.5 367.5 529.9 550.8 396.2 556.7 618.9
rrijol 528.2 859.6 925.0 | 1,027.3 740.0 762.0 94a.7 640.5 936.2 §1,331.3 943.3 | 1,281.7 959.7
Mafls 5,420.0 |8,936.4 |8,879.4 | 8,448.7 | 0,017.3 | 1,017.4{1,093.0}8,457.8}12,374.4(14,550.0({10,129.1/113,061.212;910.4
s8orgo 208.3 747.0 [ 2,747.2 | 4,125.8 | 4,027.0 | 4,273.1 {4,192.9 | 3,988.4 ] 4,689.4 | 6,086.5|4,716.8 | 4,846.3 |5,009.2
Soya 5.0 57.9 214.6 598.7 302.5 516.3 333.9 707.1 322.2 706.7 647.7 686.5 685.0
Trigo 1,190.0 §2,150.4 | 2,676.5| 2,798.2 | 3,363.21{2,456.0 [ 2,784.6 { 2,286.5{ 2,784.9 [3,129.9 ] 4,462.1 | 3,460.2 } 4,505.2
Cafia de
Arzfcar 1,956.1 }2,515.3 | 3,241.1 ) 3,436.6 | 3,138.6 | 2,820.6 | 3,547.5]} 3,458.7 ] 3,648.0 }|3,316,5 | 3,406.3 | 3,410.9 |2,172.4
FUENTE: SECRETARIA DE AGRICULTURA Y RECURSUS HIDRAULICOS.

DIRECCION DE

ANUARIOS ESTADISTICOS.

ECONOMIA AGRICOLA.



SUPERFICIE COSECHADA DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS
{ Miles de HectSreas )

CUADRO 1 ( continuacién )

DIRECCION DE ECONOMIA AGRICOLA.

ANUARIOS ESTADISTICOS.

nonuggg 1960 1965 1970 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 19863 194
IArroz 142.6 138.1 149.9 256.7 159.4 180.0 121.3 151.2 127.5 174.8 156.3 133.3 15,7
IAjonjols 245.1 267.2 273.8 218.7 198.0 206.0 243.7 304.8 264.0 143.5 91.0 164.5 13%.0
jAlgodSin
Pluma 899.1 813.6 411.2 226.8 235.0 420.0 349.7 374.8 355.3 348.8 (200.5) (232.3) (3104}
ICartamo 40.1 58.8 175.4 363.1 185.0 403.7 429.1 528.4 416.2 398.8 189.0 349.0 220.7
fcebada 230.6 226.3 223.2 286.5 370.0 247.6 296.2 250.3 319.3 271.3 224.5 303.1 28,1
Frijol 1,325.8 |2,116.9 |1,747.0 |1,752.6 [ 1,316.0 {1,629.0 |1,580.2 {1,051.4 {1,561.4 {1,990.7 [1,581.0 | 1,996.4 | 1,69:.1
Mafz 6,526.3 |7,718.4 (7,439.7 |6,694.3 ] 6,783.2 |7,470.0 [7,191.1 |5,581.2 ;6,766.5 |7,668.7 |[5,643.0 7,420.6 6,971.8
sorgo 255.2 314.4 921.0 {1,445.1 }1,251.1{1,413.0 {1,399.3 {1,163.6 |1,543.1 |1,684.4 [1,275.2 |1,517.8 | 1,622.2 -
Soya 25.4 27.5 111.8 344.5 172.4 314.1 216.5 379.5 154.1 362.0 375.2 391.4 389.0 3
Trigo 839.8 858.3 886.2 778.2 894.1 709.0 759.5 584.2 723.8 859.8 |1,011.5 857.1 | 1,033.1
Cafia de
Azlicar 400.6 410.1 450.4 478.8 496.3 463.5 470.6 485.4 500.3 529.1 526.0 504.6 327.2
FUENTE: SECRETARIA DE AGRICULTURA Y RECURSOS HIDRAULICOS.
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cioﬁes téénicas b4 sociéecbn&micas de éada distrito; la reduc-
";cién en los pxecxas de semilla mejorada ( en 75% ) vy fett;l;—
i,zantes a 1nsect1c1das ( 30! Y ¥ la dismlnuczén del cosco de =

'las prlmas de smeguro ‘a una tasa del 3% entre otras” 7,

; . Bl planteamxento del SAM estuvo centtado en tres puntosb
i.b&sxcos- una polftica de cambio tecnolégico en la agrlcultura
Jihgmpo;;le:a'mSQ atrasada, la decisibn estatal de comparﬁirﬁlos
2riek§bs derun# mayor inversidn productiva en este sector de Q—JTL
:;la agrxcultura Yy la mayor partxcxpaclbn de las orqan1zacxones -

kcampesinas an 1a conduceidn del proceso productivo.

Para tratar de lograr la autosuficiencia en productos ali

' menticio$ se tomaron diferentes medidas de apoyo que éVanzarayr‘
= en la alianza para la produccisn como: La ley de fomento agrq; 
’pecuario, que buscarla organizacifn de los pequefios pro&ucto¥~‘ f
,i:es, polib;lxtando la” asociacxén entre productores que tienen ‘

fdxtcrente forma de tenencia de la tierra, s¢: conts ‘con el~con#,ﬂ

- venio COnasupo—COplamar—/; que busca la distribucibn, de una <z
~/ S

Y. nasta b&sica entre las zonas marginadas; El;deer—~ que busga

y trata de generar empleos y excedentes en las cémunidhdes ru~ iy

: rales para superar los niveles actuales de pobreza y desemplec. - -

‘#/  Compafifsa Nacional de Subsistencias Populures—Coordxnacxﬁn.
General del Plan Nacional Qe zonas depximidas Yy grupos -
maxginados.

*+/ Programa Integral para el Dcsarrollo Rural.
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: El SAM, como proyecto fue'te6ricamente coherente‘pOtQue se
pen:aba estimular a la agricultura de temporal, pero falt& que
’vse implementara Integramente, ya que por ejemplo tenemos que -
en 1981 ge tuvo una produccidn record de granos pero al no con‘:ff~
itar con silos de almacenamiento se tuvieron que almacenar a la
:1ntemperie una cantidad significativa de granos que posterxor-~

'mente se perd16 una gran parte, debido a gque existleron res—-

,Qtrxcciones por la insuficiencia y mala distribucifn en e1~te--h:

N . -
L.orritorio nacional de almacenes—/.

*/ -En Mé&xico el 65% de los almacenes cubiertos son bodegas ho
rizontales comunes con baja o nula mecanizacidn y poca tec
nologfa para la preservacidén de los productos, 20% son bo-
degas graneleras horizontales con sistemas m&s 0 menog =--
adecuados para la conservacifn de granos pero no pueden 5O

~ portar riesgos climatol8gicos mayores y tan solo el 15% —-

'son silos mecanizados que cuentan con los servicios necesa
rios pata conservar 1as reservas -de granos en- forma adecua

o da. k

“FUENTE: Mercado de Valores No. ll,_Nacional Financiera,VOctu-
: bre de 1983, p. 203. : :
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1.2 Surgimiento y Desarrollo del Uso de los Fertilizan-
: Y '
tes—' .
Los fertilizantes son materiales que contienen en forma
concentrada y aprovechable, uno o varios elementos nutritivos

esenciales para el crecimiento de las plantas.

Las plantas regquieren de tres elementos bfsicos para su, -
‘desatrollo: ox{geno, carbono e hidr&geno, los cualeé los toman
del agua y ei_aire. Los ctros doce elementos esenciales‘para
un 6ptimo crecimiento los adquieren del suelo y se clasifican

en primarios, secundarios y menores.

1. Elementos Primarios: NitrSgeno, F&sforo y Potasio.
2. . Elementos Secundarios: Calcio, Magnesio y Azufre.

3. Elementos Menores: Cobre, Manganeso, Hierro, Boro, -
Zinc y Molibdeno. :

Los fertilizantes se clasifican por su contenido de ele-

;mentos primarios de esta forma:

a) Nitrogenados
Amonfaco Anhidro
Urea
Nitrato de Amonio
Sulfato de Amonio

b) Fosforados'
Superfosfato Simple
Superfosfato Triple

c) Pot8sicos
Cloruro de Potasio
Sulfato de Potasio
'/ Para el anilisis de este apartado se utilizé b&sicamente el
Plan de Desarrollo de la Industria Mexicana de los Fertili-

zantes, revisién 1984, Editado por la Gerencia de Planeaci&n,—

Volumen No. 2 { N. del A. ) -

©
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d) F8rmulas Complejas
Fosfato de Amonio
Complejos NPK
Los fertilizantes hoy en dfa, est&n considerados como la
‘pied;a‘angular de la agricultura moderna, ya qué es un factor
lfundamental para la produccifn agricola, 'su uso adecuado permi

te- alcanzar incrementos en la productividad consxderables, de—

“pendiendo de los niveles de tecnxfxcaclén con gue se cuenten.

La 1ntervenc16n del Estado en la industria de los fertxli
ﬂzantes, tiene fundamento en las presiones econSmicas que resul
blﬁtaron de la escaséz de bienes de consumo al iniciarse ei segun
£ do confiicto bé&lico mundial y al adoptar por parte del gobieré

.no la politica de sustitucidSn de importaciones.

No fue 'la necesidad agricola nacional en sf la que p:opi¥
'c16 el establecimiento de la industria de los fertilizantes, -
'f yhlque la mayoria del campesinado tenfa poco conocimiento del
3uso de fettillzantes, mis bien fue el complemento de una poli-
';tica nacional de sustitucifn de importaciones la que dioc lugar- - -
:'a la intervencién del Estado en la Industria, con la creaci&n
= ;de un organismo, el cual fincd su establecxm;ento de acuerdo -
i{cbn los té;minos del decreto presidencial del 10 de junio de‘-‘
:1343, surgiendo Guanos y Fertilizantes de Héxico, con el propé‘
-iito‘de p:éducirkfertilizantes org&nicos, distribuirlos y ven-

‘’derlos. . La primera actividad de esta empresa fue explotar el




17

'guaho de las aves marinas de las Islas del Pacffico'y Golfo’?

d‘ c;litornia, para ello se instals una planta benef;cxadora

de gnano en Guadalajara, Jal.

El guaho contenfa apenas un 15% de nutriente,j como conse
< i

cﬁencia de que los volfmenes de produccién de &ste resulta:bn

insuficientes para abastecer la demanda agricola se ampliaron
loa'objetivos de la empresa Guanomex, autorizSndole la produc-

cifn y distribucifn de fertilizantes guimicos y asi se estabig'r':

. ce en 1951 la primera planta para la produccién de superfosfa-
to simple en San Luis PotosiI. Al mismo tiempo, se instals una

‘planta en Villa Madero, D. F. para fabricar harina de huesoj

‘producto del cual se aprovechaba el f&sforo.

: En 1951 se install la primera planta petroguimica sinte=
tizadora de amonfaco anhidro en Am&rica Latina ( aprovechando
Jei primer gasoduéto instalado en territorio nacional, que iba
"dé Poza Rica. ver. a Cﬁautitl&n, Méx. ) que junto con la plan—

kﬁta de lc;do sulfﬁr;co y l1la de sulfato de amonio lntegraron la

‘;Uniddd Cuautitlé&n, gque en 1953 fue ampliada mediante la cons-

'ttnéciGn,de una planta de superfosfato simple.

Pararla industria de los fertilizantes a partir -de 1950 -

o . me inicia un fuerte crecimiento, el cual estuvo estrechamente;‘

vinculado a la ampliacifn de las &reas de riego, posteriormen-— s

“te en la: ptlmera mltad.de la década de los 60'g se estimulds a
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la iniciativa privada a fin de complementar la accidn de lireg

lpreSa oficial en la produccién de fertilizantes, surQiéndo: -
‘Fértiiizantes de Monclova, Fertilizantes del Istmo, Fertilizan
_1£és'de1 Bajfo y Fertilizantes Delta. Se integrd taﬁbién‘por,—
e bgrte de Guanomex la Unidad Coatzacoalcoa en 1962, elaboradora
_.de superfosfato triple, &cido fosfSrico y &cido sulffrico, 635
éé Gdltimo aprovechando los yacimientos de azufre localizados

‘en’ el Istmo de Tehuantepec.

~Des§ués, entre los afios 1965-1967, todas las empresas pri ‘
vadas productoras de fertilizantes fueron fusionadas a'Guapomex
con objeto de centr#;izar la administracién, facilitar la plé;:
nificacifén a mediano y largo plazo y evitar en lo posiblejla
E necesiaad de importar, por otra;parté se debis a la diatribu—;
cién inadecuada que venia realizando, lo que impedfa la aten--

cibn de regiones atrasadas.

Dentro de esta reorganizacidn de la industria, Guanomex -

" puso- en operacién la ‘Unidad TorreSn ( 1968 ) y Camargo ( 1969 )

;_”ihcrementgndolla capacidad de produccisn de 635,327 cbneladgs
‘f:en»1964va 1'228,178 en 1976, que signific8 un crecimieﬁtO‘me—-
dio anual del 16.1%. Al mismo tiempo dio comienzo la estructu
raci&n de pioyéctos con un sentido nacional‘tendienteg a lograr

.la autosuficiencia de fertilizantes.
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“También en este perlfodo Guanomex se interesSs per estable<
cer empresas fuera del pals, y fue asf como en 1968 se bonsti;
tuy8 la sociedad, Fertilizantes del Istmo Centroamericano que

estableci$ un- conjunto industrial en Tecfin-Um&n, Guatemala.

En 1970 adquiere casi la totalidad de las acciones de =--' -
Fertica, S. A. empresa centroamericana con sede en Costa Rica;

. que- posteriormente vendis.

En 1977 se concretd la integracién total‘de la ;ndustriav
“al fusionarse Fertilizantes Fosfatados Mexicanos, poseedor de’
.un. gran complejo industrial localizddo en Pajaritos, ver.  y f>:
adem$§s se cambia la raz8n social de Guanomex a Fertilizantes =

..Mexicanos, S. A.

El desarrollo de la industria de los fertilizantes permi—i
" te aprovechar la disponibilidad de materias primas bisicas con. ' "~
que cuenta el pais para la fabricagiGn de fertilizantes: gas .- -

. natural, azufre, roca fosfSrica y sales de potasio.

El gas natural utilizado en laréxodﬁécisn de'féfﬁiligaﬁ-;“'
'tgl_eslabastecido por PEMEX. Actualmente M&xico cuentaicoﬁ'ég
ticiantea volﬁmenes‘de produccisn tanto. para cubrir las neééé&‘
dades nacionales como para concurrir significativamente en'el
. mercado internacional, situaciGh que se mantendr& débido ala’ "
1ncorporaci§n de grandes reservas descubiertas de esta materiii

" prima en el subsuelo nacional.




En cuanto al azufre, el pais cuenta con grandes yacimien-
tos en la zona fstmica, que se estiman en aproximadamentenBOEI
ﬁiilones‘de toneladas, con las cuales se asegura el abasteci-
Vumiehto'nacional de'éste insumo para los pr&ximos 40 afos, la -
"‘exploﬁacién del azufre lo lleva a cabo Azﬁfrera Panamericana -

"¢ APSA ).

,L9 roca fosfbrica es indispensable para la élaboracién de

i ;1@3 fertiliZantes fosforados, su produccién nacional no ha si-
B qusuficiente para cubrir las necesidades que la industria de
" “los fertilizantes demanda, por lo qQue se ha tenido gue recu-- 
rrir é importac;ones. Los palises gue tradicionalmente abaste

cen a M&xico de roca fosfSrica son Estados Unidos y Marruecos.

La potencialidad de roca fosfSrica se estima en reservas
de 1,500 millones de toneladas,lsu extraccidn estd a cargo de

ROFOMEX.

En cuanto a las sales de potasio, México depende en su -
ﬁgétqildad'del extranjero, se tienen yacimientos de sales dé,-
7potasio en Chih;ahua, Veracruz, Michoacin y Guanajuato, ﬁasta
la'fecha nb se han explotado pero podrfan ser fuentes importan

”tésmpaka“datiafacer la demanda futura del pais.

ﬁo‘ productos intermedios necesario§ para la faﬁ:icaci&n
”dﬁxfettilizanteh son: amonfaco, Scido fosfdrico, Scido sulffri

co''y &cido nitrico.
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El amon!aco es utilizado en la produccxén de fertzlxzan—

'tes nitrogenados, hasta 1977 el paIs fue un xmpo:tador neto de‘  o
s eate inuumo, peto a partir de 1978 se ha convertido Junto ‘con’ ‘ -
’ la URSS 'y Ttinidad Tobago en uno de los’ mayores exportadotes'
. del mundo con volﬁmenes de. 658,000 y 782, 000 toneladas en.-1981 ;;_.

"y 1982 respectivamente.

El Scido fosfSrico se emplea en los fertilizantes Ed:fo:gi

dos, existe autosuficiencia e incluso en el periodo 1969-1981

enkpromedio el 27% de la produccifn se destind al mercado exter

RO .

.El &cido sulf(Grico es utilizado en la. produccién dé ferqif

‘. lizantes nitrogenados. Habla sido M&xico autosuficiente hasta

© 1980 berb a pirﬁir de 1981 se importaron 364,047 toneladas.

“En. cuanto al &cido nitrico hasta la fecha no se ha tenido

ﬁque recurzir a importaciones, aunque en algunos afios su produc -

:cién no ha lido suficiente y ha tenido que disminuir la -
:péoducCLGn de fertilizéntes, debido a que n§ ;eﬂbuede importar
‘porquc se v. restrzngida por las serias dificultades que se -—-
‘;tioncn en el manejo y transpo:te, yYa gque se rgquxere de-vqhiqg'

b;q- e-peciales.

Actualmente FERTIMEX cuenta con 12 unidades 1ndustr1a1es
i lin inclulr la Unidad Cuautitl&n, que recientemente dejd de

oparar por problemas de contaminacifn ) y se tiene una capaci-
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daderoduétiva de alrededor de 4 millones de tonelédas de pro-
vducto, { ver cuadro No. 2 ) la cual se increment§ con el reci@é

te arranque del Complejo Lfzaro Cardenas.

Por el lado de las importaciones a pesar de gque ha aumen-
.yado la produccidn nacional, se ha tenido gue seguir recqrriq&
.1aoAa las mismas, el perlIodo 1950-1959 la producci&n aumentd en‘
un 38.1% pero las importaciones crecieron en 25.6% ( ver cua-

‘dro No. 3 ).

Aungue en la d&cada de los 60's disminuyS el volumen im=-

: portado,‘en el perfodo 1971-1981 se ha caracterizado por un al

to indice de crecimiento de las importaciones mientras que la
prdducéi&n ha observado un menor incremento, si se compara con

las dos a&cadas anteriores.

Para 1982, aproximadamente el 77% del consumo se cubris -
. La través de la producciSn. nacional, sin embargo las-xmportacig

{

nes continfian teniendo un papel relevante.

En lo que toca a las exportaciones, &stas han mostrado -
,una tendencia muy errdtica, &ste comportamiento es explicable
“ya que solamente se han canalizado al mercado exterior los ex= .
cedentes que se han presentado despuls de satisfacer la demanf

da nacional.




23 . CUADRO 2

- CAPACIDAD INSTALADA, LOCALIZACION Y FECHASDBARRANQUE
" 'DE LAS PLANTAS DE PRODUCTOS TERMINADOS DE FERTIMEX
( Miles de Toneladas '} -

UNIDAD CAPACIDAD = ARO DE  CAPACIDAD o
PRODUCTORA - INICIAL  ARRANQUE ACTUAL LOCALIZACION

Bajfo 60 1969 160 Salamanca, Gto.
Coatzacoalcos 50 . 1966 200 Coa:zacoa;cos, Ver.
"'Cuautitlsn 100 1951 235 Cuautitlsn, Mé&x.

" Guadalajara 128.7 1968 278.7 Toluquilla, Jal.

.. Torrebn 100 1966 200 Torredn, Coah.

“ QuerStaro I 200 1978 200 Quer&taro, Qro.

' Quer&taro II 200 1981 200 . Queré&taro, Qro:
‘Querst taro IIX i‘ZGQ' . 1981 ~200 Querétarc, Qro.

- Bajfo I 56 1963 58 Salamanca, Gto.
~Bajfo II 330 1980 330 Salamanca, Gto.
Camargo , 75 1968 75 Camargo, Chih.

T Minatitl8n I 54.5 1962 54.5 Minatitl&n, Ver.

.~ 'Minatitl&n II 247.5 1971 247.5 - Minatitl&n, Ver.

5;Pajaritqs I 495.0 1981 495.0 Pajaritos, Ver.

“‘Minatitl&n . 55.0 1961 100.0 Minatitl&n, Ver.: '
Monclova 68.0 1959 68.0 Monclova, Coah.
vCogtiacoaicos 80.0 1970 82.5 Coatzacoalcos,'Ve;,“

- Pajaritos 189 1980 ) 189 Pajaritos, Ver..
" ‘minatitlsn’ 70 1962 140 Minatitl&n, Ver.

”ﬂbhélova' 38 1963 - 66 Monclova, Coah. -

T. UmSn.. 66 1971 66 TecGn-Umsn, Guate-
RS s mala..

. Cuautitl&n | 120 1953 120 Cuautitl&n, M&x.

'.Gunglajara 120 1968 90 Tbluquilla,-Jal.
.8§h Luis- Potosf 55 1947 ’ 62.5 San Luis Potos{
Queré&taro 300 1978 300 Querétaro, Qro.

" pajaritos 270 1970 150 . Pajaritos, Ver.
4,365.7 :

'DI‘?CCION&DE OPERACION INDUSTRIAL.
. INFORMES ANUALES.

Diciembre, 1984.
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" CUADRO No. 3.

OFERTA DE FERTILIZANTES: SOLIDOS
{ Toneladas de Producto.)

PRODUCCION OFERTA

NACIONAL , IMPORTACION NACIONAL
14,073 22,650 36,723
52,232 15,879 68,111

110,723 12,208 122,931
129,691 10,401 140,092
124,377 : 28,1365 : 152,742
145,213 - 79,549 ' 224,762
164,928 . 128,458 ' 293,386
183,843 91,652 275,495 .
191,661 125,153 316,820
253,216 109,419 - ‘362,635
2957105 - 93,112 \ 388,217
315,546 89,555 105,101
417,569 . v 114,012 531,581
550,788 135,037 685,825
635,327 186, 607 821,934
687.616 97.868 785,484
836,653 . 133,470 970,123
861,958 162,293 11024251
1'032,7s3 241,675 1'274 428
1273,749 112,997 1'386,746
11228178 - 63,129 1+291,307
1'335,852 216,741 1'552,593
1'593, 440 293,353 1'886,793
1'748,677 312,737 2'061,414
17924789 249,858 201745647
2°077,996 622,965 © 2'700,961
29162551 868,297 3'030,848 -
2'235,664 5557270 : 2'790,934 -
2'101,159 - . 685,879 2'787,038
2'305, 254 807,871 - 3'113,125 -
2'539, 497 716,353 3255.850
- 2'868,024 865,129 . 3v733,1s3
3'500,607 589,112 4'089.719
3v311.940 457,159 3°769,099
3'522,524 626,037 4,148,561

PUENTE: FERTILIZANTES MEXICANOS, S. A.
S - 'SUBGERENCIA DE PROYECTOS.
‘Depto. de. Mercado y Localizacidn.
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En cuanto al consumo de fertilizantes, se observa gque son
nueve ios‘estados donde se concentra &ste. Sonora 11.1%, Gua-. -
 najuato 10.1%, Jalisco 10.2%, Sinaloa 9.8%, M&xico 6.8%, Mi- =

chd@c&n‘é.dt, VErac:gz 6.8%, Chihughua 4.4%, Baja Califo;nia =

Norte 4.0% y 30.4% los 22 estados restantes.

Cdbe'destagar que estos estados poseen un alto nivel de =
. tecnificacidn a excepcibn de Jalisco y Michoac&n que tienen -
“combinadas  zonas de agricultura tradicional con otras de alto

grado de tecnificaciénQ

E En :efereﬁciafa la comercializacibn, &sta se realiza en =
~1d1ez zohas: Norte, centro norte, noreste, noroeste, occidente,
oriente, centro, sur, peninsular y bajfc. ILa zona occidente -
_fue la que presentS mayor participaci&n ( 1969—1981 ) 24.4\,.;
':ona:centro 17.7%, zona noroeste 15.8%, bajfo 13.6\,1orienté -

fflz;i\fy 15.8% las restantes.

VLal vental se efectﬁan a través de canales de comercxall-
1'zlc16n como son: Comisionistas, asociacxones ¥ organi-nos agz!i
‘;cola.. banco-, ingenios, empresas estatales, ventas directas,.
’,boruconla b 4 agencias de ventas. Estos canales qebcometciqliii:
“‘..ciﬁn quedaron establecidos en 1971 con objeto de que los precios
’ja. venta pudieran quecar bajo el control unico de FSRTIHEX,‘——k

faunque no ha reducido el intermediarismo.'
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La demanda de fertilizantes en cada regi®n est8 limitada
por una serie de factores dentro de las cuales destacan pér su
imp@rtancia, calidad del suelo, patrSn de cultivos el cual estd&-
en funcibn ae la disponibilldad de una serie de insumos y el -
nivel general de precios‘de los productos agricolas, sin ex- -

_Cluir por‘otro lado la distribucifn.de la infraestructura hi--

dr&ulica nacional y las modalidades del cré&ditc agricola.

) S La localizacién de las plantas ha tenidé lugar con: la -~
ubicaci&n de las fuéntes de materias primas, tanto nacionales
como dé.imporéaciGn, la localizacién de las principales zonas
de E6nsumo, asf como a la polftica de apoyo de cada perfodo gu

bernamental al sector agr!cola;

En un principio prevalecid el primero y después al dive:-

! sifiéarse los productos se construyeron nuevas plantas cerca--—
‘naé a las zonas consumidoras. Actualmente FERTIMEX tiene’mu—-
‘iféhpl problemas por concepto de altas erogaciones pararcomercig‘
}11?5016n,'deb1do a que mientras en la parte norte se concentra ...
1pf§ximadaménte 27% de las ventas de productos de alta concen--
. 'ti;éidn. cuenta con una capécidad instalada de 10%, mientras -
.que en el sur se tiene el 38% de la‘capacidad instalada con so

10-°7% de consumo.

: Cabe mencionar tambi&n, que el haber surgido esta indus4f

tiin en foria aislada y sin planeacisn, ha ocasionado gue se -
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 ?§;glﬁitén los problemas pasados a actuales, debido a que‘en es
_ﬁo momento en materia tecnol8gica se dependa en gran propor- -
ci&ﬁvdel’extrahjero, en parte resultado de 1la integraci&ﬁ éin*
‘previﬁ planeacicn de varias empresas privadas, ocasxonando que
;por la forma en que se integrd la estructura productiva se ten. = -
7;gqn gperando instalaciones construidas con diferentes crite--
>ﬁriqé_§ la mayorfa de ellas con muchos afios de antigiiedad. En
'ﬁ‘algunbs”césos el tamaifioc de las plantas resulta peguefio compara

" a0’ con ‘1as que se utilizan actualmente, la localizacién no e§

U adecuada y‘ciertbs procesos son ya obsoletos.

Por otra parte se encuentra en la actualidad con plantas
‘Que utilizan diversas tecnologfas para la fabricéci&n tanto. de
. productos intermedios como finales. Esta situacibn ha provoca

ffdo serios problemas de operacibn, mantenimiento y reparaciones.

'Tamhién se tienen diferencias en procesos, productos, con
_lumo de materias primas. asf como de diferentes polItiéas"eﬁ‘:b
_ll l.lecci6n,vldquisic16n y contratacifn de tecnologias. . Bsté
:lelocciGn obedecib a los intereses particulares de 1a admiﬁis—
;traci6n de cada empresa pero en ningﬁn caso atendiendo a laa -~
noccltdnden del mercado nacional o la indu-tr;a de los tertili
K*:zante- en su conjunto, por lo que se puede decir que las acti-«
:vidldes tecnol8gicas no se han roalizado de una forma d.libeta

?dl o bajo un programa .-pecifico. sino que se han vonido dando
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,en forma ai;lada y en funcicn de las necelidades coyunturales.

ontre ln- que se cuenta 1a sustitucién de 1mpo:taciones y el -

“aumento de la demanda ‘de fertilxzantes que han condicionado la”

-dqui icién de las tecnolog!as necesarias en la 1nsta1ac16n de

'plantan indu-triales y.en las obras de intraestructura.
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_CAPITULO II: FACTORES CONDICIONANTES PARA EIL DESARROLLO
'AGRICOLA :

El objetivo de este capftulo consiste en dﬁr una breve‘——? 
‘ des¢ripci6n de los elementos principales ( de tipo pol!tiqo,,-
f ec§h5mi¢os. de infraestrﬂctura, técnolﬁgicos )} 'que de manera -

c&mﬁiémentaria‘junto con los fertilizantes fomentaﬁ un mejor =
dgsatroilo agricola, tales como: reforma agraria, cré&dito agrX
‘ 591§} precios de garantfa, infraestructura en obras de riego, -
sém;ila'mejo;ada, control y combate de plagas, mecanizacidn e
dinvestigacifn agricola. Dichos factores llevan implicitos una
Zhodérniiacién en la agricultura. Cabe aclarar que existen = =
vxotrgs~a1ementos que témbién tienen importancia e- influyen én -
'"é;'réqdimiento de los cultivos pero no ser&n tratados en este
”trabajo’como son: clima, precipitacidn pluvial, servicios de ~

.’distribucisn y almacenamiento, etc.

i,,;;’La meta de crear una agricultura radicalmente diétihtalf-
d§ }g_qﬁe,pl_pais ha tenido implica transformaciones en el cam

,;pb Yy estas tranlformacionegReﬂtraﬁan cambios tecnolbqicos e <=

w1/ t

inatitucionales , tales como nuevos modos de drganizaciﬁn def
 i1p investi§aci6n agrfcola, en.la educacidn, adiestramientb en.
Tt‘cnicas agrfcolas, nuevos métodos de concesifn de crédito § -
1oila§:1cu1t6ros, cambios en los patrones de tenencia de la --

 ivti¢rra Yy en el mnndjo de los sistemas de‘riego,‘etc., perordebep -
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considerarse todos estos elementos como un paquete tecnol&gico vf
iinteggado para obtener mejores resultados. 'Por‘reglﬁ geﬁéralf
 ¢1 proQggso agrfcola no puede hacerse fragmentériamente, nada \
sg‘consiéue con introducir variedades mejoradas si ellés no =-.
. son capaces de desarrollar su potencialidad por falta de sus- .
tancias nutxitivas no hay razdn gque justifique la ;dépcidn de
rpt&cticas'que tiendan a producir lo que podria'lleéar a»ser‘untw‘ 

cultivo expuesto a condiciones desfavorables si no se hace pre

‘vencisn Yy control de plagas y consecuentemente gran parte de la -

" cosecha se pierde, por tales razones los programas de una sola
w2/
.

.pr&ctica, tal como introducir irrigacibn aplicar fertili--.

‘zantes, usar buenas semillas, combatir plagas, etc., general-

'mentg dgn resultados deficientes y esto es realmente lo gque h&
sucedido con la agricultura en México, el apoyo preferenéial'—-
Quévlas autoridades gubernamentales han otorgado al desarrollo.
;g:!éola del pals, no ha sido suficiente para incorporar el --

sector rural al progreso general observado en otros sectores.

A continuaciSn se hablar$ por separado de cada uno de'losu
factores que son necesarios para que se obtengan mejores resql..

tados al empleo de los fertilizantes.
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2.1 Politicos

2.1.1 Reforma Agraria’

: “La reforma agraria significa la redistribucifn de la bro”
: ,pi.dad de la tierra en beneficio de pequefios agricnltores y -

E trabajadoren agrlcolas

A continuacisn se mencionan las principales condiciones -

"‘que debe llenar 1a vgrdadeta revolucisn agraria.

: ) 1) Debe afectar tierra productiva y su ingreso m&sfdlls
L~ crdecuna extensiSn gque quede exenta de expropiacidn.:

" 2) ‘La tierra debe afectarse sin compensaci6n inmediata.

3) Debe llevarse a cabo en forma répida y masiva { en 2
décadas ). R .

4) Debe ser acompafiada de vigorosas politicas de desarro
llo dentro y fuera de la agricultura. En el sector -
agricola debe crearse un patr8n nuevo, flexible.y efx
ciente de asignaci8n y utilizacisn de los recursos” 3/.»

La refcrmn ag:a:;a por si m;sna no es garantia suticiente

para conseguir elevar la productxvidad en la explotacidn de lou

prcd.o--aqr!cola-, su ejecucisn debe ir acompafiada con la in--

. ,€36ducqi6h de una serie de elementos tecnoi&gico- que faciliten

T‘ldqvinc:e-antOl en la productividad: riego, fertilizantes, in-

‘,lgcticidh-. semilla mejorada, crédito, es decir liqnif&:ﬁ lle--

1‘§vat a cabo una modernizacifn en la agricultura, similar al plan-
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teamiento de revolucibn verde~’.

La revolucifn verde y la reforma agraria no deben conéidg:

.. rTarse procesos sustitutos sino complementarios.

La reforma agraria en M&xico aunque en t&rminos geﬁerales
cumplis con la finalidad redistributiva de la tierra; no afe;-‘
t5 la estructura de la propiedad de los factores productiﬁés -

‘Que hacen: las éxplotaciones eficientes.

Bﬁ 1917 cuando se inicif la reforma agraria, menos del 3%

de los terratenientes eran dueiios de m&s del 90% de la tierra

productiva. "De 1917 a 1972, 54 millones de hect&reas de tie— . .

1izra de todo tipo se distribuyeron entre 2.4_millones de campé-
sinos 'y el ﬁetiodo presidencial de LSzaroc Cirdenas fué el que
distribuyS el mayor nimero de tierras ( 20 miilones de hect&--

reas )™

”'/ *En los afios 40's, Estados Unidos pretendif exportar a Méxi.
s cor la revolucidn agricola ( llamada tambi&n Revolucidn:
Verde ). El objetivo, era desarrollar variedades de semi-
llas hibridas, adaptadas a los suelos locales con mezclas
adecuadas de insecticidas y fertilizantes, la utilizacién
eficiente del agua y otros insumos. Esta investigacibn --
- fue financiada por la Pundacifin Rockefeller. Primeramente
se trabajs en proyectos de mejoramiento del malz y trigo.
Un gran problema surgi8 con la adopcién de la revolucidn -
agricola, debido a que no se consideraron las condiciones
socio-econSmicas del agro en el momento de la implantacifn
del modelo tecnolfgico, el cual se prevela se extendiera: a
‘todo_ el espacio agrfcola, pero las restricciones té&cnicas-
que se dJdeterminaron utilizando métodos de riego artifxcial
excluy8 al grueso de los pequefios productores”.
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Posteriormente el gobierno de  L&zaro Cardenas, en tqdbc -
los regimenes se obgerva un d&ficit en el reparto por resolu--
" cibén presidencial, estec nos indicé'que mis que llevar a cabo. .~ ..

“‘una reforma agraria a fondo se han venido dando péliutivoa al

“reparto efectivo ( ver cuadro 4 ).
2.2 Econ8micos

2.2.1 Cré&dito Agricola

La consecuencia de gue la economifa de M&xico tenga ﬁna de
‘fiqiente produccisn éngcola, se debe a varios factoiés y en?
tre estos estd la falta de recursos crediticios, esta causa fue
la que ob1i§6 al Estado a. intervenir en el financiémiento de -~
1a aqri;ultﬁra, tal intervencifn oficial ha ocasionado la par-

ticipacisn en la organizacién de la produccifn agricola.

El Estado ante la necesidad de-patrocin&f un‘méyof’@poyd
i c£§ditiéio al sector agrfcola, expidi&len 1926 la primera ‘ley-
'de crédito angcoia, a la cual le han seguido una serie de @of
= dificaciones Y nuevas leves a través de las cuales se han,da@of
;5d§ggrent§§ giros y enfoques al cré&dito angcoia. pézé no -orﬁa
,idado un servicio eficiente y oportuno ('; trav8s del tigmpo'-g
”'ﬂa podido §er ) mxﬁ bien ha dado lugar a trastornos f;ﬂaneic-#.

ros y desviaciones de los objetivos fundamentales. Paralela-
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31-32°
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HECTAREAS

381,949
1,730,684

3,195,268

2,438,510
1,225,750
2,060,227

' 26,136,932

5,970,395
5,439,525

5,771,718

‘9,621,683
23,055,619
9,911,936

CUADRO 4

ESTADISTICAS DE LA REFORMA AGRARIA ( 1916-1974 )

BENEFICIADOS

77,203
164,128
302,539
187,269

57,994
158,393
764,612

122,942
108;625
226,292

280,225 °

373,520
161,205

Mexican Economy,;
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iénte a la expedicifn de esta ley se cred el Banco Nacional de
Cr8dito Agricola, S. A. como primera institucisn oficial de --

“-cré&dito a la agricultura.

Posteriormente, en respuesta a las necesidades crediti--

‘cias de los ejidatarios, en 1936 fue creado el Banco Nacional

Qe Créﬂito Ejidal, S. A. para operar con el creciente sistgma -

ejidal.

Las instituciones oficiales. mis importantes en el €inan-

ciamiento de la agricultura han sido tradicionalménte:

Banco Nacional de Crédito Agrfcola ( BANGRICOLA )

"Banco Nacional de Cré&dito Ejidal ( BANJIDAL )

Banco Nacional de Comercio Exterior ( BNCE )

Financiera Nacional Azucarera ( FINASA )

Fondo de Garantfa y Fomento para la Agricultura y Ganade-.
rfa ( FIRA )

Fondo Nacional de Fomento Ejidal ( FONAFE )

Banco Nacional Agropecuario ( BANAGRO )

Nacional Pinanciera ( NAFINSA )

- Esta estructura del a;utema agropecuario tan compleja, fuev_l
”objeto de fuettes crIticas sobre duplicidad de funciones, ine-
£1ciencia operativa, desviacifn de objetivos, etc., por tal mo
tivo 1os.Bancos Nacionales de Cr&dito. Agricola, de Crédito =--
Ejidal y Agropecuario, se fusionaron en 1975 para‘constituir - -
el Banco Nacional de Cr&dito Rural ( BANRURAL ) con el fin de
—honogoncizlr y agilizar el apoyo crediticio a 1os productorea_’;

agricolas.
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; El BANRURAL ha centrado su operativid#d en el cré&dito de
éi:a, en 1978 &ste destind en crédito de avio el 62% del total
f;dc sus fondon a travé€s de los bancos regionales que opefan‘en
los 6-tado-rde1,no:te del pais, por lo que se dice qgue a pesar
de tbdol los esfuerzos por equilibrar el cré&dito a nivel nacig
nil, la tendencia sigue siendo la de financiar los cultivosg de

"las'zegionel comerciales.

En cumanto a los productos, continfia siendo el algoddn el
i_qué mayor cantidad de crédito acapara ( 34% ), mafz ( 22.1), -

"notgo { 7.5 ), frijol ( 4.5 ).

"El. financiamiento otorgado por el sistema bancario al‘-—
sector agropecuario, ha venido disminuyendo a través ge los -
biﬁoi, como se puede observar en el cuadro 5. Esta situacifn -
_l§ puede deber a 2 factores: el primeroc a la importancia que -
".han_coﬁtado los sectores industtiai )4 terciario durante las a1
 L£i-ni}dlcadls en MExico,  por cpnsiguienté, el regquerimiento de
“»QOIQiinel.de.inverli6n de esas aécividédeS'ﬁa sido cada vez mé,
:ner‘éo-pqtativanente con el sector agropecuario. - El segundo -
féé;br;o- la mayor seguridad de recuperacifn de inversiones gque
0 92:‘éin dichos sectores, lo cual tuvo una influencia en los iﬁ-;
versionistas privados para invertir en esos sectores y reduc;r

sus inversiones en la‘ngricultuxa'éf.




38 CUADRO 5

'CREDITO TOTAL, OFICIAL Y PRIVADO OTORGADO AL SECTOR
o : AGRICOLA, 1950-1980

OFICIAL - % PRIVADO 1y INCREMENTO

ANUAL
1,043 67 503 33 :
1,027 62 632 " 38 7.3 .
1,045 61 672 a9 - 3.8
1,382 63 827 37 28.7
1,494 55 1,208 as 22.1
1,465 - 59 1,029 41 -'7.6
1,882 64 1,081 36 18.8
1,845 §3 1,068 37 - 1.7
1,712 61 1,113 . 39 - 3.0
. 2,087 60 1,392 a0 232
2,237 57 1,673 a3 12.4
2,045 60 1,360 40 ~12.9
1,876 57 1,415 43 - 3.3
2,274 48 2,499 52 45.0
. 2,504 4 3,827 50 32.6
2,321 40 3,490 €0 -.8.2
2,236 40 3,352 60 -~ 3.8
2,528 44 3,194 -1 2.4
2,644 47 2,983 53 - 1.7
2,698 49 2,779 s1 - 2.7
2,872 7 s2-° 2,651 a8 L0 0.8
3,340 .56 2,624 @ 8.0
“3,522° .60 2,348 40 - 1.6
3,663 64 2,060 36 C-2us
4,414 69 1,983 31 11.8
6,249 74 2,196 26 32,0
5,158 .. = 72 1,982 ‘28 ~15.5 .
5,578 64 3,190 36 22.8
74,609 48 © 5,024 .52 -:9.9
5,006 43 6,639 57 20.9
12,113 T 5,416 45 6,697 55 4.0

Banco de MExico, S. A.- Informes Anuales 1970, 1981; Informacibn - .
de la Oficina de Estadisticas Bfsicas del Sistema Bancario. :
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 Las instituciones de cré&dito siempre tratan de asegurar -
.la recuperacifn del cré&dito, para esto exigen una se?ie de ga-—
‘rantias y en la hgricultuxa el proceso de produccibn es suma-‘
icnte riesgoso, por estar expuesto a eventualidadeg del medio
gublgnte; esto da lugar a gue se exija un volumen mayor dé ga-
‘;ant!as que los productores no pueden ofrecer, por lo tanto el

cr8dito en esta actividad se torna escaso y costoso.

Para que el crédito agricola cumpla con su funcién en el ‘>."

desarrollo agricola, es necesario: a) que junto con 1a'disponi'
bilidad de recursos financieros exista la infraestructura efi;
: ciente para su distribucisn y 1la dispﬁnibilidad dé los insumos
co-bleuantarios del crédito como una politica de precios adecua
. dom ' 1la mejora en los gistemas de tecnificaci&n Y mecanizaciéd

asistencia t&cnica, etc.

. b) El cr&dito agrfcola y las instituciones que lo propor
""cionan deben estar ubicadas 1o m&s cerca posible de los deman-
”»d@ntei, esto i-blica que se deben crear oficinas b&ncarias en -

. el medio rural como cansles auxiliares para el crédito.

c) El cf&dico agrfcola debe ser suministrado en el momen-.
viobprecilo §n que se requiera. Las Actividades agropecuarias,
f-obre todo las agricolas de temporal, se realizan en fechas de
ff t‘r-inadan y dentro de los cuales también hay perfodos y prdcti
.ca-fe-peéificaq que de no ser realizadas en elvmomepto oportu-

kno, qéaiionan fueriel pérdidas.




La razbn principal de gue la grén mayorfa de los productos
itqs.;grlcolas no re&iben los beneficios del cré&dito igticola -
se éhcuéntran en una estructura agraria extremadamente'polari-
“ }gldn, Qa que,ia,maydt!a de las unidades productivas del pais -

. mo cuentan con riego.

2.2.2 Precios de Garantia */

Los érecios de garantfia constituyen otro de los instrumen
tos de politica econfmica para la agricultura, &stos buscan -~
asegurar un precio minimO»de venta para determinados productds
?gzobecuarios, existiendo organismos oficiales que deben hsegg‘
- rar lavcdnpra de todo el volumen de produccidn que se les quie
Jtafvender a los precios de garantfa fijados por las institucig.

?;n.q encargadas de ello.

’Bn'1937 se conatituye una comisi&nrpaza ektudiar y evitar
kvol alza inmoderada del precio del trigo, tracando de defender

~10l»1ntereles de los p:oductores b4 congumido:ea.

En 1938 a causa de la devaluacifn del peso, surgen especu
,ia@ioncn en los precios, motivo por el cual el Estado diseiha -
JVFth politica de precios agricolas y crea importantes organis--

»'-o- parl su establecimiento y zegulaciﬁn como:

./ Gran parte de este subcapitulo fue tomado de la revista “"Ec

- notecnica Agricola, 'Detetminaci&n de los precios de garan- -
tfa para los productores del campo®, M&xico 1982, SARH-DGEA.
pp. 71-27. '
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' NADIRSA (. Cfa. Nacional Distribuidora Y Reguladora, S.A. )’
1941 CEIMSA ( Cla. Exportadora, Importadora, S. A. )

. 1961 ( Conasupo, S. A. )

1965 ( Conasupo )

i Desde 1953 es cuando formalmente se decide la implanta~?
ch16n dél“pteciq de garantfa para trigo, maSz y frijol. E1 ob-7/ .
':‘jeiivo delfp:ograma oficial de precioé de.éarantia hasta 1954

eora ofrecer una demanda para esos articulos a un precio de ga-

rint!a con el cual, los ag:icdltores tenfan un margen de bene-
ficio minimo, pero no daba ningGn estfimulo a la introduccidn -~

" de mejoras para elevar la productividad.

En 1971 se fijan para 12 productos agricolas ( ar:oz,,so;i ol

) éo, c8rtamo, ajonjoll, soya, semilla de algodsn y copra ).

’ ’En'1963 la decisifn de los precios de garantia por prime-
'ﬁﬁfgvVe:~queda encomendada a un cuerpo té&cnico interinstitucio--
: billcbﬁpueatp por las Sectgtar!as de: Agricultura y Bécursos .
’1ﬂi§;xu1ica§.!ﬁaé£enda Y crédigo PGblico y de la Presidéncia;. :4
?di 10. !nnqo-kAgtIco1a, Bjidul Y Agropecuério;kla’hsegﬁradoia'

‘7kA§rIcoll,Product0tu Nacional de Semilla y Conasupo.

En. 1977 se conforma el Conité‘Técnico de Precios de Ga:ag; 
tfa y Variables de Comercializacifn para productos del campo,
'"ptéiidido'pot‘la Secretaria de Comercio .con la participacién =

4e 1la SARH, BANRURAL y CONASUPO.
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En 1979 se decide que sea el gabinete agropecuario quién‘

. tome la decisiSn de los precios de garantia.

El impacto de los precios de garantfa no se ha traducido '
exclusivamente en la orientacibfn de la produccidn de los bie--
nes sujéton a este r&gimen, sSino que ademfs ha trascendido af@g
Vtando el comportamientc de una serie de variables relacionad#s,:
tales como: El patrSn nacional de cultivos y los hdbitos ali-~-

mentarios de la poblacidn, etc.

En cuanto al patr6n nacional de cultivos, cuando ad i@pag
“to ha.estado determinado por el concepto de rentabilidad econd
mica al enfrentarse a una situacidn desventajosa por la falta
-de adecuacibn en los precios, una buena parte de los agriculto’
res han preferido cultivar productos alternativos y cuando pa4
ra la detetmin&ci6n de los precios de garantia se toma cdné ba-
lq'el otorgamiento de los subsidios que el Estado destihi'al -

.conannidor, principalmente a las grandes ciudades, en ese mo- .

‘mento los h&bitos-alimentarios de la poblacibn van a ser modi~ - & =77

ticggo- de acuerdo con los limites en que se fijen los pibQion

de garantia establecidos oficialmente.

Puede afirmarse gque el comportamiento de los precios de -
garantfa ha dependido ademfs de la orientacifi particular que
se ha quar;do dar a la préducciGn agricola, del papel gue a es

te lecéor se le ha asignado en el contexto del desarrollo eco-
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némico general, particularmente en la transferencia de recursos

‘entre los distintos sectores de la economfa.

En el cuadro 6 podemos ver que entre 1964 y 1973 se ini--
cia una etapa de estabilizacibn-de precios de garuntta, los —-
'cualc;v-e mantienen inmodificables, contribuyendo a frenar ia
&ipanlién de la produccifn. El estancamiento de los précios -
’*deléafaniia desalentd la produccidn de los cultivos e influyd
"enLel descenso de los precios de garantia constantes. El1 esta-
,’blgcimiento de precios de garantfa rigidos eh,un periodo tan — 
‘_i;tgo ocasioné un deterioro persistente de las condiciones de’
: pro¢ucci6n y'de consumo de los campesinos dedicados a cultivos

agricolas bajo control de precios, lo que generd al interior -

.. de este sector dos tendencias: En los productores de zonas de

'riégo y de temporal,'se empez8 a desarrollar un proceso de cég

L bic en el patt&n de cultivos a partir de la década de los 70's

en el sentido de reorientar las Sreas dedicadas al cultivo de

’ivtrxqo y:algodfn hacia cultxvos relac;onadoa con el nuevo modelo

hdc produccidn pecnaria y a. cultivos destinados al cometcio ex-

. t.rior ¥ en las zonas de mal temporal se estimulS con una gran

fuerza un proceso migratorio y el abandono de las. tierras de -

‘la peor calidaad.

‘Ante la agudizacifn de la crisis de produccian el gobier-

. .no Echeverrista, adopta entre otras medidas de politica agrico




CUADRO §
EVOLUCION DE LOS PRECIOS DE GARANTIA
.$/t 1/

MAIZ SORGO TRIGO ARROZ CEBADA. GRANO .
500 830
450 830
500 913
563 913
680 . - 913
800 913
800 - 913
8060 913 850
800 913 900
800 913 200
940 913 1.050
940 913 1,100
940 625 800 1,100
s 940 625 800 1,100
940 625 800 1,100
940 625 800 1,100
240 62S ano L1086
940 625 800 1,100
940 625 800 1,100 1,100
940 725 800 1,100 1,100
1,200 750 |70 1,100 1,350
1,500 1,100 1,300 3,000 1,350
1,900 1,600 1,750 3,000 1,600
2,340 1,760 1,750 3,000 1,820
2,900 2,030 2,050 3,100 2,320
2,900 2,030 2,600 3,100 2,320
3,480 2,335 3,000 3,720 2,785
4,450 2,900 3,550 4,500 3,800
6,550 3,330 4,600 6,500 6,200 -
8,850 5,200 6,930 9,400 8,850
16,000 10,500 14,000 17,600 16,000
19,200 13,600 18,200 21,000 19,200
25,500 19,000 25,000 26,400
33,450 23,000 27,300 . 34,100 36,500
43,500 .- 28,700 37,000 -
53,300 * 32,000 40,000 53,800 53,300
75,000 32,000 58,000 53,800 53,300 s
-,175 000 117.000 -120,000 - 2194000 - .58, 000 --350,000

A':‘“ilr Qgglac:ndot con el indice de Precios Imgl!citon del PIB, Bn-g 1970-100. B.ncg
B o xico. :

17 Para trigo y cx=Cano a partir del .12 de abril; sorga, -amilla d. algodan 3 co-
pra‘al 182 de junios mafz en junioc y los demSs al 12 de octubre P-V 19!2/'2._ -

3/ La’ viz;ncin es a pazeir del 9 de mayo de 1983 para el O-I. 1982—19!3 y'
1983~ .

4/ 'vigentes a partir del 1% de noviembre P-v 1983/83. '
8/ . Vigentes a partir del 13 de abril de 1984 O-I 1983/84.
S/"Ciclovp-v 1984/84, octubre 1984.

2/ Ciclo 0-1 1984/85, marzo 1985..

8/ Ciclo P-V 1985/85, octubre 1985.

18 de agosto de 1986,

18 de septiembre de 1987..

PURNTE ,ll p.:!odo d. 1953-1984 con informacifn de la excinea Diracci&n Genoral do Economia Aqr!

colaj'las cifras de 1985, 1986 y 1987, corroapcnden a la’ Dircccidn de Pol!!icn y Desarro-
110 Aazopoculzlo Y Po:o-:al, SARH. K ‘ Ll




CUADRO 6 { continuacidn )
EVOLUCION DE LOS PRECIOS DE GARANTIA !

s/e &/

AROS GIRASOL SEMILLA ALGODON AJONJOL COPRA 850YA CARTAMO

1965 1,500

1966 900 2,500 1,895 1,600 1,500

1967 900 2,500 2,835 1,600 1,500

1968 200 2,500 3,015 1,600 1,500

1969 200 2,500 3,039 1,450 1,500

1970 900 2,500 3,475 1,300 1,500

1971 1,800 900 2,500 3,725 1,600 1,500

1972 1,800 900 3,000 3,725 1,800 1,500

1973 2,700 500 3,000 3,725 2,700 1,600

1974 2,700 2,200 5,000 3,725 3,300 3,000

1975 2,700 2,200 6,000 5,500 3,500 3,500

1976 2,700 2,650 6,600 6.050 3,500 3,300

1977 2,700 2,650 7,540 6,050 4,000 4,000

1378 2,700 2,650 7,540 6,050 5,500 4,600

1979 6,500 3,900 9,050 6,050 6,400 5,000

1980 8,000 5,000 11,500 11,500 8,000 6,000 -

1981 11,200 6,750 15,525 16,000 10,800 7,800 &
1/ 1982 15,100 8,800 20,900 22,000 14,300 11,150 :
2/ 1983 27,300 16,600 37,800 36,800 27,700 22,600 =
3/ 1983 30,600 19,900 50,000 46,000 31,000 26,400 : .
T/ 1984 48,700 75,000 79,500 33,000 35,000
3/ 1984 66,900 32,100 110,000 125,000 56,000 38,500

1985 135,000 63,000
6/ 1985 115,000 48,000 150,000 88,000

1986 115,000 48,000 150,0000 135,000 88,000 113,100

1587 115,000 81,400 150,000 230,000 336,000 113,100
NOTAS: *

Deflactado con el Indice de Precios Implicitos del PIB, Base 1970 = 100 Banco de México.

1/ Para trigo y c&rtamo a partir del 1% de abril; sorgo, semilla de algodén y copra al 18 -~
de junio; mafz en junio y los demiAs al 18 de octubre P-V 1982/82,

2/ La vigencia es a partir del 9 de mayo de 1983 para el O-1 1982-1983 y P-V 1983-83.
3/ Vigentes a partir del 1% de noviembre 1983 pP-v 1983-81.

A/ Vigentes a partir del 13 de abril de 1984 O-I 1983/1384.

5/ Ciclo P-Vv 1984-1984, octubre 198B4.

6/ Ciclo P-V 198B5~1985, octubre 1985.

FUENTE: " El periodo de 1953-1984 con informacidn de la extinta Direccién General de Economfa Agrico-
la; las cifras de 1985, 1986 y 1987, corresponden a la DircceiGn General de Politica y Desa
rrollo Agropecuario y Forestal, SARH.
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ia, la de elevar los precios ae garantia de los productos agrf
colas, én un intento de motivar el incremento de su producéi&n.
"As! los preéios,oficinlgs de los principales productos rurales
‘éespués de perﬁnnecer estancados hasta 1973, a partir de ese -

afio ‘son constantemente incrementados.

'6e 1976 hasta 1982 se inicia una nueva etapa en la revi--
si6n-péti$di¢a de los precios de garantia, la escalada en el -~
nivel general de precios Que egs particularmente dinSmica dutan
‘te ese lapso, ha contribuido en forma definitiva a mantener es

tos grandes cambios en t&rminos reales.

Al describirse el funcionamiento de los precios de garan~
. 'tfa debe tenerse en cuenta gque &stos, no han sido fnicos sino
‘qu;'se han visto discriminados tanto por regiones, calidades,
ubicacién de 1la produccién y destino. A nivel regional, consi
derando las difereﬁbias en pzoductivxdad, como ha sucedido en
ttiqo, cu.ndo se han aplicado precios diferenciales para Sono-

'ra y Sinaloa.

‘Normalmente la agricultura comercial vepde sus p:odhctou
al ptecio de garantfa establecido y de acuerdo al poder de ne- |
'vﬁgéciaciénkqne tienen los productores, en cambio la agricultuia
fﬁradicional cuyos exiguos qxcedentes somete al mercado, en muér
'cbil ocasiones no guardan relaci8n con los piopios precios de

: g;ruhcia.
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En el panorama actual agrfcola, la politica de los pre- -
cioﬁ‘de garant!a‘no ha tenido el &xito esperado porque el cam~
"ib,iihé productor de granos tiene una capacidad ae inversién pe
f;qﬁgﬁa, en esta medida los preciop de garantfa no tienenkuna re
”pq;c#t;6n favorable en el incremento de la produceisn agricola,
'éénf}o que se concluye gue la reduccidn de precios pertufbé el
~objetivo m&s importante de aument&r la productividad, ya es ne

i cesario gque se revierta la tendencia de transferencia del pro-

auctor rural al consumidor urbano con un mangjo realista de - .
'"lo8 precios de garantfa para incentivar la produccibn agricola.

S

2.3 1Infraestructura

"2.3.1 Infraestructura en Obras de Riego.

f 5Lbi,d1ntrito- de riego Qon Sreas dominadas por obras de ‘=
Anfraestructura hidrfulica y manejadas por el Gobierpo £edéral,
ih'lii,que interactfian los factores: agua, suelo, clima y capi

al, que posibilitan una agricultura tecnificada.

El uso de fiego es una inversifn muy costosa por lo que -
'hnh tenidd que hacerse a base de inversiones pGblicas, de las

v7'f§uq no se espera ninguna rgcuperaci&n directa, la falta de ca-
‘v’pig;lizlciGn dol'ganp§ es un hecho que se manifiesta en la ca-

‘rencia de infraestructura agricola propia ya que la existente
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> ".l~ia originada por inversiones gubetnamentaleé;fsin embargo -
vqran parte dé ‘estas innovaciones se han concentrado én las Sreas
5*de aqricultura comercial, permaneciendobun sector muyrimpoitan
te de 1& agricultura de temporal fuera de este proceso innova-

“dor.

En 1926 se form& la Comisién Nacional de irrigaciGn, la -
‘ cual obedecfa a 1§‘necésidad de aumentar r&pidamente la produc

- cién agrfcola del pals.

“La inversifn del Estado en el fomento hidr&ulico durante
“ el gobierno de-Calles ( 1924~1934 ) ayudS a la creaciSn de los
.ﬁzimeros distritos de riego, localizados en los estados fronte
rizos de Baja California, Coahuila y Tamaulipas. Posierioru@g
: ﬁé,duk#nte el gobierno de L&zaro C&rdenas, este Exaccionﬁ‘e‘gg
'w¢b£por6“en'ej1605 a la mayorfa de las tierras tanto las sitan
jgé;s;en las Sreas recifn irrigadas, como las éue se localizaban

“en 1las zonas de cultivo rehabilitadas*8/ -

Déspu!n durante el mandato de Avila Camacho en 1943, é&ste
—:--tnblecié lineamientos para el desnzrollo de los recursos quo

" . continuaron vigentes hasta principios de los afios 60's.. Duran

'f‘go el r&gimen de Miguel AlemSn se introdujeron algunas modifi-
..caciones relacionadas con la creciente necesidad de utilizar -
‘,16-,:ocuzlo-;hidtlulico. para producir energfa elé&ctrica y apo. -

yar de ese modo los esfuerzos: para industrializar al pals.
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- En los 35 afios posteriores a la creacifn de la Comisiﬁn -

V,fﬂacionnl de Irrigacidn, casi el 50% de los gastos en obras h1- 

drSulicas se asignaron a Baja Califorxrnia, Sonora, Sinaloa y Ta

' maulipas.

La creaci&n de una infraestructura de riego gue ha benefi

cicdo a un grupo zeducido de productores capxtalxstas v ‘que ha.

'flvo:ecidoxegionenque ofrecian posibilidades de un avance ma-
:yoz en la agtggulturg capitalista, es una explxcacién del fuq;i

7 te desarrollo agrfcola que se gestd de los afios 40's a los 60's

- Bete aceletado crecimiento se debe adem8s de las inversiones

Vde obras hidr&ulicll. a las politicas complementarias ( fomen—

. to de tecnplogia incrementadoraa de rendimientos, tecnologfias
“f dh-grréliqdaa mediante un mayor usoe y utilizacidn adecuada de
v_":ﬁilizhntes Yy semillas mejoradas, asi como el uso de insecti .

'idn-‘j'-ajoxec técnicas de cultivo ).

Iol productorel de los distrito- de riego contaron oficial

gg’nto con una politica agraria y angcola digefiada para 'la sa-

'ttl!lcci6nvd. sus intereses, no solo la tierra y el agua se .

‘eptfeq&.qtutulta-ente sino que demandaron y obtuvieron que

xcéurlol pblicos se concentraran en las Sreas irrigadas.

.Estos polos de desarrollo no solo se extendieron sino que

J"—p;diéron al resto dé los ptoductor&s agrfcolas acceso a los

.%Qéur-o- pﬁblicbl, configurfndose asf la polarizacidn que de -




: ipnctd creciente ha caracterizado el desarrolibvde_la agriculé

... tura nacional.

En el cuadro No. 7 se presenta la dlitiibuéién de 1a su-’

" perficie incorporada al riego.
2.4 TecnolSgicos

2.4.1 Divulgacién Técnica del uso de. los ?ertilif'
zantes e Investigacifn Agricola: )

*A travEs de la investigaci®n agricola se descubren nue=s-

‘vas formas de cultivo y eate creciente conocimiento suministra

 :1‘ base t&cnica de los cambios que dan como resultado el désaé;

';;gbllo'-gricola'lj

La investigacifn agrfcola no puede ser eficaz si faltan
‘iﬁpn!b- de ;ﬁtrae-truccura, de mercadeo e incentivos econSmi-~-
vcbi;1 k :

‘Vih\hip‘tiiontnci6n de canpova nivel t&cnico resulta acon-

,jorar calid-d y ‘adaptacifn de las condicione- de tierra, agua
y cli-a: ‘ol -.nejo adecuado del suelo, la fertilizacidn de los
'“enltivo- con’ las do-i!icaciono. 6ptimal, las recomendaciones -

‘?t‘cn1Cl- pltl ¢1 control de plagas y la determinacifn de calen

“;dayio- para olc-bra _que garanticen la nficacia de los ciclos -

jlblo para logrnt las variedades de mis alto rendimiento, me"'
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IRRIGACION. ( Ba )

NUEVAS MEJORADAS REHABILITADAS

398,524 386,826 ' -
314,248 164,822 -
d91.322 128,985 -
118,052 17,108 . - 411,233
192,791 63,281 421,703
411,666 71,070 © 326,292
_1’7;¥;§§o - 309,149 ‘3i,s19 227,902

| Secretarfa de Agricultura y Recursos Bidr&ulicos.
Informes de. Labores ( para los. afios 1926-1976 ) Y
”IV'Infor-e -de Gobierno,. Sector Agropecuario, 1980
,( para los afios 1978-1980 ).. '

CUADRO

SUPERFICIE INCORPORADA AL RIEGO CON OBRAS: DE GRANDE

7

TO‘T—-A L
785,350
473,070
"610,307
546,393
677,955
809,028
571,870"
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agricolas". Por eso es tan importante que se eduque al agri-
cultor y se eleve el nivel general y t&cnico de la educacifn -
en las zonas rurales ya que es una forma segura de mejoramien~

to de la éticacia agt!cola'gl.

En 1940 para atender los problemas generales de la inves-.

tigacién agricola nacional, se cref el Departamento de Campos

v Experimentales, que se transformS en 1947 en el Instituto de -

' Investigaciones Agrfcolas ( INIA ) que depende de la SARH. - Su
objetivo es generar las tecnologfas necesarias para aumentar ~
la productividad y la produccidn agricola del pais, pero la in
vestigacidn agricola se ha desarrollado en forma parcial, Can;

to geogr&fica como bot&nicamente hablando.

Es urgente emprender un programa promovido por el Estado,
.de adaptaci6n.,descubtimiento y experimentacifn con nuevas va-

Tiedades en zonas de riego y temporal.

) Para la preparacifn de t&cnicos agropecuarios en la actua’
yitdad,lolo'e:isten,en MExico siete escuelas de renombre en ;s-
.:te ramo, estas se encuentran localizadas en: Saltillo, Monte--

;- .rrey, Chapingo, Chihushua, Sonora, Guadalajara y Michoac&n.

Por lo gque respecta a la asistencia té&cnica, &sta es pro-.
"porcionada por diversas dependencias oficiales como la Direc--
cifn de Extensifn Agricola, Sanidad Vegetal, de Distritos y -

) Unidade- de riego y Distritos de Temporal.
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La asistencia t&cnica por estado de 1977 a 1981 es presen
tada en el cuadro 8, en el cual se observa que los estados de
la repfiblica que han contado con t&cnicos agricolas son: Coa-

- . huila, Jaii:co. Sinaloa y Sonora.

La superficie asesorada con asistencia té&cnica por produc -
to ha sido-canalizada para el maiz y el frijol y en menor pro-

,boéciSn‘pnra el trigo a nivel nacional ( ver cuadro'9 ).

Por lo que respecta a la divulgacibn técnica del uso de -
los fgrtilizantes. ésta se lleva a cabo desde 1975 y se cumple
..en todé el pafs a través de 18 regiones. Para tal efecto se -
»cte6 el Comit& Nacional de Fertilizacifn, en dicho comité*par—
;,tiéipan 5unto‘con Fertilizantes Mexicanos los departamentos de
suelos del Instituto Nacional de Investigaciones Agricolas y -

" 1a Direccibn General de Extensibn Agrfcola de la SARH.
. ; . .
Los objetivos del Comit& Nacional de Fertilizacibn son:

... a) _Sefialar los lineamientos generales sobre el uso racio

nal de los fertilizantes.

b) Promover el desarrollo de actividades relaciohadis -
con la fertilizacibn, financiamiento de‘asistgncia‘—§_v~
‘- técnica, investigacién cientifica sobre feréilizqntes
'y mEtodos de fertilizacifn, de acuerdo con lgs met#sﬁ

y objetivos nacionales.
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Cuadro 8.

" ASISTENCIA TECNICA

{ NGmero )

TECNICOS AGRICOLAS .

1977 1978 1979 ‘1980
35 19 22 ) 17
20 27 34 46
7 16 . 19 18
15 18 20 13
72 73 . 85 69
25 23 24 26
: 49 42 53 37
aa’ 33 47 ‘56 43
to: Pederal =~ - - - 4
e 29 31 37 3z
28 36 45 49
42 35 45 44
13 14 17 17
63 67 76 119
113 86 - 95 25
49 51° 60 45
22 14 16 19
27 40" 46 37
19 12 - 17 20
27 47 - 53 20
14 11 20 23
24 18 i9 13
11 9 12 13
25 17 21 21
60 57 68 52
27 32 3B 57
5 16 16 14
36 38 - 47 43
19 13 15 11
33 40 51 .58
12 9 -9 6
86 25 30 36

llborado en bale a intormaci&n proporcionada por:
1r.cc16n General de onducci&n Y. thensi6n Ag:icola, SARH




AROS

1977
1978
1979
1980
‘1981

FUENTE:

AJONJOLIL
30,088
43,945
86,987

90,887

®

SUPERFICIE ASESORADA CON ASISTENCIR TECNICA
TOTAL NACIONAL

{ Hecté&reas )

ALGODON

103,585
62,487
151,634

157,983

ARROZ

61,014
60,523
146,078
88,067
112,882

CARTAMO
49,950
37,003

131,154

121,389

FRIJOL

113,188
198,896
557,148
548,565
514,168

Elaborado en base a informacibn proporcionada por:

Direccibén General de Produccidn y Extensién Agricola, S.A.R.H.

MAIZ

574,410
810,179
1'781,807
1'708,087
24088,555

CUADRO 9

TRIGO

156,397

141,751

274,965

419,713

383,712
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‘ c) Coordinar las actividades del Instituto Nacional de -
Inﬁéstigaciones Agricolas, de la Direccifn General de -
Extensifn Agricola de la SARH y de Fertilizantes Mexi

canos en materia de fertilizacisn.

También se establecis el Centro Nacional para el uso y ma
nejo de los fertilizantes, cuyo objetivo es llevar a cabo la -K:
f~investigac16n sobre fertilizantes en coordinacidn estrecha con

© el Inltiﬁuéo Nacional de Investigaciones Agricolas.

En complementacidn al trabajo de asistencia técnica y del
Vftrnbajp directo que realiza FERTIMEX en todo el pafs, en cada.
re§i6n se publican'tolletos técnicos sobre recdmendaciongs de
fettllizantes por cultivos, para lograr el uso racional. de los
-fettilizantes, reconociendo que el problema no radica solamente
‘en aumentar la cantidad de fertilizantes aplicados, sino que -
debemoa aaegurarnos gque se utilice de una manera eficiente, éo
~'-nndo en cuenta también que la empresa Fertilizantes Hexlcanoa
ino ests capacitada para llevar a cabo extensi&n e investiga-

‘cifn a nivel nacionnl en forma directa y que debe coordinarse

. con las instituciones mencionadas anteriormente.

2.4.2 Semilla Mejorada

En 1961 ‘se cre6 la Compafifa Productora Nacional de Semi-'

11;:. Este organismo ha tenido como objetivo, recibir materinl




ST

'gén&tico b&sico del Inatituto Nacional de investigacicnésbhgti
~  ¢01¢!, realizar la multxplicacién de 1a semilla bfisica a tra--
;vtc de agricultores ptivados [ ejidatarios mediante conttatos

ptevin-ente e-tablecidos por la instituciGn b' 4 comercializar =
f‘;q- semillas certifxcadas por mediacifn del Banco Nac;onal de‘

”g}‘ditobRnral,‘diatribuido:es privados o en las propias unida-
,“:dé;fde operacifn:

Bn nuestro pafs la producci8n de semilla mejorada que con,
curren a la satisfacci&n del mercado, praviene de 'las siguien-

"ites fuentes:

' a) Sector oficial {( PRONASE )

b) Sector. privado compuesto por o:ganismos‘de agriculto--

res y asociaciones.

‘¢) Compafifas de origen extranjero

L#‘participaCLGn de las compafifas nacionales ha ido en -- L

A_guydhto,.aunque no se compara con la de las compafifas transna- .
e ciéngles. que adeﬁi- acaparan loc principales cultivos ( ver -
| cusdro 10 ).

] Bl uso de semillas mejoradas es limiéado ya'que‘éstas no
jiqﬁ;pioduéiq.l para la diversidad de climas y microclimas del

'nvb‘!.;;i. produccisn nacional in-u:iciente de semillas méjoraf#;.




58 CUADRO 10~

~CONSUMO. NACIONAL APARENTE DE SEMILLA MEJORADA

PRODUCCION IMPORTACION EXPORTACION .
92,636 ; 49,907 : 12,666
134,533 44,540 84,730
129,085 42,894 3,719°
124,727 , 64,357 “11,871
‘190,215 52,666 29,296
256,982 . 51,853 . 65,886 .
203,651 13,650 . 1,585
211,558 . 84,666 . . 18,134
307,609 48,360 20,282 ..

321,318 ‘ 59,381 ‘ . 32,804

‘:v_",P‘zodu,c‘to:a .Ngciqnal de Semilla. 5
Informes Anuales. .
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“das es uﬁ factor de atraso en el campo porque su uso es limita
do; en‘&lgunos casos no son aplicadas en las condicioﬁés para

1§s\qué fueroprptoducidas, ni su uso es aceptado por los agri-
cﬁltqres,vtanto por su alto precio como por falta de una difu-

8i6n adecuada.

" El nGmeroc de variedades es reducido Yy en su mayorfa proce -
‘dgnieﬁ del extranjero, sea porque. se hayan importado como séq&
11a certificada directamente © bien en algunas de gus etapas,
esto confirma que PRONASE funcione m&s como comercializadora -

de semilla que como productora de ellas.

Por orden de importancia los productos que han utilizado
semilla mejorada en el perfodo 1978-1982 son: el trigo, maiz,.

" ‘soya, .algodfn y otros.

Entre ion grandes consumidores solo tenemos a los aiguie24
',ﬂtc.{zntados: Baja California Norte y Sur, Coahuila,'chihuahuu,‘
4Guqn§juato, Hidalgo, Jalisco, Michoac&n, Sinaloa y Sonora.

2.4.3 Control y Cbmbate de Plagasil

‘Otro de los elementos que ayudan a incrementar 1& produc=
. '¢ibn, son el uso. de inlecticidas,.pues controlan. y cqmb@ten‘—

las plagas.

- ¥] Gran parte de eate subcapftulo fue tomado del Plan de Desa- .
rrollo de la Industria Mexicana -de los Fertilizantes, revi-.
si8n 1984, Editado por la Gerencia de Planeacisn, volumen -

- Ne. 2. i }




60

ﬁéxico:presenta»posibllidade. de desarrollo en este campo ﬁ'
hasta cierto punto optimistas, debido ala disponibilidad de -
. energ&éicos Yy a la facilidad de adecuar los recursos petrole—f
roi/éuég impulsar la fgbricaci6n de petroquimicos b&si&os e in S
iefmediol que se utilicen en esta industria. Por‘otzﬁ parte -
‘dl‘pais cuenta con recurﬁos mineros que permiten establecer --
kqnq pprépectivp para el abastecimiento de productos qﬁimiéoé‘-
” in§t§§nicos, tambi&n importantes en la elaboracisfn de insecti-

 cidas sint&ticos.

‘Sin embatga‘a pesar de que los insecticidas son de gran -
}npottancia para el desarrollo agricola, existen diversos f$c4
tores que limitan el crecimiento de la industria, entre los que

‘destacan por  su importancia.

.a) La atomizacidn del mercado nacional, en donde existen
una gtaﬁ‘cantidad de ingredientes activos y formulacio

T nes.
b) La obsolescencia de algunos productos.

c) La falta de una infraestructura tecnol8gica que'peimi-;f‘

te el desarrollo de proceubs de fabricacidn.

d). La inseguridad del mercado agricola.rptinqibal consg@i;

) dor de estos insumos.
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Las principales empresas productoras de insecticidas en ~
‘MExico son: Diamond Chemical de México, S. A. de C. V., Quimi-

" ca Po§osI‘vaertilizantes Mexicanos.

En la zona noroeste y norte se encuentran instala&;s al -
’hdyor nfimero de plantas mezcladoras de insecticidas ( 668 ) Yy
Ven’donde se ‘consume m&s del 75% de todo el insecticida produci
‘'do. En la zona ceﬁtro se encuentran instaladas el resto de --
las mezcladoras ( 34% ), en ca@bio an ' la zona sur, pacffico --

sur y golfo_hacen falta plantas mezcladoras.

. Las expectativas que se tienen para esta industria a me-
diano y largo plazo indican éue de no llevarse a cabo planesi-
de expansifn, nuestro pals seguir§- dependiendo en mayor proper
cidn del extranjero para satisfacer las necesidades de estos -

agroquimicos.

. La industria nacional de insecticidas se ha caracteriigdo
:ﬂﬁqg una auséﬁcia total de 11ne§mientos por parte déivcébiéyéo -
”!cddrll.'que de alguna manera pudieran haber influido en el de
. ‘sarrollo de este sector. La mayorfa de los productos que se =
fap:icun nctunlﬁente no cuentan con el grado de inteq:uciﬁn -
que el pais requiere, lo cual convierte en gran parte de las -
c-pfhsn- productoras en simples maquiladoras de las coupaﬁ!ll

 ’tx.n-nne1onn1Q. Yy provocan que se -iqan 1-poxeando materia pri
ma y productos intermedios, con la consecuente dependencia teg

nolﬁgicn y fuga de divisas por este concepto.




 Esta situacién obedece por una parte a que en Héxité no -
se - cuenta con’ investigacx&n b&sica en este campo y por otra- a ‘
'que el cont:ol de los procesos de fabricacisn, patentes, mar--
\cas b4 normas de calidad lo ejerce un teducido nGmero de empte-yb

.'lll a nivel mundial.
i } o .
2.4.4 Mecanizacisn—

"La mecanizacifn agricola pet-ite multiplicar po: 20, a -
:vace- ﬁor 70 y hasta por 100 la productividad del t:aba;o'g/
pqgez Lacombe sefiala que con la sustitucién de la energfa de

: qrigen»animal y humano por energia f&sillsé busca ante todo --
'Ahb:rar:tiempo y aumentar la ptddpctividad para lograr incre--

hentos del valor agregado por unidad de trabajo humano.

La mecanizacibn es inseparable del conjunto de cambios --

“tecnol6gicos en la agricultura.

“El desarrollc de la mecanizacién tuvo-sus inicios al fi-’
nll de los afios 40'-, al mismo tiempo que la expansx&n de la ‘

'H'Rovolncidn Verde” y del riego en gtan escala.

mDleu‘l de'uh r§pido crecimieato de 1950 a 1970 -( 7.2% -

-;inunl ). la .xi-tencin nacicnal de tractores se estabil:za pa-

";z- 1uego oxpandir-e zlpida-anta a partit de 1975 ( a una tasar

-/ Pltt. de este snbcap!tulo fue sacado da la revista “"Comer-
" cio Exterior® Vol. 35 'No. 2 pp 150-160. g -
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dhunl de -8.6% de 1974 a 1981, contra 1.8% de 1970 a 1974 ). -
Este @iltimo perfodo, que corresponde a la puesta en prictica’

'de la polftica sustitutiva de importaciones en el Srea de los-
bienes de equipo, coincidiendo asi mismo con la reorientaéi&n'
. progresiva de las politicas agricolas para favorecer a la aggi

cultuéa de tegporal.

En 1965 no se contaba con industria nacional de tracto--
res, se satisfacfa el 100% por irportaciones .y -es en 1967 cuan
do ‘se inicia la produccién en el pals, pero hasta la fecha no

se cubre el mercado con produccién nacional.

La demanda de tractores se concentra en el norte del pais

Y ie hace mis notoria en las Sreas de riego.

En 1930 cerca de 96% de la produccifén nacional de tracto-:
_res se repartia asf: Ford Motor Company ( 34% ), Massey Fer-
guson ( 338 ), John Deere ( 12.2% ') e Internaticnal Harvester

( 16.86% ).

El maquinismo agrfcola tiende a diferir totalmente de loa‘
intereses nacionales, aspecto esencial de la modernizacibn ~---
agricola, la mecanizaci&n estf mucho mis cerca del podﬁlo esta
dounidense que la inspira ( y de sus intereses ) que de i;- q!-

cesidades de la'agticultu:a campesina a la cual se destina.
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k En‘Héxicc la superficie media de tierra azab;é por ejida-
tario no rebasa las 6 ha., o que el planificador se ha centra-
vdo»eﬁ los agricultores que cultivan maliz o frijol en‘parcelﬁs'-
de 4 a 12 hectireas y cuyo volumen de produccidn no les petni-:

te incorporar té&cnicas modernas.

Existen ciertas restricciones para él uso ae los tracto;
res por una‘barte, hay campesinos que los poseen individualmen
te o'en grupo: por la otra, es preciso alquila:lod a veces a -
pitticulates © a alguna empresa; adem&s, no todos los cultivo.'
‘se prestan a la misma forma de mecanizacifn. Segln el caso se

distinguen tres situaciones:

d) "No mecanizada: cuando se utiliza exclusivamente la --

energfia animal é humana.

) b) De semimecanizacifn: cuundo el tractor se usa Gnica-

mente para preparar los suelos { nivelar,. labrar y :aa' -

_t:illat ) ¥ en pocas ocasiones pcrn se-btar Yy escar-- -

dar.

c). De mecanizacifn: cuando también estfn mecanizadas las

cosechas.

-Bl maguinismo, al modificar la importancia y los costos -
rolativo- de los factores y al imponer un au-ento i-portant- -
d. lo. costos monetarios, influye pod-to-n-cnte en la l.lccci&n

de culgivo..
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Resulta sorprendente el desarrollo mis riﬁido de ‘la iécd—“'
nizacién en los cultivos que requieren méno-vnano de ébra. ‘De‘
hecho esta discrepancia es resultado sobre todo de una especia -
lizacifn de los cultivol; de una diferenciacién pronupcihda -
vgl\tx:e los cuitivos comerciales y los m&s eapeclgicamente‘—_
cglpesinéh,_asl como de la utilizaci&n extensiva de la fuerza

de trabajo en la agricultura capit#liatn.

. Las regiones con grado. de mecanizacidn wmis elevade y con
la -ai notoria expansifin del maquinismo agr!colé son también -

las que tienen las redes mis densas de comunicacién y venta ©

mantenimiento de -ntetial agricola.

En el cuadro No. 11 se presenta la relacidn. de las exis-

‘tcncin- de- tractores a nivcl nacional.
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CUADRO 11

EXISTENCIA NACIONAL DE TRACTORES, 1940-1981
‘ ( Miles de Unidades )

CANTIDAD PRODUCCION IMPORTACION
4.6 - _ e
22.7 - . -
s4.5 o - L e
91.4 o 4l o 2ls

99.0 - 7.9 - s.0
108.1. 10.3 3.0
11708 o 8le :
iz7ﬁz' ' 111 -
137.3 12.7
145.4 . 14.6 - 2.9
154,70 164 o s.4
176.5 - ‘ -

mm: ‘De 1940 a 1970, Ecnotecnia Agrfcola, N@m. XI, p. 26
. de 1970 en adelante, Nafinsa, El Mercado de Valores,’
nGm. 10, M&xico, 8 de marzo de 1982, p. 252.
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CAPITULO III: INFLDBNCIA DE LOS PERTILISAUTES A LA PRODUC
CION AGRICOLA.

Este capitulo tiene por objetivo la demostracidn de la'hi
pStesis general, la cual como ya se menciond anteriormente con

siste ‘en comprobar 1o‘siguiente= Los fertilizantes si influ--

yen en la produccibn agricola en el incremento de los rendimleg.f'

tos pero s6lo en las zonas de riego, si son usados complementa

rizmente ¢on otros ingsumos.

Cabe hacer menciSn que el perfodo analizado serd de 1977~

771982 aunque se tomard como antecedente desde 1373.

. Para la realizacifn de este capitulo se tomar§ como apoyo
la informacidn estadistica recabada de las publicaciones que‘—
edita la SARH-DGEA:I, referente al uso de fertilizantes en ios
‘distritos ‘de riego, asi comc los resultados de 1a encuesta,iig

7vnda a cabo por dive:sas dependenciaa gqubernamentales (. SARH-{
SBHIP-CRAPINGO Yy PERTIHEX H denominada "Pactores que - determi-;
nlnklg demanda de los fertilizantes para el perfodo prxmavgra-

fvotano519$3/1983 y otofio-invierno 1983/1984".

'P;inotunonto se analizar§ el uso de los fertilizantes en los -

‘distritos de riego y posteriormente a nivel nacional. Es im--.

*/ Secretarfa de Agricultura y nacurso- nid:&ulicos-nireccxén
General de Econc-!a Ag:!coln.
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'po;tante mencionar la diticultad gue se tuvo con la recabdcién'f
de informaci8n, debido a los dafios causados por los sismoms. a -
diversas bibliotecas, asf como edificios gubernamentales, 1limi -

" tando el desarrolloc de este trabajo.-

3.1 Fertilizacién en los Distritos de Riego 1/

ha estructura operativa de la agricultura nacional se en-
cuentra clasificada en distritos agropecuarios. de riego y éém-

Hpozal,videntificsndose ademﬁé ihtercalados entré unos .y otibsvr
las llamadas unxdades de riego © unidades de temporal que pot

su extensidn no pueden constituir distritos completas.

Actualmente se identifican un total de 148 distritos de -

riego.

' La fertilizaci®n en los distritos de riego es de aproximn-
3 _damente 2.5 millones ;de hectireas promedio y no se han presen-—

tado casi tluctuaciones.

Para el perfodo 1973-1974 la superficie fertilizada total‘
en los diutrito- de riego £ue de 2°'256,588 ha., de las cualen
.‘un 49% es de propiedad ejidal y un 51% de propiedad privada -

( ve: cuadro - 12 ).

Los estados de la reptiblica que fertilizaron mayor super-'

ficie en ptpptcdidvcjidul fueron: en ptlmervlﬁga:,sin&ida con
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DE FENTILIEANTES POR RNTYOADES PEDERATIVAS Y DISTRITOS DE RIEZOO ARO AGRICOLA 1973-1974

CUADRO- 12

SUPERFICIK LJIDAL { ha |

SUPERPICIE PRIVADA | ha )

SUPERFICIE TOTAL | ha )

[
TEXTILIZADS

TOTAL

SUPERTICIE
PERTILIZAOA

FEXTILIZADA

O
PERTILIZADA

TOTAL

SUPERPICIE
FERTILIZADA
v

PERTILIZAOA

HO
PERTILIZADA

TOTAL

SUPERPICIE

FERTILIZADA
ey

1,

104,279
s

8.6

4,166

85,001
33,210

187,024
14,640

189,280
35,758

1°11%,343

353,606

10468,949

1°141,243

392,479

17533,724

2°256,588

746,085

3'002,673

USO OE 1.0S_PERTILIZAWTES EN LOS DISTRITOS
REVISTA- ¢ 77 DE LA DGEA-SARM.
1

Octubre.

OE RIZGO.

3
=3
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301;091 ha., en segundo Michoac#&n con 152,566 ha. y Sonora en

gﬁféqg'iugq: con 146,362 ha., es decir, representa el 27%, 14%

vl:‘ltelpectivamente.

En ptopiedad privada fueron fertilizadas: - Sonora en pri-
'?ner lugar con 342,034 ha., Sinaloa con 234,048 ha. y Tamauli--

~.flpal con 189 041 ha.

Los prxncipales productos hacia donde fueron dxrlgidos _—
1os £ert11;zantes se enuncian a continuacién, asi como el L dgl
flparticipacibn para el mismo perfodo: Maiz { 12% ),'algodén - -:
j( 19%-), arroz ( 3% ), sorgo ( 13% ), cana .de azﬁcar (5% ),>-7

'trigo ( 19% ), otros cultivos { 29% ). ( ver cuadro 13 ).

En el ciclo agricola 1974-1975 el total de la superficie
»tertilizada en los distritos de riego fue de 2'460,599 ha., lo

“cdalr;épxeseﬁta un_77.5% (. ver cuadro 14 ).

Bl porcentaje de paztxcipacisn de superficie ejldal fue -
: de 48 4\ y Qe superficie privada un 51.5% que representa —————
i,1'191 019 hn. y 1‘268 780 ha. respectivamente.

La nuperfxcie que no’se iert;lizG en pxopiedad privada y
ejidnlffue de 382,446 ha. y 332 895 ha. respectivamente, con -

ilo qu. se puede d-cir que quedan sin fett;lizar superficxes sz-




axsi cuaoro_ 13
CICLO AGRICOLA 1373-1374
SUFERFICIE EJIDAL ( ha ) SUPERPICIE PRIVADA.{ ha ) SUFERFICIE YOTAL ( ha )
“PROSUCTO . SUPERYICIR SUPERFICIR SUPEAPICIE
ht PERTILITADA | prpriizao” ToTAL FERTILIZADA | FERTILIZAGA | ppuefigaca TOTAL FERTILIIADA | FERTILIZADA I TOTAL . | (FPERTILIZADA
- - [ )
. ]
Algoasn 248,505 8,007 256,592 %.9 101,509 190,737 98.2 430,274 17,138 467,329 2.2
“Arror 45,026 1,262 -48,208 9.3 31,075 32,314 0.4 76,301 2,400 76,802 %5
fa o .
frdcar” 6s,ms 70,891 3.2 36,032 0,637 s.s 101,847 2,40 1,2
Hats 137,977 239,584 57.6 131,341 218,958 s9.9 278,974 a12,228 749,202
Sorgo 129,675 138,601 "n.e 168,632 224,333 75.1 307 383,313
‘Trigo 171,999 100,183 5.5 262,002 270,766 6.7 433,991 430,949
] Otrom B : ;
Cultivos 316,276 200,834 $17,110 6.2 332,520 227,017 366,348 ©34,004 10083, 488
TOPAL. 1°118,343 253,606 17460, 949 5.9 14141,245 392,479 1°333,724 74.4 S 20256,508 748,088 3:002,673 5.2

50
REVISTA § 77
octusl

DE LOS_FERTILISANTES W LOS DISTAITOS DE AINGO.
DE LA OGEA-BARM.

s.
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AZSUMEN GEWERAL
CICLO AGRICOLA 1973-1974
BUPERFICIE EIIDAL ( ha ) SUPEAFICIK PRIVADA.( ha ) SUPERFICIE TOTAL ( ha ) N
o supERrICIE - surmaricis - o - SUPERPICIE
rextiizaoa | o0 N0 00 ToTAL FERTILITOA | rERTiLinen | penfidiaon TOTAL FERTILINADA | PENTILISACA | L WO .| gorar PRNTILISADA
ia R 2
Algoasn 248,585 . 238,392 [TX) 102,50 s.1a 190,727 5.2 430,174 - 27,188 a3z L.%6.2
“‘Aeron 45,026 1,262 48,2 7.3 08 1,139 33,234 FIR) 1,10 | 3,40 78,802 Teey
‘caha du g
AzGoar 65,018 .77 70,501 9.2 36,032 0,65 40,807 101,887 e 11,278 n.s
Mats 137,977 239,384 s7.6 B0 17,817 218,958 226,974 473,228 749,202 36y
Sorgo 129,675 158,608 0n.e 168,632 33,903 224,333 . 290,307 84,027 303,134 7.8
Trige 173,989 5196 180,103 5.3 262,002 0,764 270,766 96.7 433,90 16,930 430,349 ’.2
otrum . y E :
Cultivos 316,276 200,834 517,110 1.2 332,528 227,017 366,345 5.0 834,004 420,601 1:003,438 €040
TOTAL 1115,343 353, 606 11 460,949 75.9 11141,245 392,479 1°333,724 784 - 20236,508 748,005 3:002,673 78,2 -

[ ZURNTE: " USO DE LOS FPRERTILIE
iy REVISTA § 77 OF LA
- OCTUBRE, "1975.

ANTES &N LOS DISTRITOS DR RIRGO.
DGRA-SARMN.
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EL USO DY PERTILITANTES POR ENTIDADES FEDERATIVAS Y DISTRITOS DX RIZGQO ARO AGRICOLA 1974~1378 CUADRO 14
SUPERFICIE XJIDAL ( ha ) SUPERPICIE PRIVADA ( ha ) - SUPRRFICIE TOTAL { ha }
SUPERFICIR w0 w . SUPEArICIE
FERTILIZADA TOTAL FERTILIZADA FEXTILIZADA PERTILIZADA TOTAL VERTILIZADA PERTILIZADA TOTAL rn‘:x:l,um
111,464 70,324 109,446
-0 32,7

9
4.
4
]

3 17,798 E
.
4,412 » N

~/ TOTAL 1'191,819 382,446 1°574,268 75.7 10268, 332,898 11601,673 79.3 718,301 3'175,940

DE RIEGO.

PUENTE: USO DE LOS
i REVISTA 80
Soptiembro, 1976.

FERTILIIANTES EN LOS*DISTRITOS
DE LA DGEA-SARH

i
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3 ‘Lbs principales cultivos bisicos a los gue se di;igiGIel
i férgilizante fue a: algodsdn ( 7% )}, arroz { 4§'), maliz ( 12% ): 
sorgo-.( 168 ), caﬁéfde az@icar ( 4% ), trigo ( 20% ), otros cul
” tivos (37% ). E1 compértamiento de esﬁa distiibuci6n caai es .
‘slmxlar al ciclo agr!cola anterior, -exceptuando el algod&n que :

.bajé de 19% a 7%, esto debido a que al introducirse las fibraa

"»sintéticas ‘al mercado, el algoddn pxerde preferencias y por -

cons;qulente el empleo de fertllizantes disminuye.

En el cuadro 16 se puede observar que en el ciclo agtIco;
‘~la 1975-~1976, la suée:figie fertilizada en los distritos de --
~.-riego se mantiehe en 2'427,036 ha., lo que repxesent& uﬁ 75.9‘,
de ias cuales 1'228,391 ha. son de propiedad ejidal y 1'198,645

Ha. de propiedad piivada.

" La superficie que se gqueda sin fertilizar en lgg distri--
: foa'de‘riego es de 611,502 ha. de las cuales 350,540 ha. son = .
. de propiedad ejidal y 260,562 ha. de propiedad privada.: s

Los. tres estados de la repfiblica que fertilizaron mayofgs
; f‘nperficiel fueron: Sinaloé con 549,507 ha., Sonora 531,513 hé,
‘fj@Tamaulipn- 261,872 ha. y en menor proporcidn Baja California

 fNo:te con 201,098 ha. y Michoac&n con 193,564 ha.
La participacisn de los feztilizantés"en los p:incipalea‘

culcivon blnico- es la siguiente: Algod6n (7% ).’arroz ( 2! .

de azficar (5%}, n:z 412%), sorgo (.19% ), trigo ( 27% ),

. otros cultivos ( 28% ).



RESUNEN GENERAL

CICLO AGRICOLA 1374-137S

SUPERFICIE SJIDAL { ha )

BUPERPICIZ PRIVADA { ha )

SUPERFICIE TOTAL { ha )

Lo . o . | SUFENFICIE 80 supERrICIE w0 SUPERFICIE
(TERTILIIAGA | pgarrizeasa | TOTAL | PERIILISADA | FEKTICIEADA | pepriryaaon | T O T AL | FERTILIZADA FERTTLIZAOA | proafioaa | TOTA L FRRTILIEAGR
128,022 2,008 130,308 () 53,094 1,122 36,216 .0 183,116 3.208 320 ’
6, 0m9 2,561 74,450 a2 40,388 3,200 4,509 92,7 108,278 12,761 139,14
71,004 243 71,349 9.5 38,036 168 38,000 "0 . 109,080 1,309 110,149
182,182 91,713 263,097 6.4 132,206 76,750 208,956 63.3 20e,300 452,833
153,25¢ 48,595 199,849 76.7 229,692 63,103 292,075 .4 109,778 492,734
191,37¢ 8,634 200,008 5.7 292,711 9,016 301,727 7.0 17,650 301,738
431,084 232,510 634,604 5.9 480,632 170,860 659,512 2.9 911,746 402,370 114
14191,4819 382,446 1574,268 5.7 1'268,780 132,893 1601,675 9.2 2460, 399 715,341 3'175,%40 1.5

REVISTA ¢ 30 DE LA DGEA-SARN
Septiambre, 1976,

USO DZ LOS FERTILIZANTES KN LOS DISTRITOS DE RIEGO.




5L UBO DE FERTILISANTES POR XNTIDADRS FEDENATIVAS Y DISTRITOS OF RIZCO ASG AGKICOLA 1373-1376

SUPEIFICIR SIIDAL ( ha )

SUPERFICIR PRIVADA { ha )

SUPSRFICIR TOTAL { ha )

»o . WO
PRSTILIBADA FOTAL PEXFILIEADA | yeariviaca TOTAL rexriitsaca TOFAL
L)
5,710 435
s 1108
23,503 29,02
3 52,02
- 1,980
2 2
&
2.
. 2
2
3
3
n 203
.
. 5
1
it
1,946
66,470 107,282 304,271 435,63
1'320,391 350,940 1'379,301 7.8 1%190,645 260,562 1%459,207 2.1 2'427,036 611,302 3,038,538 9.9 '

ILISANTSS BN LOS DISTRITOS DE RIEGO.
SARN.

080 DE 108 FRET.
BEVISTA ¢ 87 DR LA DGRA-
JULIO, 1877. -



CICLO AGRICOLA 1973~1976

. CUADRO

17

SUPERFICIE EJIDAL ( ha )

SUFPERFICIE PAIVADA { ha )

SUPERFICIE TOTAL ‘{ ha )

- o SUFERFICIR '” SUPRRPICIE - - »0 SUPERFICIE
'-lﬂfrll-lm PEETILIZADA TOTAL PR‘{!H PERTILIEADA PERTILIIADA TOTAL "‘T:%lrm FTERTILITADA PERTILIZADA TOTAL e
im0 23 122.20 56,074 . 36,649 9. 117,324 [T 1787952 9.1
155 41,089 6,128 107 13,389 2 16,201 9.1 s6.628 6,760 63,388 .

REIVETIY 17,054 173 0.7 0.0 11,023 siea 11,900 28,071 140,017 .
® 172,183 a6,058 259,281 6.7 660 21 4 Joi,n7 173,718 477,035 €3.2
197,621 34,243 231,868 .2 33,608 209,29 451,307 69,851 521,150 .6
127,171 S,289 277,460 ”.1 386,919 7,521 374,840 439,090 12,810 651,900 ’”.
352,98 201,175 554,161 .7 338, 118,443 481, 4.5 609,420 316,618 1'006,028
~1%228,2391 350,940 1'879,301 17.9 1 260,382 1'439,207 2.1 2°427.036 611,502 3°038,538

PRVINTA
- JELIo, “1977.

" US0 DS LOS FERTILIZANTES SN LOS DISTRITOS DS RINGO.
s @ 87 DE LA DGEA~-SARM.
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El ciclo 1976-1977 se caracteriza porque tambxén la super-&J'
ficie se mantiene en 2'468,512 ha., que :epreaenta un 77 6% - -
. La -upetficie ejidal fertxlxzada fue de 1'339, 639 ha. Y. en p:i R
vada es de 1'123 873 ha. que representa un 54.2% y 45.7% res—4i'"
'pectivamente. No solo en este afio se presenta esta s;tuac;ﬁn;
sino que tambi&n en anteriores 'y posteriofes,'la fe:ﬁiiizéci6n 

es en mayor proporcifn en propiedad ejidal gque privada.

Los estados de la repfiblica que fertilizaron mayor super-

ficie continfian siendo Sonora, Sinaloa y-Tamaulipas.

‘Los productos bisicos en que fue empleado el fertilizante . .
es en: Algod&n'( 11% )}, arroz ( 3% ), cafla de azfcar ( 5% ), f: 
mafz ( 14% }, sorgo ( 14% )}, trigo ( 20% ) y otros cultivos == . -

( 338 ). ( ver cuadro 19 ).

El mafz, sorgo ¥y trigo son los principales produétos en -
los gué.se utilizd fertilizante en los per;odos 1975-1976 y —Af‘

1976-1977.

. En el cuadro 20 se observa que para el periodo 1977 1978
el total de hectireas fertilizadas en distritos de rxego £ue
de 2'541,782 ha. de las cuales 574,725 ( 23% ) fueron utlliza-“»”

dos en el estado de Sonora, . 561 750 ( 22% ). en Sinaloa y == -1*,’

263, 874 ( 10\ ) en Tamnulipan, esto nos indica que mls del 50\

. de la superticie total,fertilizada en los distritos devriegp;—-




FL USO DE FERTILLIANTES POR ENTIDADES FEDERATIVAS Y DISTRITOS n1t

SUPERFICIE EJIOAL | ha )

KIEGQ ARQ 18761977

CUABRO  te

FOPERFICIE

SUPEIFICIE FRIVADA ( ha

SUPERFICIE TOTAL ¢ ha |}

PERTILIZADA

HO
YERTILIZADA
290

PERTILIZADA
[}

TERTILLIADA

w0
PERTILIZADA

TOTAL

TOPERTICTE
PERTILIZADA
P

FERTILIZADA

B
FERTILIZADA

TOTAL

116,611
2,817

17339,639

1,80
89,748

411,127

95,503

14,959

10.19¢
3

2
242,692
88,924

187

17,943
24,027
1,202
2,937
770
7,713
1,109
500

(331
700
5.218

143,013

202,840

DE LOS

11750,768

76.%

1'120,073

300, 301

1°429,174

2'468,512

713,428

3'179,940

AGas:

uso
. REVISTA & 9
10, 197

YERTILEIANTES EN LOS DISTRITOS DE RIZGO.
LA DGEA-SARM.

o DE
.

-
3



RESUREN CENERAL

CICLO AGRICOLA 1976-1917

CUADRO 19

SUPERFICIE IIDAL { ba ) SUPERPICIE PRIVADA | ha ) BUPEAPICIE TOTAL { ha )

Wo SUPERYICIE o SUPERPICIE No SUPERFICIE

PERTILIZADA | proriiy2aoa TOTAL FERTILUAADA | PERTILIOON | pppriiaon TOTAL FERTILIZADA PERTILIIADA | ypuatdsa0n ToTAL PERTILIZADA
162,304 1,895 164,289 .. 119,711 3,01 123,190 $7.2 282,135 5,314 287,449 28,3
53,515 10,941 64,356 3.0 21,432 2,702 24,134 5.0 75,007 13,683 98,630 84.6
76,660 3,778 20,638 5.3 42,990 2,873 43,083 9.7 119,630 6,648 126,298 94,7
189,327 108,081 297,400 €37 167,089 23,576 261,435 6.2 357,186 201,637 558,043 63.9
167,217 58,950 226,167 T3.9 171,056 44,657 219,713 79.3 338,273 103,607 441,880 76.6
253,133 5,361 230,474 9.9 234,140 4,360 238,500 98.2 487,233 9,721 95,974 98.0
437,383 222,084 639,467 6.3 311,623 148,714 320,339 7.4 809,008 370,798 1°179,806 66,6
11339,639 411,127 11150,766 76.5 10128,073 300,301 11429,17¢ 0.9 2°469,512 711,420 3'179,940 7.6

USO DE LOS FERTILIZANTES EX LOS DISTRITOS DE RISGO.
90 DE LA DGEA-SARH.

REVISTA &
ACOSTO, 1978,




&L USO, DK FERTILIZIANTES POR ENTIDADES FEDERATIVAS Y DISTRITOS DE RIZ0O ABO AGAICOLA 1377-3978

cusomo 20
. SUPRAFICIE RIIDAL { ha ) SUPEAZICIR PRIVADA { ha } SUSEAYICIE TOTAL ( ha )
surERrICIx surmarICIR
w0 w
PRRYILIEADA rTorat reiLinana | peefluace | TOTAL | raeIiy TERTILIEADA | MO0 ToTaL TXY
. 120, 93,502 9. 203,018 1,042
» : 277 I 46,036 €21
» . 351 . 13,680
s 18] 1,887 . 140422 3
H 03] . . 261,730 [
o 24i; H . 374,729 By
soe Jlee 3 . .23
L6268 193,210 3 8. 115,70 2
a3 $37129 037 el 70,412 1
1,621 11,228 27 0. 13,900
1,471 ran . 2. 26,
b “si028 232,920 s . 2430 ar
208, H ) 793 100, i1
avo. 180513 s s %, 146, .
IAL 26,423 ’, 7 . 10 3
- 19,686 26, H . 2 1
nica. 1880966 B H . 17 3
- OB, 3173 . .
=3 1 1. I . 1 3
om0, . . ] ¥
FLAN. 7 . 3 5
VAR, 23 11, . - 1
C. g8 2 : .
o B
cuzs. 27 4,087 .
iy 11,02 pried 0.7 3
.1 13020 (1981 1
35,33 2 32
.26 3 ne 936 o 30
29,377 8,063 23,679 34,242 250 51.24 .
17352, 482 10793,171 1°189,300 356,752 1v4e6,052 0.2 NS [T 3a38.323 7e.

T10: 85,05 DB A S SRR 0% PIsTRITOS
Sept tenbr: 1979.
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le tealiza en estos tres estados y no solamente en este ciclo
}faqr!cola, sino gue tambi&n en los anteriores, los cuales se ca.
' ractetizan por contar con una agricultura comercial tecnifica-

‘da.

La superficie fertilizada en propiedad ejidal: fue .de ;i—
1'352,4é2 ha., que representa un 75.5% y en propiedad priVéda»:f~
1°189,300 ha. que significa un 82.2%.

Los productos a los que fueron-dirigidos los fertiliz@nfrv_ 
tes son muy similares al ciclo agricola anterior y son: Aléo;“
«/..d6n ( 11%. ), arroz-( 2% ), cafa de azGecar ( 5% ), maiz ( 13% Yoo

éqrgol( 13 ), trigob( 20% ) Y otros cultivos ( 36% ).

En 1879 el total de hectfreas fertilizadas aumenté a - -
2'929,243 y la superfiéie no fertilizada en los distritqé”Qe -
:iego fue de 686,405, es decir se fertilizd un 81.1% y no se =

fertilizé un 18;93‘( ver cuadro 22 ).

Como«sé(ha«podido_notar la fertilizacibn varia de‘acugréo'

co.al tipo debpropiedad qﬁe se tenga, ya sea éjidal o privaéa; -
fpo: ejemplo Sinaloa, Baja California Norte .y chhoac&n se fer~
tilizan mayore. superficieu en pzopiedad ejidal, cosa contra-'
tia sucede con Tamaulipas y Sonora, la mayor superfxcie ferti-

. 1izada es de propiedad privada.




axs cuaDko 21
CICLO AGRICOLA 1977-1978 B .
SUPERPICIX RIIDAL ( ha } SUPKRFICIE PAIVADA { ha } SUPERFICIE TOTAL { ha )
y ' SCPERTICIK SUPERFICIZ SuPEAPICIE
< PRODUCTO ] »o No
FERTILIZADA TOTAL | PERTILIZADA | PERTILIZADA ToTaL | reaw TERTILIZADA ToTAaL | resrrn
A PERYILIZADA Ha s FRRTILIZADA tn PERTILIZADA i
- Algoasa 170,434 an 170,022 ”.. 112,166 1,008 13,10 .1 262,600 1,393 283,993
Axzos’ 48,407 1,730 46,177 2.3 14,981 2,452 (IR 38,028 4,102 83,010
Cata de .
. AxGcar 01,103 7,691 794 9.3 40,047 S.442 45,409 121,130 113 134,283 s0.2
age 172,618 121,63 294,254 5.7 158,927 72,418 232,348 332,543 194,054 526,599 63.1
- sorgo 147,303 196 211,322 72.8 172,257 37,172 209,420 319,590 101,366 420,256 5.9
| trieo 247,699 7,033 3e,m7 ’7.2 263,872 4,626 269,090 511,063 12,234 524,302 7.8
otros
“Cultivos - 4,00 237,037 723,888 §7.3 436,830 133,837 539,693 76.3 913,206 370,074 1'285,580 7.3
TOTAL 1°382,492 439 ‘ 1°792,171 75.53 1°189,300 256,782 1°446,082 2.2 2541,782 696,441 3°238,223 78.5

romeTs:

USO DE LOS FEMTILIZANTES EN

Septiembre, 1979

108 DIBTRI RIEGO.
2 ou REEEIRA 4 96 DR LA DGRASARR™ PTRITATx




EL DUSO DS PERTILISANTES POR ENTIDADES FEDERATIVAS Y DISTRITOS OE R1ZGO ARG 1979

CuADRO 2%

SUPKRPICIE RIIDAL { ha }

SUPERIZICIE PRIVADA { ha

. SUPERFICIE TOTAL ( ha )
o FOPERFICIE SUFERFICIE 5
reeriiieaoa | o/ ana TOTAL rERTILI TERTIRIIADA | Lo MO ToTAL FERTILIZADA FERTILIZADA L ToTAL PERTILISADA
Feh LA PERTILIZADA el
1,282 123,72¢ 93,447 1,126 94,573 2,408 220,2
23 33 I8 07 %
551 2,012 2,563
85,917 . 32,129
22,771 22,038
90. 1,891
1,937 s,438
6,128 13,020
4,00 1728
g
134,693 103]700
“
3,347 1,368
27,318 27138
2,622
1,909
10,074
S0y
505
11
a5
6,240
1,107
750
923
2,802 30,310
’ 62 47
1°505,832 21.618 1-429,571 ,559 2'929,243 686, 405 3'615,599

USO DR LOS PERTILIIANTES EN LOS DISTAITOS DE
REVISTA ¢ 100 DE LA DGEA-SARN.
OCTURBK, 1980,
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‘Los cultivos que utilizaron fertilizantes casi se mantié- .
ne en forma similar al ciclo agricola anterior Y los estados — B
que fertilizan mayor superficie continGa en este ciclo siendo
‘Sonora; Sinaloa y Tamaulipa5~y en menox proporciﬁnrJalisco y -

‘Michoachn.

El ciclo agrfcola 1980 se caracteriza por incrementax 1a
superficie fertilizada con respecto al afio anterior en el maiz .

( de 13% ‘a 16% ) y trigo ( de 13% a 18% ) ya que este Gltimo -

habia bajado en el ciclo anterior. Los otros productos =z los -

que_fue destinado el fertilizante fue a: Algodénrloi )}, arroz
( 2% ), cafia de azfcar ( 5% ), sorgo ( 12% ) y otros culzivos e

( 36% ), ( ver cuadro 25 ).

‘El total de la superficie fertilizada es de 2'862,969 ha.,

que corresponde a un 83.1% del.total de distritos de riego. -

La zona mayormente fertilizada continfia siendo la pacifico nox .

te y la zona centro.

El total de la superficie no fertilizada disminuye ce -

686,405 h;.;en 1979 a 579,947 ha. en 1980.

N . 3
En resumen se puede decir que la fertilizacidn en los dis . ok

'3¢fitoiidefri¢go'ha presentado incrementos paulatinos dESdE~’f~E
‘1965 hasta 1980 ( ver cuadro 26 ). En el ciclo agricola 1965-
'iiSGG‘se fertiii:aron 1'343,472 ha. y en 1980 aumentd a = - - =




RRSUNEN GENESAL
ARO AGRICGLA 1378

SUPERPICIE EJIDAL { ha )

SUPERYICIX PRIVADA ( hm )

SUPERFICIS TOTAL ( Ba )

ruRwrs:

»0 SUPERFICIE o BUPEXPICIE [ g . [remm—
rRETILIEADA | Lot oana ToTAL FERTILIZASA | FEATILINAO | pceriliraca TOTAL PRRTILIEAGA ERTILIIADA | e sana Toras, reRTL
¥
104,931 2,496 187,427 0”6 127,013 2,714 130,027 7.9 s, 210 317,434 "3
66,740 1,684 68,424 .5 31,5712 25 21,987 .708 100,01 .3
6,012 102,097 %1 2,97 1,832 43,810 . 181,907 "0
12,636 $264,279 72.8 183,122 46,952 230,074 [y

74,872 230,042 199,347 32,734 1,50 333,217 107,606

183,103 1,90 183,046 201,042 EITY 201,430 3,1e8 2,3

629,138 261,778 0,930 70.6 633,307 180,342 013,689 7. 1'262,442 42,217
1508, 622 421,48 14927,040 7.2 1'e23,501 264,997 1'808,920 0.2 2'929,103 €08, 408 na

Us0 DE LOS EM LOS DISTAITOS DE RIEGO.

REVISTA ¢ 100 DE LA DGEA-BARH.

OCTUBRE, 1986.




EL USO DE FERTILIZANTES POR ENTIDADES PEDERATIVAS Y DISTAITOS DE AIEGO ASO AGRICOLA 1980

SUPERFICIE EJIDAL { ha } SUPEAYICIE ZRIVADA { he } BUPERFICIE TOTAL ( ha )
ESTADO
SUPERPICIE SUPERPICIE BUPERFICIE
nO »0 o
FERTILITADA PERTILIZADA TOTAL nr{ll‘.!:m PEXTILIRADA FERTILIZADA TOTAL nlfl:-l,lm PERYILIZADA PERTILIZADA TOTAL rll’{!l‘.l’lku
32,118 145,617 1,307 10+,906 30,803 243,609
49,970 33,17 20 $),407
361 72 1,008
9,519 2,210 11,737
& 36,060 22,376 59,244
75 4,75
; 5,006 1,680
i 5,653 2,271
1,060 2,330
. 51
120,919
16
24,993
2
406
4,058
15y
3.9¢2
277 46 . 123
»,5%0
1,497 1,330 3,382 2,627
194 36 »2i3e 3le87
" Tam. 19,699 37,039 55,938 34,9 ’ 37,009
yuc. 70514 ‘ 7.314 100.0 743 .
TOTAL 1'501,770 380,179 1'883,949 79.8 1'361,199 199, 7 1'560,967 379,947 443,818 .1

FUEWTE: USO DE LOS FERTILIIANTES EN LOS DISTRLTOS DE RIEGO. HEVISTA ¢ 106 DE LA DGEA-SAWH.  JULIO, 1981




C1CLO AGRICOLA 1380

RESUNEN GEXERAL

CUADRC 28

BUPERFICIE BIIDAL { ha )

SUPEAFICIE PRIVADA { ha )

SUPERFICIE TOTAL . { ha }
w0 SUPERFICIE o BUPEAYICIE w SUPERPICOIE
FERTILISADA | yupefiigaoa TOTAL TERTILIZADA | FRRTILIIADA | pepriirzaoa TOTAL FERTILIIADA | FERTILIZADA | pppriilean ToTAL FEATILIZADA
173,211 3. 175,442 (1Y 122,907 263 123,076 .7 293,018 298,518 5e.8
30,931 €333 38,306 2.1 15,938 737 17,872 LIV 67,886 72,978 $3.0
107,98 s,139 113,123 5.4 44,272 1,554 45,026 152,236 158,949 95.9
228,440 101,351 329,795 .2 220,225 €0,808 281,030 449,669 610,325 73.4
. s21a 248,008 1.0 31,1286 197,133 332,501 443,938 79.0
4,038 241,032 46,599 az¢ 266,599 503,172 507,631 99.1
518,539 199,927 2.1 s2e,018 104,693 619,611 ‘10043,437 304,620 17348,057 72.0
1's01,770 100,179 7.8 14361,199 199,768 11360,967 07.3 2'962,969 579,947 31442,916 83.1

uso
Junio, 1983.

OE LOS PERTILIZANTEI KXW LOS DISTRITOS DE RISCO,
REVISTA § 106 DS LA DGEA-BARX.




“EVOLUCION DE LA FERTILIZACION POR CULTIVOS EN LOS DISTRITOS DE RIEGO DE 1965-1966 A 1980

T o A R
,TIVOS .Y TONELADAS ' .AGRICOLAS [ 1965-1966 1966-1967 1967-1968 1968-1969 1969-1970 1970-1971 1971-1972 1972-1973.0. 71973~ 197A 1974-1975
431,444 401,789 407,492 408,558 335,931 371,577 402,786 . 447,329 °
Pczttll.:lﬂl B 400,822 360,599 392,570 398,033 322,807 36 o8 392,959 "
arullz-dn 30,622 41,191 14,522 10,525 13,124 133 9,827
v 92.9 8a.7 96.4 7. - 99. 97.6
49,842 63,411 99,819 65,392 62,343 82,817 50,649
g Pcrtll£=ldi / 39,657 . 51,516 84,315 61,861 57,467 80,101 48,030
)ic Fertilizada 10,185 11,895 15,504 6,531 4,876 2,716 2,619
79.6 . BL.2 B4.S 50.% 92.2 B 96.7
E ?-ZHCAR (3 bl ) © 93,953 97,465 106,443 108,401 113,106 310,410
l‘u:ziuu 59,000 75,770 83,183 89,013 86,544 102,908
No Fertilizada 34,953 21,695 23,258 19,388 24,562 7,502
B 62.8 7. e. . N 93.2
EEs . 414,344 364,618 397,555 411,222 466,238 381,326
“Fertilizada 157,256 234,742 201,406 237,148 251,296 253,347
No Fertilizada 257,088 219,877 196,149 174,074 214,942 127,979
Mo 38,0 50.5 56.7 - 57,7 s3. 66.4
2 . 268,643 261,110 160,694 31,167 . 324,063 316,263
Fertilizada . 132,530 | 131,776 193,639 203,478 227,398 25
Bo. Fertilizada 136,113 ¢ 129,342 168,055 107,689 96,665
Lo g .3 50, . 65.4 6.
s 3 369,801 471,502 450,243 507,627 506,324
Fartilizada . 330,578 420,839 406,480 467,374 473,170
Mo _Fertilizada 39,223 50,663 43,763 40,232 35,154
. 89.4 - 89, 90, W1 93.1 94.5
Chay. oo . 472,231 501,531 540,141 671,719 758,592 11%137,673
Fertilizada .. 223,629 216,968 252,810 325,879 389,338 602,608 ...
L )Io !lrtll.ill a 248,602 284,563 287,331 345,840 369,254 935,069
co 47.4 43.3 - 4e. 51.3 $3.0
o x AL (pa) 2°100,258 - 2'261,435 2'362,385 24467,006 2'564,597 2'431,500 2°603,104 2'926,556 *00:
lﬂdlilld& 1°343,472 1'492,209 1'613,803 1'782,786- - . 1'806,020 T 1'906,583 14991,344 2°705,023°°:..2°256,508
ertilizada 756,786 769,226 748,582 704,300 758,577 524,917 611,760 . -$51,533 - 748,085
64 66.0 68.3 71.7 ©70.4 . 785.4 6.5 70.9 0
PEAFICIE us: st-xoo ) . el
T.OT AL . 100.0 . 107.7 112.5 118.4 122.1 115.8 n: 9 139,.3 -
Tertilizada 100,0. 113.6 120.1 132.7 134.4 141.5 154%.4
»o !!r‘tlill&l -100.0 101.% 96.9 93.1 100.2 €9.4 ll) 8 112.5 .-
uowm FERTILI- . - . .
s . 423,096 - ... 548,600 686,492 556,822 554,294 636,766 684,504 1'150,252
13,838 56,492 1 91,839 39,376 39,632 65,299 76,923 146,790
223,303 376,415 429,337 374,253 295,559 463,085 Ti83,396
613 16,779 3,089 1,825 3,591 5,384 115,557
188,345 928,916 162,177 141,368 - 115,512 104,993 99,486 135,509
LOGRANGS DE. rmu.zum POR . . . . e
ﬁer BENEFICIADA 6.315 - 0.368 0.425 0.312 0.370 0.335 0.344 0.554

0 ESTADISTICO 1981, PAG. 195.




,CUADRO. 26 s

1977

Ciaere

0:370

.
i
H

1971-1972°  “1573-3973 3973-1974 1974-1975 1975-1976 1978
335,931 371,577 402,786 305,489 447,329 186,324 178,992 287,449 283,993 . 517,454 ‘298,516
322,807 - 368,108 392,959 294,562 430,174 183,116 177,324 282,133 282,600 312,244 -208,013
13,124 3,469 9.827 10,927 17,155 3,208 1,668 5,314 1,393 5,210 7007 3,500
96.1 99.1 97.6 96.5 96.3 98. 99.1 58. 99. 98.3
62,343 - 82,817 50,689 65,508 78,502 118,039 63,388 88,650 63,010 100,621.7 0
57,467 80,101 48,030 64,236 76,101 105,278 56,628 75,007 58,828 98,312 «
2,716 2,619 1,272 2,401 12,761 6,760 13,583
96.7 54.8 . 96.9 89, 89.3 84.
110,410 114,880 116,951 111,278 110,148 140,017 126,298
102,908 106,047 110,620 101,847 105,040 111,940 119,650
7,502 8,833 .3 5,431 1,109 28,077 6,64
93.2 2.3 94. $1.5 99.0 79. 94.7
347,908 180,963 448,026 452,853 477,035 558,843
237,234 237,834 261,364 284,388 301,317 357,186
110,674 143,139 166,662 168,465 173,718 201,657
68.2 62 58.3 62. 63. 63.9
380,642 481,065 383,134 492,724 521,158 441,880
321,050 350,437 298,307 302,946 151,307 338273
59,592 130,638 84,827 109,778 §9,851 103,607
84. 72 78.9 77, 3. 76
438,644 438,907 450,349 501,735 651,900 496,974
B 119,054 414,750 433,891 484,085 639,090 487,253
49,590 24,157 16,958 17,658 12,810 9,721
95 94, 96.2 96.5 98.0 - 98.
867,595 11°137,673 1°083,455 314,126 1°006,048 1°179,80¢
466,970 602,604 654,804 911,746 689,430 809,008
400,625 535,068 428,651 402,370 316,618 370,798
53 53.0 60.4 69.4 8.8 58.6
24603,104 24926,556 3'002,673 34175,940 3'038,538 3'179,540 3'236,223
14991,344 2°705,023 2'256,588 2480,599 27427,036 2°468,512 . 2'541,782
611,760 .533 746,085 715,341 611,502 711,428 696,441
76.5 70.9 75.2 77.8 79.9 77.6 78.5
139.3 143.0 s1.2 144.7
154.4 168.0 1831.2 180.7
112.5 98.6 se. 80.8 90.7
1 1636,766 . 604,504 1*150,252 957,672 ©10301,336 1*372,921
65,29 76,923 146,790 139,070 246,428
494,471 - 752,396 641330 70,120 :
. . A 13,624 115,557 12,252 14,595 25,612 17,245 23,375
318,512 104,950 99,406 135,509 165,020 170,197 232,052 147,786 179,577
0.344 0.554 0.424 0.536 0.53¢ 0.319 0.379
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2°862,989 ha., es decir se tuvo una tasa media de crecimiento

anual del 5.17%.

Se presentan aumentos considerables en el‘ciclo.197241973

'vy 1973-1974, incrementos que representaron un 13.6% y 15.28 <<

respectivamente y en 1979 se da el m&s alto aumento desde 1955,; -

&ste es de 28.8B%, este incremento tan elevado se explica por -,
las politicas en materia agricnla tomadas en el sexenio 1377- -
1982, como fue el descuento al precio de los fertilizantes en

apoyo al Sistema Alimentario Mexicano ( SAM ) principalmente.

Tambi&n ha habido decrementos en 1975-1976 de —13.5% y ‘=

1980 por —4.9%.

3.2 FertilizaciSn a Nivel Nacional

A continuacién se hablari a nlvel nacional como se ‘ha com3m5v

. portadola superflcxe fertilizada de riego ¥ temporal. ( in=a
. cluyendo en el rubro de riego los distritos y unidades de rie—
La superficie fertilizada a nivel nacional para 1986 es
: ‘de 14 millones de hectireas, de las cuales la mayor parte per-

tenece a temporal Y la menor parte a riego.

' De 1970 a 1974 la superficie promedio total fertilizada.

fue de 6'039,000 ha. y se mantuvo en forma similar durante es-
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. tos aﬁol.‘ La’ superficie fertilizada en rxego fue en promedio

del 74! y de temporal el 28%

A partit dg‘1975 se,da un incremento en la éuperficié‘fégfz

~£iliiada‘y esto se débié'a que hubo un incremento impor;adfﬁ'—m
en la £ert11izac16n en 1a zona de temporal, la superficié ﬁa&i;t
jtal pasé de 6'842, 000 ha. a 7'960,000 ha. y la de temp0r§155§,
’47535,000 na. ‘a 5°498,000 ha. -

En 1976 la superflcie fertl’zzada de riego (7 2'427, 000 54

) fue 1nferzor en un 42% con respecto a:la de temporal -l

( 6A054 000 ha. ), es decir, para ese afio un 29% fue de rlego‘ ks

o y 715 de temporal { ver cuadro 27 ).

En el perfodo 1977-1982 se observa que la superficie ioéf
= t;l.fertilizada ha ido en aﬁmento, encontrindose que en 1961 -
) ,Afue un 55% y en 1983 63% con respecto a la supetficle sembra-kf
- da. ' o

VBl aﬁo;récordran cuanto a'ia ﬁtilizaci6hide.fe;tilié#ﬂéﬁu'
n'el per[odo 1977-1982 ‘fue en 1982 (. se fextiiiéazop*; - - -

11 182 000 ha. ) y en este afio fue debido tamﬁién al in@remanf

"tp,gn la fertilizaciGn'en las Sreas de t§Mp6ra1.

; De 1982 a 1983 la supetticie fe:tilizada en. Ireas de rie—V
: qo aument& en 38 ( 3'890, 000 ha. ) y las de temporal 8% -’,;-,‘
¢

7'945 000 ha. ), corteaponde un 33\ a riego Y 67! a temporal




SUPERPICIES SEMBRADAS Y FERTILIZADAS EN EL PERIODO 1970-1983
{ Miles de ha )

CUADRO 27

SUPERFICIE TOTAL SUPERFICIE RIEGO SUPERFICIE TEMPORAL

ARO — % FERT. % FERT. % FERT.

SEHhRADA FERTILIZADA SEMBRADA FERTILIZADA SEMBRADA FERTILIZADA
1970 15,715 5,284 33 2,580 1,822 70 13,135 3,452 26
1971 16,221 5,474 33 2,432 1,908 78 13,789 3,566 25
1972 16,322 6,407 39 2,604 1,991 76 14,831 4,416 29
1973 16,549 6,189 37 2,927 2,075 70 13,622 4,114 3o
1974 17,414 6,842 39 3,013 2,267 75 15,147 4,585 30
1975 16,383 7,960 48 3,177 2,462 77 13,211 5,498 41
‘1976 16,023 8,481 52 3,038 2,427 79 12,985 6,054 a6
1977 16,845 8,649 51 3,180 2,469 77 13,665 6,180 4
1978 18,317 8,893 48 3,239 2,543 78 15,078 6,350 a2
1979 16,924 8,597 50 3,707 2,929 79 13,217 5,668 [}
1980 18,102 9,467 52 3,578 2,863 [:0) 14,524 6,604 4
1981 18,123 10,105 55 3,497 3,127 89 14,626 6,978 47
1982 18,500 11,182 60 3,560 2,919 82 14,940 8,263 55
1983 18,787 11,835 63 4,576 3,890 85 14,187 7,945 56;
FUENTE: SARH-DGEA.

Diciembre, 1984.
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Lé sqperficie total fertilizada en 1976 fue de 8‘481,600
ha.'y en-1983 de 11'835,000 ha., lo cual nos indica que la su-
”pérficie fertilizada promedio para estos afios es de 9.6 millo-
“nes de hect8reas. Actualmente se fertilizan 14 millones de -;"'
heétﬁreas, éﬁe representan un 46% de la superficie total ¢Q1§;;

vable.

Hasta agul se puede concluir gue la mayor parte de los —--—
. fertilizantes son empleados principalmente por tres productos:

" Trigo, sorgo y maiz.

A partir de 1977 se ha ido incrementando la fertiliza;i§n
" en el maiz y ha disminuido en el trigo y sorgo, por otra parte,
. 'se observa que son utilizados en mayor medida en las &reas de
‘temporal, y esto se debe a que la mayor parte de la sﬁperficie

‘cultivable en M8xico es de mucho mayor extensifn la correspon-—

dientera'teﬁpo:al ( como ya se menciond en el capitulo I ); -
aungue cabrfa analizar el comportamiento de los rendimientos -
"en las 8reas de riego y temporal, para esto se consultarin los

resultados encontrados en la encuesta anteriormente citada.

3.3 Fertilizacidn por Cultivo

/

Para el ciélo PV: -1983~1983 en algoddn, el miximo iénd;—w

-miento se obtuvo.en la superficie donde fue utilizado ei‘férgi

‘*/ PV = Primavera-Veranoc.
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’;iizante, semilla criolla, riego y tractor, el rendimiento fue
 3de 5.500 t/ha y el minimo rendimiento que se obtuvo fue de -~ -
13,400 t/ha;-y esto se Adebid a que no se utiliz& fertilizante.

. (‘ver cuadro 28 ).

En arroz para este mismo ciclo, el miximo y minimo rendi-

,miento fue de 4.356‘t/ha y 1.400 t/ha. respectivémente, la di-
ferenc;a de estos dos rendimientos radicé que uno contS con --—
;rxego Y utxllzG fercxllzante, semllla mejorada y tractor, y el

,"minimo rqndxmiento se obtuvo en Srea de temporal y. no se eméle&-

 fertilizante.

En mafz tambifn se obtuvieron los miximos rendimientos -
( 2.929 t/ha. ) en superficies que contaron con riego,"tractof,
kféttiiizaciﬁn y utilizacidn de semilla mejorada. Otro.fendi——
;ﬁiehgp‘alto fue de 2.476 t/ha. y 2.474 t/ﬁa,.en el primero no
‘é§Aépn§§ con la fertilizaci®n, pero sin embargo se emplégrbn -

btras‘elémentos complementarios, en el segundo si se utilizSNQLv”

.1 £ert1112ance, pero esta superficie se cosechS en Srea de --

,:temporal.

El minimo rendimiento fue de 0.619 t/ha.-y agui no se uti

" 1128 :ertilizante y fue de temporal.

~En_ cuanto al frijol se obsetva que en e1 cxclo PV 1983— -

<’1983 se obtuvieron :endimientos inferiores que en el ciclo or-/.

‘-:/ OI ‘= Otofio-Invierno.




CUADRO 28 .
PRODUCTIVIDAD DE FERTILIZANTES EN DIFERENTES OPCIONES TECNOLOGICAS

CICLO: PV-83/83
-F NUMERO DE REGIMEN N P205 K20 FERTILIZANTES | RENDIMIENTO

CULTIVO [ GRSERVACIONES | HIDRICO | TRACCION | SEMILLA | FERTILIZANTE | go/na | xg/ha | Kg/ha kg/ha */ . t/ha -
144 Riego Tractor Mejorada C/Fte. 164 42 - 206 3.470
Algoabn 1 Riego Tractor Criolla C/rte. 120 S0 - 170 5.500
. 1 Riego Tractor Mejorada S/Fte. - - - - . 3.400
. 53 Riego Tractor Mejorada C/Fte. 166 22 - 188 : 4.356
Arroz 1 Riego Tractor Mejorada E/Fte. - - - - 2.000
20 Temporal Tractor Mejorada C/rte. 54 72 - 126 2.213
: 1 Temporal Tractor Mejorada §/Fte. - - - - 1.400

b

36 Riego Tractor Mejorada C/Fte. 113 20 - 133 2.929
65 Riego Tractorxr Criolla C/FPte. 109 28 5 142 2.393
3 Riego Animal Criolla C/Fte. 73 31 - 104 1.930
2 Riego Tractor Mejorada S/Fte. .- - - - 1.815
B 5 Riego Tractor Crioclla S/FPte. - - - - 2.476
Matz 162 Temporal Tractor Me jorada C/Fte. 113 31 11 155 2.282
129 Temporal Tractor Criolla C/Fte. 116 39 8 163 2.474
) “34 Temporal Animal Me jorada C/Fte. 78 4 - 82 1.139
70 Temporal Animal Criolla C/Fte. 89 35 10 134 1.197
10 Temporal Tractor Mejorada S/Fte. - - - - 0.619
36 Temporal Tractor Criolla S/Fte. - - - - 1.107
36 Temporal Animal Criolla S/Fte. - - - - a.710

%)  FERTILIZANTES = ( N + P,0; + K,0 )

" PUENTE: RESULTADOS DE LA ENCUESTA A PRODUCTORES.
T AGRICOLAS DE LO5 CICLOS PV 83/83 Y OI 83/84.



"

v19§3;198l. En el ciclo agricola PV 83/83 los miximos rendi--

“-ientos fueron de 1. 583 y 1.526, en los dos se utiliz§ el rie-
"qp,_1; semilla mejorada, se fertilizd y la diferencia radic§ -
”'.eh q@e en el primero se usb el tractor y en el seéundo el métg;'

i do de traccibn fue animal ( ver cuadro 29 ).

. 'Los minimos rendimientos fueron 0.400 t/ha. y 0.507 t/ha.
‘ y~b$éica§ente se debi8 a que fueron sembrados bajo,91 régiﬁen

- . de temporal y no se fertilizs,

Eh lo que se refiere a sorgo, los miximos rendimién;os -
fuéron 4.642, 4.379 y 4.141 t/ha., el primero utilizé £er£i;i—
_zante y fue sembrado en &rea de temporal y los dos Gltimos se

a_qﬁltivazon Sajo riego.

Bl rendimiento inferior obtenldo en esta encuesta fue de
ifbl 430 t/ha., el cual se sembrd en Srea de temporal y no se uti

uliz§ tercilizante { ver cuadro 30 ).

En el ciclo agr!cola OI 83/84 en referenCLa al c&rtamo,'i;

.v'el n&ximo y-minimo rendimiento fueron de 1.692 t/ha. y 0.920 -
"tlha.‘La diferencia estriba en que el primero fue sembrado.en
-riego.y eilsegnndo'en temporal, ademS8s que uno utiliz® ferti-

"?iplizantes ¥ el otro no ( ver cuadro 31 ).

“El frijol presentd mayotes‘:endimientos en este ciclo, el

. miximo fue de 2.016 t/ha., utilizando los .siguientes insumos:




CUADRO 29
PRODUCTIVIDAD DE FPERTILIZANTES EN DIFERENTES OPCIONES TECNOLOGICAS

CICLO: PV-82/82
P20 K20 FERTILIZANTES RENDIMIENTO

GULTIVO | o RvACIONES | Hibnico | TRACCION | SEMILLA | FeRTILIZANTE |\ Do, | 0 | kg/na | Naha o/ T/ha
k1 Riego Tractor Mejorada C/Fte. 70 49 - 119 1.526

31 Riego Tractor Criolla C/Fte. 85 48 13 146 1.308

3 Riego Animal Mejorada C/Fte. 92 83 - 175 1.583

12 Riego Animal Criolia C/Fte. 67 39 12 118 0.761

1 Riego Tractor Mejorada §5/Fte. - - - - 0.6800

14 Riego Tractor Criolla S/Fte. - - - - 0.803

Prijol 7 Riego Animal Criolla §/Fte. - - - - 1.125
26 Temporal Tractor Mejorada C/Fte. 25 26 - 51 1.466

104 Temporal Tractor Criolla C/Fte. 28 33 - 62 0.804 3

6 Temporal | .Animal Mejorada C/Fte. 29 23 - 52 1.050

a8 Temporal Animal Criolla C/Fte. 27 2 - 59 0.928

10 Temporal Tractor Mejorada s/Fte. - - - - 0.507

52 Temporal | Tractor Criolla S/Fte. - - - ’ - 0.629

1 Temporal Animal Mejorada S/Pte. - - - - 0.400

3o Temporal Animal Criolla S/Fte. - - - - 0:.796

*/ FERTILIZANTES = ( N + P,05 + K,0)

FUENTE: RESULTADOS DE LA ENCUESTA A PRODUCTORES
AGRICOLAS DE LOS CICLOS PV 83/63 Y O 83/8B4




i CUADRO 30
PRODUCTIVIDAD DE FERTILIZANTES EN DIFERENTES OPCIONES TECNOLOGICAS

CICLO: PV-83/83
NUMERO DE REGIMEN N P20s5 K20 FERTILIZANTES | RENDIMIENTO
CULTIVO | opgeRVACIONES | HIDRICO | TRACCION } SEMILLA FERTILIZANTE | yo/ha | kg/ha | Kg/ha Kg/ha */ T/ha

a5 Riego Tractor Mejorada C/rte. 120 - - 120 4.141

7 Riego Tractor Mejorada S/Fte. - - - - 4.379

82 Temporal Tractor Mejorada C/Fte. 129 41 - 170 3.646

Sorgo . 15 Temporal Animal Mejorada C/Fte. 104 44 - 148 4.642
69 Temporal Tractor Mejorada §/Fte. - - - - 2.381

1 Temporal Tractor Criolla S/Fte. - - - - 1.430

*/ FERTILIZANTES = ( N + P,0g + K0 )

FUENTE: RESULTADOS DE LA ENCUESTA A PRODUCTORES.
AGRICOLAS DE LOS CICLOS PV 83/83 Y O B3/84.




CUADRO 31
PRODUCTIVIDAD DE FERTILIZANTES EN DIFERENTES OPCIONES TECNOLOGICAS
CICLO: 01~-83/84

NUMERO DE REGIMEN N P205 K20 FERTILIZANTES | RENDIMIERTO
CULTIVO | opsprvACIONES | nIDRICo | TRACCION | SEMILLA | FERTILIZANTE | gg/na | Kg/ha | Kg/ha Kg/ha */ t/ha
© 25 Riago Tractor Mejorada C/Fte. 130 99 - 29 1.692
Chrtamo L} Temporal Tractor Mejorada C/Fte. 48 - - 48 1.247
143 Temporal Tractor Mejorada S/Fte. - - - - 0.920
[ Temporal Tractor Criolla S/fte. - - - - 0.98u
56 Riego Tractor Mejorada C/Fra. 84 82 - 166 2.016
20 Riego Tractor Mejorada S/Fte. - - - - 1.719
4 Riego Tractor Criolla C/Fte. 79 - 82 1.747
€ Riego Tractor Criolla S/Fte. - - - - 1.173
rrijol 35 Temporal Tractor Mejorada C/Pte, 46 8 - S4 1.6239
b 250 Temporal Tractor Mejorada S/Fte. - - - - 1.101
11 Temporal Tractor Criolla C/Fte. 34 6 - 40 1.101
44 Temporal Tractor Criolla S/Fte, - - - - 0.863,
6 Temporal Animal Mejorada S/Fte. - - - - 0.290
Temporal | Animal Criolla C/Fte. 53 5 - 58 1.037
48 Temporal | Animal criolla 8/Fto. - - - - 0.309
362 Riego Tractor Mejorada C/Fte. 189 182 - - 371 5.092
Trigo 10 Riego Tractor Criolla C/Ftea. 202 120 - 322 6.0845
1 Temporal | Animal Mejorada S/Pte. - - - - 1,500

%/ FERTILIZANTES = ( N + P05 + KZO.)

FUENTE: © RESULTADOS DE LA ENCUESTA A PRODUCTORES
AGRICOLAS DE LOS CICLOS PV 83/83 Y Ol 683/84.
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" Tractor, ie:tilizante, semilla mejorada y riego; 108 dos mini- -
“mos fueron 0.290 t/ha. y 0.309 t/hu., ‘estos rendimientoa Be ob-:

tuvieron en Sreas de temporal Y no se emple6 fertilxzante.

) El tzigo cosechado en el perfodo OI 83/84 se obtuvieron -
igndimientos medios,de 5.092 t/ha. y altos por 6.845,‘utilizan,A
“ddhéflos cuatro insumos { fértilizante. semilla mejorada, iie- e
. go y tractor ). El rendimiento inferior fue de 1.500 t/ha., es-=
‘_to se debié a que Gnicamente se utiliz8 la semilla ‘mejorada pe

ro no el riego, fertilizante ni tractor.

Como se ha observado en los resultados de esta encuesta,
los réndimienﬁos varfan de acuerdo al nfimero de insumos utili-
zados, es decir si solamente se emplea un insumo su rendimien-
' ¢o sers inferior a la superficie sembrada gue emplee todos los
iAsﬁﬁoa, asi mismo los rendimientos al utilizar fertilizante -
var[aﬁ'dé acuerdo con el nfimero de insumos complementarios'que
iie hafﬁn'utilizado. aunque el usc de mayores cantidades de fet—
'ttlizante. o la simple utilizac;ﬁn de fertilizuntes en relacién‘:H"
gcon los que no fertilizan influyen para que se den mayores tgn-'ﬁ
.dimientos, esto independientemente de'cuaiquier otra éondiciGﬂ_
tecnolfgica, con lo que'se concluye que.los’fertilizantes'ayu-

dan a elevar los rendimientos de los cultivos.

‘Dentro de los insumos bisicos para incrementar la prbduc-
ci&n'aQ£1cola} los fertilizantes 6cupan un lugar determinante, -
- por 1avrespﬁesta que. representan en 1o§ diferentes cuitivos,_-

sin embargo, su accidn no se debe considerar como sustituta, -
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“-ino compiementaria con los demis insumos agriéolas, teniendo
"cn cuenta que-en su efectividad influyen una serie de. factorel

icomo ya se ha mencionado anteriormente. -

'A cohﬁinuaci&n se ennncian los rendimientos promedio de -
‘g’gtrel cultivoa y se verS la diferencia hasta la que se puede —
%1legar utilizando fertilizantes y otros insumos.

Rendimiento Rendimiento Diferencia

Promedioc C/F *)
- t/ha t/ha” t/ha.
. Mafz h 1.8 2.9 1
" Trigo 3.7 6.8 “3.1
1.3

x'fxijol 0.7 2.0

';La contribucx&n de los fertilizantes a 1a produccxén agricola
;e- dife:ente. es,decir, el uso de los fertllxzanges»va ligaQO'
7q,n1velesytecn0169icos agr!colas especificos, por ejemplo ldnlﬁ.
de ;ltl concent:aci&n { DAP, urea, amonfaco, superioafato.t:i—'
pie') se. usan en zona- donde ‘se cuenta con recursos hidricos'—
‘( :iego o buen temporal ), suelos nivelados, se aplican p:oduc

,to- pn:a combatiz plagas, los agricultorea .est8n bien capacica

?do-;y‘nplicaq técnicas modernas, .ademis son sujetos-de crédito

¥: cuentan con asesoramiento.

':/’Cf’- Con !ettili;inte;




Sn cambio, en 1-. zonas de t:empczal donde no se hace u-ov
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SECUENCIA BIBLIOGRAFICA EMPLEADA EN EL CAPITULO N*_?,_lg ‘

NOTAS AL CAPITULO III

‘l/ - Distrito Qe Rxego., Se caracterizan;mm ser Sreas: de -‘N
~ "cultivo extensas por obras hidr&ulicas construidas- por
‘el Gobierno Federal cuya operacifn, con.ervacidn y ad- -
ninistr6016n est& a cargo de “la SARH. .

"Vglg;unidada- de Riago. Se caracterizan por ser &reas de~—
L ‘cultivo.de poco. o regular extensibn: dominadas por -
hidr&ulicas construidas por el Gobierno-Federal'y
- tal y su operacidn, conservacibn, mantenimiento: oy
nistracién esth.a-cargo de los propios usuarios (
ductores ) del uiste--. superviaados y a-euorados
la SARH. .
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'.CAPITULO IV: PERSPECTIVAS A MEDIANO Y LARGO. PLAZO

4.1 Situaci&n Actual en la Agricultura.

"~ En este sexenlo, con la necesidad de disminuir el- gaﬂto
.pﬁblxco,kbe la Madrid: desmantel& el programa agr!cola de L6pezj
'Portillo Yy surge el Plan Nacional de Desarrollo ¢ 1983 1983;)A7,,

y dentro. de sus pfop&sigos de poiitic$ social céntemplésliévit‘f

‘a cabo el Programa Nacional de Alimentacibn ( 1983f19h8lf'§ﬁe1 ”;f
Pxog;ama'“acionﬁl de Desarrollo Rural Integral ( PRONADRI ) =m

©1985-1988. Teniendo por objetivo este Gltimo elfde'méjoraflélf o
bienestar social de la poblacién del medio . rutnl e 1ncrementar"*
loa niveles de produccifn, empleoc e ingreso con base en la:- -_
transformaci&n de las estructuras econ6micas y sociales ‘en el.

‘canpo, fortaleciendo su 1nteqraci6n al resto de la nacl&n. Cok

Sntré'los objetivos aspecificos plantea mejorar los nive-
'1es'de alimentacisn, Qalud educaciﬁn, vivienda, agua potable,k
‘as! como continuar con. el reparto-de tierras ociosas, tetrenos;

,ngcionales con posibilidad de aprovechamxento agropecuario.

El objetivo . primordial en - nateria de pzoducci6n ag:[cola

es alcanzar la autosuficiencia en la ptoducci&n de g:anos bas -

cos. Adem!s se pretende incrementar la producciGn de oleagino¥ 

;... b4 mnterias primas para reducxr las importaciones.
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ﬁa estrategia que piahtea él'PRONADRI: es de un cambio e
tructural mediante la redefinlclsn de los procesos pzoductivo
'el xncremento de la formacidn de capltal, 1a modetnizaciﬂn e T
1ntegrac16n de las actividades productxvas, asi como. 1a supera.

cidn de los rezagos en el bienestar rural.

: Tamb;én dentro de esta estrategia se dar! pt;oridad a los
programas de investigacidn y desarrollo tecnolﬁglco que tiendan
‘a dxsminulr la dependencia del exterior de semilla mejoradary
técnicas de produccisén. Ademis la investlgacidn se orientar&
de manera preferente a aumentar  la productxvzdad de los culti-

vos alxmenticlos b&sicos, a reducir riesgos. en la agricultura

-de temporal.

"En cuanto al Programa Nacional de Alimentacidn ( PRONXL )

su objetivo es el de procurar la soberania alimentarla y alcan

zar condic;ones de alimentaci&n y nutricibn que permxta el ple- Z
. no- desar:cllo de las capacxdades Y. potencxal;dades de cad'“

v3xicano'1/

Ei;PROﬁAL'se béka_en el fomento de. la produéciéﬁ inﬁérﬁg?
de alimentos en especial en las zonas de teﬁboral,‘sin déﬁéﬁi--
aaf’ias de 'riego, asi como el aumento de la producthldad de 1
industria alimentarxa y en una mayor eficxencia de 1a comerciu-

blxzaciﬁn.
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Bl PROMAL concentrarf sus esfuerzos en 1&@::0&15: 'suz'-vyk-'u.-'-
‘r'este' del pals, sin descuidar el resto, y centra su aéenci&h

: San nﬁaro teducido de ali.nent.os bisa.cos coma son: mafz, ftijol.

ttlgo, arroz, a:ﬂcn, aeei.tes Y grasas vegetalen,' carne de -~ —

avel, huevo, leche y pescado.

) Mtes de concluir el sexenio y por ende la partiéiéa‘c"{6h—f )
del Programa Macional de Alimentacifn y el Programa lncioml da

~Denrzo11o Rural Integral, vemos que afin no se logra 1a aut:olu—
fticiencu en granos, "las importaciones de fgrano-y se-i.u.ap :

bisicas continfan, para 1983 £stas superaban los 10 -il;onci -
de toneladas y para 1986 de 5 millones de i:onelpdas'—zj :

El pafs es autosuficiente en arroz, trigo y azlicar'y :ga-¥
liza importaciones de maliz, sorgo, -oya'y frijol. )

4.2 En los Fertilizantes . : E

4.2.1 Dunndn Futura de’ ?erti}izintes -

En este subcapttulo se tratard de estimar lo- volﬁ-ene'r.:

de teﬂ:il:lzanu- que el pai- requerird en el futuro, pata §110'
L se recurris a la .i.nfomcl&n histSrica de ventas, con: objet.o K
de identificar las zonas t:adicionaleu de connu-o. Yy su crcci—
.-1ento en el pasado, considerando que a futuro &stas continm—
x:ln presenundo su dini-ica natural de crecimiento e i.nclusiv. :
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un incremento derivado de la materializacifn de ;os,planés'y -
’pdllticas que el Gobierno Federal est§ instrumentahdo, tales -
~.como el PRONADRI y PRONAL, los cuales tienen como objetivo el

.zeéuperar la autosuficiencia nacional en el sector agricola.

La’ demanda de fertilizantes en los ﬁltimos ‘doce - anos, ha
mostrado un c:ecimiento acelerado, presentando una ‘tasa mediaf'
‘dg crecimiento anual de 9.7%, lleg&ndose a consumir 5.3 millo-
k"nés de ‘toneladas en 1984, segln se aprecia en el cuadro nimero

320

Bé de haqerse notar que en el consumo total de las entigﬁjf'
'deaifederatiﬁas, ocho de ellas absorbieron el 62.2% de‘las‘veq-”
tas como promedio ( 1961-1982 )., tales estados son: Jalisco --
con el 13.1%, Guanajuato 10.78%, M&xico 10.38, Michoacin 8.4%,
Sonora 6.9%, Veracruz 6.5% y Sinaloa 6.3%, coincidiendo la ubx—:
“caciﬁn la mayorfa de estos estados con la regidn central del -

 pats.

Para calcular la demanda futura de fertilizantes se uﬁi;if
26 un'progtama de regresidn simple de una PC ( Personal Compu; R
ter ). La estimaci6n se reallzﬁ mediante el procedlmiento de

"»mInimos cuadrados-

. Primeramente: se vio quéktipo de regresién ajusﬁaban.los -
‘datos.  Esto se hizo averiguando el coeficiente de determina--—
“cidn. Este coeficiente mide la eficiencia del modelo de éegtef

wién nju.tado.




VENTAS/ ZONA/ESTADO
‘(. Toneladas de Producto )

14

1977,

1978

1969 1970 “19m 1972 1973 1974 +:119758 - 1976
59,508 52,202 57,044 68,788 113,811 99,979 139,530 ) us,zis’ 147,162 164,460
: 49,661 42,821 46,802 54,910 63,175 68,575 72,321 101,552 97,338 74,426
. 84 9,381 10,642 13,875 50,635 31,404 66,209 94,747 49,828
AR : 52,3531 67,820 56,290 29,482 179,136 37,445 81,242
" Coanuila’ 32,643 38,951 35,955 . 54,153 115928 46,107
Zacatecas 18,042 19;708. . 30,869 20,335 20,055 24,981 25,521 0. 24,946 3s236. .
S 46,565 48,788 41,924 55,154 $8,985 77,868 83,843 " 86,068 . 86,722 170,281
Buevo Lebn 8,038 8,988 10,052 18,257 12,305 14,641 15,892 .., " 22,707 24,065 7 18,789.
« Tamaulipas 380527 39,800 31,882 44,897 46,680 63,227 68,251 . - 63,361 62,657 - . 51,4627
§ e 305,570 327,247 343,498 397,730 476,879 460,909 690,573 . . 702,751 - 718,378
Colima 13114 15,342 19,161 16,245 16,410 19,408 286,959 42,445 36,432
Jalisco 189,932 198,768 208000 243,374 291,589 265,411 303,674 248;544 353,529
81,782 88,291" 93,368 1107101 136,845 157,430 228,953 . 261,490 .0 277,322
20,742 24,846 22,969 28,010 32,01 27,660 38,987 66,962 50,272 /51,095
205,713 224,160 290,730 323,994 192,245 426,451 421,030 545,162 535,109
59,948 52,282 29,962 41,820 32,894 32,039 42,099 .. 57,184
207253 20,134 22,964 24,813 24,577 29,858 483 34,297
84,565 106,934 177,875 170,873 225,429 259,541 321,738
30,919 33,338 44,148 59,462 50,030 56,753 85,959
10,028 11,412 24,781 25,024 59,318 48,260 45,984
205,496 210,660 218,476 251,659 305,636 . 285,374 .1331,912
18,082 13,79 15,403 2503 23,918 “T34,397
. Guanajuato 1710147 171,356 168,329 zs,.zsv 226,244
.. 213,563 19,431 0,266 14,912 19,088 - N
. 2,736 6.082. 2,378 6,031 17,748 - . 19,573
31,188 32,636 57,528 £0,587 96,584 134,952
) 21,971 18, 404 28,790 41,658 47,796 70,263
7,477 11,482 23,583 15,303 32,422 S
1,737 2,750 3,155 3,626 .6 FEEEH
el 1,eee 3,276, €363 9,199 " 12,228
1,298 2,203 2,118 2.134 8,404 5
€3 405 91 -
a9 [ 1,328 2,065
eeeI— s e, eeT 200,194 - . ‘238,07
55,477 45,673 75,343 62,408 30,868
1s 19,502 23,645 29,272 .
06,465 87,473 108,514 161,148 178,729
262,201 297,305 283,058 373,137 26,533
az,aes .759 32,626 £9,122 76,196
9240 10,158 12,63¢ 127 6,646 - .
96,972 116,456 122,433 133,340 161,728 . 216,002 162,712
123,808 122,932 115,365 :5..3-7 179,948 181,966 . 192,953 102,163,839
1°365,241 1'564,559 1'693,942.  2'037,389  2'199,637 - 2'415,499 . 2'34s,589 (2,894,813 .-
=




: l;"

_ CUADRO: 32 -

1973 ‘1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 < 398y - 1982 1963 .1984
113,0217 . 199,979 122,530, 196,299 147,162 163,460 167,321 174,07 235,804 . 339,176 254,935 283,032
63,175 | €8,575 101,552 97.334 14,426 123,066 111,950 174,003 248,552 186,299
/50,638 3, ll!‘ 94,747 49,828 0,034 -;,255 €2,121 %5,R01 90,624 © 68,636 . ...
23,482 179,136 36,617 81,343 54,612 123,923 132,569 137,278 194,576 186,298
9,427 . 54,153 : 11,672 46,107 9,887 81,841 65,955 62,078 84,960 122,565
:o,oss '24,98Y (25,521 24,946 35,236 44,725 42,082 66,614 75,200 109,616 63,733
58,985 . . 77,068 33843 06,068 86,732 70,251 95,740 95,418 111,708 161,326 143,646
12,305 14,641 0 22,707 24,065 18,7€9 24,017 27,739 38,379 43,046 35,789
46,600 63,227 €8, 251 63,361 62,657 51,462 71,723 69,673 77,329 118,280 107,857 “1o1! 213
476,879 460,909 600,573 808,039 702,751 718,378 831,336 900,905 905,878  1°290,728  1°257,512 . 1°352,794
16,410 19,408° 44,434 427445 36,432 44,102 48,701 71,878 104,952 8,630 72,769
291,589 265,411 424,017 348,544 353,529 419,531 435,510 421,337 594,720 - 637,339, /646,041
136,849 157,430 272,226 261,490 273,322 300,610 348,852 335,997 475,776 451,040" 532,984
32,011 27,660 66,962 50,272 51,095 67,003 67,842 76,666 115,280 100,503 -101,000°
392,245 426,451 543,162 484,635 535,109 947,932 619,557 692,284 1°006,129 819,224 915,769
32,854 57,184 43,810 £3,112 39,338 78,781 53,62 73,632 73,539 :
124,577 34,297 28,51 40,501 13,875 35,683 44,497 63,304 50,496
225,429 321,738 288,142 316,317 350,126 373,582 463,659 679,680 524,579
50,030 85,959 93,377 83,201 89,309 113,874 93,019 136,272 132,370
.59,315" 45,984 30,388 29,978 25,284 19,637 37,485 53,241 38,240
331,912 381,673 414,327 440,412 496,479 543,284 715,741 660,280
34,387 37.17 40,917 46,522 62,347 54,449 79,296 68,686
251,898 301,938 308,917 333.186 362,821 577,728 500,066
23,588° 22,9 34,799 31,529 40,072 9 47,555
23,029 19,573 29,694 23,178 31,239 In, 480 44,123
130,353 134,952 149,117 126,147 193,807 195,085 :
169,378 70,263 83,120 81,820 119,923 121,772
46,823 46,833 48,673 34,404 -59,202 50,679
13,232 14,153 17,858 17,324 9,923 15,682 22,634
12,228 13,548 9,9%0 9,558 18,903 2,392 4,128
., 404 €.178 5,528 131,925 24,320 29,430
1,970 1,340 1,301 783 167 7,486
1,854 1,472 2,729 6,187 7,308 2 10,195
‘320,470 - —3747126°---3807682 - WOI;OSY 7112 1778w TaTTEAN
25432 116,893 122,989 145,493 163,441 . 208,796 294,520
55,365 55641 53 206 81,667 13
201, 868 ,052 204,205 242,308
426,533 "492,159 404,967 503,122 434,079 563,391 756,786 °
76.196¢ 3,024 78,716 97,529 101,455 132,370
- 6,646 181 - 114 1 o3 786 :
(161,728 216,002 162,712 213,102 202,514 ‘351,268 318,669
181,966 192,952 163,539 202,377 109,927 214,302 300,192 % 303,961 +205,338°
3°199,637 ©° 2'415,499  2'945,559  [2,894,513 2'901,461 3'257,891  3'609,289  4°007,387 - 5°€64,000 - -4'902,610.  5°383,680




guientes ecuaciones:

 contrd que el mejor ajuste se tenfa con una regresiSn exponen--

» cial, con los resultados siguientes:
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El cuadrado del coeficiente de corxelaci6n:/‘se le llama’

coeficiéntévde determinacibn.

. ‘Para analizar los datos de ventas se utilizaron las si--. .

Regresifn Lineai Y = a + bx

'Régéesi&n Exponencial Y = a. eP*

Regresifn Logarfitmica ¥Y=a+b . Inx ( logatitmc"natGEUV‘
. ral ) - SRy

" Regresidn Potencial Y = a . xb

Despu&s de meter los datos de ventas al‘pgqqrama,'se-én- 

a = 1211476.6
b‘§70-09318

¥ el coeficiente de determinacibn de 0.98, lo cual nos in‘:

dica §u¢ es ‘bueno el ajuste.

La demanda futura se estima de la siguiente manéra:jﬂ

*/ La magnitud de la relacifn lineal entre dos variables es. -
] medida por el .coeficiente de correlacidn Yx.y. :El rango
de variaciSn del coeficiente de correlacifn estf en el in-:
tervalo (. =1,1 ). Un valor de¢ 1 significa una relacifn::
‘lineal directa perfecta entre las-dos variables;un valor =:

de «1 significa una relacidn inversa erfecta entre lasg =~

" dos variables. La relacifn se consicera mfs Qébil: a medi- .-
da que el coeficiente de correlacibn 3e acerca al cero.
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DEMANDA FUTURA  DE FERTILIZANTES

ARO o { MILES DE TONELADAS') .
1985 ; ‘ 5,907

1986 R 6,483
1987 ' . 7,117
1988 - ' T 7,812
1989 T 8,575
1990 G s iga2
1991 -~ = ‘10,332

= 1992 ‘ o 11,341
1993 : S 12,448 0
1994 13,664

1995 14,999
1996 o o 16,463

1997 SR 18,071
1998 - 19,836
1999. L 21,774

La demanda total de fertiliZantes tendrs un c:ecxmxent :

‘uostenido en los pr6ximos afios, al incrementarse desde 5. 9 m;‘
‘llones de toneladas en 1985 a 21.7 mi lones de toneladas an
f 1999, tegistt&ndose una tasa. media de crecxmiento anual del;‘
9 7%, k :

» Del total demandado un 36% aproximadamente’ se:& requeridoA
‘por los distritos de’ riego.‘ Este porcentaje tesultd de reali
zar una p:oyeccién por separado.de 1as toneladas de prodncto--:
,tertilizante utilizado en el pasado. Los- regulgados'obgenldos

'fnezon.
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a = 442924.9
b =0.079"
r=0.83

;La T nos 1ndica el. coefxciente de detetminaci&n. o sea’ -
que se tiene un 83% de efxciencia .en. el ajuste. Bl‘me]or_jju--

te le encontx& en una reqresiﬁn exponencxal.
Y la demandh por . afio seria de:
DEMANDA DE FERTILIZANTES EN LOS DISTRITOS Ds’nxsédi5
ARO. ( MILES DE TONELADAS )
1985 . ‘ 1,574
1986 . © 1,704
1987 /' : 1,845
1988 1,997
1989 2610
Casse o a0
1%L 0 2,33
a0 2a2
1993 . 2,969
1994 ’»é;iiér‘
1998 . 3,478
1996 3,760
1997 % . 4018
1998 T s
1989 o arse



112

De acue:do a' 'las zonas donde se dlst—lbuye el fertxllzan-
te, el 69.7% de la demanda en los. pr8ximos anos estar& locali°f
'zada en la parte central del pals, ocupada por cpatro zgnaq: -‘f.
kdcgidenee, centro, oriente, y bajfo,. las cﬁales tendrﬁn‘unl,;fv:
participacifn relativa del 26.2%, 16.3%; 14.9% y 12;3§,resbec—~ 4'

tivamente.

Por otra parte, el 21.4% en promedio anual de la demanda,..

lo integran tres zonas: noroeste ( iOi )., nbrtev( 6.7% )dy nor= -

te centro ( 4.7% ). El 8.7% restante lo demandaron las zonas

sur con el 4.6%, noroeste con el 2.5% y peninsnlér con el 1.8%

(’vet cuadros 33 y 34 ), en este filtimo se observarin los esta-
dos gque integrén a cada una de las zonas mencionadas anterior-

mente.

Con relaciSn a su distribucidn regional, el 68.6% de 1&!7—”i
~dﬁﬁandn de feftilizantes en los prdximos 10 afios, estar% 1n€ef

g:ada ‘por 9 eatados, 168 cuales participarin de la éiquiénte :Tm

: manera- Jalisco 14.4%, Héxico 10.9%, chhoac&n 9.7%, Guana)ua~,fT

to 8.5%, Veracruz 7.9%, Puebla 5.3!, Chihuahga {.59, Sinaloa'-.gj

_4.1% 'y Sonora 3.3s.

L El 31. 4% estar& integrado por el resto de las entidades -

federativas.

Geogr&ficamenﬁevne tiene que aproximédamente el 57% de la




DEMANDA FUTURA DE FERTILIZANTES POR ZONAS DE VENTA EN EL
( Miles de Toneladas de Producto )

PERIODO 1985-1995

CUADRO 33

ZONA 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 TOTAL
Noroeste 602 667 704 766 849 933 1,022 1,122 1,232 1,407 1,484 10,788
Norte 413 450 478 515 571 621 685 754 829 956 989 7,261
Noreste 152 168 178 195 214 235 256 278 306 370 374 2,726
Occidente 1,476 | 1,620 | 1,836 | 2,038 | 2,252 | 2,475 2,737 3,028 3,336 3,661 3,929 28,388
Centro 986 | 1,056 { 1,174 | 1,288 § 1,406 | 1,531 1,683 1,843 2,004 2,199 2,474 17,644
Bajfo 768 935 896 968 1,054 1,185 1,312 1,349 1,468 1,626 1,781 13,342
Sur - 260 287 320 355 390 438 476 518 457 624 682 4,807
Oriente 874 965 | 1,060 [ 1,156 | 1,269 | 1,411 1,539 1,678 1,842 2,022 2,234 16,050
Peninsular 87 103 118 139 156 174 191 214 236 229 .251 1,898
Centro Nte. 291 232 353 392 a4 109 a3l 559 738 570 801 5,190

TOTAL 5,909 | 6,483 | 7,117 | 7,812 | 8,575 | 9,412 | 10,332 | 11,343 | 12,448 | 13,664 | 14,999 | 108,094

‘FUENTE: CISIO ( Centro de Informética, Sistemas e

Investigacién de

Operaciones )

ar
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CUADRO

2 O NA

ESTADO

NOROESTE

NORTE
NORTE-CENTRO

NORESTE

 OCCIDENTE
BAJIO
CENTRO -

ORIENTE
“"SUR.

PENINSULAR

Baja California Norte
Baja California Su
Sonorxa | .
Sinaloa

Chihuahua
Durango

Coahuila
Zacatecas

Nuevo Lefn
Tamaulipas

Nayarit
Jalisco
Colima
Michoac8n

San Luis PotosI

-Aguascalientes

Queré&taro
Guanajuato

MExico
Hidalgo

. pistrito Federal -
.Guerrero -

Morelos’
Puebla.
Tlaxcala
Veracruz

Oaxaca

.Tabasco

Chiapas

Yucat8&n .
Quintana Roo
Campeche - - =
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- ~demanda futura estari localizada en 1a parte central del pd!a,,}

'la cual incluye los estados de Jalisco, Guanajuato, M&xico, ﬁif
choachn, Veracruz y fuebla, el 43% restante .en los dem8s estq;l

dos.

4.2.2 Oferta de Fertilizantes

En‘cuanto a la 6ferta futura, &sta se ‘ha estructurado con—w
<51dczando la producci&n de las plantas actuales de. fertilxzan— :m“

tes y los proyectos en construccidn.

La produccidn esperada de fertilizantes s&lidos en la piéfﬂ
sentg'década, tendrf una tas§'media de crecimiento anﬁal de# -
6.9% al pasar de 4 millones de toneladas en 1982>a 6.8 millo-- .-

_nes de toneladas en 1988, ( ver cuadros 35.y 36 ). Esta pfof—}
“duccidn se ver& incrementada por la materializacién del Progta4 
ma de Reconversi&n Industrial, el cual generari en el sector -
‘fertilizante la const:uccién ‘de 5 nuevas plantas de urea ¥ una
de fosfato de amonio. Con la produc¢16n que generen estas nua-}k
Qaa plantas se cubriri Ginicamente la demanda futhra en 10- pri;u
béros aﬁos. segGn se pudo observar en las proyecciones de la —,(
demanda.‘ Para cubrir la demanda de los afios subsecuentes le -‘
tendr&n que construir nuevos. proyectos. para satisfacer ia de--

manda y evitar la 1mportaci6n de fertllizantes.

"




PRODUCCION ESPERADA DE FERTILIZANTES SOLIDOS EN
LAS PLANTAS ACTUALES Y PROYECTOS EN CONSTRUCCION
(MILES DE YONELADAS DE PRODUC TO)

Cuadro 3%

A0
9| 9i
PROVECTO 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 95 96 98 1999

PROYECTOS 6370 6619 6750 6799 | 7294 8789 9779 10339 10834 10834 10834 10838 10834
ACTUALES Y
PROYECTQS EN
CONSTRUCCION

FUENTE GERENCIADE PLANEACION -

SUBGERENCIA DE PROYECTOS.
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Custro 36

PROGUCCTON [SPERADA DE FERTILIZANTLS SOLIDOS £M LAS PLANTAS ACTUALLS ¥ tO% PROYICTOS €% CONSTRUCCION
{ miles au tonelises so products )

[ 19¢1 1902 1903 194 1905 186 | 1987 1528 1349 1950 tTotac!
uajDAD :
wato 113 s L1174 108 208 0% 9% 208 108 108 861
Swlfato ce smenio )/ 228 18 28 138 3 18 38 m 338 38 3,340 o
Ures no 04 n7 3 b1 ne 3r0 e 30 30 s
LARiRG0 28 iy 1% s p1i % 21 1] 579 n 9 12 :
ures s [ s 32 | M szt 570 s10 3710 s 3,852 . i
" COATZACOMLCOY 07 | pos i) s [1:] ) m Ims ns ns 2,028 S
Sw1fito de eonte © 180 200 20c 200 200 200 200 200 200 200 1,900 - T
Fosfato de ananio (DAP) 0 [ as s (1 [1] .S as - [ as s .
oAt fomsroloaer | oses f a6y faer | oder |y (o362 o2 | mr | oaee’ |
Sulfate ov scoais ns 25 m 235 s 25 21s s s ns 2,350 -
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A continuacz&n se da una breve descripcifn de las plantatf

que arrancaron en 1986 o gque estin por arracar:

EstS8 pr6xima a concluirse una planta de urea en Camargo..i¢

bchih. con capucxdad de 495,000 t.p.a.; una de DAP/NPK' con capa-;

'cxdad de 525 000 t.p.a. en L&zaro CSrdenas, Mich.

En 1986 arrancaron una de DAP/NPK/SETG de 286,000't.p}§;n5
y.de nitrato de amonio de 200,000 t.p.a. con ubicacién en el =~ . .

complejowindustrial de L&zaro C8rdernas.

PrSximamente se contari con las siguientes plantas. una’ -

'de soluciones nitrogenadas de 350,000 t.p.a. con ubicaciﬁn en ’

la Unidad Istmo; otra de nitrato de amonio de 200,000 t.p.a,,¥

en Lizaro C&rdenas, Mich.; otra de superfosfato triple gfdnuf,"
lado con capacidad de 150,000 t.p.a. en L&zaro Ci;denas,waichg:
Y una de urea de 495,000 con ubicacifn en el mismo complejéf;hf

dustrial.

S Con 'la terminaciSn de los proyectos en construccibn -a’lar=
go plazo, la capacidad de fertilizantes solidos'sg ver$ inciqé-”

mentada en promedio 3 millones de toneladas anuales adicioﬁa4—i~

de fertilizantes, como se pudo observar en la demanda estimada, 
&ésta ser& mucho mayor en anos futuros que 1a oferta, pqr»}o_qug“
ie,deberta‘continuat con. la implementacisn de nuevos ptquctqb ff

ya que existe mercado interno y externo.
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4;2.3 Mercado de Expo:taciSn

A mediano y largo plazo se propore la industria de los‘-—i :
fertilizantes 1ograr la autosufxclencla del pals en materia dea

ltettilizantes y la posibilxdad de concurrxr a los mercados in-

‘ternacionales. con ptoductos terminados de un mayor,valor agre-
gado, ya éug existen mercados potenciales en Estados Unidos;—& 
Am&rica Latina, Asia, Japfn, etc.

aéstados Unidos confronta en la actualidad una- serie de .

problemas derivados del alto costo del gas natural, de la'n&féif

ta.y por consiguiente del amoniaco ¥y de los productos que ‘se’ —

‘'obtienen de 8ste, lo gue ha orxginado que las compafifas nortea—' —'
”1n,mericanas zmporten amonfaco ya que esto les resulta més econ6—

.mico gue producirlo 1ntetnamente.

: Esta~situac16n ha propiciado que compafilas norteamerica--
- nas hayan solicitado a Hixico volﬁmenes 1mportantes de amon!a-i

> _90, urea- y aoluciones nittogenadas.

En lo que respecta a Amé&rica Lgtina, esta regifn pzeqenfhv'

‘necesidades crecientes en cuanto al consumokde‘fértiliiantés;"‘

las. cuales no podrfn satisfacerse a través de la prodiccidn. lo-. ..
. lcal.
En esta zona, los mercados accesibles para M&xico" serIan Ry
principalmente Colombia, Brasil, El Salvador, Argentina, Y el
‘Ecuador ‘que presentan considerables déficit ‘de nitrSgeno y:po-

taiio{
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Exi-ton ot:os paises que han sclic:.tado el sumxnxstro de ;ﬁ

fertilizantel, ‘tal es el caso de la India, Ch:.na y Japﬁn.-

Otras solicitudes de compra de soluc:.ones nitrogenadas Do

han sido hechas por Estados Unidos Yy Francia.
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) | SECUENCIA BIBLIOGRAFIGA EMPLEADA EN EL CAPITULO N‘___i® o

NOTAS DBL CAPITULO IV

ty/ InformaciGn tomada del Plan Nacional de Desarrollo 1983~
’ 1988, S.P.P., MExico 1983.

2/ Datos tomados-de la Revista Mercado de Valores,. Nacional
Financiera. No. 30, Julioc 27 de 1987. p.p. 797—810.

"EL- Camhio Estructural en el Comercxo Interior de Héxxco
1983-1986".
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RESUMEN Y CONCLUSIONES:/

‘Para formular el resumen de las ccnclusiones y/o_preéen-;;.f?
.tacibn de resultados de la investigacién, ée seguirsd émpleaﬁor
."do el procedimiento indicado en el m&todo RAZ 86;:/ el cual --

sefiala la secuencia por desarrollar en los siguientes térm;nos;”
‘" resumen ( A '); conclusiones, recomendaciones v proposicionés - ;?
' B) y,algunos comentarios finales ( C ); todos ellos redqc4- 

tados en t€rminos politicos, econSmicos, sociales, culturales

? otrcs.
( A) Resumen

En el resumen se formularin los resultados { datos,,opi--
niones, interpretaciones ) de la investigacifn o sea se seiiala-

r&n 1o§ conocimientos encontrados en cada capitulo que ccmpo--

~‘nen el guisn ( tomado como base ), ademés se indicar&n las li-“

mitaciones que se tuvo que enfrentar.

'/ Este apartado seglin el autor, representa la comprobacisn = .
‘del modelo te&rico y/o de la introduccifn. El modelo teb- '
rico segfin el autor es el plan, en cambio el "resumen" de e
las conclusiones representa el modelo real, pr8ctico.

. De lo que ge deduce lo siguxente. teorIa y prSctica un s6-"

“lo mé&todo de aprendizaje en el proceso de la investiquciGn
{ N. del A. ).

e/ yGase Zurita, Jaime, Op. cit.{ PP- 200-223 :( N.~de1 A.)




‘;wPAta producir lo necesario de una poblacidn de m&s de 80’ millo-

':rante el per!odo 1977—1982 se tradujo en una mayor 1nversi&n -

7' eiSn.a las zonas de temporal y el resultado de esta polItica -
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CAPITUio I: MExico dispone Gnicamente de 30 millones de .

ybhactﬁreas aptas para la agrzcultura, superflcxe nuy’ reducidn

nes de habitantes Yy que c¢rece a una tasa de crecimiento de - -

‘,2.7"anna1.

 Esta razdn ha sido la causa de que en algunos éﬁos se ﬁen;;
gan gque  importar granos, es decir cuando la producciGn,no ha‘;
vcrecido a la misma velocidad que la poblacién, como fue en el
1caso de la crisis agrfcola, la cual se inicia a partir de 1965,
.y se manifiesta principalhente en los granos b&sicos., Esﬁawe—  
”fctisik se deb;é a diversos factores tales come el decreméntok;v
jen la Superficie cultivada, estancamiento en los precios Hé'ga;~'
«gantta, artibo de las empresas transnacionales al pais y las. po-

'1Iticaa adoptadas en materia angcola.

Cabe hacer mencién ‘que ‘la polltica agrlcola adoptada du-—
1rpﬂblica, se - tehlbilita:on los distritos de riego, se dio aten— S

iffue el crecimiento de la producc16n agricola, aunque falt& una.’
correcta ccordinaciﬁn entre 1a producci&n y distrxbuci&n de --—

'productos aqr!colas.

En Cﬁ&htO'arlOl !et?ilizantes,véstos son considerados la-

pi&dri anéulér de la agricultura moderna, su uso adecuado pet%v
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mite incrémentoa en la productividad considerables dependien- .
do de 1§s niveles de tecnificacién. En México 1la empresa. Fer-
tilizantes Mexicanos { FERTIMEX ) es la encargada de prod@cir—

“los 'y comercializarlos.

Restricci8n: Unicamente se'diépuso de informacidn e;tadis~'*
) tica—hasﬁaA19§4( lo que restringe el estudio en t&rminos de -

su AEtunlizaciGn.

CAPITULO II: En este capitulo se vio que son diversos —-
loé elementos que complementarios al uso de £ertilizantes} per-
‘miten mejores rendimientoé a la agricultura; faleé cémo;'él =
riégo,.crédito agricola,  investigacidn agrfcola, etc. pero el
apoyo que el gébietno ha dado al desarzol}b agricola de México

- no-ha sido el suficiente en comparac16n~coh el desarrollo de -
~ottos sectores de la econom!a, por e)emplo el cxédxto agrlcola:
tuvo en el panado una estructura operativn ‘muy compleja gque —
produJo«ineficiencia Yy desv;acién de objetivoa, ademasva~tr§—

. vés de los afios el crédito agricola ha idé‘dibhinuyendé al-ir -

. adquiriendo importancia el sector indui;rial Y terciario.”‘

En cuanto a lo- precios de garant!a vemos que por un lar-

go perIodo ( 1964—1973 ) permanecieron o-tanc-dos, contzlbuyen- 5

do a frenar la produccifn y da 1nicio a un proceso de- cambio -

‘en el - patrSn de cultivos.
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" En cuanto a la infraestructura en obras de riego se pue-
" "@e decir gue se ha concentrado s5lo en las &reas de agricultu-

ti'cométcial, quedando al margen las zonas de témporélm

La semxlla mejorada producida nacionalmente es 1nsufic1en—
te, por lo tanto su uso es 11mitado Yy no es aceptado por los -
‘agricultores tanto por su ‘alto precio como. por falta de-difu-- .. "

'ff;liﬁn;adecuad;.

. En'lo que respecta al control Y combate de plaqas, especi;{
ficamente la industria de los insecticidas. tiene lzm;tado su. —- '
’crecimiento por 1la obsolescencia de sus productos y falta de -
‘una inftaescructura tecnolégica. ademas ‘de depender de propor—ﬂ.i

iones considerables del exterior.

Finalmente en cuanto a la mecanizacisn, la demanda de --

tractores se localiza en el norte del pafs en las zonas de rie-

Rea;ricci&n: En este capitulo solo se mencionan algunqs
{,cphnldérqcioﬁés de cada uno de los mis importantes factores --

"que. influyen en la produccibn.agricola.

_ugégxgggg III; En este capltulo se demostrS la hip&tesisf
.Agenetal & través de informacifn estadistica, también se_ vio faetd

que de acuerdo .a los afios estudiados, 2.5 millones de hectl-—»JQ
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reas se fertilizan en los distritos de riego, esto rep:eaenti
un_ 72% del total de la superficie fertilizada, el 28% correiQ.

ponde ‘a temporal.

' Se encontraron incrementos sustanciales en la fertiliza—‘

cibén y sobte todo en Sreas de temporal en el periodo 1977-1982.

" Lo8 principales cultivos a donde se dirige el fertili;dh;

te es al trigo, sorgo y mafz. Tambi&n se‘pudo-observar que: —= 1

ios rcndimientos de cada cultivo varfa de acuerdo al nﬁmero de’r

insumos empleados, por lo tanto la influencia ‘de los fertlli-.v

zanges varia dependiendo de los insumos complementarios usgdoa{7

Restriccibn: Se tuvo dificultad en la obtencidn de infor-
macidn estadistica, recopilinddse hasta 1980 1la correspéhdiener
. te a distritos de riego, debido a que se suspendid la edicién. -

de los afios posteriores a 1980. Por otra parte, se hubieran -

tenido mejores resultados de este capitulo si se hubiera hechd 7

- trabajo de investigacibén directa.

‘CAPITULO IV: En este capftulo se estimaron los~vélﬁhene;31

' requeridos a futuro de fertilizante a través de proyectar por
vmedis‘del modelo de regresifn simple las ventas con un'ajﬁ§£é

;“de tipo exponencial y se vio que esta demanda no estari satis->b

‘fecha debido a que la- o!ezta seri inferior a 1a- demanda, por =
otra parte un 368 de la demanda estimada seri requerida en lo-

) distritos de riego.




. ”cursos eanalxzados al campo.
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‘Se tendrin’ que ponerenmarcha nuevos pro;ectos para cu--

brir las necesidades de fertilizantes en el pais.

Restriccién: No se pudo conseguir informacifn respecto a}t
si los proyectos de fe:tillzantes que’ se encuenttan en la eta-
pa de planeacibn se materializarin. . Los proyectos en plang;—-l

cibn no Euezon_ihéluidOS'en la determinacidn de 1la oferta. 

( B') Conclusiones, Proposiciones y Sugerencias.

En este apartado se explicarin las ptéposiéionas y suge~

rencias basadas en los resultados obtenidos en cada cuplﬁdlo ff'

Apoyado en datos extraidos de la teoria y la préctica.

El futurc del pais dependerd en gran medida de los avances

que se log:en en el desarrollo rural. De aqﬁi que habr&n dé«fiy

modificarae, en favor del medio rural,‘él conjunto de relacio-~

. nes econGmicas para cvitar, que por esa vIa, se pierdan lo- xe:

No se deber&n _concebir elementos aislados sino todas llI
va:iablea que gravitan en el Srea rural y sus modalidade: de -f,
vinculac16n con lon demls sectore- de la actividnd productivn' 

en forna inteqrada.

Por 16 anterior ser§ necesario fortalecer las institucio=

nes oficiales qﬁe participan en lbs almacenamieptoé, en’los‘év}
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créditos y en las compras directas de productos b&sicos para = -
\Ia alimentacifn popular a fin de asegurar mejores formas de -

distribucifn, de guarda de productos, en espera. de mejores pre-

cios en un mercado normal y sobre todo-que los precios de qa—-:'”

rantfa en los productos de mayor consumc interno beneficien ~ f
directamente al productor rural, garanticen -la recuperacifn --. .=

de sus costos Y generen utilidades 1egItimaé.

La estrategia para el desarrollo en el sector agricoi& -

. debe estar basada no tanto en la expansién de las &reas, culti-

vables:/, ya gque no serfn suficientes para satisfacer las new- -

cesidades alimentarias, sino en el factor intensivo, es decir
incrementando los rendimientos por hect8rea, sobre todo en los
cultivos b&sicos, ya que a futuro resultari mis Aiffecil y cos-

tdsa esta tarea.

La posibilidad de gue México alcance y mantenga un nivel"

qcép:éble de crecimiento de su producéiﬁn agropecuaria égpende

_.de la édpaqidad para aumentar la productividad. -

¥ aumentar la productividad implicari:

a) Sostener y elevar la inversifn dirigida a la_ investi-

§3c15n, adecuando la tecnologla’ existente a las nébe-

*/ En el perfiodo 1977-1982 la frontera agticola'se amplidé en 3 -
millones 350 mil hectSfreas, 2 millones 387 de temporal y =--

. 963 mil de riego, la mayor superficie abierta alcultivo du-,»;?

rante un sexenio en la historia de Mé&xico.
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sidades . de los mltiples microclimas y condiciones dél u;'

agro mexicano y desarrollando lo faltante.

b) . Fortalecer los programas y actividades de difusi8n dé'

innovaciones.

€) Ajustar los incentivoé, enfatizando el manejo de los.

tErminos de intercambio del sector con el resto de,la'f

economfa.

La estrategia para el desarrolic en el sector agricola se.-

‘debe centrar en las Sreas de temporal ya que ahi es donde exis-f
te la mayor productividad no satisfecha de nuestra agricultura:

'y es donde hay mayor potencial de elevar su produccisn via pro- i

ductividad. En en incremento de la productividad ioslfertili—

zantes son un instruménto primordial. De acuerdo a estudios ~ "
: : z s
de la FAG, Ios‘fettilizantes son responsables del 55% de los -~

incremenﬁos en el rendimiento de ia productividad agricola, -
mientras gque elirestante 45% ge distribuye entre el uso de‘mgi;

.. guinaria, semilla‘méjoiada, controles de plagas, etc., por-lo"

que las polfticas. que se disefien para expandir el uso de Eei?[>5

tilizantes,.tendrin solo un &xito parcial en la ausencia de -- e

eBtos insumos.

Como se ha podido observar, los fertilizantes en Néxiéd -l

han contribuido a incrementar los rendimientos de la produccifn
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agtlcbla de la agricultura comercial, aungue la mayor cantidadﬁf
‘dé‘fertilizantes es distribuida en Areas’ de temporal { por cén—d
. tar.el pals Eon la mayor superficie cultivable en estas Stea§~i}u_
1os rendimientos son mayores‘en la agricultura de'riego, estoruh
debido a que cuentan con el empleo de otros insumos, y por ha- f_~
bé: sido favorgcidos degde los afios 40's con el apoyo del go-- -
'bierno'mediante la inversidn de obras de rieg&, asighaci&n dew.ff

mejores tierras, etc.

Una cpﬁclusién global que se encontrd a este problema eéf
‘que éxiste la necesidad de enftentaf a fondo el problehé ag;i—'
cola y'sobre todo hacer din&mica la agricultura de,susbs;sten—k
cia, ademis fomentar el desarrollo agricola‘integral, lo‘quef-

significa inversiones en el &drea de temporal y de proporcionar

en forma-integrada el cré&dito, semilla mejorada, riego y otros:::
insumos gue permitan avances en la agricultura. Existe pues -

la necesidad de aumentar la produccién al mismo ritmo de creci-

‘miento que;la;demanda de alimentos. Se debe pénsar que la au-
tosuficiencia en granos no debe ser un prbgrama sexenal siné_-;
una éstrategia a largo plazo que presente cambjos en las condi=~ -

ciones socio-econSmicas del campo.

Finalmente, cabe sefialar el hecho que en el perIodo 19f7-'v
~1982 105 avances que se . obtuvieron en materxa agricola al ine-

crementazse la produccibn de granos, ( efecto ocasionado por -i
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Lios est!mulos que tuvo ‘la agricultura y sobre todo la de ten-'
poral )} .es una prueba de que sf se pueden lograr resultados sa~
tistactorios en materxa agrfcola si las &reas de temporal aon

estimuladas.

Proposiciones:

Algunas proposiciones que si bien né resuelven la probleé
matica per mitirian dar un avance por resolverla, enunéi&nddse )

a continuacién:

1/ Se sugiere la revisibn de planes y estrategias de'ﬁorw;
das las instituciones relacionadas con el sector ag£;—W
cola con el propGsito de ‘evitar dupiicidad de eqfuef—f

zos.

Esta accifn es de tipo politico quevdéberia realiza#}_;;kv
se en el corto plazo a través de cada una de,las.ind—, 
H'ftituciones relacionadas con el sector, cre!ﬁdose‘uﬂaf
coordinacifn integrada por personal de cada una Qe ==
las instituciones antes mencionadas paza que Euncione

en forma integrada y se den apoyos decididos de. los -

recursos destinados para la produccxén angcolaLy a e—
mis la continuidad en los planes y politicas del.

Ctor.




~ dispensables para lograr en'el mediano plazo ser auto~

>Se deberia estimular la organxzaci&n de los producto—

':es para la produccién agricola, esto podria ser a e—’
"la- agistencia té&cnica sobre todo en las Sreas de ten-"
'po:al para originar el cambio tecnol&glco, xntensifi—;

‘mSs de aumentar la construccifn de obras de infraes- .-

_tructura que permitan a las &reas de temporal el ‘em--
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Deben existir cambios profundos estructurales en la -
produccifn agrficola, se requiere que se actle de rafz
en todosvlos'aspectos que inciden en el rector. - La -

reorganizacifn de los apoyos a la produccibn son in---

suficientes 'en granos, para lo cual se hace necesario.

dar est!mulos‘selectivos por producto y por réqi&h,.

Otros mecanismos de accisn serfan los 51guientes- a)r

través de sociedades cooperativas para fomentar la ~-

intervencibn organizada a nivel regional y nacional eh
la producciﬁn y obtencidén de insumos ¥y contrataciﬁn -

de servicios; b) se considera necesario incrementar -

cando el uso eficiente de insumos tales como los fer—=

tllxzantes, semilla mejorada, mecanizaci&n, etc., adefwg

pleo de los servicios del estado; c) Se recomienda ==
conservar en perfecto estado la infraestructura exis-

tente en lo guc respecta a los recursos hidrfulicos -

asf como su racionalizacibn en cuanto a su uso; d) En




iicuanto a los recursos cred1t1c1os, éstos deber!an au-
‘mentarse en los cultivos bisicos de.zonas de’ temporal
‘en forma prioritaxza a través de la banca oficial co

‘crlterios de mis largo plazo.

tegrada. . La mejor ‘alternativa a mediano: plazo de ar

fdecit incrementando los rendimientos por hectsrea y -

importancia elementos tales como los fertilizantes y
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ﬁo'se deberan concebir elementos aislados en el séctor
agricola, sino todas las variables que g:avitan an el
&rea rural y sus modalxdades de v1nculac16n con: los e

demS&s sectorxes ‘de la. actlvidad productiva en £orma in-:

ticulacidn con la industria es a través de'las agroin-

dustrias ya que constituye un instrumento para diver—-

sificar las actividades en el medio rural provocando

un desarrolle regional que evite la migraci&n campo—f%

ciudad.

La estrategia para el desarrollo -en el sector agr!co»

la deber& estar basada no tpnto en 1a expansiGn de la

Sreas cultivables, sino. en el fuctor.intensivo, es
para gque ‘existan estos incrementos ser!nxde prlmordial

e1 riego‘entre otros.

Para que sea efectiva esta acc16n serf necesario como‘

ya se menciond anteriormente, la- organizaciGn de 10-
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productores de las zonas de temporai‘pata éde?iah’nii
f&cxl la asistencia t&cnica 'y que tengan. me)orel opoz
tunidades de obtener los insumos necesarios y que no

'*exista desotganizacién de productores Yy faltn de in-—

tercambxo entre ellos sobre nuevas técnicas y plnnel

de ptoduccién.

Se debe hacer dxn&mica la agricultura de subsistencia

( ya que se consideran potenc1a1e5 de. suma importan--
eia )y fomentar ‘el desarrollo agricola integral, 10
' que significa“ inversiones en el Srea de: temporal y de
i'proporcionar en forma integral los’ dxvetsos elementosf

que permitan incrementos en la productividad.~

vSe sugiere que ahora no solo se entregue 1a tier:a Il,
. campesino sino que. deber& estar coordinada con la in-.
utegraClGn de unidades de produccidn para las organiza-
ciones de productores, la construccién de obran de 1n-
fraestructura; otofgamiento del crédito,. aaistencia

t&cnica y el abastecimiento ‘de insumos y: servicios -

'feticientes. Con todo lo anteriot se podr& genetar un

_excedente econ&mico que ayude a capitalizat el canpb

_Los fertilizantes definitivamente no tendr&n un 1mpac~;

;to significativo si se usan axsladamente.k’
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(,c“l'.Comentariosfsinales.

Se dejan indicadas algunas hipStesis: para que otro(s) zn
vestigadot(es) los retome y pueda en el futuro complementar es-

'ta investigacién.

I),‘ Uti1izar un modelo matemftico para'demostxar qqggipi_
fertilizantes influyen en un- (x) porciento en loia-
rendimientos de la producc16n agrfcola y encontrar'—
otros elementos que tengan ung partzcxpachn signifi—‘

cativa.

II)  Demostrar que existen aparte del riego, fertiliian--’*

tes, cré&dito, uso de semilla mejorada; etc. otros ~-—

. factores que incrementan los rendimientOS'tales édmo

la edad del agricultor, grado de escolaridad, taman

de familia, etc.
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