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INTRODUCCTIORN

Con el presente trabajo de tésis no he pre~-
tendido unicamente cumplir con un requisito mds para la ob-
tencifn del Titulo de una carrera universitaria, como lo es
la Licenciatura en Derecho, sino que considerc de importan-
cia, hacer resaltar lo necesario que resulta en la actuali-
dad 'y en tratindose de nuestro Procedimiento Penal, el que
exista un Procedimiento Sumario debidamente reglamentado en
la Legislacién Procesal Penal para el Estado de Jalisco.

El Procedimiento Sumario gue se propone con
esta TEsis a implantarse en la Legislacidn Penal del Eatado
de Jalisco, desde lueqgo que no es una idea propia en t&rmi-
nos generales, ya que en el (CS6digo de Procedimientos Pena--
les para el Distrito Federal ya se encuentra reglamentado -
el mencionado procedimiento sumario, el cual en considera--
cidn del suscrito es un buen acierto por parte de los Legis
ladores de ese lugar, aunque como mas adelante veremos, tie
ne algunas deficiencias que propongo se subsanen en la le--
gislacidn del Estado.

La necesidad de implantarse un procedimiento
sumario en materia Penal, estriba en lo importante gque re--
sulta, tanto para el procesado como para su familia, el Es-
tado y la Sociedad misma, que se determine lo ‘mas prontamen
te posible la situvacién juridica del inculpado y desde lue-
go que se le aplique la sancifn que en justicia le corres--
ponda o en su defecto, tambifn que prontamente goce de su -
libertad quien resulte inocente del delito por el cual fué
acusado. Adem8s de que es necesario cumplimentar el manda-
to constitucional referente a la imparticién de la justicia
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de manera pronta y expedita, segiin reza el precepto consti-
tucional.

Este trabajo lo he desarrollado de la manera
mas sencilla que se pueda esperar, considerando, sobre todo
la serie de problemas e implicaciones que trae consigo el -
hecho de que los procesos en materia penal sean demasiado -
prolongados e incluso en muchas de las ocasiones, claro es-
t4 tratindose de delitos menores, al momento de imponer 1la
sancidn correspondiente, resulta que el procesado ya ha com
purgado en demasfa su sentencia, y por otra parte, en las -
consecuencias que genera la incertidumbre tanto del procesa
do como de su familia, al no determinarse prontamente la si
tuacién legal del mismo.

En el Capitulo I que lo he denominado "La Ne
cesidad de un Procedimiento Sumario . en el Cb6digo Procesal -
Penal para el Estado de Jalisco, he pretendido hacer el --
planteamiento del problema que me orilld a pensar y a deci=-
dir el realizar el presente trabajo de tésis, tomandc como
punto de partida el Procedimiento Ordinario establecido en
el Enjuiciamiento Penal para el Estado, los problemas que -~
este acarrea, tanto en el orden social, econdmico, psicolé-
gico y familiar, y por otra parte, en los beneficios que -
traexfia consigo el establecimiento del Procedimiento Suma--

rio a que haremos referencia.

Durante mi estancia en las aulas universita-
rias y especificamente en lo referente al Derecho Penal, -
siempre me interes$ su estudio y préctica, sin embargo des-
de que realicé mi servicio social, me df cuenta de que era
muy diferente la duracién de los procesos en la teorfa y en
la prdctica, ya que la legislacién para el Estado, estable-
ce una duracién del procedimiento por un término mas o me--
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nos razonable, atendiendo sobre todo a la penalidad imponi-
ble al presunto delincuente, sin embargo, en la realidad re
sulta que jamds se han respetado dichos términos y en conse
cuencia el proceso resulta muy tardado, trayendo &sto incer
tidumbre en el procesado y otra serie de problemas adjuntos,
como se verd en el desarrollo de esta tésis.

Con el pretendido procedimiento sumario, --

Quierc sobre todo hacer patente la necesidad que existe de

' una impartici6n de la justicia realmente pronta y expedita,

gque vaya a la altura de otras legislaciones y sobre todo, -

concordante con nuestro Estado y su trayectoria dentro del
campe del Derecho.

Analizaremos en segundo lugar, algunos de -
los antecedentes histéricos en cuanto se refieren a la exis
tencia de procedimientos sumarios como lo es en el Derecho
Griego y en el Derecho Romano, para posteriormente trasla--
darnos al Derecho Canénico y luego hablar un poco sobre leo
que algunos autores nos sefialan como antecedentes dentro -
del Derecho Prehisp@nico y la &poca Colonial e independien-
te.

En el Capitulo III se analizaran brevemente
los fundamentos constitucionales Que considero aplicables y
gue rinden fundamento al procedimiento sumario que propone
la presente t&sis, dando desde luego principal &nfasis a lo
que dispone el artfculo 17 de nuestra Carta Magna.

Posteriormente en el Capfitulo IV, trataremos
brevemente sobre la problem&tica socio-econfmica que trae =~
como consecuencia la falta de un procedimiento sumario en -
el C53igo Penal para el Estado de Jalisco, refiriéndonos al
problema socio-econémico tanto del propic procesado como de
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su familia por una parte, y el problema del mismo.caracter -
que acarrea tanto para la sociedad como para ~1 Estado en ge
neral. En una seqgunda parte de este capitulo, analizaremos
algunas posibles soluciones a los problemas citados con moti
vo del procedimiento ordinario, mediante la implantacién del
Procedimiento Sumario.

Finalmente, en el Capitulo V se hace un estu-
dio comparative del Procedimiento Sumario reglamentado en el
C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y
el que se propone en la presente t&sis, dando desde luego -
las razones en cuanto a algunas reformas gque se establecen -
para esta legislacién.

Para finalizar, me permito sefialar las conclu
siones y proposiciones en el sentido de cémo gquedarfan en mi
concepto, los artficulos que contendrian el Procedimiento Su-

mario.

Como se puede ver, con este trabajo he queri-
do dejar plasmada una inquietud personal pero al mismo tiem-
po necesaria en mi concepto, a fin de que se logre el cumpli
miento del principio constitucional de la imparticién de la
justicia de una manera pronta y expedita.
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CAPITULO I

NECESIDAD DE UN PROCEDIMIENTO SUMARIO
EN EL CODIGO PROCESAL PENAL

PARA EL ESTADO DE JALISCO.

LA NECESIDAD Y JUSTIFICACION DE LA IMPLANTA~
CION DEL JUICIO SUMARIO EN MATERIA PENAL EN EL ESTADO DE JA
LIScCoO.

Siendo Jalisco uno de los Estados que mayor
aportacién ha hecho al Derecho tanto nacional, como interna
cionalmente, como es la aportacién que hizo el Sr. Lic. Ig-
nacio L. Vallarta, respecto de la legislacibn, en materia -
de Amparo, y que fué tomada como patrdn a seguir por legis-
laciones extranjeras, concretamente los Estados Unidos de -
América, con el Aveas Corpus.

Por lo tanto, es incocebible que Jalisco no
cuente con un Procedimiento Penal debidamente actualizado =
que pudiera resolver en gran parte sus problemas de impartji
cién de justiclia, como 1o es el de tener debidamente regla-
mentado un procedimiento sumario, en su legislaci&n penal.

Ya que otras legislaciones como lo es el C&-
digo de Procedimientos Penales parxa el Distrito Federal, -
aunque con algﬁnas deficiencias, ya reglamenta debidamente
el procedimiento sumario. Dicha legislacién ha traldo gran
des beneficios en forma reciproca para el Estado como para
el procesado. Y para tal efecto, sefialo algunos de los be-
neficios que se podrfan obtener en el supuesto caso de la -
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implantacifn de un procedimiento sumario en legislac¢idn es
tatal:

1) .- Aplicando el procedimiento sumario pro-
puesto en esta tesis, el proceso no excederia de dos meses,
por lo tanto el procesado puede obtener los siguientes bene
ficios:

a).- Obtener una sentencia en un término gque
no exceda de dos meses.

b) .- Obteniendo una sentencia rdpida, puede
agotar los recursos legales como lo es la apelacifén y el -
ampare sin que le cause algfin perjuicio de poder compurgar
la pena antes de agotar todos los recursos que la ley les
concede a los sentenciados,

. c) .~ Cuando un proceso dure como miximo un
mes y obtenga sentencia, el procesado podrfa inclusoc obte-
ner su libertad bajo palabra si su penalidad fué baja. Es
to traerfa beneficios en gran parte a las personas de ba--
jos recursos econSmicos, que no pudieren obtener su liber-
tad bajo caucifin en el momento procesal en el cual le fué
fijada la caucifn, por carecer de los medios econémicos ne
cesarios.

d) .~ Obteniendose una sentencia en un corto
tiempo, influiria en el estado de &nimo del sentenciado vy
por ende pudiera lograrse una mejor readaptacién.

e) .~ Al estarse compurgando la pena y no es-
tar en la incertidumbre gue surge de un proceso que pudiese
durar md3s del término legal de su compurgacidn, trayendo -
ademds como consecuencia una flagrante violacién al princi-



pio constitucional de expedita justicia.

£).~ En el caso de los delitos culposos, el
procedimiento sumario seria un medio eficaz de aplicar la -

ley, por ejemplo, en la siguiente situacidn juridica:

En el caso de un conductor, que tenga su do-
micilio fuera del Estado de Jalisco y cometa algin ilfcito,
culposo por ejemplo un homicidio en grade de imprudencia al
conducir un autombévil, que aunque el conductor puede obte--
ner su libertad bajo caucidn, ante el Agente del Ministerio
PGiblico, ya que la ley faculta en este tipo de ilicitos, al
Agente del Ministerio PGblico, a fijar la cuantfa de la ~--
fianza que deber&d de otorgar, el detenido no lo libera de -
ninguna manera el estar sujeto a un proceso penal y tener =
que presentarse ante la autoridad judicial competente cuan=-
tas veces se le solicite, tomando en consideraciSn que un -
proceso penal ordinario dura de uno a dos afos, el cual es-
tar8 sujeto y deberd trasladarse del lugar donde el procesa
do tenga su domicilio, al lugar donde resida el juez compe-
tente, en donde se ventile el proceso penal; &sto trae como
consecuencias, que el procesado tenga gue erogar gastos por
concepto del viaje durante uno o dos afios, ademis de la pér
dida de tiempo laborable del procesado, lo cual se solucio-
narfia si se encontrara debidamente reglamentado el procedi-
miento sumario que esta tesis propone, ya gque en un término
que no deberd de exceder de dos meses, se obtendrfa senten-
cia definitiva y el sentenciado podria obtener su libertad
condicional, en el caso de gque &sta le fuera concedida, en
sentencia definitiva o poder interponer los recursos que 1la

ley le otorga.

2) .- Por lo que respecta al Estado, saldria.

beneficiado en la sigquiente forma:




a).- El ahorro en el sostenimiento del proce
sado, en el Centro de Readaptacidn Social, esto es, cuando
en el caso de gue el procesado no tuvo los medios econfmicos
para obtener su libertad bajo caucibn o poder tener la op-
cién de obtener su libertad condicional o la remisién par--
cial de la pena, obviamente tomande en cuenta los informes
de prisiones y de trabajo social para que el individuo sea
catalogado como de baja peligrosidad, al obtener la de los
beneficios de la libertad el sentenciado, obtiene el Estado
un ahorro de aproximadamente $2,500.00 (dos mil guinientos
pesos 00/100 m,n.) diarios, que es lo que DESCOPRES tiene -
como gasto diario promedio por interno.

b) .~ El ahorro gue realiza el poder judicial
al tener que llevar a cabo un proceso con una duraci6n has-
ta de dos afios, asimismo traer8& como consecuencia benéfica,
el cumplimiento de lo que estipula nuestra Carta Magna de -
expedita justicia, al impartirla en un corto tiempo.

c) .- El ahorro en tribunales de nueva crea--
cibén, al agotar los procesos en forma sumaria, se podria -
terminar con los riesgos existentes.

Ahora bien, si en el C8digo de Procedimientos
Penales para el Estado de Jalisco estuviera reglaméntado el
procedimiento sumario, que propone esta tésis, se podrfan re
solver un gran n@imero de los problemas y obtener los benefi-
cios tanto para el Estado como para el inculpado ya menciona
dos con anterioridad, y con el mismo procedimiento cumplir -
con nuestra carta magna, en lo referente a expedita justicia
y poder estar a la altura de legislaciones tanto de otras en
tidades federativas como extranjeras, tomando en considera--
cibén que Jalisco ha sido uno de los Estados que mds ha apor-
tado a la ciencia del derecho, y con ello poder impartir una



justicia mas equitativa y pronta.

10.-



CAPITULO II

"ANTECEDENTES HISTORICOS".



12.-

CAPITULO I1I

"ANTECEDENTES HISTORICOS".

En torno al procedimiento punitiveo existe -
una amplia monografia que nos ilustra respecto de este pun
to, y en este trabajo de tesis solamente haremos referen--
cia, tomando en cuenta la divisién que historicamente se -
ha hecho de la humanidad, de algunas etapas que hemos con-
siderado a su vez convenientes para la ilustracién de nues
tro tema en este punto.

I. 1.- DERECHO GRIEGO.

Dentro de la antigiledad, uno de los pueblos
que han servido de inspiracidn por las aportaciones que -~
culturalmente nos han legado, y ademds por ser la cuna de
nuestra civilizacidn Occidental, figura el griego. Es sa-
bido que en Grecia en esta época, como nos to describe el
Lic. Juan José& Gonzdlez Bustamante (1):

"No se permitia la intervencidn de terceros
en los juicios. El acusador era el mismo -
ofendido y tenia que exponer verbalmente su
caso ante los jueces griegos, alegando de ~
viva voz, en tanto que el acusado tenfa que
defenderse por si mismo. Se permitia que -
los terceros lo auxiliasen en la redaccién
de las defensas, usando los instrumentos -~

(1) "Principios de Derecho Procesal Penal Mexicano", Edito-
rial Porrda, Sa. Edicidén. México, 1971. Pdg. 10.
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gue preparaban llamados "logogrdfos". La -
funcidn de declarar el derecho correspondfa

al Arcontade y el tribunal de los Heliastas,
gue tomaba sus decisiones después de haber -
escuchado el alegato de las partes y haber -
recibido las pruebas que éstas ofrecian, de~
cretdndose la condenacidn por medio de bolos
negros, y la absolucifn por el emplec de bo-
los blancos. Tambi&n existid en Grecia el -
Anfictionado, pero en esta institucifn mas -
bien constitufia una asamblea legislativa por
los representantes populares de las diferen-
tes colonias griegas gue reconociIan a Atenas
como sede".

Con lo sefalado anteriormente tenemos pues -
el primer antecedente historico de un juiclio donde se vé la
inmediatez del juez con respecto al procesado y la forma su
marfsima en que dicho tribunal resolvia condendndolo o ab--
solviéndolo ante los ajos del mismo pueblo. De esa forma -
se resolvia la situacidn juridica del procesado.

I. 2.~ DERECHO ROMANO.

Ahora bien, como podemcs constatar en lo an-
tes expuesto y como lo glosa el Lic. Gonzdlez Bustamante =~
{2), dentro del antecedente hist6rico del Derecho Griego, =~
Grecia conquistd culturalmente a Roma, trasiadando los cong
cimientos jurfdicos que el pueblo griego tenia en la anti--
gledad. Esto fué al inicio de la conguista militar que Ro-
ma ejercid sobre Grecia, ya que posteriormente Roma perfec-

(2) Obra citada, p.p. 10 y 1ll.
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ciond el procedimiento penal y lo dividid en procedimiento
pliblico y privado, en el primero solamente procedia cuando
el Estado se vefa amenazado en su integridad polftica y en
el segundo caso, era cuando solamente se juzgaba sobre he~
chos que inmiscufan a los ciudadanos. Asimismo el Derecho
Romano también llevé a cabo un procedimiento sumarisimo co
mo el de Grecia, donde el ofendido expresaba su agravio y
el procesado podia elaborar en forma verbal su defensa, ya
sea por propia voz o con ayuda de terceros, y una vez ofre
cidas las pruebas y desahogadas las mismas, cada una de -~
las partes hacfa sus alegatos encaminados a probar su ver-
dad; hechos los mismos, el Estado emitla su fallo a tra--
vés de sus pretores y de sus jurados. Dichos jurados cono
cfan de los delitos de acuerdo a la gravedad, existiendo -
pues, desde epocas remotas, la clasificacidn de competen--
cias de acuerdo a la gravedad del delito cometido por el -
presunto responsable, y los clasificaban de la siguiente -
manera: 1los gquaestores parricidii, conocian de hechos de
cierta gravedad y los duoviri perduellionis, de los casos

de alta traicién; en el primero de los casos resolvia el
Senado o los cénsules, y en el segundo, resclvia el monar-

ca.

Ahora bien, como lo describe el Lic. Guiller
mo Colfn S&nchez (3), posteriormente durante la monarquia,
el Senado intervenifa en los procesos si el hecho era de --
lessa Majestad y el organo investigador lo eran los cénsu--
les quienes realizaban las averiguaciones correspondientes
a un mejor exclarecimiento de los hechos controvertidos en-
tre las partes. Mas tarde, hubo un cambio radical dentro -

del proceso penal romano, adquiriendo el sistema inquisiti-

(3) "Derecho Mexicano de Procedimientos Penales", Editorial
Porrga, 6a, Edicién, México, 1980, p.p. 18 y 19.
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vo, en el cual se hacia empleo de todo tipo de torturas que
tenia que sufrir el acusade y lo que es peor, hasta los mig
mos testigos que presenciaban los hechos y los encargados -
de impartir justicia, eran los pretores, prec6nsules y los
prefectos. Ahora bien, no todo fué un retraso en el siste-
ma indagatorio de los hechos dentro del derecho procesal ro
mano, hubo un gran avance, pues a través de estos Srganos,
de acuerdc al delito cometido por el sentenciado, ya se -~
aplicaba la pena alternativa que podia ser corporal o la -
multa pecuniaria, asimismo se implantd por primera vez el -
procedimiento por querella de parte y el procedimiento del
delito que se persigue de oficio; el primero de ellos era
la accusatio y la cognitio, la primera la ejercfa el ciuda-
dano como querellante, y la segunda, la ejercia el Estado -
por el inter&s pfiblico que en &l se investfa. En este sis-
tema, el Estado ordenaba las investigaciones pertinentes pa
ra el esclarecimiento de los hechos, sin tomar en cuenta al
procesado, ya que a éste solamente se le daba ingerencia -
despu€s de pronunciada la sentencia, para que a su vez, €1
mismo pudiera pedir indulto al pueblo, que es la forma mas
antigua que se tiene conocimiento de una forma de apelacidn.
Si dicha peticibn era aceptada, el sentenciado se sometfa a
un procedimiento denominado anguisitio, en el cual se desa-
hogaban alqunas diligencias, pudiendc el peticionario tener
derecho a ofrecer algunas pruebas y el populus pudiese emi-
tir un nuevo fallo.

Posteriormente la accusatio tuvo un cambio =
radical. en su sistema, ya que el ejercicio de la accibn pe-
nal se encomendd a un accusator representante de la socie--
dad que pudiera ser un antecedente de la actual institucién
del ministerio pfiblico en nuestro pais, pero en esa &poca,
posteriormente su funcidn fué interferida por los comicios
de las questiones y de un magistrado, quienes resolvian.sin
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previa acusacién formal e investigaban e instrufan la causa
y dictaban sentencia.

Por lo expuesto con anterioridad, se puede de
cir que €l procedimiento penal romano, salvo la etapa del De
recho Justineaneo los actos de acusacidn y la defensa, asi -
como su determinacién, se encomendaban a personas distintas:
la prueba tenia un valor relativo y prevalecian dos princi-
pios que eran los de publicidad y el de oralidad.

I. 3.~ EL PROCEDIMIENTO PENAL CANONICO.

Segfin apreciacién de las obras anteriormente
citadas (4), este procedimiento era eminentemente inquisiti
vo y fué instaurado en Espafa y posteriormente en todo el -
mundo catblico, como ya mencioné anteriormente el sistema -
fué inquisitivo y quienes se encargaban de hacer las averi-
guaciones correspondientes, eran una especie de policia que
se les denominaban los comisarios, quienes se encargaban de
dar a conocer al Tribunal del Santo Oficio, los hechos come

" tidos por los ciudadanos gue causaran algun agravio a los -
cénones de la lglesia. Este procedimiento era sumario, se--
creto y se adoptaba al sistema de las pruebas tasadas, no -
se permitia la intervencidn de defensores, existia el Promo
tor fiscal que es considerado como un antecedente del Minis
terio Piblico, con la diferencia de que no era independien-
te, sino que pertenecfia al mismo tribunal. Una caracteris-
tica muy importante de dicho procesc, consistia en que no -
se admitian denuncias anfnimas y que &stas eran rechazadas;
para que pudiere admitirse alguna denuncia, se requeria que
fuera por escrito y bajo juramento ante el Tribunal del San

(4) "Principios de Derecho Procesal Penal Mexicano", Edito-
rial Porrida, 5a. Edicién, México, 1971.
"Derecho Mexicano de Procedimientos Penales”, Editorial
porrfia, 6a. Edicidn, Méxice, 1980,
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to Oficio. La prueba primordial fu& la confesién y hacilan
comparecer a toda clase de testigos. Estos juicios eran =~
eminentemente escritos y el tribunal gozaba de poderes am-
plisimos y no existia ningfin tribunal de apelacién.

En relacidn a lo que porpone esta tesis, po
demos observar su coincidencia con la forma sumaria.

I. 4.- DERECHO PREHISPANICO,

Dentro del Derecho Prehispanico que rigif en
el Anahuac, ya existfa un procedimiento sumario, y para tal
efecto seflalo lo que indica el Lic. Guillermo Colfn Sanchez
(5).

"Derecho Azteca.~ En el reino de México, el
Monarca era la mixima autoridad judicial y
delegaba sus funciones en un magistrado su-
premo dotado de competencia para conocer de
las apelaciones en materia criminal; a su -
vez, &ste nomtraba a un magistrado para --
ejercer iguales atribuciones en las cjuda--
des con un nimero de habitantes considera--
ble, y este magistrado designaba a los jue-
ces encargados de los asuntos civiles y cri
minales,

Tomando en cuenta la clasificacién de las -
infracciones penales en leves o graves, pa-
ra conocer de las primeras se designaban -
jueces, cuya jurisdiccién comprendfa, sola-

(5) Obra citada, P&g, 23
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mente, ia de un barrio determinado de la ciu
dad. Las infracciones graves se encomenda--
ban a un tribunal colegiado, integrado por -
tres o cuatro jueces; los jueces menores, -
iniciaban las actuaciones procedentes, efec-
tuaban la aprehensién de los delincuentes, e
instrufan el proceso en forma sumaria y el -
magistrado supremo era quien decidfa en defi
nitiva®.

Respecto del Derecho Penal Maya, nos habla -

Guillermo Colfr. S&nchez, y nos dice que: (6)

—

DERECHO MAYA.- “"Entre los mayas, el Derecho
estaba caracterizado por la extrema rigidez
en las sanciones, y como los aztecas, casti
gaban toda conducta que lesionara las bue--
nas costumbres, la paz y la tranquilidad so
cial,

La jurisdiccidn residia fundamentalmente en
el Ahau, quien en algunas ocasiones podfa -
delegarla en los Batabes, Diego L&Spez de -
Cogolludo sefiala que juntamente con los fun
cionarios mencionados, actuaban algunos --
otros ministros que eran como abogados o al
guaciles y cuya participacifn se destaca du

rante las audiencias.

Juan de Dios PErez Galas indica: "La juris-
diccifn de los Batabes comprendfa el terri-

(6) Colfin Sinchez Guillermo, Derecho Mexicano de Procedi--
mientos Penales, Editorial Porrfa, Sa. Edicién, México,

1979, P&g.

24 y 25,
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torio de su cacicazgo, y la del Ahau todo el
Estado”. "La justicia se adminsitraba en un
templo que se alzaba en la plaza plblica de
los pueblos y que tenfia por nombre Popilva®,
"Los juicios se ventilaban en una sola ins~~
tancia, no existiendo ninglin recurso ordina~
rio ni extraordinario®.

Con relacibn a las pruebas, el mismo autor ~
indica: "hay probabilidad de gque hubiesen -~
usado las siguientes; la confesional, ya que
Landa dice de ellos, refiri&ndose a los ca-=~
sog de peliqgro de muerte confesaban su peca~
do, y en otra expresifn: ellos confesaban -
sus flaguezas, de hecho gue indica el conoci
miento que tuvieron del valor de las confe-=-
siones, que no es remoto hubiesen empleado -
en materia judicial; la testimonial, ya gque
hemos visto el uso de los testigos en el per
feccionamiento de toda fndole de contratos;
y la presuncional, pues echaban maldiciones
al que presumfa mentiroso".

Con lo anteriormente sefialado, podemos obser
var que la forma sumaria de llevar un procedimiento penal,
no era unicamente exclusiva de los griegos, ni de los roma~
nos, sino que también este tipo de procedimiento se llevs a
cabo en la epcca prehispanica, en lo que hoy es nuestro -~
pafs, y yva habfa la clasjificacifn de guienes como autorida-
des deberfan de juzgar al procesado de acuerdo a la grave-~

"dad del delitc cometido.

I. 5.~ EPOCA COLONIAL.

S m e e g oo L s L e e e b



20.~

Durante la Epoca Colonial, y desde luego con
la conquista, vino un cambio radical en el sistema, tanto -
del Gobierno de la Nueva Espafia como de sus propias institu-
ciones.,

] Respecto del punto que nos interesa en el -~
presente trabajo de t#&sis, en relacifn a la imparticibn de
la justicia penal, el propio autor ya mencionado Guillermo
Colin S&nchez, nos sefiala que: "En la administracibn de la
justicia penal, tenfan ingerencia: El Virrey, los Gobernado
res, las Capitanfas Generales, los Corregidores y muchas -
otras autoridades”. (7). Continfa diciendo el autor en cues
tifn, gue en esta &poca se implantaron diversos tribunales
como lo fueron: -EL Tribunal del Santo Oficio, la Audiencia,
el Tribunal de la Acordada, Tribunales especiales para juz-
gar a los vagos y muchos otros mis.

Cada unc de estos tribunales tenfa una fun--~
cibn especffica que cumplir y estaban perfectamente bien or
ganizados, en cuanto a su funcionamiento, al personal que -
lo integraba, asi como las partes que intervenlan en los -~
procesos gque se ventilaban en cada uno de ellos.

Por su parte el Dr. Sergio Garcia Ramirez, -
nos dice respecto del Procedimiento en la AmErica Espafiola,
que: "En la América Espafiola tuvo particular importancia, -
ademdis de la legislacibn dictada para Espaha y aplicable a
sus posesiones ultramarinas, la recopilacifin de las leyes -
de los Reynos de los Indios, donde lamateria que nos intere
sa est§ principalmente agrupada en el Libro VII, De éste,
el Tftulo I alude a pesguisidores y jueces de comisién, de-~

{7) Obra citada. P&g. 27.

e o e, i P W o i o
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signados, los {iltimos, por audiencias o gobernadores, para
casos extraordinarios y urgentes. EL Tf{tulo IV dispuso la
expulsifn de gitanos y vagabundos. E1 Titulo V preceptud
el procedimiento sumario, excusados tiempo y proceso, en -
la represién de mulatos, negros, berberiscos e hijos de in
dios: EN el Titulo VIII se adimitil la posibilidad de com
posicién.

En los siguientes t&rminos resume Levene el
Enjuiciamiento Penal durante la domminacién Espaiiola: "se
segufa un precedimiento escrito y sujeto al sistema de las
pruebas legales establecidas por las partidas.

El sumario, en los juicios criminales, era
secreto, las penas, variadas e imprecisas. El tormento, -
raramente aplicado, fué prohibido por la asamblea. Los fa
1los no se fundaban, de acuerdo con lo dispuesto en una ~
Real C&dula de Carlos III, de 1,778, y las cSrceles eran -
visitadas semanalmente por los magistrados. Existfa la do
ble instancia y formas solemnes con numerosas incidencias
gue complicaban los procesos; faltaban plazos fijos, las -~
apelaciones eran excesivas, asi como innumerables las cues
tiones de competencia y exagerados los tfrminos extraordi-~
narios, por todo lo cual se dictaba la resolucidén de las ~
causas; pero el procedimiento era sumario para los indige
nas y gratuito para los mismos y los pobres”. (8}.

I. 6.~ EPOCA INDEPENDIENTE.

pentro de la &poca independiente encontra-~

{8) Garcla Ramirez Sergio, Derecho Procesal Penal. Editorial

PorrBa, la. Edicibn, México, 1974, P&g. 75.
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mos otro antecedente historico que hace referencia al proce-
dimiento sumario como lo hace notar el Lic. Juan Jos& Gonzd-
lez Bustamante (9), al comentar lo siguiente:

"La Ley Montes de 5 de enero de 1857 que lle
va el nombre de su autor Don Ezequiel Montes,
Ministro de Justicia en el Gabinete del Pre-
sidente Don Benito Jufrez y que se expidib -
para juzgar a los homicidas, heridores y va-
gos; fué una ley transitoria; no introdujo -
reformas capitales en el procedimiento penal
y no tuvo mas finalidad que establecer las -
medidas para juzgar sumariamente a los malhe
chores que infestaban el territorio nacional
prevaliéndose de la situacién cadtica por -
que atravesaba el pafs, con motivo de la Gue
rra de Reforma.

Triunfante la RepGblica sobre el imperio e ~
imbuidos los vencedores de los conceptos del
liberalismo y de la democracia, se expide la
primera ley de jurados el 15 de junic de --
1889 del notable jurisconsulto Don Ignacio =
Mariscal, gque, a pesar de los defectes, que
el propio-autor le reconoce, vino a llenar -
un vacfo con el establecimiento del juicio -
por jurados, y por primera vez en nuestra vi
da independiente se menciona en ella a la

institucisn del Ministerio PGblico".

(9) Obra citada.
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I. 7.- EPOCA ACTUAL.

Desde luego, que el mas reciente antecedente
del Procedimiento Sumario que se propone implantar dentro -
del Procedimiento Penal para el Estado de Jalisco, lo viene
a ser el Procedimiento Sumario reglamentado por el C8digo -
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, median-
te las reformas llevadas a cabo en dicha legislacidn por de
creto del 18 de Febrero de 1971, publicado en el Diaric Ofi
cial de fecha 19 de Marzo del mismo afio, entrando en vigor
sesenta dfas después. Con dichas reformas se implantd el -
Procedimientc Sumario, habiendo guedado reglamentado en los
articulecs del 305 al 312 del citado cuerpo de leyes para el
Distrito Federal.

Al respecto de este articulado, en capitulo
posterior se har& un estudio y an&lisis detallado acerca de
cada uno de los preceptos legales que lo integran.

También, como un antecedente del Procedimien
to que se propene, podemos considerar el criterio de nues--
tro miximo tribunal, por lo que me permito hacer el seilala=-
miento de la siguiente Jurisprudencia:

"PROCESOS, TERMINO DE LOS.-

Si una Constitucifn local establece una situa
cifn mas favorable para los reos, reduciendo el plazo para -
la terminacidn de los procesos, &€sto no est8§ en pugha con -
lo que dispone la disposicién Federal.”

Quinta Epoca:

Tomo LV, PSg. 229.- Melchor Basilio.

Tomo LXXV, Pig. 5379.- Herndndez Efrén y Coag.
Tomo LXXV, P4dg. 6165,~ Sosa Inocente.



24.-

Tomo LXXXV, P&g. 2055.- Abad Alfonso.
Tomo CIV, P8g. B29.- Ramfrez Fidel A. y Coag.

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacibn 1917-1975 Se
gunda Parte, Primera Sala. Ediciones Mayo, M&xico, 1975, pég.
531,
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CAPITULO 111

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES
DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO

QUE PROPONE LA PRESENTE TESIS.

El fundamento Constitucional en el cudl se =
basa esta tésis, se encuentra establecido en el articulo 17
de la Constitucidn Mexicana, el cual sefiala lo siguiente:

Artfculo 17.- "Ninguna persona podri hacerse
justicia por si misma ni ejercer violencia para reclamar su
derecho”.

"Los Tribunales estarfn expeditos para admi
nistrar justicia en los plazos y té&€rminos que fije la ley,
su servicio ser§ gratuito, gquedando en consecuencia prohi-
bidas las costas judiciales"”.

Ahora bien, el precepto Constitucional en -
el que se basa esta tésis, es concretamente al pdrrafo se-
gundo, el cual se refiere a la expedita justicia que deben
de obgervar los tribunales, ya sea Penales o Civiles; res=-
pecto a este pirrafo se transcribe textualmente lo sefiala-
do por Rafael PErez Palma (10), y al efecto dice lo siguien
te:

"La Ley Procesal.- Cuando el precepto dispo
(10) P&€rez Palma Rafael, Fundamentos Constitucionales del -

Procedimiento Penal, C&rdenas Editores, México, 1980,
pég. 208,
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ne gue los Tribunales estardn expeditos para administrar -
justicia en los plazos y términos que fije la ley, evidente
mente se estd refiriendo al derecho procesal, que puede ser
definido como el conjunto de normas jurfdicas relativas al
_proceso jurisdiccional y cuyas caracterfisticas son las si-~-
guientes:

a).- Forma parte del Derecho Piiblico, porque
reglamenta la actividad de un Srganc del Estado y porque =
tiene como fin el de realizar una funcién pfiblica como lo
es la de obtener la paz social mediante la imparticién de -
la justicia.

b} .~ Las normas que integran el derecho pro-
cesal penal son de caracter instrumental, pues no resuelve
los conflictos, y solo establecen la manera de resolverlos.

¢).~ Por pertenecer el derecho procesal al -
derecho plblico, sus normas son absolutas y su cumplimiento
no puede ser eludido ni por las partes ni por el Juez.

4} .~ El derecho procesal penal est& intima--~
mente relacionado con el Derecho Constitucional, pues &ste
proporciona los principios que han de regir en aquél.

e) .- El Derecho Procesal Penal, es en buena
parte de sus disposiciones, esencialmente formalista, pues-
to gue establece rituvalidades o formalidades que se repiten
en todos los procesos.

f}.~ El Derecho Procesal estd intimamente li
gado a lo que algunos llaman derecho judicial, que es el =~
que contiene las normas relativas a 13 Organizacibén de los -
Tribunales, distribucibn de competencias, designacidn de -
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funcionarios, etc. etc.

Asi también encontramos como fundamento Cong
titucional del Procedimiento Sumario, materia del presente
trabajo, lo reglamentado y elevado a la categorfa o rango
de Garantia Constitucional, en el Articule 20 Fraccién ==
VIII de nuestra Carta Magna, el cual seflala lo siguiente:

"sers§ juzgado antes de cuatro meses si se -
trata de delitos cuya pena m8xima no exceda de dos ahos de
prisibn; y antes de un afic si la pena mixima excediera de
ese tiempo".

Dicho precepto constitucional, al reglamen--
tar sobre los miximos lapsos en los cuales se deberd de ago
tar la instruccidn formal, lo es con el &nimo de que todo -
procesado o inculpado, tenga la certeza del término en que
se decidird su causa, y por lo que v& a los 8Brganos juris--
diccionales, de que &stos puedan cumplir fielmente con su -
encomienda de la aplicacibn r&pida y expedita de la ley al
caso particular o concreto, desprendi&ndose asimismo ia ins
tauracién de dos procesos. El Sumario para aquellos deli--
tos cuya penalidad no exceda o sea mayor de dos afios, y el
ordinario para aquellos delitos cuya penalidad exceda de di
cho término.

Ahora bien, el propSsito del presente traba-
jo, si resulta concordante con el principic establecido en
el precepto constitucional en comento, toda vez que al pro-
poner una adecuacidn del procedimiento Sumario Opcicnal, -
que se encuentra establecido en el C8digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal al C6digo de Procedimien-
tos Penales para el Estado de Jalisco, con las correspon- -
dientes reformas que propondré en el apartado correspondien
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te, resulta que si bien es cierto se amplia el méximo de pe
nalidad hasta cinco afios, lo es con el solo propbsito de -
gue se cumpla con el dnimo establecido, de la expedita y rd
pida o pronta aplicacién de la ley por parte de los Organos
Jurisdiccionales al caso concreto, y el Estado pueda cum~- -
plir con una de las facultades que la ley le confiere como
la de Administracifn de Justicia, por conducto de uno de «
sus Srganos como lo es el Poder Judicial.

También asi siendo concordante el presente -
" trabajo con dicho dispositivo constitucional, ya que como ~
lo tengo seflalade, dicho proceso serS opcional, afin cuande
gste oficiosamente sea declarade por el juzgador, por lo -~
que el inculpado o procesado, podr&, segfin sus intereses, -
optar por el procedimiento sumaric u ordinario,

Asi tambien el derecho de acusado para ser
juzgado en los miximos de tiempo que el precepto constitu-
cional establece, y retomando la interpretacifén que de tal
dispositivo hace el jurisconsulto Rafael PErez Palma, re--
sulta el presente trabajo de t&sis m&s justificado, toda -~
vez gue dicho Jurista determina que: "Ahora se piensa que
el derecho de ser juzgado antes de un afo debe ser entendi
do en el sentido de que, antes de un afio, debe ya de exis~
tir Sentencia Ejecutoriada, es decir, de estar debidamente
juzgado®. (11).

{11} Obra citada, p&g. 310.
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CAPITULO v

PROBLEMATICA SOCIO-ECONOMICA
QUE TRAE COMO CONSECUENCIA LA FALTA DE
UN PROCEDIMIENTO SUMARIO EN EL CODIGO

PROCESAL PENAL PARA EL ESTADO DE JALISCO.

Ahora bien, antes de abordar en cuanto al -
fondo el presente apartado, considero necesario resaltar -
que el fin del presente trabajo de tésis al proponer el pro
ceso Sumario, acarrea implicitamente un beneficio trilate--
ral, toda vez que las partes en el procedimiento, siempre -
ser&n el Procesado, la Sociedad (Ofendido} y el Estado, al
cumplir su facultad jurisdiccional que constitucionalmente
se le encuentra encomendada y que desarrolla mediante admi-
nistracibén de justicia que imparte el Poder Judicial.

Asi pues, hecha la anterior llamada, me per-
mito tratar por separado el apartado, permitiéndome en pri-
mer t€rmino sefialar que:

I.- Los problemas socio-econdmicos que sur--
gen como consecuencia de un procedimiento penal ordinario -
que dura de uno a dos afos, son los siguientes:

a).- La situacién econSmica por la que atra-
viesa la familia del procesado al dejar de percibir el in--
greso que &ste aporta para el sostenimiento familiar; &sto
es tomando en cuenta que gran partc de los delincuentes son
hombres, pero afin mis, cuando el delincuente es una mujer,
la cual deja en completo abandono a sus hijos, creando con
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ello un problema social, tomando en cuenta de que la madre
es la que aporta en un 90% la educacidn y las atenciones a
los hijos en la familia. Y &sto por consecuencia trae el

que deambulen en las grandes ciudades un gran nfimero de ni
nos que se dedican a la vagancia y a la malvivencia, y en
gran potencia futuros delincuentes.

b) .- La gran carga que tiene que soportar -
el Estado por concepto del sostenimiento de todos los de--
lincuentes gque estin sujetos a un proceso por el transcur-
go de uno a dos afos, que finalmente viene a afectar direc
tamente a los contribuyentes de una sociedad; por los si--
guientes conceptos:

1} .~ Gasto de alimentacién del procesado du
rante el transcurso de un procesoc ordi
nario.

2) .~ El1 gasto de vestido que le debe propor
ecionar el Estado al procesado durante un proceso ordinario.

3).~ El gasto por conceptc del nGmero de =
custodios que deben existir en el Centro de Readaptacién -
Social, tomando en cuenta el nimero de procesados,

4).- El gasto en la creacifn de nuevos cen
tros penitenciarios, tomando en cuenta de gue dfa con dfa
aumenta la poblacifin en los mismos y que en un futuro se--
rén insuficientes por haber llegado al 1imite de su capaci
dad.

5) .~ El gasto.que hace el Estado por concep
to de la creacién de nuevos tribunales y el retraso en el
trabajo de los tribunales, no solamente de primera instan-



33.-

cia,

Asimismo, resulta gravoso y lesivo para la -
sociedad [ofendido) el proceso ordinario por los siguientes

conceptos:

I.- No cbtendria la sociedad, con el procedi
miento ordinario, una pronta y expedita justicia, entendién
dolo como, gue se absuelva al inocente y se castigue al cul
pable en un término justo.

II.- No se obtendria el principio general -
que en materia impositiva existe, &sto es, de causar al con
tribuyente con los gravéimenes fiscales, la menor afectacién
posible, ya que es la sociedad quien en Gltimo té&rmino so--
porta el gasto, tanto de procesado como de Srgano juzgador,
que ser§ mayor cuanto m&s dure un proceso.

I11.- No se obtendrfa un m&s sano funciona--
miento en la administracidn de la justicia por parte de los
funcionarios, desde el moral desempefioc del cargo.

IV.- No se obtiene por la sociedad, un mayor
nfimero de individuos readaptados, entendiendo por estos su-

jetos concientes como entes sociales.

Asi también, cuando existe ofendido directo,

como miembro de la sociedad, &ste no obtiene:

I.- Una reparacifén del daiio que resulte efi-
caz y verdaderamente cumpla con su finalidad de resarcimien

to del dafio causado.

II.- Una sana administracidn en la imparti--




34.-

cién de justicia, ya que los funcionarios pfiblicos encarga=-
dos de la aplicacidn de las leyes, pueden verse inclinados

por interés personal, a proteger los intereses del procesa-
do, dilatando y entorpeciendo la justicia.

I1I.- La seguridad por parte del ofendido co
mo miembro de la sociedad, de vivir en un Estado de Derecho,
en el cual se encuentran tutelados sus derechos.

También resulta lesivo al procesado, el pro-
cedimiento ordinario en cuanto a que:

I.~ El procesado se encuentra con la incerti
dumbre de poder ser juzgado en un tiempo, que probablemente
pueda afin ser mayor que el de la penalidad que pueda corres
ponderle, conforme a la naturaleza del ilfcito que se le im
pute.

II.- Asi tambié&n dicha incertidumbre, provo-
ca en el procesado un estado depresivo y de desesperacidn,-
lo que trae como consecuencia 18gica, un rechazo o apatfa a
los medios de rehabilitacidn con lg@s que pueda contarse,

III.- Asimismo, el estado depresivo afecta -
en forma indirecta a la familia del procesado, tanto en lo
econSmico como en lo social.

POSIBLES SOLUCIONES A LOS PROBLEMAS CITADOS
CON MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, ME
DIANTE LA IMPLANTACION DEL PROCEDIMIENTO SU
MARIO.

La solucidn al problema psicolégico del pro-

cesado:
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1) .~ Tomando en cuenta gue la implantacién -
de un proceso sumario y habi&ndole notificado al procesado
de que su proceso no excederid de dos meses y que podri obte
ner una sentencia, ayuda en los sigquientes aspectos el he--
cho de no estar por un perfodo, sujeto a la incertidumbre -
durante uno o dos.aﬁos, tiempo que dura el procedimiento ox
dinario.

El aspecto psicolfgico en la familia, es de
gue en un tiempo corto que no excederd de dos meses, se de-
finiera la situacisn jurfdica del familiar que incurrié en
el ilfcito, y por qué no decirlo también, la de definir 1la
situacibn econSmica. Ambos aspectos ayudan psicolfgicamen=
te a la familia del procesado.

2) .~ Ahora bien, en el punto anterior hemos
analizado (inicamente los problemas del procesado y de su fa
milia y asi tambi®&n a la situacidn juridica. Ahora en este
punto, hablaremos de la otra cara de la moneda, o sea de la
situacién psicolégica y econbmica del ofendido en los si~ -
guientes aspectos:

a) .- En el casoc de un homicidio imprudencial
o lesiones imprudenciales, el ofendido, al obtener el proce
sado una sentencia de una duracién del proceso como maximo
_de dos meses, si podria cobtener una ripida reparacién del =~
dafic Yy quitar la mentalidad que tienen la mayorfa de los -~
ofendidos, de que las autoridades reciben dadivas por retar
dar el procedimiento lo mas que sea posible, y con ello y
¢l gran indice de inflacibn econfmica que el pais sufre, -
vendrfa a recibir un porcentaje menor de lo que realmente
hubiere recibido en un juicio sumario como el que propone -
esta tesis; lo anterior es por lo siguiente:

Si bien recibe el mismo dinero que recibiria
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a los dos meses que a los dos anos en el caso del juicio or
dinario, pero el ofendido pierte en un ochenta por ciento ~
" el poder adquisitivo del dinero recibido por el concepto de
la reparacidn del daho, lo cual traeria como beneficio el
de que el ofendido se lleve la imdgen de que ya se estd cum
pliendo con la ley al recibir el pago por el concepto de la
reparacibn del dafio y quitarse la idea de gque en el poder -
judicial existe corrupcidn por retardar lo mas que sea posi
ble el pago de la reparacifn del dafio.

b}.~- Ahora por ejemplo, en el delito de estu
pro gque quede plenamente encuadrado en el proceso sumario,
siempre y cuando el inculpado haya reconocido en la declara
cidn preparatoria su delito, o haya ratificado la declara--
cién ministerial ante la autoridad judicial competente, el
beneficio gue obtendria el ofendido al estabiecerse el pro-
cedimiento sumario que propongo, serfa de gran ayuda y en -
forma ripida, al permitir obtener la sentencia condenatoria
el inculpado, ya que tan solo el poder contar en el caso de
encontrarse la ofendida é&mbarazada como consecuencia del de
lito, ayudarfa econSmicamente, viendose disminuido en algo
el agravio sufridae, y contarfa con una pensifn asegurada pa
ra el futuro de su hijo; y &sto traerfa como consecuencia
psicoldgica, la seguridad gque le otorga la ley en el aspec-
to econbmico al condenar al culpable a las prestaciones ecg
ndmicas que sefiala la ley.
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CAPITULDO v

ESTUDIO COMPARATIVO DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO
REGLAMENTADO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES

PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL QUE PROPONE LA PRESENTE TESIS

En este capitulo, como su tftulo lo indica,
procederemos a realizar un estudio comparativo del Procedi
miento Sumario reglamentado en el C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y el Procedimiento Suma--
rio que propone la presente té&sis, a implantarse y reglaw--
mentarse en la legislacién del Estado de Jalisco.

Comenzaremos desde luego, sefalando lo que
dispone la legislacién procedimental Penal para el Distri-
to Federal, haciendo una breve interpretacidn de los dispo
sitivos legales conducentes, y seifialando lo gue proponemos
en este trabajo, dando a su vez las razones del por qué de
estas propuestas.

El C8digo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal reglamenta en su T{tulo Tercero, Capftulo
Primero, el Procedimiento Sumario y dice al respecto lo si

guiente:

"Articulo 305.~ Se sequird procedimiento su=~
mario cuando no exceda de cinco afios de prisién la pena mi-
xima aplicable al delito de que se trate. Cuando fueren va
rios delitos, se estard a la penalidad midxima del delito ma
yor, observindose ademds, lo previsto en el penfiltimo parra
fo del Articulo 10".
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Del articulo en comento, desprendemos que en
el Procedimiento Penal para el Distrito Federal se estable-~
cen dos casos en los cuales es posible la tramitacién del -
Procedimiento Sumario a saber:

a) .~ Que no exceda de cinco afios de prisién
la pena m&xima aplicable al delito de
que se trate; y

b) .- Que cuando fueren varios delitos, se -
estard a la penalidad m&xima del deli-
to mayor.

) Ahora bien, en el procedimiento sumario que
propone la presente t&€sis en lo que se refiere a los casos
en 'los que procede el procedimiento sumario, son los si- -
guientes:

I.- Que se trate de flagrante delito.

II.- Que exista confesibén rendida ante Auto-
ridad Judicial, o ratificada ante é&sta
la declaracifén ministerial y que la mig
ma sea concordante con lo dispuestc por
el artfculo 194.

III.- Que no exceda de tres afios el término
medic aritmé&tico de la pena aplicable
o &sta sea alternativa o no privativa

de la libertad.

IV.- Cuando fueren varios delitos, se estari
a la penalidad mixima del delito mayor.

Considero conveniente ampliar los casos a -
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prever en los cuales pueda aplicarse el procedimiento suma-
rio aludido, toda vez que los dos casos que se agregan, es
decir, en el caso de flagrante delito y en el caso de confe
si6n rendida ante la propia autoridad judicial o la ratifi=-
cacién de la declaracién ministerial, cumpliendo con los re
guisitos para que la misma surta efectos de validez plena, =~
revisten en mi concepto un grado de peligrosidad mfnimo en
el delincuente, y por otra parte, al aceptar el inculpado -
su responsabilidad voluntariamente, mediante dicha confe- -
sibn, considero que ya existe un indicio o presuncidn de re
generacifn o arrepentimiento, con lo cual, se cumple con el
objetivo del derecho penitenciario, de buscar la rehabilitg
cidn del delincuente.

"Artfculo 306,~- Reunidos los requisitos a ' =~
que se refiere el articulo anterior, el juez, de oficio, de
clarard abierto el procedimiento sumario al dictar la fore-
mal prisién del inculpado, haciendolo saber a las partes. -
En el mismo auto se ordenard poner el proceso a la vista de
éstas, para los efectos del articulo sigquiente.

Sin embargo, necesariamente se revocard la -
declaracibn de apertura del procedimiento sumario, para se-
guir el ordinario que sefialan los articulos 314 y siguien--
tes, cuando asi lo soliciten el inculpado o su defensor, en
este caso con ratificacidn del primero, dentro de los tres
dfas siguientes de notificade el auto relativb, que inclui-
r& la informacidn del derecho aqui consignado. Al revocar-
se la declaracibn, la vista del proceso se ampliar en cin-
co dfas mis, para los efectos del articulo 314."

Al respecto el procedimiento sumario que la
presente tesis propone que se implante, es el siguiente:
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EL inculpado o su defensor podrdn objetar -
la procedencia de la forma sumaria de instruccidén, y el -~
Juez resolverd sin substanciacidn y sin recurso; dentro de
un término miximo de tres dias después de que la Autoridad
Judicial declare la procedencia del Juicio Sumario.

Lo anterior, es en razfn de que se dejari a
opcién del propio Inculpado, la preferencia para seguir el
procedimiento sumario, ya que considero que no se le po- -
drfa obligar a que siguiera este procedimiento si no lo de
sea.

Las razones pueden ser diversas y de muy va
riada naturaleza: puediera ser que el inculpade y su defen
sor consideraran que en los términos fijados para la ins-=-
truccibén formal, no alcanzaran a ofrecer y desahogar sus -

pruebas, por ejemplo.

Por lo que el Procedimiento Sumario serfa -
opcional y en caso de que objetaran, entonces se tramita--

rfa ordinariamente.

"Artfculo 307.- Abierto el procedimiento su-
mario, las partes dispondr&n de diez dfas comunes, contados
desde el sigquiente a la notificacifn del auto de formal pri
sién, para proponer pruebas, que se desahogarin en la au- -
diencia principal. Para los efectos de esa disposicidn, se
estar§ a lo prescrito en los pSrrafos segundo y tercero del
Artfculo 314."

Al respecto la presente tesis propone lo si~

guiente:

Abierto el procedimiento sumario, las partes
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dispondrdn de un término de cinco dfas comunes, contados a
partir del auto de formal prisidSn para el ofrecimiento ge
pruebas.

Asimismo, el inculpado como su defensor, po=
dr&n solicitar que se amplie el t&rmino de cinco dfas mis,
comGn a las partes, que el Juez resolverd de plano sin subs
tanciacidn y sin recurso si concede la prSrroga para el =~
ofrecimiento de alguna prueba.

La reforma anterior, estriba en que dada la
naturaleza de los casos gue se preveen para la substanciacifn
del procedimiento sumario, nc hay razdn para dar un término
tan amplio, como lo es el de diez dfas para ofrecer pruebas,
ya que las mismas pueden ser ofrecidas en un término menor,
sin embargo, gueda abierta la posibilidad para que si las -~
partes lo consideran necesario, soliciten pr8rroga por otro
término igual, es decirx, por otros cinco dfas m8s. Lo ante
rior, desde luego, guedari sujeto a la apreciacifn del juz-
gador, siempre y cuando la naturaleza de lo que pretendan ~
demostrar las partes, no sea posible su ofrecimiento dentro
del t&rmino sefialado.

"Artfculo 308.~ La audiencia se realizari -
dentro de los diez dfias siguientes al auto que resuelva so
bre la admisién de pruebas, en el que hari ademis, fija- -~
cibn de fecha para agquella,

Una vez terminada la recepcidn de pruebas, -
las partes podr&n formular verbalmente sus conclusiones, cu
yos puntos esenciales se harfn constar en el acta relativa,
cualesquiera de las partes podrdn reservarse el derecho a
formular por escrito sus conclusiones para lo cual contaxé

con un t&rmino de tres dias.
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Si es el Ministerio PGblico el que hace di-
cha reserva, al concluir el término sefialado, se iniciar8
el concedido a la defensa."

En lo que respecta a lo que menciona el artfi
culo anterior, esta tesis propone lo siguiente:

Que el Ministerio PGblico presente conclu--
siones por escrito en un término de cinco dias después del
auto que declare que ha concluido el periodo de instruccifn
y una vez formuladas las conclusiones el Agente del Ministe
rio PGiblico, se le dard traslado al defensor para que dé& su
contestacifn a las conclusiones rendidas por el Ministerio
PGblico.

El término que tendri el Agente del Ministe-
rio Pfiblico para formular sus conclusiones después de noti-
ficado del auto que declare que ha concluido el perlodo de
instruccidn no deberd de exceder de cinco dias.

Es preciso que el Ministerio PGblico formule
sus conclusiones por escrito, a efecto de dar la posibili--
dad al inculpado y a su defensor de contestarlas adecuada--
mente y poder fundamentar debidamente su defensa, ya que en
caso contrario, la defensa no tendria la oportunidad de ela
borar adecuadamente y en forma debida sus conclusiones.

"Artfculo 309.- Si las conclusiones se pre-
sentan verbalmente el Juez podri dictar sentencia en la -~
misma audiencia o disponer de un t&rmino de cinco dfas. El
mismo t&rmino regir& posteriormente a los que se fijen pa-
ra presentar conclusiones por escrito.

No procede recurso alguno contra las senten
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cias que en estos procesos dicten los Jueces Menores y de
Paz".

En lo que respecta a este articulo, el pre-
sente procedimiento, se propone que las conclusiones sean
presentadas por escrito, para que el defensor en un té&rmi-
no de cinco dfas a partir de su notificacifn, pueda elabo-
rar una defensa aceptable, cosa contraria si el Agente del
Ministerio PGblico las presenta en forma verbal y la defen
sa las tiene que contestar en la misma audiencia, puede de
jar al inculpado en un estado de indefensifn, ya que no -~
cuenta con el tiempo suficiente para poder elaborar su con
testacidn de conclusiones.

"Articulo 310.- En lo relativo de la asise-=-
tencia de las partes a la audiencia, la celebracifn de &s=-
ta y la formulacibén de conclusiones, se estard a lo preve=
nido en su caso, por los articulos 320, 322, 323, 326 y =~
327."

En lo gue respecta a este articulo, las con
clusiones serdn presentadas y contestadas en un término co
min de cinco dias y serfn por escrito.

"articulo 311.- La audiencia se desarrolla-
rf en un solo dfa ininterrumpidamente, salvo que sea nece-
sario suspenderla para permitir el desahogo de pruebas o -
por otras causas que lo ameriten, a criterio del Juez. En
este caso se citard para continuarla al dfa siguiente o -
dentro de ocho dfas a mas tardar, si no bastare aquel pla-
z0 para la desaparicién de la causa que hubiere motivado -

la suspensién".

Al respecto se propone gue:
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La audiencia de vista se llevard a cabo en -
un t&€rmino de cinco dias después de contestar las conclusio
nes, y el Juez dictard sentencia dentro de un término ge -~
ocho dias contados a partir de la audiencia de vista.

“Articulo 312.- Se observarin en el procedi-~
miento sumario en lo que no se oponga a las dispasiciones ~
de este capftulo, todo lo preceptuado en el presente Codigo”

Ahora bien, en lo que respecta a este articu
lo gel C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fe
deral, gxiste un error gramatical que vuelve confuso su en~
tendimiente, por lo cual esta tesis propone lo siguiente: '

En todo lo no establecido en este proceso su
mario qué se propone, se estardn en las reglas del procedi~

miento ordinario.
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CONCLUSIONES

Con todo lo anteriormente manifestado, rela-
cionado y razonado en forma debida, considero gque ha gqueda-
do debidamente englobada la finalidad que pretendo en este
trabajo de t€sis, por lo que a manera de conclusiohes, pode
mos sefialar las siguientes: '

PRIMERA.-~ Ha quedado demostrada la necesidad
que existe de establecer y reglamentar un =
Procedimiento Sumario en el C6digo Procesal

Penal para el Estado de Jalisco, al sefialar

cudles son las ventajas y beneficios que ~-
traerfa consigo dicho procedimiento, tanto -
bara el Estado, como para la Sociedad, la fa
milia del inculpado, el propio inculpado e -
incluse hasta el mismo ofendido del delito

SEGUNDA.~ Igualmente ha quedade demostrado -
que la implantacifin del Procedimiento Suma--
rio de ninguna manera contraviene los térmi-
nos establecidos por nuestra Carta Magna, to
da vez gue asf lo ha sostenido nuestro m&xi-
-mo-tribunal, mediante la Jurisprudencia €ir- :
me que quedd sefialada en el Segundo Capitulo
de este trabajo.

TERCERA.~- A groso modo, se han sefialado los
antecedentes que considexr& eran los adecua=~-
dog del tema que nos ocupa y por los mismos, {
nos damos cuenta gque no es realmente novedo=~ ;
'so el hecho de que se trate de implantar un
Procedimiento Sumario dentro del Derecho Pro : %
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cesal Penal para el Estado, toda vez que des
de el Derecho Griego y Romano hasta la actua
lidad, siempre hemos tenido casos en los cua
les se observa dicho Procedimiento Sumario.

CUARTA.- A efecto de cumplir debidamente con
el principio constitucional establecido en -
el Articulo 17 de nuestra Carta Magna, refe-
rente a que los tribunales estardn expeditos
para administrar justicia en los plazos y - ;
términos que fije la ley, considero oportuno
a efecto de que quede debidamente tutelada -
dicha garantfa, la implantacién del Procedi-
miento Sumario que se pretende con este tra-
bajo, ya que su fundamento se contiene en el
propio principio antes mencionado.

QUINTA.- Por otra parte, también debemos ge-
falar que pretendemos se lleven a cabo algu-
nas reformas en cuanto al Procedimiento Suma
rio seguido por el C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y el que se
propone en la presente t&sis, por las razo--
nes y fundamentos que se sefialaron en el Ca-
pitulo precedente.

} Ahora bien, vistas las Conclusiones sefala--
das con anterioridad, y analizados comparativamente los ar-
tfculos correspondientes al Procedimiento Sumario implanta-

do en.el C543igo de Procedimientos Penales para el Distritc
Federal con los que se proponen en este trabajo, a manera.-
de Proposiciones, me permito hacer un sefialamiento, respec-
to de c6mo quedarian reglamentados en concepto del suscrito,
loé artfculos que contendrian el Procedimiento Sumario en -
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la legislacidn para el Estado de Jalisco.

PROPOSICIONES S

Esta té&sis propone que dicho Procedimiento =
Sumario no deberd de exceder del término de dos meses, sin
que se agote dicho procedimiente, y a continuacién enumero
los siguientes articulos:

Articulo 1°,- Procede el juicio sumario, ~--
cuando se esté en cualesquiera de los siguien
tes casos:

I.- Que se trate de flagrante delito;

IX.- Que exista confesidn del procesado, ren-
dida precisamente ante la Autoridad Judi
cial o ratificada ante &sta la declara--
cién ministerial, y que la misma sea con
cordante con lo dispuesto por el artfcu~
lo 194 de este C6digo.

III.- Que no exceda de tres afios el término me
dio aritmético de la pena imponible, o -
&sta sea alternativa o no privativa de -~
libertad.

IV.- Cuando fueren varios delitos, se estard

’ a la penalidad mixima del delito mayor.

Artfculo 2°.- Al dictarse el auto de formal

prisién o de sujecisn a proceso, si se estu-
viera en alguno de los casos a que se refie-
re el articulo anterior, el Juez deber§ de -
decretar de oficio, el procedimiento sumario.

Artfculo 3°.- Dentro del término de tres --
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dfas despues de que la autoridad judicial de
clare la procedencia del juicio sumario, el
inculpado o su defensor, podr&n objetar el -
procedimiento sumario y el juez lo resolver&
sin mas recurso. '

Articulo 4°.- En el mismo auto en el que se =~
decrete el procedimiento sumario, el Juez de~-
ber& ordenar que se le expidan los informes =
de prisiones o condenas anteriores, asf como
los exdmenes psicol6gicos y psiquiitricos, -
socio-econfmicos y un exdmen e grado cultu=-
ral; cuando exista alguna duda en cuanto a la
edad, se har8 un exifmen m&dico para determi~-
nar la edad aproximada del procesado. '

Artfculo 5°.- Decretado el Procedimiento Suma
rio, las partes dispondr8n de un término de -
cinco dfas comunes, contados a partir del au-
to de formal prisifn o sujecifn a proceso, se
gln el caso, para el ofrecimiento de pruebas.

Asimismo, el inculpado como su defensor, po--
dr&n solicitar que se amplie el término de --
ofrecimiento de pruebas por cinco dias mis co
mGn a las partes, que el Juez resolverd de .-
‘plano y sin recurso, si concede o né la pré--
rroga para el ofrecimiento de alguna prueba.

Artfculo 6°.~ En el auto de admisibén de prue-
bas, se fijard dia y hora para la audiencia -
de recepcién y desahogo de las mismas, la -~
cual deberd de celebrarse dentro de un t&rmi-
no no mayor de quince dias.
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Artfculo 7°.- Una vez desahogadas todas las
pruebas, se dar§ por cerrado el perfodo de -
instruccifn y se dar8 vista al C. Agente del
Ministerio Pfiblico, para que en un té&rmino -
de cinco dfas formule sus Conclusiones ya -~
sean en forma acusatoria o inacusatoria, en
el caso de ser conclusiones inacusatorias, =
se sobreseerd el juicio previa ratificaci6n
hecha por el Procurador de Justicia en el Es
tado.

Artfculo 8°.~ Formuladas las Conclusiones =~
por el C, Agente del Ministerio Pfiblico y en
el caso de conclusiones acusatorias, se co--
rrer§ traslado a la defensa, para que las -
conteste dentro de un té&rmino igual de cinco
dfas.

Articulo 9°,- El Juez, una vez recibida la -
contestacién de Conclusiones por la defensa,
citar& a las partes para la audiencia de vis
ta, la cual se celebrari en un término no ma
yor de cinco dfas a partir de la contesta- -
ciSn de dichas conclusiones.

Artfculo 10°.~ Una vez celebrada la audien-~
cia de vista, el Juez deber8 de dictar la -
sentencia correspondiente en un término no ~
mayor de ocho dfas.

Articulo 11°.~ En todo lo no establecido en
el presente capitulo, se estard a las reglas
del procedimiento ordinario.
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