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INTRODUCCION

La principal razén que nos motiv8 a escribir sobre este
tema, fus el deseo de tratar de aportar algo Gtil sobre la extensa
materia de Derecho Fiscal, que es el " Anflisis de los Delitos Fig

cales ".

Otra de las razones que nos inspirarcn en este tema, es-
que los delitos fiscales constituyen un gran tema de actualidad,--
pues debido a las actuales condiciones socio-econfmicas del hombre
y por la misma naturaleza humana donde el causante siempre busca -
la forma de evadir sus obligaciones fiscales, generindose de esta-

manera tipicas conductas en materia fiscal, ( delitos fiscales,}).

En el presente tema no es nuestro interés profundizar -
en los Delitos Fiscales, sino tiene por objeto efectuar un anfli-
sis detallado y sistem&tico de los Delitos Fiscales, tomando en --

cuenta la teorfa del delito, elaborada en materia penal,

Lg materia fiscal, se ha convertido en una materia su--
mamente especializada y técnica, debido a las innumerables modifi-
caciones que afio con afio se llevan a cabo, olvidardo muchas veces-
los principios esenciales que no s6lo deben servir de fundamento,-
sino que ademds deben constituir la base de las normas jurfdicas a
través de las cuales se manifiestan las disposiciones en materia &£

fiscal,



Ahora bien, aunque la materia fiscal como se menciona,
se ha vuelto sumamente técnica, no debemos olvidar que tanto el -
Berecho Fiscal como las demis ramas del Derecho son ciencias jurf

dicas sujetas a los principlos generales de derecho.

bDentro de estas lineas se plantean las cuestiones b4--
sicas y elementales del interesante tema que son los Delitos --
Fiscales, tratando de proporcionar un estudio sencillo, reuniendo

los requisitos mis elementales.

Partiremos de la base de explicar la necedidad del De-
recho, del por qué de su existencia, posterlormente hablamos so--
bre la cuesti6n del surgimiento del Derecho Penal Fiscal como una
rama especializada del Derecho Penal ComGn, para plantear asf el
surgimiento de los delitos fiscales, terminando con un an@lisis -
de cada uno de estos ayudS&ndonos con la teorfa general del delito

elaborada en el Derecho Penal,

Asf, de esta manera nos sentiremos satisfechos si po-
demos dar una visidn completa, sistemitica y optimista acerca de

los delitos fiscales,



CAPITULO X
DERECH) PENAL COMUN .



I. DERECHD PEMAL COMUN

I.1 Qué.entendemos por Derecho y su Ilmportancia

Sabemos que el derecho tiene como principal finalidad, encau-
zar la conducta del hombre para hacer posible la vida gregaria,
asy Fernéndo Catellanos Tena , dice que el Derecho es "el conjun
to de normas que rigen la conducta externa de los hombres en so-
ciedad, las cuales pueden imponerse a sus destinatarios mediante

el empleo de la fuerza del estado"}

Asimismo, Miguel Villoro Toranzo , nos dice que el Derecho es
"un sistema racional de normas sociales de conducta declaradas =
obligatorias por la autoridad por considerarlas soluciones jus--

tas a los problemas surgidos de la realidad histdrica"{

De esto podemos concluir que el Derecho tiene como principal
interés, el de proteger aspectos que son de gran importancia ta-
les como aquellos cuya tutela debe ser aseqgurada, toda vez que -
son importantes para hacer posible la vida gregaria, o dicho de
otra manera, para hacer posible la supervivencia humana en socie

dad.

1 CASTELIANGS TENA FERNANDO: Lineamientos Elerentales de Derecho Penal, Edit
Porrfa, 6a. edicién, México 1959, pdg. 17.

2 VILIORD TORANZO MIGUEL: Introduccién al Estudio del perecho, Fdit Porrfa,
la. edicitn, Mé&xico, 1980, pdg. 127.




De todos los elementos que sgirven para manifestar la concien-
cis de las colectividades humanas, hay alguncs cuya importancia -
es preponderante y casi en primer lugar, figura el Derecho. Esto
se debe a que durante mucho tiempo se le ha considerado como uno
de los factores primordiales cue moldean, en profundidad y dura--
cifn, la mentalidad y dinamismo de las aglomeraciones humanas,.Con
respecto al hombre, el Derecho constituye uno de sus atributos --
esenciales; &sta Insito en su naturaleza, puesto que es Imposible
que un ser que es razonable no sea suceptible de aceptar la regula. .
cién moral y jurfdica de la razfn. El Derecho se enlaza con la ~-
esencia misma del hombre, es decir, del hombre considerado en su

naturaleza de ser conciente y racional, individual y social.

I.2, Importancia de un Derecho Penal.

De esta manera surge la necesidad del Derecho Penal que por
su naturaleza esencialmente punitiva, cuenta con los medios nece.

sarios para conservar el orden social,

1.3. Qué es el Derecho Penal.

No en vano se ha dicho que el Derecho Penal es una de las -
ramas de Derecho Internacional PGblico, va que todo delito =--
implica una relaci6n entre su actor y el poder pfiblico, cuya =~

misi6én es perseguirle y castigarle,



El Derecho Penal como ciencia no se reduce al estudio del deli
to y del delincugnte, sino que su campo se extiende a otros con--
ceptos y separa objetos que no son propios de estudio. Tradicio-~
nalmente se ha dividido en cuatro partes constitutivas el estudio
del Derecho Penal y son:

1, La teoria del delito

2. La teorfa de la ley

3. La teorfa de las penas y medidas de seguridad

4, La teorfa del delincuente

La ciencia del Derecho Penal no debe estar dividida sin un fun
damento ldgice o juridico. No obstante, noc parece que no hay nin-
gdn fundamento para considerar dentro del Derecho Penal las medi-

das de seguridad y la teorfa del delincuente.

El campo especffico del Derecho Penal se extiende al problema
de la ley, el delito y la pena, de lo cual se infiere que no hay
una necesidad de que exista una parte especial, y una parte gene-
ral, ya que los delitos deben estudiarse en la teorfa del delito

como parte de la ley, al igual que la pena,

Por lo tanto, el Derecho Penal es la ciencia jurfdica que estu
dia sistemitica y organizadamente la ley, el delito y la pena, co
mo resultado de una conducta humana imputable a un sujeto; comb
delictiva y antijurfdica y elabora conceptos y definiciones, ti--

pos y leyes mediante un andlisis légico-formal.



Ahora pasaremos a ver las diferentes definiciones que se han
dado sobre el Derecho Penal, que en 8f cada una de estas lleva-
la personalidad de su autor, concluyendo con la que considera--

moR que cuenta con todos los elementos necesarios.

Luis Jiménez de Asfa, nos dice que el Derecho Penal " es el
conjunto de normas y disposiciones jurfdicas que regulan el ejer:
cicio del poder sancionador y preventivo del estado, establecien
do el concepto como presupuesto de la accibn estatal, as{ como -
la responsabilidad del sujeto activo, asociando a la #nfraccibn-

de la norma una pena finalista o una medida asequradora?l.

Para Carranca y Trujillo, el Derecho Penal objetivamente con
glderado " es el conjunto de leyes mediante las cuales el estado
define los delitos, determina las penas imponibles a los deline=-
cuentes y regula la aplicaci6n concreta de las mismas a los casos

"4. Asimismo,nos dice que es una disciplina juris

de inerminacibn
dica y social, por mimar a las violaciones de la ley, a la defen-
sa de la sociedad mediante la pena y las medidas de seguridad y

a la significaci6n v valoraci6n socéal jurfdica de la conducta ==

humana,

3 JIMENEZ DE ASUR, LUIS: Tratado de Derecho Penal, Vol I, Edit.
Lozada, Buenos Aires 1964, pdg 33.

4 CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL: Derecho Penal Mexicano,Bdit Pnrr(a
12a edicién,México 1977, pég 17.
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Garraud, considera que el Derecho Penal Positivo,"es el con-

junto de leyes que reglamentan en cada pafs el ejercicio de la -

represidn por el estado”

5

El Derecho Penal segfin Pav6n Vasconcelos, " es el conjunto de

normas juridicas de Derecho RGblico interno que define los deli--

tos y sefiala las penas o medidas de sequridad, con un caricter ==

aflictivo o preventive" .

6

Para Cesar Camargc, El Derecho Penal " es una rama del ordena

miento jurfdico pGblico de cardcter autbénomo, personal e imperati

vo que tiene por objeto la tutela de determinados intereses socia

les fundamentales, mediante la imposicién de sus sancicnes, penas

y medidas de seguridad"T.

Celestin® Porte Petit, nos dice que por el Derecho Penal debe

entenderse, " el conjunto de normas jurfdicas que prohiben determi

nadas conductas o hechos quc ordenen ciertas conductas,.bajo la -~

amenaza de una saneién®?,

Gonzalo Rodriguez Mourrullo, comenta al respecto que el Derecho

Penal " es el conjunta de normas jurfdicas que ha determinadae -~

conductas previstas como delitos asocian penas o medidas de sequri

n9

dad y correccién ; tambien dice que el derecho Penal puede ser -

5
6

GARRAUD.M.:Tratado de Derecho Penal,UiN.A.M., ,México 1934,pag 26

PAVON VASCONCELOS,FCO,: Comentarios de Derecho Penal,Edit.Porrfa
5a edicifn, México 1982, pig 11.

CAMARGO HFERNANDEZ,CESAR: {ntroduccjﬁn al Estudio del Derecho Penal,
BEdit. Bosch, Barceleona 1964, paa 72.

PORTE PETIT,G. Celestino: Apuntamientos de la parte general de De-
rechc Penal.PorrGa. 6a edicién México 1982 pSg 16.

RODRIGUEZ MOURULLO,G.: DErecho Penal,Madrid 1978,Civitas,.pdg 11.




contemplado, en sentido objetivo como el conjunto de normas, y en
sentido subjetivo como la facultad que tiene el estado de imponer
penas y medidas de sequridad y rorreccién a los sGbditos cuando -

cumplen los presupuestos lé¢galmente seiialados.

Eugenio CuellouCalén, dice que el verdadero y propio Derecho
Penal regula hechos que afectan directa e fntimamente a la comu-
nidad de hechos que lesionan gravemente Intereses coleetivos e -
individuales, y que en su mayorla, poseen un marcado tono de inmo:
ralidad , etc, Es decir, el Derecho Penal " es el conjunto de le-
yes que determinan los delitos y las penas que el poder social --

impone al delincuente".lo.

R Al respecto consideramos que la definici6n proporcionada
por Eugenio Cuello Calbn es la m&s acertada, porque contiene a --
nuestro juicio los elementos indispensables y necesarlos para --
hacer posible la existencia del Derecho Penal, y de esta manera -
conseguir como consecuencia de su existencia el hacer posible la

vida oregaria,

10 CUELLO CALON, EUGENIO: Derecho Penalfdit Bosch, Barcelona
1975, p&g 11.
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I1 SURGIMIENTO DEL DERECHO PENAL FISCAL.

IT1.i. DERECHO PENAL COMUN Y DERECHO PENAL ESPECIAL.

Ya en el capftulo anterior concluimos gue entendemos por De-
recho Penal Comfin, y asf mismo quedS establecido al respecto, que
estamos de acuerdo con la definicién proporcionada por Eugenio--
Cuello Calén, mor ser anuedtro juicio la que consideramos mas ==
completa, por lo que el Derecho Penal Com(n requla hechos que le«i
sionan gravemente intereses colectivos e individuales, y que en su

mayorfa poseen un marcado tono de inmoralidad, etc.

En las clasificaciones existentes en la teorfa se da la exis-
tencia de un Derecho Penal Especilal en contraposicién a un Dere--

cho Penal General.

Conocemos la existencia de diversos ordenamientos juridicos -
que regulan las relaciones humanas que establecen tipos penales,
donde tamblen se fijan penas para el supuesto de que se violen -
dichoa ordemamicntos. De aqui podemos concluir que las normas =--
contenidas en dichos ordenamientos, diferentes al Cédigo Penal -
que hacen descripcitn de tipos delictivos forman parte integran=-

te del Derecho Penal.

Aunque sabemos que la Gnica fuente del Derecho Penal es la -
ley { al respecta existen autores como Sergio Garcifa Ramirez gque
en su obra Los Derechos Humanes y el Derecho Penal, dice que --
aungue la ley es la finica fuente de produccibén y conocimiento --
del Derecho Penal éste no obsta para que en la interpretacifn de

31

normas de &ste, se acuda a otras fuentes de derecho }, es obvio

11 ggg?ﬁéx§é§I§§aG?ggglgé.Los pPerechos Humanos y el Derecho Pepal,




considerar que el C6digo Penal no puede agotar por si s6lo el
contenido entero de la legislacién penal, aunque representa -
la parte mis extensa y ordinaria, En el mismo c6digo penal se
establece en el artfculo 60., que cuando se cometa un delito =u
no previsto en &1, deberd aplicarse la ley especial en la que
&ste previsto:

ARTTCULO 60. CUANDO SE COMETA UN NELRITO NO PREVISTO EN ESTE

CODIGO, PERC SI EN UNA LEY PENAL ESPECIAL O EN UN TRATADO -

INTERNACIONAL DE OBSERVANCIA OBLIGATORIA EN MEXICO, SE APLI

CARAN ESTOS, TOMANDO EN CUENTA LAS DISPOSICIONES DEL LIBRO-

PRIMERO DEL PRESENTE CODIGO Y EN SU CASQO, LAS CONDUCENTES -

DEL LIBRE SEGUNDO.

CUANDO UNA MISMA MATERIA APAREZACA REGULADA POR DIVERSAS --

DISPOSICIONES, LA ESPECIAL PREVALECERA SOBRE LA GENERAL.

Es decir se permite la posibilidad de aplicaci6én de las le-
yes especiales y por tanto se prevee la existencia de Derechos

Penales Especilales.

II.2., Derecho Penal Administrativo, comn Derecho Penal Especial.

La relacién existente entre Derecho Penal Administrativeo, y
el Derecho Penal, es que las normas de Derecho Administrativo -
son garantizadas en cuanto a su cumplimiento por sanciones de -
tipo penal, como porque la funcifén administrativa es indispensax
para que puedan ser llevadas a.cabo, las penas que el poder judi

cial impone.

Entendemos por Derecho ADministrativo, " el conjunto de nor-

mas gue regulan:



1. La estructura y organizacién del poder encargado normal-

mente de realizar la funci6n administrativa;

2, Los medios patrimoniales y financieros que la administra-
¢cibn necesita para su sostenimiento y para garantizar la rese
gularidad de su actuacién:

3.-El ejercicio de las facultades que el poder pGblico debe

realizar bajo la forma de la funcifn administrativa; y

4. La situaci6n de los particulares con respecto a la admi-

nistraciﬁn.“l2

Abd6n Hernfndez esparza, considera que la administracién --
ptblica requiere que las normas de derecho o actos administrati-
vos, estén acompaiiados de sanciones, el Derecho Penal Administrai
tivoestd basado en preceptos administrativos sancionados penalrzic
mente. La conducta contraria a Derecho estd afectada con una aaﬂri
¢i6n la que conhvierte en delito la infraccibn de un precepto mera
mente administrativo, es preclaamente clando surge el Derecho Pe-
nal Administrativo, como una necesaria medida de proteccién de la

administracién, que act@a en nombre de la sociedad.

Hemos dicho que el Derecho Penal es el conjunto de leyes que
determinan los delitos, las penas que el poder social impone al dg
lincuente. Sin embargo, con la evolucibn del Derecho y con la ==~
complicacién de la vida econb6mico-social, los estudiocsos en dere-

che, han venido proclamando la divisién del Derecho Penal Adminis

12 FRAGA, GABINO: Derecho Administrativo,Edit Porrfia, l8a edicifn,
México 1978, pig 96.




- 10 -

trativo, como rama del Derecho Penal ComGn.

El Derecho Penal Administrative, como rama del Derecho Penal
Com@n, "es el conjunto de normas jurfdicas que definen hechos i-
lfcitos cometlidos en contra del patrimonio del estado y establecen

sanciones con que se castigan “lj.

Dentro del Derecho Financiero, se localiza un sector aln mis
reducido que es el Derecho Fiscal. " El Derecho Fiscal es una --
subdivisién del Derecho Administrativo, pues se ocupa en especial
de la funcibén de los Organos del poder ejecutivo de la Gnibn, ~~
encargados de declarar la existencia de los créditos en favor del
5"14.

estado, liquidarlos percibirlos y administrarlo El Derecho-

Fiscal " es el conjunto de normas jurfdicas y principios de Deret

cho p@iblico que regulan la actividad dcl estado como fisco "15

Podemos concluir en concordancia con Herndnde2 Esparza que-
el perecho Penal Administrativo, no es un Derecho auténomo, y si
un Derecho Penal Especial. Al respecto la doctrina es undnime al
considerar que los delitos administrativos se rigen por el Dere-~
cho Penal, afin cuando con ciertas peculiaridades propias de la -
materia, por lo que el Derecho Penal Administrativo nn es sino -

un Derecho Penal especial

13 DE LA GARZA,SERGIO FRANCISCO: Derecho Financiero Mexicano, --
Porria,México 1985, pdg 840.

14 M?gTiTEZ LOPEZ,LUIS: Derecho Fiscal Mexicano,Porrfia,México 1959,
P .

15 ARRIOJA VIZCAINO ADOLFO: Derecho FiscalThemis,la ed. México 1982
pig 15.
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I1.3, Derecho Penal Fiscal como Rama del Derecho Penal Adminis-
trativo,

Ya se digo anteriormente, que el Derecho Penal Administrati-
vo es el conjunto de normas jurfdicas que definen los hechos i-
licitos cometidos en contra del patrimonio del estado, y esta--
blecen las sanciones con que se castigan., Que se conoce también
como Derecho Penal Financiero y en un campo afin mis especifféo-

o reducido Derecho Penal Fiscal.

La funcifn administrativa hace necesario la proteccién de %
la hacienda ptiblica, por ello se hace necesario gue el Derecho
Penal interfiera en ¢l Derecho Fiscal toda vez que es necesario

la raepresifn de las faltas cometidas en contra del fisco.

por ello, todo lo relativo a las sanciones penales en mate-
teria fiscal da orfgen al Derecho Penal Fiscal, el cufil tiene =
como fundamento primordial en esta materia absorver la teorfa =-

general del delito.

Asf,si la actividad fipanciera del estado es un aspecto de
la administraci6n pGblica y si los delitos fiscales son tépi~-
cos delitos contra la administracifn pGblica, concluimos que ~
el Derecho Penal Fiscal, es una rama del Derecho Penal Adminis

trativo.

El Derecho Penal Fiscal " en un sentido amplio es el conjun.
tde principios y normas de carécter penil que la administracifn

pliblica tiene a su alcance para reprimir 'a delincuencia contra
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la hacienda bﬁblica, y en sentido propio es el conjunto de dispo-
siciones que asocian a la lesién de los intereses financieros del

estado una sancibn penal determinadaﬂle.

Al hablar del Derecho Penal Fiscal se ha discutido si &ste es
autbnomo del Derecho Penal Comln o si sélo es parte de &1, sobre
este problema definitivamente no consideramos que el Derecho Penal
Fiscal sea aut6nomo, sino que el Derecho Penal es uno solo cuya =
finalidad es la de satisfacer una necesidad jurfdica, consistente
en sancionar toda violaci6én del orden jurfdico. Desde luego,cufindo
el Derecho Penal se aplica en materias que originalmente correspon
den a otras ramas del Derecho, éstas imprimen a esa aplicaribn las
caracterisitcas que mas convienen a la finalidad que persiguen, --

por ello de ninguna manera es suficiente para hablar de autonomfa.

Emilio Margain considera que"el Derecho Penal es uno solo, es-
t4 de acuerdo con aquellos autores que sostienen la unidad del De-
recho Penal, por cuanﬁo que sus principios generales se fundan en
una idea comfin :'Penar todo acto o hecho contrario a la ley' y es-
tablece asf{ mismo como rama del Derecho Penal comfin, el Dereclo --

Penal Fiscal'lv.

Luis Jimenez de Asa, dice que el Derecho Penal Fiscal " en --

sentido propioc es el conjunto de normas jurfdicas, de carfcter pe-

E——

16 HERNANDEZ ESPARZA, ABDON: op cit, pdg 37.

17 MARGAIN MANATOU, EMILIO: Introduccién al estudio del Derecho -~
Penal Tributario, Edit. Porrfla, 4a edicion, M€xico 1376, pdg 19.
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nal, con que cuenta la administracién pGblica para contrarrestar
lés delitos que se realizan en contra de la hacienda pblica. Di
cho de otra manera, lo considera en sentido propio el conjunto -
de disposiciones que asocian a la lesif6n de los intereses finan-

cleros del estado, una sanci6n penal detezminada"lg.

Sénchez Plfia considera que el Derecho Penal Fiscal, " es el
conjunto de normas jurfdicas que definan los hechos ilicitns --

que pueden cometerse en materia fiscal"lg.

Ahora bién, podemos decir que el Derecho Penal Fiscal, es -
el conjunto de normas juridicas de cardcter penal con que cuen-
ta 34 administracién pfiblica para contrarrestar los delitos que

se realizan en contra de la haceinda pGblica.

II.4I1Importancia del Derecho Penal Fiscal.

Quedando bién daterminado el concepto de Derecho Penal Fis-
cal consideramod que es indispensable, toda vez que en todo --
orden juridico las normas que los confirman imponen al estado -
y a los particulares obligaciones de diversa Indole ya sean de-
dar , de hacer, de no hacer o de tolerar, cuyo cumplimiente es-
indispensable para satisfacer la necesidad jurfdica que deter--
mina la creacifn y rontenido de esas normas por lo tanto, el in

cumplimiento de los deberes que impouen las noarmas juridicas --

18 JIMENEZ DE ASUA, LUIS: op cit, p&g 55.

19' SANCHEZ PINA, JOSE DE JESUS: Nociones de Derecho Fiscak,pég
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debe tener como consecuencia la aplicacién de una sancién que -

discipline al incumplido y estimule a la observancia de la norma
y al cumplimiento pleno y cportuno del deber que impone para la

eficacia de la norma. El incumplimiento de las obligaciones fise
cales, sustantivas o formales, que las normas jurfdicas tributael
rias imponen a los contribuyentes debe traer consigo y en efecto
lo trae como consecuencia la aplicacién de una sancidm, lo c@al-
da orfgen al 1llamado Derecho penal Fiscal que establece normas y
principios sustanciales y procesales de carfcter general, aplica.
ble para sancionar las violaciones especificas de la legislacifin

tributaria general.



CAPITULO 111
DOGMATICA DEL DELITO Y 8U
APLICACION EN EL DELITO

FISCAL.



III. DOGMATICA DEL DELITO Y SU APLICACION EN EL DELITO FISCAL

III.1 Qué entendemos por delito en el Derecho Penal.

Dentro de la Teorfa General del Derecho Penal la palabra "deli=-
to" deriva del verbo latino “"delinquere” , gue significa abandonarse,

apartarse del buen camino, alejarse del senderc sefialado por la ley”zp

Se ha trabajado por generaciones de legisladores, fil6sofos, de
soci6logos y de juristas con el objeto de dar una definicifn de de-
lito y no se ha obtenido nada. Sin embargo, MartInez Licona"conside
ra al respecto que la aportacidn m&s importante gue tenemos es la -
que fue creada en Roma, que fue la palabra "“delito", vocablo gue =--
continda siendo piedra angular en la nominacién del crimen. Asf en
la época clé&sica del Derecho Romano, "“delictum" significa el acto ==
ilfcito, fuente de obligaciones, penado por el ius civile con pena

privada"z}

La nocifn mds antigua del delito es "conducta contraria a la nor

ma social y a los intereses colectivos"zz.

Podemos afirmar que el delito estd ligado con la manera de ser
y actuar de cada estado, y a las necesidades de cada &poca, asi los
hechos que unas veces han tenido ese cardcter, lo han perdido en --
funcidén de situaciones diversas y al contrario, acciones ne delictuo

sas han sido erigidas en delitos. Por eso podemos contemplar que en

20 CASTELLANOS TENA, FERNANDO: Op cit, pdg. 125
21 MARTINEZ LICCNA: Dogmitica del Delito, Ensayo, México 1953, pdg. 9

22 TE P. MDRENO, ANTONIO: Qurso de Derecho Penal Mexicano, Edit, Jus, MBxico
1944, p4g. 21.
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las primeras agrupaciones humanas son crfmenes los actos realiza-
dos en contra de las costumbres, es decir, lo que para nosotros =
es normal, para otros puebldés miAs antiguos era considerado como =

delito.

El antiguo Derecho Penal, se caracterizaba por la venganza pri
vada. El poder pfblico, solo intervenfa cuando el delito se consi
deraba del orden pGblico. Con la transformacidén del Derecho, los
delitos se convierten en p@blicos, ya todos los delitos obligan al
poder pblico a intervenir, también por esta transformaci6n del De
recho y el cambio en el concepto de delito, nos causa sorpresa que
en alguna &poca se hayan considerado como delitos, actos que ahora

juzgamos o consideramos totalmente inocentes |,

Indtiles esfuerzos se han llevado a cabo para establecer una ng
cién filosbfica del delito, independientemente de tiempo y lugar,
en virtud de que el delito tiene Intima conexién con las realida--
des sociales y humanas, que varfan segln pueblos y épocas con la -
consiguiente mutuacién moral y jurfdico-pelftica. Podrfa decirse -
del delito gue va en contra del derecho y del orden jurfdico, la -

transgresién de una ley ejecutada voluntariamente y a sabiendas.

los juristas han intentado formular una definicifén del delito -
de tipo filos6fico gue se adecde en todos los tiempos y en todos -
los pafses para establecer si una conducta es o no delictiva. Una

accidn serd, antijurfdica, tIpica y culpable.



Para que exista el delito tiene que haber una actividad humana
de acci6n u omisién, debe comprenderse a la accién como voluntad -
manifestada por un movimiento del organismo y a la omisién por la
falta de una conducta de un hecho positivo exigido por la ley, con
lo que se produce un cambic en el mundo exterlor; por lo que no se
puede concebir un delito sin delincuente, que debe reunir las con-
diciones exigidas por la ley para poseer la capacidad de cometer -
delitos. En tal virtud, el delincuente es el actor del drama penal
que pone en movimiento la accién de la justicia para ser aplicada
por el estado conforme a la ley previamente establecida como defen

8a a la sociedad.

III,1.A Referencias generales,

Intrfnsecamente el delito presenta las siguientes caracteristi-
cas:; es una accién la que va en contra del derecho, culpable, espe
cificada en la ley. La accién es mi4s bfdn el pivote natural del de
lito, la culpabilidad es la base psicolégica del sujeto, lo que el
delincuente viola es la norma la cu8l precede a la ley penal: dsta
crea el delito, mientras la norma de cultura, concepto docial, ba-

se de la convivencia humana crea la accién antijurfdica.

"De tal manera los hechos unas veces han tenido el cardcter de
delito y otras veces lo han perdido en funcidén de situaciones di--
versas y, al contrario, acciones no delictuosas han sido erigidas

en delitos" 23.

23 CASTELIANOS TENA, FERNANDO: Op cit. México 1981, pig 166
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"El derecho en general tiene como finalidad encausar la conduc-
ta humana para ser posible la vida gregaria, manifestindose como -
un conjunto de normas que rigen la conducta externa de los hombres
en socledad, las cuales pueden imponerse mediante el emplec de la

fuerza de que dispone el estado“24,

0 bién, es la reunién o el conjunto de normas que dirigen al hom
bre en su conducta para que viva conforme a la justicia: o el arte
de lo equitativo y razonable, esto es, el arte que contiene los pre

ceptos que nos ensefian a distinguir lo justo de lo que no lo es.

Dado que el hombre est§ dotado de una voluntad libre que le per-
mite desenvolver sus facultades naturales. Pero en sociedad esta 11
bertad estd forzosamente limitada por el respeto de la libertad de
otros. De aquf deriva la necesidad de reglas que garanticen a cada
miembro del cuerpo social, con una medida igual al ejercicio de su

actividad.

El hombre civilizado encuentra en su conciencia y su razén la no
cién de lo justo y de lo injusto. Puede, por tanto, concebir la =---
existencia de un derecho ideal, cuyos principios todos estarfan con

formes con la idea de lo justo. Este es el Derecho en sf.

El Derecho Penal es tan viejo como la humanidad. Nacié con ella,
quizg antes que ella, para los que admiten las regulaciones regidas

por el instinto en el mundo animal; y Ya que no puede decirse gue -~

24 CASTELIANOS TENA, FERMANDO: Op cit, M&xico.1981, pag 167



fuera la primera de todas en el orden cronolfgico, tuvo en los orf-
genes un desarrocllo muy superior a la de las otras ramas del Dere--
cho; lo que se comprende con 86lo considerar la eficacla del medio

coactivo que siempre presenta la pena, para los hombres.

Se ha definido el Derecho Penal objetivamente como el conjunto -
de leyes mediante las cuales el estado define los delitos, determi-
na las penas imponibles a los delincuentes y regula la aplicacién -
correcta de las mismas a los casos de incriminacién (Ra@l Carranca
Trujille); o como el conjunto de leyes que determinan los delitos y
las penas que el poder soclal impone al delincuente (Cuello Calén);
o como el conjunto de principios relativos al castigo del delito -~
(Pessina}; o como el conjunto de reglas establecidas por el estado,
que asoclan el crimen como hecho a la pena como su legftima conse--
cuencia (Liszt); o como el conjunto de normas que regulan el ejerci
clo del poder puniltivo del Estado, conectade al delito, comc presu-
puesto, la pena como consecuencia jurfdica (Mezger); o como el con-
junto de normas gue regulan el derecho punitivo {(Rinazzi, Canénico,
Holtzendorff); o como el conjunto de aquellas condiclones libres pa
ra que el derecho que ha sido perturbado por los actos de una volun
tad opuesta a 61, sea restablecido y restaurado en todas las esfe--

ras y puntos adonde la violacién llegs (Silvela).

sociol6gicamente considerado, el Derecho Penal -escribe Manzini-~
esto es, como fendmeno social, representa aquel conjunto de reglas
de conducta sancionadas con ei medio especifico de la pena, que son
el producto de la necesidad propia del Estado, de dar a la pobla---
cibn una disciplina coactiva y una eficaz tutela, asf comoc de asegu

rar la observancia absoluta de moralidad, considerado como indispen



sable y suficiente para la sequra y civil convivencia en un deter-

minado momento hist6érico.

Como ge advierte, las anteriores definiciones ofrecen tres vér-
tices de coincidencila, a saber:

a) el delito

b) la pena, y

c) la relacién jurfdica entre ambos a virtud de la norma que aso

cia la una al otro.

En suma, el Derecho Penal objetivamente considerado, es el con--
junto de leyes mediante las cudles el Estado define los delitos, de
termina las penas impunibles a los delincuentes y regula la aplica-

cién concreta de las mismas a los casos de incriminacién.

Es una disciplina jurfdica y social, por mirar a las violaciones
de la ley, a la defensa de la sociedad mediante la pena y las medi-
das de sequridad, y a la significacidén y valoraci6n social y jurfdi

ca de la conducta humana.

En México, se toma la denominacién “Derecho Penal" y en otros pal
ses “Derecho Criminal", segln se tomen la pena y el delito como ba

se de la definicién.

Los tratadistas sefialan la subdivisifn en "Parte General y “"Par
te Especilal"™; correspondiente a la primera, lo relativo al delito y

a la pena, en tantc que a la segqunda los especiales delitos,
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En sentido objetivo, el Derecho Penal es el conjunto de normas
juridicas dictadas por el Estado estableciendo los delitos y sus

penas; en una palabra, en la ley penal,

La finalidad del Derecho Penal es la proteccién de los intere-
ses de la persona humana, o sea de los bienes jurfdicos y corres-
ponde tutelarlos s8lo aquellos intereses especialmente merecedo--
res y necesitados de proteccién dada su jerarqufa, la gue se le -
otorga por medio de la amenaza y ejecucién de la pena; es decir,

aquellos intereses que requieren una defensa mds enérgica (Liszt).

En sentido subjetivo al Estado es el finico que estd facultado -
y tiene la obligacién o deber de aplicar la pena por medio de los
organismos correspondientes, esta facultad no es ilimitada, pues -
la determina la misma ley penal al establecer lecs delitos y sus pe
nas, ya que si no estd establecido en la ley un hecho como delito,

no podrd intervenir el Estado para castigar.

“En este punto domina como principio fundamental la mdxima NU--
LLUM CRIMEN NULLA PGENA SINE LEGE. Esta, pese a su vestimenta lati
na, no proviene del Derecho Romano, fue inspirada por Feverbach; -
segfn este autor (1775-1833), los més eleyados principios del Dere

cho Penal son:

Nadie podr4 ser castigado sino por los hechos que la ley haya --
definido como delictuosos ni con otras penas que las establecidas -

legalmente.



As{ que en esta mdxima se contiene una doble garantfa indivi----

dual:

No ser penado mis que por los hechos previamente definidos por -
la ley como delitos, garantfa penal (NULLUM CRIMEN SINE PRAVIA LEGE
POENALI) y no ser castigado con penas ni en clase ni en medidas di-
versas de las establecidas previamente por la ley, garantfa penal -

(NULLA POENA SINE PRAVIA LEGE).

Por tanto, un hecho no serd punible mis que cuando pueda incluir
se en alguno de los tipos de delito (figura de delito) descritos en
el Cédigo o Ley Penal, y nunca serd penado con pena de clase diver-
ga de la establecida por la ley, ni aquella podrd exceder de la me-
dida, ni por bajo del minimun ni rebasando el midximun, fijado por =

ésta,

Tiene por tanto este principio, el cardcter y el rango de una im
portante garantfa de legalidad polftica del individuo que le prote-
ge contra la arbitrariedad de las autoridades, y le asegqura que no
serd castigado sino por los hechos que la ley haya de antemano defi
nido como delitos, y que, en taso de delincuencia; no podr& ser pe-
nado sino con las penas, y conforme a la medida, previamente esta--

blecida en las leyes.

Este principio de legalidad h4llase consagrado expresamente y re
conocido por nuestra Carta Magna en su artfculo 14, pdrrafo II que

a la letra dice:
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En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
gimple analogfa y a(in por mayorfa de razdn, pena alguna que no es~
té decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que se

trate .

El Principio Nullum Crimen Nulla Paena Sine Lege que actualmen-
te inspira el Derecho Penal vigente en todas partes, apareci$ como

reaccién contra los abusos del desmedido arbitraje judicial,

Antes de la Reforma Penal iniciada por Beccaria, los jueces po-
dfan iIncriminar por sf{ mismos hechos no previstos por las leyes y

aplicar las penas a su albedrfo .

Fueron los Constituyentes de 1857, con los legisladores de di---
ciembre 4 de 1860 y diciembre 14 de 1864, los que sentaron las ba--
ses de nuestro Derecho Penal propio al hacer sentir toda la urgen--
cia de la tarea codificadora, calificada de ardua por el Presidente

GOmez Farfas.

Frustrado el Imperioc de Maximillano de Habsburgo, durante el -=~
cual el Ministro Lares habfa proyectado un C6digo Penal para el Im-
perio Mexicano, que no lleg6 a ser promulgado; y restablecido el Go
bierno Republicano en el Territorio Nacional, el Estado de Veracruz
fue el primero en el pafs que a partir de entonces lleg6 a poner en
vigor c6digos propios, Civil, Penal y de Procedimientos, el S de ma

yo de 1869; obra jurfdica de la mis alta importancia sin duda, cua-



lesquiera que fueran sus defectos técnicos, y en la que se reveld
la personalidad del licenciado don Fernando J. Corona, su princi-
pal realizador. De esta suerte qued$ rota la unidad legislativa -

en que hasta entonces habfa vidido la Nacifn Mexicana.

Por su parte, al ocupar la Capital de la Reptiblica el Presiden
te don Benito Judrez (1867), habfa llevado a la Secretarfa de --
Instruccién Pdblica al licenciado don Antonio Martinez de Castro,
quien procedi a organizar y presidir la Comisidén del C6digo Pe=-

nal, encargada de redactar un Proyecto.

La Comisién, logrd dar fin al Proyecto de Libro I; pero hubo -
de suspender sus trabajos a causa de la guerra contra la interven
ci6n francesa y el Imperio. Vuelto el pafs a la normalidad, la --
nueva comisifén qued6 designada en septiembre 28 de 1868, integrin
dola como Presidente, el Ministro Martfnez de Castro, y como voca
les los licenciados don José Marfa Lafragua, don Manuel Ortiz-de

Montellano y don Manuel M. de Zamacona.

Formular una Legislacién para México fue la principal preocupa
cifn de los redactores del €6digo Penal, que fue aprobado y promul
gado el 7 de diciembre de 1871, para comenzar a regir el lo. de =~
abril de 1872 en el Distrito Federal y en el Territorio de la Baja

California.

En su ExposiciSn de Motivos sienta Martfnez de Castro que "sola
mente por una casualidad muy rara podrd suceder que la legislacién
de un pueblo convenga a otro, segfin dice Montesquieu; pero puede -

asegurarse que es absolutamente imposible que ese fenfmeno se veri



fique con una legislacién formada en una Eépoca remota, porque el -
solo transcurso del tiempo seri entonces causa bastante para que -
por buenas que esas leyes hayan sido, dejen de ser adecuadas a la

situacién del pueblo mismo para quien se dictaron".

El C8digo Penal de 1877 tomS como base el C8digo Espanol de -~~~
1870, que como es sabldo, se inspiré a Bu vez en sus antecesocres =

de 1850 y 1848.

Por lo demis, la Comisién en cuanto a doctrina, se guié por Or~
toldn para la parte general (Libro I ¥y II) y por Chauveau y Hélie

para la especial (Libro III).

El C6digo Penal de 1871 tuvo vigencia en México 57 afios, 8 me--
ses, 14 dfas, que fueron desde el lo. de abril de 1872 en gue empe
26 a regir, hasta el 14 de diciembre de 1929, ya que el Presidente
don Emilio Portes Gil, en uso de sus facultades gque al efecto le -
confirié el Congreso de la Unién por decreto en febrero 9 de 1929,
expidié el C6digo Penal del 30 de septiembre de 1929, para entrar
en vigor el 15 de diciembre del mismo afio. C4dige que consta de --
1233 artfculos, de los cuales son cinco transitorios, y que la ma-
yor parte de su articulado procede del anteproyecto para el Estado
de Veracruz, que fuf promulgado como C8digo Penal el 10 de junio -

de 1932,

En virtud de padecer de graves deficiencias de redaccién y cs--
tructura, de constantes reenvfos, de duplicidad de conceptos y has
ta de contradicciones flagrantes, lo que dificultaba su aplicacién

pr&ctica, por este mal suceso el C6digo Penal de 1929 determiné la
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inmediata designaci6n por el propio licenciadn don Ems .

Gil de una nueva Comisi6n revisora, la que produjo el hoy wige:
Cédigo Penal de 1931, para el Distrito Federal en Materia de fuer«:
comn y en toda la Repfiblica, en materia federal. Este cédigo fue
promulgado el 13 de agosto de 1931 por el Presifdente Ortiz Rubio,
en uso de facultades concedidas por el Congreso por decreto del 2

de enero del mismo afio.

C6digo que cuenta con 403 artfculos de los cuales tres son tran
sitorios; y que a su correcta y sencilla redaccién espafiola une en

una arquitectura adecuada,

El Ordenamiento de 1931 inicié su vigencia el 17 de septiembre
del mismo afio y fue promulgade el 13 de agosto del mismo afio. Inte
graron la Comisifn redactora los sefiores Licenciados Alfonso Teja
Zabre, Luis Garrido, Ernesto G, Garza, José Angel Cenicercs, Jos&

LSpez Lira y Carles Angeles.

En la Exposici6n de Motivos elaborada por el Licenciado Teja 2a
bre, tuvo en cuenta que: "Ninguna escuela ni doctrina, ni sistema
penal alguno puede servir para fundar fntegramente la construccién
de un c6digo penal. Solo es posible seguir una tendencia ecléctica
Yy pragmitica, o sea, prictica y realizable. La férmula: No hay de-
litos sino delincuentes, debe completarse asf: No hay delitos sino
hombres. El delito es principalmente un hecho contingente; sus cauy
sas son mdltiples; es un resultado de fuerzas antisociales. La pe-
na es un mal necesario; se justifica por distintos conceptos par--
clales: por la intimidacién, la ejemplaridad, la expiaci6n, en ~--

aras del bien colectivo, la necesidad de evitar la venganza priva-
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da, etc.; pero fundamentalmente por la necesidad de conservar el -
orden soclal. El ejercicio de la accifn penal es un servicio ptibli

co de seguridad y de orden.

La escuela positiva tiene valor cientffico como crftica y como

método.

El Derecho Penal es la fase jurfdica y la ley penal es el ifmite

de la polftica criminal,

La sancién penal es uno de los recursos de la lucha contra el -

delito.

La manera de remediar el fracaso de la Escuela Cl&sica no la pro
porciona la Escuela positiva; "con recursos jurfdicos y progmiticos

debe buscarse la salvacién, principalmente por:

a).- ampliacifn del arbitrio judicial hasta los lfmites aconsti-
tucionales;

b) .~ disminucién del casulsmo con los mismos limites

c¢) .~ individualizacién de las sanciones {transicién de las penas
a las medidas de seguridad;

d) .~ efectividad de la reparacién del dafio;

e) .- simplificacién del procedimiento, racionalizacién (organiza

cifén gientffica) del trabajo en las oficinas judiciales.
Y los recursos de una polftica criminal con estas orientaciones:

1.~ organizacién préctica del trabajo de los presos, reforma de
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prisiones y creacién de establecimientos adecuados;

2,~ dejar a los nifios al margen de la funcién penal represiva, -
sujetos a una polftica tutelar y educativa;

3.- completar la funcién de las sanclones con la readaptaci6n de
los infractores a la vida social (casos de libertad condicio
nal), {(reeducacién profesional, etc.);

4.~ medios sociales y econémicas de prevencién" 25~

Debemos estar orgullosos de nuestro Cédigo Penal vigente, en vir
tud de los numerosos elogios de propios y extraios y también, por supues-
to, diversas censuras por lo que expresa el Lic. Francisco Gonzflez
de la Vega que a pesar de algunos errores, el (6digo de 1931 es una obra
que puede calificarse de "bastante buena", por las muchas cualida=--

des que posee.

El sefior licenciado Villalobos, censura diversos aspectos de la
ley de 1931, especialmente por lo que se refiere a la idea de redu-
c¢ir el articulado, ocasionando con ello serios trastornos en la ---
pr&ctica; se pronuncia contra la exagerada ampliacién del arbitrio
judicial y la supresifn de atenuantes y agravantes, que podfan ser-
vir de orientacién a los juzgadores para la individualizacién de --
las sanciones; indica que pasando sobre la naturaleza de las cosas se decla
r6 en el Cédigo que la reparacién del dafio es una pena pdblica cuan
do debe ser hecha por el delincuente, y no lo és, cuando se exige a
terceros, llegdndose al absurde de afirmar qgue un caso es y no es,
y el sblo hecho de poder exlgir a terceros, demuestra que no es una
pena pdblica; expresa finalmente, que stn embargo algunos elogios -

hechos, son merecidos.

25 CASTELIANOS TENA, FERNANDO: Lineamientos Elementales deDerecho Penal,
Bdit.Jurfdica-Mexicana,lléxico 1959 psq  64-66




III.1.B Escuelas que estudian el delito.

1, Escuela Cla&sica:

La doctrina llamada clisica del derecho penal, alcanz8 una aca-
bada perfeccién por obra de su mis ilustre representante, Francis-
co Carrara, es considerado como el padre de la Escuela Cl&sica del
Derecho Penal, que siguié preferentemente el método deductivo o 16
gico-abstracto por ser la mis exacta a las disciplinas relativas a

la conducta humana.

Mucho se le censur$ porque en el seno de la escuela clésica rei
naba una viva contradiccifn, pues mientras para unos predominaba -
el.principjo moral como base del derecho penal, otros lo fundamen=
taban sobre el principio polftico; para unos la pena tenfa un sen-~
tido exclusivamente retributivo (PUNITUR QUIA PECCATUM EST), para

otros una finalidad puramente preventiva (PUNITER NE PECCETUR) .,

Si bién en esta discordia ha de reconocerse que la concepcién -
penal politica de sentido preventivo tuvo de su parte la mayorfa =~
de los juristas entre los mis ilustres, pues arrancando de Becca--
ria y culminando con Romagnosi, se manifiesta también plenamente -
en las doctrinas de Carmignani. Por el contrario, Rossi y mis afin
Rosmini y Maniani della Rovere, persistieron en las doctrinas de -

la justicia absoluta y de la pena retributiva.

Francisco Carrera elevé a considerable altura la doctrina clisi
ca Introduciendo en ella atenuaciones que hicieron m&s viable el -

estricto sentido retributista que en gran parte lo dominaba.
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El delito para Carrara es un "ente jurfdico", una injusticia, -~
Estd constitufdo por dos fuerzas, la moral y la fisica, (aquella, -~
por la voluntad inteligente del agente y la alarma causada entre +~
los ciudadanos, 8sta, por el movimiento corporal y el dafio material

causado, por el delito).

Para que el delito exista es preciso que el sujeto sea moralmen-
te imputable, que el acto tenga un valor moral, que de &1 prevenga
un dafio sccial y que se halle prohibido por una léy positiva. De -~
aquf su definicifén del delito come "infraccién de la ley del estado
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante
de un acto externo del hombre, positive o negativo, moralmente impu

table y polfticamente dafoso".

Adn cuando Carrara concibe de origen divino el derecho de casti-
gar, considera como su fundamento la "necesidad de la tutela jurfdi
ca", es decir, la defensa y proteccidn de los derechos de los miem~
bros de la sociedad. El fin principal de la pena es el restableci--

miento del orden externo de la sociedad perturbado por el delito.

Otro gran penalista de la escuela fue Pessina, muy influfdo por
Kant, que concibif como f£fn de la pena, no la retribucifn moral, si

no la retribucién jurfdica.

La Escuela Cl&sica ha tenido influencia enorme sobre la elabora-
¢ibn cient{fica del Derecho Penal, ella lo organizé y sistematizé -
de modo perfecto y acabado, elevdndolo a la m&s alta dignidad cien-

tifica.



Casi en la totalidad de los c6digos y leyes penales elaborados

en el siglo pasado, se inspiraron plenamente en las orientaciones

cldsicas, a cuya esencia aln permanecen fieles algunos de los c6dl

gos de

mis reciente promulgaci6n.

No obstante la divergencia de criterios y opiniones que se ob--

serva en las idecas de los penalistas que se reputan como aliados a

esta doctrina, en su mayorfa presentan grandes puntos de contac---

to.

Pero adn teniendo en cuenta tal diversidad de ideas, puede afip

marse que los caracteres o notas comunes dentro de la Escuela Cl4~

sica son los siguientes:

1.-

Igualdad; el hombre ha nacido libre e igual en derechos. Eg
ta igualdad en derechos es equivalente a la esencia, pues -~
implica la igualdad entre los sujetos, ya que la igualdad -

entre desiguales, es la negacldén de la propia igualdad;

Libre Albedrfo; si todos los hombres son iguales, en todos

ellos se ha depositado el bien y el mal, pero también se les
ha dotado de capacidad para elegir entre ambos caminos y si
se ejecuta el mal, es porque se quiso y no porque la fatali

dad de la vida haya arrojado al individuo a su préctica;

Entidad Delito; el derecho penal debe volver sus ojos a las
manifestaciones externas del acto, a lo objetivo; el delito

es un Ente Jurfdico, una injusticia;



4.,- Imputabilidad Moral {como consecuencia del libre albedrfo,

base de la ciencia penal para los clisicos);

5,~ Método Deductivo.

SegGn Carrara, para que el delito exista, precisa de un sujeto

" moralmente imputable; que el acto tenga un valor moral; que derive
de €1 un dafio social y se halle prohibido por una ley positiva. La
Escuela Clfsica mira preferentemente a la accién criminosa, inde--
pendientemente de la personalidad del autor. Esto llega a ser para
Carrara una especie de garantfa individual al afirmar: El juez com
petente para conocer de la maldad del hecho, no puede tener en ~--
cuenta la maldad del hombre sin rebasar el limite de sus atribucio

nes.



2.- Escuela Positiva.

Esta escuela surge en la segunda mitad del siglo XIX como conse
cuencla del auge alcanzado por las ciencias naturales en los estu-
dios filos6ficos, y se hizo sentir en todas las disciplinas cultu-

rales, inclusive en el Derecho.

Esta escuela pretende cambiar el criterio represivo suprimiendo
su fundamentacifn objetiva, dando preponderancia a la personalidad

del delincuente.

Bl positivismo, no niega la existencia de lo absoluto o lo meta
ffsico, pues tampoco se ocupa del problema, limitdndose al estudio
de lo real y entendiendo por t3l todo lo sensible, lo ffsico, Por
ello, los positivistas negaron cardcter cilentf{fico a las discipli-
nas filos6ficas propiamente dichas; en cuanto a la psicologfa, la
entendieron como una rama de las ciencias naturales (de la anato--

mfa o de la fisilologfa).

Para los positivistas, el pensamiento debe descansar precisamen
te en la experiencia y en la observacidn, mediante el uso del méto
do experimental, pués de lo contrario, las conclusiones no pueden
ser consideradas exactas; la clencia precisa, necesariamente, par-

tir de todo aquello que pueda ser observado sensorialmente,

Se caracterizd por sus métodos inductivos de indagacién cientf-
fica, a diferencia de los deductivos hasta entonces empleados pre-
ferentemente; el camino adecuado para la investigacién en el reino

de la naturaleza, es la observacién y la experimentacién, para lue



go inducir las reglas generales.

Los principales exponentes de la Escuela Positiva del Derecho -~
Penal, destacan principalmente los pensadores italianos César Lom=
broso, Enrique Ferri y Rafael Gar6falo, de esta trilogfa, este €l-
timo es el jurista; que da contextura jurfdica a las concepciones
positivistas y produce la definicifn del delito natural en los si-~

gujentes términos:

Es la violacifn de los sentimientos altruistas de piedad y de -
probidad, en la medida media que es indispensable para la adapta-—-
cién del individuo a la colectividad. Y considerd el delito artifi
cial como la actividad humana que contrariande la ley penal, no es

lesiva de aquellos sentimientos,

Fl maestro Ignacio Villalobos, seflala varias concepciones den--

tro de esta escuela:

1,- El punto de mira de la justicia penal en el delincuente; el
delito no es sino un sfntoma revelador de su estado peligro

BO;

2.~ La sanci6n penal para que derive del principio de la defen-
sa social, debe estar proporcionada y ajustada al estado pe

ligroso y no a la gravedad de la infraccién;
3.- El método es el inductivo, experimental;

4.- Todo infractor de la ley penal, responsable moralmente o no

tiene responsabilidad legal;



5.- La pena posee una eficacia muy restringida; importa m&s la
prevencifén que la represién de los delitos y, por tanto, --

las medidas de sequridad importan mds que las penas mismas;

6.- El juez tiene facultad para determinar la naturaleza delic
tuosa del acto y para establecer la sancidn, imponiéndola
con duracién indefinida para que pueda adecuarse a las neceg

sidades del caso;

7.- La pena, como medida de defensa, tiene por objeto la refor-

ma de los infractores readaptables a la vida socjal y la se

gregacién de los incorregibles,

i
i
i
3




3.~ La TERZA SCUOLA en Italia.

¢ también llamada Escuela de Positlvosmo Crftico y denominada -
Tercera Escuela para distinguirla de la Clésica y de la Positiva,
que cronolégicamente ocuparon el primero y segundo lugares, y cu-
yos creadores fueron Alimena y Carnevale, surgié en oposicién a la
doctrina de la escuela positiva, adn cuando acepté algunos de sus

principios fundamentales.

Es la de @sta escuela una postura ecléctica entre el positivsmo
y la direccién clisica. De aquél admite la negaci6n del libre arbi
trio, la concepcién del delito como un fen6meno individual y so==-
cial, orient&ndose hacia el estudio cientifico del delincuente y =
de la criminalidad, m&s rechaza la doctrina de la responsabilidad
moral, aceptando de la escuela clisica el principio de la responsa
bilidad moral, y distingue, entre delincuentes imputables e inimpu
tables, negando al delitc la propiedad o carfcter de un acto ejecu

tado por un ser dotado de libertad.

Segfin la tésis de Alimena, la imputabilidad deriva de la humana
voluntad, la cual se halla determinada por una serie de movimientos
que la determinan y tiene su base en la "dirigibilidad” del sujeto
es decir, en su actitud para sentir la coaccién psicolégica, por -
lo que solo son imputables los capaces de sentir la amenaza de la

pena.

"Son principios b&sicos de la Terza Scuola en opinién de Cuello

Calén, los siguientes:



a).- Imputabilidad basada en la dirigibilidad de los actos del
hombre.
b).- La naturaleza de la pena radica en la coaccién psicolégica;

c).- La pena tiene como fin la defensa social"” 26,

26 CUELIO CALON, EUGENIO: Op. cit. pdg. 51



4.~ Escuela Soclolégica o Joven Escuela, en Alemania.

Esta escuela sostuvo a mediados del siglo pasado en Alemania, -~
fundamentalmente por Franz Von Liszt, que el delito no es resultan-
te de la libertad humana, sino de factores individuales, ffsicos y
sociales, asi como de causas econfmicas. Para &1, la pena es necesa
ria para la seguridad en la vida social, porque su finalidad es la

conservacién del orden jurfdico.



III.1.C Teorfas que tratan el delito.

Las principales teorfas que estudian la esencia jurfdica del de-

lito son dos:

a).- el unitario o totalizador, y

b} .~ el atomizador o analftico

La teorfa unitario o totalizadora, dice que el delito no éuede -
dividirse ni para su estudio por integrar un todo orgénico, un con-

cepto indisoluble.

La teorfa analftica o atomizadora, estudia el delito penal por -
sus elementos constitutivos, Evidentemente para estar en condicio--
nes de entender el todo, precisa del conocimiento cabal de sus par-
tes; ello no implica, naturalmente, la negacién de que ei delito in

tegra una unidad.

Ya Francisco Carrara hablaba del ilfcito penal comc de una diso-
nancia; por ende, al estudiar el delito por sus factores constituti

vos, no se desconoce su necesaria unidad.

En cuanto a los elementos integradores del delito, no existe en
la doctrina uniformidad de criterio; mientras unos especialistas se

fialan un ndmero, otros lo configuran con mds elementos, surgiendo -

~asf las concepclones bitémicas, tritdmicas, tetratSmicas, pentatémi

cas, exatSmicas, heptatémicas, etc.
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Ahora pasaremos a ver algunas de las diferentes definiciones --

que se han dado sobre el delito,

" considera que el delito es la violacifn de un derecho

7

Tarde,

y de un deber".2

Francesco Carrara,' hace consistir el delito en "la contradic-
cién entre un hecho y la ley"38y de esta manera lo define diciendo
que el delito es la violacién de la ley penal que establece una --
norma de conducta. Nos dice que el delito es un ente jurfdico por-
que su esencia debe consistir necesariamente en la violacidn de un
derecho, asf considera que si el delito tiene su esencia en la vig
lacién del derecho sfguese de ello la legitimidad de la represitn,
por el concurso de dos verdades superiores que convergen a este --

fin.

Para Giuseppe Bettiol, el delito"es un acto ilfcito, entendién-
dose con ello un acto que contraviene a una prohibicién jurfdica -
provista de sancién penal. Sustancialmente, delito es un hecho del
hombre que vulnera las condiciones de existencia, de conservacién,
de desarrollo, de una sociedad en un momento determinado y por el
cual se prevee para el sujeto agente como consecuencia una pena de
naturaleza aflictiva en éuanto p:i?acidn o disminucifn del disfru-

w29
te de determinados bienes juridicos.

27 IBIDEM, cita a Tarde, pig. 22

28 CARRARA, FRANCESCO: Programa de Derecho Criminal, Blitorial Themis,
Bogot4 1978, pdg. 5y 6.

29 HETIIOL, GIUSEPPE: Instituciones de Derecho Penal y Procesal, Bdit. Bosch,
Barcelona 1977, pfqg. 25 a 27.




Para Enrique Ferri,mel delito abstractamente considerado desde
el punto de vista jurfdico consiste, seg@in la teorfa clfsica en --
una lesiSn del derecho, sea como derecho subjetivo, sea como bien
o interés jurfdico tutelado por las normas penales. Desde un punto
de vista natural y social el delito consiste, segdn las doctrinas
positivas en la accifn determinada por méviles individuales antiso
ciales que perturba las condiciones de vida y contraviene la mora-

lidad media de un pueblo en un memento determinaddiJo

Carranca y Trujillo"considera que lo que mfs puede decirse del
delito, es gque consiste en una negacién del derecho o en un ataque
al orden jurfdico y esto mds que definirlo es incidir en una fla-=-
grante peticién de principio, o bién que es la accién punible, lo
que desde luego lo circunscribe a la sola actividad humana con ex
clusién de otra cualquiera. Y concluye diciendo que el delito es
una accién la que es antijurfdica, culpable y tfpica, por ello es
punible, segdn ciertas condiciones objetivas o sea, que esta con-

minada con la amenaza de una penaﬂ31

Segdn Garraud delito”"es un hecho ordenado o prohibido por una -

ley bajo la sancién de una pena propiamente dicha y que no se jus-

tifica por el ejercicio de un derecho."az

30 FERRI, ENRIQUE: Principios de Derecho Crimimal, Miitorial Reus, Madrid 1933
pdg. 584.
31 CARRANCA Y TRWILIO, RAUL: Op. cit. pdg. 210 y 223

32 GARRAUD, M: Op. cit. pdg. 34
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Gar6falo, dice que el delito"es la violacién de los sentimien~-~
tos altruistas fundamentales de piedad y probidad en la medida en
que se encuentran en la socledad civil, por medio de acciones no-

civas a la colectividad,"33

Sobre el delito Belin consldera, "que es una accidn, culpable, -
sancionada con una pena adecuada y suficiente 4 las condiciones ob

3
jetivas de la penalidad," 4

Mayer, define al delito"como la accién tfpica, antijurfdica,
imputable, culpable y punible conforme a las condiciones objetivas

de punibilidad o35

Al respecto Eugenio Cuello Calén, nos dice que han sido infti--
les los esfuerzos realizados para dar una idea del delito en gene-
ral y con independencia de les tiempos y lugares. El considera que
la nocifn de delito se halla en Intima relacién con la vida social
y jurfdica de cada pueblo y de cada siglo, por lo que dicha nocidn
ha de seguir los cambios consiguientes siéndo muy posible que no =
se consideren en lo futuro como delitos hechos que nosotros consi-
deramos asf y al contrario. Nos dice también que el delito es ante
todo un acto humano, una modalidad trascendente de la conducta hu-
maha, s8in embargo menciona que el delito debe buscarse en la ley -
misma definiendo el delito con esta base como: "gue es la accibn -

prohibida por la ley bajo la amehaza de una pena“JG.

33 DE P. MORENO, ANTONIO: cita a GarSfalo, op cit pdg., 23
34 IBIDEM, cita a Belin, piq. 23
35 IBIDEM, cita a Mayer, p&g. 22

36 CUELLO CALON, FUGENIO: Op cft, pig. 333,



Definitivamente ccincidimos con Eugenio Cuello Calén al decir -
que son y han sido infitiles los esfuerzos por tratar de definir el
delito ya que como lo hemos visto con el pasar de los siglos las -
diferentes conductas del hombre a veces han constitufdo tipos de--
lictivos que ahora no lo son y que no sabemos si en un futuro lle-

guen a serlo.

Consideramos que el delito es una accién, antijurfdica, tipica,

culpable y punible o lo que es lo mismo sancionada con una pena.

I1X.2 'Clasificaci6n de los delitos

Los delitos se clasifican en:
1. BEn funcisn de la gravedad son:
a. Delitos
b. Faltas, y
¢. Contravencicnes,
2. Segfin la forma de la conducta del agente:
a. Delitos de accién
b, Delitos de omisién - Delitos de omisibn simple, y
Delitos de comisién por omisién
a. Delitos de accién. Se cometen mediante un comportamiento
positivo, en ellos se viola una ley prohibitiva,
b. Delitos de omisién. El objeto prohibido es una abstencién
del agente. Este delito se subdivide en:
- Delitos de omisién simple: consiste en la falta de una ac-
tividad jurfdicamente ordenada, con independencia del resultado na

terial,
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= Delitos de comisi6n por omisidn: son aquellos en los que el
agente decide no actuar y por esa ilnaccién se produce el resultado

material,

3. Por el resultado:

a,. Delitos formales.

b, Delitos materiales.

a, Delitos formales. Son aquéllos en los que se agota el ti-
po penal en el movimiento corporal, no siéndo necesario para su in
tegracién la produccién de un resultado externo.

b. Delitos materiales. Son aqudllos en los cuiles para su in
tegracién se requiere la produccién de un resultado objetivo o ma-

terial,

4. Por el daifio que causan:
a. Delitos de lesi6n.
b. Delitos de peligro.
a. Delitos de lesifn. Causan un dafio directo y efectivo en -
intereses jurfdicamente protegidos,
b, Delitos de peligro: no causan un dafio directo a tales in-

tereses.

5, Por su duracién:
a. Instanténeos
b. Instantfneos con efectos permanentes
c. Continuado

d. Permanente,



a. Delitos instantd&neos. La accifn se perfecciona en un solo
momento.

b, Delitos instantdneos con efectos permanentes. Es aquél cu
ya conducta destruye o disminuye el bién jur¥dico tutelado en for-
ma instantdnea, en un solo momento, pero permanecen sus efectos o
consecuencias nocivas del mismo.

c. Delito continuado, Se dan varias acciones y una sola le-=
si6n jurfdica.

d. Delito permanente, Cuando la accidn delictiva, permite ==
que se le pueda prolongar voluntariamente en el tiempo de modo que

sea igualmente violatoria del derecho en cada uno de sus momentos.

6. Por el elemento interno o culpabilidad:

a. Delitos. dolosos.

b. Delitos culposos.

a, Delitos dolosos. Dolo: toda habilidad, falacia, maquina--
cién empleada para engafiar y envolver a otro.

b. Delitos culposos., Culpa: una persona la tiene cuando abra
de tal manera que por su negligencia, su imprudencia, su falta de
reflexi6n, de pericia, de precauciones o de cuidados necesarlos, -
se produce una situacién de antijuridicidad tipica, no querida di-
rectamente, ni consentida, por su voluntad, pero que el agente pre

vio no pudo preveer y cuya realizacién era inevitable por el mismo

7. Delitos simples y complejos:
a. Delitos simples
b. Delitos complejos.
a. Delitos simples. Son aquellos en que la lesi6én jurfdica -

es dnica.



b. Delitos complejos. Son aguéllos en los cuales la figura -

jurfdica consta de la unificacién de doas infracciocnes.

8. Delitos unisubsistentes y plurisubsistentes:
a., Delitos unisubsistentes: se forman de un solo acto,

b. Delitos plurisubsistentes: constan de varics actos,

9. Delitos unisubjetivos y plurisubjetivos:
a, Delitos unisubjetivos: se necesita un solo sujeto para in
tegrar el equipo.
b. Delitos plurisubjetivos: se necesitan varios sujetos para

integrar el equipo.

10, pPor la forma de su persecucidn:
a. Delitos privados o de querella necesario.
b. Delitos perseguibles de oficio.
11, Delitos comunes, federales, oficiales, militares y polfticos:
a. Delitos comunes. Son aquellos que se formulan en leyes --
dictadas, por las legislaturas locales.
b, Delitos federales. Se establecen en leyes expedidas por el
congreso de la unién,
c. Delitos oficiales, Son los que comete un empleado o fup--
cionario plblico en ejercicio de sus funciones.
d. Delitos del orden militar. Afectan la disciplina del ejér
cito,
e. Delitos politicos. Son aquellos que incluyen todos los he
chos que lesionan la organizacién del estado en sf mismo o en sus

37
6rganos o representantes."” .

37 CASTELLANOS TENA, FERNANDO: op cit, 1981, pig 135 a 146,
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Con respecto a la clasificacién legal, ¢sta la podemos encon---

trar en los diferentes tftulos del cédigo penal vigente.

IIT.3 Elementos del delito y aspectos negativos.

Los elementos del delito son los siguientes:

Aspectos positivos Aspectos negativos

1. Actividad - Falta de accién

2, Tipicidad ~ Ausencia de tipicidad

3. Antijuridicidad ~ Ausencia de antijuridicidad
4. Imputabilidad - Ausencia de imputabilidad
5., Culpabilidad - Ausencia de culpabilidad

6. Punibilidad - Ausencia de punibilidad

Por ser nuestro tema el "An&lisis de los Delitos Fiscales", men
cionaremos las caracterfsticas m&s importantes de cada uno de es--

tos,

I1II.3.1 Conducta

El delito es ante todo una conducta humana y a este respecto --
considero innecesario insistir que los delitos han de buscarse en

la conducta de los hombres y no entre los animales,

Conducta.-"Es el comportamiento humano, voluntario, positivo o

negativo, encaminado a un propdsito:“38

La accibn en amplio sentido consiste en la conducta exterior vo

luntaria encaminada a la produccién de un resultado, asi comprenda

———

3% CASTELLANDG TENA, FERNANDO: Op clit, México 1981, pdg 149



la conducta activa, el hacer positivo y la conducta pasiva, la omi

sién.

El sujeto de la conducta solo puede ser el hombre, solo &1 es -
el Gnico ser capaz de voluntariedad y el sujeto pasivo es el titu-

iar del derecho violado y jurifdicamente protegide por la norma.

La accién deberd tener los elementos siguientes: una manifesta-
cién de voluntad, un resultado, y una relaci6n de casualidad., La ~-
omisién deberd tener: voluntariedad e inactividad. La relacién de
casualidad se da en la accién, entre la conducta y el resultado ha
de existir una relacifn causal, es decir el resultado debe tener -
como causa un hacer del agente, una conducta positiva. En los deli
tos de omisién, existe nexc de causa a efecto, porque producen un

cambio en el mundo exterior.

Ausencia de conducta.-"Si la conducta est& ausente, no habra de
lito; la ausencla de conducta es un aspecto negativc toda vez que
es un aspecto impeditivo de la formacién del delito, ya que la ac-

tuacién humana positiva o negativa es la base del delito':39

Esto es, si no existe una conducta, no podrd existir jam&s el =~
delito.
111.3.2 Tipicidad.

Es uno de los elementos esenciales del delito, ya que con su au

sencia impide la formacién del mismo.

39 CUELLO CAION, EUGENIO: Op cit, pdg. 333 y 334,
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La tipicidad, consiste en la adecuacién de una conducta concre-

ta con la descripci6n legal formulada en abstracto.
Tipo. Es la descripcién legal de un delito.

Pe tal manera que la conducta realizada deberd adecuarse con el

tipo penal descrito en la ley.

Ausencia de tipo y ausencila de tipicidad.- La ausencia de tipi-
cidad constituye uno de los elementos negativos del delito, denomi
nado atipicidad y consiste en la ausencia de adecuacién de la con-
ducta al tipo. Asf{ si la conducte no es tipica, no podr§ entonces

ser delictuosa, no podrd configurarse el delito,

La ausencia de tipo, consiste en la falta de descripcién de la
conducta, por el legislador, o dicho de otra manera, cuandc la con

ducta no es descrita por el legislador, como delito.

II1.3.3 Antijuridicidad.

Antijuridicidad significa 'oposicién al derech&fo tambi&n pode-
mos decir que la antijuridicidad'iadica en la violacién del valor

o bién protegido a que se contrae el tipo penal respectivof‘l

40 VILLALOBOS, IGWCIO: Nocidn Jurfdica del Delito , Edit. Jus, MSxico 1952,

pég. 89.
41 CASTELIANOS TENA, FERNANDO: Op. Cit. pfg. 176,
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Eugenio Cuello Calén considera que la antijuridicidad"es el as-
pecto mas.relevante del delito, de tal importancia que para alqu--
nos no es un mero carfdcter o elemento del mismo, sino su Intima --
egencia, su intrinseca naturaleza., Dice que la antijuridicidad pre
supone un julcio acerca de la oposicién existente entre la conduc-

42
ta humana y la norma penal.’

Ausencia de antijuridicidad.- Cuando existe alguna causa de jus
tificacién, la conducta serd tfpica y estard en aparente oposicién
al derecho, sin embargo no serd antijurfdica por mediar una de es-

tas.

Causas de justificacifén o causas que excluyen la
antijuridicidad.- Cuando en un hecho de apariencia delictuosa
falta el elemento de la antijuridicidad no habrd delito. Las cau
sas de Justificacidén son aquellas que tienen el poder de excluif -
la antijuridicidad de una conducta tipica, y son las siguientes:

- Legftima defensa
- Estado de necesidad

- Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho

Impedimento legftimo.

Legftima defensa.- Podemos decir que los autores coinciden en de
¢ir que la legftima defensa es la repulsa de una agresién antijurfdf
ca y actual por el atacado o por terceras personas contra el agre--

sor sin traspasar la medida necesaria para la proteccién.

42 CUELIO CALON, EUGENIO: Op cit. pdg. 351



Eugenio Cuello Cal6Sn, dice que es la defensa necesaria para re-
chazar una agresién actual o inminente e injusta, mediante un acto

que lesiona bienes jurfdicos del agresor.

En Derecho Positivo mexicano la legftima defensa es "obrar el -
acusado en defensa de su persona de su honor o de sus bienes, o de
la persona honor o bienes de otro repeliendo una agresién actual,

violenta, sin derecho y de la culil resulte un peligro inminente.

Estado de necesidad.- Es el peligro actual o inmediato para bie
nes jurfdicamente protegldos que solo puede evitarse mediante la -
lesién de bienes también jurfdicamente tutelados, pertenecientes a

otra persona.

Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho.~- Nuestro cg
digo penal vigente establece como excluyentes de responsabilidad -
"obrar en cumplimiento de un deber o en el ejercicio de un derecho,

consignados en la ley.

Dentro de estas hipdtesis pueden comprenderse como formas espe~
c{ficas, las lesiones y el homicidio cometidos en los deportes o -
como consecuencia de tratamientos mdédicogquirdrgicos, y un tipo de
lesiones inferidas con motivo del ejercicio del derecho de corre-

gir,

Impedimento legftimo.- El artfculo 15 fraccién VIII del c8digu
penal vigente cstablece como eximiente: "Contravenir lo dispuesto
en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por un impedimento

legftimo", Es decir, es causa eximiente el obrar dejando de hacer



lo que se manda por un Iimpedimento legftimo.

III.3.4 Imputabilidad.

El sujeto para ser culpable debe ser imputable, Carranca y Truji
1lo dice, serd imputable todo aquel que posea al tiempo de la ac---
cifn las condiciones psfquicas exigidas, abstracta e indeterminada-
mente por la ley para poder desarrollar su conducta socialmente, to-
do el que sea apto e i1d6neo jurfdicamente para observar una conduc-

ta que responda a las exigencias de la vida en sociedad humana.

Seri imputable aquel sujeto gue al momento de la accifn, este la

realice con conecimlento y voluntad.

Ausencia de imputabilidad,- Como la imputabilidad es soporte b&-
sico y esencialismo de la culpabilidad, sin agquella no existe esta
y sin la culpabilidad no puede configurarse el delito, luego enton-
ces la imputabilidad es indispensable para la formacién de la figu-

ra delictiva.

La inimputabilidad constituye el aspecto negativo de la imputabi
lidad. Son causas de ininputabilidad todas aguellas capaces de anu-
lar o neutralizar ya sea el desarrolio o la salud de la mente en cu
yo caso el sujeto carece de aptitud psicolfgica para la delictuosi-

dad,

Las causas de inimputabilidad de naturaleza legal son:



- Estados de inconciencia (permanente o transitoria)
- El miedo grave

-~ La sordomudez

IIX,.3.5 Culpabilidad.

La imputabilidad funciona como presupuesto de la culpabilidad y
constituye la capacidad del sujeto para entender y querer en el cam

po penal.

Una conducta seri delictuosa, cuando no solo sea tfpica y antiju
rfdica sino adem&s culpable. Una accién es culpable cuando a causa
de la relacifn psicolfgica existente entre ella y su autor puede po

nerse a cargo de éste y ademis serle reprochada.'“ia

La culpabilidad'es el juicio de reprobacién por la ejecucién de
un hecho contrario a lo mandado por la leyf‘d Detimos tambi&n que -
la culpabilidad es el conjunto de presupuestos que fundamentan la -
reprochabilidad personal de la conducta antijurfdica. Es el nexo ip

telectual y emocional que liga al sujeto con su acto.

Especies de la culpabilidad:

- El Dolo, y

- La Culpa.
43 CUELLO CALON, EUGENIO: Op. cit, p&g. 411
44 IBIDEM: pdg. 412,
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Dolo.- Toda habilidad, falacia, maquinacién empleada para engafar y
envolver a otro,

Culpa.- Una persona la tiene, cuando obra de tal manera que por su
negligencia, su imprudencia, su falta de cuidado, su falta de aten-
ci6én, de reflexién, de pericia, de precauciones o de cuidados nece=-
sarios, se produce una situacién de antijuridicidad tfpica, no que-
rida directamente, ni consentida, por su voluntad, pero que el agen
te previo pudo preveer y cuya realizacién era inevitable por el mis

mo,

Ausencia de culpabilidad.- Opera cuando se encuentran ausentes -
los elementos esenciales de la culpabilidad que son: conocimiento y

voluntad. Y solo en este caso no podri configurarse el delito.

11I.3.6 Punibilidad.

Consiste enel merecimiento de una pena en funcién de la realiza-
cidén de cierta conducta. Podemos decir que una accién es punible, -

cuando el comportamiento se hace acreedor a la pena.

Ausencla de punibilidad.- Opera cuando existen las llamadas excu
sas absolutorias, que son aquellas causas que dejando subsistente -
el carfcter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacién

de la pena y se llaman excusas absolutorias.

Estas son aquellas circunstancias bajo las cuales una conducta -
antijurfdica, imputable a un sujeto y culpable, no sufre pena algu-

na por razones de polftica criminal o utilidad pdblica.



Las excusas absolutorias son las siguientes:

a.- En funci6n de la conservacién y fortalecimiento de los lazos
familiares.

b.- En razfn de una temibilidad mfnima o nula

c.~ En raz6n de la maternidad conciente

d.- En razén o funcién de la no exigibilidad de otra conducta.

I1T.4.1 Surgimiento de los delitos fiscales.

Ya en puntos anteriores dejamos bién establecido el concepto de
delito y también manifestamos la posibilidad de existencia de dere-
chos penales especiales, donde se da la existencia del Derecho Pe--

nal Fiscal,

Como punto de partida debemos dejar bien establecido, que el es~
tado tiene como principal obligacién la de dar a conocer las normas
que deban regular la actividad financiera, por lo consiguiente el -
causante estard en posicién de conocer cudl es su situacién respec-
to de la administracién pdblica, esto es, cuales son sus derechos y

cuales son sus deberes y obligaciones ante la misma.

ahora bién conociende cudl es la naturaleza humana, sabemos que
el causante buscard siempre la manera de dejar de cumplir sus debe-
res y obligaciones fiscales, ante esta circunstancia tenemos la ---
existencia de dos caminos:

- Uno de ellos es la sanci6n propiamente penal y es aquf donde =-
surgen los delitos fiscales.

- Y el otro es la sancién administrativa de tipo fiscal.
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Los delitos fiscales son aquellas infracciones que se cometen
en contra de la hacienda pfliblica, el bien juridicamente tutelado ==

en esta clare de delitos es el fisco,

I11,4.2, Clasificacibn de los delitos fiscales,

Los delitos fiscales se clsefican en :
a. Delitos perseguibles de oficio.
b. Delitos perseguibles por querrella.

c. Delitos perseguibles por declaratoria.

Asf lo establece el C6édigo Fiscal de la Federaci6n Vigente ,

en sus artfculos 92 y 93 que al efecto se transcriben.

ARTICULO 92

QUERRELLA DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

I. FORMULE QUERRELLA TRATANDOSE DE LOS PREVISTOS EN LOS ARTICULOS
105, 108, 109, 110, 111, 112, v 114,

I1. DECLARE QUE EL FISCO FEDERAL HA SUFRIDO O PUDO SUFRIR PERJUI-
CTO EN LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 102 y 115.

DECLAR™TORIA DE LA SECRETARIA D™ HACIENDA Y CREDLTO PUBLICO EN _
CONTRABANLO.

III., FORMULE LA DECLARATORIA CORRESPONDIENTE EN LOS CASOS DE --
CONTRBANDO DE MERCANCIAS POR LAS QUE NO DEBAN DPAGARSLE IMPUES--
TOS Y REQUIERAN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE O DE MERCANCIAS

DE TRAFICO PROHIBIDOQ.

DENUNCIA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO.



EN LOS DEMAS CASOS NO PREVISTOS EN LAS FRACCIONES ANTERIORES BAS
TARA LA DENUNCIA DE LOS HECHOS ANTE EL MINISTERIO PUBLICO FEDE~--

' RAL...

ARTICULO 93

OBLIGACION DE LAS AUTORIDADES FIGCALES DE DENUNCIAS POSIBLES DE-
LITOS FISCALES,

CUANDO LA AUTORIDAD FISCAL TENGA CONOCIMIENTO DE LA PROBABLE ~--
EXISTENCIA DE UN DELITO DE LOS PREVISTOS EN ESTE CODIGO Y SEA --
PERSEGUIBLE DE OFICIO, DE INMEDIATO LO HARA DEL CONOCIMIENTO DEL
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PARA LOS EFECTOS LEGALES QUE PROCEDAN
APORTANDOLE LAS ACTUACIONES Y PRUEBAS QUE SE HUBIERR ALLEGADO.

En cuahto a los delitos fiscales,' las reglas seflalan que para --
proceder penalmente se requiere en algunos casos, la querella del -
fisco, en otros la declaratoria de perjuicio o de la existencia de
una situacién especial, que haga el fisco, en otros delitos son per

seqguibles por oficior*®

Dentro de estas reglas destaca la que establece que cuando los -
procesados por delitos perseguibles por querella o declaratoria del
fisco paguen fntegramente las prestaciones fiscales originadas por
los hechos imputables o bién a juicio del fisco quede debidamente ~
garantizado el interés del erario federal, el propio fisco podr§ so
licitar el sobreseimiento del proceso por el delito fiscal, antes -

de que el Ministerio P@blico formule conclusiones, Asf{ lo estable

45 RODRIGUEZ LOBATO, RAUL: Op cit. pig. 165 y 166
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ce el artfculo 92 del Codigo Fiscal de la Federacifin vigente que

establece:
... LOB PROCESOS POR DELITOS FISCALES A QUE SE REFIEREN LAS
TRES FRACCIONES DE ESTE ARTICUTO SE SOBRESEERAN A PETICION
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, CUANDO LOS-
PROCESADOS PAGUEN LAS CONTRIBUCIONES ORIGINADAS POR LOS HE-
CHOS IMPUTADOS, LAS SANCIONES O LOS RECARGOS, O BIEN ESTOS-~
CREDITOS FISCALES QUEDEN GARANTIZADOS A SATISFACCION DE LA-

PROPIA SECRETARIA..,

Es bién sabide por nosotros gque para gque la infraccién sea-
sancionada. que previamente la ley describa la conducta, haciendo
la declaracién de ilegal y sefiale la sancibn, al respecto el artl

culo 21 constiturionral establece :

LA PERSECUCION DE LAS PENAS ES PROPIA Y EXCLUSIVA DE LA AUTORI
DAD JUDICIAL. LA PERSECUCION DE LOS DELITOS INCUMBE AL MINISTE.
RIO PUBLICO Y A’ LA POLICIA JUDICIAL, LA CUAL ESTARA BAJO LA ~-

AUTORIDAD Y MANDO INMEDIATOQ DE AQUEL...

Es decir, establece que la imposiscifn de las penas, es propia
y exclusiva de la autoridad judicial, la persecucifn de los delitos
incumbe al Ministerio PGblico y a la Policia Judicial, la cudl --

estard bajo el mando Inmediato de &quel.

El artfculo 73 fraccidén XXI constitucional establece :



ARTICULO 73 EI. C"NGRESO TIENE LA FACULTAD:

FRACCION XX1; PARA DEFINIR LOS DELITOS Y FALTAS CONTRA LA --

FEDERACION Y FIJAR LOS CASTIGOS QUE POR ELLOS DEBAN IMPONERSE.

El artfculo transcrito dice que es facultad del congreso de =

la uni6n, definir los delitos y faltas contra la federaci6n y fijar

los castigos que por ellos deban imponerse. Con apoyo en esa fa--
culatd en el CO6digo Fiscal de la Federacifn se describen las -
conductas ilegales que en la legislaci6én mexicana se denominan =~

infracciones, asf como las penas aplicables en cada caso, Las ==

sanciones que por hechos delictuosos deben imponerse al contribuyen

te son, desde luego, sanciones cuya aplicacifn no corresponde a la
autotidad administrativa, se requiere que se ejercite la sanci6n
de tipo penal en la misma forma en que debe ejercitarse para ~-

imponer sancicnes por delitos.

En los delitos fiscales, las autoridades administrativas impo-
nen sancién pecuniaria, es decir, hardn efectivas las contribuclor
nes omitidas , los recargos , etc., sin que esto afecte de ninguna
manera el procedimiento penal, asf lo establece el articulo 94 del

ciatdo c6digo, que al efecto se transcribe:

ARTICULO 94 EN LOS DELITOS FISCALES LA AUTORIDAD JUDICIAL NO

IMPONDRA SANCION PECUNIARIA, LAS AURIDADES ADMINISTRATIVAS, CON

ARREGLO A LAS LEYES FISCALES, HARAN EFECTIVAS LAS CONTRIBUCIO=-

NES OMITIDAS, LOS RECARGOS Y LAS SANCIONES ADMTRATIVA' CORRESPON



DIENTES, SIN QUE ELLO AFECTE AL PROCEDIMIENTO PENAL.

En los delitos fiscales no se persigue la reparacién de un dafio =
causado a la sociedad por el delincuente, siho el resarcimientoe de -

los perjuicios sufridos al fisco.

Por tanto el delito fiscal, es aquella infraccifnh que se comete =~
en contra del fisco. En estos delitos el bien jurfdicamente tutelado

as el fisco,

II1.5 Delitos Fiscales. De acuerdc al C6digo Fiscal de la Federacién
vigente).

ARTICULO 102, DELITO DE CONTRABANDO:

COMETE DELITO DE CONTRABANDO QUIEN INTRODUZCA AL PAIS O EXTRAIGA
DE EL MERCANCIAS:

I. OMITIENDO EL PAGO TOTAL O PARCIAL DE LQS IMPUESTOS QUE DEBAN ~
CUBRIRSE.

II. SIN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE, CUANDO SEA NECESARIO ES~
TE REQUISITO.

III. DE IMPORTACION O EXPORTACION PROHIBIDA.

TAMBIEN COMETE DELITO DE CONTRABANDO, QUIEN INTERNE MERCANCIAS EX
TRANJERAS PROCEDENTES DE LAS ZONAS LIBRES AL RESTO DEL PAIS EN --
CUALQUIERA DE LOS CASOS ANTERIORES, ASI COMO QUIEN LAS EXTRAIGA -
DE LOS RECINTOS FISCALES O FISCALIZADOS SIN QUE LE HAYAN SIDO EN-
TREGADAS LEGAIMENTE POR LAS AUTORIDADES O POR LAS PERSONAS AUTORI

. ZADAS PARA ELLO.
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ARTICULO 103. PRESUNCICN DE DELITO DE CONTRABANDO.

SE PRESUME DE COMETIDO EL DELITO DE CONTRABANDO, CUANDO:

I. SE DESCUBRAN MERCANCIAS DENTRO DE LOS LUGARES Y ZONAS DE INSPEC-
CION Y VIGILANCIA PERMANENTE, SIN LOS DOCUMFNTOS QUE ACRFDITEN SU -
LEGAL TENENCIA, TPANSPORTE, MANEJO O ESTANCIA EN EL PAIS.

I1I. SE ENCUENTREN VEHICULOS FEXTRANJEROS FUFRA DE UNA ZONA DE 20 km
EN CUALOUIER DIRECCION CONTADOS EM LINFA RECTA A PARTIR DE LOS LIMI
TES EXTREMOS DE LA ZONA URBANA DE LAS POBLACIYNNES FPONTERIZAS, SIN
LA DOCUMENTACION A QUE SE REFIFFE LA FRACCION ANTERIOR,

IIT., NO SE JUSTIFIQUEN LOS FALTAMTES O SOBPANTES DE MERCANCIAS QUE
RESULTEN AL EFECTUARSE LA DESCARGA DE LOS MEDIOS DE TRANSPORTE, FRES
PECTO DE LAS CONSIGNADAS EN LOS MANIFIESTOS 0O GUIAS DF CARGA,

IV, SE DESCARGUEN SUBREPTICIAMENTE MERCANCIAS EXTRANJEPAS DE LOS ME
DIOS DE TRANSPORTE, AUN CUANDO SEAN DF RANCHO, ABASTRCIMIFNTO O USO
ECONCMICO,

V. SE ENCUENTREN MERCANCTIAS FN TRAFICO DF ALTUPA A BORDO DFE FMRARCA
CIONES EN AGUAS TEPRITORIALFS SIN ESTAR DOCUMFNTADAS.

VI, SE DESCUBRAN MERCANCIAS A BMRDO DF UNA EMBAPCACION FN TPAFICO -
MIXTO, SIN DOCUMENTACION ALGUNA.

Vii. SE ENCUENTREN MERCANCIAS EXTRANJEPAS EN UNA EMBARCACION DRSTI-
NADA EXCLUSIVAMENTE AL TRAFICO DE CABOTAJE, QUE NO LLEGUF A SU DES~
TINO O QUE HAYA TOCADO PUERTO EXTPANJERO ANTFES DE SU ARRIRO,

VIIT, NO SE JUSTIFXQUE EL FALTANTE DE MFRCANCIAS NACTONALFS FMBARCA
DAS PARA TRAFICQO DE CABOTAJE.

IX. UNA AERONAVE CON MRERCANCIAS EXTRANJERAS ATEPRICF EN LUGAR NO AU

TORIZADO PARA EL TRAFICO INTERNACIONAL,

ARTICULO 107. CONTRABANDO CALIFICADO.



ARTICULO 108, DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL.

COMETE EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL OUIEN CON USO DE ENGANOS O
APROVECHAMIENTO DE ERRORES, OMITA TOTAL O PARCIALMENTE EL PAGO DE
ALGUNA CONTRIBUCION U OBTENGA UN BENEFICIC INDEBIDO CON PERJUICIO

DEL FISCO FEDERAL.

ARTICULO 110, DELITOS POR INFRACCIONES SOBRE EL REGISTRO FEDERAL -
DE CONTRIBUYENTES.

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS ARNOS DE PRISION, A QUIEN:
I. OMITA SOLICITAR SU INSCRIPCION O LA DE UN TERCERO EN EL REGIS=--
TRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES POR MAS DE UN ARO CONTADO A PARTIR -
DE LA FECHA EN QUE DEBIO HACERLO, A MENOS QUE SE TRATE DE PERSONAS
CUYA SOLICITUD DE INSCRIPCION DEBA SER PRESENTADA POR OTRO AUN EN
EL CAaSO DE QUE ESTE NO LO HAGA.

I1. NO RINDA AL CITADO REGISTRO, LOS INFORMES A QUE SE ENCUENTRA -
OBLIGADO C LO HAGA CON FALSEDAD.

111, USE MAS DE UNA CLAVE DEL REGISTRQO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES,
IV, SE ATRIBUYA COMO PROPIAS ACTIVIDADES AJENAS ANTE EL REGISTRO -
FEDERAL DE CONTRIBUYENTES,

V. DESOCUPE EL LOCAL DONDE TENGA SU DOMICILIO FISCAL, SIN PRESEN--
TAR EL AVISO DE CAMBIO DE DOMICILIO AL REGISTRO FEDERAL DE CONTRI-
BUYENTES, DESPUES DE LA NOTIFICACION DE LA ORDEN DE VISITA Y ANTES
DE UN ARO CONTADO A PARTIR DE LA FECHA DE NOTIFICACION, O BIEN DES
PUES DE QUE SE HUBIERA NOTIFICADO UN CREDITO FISCAL Y ANTES DE QUE

ESTE SE HMAYA GARANTIZADO, PAGADO O QUEDADO SIN EFECTOS,

ARTICULO 111, DELITOS SOBRE LA CONTABILIDAD.

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A TRES AROS DE PRISION, A QUIEN:



I. OMITA PRESENTAR LAS DECLARACIONES PARA EFECTOS FISCALES A QUE -
ESTUVIERA OBLIGADO DURANTE DOS O MAS EJERCICIOS FISCALES.

I1I. REGISTRE SUS OPERACIONES CONTABLES, FISCALES O SOCIALES DOS O
MAS LIBROS O EN DOS O MAS SISTEMAS DE CONTABILIDAD CON DIFERENTES
CONTENIDOS.

III. OCULTE ALTERE O DESTRUYA TOTAL O PARCIALMENTE LOS SISTEMAS O
REGISTROS CONTABLES, ASI COMO LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS SIS-
TEMAS RESPECTIVOS, QUE CONFORME A LAS LEYES FISCALES ESTE OBLIGADO

A LLEVAR.

ARTICULO 112. DELITOS COMETIDOS POR DEPOSITARIOS O INTERVENTORES,

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION, AL DEPO-
SITARIO O INTERVENTOR DESIGNADO POR LAS AUTORIDADES FISCALES, QUE

CON PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL DISPONGA PARA SI O PARA OTRO DEL -~
BIEN DEPOSITADO, DE SUS PRODUCTOS O DE LAS GARANTIAS QUE DE CUAL=--
QUIER CREDITO FISCAL SE HUBIEREN CONSTITUIDO, SI EL VALOR DE LO ==
DISPUESTO NO EXCEDE DE § 500,000.00; CUANDO EXCEDA DE ESA CANTIDAD

LA SANCION SERA DE TRES A NUEVE AROS DE PRISION.

ARTICULO 113, DELITO POR ALTERAR APARATOS, SELLOS, ETC.

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION, AL QUE -
DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA LOS APARATOS DE CONTROL, SELLOS O ==
MARCAS OFICIALES COLOCADOS CON FINES FISCALES O IMPIDA QUE SE LOGRE
EL PROPOSITO PARA EL QUE FUERON COLOCADOS,

IGUAL, SANCION SE APLICARA AL QUE DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA LAS
MAQUINAS REGISTRADORAS DE OPERACION DE CAJA EN LAS OFICINAS RECAU-

DADORAS .



ARTICULO 114. DELITOS COMETIDOS POR FUNCIONARYOS O EMPLEADOS -
PUBLICOS,
SE IMPONDRA SANCION DE TRES A SEIS AROS DE PRISION, A T0S -
FUNCIONARIOS O EMPLEADOS PUBLICOS QUE ORDENEN O PRACTIQUEN
VISITAS DOMICILIARIAS O EMBARGOS SIN MANDAMIENTO ESCRITO --
DE AUTORIDAD EISCAL COMPETENTE.



CAPITULO 1V

DELITO DE COWTRABANDO



IV. DELITO DE CONTRABANDO

ARTICULO 102. COMETE EL DELITO DE CONTRABANDO QUIEN INTRODUZCA AL
PAIS O EXTRAIGA DE EL MERCANCIAS:

I. OMITIENDO EL PAGO TOTAL O PARCIAL DE LOS IMPUESTOS QUE DEBAN CU
BRIRSE,

II, SIN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE,

ITI, DE IMPORTACION O EXPORTACION PROHIBIDA,

TAMBIEN COMETE EL DELITO DE CONTRABANDO QUIEN INTERNE MERCANCIAS -
EXTRANJERAS PROCEDENTES DE LAS ZONAS LIBRES AL RESTO DEL PAIS EN -
CUALQUIERA DE LOS CASOS ANTERIORES, ASI COMO QUIEN LAS EXTRAIGA DE
LOS RECINTOS FISCALES O FISCALIZADOS SIN QUE LE HAYAN SIDO ENTREGA
DAS LEGALMENTE POh LAS AUTORIDADES O POR LAS PERSONAS AUTORIZADAS
PARA ELLO.

VI.1. Presupuestos.

Son los elementos jurfdico-materiales, previos a la realizacidn
de la conducta o hecho, y que son esenciales para la existencia de

la misma.

En el contrabando nos encontramos en presencia de un presupues-
to de este tipo: "la existenclia de una obligaci6n tributaria®™. En
este caso solo el causante obligado al pago de impuestos, puede -~
realizar la conducta prevista en la ley, o sea, el obligado a una

prestacién de tipo fiscal.

Asf el Artfculo 2°fraccién I del C6digo Fiscal de la Federacién



establece: "son impuestos las contribuciones establecidas en ley
que deban pagar las personas ffsicas o morales que se encuentren en
la situacién jurfdica o de hecho prevista por la misma y que sean
distintas de las sefialadas en las fracciones II, III y IV de este
artfculo”, Esto nos da como resultado que al establecer el Cédige
Fiscal de la Federacifn la hipStesis legal como generadora de un -
crédito fiscal, todo agudl cuya situacién coincida, estard obliga-

do al pago del impuesto y es por tanto un causante.

El Artfculo 4°del citado c6digo, establece que son créditos -

fiscales:

"LOS QUE TENGA DERECHO A PERCIBIR EL ESTADO O SUS ORGANISMOS
DESCENTRALIZADOS QUE PROVENGAN DE CONTRIBUCIONES, DE APROVE
CHAMIENTOS O DE SUS ACCESORIOS, INCLUYENDO LOS QUE DERIVEN
DE RESPONSABILIDADES QUE EL ESTADO TENGA DERECHC A EXIGIR -
DE SUS SERVIDORES PUBLICOS O DE LOS PARTICULARES, ASI COMO
AQUELLOS A LOS QUE LAS LEYES LES DEN ESE CARACTER Y EL ESTA

DO TENGA DERECHO A PERCIBIR POR CUENTA AJENA".

Es asf como el crédito fiscal nace segdn el ArtIculo 6°del mis-
mo c6digo: "DESDE EL MOMENTO EN QUE SON REALIZADAS LAS SITUACIONES
JURIDICAS O DE HECHO PREVISTAS EN LAS LEYES FISCALES VIGENTES DU=-

RANTE EL LAPSO QUE OCURRAN",

Nos encontramos ante un elemento netamente jurfdico y anterior



a la conducta, porque nace antes que la obligacifn tributaria, an

cuando su cumplimiento se exija posteriormente. Ahora bién solo pue
de violarse un deber cuando se estd obligado al cumplimiento del --
mismo y s6lo presentdndose esta situacién podrd realizarse la con--

ducta tfpica.

IV.2 Conducta.

La conducta puede consistir en el Contrabando; quién introduzca
al pals o extraiga de &l mercanclas:

I. Omitiendo el pago total o parcial de los impuestos gue deban

cubrirse;

II. Sin permigo de autoridad competente, cuando sea necesario es

te requisito;

II1, De importacién o exportacién prohibida.

También comete el delito de contrabando quiéh interne mercanclas

extranjeras, procedentes de las zonas libres al resto del pafs en

cualquiera de los casos anteriores, asf como quiéﬁ las extraiga

de los recintos fiscales o fiscalizados sin que le hayan sido en

tregadas legalmente por las personas autorizadas para ello,

Es decir, se comete el delito de contrabando cuando de manera ge
neral se introducen o extraen del pafs mercancfas, sin el pago del
impuesto correspondiente, de importacifn o exportacifn prohibida, -
sin permiso de la autoridad competente, y también quian interne mer
cancias al pafs procedentes de zonas libres, asf como quién las ex-
traiga de los recintos fiscales sin que le hayan sido legalmente en

tregados por las autoridades.



¢
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Ya en capftulos anteriores dejamos establecido que en la clasifi
cacién de los delitos existen los que se cometen, segdn la forma de
la conducta del agente y asf pueden ser delitos de accién y delitos
de omisi6n. Los delitos de acci6n como lo mencionamos se cometen me
diante un comportamiento positivo y los de omisién consisten en la
no ejecucién de algo ordenado por la ley, se dice gque estos violan

una ley dispositiva y que los de accibn infringen una prohibitiva.

Asf en el Contrabando, la omisién del bago del impuesto'y la omi
8i6n del permiso de autoridad competente, podemos decir que se tra-
ta de acciones gque tienen como consecuencia una omisién, en el caso
de importacifén o exportacién prohibida se trata claramente de una -

acclén positiva.

La fraccién I del Artfculo 102, establece; &mitiendo total o par
cialmente el pago de los impuestos correspomdientes. Ia omisifn en
el pago, consiste en la falta de pago oportuno, Implica un acto de
conocimiento del pago y otro de voluntad a no realizarlo. Aquf el -
sujeto pasivo padece la omisién en el pago, en virtud de la no rea-

lizaci6n del mismo por parte del sujeto activo.

Claramente estamos en presencia de un delito de comisién por omi
si6n, de hecho positivo y de resultado negativo, es decir, existe -
una violacién jurfdica y se da la existencia de un resultado jurfdi

co.

La fraccién II del Artfculo 102 establece; sin permiso de la au-

toridad competente cuando sea necesario este reguisito. Implica un



acto de conocimiento del permiso, y uno de voluntad al no pedirlo,
Aquf el sujeto pasivo padece la omisi6n del permiso, en virtud de -
no solicitarlo el sujeto activo. Estamos en presencia de un delito
de comisi6én por omisifn, puesto que existe un hecho positivo y un =
resultado negativo, se da la existencia de una violacién jurfdica y

de un resultado jurfdico también,

La fraccién III del Artfculo 102 establece; de importacién o ox-
portacién prohibida, Al ser de importacif6n o exportacién, implica -
un acto de conocimiento de la prohibicién y uno de voluntad de im--
portar o exportar algo prohibido, el sujeto pasivo padece la viola-®
cién que consiste en la Importacién o exportacién de mercancfa pro-
hibida en virtud de haberla realizado el sujeto activo. Estamos en
presencia de un delito de accifn claramente, ya que existe un hacer

positivo y se estd violando una prohibici6n,

El pdrrafo segundo del Artfculo 102 establece; quién interne mer
cancias extranjeras procedentes de zonas libres al resto del —=--==
pals..., es un delito de accidn que consiste en la internacién de -
mercancfas, se da la existencia de un hacer positivo gue consiste -
en la internacién de mercancfas; también establece,... asf como =---
quign las extraiga de los recintos fiscales o fiscalizados sin que
le hayan sido entregados legalmente por las autoridades o por las -
personas autorizadas para ello. Se trata de un delito de accifn ---
existe un hacer positivo que consiste en extraer sin permiso de la
autoridad competente las mercancfas. El sujeto pasivo sufre la ex--
traccién realizada por el sujeto activo, sin haber autorizado la en

trega.
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Por tanto, el resultado jurfdico en el contrabando, es precisamen
te el dafio o lesidn que se causa al fisco. Al cometerse el delito ~-
se estd menoscabando el patrimonio del estado y por tanto se le es~
t& causando un dafio directo, tal y como sigue:

I, Omitiendo el pago de los impuestos correspondientes.

II. Sin permiso de la autoridad competente, cuando as{ se requie

ra.

III, De importacifn o exportacifn prohibida.

Internando mercancfas provenientes de zonas libres al resto del

pals, asf como extrayendo mercancfas de los recintos fiscales --

sin la autorizacibn correspondiente,

Como podemos ver en todos los casos se le estd causando un daiio

directo y especffico al fisco.

Es necesario que la conducta esté ligada con el resultado jurfdi
co, por una relacifn de causalidad, de tal forma que puede atribufr

sele el resultado a la conducta como causa.

El delito de contrabando segdn sus diferentes facetas puede ser

de acci6én o de omisién,

Ausencia de conducta.- Cuando se presenta este elemento, sino se
da la conducta, no existe delito y por tanto no podr&n concurrir =--

los demds elementos del delito.

En el caso del delito de contrabando no se puede dar la ausencia

de conducta, puesto que se requiere un acto de conocimiento y uno -



de voluntad encauzado, asf{ podemos ver lo siguiente de acuerdo a --
las fracciones y p&rrafos del artfculo en cuestidn:
I. Quién paga los Iimpuestos correspondientes no comete delito.
II. Quién pide permiso a la autoridad competente no comete deli-
to.
III. Cufndo la mercancfa importada o exportada no es de la prohi
bida no se comete delito.
En el caso de la interpacidén de mercancia cuando no procede de--
las zonas libres no se comete delito, en el c¢aso de la extraccién -
cuando se efectda con el permiso correspondiente no se comete deli-

to.

IV, 3 Tipicidad

La tipicidad es uno de los elementos bases del delito ya que con
su ausencia impide la formacién del mismo. Tipicidad, es la adecua-
ci6n de la conducta concreta con la descripeifn legal formulada o -

tipo legal. Tipo, consiste en la descripcifn legal de un delito,

El delito de contrabando serd una conducta tfpica consistente en:
ARTICULO 102. DELITO DE CONTRABANDO

COMETE DELITO DE CONTRABANDO QUIEN INTRODUZCA AL PAIS O EXTRAIGA
DE EL MERCANCIAS:

I, OMITIENDO EL PAGO TOTAL O PARCIAL DE LOS IMPUESTOS QUE DEBAN
CUBRIRSE.

IX. SIN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE, CUANDO SEA NECESARIO ES
TE REQUISITO.

II1. DE IMPORTACION O EXPORTACION PROHIBIDA.

TAMBIEN COMETE DELITO DE CONTRABANDO QUIEN INTERNE MERCANCIAS EX



TRANJERAS PROCEDENTES DE LAS ZONAS LIBRES AL RESTO DEL PAIS EN
CUALQUIERA DE LOS CASOS ANTERIORES, ASI COMO QUIEN LAS EXTRAIGA
DE LOS RECINTOS FISCALES O FISCALIZADOS SIN QUE LE HAYAN SIDO -
ENTREGADAS LEGALMENTE POR LAS AUTORIDADES O POR LAS PERSONAS AU
TORIZADAS PARA ELLO.

El sujeto activo en el artfculo transcrito debe ser sujeto de un
crédito fiscal, en cuanto al sujeto pasivo es el estado, que es el

‘titular del derecho lesionado.

Ausencia de Tipicidad.- En resumidas cuentas, se puede dar cuan-
do existe ausencia de adecuacién de la conducta realizada, con lo =~
previsto en el Artfculo 102 del C6digo Fiscal de la Federacién, asi
en el contrabando habrd ausencia de tipicidad cuando el sujeto acti

vo o pasivo nc reunan los requisitos exigidos por la ley.

IV.4 Antijuridicidad.

Lo antijurfdico decfamos ya en piginas anteriores es la viola---
¢ién del valor o bién protegido a que se contrae el tipo penal res-
pectivo, Decfamos también que lo antijurfdico es contrario a dere--
cho. "El aspecto formal de la antijuridicidad se manifiesta como la
conducta tipica que atenta contra el derecho penal, implica la ----
transgresién a una norma establecida por el estade, el aspecto mate
rial es la conducta que lesiona el bién jurfdico protegido, es una

wé6
contradiccién con las normas de derecho.

46 HERNANDEZ ESPARZA, ABDON: Op, cit. pdg.



Se requiere de un juicio de valoracién de la conducta a la luz =
no 86lo el érden jurfdico, sino también de las normas de cultura, -

para saber si la conducta realizada es antijurfdica.

El contrabando lesiona los intereses del fisco, porque se omite
el pago total o parcial de los impuestos correspondientes, porque
no se pide el permiso correspondiente, porque se trata de mercan---
cfas de importacién o exportacién prohibida, porque se internan mer
cancfas provenientes de zonas libres al resto del pafs, porque se -
extraen las mercancfas de los recintos fiscales o fiscalizados sin

que se hayan entregado por las personas autorizadas para ello.

Ausencia de antijuridicidad.- Cuando existe alguna causa de jus-
tificaci6n, la conducta serd tfpica y estar& en aparente oposicién
al derecho y sin embargo no serd antijurfdica por mediar una de es=-

tas.

La licitud constituye el fundamento de las causas de justifica--
cién, la conducta frente al derecho se encuentra justificada, es de
cir, no serd antijurfdica la conducta que siendo tfpica, estf bajo

el amparo de una causa de justificacién.

Ya en piginas anteriores qued6 establecido que las causas de jus
tificacién son las siguientes:

- legftima defensa

~ Estado de necesidad

- Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho

-~ Impedimento legftimo.



Legftima defensa: es la repulsa de la agresifmy, ilegftima, actual
o inminente por el atacado o tercera persona contra el agresor sin
traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la racional propor

cibn de los medios empleados para impedirla o repelerla.
Es necesario una agresi6n, ilegal y actual o inminente, que es -
‘necesario repeler; ni siquiera considero necesario establecer que -

esto no puede presentarse en el contratando.

Estado de necesidad: conaiste en una situacifn de peligro actual

de los intereses protegidos por el derecho en el cuil no queda otro
remedio que la violaci6n de los intereses de otrofjurfdicamente pro

tegidos,

Se mequiere la existencia de un peligro real, grave e inminente
que no pueda ser evitado por otros medios y que se guarde la debida
proporci6n en la violacién del derecho ajeno. En el caso del contra
bando, es diffcil que se presenten todas las condiciones anterior--
mente enunciadas en materia impositiva, por lo que el estado de ne-
cesidad como causa de justificacién no se puede presentar, por no -

reunir las condicicnes exigidas,

Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho; esencialmen-
te deben derivar de una obligaci6n o facultad consignadas en la ley

para ser causas de justificacibn,

¥n el caso de cumplimiento de un deber estdn las acciones que la
ley manda. En el caso de ejercicilo de un derecho se refiere a las -

acciones que la ley autoriza. Asf el incumplimientc origina una san



- 75 -

c¢idn, no asf la abstencifn en el ejercicio de un derecho, en el cum
plimiento de un deber existe una colisi6én de dos deberes que se re-
suelve en favor del predominio del deber mds categérico y mis digno
de proteccién que es el deber concretamente exigido por la ley. En
el ejercicio del derecho supone la adecuacidn de la conducta a una
norma legal que establece el derecho que se ha ejercitado, también
implica la colisidn entre este derecho y otro que también se ejerci

ta.

Podemos decir que ninguna de estas causas de justificacifn es =~=

aplicable al contrabando.

Impedimento legftimo: la ley establece en relacifn a esta causa
de justificacién que consiste en "contravenir lo dispuesto en la -~
ley penal, dejando de hacer lo que manda, por un impedimento legfti
mo. Es decir el que no realiza lo que la ley ordena por estar impe-
dido por un precepto legal no comete delito, el que no realiza la ~
conducta esperada por la imposibilidad f£fsica de superar el obstfcu

lo tampoco comete delito,

En el contrabando podemos decir que esta causa de justificacién

no puede tener vida.

IV.5 Imputabilidad.

Es imputable el sujeto que se le puede exigir jurfdicamente una
conducta. El sujeto activo necesita tener para poder realizar actos
de conccimiento y de voluntad, ha de tener la facultad de conocer y

querer de otro modo no tendrfa capacidad de obrar en Derecho Penal.
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La imputabilidad es presupuesto de la culpabilidad.

En el contrabando seri imputable aquel sujeto que realiza la con

ducta con conocimiento y voluntad,

Ausencia de imputabilidad.- La inimputabilidad es la ausencia de
la imputabilidad, por tanto si hay inimputabilidad ne habrs culpabi
lidad y de esta manera no habrd delito,

En el contrabande cudnde el sujeto no cuente con las facultades
de conocimiento y voluntad no serf un sujeto imputable. Las causas
de inimputabilidad legal son las siguilentes:

- Estados de inconcilencia (permanente o transitoria)

- Miedo grave

~ La sordomudez.

bDe manera que un sujeto sin facultades mentales, no se encuentra
en situacién de poder distinguir el cardcter lfcito o ilfcito de su

actuar y por tanto no podrd actuar conforme a derecho.

Considero que este elemento no puede presentarse en el delito de
contrabando puesto que es un delito esencialmente doloso, es decir,

se act@la con conocimiento y voluntad.

IV.6 Culpabilidad.

La culpabilidad, es el nexo psicoldgico que se reprocha al Buje=-
to activo y que una la conducta con la lesidn al bien jurfdicamente

tutelado. La culpabilidad se manifiesta de dos maneras:



- El dolo, v

-~ La culpa.

Dolo., Es la conducta voluntariamente encauzada a la lesién de un
bien jurfdicamente tutelado, con concilencia de que se viola un de~-

ber y con representacién del resultado a producirse.

Culpa, Implica la voluntad de realizar una conducta licita y la
ausencia de voluntad en cuanto al resultado mismo que se produce --
por impericia, imprevisifn, imprudencia, negligencia, ineptitud o -
falta de cuidados. Una persona tiene culpa, cuando obra de tal mane
ra que por su negligencia, su imprudencia, su falta de culdado, su
falta de atencién, de reflexién, de pericia, de precauciones o de -
culdados necesarios, se produce una situacifn de antijuridicidad tf
pica, no querida directamente, ni consentida, por su voluntad, pero
que el agente previo no pudo preveer y cuya realizaci6n era inevita

ble por €1 mismo.

El delito de contrabando es un delito intencional, ya que la --
conducta requiere un acto de conocimiento y uno de voluntad. Asf es
que el delito de contrabando en sus diferentes facetas es un delito

tipicamente doloso.

El sujeto activo deberi tener un fin especi{fico y determinado en
la realizacién de la conducta que consiste en:

I. La omisién del pago del impuesto correspondiente.

II. La omisidn del permiso de autoridad competente.’

IIXI, La prohibicién de mercancfas en la exportacién y en la im--

portacién.
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"As{ como la internacién de mercancfas al resto del pafs proceden
tes de zonas libres, y la extraccién de los recintos:ufiscales o
fiscalizados de mercancfa que no ha sido entregada por la autori

dad correspondiente.
El delito de contrabando es un delito eminentemente doloso.

Ausencia de culpabilidad.- Nos encontramos en presencia de la in
culpabilidad, siempre que falte alguno de los elementos de la culpa

bilidad: conocimiento y voluntad.

Las causas que excluyen la culpabilidad son el error y la no exi
gibilidad de otra conducta. Existe el error de hecho y el error de
derecho, el error de hecho puede ser esencial y accidental y el ---

error de hecho esencial puede ser vencible o invencible.

- Error_ T de hecho . . ; fﬁ{ accidental
E
|

Z esencial I vencible o
de derecho invencible

El error de derecho, sabemos que IGNORANTIA LEGIS NON EXCUSAT, -

es decir, la ignorancia de la ley no excusa de su cumplimiento,

El error de hecho es una falsa representacién o conocimiento de
un objeto. Solo es causa de inculpabilidad el error de hecho esen--
cial asf el sujeto active va a actuar antijurfdicamente creyendo --
que su conducta es lfcita y este eryor esencial tiene que ser inven

cible,
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Esto nos lleva a concluir que solo el error de hecho esencial e
invencible, opera como causa de inculpabilidad en el contrabando.
La no exigibilidad de otra conducta radica en circunstancias per
sonalfsimas de cardcter supralegal que se consideren suficientes pa
ra excluir la culpabilidad del sujeto activo que se ve obligado a ~
realizar una conducta tfpica, y antijurfdica de tal manera que no -

existe posibilidad de que realice otra conducta,

Son causas de inculpabilidad:
- Violencia moral
- Elestado de necesidad

~ Epcubrimiento entre parientes

Aborto honor{s causa y por causas sentimentales

Considero que en el caso de delito de contrabando, solo puede --

darse la violencia moral, aunque es diffcil de probar.

IV,7 Punibilidad

Es el merecimiento de una pena, que dada una conducta indeseable
que debe ser reprimida el derecho enlaza a dicha conducta. La san--
cién es parte de la norma jurfdica y también la pena es elemento ~-

del delito.

El Artfculo 104 del C6digo Fiscal de la Federacién establece la

pena para el delito de contrabando.



ARTICULO 104, PENA POR CONTRABANDO

EL DELITO DE CONTRABANDO SE SANCIONARA CON PENA DE PRISION:

1. DE TRES MESES A SEIS AROS, SI EL MONTO DE LOS IMPUESTOS OMITI
DOS NO EXCEDE DE $ 500,000.00.

II. DE TRES MESES A NUEVE AROS, SI EL MONTO DE LOS IMPUESTOS OMI
TIDOS EXCEDE DE § 500,000.00.

III. DE TRES MESES A NUEVE AROS, CUANDO SE TRATE DE MERCANCIAS -
CUYO TRAFICO MAYA SIDO PROHIBIDO POR EL EJECUTIVO FEDERAL EN USO
DE LAS FACULTADES SERALADAS EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO ~
131 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
IV. DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION, CUANDO NO SEA POSIBLE
DFTERMINAR EL MONTO DE LOS IMPUESTOS OMITIDOS CON MOTIVO DEL CON
TRABANDO O SE TRATE DE MERCANCIAS POR LAS QUE NO DEBAN PAGARSE =~
IMPUESTOS Y REQUIERAN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE. PARA DE--
TERMINAR EL MONTO DE LOS IMPUESTOS OMITIDOS CON MOTIVO DEL CON--~
TRABANDO O SE TRATE DE MERCANCIAS POR LAS QUE NO DEBAN PAGARSE -
IMPUESTOS Y REQUIERAN PERMISO DE AUTORIDAD COMPETENTE, PARA DE--
TERMINAR EL VALOR DE LAS MERCANCIAS Y EL MONTQ DE LOS IMPUESTOS
OMITIDOS, SE TOMARAN EN CUENTA LAS AVERIAS DE AQUELLAS SI SON --
PRODUCIDAS ANTES DEL CONTRABANDO.

Ausencia de punibilidad.- Opera cuando existe alguna de las Excu

sas absolutorias, que s6n aquéllas causas que dejando subsistente -

el
de
jo
to

cardcter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicaci6n
la pena. Las excusas absolutorias son aquéllas circunstancias ba
las culiles una conducta tipica,antijurfdica, imputable a un suje

y culpable, no sufre pena-alguna por razones de polftica crimi--

nal o utilidad pdblica.



Las excusas absolutorias son las siguilentes:

a. En funcién de la conservacién y fortalecimiento de los lazos
familiares.

b. En razén de una temibilidad mfnima o nula

c. En razén de la maternidad consciente

d. En funcibn de la no exigibilidad de otra conducta.

a, Esta no puede aplicarse en el delito de contrabando, puesto que
la relaci6n es entre causante y fisco.

b. Esta excusa debe buscarse en que la restituci6n sea espontdnea,
ya que serfa una muestra de arrepentimiento y de la minima temibili
dad del agente.

c. considero innecesario explicar porqué no se aplica en el delito
de contrabando.

d. Considero que tampoco es aplicable en el delito de contrabando.

IV.8 Presuncitn de delito de contrabando.

El Artfculo 103 del C6digo Fiscal de la Federacidn establece los

casos en que se presume cometido delito de contrabando.

ARTICULO 103. PRESUNCION DE DELITO DE CONTRABANDO,

SE PRESUME COMETIDO EL DELITO DE CONTRABANDO, CUANDO:

I, SE DESCUBRAN MERCANCIAS EXTRANJERAS DENTRO DE LOS LUGARES Y
ZONAS DE INSPECCION Y VIGILANCIA PERMANENTE, SIN LOS DOCUMENTOS
QUE ACREDITEN SU LEGAL TENENCIA, TRANSPORTE, MANEJO O ESTANCIA

EN EL PAIS.



A) Conducta,

Es un delito de comisi6n por omisién, que consiste en tener mer-
cancfas extranjeras dentro de los lugares y zonas de inspeccién y -
vigilancia permanente, sin los documentos que acrediten su legal es

tancia, transporte, manejo o estancia en el pafs.

Existe conocimiento y voluntad para tener la mercancfa sin la do-
cumentacién comprobatoria y el resultado jurfdico consiste en la omi

816n del pago del impuesto correspondiente.

Ausencia de conducta,- Operarfa enh el caso de que se tuvieran to-
dos los documentos que acreditaran la legal estancia en el pais de -~

las mercancfas,

B) Tipicidad.

El tipo penal corresponde al establecido en la fraccién I del Ar-
tfculo 103, y la tipicidad consistirfa en la adecuacidn de la condug
ta realizada con el tipo penal establecido, consistente en la frac~-

cién I del mencionado artfculo.

Ausencia de tipicidad.- Serfa en el caso de que la conducta reall
zada no se ajuste al tipo penal establecido en la fraccién I del Ar-

tfculo 103,

C) Antijuridicidad.

Existe una clara violacién al derecho consistente en descubrir --

mercancias extranjeras dentro de los lugares de inspeccidn y vigilan



cia permanente, sin la documentacién comprobatoria.

Ausencia de antijuridicidad.- Opera cuando existe alguna causa -
de justificacién, ya que la conducta podrd ser tfpica y estard en -
aparente oposicién a derecho y sfn embargo no ser§ antijurfdica. --
Dentro de las causas de justificaci6n existentes, legftima defensa,
estado de necesidad, cumplimiento de un deber ¢ ejercicio de un de-
recho, e impedimento legftimo, considero que no pueden aplicarse en

este delito.

D) Imputabilidad,

Fste elemento si se da en este delito, Ya que existe conocimiento

y voluntad para realizarlo.

Ausencia de imputabilidad,- Este elemento no pucde darse en este

delito ya que lo considero, un delito doloso.

E) Culpabilidad.

Considero este delito eminentemente doloso,

Ausencia de culpabilidad.~ Se da cuando no existe alguno de los
elementos de conocimiento y voluntad, y s6lo en este caso podrfa -

darse la ausencia de culpabilidad.

F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena, que en este delito se -

encuentra en el Artfoulo 104 del citado cbdigo.
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Ausencia de punibilidad.- Opera cuande existe una conducta sien
do tfpica, antijurfdica, imputable a un sujeto y culpable, no sufre
pena y esto es por existir alguna excusa absolutoria. De las excu-
sas absolutorias, considero que no se aplica ninguna de estas a es-

te delito.

IT. SE ENCUENTREN VEHICULOS EXTRANJEROS FUERA DE UNA ZONA DE
VEINTE KILOMETROS EN CUALQUIER DIRECCION CONTADOS EN LINEA ~
RECTA A PARTIR DE LOS LIMITES EXTREMOS DE LA ZONA URBANA DE
LAS POBLACIONES FRONTERIZAS, SIN LA DOCUMENTACION A QUE SE <
REFIERE LA FRACCION ANTERIOR,

A) Conducta.

Es un delito de comisién por omisién, que consiste en tener veh£
culos extranjeros fuera del limite establecido y sin los documentos
que acrediten su legal estancia, asf el resultado jurfdico serd la

omisién en el pago de los impuestos correspondientes.

Ausencia de conducta.- Opera cuando cuente el sujeto activo con
los documentos que acrediten la legal estancia del vehfculo en el -

pals.,

B) Tipicidad.

El tipo penal corresponde al establecido en la fraccifn II del -
Artfculo 103, y la tipicidad consistirfa en la adecuacién de la con
ducta realizada con el tipo penal establecido consistente en la ---

fracci6n 11 del Artfculo 103 del C6digo Fiscal de la Federacifn.
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Ausencia de tipicidad.~ Operarfa en el caso de que la conducta -
realizada no se ajuste o no se adectie al tipo penal establecido en

la fraccifén I del Artfculo 103 del citado cédigo.

C) Antijuridicidad.

Existe una clara violacién al bién jurfdicamente tutelado consis
tente en encontrar vehfculos extranjeros fuera de la zona de 20 ki~

l6metros, que es el lImite establecido.

Ausencia de antijuridicidad.- Opera cuando existe alguna causa -
de justificacién; de las causas de justificacién existentes, legfti
ma defensa, estado de necesidad, cumplimiento de un deber o ejerci-
cio de un derecho, e impedimento legftimo, considero que ninguna es

aplicable a este delito.

D) Imputabilidad,

Este elemento si se da en este delito, ya que existen los elemen

tos de conocimiento y voluntad para realizarlo.

Ausencia de imputabilidad.~ Este elemento no puede darse es cste

delito ya que es doloso,

E} Culpabilidad.

Este delito es eminentemente doleso.

Ausencia de culpabilidad.- Opera cuando no existe alguno de los

elementos de conocimiento y voluntad, y s6lo en este caso podrfa -



darse la ausencia de culpabilidad.

F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena, que se encuentra estam~

blecida en el Artfculo 104 del mismo cédigo.

Ausencia de punibilidad.- Opera cuando se da alguna de las eﬁcu-

sas absolutorias, que es este caso no opera ninguna de ellas.

III. NO SE JUSTIFIQUEN LOS FALTANTES O SOBRANTES DE MERCANCIAS
QUE RESULTEN AL EFECTUARSE LA DESCARGA DE LOS MEDIOS DE TRANS-
PORTE, RESPECTO DE LAS CONSIGNADAS EN LOS MANIFIESTOS O GUIAS

DE CARGA.

A) Conducta.

Es un delito de comisién por omisién, ya que se omite justificar
los faltantes o sobrantes de mercancfas que resulten al efectuarse
la descarga de los medios de transporte, respecto de las manifesta-
das en las gufas de carga, asf el resultadq jurfdico ser8 la omi--~-
8i6n en el pago de los impuestos correspondientes, ya que no se jus

tifican los faltantes o sobrantes de mercancfas.

Ausencia de conducta.- Opera cuando el sujeto activo cuente con
los documentos que acrediten o justifiquen los faltantes o sobran-

tes de mercancfas,



B) Tipicidad.

El tipo penal corresponde al establecido en la fraccién III del
Artfculo 103, y la tipicidad serd la adecuaci6n de la conducta rea
lizada con el tipo penal establecido en ia fraccién III del artfculo

citado,

Ausencia de tipicidad.- Serfa en el caso de que la conducta rea
lizada, no se adec@e al tipo penal establecido en la fraccién III -

del Artfculo 103 del C6digo Fiscal de la Federacién.

C)} Antijuridicidad.

Existe una clara violacién al bien jurfdicamente tutelado por la
norma consistente en no justificar los faltantes o sobrantes de mer

cancilas respecto de los manifestados.

Ausencia de antijuridicidad.- Opera cuando existe alguna causa de
justificacién, asf la conducta ser4 tipica y estari en aparente opo-
sicién a derecho sin embargo no ser{ antijurfdica, de ias causas de
justificacién existentes considerc que no se aplica ninguna a este

delito.

D) Imputabilidad.
Este delito se realiza con conocimiento y voluntad, por tanto es-

te elemento no puede faltar.

Ausencia de imputabilidad,- Al ser un delito doloso, este elemen-

to no puede darse,



F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena, que en este delito se en-
cuentra establecida en el Artfculo 104 del C6digo Piscal de la Federa

cién.

Ausencia de punibilidad.- Este elemento solo tendrfa cabida en el
caso de que existiere alguna excusa absclutoria, sin embargo considero

que ninguna es aplicable.

IV. SE DESCARGUEN SUBREPTICIAMENTE MERCANCIAS EXTRANJERAS DE LOS
MEDIOS DE TRANSPORTE, AUN CUANDO SEAN DE RANCHO, ABASTECIMIENTO O
USO ECONOMICO.

A) Conducta.
Es un delito de accitn que consiste en descargar subrepticilamente

mercancifas extranjeras de los medios de transporte.

Ausencia de conducta.- Opera en el caso de que el sujeto activo de

la conducta justifique la descarga subrepticia,

B) Tipicidad.

Se da este elemento cuando la conducta realizada se adecla al tipo
penal establecido es la fraccifén IV del Artfculo 103 del citado c6di-

go.

Ausencia de Tipicidad.- Opera cuando la conducta realizada no se

adecfa al tipo penal establecido en la fracci6n IV del Artfculo antes



mencionado.

C) Antijuridicidad.

Podemos observar que existe una clara violacién al bién juridicamen
te tutelado por la norma, gue consiste en la descarga subrepticia de

mercancf{as extranjeras de los medios de transporte.

Ausencia de antijuridicidad.- Opera cuando existe alguna causa de -
justificaci6n, ya que la conducta podri ser tfpica y estard en aparen
te oposicién a derecho y sin embargo no serd antijurfdica. Dentro de
las causas de justificacién existentes, legftima defensa, estado de
necesidad, cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho, e impe
dimento legftimoc, considero que ninguna de estas puede ser aplicada =

en este tipo de delito.

D) Imputabilidad.

Este elemento si existe en este delito ya que se necesita conoci--

miento y voluntad para realizarlo,

Augencda: de imputabilidad.- Este elemento no puede darse en este

delito, ya que es un delito doloso.

E) Culpabilidad.

Es un delito doloso,

Ausencia de culpabilidad.- Se da cuando no existe alguno de los -~

elementos de conocimiento y voluntad, y s0lo en este caso podrfa dar



se este elemento.

F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena por la conducta realizada,
que en este delito la encontramos establecida en el Artfculo 104 del

C6digo Fiscal de la Federaclén.

Ausencia de punibilidad.- Opera cuando una conducta que siéndo tf-
pica, antijurfdica, imputable a un sujeto y culpable, no sufre pena y
esto es porque existe alguna excusa absolutoria. De las excusas abso-

lutorias, considero que no son aplicables a este delito,

V. SE ENCUENTREN MERCANCIAS EXTRANJERAS EN TRAFICO DE ALTURA A
BORDO DE EMBARCACIONES EN AGUAS TERRITORIALES SIN ESTAR DOCUMEN
TADAS .

A) Conducta.

Es un delito de comisién por omisién ya que se encuentran mercanci
as en trifico de altura a abordo de embarcaciones en aguas territoria
les sin estar documentadas. El resultado jurfdico considero fue es la

abstencién en el pago del impuesto correspondiente.

Ausencia de conducta.- Opera cuando el sujeto activo de la conduc-

ta justifica tener las mercancias,

B) Tipicidad.

Consiste en la adecuacién de la conducta realizada por el sujeto -



activo, al tipo penal establecido en la fraccién V del Artfculo 103 -
del ¢A8digo Fiscal de la Federacién.

Ausencia de tipicidad.- Operaria en el caso de gue la conducta rea
lizada no se ajuste al tipo penal establecido en la fraccifn V del ci

tado artIculo.

C) Antijuridicidad.

Hay una violacifn al bien jurfdicamente tutelado que consiste en te
ner mercancfas en tr&ficc de altura a bordo de embarcaciones en aguas

territoriales sin estar documentadas.

Ausencia de antijuridicidad.- Se da cuando existe alguna causa de -
justificacién, ya que la conducta podri ser tfpica y estard en aparen-
te oposicibén a derecho y sin embargo no ser& antijurfdica, Dentro de
las causas de justificacif6n que existen, considero que ninguna es aplfi

cable a este delito.

D) Imputabilidad.

Este delito se realiza con conocimiento ¥y voluntad por tanto este ~

elemento no puede faltar.

Ausencia de imputabilidad.- Al ser un delito doloso, este elemento

no puede tener vida.

E) Culpabilidad.

Es un delito doleso,
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Ausencila de culpabilidad.- Se da cuando existe alguno de los ele-
mentos de conocimiento y voluntad, y s8lo en este caso podrfa darse

la ausencia de culpabilidad.
F)} Punibilidad.
Es el merecimiento de una pena, que en este delito se encuentra es

tablecida en el Artfculo 104 del multimencionado c6digo.

Ausencia de punibilidad.- Se da este elemento cuando existe alguna
excusa absolutoria, sin embargo ninguna de estas es aplicable a este

delito,

VI. SE DESCUBRAN MERCANCIAS EXTRANJERAS A BORDO DE UNA EMBARCACION

EN TRAFICO MIXTO, SIN DOCUMENTACION ALGUNA.

A) Conducta,

Es un delito de comisifn por omisién, la omisién se encuentra en la
falta de documentaci6n de mercancfas extranjeras a bordo de una embar

caci6n en trffico mixto.

Ausencla de conduta.- Opera cuando existe justificacién de tener =-

las mercancfas extranjeras a bordo de las embarcaciones,

B) Tipicidad.

Consiste en la adecuacién de la conducta con el tipo penal estable-~
cido en la fraccién VI del Artfculo 103 del Cédigo Fiscal de la Fede-

racidn,



Ausencia de tipicidad.- Es la falta de adecuacién de la conducta
realizada por el sujeto activo, al tipo penal establecido en la -=-

fraccién VI del Artfculo mencionado en el pArrafo anterior.

C) Antijuridicidad.

Existe una violaci6én al bien jurfdicamente tutelado o protegide
por la norma, que consiste en tener mecancfas extranjeras a bordo

de una embarcacién en tridfico mixto, sin documentacién alaquna.

Ausencia de antijuridicidad.- Fste elemento nuede tener vida sé-
lo en el caso de que existiera alguna causa de justificacifn, sin
embargo en este delito no opera ninwuna de &stas.

D) Imputabilidad.

Este delito se realiza con conocimiente y voluntad, por tanto -

este elemento no puede faltar.

Ausencia de imputabilidad.- Este elemento no puede tener vida -

en este delito ya que se necesita el conocimiento y voluntad para

realizarlo,

D) Culpabilidad.

Es un delito doloso.

Ausencia de culpabilidad.- Operarfa s6lo en el caso de que fal-

tasen alguno de los elementos de conocimiento y voluntad.



F) Punibiligdad.

Ceonsiste en el merecimiento de una pena, que en este delito se

encuentra establecida en el Artfcule 104 del mismo cSdico.

Ausencia de punibilidad.- Solo puede tener vida este elemento -
si existiera alquna excusa absdlutoria, sfn embargo en este delito

no se aplica ninguna de éstas.

VII. SE ENCUENTREN MRRCANCIAS EXTRANJERAS EN UNA FMBARCACION -~
DESTINADA EXCLUSIVAMENTE AL TRAFICO DFE CAROTAJFE, QUR NO LLEGUE

A SU DESTINO O QUE HAYA TOCADO PUERTO EXTRANJERQ ANTES DR SU --
ARRIBO.

A) Conducta.

Es un delito de comisi6n por omisifn, la omisién estd en la fal
ta de documentos que acrediten al debldo pawo de los impuestos co-
rrespondientes, de las mercancfas extranjeras destinadas al tr&fi-

co de tabotaje.

Ausencia de conducta,- Serfa en el caso de que el sujeto activo
de la conducta justificase porqué no llegé a su destino la mercan-

cfa o porqué tocé puerto extranjero antes de su arribo.

B} Tiplcidad.

Consiste en la adecuacisn de la conducta realizada por el suje-
to activo, con el tipo penal descrito en la fraccién VIT del Artf~

culo 103 del C6digo Fiscal de la Federacién.
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Ausencia de tipicidad.- Es la falta de adecuaci6n de la con--
ducta rralizada por el sujeto activo con el tipo penal descrito --

en la fraccifn VII del articulo mencionado en el punto anterdor.

C) Antijuridicidad.

La lesién al bién juridicamente tutelado consiste en que gse -~
encuentren mercancias extranjeras en una embarcacién destinada ex
clusivanente al trifico de cabotaje, que no llegue a su destino o

que haya tocadec puerto extranjero antes de su arribo.

husgencia de Antijuridicidad.- Operarfa en el caso de que exis=-
tiese alguna causa de justificacién. SIin embargo en cste delito no

puede aplicarse ninguna.

D) Imputabilidad.

Este elemento nc puede faltar ya que el delite debe efectuar-
.

se con conocimiento y voluntad.

Ausencia de Imputabilidad.- Al ser un delito doloso, no es po

sible que se realice sin conocimiento y voluntad.

E) Culpabilidad.
Es un delito eminentemente doloso.

Ausencia de Culpabilidad.- Opera cuando no existe alquno de
los elementos de conccimiento y voluntad, y s6lo en este caso =

podrfa tener vida este elemento.



F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena por la conducta realiza
da, que en este caso se encuentra en el Artfculo 104 del citado cb

digo.

Ausencia de punibilidad.~ Solo podrfa tener vida este elemento
en el supuesto de que existiera alguna de las excusas absoluto---

rias, sin embargo considero que no es aplicable ninguna de éstas.

VIII. NO SE JUSTIFIOUR EL FALTANTE DF MEPCANCIAS NACIONALFS
EMBARCADAS PARA EL TRAFICO DE CABOTAJE,

A} Conducta.

Es un delito de comisifén por omisién ya que no se justifican --
los faltantes de mercancfas, el resultado jurfdico consiste en la

omisién del pago de los impuestos correspondientes.

Ausencia de conducta.- Consiste en que se justificaran los fal-
tantes de mercancfas nacionales embarcadas para el tr&fico de cabo

taje.

B) Tipicidad.

Consiste en la adecuacién de la conducta realizada con el tipo
legal establecido en la fraccifén VIII del Artfculo 103 del Cédigo

Fiscal de la Federacidn.

Ausencia de tipicidad.- Serfa la falta de adecuacién de la con-=
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ducta realizada con el tipo penal establecido en el punto anterior.

C) Antijuridicidad.

Existe una lesidn al bien jurfdicamente protegido, consistente
en la no justificacién de faltantes de mercanclas nacionales embar

cadas para el trifico de cabotaje.

Ausencia de antijuridicidad.- Considerc que en este delito no -

opera ninguna de las causas de justificacién.

D) Imputabilidad.

Este elemento no puede faltar en este delito ya aque se realiza

con conocimiento y voluntad.

Ausencia de imputabilidad.- Al ser este delito doloso, este ele

mento no puede faltar.

E} Culpabilidad.

Es un delito doloso.

Ausencia de culpabilidad.- No tiene vida este elemento en este

delito,

F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena, gue en este delito se

encuentra establecida en el Artfculo 104 del citado cbdico.
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Ausencia de punibilidad.- Este elemento no tiene vida en este
delito, ya que considero que no es aplicable ninguna excusa abso-

lutoria.

IX. UNA AERONAVE CON MERCANCIAS EXTRANJERAS ATERRICE EN LUGAR

NO AUTORIZADO PARA EL TRAFICO INTERNACIONAL.

A) Conducta.

Es un delito de accién, consistente en que aterrice una aerona-
ve con mercanclas extranjeras en lugar no autorizado para el tr&fi

co internacional.

Ausencia de conducta,- Seria el caso de que se justificara el -

aterrizaje en lugar no autorizado para el trd&fico internacional,

B) Tipicidad.

Consiste en la adecuacifn de la conducta realizada por el auje-
to activo con el tipo penal establecido en la fraccién IX del Artf

culo 103 del C8digo Fiscal de la Pederacién.

Ausencia de tipicidad,- Serfa la falta de adecuacién de la con-

ducta realizada con el tipo penal establecidoc en el punto anterior.

C) Antijuridicidad.

Es la lesién al bién jurfdicamente tutelado por la norma que con
siste en el aterrizaje de una aeronave en lugar no autorizado para

el trdfico internacional con mercancfas extranjeras.
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Ausencia de antijuridicidad.- Considero que en este delito no

pueden tener vida ninguna de las causas de justificacién.

D) Imputabilidad.

Este elemento es totalmente necesario para gque se confiqure el

@elito,

Ausencia de imputabilidad.- Este elemento no puede aplicarse a

egte delito,

E} Culpabilidad.

Es un delito doloso.

Ausencia de culpabilidad.- S68lo podrfa tener vida este elemento
en el caso de que la conducta realizada fuera sin conocimiento y -

- voluntad.,

F) Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena, que en este delito se
encuentra establecida en el Artfculo 104 del citado cédigo.

Ausencia de punibilidad.- Solo podrfa tener vida este elemento
en el caso de que existiera alguna de las excusas absolutorias,
sin embargo considero que ninguna de estas puede aplicarse a este

delito,
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IV, 9. CONTRABANDO CALIFICADO.

El Artfculo 107 del C6digo Fiscal de la Federacifn establece -
los casos en donde el delito de contrabando es calificado, los --

cuales son los siguientes:

ARTICULO 107. CONTRABANDO CALIFICADO

EL DELITO DE CONTRABANDO SERA CALIFICADO CUANDO SE COMETA:

I. CON VIOLENCIA FISICA O MORAL EN LAS PERSONAS,

II. DE NOCHE O PCOR LUGAR NO AUTQRLZADO PARA LA ENTRADA O SALIDA
DEL PAILS DE MERCANCIAS.

III. OSTENTANDOSE EL AUTOR COMO FUNCIONARIO O EMPLEADO PUBLICO.
IV, USANDO DOCUMENTOS FALSOS.

LAS CALIFICATIVAS A QUE SE REFIEREN LAS FRACCIONES III Y IV DE

ESTE ARTICULO, TAMBIEN SERAN APLICABLES AL DELIT_O PREVISTO EN

EL ARTICULO 105.

CUANDO 10S DELITOS A QUE SE REFIEPE ESTE ARTICULO SEAN CALIFI-

CADOS, LA SANCION CORRESPONDIENTE SE AUMENTARA DE TRES MESES A

TRES AROS DE PRISION, SI LA CALIFICATIVA CONSTITUYE DELITO, SE

APLICARAN LAS REGLAS DE ACUMULACION,
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DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL

ARTICULO 108, DELITCO DE DEFRAUDACION FISCAL.

COMETE EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL QUIEN CON USO DE ENGA-
NOS O APROVECHAMIENTO DE ERRORES, OMITA TOTAL O PARCIALMENTE -
EL PAGO DE ALGUNA CONTRIBUCION U OBTENGA UN BENEFICIO INDEBIDO

CON PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL.

PENA POR DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL.

EL DELITO DE DEPRAUDACION FISCAL SE SANCIONARA CON PRISION DE
TRES MESES A SEIS AROS SI EL MONTO DE LO DEFRAUDADO NO EXCEDE
DE § 500,000.00; CUANDO EXCEDA DE ESA CANTIDAD LA PENA SERA DE
TRES MESES A NUEVE AROS DE PRISION.

CUANDO NO SE PUEDA DETERMINAR LA CUANTIA DE LO QUE SE DEFRAUDO,

LA PENA SERA DE TRES MESES A SEIS ANOS DE PRISION,

NO SE FORMULARA QUERELLA EN PAGOS ESPONTANEOS.

NO SE FORMULARA QUERELLA SI QUIEN HUBIERE OMITIDO EL PAGO DE LA
CONTRIBUCION U OBTENIDO EL BENEFICIO INDEBIDO CONFORME A ESTE
ARTICULO, LO ENTREGA ESPONTANEAMENTE CON SUS RECARGOS ANTES DE
QUE LA AUTORIDAD FISCAL DESCUBRA LA OMISION O EL PERJUICIO, O
MEDIE REQUERIMIENTO, ORDEN DE VISITA O CUALQUIER OTRA GESTION -
NOTIFICADA POR LA MISMA, TENDIENTE A LA COMPROBACION DEL CUMPLI
MIENTO DE LAS DISPOSICIONES FISCALES.

PARA LOS FINES DE ESTE ARTICULO Y DEL SIGUIENTE, SE TOMARA EN -
CUENTA EL MONTO DE LAS CONTRIBUCIONES DEFRAUDADAS EN UN MISMO -
EJERCICIO FISCAL, AUN CUANDO SE TRATE DE CONTRIBUCIONES DIFEREN

TES Y DE DIVERSAS ACCIONES U OMISIONES,
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V.l. Presupuestos.

El presupuesto b&sico en la defraudacién fiscal consiste en una
obligacidn tributaria, que s6le el causante estd obligado a cumplir
y el cumplimiento se refiere al pago de los impuestos correspondien
tes, Ya en pdginas anteriores comentamos que el Artfculo 2°del C6-
digo Fiscal de la Federacidn establece la hipGtesis legal como gene
radora de un crédito fiscal, asf todo aquel cuya situacién coindida
estard siempre en obligacifén a realizar el pago de los impuestos co

rrespondientes, y por tanto como consecuencla es un causante,

El Artfculo 4°del cédigo mencionado establece que son créditos
fiscales:

SON CREDITOS FISCALES LOS QUE TENGA DERECHO A PERCIBIR EL ESTA-
DO O SUS ORGANISMOS DESCENTRALIZADCS QUE PROVENGAN DE CONTRIBU-
CIONES, DE APROVECHAMIENTOS O DE SUS ACCESORIOS, INCLUYENDO LOS
QUE DERIVEN DE RESPONSABILIDADES QUE EL ESTADO TENGA DERECHO A

EXIGIR DE SUS SERVIDORES PUBLICOS O DE LOS PARTICULARES ASI CO-
MO AQUELLOS A LOS QUE LAS LEYES LES DEN ESE CARACTER Y EL ESTA-
DO TENGA DERECHO A PERCIBIR POR CUENTA AJENA.

LA RECAUDACION PROVENIENTE DE TODOS LOS INGRESOS DE LA FEDERA--
CION, AUN CUANDO SE DESTINEN A UN FIN ESPECIFICC, SE HARA POR -~
LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITQO PUBLICO, O POR LAS OFICINAS

QUE DICHA SECRETARIA AUTORICE.

Es asf como el crédito fiscal nace segfin el Artfculo 6°, desde
el momento en que son realizadas las situaciones jurfdicas o de he
cho previstas en las leyes fiscales vigentes durante el lapso que

ocurran,
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Asf{ estamos ante un elemento netamente jurfdico y que es ante-
rior a la conducta que nace antes que la obligacién tributaria, -
afin cuando el cumplimiento de la obligacién se exija posteriormen
te. Ahora bién s6lo puede violarse un deber cuando se est& ¢bliga
do al cumplimiento del mismo, y sflo presentindose esta situacidn

podrd realizarse la conducta tipica.

VvV, 2. Conducta,

La defraudacifn fiscal, consiste en el uso de engafios o aprove
chamiento de errores, asf{ como también en toda clase de maquina--
ciones o astucias de que se vale el sujeto activo, para frustrar

la ley. Existe un acto de conocimiento y otro de voluntad.

Ya se hablé en la clasificaci6n de los delitos en que estos pue
den ser de accién y de omisién, tomando en cuenta esta clasifica--
cién en el caso del engafio se trata claramente de un delito donde
existe un actuar positivo donde se busca como consecuencia la fal-
ta de pago de los impuestos correspondientes. Es una accién que =--
trae como consecuencia una omisién. En el caso de aprovechamiento
de un error se trata de una accién negativa, que consiste en una -
abstencién por parte del sujeto activo (causante), dque trae como -
consecuencia una omisién. Asf en sujeto activo no origina el falso
concepto en que se encuentra el sujeto pasivo, simplemente se abs-
tiene de hacer saber la falsedad de sus conocimientos y se aprove-

cha para sus fines completamente dolosos.

- Existen delitos de omisién simple y de comisién por omisifn, la

omisién simple es cuando la conducta se manifiesta por una inacti-
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vidad, en cambio los de comisifn por omisién implican una inacti-
vidad voluntaria que al violarse un mandato de hacer, acarrea la
violacién de una norma prohibitiva produciéndose un resultado ju-

rfdico material.

En el delito de defraudacifn fiscal nos encontramos ante un de
ber de obrar que consiste en el deber del pago del impuesto, ¥y an
te un deber de abstenerse que estd en el error, donde no se le ha
ce saber que se encuentra en estado de error; por lo tanto tene--

mos los elementos de la omisién simple.

Con respecto al resultado jurfdico que se da enel delito de de
fraudaci6n fiscal, es la lesibén que se causa al bilén jurfdicamen-

te tutelado que en este caso es el £isco,

En relacién al nexo causal que debe existir enhtre la omisién -

con perjuicio del fisco federal.

Asf el delito de defraudacién fiscal serd una conducta tfpica
consistente en hacer uso de engafios o aprovecharse de errores, pa
ra omitir total o parcialmente el pago de alguna contribucién u -

obtener algdn beneficio indebido con perjuicio del fisco federal.

El sujeto activo debe ser sujeto de un crédito fiscal y el suje
to pasivo es el estado, toda vez gue el bién jurfdicamente tutela

do en los delitos fiscales es la hacienda pdblica.

Ausencia de tipicidad.- Constituye uno de los elementos negati-

vos del delito y consiste en la ausencia de adecuacién de la con--
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ducta realizada por el sujeto activo, con el tipo penal descrito en
el Artfculo 108, asf si la conducta no es tipica no podrf entonces

ser delictuosa. Solo en el caso de que el sujeto activo o el sujeto
pasivo no reunieran las condiciones exigidas por la ley, podrd en--

tonces existir ausencia de tipicidad.

V. 4. Antijuridicidad.

La antijuridicidad consiste en la oposicién a derecho o en la ==
violacién del valor o bien jurfdicamente protegido a que se contrae
el tipo penal respectivo. En el delito de defraudacién fiscal se =--

viola o lesiona directamente al fisco.

En el delito de defraudacién fiscal se lesiona al fisco, toda --
vez que con el uso de enganos o aprovechamientos de errores se omi-
te total o parcialmente el pago de alguna contribucién o se obtiene

un beneficio indebido en perjuicio del fisco federal,

Ausencia de antijuridicidad.- Opera cuando existe alguna causa -
de justificacifn, asi la conducta serf tfpica y estari en aparente
oposicién a derecho y sin embargo no ser antijurtfdica, por mediar =
alguna de é&stas, Cuando un hecho de apariencia delictuosa falta el
elemento de antijuridicidad no hay delito. Mo serd antijurfdica la
conducta que siendo tipica estf bajo el amparo de una causa de jus-

tificacién,

Las causas de justificacifn son las siguientes:
- Legftima defensa

- Estade de necesidad
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- Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho

- Impedimento legftimo.

Legitima defensa.~ Es la repulsa de la agresién ilegftima ac-
tual e inminente por el atacado a terceras personas contra el --
agresor sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la
racional proporcién de los medios empleados para impedirla o re-

pelerla.

Es necesario una agresién, ilegal, actual e inminente que es
necesario repeler. Considero que esta causa de justificacién no

ge aplica en este delito,

Estado de necesidad.- Es una situacifn de pellgro actual de =--
los intereses protegidos por el derecho en el cual no queda otro
remedio que la violacién de los intereses de otro, jurfdicamente -

protegidos.

En este caSo 8¢ requiere la existencia de un peligro real, gra-
ve e inminente, que no pueda ser evitado por otros medios y que se
guarde la debida proporci6n en la violacién del derecho ajeno. Es-
ta causa de justificacién serfa diffcil gque concurrieran todas es-
tas condiciones en materia impositiva, por lo que no puede presen-
tarse en la defraudacifn fiscal, por no reunir las condiciones exi

gidas,

Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho.- Tienen que
ser consecuencia de una obligacién o facultad consiqnadas en la --

ley, para poder operar como causas de justificacién,
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En el caso de cumplimiento de un deber, estdn las acciones que
la ley manda, en cambio en el ejercicio de un derecho se refiere
a las acciones que la ley autoriza, es decir una facultad. Asf en
el incumplimiento se origina una sancién, no asf en la abstencién
en el ejercicio de un derecho. En el cumplimiento de un deber ---
existe una colisifn de dos deberes que se resuelve en favor del -
predominio del deber m&s categSrico y mis digno de proteccién que
es el deber concretamente exigido por la ley. En el ejercicic de
un derecho, supone la adecuacién de la conducta a una norma legal
que establece el derecho que se ha ejercitado también implica la

colisién entre este derecho y otro derecho que también se ejercita.

Considero que ninguna de estas causas pueden aplicarse en la de
fraudacién fiscal, ya que es sumamente diffcil que concurran las -
condiclones exlgidas en materia impositiva, sin embargo Abdén Her-
ndndez Esparza'considera que el cumplimiento de un deber ;omo cau-
8a de justificacién si opera en la defraudacién fiscal, toda vez -
que el sujeto que en cumplimiento de un deber omita el page de un
impuesto no omitir4 el pago por engafio o por aprovechamiento del -
error sino que lisa y llanamente se abstendrf de hacer el pago del

impuesto."47

Impedimento legftimo.-"Se refiere a omisiones ya que el texto -
legal afirma que es excluyente de responsabilidad penal contrave-
nir lo dispuesto en una ley penal, dejando de hacer lo que manda -

por ua lwpedimento legfitimu . El que ho realiza lo que la ley orde

47 HERNANDEZ ESPARZA ,ABDON: Op Cit pdg 107.
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48
na por estar impedido por un precepto legal no comete delito."

Considero que esta causa de justificacién no puede tener vida en

este delito.

V., 5, Imputabilidad,.

Como la imputabilidad es soporte b&sico y esencial de la culpabi-
lidad, sin aquella no puede darse ésta y sin la culpabilidad no pue-
de configurarse el delito, luego entonces la imputabilidad es indis-
pensable para la formacién de la figura delictiva., Carranca y Truji-
llo decfa al respecto, ser8 imputable todo aquél que posea al tiempo
de la accién las condiciones psiquicas exigidas, abstracta e indeter
minadamente por la ley para desarrollar su conducta soclalmente, es
decir, todo el que sea apto ¢ idénec jurfdicamente para observar una

conducta que responda a las exigenclas de la vida en sociedad.

En el delito de defrauvdacifn fiscal seri imputable el sujeto acti
vo, cuvando realice la conducta con conocimiento pleno de la misma y

con la voluntad de realizarla.

Ausencia de imputabilidad.- La ausencia de imputabilidad consiste,
cuando se realiza la conducta, sin conocimiento y voluntad, sin em--

bargo este elemento no puede darse en la defraudacién fiscal.

Son causas de inimputabilidad legal:
-~ Estados de Inconciencia
- El miedo grave

- La sordomudez

——

48 TBIDEM, pSg, 107
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De esta manera un sujeto sin facultades mentales no se encuentra
en situacién de poder distinguir el carfcter licito o ilfcito de su
actuar conforme a derecho. S{n embargo como lo manifesté y lo respi

to no opera este elemento en la defraudacién fiscal,

V. 6. Culpabilidad.

La imputabilidad funciona como presupuesto de la culpabilidad y
constituye la capacidad del sujeto para entender y querer en el cam
po penal. La conducta serf delictuosa cuando no s6lo sea tipica si-
no cuando adem#s sea culpable. La culpabilidad decfamos es el jui~--
cio de reprobacién por la ejecucién de un hecho contrario a lo man-

dado por la ley.

La culpabilidad se manifiesta de dos maneras:

« El Dolo, ¥

= La Culpa

bolo.~ Es toda habilidad, falacia, maquinacién empleada para en-
gafiar y envolver a otro.

Culpa.- Una persona la tiene, cuando obra de tal manera que por
su negligencia, su imprudencia, su falta de atenci6n, de reflexidn,
de pericia, de precauciones o de cuidados necesarios se produce una
situacién de antijuridicidad tfpica, no dquerida directamente, ni =--
consentida, por su voluntad, pero que el agente previo no pudo pre-

veer y cuya realizacién era inevitable por el mismo,

Considero el delito de defraudacidén fiscal un delito eminentemen
te doloso. El sujeto activo tiene un fin especifico y determinado en

la realizacién de la conducta que consiste en "con el uso de engafios
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o aprovechamiento de errores o la obtencién de un beneficio indebi-

do en perjuicio del fisco federal,

Ausencia de culpabilidad.- Opera en forma general cuando est&n au
sentes los elementos esenciales de la culpabilidad, conocimiento y -

voluntad,

Las causas que excluyen la culpabilidad son el error y la no exi-
gibilidad de otra conducta, Dentrc del error existe el error de he--
cho que a su vez se subdivide en esencial y accidental y el esencial

en vencible o invencible y el error de derecho,

El error de derecho, sabemos que la ignorancia de la ley no excu-

sa de su cumplimiento.

El error de hecho es una falsa representacién o conocimiento de un

objeto.

En el caso de la defraudacién fiscal solo puede operar el error de

hecho invencible.

En cuanto a la no exigibilidad de otra conducta,"radica en circuns
tancias de caricter supralegal que se consideren suficientes para ex-
cluir la culpabilidad del sujeto activo que se ve ohligado a realizar
una conducta tipica y antijurfdica, de tal manera que no existe posi-

bilidad de gue se realice otra conducta.".49

—

49 TBIIEM, pfg. 118
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vV, 7. Punibilidad,

Consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la reali-
zacién de cierta conducta. Es el merecimiento de una pena que dada
una conducta indeseable que debe ser reprimida, el derecho enlaza

dicha conducta.

En el caso del delito de defraudacién fiscal, la pena se encuen-
tra establecida en los pArrafos segundo y tercero del Artfculo 108
del C6digo Fiscal de la Federacifin:

EL(DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL SE SANCIONARA CON PRISION DE

TRES MESES A SEIS AROS SI EL MONTO DE LO DEFRAUDADO NO EXCEDE

DE § 500,000.00; CUANDO EXCEDA DE ESA CANTIDAD LA PENA SERA -

DE TRES A NUEVE AROS DE PRISiON.

CUANDO NO SE PUEDA DETERMIMAR LA CUANTIA DE LO QUE SE DEFRAU-

DO LA PENA SERA DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION.

Ausencia de punibilidad.- Opera cuando se da la existencia de al-
quna de las excusas absolutorias, que son aquellas due dejando sub-
aistente el caricter delictivo de la conducta o hecho, impiden la -
aplicacién de la pena. Asf existiendo una conducta tfpica antijurf-
dica, imputable a un sujeto y culpable, no sufre pena alguna por ra

zones de polftica criminal o utilidad pdblica.

Las excusas absolutorias existentes son las siguientes:

a, En funcién de la conservacifén y fortalecimiento de los lazos
familiares,

b. En razén de una temibilidad mfnima o nula,

c. En razon de la maternidad consciente,
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d. En funcién de la no exiqibilidad de otra conducta.

Considero que la excusa absolutoria que se encuentra en el inci-

a., no se aplica en este delito ya que la relacién es entre chusag
y fisco; la que se encuentra en el inciso b. debe buscarse en que
restitucifn sea espontdnea; en el inciso c, se encuentra la que -
ninguna manera puede aplicarse, y la que se encuentra en el inci-

d. tampoco es aplicable en el delito de defraudacién fiscal.
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VI. DELITOS COMETIDOS POR INFRACCIONES SOBRE EL REGISTRO FEDERAL

DE CONTRIBUYENTES.

ARTICULO 110,
SE IMPONDRA SANCION DE TRES MRESES A TRES AROS DE PRISION, A QUIEN:
I. OMITA SOLICITAR SU INSCRIPCION O LA DE UN TERCERO EN EL REGIS-
TRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES POR MAS DE UN ARO CONTADO A PARTIR
DE LA FECHA EN QUE DEBIO HACEPLO, A MENOS QUE SE TRATE DE PERSO--
NAS CUYA SOLICITUD DE INSCRIPCION DEBA SER PRESENTADA POR OTRO -~
AUN EN EL CASO EN QUE ESTE NO LO HAGA.
I1. NO RINDA AL CITADO REGISTRO, LOS INFORMES A QUE SE ENCUENTRA
OBLIGADO O LO HAGA CON FALSEDAD,
III. USE MAS DE UNA CLAVE DEL REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES.
IV. SE ATRIBUYA COMO PROPIAS ACTIVIDADES AJENAS ANTE EL REGISTRO
FEDERAL DE CONTRIBUYENTES.
V. DESOCUPE EL LOCAL DONDE TENGA SU DOMICILIO FISCAL, SIN PRESEN
TAR EL AVISO DE CAMBIO DE DOMICILIO AL REGISTRO FEDERAL DE CON--
TRIBUYENTES, DESPUES DE LANOTIFICACION DE LA ORDEN DE VISITA ¥ AN
TES DE UN ARO CONTADO A PARTIR DE DICHA NOTIFICACION, O BIEN DES
PUES DE QUE SE LE HUBIERE NOTIFICADO UN CREDITO FISCAL Y ANTES DE
QUE ESTE SE HAYA GARANTIZADO, PAGADO O QUEDADO SIN EFECTOS.
NO SE FORMULARA QUERELLA SI, QUIEN ENCONTRANDOSE EN LOS SUPUESTOS
ANTERIORES, SUBSANA LA OMISION O INFORME DEL HECHO A LA AUTORIDAD --
FISCAL ANTES DE QUE ESTA LO DESCUBRA O MEDIA REQUERIMIENTO, ORDEN
DE VISITA O CUALQUIER OTRA GESTION NOTIFICADA POR LA MISMA, TEN--
DIENTE A LA COMPROBACION DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES FIS
CALES, O SI EL CONTRIBUYENTE CONSERVA OTROS ESTABLECIMIENTOS EN -

LOS LUGARES QUE TENGA MANIFESTADOS AL REGISTRO FEDERAL DE CONTRI-
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BUYENTES CONSERVA OTROS ESTABLECIMIENTOS EN LOS LUGARES QUE TENGA
MANIFESTADOS AL REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES EN EL CASO DE LA
FRACCION V.,

VI. 1. Presupuestos.

Nos encontramos en presencla de una obligacifn tributaria, que -

s6lo el causante estd obligado a cumplir.

VI. 2. Conducta.

La conducta consiste en estos delitos en omitir solicitar la ins
cripcitén o la de un tercero en el Registro Federal de Contribuyen--
tes, no rendir al registro los informes a que se encuentra obligado
a hacerlo con falsedad, usar mis de una clave en el registro, atri-
buirse actividades ajenas como propias, y cambiar de domicilio fis-

cal sin dar el aviso correspondientes al citado registro.

Considero que en los casos de las fracciones I y II se trata de
un delito de omisi6n, ya que se omite solicitar el registro y se --
omite rendir el informe requerido:; y en los casos de las fracciones
III y IV se trata de un delito de accién ya que se ests usando mds
de una clave y se atribuyen actividades ajenas como propias, asi co
mo el caso de la fraccifn VvV también se trata de un delito de accifén
consistente en camblarse de domicilio sin dar el aviso correspondien

te.

Ausencia de conducta.- En esta clase de delitos no se puede dar
la ausencila de conducta, ya que necesitarfa existir omisién en la

falta de requisitos de conocimiento y voluntad y no es asf, ya que:
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En el caso de la fraccién I, existe conocimiento y voluntad para
no rendir el informe al Registro Federal de Contribuyentes; en el -~
caso de la fraccién II, existe conocimiento y voluntad para nc ren-
dir los informes al registro o hacerlo con falsedad; en el caso de
la fraccidn III, existe conocimiento y voluntad para usar mis de =-
una clave; en el caso de la fraccifn IV, existe conocimiento y volun
tad para atribuirse actividades ajenas como propias: en el caso de
la fraccifn V, existe conocimiento y voluntad para cambiarse de do-

micilio sin dar al registro el aviso correspondiente.

El sujeto activo en estos delitos debe ser sujeto de un crédito
fiscal y el sujeto pasivo ser§ el estado, ya que el bien juridicamen

te tutelado por la norma indirectamente es la hacienda pGblica.

VI, 3. Tipicidad,.

La tipicidad consiste en la adecuacifn de la conducta realizada -
con el tipo penal respectivo. Estos delitos cometidos sobre infraccio
nes en el Registro Federal de Contribuyentes son conductas tfpicas -
que consisten en:

I. OMITA SOLICITAR SU INSCRIPCION O LA DE UN TERCERO EN EL REGIS

TRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES POR MAS DE UN ARO CONTADO A PARTIR

DE LA FECHA EN QUE DEBIO HACERLO, A MENOS QUE SE TRATE DF PERSO-

NAS CUYA SOLICITUD DE INSCRIPCION DEBA SER PRESENTADA POR OTRO -

AUN EN EL CASO EN QUE ESTE NO LO HAGA.

II. NO RINDA AL CITADO REGISTRO, LOS INFORMES A QUE SE ENCUENTRA

OBLIGADO O LO HAGA CON FALSEDAD.

III. USE MAS DE UNA CLAVE DEL REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES

IV, SE ATRIBUYA COMO PROPIAS ACTIVIDADES AJENAS ANTE EL REGISTRO

FEDERAL DE CONTRIBUYENTES.
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V., DESOCUPE EL LOCAL DONDE TENGA SU DOMICILIO FISCAL, SIN PRESEN-
TAR EL AVISC DE CAMBIO DE DOMICILIO FISCAL, SIN PRESENTAR EL AVI-
SO DE CAMBIO DE DOMICILIO AL R.F.C., DESPUES DE LA NOTIFICACION -~
DE LA ORDEN DE VISITA Y ANTES DE UN ARO CONTADO A PARTIR DE DICHA
NOTIFICACION, O BIEN DESPUES DE QUE SE LE HUBIERE NOTIFICADO UN -
CREDITO FISCAL Y ANTES DE QUE ESTE SE HAYA GARANTIZADO, PAGADRO O

QUEDADO SIN EFECTOS.

Asf es que sl la conducta realizada se adecda al tipo penal descri

to, ser&n tipicas conductas.

Ausencia de tipicidad,- §6lo podrfa tener vida este elemento en es
tos delitos cuando la conducta realizada no se adecuara al tipo penal

o cuando los sujetos no reunanh los requisitos exigidos por la ley.

VI. 4. Antijuridicidad.

Existe una clara violacién al derecho o bien jurfdicamente tutela-
do gue consiste en: omitir el registro o el de un tercero, no rendir
los informes requeridos o hacerlo con falsedad, usar md&s de una clave
atribuirse actividades ajenas como propias y cambiar de domicilio fis

cal sin dar el aviso correapondiente al citado registro,

Ausencia de antijuridiecidad.- Considero que no operan las causas -
de justificacién en estos delitos cometidos por infracciones sobre el
Registro Federal de Contribuyentes, ya que los considero eminentemen=-

te dolosos.
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VI, 5. Imputabilidad.

Es indispensable la imputabilidad para la formacién de la figura
delictiva, ya que como la imputabilidad es soporte b&sico de la cul
pabilidad sin aquella no existe &sta y sfn la culpabilidad no hay -
delito,

Ser4 imputable todo aquél que posea al tiempo de la accién, las
condiciones psiquicas exigidas abstracta e indeterminadamente por -
la ley, para poder desarrollar su conducta socialmente, En este de-
lito en particular serf imputable aquél que realice la conducta tf-
pica con conocimiento y voluntad, ya que si no cuenta con las facul
tades necesarias no se encuentra en situacién de conocer o distin=~-
guir el caricter lfcito o ilfcito de su actuar y por tanto su con-=-

ducta no seri conforme a derecho.

Este elemento no puede faltar en este delito ya que es un delito

doloso.

Ausencla de imputabilidad.- Son causas de inimputabilidad legal
lag siguientes:

~ Estados de inconciencia {(permanente o transitoria)

- El miedo grave

-~ La sordomudez

As{ es que s{ existe alguna de estas excusas en cualquiera de los
delitos cometidos sobre el Registro Federal de Contribuyentes, no po
drd el sujeto ser imputable por tanto no habr§ culpabilidad y no ha-

bré delito, Sfn embargo considero diffcil que puedan aplicarse algu-
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na de las excusas absolutorias ya que estos delitos son eminentemen-

te dolosos.

VI. 6, Culpabilidad.

La imputabilidad funciona como presupuesto de la culpabilidad y -
constituye la capacidad del sujeto para entender y querer en el cam-
po penal, La culpabilidad es el julcio de reprobacién por la ejecu--
cién de un hecho contrario a lo mandado por la ley, La culpabilidad

se manifiesta de dos maneras el dolo y la culpa.

Considero que esta clase de delitos cometidos por infracciones so
bre el Registro Federal de Contribuyentes, como dolosos, ya que el -

sujeto activo tiene como fin:

En la fraccién I, omitir solicitar su inscripcifn ¢ la de un ter-
cero en el Registro Federal de Contribuyentes por m&s de un afo con-
tado a partir de la fecha en que debif hacerlo; en la fraccién II, -
no rendir al registro los informes a que se encuentre obligado a ha-
cerlo con falsedad; en la fraccifn III, usar mis de una clave del Re
gistro Federal de Contribuyentes; en la fraccién IV, atribuirse acti
vidades ajenas como propias ante el registro: y en la fraccifn Vv, ==
cambiarse de domicilio fiscal sin dar aviso al registro.

Ausencia de culpabilidad.- Opera decfamos ya, cuando se encuentran
ausentes los elementos de conocimiento y voluntad, que son los elemen
tos esenciales de la culpabilidad. Las causas de inculpabilidad son
el error y la no exigibilidad de otra conducta. Existe el error de -

hecho y el de derecho, el error de hecho se.divide en esencial y ac-
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cidental, y el esencial puede ser a su vez vencible o invencible.

Considero que solo puede operar el error de hecho esencial in-
vencible, ya que el error de derecho es la ignorancia de la ley no
excusa de su cumplimiento. La no exigibilidad de otra conducta no

se puede aplicar a estos delitos toda vez gue son dolosos.

VI, 7. Punibilidad.

Consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la realiza
cién de cierta conducta. En el Artfculo 110 del C6digqo Fiscal de la
Federacidn pdrrafc primero se establece la pena de:

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A TRES ANOS DE PRISION, A QUIEN:

Para los delitos cometidos por infracciones sobrec el Registro Fe

deral de Contribuyentes,

Ausencla de Punibilidad.- Considero que no es aplicable a estos

delitos ninguna de las excusas absolutorias existentes,
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VIE. DELITOS COMETIDOS SOBRE LA CONTABILIDAD.

ARTICULO 111,

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS ARQS DE PRISION, A QUIEN:
I. OMITA PRESENTAR LAS DECLARACIONES PARA EFECTOS FISCALES A QUE
ESTUVIERE OBLIGADO DURANTE DOS O MAS EJERCICIOS FISCALES.

II. REGISTRE SUS OPERACIONES CONTABLES, FISCALES O SOCIALES DE DOS
0 MAS SISTEMAS DE CONTABILIDAD CON DIFERENTES CONTENIDOS.

I1X. QCULTA ALTERE O DESTRUYA TOTAL O PARCIALMENTE LOS SISTEMAS ¥
REGISTROS CONTABLES, ASI COMO LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS =~--
ASIENTOS RESPECTIVdS, QUE CONFORME A LAS LEYES FISCALES ESTE OBLI

GADO A LLEVAR.

VII,l. Presupuestos.

Son los elementos jurfdico-materiales, previos a la realizacién de
la conducta o hecho, y que son esenclales para la existencia de la -~

misma,

En estos delitos cometidos sobre la contabilidad, nos encontramos
ante un presupuesto de este tipo: "la existencia de una obligacién --
tributaria”, que en estos casos solo el causante obligado al paqo del

impuesto puede realizar las conductas previstas en la ley,

Asf el Artfculo 2°fraccibn I del Cédigo Fiscal de la Federacién es
tablece: "que son impuestos las contribuciones establecidas en ley --
que deban pagar las personas fisicas o morales que se encuentren en
la situacifn jurfdica o de hecho -prevista por la misma...", e5to nos

da como resultado que al establecer el citado cbdigo la hipStesis le-
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gal como generadora de un crédito fiscal, todo aquel cuya situa--
cién coincida, estari obligado al pago del impuesto y es un cau--
sante, el Artfculo 4° del mismo c6digo establece que los créditos
fiscales son: "los que tenga derecho a percibir el estado o sus =~
organismos descentralizados que prevengan de contribuciones, de -
aprovechamiento o de sus accesoriecs, incluyendo los que deriven de
responsabilidades que el estado tenga derecho a exigir de sus ser
vidores ptiblicos o de los particulares, asi como aquellos a los -
que las leyes les den ese caricter y el estado tenga derecho a per
cibir por cuenta ajena". Es as{ como el crédito fiscal nace seg@n
el Artfculo 6 del mismo c6digo, desde el momento en que son realiza
das las situaciones jurfdicas o de hecho previstas en las leyes fig
cales vigentes duranta el lapso que ocurran. Nos encontramos ante
un elemento jurfdico que es anterior a la conducta, porque nace an
tes que la obligaci6n triputaria, afin cuando su cumplimiento se --
exija posteriormente, solo puede violarse un deber cuando se estd
obligado al cumplimiento del mismo y solo present&ndose esta situa

cifn podrd realizarse la conducta tfpica.

VII, 2, Conducta.

La conducta consiste en estos delitos en:

I. Omitir presentar las declaraciones para efectos fiscales a -
que estuviere obligado durante dos o mis ejeréicios fiscales.
II. Registre sus operaciones contables, fiscales o sociales en
dos o mds libros en dos o mis sistemas de contabilidad con dife
rentes contenidos.

IIT. Ocultar, alterar o destruir tntal o parclalmente los siste

mag y registros contables, asl como la documentacién relativa a
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los sistemas respectivos, que conforme a las leyes fiscales Se es

té obligado a llevar.

Es decir ée cometen estos delitos sobre contabilidad cuando se omi
ten presentar declaraciones para efectos fiscales, cuando se regis---
tren las operaciones contables, fiscales o sociales en dos sistemas -
con diferente. contenido, y cuando se oculten, alteren o destruyan to-
tal o parcialmente los sistemas y registros contables, asf como la do
cumentacién relativa a los asientos respectivos, que de acuerdec a las

leyes fiscales esté& obligado a llevar.

De acuerdo a la clasificacién de los delitos existen algunos que ~
son de accifn y otros que son de omisién, de acuerdo a esto los deli-
tos cometidos sobre la contabilidad son: en el caso de la fracci6én I
considero gue es un delito de comisibén por omisién y los delitos esta

blecidos en las fracciones II y III son delitos de accién.

Ausencia de conducta.- En estos delitos cometidos sobre la contabi
lidad consideramos que no puede exlstir este elemento ya que existe -
conocimiento plenc de la conducta a realizar y voluntad, como lo vere
mos de la manera siguiente:

I. Existe conocimiento y voluntad para omitir presentar las decla-

raciones para efectos fiscales a que estuviere obligado.

II. BExiste conocimiento y voluntad para registrar las operaciones

fiscales, contables o sociales en dos o mis sistemas con diferente

contenido.

1II. Existe conocimiento y voluntad para alterar ocultar o deg=w=~-

truir total o parcialmente los sistemas y registros contables, asf

como la documentacién respectiva a los asientos,
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VII. 3. Tipicidad.

Es la adecuacifén de la conducta concreta al tipo penal estable
cido en la ley. Estos delitos sobre la contabilidad serdn tfpicas
conductas consistentes en:

I. Omitir presentar declaraciones para efectos fiscales a que

estuviere obligado durante dos o mds ejercicios fiscales.

II. Registre sus operaciones contables, fiscales o sociales en

dos o m§s libros o en dos o m&s sistemas de contabilidad con di

ferentes contenidos.

III, Oculte, altere o destruya total o parcialmente los siste-

mas O registros contables, asf como la documentacién relativa a

los asientos respectivos, que conforme a las leyes fiscales es-

té obligado a llevar.

El sujeto activo debe ser sujeto de un crédito fiscal y el suje

to pasivo es el estado y mds especfficamente la hacienda pfiblica.

Ausencia de tipicidad.- Este demento opera cuando la conducta -
realizada no se adecle al tipo penal establecido en el punto ante-
rior, o cuando los sujetos ya sea active o pasivo no refnen las --

condiciones exigidas por la ley.

VII.4. Antijuridicidad.

Consiste en la violaci6n del valor o bi&n protegido a que se con
trae el tipo penal respectivo. En estos delitos cometidos con la -
contabilidad el bién jurfdicamente tutelado o protegido por la nor

ma es el fisco.
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La violacién estd segfin la fraccifn I en omitir presentar =--
las declaraciones a que se encuentra obligado durante dos o m4s~
ejercicios fiscales: er la fraccién II consiste en registrar las
operaciones contables, fiscales o sociales en dos o mds libros o
en Aos o mis sistemas con difefente contenido; y en la fracgibn
III la violacibn la encontramos en coultar, alterar o destruir los
registros contables asi como la documentacién respectiva a los -

asientos.

Ausencia de antijuridicidad.- Este elemento opera cuando ==-
existe alguna causa de justificacidén de las que hemos mencionado
en capftulos anterlores, sin embargo ninguna de estas opera en -

estos delitos ya que son tfpicamente dolosos.

VII.5. Imputabilidad.

Es indispensable la impttabilidad para la formacién de estos ==

delitos cometidos sobre la contabilidad. Serd imputable aquél que
posea al tiempo de la acci6n las condiciones psiquicas exigidas r
abstracta e indeterminadamente por la ley para poder desarrollar

su conducta en la sociedad. Es imputable en estos delitos el su--
jeto que realiza la conducta con conocimiento y voluntad, ya que
sino el sujeto activo ne estari en condiciones de distinguir el -
carfcter 1lfcito ¢ ilfcito de su actuar. Considerando gue estos =--
delitos cometidos sobre 1l contabilidad son dolesos, este elemen-
to de imputabilidad no puede faltar ya que existe un fin especffi

co consistente en :
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Omitir presentar las declaracicnes para efectos fiscales en dos
o mis ejercicios; registrar operaciones contables fiscales o so
ciales en dos o mis libros o dos o mis sistemas de contabilidad
con diferente contenido; y ocultar, alterar o destruir total o

parcialmente los sistemas y registros contables, as{ come la do

cumentacién relativa a les asilentos.

Augsencia de imputabilidad.- Son causas de imputabilidad legal:
- Estados de inconciencia permanente o transitoria
- El miedo grave, y

~ La sordomudez

Si llegara a existir alguna de estas causas en los delitos come-
tidos sobre la contabilidad no podr4 el sujeto activo ser imputable
ni tampoco culpable y por lo tanto no habrd delito, sin embargo es

diffcil que se presente alguna de estas causas en estos delitos.

VII. 6. Culpabilidad.

La culpabilidad consiste en el juicio de reprobaci6n por la eje-

cucién de un hecho contrario a lo mandado por la ley.

La culpabilidad se manifiesta de dos maneras, el dolo y la culpa.
Dolo, es la conducta voluntariamente encauzada a la lesién de un -~
bien jurfdicamente tutelado, con conciencia de que se viola un de--
ber y con representacién’ del resultado a producirse, Culpa, una per
sona la tiene, cuando obra de tal manera que por su negligencia, =--
ineptitud, su imprudencia, su falta de cuidado, su falta de aten-~-

cién, de reflexi6n, de pericla, se produce una situacién de antiju-
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juridicidad tfpica, no querida directamente, ni consentida, por su
voluntad, pero que el agente p:ev16 o pudo preveer y cuya realiza-

ci6n era inevitable por &1 mismo.

Considero que estos delitos son eminentemente doloses ya que el
sujeto activo tiene un fin especifico consistente en omitir presen
tar las declaraciones a que se encuentra obligado, registrar sus -
operaciones en dos sistemas o libros con diferente contenido y des
truir los sistemas o registros contables asf como la documentacién

relativa a los asientos practicados en los registros.

Ausencla de culpabilidad.- Este elemento no tienhe vida en estos
delitos, ya que se necesitarfa la ausencia de conocimiento y volun
tad., Las causas de inculpabilidad son el error y la no exigibilidad
de otra conducta, y la Gnica aplicable serfa el error de hecho esen

cial invencible.

VII. 7. Punibilidad.

Es el merecimiento de una pena, que para estos delitos cometi--
dos sobre la contabilidad se encuentra establecida en el primer pd
rrafo del Artfculo 111 del Cédigo Fiscal de la Federacifn que dice:

ARTICULO 111. PENA POR DELITOS SOBRE LA CONTABILIDAD:

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A TRES AROS DE PRISION, A

QUIEN: ...

Ausencia de punibilidad,- Considero que ninguna de las excusas
absolutorias existentes son aplicables a estos delitos cometidos so

bre la contabilidad,



CAPITULO VIIX. .
DELITOS COMETIDOS POR
INTERVENTORES
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VIII. DELITOS COMETIDOS POR INTERVENTORES

ARTICULO 112.

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS ANOS DE PRISION, AL
DEPOSITARIO O INTERVENTOR DESIGNADO POR LAS AUTORIDADES FIS~-
CALES, QUE CON PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL DISPONGA PARA SI
O PARA OTRO DEL BIEN DEPOSITADO, DE SUS PRODUCTOS O DE LAS -
GARANTIAS DE CUALQUIER CREDITO FISCAL SE HUBIEREN CONSTITUI-
DO, SI EL VALOR DE LO DISPUESTO NO EXCEDE DE $500,000.00 ~--
CUANDO EXCEDE DE ESA CANTIDAD, LA SANCION SERA DE TRES A NUE
VE AROS DE PRISION.

VIII. 1. Conducta.

Consiste en que los depositarios o interventores dispongan para
sl o para otro del bieh depositado, de sus productos o de las garan

tfas que de cualquier crédito fiscal se hubiere constitufdo.

Es un delito de accién donde la accién positiva consiste en dis-
poner para sf o para otro de los bienes depositados, de sus produc-
tos o de las garantfas que de cualquier crédito fiscal se hublere =~

constitufdo.

Ausencia de conducta.- No puede existir este elemento en este de
lito cometidoc por depositarios o interventores ya que se obra con -
conocimiento y voluntad para disponer para sl o para un tercero de

los bienes depositados, etc.



- 128 -

VIII. 2. Tipicidad.

Es la adecuacién de la conducta concreta con el tipo penal estable

cido en el Artfculo 112 del citado c6digo,

El tipo consiste en disponer para s{ o para otro de los bienes de=-

positados, con perjuicio del fisco federal.

El sujeto activo en este delito es el depositario o interventor y

el sujeto pasivo indirectamente es el fisco.

Ausencia de tipicidad.- Opera cuando la conducta realizada por cl
sujeto activo no se adecla con el tipo penal expucsto en el punto an
terior, o cuando los sujetos no refinen las condiciones exigidas por

la ley.

VIII. 3. Antijuridicidad.

Consiste en la violacién al derecho o al bi8&n jurfdicamente tute-
lado que en este delito es indirectamente el fisco. La lesin consis
te en disponer para sI o para otro de los bienes depositados, sus --

productos o de las garantfas que constituyen un crédito fiscal.

Ausencia de antijuridicidad.- En este delito tampoco operan las =

causas de justificacién que excluyen la antijuridicidad.

VIII, 4, Imputabilidad.

Es imputable el depositario o interventor que dispone para sf o =~

para otro de los bienes depositados, de sus productos o de las garan
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tfas que constituyen un crédito fiscal, y lo es porque existe el
conocimiento y la voluntad de disponer para sf o para otro de los

bienes depositados, etc., que constituyen un crédito €iscal,

Ausencia de imputabilidad.~ Considero que este delito es dodo-

80 por 1o que este elemento no puede tener vida.

VIII. 5, Culpabilidad.

La culpabilidad es el julcio de reprobacién por la ejecucién de
un hecho contrario a lo mandade por la ley. La. culpabilidad se mani

fiesta de dos maneras, el dolo, y la culpa,

El dolo es la conducta voluntariamente encauzada a la lesifn de
un bien jurfdicamente tutelado con conocimiento de que se viola un
deber y con representacién dél resultado a producirse, La culpa, -
una persona la tiene, cuando obra de tal manera que por su negli--
gencia, su imprudencia, su falta de cuidado, su falta de atenciéa,
de reflexidn de pericia se produce una situacién de antijuridici--
dad tfpica, no querida directamente ni consentida por su voluntad,
pero que el agente previé o pudo preveer y cuya realizacibn era ine

vitable por é1 mismo,

Este delito cometido por depositarios o interventores es un de-

1ito tfpicamente doloso.

Ausencia de culpabilidad.- Al ser un delito dolosc este clemento
no puede tener vida ya que sc¢ dispone con conocimiento y voluntad -

de los blenes depositados.
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VIII. 6. Punibilidaad,

Consiste en el merecimiento de una pena gue para este delito
se encuentra en la primera parte del Artfculo 112 que dice:

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION;.,

Y esta pena o8 porque los depogitarios ¢ interventores designa-
dos por las autoridades, disponen para sf{ o para otro de los bienes

depositados o de sus productos, gque constituyen un crédito fiscal,

Ausencia de punibilidad.- Considero que no es aplicable rningu-

na de las excusas absolutorias que excluyen la punibilidad.




CAPITULO IX.
DELITOS SOBRE ALTERACION
DE APARATOS, SELLOS, ETC.
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IX. DELITOS SOBRE LA ALTERACION DE APARATOS, SELIOS, EYC.

ARTICULO 113.

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION AL QUE
DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA LOS APARATOS DE CONTROL, SELLOS O
MARCAS OFICIALES COLOCADAS CON FINES FISCALES O IMPIDE QUE SE
LOGRE EL PROPOSITO PARA EL QUE FUERON COLOCADAS.

IGUAL SANCION SE APLICARA AL QUE DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA
LAS MAQUINAS REGISTRADORAS DE OPERACION DE CAJA EN LAS OFICINAS

RECAUDADORAS .

IX. 1, Conducta,

La conducta consiste en alterar o destruir los aparatos de control
sellos o marcas oficiales colocados con fines fiscales, y también -
al que dolosamente altere o destruya las mfquinas registradoras de

operacifn de caja en las oficinas recaudadoras,

Ausencia de conducta.- Este elemento no puede tener vida en este
delito, toda vez gque al realizar la conducta 8sta se lleva a uvabu do
losamente, existe pleno conocimiento y voluntad para llevar a cabo -

la conducta.

IX, 2, Tipicidad.

Consiste en la adecuacifén de la conducta concreta con el tipo pe-
nal establecido en el Articulo 113 del Cédigo Fiscal de la Federa---

cién,

"1 tipo penal mencionado en el pirrafo anterior consiste en:
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..+ AL QUE DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA LOS APARATOS DE COMTROL,
SELLOS Y MARCAS OFICIALES COLOCADOS CON FINES FISCALES O TMPIDA
QUE SE LOGRE EL PROPOSITO PARA EL QUE FUERON COLOCADOS.

+++ AL QUE DOLOSAMENTE ALTERE O DESTRUYA LAS MAQUINAS REGISTRADO-

RAS DE OPERACION DE CAJA EN LAS OFICINAS RECAUDADORAS.

Ausencia de tipicidad.- Opera cuando la conducta realizada por el
sujeto activo no se adecBia con el tipo penal establecido en el punto
anterior, o cuando los sujetos del delito no refinen los requisitos -

exigidos por la ley.

1X. 3. Antijuridicidad.

Es la lesién al bieh jurfdicamente tutelado por el tipo penal, --
que en este delitc es indirectamente el fisco, La lesién consiste an
alterar o destruir dolosamente los aparatos de control, sellos o mar
cas oficiales colocados con fines fiscales o que se impida el prop6-
sito para el que fueron colocados, y también al que alteraron des---
truir las miquinas registradoras de operaci6n de caja en las ofici-=-

nas recaudadoras,

Ausencia de antijuridicidad.- Por ser un delito tfpicamente dolo-
80 este elemento no puede existir, es decir, no opera ninguna causa

de justificacifn que pueda excluir la antijuridicidad del delito.

IX, 4. Imputabilidad.

Serd imputable el sujeto que al tiempo de la accién las condicio-
nes psfquicas exigidas por la ley para poder desarrollar su conducta

en sociedad. Es imputable el sujeto que realice este delito ya que -
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posee conocimiento y veluntad de la conducta a realizar y del re--
sultado a producir como consecuencia de la conducta. El mismo art{
culo establece que una caracteristica de estos delitos es que de--
ben cometerse dolosamente y el fin especifico consiste en:

Alterar o destruir dolosamente los aparatos de control,

sellos o marcas oficlales colocados con fines fiscales

o impida que se logre el propSsito para el que fueron

colocados. También al que destruya o altere dolosamen

te las mdquinas registradoras de operacidén de caja en

las oficinas recaudadoras.

Ausencia de imputabilidad.- Al ser delitos dolosos este elemen-
to no puede cobrar existencia, ya que el fin especffico est8 per--

fectamente determinado.

IX. 5. Culpabilidad.

La culpabilidad es el juicio de reprobacién por la ejecucidn de
un hecho contrario a lo mandado por la ley. La culpabilidad se ma-
nifiesta de dos maneras el dolo y la culpa. El dolo es la conducta
voluntariamente encauzada a la lesién de un bien jurfdicamente tu-
telado con conocimiento de gue se viola un deber y con representa-
ci6én del resultade a producirse. La culpa, una persona la tiene ~-—
cuando obra de tal manera que por su negligencia, su imprudencia,
su falta de cuidado, su falta de atencién, de reflexidn se produce
una situacién de antijuridicidad tfpica, no querida directamente -
ni consentida por su voluntad, pero que el agente previo o pudo --

preveer y cuya realizacién era inevitable por el mismo.
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El mismo artfculo establece que estos delitos son doloscs.

Ausencia de

culpabilidad.- Al ser tipicos delitos dolosos no pue

de este elemento tener vida.

IX. 6. Punibilidad.

Es el merecimiento de una pena, que para este delito se encuentra

prevista en el
SE IMPONDRA
Es decir al

cionado, se le

Ausencia de

de las excusas

Artfculo 113 del citado cédigo que dice:
SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION...
gue realice la conducta prevista en el artfculo men--

aplicar§ la pena que acabamos de establecer.

punibilidad.~ Considero que no son aplicables ninguna

absolutorias previstas, en este delito.



CAPITULO X.

DELITOS COMETIDOS POR
PUNCIONARIOS O EMPLEA
DOS PUBLICOS
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X. DELITOS COMETIDOS POR FUNCIONARIOS O EMPLPADOS PUBLICOS.

ARTICULO 114,

SE IMPONDRA DE TRES MESES A SEIS ANOS DE PRISION, A LOS FUNCIO
NARIOS O EMPLEADOS PUBLICOS QUE ORDENEN O PRACTIQUEN VISITAS -
DOMICILIARIAS O EMBARGOS SIN MANDAMIENTO ESCRITO DE AUTORIDAD

FISCAL COMPETENTE.

X. 1. Conducta.

La conducta consiste en que los funcionarios o empleados plblicos
ordenen o practiquen visitas domiciliarias o embargos sin mandamien-

to escrito de autoridad competente.

Podemos ver que de acuerdo a la clasificacisn de los delitos, se

trata de un delito de accibn.

Ausencia de conducta.- Este elemento no puede tener vida en cste
delito ya que existe conocimiento y voluntad por los funcionarios de
las facultades correspondientes para llevar a cabo la conducta daes--

crita en el punto anterior.

X. 2, Tipicidad.

La tipicidad es la adecuacifn de la conducta concreta con el tipo
penal descrito en la ley. El tipo penal es el siquiente:

Se impondr4 sanci6n de tres meses a sels afios de prisifn, a los

funcionarios o empleados pfiblicos que ordenen o practiquen visgi--

tas domiciliarias o embargos sin mandamiento escrito de autoridad

fiscal competente.
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Ausencia de tipicidad.- Ceonsiste en la falta de adecuaciénh de la
conducta reaiizada por el sujeto activo con el tipo penal descrito
en el punto anterior, Y tambifn en el caso de que los sujetos del -

delito no refnan las condiciones exigidas por la ley.

X, 3. Antijuridicidad.

Es la lesién al bié¢n jurfdicamente lesionado que en este delito
es el fisco. La lesi6n consiste en que los funcionarios o empleados
pblicos ordenen o practiquen visitas domiciliarias o embarqos sin

mandamiento escrito de autoridad competente fiscal.

Ausencia de antijuridicidad.- Al ser delitos cometidos por fun-
cionarios o empleados p@blicos considero que no existe ninguna causa

de justificacién que sea aplicable a este delito.

X. 4. Imputabilidad,

Serd imputable el sujeto que al tiempo de la accién refina las con
diciones psfquicas exigidas por la ley para poder desarrollar su con
ducta en sociedad. Es imputable al sujeto que realiza este delito to
da vez que cuenta con los elementos necesarios de conocer y querer -

desarrollar la conducta prevista por la norma.

Por lo tanto, este elemento no puede faltar en estos delitos.

Ausencia de imputabilidad.- Este elemento no puede tener vida en

estos delitos ya que son eminentemente dolosos.
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X. 5. Culpabilidad.

La culpabilidad es el juicio de reprobacién por la ejecucién de
un hecho contrario a la ley. La culpabilidad se manifiesta de dos
formas:

- El Dolo, y -

- La culpa

El dolo es la conducta voluntariamente encauzada a la lesién de
un bien jurfdicamente tutelado con conocimiento de que se viola un

deber y con representacidn del resultado a producirse,

La culpa una persona la tiene cuando obra de tal manera que por
su negligencia, su imprudencia, su falta de cuidado, su falta de -
atencién y de reflexifn se produce una siltuacién de antijuridicidad
tipica no querida directamente ni consentida por su voluntad, pero
que el agente previs o pudo preveer y cuya realizacidén era inevita-

ble por &1 mismo,

Estos delitos son dolosos,

Ausencia de culpabilidad,- Opera decfamos ya en piginas anterio-
res cuando se encuentran ausentes los elementos de conocimiento y vo

luntad que son los elementos esenciales de la culpabilidad.

Las causas de inculpabilidad son el error y la no exigibilidad de
otra conducta, considero que solo serfa aplicable en estos delitos -
el error de hecho esencial invencible, aunque serfa diffcil que se -

presentaran todas las’cohdiciones necesarias para que opere.
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" X. 6, Punibilidad,

Consiste en el merecimiento de una pena en funcién de realizar
la conducta prevista en el Artfculo 114 del Cédigo Fiscal de la Fe-
deracifn, que se encuentra prevista en el mismo artfculo y consiste
en;

SE IMPONDRA SANCION DE TRES MESES A SEIS AROS DE PRISION...

Ausencia de punibilidad.

Opera (nicamente cuvandv se encuentra alguna de las excusas abso
lutorias, sf{h embargo considero que no es aplicable ninguna a es--

tos delitos previstos.



CAPITULO XI.
CONSIDERACIONES GENERALES
SOBRE 105 DELITOS PISCA-
xS




- 139 -

XI. CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LOS DELITOS FISCALES,

Tomando como base la ponencia al Congreso Conmemorativo del Ani-
versario de la Promulgacitn de la ley de justicla fiscal, presenta-
da en el mes de agosto del presente afio, socbre el tema, "Los Deli=-
tos Fiscales", la politica general de un estado debe ser congruente
con las caracterfsticas del modelo de estado que consagra su constl
tucién y con la ideologfa que en la misma se establece; y a su vez,

la polftica criminal debe estar acorde con la polftica del estado.

El nuestro es un estado de derecho, un estado gobernado por el -
bPerecho, asf su funcionamiento debe llevarse a cabo a través de las
causas jurfdicas, requisito obvio de cualquier estado moderno. E1l -
estado de Derecho tiene la funcién de crear y asequrar las condicio
nes de existencla que permitan satisfacer las necesidades de la co~
lectividad que le dié origen y facilitar la vida en comunidad con -
orden, justicia, seguridad, bienestar y paz social. El estado de De
recho tiene también como consecuencia la funcién de proteger enérgi
camente los bienes jurfdicos m&s importantes de los individuos y de
la colectividad. Para lograr esos fines, el estado cuenta con el De
recho, y en particular con el Derecho Penal, como uno de sus instru

mentos mis importantes,

El Derecho Penal enfrenta las conductas desviadas de tres mane-~
ras sucesivas: amenazando, imponiendo y ejecutando penas; éstns son

los tres estadios del IUS PUNIENDI.

El ejercicio del IUS PUNIEMDI que realicen los distintos &rganos

del estado debe estar limitado por el reconocimiento y el respeto -
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efectivo de los derechos humanos,

Como ya dijimos anteriormente el Cédigo Penal no azota todo el --
contenido del Derecho Penal; en el sistema jurfdico mexicanc existe
un enorme nimero de normas "extravagantes" con relacién al C6digo Pe
nal y que constituyen un complejo heterogéneo al que suele denominar
se "Delitos especiales" de Derecho Penal Especial. Dentro de ese uni
verso de normas existen algunas que ofrecen cilertas particularidades,
s8i se les analiza a la luz de los priﬁcipios del Derecho Penal Tra-
dicional; pero hay otras que solo duplican innecesariamente las dis-
posiciones del C6digo Penal y tipos que no contienen ninguna caracte

ristica especial o excepcional.

Asf se afirma que los delitos tipificados en los capftulos relati
vos de las distintas leyes administrativas constituyen delitos de na
turaleza sustancialmente id&ntica a los Lncorporados en el C6digo Pe
nal que aGn no ha emigrado del campo de la leqislaciSn administrati-
va al C6digo Penal pero que no deja per ello de ser constitutivamen-
te Derecho Penal, bor lo que se considera que se puede hacer un es--
fuerzo para ubicar dentro del C6digo Penal "Los delitos refugiados
en leyes distintas" de aquel; si se hacen a un lado feudalismos admi

nistrativos podrfa llegarse ficilmente a un resultado exitoso.

De acuerdo con la ponencia antes citada existe un gran nf@mero de
capftulos de Derecho Penal Especial gue no se aplican en absolutoe; -
como consecuencia de esto podria provocarse un importante deterioro
de la capacidad de control social de la figura delito, De esta mane~-
ra, consideramos que deberfan escogerse de modo selectivo, para que

permanezcan s6lo los delitos que sean significativos y eliminarse to
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dos aquellos que sean irrelevantes para incorporarlos al Cédigo Pe
nal o para construir un nuevo modelo de Derecho Penal Especial bien
planteado y técnicamente bien constituido. Para explicarlo podemos
decir que primero no se han realizado nunca las conductas tipifica-
das, en cuyo caso esa tipificaci6n era innecesaria por lo que resul
ta indtil y segundo se cometen esos delitos, pero la Secretarfa de
Estado respectiva carece de la capacidad administrativa para detec-
tarlos o de la voluntad politica para denunciarlos.

El C6digo Fiscal de la Federaci6n es una de las leyes que cuenta
con un capftulo de delitos. De todos los delites fiscales, solamen-
te han tenido aplicacién prdctica tres de ellos: contrabando, equi-
parables al contrabando y la defraudacién fiscal, atGn cuando las ci
fras de los procesos que se han iniciado al respecto en toda la Re-
pdblica son realmente pobres:

1983 1984 1985 1986

CONTRABANDO: 275 289 255 171
EQUIPARABLES AL CONTRABANDO: 145 140 147 121
DEFRAUDACION FISCAL: 38 33 18 8

Respecto a la defraudacién fiscal, ninguno de los procesos con--

cluy8 por sentencia.

Con respecto con los demds delitos, no se inici6 ninglin proceso.
en los tres afios y medio que abarca la informacién obtenida (1983,

1984, 1985 y primer semestre de 1986).

En México como en los pafses latinos se maneja una cifra de eva-~

sién fiscal (contrabando-defraudacién) del 70%, de ahf que se sosten
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ga que la criminalidad fiscal no es al comportamiento desviadeo una
mincrfa, sino de la mayorfa de los integrantes de la sociedad. Co-
mo el nimero de sujetos que cometen delitos fiscales es muy grande,

serfa pr&cticamente imposible sancionarla en todos los casos.

En el C6digo Fiscal de la Federacifn existen delitos fiscales o
delitos contra el fisco y delitos que no afectan directamente. Como
podemos observar también en dicho capftulo hay delitos que solo du

plican innecesariamente, los que ya existen en el C6digo Penal.

Los delitos fiscales han de exigir que la conducta respectiva -
cause un efectivo perjuicio econémico a la Hacienda Pdblica. Se --
puede contemplar en los delitos fiscales una doble vertiente: como
delito que lesiona un bien jurfdico patrimonial de modo inmediato
Y que en segundo término, lesiona o pone en peligro la regulacién
jurfdica de la produccibn, distribucién y consumo de bienes y ser-
vicios y el desarrollo nacional, En resumen el delito fiscal es =-

pluriofensivo.

Los delitos fiscales deben de considerarse como instrumentos de
justicia, por ello es necesario mantener la concepcifn retributiva

impidiendo su conversién en un puro instrumento utilitarista.

La creacién de los delitos fiscales debe adecuarse al esquema de
la teorfa jurfdica del delito y someterse a los principios y garan-

tfas propias del Derecho Penal.

La doctrina ha apuntado ya una serie de condiciones previas "16-

gicas" que deben ser cumplidas por el sistema tributario en orden a
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la implantacién del delito fiscal:

En primer lugar, la simplificacién y clarificacién de la legis-
laci6n fiscal.

En segqundo lugar, el establecimiento de un sistema de inspecci-
6n de tributos que posea las cualidades de ser constante y riguroso
y que garantice su aplicacifn sin discriminaciones de ning(in tipo.

En tercer lyagar, la implantaci6n de una presién fiscal adecua-
da y correcta.

En cuarto lugar, se hace impreeindible una participacién demo-

crdtica en el control del gasto pfiblico..

Todo esto nos lleva a indicar que debe hacerse a ese efecto --
una planeacién integral de la polftica fiscal y en particular, de la

politica criminal en esa materia.

Como conclusién a todo -lo antes mencionado, se consideré --
que deben desaparecer los delitos fiscales que dupliquen innecesa-
riamente los delltos existentes en el C8digo Penal 6 aquélloa de--
litos que no afectan al fisco o no lo afecten directamente ; gque =~
no dafian al fisco sine que constituyen solamente situaciones de ==
peligro; los casos en que se castigan simples presunciones y los =

demds casos en 1os que no haya conductas lesivas, etc.
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RELACION ME AVERIGUACIONES PREVIAS DE LOS DELITOS DE CONTRABANDO, EQUIPARABLE AL CONTRABANDO
DEFRAUDACION FISCAL, CORRi:SPONDIENTES A TODA LA REPUBLICA, DEL PERIODO COMPRENDIDO DEL lo de

Eggrﬁm AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS AROS 1983, 1984, 1985, y del 10. de ENERO AL 30 de JUNIO de
t

DELITO DE CONTRABANDQ.

1983 1984 1985 1986
INTCTADAS 1,106 653 560 275
CONSIGNADAS 275, 2894 255 171
PERSONAS CONSIGNADAS 398 404 474 253

DELITQO EQUIPARABLE AL CONTRABANDC

INICTADAS 314 408 342 230
CONSIGNADAS 145 140 147 121
PERSON*S CONSIGNADAS 200 187 241 178

DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL

INICIADAS 54 40 34 13
CONSIGNADAS 38 33 18 8
PERSONAS CONSIGNADAS 51 40 20 8

o
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CONCLUSIONES.

1.~ El Derecho en general surge como una necesiad para encauzar la
conducta del hombre, y de esta manera hacer posible la vida grega-

ria,

Asi un Estado de Derecho, tendrd la funci6n de crear y ascgurar
las condiciones de existencia que permitan satifacer las necesida--
des de la colectividad que le di6 orfgen a facilitar la vida en -~
comunidad con orden, justicia, seguridad, bienestar, y paz socilal.
2.~ El Derecho Penal como rama.del Derecho.surge como necesidad -=-

para conservar el orden social.

3.~ El Derecho Penal Fiscal, es un Dereche Penal especializado Y
es una rama del Derecho Penal Administrativo, toda vez que los de--
litos fiscales son tipicos delitos contra la administraci6n ptibli-

ca,

4.~ El Deretho Penal Fiscal constituye el conjunto de normas y prin
cipios de cardcter penal con que cuenta la administracién ptiblica ~-
para reprimir los delitos cometidos en contra de la hacienda pGblica;
y surge como una necesidad para reprimir el incumplimiento de las -
obligaciones fiscales que las normas e¢n materia penal imponen a los

contribuyentes, toda vez que por la misma naturaleza humana el oau--

sante no dejara de tratar-de evadir sus obligaciones.

5.,- Es de considerarse que la legislacién penal fiscal tiene y ha

tenido poca aplicaci6n, por una razén muy sencilla y fundamental -
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que es que el fisco busca la entrada de la mayor cantidad de ingre-
s0s a sus arcas, de tal manera gue en los procesos por las delitos
fiscales se sobreseerfn a peticién de la Secrctarfa de Hacienda vy
Crédito PGblico cuando los procesados paguen las contribuciones --
originadas por los hechos imputados, las sanciones y los recargos -
respectivos, o bién si log créditos fiscales quedan garantizados --

a satisfacci6én de la propia secretaria.

6.~ El nGmero de sujetos que cometen delitos fiscales es tan gran-

de, que serfa practicamente imposible sancionarlos.

7.~ Sabemos que en M&xico no se considera como un acto reprobable

el que las contribuciones no se paguen en la fecha gue corresponde,

y desde este punto de vista considero que no'es conveniente la apli-

¢acibn estricta y rigurosa de las leyes fiscales toda vez que de ser

asi no habria cérceles suficientes para llevar a todos los delipcuen-

tes,

8.~ Tienen el cardcter de delitos fiscales todas aguellas conductas
o hechos que se traduzcan en una infraccifn a las leyes fiscales vy

que por definicifin del cédigo penal tengan ese cardcter.

9.~ Los delitos fiscales son delitos donde el bié¢n juridicamente ty
telado por la norma es el fisco, la lesiln que se causa es directa--

mente sobre la hacienda ptblica.
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10.- Los delitos fiscales son aquellas infracciones que se come-

ten en contra de la hacienda pfiblica.

11.~ Lod delitos fiscales son delitos eminentemente dolosos.

12.- Considero que se puede hacer un verdaderc esfuerzo para u-

bicar dentro del C6édigo Penal " Los Delitos Fiscales", si se ha-
cen a un lado feudalismos administrativos podrfa llegarse a un re
sultado exitoso. Escogiendo de un modo selectivo, para que per--

manezcan, s6lo los delitos que sean significativos,

13,- Existen en el C6digo Fiscal de la Federacién delitos contra
el fisco y delitos que no afectan a éste sino que constituyen una
situacién de peligro; asf mismo aparecen delitos que solo dupli--
can innecesariamente los que existen en el C6digo Penal, por tan-
to solo algunos de esteos causan un dafo patrimonial directa e in--
mediatamente a la hacienda pfiblica, como es el caso de la Defrau-

dacifn Fiscal y el Contrabando.

14,- E1 Derecho Penal en general , y el Derecho Penal Fiscal en
particular deben ser instrumentos al servicio del hombre, para -
proteger sus intereses; deben estar limitados por los principios
constitucionales y por las garantias individuales. Los Delitos -
Fiscales no deben ser un arma del estado que se utiliza contra
los individuos o contra la sociedad sino un instrumento para pro-

tegerlos a ambos.
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15.~- El Dpelito Fiscal podrd ciertamente intimidar al contribuyente,
incluso desencadenar el terror penal, pero nunca podrd alcanzarse lo
que debe ser la meta princ¢ipal de cualquier polftica criminal fiscal

que es la consecuencia de una recta conciencia fiscal.

16.~ En los Delitos Fiscales deben de suprimirse todes los delites

diverso del contrabando y la defraudaci6én fiscal.
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