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El concepto dependencin-independencin del cumro 1 fuE 

creado por H. Witkin y utilizado en los Gltimos 30 nftos 

para dencminar el funcionamiento rercertt111l-5nnl!ti~o de 

ln peraonn. A quien est~ dominado por lu or~uni~nci611 

del contexto que le rodea, en donde rart~o de este camro 

se ven como si estuvieran fusionadas, se le denomina De­

pendiente del Campo (DC), (Witkin, 1948). Quien experi­

menta el campo perceptt1al formado por partes diocr~tuu• 

bien organizadas, se le nombra Independiente del Campo 

(Ic), (llitkin, 1948), 

Tales constructos linn dado or!gen a unn serie de in­

vestigaciones en donde se han observado: diferencias nexu~ 

les, rangos de edad 1 diferencias culturnleG 1 rnGgon de ¡1c~ 

sonalidad, etc, pnrn una y otra cntegorfnn, 

Por ejemplo: ne hn oboervndo que las mujere:: tienden n :;1·r 

m&s Dependientes del Cn~po que lon l1oml1rcu, que el rn1i~o -

de edad en donde exinte mayor estnbilidnd en este 11 e::tilu 

cognoscitivo'' (mnnifestaciGn del funcio11nMienlo ¡ 1 er~on11l u 

nivel del ~rea cognoscitiva) es entre los 10 y loa 2~ ufton, 

sin embargo es aGn m&s consiatentc entr~ lri:· nd11lton .l~v~­

nes (llitkin, 1971), 

Los estudios sobre ln dependPl1L'Ín tld c1u::¡ o :;e l.~1.1. tt_!2 

plindo ul punto de bu::;car ln rcluci~n !!1· ~:·tr1 :01, cn¡u•:iJ~ 

des intclectualca. Existen est11díon ~n do11de ª'' l.11 vi::tr• 

que los Independi~ntPG del Cnmpo ol1tirn•·r, ! ·.11tnJ··~ :111• 1·i~ 

* Entcndigndosc como díscrrtn ln cnracidi1cl ¡ur~ ,,¡~ltjr r1 

separar un elemento localizado dentro 11·· 11n conl•xt0 ~am 

plejo. 



res en pruebas de cuyo cont~xto deben nislar un ~lo~~nto 

para poder llegar a la soluci5n de dicho probl~ma (MnniH, 

1967), Taml.i~n Bl ha ~ncont1·~~~ q11r los I11dc~endi~11\t·:1 

del Campo obtienen puntajee &Up~riores en la pnrte de EJ~ 

cuci6n de las Escalas de Inteligencia Wechsler (Witki1lt 

1971). 

La dependencia del canpo en relaci6n con asp~ctoe dt• 

personalidad y formas psicopatol6gícas tambi~n lia sido ot 

Jeto de estudio, encontr&r1dose en formn connistunt~ 1uv 

los Dependientes del Campo presentan: alcoholi9mo, rasgu,; 

histGricos, catatonin y enuresis en niftos (Witki11, 1911); 
mientras que dentro de los Indcpendie~tes del Csmro He 11~ 

encontrado: eaquiiofrenia, psicastenia y extroversión 

(Lavrence y Morton, l9BO) 

La forma en que se han renliznda est~ ~erie de inve~ 

tigaciones ha sido mediante pru~bns clfnicns: Inv~11tnrio 

Multif,sico de la Personnlidnd de Mínnenotn, Test de Apc~ 

cepciOn Temática, Psicodiagn~stico de Ror9chuch, Escnln6 

de Inteligencia Wechsler; Cuestionarios de nctitudeD como 

el de Eysenck; Pruebas perceptuales de figures encubier­

tos de Gottschaldt 1 Witkin,con variacionea y versiones r~ 

ducidas de las mismas. Así como pruebas informales de S2 

luci6n de Problemas. 

El presente e6tudio pretende buscar si existe una r~ 

laci6n significativa entre el aer Dependiente o Indepen­

diente del Campo y el sexo del nuJeto, su capacidad de 

abstracción y/o ciertos rasgos o factores de personalidad 

relacionados con el estilo cognoscitivc. 



1) El Estilo Cosnoscitivo 

1,1) El Estilo Global - Articulado 

Todas las personas tenemoo formas muy rurticulnres 

de enfrentar y resolver cuda unn de lns situn~ione~ con 

las que nos encontramos en nuestro diario aco11tecer. 

estos modos de encarar y planear nuestra resruestu, son 

los que Ji, Witkin hn de11ominndo ''estilos cogno~citivos'~ 

En las propias pnlabras del creador del t~rmin0, 

vemos que el estilo cognoscitivo es: ''unn mn11ifeGtnciG11 

del funcionamiento pernonnl que se drt n r1ivcl d~l ~r~u 

cognoscitiva 1 cuya similitud con el funcionnruie11to i1iJ! 

vidual en otras ~rens de ln actividad psico16gica es 

por dem&s evidente'' (Witkin 1 1969, p. 3) 

Esta formn de nctividnd cognoocitiv~ ,es muy pers~ 

nal, sin e1nbar~o, Witkin propone que huy dos clnaeo d~ 

estiloo cognoscitivos: \lno nl que l1n denominado Articu­

lado y otro nl que ha llnmndo Global. Eutns formnn dr 

funcionamiento cognoscitivo podemos ul1icurlnn en un cou 

tínuo, en donde en cndn uno <le los extrcmoG locnli~nmoc 

n una y n otra categoría. Esto no quier~ decir ~uv di­

chas categorías nburquen al totnl de la roblncign, d1l1\0 

que ln mayoría de las personan fur1cionan e11 un r1ivel m~ 

dio dentro de este rango y pocon son los cn~on eri que 

las personas funcionan estrictnmerite con el entilo co~­

noscitivo ubicado en cadn uno de loe cxtr0mon (Wi1.ki11, 

1971). 

El primero de estoo MOdoa de funcionnmi•~11lo c0,·r10-

scitivo {Estilo Cognoscitivo Articulado), eli nqu0l 1·n -

el que la personn ~e capaz de ¡it:rciLir cntfm11lo~ rl•·! m~ 

dio nmbientP en rormn discreta r•11n11do r 1 ¡•nm¡11 u:; ,. ~ -



tructurado y en caso contrari~, puede impon~rseln y per­

cibirlo como organizado cun:ido ~ste ti~rie n61o u1111 lige­

ra estructura inherente. As!, las habilidndes }'1tra ann· 

!izar una experiencia y rara estructururln son factor~~ 

importantes e indicadore~ de ~na articulaci5n creci~nte. 

Esta articulaci~n no s6lo ocurre ante }Q experie11cin de 

un eatfroulo preoento como en el caso de la percepcign, 

Bino tambi5n unte ln exrerien~ia de mnterinl simbólico 

como es el caso del p~nsamiento, 

El segundo de estos modor da funcionurni0nto cognos­

citivo (en el extremo opu('sto nl Articulndo), es el EEti 

lo Cognoscíti~o Global, en el qua se conuidern que cun11-

do el campo perceptunl cstg estructurado l1ny 11nu tt·Jid~n­

cía a percibí:lo orgnnizndo; sin embargo, cuando cote 

campo carece de estructura, la rxrerie11cía tiende n 9er 

"global'' y difusa, 

Vemos entonces que Jos enlilos cognoscitivos son 

máB que una cognici6n o quu el Gimple acto de conocer. 

El estudio de ~sto&, nos p~rmite obBervnr el dena­

rrollo de lns dimennioncs psicol5gicau con lan que lu 

personn cuenta y emplea a nu cervicio, 

Unn vez plnnteadn $~tn concepci~n teGr~cn, debemos 

ae~nlar que hay vnrío5 n6todos para indagar el funcíonn­

miento cognoscitivo de la personn, pero en este cnso pa~ 

ticular queremos dedicar mayor inter~n n la prueLa de fi 
guras encubiertas, en la que se encurntran 1'ocultos 11 va­

rios modelos geométricos que la p~rsona debe encontrar 

entre un campo complejo de modelos geom6tricos superpue~ 

tos. De su ejecucí6n ante dicha tarea Y de acuerdo a 

loa conceptos antes revisados sobre los estilos cognosci 

tivos Articulado y Global, se puede claaitícar a las pe~ 



sonas como Independientes o Dependientes del Camro, 

1,2} Dependencia del Campo 

Varias son lna definiciones que :1e hnn dndo u tnleB 

t~rminos 1 correspondientes n distintna fechas: 

Dependiente del Campo ( DC 

''Persona que presenta una relativa sumiui~n pasivo 

a la domineci6n del fondo de los objetos, e inhnbi 

lidad para mantener un objeto separado de los nlr~ 

dedores. El sujeto basa sus juicioo e11 ln cstimu­

lnci6n del medio ambiente'', (Witkin 1948, citndo 

por Ferngndez, 1982 p. 22) 

- 11 Persona que percibe el campo perceplunl como 1111 t2 

do y no diferencia claramente ln formn, el color, 

ln medida y otras cnracter!oticn9 de la figura'', 

(Witkin 1962, citado por Morris 1919, p. 336) 

-
11 Es una modalidad perceptivn en la q11e domina ln º! 

ganizaci6n del campo o contexto que le reden y c11 

donde partes de 6ste campo ee ven como ~i c9t11vir­

ran 1'usionadas 11
1 (Witkin, 1971 p. I¡) 

Independiente del Campo ( IC 

- 11 Es la persona que preaentn cnpncidnd puro diferen­

ciar los objetos de nu fondo. Dnnu ~uo j11icion en 

clnves internas, es 1\ecir; en ln i11rormnci~n que 

su cuerpo le dn", (Witkin 1 19118, cilndo ¡ior r1•rnr\!!. 

dez, 1982 p. 23) 

- ''Persona que tiende n Jiercibir lon elem1·11ton del 

campo perceptunl di:;linton y i:u11n1'1Ldon rtr lnG otro3 
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(Witkin 1962, citado por Horris 1979, p, 337) 

-
11 Es una modalidad perceptiva en donde la~ partes 

del campo o contcxto 1 son experim~11tpJ~u como 

discretas de una manera organizada'', (Witkin, 

1971, p. 4) 

Como puede observarse, las definiciones y los crite­

rios de clasificacitn han ido evolucionando con el tiem­

po, sin embargo la escencia del t~rmino ha sido la misma: 

capacidad o modalidad perceptiva que permite al sujeto s~ 

gregar un estfmulo de un fondo complejo en el que fu' pr~ 

sentado (para el caso de la independencia del campo). 

Incapacidad para diferenciar un estímulo aislado dcntr~ 

del contexto en que fu~ presentado (para el caso Ue )u d~ 

pendencia del campo). La diferencia radica en el marco 

de referencia que se tome para hacer tal discrimiílnci6n; 

eat!mulos posturales como sinestecia, actividud vestibu­

lar, tacto y presi6n para los Independientes del Campo y 

est!mulos medioambientales para los Dependientes del cam­

po, (Bartley, 1978). 
La evidencia de la estabilidad de la dependencia o 

la independencia del campo no ha quedado muy clara en 

cuanto a intervenciones experimentales se refiere. Toda­

v!a no existe la posibilidad de sugerir que algún tipo de 

cambio pueda ser producto de los tipos específicos de in­

tervenci6n realizada, tales como: situaciones '1 stresnan­

tes'', entrenamiento, electrochoques, rotaci6n del cuerpo, 

privaci6n sensorial, etc. (Witkin, 1971), 

De acuerdo con el constructo te6rico planteado por 

Witkin, podemos considerar a la independencia del campo 

como una funci6n analítico-perceptual del Estilo Cognoo­

citivo Articulado, cuya esquematizaci6n ser~a la siguien­

te: 



ESQUENATIZACION DEL ESTILO COGIO~CTT!VO 

Funcionamiento Cognoscitivo ----------Articulado Global 

----- 1 Ano.lítico Estructurante 

r-----_ ~ 
Perceptual Intelectual Perceptual Intelectual 

1 ""' 1 l Figas. Ocults. W!SC Rorschach Rorscl1acl1 

1 
(Independi~nte del Campo) 

l.3) Antecedent~~ Hist6riros de ln Dependencia del Cnmpo, 

Para comprender el estudio y ln naturnlezn de ln cvo­

luci6n hist6rica de ln pcrcepci6n, debe considerarse qt¡~ 

ha sido tarea y especulaci6n tanto de cicntf ficos co~o de 

fil6sofos, Entre loa siglos XVI y XX, lns invcntigncir"lncn 

han estado encaminadas a responder si ln ¡1erccpci6n e~ 111-

go natural o depende por completo del nprcndi2nje. A~í, 

se hablaba de que ln estructura de un e!1tímulo se podf n 

percibir desde el nacimiento, pero tambi~11 ce pensnLa que 

el desarrollo de ln percepci6n se dabn Píl 11nn formn ~rn­

dual atravEs de la experiencin (Forgt1s 1 1966), Si11 e~\1nr­

go l1oy d!n serfRn poco11 los qu~ s~ ntrcvit·1·un nfirmnr q11~ 

la percepci6n depende ~11icn y rxclusivn1~1:11le ~1· uno~ o~ro 

factor, como se ha visto a medida que los adelanto~ tceno­

lÓgicos y las investígncionen han progrcnado, 



El concepto de dependencia-independenciu del campo 

nos aitGn dentro del estudio dr la percepci6n, qur en e~ 

te siglo cobra importn11cin ~011 las invcsticnclo1 ,.~,Je 

Friedrich Shumann (Zusnc, 1970), sobre propiednJes de lou 

eatímulos e iluaiones visuales, lns cunles le llevarfnn a 

conclui¡iones tales coco: LR9 figuras incompl1!tns tic11dcn 

a percibirse como completas; figuras nrnbiguan tienden a 

percibirse de la mejor mnncrn posible; que elemc11ton cer­

canos tienden n agru¡1nrne 1 cte. Conclusiones que pocos 

afies m&H tarde servirían pnr~ funJur y dnr eotructuru 11 

laa leyes de ln percepci5n de ln Escuela de ln GcslnlL, 

corriente psicológica qui· diern una n11evH per.1pectiv1t CJ. 

los cnfoq\tcs ¡1sicol6gico3 ~ue ac encor1trubnn en vogu tnn­

to en Am5ricn corno en turopa, oiendo aun pri11ci¡1nl1·~ :·c­

preaenLnnles: Mnx Werttieimer, Wolfnng Kol1ler y Kurt ~of! 

ku. Estn corriente ¡isicol6gicu De inicin ~·n Alcmuniu !1~ 

cin el nno de 1912. 

Los estudios renlizudos ¡.ar t!:itn esc\1~ln en el cam­

po de la percepci6n, junto con lou rrcvium0nt0 renlizn­

doe por Ghumnnn en 1900, dur oríge11 n lns Leycu GeGtfilt! 

cas de la orgnniznci5n perccp~unl, lns cuales ¡Jrctendfnn 

explicar loo principios que rcgfun lu ngr11pnci6n de ele­

mentos ~11 unidndea o figuras, 

Tales Leyes se subdividen en: 

Leyes Intrfnsccns. Lu perccpci6n rige principal 

mente por ln entructuru que guardan loo elementos que 

componen unn figurn, y que nl parecer son independi~ntca 

de la experiencia, Entre estas leyes oe contemplan: 

1) Ley del cierre 

2) Ley de ln inclusividnd 

3) Ley de la buena continuidad y direcci6n 



4) Ley de la prnxirnidna y de la semcJnn:a. 

Leyen E~trfnr~cns. En cuanto B cFtn~ lcyPG 1 

Wertheimer declnr~ q1ie c~andn lu cstruct11ru b~sicn d0 ln 

figura fuera deficiente, la cxperienrin rocada del ~¡1Jt•to 

deterrninnr!n ln percerciGn a~ tal tiiurn, 

Tncti~n d0be rnenciunar:~c nl ¡•sic5lo~o du11~s EJ~nr R~ 

bin como uno de los inventigndorrn 111c Lrindnron mnt~rinl 

(directa o indirvctnce11~c) o estn cucuela, (Zusnc, 1~7~). 

Annli:5 ln perce¡.ciSn 11or ~t·dio de dos componentes: ln fi 
gura y el fondo, Figuro es todo nq11~110 n le c1inl se le 

preata ntenci5n, e~ ln entructuru y rur ende, lo qui• Ju 

significndo nl e~t!rnulo q11e es presentado. 

Fondo es nqurllo que carece de fcrmn, 1uc r~ dift1~0, q.11· 

no cstg ~structurndc, que caree~ de ~ignificado y que n -

e~ vez per~itc que ln figuro sen percil.id11, e~ d~~ir¡ re~ 

mite que rcnnlte .lal fondo (Zusne, 1970). 

Un ejemrlo de ~sto podrfn ser ln figtirn de H11Li11 de 

ln copn-r·Prfil, en l~ qu~ ce ruede ~crciLír d0:: ¡·11rfil~~ 

que se contraponen o la bnoe de unn cop~, drr<·ndicndo 

cunndo se tome n uno corno figura y n otro como fond0. 

Bas,ndose en el criterio de incluoividnd, ¡1ost1ilndo 

en ln ley Gest,licn del mismo nombre, K, Gottncl1nldt (12 

26) realiz6 un experimento con el fin dr 0l;~Prvnr lo~ 

efectos '11le tiene la exr.criencin repetitiva c"1•ir,<10 tr! 

tn del reconocimit•nto de fii;i.1rn:; ocultnr. d•·11t ro de un fo!!_ 

do complejo, Los resultados de er:tn ínY•·;;1 ir,1icíón i11dir~ 

ron que no hnti!n relnci6n entr1· 111 fr1 c1Jt·ncin df· f.'XfOd-
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ci6n de las figuras y el aprendizaje obtenido, es Jecir; 

la nern exposici6n reprtiti~n de una fisurn no n11~rnta 

su di!':<'rirr.innbilidnJ ¡;j ('!•lt1 fir,:1r11 es parle ,1,. i.111 co..>11-

junto m~s inclusivo (Forgu~, 19~~). Sin e~liur~o, DJan 

(Zusne 1 1970), utilizando figuras mPno~ entr\1cturndns 

que las de Jottsclinldt quP consist~nn en pntrcnr9 irr0g~ 

lares de puntos, encantró que la reretici6n, al rrtscn­

tar estas figuras inclu!das en contextos complejns 1 per­

mit!n ~l reconocimiento de ecto~ patrones, concl~yrnJo 

as! que este tipo de rxperiencin r•·retitivn Jnl·n ~o~o 

consecurncin un nrrrn~izaje, De 6sto poJenoR co11~l11ír 

que el grndo dr! ei;lr\ic-turHción de Jn fip:urn y su diseri­

minabili~ud dentro de un rondo comrleJo, son eleme11t,,. 

que intervienen en el npr••ndiznje y no Gnicnmentc ln ~··­

ra pre~entnci6n reprtitivu, 

A~o~ m&s tarde, deFpuGn de un buen nGmero de rx¡,eri­

me11tos simílBres 1 sur~e una nuevn roren Je ir1vestignr ln 

perce¡>ci6n, Se rstudin a trnV~3 de los diferentes aopec-

toa involucrados en lo:: cn11bio:; post1.raler., En nr.í c>omo 

H. Witki11 y nu~ colal1orndorcs, hncia el n~o 1948, renliz~ 

ron investip;aciones en lno. qi1e confroritnlio.n las percPJ•­

ciones frent~ a los fnctore~ ponturnlcs, utilizando pnro. 

ello: 

1) Prueba de lu barrn y el rnnrco. En el qur coloc1Lndo 

una barrn de11tro de un mnrco luminooo se mnnipula ln 

verticalidad drl sujeto, 

2) Pruebn de ln habitnci5n y la silln. En el que tanto 

la silla del sujeto como ln liabitnci6n en que ~e en­

cuentra, deben ~irurse para colocnrlaR en ln verdndern 

po~ici6ri vertical que les corregponde (de ncuerdo al 

eje v~rticnl de grnvednd), 

3) Prueba de ln hubitnci6n giratoria, En elln 1 la habit~ 

ci6n del sujeto se encuentra rotada, y éste tiene que 
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reajustarla a manera de q~e se encuentre en la verda­

dera posici6n vertical. 

1') Prueba de fir,m·ng t.•ncuhicr'.r;:, f:1' )o cunl el su~\..\ 

tiene que encontrar una fig~rfl escondido Je11tro de u~ 

fondo geo~Gtrico {Bnrtley, 1975), 

Es preci~amente n eP~u Gltinn frt1eba { fisuras ene~ 

biertas) a ln que dnr~~os mayor í~¡o1•ttl11riu 1 ya que la 

rresente invf~!:ltignci6n ric bi.!;f\ L'I: fl"H~. J•nrte en litl•ratu­

rn solJrc in•restiglicioner. '}lle l.lln ·1~ili::11,i( •'!;te inr.tr·1r1L'!l 

to. 

tiempo 1romedío mencr rr\J"fl r•:·uon~·ccr lfl.:~ :'lgurti.~ t'l1C'-ll'i ·r. 
tas en el fnudo geor:16tri,::i, ~~Í1)ridc f·: !.o:; fL'!1~1ll1i.•Jt~.'i e Hl­

Ristenter. en ]u mnyor~n rlr> ln.r. inv1.·~;•,ig11cior.~::;, J,r.l, ~.!' 

han podido ver aíferenrinn t·11 r1,lncí511 nl ri!XO de los •·J~ 

cutnntuo de estn ¡·ruebn, yn q11t· los l1ombr••s t11rJ1ln m1•nt11: 

tiempo y cometen menos errare~ nl t1:1~cnr 1•uti1~ figurnR n 

diferencin de lno mujcreo. 'l'n.mliién no nólo e!lt.oa n•nult.~ 

dos son connintentes en e!;t.n ¡,ru<>llf1, .•dun que uon igu(1)­

mente equípn1·nbles u loo oLtenido~ en ln:; dcmrtn pruc·bKa 

de percerci611-vurticnlidud cr1!ndu11 por Witkin (Bnrtley 

l 978). 

1.1') J,n Rel11ci6n PEt.drer, -:.-1.U....1.n 
Supuento que nl pureccr hll tenido grnn importnncin en 

cuanto n ln. formuci6n dt·) rstílo cognoi;citivo, es la relu.­

ci6n pndres - hijo vintn com3 un proc~ílo ~ociulíindor, Va­

rios autores se l1nn intcrei1ndo en ~l. Te11c~oo por ejemplo 

el estudio de Seder en 11)'( (citado por Wit~.in, 1969), en 

el que oc nnulizoron cuentionnrion n¡.lícndon en un suburbio 

de Boolon, n~ercu d<·l cuiduclo i11fn11til, Ge cncontr6 que 

los nihoa que rcu1tltnron ncr Dependie11t~s del Cnmpo en 

lns pruebas de percepci6n nplicadno, fueron rorzados n cum-



plir con las ~etns i~pu~atn5 ror los rudres y 11~ a J~u;1-

rrollar su curiosidad y su rropio i11tPr~s ~n n11~ n1·t!1n. 

Result~ que fueron educndos de \lna mnnern 't:111torit:1i•it1'1 

por parte rh..' los rudr~'::, a~d corno Sf'Vl~rtur.er:tt• CHl~l it~fldt-i;: 

por expresnr con1h1ctn:; de ~i1c 11e,resi·;.,¿ ·d r~i::1;;" t i«r:\•' 

que eran Jefc·ndíjon por ~us ~ndres de loJ ~t11~11eu ,¡,. 

otros nifios. Ln ~ifercnciR c01~ los niftc~ ~uc r~~iilt~lrn11 

Ger Jndcpendicnt.~:s d·:-1 Cnmpo, ez que f!, tOH tenÍ1ln 111Jr._,~ 

que en la ~nyorfa de Jns ocnsiones 1 lejos d~ im¡Jner c1i 

forme nutoritnrin la diu~iplinn familiur, n~~ociRl1&n lil~ 

reglua de instl'\1cci611 y favorecfRt1 lns conductno de cu­

riosidnd en cus l1ijc•s. 

Ert olrn a0rie de c~:udía~, se enconlrg que Loe ni­

ñow ~·nron~¡, en l:ot;11.rt•s con tiu~···nc-in ílf• l'!V.lre, ten1l!nn ri. 

ser Dcperidi~nteo del Cnmrc (Bnrclny y C11st1nnri0 1965, ci­

tado por Wítkin 1960)~ ~n t1~l,to 111c la:· m1¡Jcr~s •zue tc­

n!an i1na '1ii•:n' "·"ícnci611'' 1·011 i•l rndre, t~t1J11111 n ucr -

Indep/'.'11dicnte:' del Cn1r.¡ . ..-:1 {l~iel·i 1960, citndo ro1· Witk:in 

1969), 

Ta~Litn ~~ l,11 ol•Jr1·vn,J~ 11r1 ¡·&tr6n cnrr~lncio111ll r11-

tre ln::i hi:;toi'ill:: rculi::nJ1it en t'l 'i'e:;t de A¡1t.'J'l't'¡:·('it)1¡ -

Tem&ticn (TAT) y ln~ r·r\1eba~ de dependenciu ,Je cn~¡L P''L 

cepttial. A:1oli~1Ln1o lnc Jii,torins rcfercnt.cs !1 l~mi11~;1 

d€:' role5 pnr1:.•ntalc:; en níf\o:; flt:ii:·ndit·r.te!; dt>.l Cn1:;r(1 (r· -

lcccionn.d0i.; por r.;»dio dt• pruel'!ti> lle pc:·ce¡·.-.:i(,r, v~stnt1) , 

se encontrC que ~;;tcc L(·11dÍtlíl h r"rc:fLir 

mono i•rotectore~1 (Witki1;, 1969). 
r !i.Jr· ''(1 

J::r; ir.:portnntf· iHd Lcn:r qt1<.' 0b;;pr·.'1~r-.:,·· l'H l 11: 1·~ rci·t 

t"Íonc~ j' r.1~~···11'' ,¡,. t·1.·¡;it<:t't tl•• •i¡o 1·i·lr1l ¡.·J' ¡n1·t.1· 

:.10 lrt mndr<: 1 no ;°",; 11" ·:r:!o ¡:.r r·l 11i!ír, 1 · !lfti 111.i1 r'.·! rc.ntJ. 

ml~ntnci~n de r,:i:: rroc 1·o·r;.:; e ir.ti·r,tor; d" dii' 1 r•ociací(:t: 

en sus ncciont·fi y ::1·t1timi,,1,'..,,. • ;~i 11 (;~·· '\¡'~'' cir ·:· , l 

cuidado inf1lntil qu·~ lir-.jut l't ellrinri1l111l :r 111 • :qr~·~í~r: 
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e~ocional {golpes y castigos), delemos ac~ptBr qu~ la posi 

bilidad de desarrollar y emplear pr~crsos de tiro srtícul~ 

do va disr.d!i1iy1·1dr rrc·1 "'."''C'i<\ílhlL· 

As!, los cuidado~ inf11utiles y la intcra~ei~n radrcs­

hijo son elementos impor~unteu en el ¡·roceao de desarrollo 

del estilo cognoGcitivo, ~in emtarco, no debemos duscartar 

otros fnctore~ dt! importancia que íntervi~nen en e~te pro­

ceso: gcn~ticor, diferc11ci~~ individuales, e11lr~1i·.rnicnto 

en tarcan perceptunles, ele. 

1.5) Estudios ~rnnficulturalc~ 

Ya se ini:lic5 que f:l p1•oce:;o sociuli:ador ti~t.1 1:r1~t. 

influencia sobre la forrnuci6n del eatilo cognoaciti•·o, 

Sin embargo podrfa cuestionarse si c~tn generalizaci5n 

(socializaci6n-cotilo cognoncitivo) yudiera diferir en gr~ 

pos culturalmente distintos u los del mundo occidcntül. 

En un estudio renlizodo por Dnvson (1967, citado por 

Witkin> 1969) en la Sierra Leona, con las tribus Monde y 

Temna, el autor encontr~ qu1• en ambns tribu~ lo~ 01ijetos 

expuestos u un control maLi~rno vslriclo y Jominunt~ tQn­

d!an n ~er PependíenteB del Cunpo. 

Al cOmfarnr ambas tribtts, Dnwuon predijo (aediante la for­

ntulacil5n de cuestionnrion y 1.•l e~tudio untropolrJgico de E.!!!_ 

bao tribus) que los Temne rc~ultar!nn Ger mGa Dcpendienten 

del Cnmpo que lon Mende. Estn 3uposici5n ~ntabu benada en 

que entre los padres TPm11c había una gran eviden~Íll de una 

dominaciGn materna, ernn muy ueveros en lR disciplinn, ut! 

liznbnn en la ruayor!a de lao veces el cuotigo físico y 

ernn mc11on conniat~z1tea en los cuidados inrnntiles en cam­

parnciSn a loo Mende. Tul nuposici6n fu~ comproLada al 

realizar ln nplicncitln de lau pi·uebnt; de dependcncin de en_!. 

po y los cuestionarios sobre loo cuidndos infantilen. 
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Otro estudio transculturnl es el de Bei·ry (19GG, ci­

tado pcr Witkin 1969), Pn el que se compararon n 2 cultu­

ras extrenadnmente diferentes: los Temne de la Sierra Lc2 

na y los Esquimales de ln Isla Bnffin. Los Esquimnle~ en 

contraste a los Trrnne, dejnbnn a sus nifios en extrema li­

bertad y muy rnrn ve~ utilizaban el castigo corporal como 

medida diociplinnrin. B~rry encontr6 que los Esquirnnl0s 

fueron notable y significativamente m~o Independie:1tes clel 

Campo que los Te~ne. 

Finalmente, Derst1ovitz (1966, citndo por Witki11 1969) 

comrar6 2 grupos de niftos nortenmericanos consid1•rado~ di­

ferentes en su procPso de oocinli:nci$n, Un grupo lo con~ 

litufnn niftoo Jud!o~ ortodoxos de familias origi11urins d~l 

Este de Europa y el otro lo formnbnn niftos protestantes 

Oórteamericanos. 

El grupo de niños jud~os ortodoxos, se cnrncteriznba por­

que el pndre er~ nl 1ue princiralmente le interesnbn el d~ 

sarrollo escola:· d~ los hijos. La mndre era ln responsa­

ble del cumplimi~tito de las tareas propins del hogar. Es­

tas madres tenfnn un pntr6n de dominancia familiar sobre -

los hijos en ocnsioneG mucho mnyor y rn's f1¡erte que el drl 

padre. Cunndo Dersliowitz compnr6 estos dos grupos, encon­

tr6 que los niftoE j11dfos fueron significntivnmcnte mC~ g12 

bnlcs en su funcio11nmiento cog11oscitivo que los nJftos pro­

testantes, 

Cuando nmbos grupos f11cron com~nrndos con un tercer gruro 

de niftos Judíos menos ortc1 doxos, cote Gltimo grupo ucu1·6 

una pos1c1on intermedia en su ejecuci6n en los test~ de di 
ferencinci6n CoRnitivn. 

ren que el estilo cog11oocitivo glo~1ll-urtic11lndo fiurdc :1~r 

una variable Gtil en el esll1dio trunscultural Je 1lifPre11-

cinci6n y nl mioma tiempo permite ver ~i~rtn:; ~0nni3t.~n-



cias 1'inter-culturales'1 que juegan un parel importante 

en ln diferenciaci6n cognoscitiva. 

1.6) Diferencias por Sexo 

Lns diferencias sexuales en el estilo cog11oscitivo 

han sido observadas en una amplia variedad de gruros y 

existen evidencias de la congruencia de ~stns 1 así como 

de la diferenciaci6n sexual en otras &rens (Witkin, 1911). 

En el &rea cognoscitivn, 11iflos y hombres tienden a ser 

m~s Independientes del Campo que las niílns y las mujeres. 

Esta diferencia ha sido observada en estudioec1i Estados 

Unidos (Witkin, 1911), en Fra.ncia (Andrieux 1 1955) 1 en 1!2_ 

landa (Wit, 1955), en Jup6n (Keto, 196~), en M6xico (Fer­

n&ndet D~vila, 1967; Martlne:, 1969¡ Fern,ndez, 1982). 

Estas diferencias sexuales en cuanto a ln dercnden­

cin del cumro, d~!inpnrece~ en niftoc menores de 8 nBos 

(Crudden, 1941 1 citudo por Witkin 1969) y en grupos geri! 

trices (Shwnrtz y Karp 1967 1 citado por Witkin 1969). 

Sin embargo se cree que inventigacioncn mGs r~cientes J1n­

r1an cambiar ln primern de estas afirmncioneo, yn q11e cn­

tudios de Wnldroop (1966, citado por Witkin 1971} sugie­

ren que desde los 2 nílos y medio se puede predecir el run 
cionamiento cognoscitivo del nifio, mediante la ejecuci611 

de tareas nimples y del estudio de la reluci6n mndre-hijo. 

Tambi~n se hn encontrado que los hombres tienen un fu11cio­

namiento intelectual m6s nrticulndo en com11nrnci6n !ll de 

las mujeres (Sweeney 1953 y Milton 1957, citado por 

Witkin, 1969), 

La tendencin de los hombres de mostrar unn mayor 11r­

ticulación en su funcionamiento cognoncitivo, ha sido evi­

dente en varios grupos sociales. Esta diferencia puede 

ser consistente quiz& a factores de !ndol~ l1erPditnrio. 
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Tambi~n es posible que e~ta diferencia sexual se deba a 

las características en común del proceso socializador 

aplicado a níno~ y niftas en difercntPn culturas, Por 

eJemplo: nuestra sociedad valora e11 forma positiva en los 

nidos lo~ intentos de un manejo mgs independiente y m's 

diterenciajo, ~íentrns que en el caso de las mujeres se 

les valora una actitud de oayor dependen~ia y por ende de 

menos difercnci~ci5n (Tuddenham 1 1952, citado por Witkin 

l 969). 

l.7)~ 

Las diferencias individuales en el estilo cognoaciti 

vo global-articulado, son evidenteB desde los primeroR 

afias de vida, Se ha visto que niftos de 6 aftas IndPpenJie~ 

tes del Carero, mostrnron n la edad de 2 aftas y medio un ~~ 

yor dese~pefto aut~n~co e11 ~1 Juego y menor oralidBd 

(Wender, Pedersen y Waldrop 1966, citado por Witkin 1969). 

Existen cnmbios claros de la dependencia del campo r~ 

lacionados con la edad y con el sexo. Se hnn trazado cur­

vas del desarrollo que cubren el período entre loo 8 y los 

24 nflos de edad 1 obrerv,ndosc un cont!nuo incremento t1ncia 

la independencia del campo, frincipalmente e11trc loa 8 y 

los 15 nfios (DPmber 1965, citado por Witkin 1971), estabi­

liz&ndose paulatinamente n medida que la edad avanza 

(Witkin, Goodenough y Karp 1967), Sin embargo se ha visto 

que en ancianos hay un marcado retorno a la dependencia 

del campo (Co~alli, 1?(5, citado por WitY.in 1971). 

Tambign se ha observado que en adultos J~venes, lo 

dependencia o inde~endencia del campo tiende a una abnolu­

ta estabilidad (Witkin, 1967). 
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1.8) La Dependencia del Cncpo Percertual v el Fu11cionomie11-

to Int~leetunl 

Los estudio~ de Witkin permitiero11 que los dnto~ que 

indicaban una diferenciaci6n 0ntr~ Independientes y Dv¡•c11-

dient~~ del Cnm~o n nivel pcrceptual 1 se extrnpolnrar1 al 

funcionamiento intcl0ctunl, Estoz c~t11dios sugirirron que 

la dependencia del cn~po no se limitaba exclucivnmPntr n ln 

configurnci$n de un c~tfnulo rresente y n ln forma de perc! 

birlo, sino que mostraba en forma co11gruente lus activida­

des intelectuale9 de la persona (Witkin, 1971), 
As!, aquellos que ten!n11 dificultadco pura extraer una 

figura simple de un contexto compleJ0 1 teri!un dificultad er1 

la resoluci6n de problemas que rcqucr!an el niolnmiento de 

un elemento csccncinl q11e t~stnbn dentro Je un contexto da­

do, 

Un ejemplo de este tipo de problemn9 1 oer!n el utiliz~ 

do por Judaon y Cofer (Bourne, 1978) 1 en el que oe dabu una 

serie de cuatro ¡•alnbrnu y 6e ped!n que se escogiera In pa­

labra que no tenía relnciGn con las otras tras. 

Por ejemplo, un grupo inclu!n ln3 1•nlnbrns: sualruer 1 numen 

tar, multiplicar y sumnr. Podr!h con:;iderurse que ln pnlu­

brn que no guarda relnci6n con lus otrus treo eo nurnentur, 

yn que !ns demGs ne refieren a una op~rnciGn nritm~tirn. 

Sin embargo lo pulnbrn sustraer podr~n ser ln que meneo 

guarda una relnci6n con las otrns tren, yn q11r cndn unn de 

las otras implico une magnitud creciente. 

Este tipo de noluci6n de ~roblernuo e9tC relacionado 

con uno de los princi¡1ioa b&aicon cxpuc9tos por la psicolo­

gfn de la Gestnlt. !lí~e que Jiarn renolvcrn~ 11ri ¡1roblrmn 

que requiere del RÍlli~mi•·nto de un el~~e11Lo c:icencinl (1!n 

el caso anterior; la cutegor!n de aumento) 1 el individuo 

necesita reorgnni:nr ou prrcepci~n dPl pr0blemn y nnulizur 

los elcmentoa desde unn nueva prr9pi·rtívn, En decir, rcco-
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tructurando el problema dentro de su propio cnmro percep­

tual para poder llegar a la sol11ri~n. 

Existen n1c;unos estudios QUl l-'l'-.•.:btt1l que ln d<l,llHlLl1-

cia-independencia del cnnpo no est~ relacionada con aque­

llas tareas intelectuales que no requieren la extracci~n 

de una figura de su fondo pcrceptual, Tal ea el caso de 

los estudios de an~lisis por factores de Col1en, (citados 

por W'itkin, 1971), en loa que se identificnron tres compo­

nentes h&sicos en las escalas de inteligencia de Wecl1sler: 

1) Compr(>nsíón verbal, que incluye los subtests de Inform!. 

ci~n, Comprenei6n, y Vocabulnrio~ 

2) Atenci6n-Concentraci6n, que incluye los subtesta de Rc­

petici6n de Dtgitos, Aritm~tica y Dfgito-Sfmbolo. 

3) Anal!tico 1 comprende loa subtesta de DieeBo con Cuboíl, 

Ensamble de Objetan y Figuras Incompletas. 

An,liais factoriales postP.riores de Goodenough y 

Karp. (citado pcr Witkin 1 1971), revelaron que las pruebas 

de dependencia del ca~po guardnn unn estrecha relnciGn con 

el factor analítico de las escalao de Wecholer, pero no 

as! loo otroo dos factores. Pcrsonns Independientes del 

Campo, obtuvieron puntnjes superioreR en la triada de sub­

testn del factor nnnl!tico. Entos resultados llevaron a 

loa autoreo de dichns investignciones a proponer que los 

Independi~ntes del Campo no ernn superiores en cuanto a ou 

inteligencia general, dado que los otros dos ractorec no 

lograron una corrclaci5n significativa que permitiera nus­

tentar tal propuesta. 

Tambi&n, Witkin encontr6 que los aubtests de Diseno con 

Bloques, Ensa~ble de Chjetos y Figuras Incompletas medfan 

de alguna for~a el pensamiento anal!tico y encontr6 una -

correlaci5n positiva entre 6stos y la independencia del 

campo (Zímmerman y Woo-Sam, 1973}, 
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Sin embargo¡ investigaciones recientes sobre estilos 

cognoscitivos (Cooper~an, 1980), indican que ln ind~p~11dea 

cia del C'R'J'l si f1UfJe ser tc.·?~H~t. ('r:r,o unn n11."1.id1t de int1.·­

ligencia general, En un es~ulic rcsterior st seleccionaron 

a 75 personas Dependientes del Campo y a 75 lndependienteíl 

del Campo, utilizandr una prueba J~ figuras enc~biertas, 

Una vez hecha rota ~elecci6n 1 se les dí~ un~ tarea de raz0-

namiento verbal, ob~enidn de uno de los subtests dPl Test 

de Artitud ~iferencial (DAT), Lon res ~don indiraron que 

los Independientes Jel Caopo, obtenfan runtuncionee uig11ifi 

cativamente ~ayeres n las de los Dependientes del Cnm~o, 

concluy~ndose Qlle el estilo cogno~citivo ~¡ puede ser ~o~n­

do caMo una medida general de la inteligencia. 

En ln revisi6n de inveetigncionea prencntnda n11t~1·i,,1·· 

mente, se puede ob~~rYnr que existen controversias re~¡ecto 

a si el estilo ccg11oecitivo ruede ~er to~ndo como una m1·di­

dn de inteligencia general ~ ~urec!ficn. Sin embargo hny 

un hecho que resulta evidente: lnc puntuncionen entre Depe~ 

dientes e Indercndienteo d~l Cncpo difieren en Test 1ue mi­

den el funcionarnientO Íntel~Ct\:~l, CJrreUpOnL!fendo lRO fUn­

tUB.CÍOflCfl r.ins altnn n 103 Inde¡ ... ndit~nte!l Jel Campo. 

Ante talen hnllnzgoe, esta inverLignci6n prete11de observar 

ai persiste esta diferencin rntre Pcpendientes e Independie~ 

tes del Cacpo al aplicarse u11n prueba de rnzorin~iento abs­

tracto y compnrnrla con unu ~e Figuras EncubíertBs. 
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1,9) La Personalidad y la Dependencia del Campo. 

Witkin encontr6 mediante el análisis de sus pruebas: 

Figuras Encubiertas, la Barra y el Marco, la }!hbitaci6n y 

ln Silla y la Habitací6n Giratoria. que medían una fun­

ción común que ern la independencia del campo. Consider6 

a ésta como ln tendencia de la persona n separ~r un estí­

mulo del contexto en que ea presentndo, una formn de ''maa 
tener las cosas aisladas'' del campo que les rodea 1 o el 

manejo de una situación en formn annl!tica (Cnttel, 1977}. 

Witkín y sus coloborndores generaron una gran cantiM 

dad de invealigaciones dirigidao n mostrar 1¡ue ln índepeu 

dencia del campo representa una cualidad que es una parte 

importante de la personalidad, Los resultados de dicl1~s 

invcstigacione~ nugirieron en primera instancia, una con­

sistencia de la independencia del campo con lns siguien­

tes cnracteríaticns de personnlídad: 

1) Curiosidnd.~ Explornci6n nctiva del medio ambiente. 

2) Autonomía Social.- ltnbilidad de mantenerse distnnte 

de las presiones sociales. 

3) Mayor desarrollo de la conciencia,- Concientizaci6n -

de sS mismo, del concepto corporul y de las presiones 

personales, (Cattel 1 1977}. 

Podría consider~rae u éatos como los primeros halla~ 

goe correspondientes a característi~aa de ln peraonalidnd 

que se asociaron a la independer1cin del campo, Sin ~mba~ 

ga 1 el refinamiento de los instrumentos de medidn y la e~ 

ríoaidad cientificn hnn l1echo que el concepto dependencin­

inrií:p•.?n<lP.ncin del cnmpo ;;e vnye. int.r•)1l111•Í•~!L1l1) 1~n el lirea 

de la personnlidad, Aut, cncontramou quo en individuos 

Dependientes del Cnmpo; hny una tendencia n ¡>ndecer neve­

ros problemas de identidad, cuyo!1 cfntomaG son considern-
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dos como producto de u11a Jerendencín af~etiva, u11 co1ltr0l 

inadecuado y pasividad. En estns personas se en~o11tr6 co~ 

sistentemente alcoholis~o, obesidad, síntomas lii~tfric0s, 

catatonia y enuresis en niftos (Witkin, 1971), 

En el caso de los lnde¡.ez:d:i.·~ntes dL•l Cnrn¡·o, 1n. ¡ ut~--.1~ 

gfa asocinda fu~: Jaranoia, carncterfsti~n5 ol19e~iv0-c0m­

pulsivas 1 dirección de lfl agresi6n nl exterior y f'r,,1:iizo­

frenia (Witkin, 1971). 

Carter, licatl1cr y Loo (1979), nl nplirnr u:1~ prtlt!bn 

de figura~ encubiertns Jt1nto con el eusti~nnrío de ~erso­

nalidad de Eysencken 91 hombrr9 y 101 ~ujcren cstudiu11tPs 

de universidad, encontraron una correlaci611 sig1iific11tivn: 

A mayor impulsividad mayor dependencia del cnmpo en l1om­

bres 1 y en forma antag6nicn vieron que a mayor dependencia 

del campo mayor introversión existía en mujeres. 

Utilizando los mismo~ intrurncntos de medida, 

Chatterjeu y Bt1asknr {1980), rcnliznron u11a nplicnci6t1 en 

40 estudiantes, resultando una rclnci6n significativa en­

tre la independencia del campo y ln extrovcrsi5n, sin /1a­

ber una diferencia sígnificntiva de hombrcíl con renpecto 

a mujeres. 

Pnrkcs (1981), utilizando el test de figuras encubie~ 

tas de Jlídden y un cuestionario de emociones din¡·lncPntr­

rns, rcaliz6 unn nplicaci6n en eatudinntea de enrermnrfo 

''normales'', parn ver en qu~ grado ln irritabilidad, ln de­

presi6n y ln ansiedad rodrfnn dif6re11cinrse corno ent.jclndPff 

separadas y asociarnc con la dependencia o indefen~~,i~io 

del campo, s~ encontr6 que en el ~rufo d1• lnJ 0 pPndirrita~ 

del Crirnr.o, ln correlaci5n •:ntrc lnG tr,-.s ,~f"!')CÍ0n"!~ fu,-: lin-

ja y no ~dgnificntivn, mi•.•nlfan que Pn ,,.1 g1·1irfl d·~ 1'l:· Df~­

pendientes del Ca~po lno intercorrelncíonco fueron nJtnn y 

significativas, Ln autorn de dichn invcfitignci6n ~ugf Pr~ 
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con base en sus resultados que la variable del estilo co~ 

noscitivo (dependencia o icdependencia d~l cumrn), puede 

ser le. rcs1 un~[lble de ln~ di flrenciez en cu1H,'-~' 11 lt1 si11t.s>_ 

matolog!a presentada por uco u otro grufo. 

Lavrence )" ,!orton (1980), arlicaron en unn poblaci6n 

psiqui&tríca co~puesta por 21 muJeres, el Inventario Multi 

f&sico de la Personalidad de Hntl1a~~v (MMrI) y el test de 

figuras encubiertas en la versión recortado de Jackaon. 

Encontraron que la escaln de Histeria correlacionaba posi­

tivamente ''r=,71 1
' con el tie~po que se tardaban en det~ctnr 

la figura encubierta en el contexto (promedie de 102 uegun­

doa), La escala de Psicastenia y el tie~po de eJecuci6n 

ante dicha taren correlacionnba en forma negativa ''~=-.1;3 1 ' 

(pro~edio de 62.5 segundos). 

La prt1ebn entad!sticn de Ji cuadrada permiti6 encon­

trar unn asocíaci6n significativa de lns escalas de Jlinte­

ria y Psicnstenin del MMPI cor1 la dependencin e indepenJen­

cia del campo rcspectivnmente, 

Tanto lo~ estudios realizador. níloe ntráo, como los 

hechos recienten~ntc pone~ de cnnifir9tO ln ronible reln­

ci6n entre aspectos de personalidad y eatilos cog11oscitívcr. 

Esta relnci6n ae estudiará en la presente ínvestignci6n al 

comparar los rcnultndos de una prueba de Figuras Encubier­

tas con el Cucationnrio de les 16 Fnctoreu de la Pcrao11nli­

dad de Cattel. 
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2) Trabajo Experimental 

2.1) Planteamiento del Problems e Hir6tesis 

La revisi6n biblicgr,fica, te6ricn y pr,cticn rrca~li 

tadn rrevia~ente, ha per~itido cbservar lo relnci6n que 

guarda la DC y la ¡c 1 con edades, sexo, cultura, r~lncio­

nes familiar~s, fnctcres intelectuales y le rers01;nliJnd, 

La inclusi6n de este estilo cognoscitivc en e~tn di­

versidad de ¡reas, ce sugirió dioeílor una in~estignci6n 

que pretendiera unir 3 de les cnnpos de estudi0 ye ocnci~ 

nades, cor,o lo son 1 el sexo, ln cnpl.ciJnd d<' nbstro.cción 

{como un reflejo de la capacidad intclect~nl) y les ft1~t~ 

res de ~erscnalidad en relnci6n n \IO estile CCROO~citivo 

(IC o DC), Con tal prop6sito ~e plantean los ~iguicntes 

hipótesi si 

Hol ~ Uo hn~· diferencin9 nignificativas entre ~1 ser 

hombre o mujer y ser IC o DC 

Ho2 - no hay diferencias significativas entre el ocr 

IC o DC y poseer un mayor o menor grado de nL~ 

tracción. 

Ho3 - Uo hay diferencias sig11ificntivas entre el ser 

IC o DC y poseer uno o varios ractoren d~ per­

sonalidad especificos a estos estilos cn~non­

ci tivos, 

Hal - Existen diferencias si~niricntivns entre el 

ser IC o DC y ser homllrc o r.mjer 

Hn2 - Existen diferencias Rignificntivns entre Pl 

ser IC o DC y poseer \lD mayor o menor grado de 

abstrncci6n, 

Ha3 - Existen difcrenci1~n significntivns er1Lrc el 

ser IC o DC y poseer uno o varios factores de 

rersonnlidnd eSJ'f·~fficos a Psto~ C$til~s cog­

noscitivos, 
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2,2) Su,)etos 

Para realizar estn invc~tigaci6n se torn6 una muestre 

comruc~tn por 200 suJ~tc·::; 100 del sexo mh~~li1i110 y 100 

del sexo femenino. de clase media, proveniente& de una 

muestra industrial, de edades comrrendidns entre los 18 

los 26 anos (ya que existen rru~bnn de que la derende11cia 

o independencia del campo parece ser rnár. estable en adul­

tos j6venes), su escolaridad cCi?·res¡.ondi6 a: rreparatoria 

Carreras TEcnicas y Universitarias, 

2.3) Instrumentos 

Para poner a prueba las hir6tesis mencionadas, se 

aplicaron por igual a todos los sujetan: 

2.3.1) Test de Figuras Encubiertas 

Para medir ln dependencia o independencia del cam¡:o 

se utiliz6 una prueba de figuras encubiertnn de K. 

Gottscl1aldt• que con5ta de treG l1ojas¡ \lnfi de inGtruccio-

11es y don con 100 modelos gcom~trico~ cndn unu, l!ntre 

los cunles se enct1entran 48 figura~ cncubiertan o 11 encon­

didaa11 (por hoja) dentro de un contexto complejo 1 que e1 

sujeto debe identificnr pnrn poder tomnrlnn como nci~rtos. 

Se cnlific6 el nGmero de ncicrtos por hoja y el tiempo de 

ejecuci6n de cada hoja por sepnrudo, nin hnber un tiempo 

límite para la noluci6n de ~ata. El total de aciertos p~ 

sibles por cada hoja es de ~8 1 (Ver ap&ndicc A). 

• Propiedad de ln Asocinci6n Profesional de Psicolocín 

Cient!ficn y Aplicndn A.C. (APPCA, 1980), 

,,; ,.. 



2,3,2) Test RGF 

Para ~edir la capacldad de nbstraéci6n ue 

utiliz& el test HOF 1 {Prueba de Rel~cionen -

scompa~ada con las iniciales del autor) que 

ea un instrumento psicol6gico ~ara la medi­

ci6n de habilidades intelectuales. !Ja ~ido 

creado en y pnra M6xico y trabajado en r1ues­

tro país desd~ hace uns décnda en forma exp~ 

rimentnl (Fernández, 1979). 

El test tiene sus or!geneo en los estudian de 

formeci6n de conceptos, de inteligencia nrtifl 

cial y en ciertos procesos de nhstrncci6n de 

fndole algorítmica, Los primeros estudios so­

bre el test HGF comenzaron con la teDiri de Fe~ 

n~ndez (1970} y ha· sido objeto de estudio en 

algunas tesis profesionales de psícolog{u n n! 

vel de licenciatura, (S~nchez Soler y Scrrn110 

Mestre, 1980), 

El test ha sido mnncjado er1 forma sístc~&ticn 

en los gmbitos educativo y laboral, siendo 6s­

te el primer intento por introducirlo en el 

área cltnica. Consta de 20 reactivos (siendo 

cada uno un agrupamiento de h letras), lo~ CUA 

les se deben de relacionnr con 2 columnan (co~ 

puestas por 10 agrupamientos de ~ letras cnda 

una, dispueatan en un orden vertical a mon~ru 

de columnas), que po~cen un elemento en cnmGn 

y repetitivo en cndn un~ de ellas. 

Rn otraG palabra9, rl :;¡¡Jeto revisn ln norle 

de 20 r~a1:tivos co11 •111a J1i¡•6tesis en roc11tc Jo 

pertenenciu n una u otra columnn, sí nl~Gn 

reactivo concuerda con el elemento en cr1rnGn de 

unn colurnnn y ei el nGmero dP clementon ''con­

cordnntea11 va en ~umento, 1~ hi¡.6te~ia lr1icinl 
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se convierte en una regla de pertenencia: a! 

gunos de los 20 reactivos pertenecen a esa 

regln Y algunos no. A c·o1,t irrnhcitín, el suj~ 

to va a la hoja de r~spuestn~, busca la co­

rrespondiente al reactivo en cuesti6n y mar­

ca la opci6n adecuada, El total de aciertos 

posibles a obtener en el Test es de 20, (Ver 

ap~ndice B), 

2,3.3) Cuestion~rio de los 16 Factnres de la Person~ 

lidad de R. Cattel. 

Para clasificar n los sujetos de ncuerJo a 16 

factores de la personalidad se utiliz6 el 

Cuestionario de los 16 Factores de ln Pcreon~ 

lidad (16 PP) de Rnymond Cattel, Instrumento 

diseftado para la investigaci6n b~sica en Psi­

cologfa que cubre lo m~s amplinmenle posible 

el campo de la personalidad en un corto tiem­

po, Consta de 16 factores de personalidad 

(15 11 temperamentales y dingrnicos 11 y un factor 

de inteligencia general (Morales, 1976), obt! 

nidos de un análisis exhaustivo de n~s de 

20 af\os, Ademi\s, la utilizaci6n de t;ste ins­

trumento permite unn aproximaci6n factorial 

que pueden ser medidos flBtnd{eticamente 

(Cattel, 1964), obteniGndose para cada uno de 

los factores un puntnje crudo que p11ede ser 

transformncio a uno normalizado, 

Se utilizaron en ~ata investirnci6n Gnicamen­

te los puntnjea crudos. 

En suma, ln característica principal de i?stn 

prueba, ea que est& firmemente husada en el 

concepto global de la personalidad, cuya val! 

dez ha nido establecida en relnción a numero-
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sos criterios clínicos 1 educativos, laborales 

y sociales. 

Esta prueba consta de varias formas parale­

las y reduridbs; en estn i1ivrrtígnci6n se 

aplic6 a todos los sujetou la Forma A del 

cuestionario, utilizándose la traducción de 

Resano 1 Reidl y Ferr.!Índez ( 1962) 1 (Ver ApGn­

dice e). 

2.4) Procedimiento 

Se aplicaron a todos los sujetos las tres pruebas 

mencionadas, las cuales reoolvieron en un lapso de tiempo 

que fluctuaba entre 1 y 2 horas. 

Se les pidi6 que leyeran la3 instrucciones (que venían ia 
presas en la carGtuln de cada prueba) y si éstas quedaban 

claras, iniciaran su trabajo. 

La prueba de los 16 Factores de la Personalidad y el test 

RGF no tenían un control de tiempo, En el caso de la 

prueba de Figuras Encubiertas se lee tomaba el tiempo de 

ejecuci6n en cada una de las 2 hojas de respuestas de que 

constaba la pruebn. Lns aplicaciones se hicieron en fQr­

ma individual. 

2.5) Diseno Experimental y Definici6n de Variables 

El Disefto Experimental para poner a prueba las hip5-

teeis, correepondi6 a un diaefto factorial 2 X 2: 

- Factor A 
La primera Variable de Claoificnci6n rué el sexo; 

variable que permitió dividir a la muestra total eb 

niveles: 

FA1 Femenino 

FA2 Masculino 
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- FEictor B 

La segunda Variable de Clnnificnci6n: Depende11cin e 

Independencia del Cn~po, se obtuvo n partir d~ la 

apliceci6n de la prueba de Figuras Encubiortns y 

permiti6 claRificnr a la muestro total en 2 nív~l~s: 

FD1 Independencia del Campo (IC) 

FB 2 Dependientes del Campo (DC) 

Dicha clasificnci6n s~ llev6 a cabo de urucrdo n 

los siguientes criterios: 

a) De acuerdo n Witkin, la clasificación de IC o OC 

se realiza en base a ln ejecuci5n del sujeto en 

pruebas de sJ11ste posturnl o visual (descritas -

anteriormente), Dedo que el test de Figuras Ene~ 

biertas es unn prueb~ de tipo visual, s~ proce -

di6 a tomar el nGmero de aciertos de ln prírnern 

hoja del test pnrn el análisis estnd)stico (ya 

que la correlación ~on la segundn hoJn drmoat.r6 

ser superior a .80 con llnn probabilidad ,001 

en lR. muestre. total) {Ver tablna 5 y 6), 

b) Del nGmero de aciertos de la primera }10Jn s~ ob­

tuvieron X y a pnra cada nivel del Fnctor A 

{sexo). 

e) Se cl~sificaron como IC n aquellos sujetos cuyo 

número de aciertos f'ué '); fl. +10 del grupo de 

su sexo, 

d) Se clasificaron como DC n aqu~llos sujetos cuyo 

nGmero de aciertos rué ·<: n -1 o del grupo de 

su nexo. 

e) Se eliminaron a los st1JctoB cuyo nGm~ro de ~~ier-

toa estuvo comprendido entre +la y -la E,!!. 

ta exclusión rué renllz.nctn en !'Ot'TIIA. df'1 ítiernrln 
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para discriminar y Justificar la clasificación 

DC-IC, (Ver Tabla 2). 

Se tomaron como Variables Depe11dientes {VD): 

1) El nGmero de aciertos obtenidos en el test RGF. 

2) Los puntajes crudos de cndn uno de lon 16 facto­

res del 16 PF de Cattel, 

DiseHo Factorial 2 X 2 

FA - Sexo 

FB - Independencia o Dependencia del Campo 

FA1 - Femenino FA2 - Masculino 

FB 2 - Dependiente del C, 



2.6) An,lisis Estadístico de los Datos. 

2.6.1) Estadística Descriptiva, 

Se n~alizaron tab1 !H' y gráficas mostruudc fccuencins 

y Medidas de T~ndencin Central de cada VD para cada grupo 

experimental. 

Se incluyeron ndemls el nGmero de aciertos y el tiempo o~ 

tenido en cada hoja en la prueba de Figuras Encubiertas, 

utilizada para clasificar a la muestra en IC o DC con ta­

blas y srlficas de frecuencias y de Medidas de Tendencia 

Central iguales n las VD's. 

También se realizaron pruebas T para muestras indepcndie~ 

tea (Student) con el prop6sito de evaluar la aignifican­

cia de la diferencia entre las medias de los diferenten 

grupos experimentales en cuanto a edad, Test RGF y Test 

de Figuras Encubiertas. 

2.6.2) Eotad!stica !3ferencial. 

Con el objeto de ver si hab1a diferencias significa­

tivas entre los distintos grupos experimentales: 

a) Se hicieron pruebas de AVAR múltiple de Fisher p~ 

ra cada VD, as! como para loa aciertos y el tiem­

po de la prueba de Figuras Encubiertas. 

b) Los aciertos de todas lns pruebas se correlacion~ 

ron entre a! con el Coeficienteo de Correlaci6n 
11 r 11 de Pearson con el objeto de asociar las dife­

rentes VD's. 



3) Resultados Y Conclusiones 

Las eiguienteD tablas muestran las 

principales Medidas de Tendencia 

Central de cada una de las Variables 

Dependientes que se obtuvieron de 

acuerdo al sexo y al estilo cognoa­

citivo de loa sujetos. 

31 
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ESTADISTICA GENERAL DE LA MUESTRA TOTAL 

ERUPDI GRUPDl 

HC•&RES l!UESTRATDTALI •UJrRES t•UESTRA TDTAll 

:,lli:FIGURASENCUllERTAS !!E FIGURAS ENCUllERTAS 

~ !! ~ ~ ~ 1'Dl .illl !fil lli fil !POI ~ 

----- ----- ----- ------ ---- ---·- ---- ----- ··--· 

100 10-0 100 100 100 100 100 IOO IOO 100 10-0 100 

IO!DIA 24,05 0.92 lS,8 16.09 151.l lll.4 "EDIA ll.8l 9.14 1.7) ll!.17 164.l 1ie.e 

DESV,S 2,88 4.71 !.94 9,9e 49.19 )9,44 D!SV,S l.60 l.BB ll.14 ll.57 !1.0l 41.!B 

Rm. ¡¡ 11 45 55 Rnl!. 18 70 55 

R "AJ, 26 lO 4e 4e 401 270 R ni!, 16 10 4e 47 180 284 

•10 16 46 46 20-0 170 110 ll 43 4l m 191 

·10 l6 l6 101 91 ·ID 19 19 10) 11 

lfillEIA ESTADISTICA 1 PARA "~ESTPAlJJ!Qm.NDJlNJiill!!!fil!L 

VAPilE !-º!!U .!. .fil, \'lliLl .l .!'! 
EDAD 61-Gl 100 98 5.71 ,001 SE RECHAZA 

RGF Gl·Gl 100 'ª l.59 .02 SE RECHAZA 

m 61-62 100 98 ¡,¡¡ .01 SERECHAIA 

AC2 Gl-Gl 100 98 l.06 ,(!! SE RECHAIA 

IFOI 61-62 ll•11 'ª i. ~a k5 Sé hCEHA 

1102 Gl·f.l 10(1 'ª 1.19 NS SEA(fPIA 
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La Tabla 1 permite obSCJ"Ynr lns v1·incipnlcs l!uJíd11~ 

de Tendencia Central obtenidas ~or la mucstrn totnl 

(N=lOO) en hombres y en muJeres. 

Se analizan las variables de: edad, resultnJos en el Test 

RGF, los aciertos obtenidos en ln primern y en ln segur1dn 

hoja del Test de Figuras Encubiertos (ACl y AC2), n~! co­

mo el tiempo de ejccuci6n en nmbns l1ojns (TPOl y TP02) 

Tnmbi~n se incluye el anGlisis renli~ndo co11 la 

Prueba T de Student para muestra~ independicntec con el 

Prop6sito de evaluar lu significuncin de la difPrencia 

entre las medias de los diferentes grupos exreriMentnles 

en las mismaE variables. 

Se puede apreciar ¿n este anllisia que existe u11n di 
ferencia significativa entre lns medias de nmbos grupoo 

en cuanto a: 

1) Edad,- Aunque en ambos grupos el rango de ednd 

fu& estrictamente el mismo 1 el grl1po de hombre~ 

tiene un promedio de edad mayor en comp~rnci6n al 

grupo de las mujeres (p ·-~ • no1). 

2) RGF,- El promedio de aciertos obtenidos en esta 

prueba es superior en el grupo de hombreD 1 lo 

cunl tiende a indicar un mnyor grado de nbotruc­

ci6n en ~ste grupo en compnraci6n nl grupo de mll­

jeres (p < .02) 

3) ACl y AC2.- En amb~s hojas del Tc3t de Figuran E~ 

cubiertas, el promedio de aciertos es superior en 

el grupo de hombres, lo cual oeílnln una mayor te~ 

dencin hacia la independencia del cilm~o e11 ente -

grupo en compnraci6n al t~r11po de mujPl'PG (p.(, .Ol) 

En cuu11to al tiempo de eJecuci6n (TPOl y Tl'U~), no se 

apreci6 una diferencia significativa obtenida entre nmboo 

grupos (muestra total). 



m.hLl. 
NUMERO PE SUJETOS PC E re 

llltl 117.UI m.rn IH.111 

~s 15 i•l') SL~=iS 

:m1 l lll.Bll 111.111 (55,5\i 

SUl\=:i6 su~.s 3 ~ ~~.,=63 

lll.2t1 (~0. 7tl 110011 

En este. Tabla se puede observ~ ln.clasii'1cac16n de 

loe sujetos en cuanto a nexo {Femenino y Masculino) y a 

Estilo Cognoscitivo (DC e IC), 

Esta claeificaci6n s6lo incluye a aquellos sujetos 

que obtuvieron un punte.Je igunl o superior a l deaviaci6n 

st&ndard por arriba y por debajo de la media de su grupo 

de referencia en el Test de Figuras Encubiertas. 

As!, la excluai6n de los demás sujetos ru6 realizada en ~ 

forma deliberada para discriminar y Justificar la claaifi 

cación de Dependientes e Independientes del Campo. 



TABLA 3 

N, MEDIA ! DESVIACIONES EHTANDARD DE CADA UNO 3~ 

DE LOS GRUPOS EXPERIMENTALES 

tri I[\ liC! IPDI lttJl • f t t f 1 1 1 l 1 1 t 11 I? U 14 

.otdlll tHtlllU!U 1U twt 

llJ.lltU uwna1u1n KL tw1 

l ·g-: " " ~. -,¡ ·. ,:-:. -,:[: ~¡-:i "fl-~ ··1 ··1···-: 
Miii I, Ll.1 11, liJ.1111.t U.IS Utl U.I U~ 1:.11 Ll.•t 11.11 t.t<I 1 ~ ll.1~

1
1t 11.lt ll" 11.:. I~· 1.U 

¡(U. J,1' u~ ,,IL .... 11.t J,11 l.i' 1.11 ).1\ 1 '' 1.11 1.11 l.:t 1.to. 1.11 Ut 1.11 f.I\ :.n 1.11 l ... 

... ·--· -·- ........ - - .... - . . ... 1 .... ... . ..... . 

F.:.ita Tabla pcrmit ·: ,;b:-;.~rvnr la medin ¡ 1 ·t •leovi11.ci6n 

est,ndard obtenidas en el Teat RGF, en el de Figuran Ene~ 

biertns y en el Cuestionario de loa 16 Pactores de la Pe~ 

sonalidad de Cattel por cada uno de los grupos experimen­

tale!l. 



i•IO: 

CQHPABAC'TQU ri;;_A.C ... P"E"'0~ ys, ?TEar..c__EN LA PRUEBA 

DE FIGURAS EUCV~IERTA~ 

i:"!~ES7•~ ·e:;. .. !j•!·:~ •. n··~ 'r" t~ 1 

3ó 

riC116P~: !1 •r::.:. ... ·t:· " HG.~~~E :~ ~·J::. :L 'f~t r< 

T ! E~~: 'JE•íJ 

·Ir° i ·:Ir $U!1 " 
-¡ +!:"" SU'! 

I·: e: H't (·\ 1·· ¡¡ Cl 111 :t lol 

4l ~;~ : ~t ... y tl b~t l\ 71'!. 

oc ~! n JI lll oc 61 ll JI 1:1 

Su'I !I i6l :~: IM\ s~n l:t 761 l'l :Jt. 

~=100 (l!~EST~A TDTAd ~=UQ OIUEST~A TOTAL.' 

l'IUJ[fiES JA hOJA ~h rnr ~E llJJEf.ES ¡¡, tt~JA ~ft 1mrE 

Tl[!lPO TIE!f1 

·IC" 7 ·!~ S~'! ·IC" -¡ •IC" SU! 

IC :1 :n 41 l!! 1: 01 :1¡ ¡¡ m 

~: 4H 61 57~ n 1:1 11 ~' \ 

ic -· " 1: ¡;~ o: lll :1 JI ~ 3i. 

h1't !Vl º" ~ l ~t 1-iv: s~- l~l /¡;, w, l,i!jl 

Esta tabln hace unn comparación entre los aciertos y 

el tiempo de ejccuci6n en el Teat de Figuras EncuLiertaa. 

mediante porcentajes del total de ln mueatrn de hombrea y 

mujeres (n=lOO pnra cada grupo), 
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Tiempo y aciertos tienen tres niYeleo de camparnci6n: la 

media (Y ) 1 unn desviaci5n est,ndard J1or debajo d~ ln rn~ 

dia (_1 a ) y unn desvinci6n estGndar ior nrribn de lil 

media (+1 O ). Pnrn el cuso de ln cntegoría de nci~r­

tos, +la corresponde a los Indepeudientrs del Cnmp0, rnit·~ 

tras que -10 corresponde a los Dcpendienteíl del Cnnpo, 

De esta tnbln podemos observar varios l1rchoo intrrr­

santes: 

l) ttingGn IC {hombre o mujer) tiene un tiempo de ejccl1ci6n 

menor (-1 O ) al promedio obtenido por el tot..nl de ln 

muestra. Sin embargo, muy pocos (hombres y mujere8) 

tardan mtí.s que el promedio (+l a ) del tolnl de ln 

muestra. 

2) El porcentaje mayor de sujetos que logrn11 110 líemro de 

ejecuci6n menor al promedio obtenido por el totnl de ln 

muestra, corresponde al grupo de mujeres DC. Ente por­

centaje s6lo se ob5ervu en ln eJecuci6n de la scgund11 

hoja del Test de FE, lo cunl indica unn grnn r~1l1.cci611 

de tiempo al ~amparar la primera con la segundu l10J•t 

del Tent en é~tc grupo, 

3) La mayor{a de los sujetos tiende u ugruparee en lup en­

lificaciones medias o c0ntrnles, o\,scrv6ndose Q\le 1·occ1s 

son los oujetos que ne locnliza11 en cunlquiere de 10~· 

extremos de ln distribuci6n, 
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a) An,lisis de Varian:a MGltírle de Fisher {AVAR) 

A continuaci6n se rresentan 14 tablas con sus co­

rrespondientes gr,ficns y la interpretaci6n Je lau mis­

mas•, en donde se renli:6 una ccmrarncifn de rnedins en­

tre loa factores: sexo (Fnctor A) y estilo co~no9Citivo 

(Factor B) parn cada una de las Variables Derendie11tes 1 

en donde se seftnlan arnboB factores, ln VD ~BneJadn, la 

n, la ~. la a y las sumatorias, el valor F, el nivel Je 

significancia, las hip6tusis Ho pnrn cndn fnct8r y pnrs 

la interacción de ambos, y por Último el rechazo o ln 

ac~ptaci6n estadistica de lR Ho dependiendo del niv~l 

de significancia del valor F. 

• S6lo se incluyen los análisis de los factoreG del 

Test 16PF que resultaron tener un nivel de oigniticnn­

cia '<:'.'. .05, 
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TEST FIGS.EllCUBIERTA~· < 1>1.> 

11 

H.05Ei2 ll.I 

11 

~~.1ens 

sro.~n·. ~.192903 s.9s101" lb.1btbl 

fAttoil:····--·-----------------··--·--·----·--·-----

11 15 11 

11.rnss 18.lllll 10.11s18 

S!D.!·!Y, J,](JSbQ b,53415i 15.10318 

101 

AKALISIS ESTAf!STICC:ANO'o'l i~tilf~E lflSHERI PARA P.f!IAS 

1rn PESAOAS 

SS 

! lfAt.AI 11. 16221 1 

P IFA:,11!~9.4:011 

S {f .hIPI l, 302~71 1 

or P.EAN 5~ 

11,1lC:llt.1J'21 <.MI 

~oe.~:01 t1)c,c:ea <.OM 
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En el TeRt de Figurna Encubiertns (FE), en lu i·rim~ru 

hoja de aciertos se observa una clara y significativa Jir~rcll 

cia en el promPdio de aciertos entre IC y DC. Estn difc1·en­

cia resulta obvin 1 ya que npnrtir del nGm~ro de n~ierLos obt.! 

nidos en ente Test 1 es como se clnoificAron n lon r, 1 1,let(i~· r.·n 

IC y DC. Aunado a esto, ln difcrencJn dr aciertos rrsultn 

tnmbi~n significntivn pnrn ln vnrintile At!X0 1 lo c11ul rnrrobo­

rn el cuerpo de investigaciones que rrvelnn que t•l ~r11po de 

hombres obtienf! puntajen rnfiu elevndon en lns r•ruelin:: de dcrr~ 

dcncin-indcpendencin del campo n diferencin del Rrurn de rn~j~ 

res, cuyos puntnjee son int·~rlores n lo~~ obtr·z1ído~ ¡•ar lo~ 

hombres, 
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Los re!;ultado::; que oht hmen amLos f~rUíJ05 ( lC y [JC, horuVrt..'~ 

y mujeres) en la sr~gunda. hojü del Tesl de !'C, van en l•l mí~Jl'Vi dírccci6n 

a lot; obten.idos en lü prJrncru haju en cu,w10 al r1Gmcro <lt.• acJerto~; y 

nivel de ::dr,rdfic<1ncia; es <lt'cir, h<1'¡ unu cL1r-:.i dlfonmcia e11 el rjúmcrü 

de aderto:; entre lC y !JC, •¡ 103 homLres 0Ltí1:1,1-n en plY,medio un nU.me1·0 

observa Ull<.I intcr.JccU'm cutre ambos facfores (f>:,tilo cognosdtbo y :JCXQ), 

lo que iri<lic.J r¡w~ lor; hombr·es Je 0bt ícni::11 uu m<Jj•or nú1ooro da c1cierto:; <:n 

eot.i p.irte del te~;t. miontru.::; que Ja·; mujpre:; (JC son las quQ menor núm<H'O 

de aciertos en I•J'omcdio ohthwcn. 
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En cuanto al pl'omedio del tiempo 1.h: ejei.:ución (obtenido 

en segundos) requerido para encontrar lo:; mod..:-los enr-uhicrtor. en un fondo 

perceptual complejo; en la primera hoj.:i ,!€'1 test l'L '-C' pui:!dP aprcdar 

que ni el s~xo 1 ni el 1.'.';tilo cogno.:.c:i:ivo lo¡:;r~r1 un nívl'l de si,~nificu.!! 

sentido Ge que sui:iercn que lo:; IC tiefüm un tiempo de ~jcc1ici6n signitic!!_ 

tivamentc menoJ' al de los DC, 
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Ln relación al tiempo ¡.iromcdio de ejecuci6n necer;it.Jdo 

para encontrar lo:3 modelos encubierto•; ton 11 scgundd hojJ del te:a de n:, 

se observa de nueva cuPnta quo nl el ;,e:-:ot r.i el estilo C.:l1p,no:>citivo, logrdn 

un nivel de :;ir,nificancia r¡ue Iit'?'mit.1 1'!::t.1ld~cer dil1'rencias C:ntre dmbo:> 

grupos ( IC y OC 1 homLres y 1r.ujeres). S i11 eml.'dr'/'.º, se otiserva 1¡_ue ambos 

grupos disminuyen :ou tiempo de ejecu...:i(ín en 11 se¡:und.) hoja de este test 1 

pel'o lo t¡L1e llam.1 m.ís la atenci6n «11rnque .i un nivC'l ll2 :;ignific,1tívo} es 

la notablo disminudón del prc::mcdio dfd t ÍPm¡io de cjecuci6n dr: la;, mujeres 

oc. 
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En el Test RGr, en el que se observa la capacidad de 

abstracci6n del sujeto,las diferencias obtenidas en el promedio de aciertos 

son debidas tanto al sexo como al estilo co,enoscitivo,sin haber una ínter!!. 

cci6n de estos dos factores. La significancia mayor (a njvel de ,001) es 

debida al estilo cognoscitivo: los IC obtil~nen una media Je acierto::: r.idyor 

en r·elací6n a los DC, es decir, los IC po~éen una mayor capacidud Je uLstr~ 

cci6n en relación a los OC. 

Por lo que corresponde al sexo, el nivel de sis;nificdncia es menor ( ,05),pero 

es igualmente signHicdtivo 1 ob;:eJ'v,'indose und mayor cap,1cidac.l de ab:,;traccíón 

en el grupo de hombres en comparación con el dr: mujeres. 
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SOLILOQUIA VS. SOCIABILIDAD 

En el factor A del 16PF, la única diferencia signi­

ficativa obtenida, está en función del sexo1 lns mujeres 

obtienen puntajes más elevados en este factor, lo cunl 

indica una mayor tendencia a la sociabilidad en este gr~ 

po. 
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PEllSAMlr.NTO COllCl·:I:TO VS. PLNSAM!DITO ABSTRACTO 

En el Factor B, lus diferenciaíl obtPnidns Ron 11rod;11•to 

tanto del sexo como del estilo cognoscitívo 1 af1¡ hnber 11nn 

interaccí6n entre estos factores, El nivel de nignificnncin 

mayor l,001) corresponde al estilo cognoscitivo, lo cu11l in­

dica que los IC pos6en un pensamiento máo nbslracto q\1P loa 

DC. Así mismo, la diferencia de medias, aunque n un nivel -

de sip;nificancia. menor {,01) en cunnt.o al sexo, indica un m~ 

yor ~enonmicnto abstracto ~n el gruvo de hombrea ~n ccmt•nrn­

ción con el de mujereR. 

Estos datos vienen a corrobornr lo9 resultados obt~nicl0s ~n 

el T~·nt. RGF, indicando nmbo;; (HGF y Factor B} 1 111 ¡:i~roleli!irr.o 

en sus rcsultudos. 
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DEBILIDAD D[L YO vs. rur.KZA SUPtRIOR DEL YO 

[;n el foctori C,las difcrencL:i:; obtcni<lus son pr(iducto l<tntn 

del sexo como del estilo cognosdtívu, sin halier Ufüt inter11cci6n entre esto~ 

f.J.cto1•es, tl 11.ivel de ::;ign i f ic"nc.ia mJyor ( . 001} cOrr'e~pofJde .11 ~;cxv, lo 

con l<i~ mujeres. L<J diferencia de media~; en los pu11t,1jen de e~;tc f,1c.to1, 

aunque d un nivel de significanda menor.( .Ol) en funcí6n del c~tilo cogn~ 

~citívo, indica que los lC posé!en una m.:iyor fuerz,1 yoka en comri,iraciOn a 

los DC. 
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SUMIS!Oil VS. DOMINAJICIA 

Ln el factor i:, las diferenciu.s obtenida~• son producto 

56 

exclusivamente del sexo¡ lu cual indica un.:i mayor tP.:1df'ncia a l.i dominancfo 

en el grupo de hombres en com¡larac i6n al de las mujeres, 
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SUPI:RI:GO DI:Bll, vs. SUPLRI:GO ruI:RTI: 

J:n el factor G, las diforenci.ls oLtenídas son producto 

exclusivamente del sexo: los hombres poséen un supercgo más fUertc en 

comparación con las mujeres, Sin embargo, podemos 0Lse1'var (<JUfl'jUe a un 

nivel~ significativo) que las mujeres íJC f;on 1.1.s que posécn ffif:!nor 

fuerza supcryoica. 
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TIMIDEZ VS, AUDACIA 

FEM -­

MASC _. ...... 

··+ 

En el factor H, las difel'encias obtanidas son ¡.roducto 

exclusivamente del sexo: lo cu,11 índica que el Et"UliO de bombres ticnJc mhs 

hacia la audacia en compar.1ci6n al de mujeres, Sili cmb,1rgo, podemo:.; 

considerar (aunque a un nivel~ siEnificativo} que dentro del grupo 

de hombres 1 los IC son los rr.ás audaces. 
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SEVERIDAD VS, SENSIBILIDAD EMOCIOllAL 

En el factor I, las difercnciaf' obtenidas son producto 

exclusivamente del sexo: las mujeres poséen una mayor scns ib il idud emocional 

en comparaci6n al grupo de hombres, los cuales tienden ü ser más ~>evcros. 
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INDffERLllCIA VS, CONTROL 

En el factor Q3, las diferenci.1s obtenidas s0n proc!ucto 

exclusivamente del estilo cognoscitivo; es decir, el r;rupo de IC tiende 

a ser más controlado y más firme en su fuerza de voluntad cm comparación 

con el grupo de DC, 
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TM!IQUIL!DAD VS, TLHS!Oll 

En el factor Q4, las diferencias obtenid:is son producto 

exclusivamente del sexo¡ es decir, las mujeres tienden il ser mds tensa:¡ 

en comparaci6n con el grupo de homhrt!~>. Sin embaq~o, podcmQs observar 

(aunque a un nivel~ significativo) que de las mujeres, las OC son las 

que tienden a ser las más tensas. 
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Por lo que hemos podido observar en ln presentnci5n 

de las tablas y gr,ficas a11teriores, lns hipotesis alte~ 

nativas plnntendac (Hal, lla2 y lla3} resultan confirmars~, 

dado que: 

ltal) En ambas hojau del Tent de FJgurns Encubiertos 

(ACI l AC2), el promedio de uciertos ea supe­

rior en el grupo de hombres, lo cunl indica una 

mayor tendct1cia l1n~iu ln in<l~pendencin del Gru­

po en este gr\1po en cornpnruci6n ul de las muJr­

rea (Ver T11liln l, pngs, 32 y 33), 

Ha2) El promedio de aciertos obtenidos en el Test 

RGF es superior en el grupo de lndeper1die1itea 

del Cnnpo (p=.001}, lo cual tiende n indicor 

unn mayor capncidud Je nbstrncci6n de esto gr\1-

po en comparaci6n nl de lon Dcpendientcn del 

Campo (Ver pags, 47 y 48), 

Ha3) Loa puntajes obtenidos en el Cuestionario de 

loo 16 Factores de rcr~onalidad de Cattcl, en 

los Factoren B (Ver pags. IJl y 52), C {Ver 

pag, 53 y 51,) Q3 (Ver png. 63 y 611) rcnu·ltan 

tener una diferencia significativa entre el 

grupo de Independientes en compnraci6n con el 

de Dependientes del Campo. ilccho que permite 

establecer un perfíl de personalidad parn Ion -

re, 



b } Coefidente de Correlaci6n "r" de Pearson 

A continuaci6n se presentan dos tablas {1 de mujeres 

y otra de hombres, ambas realizadas con el total de sujetos de 

la muestra) con los coeficientes de correlaci6n entre todas las 

Variables Dependientes con su respectiva interpJ•etaci6n. 

Se prestará mayor atend6n a las correlaciones obtenidas con el 

Test RGf y con el de rir,uNs Encubiertas, dado que esto obedece 

al objetivo principal de lu investigación. 
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Debemos seftalar que aunque la mayoría de las corrcl! 

cienes sean baja:;, son significativas, debido al número de sujetos 

manejados en la muestra {n=lOO). 

En 1.J int~rptetac16n se presenta el factor manejado 

con su significado ( idPntificación dí'l mismo), el factor con el que 

logra un.:i corre!'aci6n ~>ignificatlva y la dirección de la correlaci6n 

( con un signo + },1s positivas 1 que indica uncr relaci6n paralela 

en lor, puntajes¡ y con un signo - las positivas, que indica una 

relaci6n antagónica en los puntajes). 
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n=!OO 

Nivel de Signiflcanda- .01:,2511 

Grados de libertad - n-2::-98 

A) Cuestionario de los 16 !'actores de la Per·sonalidad 

1) ~ Deb1lid.1d yo.:ica vs, rucrza yoic.:l 

+ factor B A mayor fuerza yoicu, mayor intel igenda. 

2) factor H Timidéz vs, Audacia 

t factor C A mayor audaci.1, mayor fuer·za yoic.1 

A mayor timidéz, menor fuerza yoic.:t 

t factor E A mayor timl<léz, m.::iyor sumis íón 

A mayor audacia, mayor <lominancia 

3) ~ Severidad vs. Se11sibil i<lJd f;macional 

- ractor H A mayor sensíbilid,1d cmodonul, m;wor timidfz 

A mayor severidad, mayor audacia 

!f) ~~ Confianza vs. Desconfianza 

- ractor C A mayor confianza, m.iyor fuerza yojc,, 

A mayor tlt: .. o.,:1,,111'Ít1nz,1, 1n...iynr di.:t•í\i1J1d yoica 

t factor r A mayor confí.in:..:,1, mayor· 1·e.tr:1im!ento 

A mnyor dc~conJ Jan::..i, mily(1r ir.1pPtUns id.id 
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5) ~ Objetividad vs. Subjetividad 

- factor A A mayor objetividad, mayor sociabilidad 

A mayor ~>11J,·jl>tividod, m.Jyor !>Olihiq11L1 

- factor G A mayor ol,jf'tividad, m.wor fuf!rZa supcryoica 

A mayor sub jet ivi d,1d. 1 menor fuer;:u supcryo\i.:;,1 

6) ~ AdecuiJci6n Serena vs, Propcns ión a lil Culpa 

- factor A A mayor adecuación serena, mayor sociabilidad 

A mayor propensión a la culpa, mayor soliloquia 

- factor C A mayor adccuolc i6n scrella 1 ruyor fuerza yoica 
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A mayor propensión a la culp,1bilid.1d, menor fuerz;1 yoic.i 

- factor H A milyor pt'Opensi611 a la culpa, mayor tirnidéz. 

A mayor adecuación serena, m.:iyor aud.ici.i 

t factor 1 A mayor adecuación ser~rw., mayor severidad 

A mayo1' propensión a la culpa, nuyor sensibilidad emocional 

- factor N A ma}'Or propensión a la culpa, rruyoP ingenuidad 

A mayor .:idecuaciót1 serena, m.:iyor astucill 

7) factor Ql Conservadurismo vs. Radicalismo 

t factor C A mayor' conservadt1rismo, menor fuer:t.a yoica 

A mayor radical \$mo, 1Tl<1YOI' fucr·za yoica 

B) ~ lndifcrf'ncL1 vs, Coritrol 

t factor e A mayor control, llldj'Ot' fuerza yoica 

A mayor indiferencia 1 menor fuer1.a yoica 



9) factor 04 Tranquilidad vs. Tl'llSiLln 

- factor e A lflayor trauquilidad, mayL)l' fUCl'Z<l yuica 

A mayor ten:;il"n 1 menor· fue1';:a yoic<1 

- l'actor G A muyor tranquiliílad, m.:1yor tu(•r:~a :;u¡wryoit'.:t 

A mayor t('n:..;itin 1 menor fuerza ~rnpL~l'yoic.a 

- ractor H A mayor tensión, mayor timidéz 

A muyor tranquilidad, nuyo1• audacia 

+ factor L A mayor tranquilidad, m.iyor confianza 

A m<1yor tensi6n, mayor desconfianza 

t factor O A m¿¡y,Jr tranquilidad, mayor u.d.ccuación !óer·ena 

A mayor tensión, mayor riropenrd6n a la culpa 

- factor Ql A m<iyor tranquilidad, mayor radicalismo 

A ni.iyor tensión, mayor conservadurismo 

D) Test RGf 

10) Test RGf Capacidad de Ab.stracciéin 

t J'actor B A m.Jyo1• capacid,1d de abstr4cci6n, mayor inteligencia 

C) Test de riguras Lncubiertas 

11) Aciertos la Hoja Depcndcnda-tndepe1Hi<>Hda del Campo 

+ factor B A mayor independencia del c,1mpo, lfülVOI' int0lir.endc1 

+ factor G A mayor independ1>nc i.1 tl~l c., mayo1· f;•,,1, ';u¡,~ir"¡oic,1 

+ Test RGf A mayor i ndepcndPnc i Lt dl'l r~ • ' m.iyor C<.lp, de .1u~:tr·,11:ció11 
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Las 3 corl'elaciones resultdn ser s.ir.nificativ .. -ts ':I r-t.i:;itiVd5 1 lci cu.il 

indica que d medida que el número de adcrto5 aumenta o Ji,,minuve o:'rl 

la primeru hoja del Test Je rr., lo:.; runtaje;;; dl' los f ... i..::tc·re ... 0 y C. del 

16 Pf 'J el número de acierto:: dd Tc5t RGr tienden u ,rnmt•ntar o J. 

disminuir en forma pJ.rulf~la. 

12} Acierto5 '2u lloju Dcrendencia-lndepcnde11da cid Camro 

+ factor B 

+ r.:1ctor G 

t Test RGI' 

A mayor independencia del car.i¡:10, l!i<i.yor inteligend.l 

11 mayor imlependenc ia del e., mayor fza. -.uµeryo.ica 

A m..tyo1· independenda del e,, muyor c.1p. dll abstt·.H.::ción 

Lc1S corl'elaciones r·esultan ser significativas y ¡·o~itivJ,c;, lo CUdl 

índica que a mPdi<la qtil• t'l número de aciertos .JUment,1 o dL·miuuye en 

la segunda hoja dd 1'1..'<:;t d<' n:, lo:> punt<Jje!.> de lo.s f.ictore~. B y G dt>l 

16 rr y c>l númer·o de J.cicrtos del Test RGI tforiJcn a dumcntat· o a 

disminuir en fornu rar.Jlcla, 

13) Tiempo :.1a Hoja 

t Acierto$ 2a A menor tiempo en la 2a, menor número de <1cicrtos 

t Tiempo la A menor til!mpo en la la., m0nor tÍf:l!lí'u et1 l.:i :.i.1 

Ambas correlaciones result.:in SP.r sir,nificat.iv.:is ·; ro:...itiv.J'.; 1 lr, ct¡,¡l 

indica que a medida r¡uc el tiempo de ciccurif,11 di'.".rnir.u·1e en L1 t.1 boja 

Jel Tc::;t den;, d ::'°.1;:..;1<1 de ucicrtor, tfot,lle 1 di.·,niinu!r 1•11 1.1 :'a liujil 

del mismo Test 1 ast ccimo también disminuye el t icr.-;¡.u ¿,_, ~ j¿cucíón en L'l 

la hoja en forma rar.JleL1. 
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n=lOO 

Nivel de Significa.ncia - .Ol=.254 

Grados de libertad - n-2=98 

A) Cuestiona.r.io de los 16 factores de la Personalidad 

1) Factor G Debilidad Supcryoka vs, fuerza Su11eryoicu 

t factor C A maycr fueJ'Za superyoica 1 m.:iyor fuerza yoic.i 

A menor fuerza suj..eryoica 1 menor fuerz.-1 yoicu 

2) factor H Timidéz vs. Audacia 

t factor A A mayor audacia, mayor sociabilidad 

A mayw timidéz, mayor :o,~liloquiü 

+factor f' A mayo1° uudacia 1 mayor inipL·tuosidJ.d 

A mayor timidéz, tr.<iyor retraimiento 

3) factor!, Confianza vs. Desconfianza 

- Factor C A mayor confianza, r:i,wur fu1:r:.:<1 yoica 

A mayor desconfian::.1, tn{;:nor• fuerz,1 yoi,;,1 

- Factor G A m-1yor coufiar.za, m.1yor fuerz:i : uperyoic<1 

11) factor!-: 0!Jietivitij~J _ _:~~1;ubj'-!tivid;.11! 

- factor e A ffi3j'Ol' ()bjetivid:Hi, r.1dyor fuerz.:i yuica 

A mayor !;ubjr·tiviti.ld 1 r-,u10r tuerza yolc.i 

75 



lll vel de Signif l cu11c.ia - , O 1 :- , 2 51¡ 

Grados de libert~d - n~2=98 

A) Cuestionario de los 1fi factores de la 1-'ersonalidad 

1) factor G Debilidad Superyoica vs. ruer1.a Superyoica 

t factor C A mayor fuerza superyoica, rr,ayor fuerza yuica 

A menor fuerza superyoica, menor fuepza yoica 

2) factor H Timidéz vs, Audacia 

t factor A A mayor audacia, mayor· sociabilidad 

A mayor timidéz, mayor soliloquia 

t factor r A mayor audacia, mayor impetuosidad 

A mayor timidéz, mayor retraimiento 

3) factor L Confian·rn v~ .. Desconfianza 

- factor C A mayor confianz,1, mayor fuerza yoica 

A mayor dtsconfianza, menor fuerza yoica 

- factor G A mayor confianza, mayor fuerza superyoica 

A mayor descorifianza, menor fuerza superyoica 

4) factor M l1bjetividad \'.:;, !:ul.Jjetividad 

- ractor e A mayor objetividad, mayor fuerza yoica 

A mayor 5u1jr:tivídad 1 me11or fuerz.a yoica 
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5) ractol" O Adecuación Serena vs. Prorensión a la Culp.1 

- factor C A ma)'OT' adecuación serend, mayor f1wr:.d yoica 

A mayor propensión a la culril, menor fucr;:,1 roicu 

factor H A mayor adecuacJún serena, m,1yoz· ilUJaci<l 

A mayo1' propcnsJón a ld cul¡•.i, mayu1• timidé~ 

&) ~ Dependencia Grupal vr.. /1utosuf.ldc11cia 

- ractor H A ma.yor dependencia gt·ur,Jl, m,1yor audacia 

A mayor ilUtosuficicncia, mJyor tinidé: 

7) ~ Indifct'encia vs. Control 

.. ractor e A nayor COlltJ-o.l ~ muyor fuerza yoica 

A ffidyor indi fercnci.1, menor fuerza yoic.1 

t ractor G A mayor control, rnuyor f11eri.:1 ¡_,upel'yo.it.\ 

A mayor indifercricfo, menor fuerztJ superyoica 

- ractor L A ruror' contNl 1 1n<J}'Dr confian;'.cl 

A mayor ír1d i fot·enc i<l, mc1yor dc:;conf i.inza 

- filctor M A m..1yor control, rn<Jyor 1..1lijt!I ivid.1d 

A r.iayor indiferencia, mayor subjetividud 

- ructor o A mayor contt'OJ t ffltJYDI' :idc(.UUc.ibn ~;crer1.1 

/1 mayor indiferend,i, T:'llj'OI' p·o¡ Pti:;í(fo ,¡ LJ cuJj1íl 

t factor Ql A mayor conf ru1, m.-1V1H' r<1tl ic,Jl .i ~;1T10 

O) factor QJ1 Tranquilidad v~. Tensión 

- factor C A"tri.Wot· U''<lllltUiliJ_id, ITld)! 1' fuer:-..\ yolc.J 



t Factor L A mayor tranquilidad, may,,r confianzd 

A mayor tensión, mayor desconfianza 

.. racto1· O A mayor tra1.quilirl1·l 1 m~1yar adecuacié,11 ~ti:< 

A mayor tensión, mayor propensión a la culpa 

- factor Ql A mayor' tranqullidad, mayor r.:idkJ.li~.mJ 

A mayor tens.i6n 1 r.iayor conscrvadudsmo 

- factor Q3 A mayor tranquilid:'ld 1 mdyor control 

A mayor tensi6n, mJ)!01' indiferencia. 

B) Test de figuras Lncubiertas 

CJ) Aciertos lu Hojü DP.pendenda-Independenda del Campo 
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t Test RGr A mayor independencia, mayor Cüpacidad de Jbstrdcción 

t Acie1'tos 2a A mayor número de aciertos en la la, muyor número de 

ací ertos en la 2a 

Ambas correlaciones resultan sit3nificativas y positivas, lo cual indica 

que a medicta que el nCimer'O de aciertos J.umcnt.i en la la hoja del Test de 

FE, el nOrnero de aciertos dUmenta en l<l 2a hoja del mismo Te::.t, i!S1 como 

el nOmcro de dcicrtoLJ en el Test RGf'. 

10) Tiempc 2a Hoja 

t Tiempo 1a A menor tiempo en la la 1 menor tiempo en la 2a 

Esta correlaci6n resulta positiva y signifkJtiva, lo cual indica 

que a medida 11u~ el tiempo de ejccuci6n disminuye en la 1a hoja del Test 

de fe 1 el tiempo en la 2a hoja del ~ismo Test tiende a disminu1r en 

forma paralela, 



4) Discusión 

ESTA TESlS 
SALIR DE LA 

Nry DfB[ 
1í1:3LWHCA 7 _l 

En bnse u los resultado~ obtcnidoJ podc&os r~Br0i1dt•r 

n lns preguntas de investigaci6n que se pla11tearo11, asf 

como discutir alguno~ r~sultudos o~t~nidoo e1~ ctrn~ i11vcE 

tignclone~ (pr~sctitadns rr~viamentc en la r~visi51i l:il•li~ 

grSfica} e indícRr a partir d~ esto~ dalos 11uevas ~011~i­

deraciones no contempladas con nritcrioridud. 

En primcrn instancia, los reaultudos ob~cnidos ~n ln 

pruabn de Figur~n Encubiertas, han demoatrud0 varios liu­

chos: 

Ciertamente la depende11cia y ln indepe11denúÍu d~l 

campo {vistns ambas corno un reflejo del estilo cocr1osciti 

vo) son dos dinensíones ubicndas en los polos de un co11ti 

nuo en cuya parte media se localizan ln rnuyorlu d~ lo~ u~ 

jetos y pocoa so11 eotrictnmer1tc los que podemo~ tibicur eil 

uno u otro extre:oo (DC e JC). Se concluye 1u~ ln dimeti­

si6n dependencin-independencio dal cumro es u11 cor1ti1111t• 

con diferentes intenuidndeu o gradost tnl ~o=o lo t11111 

Balndo \/itkin (1969) ;1 Mnrtínc:(!969), (Ver '1nbln ;>), 

E11 forma global y tomando el nGmero de nciPrt1i~ obt~ 

nidos en este test (como un indicador de ln DC o d~ lcl 

IC), se observa unn diferencia u~xunl clnrn: lo~ t1nmhr~~ 

tienden mGzhacin ln IC en comparnci6n con lus rnujere~ 

(Witkin 1969, T;rler 1975 1 fernlindc<: 1981), (Ver Tnl·l'1;; ). 

Los puntajes mGs elevados (IC) fueron obtenidoo t·(>r i1om­

bres, mientras que los m&n bnjoa {DC) fueron obtenidos 

por mujeres. Al parecer, ln explícnci6n ~&3 ViQblc 1·1(' 

podemos dnr n (•;:!,a!.l di ft~rencins, e;! ·n·ín f.'n t'unción .lid 

procel)o !.lo.:in.li·"dr1r. f,J cierto l:_¡~ 1.'Jy ¡.or !io;¡, llQ '" n~ 

mas indícador~s dir~cto~ que nao i19bl~n de 11 la ~l~~ti1:~ 

de la dependencia o ~e la inder~ndencih del Cll~¡o'', ~·1yn 

infor~aci6n serlo por 1 IP~~~ vnllosn, ~ir. 1 ~t 0 11r1~0. ¡.0r •·1 



momento tenemo~ s~lficientes ~viaencias de ~f~c el procca~ 

s~cializador ;·.&rcG un ~ontraste en u~·.lns F~Xos; 

Desde ~uy trc~1·eno 1 lo5 ho~~rcs sct1 eslin11lndcu y r~ 

compensados de tal forma que se va haciendo que tenga11 u11 

rol social definido y distinto nl de su sexo contrario. 

Muchas veces esto se inicia desde antes del nncimiento 1 

cuando ln fantasía de los padres est& dirigida hacin una 

imigen ide~l del hijo. Este proceao tac~i€n se ve influ! 

do ror lnJ escuelas n ln~ que asiste, los de¡iortec 1~e s~ 

practican en su medio e incl\1so lo!; color·~s con loe ¡u{' 

se viste. 

For su parte, a lns niftas se les favorece c6D l~~ 

conductas de dependencia, reco.tamiPnto, etc. 1 ~ÍjrnRD 1110 

son previstas desde antes de ser imaginadas oiq;¡fer1. ·0~, 

futuros seres vivos, As! 1 en la medida en qu•· la J~¡c:.­

dcncia o la independencia del campo perccittJnl &1!a t1n r~­

flejo de los proce5os de socinliznci6n y de ln inGtaurn­

ci6n de los roles sexuales dentro de nuestra sociedad, e! 

taremos l1ablando de todo 11n conJ11nto de ~arnctcrfoticua 

sociales, indivídunleo, pnicol6gicnn 1 org,nicasf etc. 1 

todas interrelncionndnc entre s!, y obedeciendo n lo~ ccll 

dicionantcs socinlc~. Con e~~o no J•rctcnJo hacer un Jui­

cio ético, ni cocíul, ni educt1(•iono.l, ncercn dl• lús rolt·;. 

sociales, sino trato de entender lni; pouible~ cnu~n9 dP 

eutas diferencias. Dado que eot~ curGcter oocíal 03tfi 

arraiga.do en 1!l cntilo cognoacitivo, surge 1rn11 dudn: ¿ Q1i.1 

las mujere~ que hnn deotneu'o en los fimbiton ~ol{tico 1 ~2 

cial, cultural, etc. 3er'n IC?,¿ O acaso el hecho de que 

en ln tribu Tchambuli de Uuevn Guine11 (•i~!!Xa y Ternpcrame~ 

to'1
1 M. l4end), los role~ dominuntes l~~ ~ertcne:cnn a l~u 

mujoros y el que loo hornbreg 9e encarguert de lon meneute­

rea do~6nticoo, provoca la aituaci6n contraria en cuanto 

a sexo y eatilo cognoscitivo observndoo en &ole inveotiga­

ci6n1, 
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Otro hecho iroportnnt~ que res1Lltn, Bo11 los re~\llt~ 

dos del tiempo de eJecucign e11 6sln J,ruebu (co1itinuudo 

con Figuras Encubiertns} 1 en donde su observe que 11in~Gn 

IC, sea. homlire o mujer, obtieth' un tie1np0 a~, 1•jt'~·"1.:;t,11 

(tiempo ~ue tnrda en encontrar los modelou 011c11\irrt~~ -

en un fo11do ~omplejo) menor ul }roinedio de liL nuest1·~ t~ 

tal, {Ver Tnble ~). Eoto llcvnrfa e co11t1·ndvc!r lo~ r~­

sultndos mencionados 11or Bnrtley (197R), 1·11 lo~ q11u ~e 

scílaln que los hombres y los lC t1ccesilun u11 tiempo mPnor 

pare encontrar los modclou eticubiertos, Prob11l·l~m0ntc 

esta diferencia radien en que ln !C es 11n 1•1·oc~so scpnrn­

do del tiempo que se tnrdn en enco11trnr un modelo cn~u­

bierto y sen cunl sen el tiempo de ejccuci6n fiC r:1ede c11-

contro.r el modP.lo 1 n di1'crcncin de loa DC, en loG que ro­
demos suponer que nunque el tiempo de exposici6n Je untl 

figuro. con u11 modelo cncul1icrto ~en ¡1rolo11g•1~0, eat1>1l cr­

rB.n incapncef; de p~rciUirlo por ~u rrop.iv t'.;tilo cobn(1::ci_ 

tivo, 

Lo que sí cp evidente, ca que ln lnnyor!u de lor ~uJ~ 

tos (90%) del total de ln muastrn, dlsmir1uyen el Lí~mro 

de ejecución de ln scgunUn hoj!\ con respecto n 111 ¡ rin•·1·11 

en lo. prueln.1. de Figuras Encubiertns, (V·~r Tnliltl h}, };:-. 1.rt 

disminución en el tiempo, rodemo~; cnlend~'rla cot:H• 1111 fn,·­

tor de aprendiz.o.je en ln repetición de u1w taren q11~ 1 •·r­

mo.necc m&s o menos constante (yo. Q\lC el mo<le10 ~11cul1.i~rt11 

es el miumo, pero el fondo en el q11e ~H: cncut·1t1 rri v•1rlll). 

La vnrinble liempo 1 tnmlJil'.n d.ió lur,1~r 'l ol,l'h dí!'t:l"L·!l_ 

cia importnnte, y eG que lau rn11Jc1·e3 JlC <lirMi:.~y~1, :·u 

tiempo de: cJ1:c11cifin 1le lll :~Pr:un 1ln 1-,~n. (•·n L'<)l~ . .: iu·~u·:,~tl :\ 

ln primera) múa 'lile ningG:i iJt1"1> ¡;ru¡ ••, (Y•·r ·;:i1,\'1 l. ,1, 

Sin emb11rgo el n(1mero de: ncit r'..o:: ::e mt1nti1'n•' 1.!1,1 di'1-

minuye nún mlÍ.n, Ei;t.o nr.l:; p;i•.·dr: :nq~erir 1:1( 1•1r ;•1 r .. r~i¡in 

ne de lnt; mujt:l'ef> t•xi;;t, .. 11nrl P"l!. d.iricultud . ·1r'L 1 •·rri­

bir lo!) modelos enculdcrto:~ 1~11 1·l b·:·•, :,• J''r •-tHl 1·, ";;l,11 -



tarea resulta aversiva para este grupo, por lo que tratan 

de desliacerse lo antes posible de lo ~is~3 {resultnndo 

u11a noto.ble dir.1;:1 u('ÍÓn en el tif::,1.~ l\1• 1ll sceundo hc,ln}, 

aunque mantiene11 el nGmero de aci~rtos o lo disminuye11 uGn 

mh. 
Por lo que respecta al Test ROF: 

Hemos podido constatar la relnci6n que guarda con DC-IC. 

En esta prueba los !C son los que ob~iene11 los puntaje5 

más elevados (Ver Tabla 3). Consid~rnndo que en la me­

dida que estos resultados reflejen ln capacidad de nbs­

tracci6n (vista como una funci6n de la inteligencin)t po­

demos decir que los lC poseen una capacidad intelüctunl 

mayor a la de lou DC. Concorda11tes a estos resultndn~ 

oon loo puntaJcs obtenidos en el factor B del CueJtiat:n­

rio de los 16 Pactares de la Personalidad {Intelig1•1:cin 

baja va. Inteligencia alta} en dondQ los IC tamUién obti~ 

nen las punttinciones m's elevada.e {Ver Tabln 3). 

En la misma direcci6n vnn los puntajes obtenidos entre 

hombres y mujeres, lo cual indica una clnra difer~ncia 

sexual : los hombren poseen una mnyor ca.pacidud d!' nbntra.s. 

ci6n en comparnci6n a lnn mujeres ( Ver Tabla 1 ), Dichn 

diferencia puede radicar nuevamente en el proceso social! 

zadort en el que se entrena principalmente a los hombres 

para realizar en muyor grado turcas de tipo abstracto, 

mismas que aplicar'n en casi ln totalidad de &reas de su 

vida intelectual y profl·sional principalmente. 

Dicho J1nlla:go apunta en la direcci6n al encontrado por 

Sveency (reportado por Tylcr, 1975], en el que haciendo 

una rcv1Di5n de vnrioo expcrimentoH de tipo diferencial, 

encontr6 que los hombres fueron significativamente supe­

rioi·es en todou los problema.o que reqtierfan lo que se 11~ 

m6 rcegtructuración, situnciones en lau que la perBona 



puede variar su primer sistema de ortu11iznr los hecl1os 

que se le han dado y ensayar nuevos enfoques, Eatu di­

ferencia esntre los sexos persiste incluso e11 lo~ g1·i:­

pos que han sido igunlndos en aptitudes ve1·tn1r,, lll' -

mntem~ticnH y cono~imi~11tos 1 concluye11do tlSÍ r¡t1e: ''los 

hombres son clur1lmente s11¡erior~c en te~t~ 1l~ rnzo:1:1-

miento matemfitico, relaciones especiales y cie11cin~'' 

(Tyler 1975, p. 249), 

En cuanto a los fnctoreu de personalidad, nos li­

mitaremos n considerar Gnicnmente aquellos q11c est'n rel~ 

cionndos con el estilo cognoscitivo, dado que ln mnyorfa 

de las diferencias obtenidas en los factores de personnl! 

dad, estGn en funci5n de la variable sexo, 

Vemos asf, que los IC tienen un perf{l de personali­

dad que se compone de: 

- Mayor cnpncidad de abstracci6n (Test RGF, ver p&gina ~7) 

- Mayor inteligericin (Factor ll 1 ver página 51 ), 

- Mayor fuerza yoica (Factor e, ver página 53 ), 

- Mayor control (Factor ~3, ver página 63), 

Ya se hun discutido los primeros don factores, pero 

por lo que corresponde al Factor C, Cnttel considera que 

los sujetos con puntuaciones ultau: tienen unn muyor int~ 

grnci6n dinámica y madur~z, opuesta u 11nn emocionnlidnd 

general ir1controlndn y desorgnni:ndn. 

Los puntajes elevadon en el Factor Q3 1 muestrnn reap1ieotaa 

de carácter socialmente aprobndng, co11trol, J'1·rni:;tencin, 

previsi6n, consideraciones ti~citL otron 1 co11ci~11cia, y rco­

peto por ln etiq11etn y ln reputaci511 Gori~l (Cntt~\ 1 19AO) 

Para el caso cllpec{fico de las m11Jt·1,.:; 1 el Fnclur •l 

(Supergo d~bil vs Gupergo f11erte) se nnncin con ~ur1tn,)~a 

del Test de Figuras Encubiertnc, 

Lao IC obtiene11 mayores ~untujez en eote factor (~u­

pergo fuerte) (Ver página 57 ), a lo c11al consid~r1L qi1e 
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act6an con propiedad, son rerseverantes, poseen gran e~ 

Pacidnd de concentraci6n y operan con la idea de hnrer 

las cosas ''J.o mejor que sen ¡orl\,1P 11
1 (Cattel, 198:1), 

Podemos especular, que ~n parte por lo que obticr1er1 u11 

alto ndmero de aciertos en el Test de FE lan IC,es preci 

samente por su estilo cognoscitivo de Independientes del 

Campo, sin embargo creo que en gran parte influye el fas 

tor de perseverancia y tenacidad reflejado en los punta­

Jes del Factor G, mismn raz6n por la que lao DC desertan 

de continuar con el Test FE disminuyendo notablemente uu 

tiempo y conservando o incluso disminuyendo el nGmero de 

aciertos en la segunda hoja del mismo. 

l[aciendo un resGmen y una Gltima conaidernci61i n ni­

vel globnl 1 creo que el estilo cognoscitivo no oolo e~ 

una modalidad perceptual refleJnda en las pruebao DC-IC 1 

sino es m's que eso: es una forma de organiznci6n e11 el 

individuo que se da a distintos niveles (perceptual 1 int! 

lectual 1 de personalidad) en forna interrelacionada, que 

eeti afectado por la sociedad (roles, cuidadoo infantilen 

entrenamiento, etc.) como cnsi 111 mn;roríu de los fen6me .. 

nos humanos y que produce diferencia~ de muy diversoo 6r .. 

denes entre los individuos. 

Establecer cauons de los orígenes del estilo cognos­

citivo es un reto bastante dificil de sostener (dudo ln 

diversidad de factores gen~ticoo y culturales que nGn de~ 

conocemos y que pueden afectar la formaci6n de este esti­

lo) 1 sin embargo, desde una perspectiva muy propia, creo 

que se desarrolla dentro de un proceso natural eri el indi 

viduo, en donde a partir de un todo (capo, perceptua.les 1 

intelectuales, de personalidad, etc.) ne van difer~ncian­

do en forma arm6nica 1 resultando un funcionamiento cogno!!_ 

citivo en el individuo en el que est&n entremezcla.dos 

ciertos rasgos y facultades psicol6gicnn como se hn podi­

do observar. En la medida en que nuestroo instrumentos 



de medicién sean ~&s refinados y los adecunJos pera ~ste 

tipo de investigaciones, ire~~s re:roali:~~~nndo nu~stro 

campo de conocinientos y nuestras Bediciones en conjunto 

para avsnz~r ~n el conocimiento del ~oc~re. 

';;,· ~;''··· .,. ·, -. 
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APENDICE 



Ss 11.rn. ------ S!:XO 

la, _____ AC ____ SEG, 
H1'úl -----·------

?.a. ----- AC ---- 56'. Al'Llm 

¿ Q.1!! tan r.'ipido f\lo.1.e ustOO ro.:onoccr un.1 finura que t•sLi c~cordida en­

tre otTas l 'inc.:is ? 

Esta prnehJ contjC"nc nnJChls hikr.os de fi¡:11ras. En c;Hla fit;ura tiL·nt• ,--

l1stOO CfJC lu<:.car rl nndelo m:1~trndo a la lll'fL"Ch.1: A 
El r.oílclo debe cst.ir sh~.prc rn C'~ta 1nsici6n 1 llJ de lado o loca ahajo. 

F.n la si!.'Uientc hilera, ni;111.-Io el r.Kl<lclo aparece, cst~1 scfrnlado NrT l Ínc.is 1'\.U 

oscuras: 

() (X) () () (X) () () 

Lo que usted tc111ri1' que h·Ker es p.:mcr una "X' en el parl!ntcsis c\cb.1jo de ca­

da figura en la que aparece el rrodelo. Pruebe con la sicuil:nte fila: 

~M~fJJ~~cgA*rg¿ 
¡( ) Z( ) 3 ( ) 4 ( ·¡ S ( ) 6 ( ) 7 ( ) 8 ( ) 9 ( ) )0 t i 

Usted dcbi6 marcar las figuras 1,3,4,8 y 10 pJTque !!_contienen el rro:;}cto. 

- lRl\.P.l\.JE TAJ/ RAPHü m:-o l'úEllA -

Aviscle al aplicador cuarJo h·l)'a tcnni..nado. lb d~ vuelta a la luja hasta c¡uc 

se le in1iquc. 



MODELO: A 
~~~~~~)R~~~ 
() () () ( ) () ( ) () () () () 

)ffi~SR~~?§~~¿t~ 
() () ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) () 

~~<I>~k'.11~~&~~ 

() () () ( ) ( ) () () () () () 

rn~6&~~*~~rXJ~ 
( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

g~~j(~~w~~~ 
( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

~<kJ~~t*J~~~~~ 
( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

9<J~~¿fj~XJ~~~0 
( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) ( ) 

11~t&~~01~wP1<~ 
() () () ( ) () () () () ( ) () 



() () () () () () () () () () 

~~~~~~<}(]~~~ 
() () {) () () () () () () () 

XJ~~~so9(]~~J(J~ 
() () () () () () () () () () 

~~~&<~-tJ~i&~~ 
() () () () () () () () () () 

~~~~~;f ~~~~ 
() () () () () () () () () () 

%l~~rXJ~~~~~rn 
() () () () () () () () () () 



93 

A P E N D I C E B 



RELACIONES 

INSTRUCCIONES: 

Aquí ah1jo h.1y Jos columnas. Cada colrnnna tiene 8 grupitos de 4 

letras cadn uro. 1'..b son pnlnhrns, uo significan nada. S:llo son agn1p:i-· 

mientas de 4 letras. La cohonna de la izquierda se llama " + 11
, til'nc un 

elancnto común, sus R grupitos tienen algo que los caractcrizu. La ta-­

rea de w.l. es estudiar cuhln.dosilmentc los fl !!l1IfXlS <le 4 letras cacb uno 

que fonnan la coJumn.1 + y encontrar ese rasgo connín. 

La columna -también tiene un elemento común presente en todos· 

y cada uro de sus 8 ngn11xuni en tos de 4 letras. Este rasgo corrn:in que crn_n_ 

parten todos los grupitos <le-, es diferente <le la característica <le la 

colwnna +, Su t~'1rca es encontrar ln raz6n por la cual esos 8 gn1pitos •• 

pcrtcnoc.en a la coltm1na. -

Es ta es ln columna 

TERC 
llRKZ 
UJLI! 
Rl-Il'A 
swm 
RRKK 
DKAR 
IDDR 

Esta es In coltm;na 

IOPD 
YZBN 
l:TIU 
a.en 
GQ~1' 
FJKM 
Hl'U 
GlllC 

SU trabajo consistirá en clasific~1r las 20 palabras rumcradas !!_ 

bajo, de acuerdo a esta clave que aquí le d1unos. 

CLAVE : 
a) ; tachar Ja letra (a) en la hoja de res-­

puestas significa que Ja palabro pertene­
ce a la columna + p:>rque tienen el mismo­
cluncnto corm1n. 

b) ; tacl;ir la (b) significe. que la palabra­
pcrtencc a In colunma - . 

c) ; tachar la (c) significa c~ie la palabra­
pcrtencce a + y a -al mismo tianpo. 

d) ; tachar la (<l) significa que Ja palabra· 
~ pcrtcnC".:c a + ~ a -. 

e) ; tachar la (e) significa 'r1c W. oo sa­
be o no J>icde decid ir con seguridad. 



HtXucrJC', no haga nin¡;un .. 1 a11otaci6n en r:.tl· rui1dcrnillo. Taclir 

la letra correspondiente C'n 1n hoja de rcsr~..1cstas. 

Lista de las 20 palabras rumcradas para clasificar de acuerdo a 

la clnvc que le dimos arriba. 

1. - ARCO 6. - Nrno 11. • i\RJJE 16 •• A.\Oll 

2. - CERO 7. - Lll!S 12.· CllEF 17 .• 11fü 

3. - A1UN 8 •• IRSE 13. ·DURO 18 •• f,\J',() 

4 •• meo 9.· Dtri' 14 •• IJAR 19 •• SA!l.\ 

S.· ASfA 1 o. - lJUJl 15.· ll'X'fü zo. - orrn 

Si tiene alguna dutla, pregunte ahora. Si no, empiece. 



(ho)a de res¡uestas) 

Nombre: ----------·-----
Fecha: 

Apl ic6: ---------

1) a b e d e 11) a b e <l e 

2) a b e d e 12) a b e d e 

3) a b e d ·e 13) a b e d e 

4) a b e d e 14) a b e d e 

S) a b e d e 15) a b e d e 

6) a b e d e 16) a b e <l e 

7) a b e <l e 17) a h e d e 

8) a b e d e 18) a b e d e 

9) a h e d e 19) a b e <l e 

10) a b e d e 20) a b e d e 
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f PAT 16 P.F. FORMA A 
Traducción, h•ona M E. l1tdl l r rd.i G E DICI ON 1961 

INSTRUCCIONES 

. DENrli.O Dl LSTE CUADUNllLO hay ci'l!r!o número de p1t'guntu. Cori tllu~ '!•"' • .,.;: 1 ub.lr IU\ 
11cl!lvdc1 Y IU~ inle1ese1. No hay re1pue1tu "bue nu" ni "mal"i'' po1qU<1 udd 4vic11 11erw el dt'lt'~ho 
de po1ee1 1u1 propios puntos de vi1la. P11ra que pod111no1 ob1enc1 la m11yo1 cmt1d.td de onform,..;1611 
de 1u1 re1uhado1, uued deber6 11111ar de re1ponder eJ.&ela y sincenmenre. 

En /11 p11rlt' 1uperior efe la ho¡a SUl!'lra de re1pue11a1, e1crib" po1 fav01, su nombre y los dem61 
da101 que ~ le piden. 

Primero, us1ed de~ con!eUar Ju p1egun1111 de ensayo q~ u16n aqul 1bajo. S1 11ene algün pro­
blema con ell111 por f11vor d1911lo. En es!e cuaderno uoed 1610 va a IHf In pregunln; lodu 1111 con. 
!estaciones lou har.i en la hoja de respue11a1, uegurAndote de que el número que l.enen ambu '~" 
el m11rno. 

H.sy tres rupue11u posibles pua uda pregunta. lea lo1 1iguien1e1 ejemplos y pon9a 1u1 

~~n;:i'
1

~~;ae 1u~~ ~"rJz":n~~:';frc~:d:~t~~: ~e 1;~~~~J:~',~~ud~;1~eu:~~: ~~j~Wip;~·~a5ia1 ~r'u"11'~:~:: 
equis si lo pref1e1e denlro del cuadri1o del cenlro; 1l 1u unpvesla e1 (e) ponga la marca dentro Uel cu1. 
dr110 de la de1ech11. 

EJEMPLOS: 

J. ~le gusta vrr jllt'gos rulre <·<1ulpos deportivos: {a) si, (h) en Dl'a~íonei, (l') no, 

2. Prefiero 11 la gC'nlc CJUC' C'S: (11} rc~ervndn, (li) ténnlno medio o u rncdiu~. (lo) 
hace amigos rápidamcnk. 

3. El clinC'ro no trae la foliddad: (a) ~r, (cierto), (h) n 11wdiiu, (e) no (faJ.,o). 

4. Mujer es a niña como gato es a: \a) gatito, (b) perro, (e) 11i1io. 

En este úllimo ejemplo h1y una respue11a correcta: gatilo. En el cuaderno hay un111 cuanl.JI pie. 
gunlu como esla, 

la lelra (b) mdica por lo g'!neral, que usled estA dudando &1:11rc11 de lo que 111 le plantet. Ut'mos 
pueslo varias frues y palabras d111intas en esla letra, pero lodn tienen eu• mimlO 1ionif1cado 

SI algo no estA duo, pregVnle!o 1hor1. Dentro de un m~menlo el e•an1inador le di•• que di! 
\luella a e1la hoja y comience a responder. Cuando e!I' con1e1tando recuer~ euos cualro pun101 

1. No le pedimo1 que medite 1us 1upue1ta 1 Déno1 11 prlm•r• ,.lpvhl& qu• /1 v•nga 1 /1 m1n. 
I• dil un modo n1t1.1r1I, De1de luego que la1 pregunto ion dem111i11do cortn p1r1 d"rle lodo1 lo1 dalo1 
que usled querlia 1ener. l"'or ejemplo, en el nVmtuouno de amba, que usted acabJ de con!e11u, cu11ndo 
H le p1egun1611ce1u de /01 juegos entre t'quipos der.-011 vos, a uued pvedr 1JUll11rle mh el futboJ que 
el ba1que1bol. En estos casos usted deber A penu r que le pno:gunlamo1 por el ¡ue90 "promed•o .. , pm 
el "normal"', (poi el que usred pratl•qve o el que a u Ut'd 11!' gu1re) Dé 1il!'1npre 1111 merar 1e1pueu11 111 un 
rilmo no menor de 5 por minuto. Hac«~ndolo 1111 uJll!d debe1A terminM d?nlro de 35 111 45 minuto1 

2 Trate de no caer en el u!-1110, en la lerr a (b). que ion to rt'1pue1tu de indf'chión o de du. 
d.i, e1tcepto cuando le S't'lll rtJfmenre imposible Hcoger cu•lquler e•hemt1 

J. AsegVrese de que no brinca mn9una pregunla. IHpond1 d• 11 m•n•ra qu• HI todu y 
ud1 Unl de In pt9Qunlu. Algunas puede u•r que no encajen con 1u situación. Atgun111 preuunt111 
pueden pS1Nerle dem111i11do perwnales, pero recuerde que su hoja de re1pue11.,1 qut'dar' en lu manos 
conlidenci<J!es de un e•petlo, y que no lratamo1 de locallur c1er1u 1e1pve!IU especi~Jei. ,Jno de 
epr~ciarld5 9tob11lmente. Para ello, ro~lll prueba 1e calific11 con una planrllla co111truid1 e• p1ofeso. 

A l1c1pondc1 con Joda 11 hone!lidad po1i ble Jo que see cierto oara utttd, Evilt mercar la 11!1· 
puL'Sla que Je pd1ezc4 "la m.h ateplable" con et fin de impreiion.sr 11 e•1m,n11do1. 

---1 NO VOLTEE LA HOJA HASTA QUE EL EXAMINADOR u; Al'ISE 1 
e~,,. .. \• -s·. h ... I••« .. ·- , .. -1., 1 ,1,¡.,,,, y..,, ... ltW "U ..... _._J .., .... ~ .... ~ ... ., ..... ..., ........ _ u- ·- -~ .. u ...... i • ..., 

u ........ 1 c.,., ..••• Co•·-·-· AIJ ,._ ............... .., ~, n11 ...... ,.., .. _,M,, ,.,¡,.,, ..... , •• u .. c .. - .. .,. ... c ........ .,.~-""- UIA ,_'4 .. UIA 



® EJEMPLOS 

'º o ó 
HOJA OE RESPUESTAS DEL CUESTIONARIO 16 FP, FORMA A- B 

l. Mt .,111.e1¡ .. ego11H11011lwo1 3 f1.,1ne•o11olrt•l•lt1lcld10 
1nlflt11ulpo11IU,1>)1<1oct 1l1tCcl911ol 'º ~ o Nombre ifll~ 1louH.clno D!lntt•"'tOIO, 

1 ••tllt•o • 11 e•nlt •I"' c)no!l111ol 'º o o '21/ 
., ........ ..i. 
t>IHor\ltrm .. l•t • "'"'''º'"'ll1com11g11ot11 ·o o ó Stxo __ Edad Frcha @ 
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'º o ó ~m~ en111 '""'"º' •I u,11/1not1 1l1ICci.1111I Nombre 11ohu,clno 1>!lnl•""'d10, 

'º o ó WI 2 P•1!11ro 1 •1 ;tnlt <1~• cll'Olllltol 
.i ........... ,,. 
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BAJA PUNTUACION 
DESCRIPCION 

PERFIL DEL CUESTIONARIO 16 FP 

PUNTUACION EN ESTENES 
+Prom•d'°+ AL TA PUNTUACION 

DESCRIPC\ON 

RESER\/A~:i~~~~.~~~~~Tii~E r:-r-! t 1 t A ~ j ' ~ :-! EXPRESIVO, AHCTVOSO. 
COMPLAClENl E. PARTICIPANTE 
!Soc.,t~hdiJI tSal.lll<l~•I) 

t.IENOS INTELIGENTE. PlNSAMIE,no 
CONCRETO 

lll•,•t.>P*-11l.tolm1n1111tcot1rl 

AFECTADO POR SENTIMIENTOS. 
MENOfl EST ABILIOAO EMOCIONAL, 
PERTUJ~BABLE l0u.11\ld1d1lll ~o) 

SUMISO. ltlOULGENTE.08E01fNTE. 
OOCIL, S[RVICIAl 

!Sum11•ónl 

SOBRIO, TACITUl1NO. SERIO 
líltlll•m•tntol 

ACHVO. OESACA TA LAS llEGLAS 
ISup1rt<J0dtb1ll 

RECATADO, TIMIOO, HH'RIM1DO 
IT1"1.J111 

CALCULAOOR.CONflADO EN SI 
MISl,IO, REALISTA 

1s1~1,d1,11 

CONFIADO, ACEPTA CONDICIONES 
1Conl1tnl1l 

PRACTICO. TIENE PRfOCUPAC10NES 
REALES 

IQb,tt·~oJtd! 

INGENUO. Sl"O PRETENSIONES. 
SINCERO PERO SOCIALl..'ENTE TORPE 

llng,onu•dadl 

SEOURO OE SI MISMO, APACIBLE, 
SEGUAO, CQl,IPLACIENTE, SEREf\lO 

IAdtc111e>0nStr1n11 

CONSERVADOR, REsPE TUOSO DE 
LAS IDEAS ESTABLECIDAS 

!CoM1>,.J111•1mol 

DEPENDIENTE DEL GRUPO. SE 
~ADHIERE··. Y ES UN SEGUIDOR 

EJEl.IPLAR !OtptnOtnci1~•up1'I 

INCONTROLAOO, f LOJO SIGUE 
SUS PROPIOS IMPULSOS INO!FE 

RfNlE A LAS REGLAS llnd•lt•t""'¡ 

RHAJAOO. TR.Oo0UIL10A0 NO 
FRUSTRADO SERENO 

!T,,,,,I" ··J~I 

B 

e 

E 

F 

G 

H 

L 

M • 

" . 
• o 

• 01. 

• 02. 

• QJ. 

• 04. 

1 E1tt11n 1 2 J 4 ~ 6 1 11 ~ 
i'->• 11 , J'' 0 • •º • t 2• o ''e• o •t 1°,o 111• ~''o•,,. 9 1~1. '•º1~ 

MAS INT[LIGUHf. PE,,,SAMIHlfO 
ABSTllACTO, SRIL LANTE 
tAltt Cl(;l\.~ll>J mtntal 11~011'1 

EMOCIONALMENTE ESTABLE, 
MADURO, SE E"'fRl"1TA A LA REA 
LIOAO (F111•Ut11Vtroor dtl ~ol 

AFIRMATIVO. AGRfSl\10, TERCO 
COMl'fflTll/0 
'ºº"""'"!11 

OESl'REOCUPAOO, ENTUSIASTA 
!lmPlllUO\"liJI 

ESCRUPULOSO. f'EllSISTENH, 
MOHALISl A, JUJC\QSQ 
IS~¡w,~t1111i.I 

AVENTURADO lllS1rm1a100. úUSlO 
POR CONOC{H GEllT E 
!Aucln••l 

AFECTUOSO. SENSIT 1110. 
OEPEf\lOtU1Té. SOSHE PROTEGIDO 
1 Slnl•l>•lidW tni¡xoQntl ~ 

DESCONFIADO, SUSPICAZ 
IOtKonf,.,.111 

tMAOINATl'JO. 60fifM10. 01STl1AIOO 
!5ub¡1!1<odldl 

ASTUTO, CUL TIVAOO, SOCIALMENTE 
CONSCIENTE 
(A1111c11I 

APREHENSIVO, AuTO~ECRIMltiAN 
TE. INSEGURO, PREOCUPADO 
IP<OPl"l'Ón 1 lt t~lpab<hd1dl 

EXPERIME'HAOOR. LIBERAL . 
'E'ISAMIUHOllB/'H 
IRidotili·l•"OI 

AU10SUFICIENTE. RICO EN 
RECVASOS. PAH 1( RE SUS PflOP!AS 
Qi;CISIONES (A"I01ult,,.~,,11 

CONTROLADO, flRVE fVEl-l/A Q( 
VOLu•1lAO ESCRuPu1.0SOSOt;IAl 
ME~TE. COVPULSIVO \Connoll 

TENSO. HIUSTA.LOfJ IYPULSIYO 
SOflA(l1C1UD0 
IT1<>1•ónl 

10 llllttttn•dOl 

Jl''o <h.-1w·lgl 1 
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