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PRESENTACION

Se ha advertido sobre. 1a ‘existenc crisis en la admi

nistracibén de la justicia:penal ser.que ésta no

corresponde a las exigencia iedad ‘contemporéinea, -
en acelerado desarrollo, a altura de los
requerimientos contemporine en plenitud, la mi

sifn que se le asigna como sectoride -una justicia debidamente

orientada. Al respecto, es imﬁo}téhpg:elfseﬁalamiento de --
los factores de dicha crisis qué héce José Marfa Rico, refi-
riéndose al panorama de América latina: '"Se debe, en primer
lugar, a un incremento cuantitativo de la criminalidad el --
cual ha ocasionado una sobrecarga de trabajo de la policfa y
denlps tribunales, una seleccién arbitraria de las causas --
que deben ser tratadas, ciertas dificultades de funcionamien
to que se manifiestan por la necesidad de aumentar el nGmero
de asuntos clasificados sin que se haya tomado ninguna deci-
sién y por la resignacién ante la imposibilidad de estudiar

a fondo los expedientes. En segundo lugar, al dogmatismo --
del cuerpo judicial. La formacién actual de juristas y ma--
gistrados, su origen social, sus tradiciones los llevan, en

general a reacciones autoritarias, a concepciones dogmiticas,
conservadoras y abstractas, mis sensibles al rigor de los --
principios que al cardcter cambiante de la realidad social.

Ademds, los jueces suelen rehusar cualquier tipo de incerti-

dumbre, cuando en realidad la bisqueda de la verdad supone -
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la existencia y la admisién de mGltiples matices. Por otra
parte, divérsbs'hechoé demuestran que existe aln una tradi--
cién represiva en los sistemas penales: persistencia de la -
conviccién de que castigar es un deber, tradicién de la pe--
na-castigo, ausencia de un régimen intermedio entre las penas
clésicas y las medidas de educacién y prevencién destinadas
a los menores. También se observan ciertas reticencias, e -
incluso un franco rechazo, ante una jurisprudencia sociolégi
ca-evolutiva; tales reticencias son debidas su gran parte a
la supremacfa de la regla sobre el principio, del texto es--
crito sobre su espiritu. Finalmente la justicia administra-
da por los tribunales no corresponde a la justicia "vivida"
por su beneficios y, en general por la opinién p@iblica. E1l
juez dicta su sentencia tomando en cuenta lo que en -auto$
aparece de acuerdo a lo probado.

Las investigaciones efectuadas en varios paises lo han demos

trado ampliamente.

El prop6sito de este trabajo, es precisamente, el de exponer
las repercusiones que el tipo delictivo de lesiones entre --
cbnyuges, ascendientes y descendientes tiene en los Srdenes

social, moral, econémico y jurfdico, asf como el de hacer un

anilisis de la agravante para tales casos, contemplada en el

artfculo 241 del C6digo Penal para el Estado de México.

Igualmente, planteamos la conveniencia de que, en determina-
dos casos, la persecucidn de este delito, cometido entre cén

yuges, ascendientes y descendientes, sea a querella de parte
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y no de oficio, como actualmente se procede, ya que puede ocu
rrir, como de hecho con frecuencia sucede, que la firmula le-

gal correctiva resulte contraproducente.

Por otra parte pugnamos aquf por la desaparicibén del artfculo
241 del C6digo Penal del Estado de México, ya que resulta in-
concuso que un delito complementado-agravado sea perseguible
a qﬁerella de parte, lo cual dencta que no obstante haber si-
do objeto de reformas, &stas fueron realizadas sin que media-
ra el estudio profundo, mesurado y técnico, que debe preceder
a innovaciones tan importantes como las que se realizaron, --
donde se siguen manteniendo cuestiones contradictorias entre

si,

La noble instituci6n del matrimonio posee singular importan--
cia en la vida social del hombre, no obstante la decadente --
apreciacidn ontolSgica del mundo moderno; por ello, el matri-
monio, como un hecho social, exige una regulacién integral, -
que comprenda no sélo a las relaciones conyugales, sino tam--
bién a la familia y a todo lo que con ella pudiera relacionar

se, directa o indirectamente.

La idea general que encierra esta tesis, que somets a la con-
sideraci6n del honorable jurado, es la de preservar la inte--
gracién de la familia, mediante la adecuacién de presupuestos

penales més justos y acordes con la realidad actual.



CAPITULO I,

BREVE ESTUDIO DE LA INSTITUCION DEL MATRIMONIO.

1. REFERENCIAS HISTORICAS DEL MATRIMONIO.
2. NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO.
3. FINES DEL MATRIMONIO.

4. LA TRASCENDENCIA DEL MATRIMONIO DESDE EL PUNTO
DE VISTA SOCIOLOGICO Y JURIDICO.



CAPITULO PRIMERO

BREVE ESTUDIO DE LA INSTITUCION DEL MATRIMONIO

1. Referencias histdricas del matrimonio. Generalidades:

a). Israel e). Roma

b). China f). Inglaterra
c). Egipto g). Espafia

d), Grecia h). México

2. Naturaleza juridica del matrimonio.
3. Fines del matrimonio,

4, La trascendencia del matrimonio desde el punto de vista

sociolbgico y juridico.

Generalidades- Considerado el matrimonio como un hecho so--
cial, que es comlin a todos los pueblos, como una concepcién

que el hombre percibié de la naturaleza misma, es evidente -
que su origen es anterior a las normas jurfdicas que han tra

tado de regularlo,

La trascendencia del matrimonic comprende dimensiones filosg
ficas, sociolbgicas, bioldgicas, psicolégicas, religiosas, -
juridicas y educativas; es por ello que ante la inquietante

transicidon y devaluacidn de los valores universales, quere--
mos bosquejar el panorama hist6rico que ha recorrido esta --

institucidn principiando por enunciar que la justificacidén -



juridica, de 1a que dimanan los demas . aspectos ya asentados,
kradica fundamentalmente en los efectos que normalmente produ
ce el matrimonio: la procreacidn de los hijos, proponiéndose
el derecho, regular el matrimonio, proteger a la prole, ga--

rantizar su manutencidn y asegurar su educacién.

Atendiendo al derecho natural, el matrimonio es la germina--
cidn del sentimiento mis noble y alto del ser humano: el - -
amor, de manera que mientras &ste constituya el baluarte de

las relaciones matrimoniales, serd innecesaria la regulacidn
juridica de las mismas; por el contrario, cuando nahfraga,

es imperiosa la tutela de los derechos de familia, tanto por
lo que ve, a los cdnyuges, como por lo que mira, primordial-
mente, a los hijos. En &sto reside la justificacidén de la -

normatividad legal del matrimoniol.

El paso del matrimonio en los tiempos pretéritos, lo observa
mos primeramente a partir de su significado etimolégico, so-
bre el cual existen diversas hipbdtesis, entre ellas, la del
maestro Jorge Mario Magallén Ibarra, que sefiala: '"La palabra
MATRIMONIO, proviene del latin: MATRIMONIUM, matris; madre

y monium$ cargas, o sea que el significado etimoldgico del -

1. Prdlogo del Dr. Luis Recasens Siches, a la obra del Dr. Jorge Mario
Magalldn Ibarra. El Matrimonio (Sacramento-Contrato-Institucidn).
Tipogrdfica Editora Mexicana, S.A. México, 1965. P. viii,



matrimonio parece comprender las cargas de la madre; en tan-
to que, la paralela importancia del padre en el sentido eti-
molégico, obtiene una distinta connotacidn, ya que correlati
vamente a las funciones de la madre, €1 se preocupa princi--
palmente por la adquisicién, conservacién y administracidn -
de los bienes de fortuna, afin de aquéllos que corresponden a
la madre y por eso ellos se interpretan como cargas del padre,
0o sea, que por esta razén, al conjunto de los bienes de la -

familia se le llama patrimonio?.

Dentro de esas diversas hipdtesis mediante las cuales trata

de desentrafiarse el sentido etimol6gico de 1la palabra matri-
monio, parece mas aceptable, por revelar una idea de mas con
tenido sociolégico, la que conjugd las palabras MATREM - - -
MUNIENS, que tienen una inspiracidn en la defensa y protec--

cidon de la madre?d,

Vistas as{ las rafces etimolégicas del matrimonio, inferimos
que no aportan realmente luces al entendimiento juridico pa-
ra hallar su verdadera y amplisima semantica, razén por la --
 cual optamos por presentar a esta institucidén en las distin-

tas etapas histéricas por las que ha atravesado.

2. Magallén Iharra, Jorge Mario. El Matrimonio. Tipogr&fica Editora ~-
Mexicana. México, 1965. Pag. 5.

3. Idem. Pag. 6.



a). El Pueblo de Israel. La sagrada Biblia nos ensefia los -
origenes de la sociedad familiar y 1a divisidn de los --
pueblos en dos grupos: hijos de Dios, los descendientes
de Set, e hijos de los hombres, los descendientes de - -

Cain, ambos hijos de Adéan.

Entre los primeros, la sociedad doméstica fue una prolon
gacidn de la paradisfaca vida observada por la primera -
pareja después del pecado original, siendo la caracteris
tica de la unidn conyugal la unidad, indisolubilidad, --
santidad, mutuo auxilio y reciprocas prestaciones. Nos
ensefia el Génesis que Noé y sus hijos, que fueron los Gl
timos representantes de aquella privilegiada raza, no --
tienen mas que una esposa cuando entran en el arca. Los
hijos de los hombres, mucho antes de ocurrir la gran ca-
tdstrofe, habian vulnerado la ley divina, quebrantando -
la unidad del vinculo; y asi vemos a Lamec, hijo de Matusalén
descendiente de Cafn (Génesis IV, 19), casado con dos mu
jeres a un tiempo, y a quien Tertuliano sefiala como el -

violador de la unidad conyugal“,

La organizacifn doméstica del pueble judio, trazada por
Dios en el cédigo revelado, contiene con precisién los -

deberes y derechos de los padres, esposos e hijos. El -

4, Ibarrola, Antonio De. Derecho de Familia. Editorial Porrda, S.A.
México, 1984. Pdg. 83.



matrimonio tiene un caricter religioso, y de &1 se derivan -

los derechos de naturaleza civil; precédenle las oraciones -

de los padres y de los circunstantes para traer las bendicio

nes de Dios sobre los esposos (Génesis XXIV, 60; Rut IV, 11,
16)°.

b). China. Cuentan los anales chinos que en el comienzo los

hombres no diferfan en nada de los animales en su manera
de vivir: erraban por los bosques y las mujeres eran co-
munes: los nifios nunca conocieron a sus padres, sino tan
s6lo a sus madres. Fué el emperador Fouhi quien abolid
esta promiscuidad e instituyd el matrimonio. Era comfin
que los esposos se conocieran en la noche de bodas no to
mandose por lo tanto en cuenta su libre eleccién. Como
consecuencia, se abrid el camino a la poligamia entre --
chinos y se pusieron en vigor inclusive leyes que prote-
gian a las concubinas y a los hijos de &stas, quienes de
las cuales algunas de ellas, tuvieron los mismos derechos
que los de la esposa legitima. Era el concubinato un --
privilegio de las clases ricas, En el centro y norte de
Asia, la poligamia, antes de la introduccidn del cristia
nismo, era una excepcién. Concluy6 Mao con el concubina

to de los ricos.

5.

Idem. Pég. 83.




c).

Las leyes chinas dieron gran importancia al intercambio

de regalos entre los consuegros. Una larga seccidn en -
el Codigo Penal se dedica a dicho intercambio: las dona-
ciones son irrevocables, La mujer se debfa a su marido

en todos los aspectos, segfn lés leyes de los antiguos -
chinos: si la esposa no satisfacfa al marido, quedaba és
te autorizado a temer concubinas. Los hijos eran propie
dad de sus padres. Quien se casaba sin el consentimien-
to de sus padres, "...ninguna persona decente debiera --
aceptarlo como vecino suyo". Enel rito de la boda se -

mezclaban ceremonias religiosas y civilesS$,

Egipto. Los antiguos egipcios debieron a Menes la insti
tucidn del matrimonio. Desgraciadamente en un principio
no fué Jebidamente regulado: no se tenia idea de la wnién
conyugal, Adqﬁirian los hombres Ginicamente una mujer --
que satisfaciera sus deseos, y los hijos de esta unié£ -
irregular llevaban el nombre de la madre, no siendo res-
ponsable el padre en ningﬁn.sentido. Fue Cecrops el que
vié que este abuso perjudicaba altamente a la sociedad y
entonces establecid 1leyes y reglas para el matrimonio,

reglamentidndolo debidamente. También aqui los ritos ce-
remoniales fueron una mezcla de lo civil y de lo religio

so, celebrado ante los ayudantes del visir que ejercfa -

6. Idem. Pags. 93-94.



d).

7.

funciohes'pﬁblicasbé;egidb p9ff1o§ dioses. No olvidemos
que el Faraén tu?éléfé@ﬂféf?é#ééfer divino; su mandato -
fué siempre supremo. S6lo la mutiplicidad de las funcio
nes lo forzb a delegér faEultades en personajes secunda-
rios, y fué el visir quien vigild, virtualmente, cada rama
de la divisibén estatal y nombré magistrados que impartie
ran justicia. En Egipto el matrimonio fué siempre moné-
gamo, salvo excepciones introducidas en favor del rey y

de los principes durante las épocas feudales?.

Grecia. La primera institucidn establecida por la reli--
gidén doméstica fue seguramente el matrimonio. La ley de
la clédsica "polis" se basg, invariablemente, en el concepto
de "casa". En su significado original, el vocablo '"casa"
significo la familia del ciudadano, colectividad que re-
posd, sin cambio alguno, en lazos, deberes religiosos y

un patrimonio comGn sobre el cual los miembros de la fa-

milia tuvieron derechos potenciales.

El matrimonio no sélo consistid en pasar de una casa a -
otra: la mujer abandona el hogar paterno para adoptar los
ritos, las oraciones y la religidén del marido: prohibido

estaba invocar en el hogar a dos dioses diferentes.

Idem. Pag. 100.



8.

Los principiosf1egales;qué gobernaron al matrimonio se -

‘derivaron de su-funcién para producir una prole legitima

que perpetuara la ''casa', La capacidad de los cényuges

para vivir dentro de un legitimo matrimonio fué requisi-
to previo e indispensable para la unién marital. La mo-
nogamia fué la regla; pero en la democrdtica Atenas, que
berentoriamente excluyé de la casaalos hijos de las con-
cubinas, autorizé, sin embargo, a un ciudadano a mante--
ner mas de una casa, desvirtuando de esta manera su polfi

tica monogimica®.

El rito matrimonial entre los griegos se celebraba en --
tres actos: a). En la casa del nadre, en presencia del -
pretendiente, el padre de la joven, rodeado de la fami--
lia, ofrece un sacrificio y por medio de férmula sacra-
mental entrega a su hija al j6ven. Desligada ésta del -
hogar paterno, adorari en el hogar de su esposo a las --
deidades por €1 veneradas; entrando en una nueva religién
sin conexidn con la anterior. b). La joven es transpor-
tada a la casa del marido, a veces por éste, a veces por
un heraldo. Tras una lucha simulada, el esposo la alza
en sus brazos y la hace pasar por la puerta, cuidando de
que sus pies no toquen el umbral. Luego comienza en la

casa el acto sagrado. <¢). En el nuevo hogar se coloca a

Idem. Pag. 101.



9.

10

la esposa en‘preséﬁciaxdéilé'ﬂiVihidad domé8stica y se le

‘rocia de ‘agua 1ustra1,~se*tdc5 el fuego sagrado, se reci

tan algunas oraciones,“y‘lﬁego émbos esposos comparten -
un pan, una torta, algunas frutas. Asi quedan colocados
los esposos en mdtua comunidn religiosa. Ndtese que la
reunidn conyugal es algo mas que una relacidn de sexos o
que un afecto pasajero; ha unido a los dos esposos con -
los firmes lazos del mismo culto y de las mismas creen--

cias?.

Siempre miraron los antiguos griegos al matrimonio, so--
bre todo desde el punto de vista del interés p(blico, y

lejos de poetizario en la vida privada, vefan mas bien -
en é1 un deber patridtico y una necesidad. La ley ate--
niense negaba la elegibilidad y las funciones piiblicas -
al que no habia sabido fundar un hogar, y Platén dice que
todo ciudadano que antes de los treinta y cinco no haya

contraido matrimonio, incurriri en una multa anual de --
cien dracmas, y no tendrd derecho a que los jbvenes le -

demuestren el respeto que se debe a la vejezl0,

Roma. En Roma misma, el matrimonio sufrid una total - -
transformacién, marcando una notable evolucidn del dere-

cho primitivo hasta el esplendor de Justiniano. Modesti

Idem. Pag. 101.

10. Idem. Pig. 102.
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no nos dice que: "EL MATRIMONIO ES LA UNION DEL HOMBRE Y
DE LA MUJER, IMPLIC AD"DE CONDICION Y COMUNI--
DAD DE DERECHOS DIVINOS Y HUMANOS"!1,

Esta doble proyeccién de -lo divino y 1o humano 1a encon-
tramos tanto en los origenes y fines del matrimonio, como

en su realizacidén.

En Roma, igualmente, se encontré la diferencia entre la
unién permanente, y ademis legitima, y la unidn pasajera
e ilfcita. La primera de ellas era llamada justae nup--
tiae o justum matrimonium, unidn no religiosa y era en -
si, el matrimonio celebrado conforme a las reglas del De
recho Civil, Se le acompafiaba de ceremonias para asociar
a la esposa con "los sacra", o sea, con los puntos domés
ticos de la familia de su marido; por el contrario, la -
segunda de ellas era llamada concubinatus; estimindose -
como una unidn inferior, alin cuando se caracterizaba por
cierta permanencia, la cual le eximia de las sanciones -
de la ley Julia de Adulteriis, que penaba a todo aquel -
que, fuera del matrimonio, de las justae nuptiae, tuviera

comercio carnal con mujer, fuera j6éven o viuda.

Debemos tener presente que el matrimonio ers en Roma una
de las formas en las que la autoridad paterna se hacia -

mis grande y comprendia a un nGmero considerable de per-

11, Magalldén ibarra, Jorge Mario. Op. Cit. Pdg. 8.



12,

en ascenso para buscar la igualdad con su esposo™.

12

sonas, ya que éi?fin'primordial,del matrimonio era la pro

>ﬁagjqﬁe‘quedaban bajo la potestad -

creacién defhijbé,
del pater famiiiééj‘QUé s6lo terminaba cuando éste morfa,
pasando eﬁtonces éfsﬁs>hijos, quienes a su vez presidfian

con tal caricter, pero hasta entonces, a su propia fami--
lia. Dentro de estos conceptos encontramos también la ma
nus, traducida como la potestad del marido sobre la mujer,
que también se ejercfa por el pater familias cuando el es
poso era alieni juri, y hasta pudo establecerse, a titulo
témpora, en provecho de un tercero. La manus fue extin--
guiéndose en virtud del cambio social que siguib a las --
guerras plinicas, y cayé en desuso, hasta que en realidad -

desaparecid, en virtud de que la posicibén de la mujer fue
12

En el Derecho Romano el matrimonio se caracterizaba tam--
bién por dos elementos fundamentales: la comunidad de vi-
da y la comunidad espiritual, ambos comprendidos plena Yy
sabiamente en la definicidén de Modestino. La aspiracién
del matrimonio como plena comunidad de la vida, como fina-
lidad juridicamente reconocida, lo distingue de otras - -
uniones sexuales que también son tomadas en cuenta por el

Derecho.

Idem. P&g. 9.
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De 1las justé§ nupéias emanaban la patria potestad, el pa
rentesco civil (agnatio), los derechos de familia; en -
una palabra, constitufan el Gnico matrimonio de derecho

civil. La mujer tomaba el nombre de "uxor', el esposo -
el de "vir". Llama Ulpiano "uxor injusta" a quien estid -
casada, mids no conforme a las reglas especiales del dere

cho civil romano 13,

Los requisitos para contraer matrimonio eran los siguien

tes:

1. Pubertad: es la edad en que las facultades fisicas -
del hombre y de la mujer estdn suficientemente desa--
rrolladas para permitirles realizar el principal obje
to del matrimonio: tener hijos que perpetGen la fami-

lia.

2. Consentimiento de los esposos: las personas que se ca
san deben consentir libremente., Es probable que duran
te mucho tiempo la energia de la autoridad paterna per
mitiera al jefe de familia violentar a sus hijos al -
matrimonio; pero también es cierto que bajo el Impe--

rio ya no les pertenecia este derecho.

3. Consentimiento del jefe de familia: los que se casan

siendo "sui juris'" no tienen necesidad de consentimien

- ————————

13.

Ibarrola, Antonio De. Op. Cit. Pag. 152.
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to de nadie., Los hijos bajo autoridad deben tener el
consentimiento del jefe de familia (Paulo, L. 2 D., -

oed.).

4. Connubium: es la aptitud legal para contraer las "jus
tas nuptiae". Lo primero que se necesita para disfru
tarla es ser ciudadano romano. Por tanto, en el Dere
cho antiguo estaban privados del "connubium™ los es--
clavos, los latinos, salvo los latine veteres y los -
peregrinos, excepto concesiones especiales. Bajo Jus
tiniano, y con motivo de la extensidn del derecho de
ciudadania, los Gnicos que no tuvieron el "connubium"

fueron los esclavos y los barbaros 14,

Pero puede ocurrir que alguna persona, teniendo en ab
soluto el derecho de casarse, no lo puede hacer viali-
damente con otra persona determinada, pues el Derecho
Romano, en efecto, admite ciertas causas de incapaci-
dad relativa, fundadas, unas por causa de parentesco

y de alianza, otras sobre motivos de moral o de conve
niencia, y otras, en fin, por razones de orden polfti

co. He aqui las mds principales:

a). Parentesco: no se puede distinguir aqui entre 1la

agnacidon y la cognacidn. En 1linea directa, es de

14, Petit, Eugéne. Tratado Elemental de Derecho Romano. Edi
tora Nacional México, 1961, Pag. 104-105.
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cir, entre parientes descendiendo unos de otros,
el matrimonio estd prohibido hasta lo infinito.
Semejantes uniones estéin reprobadas por todas las
legislaciones, pues violan descaradamente la mo--
ral y el respeto debidos a los ascendientes tanto,
que afin después de la ruptura de alguna adopcidn,
el adoptante no puede casarse con la que fué su -

hija adoptiva.

En 1inea colateral, es decir, entre parientes des
cendiendo de un mismo autor comGn, el matrimonio
estd prohibido dnicamente entre hermano y hermana,
y entre personas de las cuales alguna sea hermano
o hermana, de un ascendiente del otro; por ejem--
plo: entre tio y sobrina, tfa y sobrino, pues 1los
tfos y las tfas tienen en algo la situacidn de pa
dres y madres. Los primos hermanos pueden casar-
se, y estas uniones, desconocidas en un principio,
se hicieron después bastante frecuentes, al decir
de Tﬁcitol(An. XI11, 6, infin@ls. Mis tarde fueron
prohibidas por Teodosio el Grande, siendo finalmen
te levantada esta prohibicién por Arcadio y Homo--

rio.

b). Afinidad: se 1lama asi al lazo que une a cada espo

so.a los parientes del otro esposo.: Entre afines,

15. ldem. Pdg. 106.
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estd prohibido hasta lo infinito el matrimonio
en linea directa; en cambio, en linea colate--
ral, y desde Constantino, sdlo hubo prohibi- -
cidén entre cufiadc y cufiada, manteniendo Justi-
niano esta disposicidn. Las prohibiciones en-
tre afines no tienen interés alguno hasta des-
pués de 1la disolucidén del matrimonio que produ

ce afinidad.

Otros impedimentos: desde el origen de Roma, -
el matrimonio estaba prohibido entre patricios
y plebeyos; pero la ley de las XII tablas san
ciond esta interdiccidn, que fue alzada por la
ley Canuleia en el afio 308, Bastante tiempo -
después estuvo también prohibido el matrimonio
entre ingenuos y manumitidos. Bajo Augusto, -
las leyes Julia y Papia Popoea permitieron en

un principio estas uniones, aunque prohibieron
el matrimonio entre los senadores y sus hijos,
por una parte, y por otra parte, los libertos

y las personas que ejercian alguna profesidm -

deshonrosal®.

La ausencia de una de esas condiciones hacfa -

el matrimonio nulo.

Pag. 106.
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Inglaterra. Nacidn conservadora por excelencia, aporta
pocos antecedentes del matrimonio, pues sus disposicio-
nes legales son tradicionales, basadas en la equidad pa
ra que su interpretacién y aplicacién se adapte a nue--
vas situaciones; sin embargo, al conquistar Julio César
las Islas Britédnicas implanta en ellas el Derecho Roma-

no, del que afin quedan indicios,

Espafia. Como todos los pueblos, Espafia recibié en sus
distintas etapas hist6ricas, 1la influencia de otras cul
turas, acendrindose en ella un profundo sentido religio

so, que mds tarde desemboca en el Derecho Canénice 17.

En relacibn al matrimonio, Espafia asimilé la legislacidn
Romana ya bosquejada en lineas anteriores, siendo los vi
sigodos quienes posteriormente impusieron su escasa cul-
tura al pueblo hispano-romano, legandole costumbres que,
poseyendo fuerza de ley, fueron transmitiéndose de gene-
racidn en generaci6n, aunque sufriendo modificaciones de
bido a la idiosincracia ibera, siendo compiladas por - -
Ulrico (476-488), a quien se deben las "Leyes Euricianas",
asi como Alarice Segundo (488-507), quien compilé la - -

"Lex Romana Visigothorum",

Idem. PEg. 59.
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Dentro del pr1m1t1vo derecho de familia 1mpuesto por los

‘v1s1godos, se presentaba una potestad del jefe de fami--

lia sobre las personas de 1a esposa y los hijos, tan ab-
soluta que podia venderlos, darlosen prenda o matarlos;
el matrimonio era’ mqnogam1co, considerado como contrato
de compra-venta, en el cual no se vendfa a la mujer, si-

no a la "Munt"” o patria potestad que el padre tenia so--

bre la s.ia, a quien se exigia tener veinte afios de edad,

a lo menos, para contraer matrimonio!®,

No obstante, la regulacidn mis amplia acerca del matrimonio
la encontramos en el derecho canénico, que lo imponia co
mo sacramento, como requisito para que fuese indisoluble,
siendo la ley del 18 de julio de 1870, la que introdujo

en Espafia el concepto de matrimonio civil, pretendiendo

establecerlo como garantfa de indisolubilidad; mas si- -
guieron prevaleciendo los principios religiosos, como se
observa en el decreto del 9 de agosto de 1875, que dispu
so que el matrimonio contraido o que se contrajera con -
arreglo a los sagrados cidnones, produciria en Espafia to-
dos los efectos civiles que le reconocfan 1las leyes vi-
gentes de aquella €poca hasta la promulgacidn de la pro-
fisional del 18 de julio de 1870, ya mencionada. Un pa-

so considerable en la vida jurifdica de la madre patria,

Ibarrola, Antonio De. Op. Cit. Pdg. 23.



h).

19

1o constitﬁye'el decreto del O de febrero de 1875, que

instituyé la inscripcién del matrimonio canfnico en el

Registro Civil, encargando a los pirrocos suministrar
a los jueces del Registro, noticia circunstanciada de -
todos los‘matrimonios que se hubiesen sancionado ecle--
sidsticamente desde la fecha en que hazbfa entrado en vi
gencia la ley de 1870, lo que se tenfia como prueba ple-

nals,

Al quedar derogada la ley de 1870, se restablecid el ma
trimonio canénico en toda su plenitud, reservindose, --
sin embargo, el matrimonio civil para las personas que

no profesaban la religidn catélica. De esta manera co-
brd primacfa el matrimonio candnico, bastando Gnicamen-
te su inscripcidn en el Registro Civil, relegdndose a -
segundo plano el matrimonio civil para los catblicos, -
aunque en ambas clases de uniones se requerfa el consen
timiento libremente manifestado para su existencia y va

lidez legales 29,

México. La base de la familia nahua era el matrimonio,

al que se tenfa en muy alto concepto. Era un acto excliu

19.

20.

Lalinde Abadia, Jesus. Iniciacidn Histdrica al Derecho Espafiol. ~-
Ediciones Ariel. Barcelona, 1970. Pdg. 594.

Macedo, Miguel. Apuntes para la Historia del Derecho Penal Mexicano,
Editorial Cultura. México, 1931, Pag. 37.
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sivamente réligibsdf carecfa de toda validez cuando no
se celebraba de acuerdo con las ceremonias ni ante los re-
presentantes del poder ptiblico, ni ante los sacerdotes o
ministros: en sus solemnidades intervenfan Ginicamente -
los parientes cercanos y los amigos intimos de los con-

trayentes.

Fray Bernardino de Sahaglin, nos narra que cuando un man-

-cebo llegaba a la edad de contraerlo, se reunfan sus pa

dres y parientes para confirmar el hecho, e inmediata--
mente lo comunicaban a los maestros del mancebo, a quie
nes se ofrecfa una comida, y ademds una hacha para obte
ner su conformidad. Luego, padres y parientes se reu--
nfan de nuevo para escogerle mujer y, hecho, se rogaba

a ciertas venerables damas de madura edad, intermedia--
rias o casamenteras, para que fueran a pedir, la vir--
gen elegida, a sus padres. Estos se excusaban por lo --
pronto varias veces, hasta que por fin accedfan, des- -
pués de consultar el caso en una reunidn a la que asis-

tfan los parientes?l,

El dfa escogido para la celebracidn del matrimonio, acu-
dian los invitados, maestros y parientes de los preten-

dientes,a las respectivas casas, y se celebraba una fies

Idem. P&ag. 38.
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‘ta en casa‘de,la;novia, en la que se ofrecian delante -
del fuego diversos presentes, conforme a las posibilida

des de cada quien.

‘Por la tarde de ese dia, bafiaban a 1la novia lavandole -
'los cabellos, le aderezaban brazos y piernas con pluma

colorada y le pegaban margaritas en el rostro. Coloéi
banla enseguida en una estera o petate, cerca del hogar,
y alli pasaban a saludarle los viejos de parte del mozo,
haciéndole atinadas advertencias y dindole sabios conse
jos. A la puesta del sol, llegaban los parientes del -
novio, acompaﬁados de sefioras honradas y matronas. - -
Arrodilldbase la novia sobre una manta grande, era toma
da a cuestas, se encendian hachones de teas, y llevdban
la a la casa del futuro marido en procesién. Colocfiban
la luego junto al hogar, a mano izquierda del vardn. -
Las suegras hacfan presentes a los desposados, entre --

ellos un sahumerio de copal 22,

Las casamenteras, a quien Sahagiin considera como minis-
tras del matrimonio, ataban las vestiduras de los novios;
didbanles de comer cuatro bocados, y los metian en una -
cdmara; los echaban en la cama y cerraban las puertas -
dejandolos solos. Bello ritual el de la boda. Tomdba-

se la falda delantera de la camisa de la novia y se ata

22. Ibarrola, Antonio De. Op. Cit. Pag. 105.
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ba al manto de algodén con el que se cubria el novio.-
Cuando las dos puntas de la ropa se anudaban, quedaban
los novios unidos para siempre., Llama poderosamente la
atencidn el que los desposados comienzan por estar en -
penitencia durante cuatro dias, sin consumar el matrimo
nio: impetran asf el favor divino para ser buenos casa-

dos y para ser bendecidos con hijos.

Durante cuatro dias custodiaban las casamenteras dia y

noche la cimara nupcial., Al cuarto, sacaban el petate

en que habian dormido los novios y lo sacudian con cier
tas formalidades. Durante ese tiempo, los parientes de
los novios permanecian en la casa, comiendo alli sucu--
lentamente y durmiendo. Solamente a quienes se unian -
conforme a las antedichas ceremonias, se les considera-
ban marido y mujer, Cuando algin hombre tenfa relacio-
nes con varias mujeres, s6lo aquella con quien se habia

casado, en la forma antes descrita, era la legitima?s.

Distinguense en la familia nahua el matrimonio como --
unién definitiva, el provisional y el concubinato. En -
los tres existfan impedimientos legales: se prohibfan -
las relaciones entre parientes en 1fnea recta, en linea
colateral igual, en la colateral desigual hasta el ter-

cer grado, con excepcién del varén con la hija de su --

Idem. Pag. 106.




24,

23

hcrmann materna, por aflnldad ehtre padrastros y entena

dos y concublnas del padre con el hijo. Permitense el

‘matrimonio entre cufiados. Los cébnyuges no podian volver

a contraer matrimonio entre si, so pena de muerte: la ra

zon de ello permanece obscura.

De vital importancia para nuestro estudio es la observa-
cidn que nos hace Jacques Soustelle 2%: "E1 sistema ma--
trimonial de los mexicanos: era una especie de transac--
cidn entre monogamia y poligamia: s6lo existfa una espo-
sa legitima, o sea aquélla con la cual el hombre se ha--
bia casado observando todas las ceremonias arriba descri
tas; pero también habia un ndmero indefinido de concubi-
nas oficiales que tenfan su sitio en el hogar, y cuyo es
tatuto social no era,en manera alguna, objeto de burlas o

desprecios".

Cuando llegaron los espafioles se encontraron con un pue-
blo totalmente diferente en todos aspectos. Espafia con-
quistadora y misionera, habia descubierto un campo proli
fico para su gran misién y desde luego did los primeros
pasos para conquistar a aquellos hombres con la espada,

la cruz y la cultura.

Asi llegd a la Nueva Espafia el concepto de indisolubili-

dad del matrimonio que, independientemente del caricter,

Idem. P&g. 107.
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es por esencia y hétufaleza uno ¢ indisoluble, de acuer
do con la moral. Esto cambié totalmente el modo deé pen
sar y sentir de aquellos pueblos primitivos que adopta-
Ton muy pronto este concepto, con tal fuerza que asi ha
llegado a nuestros dias; podemos decir que los principios

que regularon en Espafia al matrimonio, se traslaparon a
las tierras de Andhuac con la misma rigidéz e indisolu-
bilidad. El consentimiento libremente expresado que se
requeria en Espafia, fué igualmente requisito esencial -
en los matrimonios celebrados en la Nueva Espafia; asf -
fue declarado en la recopilacidén de las Leyes de Indias
de 1680: "Que los Virreyes y Gobernadores no traten ca-
samientos de sus deudos y creados con sus mujeres que -
han sucedido en encomiendas y las dejen de casar y to--
mar estado con libertad que tan justa y debida es". --

(Ley 32, Tit. 3, Libro 3)25,

Al haberse consumado la conquista, los monarcas espafio-
les trataron de organizar a los pueblos conquistados ba
jo las normas de la metrdpoli, pero pronto se dieron --
cuenta que, en los habitantes de la Nueva Espafia, existian
costumbres seculares que pugnaban con el derecho y cos-
tumbres de Espafia, siendo difficil implantar el derecho

en su plenitud, se le consider6 como derecho supletoriec

en todo lo que no se opusiera a los principios cristia-

Macedo, Miguel. Op. Cit, Pdg. 38,
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nos o morales de este orden piblico y hubo necesidad de
ir adaptando lentamente sus normas, hasta lograr suplan
tar las costumbres indigenas que pugnaban con el senti-
miento cristiano de la legislacidén vigente de aquella -

época.

Con el propbdsito de incorporar al pueblo indio a la cul
tura y legislacidn espafiola, se legislé para las Indias
a través de Cédulas Reales, Cartas Reales, Instrucciones
Ordenanzas, etc., pero siempre tomando en consideracidn
regiones determinadas, con el propdsito de ir conquis--
tando, poco a poco, seglin las circunstancias, a todos

los pueblos 26.

Un fendémeno parecido a lo acontecido en Espafia, lo ve--
moﬁ‘en las tierras Indias: primero disposiciones dirigi
das a determinadas provincias o lugares; un deseo de re
copilacidn de todas esas disposiciones que regulaban la
vida de aquellos pueblos en la madre patria en que exis
tieron diversos fueros que tenfan vigor en determinadas
provincias o lugares y que hacian imposible la unidad -
nacional; después, el afdn por la representacién de to-
dos ellos para regular las relaciones de todo el pueblo

espafiol, desde el Fuero Juzgo hasta la Novisima Recopi-

Idem. P3g. 39.
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lacidn, se trabajé por esa unidad en América Hispana; -
este hecho se produce asi: primero se legisla para las
prOVincias 0 virreynatos y después para todas las In---

dias.

Todas las recopilaciones que se hicieron hasta antes de
1680, fueron intentos para lograr la unificacidén de vi
rreynatos, o bien para regir en todo el territorio de
las Indias., El proyecto se debe a Aguilar y Acufla, en

colaboracidén con Antonio de Le6n Pinelo, que se tomd co
mo base durante el reinado de Carlos II, para la recopi
lacidn de las Leyes de Indias que fueron promulgadas en

168027,

A pesar de que las Ordenanzas, Reales, etc., contenfan
disposiciones especiales de acuerdo a las circunstancias
y en atencidn a las costumbres de determinadas provin--
cias, no por eso dejaban de aplicarse como derecho suple

torio al espafiol.

2. NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO

En torno a la naturaleza juridica del matrimonio existen di-

ferentes puntos de vista:

El jurfsta mexicano Rafael Rojina Villegas, al exponer este

27. 1ldem. Pag. 40.
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punto, analiza el matrimonio?28:

1. Como Institucidnm,

2. Como acto juridico condicién.
3. Como acto jurfdico mixto

4. Como contrato ordinario.

S. Como contrato de adhesién.

6. Como estado juridico.

7. Como acto del poder estatal,

Por su parte, el maestro Rafael De Pina visualiza el matrimg

nio como??:

1. Contrato.
2. Acto juridico.

3. Institucidn juridica.

Dos son los aspectos que toca el tratadista Antonio De Ibarro

la, al versar sobre la naturaleza juridica del matrimonio 30:

1. E1l matrimonio como acto.

2. El matrimonio como institucidn.

Muche se ha discutido en la doctrina acerca de la naturaleza

juridica del matrimonio y muy especialmente respecto si éste

28, Rojina Villegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil. -
(Introduccidn Personas y Familia). Edit., Porrila, S.A.
México, 1980, Pag. 281.

29. Pina, Rafael De. Derecho de Familia. Editorial Porrda S.A., Méxi
co, 1984, Pags. 315-321.
30. Ibarrola, Antonio De. Op. Cit. Pdgs. 155-166.
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puede ser considerado como simple contrato, semejante a los
demds; sin embargo, la posicidn actual de los tratadistas pa

rece ser contraria a esta asimilacién.

Para el jurista espafiol Clemente De Diego, el Matrimonio no
es un contrato en su fondo, aunque sf en su forma, dada por
la expresidn del consentimiento de los interesados, porque -
todo contrato necesita de tres elementos o requisitos esencia
les para su existencia, como son: objeto, causa y consenti--
miento; y en el matrimonio faltan los dos primeros. En efec
to, falta el objeto o materia, que en el contrato es una pres
tacidn que recae sobre cosas materiales o servicios, pero --
nunca sobre personas y en el matrimonio tiene lugar la entre
ga de una persona a otra y de &sta a aquella en toda su inte
gridad, falta la causa, porque &sta en los contratos es la
liberalidad y el interés, y en el matrimonio no puede admi--
tirse que en el terreno de los principios haya otro interés -

que el amor 3},

El civilista mexicano del siglo pasado Esteban Calva, consi-
dera el matrimonio no como un simple contrato, sino, como --
"el contrato mis antiguo que existe entre los hombres, pues

siendo la causa la familia, su existencia debe remontarse has

ta el origen de la humanidad 32,

31. Diego, Clemente De, Instituciones de Derecho Civil Espafiol. T. II,
Madrid, 1930. Pags. 246-247.

32. Calva, Esteban. Instituciones de Derecho Civii. T.I. Pag. 79.
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Sénchez Romdn entiende que "La_conCébtiéﬁ}ﬁéi m£tfimonio es -
méas eievada y compleja que la del cphf?éto; la ley civil, al
reghlar el matrimonio como institﬁéiéﬁlSOCiai y juridica, --
unién igual a invariable en todos los casos, como tipo prede
terminado que la voluntad de los contrayentes no puede esta-
blecer ni modificar en nada a su arbitrio; como en los con--
tratos no es otra cosa que un régimen positivo subordinado a
la ley natural y moral mucho mis iﬁcompleto y menos compren-
sivo que el de é&sta; respecto del matrimonio mismo, en tanto
que éste y la sociedad conyugal que origina con todas sus --
consecuencias es, segfin se ha dicho, una esencia natural, --
una relacidn moral, una institucitn €tica y uﬁ orden superior
de la vida, que toma del derecho tan sdlo las formas y condi
ciones que en lo juridico son necesarias para su existencia

y garantfa en el orden social?3,

Entre los tratadistas italianos que definen la naturaleza con-
tractual del matrimonic encontramos a Rotondi, que se expre-
sa en los siguientes términos: '"si por contrato se entiende

cualquier negocio bilateral, como tal deberd calificarse el

matrimonio’. Agrega que "esta afirmacidn merece una aclara-
cién. Muchos han negado el cardcter contractual, bien por -
su contenido pGblico, que en otra ocasidn se ha puesto ya de

relieve. Ninguna de las dos razones persuade. Si de natura

———

33, Sanchez, Rom#n., Estudios de Derecho Civil. T.V. Vel.
I. Pags. 379-381.
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leza publicista deriva una caracteristica de inderogabilidad
de las normas, desde luego desusada en el campo contractual,
esto no impide que el vinculo se establezca siempre tfpicamen
te sobre una doble y reciproca manifestacién de voluntad de

los contrayenteé y ello basta para nosotros para que se recu
rra a la figura del contrato como tipo de negocio juridico -
bilateral. La repugnancia a agrupar en una categoria el con
trato de matrimonio y las convenciones patrimoniales no esti
justificada; basta pensar que el mismo ordenamiento eclesids
tico, que es particularmente sensible al contenido ético de
esta relacidn, lo ha constitufdo como contrato y por la figu
ra contractual se pronuncia toda la tradicibn canonista. Si
alguna duda puede presentarse a la dogmitica moderna es, ante
todo, la que deriva del hecho de que en la celebracidn del -
matrimonio civil intervienen otros sujetos: el funcionario -
celebrante, lo cual puede inducir --- como ha ocurrido a al-
gunos --- a pesar de que estindose frente a una triple decla
racién de voluntad, se debe recurrir a la figura del acto --
complejo. Pero tampoco esta construccidén persuade, siendo -
tan diversa la participacidén de la voluntad de los contrayen
tes y la del funcionario celebrante, el cual, en realidad, -
se limita a sancionar con su participacibn el efecto de la -
declaracién de voluntad de los esposos. Participacidn que -
es indispensable, pero que pasa a segundo plano respecto al

consentimiento otorgado por los esposos"3*,

34, Pina, Rafael De. Op. Cit. Pag. 318.
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Al Eormular 119 -ideas que preceden, Rotondi hace alusién al

Candn. 1012 del C6d1go de Derecho Canénico: "Cristo Nuestro -
Senor, elevo a la dlgnldad de sacramento el mismo contrato -
matrimonial entre‘bautlzados”, y por ello, concluye que de -
acuerdo con el propio Canon, por consiguiente, entre bautiza
dos no puede haber contrato matrimonial vidlido que por el --
mismo hecho no sea un sacramento, mis el contrato a que hace
referencia el DerecholCanﬁnido es un contrato '"natural', no

civil 35,

Muy importantes conceptos vierte el autor italiano Degni al

inclinarse por la corriente contractualista, indicando que -
el matrimonio no es como la generalidad de los contratos, ya
que surge por efectos de la voluntad de los esposos, vincula
da con los fines que el instituto del matrimonio se propone,
lo que lo distingue de los otros contratos. Sostiene que --
aparte del consentimiento de los contrayentes, la ley dispo-
ne la intervencidn del Estado, que perfecciona al matrimonio
al dar reconocimiento juridico a la voluntad expresa de los

cbnyuges y sancionando que no exista impedimento que invali-
de el acto; a este respecto, afirma, que la formacidén legal -
del matrimonio es la voluntad estatal, por ser de interés so
cial pero que el elemento constitutivo proviene siempre y --

unicamente de 1la voluntad de los contrayentes.

35. Pina, Rafael De. Op. Cit, Pag. 319.
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Del mismo parecer es el civilista mexicano Agustin Verdugo,

al considerar que:s consenso de los contrayentes pa

ra someterse a las ones .y derechos que implica prede

terminadamente [e io, pudiera asimilar a éste con --

los demas confratb icha‘voluntad rebasa, sin embargo, los
limites delkdfden 551co; para extenderse al orden moral, --
comprendiendb;lnc_ISdfé'seres extrafios a dicho vinculo, lo -
cual es sufiéiéﬁfe'para distinguir al matrimonio, de los con

tratos36,

Al analizar esta cuestidn, Planiol y Ripert, dan al matrimonio
una naturaleza mixta, pues lo consideran como una institu- -
cidn que constituye un acto complejo, sin dejar de reconocer

le un caricter contractual?’,

No obstante la influencia que cobrd la corriente contractua-
lista referente al matrimonio, eminentes autores se han opues
to firmemente a estas ideas. De ellos los mas destacados --
son Ruggiero y Bonnecase, quienes sostienen que no basta que
en el matrimonio se dé un acuerdo de voluntades para que se
le considere como contrato, sino que por el contrario las --
normas que regulan el matrimonio no s6lo limitan, sino que -
aniquilan la autonomia de la voluntad de los contrayentes, -

quienes de esta manera se ven impedidos a estipular condicio

36. 1Idem. Pdg, 319,
37. Idem. Pig. 319.
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‘

nes y términos,fqiédiciopar claﬁsﬁlas o modalidades, o bien
disciplinar lasyfelécioﬁéé conyugales de modo contrario a lo
establecido por la ley, advirtiendo ambos tratadistas que la
idea del contrato es inconciliable con el matrimonio, debido
a la absoluta inaplicabilidad del mutuo disenso, ya que no -
depende de 1la voluntad de los contrayentes el disolver el --
vinculo matrimonial, como ocvr~z en los contratos, que con--

cluyen por el mutuo disenso.

Semejante criterio sustenta el distinguido jurista mexicano

Rafael Rojina Villegas, quien desecha totalmente la tesis --
contractual del matrimonio, inclindndose por considerarlo co
mo un acto‘juridico mixto, en el cual participa, en forma --

constitutiva del mismo, el Oficial del Registro Civil,

Aduce este autor que los legisladores mexicanos atribuyeron

‘al matrimonio el cardcter contractual en los textos legales,
desde 191?, tanto en la Constitucién como en la Ley de Rela-
ciones Familiares, y despu&s en el C6édigo Civil vigente, im-
pedidos, por el afidn de separar de manera radical el matrimo
nio civil de lo religioso. Y coincide con Bonnecase en que

pueden aplicarse a la regulacidn del matrimonio los princi--
pios que rigen al sistema contractual, ya que el mismo orde-
namiento juridico declara nulos los pactos que los esposos -
hicieron contra las leyes o los naturales fines del matrimo-

nio3s,

38. Pina, Rafael De. Op. Cit. Pag. 317.
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Por nuestra parte consideramos; partiendo de la doctrina mo-

derna de los hecho;'y'iosfagtpsjjuridiéos, que el matrimonio
es un acto juridico en seﬂfidobesfricto, siendo de naturale-
za mixta en virtud de que la voluntad de los contrayentes in
terviene sdlo en la ejecucidn del acto, sujetindose a los de
rechos y obligaciones que el mismo implica, pero &stos como

sus demas efectos juridicos estin pre-establecidos por la --
ley, interviniendo el Estado en su celebracidn como érgano -
sancionador constitutivo para el perfeccionamiento del refe-

rido acto.

3. FINES DEL MATRIMONIO

De muy diversa indole son los fines que los autores atribu--
yen al matrimonio: satisfaccidn del instinto genésico, mora-
lizacién del amor, procreacidn, educacidn de la prole, auxi-
lio reciproco de los c6nyuges, fidelidad mutua, vida en com(n
perfeccionamiento, complemento sexual, etc. Dada la comple-
jidad que representa el matrimonio, es un error pretender --
que tiene uno sélo de esos fines, ya que todos los enuncia--

dos anteriormente, pueden ser realizados en €l.

Entre los que sostienen un punto de vista unilateral en esta
materia, encontramos a Kant, para quien el fin del matrimonio
es "la reciproca posesion de por vida de sus cualidades se--

xuales; olvidando que la necesidad genésica es tan sflo un -
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medio de fines més elevados 'y que el matrimonio es mis que -

simple unién carnal3’,

Valencia Zea nos dice‘que, "los fines esenciales del matrimo
nio son la cohabitacidn sexual y la procreacidn, ya que la -
finalidad principal de la familia, especialmente de la fami-
lia legitima que tiene su origen en el matrimonio, es la pro
creacidn y perpetuacidén de la especie humana, resultando asi

amalgamados los fines individuales y los de la especie " 40,

Augusto Comte, destaca el perfeccionamiento mutuo de los se-
Xos y en especial la moralizacidn del varén mediante el con-
tacto e influencia de la mujer, lo que no se aviene bien con
el sentido igualitarista de nuestra época, ademids de que no
siempre es el vardn el que debe perfeccionarse en el orden -
afectivo-moral, Gnico que es susceptible de ser mejorado por

el matrimonio 1,

Boistel, sefiala como finico fin: la mutua felicidad de los es
posos, doctrina que conduce al liberalismo sexual y que olvi
da el intefes de los hijos, y de la sociedad, ademas de que

la felicidad es cosa eminentemente relativa, considerada ob-
jetivamente; Aristételes, no se 1limit6é a sefialar al matrimo-
nio un s6lo fin, sino dos; el de la procreacidn de los hijos

y el de complemento mutuo de los esposos“?,

39. Valencia Zea, Arturo. Derecho Civil., Derecho de Familia. Tomo V.
Tercera Edicidn., Editorial Temis., Bogotd, 1970, Pag. 44.

40, Idem. PHAg. 44.

41, Ibarrola, Antonio De. Op. Cit. P&g. 209.

42, Idem. Pag. 311.

.
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Santo Toméé fue més'éliﬁxihaicando los de generacidn, educa-
cidén de la prole y mutuo auxilio de los cényuges, los dos --
primeros como genéricps y el tercero como individual, doctri
na ésta, que es la mis corriente entre los escritores; San--
chez Roman*3, distingue en el matrimonio un fin préximo (la

constitucidén de una comunidad plena y perfecta entre dos in-
dividuos de sexo diferente) y un fin remoto (la conservacidn

de la especie humana).

De las opiniones anteriores, si bien no en forma absoluta, -
podemos considerar que los principales fines del matrimonio

son los que sefiala Santo Tomds: la procreacidn, porque ella -
es el resultado natural de la unién del varén y la mujer y -
del impulso que a ella le conduce por la diferenciacién de -
sexo; la educacidén de la prole, porque es consecuencia de 1la
procreacidn, puesto que quien da el ser tiene obligacidn de

dar los medios para continuar existiendo; y el mutuo auxilio
porque el hombre necesita de la mujer para que le consuele y
conforte en el hogar, y la mujer necesita del hombre para que
la sostenga y la defienda en la vida exterior, aparte de que
en el matrimonio encuentran ambos c6ényuges la satisfaccidn -
reciproca de sus tendencias e impulsos tanto fisicos como mo
rales. Si lo principal es la procreacidn o el mutuo auxilio

es cosa discutida. Todo matrimonio debe ser capaz, por lo -

43, Pina, Rafael De. Op. Cit. Pag. 316.
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menos en- potencia, de obtener esos fines, y decimos en poten

cia  porque pucdé‘darSeiélyéaso;
a la cohébitacién;abloﬂsekugl,n./
‘decir, que no hayakhijoé pofic5ﬁ5555a3enas7évla voluntad de
marido y mujer. Con todo, en este caso se cumple una de las

finalidades del matrimonio, como es la cohabitacién.

De todos modos, no se concibe un matrimonio en que marido vy
mujer no puedan realizar ninguna de las funciones. No se -
necesita deformar el concepto de matrimonio para hacerlo ser
vir a otros fines que no sean los indicados. Puede concebir
se, por ejemplo, que un hombre necesite de una compafiera pa-
ra asociar sus esfuerzos, sus economias, su manera de pensar
y de actuar dentro de un plan arménico de accidn, y a esa asg
ciacién, que puede ser lfcita, darle el nombre que se quiera,
pero como ella no implica la cohabitacién sexual, no serd po
sible ni 1ldgico revestirla con las caracteristicas del matri

. b
monio .

Aunque pudiera decirse que el matrimonio "in extremis", no -
cumple ninguno de esos fines, sin embargo, dado que se propo
ne otorgar el beneficio de la legitimacidén a los hijos natu-
rales que han tenido dos concubinos, cabe advertir que ellos
fueron realizados de antemanc, y entonces no se hace mis que

45
revalidar lo que se habfa hecho al margen de la ley .

44, Valencia 7ea, Arturo., Op. Cit. Pdg. 45
* 45, Idem. Pag. 45.
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,Sea cual fuere el razonamlento at1nado lo cierto es que no

hay entre 1os dlChOS flnes pos1c1on alguna; los sexos se -
unen para completarse, y se completan para reproducirse; en
la familia, como unldad organlca, no puede haber desarmonia
entre sus fines. El fin Gnico e indivisible del matrimonio,
es la integracién sexual humana realizada en todos los drde
nes, porque ni es normal el complemento sin reproduccién, ni
la reproduccidn sin complemento; ni lo expuesto se opone a -
que el matrimonio séa al mismo tiempo un medio para el mejo
ramiento y la felicidad de los individuos, para la moraliza-

cifén de las relaciones sexuales, asi como para alcanzar los

fines de la sociedad y del Estado.

4, TRASCENDENCIA DEL MATRIMONIO DESDE EL PUNTO DE VISTA SO-
CIOLOGICO Y JURIDICO.

1. Es obvio que 1a familia constituye el caso por excelencia
de formacidn de grupo social suscitado por la naturale:za,
por los hechos de la generacidén y los subsecuentes a €s-
ta. Pero, el hecho de que la familia se origine primaria
mente en tal fenémeno natural no quiere decir, de ninguna
manera, que la familia sea mero producto de la naturale-
za. Por el contrario, hay que darse cuenta claramente -
que la familia constituye una institucién creada y confi
gurada por la cultura (Religidn, Moral, Costumbres y De-

recho), para regular las conductas conectadas con la ge-
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nerasién."f-."

Eniléiconfiguracién y regulacidn moral, religiosa, social
y jurfidica de la familia intervienen consideraciones so--
bre la moralidad de los individuos, sobre los intereses -
materiales y espirituales de los nifios, y sobre la buena

constitucidn y el buen funcionamiento de la sociedad. En
una u otra forma, en casi todas las culturas y civiliza--
ciones, ha dominado la idea de que la sociedad seri como

sean las familias. Si las familias estdn bien estableci-
das, bien ordenadas y funcionan bien, ellas serdn la fuen

te de bienestar, grandeza y prosperidad sociales“7.

La motivacién radical del matrimonio en todas las varias
formas que &ste presenta en la historia, consiste en la -
necesidad de cuidar, alimentar y educar a la prole. Es -
caracteristico del ser humano, el hecho de la lentitud --
con que llega a ser capaz de valerse por si mismo, tanto
en lo que atafie al aprendizaje de d6nde y cémo obtener --
alimento y subvenir a las otras necesidades perentorias,
como son la habitacién, el vestido, etc., como en lo que
respecta al aprendizaje de abstenerse de ejecutar los ac-

tos peligrosos para si mismo y para los demésaez

Paz, Luciano De La. El Fundamento Psicolgico de la Familia. Edi-
ciones. Filosoffa y Letras. U.N.A.M, México 1957. Pdg. 22.

Idem. PAg. 22.
Idem. Pag, 22.
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Para colmar esas necesidades de los hijos se ha creado -
la institucién del matrimonio. Las formas de &ste son -
muy variadas a lo largo de la historia y en las diversas
civilizaciones. Pero en todas ellas hay de comln un es-
quema de institucion que implica la unifn estable entre
los progenitores, y entre &stos y los hijos hasta la ma-

durez f{sica e intelectual de los segundosag.

Expresada con unas y otras palabras, es uninime la afirma
cibén de que la familia constituye la institucibn social
fundamental. En efecto, la socializacién del individuo
comienza en la familia, y sigue desenvolviéndose bajo la
influencia predominante de la familia durante aﬁos>infag
tiles y mozos en los que la impresionabilidad y recepti-
vidad son mayores. Precisamente la motivacidn esencial
de la familia consiste en el hecho de que cuando los hi-
jos han nacido necesitan ser cuidados, asegurados en su
existencia y educados, todo lo cual no pueden hacerlo --
ellos por su propia cuenta, ni siquiera pueden pedirlo,
puesto que afin no tienen conciencia ni voluntad suficien
te para ninguno de esos menesteres. La familia es la --
institucibn mis universal. En una u otra forma existe -
en todas las sociedades, lugares y Epocas en el desenvol

vimiento de la humanidad. Incluso en muchas especies --

Manual de Sociologfa Catdlica. Introduccidn del R.P. -
Delos, O0.P. Revisada por Mariano Alcocer. Cfa Editora
Nacional, México, 1961. Pag. 9.
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animaies existe una forma en cierto modo equivalente a la
familia, aparte de la diferencia inzanjable entre lo huma
no y lo anima1?,

Considerable importancia sociol6gica tiene el hecho de -
que es muy frecuente la consagracidn religiosa del matri-
monio como comunidad de vida, permanente y exclusiva. La
participaci6n religiosa alcanza su cima cuando el matrimo
nio se eleva a la categorfa de "sacramento". Asi se ele-
va la familia a un rango de institucidn sagrada en que se
cumple fines de alto valor y se le dota de mis permanen-

cias{

Es undnime el reconocimiento de que la familia constituye
el m3s importante de todos los grupos primarios, es decir,
de los constituidos por relaciones e interacciones en pre
sencia, cara a cara. (onstituye la familia uno de los ma-
Ximos ejemplos de comunidad total o suprafuncional, con -
sociabilidad pasiva (participacién en un patrimonio de --
creencias, valoraciones, ideas, sentimientos, formas pric-
ticas de conducta) y con sociabilidad activa (procesos de
cooperacidén deliberada, en vista a la realizacién de fi--

nes) 52

Recasens Siches, Luis, Sociologfa., Editorial Porrdia, S.A. México,
1979, Pag. 466

Toennies, F. Principios de Sociologia. Traduccibn de V. Llorenz. -
Fondo de Cultura Econdmica. México, 1942. Pag. 75.

Recasens Siches. Op. Cit. Pag. 470.
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' En'él'éwbitpjjdiidiéo, el matrimonio alcanza su justifi-

‘ cacién:al serle reconocida por el orden jurfidico su im--

portancia én la vida social del hombre.

La familia ya constituida es una '"comunidad'", precisamen
te uno de los ejemplos tipicos de comunidad, sobre todo
para los hijos, pues éstos despiertan a la conciencia den
tro del seno de la familia e impregnados por el ambiente
de &sta. Pero en cambio, la pareja conyugal, que va a -
constituir el ntcleo base de la familia, es una "asocia-
cién" en la cual los dos c6nyuges entran voluntaria y 1i
bremente, por virtud de su consentimiento al celebrar el
contrato matrimonial. Es de notar, que para nuestra cul
tura occidental cristiana el acto de contraer matrimonio
constituye un acto contractual. Incluso en la doctrina
de la Iglesia Catélica, desde el punto de vista de su De
recho Candnico, aparte de la dignidad de sacramento que
el matrimonio tiene, es considerado jurfdicamente como -
un contrato, en el cual los ministros son los propios --
contrayentes, pues la funcién del sacerdote en el casa--
miento se parece simplemente a la de un notario autori--

zante53.

Nétese que la institucidn del matrimonio estd regulada -

53.

Canon 1052 del Codex Juris Canonici Promulgado por Benedicto XV.
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no solo por preceptos religiosos y por costumbres socia-
les, sino ademads y fundamentalmente nor el derecho, tan-
to por el civil, como por el eclesidstico, en muchas con-

fesiones religiosas.

Si el matrimonio fuese algo que afectara exclusivamente a
los dos esposos y a nadie mds, seguramente ni la socie--
dad, ni mucho menos el Estado, ni tampoco la religién, -
se habrfan ocupado de regularlo., Si la relacién sexual

permanente o estable de una pareja implicase solamente -
un asunto de amor entre los dos participantes, nunca se

habria producido una regulacidn juridica sobre ella., Pe
ro como dicha relacidn implica la perspectiva del naci--
miento y de la crianza de los hijos, y consiguientemente
afecta a la vida social en su conjunto, las institucio--
nes sociales, el Estado y la religién, han emitido nor--
mas muy estrictas sobre el matrimonio, para hacer de és-
te una institucidn estable, con funciones definidas, con
derechos y obligaciones para los esposos, asi como para

los hij0554.

En el matrimonio se entra libremente, al menos en las so
ciedades civilizadas. Todo individuo, con la capacidad

que la ley requiera, es libre de contraer matrimonio con

la persona del sexo opuesto que haya elegido y que le ha

54.

Caso, Antonio. Sociologfa., Editorial Porrda, S.A. México, 1945,
Pag. 297.
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ya prestado a su vez consentimiento para ello. Sucede -
empero, que si bien el acto de contraer matrimonio es 1i
bre, y por lo tanto constituye una asociacién voluntaria,
en cambio, el tipo de relacidn en la cual se entre por -
medio de este contrato de sociedad, esta rigidamente re-
gulado, social, juridica y religiosamente, y constituye

una comunidad de vida que comprende no un nfimero determi
nado de funciones, sino por el contrario, un sin néGmero

de funciones, es decir, una comunidad totalss.

En suma, el matrimonio es el acto de la fundacién de 1la
familia por medio de un contrato, si bien se trata de un
contrato que, celebrado libremente, esti regido por nor-
mas que no son elaboradas por los contrayentes, sino que
son impuestas por la ley, y que tiene ademas la particula
ridad de producir mGltiples efectos respecto de terceros,
sobre todo respecto de los hijos por venir, también res-
pecto de los presuntos herederos de los contrayentes an-

tes de contraer matrimonio, de los acreedores, etc.

El1 hecho de gue el matrimonio y la familia presenten muy
diferentes estructuras y caracteristicas en las varias -
culturas y en las sucesivas épocas histdricas, muestra -

que son formas de vida humana, las cuales van siendo mo}l

Recasens Siches, Luis. Op. Cit. Pag. 471,
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deadas por los hombres mediante su imaginacibn, respon--
diendo a la presibén de necesidades humanas, es decir, --
muestra que son formas social-histéricas, bajo 1la influen
cia de cada situacién cultural. Por otra parte, en la -
fundacidn de la familia y el desarrollo de la existencia
familiar, actfan impulsos fundamentales y constantes de
la naturaleza y de la vida humana; atraccidn sexual, afén
de procreacidén, devocidén materna, funcidn paternal, de--
seo de seguridad; y lo rigen normas fundadas en valores

permanentes.
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CAPITULO SEGUNDO

EL DELITO DE LESIONES EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO

1. Concepto de Lesiones.
2. El Bien Juridico Tutelado por el tipo de Lesiones.

3. Trascendencia del tipo de Lesiones en los Aspectos Socig

16gicos, Econfmicos y Juridicos.

4, Penalidad en el tipo de Lesiones de acuerdo a su canti-

dad de dafio.

1. CONCEPTO DE LESIONES.

Para la tipificacién del delito de lesiones es de suma impor
tancia desentrafiar el significado de este concepto, para 1lo
cual atenderemos a su raiz latina laesio-onis, traducido co-
mo dafio o detrimento corporal causado por herida, golpe o en
fermedadsﬁ Sin embargo, no encontramos aqui elementos sufi-

cientes para dar su connotacidm jurfdica, pues tan s6lo ad--

vertimos que se trata de un dafio o detrimento corporal, pero

56, Enciclopedia Jurfdica Omeba. Tomo XVIII. Editorial Bi
bliogrdfica Argentina. Buenos Aires, Argentina 1964.
Pig. 694.
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la causa, seglin esta definicidn, puede serlo una enfermedad,

lo que no constituye hecho delictuoso.

Por esta raz6n optamos por abordar los textos de la legisla
cibn penal mexicana donde observamos una variacidn concep--

tual.

El Cddigo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero
comin, y para toda la Repliblica en materia de fuero federal,
de 1931, en el artficulo 288 hace comprender bajo la denomina
cién de lesidn, no solamente las heridas, escoriaciones, con
tusiones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda al
teracidn en la salud y cualquier otro dafio que deje huella -
material en el cuerpo humano, si esos efectos son producidos

poTr una causa externa.

La construccibn de esta nocidn es redundante, pues la expre-
sién, alteracibén de la salud comprende, tanto las heridas, -
escoriaciones, fracturas, etc.,, a que hace alusiédn, por 1lo
que nos parece més acertada la definicidn contemplada en el
articulo 234 del Cédigo Penal para el Estado de México, al -
considerar como lesifn, 'toda alteracidn que cause dafio en

la salud preducida por una causa externa".
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Del concepto de lesiones manejado por el C6édigo Penal del Es

tado de México se extraen los elementos:

a). Alteracién de la salud (elemento material).

b). Causa externa (elemento de causalidad).

Sin embargo, para que una lesion pueda considerarse como de-
lito requiere, ademds, de un elemento moral constituido por
la conducta del hombre como sujeto activo, es decir, que no
es suficiente la existencia de un dafio en la salud, ni que
&éste sea producido por una causa externa, si no que ademds -
resulta indispensable que esa causa externa sea imputable a
un individuo por su realizaci6én intencional o imprudente, --
desprendiéndose de ello la divisién que hace el C6digo Penal
para el Estado de México, de delitos dolosos, culposos, y --

preterintencionales aplicables al ilicito de lesiones.

Desde el punto de vista objetivo resultan tres requisitos -
para que se d€ el delito de lesiones: a) una conducta, b) un

resultado material y c) un nexo causalss.

a). La conducta consiste en un hacer (accién) o en un no ha

cer (omisién), es decir, en una actividad o bien, en -

56. Porte Petit, Candaudap Celestino, Dogmitica sobre los delitos con-
tra la vida y la salud personal. Editorial Porr@ia, $S.A, M€xico,
1978, Pag. 66.
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una inactividad, estando en el primer caso frente a un
delito de accién y en el segundo, ante un delito de --

omisidén, impropio o comisién por omisibén 57.

b). El resultado consiste precisamente en el contenido de
la definicidn del delito: en la alteracién de la salud,
ya sea desde el punto de vista anatémico, fisiolégico

o psiquicosa.

De acuerdo al resultado es como nuestros legisladores
han graduado 1la punibilidad de la conducta, presentan-
do el Cédigo Penal para el Estado de México, las siguien

tes hipdtesis.

Articulo 235. "Al inculpado del delito de lesiones que no
pongan en peligro la vida se impondrin: I. -
De tres dfas a seis meses de prisién o de --
tres a treinta y cinco dfas multa o ambas pe
nas, cuando el ofendido tarde en sanar hasta
quince difas inclusive y no amerite hospitali
zacion. Este delito se perseguira por quere

1lla; y II. De cuatro meses a dos afios de --

57. Idem. Pdg. 66.
58. Idem. Pdg. 67.
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"prisibn y de cinco a ciento cincuenta dfas de
multa, cuando el ofendido amerite hospitaliza
cidn o las lesiones tarden en sanar mis de --

quince dfas",

Artfculo 236. "Se impondrdn de dos a cinco afios de prisién

c).

y de diez a trescientos cincuenta dfas multa,
al inculpado del delito de lesiones que pon--

gan en peligro la vida".

Ademds, preceptda como agravantes, en razén del resultado,
el hecho de que las lesiones dejen al ofendido cicatriz -
notable y permanente en la cara, o en un o ambos pabello-
nes auriculares; o bien, que produzcan debilitamiento, --
disminucién o perturbacidén de las funciones, Organos o -
miembros, asi como que causen enajenacidn mental, pérdida
definitiva de algGn miembro o de cualquier funcidn organji

ca o causen incapacidad para trabajar.

Para que pueda hablarse del hecho, en el delito de lesio-

nes, deberd existir, entre el resultado y la conducta, un

_nexo de causalidad; de tal manera que solo puede atribuir

se a un sujeto la alteracidn en la salud, cuando este re-
sultade se encuentre en relacidn de causalidad con la ac-

tividad o inactividad realizadasg.

59.

Porte Petit, Caundaudap Celestino, Op. Cit. P3g. 69.
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" Realizado el hecho, producido el resultado material y -

éxisfiendo entre ambos un nexo de causalidad, inferimos
que péfa su realizacidén intervienen necesariamente dos
sujetés: activo uno y pasivo el otro. El primero es el
que infiere la lesibn, o sea, el que realiza la conducta
tipica, punible, antijurfdica y culpable; el segundo es
el que sufre en su persona el resultado de dicha conduc-

ta.

EL BIEN JURIDICO TUTELADO POR EL TIPQO DE LESIONES.

bien juridico protegido por el tipo de lesiones se despren
del Titulo Tercero del C&digo Penal vigente para el Esta-
de México, denominado "DELITOS CONTRA LAS PERSONAS". Bajo
rubro de "DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL",

subtftulo primero comprende los delitos de lesiones, homi-

cidio, auxilio e induccién al suicidio, parricidio y aborto.

La primera observacién que nos vemos precisados a hacer es -

sobre la estructura ilégica de dicho subtitulo, que contradi

ce

su

a su enunciado, pues pudiera inferirse que, de acuerdo a

colocacidn, el delito de lesiones tutela la vida, debido

a que el C6digo Penal para el Estado de México invierte el -

orden ontolégico, al ocuparse primeramente de la tutela de -

la
de

integridad personal y en segundo término de la proteccidn

la vida.
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Por 1o que ve.a ’del1to de lesiones, fundamental para la ex-
p051c1on de nuestro tema, se hace patente que el objeto subs
tancial especiflco o sea el bien juridico que se protege, -
-es precisamente la salud personal, alterindose e;ta, como se
ha dicho anteriormente, al causarse dafios anatémicos, fisio-
16gicos o psiquicos. La H. Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn ha establecido que "el tipo de lesiones tutela el - -

bien juridico: integridad corpora1"60.

Sobre este particular, Carlos Saltelli y Romano Di Falco sos
tienen que "el objeto del delito es el interés relativo a la
proteccidn de la integridad fisica, psiquica o fisiopsiquica
de la persona (integridad personal); integridad que no es un
bien de interés privado Gnicamente, sino principalmente, y -
sobre todo, un bien colectivo, por que asegura el normal desa
rrollo de la actividad individual de la persona, que consti-

tuye al mismo tiempo, un bien juridico" 6{

Atendiendo al bien jufidico, los legisladores han jerarquiza
do la penalidad hacia 1a conducta del sujeto activo, segin -
sea el menoscabo que produzca en la integridad corporal del
sujeto pasivo, asi como tambi&n mirando a las circunstancias
que rodean dicha conducta, estableciendo atenuantes o agravan

tes, segln sea el caso.

60. Idem. Pdg. 73.
61. Idem. Pdg, 73,
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3. TRASCENDENCIA DEL
LOGICOS, "ECONOMICOS

IPO-DE 'LESIONES EN LOS ASPECTOS SOCIQ

Aspecto sociolégico;; Si'hembs de tomar por cierta la mixima
aristotélica del zoon-politikdn, habremos de convenir en que
el hombre ha tratado siempre de vivir dentro de una organiza
cidn que regule sus relaciones con los demds. Sea cual fue-
re el origen de la sociedad y su forma de organizacidn, en -
las diferentes etapas de la humanidad y en los diversos pue-
blos, el derecho penal ha transitado por periodos como el de
la venganza privada, la venganza divina, la venganza piiblica,
habiendo sido superados todos ellos al ser consagrada la fun
cidn punitiva al Estado, como servicio para la paz pdblica -
mediante la conservacidén o restablecimiento del orden juridi

co normativo62.

La anterior es una de las razones primordiales por las que -
el derecho penal es de orden pGblico, por que la sociedad --
tiene especial interés en que sea castigado todo aquél que -
atente contra la estabilidad del conglomerado, concediendo -
al Estado la funcibn represiva que comprende el jus puniendi

o poder de castigar.

Todo delito altera el orden ptiblico de muy diversas maneras,
segin sea el bien juridico vulnerado; el delito de lesiones

tiene trascendencia sociolégica, porque no obstante que la -

52. Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho Pe
nal. Edit. Porréia, S.A. México, 1980. Pdgs. 31-34.
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conducta del. sujeto activo .recae sobre un persona en lo indi

viduél,?g v,éQ;iastiénde al nivel social, dada la

peligrosidadique las circunstancias del hecho denotan en re-
lacibn ‘a autor mismo.

Para valorar mds adecuadamente la importancia sociolégica que
el tipo de lesiones tiene, es conveniente remitirnos a los -
periodos humanitario y cientifico por los que ha transcurri-

- do el Derecho Penal.

Dos elementos forman la piedra angular del planteamiento de
esta cuestifn el delito y el delincuente, ambos en relacibn

de la pena.

Filos6ficamente, el poder de castigar detentado por el Esta-
do ha encontrado justificacidn de muy diversa fndole. Asi,

Plat6n sustentaba que la pena es un principio de expiacidn -
en nombre e interés de la comunidad, y como necesaria retri-
bucidn consecuente al delito, aunque algunos autores, como -
Platén, encuentran la justificaci6én de la pena en la defensa
y conservacidn del Estado, que hace no volver a delinquir vy
rehabilita al culpable; Aristdteles da un carficter utilita--
rio y retributivo a la pena, aseverando que el dolor infli--
gido debe ser tal que sea contrario, en su grado miximo, a -
la voluptuosidad deseada®. E1 pragmatismo jurfdico de los -

romanos justificé el derecho de castigar por la ejemplaridad

63. Idem. Pag. sl
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intimidant¢~de=1&§ipenas} ‘

La 1g1e51a considerd el” derecho de castlgar como una delega-

nd al dellto omo un pecado y la pena

Con Becgatié nace la'sistematizacidon del derecho penal dando
origen al periodo cientificé,vdesarrollado magistralmente --
por Francisco Carrara,‘sostenedor de la Escuela Clisica del

Derecho Penal65

El Marques de Beccaria, con un vehemente sentimiento humani-
tario que se oponia irrestrictamente a las iniquidades de su
tiempo, propone un cambio radical en los procedimientos se--
guidos por el Estado, para la realizacidn de la funcidn puni
tiva; sostiene que el objeto de los castigos no es otro que
el de impedir al delincuente que vuelva a dafiar a la socie--
dad y el de apartar a sus conciudadanos del deseo de cometer
semejantes delitos; y afirma que es mejor prevenir los deli-
tos que castigarlos. Con estas ideas se dié a la pena el ca

rdcter de utilidad social66

64. Idem. Pag, 51.

65. Beccaria, Cesar, Tratado de los Delitos y de las Penas Dei Delitti
e Delle Pene. Edit. Cajica, S.A. Puebla, Pue. México. Pag. 150.

66, Idem. P3g. 150,
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Franc1sco Carrara conc1be que 1a ley penal derlva de la vo-

luntad mlsma de DlOS pero’tlene un\fln humano, con51stente

al Derecho,,por ello indica -

'4

que la medlda e la sancién se encuentra en la importancia

del derecho que proteg ,4con lo cual la pena tiene como fin

pr1nc1pal el restablec1m1ento del orden externo de la socie-

dad.

Para-la Escuela Ciésita‘ei punto cardinal de la justicia pe-
nal es el'delito;;§0ﬁb-HébﬁoVOBjefiy67y no el delincuente, -
que representa un hecho Sﬁbjefivo; por lo que la pena debe -
estrictamente ser proporcional al delito y sblo el juez tie-
ne facultad para aplicarle automidticamente ajustidndose a la
proporcidn fijada en la ley para cada delit067;
Contraponiéndose a estas ideas, 1a Escuela Positiva, atendid
fundamentalmente a la naturaleza bioldgica del delincuente,
combinindose el aspecto antropolégico con el sociol6gico, al
afirmar que el delito es producto de factores antropolégicos,

fisicos y sociales.

Para esta corriente el verdadero vértice de la justicia penal
es el delincuente, autor de la infraccién, pues ésta no es -
sino un sintoma de su estado peligroso; por ello, los segui-

dores de esta escuela indican que la sancién penal debe ajus

67. Castellanos Tena, Fernando., Op. Cit. Pdg. 58.
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tarse proporcionalmente al estac ‘del infractor y

no a la gravedad objetiva‘d i6n;," pues sbélo asi la

pena se deriva del princip 5a-social, teniendo

como fines concretos imposibilitarial:delincuente durante --

més o menos tiempo, la comisi de“nuevos delitos, mejorarlo
socialmente, prevenirlo asi contra el peligro de delinquir -

nuevamente y prevenir esto mismo en los demasas.

Ante la utilidad social de la pena expuesta por la Escuela -
Cldsica, tomando como base el delito y la finalidad de defen
sa social atribuida a la sancién penal por el positivismo,
considerando al delincuente como fundamento de la justicia -
penal, el derecho penal positivo mexicano y en particular la
legislacién penal del Estado de México, acogieron primariamen
te las ideas de la Escuela Clisica, para establecer los gra-
dos de punibilidad de los tipos delictivos, si bien para 1la
individualizacidén de la pena admitieron la tesis positivista,
al constrefiir al juez, al momento de dictar la sentencia, a
fijar la pena que estime justa dentro de los limites estable-
cidos por la ley sustantiva para cada delito, tomando en con-
sideracidn la personalidad del delincuente, su peligrosidad,
los méviles del delito, los dafios morales y materiales causa-
dos por el mismo, el peligro corrido por el ofendido o el pro
pio delincuente, la calidad del primero y sus relaciones con

el segundo y las circunstancias de ejecucién del hecho, asfi -

68. Idem. Pig. 65.
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como otras. eventualidades.,

na, integrante ¢ s lac AyhidaQ;’pbr lo que son de aten-
 Vdersé ié§Lidéés‘de‘1$ BéChéiéiCiésica, en cuanto que la re--
'preéiéﬂlpenal perteneciente al Estado debe procurar el resta
bleéihiento del orden externo de la sociedad, mediante la --
ﬁroteccién idénea del propio derecho, siendo dicha sanciénm,

proporcional al dafio causado. Pero por otra parte, son vale
deros los postulados de la corriente positivista, por lo que
mira a la persona del delincuente en sus aspectos antropolé-

gicos, fisicos y sociales, pues tomados en cuenta estos fac-

tores, se conseguird hacer efectiva la defensa social.

En el aspecto econdmico, el delito de lesiones tiene diver--
sas repercusiones, tanto por lo que se refiere al ofendido,
como por lo que hace al responsable, pues ambos constituyen
fuerza de trabajo, de manera que, cuando el agraviado sufre
el dafio, se ve en ocasiones impedido para trabajar, lo que
representa un trastorno para la economia de la empresa a la
que presta sus servicios, asi como para la de su familia, a
despecho de las instituciones de proteccidn social que aln -
no consiguen resolver cabalmente este problema, y por otra -
parte el delincuente, al ser privado de su libertad, previos

los requisitos legales, igualmente deja en ca6tica situacidn



60

a su famiiig}1§§§1dé pronto se ve sin su fuente, quiza prin-
cipai, de ihéfé#éé; derivandose otros problemas, a veces peo
res, como la prostitﬁcidn, 1a mendicidad, 1la vagancia y un -
incremento de delincuencia que recae en detrimento de la co-

munidad social,

Otro punto importante de andlisis estriba en la dificil rea-
daptacidn social del delincuente, que muchas veces se ve - -
obligado a cometer otro tipo de delitos que probablemente --
nunca pasaron siquiera por su imaginacién al momento de come

ter el delito original,

Contemplada asi la problemdtica derivada concretamente del -
tipo de lesiones, en el dmbito juridico deben colocarse en -
la balanza los aspectos social y econfmico para tratar de en
contrar una regulacibn mis acorde a la realidad actual, de -
tal manera que las consecuencias del delito mismo no repercu
tan tan agriamente en personas inocentes. Para ello serfa -
conveniente reestructurar los requisitos de procedibilidad -
para la indagacidn del delito de lesiones, en ciertos casos,
como lo es el cometido entre cényuges, punto medular de este

estudio que trataremos con mayor amplitud en capitulo aparte.
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4. PENALibAD EN EL TIPO DE LESIONES DE ACUERDO A SU CANTI-
DAD ‘DE DANO.:

En cada delito hay que examinar su cantidad natural y su can
tidad polftica, para entender si una u otra pueden ser de --
tal modo variables, que la gravedad del titulo respectivo au

mente o disminuya en su propia importancia.

Asi vemos que la cantidad natural de un delito se refiere al
dafio inmediato, es decir, a los resultados mds o menos gra--
ves de ese delito y, por lo tanto, a su mayor o menor fuerza
fisica objetiva. De tal modo, por ejemplo, el mayor valor -
de las cosas robadas aumenta el hurto en su cantidad natural;
la mayor duracién de la enfermedad aumentala cantidad del de

lito de lesiones, y asi en varios casos.

La cantidad polfitica del delito, ademads de sufrir las conse-
cuencias de 1a cantidad natural de é1, exige también que se

considere su fuerza moral objetiva, ya que €sta tiene rela--
cidn principal con el dafio mediato. En virtud de esto acon-
tece que un delito, que en su cantidad natural es igualmente
_grave que otro, a veces debe ser considerado como mas grave,
por la concurrencia de ciertas circunstancias especiales que,
sin cambiar en nada el dafio inmediato, si influyen para au--
mentar el efecto moral del delito, al variar, mediante este

efecto, el valor polftico que se calcula como comfin en el tfi

tulo especial que resulta de ese acto, cuando no lo acompafian
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tales circunstancias 8,

De manera que, por mayor fuerza del mal ejemplo sobre los ma
los, o por el mayor temor que ese hecho, a causa de sus con-
comitancias, origina en los buenos, debe decirse que aumenta
la cantidad politica del delito en esa forma especial y vice
versa; por las causas opuestas, podrd a veces decirse que -
disminuye en el caso contrario, aunque en una y otra hipéGte-

sis la cantidad natural siga siendo una misma,

En el caso del delito de lesiones entre cényuges, el legisla
dor tomé en consideracién tanto la cantidad natural, como la
cantidad politica, agravando en esos casos la penalidad para
el sujeto activo, en su afin de preservar la unidad familiar
mediante la intimidacién hacia una represidn mayor, aln cuan
do en nuestro concepto, fueron pasados por alto algunos fac-
tores socioeconémicos, que quizd, en cierto punto, se contra
ponen con los factores morales que se infieren del propio --

precepto.

69. Carrara, Francesco. Programa de Derecho Criminal. Parte Especial,
Volumen II. Tomo IV. Editorial Temis. Bogotd, 1958, Pags. 37 y
sgtsv
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" CAPITULO TERCERO

Estudio de la noticia criminis como elemento de procedibilidad

en la averiguacién 1)+ La oficiosidad en la investi

Ccionales y brbcgs Razones técnico-juridicas de la -

oficiosidad y'1 ella de los delitos.

ESTUDIO DE LA NOTIGCIA CRIMINIS COMO ELEMENTO DE PROCEDIBILI-
DAD EN LA AVERIGUACION PREVIA.

Para que se pueda iniciar el procedimiento penal es conve- -
niente que se den ciertos requisitos de procedibilidad; al -
respecto, el Licenciado Colin S&nchez dice: '"Los requisitos

de procedibilidad son condiciones que legalmente deben satis
facerse para proceder en contra de quien ha violado una nor-

ma determinada del derecho pena1"7q

Del articulo 16 de la Constitucién General de la Repfiblica -
se infiere que, para que la autoridad judicial pueda librar

una orden de aprehensidén en contra de un presunto responsa--
ble, es menester que previamente exista una denuncia, acusa-
cién o querella, por hechos conceptuados delictuosos, debien

do fortalecerse aquellos mediante el testimonio, bajo protes

70. Colin Sinchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Pena--
les, Editorial Porrda, S.A. México. 1980. Pag. 240.
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Sﬁmibiéfiaerspoﬁgabilidad del delincuente.

Qbseraﬁos>ek lélliteralidad del precepto enunciado, que €és-
te es condicionante del articulo 21 de la propia Ley Funda--
mental Federal, el cual encomienda al Ministerio Pdblico 1la

persecucién de los delitos, de manera que, cuando este Srga-
no tenga noticia de un ilicito penal, en ese instante inicia
Té la tarea que como obligacién le impone la Constitucidn, y
una vez investigados esos hechos, deberid acreditar el cuerpo
del delito de que se trate, asfi como la presunta responsabi-
lidad del inculpado, como requisitos ineludibles para el ejer
cicio de la accidn penal, la cual deberid ser considerada pro
cedente por la autoridad judicial, de conformidad con el re-
ferido articulo 16 constitucional, para que pueda girarse 1la

orden de aprehensidn respectiva.

Infi€érese asi, que el requisito sine qua non de procedibili-
dad en la averiguacibn previa, es la noticia criminis, es de
cir, el hecho material por el cual el Ministerio PGblico tige
ne conocimiento de un suceso criminal, y ello puede acontecer
mediante una denuncia o una querella, que conceptualmente en
cierran una trascendental diferencia que determina la forma

de persecucifén de los delitos, ya sea de oficio o por quere-

1la necesaria.

Es por eso, que pasaremos ahora a estudiar estas dos maneras

procedimentales de la averiguacién previa.
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1. LA OFICIOSIDAD EN LA INVESTIGACION DE UN DELITO.

Hécignd@@réﬁiniscencia del artfculo 21 Constitucional que in

‘di¢a:;”' ;»Lé‘persecucian de los delitos incumbe al Ministe-

;iof?ﬁﬁfiébﬁy a la Policfa Judicial, 1a cual estard bajo la
éptoridad y mando inmediato de aquél...", estamos en condi--
cidhég de afirmar que este precepto es el fundamento jurfdi-
covteleolégico para que el 6rgano citado se avoque a la inves
tigacidén de los hechos delictuosos de que tenga noticia; sin
embargo, esta norma no establece el modo en que se ha de ini
ciar dicha indagacion. Empero, la respuesta a la cuestién -
que pudiese plantearse a este respecto, la encontramos en el
articulo 103 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Es
tado de México, que estatuye la oficiosidad en la persecu--
cidn de los delitos del orden comfin de que tenga noticia por
alguno de los medios sefialados en el articulo 16 de la Cons-

titucidén Federal, excepto en los casos siguientes:

I. Cuando se trate de delitos que solamente sean persegui--
bles mediante querella necesaria, si &sta no se ha pre--

sentado;

II. Cuando la ley exija algln requisito previo, si éste no -

se ha cumplido.

Claramente advertimos que todos los delitos se persiguen de

oficio y s6lo por excepcién, a querella de parte, segfin lo
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dispbngéﬁia'iél

Sl la of1c1 51dad en la persecwcié "&éyiéé delitos deriva de

una’ not1c1a que no es querella -acusacidn, se deduce, en es-

trlcta léglca,que la 1nform » ace a través de la de--
nunc1a, la cual suele deflnlrse como "la relacién de actos -
que se suponen delictuosos, hecha ante la autoridad investi

gadora con el fin de que &sta tenga conocimiento de ellos”7{

De esta formula expuesta por Manuel Rivera Silva, se despren

den los siguientes elementos:

1. Relacidn de actos que se estiman delictuosos;
2, Hecha ante el organo investigador; y

3. Formulada por cualquier persona.

El primero de estos tres puntos implica una exposicidn de %g
chos que han vulnerado una norma de derecho penal sustantivo,
la cual, para que tengé relevancia juridica, requiere que se
haga ante el Ministerio PGblico, por ser el érgano Gnico en-

cargado de la persecucidn de los delitos.

Por filtimo, es pertinente asentar que, tratindose de delitos
que se persiguen de oficio, la denuncia puede hacerla cual--

quier persona, y no sblo eso, sino que entrafia una obliga- -

71, Rivera Silva, Manuel. El Procedimiento Penal. Editorial Porriia S.
A. México. 1984. Pag. 96,
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cibn para toda persona que tenga conocimiento de la comisién
de €sta clase de delitos, seg@in observamos en el articulo --
104 del C8digo de Procedimientos Penales para el Estado de -
México, aunque el precepto siguiente exceptfia de dicha obli-
gacifén a los menores de dieciséis afios; y aun mayores de 16

pero menores de 18 afios; a los que no gozaren del uso pleno -
de su razbn; al cbényuge o concubinc del autor del delito, y

a su ascendientes o descendientes consangufineos o afines, pa
rientes colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado
y por afinidad hasta el segundo; a los que estén ligados con
el responsable del delito por respeto, gratitud, afecto o es
trecha amistad; a los abogados que hubieran conocido el deli
to por instrucciones o explicaciones recibidas en su ejerci-
cio profesional, ni a los ministros de cualquier culto que -

les hubiere sido revelado en el ejercico de su ministerio.

De 1o anterior se desprende la naturaleza jurfdica de la de-
nuncia como una obligacidn consistente en informar al Minis-
terio PGblico, acerca de todos los delitos perseguibles de -
oficio, pues no representa una facultad potestativa de los -
particulares, porque si esto fuera asi, quedarfa a la deriva
la accifn persecutoria del Ministerio PGiblico, como obliga--
¢ci6én plasmada en el articulo 21 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.

Puntualizada la naturaleza juridica de la denuncia, contem--

'plamos que su omisibén puede constituir otro ilfcito, como pu



d1era ser el encubr1m1ento, cuando el particular prop1c1e --
con su 511enc1o 1a fuga del responsable afin sin haber partici
pado en e1 hecho dellctuoso.' Sln embargo, percibimos que la
obl;gatorledad de 1a presentacién de la denuncia, no es abso
vlhfé.siﬁo_parcial, dada5su‘§ndeb1e coercitividad, pues basta
con aducir'que existe una»liga de respeto, gratitud o estre
cha amistad con el delincuénte para evadir la punibilidad --
del encubrimiento, por esta razén, creemos oportuno el esta-
blecimiento de una sancidn penal para los casos de omisidn

en la denuncia, por ser ésta de interés ptiblico.

2, LA QUERELLA, REFERENCIAS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES.

Como qued6 indicado al inicio de este capitulo, la noticia -
criminis que llega hasta el Ministeric Plblico, puede recaer
sobre hechos delictuosos, perseguibles de oficio, o sobre -

otros que requieren querella necesaria,

E1 fundamento constitucional de la querella lo encontramos -
en el artfculo 16 de la Carta Magna, seglin ya lo hemos ex- -
puesto. Por lo que se refiere al fundamento procesal de 1la
querella, observamos que &sta es deducida por exclusibn, con
relacién a los delitos que se persiguen de oficio; es decir,
que los ilficitos penales que no sean perseguibles de oficio,
requieren ineludiblemente la formulacidn de querella, para -
que tengan vida juridica dentro de la accidn persecutoria --

que incumbe al Ministerio PaGblico.
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La querella, pues, précedé‘én ciertos delitos que afectan --
. esencialmente 1la esf@;g:del dféndido Yy que sdlo, excepcional-
mente,lesionan.é iéf&éiéétividéd,‘debido a lo cual sélo pue-
de presentaria elvégraviadd Yy no cualquier persona, como

ocurre en la denuncia.

Es tan definida la naturaleza de la querella, que hace nece-
sario que mediante ella el ofendido exprese inequivocamente

su voluntad de que se persiga al autor del ilicito, para que
el 6rgano oficial se avoque a la investigacién correspondien

te.

En relacidn a la naturaleza juridica de la querella entendi-
da como una potestad que el Estado delega al particular para
pedir que se persigan determinados delitos, se han sustenta-
do encontradas opiniones doctrinales, algunas de las cuales

sostienen que el Estado renuncia parcial y voluntariamente a
su derecho de castigar, perdiendo en este sentido el derecho
penal, su caracter pfiblico, pues son los particulares quie--
nes deciden sobre el ejercicio de la accién penal, la cual,

incluso, se extingue mediante perddn del ofendido, con lo --
que, se afirma, la persecucidn de esta.clase de delitos estd
supeditada a una relacidén de derecho privado entre el ofendi
do y el violador de la norma penal, quedando, a merced de sus
intereses particulares, esa parte de justicia penal, sirvien-

do el Ministerio Piblico tan s6lo como instrumento.
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fas‘tratan de justificar la procedencia de 1la

Los procesa
v'qUeféilé aflrmando que clerto tipo de delitos no afectan a

an 5610 al particular ofendido.

Los

situacioh§5»de drden"polit1co y de conveniencia juridica, -
proponiéndo‘que la querella opere en aquellos delitos que -
constituyan infracciones leves, cuya persecucién y represidén
sea conveniente que quede al arbitrio de los particulares,
dado que en mfiltiples ocasiones, suele ser mas perjudicial -
para el ofendido el castigo al responsable por parte del Es-
tado, debido a las repercusiones en el ambito social, como -
ccurre, verbi gratia, cuando el ofendido y el trasgresor dé
la norma, guardan una relacidn de amistad o parentesco. En
atenci6n a este planteamiento, los penalistas se inclinan --
por que se deje al arbitrio del ofendido el proceder o no

contra el inculpado.

Otros autores como Cesar Beccaria, fustigan acremente la pro
cedencia de la querella, argumentando que ",..El derecho de
penar no es sélo de un ciudadano, sino de todos ellos y del

soberano., Los particulares sdlo pueden renunciar a la por--
cidn de derecho que tengan por vivir en sociedad y no pueden

anular la porcién correspondiente a los demis ciudadanos" '2,

72, Beccaria, Cesar. Op. Cit. Pags. 183-184.



72

Se menC1onan como 1nconven1entes de la“querella, la privacibn

tado alvarb1tr10 privado; el auspi

cio- hac1a la extor51on o sucio’ comerc1o de su derecho, por --

parte del querellante.

Ademds indican estos tratadistas que la accién penal pierde -
su caricter pliblico ante la presencia de la querella, donde -
adquiere preponderancia la voluntad privada sobre el interés
pliblico y sostienen que sélo al Estado corresponde decir - -

cuidndo se debe castigar o dejar de hacerlo’

Relevante importancia representa esta cuestidn para el objeti
vo de nuestro estudio, referente a procedibilidad por quere--
1la del delito de lesiones entre cdnyuges, pues, por un lado,
debemos tomar en consideracidn los factores intrinsecamente -
juridicos y por el otro, la compaginacidén de &stos con los de

orden moral, econbmico y social.

Primeramente vemos que, abolida la venganza privada, superada
la venganza divina, es el Estado a quien corresponde el poder
de castigar, con exclusién de cualquier otro elemento, lo que
justifica en el derecho positivo mexicano a la institucidn --
del Ministerio Piiblico como persecutora de los delitos, segfln

consta en el articulo 21 constitucional.

l73. Colfn S&nchez, Guillermo. Op. Cit. Pdg. 242.
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Empero, la propia Constitucibn General de la Reptiblica esta
blece la procedibilidad de la querella en su artfculo 16, de
donde se ha derivado el debate tedrico de su naturaleza juri
dica. A este respecto estimamos que la querella; tal como -
la hemos conceptuado, no contraviene a la exclusividad del -
Ministerio PGblico en la persecucidn de los delitos, pues --
tal exclusividad refiérese en relacibén a otras autoridades,
y en el Gltimo de los casos, concierne al 6rgano oficial el
estudio de la procedencia, primeramente de la querella y se-
guidamente del ejercicio de la accién penal, previa comproba
cién del cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del

inculpado.

Consideramos que la querella hinca sus profundas rafces en -
el seno mismo de la sociedad y que lejos de ser una reminis-
cencia o vestigio de antiguas concepciones jurfdicas,; consti
tuye la expresidn perenne y viva del pueblo, de una de las -

formas primarias de justicia,

En lo concerniente al delito de lesiones entre c6nyuges, - -
atendiendo tanto al bien jurfidico tutelado, como a las con-
secuencias morales, sociolbgicas y econémicas, podemos afir
mar aprioristicamente la conveniencia de su procedibilidad

por querella, reservandonos para capitulo posterior, la ex-

posicidn de los razonamientos que motivan este aserto.
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3. RAZONES TECNICO-JURIDICAS DE LA OFICIOSIDAD Y LA QUERE--

iste .entre los criterios sustentados
res cerca de las formas de persecucién

ficio o por querella necesaria.

'Elgp;;nc;p10Vtééhico-juridico de la oficiosidad en la perse-
cudién'de los delitos se sustenta en que todos ellos vulne--
ran él orden social y, por lo mismo, es la sociedad la prin-
cipal interesada en que esos actos sean castigados por el Es
tado, Gnico detentador del jus puniendi. Por esta virtud, -
la regla general que sigue nuestra legislacidn penal es que
todos los delitos se persiguen de oficio y sélo por excepcidn,

algunos, por querella necesaria.

Es en este Gltimo punto, donde la doctrina no ha uniformado

su criterio, pues mientras algunos autores desechan dristica
mente esta forma de persecucidén, otros la explican con un --
asomo de rechazo, aportando bases que nos parecen errdneas -

y que, por ende, no resuelven la cuestién.

Asi, tenemos la opinidn del eminente jurista Manuel Rivera -
Silva en el sentido de que: '"no deben existir delitos perse-
guibles por querella necesaria, debido a que el Derecho Pe--
nal tan sdlo debe tomar en cuenta intereses sociales y no --
abrazar situaciones que importan intereses de caridcter exclu

sivamente particular; si el acto quebranta la armonfa social,
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debe perseguirse, independientemente de que lo quiera o no -
la parte ofendida y si el acto, por cualquier razén, vulnera
Gnicamente intereses particulares, este acto debe desapare--
cer del catdlogo de los delitos, para irse a hospedar a otra

rama del derecho"74.

Disentimos diametralmente de las ideas de este tratadista, -
pues, como lo asentamos en pirrafos anteriores todo delito -
transgrede el orden social, de manera que el Derecho Penal --
efectivamente se ocupa de la tutela de intereses sociales vy
de ninguna manera abraza "situaciones que importan intereses
de caricter "EXCLUSIVAMENTE PARTICULAR", tan sélo por el he--
cho de que se persigan por querella; es decir, que, segfin el
parecer de este autor, los delitos perseguibles por querella,
lo son en raz6n de que vulneran EXCLUSIVAMENTE INTERESES PAR
TICULARES, lo cual es equivoco, como podemos advertirlo en -
cualquiera de los ilicitos que tienen esta forma de persecu-
cién. Tenemos, a guisa de ejemplo, el adulterio, con tan --
acendrado interés pGblico, que su trasgresidn repercute en -
la familia, la cual, a su vez, constituye el nticleo de la so
ciedad misma, por lo que no podemos admitir que afecte exclu

sivamente al intefes particular.

Por otra parte, lo que pretende Rivera Silva es que los ili-

citos que actualmente se persiguen por querella, dejen de ti

74. Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. Pdg. 110.
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pificarse, es decir; de conceptuarse como delites, para que-
dar-incluidos en otra rama del derecho, sin indicar cuil de

ellas podria albergarlos.

Asentado nuestro punto de vista disidente, lo complementare-
mos al final de este apartado, tras analizar la postura de -
otros tratadistas, entre ellos la de Fernando Castellanos Te
na, quien afirma que los delitos privados o de querella ne-
cesaria constituyen una reminiscencia del periodo de la ven-
ganza privada y que la razdén de que las legislaciones aln --
las incluyan, "se basan en la consideracion de que en ocasio
nes la persecucidn oficiosa acarrea a las victimas mayores -

dafios que la misma impunidad del delincuente"’>,

Del mismo sentir es Julio Acero, quien manifiesta que en oca
siones "por prejuicios o reprobables practicas sociales, la
incoaccidn de un proceso causa mayores males a la victima --
que la misma comisidn del delito o el castigo del culpable -

que lleva aparejada la consiguiente publicidad".

Advierte el maestro jalisciense que la ley prefiere dejar im
pune el ataque al orden social antes de causar con su repre-
sién peores consecuencias al ofendido y que por ello, en lu-
gar de proceder de oficio requiere del consentimiento o la -

solicitud de la victima, para perseguir el delito, mediante

75, Castellanos Tena, Fernando. Op. Cit. Pag. l44.
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la querella, pero sin . que por esto abandone ese derecho de -

represién en manos del particular76.

Nuestro criterio coincide en forma general con el de este -
Gltimo autor, pues, es menester insistir, todo delito lesio-
na al interé&s pliblico y no esencial o exclusivamente al par-
ticular; lo que acontece es que los delitos perseguibles a -
querella de parte tienen su base técnico-juridica en que su

persecucidn oficiosa acarrea a la victima mayores dafios que

la misma impunidad del delincuente77, por lo que la ley, pre
viendo esta situacién eminentemente sociolbgica y mirando --
al interés de la comunidad, deja al ofendido la prerrogativa
de solicitar al 6rgano oficial la persecucidén del delito de
que se trate, entendiéndose que si lo hace, previamente ha -

analizado los factores ya citados.

76, Acero, Julio. Procedimiento Penal., Sexta Edicidn. Edit. Josg& M.
Jr., S.A. Puebla Pue. 1968, Pags. 91 y 92.

77. Castellanos Tena, Fernando. Op. Cit. Pag. 144.



CAPITULO_CUARTO

EL DELITO DE LESIONES ENTRE CONYUGES A LA LUZ DEL DERECHO
COMPARADO

1.- CODIGO PENAL DE ARGENTINA.
2,- CODIGO PENAL DE BOLIVIA.

" 3.- CODIGO PENAL DE COLOMBIA,
4.- CODIGO PENAL DE COSTA RICA.
§.- CODIGO PENAL DE CHILE.

6.- CODIGO PENAL DE DOMINICANA.
7.- CODIGO PENAL DE ECUADOR.
8.- CODIGO PENAL DE HONDURAS.
9.- CODIGO PENAL DE PERU.

10.- CODIGO PENAL DE VENEZUELA.

11.- CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATE-
RIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA
FEDERAL.

12,- CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO



. CAPITULO CUARTO.

EL DELITOLDE.LESIONES ENTRE CONYUGES A LA LUZ DEL DERECHO
o - COMPARADO,

1.- C6digo Penal de Argentina.- 2.- C6digo Penal de Bolivia.
3.- Codigo Penal de Colombia.- 4.- C6digo Penal de Costa --
Rica.- 5.- Cddigo Penal de Chile.- 6.- C6digo Penal de Domi
nicana.- 7.- Cédigo Penal de Ecuador.- 8.- Cédigo Penal de
Honduras.- 9.- C6digo Penal de Perfi.- C6digo Penal de Vene-
zuela,- 11,- Cédigo Penal para el Distrito Federal en mate-
ria comln y para toda la Repfiblica en materia federal.-

12.- C6digo Penal para el Estado de México.

Por ser de interés fundamental a este trabajo, hemos de pro
ceder en las siguientes lineas a revisar diversas legisla--
ciones penales que rigen en nuestro hemisferio, a fin de --
constatar la profundidad del arraigo que puede tener el ilf
cito que aqui analizamos, escudrifiando los motivos del esta-
blecimiento de agravantes a la susodicha figura delictiva y
sus formas de persecucién, aun cuando es de entenderse que

se tomaron en cuenta diversos factores, primordialmente so-
ciolfgicos de hondas raices en la idiosincracia de los dis-
tintos pueblos, cuya cercania geogrifica y hermandad de len
guaje y religién, han dejado, en el espiritu de los legisla
dores, profunda huella que, quizd por ello, algunos ordena-

mientos juridico-penales, como el del Estado de México, re-
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gistraron una similitud de ideas para plasmar la agravante
para el delito de lesiones entre ascendientes, descendien-

tes o entre cényuges,
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1.- CODIGO PENAL DE ARGENTINA.

En la legislacién penal que tiene su &mbito espacial de apli
cacién por delitos cometidos o cuyos efectos deban producir-
se en el territorio de la Nacidn Argentina, o en los lugares
sometidos a su jurisdicci6n y por delitos cometidos en el -

extranjero por agentes o empleados de autoridades argentinas
en desempeiio de su cargo; se especifica, en el Titulo XI --

llamado "Del ejercicio de las acciones" el principio general

y las excepciones correspondientes prescribiendo que:

-Deberdn iniciarse de oficio todas las acciones penales, con

excepcién de las siguientes:

1) .- Las que dependieren de instancija privada.

2) .- Las acciones privadas. (Art. 71)

Asimismo dice que:

Son acciones dependientes de instancia privada las que na--

cen de los siguientes delitos:

1).- Violacidn, estupro, rapto y abuso deshonesto, cuando -
no resultare la muerte de la persona ofendida o lesiones --
que produjeron una enfermedad mental o corporal, cierta o -
probablemente incurable, la inutilidad permanente para el -
trabajo, la pérdida de un sentido, de un Srgano, de un miem

bro, del uso de un 6rgano o miembro, de la palabra o de la
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capacidad de engendrar o concebir.

2).- Amenazas graves o violentas para compelir a otro a ha-

cer, no hacer o tolerar algo a lo que no estid obligado.

3).- Lesiones leves, sean dolosas o culposas. Sin embargo,
en los casos de este inciso se procederd de oficio cuando -

mediaren razones de seguridad o interés plblico.

En los casos de este articulo, sefiala el Gltimo pirrafo del
numeral 72, no se procederd a formar causa sino por acusa--
ci6n o denuncia del agraviado o de su tutor, guardador o re
presentantes legales. Sin embargo, se proiederé de oficio
cuando un menor o incapaz no tenga representante o se en--
cuentre abandonado, o cuando existan intereses contrapues-

tos entre el incapaz y su representante.

Por otra parte, el Titulo I, Libro segundo, 1llamado "Deli--
tos contra las personas'", en su Capitulo I, denominado "De-
litos contra la vida", contiene las agravantes cuando el --
ofendido resulte ser el ascendiente, descendiente o cfnyuge,
sabiendo que lo son, mismas que se aplican en los numerales
92 y 93 del C6digo penal que nos ocupa bajo el rubro de "Le

siones calificadas'" y que se sancionan como sigue:

-De seis meses a dos afios, al que causare a otro, en el cuer
po o en la salud, un daiio que no esté previsto en otra dis-

posicidn del susodicho Cédigo.



83

-De tres a diez afios, si la lesién produjere una debilita--
inﬁFpermanente de la salud, de un sentido, de un 6rgano,

de un miembro o una dificultad permanente de la palabra o -
si hubiera puesto en peligro la vida del ofendido, le hubie
re inutilizado para el trabajo por mis de un mes o le hubie

re causado una deformacién permanente en el rostro.

-De tres a quince afios, si la lesifén produjere una enferme-
dad mental o corporal, cierta o probablemente incurable, la
inutilidad permanente para el trabajo, pérdida de un senti-
do, de un 6rgano, de un miembro, del uso de un 6rgano o --

miembro, de la palabra o de la capacidad de engendrar o con

cebir,

-E1 minime y mfximo de estas penas se aumentari en la mitad
cuando concurriere, ademds, el hecho de que el ofendido sea
el ascendiente, descendiente o cényuge de acuerdo a lo pres
crito en el parrafo segundo del articulo 93 del Cédigo pe--

nal de la Repliblica Argentina.
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CODIGO PENAL DE BOLIVIA.

En el articulo 270, bajo el rubro de "Delitos contra la in-
tegridad corporal y la salud", se sefialan las lesiones cali
ficadas de gravisimas, quedando comprendidas aquellas de --
las que resultare una enfermedad mental o corporal, cierta

o probablemente incurable; la debilitacién permanente de la
salud o la pérdida de uso de un sentido, de un miembro o de
una fﬁncién; la incapacidad permanente para el trabajo o la
que sobrepase de ciento ochenta dfas; la marca indeleble o

la deformacién permanente del rostro; asi como el peligro -

inminente de perder la vida.

Bajo la denominacitn de "Lesiones graves y leves'", el articu
lo 271 enmarca las que de cualquier modo ocasionaren a otro
un dafio en el cuerpo o en la salud, del cual derivare incapa

cidad para el trabajo de ocho a ciento ochenta dias.

Asimismo, con la indicaci6én de "agravacifn y atenuacién",

sefiala que serd gravada la sancifén en un tercio, cuando la
victima sea descendiente o cbnyuge o conviviente, sabiendo
el agente que lo son: y disminuida en la mitad cuando el --
agente se encuentre en un estado de emocién violenta o im-~

pulsado por méviles honorables.

Por otra parte, el presente ordenamiento jurfidico-penal, no
sefiala, con precisibn, cuiles son los ilicitos perseguibleé

de oficio y los que se siguen a querella de parte agraviada
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y sblo seflala, en el numeral 100, que la potestad para ejer
cer la accifn, se extingue, entre otras causas, por la re--
nuncia o el desistimiento del ofendido en los delitos de --

accidén privada.
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.CODIGO PENAL DE COLOMBIA

En el Capitulo Segundo, titulado: "De las lesiones persona-
les", del Cédigo Penal de la Repliblica de Colombia, de fe--
cha 25 de enero de mil novecientos ochenta y uno, se contem
pla el concepto y la diferenciacién de las lesiones y que -

es como sigue:

Articulo 331.- Lesiones.- El que cause a otro dafio en el --
cuerpo o en la salud, incurrird en las sanciones estableci-

das en los articulos siguientes:

Articulo 332,- Incapacidad para trabajar o enfermedad,- Si
el daflo consistiere en incapacidad para trabajar o enferme-
dad que no pase de treinta dias, la pena seri de arresto de

dos (2) meses a dos (2) afios y multa de cien a un mil pesos,

Si pasare de treinta dfas sin exceder de noventa, la pena
seri de seis (6) meses a tres (3) afios de prisién y multa

de un mil a cinco mil pesos.

Si pasare de noventa dias, la pena seri de dieciocho (18)
meses a cinco (5) afios de prisién y multa de un mil a diez

mil pesos.

Articulo 333.- Deformidad.- Si el dafio consistiere en de--
formidad fisica transitoria, la pena serd de uno (1) a seis

(6) afios de prisifén y multa de tres mil a diez mil pesos.

Si fuere permanente, la pena serd de dos (2) a siete (7)
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afios de prisién y multa de cuatro mil a doce mil pesos.

8i la deformidad afectare el rostro, la pena se aumentari

hasta en una tercera parte,

Articulo 334.- Perturbacién funcional,- Si el dafio consis-
tiere en perturbacibén funcional transitoria de un 6rgano o
miembro, la pena serd de veinte (20) meses a siete (7) afios

de prisi6n y multa de tres mil a doce mil pesos.

Si fuere permanente, la pena seri de dos (2) a ocho (8) --

afios de prisitn y multa de cinco mil a veinte mil pesos.

Articulo 335.- Perturbacibn Psiquica.- Si el dafio consis--
tiere en perturbacién psiquica transitoria, la pena serd de
dos (2) a siete (7) afios de prisi6n y multa de cuatro mil

a quince mil pesos.

Si fuere permanente, la pena seri de tres (3) a nueve (9)

afios de prisién y multa de cinco mil a treinta mil pesos.

Articulo 336.- Pérdida anatSmica o funcional de un 8rgano
o miembro.- Si el dafio consistiere en la pérdida de la fun
cién de un 6rgano o miembro, la pena serd de cuatro (4) a
diez (10) afios de prisién y multa de diez mil a cincuenta

mil pesos.

La pena anterior se aumentari hasta en una tercera parte en

caso de pérdida anatémica del &6rgano o miembro.



Articulo 338.- Lésiones seguidas de parto prematuro o abor-
to.- Si a causa de la lesifn inferida a una mujer, sobrevi-
niere parto prematuro que tenga consecuencias nocivas para
la salud de la agredida o de lacriatura, o sobreviniere el
aborto, las penas imponibles seglin los articulos preceden--

tes, se aumentarfn de una tercera parte a la mitad."

Existe, ademis, lo que en derecho penal colombiano se deno-
mina Unidad Punitiva, debidamente reglamentado en el numeral
337 que sefiala que: "Si como consecuencia de la conducta se
produjeron varios de los resultados previstos en el Capitulo
de Lesiones Personales, solo se aplicard la pena correspon-

diente al de mayor gravedad",

Por otra parte, las penas se aumentardn de una tercera par--
te a la mitad, cuando con los hechos descritos en los articu

los que anteceden, concurra la siguiente circunstancia:

Si el delito se cometiere en la persona del ascendiente o
descendiente, cbényuge, hermano, adoptante o adoptivo o pa--

riente hasta el segundo grado de afinidad.

Asimismo debe hacerse menci6n que el ordenamiento juridico
que comentamos es omiso en cuanto al sefialamiento de los -
delitos que son perseguibles de oficio y los que lo son a
querella de parte agraviada, pero se deduce que, cuando se
trata de lesiones leves, contempladas en el pirrafo primero

del numeral 332, se trata de delito perseguible a querella
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de parte, toda vez que en el articulo 342, se habla del de-
sistimiento del ofendido como posibilidad para que se extin

ga la accibn penal, excepcifn hecha si el agente abandona -

el lugar de la comisidén del hecho.
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CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA.

Bajo el indicativo de lesiones gravisimas, el artfculo 123
del ordenamiento penél de Costa Rica sefiala las lesiones -
que causaren a la victima una enfermedad mental o fisica -
que produzca incapacidad permanente para el trabajo, la pér
dida de un sentido, de un 6rgano, de un miembro, del uso de
un Srgano o miembro, de la palabra y de la capacidad para -

engendrar o concebir.

Por su parte, el articulo 124 califica de graves las lesio-
nes que produjeren una debilitacién permanente de la salud,
de un sentido, de un 6rgano, de un miembro o de una funcién
o si hubieren incapacitado al ofendido para dedicarse a sus
ocupaciones habituales por mis de un mes o le hubieren deja

do una marca indeleble en el rostro.

8i las lesiones causaren un dafio en el cuerpo o en la salud,
que determine una incapacidad para el trabajo inferior a un
mes, estdn indicadas en el numeral 125 bajo la denominacién

de lesiones leves.

Existe, ademiis, la circunstancia de calificacifn que indica
que si en el caso de los tres articulos anteriores concurrie
re alguna de las circunstancias del homicidio calificado, -
la pena respectiva se aplicard en su limite miximo; por su
parte, dichas circunstancias se encuentran descritas en for

ma numerada en el artfculo 112 del C6digo que nos ocupa y
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que entre otras;sen 1_ :”ictimas;'en el inciso 1 a los

ascend1entes, _1”‘ ”" c6nyuge hermanos consanguf -

e K

neos,,d la manceba o concubln rlo 51 han procreado uno o -
més hlJOS en comﬁn y han 11evado v1da marital por 1o menos

durante los dos afios anteriores a la perpetracién del hecho,

Es de-hacer notar que en el articulo 127 bajo el concepto

de "Circunstancia de atenuaci6n' se indica que: "Si la le-
sidn fuere causada, encontridndose quien la produce en un -
estado de emocifn violenta que las circunstancias hicieran
excusable, se impondrd prisifén de seis meses a cuatro afios
si fueren graves y no mayor de un afio, si ellas fueren le-

ves'".

En el Titulo V, llamado "Extincién de la accién penal y de
la pena", se hace referencia en el inciso 2 del niGmeral 80,
que el perdén del ofendido en los delitos de accibén privada
es procedente para extinguir la accién penal y la pena; ade
mis, con la denominacién de 'PerdSn del ofendido'", el arti-
culo 81 dice que son delitos de accién privada: la injuria;
la calumnia; la difamacién; el incumplimiento de los debe--
res familiares en sus diversas formas; la propaganda desleal

y aquellos que leyes especiales califiquen como tales.

Y agrega que, estos delitos pueden ser perdonados por el -
ofendido o sus representantes legales. Si los ofendidos -
son varios, cada uno de ellos puede otorgar el perd6n sepa

radamente; y si los responsables fueren varios, el perdtn
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otorgado a uno de ellos favorecerd a los demds, pero no pro
ducirad ningtln efecto en quien se niegue a aceptarlo. (Asi

reformado por ley 5761 de 7 de agosto de 1975},

En el artfculo 81 bis se observa: "Son delitos de accién
plblica perseguibles s6lo a instancia privada': inciso C).-
"Las lesiones leves, el hurto, el robo sin violencia en las
personas, la estafa, el estelionato, el fraude de simula--
cién, el fraude en la entrega de cosas, la estafa de seguro,
la estafa mediante cheque, la administracién fraudulenta y
la apropiaci6n y retencién indebidas, la apropiacién irregu
lar, y los dafios, siempre que el imputado fuere ascendiente
o descendiente del ofendido, o hermano, tfo o sobrino, por
consanguinidad o afinidad; o padre o hijo adoptivos, hijo
de crianza, concubinario o manceba de &ste si han llevado -

plGblicamente vida marital por mis de un afio...".
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CODIGO-PENAL CHILENO.

El ordenamiento juridicd-bénal de Chile considera como le--
siones graves la castracidén hecha con malicia; la mutilacién
de un miembro importante que deje al paciente en la imposibi
lidad de valerse por si mismo o de ejecutar las funciones na
turales que antes ejecutaba, hecha también con malicia, in-
cluyendo el caso de mutilacidn de miembros menos importantes,

como un dedo o una oreja. (Arts. 395 y 396).

Asimismo, si a resultas de las lesiones queda el ofendido
demente, infitil para el trabajo, impotente, impedido de al-
gn miembro importante o notablemente deforme; enfermo o in
capacitado para el trabajo por mis de treinta dias; también
si las lesiones son por haberle administrado al paciente --
.sustancias o bebidas nocivas abusando de su credulidad o --

flaqueza de espiritu. (Arts. 397 y 398).

Después de esa exposicién enunciativa, el ordenamiento que
nos ocupa hace una generalizaci6n de lesiones que trata de
amparar en lo prescrito en el numeral 399 que dice: "Las l¢
siones no comprendidas en los articulos precedentes se repu

tan menos graves...

5i las lesiones que hemos descrito de acuerdo al ordenamien
to a que hacemos alusifn se ejecutaren en contra del padre,
madre o hijo, sean legftimos o ilegftimos, cualquier otro -

ascendiente o descendiente legitimo o al cényuge; se cometen
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por premio o promesa remuneratoria; por medio de veneno; con
ensafiamiento o aumentando deliberada e inhumanamente el do-
lor del ofendido, el autor sufrird la agravacién de 1la pena,

de acuerdo con lo que prescribe el articulo nGmero 400.

Ademds se hace especial mencifn de las circunstancias que
atenfian o agravan la responsabilidad criminal, segln la na-
turaleza y accidentes del delito; esto enmarcado en lo que
aduce el numeral trece, en relacién con las personas respon-
sables de los delitos y que engloba al cényuge, a los parien
tes legitimos por consanguinidad o afinidad en toda la linea
recta y en la colateral hasta el segundo grado inclusive, pa

dre o hijo natural o ilegitimo reconocido por el ofensor.

Analizada hasta ahf la ley penal chilena, se constata que -
omite sefialar cuales son los delitos perseguibles de oficio
y cuales son perseguibles a querella de parte ofendida, no
obstante que en el articulo ndmero 19 aclara que: "E1 perdén
de la parte ofendida no extingue la accién penal, salvo res-
pecto a los delitos que no pueden ser perseguidos sin previa

denuncia o consentimiento del agraviado."”
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CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DOMINICANA.

Bajo el rubro "De las heridas y golpes voluntarios no califi
cados homicidio, y de otros crimenes y delitos voluntarios",
el Cdédigo Penal de la Repfiblica Dominicana hace la relatoria

de lo que considera como lesidn.

Sefiala el articulo 309, "El que voluntariamente infiriere --
heridas, diere golpes, cometiere actos de violencia o vias de
hecho, si de ellos resultare al agraviado una enfermedad o -
imposibilidad de dedicarse al trabajo durante mds de veinte
dfas, serd castigado con la pena de prisién de seis meses a
dos afios, y multa de diez a cien pesos. Podrid ademds conde-
nirsele, durante un afio a lo menos, y cinco a lo mis a la --
privacién de una parte o de la totalidad de los derechos ci-
vicos, civiles y de familia siguientes: Del de votacibfn y --
elecci6n; del de elegibilidad; del de ser jurado o nombrado
para ejercer otras funciones plGblicas, o para los empleos de
la administracién; del de porte de armas; del de votacién o
sufragio en las deliberaciones de familia; del de ser tutor
o curador de otras personas que no sean sus propios hijos,

y con el asentimiento de la familia; del de ser experto o -
servir de testigo en los actos plblicos; del de prestar de-
claracién en juicio, a no ser que se reciba como simple no-
ticia. Cuando las violencias arriba expresadas hayan produ
cido mutilacién, amputacién o privacién del uso de un miem-

bro, pérdida de 1la vista, de un ojo, u otras enfermedades,-
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se 1mpondr5 al culpable la: pena de rec1u516n - §i las heri-

das o los golpes 1n£er1dos voluntarxamente han ocasionado la

nuerte del agrav1ado, 1a pe’ de tr baJos pblicos, afin
cuando la intencién del ofensor no haya 51do causar la muer-

te de aquel."

Si en el hecho concurren las circunstancias de premeditacidn
o asechanza, la pena seri de diez a veinte afios de trabajos
ptiblicos, cuando se siga la muerte del ofendido; y si ésta
no resultare, se impondrd al culpable la de tres a diez afios

de trabajos pGblicos, nos dice el articule 310,

" Cuando una persona agraviada en la forma que se expresa en

el artficulo 309, resultare enferma o imposibilitada para de-
dicarse a su trabajo personal, durante no menos de diez dias
ni mds de veinte, a consecuencia de los golpes, heridas, vio
lencias o vias de hecho, el culpable sufrird pena de prisifn
correccional de sesenta dias a un afio y multa de seis a cien
pesos, eso nos dice el numeral 311 que fue modificado por la
Ley 1425 del 7 de diciembre de 1937, publicada en la Gaceta
Oficial Namero 5102.

Pdrrafo I.- Si la enfermedad o imposibilidad durante menos
de diez dias o si las heridas, golpes, violencias o vias de
hecho no hubiesen causado ninguna enfermedad o incapacidad
para el trabajo al ofendido, la pena serd de seis a sesenta
dias de prisién correccional y multa de cinco a sesenta pe-

sos o una de estas dos penas solamente.




Pdrrafo II.- Si concurriere la circunstancia de la premedi-
tacién o de la asechanza en los héchos enunciados, la pena
serd de seis meses a dos afios de prisién correccional y la

multa de diez a doscientos pesos.

El artficulo 312 sefiala que si los golpes o las heridas de

que tratan los tres artfculos anteriores, han sido inferidas
por el agresor a sus padres legitimos, naturales o adoptivos,
o a sus ascendientes legitimos, se le impondrdn las penas si
guientes: si el delito cometido trae la pena de prisién y --
multa, el culpable sufrird la de reclusién: si trae sefialada
la de reclusién, el delincuente serf condenado a la detencién;
y si la pena que pronuncie la ley es la de detencibn, el cul-

pable sufrird la de los trabajos pGblicos.

Revisado que fue el ordenamiento que nos ocupa, constatamos
que no existe agravante cuando el ofendido es el cdnyuge y
que también resulta omiso en cuanto a sefialar cuales son los

delitos perseguibles de oficio y cuales a instancia privada.
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CODIGO PENAL DE ECUADOR.

Deben ju;garse de oficio todas las infracciones, excepto las
que a continuacifn se enumeran, nos dice el articulo 98 del
Capitulo III, llamado "Del ejercicio de las acciones', del -

ordenamiento juridico-penal de Ecuador:

"lo.- El adulterio, que sélo puede ser acusado por el
cényuge ofendido, previa sentencia que declara el divorcio

por esta causa,

20.- El estupro o atentado contra el pudor, perpetrado
por seduccién o halagos en una mujer mayor de dieciséis aijios

y menor de veintiuno;
3o.- E1 concubinato;

40.- El rapto de una mujer mayor de dieciséis afios, que
hubiere consentido en su rapto y seguido voluntariamente al

raptor;
So.- La injuria calumniosa, y la no calumniosa grave;

60o.- Los dafios causados en bosques, arboledas o huer--
tos, mediante el corte, descortezamiento o destruccién de -
drboles; o los causados en un rio, canal, arroyo, estanque,
vivar, o depSsito de agua, ya destruyendo los acueductos, -
diques, puentes o represas, ya echando sustancias propias -

para destruir peces y otros animales; o los causados con la
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uiotro

nuerte o heridas y lesiones a:ce ;animales de

tiro. o ganado mayor o:menor;: omésticos; o los

causados mediante la destrucc. o cerramientos de

cualquiera clase que fueren, ambio de linderos

y cegamiento de fosos; y

70.- Todos los demis delitos de usurpacién no contempla

dos en el nlimero anterior".

En el Capitulo II llamado "De las lesiones" se hace una re-

lacién pormenorizada de las mismas y que es como sigue:

Articulo 439.- "El que hiriere o diere de golpes a otro cau-
sfindole una enfermedad o incapacidad para el trabajo personal,
que pase de tres dias y no de ocho, serd reprimido con pri--
si6n de quince dias a tres meses y multa de cuarenta a ochen

ta sucres'",

Si los golpes o heridas han causado una enfermedad o una in
capacidad para el trabajo personal que pase de ocho dias y
no exceda de un mes, las penas serdn de prisién de dos meses
a un afio y multa de ochenta a doscientos sucres, sefala el

numeral 440,

Nos dice el artfculo 441: "Si los golpes o heridas han cau-
sado una enfermedad o incapacidad para el trabajo, gue pase
de treinta dfas y no exceda de noventa, las penas serin de

seis meses a dos afios de prisidn, y multa de ciento a tres-

cientos sucres,
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E1 artfculo 442 indiééjQUéfﬁi{lqsbgOIpes o heridas han cau-
sado una enfermedad o iﬁ;aéa¢iaéd para el trabajo personal,
que pase de noventa‘dias, o una incapacidad permanente para
los trabajos a que hasta entonces se habfa dedicado habitual
mente el ofendido, o una enfermedad grave, o la pérdida de
un 8rgano no principal, las penas serdn de prisién de uno a

tres afios, y multa de ciento a quinientos sucres.

Las penas ser&n de prisidn de dos a cinco afios, y multa de
doscientos a ochocientos sucres, si de los golpes o heridas
ha resultado una enfermedad cierta o probablemente incurable,
o una incapacidad permanente para el trabajo, o una mutila--
cién grave, o la pérdida o inutilizacién de un érgano prin-

cipal.

Los artfculos anteriormente transcritos contemplan una agra
vacién en sus respectivos segundos pirrafos cuando, ademis,
en la comisidén del ilicito de lesiones llegaren a concurrir,
circunstancialmente, la alevosfia; si el delito se comete --
por precio o promesa remuneratoria; por medio de inundaci6n,
veneno, incendio o descarrilamiento; con ensafiamiento, au--
mentando deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido;
cuando se ha imposibilitado a la victima para defenderse;
por un medio cualquiera capaz de causar grandes estragos; -
buscar de propfsito la noche o el despoblado para cometer
el ilfcito; cuando el delito se ha perpetrado con el fin de
que no se descubra o no se detenga el delincuente, excepto

cuando el trasgresor sea ascendiente o descendiente, c&nyu-
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ge o hermano del délinéﬁenté;al:que se haya pretendido favo-
recer; y cuando se cometa:éi;ilicito como medio de preparar,
facilitar, consumar u ocultar otro delito; o para asegurar

sus resultados o impunidad; o por no haber tenido los resul-

tados que se propuso al intentar el otro hecho punible.

Existe aumento de dos afios en la condena, de acuerdo con el
numeral 434, al que instigare o prestare auxilio a otro pa-
ra que se suicide, si el suicidio se hubiere tentado o con-
sumado, o bien, cuando las heridas, o golpes, dados volunta
riamente, pero sin intencibén de dar la muerte, la han cau--
sadé, y por Gltimo, si las sustancias administradas volunta
riamente, que pueden alterar gravemente la salud, han sido

dadas siq intencién de causar la muerte, pero la han produ-
cido, en la persona del padre u otro ascendiente, o descen-

diente, cényuge o hermano.

El artfculo 447 agrava con la pena inmediata superior si el
hecho punible sefialado en el capitulo de lesiones se comete
en la persona del padre o madre u otro ascendiente, o des--

cendiente, cényuge o hermano.
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CODIGO PENAL-DE LA REPUBLICA DE HONDURAS.

Las circunstancias’ esponsabilidad criminal

se engughfréﬁi;pmefs ‘ntehidb del Capitulo IV del
“ Cédigo ﬁénal hondﬁreﬁ‘ rgéciGn la. del articulo %o, nos
dice que, entre otras;i_ 1wédﬁstancia agravante: "Ser el
agraviado c6nyuge o asééndzeﬁfe; descendiente, hermano legi
timo o natural o afin en.los mismos grados del ofensor".
Agregando que, "esta circunstancia podrd no ser tomada en
consideracidén por los tribunales, o ser apreciada como ate-
nuante, seglin la naturaleza, los accidentes y los efectos

del delito",

Una vez revisado el C6digo aludido, es de concluirse que
omite seflalar cuales son los delitos que se persiguen de
oficio y cuales se persiguén a querella de parte agraviada;
en cambio, encontramos en el articulo 22 que el perddn de -
la parte ofendida no extingue la accidn penal y agrega que,
ésto no se entiende respecto a los delitos que no pueden ser
perseguidos sin previa denuncia o consentimiento del agra--

viado.

En lo que corresponde a la extincién de la responsabilidad
penal, el numeral 111 nos indica en el inciso quinto que,
entre otras causas, la responsabilidad penal se extingue
por el perddn del ofendido, en los delitos que no puedan

dar lugar a procedimiento de oficio.
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Considera ¢l C6digo en cuestién como lesiones gravisimas,
la castracién hecha de propésito, asi como cualquiera otra
mutilacién de un miembro principal‘y aun la de un miembro no

principal, igualmente hecha'déjpropésito.

Reputa como lesiones graves el‘herir, golpear o maltratar de
obra a otro si de ello fesﬁlta que el ofendido quedare imbé-
cil, impotente o ciego; si hubiere perdido un ojo o algln --
miembro .principal, o hubiere quedado impedido de &1 o inuti-
lizado para el trabajo a que hasta entonces se hubiere habi-
tualmente dedicado; si hubiere quedado deforme, perdido un

miembro no principal o quedado inutilizado de €1, o hubiere
estado incapacitado para su trabajo habitual, o-enfermo por
mids de noventa dias; asi como si las lesiones hubieren pro-
ducido al ofendido enfermedad o incapacidad para el trabajo
por mds de treinta dias, o le hubieren dejado cicatriz vi--

sible en el rostro.

Aqui el C6digo que comentamos sefiala la agravacién si el he-
cho se ejecutare en contra del padre, madre o hijo, sean le-
gitimos o ilegitimos o a cualquiera otro de sus ascendientes
o descendientes, o a su c6nyuge; o bien, si el hecho se eje-
cuta con alevosia; por precio o promesa remuneratoria; por
medio de inundacién, incendio, veneno, explosidn, varamien-
to o averia de nave, descarrilamiento de locomotora, o del
uso de otro artificio ocasionado a grandes estragos; con pre

meditacién conocida o con ensafiamiento, aumentando delibera-
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da.e inhumanamente el dolor del ofendido.

Las 1esionés:no comprendidaS<eﬁ?ib;éntes anotado pero que
produican al ofendidbbiﬁﬁfilidéd{para el trabajo por mis de
siete dias o necesidadiaé}iéiasistencia de facultativo por
igual tiempo, se repufar&n ménos graves y también son obje-
to de agravacién cuando se trate de las personas que relacio

namos en el parrafo anterior.

Se reputarin leves las lesiones no comprendidas en los co--
mentarios anteriores, que impidan al ofendido trabajar hasta
por siete dias o hagan necesaria por igual tiempo la asisten

cia facultativa.

Las penas sefialadas en los articulos que analizamos son apli
cables, respectivamente, al que sin 4nimo de matar causare a
otro alguna lesién, administrdndole a sabiendas sustancias
o bebidas nocivas, o abusando de su credulidad o flaqueza

de espiritu.

Por otra parte, en el Libro III, titulado "De las faltas y
sus penas', en el Titulo III, artficulo 575 del ordenamiento
juridico-penal de la. Repiblica de Honduras, sefiala que: "Se-
rdn castigados con prisién de cuarenta y un dias a sesenta

dias:

10.- Los que causaren lesiones que impidan al ofendido dedi-
carse a sus trabajos habituales, o exijan asistencia facul--

tativa hasta por seis dias;
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» us mujeres, aun cuando no
les causen’ lesione: endidas en el n@imero ante--
rior;

30.- Los cdnyuges que.escandalizaren en sus disenciones do-

mésticas después de_hébérféido amonestados por la autoridad,
si el hecho no estuviere comprendido en el libro segundo,

llamado "Delitos y sus penas", de este C6digo.
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CODIGO PENAL DE PERU. "’
»El;iﬁcésbv Gmero’ 5 deif@piiéﬁidﬁ]l8}d¢1’Cédigo penal peruano

nosf$§hqlagla'renuhcia délfégraviédo eh:los delitos de accién
UpriVada como causa de que cese la posibilidad de iniciar ac-

ciénfpenal o de pronunciar condena,

Una vez revisado dicho ordenamiento no encontramos la indi--
cacibn de cuiles son los delitos que se persiguen de oficio
y los que requieren accién privada, sblo se sefiala en el nu-
meral 168 que el que por negligencia causare una lesidn cor-
poral, serd, por querella de parte, reprimido con prisién no
mayor de dos afios o una multa de la renta de tres a noventa

dias; por otra parte, el juzgamiento seri de oficio y la pe-
na serd de prisién no mayor de tres afios, si la lesidn fue--
re grave, o si, por su negligencia, el delincuente hubiere

infringido un deber impuesto por su funcifn, su profesifn o
su industria, agregando que el juez podrid acumular la-multa

con la prisién.

En el Titulo III denominado "Lesiones'", a partir del articu-
lo 165 y hasta el articulo 168, inclusive, que acabamos de
transcribir, el C6digo que nos ocupa pormenoriza dicho con-

cepto como sigue:

Se impondri penitenciaria no mayor de diez afios, o prisidn

no mayor de cinco afios ni menor de seis meses:
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-lo.- Al que, intencionalmente, infiriese herida a una per-

sona de manera que pusiera en peligro su vida.

-20.- Al que, intencionalmente, mutilare el cuerpo de una --
persona, uno de sus miembros u 6rganos importantes o hicie--
re impropio para su funcidn uno de sus miembros u érganos --
importantes, o causare a una persona incapacidad de trabajo,
invalidez o enfermedad mental permanentes, o desfigurare a

una persona de manera grave y permanente;

-30.- Al que, intencionalmente, infiriese cualquier otro da-
fio grave a la integridad corporal o a la salud fisica o men-

tal de una persona.

La pena serd de penitenciarfa, si la victima hubiere muerto
a consecuencia de la lesidn y si el delincuente pudo prever

este resultado, agrega el articulo 165,

El numeral 166 sefiala "El que, intencionalmente infiriese a
otra un dafio en el cuerpo o en la salud, serd reprimido con

prisién no mayor de dos afios.,

La pena serd no menor de un mes ni mayor de cinco afios, si
el delincuente hubiere ocasionado una lesifn grave y si €l

pudo prever este resultado,

Agrega que la pena serd penitenciarfa, no mayor de cinco
afios, o prisifén no mayor de cinco aiios ni menos de un aiio,

si la victima hubiere muerto a consecuencia de la lesidn y
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si el delincuente pudo prever este resultado.

Por Gltimo, el articulo 167 dice que cuando el delincuente
hubiere causado un resultado grave que no quiso causar ni -
pudo prever, la pena podrd ser disminuida prudencialmente

hasta la que corresponda a la lesién que quiso inferir.
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CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE VENEZUELA..

En el Capitulo II, denominado de las lesiones personales,
el Cdédigo penal Venezolano en su articulo 415 senala.,"El que
sin intencisén de matar, pero si de causarle dafio, haya oca51g
nado a alguna persona un sufrimiento fisico, un perjuicio a
la salud o una perturbacifn en las facultades intelectuales,

seri castigado con prisién de tres a doce meses".

De tres a seis aifios de presidio si el hecho ha causado
una enfermedad mental, cierta o probablemente incurable, o
la pérdida de algln sentido, de una mano, de un pie, de la
palabra, de la capacidad de engendrar o del uso de algln 6r-
gano o si ha producido alguna herida que desfigure a la per-
sona; en fin, si habiéndose cometido el delito contra una.mu

jer encinta le hubiere ocasionado el aborto.

Dice el artfculo 417 que si el hecho ha causado inhabi-
litacién permanente de algtn sentido o de un 6rgano, dificul
tad permanente de la palabra o alguna cicatriz notable en la
cara o si ha puesto en peligro la vida de la persona ofendi-
da o producido alguna enfermedad mental o corporal que dure
veinte dfas o mis, o si por un tiempo igual queda la dicha
persona incapacitada de entregarse a sus ocupaciones habitua
les, o, en fin, si habiéndose cometido el delito contra una
mujer encinta, causa un parto prematuro, la pena serd de pri

sién de uno a cuatro afios.
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Si‘el_dcli;o previsto en cl,arti;ulh'41

do a la persona ofendida, enfermedadféu
‘tencia;médica por‘menos de diez‘diaéfo.s
pacitado por igual tiempo para dedica;ﬁe‘ sus- rdi
narios u ocupaciones habituales, la pena séféiée;grrestofdef e
tres a seis meses; por otra parte, si el delitb néxsdlo:héﬂ

ha acarreado enfermedad que necesite asistencia médica, sinb
que tampoco ha incapacitado a la persona ofendida para dedi-
carse a sus negocios u ocupaciones habituales, la pena seri
de arresto de diez a cuarenta y cinco dias, de acuerdo a lo

prescrito en los numerales 415 y 420.

Ahora bien, cuando el hecho especificado en los articulos

precedentes estuviere acompafiado de la circunstancia de que
la victima sea ascendiente, descendiente, legitimo o natural
o en la de su cbnyuge, o cuando el hecho fuere cometido con
armas insidiosas o con cualquiera otra arma propiaménte di-
cha, o por medio de sustancias corrosivas, la pena se aumen-

tari en la proporci6n de una sexta a una tercera parte.

Si la comisién del ilicito de lesiones contemplado en lo an
teriormente dicho, lleva aparejado la imprudencia, negligen
cia, impericia en su profesidn, arte o industria, o por - -
inobservancia de los reglamentos, drdenes o disciplinas, de

berd procederse s6lo a instancia de parte.

Como corolario debemos dejar asentado lo expresado por el

articulo 77 que en su parte medular dice: '"Son circunstan--




: ggitlmq.déf céﬁyuge§'§*su‘bﬁpiib,
~:‘>discipu;p;‘am;go,int1mo'6 biénhechor;késta.circunstancia se
feﬁdfﬁ:éh“cdéntavpara el cdlculo de la pena y, ademds, puede
daf(lﬁgar a la aplicacién del mdximum y también a un aumento
excepcional que exceda al extremo superior de los dos que al
delito asigne la ley, cuando ésta misma disponga que en la

concurrencia de dicha circunstancia se imponga una pena a su

miximum o se la aumente en una cuota aparte.



CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PA
RA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL,

El Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia comfin y

para toda la Repfiblica en materia federal, no preveé la agra
vante para el delito de lesiones entre c6nyuges, y solamente,
en su articulo 300, preceptfia una agravante de dos afios para
el delito de lesiones inferidas por un descendiente hacia al
guno de sus ascendientes sin sefialar el grado, ni si deben -
ser legitimos o naturales, pues el artfculo dispone: "Si el
ofendido fuera ascendiente del autor de una lesidén, se aumen
tardn dos afios de prisién a la sancidn que corresponda, con

arreglo a los articulos que preceden". Este ordenamiento de
ja de lado las hipdtesis en que los sujetos activos o pasi--
vos sean reciprocamente los propios ascendientes, descendien

tes o cbnyuges.
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CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO.

En la bGsqueda de los antecedentes que sirvieron de base a
la legislaci6n penal del Estado de México para sancionar co
mo agravante el delito de lesiones entre cényuges, asi como
en agravio de ascendientes o descendientes, no encontramos
en forma expresa, en la exposicidn de motivos del ordenamien
to en examen, el planteamiento para el establecimiento de -
dicha disposicifn; no obstante, consideramos que el motivo "

que inspir6 la ampliacién de la tutela en el delito de parrl

c1d10, .fue el mismo que sirvié de base para preceptuar la S

agravante en el ilfcito de lesiones, como se desprende'ﬁ

criterio sustentado por la comisién redactora del Cod1go

Penal vigente en el Estado de México, el afirmar: "... Léf i
figura del parricidio que actualmente s6lo capta la conduc-
ta del descendiente que da muerte al ascendiente, se hizo
extensiva, reciprocamente a los ascéndientes, descendientes
en linea recta, o cényuge. LA ADOPCION, POR PARTE DE LA -
LEY, DEL PARRICIDIO, QUE LA DOCTRINA ACOSTUMBRA DENOMINAR -
IMPROPIO, RESPONDE A LA NECESIDAD DE FORTALECER LAS RELA--
CIONES FAMILIARES SOBRE LA BASE DEL MUTUO RESPETO ENTRE -
LOS INDIVIDUOS QUE LA FORMAN Y LA TUTELA OTORGADA POR IGUAL
A TODOS ELLOS". (78).

Es de inferirse que la ampliacibn de los sujetos pasivos en

78y C8digo Penal del Estado de México.- 1961.- Exposicién
de motivos P&g. 25.
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el del' e particidio tuvo la misma motivacién, en el es-

:p1r1tu el egislador, que el establecimiento de la agravan
te en los ‘casos de lesiones en agravio de las mismas perso-
nas; tal observacién se fortalece al remitirnos al Derecho
Comparado, donde localizamos la fuente de inspiracién que -
sirvié a los legisladores del Estado de México para estatuir
esa norma, toda vez que sflo los ordenamientos penales de la
Reptblica Dominicana, la Rep(iblica de Perti y el de aplica--
cién en el Distrito Federal en materia comfin y para toda la
Reptblica Mexicana en materia federal no preven la agravante
para el delito de lesiones entre cényuges, como lo hace, en-

tre otros, el C6digo punitivo del Estado de México.



CAPITULO V

BREVE ANALISIS CRITICO DEL ARTICULO 241 DEL CODIGO PENAL VI-
GENTE PARA EL ESTADO DE MEXICO

LA NECESIDAD JURIDICA DE QUE EL DELITO DE LESIONES ENTRE CON
YUGES SEA PERSEGUIDO A PETICION DE PARTE

1. LESIONES EN AGRAVIO DEL ASCENDIENTE
2, LESIONES EN AGRAVIO DEL DESCENDIENTE
3, LESIONES EN AGRAVIO DEL CONYUGE

4. CONSIDERACIONES FINALES
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CAPITULO QUINTO

BREVE ANALISIS CRITICO DEL ARTICULO 241 DEL CODIGO PENAL VI-
GENTE PARA EL ESTADO DE MEXICO,

LA NECESIDAD JURIDICA DE QUE EL DELITO DE LESIONES ENTRE CON
YUGES SEA PERSEGUIDO A PETICION DE PARTE.

1. Lesiones en agravio del ascendiente.
2, Lesiones en agravio del descendiente.
3. Lesiones en agravio del cdnyuge.

4. Consideraciones finales,

No siempre el delito de lesiones ha tenido la autonomfa y la
amplitud que le acuerda el moderno Derecho Penal, En el Dere
cho Romano, afirma Manzini, la lesién personal quedaba com-
prendida en la noci6n latisima de "injuriae'", Antes de la
Ley de las Doce Tablas parece ser que la "injuriae" consistia
precisamente en la lesién personal y en los golpes, Esta ley
preveifa (nicamente la rotura de un miembro, la fractura de un
hueso y 1la injuria simple, consistente en la lesién leve y en
los golpes., Solamente mds tarde la idea de "injuriae" es ex-
tendida a las agresiones a la personalidad moral; y dentro de
la injuria ffsica, ademis de las lesiones corporales, se com-

prendia también la que ocasionaba perturbacibn mental’®.

79. Jiménez Huerta, Mariano. Op. Cit. pags, 272 y 273,
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En cl Derecho de la Edad Media se apreciaron diversas clases
de golpes y de lesiones, seglin su naturaleza y gravedad, la
parte del cuerpo que habfian afectado y los medios con que ha-
bian sido inferidas, y se establecfan minuciosamente sancio-
nes para cada clase de golpes o lesifn. Asf se distingufa se
gln que el golpe o la lesidn hubiere sido producido con la so

la mano o con un palo o con un arma permitida o prohibida.

El simple golpe era tratado diversamente que la herida e igual
mente entraba en consideraci6én si el sujeto activo habia empu
jado violentamente a la victima o la habia arrastrado de los
cabellos o de la barba, El modo o el significado vilipendio-
so de la ofensa hacfa m8s grave el golpe o la lesifn, y por
esto la bofetada era castigada con mayor pena que el pufietazo,
Se distinguian, ademis, las lesiones segin que produjeran efu
siones de sangre, dejaren cicatrices visibles o causaren la
pérdida de un miembro, asigndndose para cada caso una pena di
versa, Y de esta manera se ha llegado en los modernos C6di-
gos a la profusa casuistica que contienen para sancionar el
delito de lesiones, en la que las consecuencia producidas por
la conducta en cada caso enjuiciado, son las determinantes de

la gravedad del delito y de la magnitud de la sancién,

Entre los bienes jurfdicos individuales ocupa el de la inte-
gridad personal un lugar preponderante, que s6lo ante el de

la vida cede en importancia, La integridad del hombre es con
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dici6én. esencial para el cumplimiento de su propio destino, -
Déntfo'de la idea que sintetiza este bien jurfdico, esto es,

dentro del concepto de integridad humana, quedan comprendidas
tanto la salud corpdrea, en su doble aspecto, anatémico y fun

cional, como la salud de la mente,

La proteccién penalistica otorgada al bien juridico de 1la in-
tegridad personal rebasa los intereses particularistas de ca-
da ser humano., Dicha integridad viene protegida por el Dere-
cho Penal no s6lo en interés del individuo sino también en el

de la colectividad.

El bien jurfdico de la integridad humana es protegido penal-
mente tanto del ataque que le causa un dafio como del que le
pone en peligro, Dafia la integridad personal la conducta que
transitoria o permanentemente produce una disminucifn anatémi
ca o funcional en el cuerpo humano o un menoscabo en la salud,
Pone en peligro dicho bien juridico la conducta que encierra
el riesgo de producir las indicadas consecuencias. Los tipos
penales que, por regla general, los cddigos penales contienen
para tutelar la integridad humana, pueden dividirse en: de
dafio y de peligro, El tipo de lesiones, seg@n la intensidad
del dafio, protege la integridad personal del dafio que la me-
noscaba. El tipo de contagio venéreo tutela la salud frente
al peligro efectivo que encierra la conjuncibn sexual con per

sona enferma de sifilis o de otro mal de la misma fndole. Los
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t1pos de pellgro contra el b1en jurfdico de la vida humana,

a j rma &e fuego, ataque peligroso, abandono de nifios
1ncapaces y:de personas enfermas, abandono del c8nyuge e hijos
y om151on de socorro, protegen también la integridad personal
dado que el peligro fnsito en las conductas que describen afec

ta tanto a la vida como a la integridad corporal,

La doctrina, la propia jurisprudencia y la leyes penales han -
establecido que el delito de lesiones se realiza cuando, por
causas externas, se ocasionan alteraciones en la salud o da-
fios que dejen huella material en el cuerpo humano, E1 C6digo
Penal para el Estado de M&xico, en su articulo 234 establece
que: "Lesidn es toda alteracifn que cause dafios en la salud
producida por una causa externa'. Ahora bien, si llevamos a
cabo una reconstruccién dogmitica de los preceptos contenidos
en los artficulos 235 y subsiguientes a que hace mérito dicho
ordenamiento penal, esa reconstruccifén nos llevarfa a conside
rar la conclusién de que el delito de lesiones consiste en in
ferir a otro un dafio que le deje transitoria o permanentemente
una huella material en su cuerpo o le produzca una alteracién

funcional en su salud.

Asi explicada la tipicidad del delito en examen, llegamos al
caso que plantea el articulo 241 del C8digo Penal vigente pa-
ra el Estado de México que se estima debe ser objeto, al me-

nos, de amplia discusién, dadas las caracterfsticas esencia-
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les,que_su;c5nt¢niHO‘tiehe y en virtud, sobre todo, de los

ctos de caricter prdctico que de su propia apli

caci6n-surgen.

Diéhd precepto legal establece que: "SI EL OFENDIDO FUERA -
ASCENDIENTE, DESCENDIENTE O CONYUGE DEL AUTOR DE LA LESION
SE AUMENTARAN HASTA DOS ANOS DE PRISION A LA PENA QUE CORRES
PONDA".

De su contenido se coligen varios supuestos:

1. LESIONES EN AGRAVIO DEL ASCENDIENTE.

Los vinculos de sangre existentes entre ofensor y ofendido,
originan en el delito de lesiones una agravacién de la pe-
nalidad. "Si e} ofendido fuere, dispone el articulo 241 -
del Cédigo Penal para el Estado de México, ascendiente, --
descendiente o cényuge del autor de la lesidn se aumentarin
hasta dos afios de prisién a la pena que corresponda'. Im-
plica esta agravante de las lesiones el equivalente antiju
ridico que el delito de parricidio representa en relaci6n
con el de homicidio. La lesién agravada por el parentesco,
no asume aqui como acontece con el homicidio del ascendien
te que engendra el tipo del parricidio, un nombre especial,
pero sustancialmente esti regida por los propios principios

y fundamentoseo.

80. Jiménez Huerta, Mariano, Op. cit. Pdg. 324.
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mamos, en’ vir --
que,‘déda'lglidentldad de la "ratio legis" que rigen ambos -

preceptosﬂ asi tiene que ser también en las lesiones. Y aun

que en el"rticulo 241 no se menciona el elemento subjetivo

de. ant13ur1c1dad recogido en el 255 con la frase "...sabien-
 do el de11ncuente ese parentesco..", consideramos por el mis
mo llnaJe de razones que acaban de exponerse, que en el artf
| culo 241 estd latente dicho elemento, mixime si se tiene pre
"sente que es de explorado derecho que, las circunstancias --
‘personales de alguno o algunos de los delincuentes, cuando -
sean modificativas o calificativas del delito, perjudican a

todos los que lo cometen con conocimiento de ellas 81,

No podemos silenciar, como postrera observacifn, que el au--
mento de pena, hasta dos afios de prisién a la pena que co- -
rresponda, que origina la agravante en examen, peca en exce-
so de rigidez, conduce asituaciones de evidente dureza y ori
gina secuencias de palpable injusticia: lo primero, porque -
el aumento es el mismo en la lesidn gravisima que en la levi
sima; lo segundo, porque cuando la agravante se proyecta so-
bre una lesién levisima, prodlcese la paradoja de que la agra

vacifn sea mayor.

81, 1Idem. Pdg. 324,
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que la peha; y lo tercero, porque cuando se trata, casos los:
mis frecuentes, de lesiones 1eve§ causadas por el hijo a $us
padres en vulgares reyertas domésticas, no pueden aplicarse
al hijo 1los beneficios de la condena condicional dado el mf-
nimo de pena legal imponible. Esta imposibilidad legal surge
tambi&n en las lesiones levisimas; si el juez, en uso de la -
facultad alternativa que en cuanto a la eleccién de la sancién
le concede el pArrafo primero del articulo 235, impone pena -

de prisidn,

2, LESIONES EN AGRAVIO DEL DESCENDIENTE

El segundo supuesto que surge del precepto legal que comenta-
mos, consiste en la comisién del ilicito penal de lesiones en

agravio del descendiente,

Esta figura delictiva, . entre otras causas, se da frecuente-
mente cuando se rebasan los razomables limites que deben obser
varse en el ejercicio del derecho de correccién., Este dere-
cho fue en los viejos tiempos inherente a la actividad educa-
tiva, como bien se pone en relieve por Kantorowicz, cuando re
cuerda que '"en el arte figurativo o medieval el libro y la va
ra de abedul constituyen los atributos de la gramaticagz- Y
aunque la pedagogia moderna ha superado estos contundentes mé

todos correctivos, de los que era exponente el adagio de "la

82, Idem. pégina 282.
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sobr p 1nc1p1os éthOS e 1dea

cavdebestos ideales mds de lo que elﬂiazoﬁamiento abstracto -

pudiera desear.

Como esta realidad no debe olvidarla la ley, si en verdad pre
tende reflejar la verdadera naturaleza de las cosas, existen
ordenamientos positivos que siguen, por via de excepcién, con
cediendo potestad para corregir y castigar violentamente. Em
pero, esta facultad sflo se otorga a aquellas personas que,
en virtud de los lazos y afectos que les une con el menor que
ha de ser corregido, han de ejercitarla por ley natural den-

tro de razonables limites 83,

El artfculo 405 del C8digo Civil para el Estado Libre y Sobe-
rano de México dispone: ",,. los que ejerzan la patria potes-
tad o tengan menores bajo su custodia, tienen la facultad de
corregirlos y castigarlos mesuradamente...'". En el ejercicio
de esta facultad de corregir puede ofenderse la integridad

personal del menor sobre el que recae el castigo, pues &ste

se materializa en violencias susceptibles de ocasionar lesio-

nes. Sin embargo, seria incorrecto sostener que como el inte

£3, Idem, Pag. 282,
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rés colectlvo educac1ona1 debe 51empre prevalecer‘sobre el

1nd1v1dua1 del menor'que' 'resultarilef
f51onado el eJerc1c1o de |
dos los castigos y todos~1
pudiera derivarse, pues el eJ

legftimo si discurre dentro de los lim1tes quv; 7
adecuados para satisfacer el interés indiVidual‘o sbciaI

que el derecho ampara.

Se dan casos constantes en que tal excusa absolutoria no ope
ra en razdén del exceso o del abuso en el derecho de corregir
que puede llegar hasta la crueldad innecesaria, o casos, en
los que lejos de tratar de que el descendiente obtenga una
determinada enmienda educativa y moral, se le infieren, in-
tencionalmente, lesiones que pueden ser leves, pero que pue
den también complicarse en sus resultados, por la concurren
cia de causas ajenas al autér, como asimismo, pueden ser de
notoria gravedad o bien ser causadas con instrumentos punzo
cortantes o inferirse con frecuencia inmotivada, que de nin

guna manera pueden ligitimarse.

Al efecto, el precepto legal que comentamos y como ya se ha
repetido, aumenta hasta dos afios de prisién la pena que co-
rresponda cuando el ofendido fuere descendiente del autor -
de la lesién. El caso en sf, si no es de notable inciden--
cia, si lo es frecuente, sobre todo, en medios sociales cu-

yas caracteristicas y rasgos distintivos son: la falta de -
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detenido con inmediata posterlorldad al‘acaecimiento de los

hechos delictuosos, el MinisteriovPﬁblico, atendiendo que --
son delitos perseguibles de oficio, cumpla friamente con su
funcidén constitucional e inicie las diligencias de averigua-
cién previa, solicitando la documentacidn necesaria para acre
ditar el parentesco, lo que también causa molestias y perjui
cios econdémicos, y consigna al juez competente, quien al dic
tar sentencia condenatoria se encuentra en la disyuntiva de
aumentar hasta dos afios de prisi6én a la pena que corresponda,
La que en la gran mayoria de los casos, es aplicable la sefia
lada por la fraccién I del articulo 235 del C6digo Penal pa-
ra el Estado de México, que establece pena alternativa y que,
sin embargo, dada esa agravante, se ve parad6jicamente aumen
tada hasta en dos afios mids que, consecuentemente, no permi--
ten conceder, al criminalmente responsable, los beneficios -
de 1la conmutacifén o suspensidn condicional de la condena, --

mismos beneficios, que en caso de concederse, atendiendo a -
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asuntos

ya'Qﬁ n

' que, aumenta, con esos. casos, al ‘de expedientes a resol.

L ver.:
5. LESIONES EN AGRAVIO DEL CONYUGE.

Por dGltimo, el precepto legal citado establece el aumento --
hasta dos afios a la pena que corresponda, cuando se causaren

las lesiones a un cényuge por parte del otro.

Un corto nGmero de autores proclama el derecho de correccién
en favor del marido sobre la mujer dentro del refimen matri-
monial; pero en la imposibilidad de fundamentatlo’eh el ejer
cicio{de’una actividad educativa ya que al maridﬁ no corres-
,poh&élia‘misién de educar a la esposa, tratan de basarlo en
éllpodéf o derecho de supremacia que, afirman, corresponde al
hombre dentro del matrimonio como jefe de familia®. "si la -
familia es un organismo social, escribe Bettiol, presupone -
una autoridad y un titular de ella con particulares poderes
correctivos, porque una autoridad que no ésta en disposicidn
de hacerse sentir es una caricatura de si misma. Competen -

por tanto, al marido sobre su mujer los mismos poderes que -

84. TIdem. Pag. 283.



127

e bicn entendi

hijos’siempr

tienc sobre los: ‘quecrellos sean -

ejercidos con un;

y la mUJ er:

igualé; vl

85. Idem. Pag, 283.




f.Re‘sult‘é"c{ué;una ez que el esposo obtuvo su libertad pro

visional, los cényuges empiezan a:llevar una vida normal y al
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parecer sin problemas; sin embargo,"

cias.por:celebrarse en’la causa 'instruida,:sufriendo con ello, -

las: consabida

qlest;as‘j;gasﬁps'que 1eéi§nén”§u'pf6pio pa--

Vflma gr Vedad lo que permitiria la aplica--

e pena alternatlva el Juzgador se encuentra con la dis

‘p051c16n c1tada, la cual es tajante, precisa e irreductible,
estableciendo sin ambages, la adicifn hasta de dos afios, pro-
piciando con ello, una rigidez excesiva y la aplicacién de --
una pena injusta y desproporcionada a la conducta del sujeto
activo del delito, quien sufrird prisifén sin derecho a los re
feridos beneficios, a pesar de que, en un gran porcentaje de
' 105 casos, resulta que el acusado ya se ha reconciliado y vi-
“ye normalmente con su esposa y familia y cumple con las obli
gaciones que ese lazo conyugal le impone. Por ello, muchas -
vecés el juzgador, rebasando limites de benignidad, conside--
“rando ‘las circunstancias exteriores de ejecucién, las persona
les del delincuente, lo 1leve de las lesiones causadas, y tal
vez, .con violaciSn a las reglas de la mds estricta hermenéutica
juridica, resuelve imponiendo pena inferior a dos afios de pri
si6én, concediendo el beneficio de la conmutacién de 1la pena,

evitando con ello, el alargamientc innecesario de procesos que siem-
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pre causan problemas y perjuicios:al delincuente, a su fami-

‘1lia; ‘a la‘sociedad, y aun:a ronta-administracién de la -

justicia. i

4. CONSIDERACIONES FINALES.

Todo 1o antériormenteféﬁpuébﬁé;;nos conduce a concluir en el
sentido de que, en efeﬁtb;’uﬁa‘gran mayorfa de eventos de es-
te tipo, en que se causan lesiones al ascendiente, descendien
te o cSnyuge, se verifican mediando factores determinantes de
la propia conducta delictiva como son: el notorio atraso inte
lectual, el desconocimiento de determinados valores &ticos o
morales, la falta de una integracién familiar verdadera, las
condiciones de miseria en que viven los protagonistas del ac-
to delictivo y otros'faétores de caridcter sociolégico y cultu
ral, a la vez que econfmicos, y, ademds, el constante caso de
que mediando vulgares reyertas domésticas entre los miembros
de la familia, en su generalidad, propiciadas por la ingesti6n

de bebidas alcohflicas o por motivos baladies.,

En tal estado de casos, el Ministerio Pdblico toma conocimien
to de los hechos e inicia de oficio las correspondientes dili
gencias de averiguaci6én previa, aun cuando en constantes ca-
sos, su iniciaci6n resulta de la flagrancia u otras circuns-
tancias que lo obligan a ello, Una vez integrada la averigua

cién previa, en la que es patente que el ofendido no tuvo un
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. interés pleno en que se persiguiera el delito y se castigara
al ofensor, sino que obré y denuncié los hechos motivade e -
influenciado por circunstancias que de momento lo hicieron -
reaccionar, acusando al familiar que le infiri6 las lesiones,
que también en ocasiones son simples o leves, la representa-
cidn social de la que es titular el Ministerio Pdblico, con-
signa las diligencias al juez competente quien, ademds de --
ver aumentado el caudal de los asuntos, se enfrenta al pro--
blema consistente en que, una vez que el inculpado es puesto
a su disposicidn, sus familiares, y sobre todo, el propio -
ofendido, empieza a gestionar su libertad provisional y a -
realizar gastos por concepto de abogado, fianza, etc., bus--
cando, desde ese momento, que ya no se moleste a aquél con -
la instruccién de la correspondiente causa, para lo cual for
mulan, en un aito porcentaje, un perdén improcedente o un su

puesto desistimiento.

Sin embargo, y debido a esa persecucitn oficiosa del delito, tendiente -
a castigar a los responsables, independientemente de la voluntad de los

ofendidos, se instruye la causa hasta temminar con una sentencia en la -
que no habiendo mediado circumstancia eximente de la responsabilidad, se
condena al acusado a sufrir la pena que corresponda, conforme a la grave
dad y clasificaci6n de las lesiones causadas, mis la agravacitn de hasta
dos afios de prisién, conforme lo dispuesto por el citado articulo 241
del C6digo Penal para el Estado de México, 1o que no permite

procedencia jurfdica de los beneficios de la conmutacifn.
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de la pena o la suspensién condicional, aun cuando las lesio-
nes fueren leves y el dcusado revelare buena conducta y mini-
ma peligrosidad, con lo cual se terminarfa un asunto que, al
ser interpuesto el correspondiente recurso de apelacién, aumen
ta, infructuosamente, el caudal de los asuntos a resolver por
la causa respectiva, causdndose, con todo ello, perjuicios
que redundan, tanto en detrimento de las relaciones familia-
res y consiguientemente en perjuicio de la sociedad interesa
da, también, en la conservacifn de ése importante nficleo que
sufre menoscabos morales y econfmicos, como redunda ese per-
juicio en la propia administraci6én expedita de la justicia
que debe cumplir en la sociedad una funcidn de equidad, propor
ci6én y medida, sin la cual no serfa posible el mantenimiénto

del orden social,

Pensindose en todo ello, considerindose que en muchos de los
asuntos, la persecucién oficiosa acarrea a la victima mayores
dafios que la misma impunidad del delincuente, pudiéramos
hacernos la reflexi6n de que tratidndose, sobre todo, de la
causacién de lesiones entre cényuges, clasificadas por las
fracciones I y II del artfculo 235 del C8digo Penal para el
Estado de México y relacionadas con el artfculo 241 del mismo
ordenamiento, pudiera ser procedente la persecucifn por quere

1lla de la parte ofendida,

Como una reminiscencia del perfodo de la venganza privada, se

conserva en las legislaciones penales un grupo de delitos que
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s6lo pueden perseguirse si aSi‘10 maﬁifie§fa”éIf§féhdido o -
sus legftimos representantes.1{Eétdsﬁdév1tos sdni1os llamados
privados, cuya persecucién sélé gs,pbsib;g'éi se-llena el re-

quisito previo de la querella.

Las leyes penales han establecido una serie de delitos perse-
guibles por querella necesaria, dentro de los que se encuen-
tran: el peligro de contagio venéreo, el rapto, las injurias,
la difamacién, la calumnia, el adulterio, el fraude o robo en
tre cényuges, ascendientes o descendientes, y nos encontramos,
asimismo, con que los C6digos de Veracruz, Tabasco y el del
Distrito Federal, por ejemplo, sancionan los golpes y otras
violencias fisicas, ubicando dentro de esta denominacién: las
bofetadas, el pufietazo, el latigazo o cualquier otro golpe en
la cara, e igualmente, el ordenamiento legal citado en Gltimo
término, en su articulo 289, fraccién I preceptda la comisién
de lesiones simples, estableciendo pena alternativa, la que
también prevee el C6digo Penal para el Estado de México en la
fraccién I del articulo 235, misma que da el juez de la causa,
el uso de su prudente arbitrio a efecto de imponer, bien la
pena de prisi6n, bien la pena consistente en la multa, o am-

bas si lo juzgare procedente.

Asfi, tratdndose de aquellos golpes o violencias ffsicas (tipi
ficados dentro de los delitos contra el honor), que, parad6ji

camente, no deben causar lesifn alguna para ser sancionados
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como tqlcs} cstubléceﬁ dichoskordehamientos que no se procede
rd on contra del autor sino.por queja del ofcndido, a no ser

cuando el delito se cometa en una reunién o lugar pGblico.

Ahora bien, se ha dicho que el Estado debe prohibir y casti-
gar aquellas conductas criminosas limitando la facultad de pe
nar a las necesidades sociales y conminando con la amenaza pe
nal aquellas conductas que la estimativa social diagnostica
como lesivas para los valores propios del acervo cultural de
la comunidad; Obrando dentro de un sistema social que no ha
logrado superar profundas desigualdades y diferencias socia-
les; ya que existen clases dominantes, otras con notorio atra
so intelectual y miseria econfmica a quienes consiguientemen-
te no es posible exigir la misma capacidad de juicio ético
que a los integrantes de la clase intelectual y econémicamen-
te poderosa, y considerindose que el delito mismo tiene sus
propias raices en esa sociedad, con esas profundas diferencias
sociales; que el delincuente no es sino producto de ese mismo
conjunto de individuos que se suponen unidos moral y eficaz-
mente para la realizacién de un fin comin; que si bien el De-
recho Penal, identificado con el "jus puniendi" tiende a cas-
tigar o a conminar la no realizacifn del delito con la amena-
za de las penas, buscando la proteccién de determinados valo-
res del Estado, de la colectividad, del individuo y su propio
patrimonio y si asimismo se busca la proteccibn o tutela de

la familia, que conforme a nuestro derecho vigente goza de --
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autonomia e inviolabilidad, debemos reflexionar, ya instalé?
dos dentro del campqt;ehético a que hemos venido refiriéndo-
nos, o sea, la comiéiéh del delito de lesiones al ascendien-
te, descendiente o al c6hyuge; en el sentido de que tal ilfci
to es cometido, casi siempre; en medios sociales donde son im
peréntes: la impreparacién intelectual, las precarias condi-
ciones de vida, la insalubridad, la falta de una educacién -
apropiada, la miseria, el consumo constante de bebidas alcoh§
licas, propiciado por la falta de diversiones u ocupaciones
que impidieran el ocio y sus propias consecuencias, y, en s{
tales ilicitos son cometidos por personas que por todo ello
no retinen las condiciones necesarias para estimar, en un mo-
mento dado, esos valores &ticos o morales que deben ser base

de una integracifn verdadera y efectiva,

Si, por otra parte, las lesiones que se causan en la mayoria

de los casos, son de leve naturaleza y gravedad (pudiendo iden
tificarse con aquellos golpes o violencias simples}, y son -
clasificadas provisionalmente por la fraccién I del artfculo

235 del C6digo Penal para el Estado de México, o bien por la

fraccién II del citado precepto legal, sin que estas @iltimas,
en muchos de los casos, alcancen la misma gravedad al clasifi
carse definitivamente en el certificado de sanidad (si lo hu-
biere) correspondiente, y asimismo el dafio originado repercu-
te en la integridad fisica del ofendido y en el interés de la

sociedad misma, también trasciende, sobre todo, en las rela-
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juic

respectivo y mismas que en’ ﬂltlmo’de los casos afectan al pa-
tr1mon1o, la moral, la 1ntegrac16n y la tranquilidad de la fa
milia en cuyo seno se tiene un mayor conocimiento de los pro-
pios problemas familiares, del daifio leve o grave que pudiera
haber causado la comisién del delito, y sobre todo se tiene,
dentro de la familia, la capacidad necesaria para discernir
sobre la conveniencia o inconveniencia de denunciar los hechos,
en razén de las consecuencias que ello pudiera o no tener, y
es frecuente que muchos de los casos en que se comete este de
lito no lleguen al conocimiento de las autoridades respecti-
vas, quienes se estima, conocen de estos asuntos tan sSlo en
un bajo porcentaje de su incidencia efectiva, ocultada por mu
chos motivos morales, sentimentales y otros de diversa indole,

que detienen al familiar ofendido para denunciar los hechos.

Considerindose que este tipo de delitos, sobre todo aquelles

en que media la causacién de lesiones leves al c6nyuge, la -
ofensa a la propia sociedad y la alarma de los ciudadanos son
escasas y se debe considerar que producen menos dafio que el -
que causa el delito de abandono de familiares, ilfcito de pe-

ligro individual, concreto y efectivo, debide, precisamente,
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a ese abandono”qdéﬁh@ce peligrar af‘a”mﬁjer y a los hijos; el

adulterio, que iﬁdub;ta ~él'é6nyuge en un grado

superlativamente may olpe o una lesién leve;

el peligro de contagio nte causa un dafio mucho
mis grave a la moral: a:integridad corporal del ofendido
no comparable a ésth;p ones. sancionadas por las cita

estién y, sin embargo, vemos

das fracciones del articulo e
que la legislaci6n penal permite‘gue tales infracciones delic
tivas se persigan, dadas sus propias caracteristicas, median-
do la querella correspondienté por parte del ofendido, por lo
que pudiera establecerse, que el delito a que se refieren es-
tos comentarios, visto que causa una ofensa escasa a la socie
dad, una relativa alarma en los ciudadanos, y toda vez, que
dentro de la familia misma, cada individuo puede tener noci6n
de 1o que mis conviene o no a sus intereses, fuera factible
perseguirse al través de la queja del ofendido o de quien le-
galmente lo representare, mixime que una condena en este tipo
de ilicitos penales, si bien sanciona el delito mismo, pocas
veces calma las animosidades y discordias y ademis, no promue
ve la tranquilidad de las familias afectadas, como ya se ha
dicho, en su patrimonio, en su moral y en su conservacién e

integridad misma.

Por todo ello, vistos los anteriores apuntamientos y con afén
de buscar reformas al C6digo Penal para el Estado de México,

las que si bien deben basarse en principios esencialmente téc
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nicos, no deben cetar aleJados de la realldad en que v1v1--v

regir,

Al tlempo de

lesiones, siz6stas eran 1nfer1das al cényuge ascendleg

renC1ac16n entre las lesiones levisimas y las mortales

de necesidad,
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abordamos, en 1

piritu tutelar

ue -tardan en sanar --

hasta quince dias y'ndfﬁh‘ 1iiacién, y las que se

originan con motivo del tréﬁsitd de vehiculo, comprendidos en

los artfculos 235, fracc16n I y ,y'238 fracci6n I, de la -

iniciativa, se persigan por queréllé;, Con frecuencia en es--

tos casos el ofendido no dese que se proceda penalmente en -

contra de la persona que le infiriﬁ las lesiones y en la ac--
tualidad al perseguirse de oficio, se impide frecuentemente -

que entre las partes se lleguk a un arreglo que les beneficie".

De los anterior se desprendéiqUé el legislador del Estado de
México da la pauta a la autd;oﬁppsicién aun tratindose de las
lesiones que dejan al ofendido cicatriz notable y permanente
en la cara, o en uno o ambos pabellones auriculares. lo cual
queda clasificado en lo referido por la fraccibn primera del

numeral 238 del cb6digo en cuestibn,

Habida cuenta de todo lo que aqui manifestamos, consideramos
que si bien es cierto que de acuerdo a lo estatuido en 1las
reformas en cuestifn, el legislador, en tratindose de lesio-

nes ocasionadas con motivo del transito de vehfculos, no -
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toma - en. cuenta 1a gravedad y repercus16n de 1as mismas en la

amblo agrava, en nuestra opinidn

con sevéra“rigide as cometldas entre c6nyuges, ascendien--

tes . y descendlentes, proponemos, co toda la cautela necesa-

rla, y tan 5610 a efecto de fljar un punto de discusifn a re
solverse, posiblemente en def1n1;1ya, si asi fuere proceden-

te, las siguientes:
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CONCLUSIONES

En la &poca moderna, el matrimonio da origen a la familia

y &sta es alin base y cimiento de la sociedad humana.

La naturaleza jurfdica del matrimonio ha evolucionado cam
biando su reglamentacibn de acuerdo con la transformacifn
constante de las costumbres, ideas y necesidades filos6fi

cas, jurfdicas y sociales.

Siendo el matrimonio la base de la familia y ésta el esen
cial nficleo de la sociedad, es imperativo que el Estado a
trav8s de leyes mas justas y acordes a la realidad social
en que se vive, procure su permanencia y constitucidén, re
conociendo y regulando tal institucién, conforme a un or-
den jurfdico en el que colocando en la balanza los aspec-
tos social y econBmico, procure establecer una regulacibn
m4s en consonancia con nuestra realidad considerada desde

el punto de vista penal que se plantea.

Con base en lo anterior es imperativo fijar presupuestos
penales mis justos, de tal manera que el delito de que se
trata, no repercuta tan agriamente en las relaciones ma--

trimoniales.

Para ello se estima conveniente reestructurar los requisi
tos de procedibilidad para la indagacibn y persecucibn de

delito de lesiones entre cbnyuges pues, como se ha consi-
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derado, son mayores los dafios que los beneficios que pro
porciona la actual redaccidén del articulo 241 del Cddigo
Penal para el Estado de México, la que se considera ata-

ca ese vinculo matrimonial legalmente establecido.

El artfculo 241 del C8digo Penal para el Estado de Méxi-
co, en nuestra opinién, peca de rigidez, toda vez que --
con ello se ocasionan perjuicios a quienes viven unidos
por el vinculo del matrimonio ya que si se ha obedecido
por "temor", nunca se harin las cosas por "deber', por --
tanto, no existe "obligacibn", esto es que el vinculo ma-
trimonial debe sostenerse por mutuo convencimiento de la
repercusifn quec dicha institucién tiene en el grupo social
y que sus relaciones, respetuosas siempre de la integri--
dad de las personas en todos los 8rdenes, debe ser resul-
tado de la espontaneidad de las acciones que dentro de --

ella se lleven a cabo.

Pugnamos, desde aquf, por la desaparicidn de la agravante
contenida en el artfculo 241 del Cddigo Penal para el Es-
tado de Mé&xico, ya que en algunos casos, no da la posibi-
lidad de que tratfndose sobre todo, de la comisifn de le-
siones leves al conyuge, ascendiente o descendiente, fue-
re posible su persecucidén llenindose previamente el requi

sito de la querella de parte ofendida.

Consiguientemente y en lo que concierne al delito de lesio
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nes entre c6nyuges ‘atendiendo, tanto alhien juridico -

especie, no lle-

do de México;'una ser;eAde,deIitos (abandono de familia-

res, adulterlo, pe11gr0vde contagio y otras que dejan al

ofendido c1catrlzn“otable y permanente en la cara), los

cuales aun cuandp,éausan'un dafio superlativamente mayor
al ofendido que ias lesiones encu#dradas dentro de las -
fracciones I y II del articulo 235 del citado ordenamien
to, son motivo de persecucidn mediante la querella corres

pondiente,

Por todo ello y considerfindose, ademis, los argumentos y

razonamientos formulados, proponemos la redaccibn del ar
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