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INTRODUCCTION.

Dentro de las estructuras jurfdicas que
requlan las defensas de los particulares frente a
los actos de los 8rganos del Estado investidos de
Autoridad, es indiscutible la eficacia del Juicio
de Amparo, Institucién de origen constitucional -
que aplicado en nuestro medio social tutela los -
derechos afectados por tales actos. Y se estima -
gue en México su desarrollo destaca como medio de
control en la aplicacifn de normas. tanto en el or '
den constitucional como de las dem&s leyes que ri
gen el concurso o acervo jurfdico que integran --
las diversas disciplinas constitutivas de nuestra
legislacién.

Por ello, se hace hincapi& que el Jui-~ .
cio de Amparo, no es una Institucién mexicana por
su origen, sino surgif y ha tenido relevancia his
t8rica en nuestro pafs debido al impulso social =
para proteger "Los derechos del hombre" a que se~

refieren en particular los primerocs veintinueve-



articulos de nuestra Carta Magna conocidas como --
garantfas constitucionales, pues si bien es cier--
to,que los orfgenes del Juicio de Amparo y sus an
tecedentes propiamente datan del Derecho Romano,=--
ya que envépocas pretéritas las fuentes hist8ricas
nos ilustran en el sentido de que antes del Impe--
rio Romano, no era posible tutelar por Srganc ju-=
risdiccional alguno de "los derechos del hombre",-
tanto por la forma de vida como por la configura--
cibn de lo que en esas &pocas podrfa llamarse auto
ridad,reiterando por lo tanto, que si no esencial-
mente existfa un juicio con procedimientos que ad-
virtiera un principio de libertad o defensa de los
particulares frente al Estado, cuando menos en el-
Interdicto de HOMINE LIEERO, contenido en el Tftu-
lo XXIX del libro XLIII del Digesto del Empetador—‘
Justiniano, se exhibe al hombre detenido.por algu=-
na causa o acusaciéﬁ en su contra por el Pretor y-
dice: Que el reo se exhiba y se saque en pdblico y
permita que se vea y toque, a quien se encontrase-
en tal situacifn; posteriormente se encuentran an-
tecedentes de actos, llamémosles jurfdicos, que sl
no especIficamente vienen a ser de control de la -

conducta de lo que bodria conocerse como Autoridad



sobre lo que en el capftulo respectivo sefialare--
mos, si podemos considerar por la aportacién de -
las fuentes histéricas que lo que hoy conocemos =
como Juicio de Ampa}o, Institucién dg gran rele--
vancia en nuestro pafs, eran situaciones tendien-

teg a la protecciSn de los "Derechos del hombre®,

Por considerar social, asf como de uné-
inquietud propia, la serie de injusticias que con
tfnuamente sufren los particulares cuando son ter
.ceros en un Julcio de Amparo y a la vez se come=-
ten en su contra desaciertos jurfdicos, unas ve=--
ces por negligencia del juzgador; ;tras, por via-

equivocada.

Es el motivo por el que es interesante-
sefialar cuiles son las defensas que tienen los ter
ceros; ya que cotidianamente son asediados por vio,
laciones constitucionales de actos fuera de toda -
norma jurfdica y afin sancionados como hechos delic
tuosos cuando son'parte en un juicio y despojados-

de sus posesiones y derechos.

Quedan asf refugiados los conéeptos que=

motivan estas lfneas, en la esfera del derecho pd-



blico, mds allf donde fenfmenos al parecer senci-
llos y de llana comprensifn, surgen casos particu

lares como el gque expongo enseguida, y df tema a-
este opfisculo.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL JUICIO
DE AMPARO.

BREVE REFERENCIA.-

Al referirnos a los antecedentes hist6-
ricos, no podemos afirmar que &stos sean un mode-
lo a seguir, sino que podrfamos considerar qué -
fueron una pre-existencia cronolégica que ha ser-
vido de base para el perfeccionamiento del Juicio
de Amparo en sus diversas etapas. Pero enfocando-
el andlisis desde que el hombre como gobernade --
y sujeto a disposiciones de autoridad es en donde
nace propiamente el indicio del estudio de sus de
rechos tutelados por las garantfas que hoy se co-

nocen como constitucionales..

Para analizar estos antecedentes histé-
ricos, primeramente distinguiremos la fuente de--

conocimiento del Derecho y fuente del Derecho.



La primera es todo aguello de donde se
origina el saber cientffico de la enciclopedia -
de las ciencias. Esta hace referencia a la Histo

ria,a la Filosoffa, etc.

La segunda, es el desarrollo legal con-
vertido en preceptos imperativos, en norma hecha

ley.

Los antecedentes referidos propiamente
nos aportan indicios sobre alguna fuente, en es-
te caso la aplicacifn del Derecho consuetudina--
rio, a partir de Roma en que ya se conocen copi-
lacjones de normas jurfdicas que emite el Estado
y acatan los particulares; y en gue se advierte-

el concepto de autoridad.

Serfa inftil pretender que en las di--
versas etapas de la humanidad tales como los - -
Tiempos Primitivos, la Edad Media, etc., pudiése
mos encontrar algunos sucesos que identificaran-
al Derecho del hombre protegido por actos de - =
"autoridad” y ello primordialmente se debe a que
para establecer ese posible respeto a los dere-~

chos humanos en &pocas pretéritas primeramente~



se identifique lo que entonces se entendfa por -
"autoridad®, es decir,saber si en los diversos -
sistemas sociales y polfticos histéricamente po=-
demos encontrar algdn fndice pre-existente de -
nuestro Juicio de Amparo investigando la situa--
cién jurfdica y social del individuo en esas é&po
cas por lo que concierne a su libertad y asf es .
tablecer si ya entonces existfan signos de simili
tud con nuestro Juicio de Amparo y para ello nos
vemos obligados a entrar al estudio del desarro-
" 1lo histBrico en que el hombre ha ocupado su si-

tio como gobernante y gobernado.

TIEMPOS PRIMITIVOS.-

Es evidente que en los tiempos primiti
vos ni remotamente existfa el concepto de liber-
tad, no se gozaba de ninguna prerrogativa frente
al poder; y durante el matriarcado y patriarcado
la autoridad de los padres era absoluta llegando
a tener hasta el derecho de determinar sobre la-

(1)
vida o muerte de los integrantes de su tribu.

(1) .~Ignacio Burgoa.=El Juicio de Amparo;Edito--
rial Porrta, S.A. 6a.Edicién.M&xico 1968.P&g.34



ESTADOS ORIENTALES.=-

En los Estados Orientales, jamis exis-
tieron derechos del hombre o garantlas individua
les, sino que por el contrario dicha libertad --
fue desconcida y su deber era callar y obedecer-
al considerarse al gobernante como representante

de Dios en la tierra; ademds, se aplicaban pri-
mordialmente normas religiosas o teolégicas en -
las que implfcitamente se reconocfan ciertos de-
rechos derivados de la religién a los sfibditos=~-

en esos pueblo:.(z)

GRECIA, ~

Por lo que hace a Grecia el individuo-
tampoco gozaba de derechos fundamentales hacien~
do uso de su libertad como persona, su situacibn
jurfdica estaba integrada exclusivamente por de-
rechos politicos y civiles, perc no tenfa ningu-
na proteccién frente al poder pdblico, por el =--
contrario la divisifn de clases llegl en Esparta
a tener tres categorfas: los ilotas o siervos ==
que se dedicaban a trabajos.agricolas; los perie

cos, que integraban la clase media, comerciantes

(2).< Op. Cit, P&g. 35



e industriales y los espartanos que constiﬁuian -
la aristocracia, siendo un estado clasista que de

ninguna manera podrfa tutelar por 8rgano alguno --
a particular frente al poder del estado, Ya en Ate
nas encontramos alguna, aunque insignificante, pre
rrogativa para el ciudadano y era la de ;igilar e-
intervenir que las normas que se aplicaban y que -
derivaban del derecho consuetudinario, fuera de =--
esa actividad que podrfa considerarse como derecho,
no se conoce niﬁguna defensa o tutela del Estado -

para el ciudadano frente al poder pﬁblico.(a)

ROMA. =

En Roma como se manifiesta con anterio-
ridad se advierte cuando menos que el individuo -
tenfa como elemento de su personalidad jurfdica -
el status libertatis, que facultaba a comportarse

_con voluntad propia en sus relaciones civiles y -
polfticas y en las relaciones del Derecho Privadoe
es ampliamente conocido que el Derecho Civil al--
canz8 en Roma una perfeccién al grado de ser la--
base jurfdica de las legislaciones principalmente

en los pueblos latinos; pero se vislumbra, como=~

(3) .~0p.Cit.36 y sig.



lo advertimos, un principio de libertad a través
del Interdicto de Homine Liberc, contenido en el
Titulo XXIX del libro XLIII del Digesto del Empe
rador Justiniano, que ordena exhibir al detenido
por alguna acusacién en su contra por el Pretor-
para que se le vea en pfiblico, esto cuando menos
podrfa suponerse que es un indicio de libertad -
en contra de lo que en la actualidad tutela en -
nuestro medio la garantfa constitucional que pro
hibe la incomunicacién. Ciéer6n reconocif tam---
bién los demds derechos propios de la persona -
humana al conceptuar en un plano de igualdad a -
todos los ciudadanos.

En la intercessio romana, su medio prin
cipal era el de oponerse a la realizacifn de los
actos que dictaban los cfnsules y magistrados ~-
asf como los del senado cuando se crefa que eran
lesivos o contrarios a los intereses y derechos-
de la plebe, los tribunos impedfan o paralizaban
los efectos o su ejecucifn, el poder de ellos ra
dicaba en los plebiscitos, que se encargaban de-
la ejecucifn de las leyes, todos los actos de au

toridad, las rescluciones judiciales, que pudie~

10



ran perjudicar a la clase plebeya; pero la inter--
cesslo carecfa de eficacia anulatoria de los ac-~

tos o decisicnes que se ataban, pues no se prote=--
gfa un orden normativo superior, ya que el Derecho
Romano desconocfa la jerarqufa de las leyes. No --
constituye una institucién familiar a nuestre Jui-
cio de Amparo, ya que era un medio de implicacidn_
polftico para tutelar no al individuo en si, sino_
a la clase soclal que era la plebe, contra lo que~-

(4}
ejercieran las autoridades del estado romano,

EDAD MEDIA.-

Durante el tiempo conocido histSricamen-~
te como Edad Media no se encuentra antecedente al-
guno y ni siquiera remoto sobre los posibles dere=~
chos del hombre tutelados por alguna disposicibn-~
emanada de Instituciones Jurfdicas, la libertad. -
No se puso de manifiesto debiéndose exclulr a Espa
fla y a Inglaterra, pueblos que en cuanto a su desa
rrollo polftico, social y jurfdico estudiaremos ==
por séparado; y abundando sobre los antecedentes -
gque puedieron manifestarse durante la Edad Media,-
cabe mencionar la opiniédn de Don Mariano Azuéla Jr,

(4) .-0p.Cit.P4ginas 39 a 44.

11
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quien distingue tres perfodos: El de la época de
las Invaciones, el Feudal y el Municipal; y en -
cada una de é&stas encontramos diversas situacio-
nes de los individuos en cuanto a sus derechos =

de libertad.

En el primer caso, los llamados bdrba--
ros no tenfan definida su formacifn, pues esta--
ban constituidos por tribus dispersas y aisladas,
predominando la arbitrariedad y el despotismo so
bre la libertad humana, que ni siquiera estaba =
jurfdicamente reglamentada en sus relaciones prg_
vadas, en estas condiciones es indtil hablar de~

una posible existencia de libertad.

in la época feudal el poseedor de la =--
tierra era duefio respecto de agquéllos que la cul
tivaban, origifndose la serviduﬁbre, va que la -
propiedad territorial conferfa a su duefio un po=
der absoluto no solo de heche sino de derecho ==
sobre los que la trabajaban, quienes le daban =-
obedienqia al sefior feudal, en estas condiciones
no es posible hablar de libertad del hombre, ¥ =
posteriormente cuando las ciudades libres fueron

adquiriendo importancia y de esta manera les ci-

12



tadinos se impusieron a la Autoridad Feudal, exi-~
_giéndole salvoconducto y Carta de Seguridad, lo -
que motivé una legislaci8n especial que se llam8-
Derecho Cartulario,crefndose en este tercer perlo
do medioeval o Municipal un incremento econdmico
y polftico que @nicamente hizo que los gobernan-=
tes respetaran compromisos con sus moradores, pe~
ro no habfa ninguna sancién jurfdica en faver de-
loa afectados, mativo por el cual, tampoco en es=
ta fase de la Edad Media puede encontrarse un pre
cedente siquiera histérico sobre Juicio de Amparo,
no obstante que se implanta un régimen de legali-~

be

dad.

PUEBLQO HEBREQ.-

Este estaba organizade en tribus, el que
era gobernado por jeques, al estilo patriarcal, -
Cuando habta conflictos con otros conglomerados -
se nombraba a un "jefe" que lo.designaba con el =
nombre de "Juez", era un nombramiento temporal,e-
pues nada mas existfa mientras duraba el conflic-
to. Posteriormente surgfa la personalidad de un =

rey, quien primerao tenfa un poder muy precariq, =

(5),-0p. Cit. Pdginas 44 y sig.

13



Hubo la sujecisn de los reyes a la ley en este -~

pueblo hebreo gue se deriva de la ley de Moisés.

La supremacfa de la ley sobre la perso-
na del soberano se constata en el Deuteronomio -
de la Biblia:

"Cuando suba al trono real, deber& es~-
cribir esta ley para su uso, copfandola del 1li--

bro de los sacerdotes levitgs"

El rey era instrufdo en la ley del Se--
fior, debe dirigir, sus cuidades a que la socie-=~
dad dirigida por 81, viva rectamente y deberfa -
de abarcar: el instituir las leyes; conservarlas;

y, desarrollarlas.

En el régimen teocrdtico del pueblo he-
brec se caracterizé, porque el dominador lejos =
de ostentar un poder absoluto y arbitrario esta-
ballimitado por la ley del Sefior que sometfa a -

_gobernantes y gobernados como un efecto de la re

{6)
forma faraénica de Adehnaton en Egipto,

(6) .~carlos Arellano.El Juicic de Amparo.Edit,Po-
rrda, S.A.Primera Edicifn.México,1982.P&gina
16 y siguientes.

14



ANTECEDENTES ESPARCLES DEL JUICIO DE aM

PARQ.~

En los Procesos Florales de Aragln, el -~
Justicia Mayor era el cargo supremo de la adminis
tracién judicial del reino aragonés, su origen fue
en el siglo XII cuando en las Cartas de Egea - e
(1265) configuraban la funcifn judicial de Justi~-
cia, Al Justicia Mayor le otorga Ignacio L. Vallar
ta la caracterizacién de: " no debe olvidarse que;
én Aragdn existfa también el Justicia, juez supre=
mo que ejercfa elevadfsimas funciones, que era el~
dltimo intérprete de las leyes y era considerado =

como baluarte firmfsimo contra la opresién,

Entre las funciones principales que tenfa
era due "cuando los aragoneses le eligieron Rey, -
le dieron ya las Leyes, bajo las cuales deberfa de

gobernar,

Algunos datos contenidos en los ordena=-~
mientos de la antiguedad espafiola y que pueden ser
enfocados desde el punto de vista del vinculo entre

el individuo éue~detenta el poder y los gobernados:

Espéculo.~ Alfonso X mandd redactar el C8

15



digo que entre otros nombres obtuvo el de Fuero =
Real, ya que primeramente lo di6 a conocer por --
fuero municipal a las poblaciones principales, Al
mismo tiempo mientras se formaban las inmortales-
Siete Partidas, se publicé un cuerpo legal de muy
corta extensién que le denominaron de Espéculo -~
(espejo de todos los hombres) que fue un ensayo -

para que se formaran el de las Siete Partidas,

El espéculo fue una reaccifn del poder -
central contra los poderes fraccionados, ya que =
es inconveniente la existencia de varios predios~
en las poblaciones por los muchos fueros gque son-

en las villas y en las tierras repartidas,

Vemos con interés especial gue en este -
procesoc, se utiliza la palabra "AMPARAR" en la ==
Ley III del Tftulo XIV, del libro V, respecto a -
la posibilidad de recurrir en lo que se denomina-
la "alzada" aquellos contra quienes dan los jui--
cios de que se tienen por ;g;aviados 0 ampararse-
de aquéllos de que se agravian; y este modo de am
pafarse se hacfa en cuatro formas: Por Alzada; Pe
dir Merced;; Por demanda que vuelva en aquel es~

tado en que era antes de que le dieren el juicio;

16



o, por Querella que haga que el juicio fue dado por
alguna falsedad o contra la ordenada manera que el=-
{7

derecho manda guardar en los juicios.

LAS SIETE PARTIDAS. =~

Estas constituyen la obra jurfdica mfxima =
del rey de LeSn y Castillo Alfonso X y se le cono==
cfa como el Sabio. Como antecedente del Ampara, en=
la parte introductiva del Tftulec XXIII de la Terce-
ra Partida, se habla del amparo para designar defen
sa, proteccifn o auxilio de los derechos de una per
gona. De la revisi6n de las Siete Partidas, en la -
Primera, Ley II, Titulo I, estd la expresién "Ampa~
rar", en otrosf este derecho consiste que cada uno~
se puede amparar contra aquéllos que quisieran ha=-
cer algo en contra de su persona, que por supuesto-

: (8)
se debe entender que lo hace conforme a derecho.

ESPARA.-~

Vivi# una larga etapa de su historia en aco
modamientos y adaptacién de los pueblos que habita=-

ban su territorioc durante la denominacifn romana y-

(7).~0Op. Cit.Pdgina 36,
(8).-0p. Cit.P&gina 37

A



después por el desmembramiento de dicho imperio

romano, de esta manera encontramos que los po==

bladores de Espaifia en que la integracién de los

distintos reinos constituyeron desde el punto de
vista de la historia jurfdica las primeras ins-

tituciones de derecho escrito o codificado,susti
tuyeron a las viejas constumbres jurfdicas de ~--
acuerdo con Eurico, que fue legislador o copila-
dor de los h4bitos (derecho consuetudinario) lo-
que llam§ "Leyes de Eurico" que solamente regfan
a los pueblos de los godos pero adaptindose a =--
los principios y leyes del derecho romano; hubo_
soberanos godos que llegaron a establecer una =--
legislacién, lo que dio lugar al famoso "Fuero -
Juzgo" o conocido también como "Libro de los Jue

ces o C&digo de los Visigodos",

Inicialmente redactado en latfn y poste-
riormente transcrito al castellano, el Fuero Juz
~go fue un ordenamiento normativo sobre diversos-
medios jurfdicos tanto de derecho pt@blico como -
de derecho privado y asf encontramos que se con-
cebfa un C8digo é&tico-polftico como autoridad -

en la funcién legislativa de justicia, en el ==~

18



séntido de que "solo serd rey, si hiciere derecho
¥ sl no hiciere, no serf rey", esta limitacién ~-
al-poder real fue completamente ilimitada y abso~
luta. Asimismo el libro segundo del Fuero Juzgo =
requla julcios y causas debidamente orde&ada en =
cuanto al derecho civil (casamientos, patronazgos, .
clientela y'filiaciGn); asf como el derecho rural -
y militar o sea la divisifn de la tierra entre go-
dos y romanos o divisién de herencias y servicio -

militar obligatoric y sus penas por evadirlo,

Asf otra institucifn que integraba el de
vrecho escrito espaficl conocido como el Fuero Viejo
de Castill;, publicado en 1?56, en cineo libros y_
el primero de ellos trataba de derecho pfiblico se-
fialando derechos y deberes que pertenecis al rey -
la facultad del soberano>del destierro a los nobleé
y los quebrantamientos de las heredades a institu~

ciones de Derecho Civil.

En Espafia existieron diversas legislacio
nes integrdndese la unidad del derecho espafiol, co '
mo antecedente de las SIETE PARTIDAS dei Rey Alfen
8o X, asimismo el ordenamiento de Alcalf, la unifi

cacifn del derecho estatutario que como ya se indi .

19



ca integraron las SIETE PARTIDAS, Subsistiendo una
situacifn en que se promulgaron los ordenamientos-
hasta 1805 en que fue pronunciado la Novisima Re~-
copilacisn de las Leyes de Espafna, que se regula =
como Derecho Pdblico y Privado, ya que comprende =~
hasta la integracién de la Iglesia, el rey, las --
ciencias, las artes, los oficios, el comercio, la_
moneda y minas, contratos y obligaciones, testamen

tos, juiclios civiles y criminales,

La resefia que antecede acerca de los orde
namientos que iIntegraron en forma visible el dere-
cho positivo espafiol,nos conduce a la conclusibn =
de que &stos se encuentran en la Constituci8n de =
C4diz en marzo de 1812; y no se consagraron dere-=-
chos subjetivos ptblicos. Las fundamentales potes=~
tades libertarias del gobernado frente al poder =~-
pdblico, en otras palabras, el sfibdito carecfa de~
un verdadero derecho oponible a la actividad de -~
las autoridades, Se enumeraron todas y cada una de
las diversas autoridades jurfdicas basadas en una=
legislacifn tendiente a organizar las diversas dis

posiciones legales aplicables en Espaha, pero des=-
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de luego ninguna de estas avanzadas fuentes hisn»
téricas se refiere en el particular a la posible
tutela de los derechos de los individuos que con
tuvieran disposiciones: legales para la defensa =
de sus intereses frente a la autoridad éellsobe-

rano, o

INGLATERRA. -

La proclamacién de la libertad humana y
proteccisn jurfdica, alcanzaron un admirable_grg
do de desarrollo al régimen jurfdico inglés, evo
lucion8 desde los orfgenes de los pueblos que ha
bitaron la Gran Bretafia y como fruto de sus cos-
tumbres y de su vida fueron.basados en el espfri
tu y temperamento anglosajén y siempre se desta-

caron por ser defensores de la libertad,

Basado en la costumbre (derecho consue
tudinario), se practica constantemente la liber-
tad encontrando intentos de defensa de los dere-
chos fundamentales del inglds, surgiendo la Cong
titucifn Inglesa como un conjunte normativo conw
suetudinaric, motivo por el cual podemos afirmar
{9) .~-Ignacio Burgoa.El Juicio de Amparo,Edit,Po=
gtua,s.h.Ga.Edicidn.Hexico 1968,P&gs.46 a -
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que Inglaterra es el Estado tfpico dotado de una
constitucién real, creada y consolidada por la -

costumbre social.

Esa consagracifn y proteccifn jurfdica de
la libertad no se presenta de repente como pro--
ducto de un estado teBrico de un proceso de imi-
tacién, sino en virtud de acontecimientos hist8-
ricos que se fueron gestando. Se crearon los pri
meros Tribunales Witan, el Consejo de Nobles, el
Tribunal del Condado, el Consejo de los Cien, =--
que se concretaron a vigilar el desarrollo de los
llamados juicios de Dios. Con posterioridad y an
te la imposibilidad de impartir justicia a todos
los lugares del reino se establecié la llamada -
Curia Regis o Corte del Rey. De esta forma los -
pueblos que habitaron Inglaterra fueron sometfen
dose a la autoridad judicial central gquien respe
t8 siempre sus costumbres hasta llegar al Common
law o derecho comfin y que en éste como lo afirma
el jurista Rabasa, se form6 y desenvolvi$ sobre-
los principilos de segquridad personal y de la pro

piedad llegando sus normas a imponerse ante la -
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autoridad real guien debhfa acatarla por lo que se
erigieron ya en Inglaterra los derechos individua
les pdblicos oponible al poder de las autoridades
marcando un limite a la autoridad real existiendo
la supremacfa consuetudinaria que a través del co
mercio contenfa la seguridad personal y esta cos-
tumbre jurfdica quizo en diversas ocasiones que =
el rey tratara de contravenir las determinaciones
confiada en su autoridad provocando conmociones y
nuevos triunfos sobre el monarca consolid4ndose =~
las conquistas libertarias y asf a principios del
siglo XIII los barones ingleses obligaron al rey=
Juan Sin Tierra a firmar el documento polftico ba
se de los derechos y libertades, llamada la famo-
sa MAGNA CHARTA que en sus 79 capftulos todos con
valor juridico se transformaron en libertades mo-~
dernas y viven en los principios de las Constitu

ciones actuales,

Es evidente que Inglaterra sefiald verdadera
mente el antecedente sobre la libertad del hombre
y consecuentemente advierte signos que identificaﬂ
su sistema legislativo como preliminares de nues~

tra institucidn del amparo, La Charta Magna Ingle
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sa textualmente establecfa en un principio jurt~
dice declarativo que Snalizado equivaldrfa al a}l
cance y contenido de nuestra Constitucién en sus
artfculos 14 y 16 ya que sefialab a: "Que ningdn-
hombre libre podrfa ser arrestado, expulsado o -
privado de sus propiedades sino mediante juicio
de sus Pares y por la Ley de la Tierra, En efec~
to, la Ley de la Tierra equivalfa al conjunto de
disposiciones de derecho consuetudinario que im~
peraba en ese pueblo,esto fundamentado en uha =~
tendencia jurfdica de proteccifn a la libe;tad y
a la propiedad, Como se ve,con esta idea no sole
ge otorgaba al hombre la garantia de audiencia -
para gque pudiera ser ofdo en defensa, sino se ==
aseguraba la legalidad del Tribunal que habfa de
encargarse del proceso, pues no cualquier cuerpo
judicial tenfa competencia para intervenir en la
defensa de estos derechos, sino precisamente eran
log pares del interesado los que tenfan autori=-
dad para ello, es decir, se trataba de que cono-
cieran 8rganos jurisdiccionales instalados con -~

anterioridad al hecho.
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Al eatablecer en particular el artfculo 46
de la Magna Charta Inglesa reconocid la garantfa-
de legalidad, de audiencia y de legitimidad de ~-
los funci6narios o cuerpos judiclales, donstitue~=
yendo esto parte de nuestras garantfas individua-
les consignadas precisamente come indico en los ~

artfculos 14 y 16 Constitucionales,

Posteriormente la autoridad del Rey,decre~
ci8 en Inglaterra porque al formarse el Parlamén-
to, este organismo fue absoryiendo la potestad ==
legislativa real mediante las proposiciones de ley
que formulaba, fue de esta manera como el "Habeas
Corpus" que era el procedimiento consuetudinario =
que permitfa a los jueces el examen de las 8rdenes
de aprehensifn ejecutada y calificada con la lega
lidad de sus causas, y eleyando a la categorfa de .
ley en el afio de 1679, en virtud de un suceso bag
tante conocido como el caso "HAMPDEN" en que un -

_grupo de ciudadanos ingleses fue arrestade y dete
nide en prisiSn por orden del rey o de su consejo
privado, tenfa derecho a disfrut;r de esta garan-

tfa. Por ello, es de sefialarse que estos actos ==
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legislativos y aplicado en beneficio de los ciuda
danos ingleses son el antecedente hist8rico de -~
nuestras principales garantfas individuales y un_

precedente directo de nuestro Juiclo de Amparo,

Aunque como narramos en pirrafos anterio--
res, ya Inglaterra fue quien estableci6 jurfdica-
mente la proteccifn y defensa de las garantfas de
libertad de los ingleses, es importante hacer una
alusifn a algunos detalles conocidos en Francia,-
en donde al aparecer el justnaturalisme como - =
corriente polftica para fijar las relaciones en--
tre el poder pfiblico y los gobernados, respetdndo
se el orden jurfdico y las prerrogativas en beng
ficio de la persona humana ya gue al aparecer = =~
corrientes polfticas importantes en el siglo XVIII
que propusieron medidas tendientes a terminar con
el absolutismo tales como fisifcrates, Voltaire -
.pugné por una monarqufa ilustrada y tolerante que
proclama la igualdad de todos los hombres respec
to a los derechos naturales de libertad;y al sur~
gir la teorfa de Montesquieu que tiende a elabo--
rar un sistema de gobierno que legalice la liber-

tad y descarta la arbitrariedad y el despotismo =~
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de las autoridades, formula la famosa divisién de
poderes dotando a cada uno de sus funciones espe=-
cificas y atribuciones distintas, ello evidente--
mente viene a constituir un freno a la arbitrarie

dad del estado frente al gobernado.

Fué Juan Jacobo Rousseau, quien a través -
de su famosa teorfa sobre el contrato social y se
fialar la voluntad general o sea la comunidad agru
pada en la sociedad civil en oﬁosicidn al estado-
de naturaleza los gobernados recuperan sus dere--
chos vulnerados;y todo esto tiene seqejanza con=~
el pensamiento doctrinario de nuestra Constitucién
de 1857, motivo por el cual consideramos importan
te sefialar tambi&n esta etapa como un antecedente

(1
hist8rico en la materia que analizamos

ESTADOS_UNIDOS.-

Traslado de las Instituciones inglesas; --
Los primeros coloni;adores llegados a Estados Uni
dos fueron anglosajones que habian hutdo de Ingla
terra, por cuestiones religiosas o bien polfticas,

Su interé&s principal era que buscaban la libertad,

(10) oOp. Cit. Pdginas 55 a 6l.
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El derecho inglé&s pasS de Inglaterra a =--
Norteamérica de la forma mas sencilla, ya que es
un principio de common law, que fue establecido-
por el Calvin's Case que los habitantes de habla
inglesa transportan su derecho, cuando se llegan
a establecer sobre algtin territorio en el que -~
ningdn derecho civilizado estd en vigor. Ya que-
su derecho es un derecho innato (birthright) y -

una herencia (inheritance).

CARTAS DE ESTABLECIMIENTO,~- Se constituy$
un derecho que era de origen inglés pero gque no-
era vigente en Inglaterra, constitufdo por las =~
Cartas de Establecimiento en las cuales el monar
ca britdnico concedfa a los inmigrantes una cier
ta independencja, ya que podfa ellos elegir li-
bremente a sus gobernantes, dictaran leyes y nom
braran a sus propios jueces, se ve la forma de-

como se implant8 el sistema democr&tico,

CONSTITUCION DE 1787,~ Expresamente en el
Punto 2, de la Seccifn IX del artfculo I, se es=

. tableci8 la subsistencia del Habeas Corpus: "No=
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podrd suspenderse el recurso del Habeas Corpus, =
si no es en los casos en que por rebelién o inva-

8ifn sea necesario para la seguridad ptblica"

En cuanto al control jurisdiccional de la~
Constitucidn, ejercido por el Podexr Judicial de -
los Estados Unidos, la Seccién II, punto I, del -
artfculo III, que trata " El Poder Judicial cong-
cerd de todos los casos que en derecho y equidad-
dimanen de la Constitucifn y Leyes de la Federa-~
cifn, asf como de los tratados ya celebrados o ==
que puedan celebrarse en lo sucesivo bajo su auto
ridad; de todos los casos que afecten a los emba=
jadores, ministros p@blicos y c8nsules, de tados~
los cascs de la jurisdiccién de almirantazgo y -~
marina; de las controversias en que la federacién
fuere parte; de las que se siguieren entre dos o-
mas Estados, entre un Estado y los ciudadanos de=
otro; entre ciudadanos del mismc estado que recla
men terrenos bajo concesiones hechas por diversos
Estados, y entre un Estado o sus ciudadanos y es-

tados, ciudadanos o s@bditos extranjeros,
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El Debido Proceso Legal.- El Congreso de
los. Estados Unidos, son la ratificacién de los Le-
~gisladores de los Estados, produjo adiciones y en-
miendas a la Constitucibn de los Estados Unidos -

de América.

En la parte final del punto uno del articu-

lo XIV se estableci6:

"Los Bstados no podrén sancionar ni hacer =
cumplir ninguna ley gue restrinja las prerrogati--
vas e inmunidades de los ciudadanos de los Estados
Unidos,.tampoco podr&n privar a ninguna persoha --
de la vida, la libertad o los bienes de fortuna --
sin el debido respeto legal, ni negar a nadie en -

su jurisdiccibn la igual proteceifn de las leyes"

Sobre la influencia ejercida por la Consti
tucifén Norteamericana de 17 de septiembre de 1787,
inspiraron a Don Manuel Crescencio Rején en la ela
boracibn de su proyecto de la Constitucibn de 1842

con la minorfa federalista, integrada por’ Otero, -
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Mufioz Ledo y Espinosa de los Monteros y se tradu-
jeran finalmente en el Acta de Reforma de 18 de =~

(11)
Mayo de 1847.

FRANCIA.-~

La Declaracién de los Derechos del Hom
bre y del Ciudadanc,.- En ésta,‘encontramos una se
rle de derechos y en forma especial y con respec-
to a la materia de amparo que nos ocupa, se desta
can tres artfculos a saber: "En que la sequridad-
consiste en la proteccidn que la sociedad concede
a cada uno de sus miembros para la conservacién -
de su persona, derechos y propiedades" Lo relata-
do anteriormente nos da una idea de que es la So-
cledad la gue hace que se preserven, los derechos
individuales. En otro de sus artfculos trata de=--
que, todo acto ejercido contra un hombre, es arbi
trario y tir&nico; el artfculo 35 sefialaba: Cuan-
do el gobierno viola los derechos del pueblo, la-
insurreccifn es para &ste el mas sagrado de los =~

derechos y el mas indispensable de los deberas"

El Senado Conservador de Sieyés;-Como-

un antecedente mas del amparo mexicano, el Senado

{11) .~ Op. Cit. P&gina 72.
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Conservador de Francia, fue antecedente inmediato
del Supremo Poder Conservador que se adopt$ en ==
las Siete Leyes Constitucionales de 1836. Los ante
cedentes franceses ejercieron una gran influencia=-
en nuestro sistema de control de la constituciona-

lidad y legalidad de actos de autoridad.

En sintesis, aquellos que forjarcn nues
tro movimiento de independencia, se dieron una ===
idea de como elaborar nuestro sistema nacional, =--
tomando como base el modo de pensar de los france=-

ses Rousseau y Montesquieu, entre otros.

El Senado Conservador francés fue un --
8rgano que se produjo como El Supremo Poder Conser

vador en la Constitucifn de 1836.

El Tribunal de Casacifén francés (podfa
anular, previa instancia del interesado, las sen~
tencias pronunciadas en contravencién expreﬁa al~
texto de la ley, pero debfa de abstenerse de pro-
nunéiarse en cualquier forma scbre la interpreta-
c16p de la ley o sobre la decisifn de la contro--
versia); le ha dado al amparo mexicano un antece-
dente relacionado con la constitucionalidad y la_

legalidad de los actos de los 6rganos constitucip
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‘nales, al administrar justicia,.

Y con respecto a la p;rte dogmdtica de
nuestra Ley Suprema, fue la consagraciﬁn de los =~
derechos del hombre; ya que para los franceses, -
el hombre debe de gozér de sus dereéhos‘naturales
Yy que son imprescriptibles; a los derechos los --

clasificaban de la siguiente manera:

LIBERTAD,
IGUALDAD,
SEGURIDAD; ¥,

propIzDAD, (%)

MEXICO, =

Explicados comovestAn algunos antece-

dentes histéricos del Juicio de Amparoc, caba men

-‘clonar por lo que a nuestro Pafs concierne, que-
existen manifestaciones del juicio de referenciar_

en las aiversas &pocas en que puede estimarse la-

la vida.

De esta manera es de notar que en la -

era prehispinica no se ha sabido.dg ningﬂn'indi--

(12) .-0p.Cit.P&gina 61.
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cilo o acto que tuviera relacifn siquiera con lo =
que podrfa considerarse como actividad jur!di&a o
de hecho scbre la proteccién a la libertad del --
hombre, ya que afin en detalles que podrfamos con-
siderar como derecho consuetudinario no se ponen_
de manifiesto, ya que hasta la consumacifn de la_
Independencia en las diversas constituciones que-
vinieron rigiendo es en donde se advierte algln -
indicio de tipo jurfdice protector de tales garan
tfas, reiterando que durante la época prehispéni-
ca, los regimenes sociales que se manifestaron =--
entonces, estaban estructurados sobre las formas_
primitivas y rudimentarias en donde la autoridad_
suprema era el Rey o Emperador que era en reali--
dad el Jefe de dichos pueblos, habfa algunas dis-
posiciones consuetudinarias, bien para elegir al-
mandatario o de otra Iﬁdole existfan normas que or
_ganizaban un estado regulando las relaciones en--
tre la autoridad y los gobernados, pero no se da-
ba proteccibén, como se indica, al particular fren
te a los actos de autoridad, no obstante ello, =--
existfa el Consejo de Ancianos, cuya decisifn era
tomada en cuenta, influyendo en todo &sto el fac

tor religioso.
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Posteriormente durante la Colonié, eh -
la Nueva Espaiia el derecho colonial‘se integrd - ~
con el derecho espafiol propiamente dicho impe--
rando norvmas consuetudinarias y tomando en cuenta_
las costumbres ind{genas, pues al consumarse la ==
conquista e iniciarse la colonizacifn de las = ==
tierras dominadas, no fueron eliminadas las prac-=
ticas sociales existentes y aut&ctonas, sino que=-
se tomaron en consideracidn en la recopilacién de-
Leyes de Indias de 1681, que en su articulado se
flalaba como aplicable todo aquello que no fuera -~
incompatible con los principios morales y religio
sos, de esta manera primordialmente, es de sefialar
Se las célebres Leyes de Indias y tambi&n las Le--

yes de Castilla como supletorias.

Como es sabido el Régimen Polftico de ~
1a Colonia era el Rey de Espafia representado por -
Virreyes o Capitanes Generales, no encontrando - -
tampoco en esta etapa ninglin antecedente de protec
cifn a las garantfas del hombre, ya que por el con

trario la aplicacién del Derecho Espafiol constitufa
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una polftica absolutista, pues la autoridad del --
Monarca absorbfa todo poder; y aunque se aplicaron.
numerosas imposiciones con los antecedentes de le~
gislaciones mancomunadas; en el Amparo Colonial ==~
cuando existfa una oposicién con el Derecho Natu--
ral ya que &ste era una norma suprema cuyos manda-
tos debfan prevalecer sobre las costumbres y leyes
y se pretendfa la aplicacién de ejecutar alguna o-
algunos de los mandamientos establecidos, &stos no
debfan ser acatados ni ejecutados sino sSlamente =
deberfan ser obedecidos en forma sumisa y escucha-
dos en igual forma, pero si pretendfan que deberfan
ser aplicados, que evidentemente contravenfa la =-=-
prelacién jurfdica con que era investido el Dere--
cho Natural,entonces el afectadoc o agraviado podfa
acudir al rey, solicitindole su proteccifn contra-
actos de su autoridad asf como de sus inferiores,~
este era el amparo que se pedfa al rey; este recur
s0 se llamaba el de "obgdézcase perc no se cumpla"
los antecedentes del juicio de amparo en la &poca-
colonial encontramos que habfa el llamado "recurso

de fuerza", &ste se podfa interponer por protesta-
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ante el Tribunal Rclesidstico asi como también an-
te la Audiencia, en tales casos se limitaban a re-
solver si se trataban de asuntos que jurisdiccio--
nalmente derivaban de lo civil o de lo eclesiésti-
co, pero al no tratarse de estos dos, entonces el-

juicio debfa llevarse en forma separada.

Este recurso se considera come una espe-
cie de incidente judicial para suscitar la incompe
tencia entre las autoridades coloniales, conforme-
a lo anteriormente expuesto se infiere que el re--
curso de fuerza, significd un medio de control de-
la legalidad y del derecho de audienci;, que se --
ejercitaba contra las autoridades judiciales, cu~~
yos ‘actos lesionaran los bienes jurfdicos de algu=-

na persona.

Este recurso fue reconocido en nuestra-
Constitucidn de Apatzingdn (1814}, en su artfculo-
197, que se ctorgaba competencia para conocer de ~-

é1 al Supremo Tribunal de Justicia.

¥ es hasta la llegada del México 'Inde--

pendiente cuando puede sefialarse principios liber-
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tarios en defensa de los Derechos del Hombre, rom- =
piéndose la tradicidn politica espafiola inspirado és
to por las doctrinas derivadas de la Revolucifn Fran
cesa y el sistema Norte Americano, fueron pues mode=-
los extranjeros los que estructuraron en la continui

dad jurfdica.

La desorientacifén propia de las evolucio=
nes sociales que la Independencia origind y durante-
uncs ocho lustros estuvieron oscildndose el Centra--
lismo y el Federalismoc formindose regimenes constitu
cionales que desorientaban a los habigantes de nues=-
tro Pafs, hasta que considerindose que el Ré&gimen -~
Federalista adoptado por los Estados Unidos de Norte
América constitufa el progreso de tal pafs en 1824,-
sé expide en M&xico una Constitucién de ese tipo - =
cuya'vigencia fue effmera, pues en 1836, se dictd -
otra de car&cter centralista en que se conceptuaba-
como la de los reaccionarios de esa &poca sobresa--
liendo Antonio LSpez de Santa Ana, hasta que en 1857-
se consolida una situacibn jurfdica polftica y el --
régimen constitucional federal emite la Constitucién

de ese afio emanada del Plan de Ayutla, quedando - =
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abrogadas las Constituciones que habfan regido - -

antes,

La trascedental declaracifn de los dere
chos del hombre gue los ciudadanos franceses hicie
£on repercutif grandemente en México y fue por ello
la gran preocupacibn de otorgar y consagrar las ga
rantfas constitucionales que en realidad fue el =--
conjunto supremo de los derechos o conquistas li--
pertarias del hombre frente a un régimen de dere--

cho.

Habiendo garantfas constitucionales es_
evidente que se inicla un antecedente claro, dlfafa
no y de gran interfs para que a través de normas =-
derivadas de 1a>Constitucién se iniciaran los ante

(13).
cedentes de la Ley de Amparo.

LA CONSTITUCION DE APATZINGAN DE 22 DE OCTUBRE DE

1814.-

La que también era conocida por la denc
minacién de "Sentimientos de la Nacién", de Don Jo

s& Marfa Morelos y Pavfn, esta Constitucién no en-
(13) .-0p.Cit, P&ginas 92 y sig.
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tré en vigor porque se di8 antes de que se consu-
mara la Independencia, pero de esa, se tomaron'va
rios puntos de vista que sirvieron de base para la
formacién de nuestro Juicio de Amparo, como los --

que se detallan a continuacién:

La Soberanfa reside originalmente en -
el pueblo, y su ejercicio es la representacién na=-
cional compuesta Ae diputados elegidos por los =--
ciudadanos bajo la forma qﬁe prescriba la Constitu

cidn.

Tres son las atribuciones de la sobera
nfa: La facultad de dictar leyes; la facultad de-
hacerlas ejecutar; y, la facultad de aplicarlas a

los casos particulares,

Los tres poderes: legislativo, ejecutl
vo y judicial, no deben ejercerse ni por una sola

persona, ni por una sola corporacién,

La Integra conservacifn de los derechos
de igualdad, seguridad, propiedad y libertad de --
los ciudadanos, es el objeto de la institucién de

los gobiernos y el finico fin de las asociaciones-
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) ' (14)
polfticas,

LA CONSTITUCION DE 4 DE OCTUBRE DE 1824.-~

Esta fue la primera que tuvo vigencia y
es donde existe una evolucifn constitucional oriegl
tada a la tutela y protecci#n legal, respecto de -

los actos de autoridad gubernamental.

No existe un capftulo especifico referen
te a los derechos del gobernado que sean opuestos-
al poder piblico, se encuentran en forma dispersa=-
preceptos que consagran garantfas individuales; --
como por ejemplo: Que el hombre que habite el te--
rritorio nacional, se le administre prbnta, comple
ta e imparcialmente justicia; como también cada ==
ciudadano puede con toda libertad escribir, impri-
mir y publicar sus ideas polfticas sin ninguna ne-
cesidad de adquirir licencias, revisién o aproba-é

cibn alguna, etc. {15)

(14}.-Felipe Tena Ramirez.Leyes Fundamentales de -
M€x.1908-1983,Edit.Porrda,S.A.Décima Segunda
Edicisn. P&gina 32.

(15) .~ Op.Cit. P&ginas 153 y siguientes.
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LAS SIETE LEYES CONSTITUCIONALES DEL 29 DE DICIEM

BRE DE 1836.-

Se manifiesta la forma detallada de los
derechos y obligaciones de todos los habitantes -

del Pafs.

Un antecedente claro de la suspensidn -
del Acto Reclamado, lo encontramos en la parte 41

tima del artfculo Segundo en su fraccifn II1I,

Son derechos del mexicano:

U P VAP
b § S TR
' III.-No poder Qerlprivndo de su proﬁie—
dad, ni del libre uso y aprovechamiento de ella en
tode ni en parte, cuando algln objeto de general y
pdblica utilidad exija lo contrario, podrf verifi
carse la privacién, si la tal circunstancia fuere
calificada por el Presidente y sus cuatro Minis-~-
tros en la Capital, por el gobierno y junta depar
tamental y el duefio sea corporacifn eclesfastica-

o secular, sea individuo particular, previamente-
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indemnizado a tasacidén de dos peritos, nombrado a
uno de ellos por 81, y segln las leyes el tercero

en discordia, caso de haberlo.

.

La calificacién dicha podri ser reclama-
da por el interesado ante la Suprema Corte de Jus
ticlia de la capital, y en los Departamentos ante=-
el Superior Tribunal respectivo,EL RECLAMO SUSPEN
DERA LA EJECUCION HASTA EL FALLO. (16)

Carente de fuerza real el Supremo Poder-
Conservador no poadfa utilizar poder coactivo para
hacer cumplir, sus determinaciones,como se expresa
en el artfculo 15; en donde toda aclaracibn y dis
posicisn de dicho Supremo Poder Conservador, debe
ser obedecido al momento y sin réplica por todas-
las personas a quien se dirija y corresponda la =

ejecucidn.

Pero sobre el particular, el clisico am-
parista Silvestre Moreno Cora, hace referencia --
a un decreto expedido el 13 de mayo de 1840 res--
pecto a la fraccifn I dél articdlo 12 de ia-Primg

ra Ley Constitucional, en el que se declaran - -

(16).-0p.Cit. Pdginas 205 y siguientes.
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-nulos algunos preceptos de la Ley que ordenaba
que los ladrones y sus cSmplices serfan juzgados
militarmente en Consejo de Guerra.

El Ejecutivo se neg$ a publicar este --
decreto con diversos argumentos insuficientes co
mo fueron refutados jurfdicamente por el gran ju
rista Manuel de la Pefa y Pefia. Este caso marca-
la gran ineficacia de la presunta superioridad -

del Supremo Poder Conservador.

En el artfculo 17 de la Segunda Ley - ~-
Constitucional se establecif una especie de irres
ponsabilidad para los miembros del Supremo Poder
Conservador:

Este Supremo Poder Conservador no es --
responsable, de sus operaciones mas que a Pios y
a la opinién pGblica, y sus individuos en ningfin
caso podr&n ser juzgados ni reconvenidos por sus

opiniones.

Lo negativo de este Supremo Poder esta-
ba en la dependencia de los otros poderes, ya que
para acturar requeria'la excitativa de ellos; =-=-
también carecfa de fuerza para controlar al Po=--

der Ejecutivo; sus determinaciones anulaban la -
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actuacién de los otros poderes, lo que establecfa
una pugna que neutralizé su efectividad. Y por el
contrarlo, dentro del aspecto positivo, se ve una
regulacidn encauzada al control de la constitucio
nalidad y legalidad de los actos de las autorida-
des estatales, &sto produjo la preocupacién en ==
los futuros constituyentes de dotar de un medio de -
control de la Constitucién y de la Ley, a nivel -

constitucional.(17)

APORTACIONES DE DON MANUEL CRESCENCIO REJON.-

Cuyo nombre completo era el de Manuel =--
Crescencio Garcfa Rején y Alcal4, nacido en Balon
chenticul, en el Distrito de Campeche, que en esa °

8poca pertenecfa a Yucatin en el afio de 1799,

Se le ha atribufdo la paternidad del Jui
cio de Amparo, a lq razén de que present§ un pro-
yecto de Constitucién para el Estado de Yucatén,-
con él auxi}io de los Licenciados Pedro C. Pérez~-
y Darfo Escalante, en el afio de 1840, ya que en -
esa &poca habfa una moment&nea separacién de esa-

{17) .~Carlos Arellano Garcfa,-El Juicio de Amparo.
Edit. Porrfa,S.A.la.Edic.1982.P&gs,97 y sig,
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entidad (Yucat&n) con el resto de los Estados de =~
la Repdblica, a consecuencia de la implantaci&n --

del centralismo.

Otorga a los Srganos judiciales del Esta
do, el control de la Fonstituci6n por via juris--
diccional, usa la paiabra "AMPARAR" para referirse
al acto jurisdiccional anulatorio de la actividad

estatal contraria a la Constituciéin.

Don Manuel Crescencio Rején, tuvo pleno-
conocimiento del sistema norteamericanoc que fue a
través de la obra de Alexis de Tocqueville ( La -
Democracia en América, editada en Parfs en 1835);
y asf{ tener la iniciativa suficiente para sentar-

las bases para la estructuracién del amparc.

En el sistema que propuso Reién, se esta
‘blecfa dos de los principios fundamentales que a_
la fecha se rigen en el proceso de amparo; a).=- -
Que &ste solo se opone a instancia de parte agra-
viada; y,b).- la relatividad de las decisiones =~
definitivas que se produzcan dentro del proceso -
que no tienen el carfcter de resoluciones "erga_

omnes".
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Una de las bases principales del amparo me

xicano se destacan las siguientes:

Encarga al poder judicial el control de -

la constitucicnalidad de los actos de autoridad.

El medio de control de tales actos serf -

el resultado de un procedimiento jurisdiccional.

Establece el principio de instancia de ==
parte agraviada y elimina la excitativa de otros_
‘6rganos estatales para que opere el procedimiento

de amparo.

Limita los efectos de la sentencia de am-
paro al caso concreto y no le otorga efecto "erga
omnes"”.
| Utiliza el vocablo “amparar" y adapté a_
nuestra indiosincracia nacional el sistema de --
control norteamericano que conocif a través de -

Tocqueville.

De las aportaciones gue dio la Constitu==-
cibn (Proyecto) de 1840, se destacan las que a --

continuacifn se detallan:
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Corresponde a la Corte Suprema de Justicia
amparar en el goce de sus derechos a los que le pi
dan su proteccién, contraileyes ¥ decretos de la -
Legislacién qﬁe sean contrarias a la Constitucién_

o contra las providencias del Gobernador.

Los jueces de primera instancia amparardn
en el goce de los derechecs individuales a aquéllos
que pidan su proteccién contra cualesquier funcio-

nario que no correspendan al orden judicial.

De los atentados cometidos por, los jueces

contra los citados derechos. (18)

BASES ORGANICAS DEL 12 DE JUNIO DE 1843.-

Se trata de una constituci8n centralista,
parecida a la de 1836. Dentro de las Siete Leyes-
Constitucionales de 1836 existif el Supremo Po==-
der Conservador como un S8rgano de control polfti-
co. Ya en las Bases Org&nicas de 1843 ge sugrime_

este poder, pero no se establece un sistema de --
(18) .~0p.Cit.p&ginas 103 y sigs.
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control constitucional que lo substituya.

Como antecedente histfrice del amparo, --
es que estas Bases Orgénicas suprimen al Poder --
Conservador y tienen la virtud de hacer una com-=-
pleta enunciacién de las garantfas individuales,-
principalmente en el artfculo noveno que contiene
los antecedentes de los artfculos 14 y 16 actual_

en nuestra Carta Magna.

La primera sentencia de amparo pronuncia-
da se di6 en el Estado de San Luis Potos{, un 13_
de agosto de 1848, donde se precisa que el acto -
reclamado consistié en una orden de destierro, --

violatoria de una de las garantfas individuales.

Se declara la proteccifn del 8rgano ju==
risdiccional a favor del gobernado, precisindose
que es para el efecto de que no sea desterrado -

del Estado sin formacién de juicio,

Se ordena la notificacifn de la sentencia
al sujeto solicitante, que result$ protegido y -

al gobierno del Estado que tuvo el carfcter de -
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autoridad responsable.(lg)

CONSTITUCION DE 1857,-

En &sta, el amparo se consagrf en los ar-
tfculos 101 y 102 varias veces reformados que por

Gltimo quedaron de la siguiente manera:

Artfculo 10l.-Los tribunales dé la Fede-
racifn resclverin todas las controversias que se~

susciten:

a).= Por leyes o actos de cuwalquier auto-

ridad que violen las garantfas individuales;

b) .= Por leyes o actos de la autoridad =~
federal que vulneren o restrinjan la aobezan!a_f

de los Estados;

c).= Por leyes o actos de las autoridades
de 8stos que invaden la esfera de la autoridad =--

federal.

Artfculo 102.- Todoe los juicios de que -
habla el artIculo anterior se seguirdn a peticién

departe agraviada, por medio de procedimientos =--

(19) .-Op.Cit. pdgina 115.
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y formas del orden jurfdico. La sentencia serf --
siempre tal que solo se ocupe de individuos parti
culares, limitindose a protegerlos y ampararlos -
en el casoc especial sobre que verse el proceso, -
sin hacer ninguna declaracién general raspecto =--

de la ley o acto que la motivare.

Los constituyentes de 1857, enriquecen el_
contenido del juicio constitucional, refiriéndolo
a los tres poderes y extendiendo su alcance a la=-

violacién de jurisdicciones local y federél.(zq)

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS FEDERALES DEL 6 DE OCTU-

BRE DE 1897.-

Una de las caracterfsticas mas sobresa-=-
lientes de este ordenamiento, lo enmarca gl - -
articulo 780, que trata el incidente sobre suspen
8ién que dard principio con la copia de la deman-
da; conclufde se unird al juicio de amparo cual--
quiera que sea el estado de &ste, Ya que en mate-
ria de suspensifn del acto reclamado, se estable-

ce con precisién, la tramitacisn separada del - -

(20).-0p.Cit.p&ginas 125 y sigs.
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incidente de suspensisn, para no entorpecer la --

tramitacifn del juicio principal.

El auto en gue el Juez conceda la suspen-
sifn se ejecutar8 desde luego, sin perjuicio de_
que la Suprema Corte lo revise en los casos en que

deba hacerlo, (¢

CONSTITUCION DEL 5 DE FEBRERO DE 1917.~

Venustiano Carranza convoct a un Congreso-
Constituyente que ge instaldé en la Ciudad de Que-
rétaro, el 21 de noviembre de 1916, para entregar
un proyecto de Constitucién; que fue aprobade el
5 de febrero de 1317, del cual se desprenden pi-~

rrafos que aluden al Juicio de Amparo.

Después de promulgada nuestra Censtitucibn
que a la fecha nos rige y que entrl en vigor el_
1o. de mayo de 1917, ha sido reformada o adicio-~
nada hasta el mes de febrero de 1975 a través de
82 decretos y un sinnfimero de artfculos enmenda-

dos. (56). (22}

{21).~0p.Cit.p8gina 134
(22) .=0p.Cit.pégina 140.
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CAPITULO SEGUNDO

, PROBLEMA PRACTICO EN EL QUE SE HACE REFE
-~-RENCIA AL TERCERQO EXTRARO A JUICIQO EN EL
SUBARRIENDO,~

El caso que se somete a consideracifn y =
que forma parte de este estudio, lo estimé de in
ter8s, ya que cotidianamente y dentro del &mbito
gocial en que vivimos puede presentarse; y por -
éircunatancias diversas en la mayorfa de las ve-
ces juicios civiles en que interviene un tercero
en los términos de la ley Procesal respectiva -
quedan inconclugsos desconociéndose el criterio =
final que a ellos se aplica, de ahf el siguiente

ejemplo:

* El1 sefior A)pact8 contrato de arrenda---
miento con la sefiora B} sobre una localidad ubi-
cada en Rosas Moreno No. 54 departamento 8 de -=
esta Capital. Al térmiho del mencionado contrato,
A) como propietario y arrendador del inmueﬁle de

mand® a B) como arrendataria la terminacifn del_
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contrato'y consecuentemente la entrega de la loca
lidad objeto del mismo; y la arrendadora y deman

dada a su vez, desocup8.

En seguida el propietario del inmueble, - =~
celebrd nuevo contrato con el el sefior C), varian
do las condiciones del mismo y sefialindose tam--
bién en esta ocasifn un término de vigencia de dos
afos.

Posteriormente el arrendador ya mencionado_
A), determina vender el inmueble a‘la Inmobiliaria
An&huac,S.A." y esta sociedad aAsu vez notifica a_
los arrendatarios del edificio entre ellos a B),--
quien ya no 'lo habitaba (notificacién equivocada y
el porque de su realizacién se desconoce) pero éﬁe
surtié los efectos legales, ademfs de la compra de
la casa la terminacifn del contrato de afrendamieg'
to; y el juicio se siguib en todas sus partes pro-
movido por la Inmobiliaria como nuevo arrendador;_
Y a pesar de ya no habitar la vivienda lo que acre
dits la demandada que compareci$ oportunamente - -
oponiendo excepciones y esta defensa, se dictd una

sentencia que evidentemente lesionarfa los intere-
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ses del nuevo inquilino C), quien en forma casual
advirtis éue de ejecutarse la citada resolucién -
&l serfa quien sufrirfa las consecuencias en este
caso el lanzamiento, sin haber gido ofdo ni ven--
cido en iuicio, motivo por el cual impugné la ci=-
tada sentencla dictada en contra de B) mediante -
una demanda de amparo indirecto, solicitando la -
suspensién del acto reclamado y pidiendo al C. ~-
Juez de Distrito que notificara al Juez Civil que
conocif del negocio, la interposicién del amparo_
en los términos de ley y le requiriera para que -
permitiera al quejoso tener acceso a% expediente~
del juicio civil y pudiera solicitay las constan-
cias necesarias para ofrecerlas como pruebas en -

el juicio de garantfas.

La peticién anterior fue acordada de con--
formidad, por el Juez de Distrito, con la.salve--
dad de que al proveer sobre la suspensién decret6
que ésta se concediera mediante fianza que exhi--
biera el quejoso para garantizar los posibles da-
fios y perjuicios que pudiera ocasionarse al ter-

cero, en este caso la Inmobiliaria An&huac,S.A.,-
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lo anterior fundado en el artfculo 124 y 125 de
la Ley de Amparo vigente, y antes de recurrir al
auto de referencia, se advirti al Juez de Dis--
trito que conocié del problema el criterio juris
prudencial sobre el perjuiclo para los efectos =
del amparo visible en las tésis 131 pdgina 223_
del Apéndice a la Jurisprudencia 1917-1875 que =

a la letra dice:

" " Perjuicio para los efectos del ampa-
ro.~ El conceptu perjuicio, para los efectos ==
del amparo no debe tomarse de la Ley Civil, o -
sea, como la privacibn de cualquiera ganancia-
licita, que pudiera haberse obtenido, o como el
menoscabo en el patrimonio, sinc como un sinéni
mo de ofensa que se hace a los derechos o inte-
reses de una persona. (Artfculo 73-V y VI), Juris
prudencia: Apéndice 1975, octava parte,Pleno y _

Salas, Tésis 131,P&gs.223, " "

En tales condiciones y agregando ademfs -
gue no se habfa sefialado en el juicio civil gque

motivaba la demanda de garantfas el importe de_
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los dafios y perjuicios causados en cantidad deter-
minada y consecuentemente el tercero extrafio al -=
julicio y ahora quejoso en la demanda de amparo, se
encontraba en un estado. propiamente de indefensién
ya que no podfa hacerse responsable en una canti--
dad ilusoria, motivo por el cual el Juez de Distri
to modificd el auto a que se hace referencia y aca
dé que la suspensidn del acto reclamado se conce--
diera sin que el quejoso tuviere que exhibir fian-
za determinada, abundando en el presente caso en -
un principio general de derecho de que a nadie pue
de dirsele mis de lo que plde y por consiguiente =
la autoridad responsable no podrfa condenar a una_
cantidad mayor de la sefialada en el caso de ser =--
procedente o imposible el restablecimiento de la -
situaciSn anterior al dafio, mixime de que la conde
na constituya una obligaciSn de hacer y no de dar-
como era el razonamiento del inquilino demandado -
en el juicio de terminacibn del contrato mencionado
es decir, a quien ni siquiera se le mencion§ duran=-
te la secuela procesal de dicho juicio, o sea al -
sefior C), criterio que es de estimarse fundado tan

to en la Ley Procesal Civil como en la aplicacién_
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de la Jurisprudencia.

Como un antecedente mis en este capitulo,-
considero conveniente mencionar gue en el amparo =-
indirecto 381/82, promovide por Carlos Lezama Guz~--
min en contra de actos éel C.Juez Vigésimo Tercero-
Civil, el C.Juez Tercero de Distrito en materia Ci-
vil,con fecha 10 de diciembre de 1982, dict6 una re
solucibn concediendo al quejoso el amparo y protec-
cién de la Justicia de la Unién sin el requisito de
fianza, tomando en consideracifn que los actos re--
clamados fueron la sentencia dictada en el juicio -
especial de desahucio nlmero 2202/82, del menciona-
do Juzgado sefialado como responsable,la diligencia-
de embargo dictada en contra del quejoso efectuada-
en el acto que se deriv8 del desahucio y la incons-
'titucionalidad de la garantfa que le fue impuesta -
por el Juez responsable por la cantidad de - - -
$10,500.00; y el lanzamiento, todo esto Gltimo con=-
caricter restitutorio, motivo por el cual, el Juez_
de Distrito concedif el Amparo de referencia,consi=-
derando que el guejoso (Tercero ajenc a un juicio),

no habfa sido ofdo ni vencido en el juicio especial
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de desahucio y por ende se habfan violado en su ==
perjulcico las garantfas consagradas én los artfcu-

los 14 y 16 Constitucionales,

Otro antecedente al respecto fue el que =
consta en el juicio de Amparo Indirecto nmero ==
270/83,del Juzgado Tercero de Distrito en Materia
Civil,promovido por Leonor Franco Romo en contra-
de actos del C.Juez D&cimo Quinto Civil y los CC.
Actuarios adscritos a dicho Juzgado, siendo el ==
acto reclamado la sentencia definitiva dictada en
el juicio especial de desahucio nfmero 425/83 del
mencionado Juzgado Décimo Quinto Civil que en sus
puntos resolutivos decret$ el lanzamiento de Leti
cia Reyes (demandada en el citado especial de ===
desahycio) pero que en realidad perjudicarfa di--
rectamente a la Quejosa, en virtud de que es la--
que ocupa e} local en donde se pretendfa llevar -
a cabo la diligencia de lanzamiento y sin que hu-
biera sido ofda y vencida en juicio, motivo por -
lo que tambi&n le fue concedida la suspensifn sin

el requisito de fianza a efecto de evitar la con-
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sumacién de los actos que le agravian y sefialados

como reclamados.

Los antecedentes citados, reafirman una =
vez mis el criterio que se ha esbozado en este --
trabajo scbre la procedéncia y necesidad de que en
casos como los sefialados como ejemplos o proble-
mas opere la suspensién sin el requisito de fian-

za.
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CAPITULO TERCERO,

SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO.

Es evidente que la suspensién del acto =
reclamado es la Institucién que dentro del Juicio
de Amparo existe y reviste una importancia tras--
cedental ya que sin ella el medio de control se--

rfa nugatorio e ineficaz.

Como ya lo advertimos en diverso capftulo
la suspensién a través de varias circunstancias -
que ya se han seifialdo, es sin duda la vital posi-
bilidad de que el Organo Jurisdiccional Federal =
pueda proteger los derechos del particular viola-
dos por alguna Autoridad, podrfamos decir gque es=
el 4ngulo fundamental con que el Juicio de Garan-
tias hace notar su eficacia como el medio constitu
cional que establece la proteccisn y éutela los =

derechos del individuo.
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En p&ginas diversas al mencionar algunos =
aspectos histfricos del Juicio de Amparo ya adver-
timos los actos que podrian considerarse como prin
cipio de lo que entrafia la suspensién del acto re-
clamado en los diversos pafses en que se manifesta
ron los derechos de libertad a través de sus legis
laciones, pero concretando estos antecedentes a la
legislacién mexicana, encontramos que fue en el pro
yecto de la Constitucibn Polftica de la Repfiblica-
Mexicana del 16 de junio de 1856, e; el articulo -
102, se dice que toda controversia gue se suscite-
por leyes o actos de cualquiera autoridad qué vio=-
laren las garantfas individuales, o de la Federa--
ci6n que vulneren o restrinjan la Soberanfa de --
los Estados, o de éstos cuando invadan la esfera-
de la autoridad federal, se resuelve, a peticibn-
de la parte agraviada, ﬁor medio de una sentencia
y de procedimientos y formas de orden jurfdico ya
por los tribunales de la Federacién exclusivamente
ya por &stos juntamente con los Estados, segln --
los diferentes casos que establezca la ley orgéni

ca; pero siempre de manera que la sentencia no se
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ocupe sino de individuos particulares y se limita
a protegerlos y ampararlos en el caso especlal so-
bre que se verse el proceso, sin hacer ninguna de-
claracién general respecto de la ley o acto que la

motivare.

En este proyecto que hubo no se alude a la
suspensifn del acto reclamado.Tampoco se habla de-
la suspensifn del acto reclamade en la Constitucién
Federal de los Estados Unidos Mexicanos de 5 de -~
febrero de 1857 fraccifn X, pues el artfculo 102 =
solo se refiere al Juicio de Amparo, sin referir=--

se a la suspensifn.

Ya en la Constitucién de 1917, aprobada, =~
en su artfculo 107, fraccién X, los actos reclama-
dos podrén ser de objeto de suspensién en los ca--
sos y mediante las condiciones y garantfas gque de-
termine la ley, para lo cual, se tomardn en cuenta
la naturaleza de la violacifn alegada, la dificul-
tad de reparacifin de los dafios y perjuicios que ==
pueda sufrir el agraviado con su ejecucién, los =-

que la suspensiBn origine a terceros perjudicados-
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y el interé€s ptblico.

Es preciso sefalar que la verdadera Indole
y caracteristica de la suspensifn del acto recla-
mado, nace con la interpretaci&Sn de la Suprema --
Corte de Justicia de la Nacifn y concretamente --
con el criterio de Ignacio L.Vallarta quien impri
mié a la suspensién del acto reclamado la fisono-
mia que desde sus famosos votos se conocié y que-
ha llegado hasta la actualidad, vemos que Vallar-
ta es una fuente de conocimiento de la suspensién -
del acto reclamado, mientras que la Constitucién-

de 1917 es una mera fuente de derecho.

Respecto a la suspensifn de los actos re~-
clamados en la &poca en que Vallarta era Ministro
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacifn - -
(1878), estaba dividida la opinién de los Minis--
tros; algunos segufan el criterio que la suspen--
sién solo podria decretarse en casos excepciona--
les, mientras que otres, en nfimero casi igual, --

sostenfan opiniones contrarias.
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De todc lo anteriormente expuesto vemos
los pasos a sequir que se han dado para llegar al
conocimiento y aplicacién de este tema que no% -
ocupa, haciendo cita de los diversos artfcules ==
gue fueron publicados el 12 de febrero de 1857 y_

que a continuacifn se exponen:

Articulc 101.- Los Tribunales de la Fede '
racibn resolverdn toda controversia que se susci-

te:

a}.- Por leyes o actos de cualquiera au

toridad que violen las garantfas individuales.

b).~ Por leyes o actos de la autoridad_
federal que vulneren o restrinjan la soberanfa de

los Estados.

c) .~ Por leyes o actos de las autorida=-
des de E€stos, que invadan la esfera de la autori-

dad federal.

Artfculo 102.~ Todos los juiclos de que
habla el artfculo anterior se seguiré&n a peticién
de la parte agraviada por medio de procedimientos

y formas del orden jurfdico que determinara una =
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ley. La sentencia seri siempre tal que solo se ocu
pe de individuos particulares limitdndose a prote-
gerlos y emplazarlos en el caso especial sobre que
verse el proceso, sin hacer ninguna declaracifn ge

neral respecto de la ley o acto que la motivare.(zj)

Remitiéndonos a la Ley Reglamentaria dél
Juicio de Amparo de 20 de enero de 1869, la suspen

8i6n del acto reclamado se fundaba en:

Artfculo 3o0.- El Juez de Primera Instan-
cia el de Distrito de la §emércac16n en que se eje
cute o trate de ejecutarse la ley o acto que moti-~
ve el recurso de amparo. El juez puede suspendgr -
provisionalmente el acto emanado de la ley o de la

autoridad que hubiese sido reclamado.

Artfculo 50.- Cuando el actor pidiere que
se suspenda desde luege la ejecucisn de la ley o =
acﬁo que lo agravie, el juez, previoc informe de la
autoridad ejecutora del acto reclamado, que rendi-
r§ éentro de 24 horas, correr§ traslado sobre este
punto al promotor fiscal, que tiene obligacifn de-

evacuarlo dentro de igual término. Si hubiere ur--

(23)J-1gnacio L.Vallarta.OBRAS.Tomo V. El Juicio =
de Amparc Edit.Porr@a,S.A. 3ra.Edic.México,
1980.P&g.496. '
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_gencia notoria, el juez resolver4 sobre dicha sus-
pensifn a la mayor brevedad posible, y con solo el

egerito del actor,

Artfculo 6o.~ Podr§ dictar la suspensién
del acto reclamado, siempre que esté coﬁprendido--
en alguno de los casos de que habla el artfculo =--
primero de esta ley (transcrito en la p&gina ante-.

rior, en su integridad).

Artfculo 25.- Como causas de responsabi-
'lidad vemos que se trata de: La admisién o no del-
recurso de amparo; el sobreseimiento en &1; el de~
.cretar o no la suspensidn del acto reclamado; la =
concesidn o denegacién del amparo contra los pre-=

. ceptos de esta ley.

Posteriormente en el prayecto de la Ley~
,«O;gknica de Amparo de Don Jos# Urbano Fonseca, for
mulado bajo la vigencia del Acta de Reforma de ===
1847, fue donde se hizo alusifn general respecto =

‘de la suspensifn del acto reclamado,

En la Ley Orgfnica de los artfculos 101_

y 102 Constitucionales (ahora 103 y 107) se refe--
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rfa en forma expresa a 11 suspensifn del acto re-~
clamado, tanto en el caso de violacién a garantfas
individuales como en aguellos que concernian a con

travencicnes al sistema jurfdico federativo,

Contenfa una reglamentaciSn propiamente
dicha respecto de la suspensidn del acto reclama-
do, Bajo el sistema establecido por este ordepa-~

miento la concesisn o la negacién de la suspensién
‘ dejd de constituir el efecto de una decisifn judi
cial exclusivamente unilateral y subjetiva, pues-
to que se consignaba en una resolucién jurisdic--
cional recafda en un incidente contencioso, de --
contenido diverso del de la cuestién constitucio~

nal fundamental debatida en el amparo.

En la Ley de 1869 ya establecfa una dis
tincidn entre la suspensifn provisional y la de--
finitiva. BEsta se negabé o se concedfa una vez ==
que él Juez de Distrito hubiera ofdo al quejoso,-

a la autoridad responsable y al promotor fiscal.

La Ley de Amparo de 1882 consignaba - ~
una regulacién m&s minuciosa gue la anterior, &s-

ta contiene prevenciones relativas a la suspensifn
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provisional (artfcules 11 y 12}, a la fianza {ar-
tfculo 13), a los efectos de la suspensién contra

actos de privacién de libertad, etc.

En el C8digo de Procedimientos Civiles~
de 1908 es el ordenamiento que en su parte norma-

tiva instituye por primera vez, la clasificacifn-

de la suspensifn del acto reclamado en cuanto a -

concesidn estableciendo gque &sta puede proceder -
de oficio ¢ a peticidn de parte de acuerdo con la

naturaleza y efectos del acto 1mpﬁgnado.

A'diferencia de lo que sucede en nues==
tra actual Ley de.Amparo, en la de 1918, reglamen
taria de los artfculos 103 y 107 de la Constitu--
cifn de 1917, la materia de la suspensifn del =--
acto reclamado se regulaba conjuntamente en un -~
mismo cap!tulo; tanto cuando se trataba de ampa--

ros directos como de indirectos.

El ordenamiento de 1919 segula los linea
mientoslgeneralés, en cuanto a la normacién de la
sugspensifén del acto reclamado. Por lo que concer-

nfa al procedimiento en que se substanciaba el -
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incidente de suspensifn en el amparo indirecto,la’
Ley de Amparo de ese entonces diferfa del seguido
de acuerdo con el C8digo Federal de Procedimien==-
tos Civiles, por cuanto que aquélla introducfa -~
un acto procesal mis, cual era la audiencia inci-
dental, en la que se recibfa el informe previo de
la autoridad responsable y oygndo al quejoso, al-
Agente del Ministerio Pdblico y al colitigante -~
o parte civil o tercero perjudicado, sl en sus =--
respectivos casos se presentaren a la audiencia,-
resolvia el Juez de Distrito, si procedfa o no la
suspensiﬁn.(24)
Tomando en consideracifn que el Juicio -
de Amparo constituya la defensa de los particula--
res frente a los actos de autoridad que viclen las
garantfas constitucionales en forma directa o in---
directa se estima procedente definir con toda cla-
ridad lo gue entraiia el Juicio de Garantfas que -
la Ley de la Materia divide en Amparo Dirécto‘y en

Amparo Indirecto.

AMPARO, es un Juicio Constitucional esta

blecido por los artfculos 103 y 107 de la Consti--

(24) .-0P. Cit. pfginas 531 y siguientes.



tucién Federal de los Estados Unidos Mexicanos, -~
y tienen por objeto la proteccisn de las garantfias
constitucionales y el mantenimiento de la sobera--
nfa local y federal, cada una en la propia esfera-
de sus atribuciones.(zs)

AMPARO DIRECTO.- Es el que se promueve-
por el barticular que'considera lesionados sus in
tereses por actos de autoridad.consistentes en --
sentencias definitivas { ya no admiFe recurso al=-
guno ) y en las que se violaron las garantfas in-
dividuales en cuanto al fondo del negocio o viola

ciones en el procedimiento.

Por inexacta aplicacién de la lLey, este
tipo de demanda de amparo corresponde conocer a la
H.Suprema Corte de Justicia de la Nacifn y a los_
Tribunales Colegiados de Circuite, segin la com=-~
petencia prevista en la Ley Orgfnica del Poder --
Judicial, por conducto de la Autoridad Responsable
para que la haga llegar a ellos; caso éste en que

dicha Autoridad Responsable tiene a su cargo a pe

(25) .~Jorge Obregén Heredia.-Diccionario de Dere-
cho Positivo Mexicano,Edit.Obregsn y Here--
-‘dia.la.Edic.México 1982.P4g.45.
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ticifn del agraviade y cumpliendo con los requisi
tos previstos por la Ley de Amparo conceder ¢ ne-
gar la suspensidn del acto reclamado a que me re-~

fiero. (26)

AMPAROQ INDiRECTO.- Es un juicio de garan
tfas que se promueve ante el Juzgado de Distrito-
en los casos previstos por los artfculos 114 y si
guientes de la ley de la Materia; y el procedi---
miento o substanciacifn tiene una tramitacién ~--
especial completamente distinto al directo, ya --
que en &1 s se aportan pruebas en la Audiencia -
Constitucional y se desahogan las mismas y se tra
mita por separado y con intervencién del juzgador
el incidente de suspensién, lo que no ocurre en =

el caso del amparo directo. 27

Por lo que ve a las distintas clases de
suspensifn trataremos de expresar en forma breve-

cada uha de ellas.

Primeramente la suspensidn en el Juicio

de Amparo se lleva en un expediente aparte del --
(26) .-Ignacio Burgoa.=-El Juicio de Amparo,Edit,--

Porrfa,S.A.6a.Edic.M&x.1968.P4g.650,
(27).-Op.cit. P4qg.604
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principal y es lo que se llama por cuerda separada
en el que se ve lo relativo al acto reclamado y, -
como su nombre lo indica la palabra suspensién tie
ne por objeto impedir o suspender todo acto que --
cause perjuicio al quejoso qgue pudiese ocasionar =
un dafio irreparable al quejoso, ya que éste solici
ta que la Justicia de la Unién lo ampare y proteja
del acto o de los actos que lo afecten por &stos -
una actividad lesiva a sus intereses, ya que pue=-~

den ser del orden jurfdico o econdmico,

La suspensifn de oficio que nuestra ley_
de Amparc regula en su artfculo 122, es aguella --
que trata de impedir cualquier atentado contra la-
vida o la libertad de una persona y en todo ague=-
llo que afecte la integridad ffsica del hombre o -
en su dignidad, también como la deportacifn o des-
tierroc y las penas de que trata el artfculo 22 gde-
nuestra Constituci8n Polftica de los Estados Uni==
dos Mexicanos, como aquellas de gue sean las de ==
mutilacién y de infamia, las marcas, los azotes, =~
los palos, el tormento de cualquier especte, la --
multa excesiva, la confiscacién de bienes y cuales

quiera otras penas inusitadas o trascedentales, ==
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como también trata de la pena de muerte por delitos
politicos; en todos los casos anteriormente cita~ -
dos, los Jueces se encuentran obligados a evitar ==
los actos que violen e;tas garantfas individuales =~
por medio de la suspensién, que en estos. casos se -

decretan de oficio.

Esta suspensidn de oficio tiende a la pro
teccidn de los derechos personalisimos del quejoso_
o agraviado, en todos aquellos cascs en que se ata=

que su condici®n de hombre.

Ya que al darse la suspensién de oficio -
se previene tambi&n en aquellos casos en que de ~--
ejecutarse el acto reclamado serfa ffsicamente impo
sible restituir al gquejoso en el goce de la garan=~=-

tfa individual reclamada.

Por lo que respecta a la suspensifn pro--
visional, se debe tener especial cuidado en los' re-
quisitos que son necesarios para que la misma sea -
otofgadar como son: Que sea solicitada por el agra-
viado; que no se siga perjuicio al interds social -

ﬁi se contravengan disposiciones ﬂg orden pdblico;=-
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¥y, que sean de diffcil reparacidn los dafios y -
perjuicios que se causen al agraviado con la --

ejecucibn del acto.

El artfculo 124 de nuestra Ley de Amparo
enmarca que la solicitud de la suspensién provi
sional, el gquejoso o agraviado tendrd que expo-
ner que bajo protesta de decir verdad, son cier-
tos todos los hechos que relata en su demanda _
de garantfas, ya que el Juez al carecer de ele-
mentos probatorios, tenga por medio de lo ante=-
rior un conocimiento de los hechos ¢ abstencig
nes y que constituyen los antecedentes del acto
reclamado y ya con los datos anteriores se po--
dri decidif sobre la suspensidn de que se tra--

ta, (28)

La duracién de esta suspensifn cesa has-
ta que la Autoridad Responsable queda notifica-
da de la suspensidSn definitiva y es en este mo=
mento cuando empieza a surtir sus efectos esta-

- dltima.

(28) .~I.Soto Gordoa y G.Liévana P.-La Suspen=--
s16n del Acto Reclamado.Edit.Porrda,SA.,-
-2a.Edic. México, 1977. P&ginas 52 y sigs,
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Suépensién definitiva.,~ Esta se otorga en
la resolucidén que se dicta en el incidente del Jui
cio de Garantfas, y su vigencia emﬁieza a parti{r =~

"de que se le notifique a la Autoridad Responsable;
en esta clase de suspensién el Juez ya tiene los--
elementos necesarios para decretarla, lo que no su
cede en la provisional; ya que en el informe pre--
vio ge asientan si son ciertos los actos reclama--
dos y las razones que se tuvieron para dictarlo y_
ver si se satisfacen los requisitos establecidos =
en el artfculo 124, ya hechos valer en pirrafos ==

anteriores. (29

En forma concreta.a continuacifn se defi~
ne lo que es o se entiende por suspensifn provisio

nal y suspensidn definitiva,

La primera, es la fase procesal tendiente
a evitar la consumacifn del acto reclamado hasta ~
conocer la procedencia de la definitiva, por haber

se acreditado el propSsito de la autoridad respon-

(29) .~0p.Cit. P4ginas 73 y sigujentes.
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sable de ejecutarlo.

La segunda, es la declaracién del acto re
c¢lamado por presumirse la incostitucionalidad del_

mismo.

Definidos los dos conceptos anterlores; -
es importante considerar gque es menester que el -~
juzgador se cerciore de la existencia del acto ci-
tado'y de que éste no se haya consumade. En la pri
mera condicién y sin prejuzgar si la suspensién --
acorde con las disposiciones de la Ley dé la Mate~
ria es de oficioc o a peticifn de parte agthﬁiada,-
opera frente al acto o actos que se reclamen cuan-
do sean ciertos y que no se hubieran consumado, =-
lo anterior en virtud de gque para que proceda la -
gsuspensifn se requiere formalizar los extremos' pre
vistos por el artfculo 131 de la Ley de Amparo, mi
xime que en la mayorfa de los casos las Autoridades
Responsables niegan la pretensifin de ejecutar tales
actos, motivo por el cual debe desvirtuarse esa ne
gativa mediante la aportacifn de pruebas que de=~~-

muyestren -la existencia del precitado acto reclamado,
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Pero no solo es suficiente demostrar su~-
exlstencia, sino que &stos sean susceptibles de -
suspenderse, es decir éue no sean Integrﬁmente -
negativos ﬁi egtén totalmente consumados, Como ==
ejemplo sobre acto negativo cabe sefialar aquél en
que el rehusamiento de la autoridad para obsequiar’
las peticiones o inst&ncias del particular agota-
la actividad de &sta sin éue dicho acto se haga ~

. derivar éonsecuentemente positivos, esta improce=-
dencia de la suspensién es evidente, ya que .la me
dida cautelar que ello implica nunca tiene efec--

tos restitutorios o destructivos,
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S
T

CAPITULO CUARTO

EL ORDEN PUBLICO.

Muchas y variadas opiniones de los trata-
distas de la materla existen en torno a definir - =-
mediante un concepto precisoc lo que debemos estimar
por Orden PQblico; y est® por demfs sefialar a los =
diversos autores de obras de Derecho Constitucio---
nal porque la controversia de opiniones que no de--
terminan exactamente el concepto, ya que para algu-
nos como Mancini: " Orden Ptblico comprende todas -
las Leyes internas y externas para proteger al Eg~-
tado de sus enemigos exteriores e interiores, los -
principios superiores a la moral humana y social, -
las buenas costumbres, los derechos primitivos in--
herentes a la naturaleza humana y las libertades, -
"Como se advierte de todas estas ideas que son -~ =

empiricas frente a la enumeracifn concreta solo -

'son hip8tesis legales, ya que es evidente que por -

" normas de orden p@blico", el Maestro Burgoa al --
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comentar estas situaciones menciona en su Libro --
"El Juicic de Amparo®, al orden p@blico, como la=-=—
disposicidn armoniosa de las cosas, el arreglo de~
10; entes de la compatibilidad de actividades va=-

rias, al afirmar:

"El Orden Pfblico es prima fase, una espg‘
cie del orden social gen&rico. Este, se traducé -
_en la vida sigtematizada de la sociedad en el arre
~glo o composicién de los mfiltiples y diversos fe--
ndmenos que se registran dentro de la convivencia_
humana con miras a obtener el equilibfio de las 41
ferentes fuerzas, actividades o poderes que en su_
seno se desarrollan a fin de establecer una compati
bilidad entre ello, que garantice su coexistencia y
respeto reciprocos. Cuando dicho orden social se -
procura por el Derecho, sea pfiblico o privade, - =
aquél se convierte en el objetivo dltimo persegui-
do por éste; en otras palabras, el origen jurfdicaq,
como gistema normative es el medic idéneo e impres
cindible,dentro de una sociedad o éstado orqaniza-
dos jurfdicamente, para lograr el orden socilal, --

llamado tambi&n estatal desde el ﬁunto de vista -~
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polftico formal".

"El orden social sistematiza, arregla o -
compone la vida de la sociedad con el éropdsito de
satisfacer necesidades colectivas, procufar un - -
bienestar comln o impedir un mal que afecte al pro
pio conglomerado humano, fenémenos éstos que no --

podrfan registrarse sin una adecuada ordenacién"”,

Para reqular la viéa de la sociedad, el =
orden social estatuye un arreglo, sistema o compc
sici6n de la actividad particular de los miembros_
individuales de la colectividad, tutelando sus de-

rechos e intereses”.

En las circunstancias antes enunciadas ~-

tenemos dos Srdenes distintos:

a).- El Orden Social PGblico: vy,

b).=- El Orden Social Privado.

El primero, consistird en el arreglo o ==
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composicién de la vida social con vista a determi-
~nada finalidad para satisfacer una necesidad colec

tiva,

El segundo, serd especfficamente'privado -
cuahdo el arreglo, sistemétizacidn o composicidn,~
de la vida social, se establezca con el propésito-
directo e inmediato de preservar, bajo diversos ==~
aspectos, a los miembros singulares de la sociedad,
evit4&ndoles un mal, procuridndoles un bien mediante
‘la adecuada regulacifn de sus particulares dere=--

chos a intereses. De lo anteriormente se concluye:

Que cualquier desajuste eﬁ el orden social
pdblico afecta, ipso facto, a la sociedad misma, -
poniéndola en riesgo de sufrir dafic, de no ver sa-
tisfecha sus necesidades o de imposibilidad para -
obtener un bien; en cambio, si se quebranta el or-
den social privado, las victimas directas que re--
sienten ese quebrantamiento ser&n los particulares'

entre quienes exista establecido dicho orden,

Sintetizados ya los conceptos anteriores -
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necesarios para llevar a cabo la interpretacién de
los preceptos respectivos de la Ley de Ampare, ini-~
ciaré la misma dentro del &mbito de la doctrina exe

~g8tica de la manera siguiente:

Este precepto no requiere de una interpre--
tacién minuciosa para establecer los alcances de su

contenido,

ARTICULO 122.- En los casos de la competen
cia de los Jueces de Distrito, la suspensifn del =--
acto reclamado se decretarf de oficioc o a peticidn-
de la parte agraviada, con arreglo a las disposicio

nes relativas de este capftulo,

En realidad solo senala dos poaibilidades -
para que sea necesario que se decrete la suspensién
en un Juicio de Amparo: De oficio y a peticifn de -~
parte agraviada; y dentro de la competencia de los=-
Jueces de Distrito,Ade donde debe deducirse gue so-
lo es aplicable a amparos indirectos; ya que en ca-

pftulo anterior me He permitido hacer la considera-
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 ci8n respectiva sobre estas circunstancias en gue
opera la suspensifn y cuales son los.actos proce-

sales correlativos a ohtenerla.

ARTICULC 123,~ Decreta cuande prbcede la=-
suspensisn de oficio, de ahf la importancia de ==
ser explfcita la interpretacidn que daré a este =-

precepto:

La fraccién I del mismo sefiala "Cuando ==
‘8e trata de actos que importen peligro de priva=~
cidn de la vida, deportacién o destierrc o algu-=~
nos de los prohibidos por el artfcule 22 de la =~
Constitucifn Federal." Es evidente que este pre-
cepto condiciona la suspensidn a la gravedad del~
acto reclamado mismo que serfa irreparable y con-
secuéntemente la necesidad de conservar la mate-
ria del amparc, son pues, estos dos factores ex--
clusivos ¥y limitados ‘para que opere la suspensfﬁn
de oficio, porque serfa imposible la restitucidn-
en el goce de la garantfa constitucional violada-~
para el quejoso, ya que la naturaleza materjal ~=

de los actos que constituye peligro de privacién_
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de la vida, deportacidn o destierro, mutilacifbn,-
infamia, azotes, palos, tormentos, incomunicacién,
etc.ete, ,tal como.lo prohibe el precepto constitu-
cional al cual se remite o sea el artfculo 22 de-
nuestra Ley Fundamental, de igual manera la nece--
sidad imprescindible de evitar la consumacifn del-
acto reclamado para que como afirmo el Juicio de -
Amparo quede sin matefia, esta fraccién 11 decreta
gue cuando se trate de otro acto que de llegar a -
consumarse harfa ffsicamente imposible restituir -
al Quejoso en el goce de la garantfa constitucio--

nal reclamada.

Al interpretar también el artfculo 123 de -
la ley de Amparo en su fraccién II, encontramos -=-
que nos remite especfficamente el acto o actos de
imposible restitucifn en favor del quejoso en la~--

_garantfa constitucional violada; y lo anterior es-
186gico, pues coordinando ambas fracciones o sea la
1 y I1I,encontramos que evidentemente la privacién-
de la libertad una vez consumado el acto reclamado
serfa irreparable, de igual manera el destierro o-

deportacisn, una incomunicacidn, o los tormentos =
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en agravio del quejoso una vez dados, pues preéisg
mente la solicitud de‘suspensidn es para evitar la
consumacisn y ejecutado el acto en esta clase de ~
hechos trascendentales evidentemente gque no serfa-
‘posible su restituciBn: existiendo como ya anota~-
mos la caracterfstica que en los juicios de amparo
indirectos se presentan cuando la suspensién opera
de oficio, es gue la misma se provee en el auto ~-
de admisisn de la demanda concediendc de plano di-
cha suspensién, considerando la trascendencia por-
las caracterfsticas de gravedad como ya 1o he indl

cado del acto reclamado,

En nuestro medio jurfdico es muy frecuente-~
la aplicacidn de estas normas de Derecho Constitu-
cional, debido a la constante actitud de los nume~
rosos cuerpos de gseguridad que existen en el Pafs_
vy sus métodos represivos sobre todo la incominica~
cibn que cotidianamente cometen en agravio de los-
cludadanos, lo que origina queAse promuevan una --

_gran cantidad dJde amparos indirectos en que sefialan
como garantfa violada el artfcule 22 Constitucio--

nal.
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JURISPRUDENCTIA,

No se han pronunciade hasta la fecha ny
merosas o coplosas Jurisprudencias dictadas por =~
la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, pa-
ra la interpreﬁacidn medular del problema que se~-
plantea,mas sin embargo revisando cuidadosamente~
los criterios relativos de nuestro m&ximo Tribu-=-
nal Federal, cabe hacer mencién y comentar estos-
criterios que evidentemente son yé de -observan=-=

cia obligatoria.

Para el fin indicado se considera la =~
relavancia en la generalidad de considerar que ==
causa molestia sin fundamento legal algunc o cual
quler acto de autodidad gque pretende ejecutarse-~
en contra de persona extrafa al juicio, ya que se

infringe el artfculo 16 Constitucional,

Consecuentemente con lo anterior, .es ==

evidente que el tercerc en estas condiciones, - -
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pueda y dgba interponer demanda de amparo contra
tales actos bien en ejecucidn de sentencia (em--
bargo, lanzamiento, etc.), sin estar cbligado a~
ejecutar acciones o actos proctesales ordinarios-
para reclamaf sus derechos en el étobio juicio~
de donde deriva esta situacifn en su contra, ad-
virtiéndose la frecuencia de posibles actos de =
ejecucidn generalmente en julcio de cardcter ==
¢ivil y mercantil; y de esta suerte no solamente
existe sentencia en un juicio de garantias detex
minado en el gue se hubiere iInvocado la viola=-
cidn de gérant!as constitucionales, sino que el=
propio Pleno del mas Alto Tribunal ya ha estable
cide que se violan la garantfa del artfculo 16--
Constitucional{ cuando se pretende despojar o se
despoja por una deuda ajena a un tercero que no-
fue parte en el juicio en el que se dilucidé - -
el problema derivado del incumplimiento de ﬁna -

obligacisn,

Importante es determinar también la =~
competencia de los Tribunales Federales cuando a
ellos ocurre en demanda de garantfas un texcero;

y ello independientemente que se encuentra per--
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fectamente previsto en el artfculo 114 fraccifn III
de nuestra Ley de Amparo, también ha sido motivo de
anilisis y estudio por parte de la H.Suprema Corte-
de Justicia de la Nacién, lo que se advierte a tra-
v&s de la parte relativa visible en la jurispruden=-
cia 259, en el Tomo II P4gina 747 del apéndice al--
Semanario Judicial de la Federacifn, cuando resuel=~
ve bajo el rubro de PERSONA EXTRANA AL JUICIO,- La-
gue se reputa afectada por la sentencia definitiva~
que se dicte en el juicio civil sequido entre ter-~
ceras persoﬁas, puede interponer contra ella el Jui
c¢io de garantfas; pero no directamente ante la Su--
prema Corte de Justicia de la Naci8n sinc ante el -

Juez de Distrito respectivo.

A mayor abundamiento, es importante sefia-
lar cuando el amparo en contra de actos derivados -
de algfin juicio eﬁ el que interviene un tercero aje
no al mismo y es procedente interponer la demanda =
de amparo como Directo, tal es el caso de senten—--
cias definitivas en donde la resolucifn afecta al =

tercero porque ya fue terminado el juicio en el fon
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do, se intentaron los recursos procedentes y en =
esas circunstancias el tercero ajeno al julcio se-
ve en la necesidad de promover amﬁaro directo, ~ -
bien ante la H. Suprema Corte de Justicia de la =--
Nacién o al Tribunal Colegiado en su caso; en los-
términos del aftIculo'107 Constitucfonal fraccio=-
nes I y VI y la Ley Orginica del Poder Judicial -~
de la Federacifn; y como en este supuesto es a la-
Autoridad Responsable a la que compete proveer so=
bre la suspensifn, el tercero evidentemente debe =
presentar su demanda de amparo por conducto de la=
citada Responsable con apoyo en lo digpuesto por =~
el artfculo 159, fraccién I de la precitada Ley de
Amparo en relacifn con el artfculo 167 de la pro-=-
pia Ley; ¥ aunque la legislacifn aplicable mencio~
na en el artfculo 173, que la suspensifn la decre-
tard tratdndose de sentencias definitivas la res--
ponsable si la solicita el agraviado y concurren =
las circunstancias previstas en el artfculo 124 w~=
de la propia Ley, es muy importante advertir gque =
esa situacifn la previene la Ley para las partes en
el juicio, al menos eso es de suponerse, Ya-que un

tercero que fue ajeno al mismo durante el procedi-
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miento no tuvo la oportunidad de defenderse y es 18
_gico gue s6lo se enter8 cuando suéo que la senten=-
cia dictada en el juicio y que va era definitiva le
agraviarfa, viol&ndose en su perjuicic las garantfas
constitucionales previstas en los artfculos 14 y 16

Constitucionales.

De esta suerte,aunque el artfculo 173 de la
Ley de Amparo, claramente condiciona la suspensifn_
al hecho de otorgar caucién, no sefiala quien debe -~
otorgarla,se reitera que debe interpretarse ésto co-
mo que son las partes que.litigaron en el juiclo y -
posteriormente en segunda instancia las que deben ha
cerlo, pero es procedente advertir que también en w=-
estos casos debe tener aplicacifin el criterio juris
prudencial senalado, cuando se trata de amparos in=--

directos.

En estas circunstancias tiene que aplicar-~-~
se el criterio establecido para los efectos del tére-

mino para interponer la demanda.

En el caso que nos ocupa, efectivamente, que

en el capftulo segundo, precisamente el tercerc que=-
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joso promovid y obtuve la proteccifn de la Justi--
cia de la Unidn de parte de un Juez de Distrito ==
en materia civil en contra de actes del C,Juez Ci-
vil del fuero comdn que pretendfa ejecutar una sen

tencia en su contra.

De igual manera como ha quedado estableci
da la competencia tratdndose de juicios de amparo_
promovidos por terceras ajenos a un juicio, el cri
terio del Poder Judicial Federal ha determinado que
el términc para la interposiciSn del juicio, regu=~
lando como una situacién especial y fuerza de las_
disposiciones en los artfculos 21, 22 y 23 y relati
vos de la Ley de Amparo, que el tercero extrafio al
juicio, puede promover el amparc, a partir de la =
recha en que tenga conocimiento de que algfn acto-
de ejecucifn que le agravia y viole en su perjuicib
la garantfa sefialada en el artfculo 16 Constitucioc
nal, ya que no corre para 81 término algunoc gque le
perjudique en sus intereses aunque haya tenide co-~
nocimiento del juicic de donde.llegue o pueda lle~

_gar a derivar la resolucidn que se ejecute o-pre--

tenda ejecutarse en su perjuicio, en el casc que =
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se menciona, éste serfa el acto reclamado, pero en
viFtud de que como el estudic que nos ocupa se re=-
fiere a la suspensién es de mencilonarse fundamental
mente que se tratarfa de un acto futuro o sea la -
pretensién de la responsable de llevar a cabo por-
ejemple una ejecucibn de cualquier fndole en agra-

vio del quejoso.

Insistiendo en el estudio del problema ---
planteado y sus consecuenci&s o derivaciones que =~
pudieren presentarse, considero prudente agregar =
que aunque como ya lo manifesté& en la generalidad-
de juicios civiles o mercantiles se advierte esta-
situacifn, es mas frecuente en juicios derivados -
de contratos de arrendamientos en las diversas - -
fases procesales (terminacién, rescisifn, desahu--
cio, cumplimiento de convenio, etec.),en que pudie-
re agraviarse a un tercero; y el tfpicc caso digno
de méncionarse es el del subarriendo, cuando la -=
relacién entre arrendador y arrendatério da en in~
finidad de ocasiones lugar a problemas legales y -
en los que en lg mayorfa, se §resenta la situacién

de que existe un subarriendo, caso en que el suba-~
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rrendador es el tercera ajenc al juicic o bilen cuan
do ya no ocupa la localidad arrendada el arrendata-
rio, sino persona distinta a &l; y como la ejecu---
cién es en contra de dicho subarrendatario o inqui-
lino, si al momento de tratar de llevarse a cabo &g
te aparece habitando la localidad persona distinta_
a lo mas que podrfa concretarse, el Juez por condug
to del Ejecutor serfa a prevenir al subarrendatario
a que deje de pagar la renta al subarrendador en lo
sucesivo a la fecha en que se pretendif o pretende-
' llevar a cabo la ejecucifn, situacién regulada per-
fectamente dentro de las prevenciones en materia de
arrendamientos que sefiala el Cﬁdigo Civil en sug ==

diversos aspectos,

El ejemplo que antecede se sefiala como tf
pico caso en gue es procedente la interposicifn de_
una demanda de garantfas solicitando la suspensidn_
del acto reclamado, desde luego analizando cuidado-
gamente en que va a consistir dicho acto; y es evi-
dente que procede la suspensién, ya que se trata ==
de agraviar violando la garantfa consignada en el -

artfculo 16 Constitucional, porque el posible aféc-
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- tado y quejoso en el ampare de que se habla, no fue
ni es parte’en el juitio gue originé o motiQG la -
resolucifn que pretende ejecutarse quedfndole Oni-
camente expedita y procedente defensa el juicio de
amparo en donde por los razonamientos que expresa~
dos con antelacifén procederqua el quejoso abtenga-

la suspensién, sin el requisito de fianza.

Los antecedentes jurisprudenciales pueden ad
vertirse de lo resuelto por la Justicia Federal =~
en el criterio esbhozado en el amparo civil en revi
sifn cuyo texto de la resolucifn aparece en la pi-~

~gina 445 Qﬁinta Epoca de la copilaciSn al apéndi~
ce del Semanario Judicial de la Federacién 1817~ -
1965, Ei cual a la letra dice:

* 8i se pretende lanzar al subarrendatario -
que ccupa la finca pcr virtud de autorizacifn con-
cedida al arrendatario por el arrendader, para ---
"~ subarrendar, sin mediar juicio en centra del suba-
rrendatario y sin que tampoco se ha dictade contra
el requerimiento de especie alguna, el lanzamiento
implica una viclaciSn de las garantfas gue conce--

den les artfculos 14 y 16 Constitucionales,”
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Independientemente de lcs anteriores datos -
jurisprudenciales es importante conccer les diver-
‘sos criterios, ocpiniones y argumentaciones que la
Justicia Federal ha pronunciado en los problemas -
semajantes, ya que écn;tituyen aderds de, una obser
vancia aplicable a cada casc una ilustracifn al -=-

posiblemente complicade prcblema a estudio,

De los antecedentes anteriormente citados --

y en los que enmarco que la suspensi8in debe ser ~--
sin el otorgamiento de fianza para el tercero ex--
-traﬁo a juiclio, puesto gue nunca ha sido vencido -
ni ofdo en juicio, transcribo Integraﬁente la sen-
tencia dictada en el juicio de amparo 381/82, pro=-
movido por Carlos Lezama Guzmin contra actos del -
C.Juez Vig&simo Tercero de los Civil en el Distri-

to Federal.

"* RESULTANDO.- Carlos Lezama Guzm&n, por su
propio derecho, mediante demanda presentada ante -
la oficialfa de Partes Comln a los Juzgados de =--
Distrito del Distrito Federal en Materia Civil, el

siete de octubre del afic en curso, solicit8 el ~=--
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amparo Yy proteccifn de la Justicia Federal, contra
los actos del C,Juez Vigésimo Tercero de lo Civil
de esta Ciudad y estimarlos violatorics, en su per
juicio, de las.garant{as individuales a que se re-
fieren los artfculos 14 y 16 de la Constitucién Ge
neral de la Repfiblica, actos que precis8 de la - -
siguiente manera: " De todas y cada una de las au-
toridades responsables, en su doble carfcter de =--
ordenadores y ejecutores les reclamo: a) El ilegal
Juicio Especial de desahucio ntmero 2202/82, promo
vido por Miguel Hern&ndez Alvareiz en contra de Lu-
pe Agullai Cortéa, siendo el suscrito un fercero -
extrafio al érocedimiento con derechos. b) La noti
ficacifn y diljgencia de embargo hecha del Juicio-
especial de desahucio nfimers 2202/82, promovido por
Miguel Alvarez en contra de Lupe Aguilar Cortés, -
llevada a cabo en mi domicilio. ¢) La incostitu~-
cionalidad de garantfa que tuve que otorgar por la
cantidad de $10,500,00, para que no se embargaran_
bienes de mi propiedad. d) Loa efectos y consecuen
clas que se deriven de los actos reclamados y que_
se traducirfn en el lanzamiento del departamento -

que rento sin que sea ofdo y vencido en juicio, ~-
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El veinticinco de noviembre de mil nercientos -
ochenta y dos, se admiti8 la demanda de referen=-
cia,se tuvo como terceros perjudicados a Miguel-
Hernindez Alvarez y Lupe Aguilgf Cortés; se pi--
did a las autoridades responsables que rindieran
su informe justificado; se dio la intervencién =
que corresponde al Agente del Ministerio Pdblico
Federal adscrito y la audiencia constitucional -
se celebr8 en los términos del acta que antece-
de.~ "" CONSIDERANDO: PRIMERO.- La existencia de
los actos reclamados se acreditd con el informe
que rindi8 la Juez Vigésimo Tercero de lo Civil-
y con las copias certificadas que anexo para apo
yarlo. El Secretario Actuario no inform8, no obs
tante que se le notificé con toda oportunidad, -
iegdn se deduce del talén de la notificacién por
oficio que obra a fojas noventa y tres de este -
expediente, motivo por el cual y con apoyo en el
artfculo 149 de la Ley de Amparo se le impone -~
una multa por la cantidad de $300,00, la que se_
harf efectiva una vez que cause estado esta sen~
tencia. SEGUNDO.- El quejoso expresf los gi----

_guientes conceptos de violacidn : lo.~ Viola~-~
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cifn al artfculo 14 Constitucional, Al estarse -~
substanciando al Juicio especial de desahucio nfi-
mero 2202/82, promovido por Miguel Herndndez Al-
varez, en contra de Lupe Aguilar Cortés, ante el~
Juez Vigésimo Tercero en Materia Civil, encargado
del despacho por ministerio de ley, se viola fla-
grantemente el numeral citado, en virtud de que ~
soy un TERCERO EXTRARO AL PROCEDIMIENTQ, porque-
como lo compruebo con los recibos de arrendamien-
to que acompaiio, quien es el arrendatario del - -
Departamento n@mero tres de la calle Saratoga 713
en la Colonia Portales, es el suscrito y no Lupe_
Aguilar Cortés, y la resolucién que se dicte en -
dicho expediente, me atafie directamente porque sin
ser ofdo ni vencido en juicio, se me pretende pri
var de la posesifn del departamento del que soy_
poseedor a titulo de arrendat;rio legalmente. 20.
Violaci6én del artfculo 16 Constitucional,- El he-
cho de que se ha presentado en mi domicilio el -
Lic. Enrique Urbina, Actuario adscrito al duzgado
Vigésimo Tercero, conculca la garantfa citada, --
toda vez que, no obstante de haberle demostrado~

que el arrendatario del Departamento nfmero tres
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ubicado en la calle de Saratoga 713, Colonlia Por-
tales, era el que suscribe y no Lupe Aguilar Cor-
tés, se estf molestando en mi persona, a mi fami-
lia, domicilio, papeles y posesicnes. 3Jo.~Viola-
ci6n del artfculo 16 Constitucional.~ Al no exis

tir un mandamiento escrito por autoridad compe--

tente que funde y motive la causa legal del proce
dimiento, para el efecto de que se me embarguen -
bienes de mi propiedad o en su defecto garantice-~
un adeudo por la cantidad de $10,500.00, tal como
lo tuve que hacer, se viola la garantfa citada, -
porque en el supuesto que se adeudara por concep-
to de rentas esa cantidad, gderia Lupé Agullar -~
Cortés, la deudora y no Carlos Lezama Guzm&n, =~-
luego entonces como ya se demostrf, que soy el ==
arrendatario y al haberme exigido el Actuario y =
ha garantfa (sic) por la cantidad arriba citada,-
se me estf molestando en ml persona, domicilio =~
y posesiones como ha quedado comprobado™.~ TERCE_

RO.~ Los conceptos de vioclacidn son fundados.

En efecto 41 quejosc acredit8 la pose~-~

s8ifén del departamento trea d4e la caga ubicada en_
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la calle de Saratoga setecientos trece, Colonia -

" Portales de esta Ciudad con los recibos que por
concepto de depdsito Yy renta que corresponde a _
los meses de junio a octubre de mil novecientos -
ochenta ¥y uno le extendid el tercero perjudicado
por el inmueble indicadc, ademds con las facturas
éue le extendi8 Liverpcol de M&xico, S.A. en las-
que se anot8 como domicilio el del inmueble en --
cuestidn, documentos privados que hacen prueba ~=
pleha porque no fueron objetados por el tercero -
perjudicado y de acuerdo con el artfculo 203 dei_
C8digo Federal de Procedimientos Civiles de apli-

cacidn supletoria al caso,

Por otra parte, de las coplas certifica’
das del julcio en y de donde emana este amparo, =
las que hacen prueba plena en los té&rminos del -~
artfculo 202 de la Ley Procesal antes citada, se_
deduce que el quejoso no fue llamado a dicho pro=-
cedimiento y que al ejecutarsé la sentencia de =-
desahucio se le puede privar de la posesifn, por_
lo tanto, es evidente gque con ello se viola la -

_garantfa de audiencia que contiene el artfculo 14
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Constitucional, motivo por el cual se le concede el.
amparo. Por lo expuesto y fundado y con apoyo ade--
mis en los artfculos Primexroc Fraccifn I, 76 a 79 =~

y 151 a 155 de la Ley de Amparo, se resuelve:

PRIMERO.~ La Justicia de la Unifn AMPARA
Y PROTEGE a Carlos Lezama Guzmin, contra los actos
éue reclamf del C.Juez Vigdsimo Tercero de lo Civil
de esta Ciudad y Actuario de su adscripcifn, mismos
que quedaron transcritos en el resultando primero -

de esta sentencia.

SEGUNDO.~ Se impone una multa por la can-
tidad de $300.00 al Actuario del Juzgado Vigésimo -
Tercero de lo Civil de esta éiudad, la que se har§_
efectiva en su oportunidad mediante oficio que al -
efecto se libre a la Unidad de Sistematizacién de -
Datos dependiente de la Direcciéﬁ General de Admi=-=

nistracién Fiscal Regional.
Como se deduce lo anterior y haciendo -~

hincapié, se ve claramente que se ampar8 precisa--

mente contra el emba?go y el posible lanzamianto'-
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y asimismo por haber tenido que garantizar con la
cantidad de $10,500.00, para que no le embargaran
pero luego entonces al tener refectos resiituto--
rios este ampar§ ¥ nulificada la garantia, EVIDER

TEMENTE QUE SE ESTA CONCEDIENDO LA SUSPENSION SIN

EL REQUERIMIENTO DEL OTORGAMIENTO DE FIANZA.

A mayor abundamientoc sobre el tema, me -~
permito exponer algunos conceptos dados en distin

tas ejecutorias pronunciadas en casos similares:

PERSONA EXTRARA AL JUICIO.- El plazo pa-
ra pedir amparo contra las resoluciones en el jui
cio en que no es parte, y que afecten sus intere-
ses, le cérze desde la fecha en gque tiene conoci=~
miento legal de dichos actos. (Sentencia dictada-

el 9 de marzo de 1921).

PERSONA EXTRASA AL JUICIO.- La que se ==
repute afectada por la sentencia definitiva que -
se dicte en un juicio civil, seguido entre terce~
ras personag, puede Interponer contra ella amparo

de garantfas pero no directamente ante la Suprema
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Corte, sino ante el Juez de Distrito respectivo, =~

{Tomo I, p&g, 747, 5 de marzo de 1918),

PERSONA EXTRAQA AL JUICIO,~ Afn cuando -~
ge haya manifestado sabedora de alguna providencia,
8sta no puede perjudicarle, para los efectos de -~
que le corra el tdrmino para promover el juicio -
de garantfas, contra los actos de ejecucidén gue la
afecten; ni tampoce puede correrle dicho tdrmino ~
por el solo hecho de que manifieste que ha pagado=~
al reo, las cantidades Que a 8ste se reclaman en_
el juicio, si al hacer tal manifestacién no obra_
en representacidp del demandado, por otra parte, -
la persona extrafia al juicio, no puede promover am
paro contra las resoluciones dictadas en &1, afin -
éuando se ejecutan en su perjuicio, razén por la =
cual, el hecho de que judicial o extrajudicialmen=
te, se haya mostrado sabedora de tales resolucio--
nes, no es motivo para sostener que las ha consen-

tido.

LANZAMIENTO,~ En términos generales, la -

diligencia de lanzamiento es una consecuencia - -
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_Ilmprescindible, necesaria y directa del auto de

qulien lo ordend; pero la indebida ejecuci#in del

lanzamiento en perjuicio de persona extrana al -
juicio, no es una consecucifn del auto citado, -
porgque la ejecucién de los mandamientos judicia--
les debe concretarse ineludiblemente, a lo ordena
do en ellos. Si el ejecutor, al pretender prac-
ticar el lanzamiento, se encuentra con que no es_
el arrendatario demandado guien ocupa el inmueble
sino un subarrendatario, gque ha'adquirido sus de~
rechos al amparo de la facultad que para subarren
dar, le confiri8 el arrendador al arrendatarioc, =
la diligencia no puede tener otro efécto que el -
de prevenir al ocupante que en lo sucesivo se en-
tienda con el arrendador demandante, y sl no se =
hace asf y se pretende lanzar a este subarrendata
rio, sin mediar juicio en su contra, tal lanza~--
miento implica una violacifn §e las garantfas que

conceden los artfculos 14 y 16 Constitucicnales.
ARRENDAMIENTO.~ Por virtud de este con--
trato, el propietario transfiere al inquilino, ==~

el uso de la finca arrendada, mediante la renta,-

que constituye el fruto civil; cuando el inquili-
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no deja de cumplir alguna de las obl;éaciones que .
pueden motivar el desahucio, el propietario puede
pedir y alcanzar el lanzamjento, para recuperar =
el uso de la cosa arrendada; mas puede suceder -~
que el arrendatarioc no ocupe ya el inmueble, por-
que lo haya subarrendado, haciendo usc de la fa--
cultad concedida en el contrato, y entonces el ==
propietarioc estd en la incapacidad de recuperar,-
materialmente el uso del inmueble, porque este --
uso no lo conserva el inquilino, a menos de que -
pretenda arrancfrselo al subarrendatario, que lo-
tiene en virtud de un contrato cuya falta de cum-
plimiento no se ha declarado ni sido motivo de --
controversia judicial; pero en cambio, si puede,-
sin atacar los derechos de este subarrendatario,-
recuperar el uso de la cosa arrendada, en las - -
mismas condiciones en que lo tenfa el inquilino,=-
o sea, convertido en ei fruto civil o reﬁta que -
pague el subarrendatario, y entonces el desahucio
contra el arrendatario, solo podrd traducirse en-
la notificacién al subinquilino, para éue en lo ~
sucesivo continde pagando las rentas al arrenda--

dor, y no al arrendatario,
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Tal teorfa estd de acuerdo con las disposi

cicnes de la Ley Civil que establece tres casos:

PRIMERO.- Que si el subarrendamiento se =
hace sin consentimiento del arrendadér, gl arrenda
tario y el subarrendatario responde, solidariamen-
te al propietario de los daflos y perjuicios, puesto
que el subarrendatario no puede Invocar ningunos = '
derechos independientemente del arrendatario, y =--
por tanto; es legftimo el desahucio en su contra,-

cuando se decreta contra el arrendatario,

SEGUNDO,- Que si el arrendador aprueba ==
expresamente el subarrendamiento, ae subroga en to
dos los derechos y obligaciones del arrendatario,-
salvo pacto en contrario, no pudiendo entonces ejer
citar accifn alguna contra el inquiline, sino solo

contra el subarrendatario; y,

TERCERO.~ Cuando el subarrendamiento tie-~
ne por origen la autorizacién general concedida --
en el contrato, el arrendatario, para subarrendar,

caso en el cual, el arrendatario es siempre respon
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sable para con el arrendador, afin cuando &ste no =~
pueda desconocer las consecuencias de la autoriza-
cifn de subarrendar que dié al arrendatario ni por
tanto, las situaciones.jurfdicas nacidas por vir--
tud de esa autorizacién, no pudiendo lanzar, por =
lo mismo, al subarrendatario, cuando el arrendata-

rio no le haya pagado las rentas,

En este dltimo caso, el derecho del arren
dador queda limitado por la autorizacifn de suba--
rrendar, concedida por 81, y la falta de pago ?e -
rentas por parte del inquilino le dari derecho\ba-
ra pedir la rescisifn del contrato, y afn para - =
proponer un lanzamiento, limitando los alcances de
éste, a aquellos efectos gue sean congruentes con_
la situacifén jurfdica creada por contratos de suba
rrendamiento; en otras palabras su pretensiSn y su
derecho solo podrdn llegar hasta privar al Inquili
no, del uso de la cosa arrendada, uso que ée con-~~
trovierte, por causa de subarriendo, en el derecho
de percibir las rentas del subarrendatario, pudien
do repetir contra su inquilino recientes dafios y =

perjuicios, porque la renta que se haya pactado -~
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con el subarrendatarioc, sea menor, o por falta d?
cumplimiento del contrato por parte del sub-inqui
lino, pero lo que no puede hacer, es lanzar al --
subarrendatario por virtud del juicio de desocupa
cibn seguido contra el arrendatario. (Quinta Epo-

ca Tomo XL, pig., 445.,~ 16 de enero de 1334},
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CONCLUSIONES.

PRIMERA, - El Juicic de Amparo, fundamen-
talmente tutela la libertad del individuo como -~

principio jur!dico de origen Constitucional.

SEGUNDA.~ Tratindose de demandas de ga=-
rantfas solicitadas por un tercero extrafo a un =
juicio, la suspensién del acto reclamado que en =
las mismas se conceda no contraviene el orden = -

pablico,

TERCERA.- Procede la suspensién provisio
nal sin el requisito de fianza en los juicios ci~
tados, para evitar el quebrantamiento del orden -

social privado.
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CUARTA.- La afectacifn del orden social -
privado equivaldrfa como consecuencia a la altera

cién del orden poblico.

QUINTA,- El quejoso que fu# extrafio a un_
juicio tiene derecho a que se le tutele su patri-
monio cuando se ha vulnerado en su perjuicio la -

~garantfa de audiencia,

SEXTA.- Siendc de inter@s social la pro--
teccifn de los derechos del particular quejoso ==
afectad& en su patrimonio, la suspensién debe de-
cretarse sin mayores requisitos cuando }a solici~

te el tercero extraiio a un juicio.

SEPTIMA.- Considerando como defensa el --
orden social se sugilere la reforma al artfculo --
125 de la Ley de Amparo para el efecto de que se_
especifique concretamente que en el caso a estu--
dio procede concederse la suspensifn del acto re-

clamado sin el requisito de fianza.
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OCTAVA.- Se propone como reforma del ar-
tfculo 125 de la Ley de Amparo, especfficamente_

el texto siquiente:

""FEN LOS CASOS EN QUE LA SUSPENSION FUE
RA PROCEDENTE Y EL QUEJOSO SEA UN TERCERO EXTRA_
RO AL JUICIO DE DONDE DERIVA EL AMPARO, SE CONCE
DERA SIN REQUISITO DE GARANTIA, LA QﬂE S0LO SERA
OBLIGATORIO OTORGAR FUERA DE LO ANTERIOR Y A FIN
DE REPARAR EL POSIBLE DANO E INDEMNIZAR PERJUI=-=
CIOS QUE LLEGAREN A CAUSARSE AL DICARSE SENTEN-~

CIa,

CUANDC CON LA SUSPENSION PUEDAN AFECTAR
SE DERECHOS DEL TERCERO PERJUDICADO, QUE‘NO SEAN
ESTIMABLES EN DINERO LA AUTORIDAD QUE CONOZICA =
DEL, AMPARQ FIJARA DISCRECIONALMENTE EL IMPORTE_

DE LA GARANTIA.""®
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