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INTRODUCCION.

Las regiones tropicales se caracterizan por una gran diversidad de
especies animales y vegetales.

Una de las comunidades mis importantes de estas regiones es la selva
alta perennifolia, la cual presenta una gran diversidad de nichos ecoldgi-
cos. (Smith, 1966). Debido a su complejidad, la dinimica de la selva alta
perennifolia (relaciones que se establecen entre sus elementos) es cono-
cida sb6lo parcialmente, lo cual ha resultado en un aprovechamiento inade-
cuado de este recurso.

Con el advenimiento de la agricultura y de la ganaderia, la utili-
zacidén del suelo de las selvas tropicales fue efectuada a wn 'grado mayor,
va que para poder cultivar unas cuantas especies alimenticias para el hom-
bre y su ganado, tuvieron la necesidad de destruir las selvas originales
(Gémez-Pomp 2 1971a).

La contfnua perturbacién de las zonas tropicales producida por el
hombre abre nuevos nichos ecolégicos locales tanto para animales como pa-
ra plantas, aunque también provoca la pérdida de especies animales y vege-
tales (en nimero y diversidad). A lo largo de este proceso de perturbacién
tiene gran importancia el pgpel de los animales herbivoros en la dominan-
cia Jde ciertas especies vegetales y en la dispersidén de otras (Gomez-Pom-
pa, 1971b).

Un grupo importante de herbivoros es el de los roedores, el cual de-
bido a su gran distribucién, asi como por su diversidad, es necesario co-
nocer (Cockrum, 1962; Hall y Kelson, 1959 Vol I pag. 289).

Los roedores forman parte de varias cadenas alimenticias en diferen-
tes habitats; pueden también actuar como dispersores y depredadores de se-
millas, aunque sus efectos mis conocidos y estudiados son los referentes
a su -accidn dafiina, como la transmisién de enfermedades y pardsitos y a
los dafios que causan en los campos agricolas, va que en algunos lugares
constituven verdaderas plagas que producen pérdidas ecandmicas. de bastan-
te consideracion.

Sin embargo, en el caso de las zonas tropicales c@lido-himedas se co-
nocen muy pocos datos sobre las poblaciones de roedores (Fleming, 1971},
asf camo de sus relaciones con el resto de los elementos (floristicos y
faunisticos)que integran los ecosistemas que se presentan en estas zonas.

Las razones anteriores nos llevaron a reali-ar el presente trabajo,
con el objeto de conocer cudles son las especies de roedores que se pre-
sentan en una regién tropical cdlido-himeda de México ( la zona de Los
Tuxtlas) en la cual la vegetacidn original (selva alta perennifolia), ha
sido talada en una gran cxtensidn con objeto de establecer cultivos agri-
colas y pastizales, quedando solamente remanentes de aquella. Asi mismo
se pretende conocer la relacién de los roedores con aigunos de los elemen-
tos Je los diferentes ambientes de colecta v cudles son los factores que

=
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pueden influir en su distribucifn, tanto estacional camo ambiental.

Este trabajo forma parte del proyecto de investigacién llevado a ca-' °
bo conjuntamente por los laboratorios de Biologia Animal y Plantas Vas-
culares de la Facultad de Ciencias de la Universidad Nacional AutGnoma
de México, titulado "Estudio etnobiolégico de un asentamiento rural en una
zona calido-hlimeda de Veracruz (Balzapote)' *

* Proyecto CONACYT 867.

o



_ ANTECEDENTES.

Con base en la revisién bibliogrdfica efectuada para la realiza-
cién de este trabajo, se vid que existen relativamente pocos trabajos
sobre las relaciones de los roedores de zonas tropicales cdlido-hime-
das, (especificamente de las familias Heteromyidae, Cricetidae y Muri-
dae, sobre las cuales trata este trabajo); concretamente para México
el nﬁmero de trabajos es muy bajo,

Diremos primeramente, que en cuanto a los trabajosgenerales sobre
la taxonomia de los roedores, {micamente se cuenta con los trabajos de
Ellerman (1941) y de Wood (1955),

Hall y Dalquest (1963}, son quizd los autores que mds datos han publi-
cado sobre los roedores de zonas tropicales de México, aunque su traba-
jo.no se refiere Unicamente a este grupo, sino a los mamiferos del esta-
do de Veracruz y consiste principalmente en una lista de cspecies y da-
tos sobre distribucitn de las mismas; en algunos casos se refiere a aspec-
tos de alimentacidn y reproduccién.

‘ Para la regidn de Los Tuxtlas tenemos el trabajo de Legall (ew ela-
boracidén, citado por Lot, 1975), que consiste principalmente en una lis-
ta de especies.

Otro trabajo para regiones de selva alta perennifolia en México, es
el de Warner {1957), en la Mesa de San Diego, Puebla y se refiere a mé-
todos de trampeo y nimero de ejemplares capturados.

Es desalentador constatar que la mayoria de los trabajos son reali-
zados por extranjeros, principalmente norteamericanos. Otro aspecto que
es importante sefalar es que algunos de estos trabajos tienen mis de diez
afios de que fueron realizados, lo que indica que se conoce muy poco So-
bre el efecto de la perturbacidn de los ecosistemas de las zonas tropi-
cales .

En cuanto a los roedores de zonas tropicales cdlido-himedas del res-
to de América, tenemos que el principal investigador es Fleming (1970,
1971, 1974). que ha realizado trabajos sobre problemas de ecologia de po-
blaciones de roedores. en Panami y Costa Rica.

Smythe (1970), analiza la accidén de los roedores (caviomorfos) como
dispersores de semillas y la relacidn de sus cambios conductales con la
abundancia de alimento.

Hershkovitz (1962), enfoca su trabajo al aspecto evolutivo de roedores
tropicales.

Eisenberg (1963), encamina su traba;o al estudio conductual de los
roedores heterdmidos, haciendo mencién de dos ejemplares capturados en
San Andrés Tuxtla.

Eisenberg y Thorington (1973}, en Panami, han trabajado sobre fau-
na mastozoologlca neotropical, elaborando una lista de especies y anali-
zando la accién de los mamiferos como consumidores, considerando desde
luego a los roedores.



Vemos también que en algunos paises de América los principales in-
vestigadores que estudian los roedores de zonas tropicales, son extran-
jeros, lo que hace resaltar la necesidad de realizar estudios por inves-
tigadores nacionales, que sean los que determinen las formas de aprove-
chamiento de los recursos naturales asi como las lineas de investiga-
cidn a seguir, de acuerdo con las necesidades del pais.
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DESCRIPCION DEL AREA DE ESTUDIO.

El trabajo de campo se realizd en la 1lamada regidon de Los Tuxtlas lo-
calizada al sureste del estado de Veracruz. Tiene una extensidn de 40 Km,

de largo por 18 Km. de ancho, siguiendo el contorno de la costa (Sousa,
1968) .

El macizo volcdnico de Los Tuxtlas se localiza entre las grandes zo-
nas aluviales formadas por las cuencas de los rios Papalvapan y Coatza-
coalcos.

Es una regitn notablemente accidentada, sus elevaciones mids importan-
tes son el Volcdn San Martin (1700 m), la Sierra de Santa Marta (1650 m),
el Campanario (1180 m), Cerro El Vigia (530 m) (Sousa, 1968). Hacia el 1i-
toral predominan las playas bajas con cordones .de dunas interrumpidas por
los acantilados rocosos del macizo (Coll de Hurtado, 1970, citado por Lot,
1975).

En general los suelos de esta zona se derivan de cenizas volcénicas,
existen litosoles, regosoles, suelos lateriticos rojos , lateriticos amari-
1los y andosoles troplcales (Sousa, 1968).

El sitio exacto en donde se realizaron las colectas de ejemplares se
encuentra en los terrenos pertenecientes al niicleo ejidal Balzapote, loca-
lizado aproximadamente a la altura del paralelo 18°36' y 18°38' N y del
meridianc 95°04' y 95°07' W, a 21 Km. al NE de Catemaco .(distancia aérea),
en la zona mis hiimeda de la regidn de Los Tuxtlas, limita al S con la es-

tacién de Biologia Tropical Los Tuxtlas (EBITROLOTU) y al E con el Golfo
de México (MAPA 1).

Tiene un clima tipo Am (f) (1') 0 sea es cdlido-himedo, con una tem-
peratura media anual entre 22 y 26 °C., el mes mds frio es enerc y el mis
caliente mayo (Garcia, 1970).

La zona presenta su temporada de mayor precipitacidn en el verano y
principios del otofio, sin embargo, los nortes que se presentan en invier-
no aunentan considerablemente la precipitacifn de la temporada fria del
afio, resultando una precipitacidén anual de 3000 a 4000 wm (Garcia, }970).En
la grdafica nimero 1}, se indican la temperatura y la precipitacidn media men-
sual registradas por la estacidn meteoroldgica de Coyame, Veracruz, en los
Gltimos 9 afios (tomada de Alberdi-Prieto, 1976). Se consideran los datos
de esta estacién por ser los mis continuos.

El andlisis de una muestra de suelo de uno de los potreros en donde se
colect6, realizado por el laboratorio de Edafologia de la compafiia 'Guanos
y Fertilizantes de Méxice, S.A.", did los 51gu1eﬂtes resultados: pH de 5.5
a 5.9 o sea llgeramente dcido; un porcentaje de arena de 30 a 36, de arci-
lla de 28 a 34 asi como un porcentaje bajo de materia orgénica, Estos da- -
tos coinciden en general con lo obtenido por Vera y Zapata (1962) en una
muestra de un pozo de Catemaco.

Balzapote tiene una vegetacitn de selva alta perennifolia, seglin Mi-
randa y Herndndez X. (1963}, sin embargo y debido a la continua perturba-
citn de la selva, producto del asentamiento humano, se puede observar ac-
tualmente el establecimiento de comunidades vegetales de tlpo secunda110,
en forma muy notable.
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El nicleo ejidal se fundd en 1959, sus terrenos tienen un 4rea de
1050 Ha., tiene una poblacidn de 400 habltantes cuya principal actividad
es la agricultura y la ganderia y ocasionalmente la pesca.

Los principales cultivos son el maiz y el frijol; se practica el sis-
tema agrlcola roza tumba y quema.

Los potreros son en su mayorla de pastos nativos (Pas alum con
gatum, Panicum zizanoides, P. trichoides etc) y en menor nimero, He pas-
tos introducidos (Cynodon plectostaclyus Cenchrus echinatus etc) Los
pastizales presentan una serie de arboles en ple como por ejemplo los ama-
tes (Ficus s _p_), asi como algunos citricos como naranjos (Citrus aurantium)
limoneros (C. limomm) y limeros (C. aurantifolia), que son introducidos.

_ Actualmente, grandes extensiones de selva estén siendo taladas, con
objeto de crear un mayor nfmero de zonas de cultivo y de pastizales.

Las zonas de colecta abarcan un drea de 180 Ha., ocupadas en 2/3 par-
tes por potreros y 1/3 por cultivos, se colecté ademds en acahuales de di-
ferentes edades y en zonas de selva,ambientes que ocupan zonas de menor
extensidn que las primeras. Se colecté también en los limites de los di-
- ferentes ambientes: limites cultivo-potrero, cultivo-acahual, potrero-aca-
hual y potrero-selva. (MAPA 2).

Esta delimitacién fue hecha en forma arbitraria y basalf jivicamdnte.en -
la separacidn aproximada de los distintos ambientes, considerando los ele-
mentos tipicos de cada uno de &llos. :

Las zonas de colecta se encuentran a una altura sobre el niirel del
mar, de 50 a 120 m.

Como ya se ha indicado, la accidn humana sobre la selva ha sido muy
notable y continua, lo que ha provocado una alteracifn muy seria scbre es-
te ecosistema, perturbando las comunidades animales y vegetales, incluso
las zonas de vegetacidn secundaria estén sometidas, en algunas partes de
los terrenos del nicleo ejidal, a un deterioro constante: aunque en otras
se ha permitido su desarrollo natural,



MAPA 2

" LOCALIZACION DE LA ZONA DE COLECTA.
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MATERIAL Y METODO.

El trabajo de campo se realizd de Febrero de 1975 a Marzo de 1976,
colectdndose aproximadamente cada mes y medic, (excepto en los meses de
Abril, Junio, Julio y Diciembre), con objeto de colectar a principios,
mediados y finales de cada estacidn.

Las trampas empleadas para colectar roedores fueron de las llamadas
ratoneras caseras { ratoneras de resorte), de tamafio grande (27.50 am.) ..
y tamafio mediano ( 17 am.); el tamafio chico (9.50 an.) se descartd por-
que lastimaba bastante el crineo de los ejemplares. Como cebo se utili-
26 avena y crema de cacahuate.

El trampeo se realizd mediante transectos, procurando que en cada
salida se cubrieran todos los ambientes de colecta mencionados en la des-
cripcién de la zona de estudio.

Las trampas se empezaban a colocar a las cinco de :a tarde y se de-
jaban hasta las seis de la mafiana del dia siguiente, revisdndolas duran-
te la noche cada dos horas aproximadamente. Este horarioc se establecid
con base en los reportes de actividad de roedores en zonas tropicales,
donde se establece que &sta es diurna y nocturna(principalmente) (Hall
y Dalquest, 1963; Cockrum, 1962; Eisenberg y Thorington, 1973; Fleming,
1970). Con objeto de confirmar estos datos, en los meses de Marzo, Ma- -
yo y Agosto se tramped también durante el dfa, sin colectarse ningin in-
dividuo,

Cada trampa se colocaba aproximadamente a 10.m. de distancia wna de
otra. En cada revisi6n se recogian los ejemplares capturados, etiquetin-
dolos con los datos correspondientes a fecha, hora y ambiente de colec-
ta, volviendo a cebar la trampa dejindola en el mismo lugar.para una nue-
va captura. Se hacia también un recuento de las trampas disparadas las
cuales' también se volvian a preparar. Esto era con el objeto de darnos
una idea sobre la actividad de los roedores, sin embargo, se pudo obser-
var que en un -gran-nimero de casos las trampas eran disparadas debido al
peso de las hormigas y de otros artrbpodos que eran atraidos por el ce-
bo.

Después de cada sesifn de colecta se procedia a tamar a cada ejem-
plar las medidas obligatorias ( ver Villa, 1963; Knudsen, 1966 y Gavifio
et al., 1972); posteriormente se hacia la separacifn de S.as pieles, las
cuales se etiquetaban y se congelaban para su posterior preparacidn.Res-
pecto a los cuerpos, se separaban de ellos los tubos digestivos conser-
vindolos en formol camercial al 2% para su tratamiento y andlisis en el
laboratorio, trabajo que se realizd en el laboratorio de Biologia Animal
dela Facultad de Ciencias de la UNAM. Dicho tratamiento consistid en se-
parar el tubo digestivo de cada ejemplar en dos partes: estfmago e intes- -
tino. Cada una de estas partes era abierta colocando su contenido en pa-
pel poroso, poniéndolo a secar durante veinte minutos aproximadamente en
una secadoraj después de este tratamiento se hizo la separacidn de los
contenidos alimenticios en materia animal y materia vegetal las cuales se
pesaron en balanza analitica.En el caso de los intestinos, ademis de se-
car su contenido, se hizo un anilisis del excremento con objeto de sepa-
rar las semillas que se encontraban en €l.



RESULTADOS .

N ;
Se colectaron 129 individuos pertenecientes a tres familias y cuatro géne-
Tos, que siguiendo la clasificacién de Hall y Kelson (1959), son los siguientes:

Familia Heteromyidae
Heteromys lepturus Merriam

 Familia Cricetidae
Oryzomys couesi couesi (Alston)
Oryzomys melanotis rostratus Merriam
Peromyscus mexicanus mexicanus (Saussure)
Sigmodon hispidus toltecus (Saussure)
Familia Muridae
) Mus musculus

Como se ve, se identificaron 1 especie de la familia HeteronWidae, 4 sﬁbes-r
pecies de la familia Cricetidae y 1 especie de la familia Muridae,

Sin embargo en la presentacidn de resultados no se 51gue este orden siste-
mﬁuco, sino que el acomodo de las especies y subespecies estd hecho con base en
el nimero total de individuos colectados de cada especie (de mayor a menor),que-
dando ordenadas de la siguiente manera:

ESPECIES Y SUBESPECIES NUMERO DE INDIVIDUCS
COLECTADOS
Peromyscus mexicanus mexicanus 55
Sigmodon hispidus toltecus 28
Oryzomys couesi couesi 21
Oryzomys melanotis rostratus 12
Mus -musculus
Heteromys lepturus 4
TOTAL _ 129

A continuacién se presentan los resultados correspondientes al nimero de
individuos capturados de cada especie y subespecie, asi como la relacién que pre-
sentaron con las estaciones de afio y los diferentes ambientes en que se colectd.

En varias de las tablas que se presentarén, se hace mencién a las estacio-

nes del afio asi como a los ambientes de colecta,por lo que para mayor comodidad
_Se presenta una clave para los mismos.

ESTACIONES DEL ANO .
. Primavera PRIM. Verano VER, Otofio UI"Q Invierno = INV,

Al

“k[os crdneos y pieles se encuentran depositados en la coleccidn de Vertebrados
del Laboratorio de Biologia Animal de la Facultad de Ciencias de la UNAM.
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* AMBIENTES DE COLECTA
Cultivo CT Potrero PT  Acahual AC  Selva S
limite Cultivo-Potrero CT-PT  1limite Cultivo-Acahual CT-AC
limite Potrero-Acahual PT-AC  13mite Potrero-Selva PT-S
En la tabla nimero 1 se presenta el nfmero de ejemplares colectados de
cada especie y subespecie, por estacidn y por sexos. En la columa vertical
de totales se indica el afmero tdal de ejemplares de cada sexo de cada una de

las especies y subespecies. La columa horizontal de totales indica el nfmero
total de individuos colectados en cada estacién.

TABLA No. _1_ Individuos colectados de cada especie y subespecie.

BSPECIES Y | SEXO | PRIM. | VER. | OGN, | INV. ] TOTALES
SUBESPECIES

Pe SCUS 6 23 32
mexicanus :
mexicanus 3 1.5 23
Sigmodon 3 o | 3 12 18
hispidus '
toltecus 7 10
Oryzomys 2 0 8 11
couesi

2 0 - 0. 8 10

melanotis
rostratus-

Mis

musculus

Heteromys -
lepturus

N
tn
j—
(=5}

TOTALES 21 3 | 13 92 129

En la tsbla nimero 2 se presentan los datos referentes al nimero -total

de exposiciones (trampas) en cada ambiente y en cada estacidn, asi como el
" nimero de individuos colectados. Se indica también, en la columna de Total,
el nGmero global de exposicicnes por estacién,
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TABLA Yo. 2
Nimero de trampas e individuos colectados en cada uno de los ambientes

ESTACION [ CT | CI- | CI- [ Pr | Pr- | PI- | § [AC [ TOTAL
T | AC S AC
" | PRIM.
Exposicioned 85 | 47 | 42 83 | 52 13 138 | 32 392
Ind. Colectg 19 1 0 1 0 0 0 0
; dos.
VER. :
| Exposiciones 75 | 36 | 40 | 78 | 47 | 2 |35 |37 | 368
| Ind. colec- :
“tados. 0 o] o 0] o 0 | 3 0
orR. :
Exposicioned 86 | 49 | 48 | 83 | 38 | 27 |22 |42 | 395
Ind. colec- '
tados” 1| 1] o 6 o[ 1 o |4
Exposiciones| 74 | 42 | 39 | 87 | 43 21 |25 |67 398
Ind. colec- ‘
tados s3] 3| 8 | 14| 5 2 Lo |7

En la tabla nimero 3 se indica el nimero total. de ejemplares de cada es-
“pecie y subespecle colectados en cada uno de los ambientes. Asi mismo, en la
tabla niimero 4, se indican ademis de el nimero de ejemplares de cada especie
y subespecie en cada amblente una relacidn por estaciones. ;
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TABLA No. 3

Ndmero total de ejemplares de cada especie y subespecie colectados en ca-
da uno de los ambientes.

ESPECIES Y cr CT- CT- PT PT- PT- S AC
SUBESPECIES PT AC S AC

Peramyscus
mexicanus 26 1 4 8 4 3 0 9
mexicanus

Si on )
1spidus 22 3 1 -2 0 0 0 0
toltecus ’

Qryzomys
couesl . 10 0 2 6 1 0 2 0
| couesi v

Oryzomys .
melanotis 6 . 0 1 2.7 0 0 1 2
rostratus '

Mus -

musculus

Heteromys
‘| lepturus

TOTAL 73 5 g |21 5 31 3 |1
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TABLA No. 4

 Nimero total de ejemplares capturados de cada especie y subespec1e, en cada
uno de los ambientes, en las diferentes estaciones.

ESTACION | ESPECIES Y ¢r {Cr-| Cr-| PT |PT-| PT- S AC
SUBESPECIES PT AC S AC

PRIM., Peromyscus
mexicanus 8 0 0 0 0 ] 0 0
mexicanus

Sigmodon
hispidus 4 1 0 1 0 0 0 0
toltecus

ZOmys
couesi 3 0 0 0 0 0 0 0
couesi

<QI¥zgmzs : :
melanotis 2 0] 0 0 0 0 0| 0

rostratus

Heteromys
Tenturas 2 0 0 0 0. 0 0. 0

VER. Oryzomys « A
couesi 0 0 0 0 0 0 2 0
couesi L

Cryzomys :
melanotis 0 0 0 0 0 0 1 0
rostratus

2

Peromyscus
mexicanus ] 0 0 4 1 0 0 4
mexicanus : ' :

INV, Peromyscus »
mexicanus . 18 1 4 4 2 4 0 5
mexicanus

Sigmodon .
hispldus 17 111 0 0 0 0 0
" toltecus | ;

dgzzcmxs v
melanotis 41 0 1 2 0 0 0

rostratus [

2
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ESTACION ESPECIES Y CT cr-y Cr-! pr | PT-| PT- S | AC
SUBESPECIES PT | AC S AC

INV. Mus

musculus

Heteromys
lepturus )

L |

ALIMENTACION

: En cuanto a los resultados correspondientes a la alimentacidén de los roe-
dores, &sta se ha separado en materia vegetal y materia animal. La materia ve-
getal comprende granos de maiz y semillas de vegetacién secundaria, asf como
fibras vegetales que por su apariencia y consistencia nos hace suponer que se
trata de pastos. La materia animal comprende restos de insectos, identificén-
dose claramente cubiertas quitinosas aunque bastante.fragmentadas, asi como
patas § antenas.

En las tablas nfmero 5,6,7 ¥ 8 (correspondientes a cada una de las es-
taciones del afio), se presentan los datos referentes al contenido alimenticio
del estémago de los machos y de las hembras de cada una de las especies y sub-
especies, separado en materia vegetal y materia animal indicadas en gramos'y
en porcentajes, . -

Se observd también, con base en los anflisis del contenido alimenticio
de los individuos colectados de cada especie y subespecie, dos elementos im-
portantes para conocer algo acerca de la accién de los roedores en los dife- |
rentes ambientes. Estos elementos fueron el mafz ( que se present6 en el es-
témago), y otras semillas ( que se observaron en estémago e.intestino). =~ = -
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Contenido alimenticio del estfmago de los individuos de cada una de las es-
pecies y subespecies, en Primavera.

gggECIES Y | SEX0| NUM, DE IN- CONTENIDO ALIMENTICIO
ESPECIES DIVIDUOS MAT. VEGETAL MAT. ANIMAL

i % g. )
Peramyscus | O 3 1.0 66.6 | 0.5 33.4
mexicanus g
mexicanus 9 > 2.0 100 | 0 Q
Sigmodon o 1.0 - 100 0
Hlsplaus . :
toltecus. 9 0.9 100 LAO
Oryzomys 8 1 0.4 100 0 0
s 0 2 0.6 100 - l 0 0
Oryzamys y
melanotis 9 2 1.3 100 0 0
rostratus l
Heteromys
Tentiris Q. 2 0.5 160 { 0 0 ‘_J
TABLA No. 6

Contenido alimenticio del est@mago de los individuos de cada wuna de las es-"
"pecies y subespecies, en Verano

| ESPECIES Y

rostratus

SEX0 | NUM, DE IN- CONTENIDO ALIMENTICIO
SUBESPECIES DIVIDUOS MAT. VEGETAL MAT. ANTMAL
g. H g. 4
Oryzomys 3 2 75 57.6 1T 011 7T
-|couesi
couesi i
Oryzomys , L
melanotis (? 1 0.8 100 Q0




TABLA No. 7

-16-

Contenido alimenticio del estbmago de los individuos de cada una
de las especies y subespecies, en Qtofio.

ESPECIES Y
SUBESPECIES

SEXO

NUM. DE IN-
DIVIDUOS

CONTENIDO ALIMENTICIO

MAT. VEGETAL - " MAT. ANIMAL
g. ) g. %

Peramyscus
mexicanus
mexicanus

1.5
0.3

71.4
90.9

| 0.6
0.03

28.6
9.1

Sigmodon
hispidus
. toltecus

(2]

1.6 100 0 0

Heteromys
lepturus

K

0.1 100 0 0

TABLA No. 8

Contenido alimenticio del est@mago de los individuos de cada uma:-de-las espe-
cies y subespecies, en Invierno. '

4

ESPECIES.Y |SEXO | NUM. DE IN- CONTENIDO ALIMENTICIO |
SUBESPECIES DIVIDUOS ' v :
MAT, VEGETAL MAT. ANIMAL
g. ' % g. ‘ %
Peramyscus | G 23 9.3 75.1 [ 3.07 24,9
mexicanus
Dk coms 0 18 7.3 87.8 | 1.01 122
Sigmodon d 12 13.0 95,5 1 0.6 4,5
ispidus i
e 9 7. 2.4 99.1 | 0.02 0.9 |
oyzoys |G 3.6 87.8 | 0.5 12.2
couesl .
Soues 0 5.01 78.1 | 1.4 21.9
. Oyzomys @ 4.4 100 1o 0
melanotis=
| Tostratus P 1.9 100 0 0
Mus . 3 5| 0.6 100 |0 0
msculus - 1. g 4 | 1.2 100 0 0
i
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ESPECIES Y ' SEXO NUM. DE IN- CONTENIDO ALIMENTICIO

SUBESPECIES DIVIDUQS MAT. VEGETAL MAT. ANIMAL
g. ' R g. ]

'Hetergmxs 5 i ' ‘

lepturus 1 . 0.3 100 ‘[ 0 0

En la tabla nimero 9, se presentan, por estaciones, el ntmero de indivi-
. dups de cada especie y subespec1e en los cuales se encontro maiz en.su estd-
mago Se indica también el ambiente en el cual fueron capturados.

TABLA No. 9

Contenido alimenticio en estdmago (MAIZ)

o

ESPECIES Y PRIMAVERA VERANO OTORO INVIERNO
SUBESPECIES ' ’
Peramyscus 4 en Cultivo 0 1 en Potrero| 4 en Cultivo' 
mexicanus ~ 2 en Potrero
mexicanus 1 en Acahual
1 en Potrero-
A Acahual
1 en Cultivo-
¢ Acahual
: 'Sigmbdon 0 0 1 en Cultivo-] § en Cultivo
Ihispidus ’ Potrero ‘
P'toltecus
| - -
i Oryzomys 1 en Cultivo 1 en Selva. 0 4 en Cultivo
{ couesi 3 en Potrero
1 couesi -2 en Qultivo- -
! Acahual
Jryzomys 1 en Cultivo 0 0 2 en Potrero
melanotis . 1 en Acahual
;rostratus o
Ve ;
f Mus 0 0 0 ! 3 en Qultivo
S : 1-en Potrero
. musculus ' 1 en Cultivo-
I Potrero

—
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En cuanto a otras semillas distintas al mafz encontradas en el estdmago
e intestino de los roedores, se identificaron semillas pertenecientes a cin-
co familias, determinindose cuatro especies; a continuacién se da wma lis-
ta de lo encontrado.

Familia Ulmaceae
Trema micrantha

Familia Passifloraceae
Passiflora foetida

Familia Eleocarpaceae
Muntingia calabura
Familia Cucurbitaceae

no identificada a nivel de especie
Familia Solanaceae
Solanum americamum

no identificadas a nivel de especie

N U B Do

- Enesta Gltima familia solamente se pudo identificar una especie, por
1o que el resto de semillas pertenecientes a esta familia, en la presentacién
de.datos se mencionan como Solanaceae,numeradas del uno al seis, representan-
~do‘cada una, una especie diferente. Asi mismo, en el caso de la especie no
‘identificada de la familia Cucurbitaceae, &sta se menciona solamente con el
‘nombre de la familia. :

Es importante sefialar aqui, la necesidad de contar con un semillario bien
organizado, ya que la identificacitn de las semillas se llevb a cabo con co-
lecciones particulares (come la de la Biol, Lourdes Trejo, del Instituto de
Biologia de la UNAM) y con colecciones reducidas, como la del laboratorio de
Plantas Vasculares de la Facultad de Ciencias de la UNAM, hecho que limita la
obtencidn de datos, en cuanto a las especies de semillas.

~.Solamente tres subespecids de-roedores presentaron semillas, ya fuera en el

estdmago, en el intestino o en ambas partes. Estas especies fueron: Peromys- .
cus-mexicanus mexicanus, Sigmodon hispidus toltecus y Oryzomys melanotis ros-
tratus. '

Las tablas nimero _Ji)_,_]_.;_‘y 12, corresponden a cada una de las subasfaecies

. mencionadas anteriormente, En ellas se indica la &poca v el ambiente:en que.

~ -fueron capturados los individuos que presentaron semillas en su contenido ali-
- menticio. v .

- En la columna titulada semillas, se indican las combinaciones de semi-
11as que se encontraron, asi mismo en las columas tituladas estomago e in-

.- testino, se anota la presencia (x) o la ausencia (-) de las diferentes espe-
- cles de semillas en estas partes del aparato digestivo.
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10

Especies de semillas encontradas en el estfmago e intestino de Peromyscus:.z

mexicanus mexicanus

ESTACION

|

" AMBIENTE | SEMILLAS ( FAMILIAS Y ESTO- | INTES- | NUM. DE INDI-
ESPECIES) MAGO TlINO VIDUOS
PRIM, Cultivo Cucurbitaceae X _ 1
Solanum americanum .
Solanaceae (2) X _ 1
"1{Solanum americanum .
s\
© Spolanum americanum X - 1
orR Acahual Trema micrantha X - 1
‘ Solanaceae (1) X - - 1
Potrero Solanaceae (4) X - 1
' INV__:_' Cultivo Solanum americoium’ X X 7
' X - 3
> X 1
|[Passiflora foetida « N 1
l_So] anum_americanum X
X X 1
{Solanaceae (3) ) x 1
Solanum americanum ’
Potrero- : Solanum americanum X - 1
Selva 1
i
Cultivo- ! Solanum americanum X X -1
Acahual | : '




TABLA No. 11

Especies de semillas encontradas en el estomago e 1ntest1no de Sigmodon hispi
dus toltecus .

ESTACION | AMBIENTE SEMILLAS (FAMILI.AS Y | ESTO- | INTES- | NUM. DE INDI-
ESPECIES) MAGO | TINO VIDUOS
PRIM,. Cultivo Solanaceae (6) - 1
Muntingia calabura X
Cultivo- Solanum americanum X - 1k
Potrero : X X
INV, Cultivo Solamum americanum b4 1
- X 2
X X
.| Cultivo- Solanum americanum X X 1
Potrero )
i N .
TABLA No. 12

‘ Espec1es de semillas escontradas en el estomago e intestino de Qy_ggy__melar
notis rostratus.

ESTACION | AMBIENTE | SEMILLAS (FAMILIAS Y| ESTO-| INTES-| MM. DE INDI-
‘ ESPECIES | MAGO | TINO VIDUOS

PRIM. Cultivo | Solanaceae (5) - x 1
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REPRODUCCIGN.

En la tabla ndmero 13, se presenta una relacién de las hembras embara-
zadas de cada especie y Subespecie, el niiero de embriocnes y el tamafio prome-
dio de los mismos. El ndmero entre paréntesis debajo del nombre de la especie
o subespecie, indica el nfimero total de hembras embarazadas, las cuales se '
indican cada una, con una letra. Se indica también la composicién de los con-
tenidos alimenticios de estas hembras, para lo cual se sigue la siguiente cla-
ve. :

R .V.= Restos vegetales (pastos y otras hierbas) S= Semillas (distintas al maiz)
M= Granos de Maiz R.A.= Restos animales (Insectos).
TABLA No. 13

llembras. embarazadas de cada espec1e y subespecie, numerdy tamafio promedio de
los embrlones, indicdndose también el contenido alimenticio de estas hembras,
asi como las épocas y ambientes de colecta.

~

ESPECIES Y | HEMBRAS EMq4 NUMERO Y TAMA- ESTACION Y AM- CONTENIDO
' SUBESPECIES | BARAZADAS RO PROMEDIO BIENTE DE CO- ALIMENTICIO
l ) DE EMBRIONES LECTA
(pm)
Peramyscus a 6 12x9 . INV. en (T, R.V. S. R/A,
mexicanus b 3 13x10 INV. en CT- AC R.V. R.A.
mexicanus c 4 9x4 - INV. en CT- AC R.V. S. R.A,
d 4 12x8 PRIM.en CT M
(5) e 3 14x7 PRIM.en CT R.V. _S.
:Sigmodon a 6 11x9 INV, en CT- AC R.V.
Hlsplaus ! b 3 23x12 PRIM.en CT R.V.
- 1toltecus i c 6 14x7 PRIM.en CT R.V. S.
©) E '
]
loryzomys @ a 6 10x7 INV. en CT M
| COUesl ‘ b 6 x1 INV. en CT- AC M :
_couesi c 3 4x2 INV, en CT ’ R.V. R.A.
‘ bod 3 12x7 INV, en PT M
L
| Oryzomys ‘ a 3 xS INV. en PT IM _
melanotis b P2 21x9 PRIM.ed CT R.V. R.A
(rostratus \ \
@
mius | @ 4 20x11 | INV. en PT M
O |
1 I .
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DISCUSION,

En general, los resultados obtenidos de este trabajo deben conside-
rarse como datos preliminares sobre algunos de los aspectos de la activi-
dad de dos especies y cuatro subespecies de roedores en una regidn tro-
pical cédlido-himeda de México. Como ya se menciond existen pocos traba-
jos sobre roedores de zonas tropicales, lo que ha impedido hacer compa-
.raciones en forma amplia, en algunos aspectos. Fleming (1971) hace hin-
capie en este problema y sefiala la necesidad de incrementar los estudios
sobre roedores y su actividad en las regiones tropicales.

"En la parte de resultados se presenta una lista de las éspecies y
subespecies capturadas, asi como el nimero de individuos colectados de ca-
da una de ellas, sin embargo la carencia de un registro de especies de
roedores de la regi6n de Los Tuxtlas, nos impide saber que tan represen-
tativo es el nimero de especies y subespecies colectadas.

Un aspecto importante para conocer la accién de los roedores, es su
tipo de alimentacidn, el cual también nos permite suponer algunas de sus
relaciones dentro de un ecosistema. En nuestro trabajo, podemos dilucidar
que su accidn se centra en dos aspectos: camo comedores de maiz y como co-
medores de otras semillas.

Analizando de manera general la alimentacitn de los roedores captu-
rados, vemos en los datos presentados en las tablas nlmeros 5, 6, 7y 8,
que no existen diferencias notables en cuanto a la composicién de la dleta
de las diferentes especies y subespecies, ya que la materia vegetal es la
que predomina, sin embargo, en invierno tres subespecies: Peromyscus mexi-
canus mexicanus, Sigmodon hispidus toltecus y Oryzomys couesi couesi tan-
to 1os machos como las hembras presentaron materia animal. en diferentes
porcentajes, Cabe hacer notar también, que de las subespecies menciona-
das anteriormente, solamente Peromyscus mexicanus mexicanus presentd ma-
teria animal en su contenido alimenticio, en todas las estaciones en que
fue capturada..

Hall y Kelson (1959, Vol. I pag. 289) mencionan que los roedores son
principalmente herbiIvoros, pero que algunas especies tienen también predi-
~ leccién por el alimento animal. Esto nos lleva a proponer que son necesa-
rios muestreos mds intensos ya que no sabemos si la presencia de materia
animal en el contenido alimenticio es accidental, o sea que los roedores
al alimentarse de hierbas y semillas que se encuentran en el suelo es cuan-
do ingieren insectos, o si éstos forman parte obligada de su-dieta. Desgra-
ciadamente para la zona de Los Tuxtlas existen pocos estudios entomolégicos
.siendo la mayoria sobre lepidépteros (ver Lot, 1975), lo que impide cono-
cer las relaciones que se establecen entre vertebrados e invertebrados,
asi como las caracteristicas de su biologia en esta zona.

- En cuanto a la parte de la alimentacién de los roedores que se re-
fiere a su accién sobre el maiz y otras semillas , vemos en la tabla nme-
ro 9 que se encontrd maiz en el contenido estomacal de cuatro subespecies
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y una especie, capturéndose el mayor nimero de individuos con esta ca-
racteristica en el invierno (34 ejemplares) y en segundo lugar en la
primavera (6 ejemplares). Ahora bien, la subespecie que mds individuos
tuvo con maiz en su estdmago, fue Peromyscus mexicanus mexicanus (14
individuos). Vemos también que los ambientes en que fuercn capturados
los ejemplares fueron: cultivo, cultivo-potrero, cultivo-acahual, potre-
ro, potrero-acahual, selva y acahual, lo que nos hace pensar que el cul-
tivo que es donde se encuentra el maiz es un lugar donde se alimentan
los roedores, pero no permanecen Unicamente en él.

Tenemos entonces, que de 129 individuos colectados en total, 43 o
sea una tercera parte presentaron maiz en su estmago, lo que nos lie-
va a sugerir un estudio en donde se pueda conocer hasta qué punto los
roedores se consideran una plaga para los cultivos agricolas y en caso
de un resultado afirmativo, conocer en qué etapa del cultivo causan mds
dafic, trabajo en el cual es importante la participacién de los agricul-
tores del lugar, ya que consideramos que es de sumo interés conocer sus
experiencias y realizar observaciones junto con ellos. Sin embargo, ca-
sefialar que en nuestro trabajo los individuos que presentaron maiz en su
contenido estomacal, no lo presentaron como Unico alimento, ya que en al-
gunos ejemplares se encontraron también restos animales en el estdmago
y otras semillas en en intestino.

En cuanto a la ingestién de semillas, en las tablas nimeros 10, 11 y
12 se indican los datos relacionados con 1a presencia de semillas en el
estémago e intestino de los roedores.

La ingestién de semillas por roedores tiene dos aspectos: lo. debido
a que roen, destruyen las semillas impidiendo asi la reproduccidn vegetal
y, 20. las semillas pueden pasar por el tubo digestivo siendo evacuadas en
las heces, actuando entonces como agentes dispersores (Smythe, 1970).

En el caso de los roedores la dispersién de semillas la realizan de
dos formas principalmente: 1.- por acarreo y almacenamiento de frutos y se-
millas y, 2.- por ingestién de frutos y semillas que mis tarde son evacua-
dos intactos. Sin embargo, la eficiencia de los roedores como dispersores
de semillas depende de 1a cantidad ingerida (Smythe, 1970).

En nuestro trabajo se encontraron semillas en el contenido alimenti-
cio de tres subespecies: Peromyscus mexicanus mexicanus, Sigmodon hispidus
toltecus y Oryzomys melanotls rostratus, principalmente en la primavera
(6. individuos) y en el invierno(20 individuos).También en el caso de in-
dividuos que se alimentaron de semillas, Peromyscus mexicanus mexicanus
present6 el mayor nimero de ejemplares con esta caracteristica (22 indi-
viduos).

Consultando las tablas mencionadas anteriormente, tenemos lo siguien-
te en cuanto a las semillss: la especie de semilla que se presentd en un

- mayor ndmero de individuos fue Solamum americamum ( en 22 individuos de un
total de 29).y se encontid tanto en estdmago como en intestino, ya fuera
en combinacifn con otras sspecies o sola.

Observamos también qu: en el estdmago se encontraron nueve especies
de semillas ( en este nimevo no se considera al maiz) vy en el intestino so-
lamente tres: Passiflora {citida, Solanum americanum y Solanaceae (5).

En el caso de la primera ~specie su paso hasta el intestino puede de-
berse a que es una semilla dura vesistiendo asi la accién mecanica y qui-
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mica del tubo digestivo de los roedores; en el caso de Solanum americanum
probablemente las semillas son ingeridas dentro del fruto, cuya pulpa las
protege durante el proceso digestivo, ademds de que se presentan en un
gran nimero. En cuanto a Solanaceas (5) no fue posible conocer su fruto,
ni identificar su planta en el campo.

Todas las especies de semillas encontradas en el est@mago e intesti-
no de los roedores son especies de vegetacién secundari, Solanum america-
num es comin ademis en cultivos y zonas abiertas abandonadas.

Respecto a las zonas de colecta vemos que fueron cultivo, cultivo-
potero, cultivo-acahual, potrero, potrero-selva y acahual, lo que nos
indica que el cultivo, el potrero y el acahual son zonas donde los roe-
dg;‘es tienen gran actividad, debido principalmente a que son fuentes de
alimento.

Podemos entonces, considerar a los roedores como dispersores potencia-
les de algunas especies vegetales, lo cual puede ser confirmado rea-
lizando pruebas de germinacifn en fresco, de las semillas que se encuen-
tren en el intestino y excrementos(potencialidad de dispersién),en cuanto
a las semillas encontradas en.el estdmago éstas se consideran como sus
preferencias alimenticias (1l8gicamente las especies:encontradas en el in-
testino también forman parte de esta preferencia). Otro punto que también
debemos considerar es la accidn contraria en la que intervienen los roe-
dores y es el referente a la depredacifn que realizan sobre algunas espe-
cies de semillas, :

Es interesante seflalar que Heteromys lepturus, la Gnica especie con
abazones que se colectd, no presentd semillas a pesar de que su dieta es
principalmente a base de granos y semillas (Goldman, 1911, citado por
Eisenberg, 1963); es importante, en futuras investigaciones, prestar aten-
cidn a esta especie en cuanto a su posible papel como dispersor y/o alma-
cenador de semillas.

Hasta aqui hemos considerado lo referente a la accién de los roedores
sobre los elementos de algunos de los diferentes ambientes en que fueron
colectados. Vamos ahora a tratar lo relacionado con su distribucidn en di-
chos ambientes,a lo largo de todas las estaciones y los posibles factores
que pueden afectar esta distribucién,

Analizando los datos mencicnados anteriormente, generalmenté, tenemos
que no todas las especies y subespecies se presentan en todas las estacio-
nes ni en todos los ambientes; es importante sefialar también que el nimero
de individuos capturados de cada uma de las especies y subespecies presen-
ta ciertas diferencias. :

Peromyscus niexicanus mexicanus presenta 55 individuos colectados, Hdll
y Dalquest (1963) la mencionan como una subespecie de distribucidn relati-
vamente amplia, ya que se encuentra tanto en campos de cultivo como en po-
treros y zonas de maleza, pero indicando que su principal habitat es la sel-
va, ambiente en el cual nosotros no la colectamos, aunque si en ¢l resto
de los ambientes. Esta subespecie se colectd en primavera, otofio e invier-
no, su mayor nimero de ejemplares fue capturado en el cultivo (26 indivie
duos lo que puede ser explicado con el hecho de que la destruccién de la
vegetacidn original provoca que los roedores invadan los campos de culti-
vo (Hershkovitz, 1962).

Sigmodon hispidus toltccus se colectd en primavera, otofio e invier-
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no, capturindose de esta subespecie 21 ejemplares, principalmente en
el cultivo (22 individuos), ambiente del que es caracteristico aunque
ta mbién se encontrd en el potrero y en los limites del- cultivo con el
potrero y el acahual, ’

El género Oryzomys presenta dos subespecies: Q. couesi couesi y
0. melanotis rostratus, ambas subespecies segln Ifall y Dalquest (1963)
se presentan en selva y en cultivos. Nosotros las capturamos en culti-
vo, cultivo-acahual, potrero y selva. Oryzomys .couesi couesi se colec-
td también en el limite potrero-selva y Oryzomys melanotis rostratus
en acahual, se capturaron en primavera, veranc e ilnvierno. En el caso
de estas dos subespecies es importante seflalar que fueron las (inicas
.~ que se colectaron en la zona de selva y en larestacidn del verano,

De la especie Mus musculus solamente se capturaron nueve ejempla-
res, nimero muy pequefio para una especie tan comiin, pensamos que &sto
puede deberse a que la zona de colecta se encuentra a cierta distancia
del asentamiento humano, Esta especie se colectd solamente en el inviernop
en cultivo, cultivo-potrero y potrero.

Heteromys lepturus es la especie que presentd es menor nimero de in-
dividuos i?[;, se colectd en primavera, otofio e invierno pero Unicamente
en cultivo y potrero. Esta es una especie que estd confinada a los tré-
picos himedos (Eisenberg, 1963), sin embargo, las pocas colectas que
se han hecho en Los Tuxtlas reportan um nimero muy bajo de individuos
colectados (Eisenberg, 1963; Hall y Dalquest, 1963).

Analizando el nimero de individuos de cada especie y subespecie,
por estacidn,vemos en la tabla nimero 1 que el mayor nimero de ejempla-
res se presenta en invierno (92) y después en primavera (21), En verano
y otofio el nimero de individuos capturados es menor; consideramos que
estos resultados estin en relacidn con ciertos factores ambientales y
con las actividades agricolas, ya que como se aprecia en la tabla nimero
2, el nimero de trampas colocadas en cada una de las estaciones del afio
es parecido, excepto en el verano, sin embargo consideramos que una di-
ferencia mixima de 29 trampas no es un factor de peso en el nimero de
ejemplares capturados en las diferentes estaciones.

Fleming(1971), en su estudio en Barro Colorado, Panami, en una zo-
na de selva alta perennifolia y con cierta perturbacién producida por
el hombre, observd que los niveles de poblacién de algunos roedores eran
mis altos en la estacidn lluviosa y mis bajos en la estacién seca. Mencio-
na también que el patrén estacional en un medio ambiente tropical, pue-
de tener un efecto significativo en la biologia de los roedores de estas
zonas.

En la grifica ndmero 1 vemos que la precipitacidn media mensual es
alta en los meses de Septiembre a Noviembre, sin embargo, en estos meses
el nfmero de ejemplares capturados no es muy alto (13 v corresponde al
otofio) . Esto puede explicarse con el hecho de que en esta época se levan-
ta la cosecha correspondiente a la estacidn de lluvias {en los cultivos

de maiz), por lo que al dejar los agricultores, en los campos de cultivo,
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mazorcas que no se desarrollaron bién, restos de cafias del maiz, granos .-
que no germinaron, etc.todo esto se constituye en una fuente de alimento
muy importante para los roedores, los cuales no tienen necesidad del ali-
mento con el que se ceban las trampas. ) .

Ahora bien, en los meses de Diciembre, Enero y Febrero la precipita-
cidn media mensual disminuye, pero como se ha mencionado, 1la presencia-
de nortes aumenta la precipitacién de la estacifn invernal (Garcia, 1970).
Tenemos también que de mediados de Bnere.. hasta fines de Febrero, se
realiza la siembra del maiz para la cosecha correspondiente a la esta-
cifn seca. El grano recién sembrado también constituye una fuente de ali-
mento muy importante para los roedores y podria pensarse como en el ca-
so anterior que entonces tampoco tendrian necesidad del cebo de las tram-
pas;. es necesario, sin embargo, considerar que en nuestro trabajo, fue
precisamente en la estacidén invernal cuando se colect6 el mayor nimero de
hembras embarazadas de la mayoria de las especies y subespecies.

En la tabla nimero 13 podemos observar estos datos. Las €pocas en
que fueron capturadas estas hembras fueron de mediados del invierno (10
ejemplares) a principios de la primavera (5 ejemplares), principalmente
en el cultivo, cultivo-acahual y potrero, y seis de ellas (40% del to-
tal de hembras embarazadas capturadas), presentarun.. maiz en sus conte-
- nidos estomacales. Esto nos lleva entonces a suponer que ha pesar de que
en el invierno ia cantidad de alimento disponible también es grande, el
hecho de que posiblemente en esta época se reproduzcan varias de las es-
pecies y subespecies presentes en esta regién de Los Tuxtlas, esta canti-
dad de alimento no sea suficiente para los individuos y por lo tanto el
alimento que se utiliza como cebo si resplte atractivo para ellos en es-
ta estacién.

Es necesario sin embargo, profundizar en esta cuestitn, sobre todo
en que si realmente el invierno es la época de reproduccifn de esta es-
pecies y subespecies o si- se reproducen durante todo el afo. Hall y Dal-
quest (1963} presentan registros de algunas especies y subespecies en va- .
rias localidades del estado de Veracruz. De Peramyscus mexicanus mexi-
canus colectaron hembras embarazadas durante todo el afio, lo mismo que
de Sigmodon hispidus toltecus mientras que de Oryzomys melanotis rostra-
tus solamente se colectaron a fines del otofio. Sin embargo, estos regis-
tros no son concretamente para la zona de Los Tuxtlas.

Respecto a Mus musculus es una especie que se reproduce durante
todo el afio (Cockrum, 1962). En nuestro trabajo solamente se colectaron
hembras embarazadas en el invierno...

En nuestros.datos de la tabla niimero 13 vemos que la (nica especie :
que no presentd hembras embarazadas fue Heteromys lepturus. (Fleming, 1974
indica que la reproduccién de cricétidos y Eﬁnﬁos tropicales es mayor
que la de heterémidos de la misma zona, aunque Wagner (1961, citado por
Eisenberg, 1963), menciona que en las zonas tropicales de selva alta pe-
rennifolia la reproduccién de Heteramys lepturus no es estacional.

Analizando entonces ya los factores ambientales y de cantidad de ali-
mento que pueden influir en la distribucién de las especies y subespecies
de roedores en las diferentes estaciones del afio, queda solamente consi-
derar otro elemento propuesto por Fleming (1971), y que es el tipo de ce-
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bo, indicando que &ste puede ataer a otros animales lo que provoca que
disminuya el ntmero de individuos capturados.

En nuestro trabajo pudimos observar que en los meses de mayo y agos-
to, principalmente en las zonas de cultivo y potrero los cebos atrian
una gran cantidad de artrbpodos (sobretodo hormigas y opiliénidos) lo
que provocaba que con el peso de los animales se dispararan las trampas.

Respecto al nlmero de ejemplares colectados en cada uno de los am-
bientes, podemos analizar las tablas 3 y 4. En la tabla nlmero 3 vemos que
el cultivo y el potrero fueron los ambientes donde se colectaron el mayor
nimero de ejemplares (73 y 21 respectivamente), siendo las zonas donde
la actividad del hombre es mds intensa, pero también donde existe una gran
cantidad de alimento. En la zona de acahual se colectaron 11 individuos
en este ambiente los roedores encuentran alimento proporcionado en la
gran cantidad de semillas de las especies secundarias, muchas de las cua-
les caen al suelo y son asi ingeridas por los roedores.

En la selva solamente se colectaron 3 ejemplares. En este ambien-
te se presentd una situacidn muy''especial'’ ya que a diferencia de las zonas
de cultivo, potrero y acahual que permanecieron mis o menos "estables"
en su situacidn fisica (aunque no en su desarrollo y en su relacién con
el resto de la vegetacidn) durante el desarrollo del trabajo, las zonas
de selva fueron disminuyendo en su extensifn, quedando restringidas a las
orillas y a las partes altas, ya que cada mes son taladas superficies con-
siderables de esta comunidad, provocando alteraciones en sus elementos ve-
getales y faunisticos.

En cuanto al nimero de individuos capturados en los diferentes limi-
tes solamente diremos que estos datos nos permiten conocer que los roedow
res no estan restringidos a un ambiente determinado, sino que se mmeven
en un 4rea de extensién considerable., Sin embargo, para hablar de una ma-
nera mis firme sobre el drea de actividad*de los roedores, es necesario
hacer ciertas modificaciones a nuestra metodologia de colecta, ya que es
necesario hacer la captura de los ejemplares en vivo, y en forma repetida,
asi como marcar a los animales con objeto de identificarlos (Hayne, 1949).

Consideramos que existen otros factores que pueden afectar el nimero
de individuos colectados en los diferentes ambientes. En primer lugar,
hay que considerar que los roedores son parte de la dinidmica del ecosis-
tema {(Golley, 1960) y que son un eslabén importante de varias cadenas
alimenticias.Aguirre (1976) en su trabajo sobre las aves de esta regibn
de Los Tuxtlas, encontrd dos especies de aves que presentaron restos de
Toedores en sus mollejas. Estas aves fueron de las llamadas aves rapaces
(Buteo nitidus y Leucopternis albicollis) Existen otros depredadores de
105 roedores como el tlacuache (Didelphis marsupialis) el cual al dismi-

*Burt (1943), define drea de actividad (home range} como el drea’en tor-
“no a la vivienda por la cual el animal transita normalmente en busca Je
alimento. .
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nuir el alimento vegetal se alimenta de pequefios mamiferos(Fleming, 1971). ‘

Todos estos datos nos llevan a concluir que para entender el papel
de las diferentes especies animales en una regifn tropical cdlido-hime-
da, es necesario realizar primero investigaciones generales de las cua-
les se derivardn ciertas particularidades cuyo estudio mis detallado es
lo que nos permitird en realidad conocer la dinimica del ecosistema en
estudio, e ir uniendo de esta forma los diferentes elementos o relacio-
nes que lo constituyen.



CONCLUSIONES.

1.- Es necesario inCrementar los estudfos sobre los roedores de zonas
tropicales calido-himedas (concretamente de México) con objeto dé co-
nocer su papel dentro de la dindmica de los ecoslstemas de estas regio-
nes,

2 .- Es necesario también realizar conjuntamente estudios botdnicos y
z00ldgicos con objeto de intrgrar de forma mds clara las interacciones que
se presentan en estas zonas.

3.~ Las condiciones ambientales y el alimento disponible son factores
importantes en la ‘distribucidn tanto estacional como ambiental de los
roedores.

4.- Los cultivos potreros y acahuales son zonas donde los roedores tie-
nen bastante actividad, ya que onstituyen para ellos fuentes importan-
tes de alimento.

5.- Peromyscus mexicanus mexicanus fue la Gnica subespecie que presen-
té diferenclas marcadas (numero de individuos capturados, tipo de ali-
mentacioN) en comparacidn con el resto de las especies y subespecies.

6.- Esta misma subespecie es la que mis interaccidn presentd con el cul
tivo,alimentdndose de maiz. Asi mismo fue la subespecie que mayor niime-
ro de individuos con semillas en su contenido alimenticio, presentd.

- El invierno es la estacidn de mayor actividad de todas las especies,
ya que en esta época se colectaron todas las especies y subespecies,
encontriandose actuando en todos. los ambientes de colecta, excepto en la

§§lva. Ninguna de las especies se encuentra restringida a un solo
ambiente.

9.- Con base en los andlisis del contenido alimenticid™e los roedores
podemos decir que &stos se alimentan de maiz principalmente en el invier-
no, que es cuando se siembra el grano, siendo necesario hacer estudios
para conocer la opinidn y experiencia de los agricultores del lugar, so-
bre si esta accidn de los roedores, les resulta dafiina.

10. Podemos considerar a tres subespecies- Peromyscus mexicanus mexica-
nus, Sigmodon hispidus toltecus y Oryzomys melanotls rostratus- como
dlspersores potenciales de algunas especies de semillas de vegetacién se-
cundaria y como depredadores de otras.
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pag. 29. En el nimero 8 dice: Ninguna de las especies se encuentra.....
: debe decir: Ninguna de las especies y subespecies se encuentra

pag. 30. En la cita Ellemman, J.R. 1941...... dice: The families and ge:
debe decir: The families and genera ’
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