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I N T R o D u e e I o N 

EN NUESTRO PAISJ EL SISTEMA CONSTITUCIONAL CONTEMPLA CUATRO 

INSTRUMENTOS PARA GARANTIZAR EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LAS

DISPOSICIONES QUE LO CONFORMAN. 

EL MAS IMPORTANTE DE ESTOS INSTRUMENTOSJ ES PRECISAMENTE EL 

JUICIO DE AMPAROJ EN EL QUE SE RESUMEN LAS ASPIRACIONES DE

JUSTICIA DE LOS MEXICANOSJ AL CONTAR CON EL COMO UN ESCUDO

PROTECTOR CONTRA LOS ABUSOS DEL PODER PUBLICO Y COMO EL ME~ 

DIO IDONEO PARA PROTEGER EL ORDEN JURID I CO NACIONAL. 

ES AS! QUE UNA INSTITUCION Dr: ESTA NATURALEZA, CUYOS OBJETI

VOS TRASCIENDEN LA MERA SAL.V AGUARDA DE LOS INTERESES ESTR I C

TAMENTE PERSONALESJ NO DEBE VERSE LIMITADA POR RESTRICCimlES 

QUE SI BIEN PUDIERON SER DE UTILlDAD EN ALGUN MOMENTO DE SU

EXISTENCIA .. SE HAN CONVERTIDO EN UN FRENO PARA SU DESARROLLO. 

TAL ES EL CASO DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHOJ PRINCIPIO -

QUE COMO VEREMOS EN EL TRANSCURSO DE ESTE TRABAJO J HA IMPED I -

DO AL JUZGADOR DE AMPAROJ ACTUAR LIBREMENTE EN LA VALORACION

DE LAS VIOLACIONES CONSTITUCIONALES QUE SE HAYAN COMETIDO EN

CONTRA DEL AGRAVIADO. 



CIRCUNSTANCIAS POR LAS QUE SE PRETENDERA DEMOSTRAR LA NECESIDAD 
DE SUPRIMIR POR COMPLETO EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, DE -
TAL MANERA QUE NUNCA UNA VIOLACION A NUESTRA CARTA MAGNA QUEDE
SIN SER RESARCIDA, CUANDO SE HA DEMANDADO LA PROTECCION FEDERAL 
Y EL JUEZ ADVIERTE LA VULNERACION DEL ORDEN CONSTITUCIONAL, TO
DA VEZ QUE, HOY POR HOY, LAS CUESTIONES FORMALES SE HAN IMPUES
TO A LOS DE FONDO, CON EL CONSECUENTE DETRIMENTO EN LA EFECTIVA 
SALVAGUARDA DE NUESTRA LEY FUNDAMENTAL. 



TELEOLOG I AfDEi.:\:iÜrcfo'~ifE'<'AMPARO . MEXICANO 



l. 

C A P 1 T U L O P R I M E R O 

TELEOLOGIA DEL JUICIO DE AMPARO MEXICANO 

EN LOS REGIMENES CONSTITUCIONALES, COMO SU NOMBRE LO INDICA, LA 
CONSTITUCION SE HA CONVERTIDO EN LA NORMA SUPREMA POR EXCELEN-
CIA, DE LA QUE DERIVA LA TOTALIDAD DEL ORDEN JURIDICO, YA QUE EN 
ELLA SE CONSIGNAN LOS PROCEDIMIENTOS DE CREACION, MODIFICACION Y 
ABROGACION DE LAS LEYES QUE LO CONFORMAN Y PRINCIPALMENTE, PORQUE 
ES EN LA CARTA MAGNA EN LA QUE EL PUEBLO, EN EJERCICIO DE SU SOB~ 
RANIA, DECIDIO MARCAR EL SISTEMA DE GOBIERNO QUE DEBE REGIRLO, G.8. 
RANTIZANDO EN FORMA ESENCIAL LOS DERECHOS DE LOS HOMBRES, A TRA-
VES DEL INELUDIBLE RECONOCIMIENTO DE QUE "QUIEN EJERCE EL PODER -
POR LA PROPIA NATURALEZA DEL MISMO, TIENDE A ABUSAR DE EL" (i)' -

POR LO QUE RESULTO NECESARIO ADEMAS, ·INCLUIR EN ELLA LAS LIMITA-
CIONES AL PODER DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO, ADOPTANDO EN LA MAYO
RIA DE LOS CASOS, EL SISTEMA DE DIVISION DE PODERES, EN EL QUE SE 
ESTABLECE COMO REGLA GENERAL, LA COLABORACION Y EL RESPETO DE LAS 
RESPECTIVAS ATRIBUCIONES Y EN El QUE SE PERSIGUE EL EQUILIBRIO -
ENTRE EL PODER Y LOS REQUERIMIENTOS DE LA LIBERTAD HUMANA. 

EN ESTE CONTEXTO, LA CONSTANTE PREOCUPACION POR RESGUARDAR ESTE -
ORDEN CONSTITUCIONAL, ESTABLECIDO POR EL PUEBLO Y PARA EL PUEBLO, 

(1) FRASE DE MONTESQUIEU, CITADA EN EL LIBRO DE ALFONSO NORIEGA 
"LECCIONES DE AMPARO", SEGUNDA EDICION. MEXICO, 1980. PAG. 27. 



HA PROVOCADO EL SURG Ir-ll E;no DE D IVEKSAS rnsn TUC IONES CUYO 

FIN ~ADICA Ei~ LA SALVAGUArtDA DE ESE ORDEi! Y EN LA PRESERVA

C w:i DE LAS GARA[ff !AS DE LOS c IUDADAN~S, CíJiffRA LOS ABUSOS 

DEL PODER PUBLICO, J.\SEGURMDO DE ESTA FOR~1A SU VIGENCIA Y 

SU CORRECTA APLI CAC ION, ES ASI ']UE APARECEN EL HABEAS COR

PUS Efl r:JGLATERRA, LAS CORTES DE CASACIOil EN ESPMlA Y FRA;J

C IA Y EL JUICIO DE AriPARO rn MEXICO, EiffRE LAS t·iAS IfiPORTAf~

TES. 

Erl EL CASO ESPECIFICO DEL JUICIO DE AriPARO, r1UCHO SE HA DIS

CUTIDO SOBRE SU ORIGEN, i'IO OBSTA:ffE PARECE HABER COl·lSEilSQ AL 

SEÑALAR QUE LA EVOLUCIOi~ DEL llISMO, SE HA PRESENTADO rn TRES 

ETAPAS FUilDAMEiffALES. 

LA PRIMERA DE ELLAS, QUE CONTEMPLA LA IrlPLArlTACION DEL Af1P¡'

RO COMO TAL SE DEBE AL ILUSTRE JURISTA YUCATECO, MA:WEL --

CRESCENC IO REJOiL QUI Eil JU:ITO CON PEDRO PEREZ Y DARIO ESCA

LAlffE, ELAdORARON EL PROYECTO DE REFORMAS DE LA COilSTITUCI01i 

POUTICA DEL ESTADO DE YUCATAN, PR0f1ULGADAS EL 31 DE llARZO 

iJE 1841, Eil LA EXPOSICIOi~ DE f10TIVOS DE DICHO ORDE;wurnrn, 

SE HACE REFERENCIA A LA Ir1PORTA:KIA DE CREAR u;¡ fíEDIO DE cm1-

TROL DE LAS ARBITRARIEDADES DEL GOBIER:m Y LEGISLATURAS LO

CALES, ]UE VIOLlRMJ Ll co;iSTITUC!Oi'I y AFECTARAil LOS DERECHOS 

üE LOS INDIVIDUOS corlSAGRADOS EN Uil CATALOGO DE GARANTIAS -

I11DIVIDUALES, FORTALECirnDO AL r:Isno TIE:lPO AL PODER JUDICIAL 

ORGA;lO E:lCARGADO DE LA APLI CAC ION DE ESE MEDID AL QUE DEiWfll -

i~ARürl "AMPARO". 



ESTA WSTITUCIOí·I DE CARACTER LOCAL PROCEDIA : 

ll co;~TRA.LAS LEYES y DECRETOS DE LA LEGISLATURA 
_,· .. :··, 

:,JUE FUERAíl CONTRARIOS A LA CO:lST ITUC IOí( 

2 l CQ;-ffRA LAS PROVIDE:KIAS DEL GOBER:lADOR O EJE

CUTIVO REU:HDO CUA@O rn ELLAS SE HUBIESE rn

FRiilGIDO EL CODIGO FUílDArJEíffAL O LAS LEYES, Y. 

3) CO.ffRA LOS ACTOS DE CUALQUIER AUTORIDAD, I;l-

CLUIDA LA JUDICIAL, .1UE VIOLARAil LAS G:\RAi~-

TIAS I~DIVIDUALES 

ESTE i1EDIO SOLO SE EJERCITABA !1ED! 'JITE LA PETICIOM DE LP. :

PERSOilA QUE SUFRIESE LA WFRACCION, SUi\GIEilDO ADE~lAS LO )UE 

HOY· SE COilOCE cor-:o LA RELATIVIDAD DE LAS SE:nrncIAs. 

LA SEGUifüA ETAPA, DE LA FEDERALIZACION DEL AriPARO, ESTA rtE

PRESE;ffADA PRrnCIPAUlE!ffE POR r".ARIA;m OTERO, JURISTA :)UE FOR

no PARTE DE LA com s IOil DEL cm4GRESO COUST ITUYElffE DE 1842, 

CUYO PRQYECTO ifü LLEGO A CONVERTI~SE rn REALIDAD, AL )UEDAR 

DISUELTO ?OR EL ElffO:lCES PRESIDEiffE, AilTOilIO LO?EZ DE SA:nA 

ANA, Y DEL CONGRESO :IAC IOilAL EXTRAORD IilAR !O DE 1846, POR EL 

CUAL SE EXPIDIO EL ACTA DE REFORMAS DE 1847, Ei'I LA .;JUE SE 

KESTAURO LAVIGENCIA DE LA CONSTITUCIO:I FEDERALISTA DE 1324. 

3. 



OTERO, I i~FLU IDO POR LAS IDEAS LIBERALES E IND IV !DUAL! STAS DE 

SU EPOCA, PROPOilE LA CREAC ION DE UN MEDIO ~,;_:: CONTROL DE CA

RACTEti JURISDICCIONAL, QUE DEFENDIERA LAS GARANTIAS IllDIVI

DUALES co;HRA LOS ACTOS DE LOS PODERES EJECUTIVO y LEGISLA

T!VO, TAíffO FEDERALES cono LOCALES, VIOLATORIOS DE LAS ms
iJAS, EXCLUYENDO AL PODER JUDICIAL AL ·:;JUE SE LE DA LA CAPA

CIDAD PARA CONOCER DE ESTAS VIOLACIONES, SIEflPRE QUE FUESE 

SOLICITA:JO POR "CUAL·'.WIER HABITANTE DE LA REPUBLICA" QUE SE 

VIESE AFECTADO. CEN SU PROYECTO HABLABA DE QUE LAS GARANTIAS 

DE LIBERTAD, IGUALDAD, ETC., DEBIAN SER FIJADAS POR UNA LEY 

ADICIO~AU, 

ASH1ISr10, CONTEr-1PLAi3A LA EXISTENCIA DE OTRO f".EDIO DE CONTROL 

E:l ESTE CASO POLITICO .. QUE PROCEDIA AL RECLAMARSE LA rnco;is-
... 

TITUCIONALIDAD DE UHA LEY ... CORRESPONDIErmo su RESOLUCION A 

Uil ORGA;lü HlTEGRADO POR LAS LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS SI 

LA LEY ERA FEDERAL O POR EL CONGRESO DE LA UiHON SI ERA LO

CAL. 

SU PROPUESTA FUE PLASMADA rn EL ACTA DE REFORMAS DE 1847, -

JUEDAilDO CON TEN IDA E:~ EL ARTICULO 23. 

DON E~~ILIO RABASA, EN SU LIBRO "EL JUICIO COflSTITUCIONAL"

CRITICA SEVERAViENTE ESTE SISTí:JiA, YA QUE, E:I su OPnnorL HA

CE APARECER AL Al1PARO COMO Ui~A Ii'lST ITUCIOil LlliITADA A ROBUS

TECER LOS DERECHOS DEL INDIVIDUO", SIN TOMAR EN CUENTA JUE 

4. 



SU EXTEt<S lllN A LOS DEíiAS CASOS DE V IOLAC IO:l COiJST ITUC IO!'l.'\L 

JUE CAUSARA;4 DAÑO A LAS PERSOdAS, LO HUBIESE HECHO. ílAS cor:

PLETO. 

Ci'.\dE HACER MEiKION, JUE APARTE DE SU COiffRIBUCIOíl E;l LA FE:

DERALIZACI01~ DE AriPARO, A OTERO SE LE DEBE ~UE EL PRI:4CIPIO 

DE RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS, FUERA COimEilSADO E:~ FORrlA 

SACRAMEiffAL. 

EN LA TERCERA FASE DE ESTt\ EVOLUCION, SE ENCUE:HRA LA EXPEDI

cro;~ DE LA COiJSTITUCION DE 1837, CARACTERIZADA POR su IN.C'1VI

DUALIS1i0 y LIBERALISrlü, rlA:HFESTADO CLARAiiE;nE E:l su AiHICULO 

PRinrno, rn EL QUE SE RECormcrn A L:JS DERECHOS DE LOS HO!IBRES 

cono LA "BASE y EL OBJETO DE LAS L.STITUCIO:lES SOCIALES". 

H1PONIE1WOLES A TODAS LAS AUTORIDADES, LA OBLIGACim DE RES

PETAR LAS GARAiHIAS INDIVIDUALES Eil ELLA CO~lSIGrlADAS. 

E;~ ESTA COi4SfITUCION SE ELH1WA EL CONTiWL POLITICO ESTABLE-

CIDO EN EL ACTA DE REFORMS DEL 47, OTORGA1iDOLE AL PODER JU

DICIAL LA COr1PETEí4CIA PARA cormCER DE LA INCONSTITUCIO!JALI

DAD DE LAS LEYES SECUimARIAS y DE LA VIOLACml DE LAS GAHAfl

TIAS vmIVIDUALES, A TRAVES DEL JUICIO DE ArlPARO. 

EL TEXTO rn EL QUE SE COílSASRO Ll PROCEDE:K IA DEL AMP/\RO FUE 

5. 



Ei~ EL ARTICULO 101. AWPTAOO Eil TODOS SUS TERr1I :JOS POR EL AR

TICULO 1J3 DE LA CONSTITUCION DE 1917,, QUE SERA EL OBJETO DE 

ESTE ESTUD 1 O •. 

ES NECESARIO MENCIONAR. IJUE DURANTE LAS FASES ANTERIORr1~i~TE 

DESCRITAS, LA TELEOLOGIA DEL Af1PARO SE r1ANIFESTO A31ERTAi~E;.f

TE rn DOS SENTIDOS, EL PRIMERO DE ELLOS, EN LA CONSTITUCiói~ 

YUCATECA , cono f·iED IO DE TUTELA INTEGRAL DE LA CONSTITUC ION 

Y DE LAS GARAMTIAS INDIVIDUALES, CDrlTRA TODO ACTO DE AUTO

RIDAD 1UE PRETENDIERA SU VIOLACIOiL Y EN SESUiWO, E:l EL AC

TA DE REFORfiAS DE 1847 y E:J LA coasTITUC ION DE 18:57, cm10 

u;4 l IJSTRUfiE!lTO L rnIT ADO A DEFEílDER LOS DERECHOS DEL HOrlBRE, 

C01~S IDERADOS COMO EL ru;no FOCAL DE LA ORGAN IZAC !Oi4 soc lAL. 

fa~ LA ACTUALIDAD, EL JUICIO DE MlPARO SE ENCUEíHRA REGULA

DO EH LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA COl~STITUC ION POLI TI CA 

DE LOS ESTADOS UiHDOS MEXICANOS, PRDr'1ULGADA EL 5 DE FEBRERO 

DE 1~17,, Y EN LA LEY DE M~PARO REGLAC-:EHTARIA DE DICHOS AR

TICULO$. 

EL ARTICULO 103 SEÑALA LOS CASOS DE SU PROCEDDCIA. DE MA
i~ERA JUE: 

"LOS TR IBU~~ALES DE LA FEDERAC ION RESOL l/ERAii TODA co;·ffROVER

S IA JUE SE SUSCITE: 

6. 



I> POR LEYES O ACTOS DE LA AUTORIDAD JUE VIOLEN LAS 

GARAiff IAS rnD IV !DUALES 

II> POR LEYES O ACTOS DE LA AUTORIDAD FEDERAL ~UE 

vuL;~EREi' o RESTRHIJMJ LA SOBERi\ilIA DE LOS ESTA

DOS, Y 

Ill) POR LEYES O ACTOS DE LAS AUTORIDADES DE ESTOS 

JUE INVADA;~ LA ESFERA DE LA AUTORIDAD FEDERAL. 

DERIVANDOSE EN co:JSECUEfK IA DOS OBJETIVOS FUlJDAr:EtffALES: 

1) PROTEGER EL ORDEil CONST ITUC IOi'~AL A TRA VES DE LAS GARAN

TIAS INDIVIDUALES. 

Ei~ EL CAPITULO PRH·ERO DE ESTA C011ST ITUC ION, SE co.•sAGRAi~ 

LAS LLAMADAS GARAifflAS mDIVIDUALES, Erl LAS CUALES SE CO:l

CENTRAN LOS DERECHOS INHERE;ffES A LA PERSO;'JALIDAD iiUf·;Ai:A, -

EiffRE LOS JUE DESTACAN LA LIBERTAD, U\ IGUALDAD, LA ?HOPIE

DAD Y LA SEGURIDAD JURIDICA. A DIFERE:"JCIA DE LA COi'lSTITU-

Clüil DEL 57 ESTOS DERECHOS NO SON TRAfADClS YA com LA B,,_ 

SE y El OBJETO DE LAS li'JST ITUC IO:~ES soc IALES, s INO cono UN 

COi,JUfHO DE PRERROGATIVAS REco;rnc IDAS POR EL PROP !O ESTADO 

A TODOS LOS HAB IT AlffES DE LA REPUBLI CA. 

DE ACUERDO AL CRITERIO SOSTEfHDO POR EL l':AESTRO IG:JAC 10 -

7. 



BUR30l\!2J , QUIEN AFIRMA QUE AL ESTAR CONTENIDAS LAS GARAN-

TIAS IiWIVIDUALES DEiffiW DEL ORDEi~ C0i4STITUCIONAL, AL SER 

PROTEGIDAS ESTAS POR EL JUICIO DE A:iPA1'G, SE TUTELA AL MISMO 

TIEMPO ESE ORDEiL YA QUE SI BIEN ES CIERTO QUE EL AMPARO SO

LO PUEDE SER ACTIVADO PARA LA PRESERVACION DE LOS INTERESES 

PARTICULARES, ES POR MEDIO DE ELLOS QUE SE HACE RESPETAR LA 

CO?~ST ITUC IOi~. 

2> COADYUVAR AL MAiffEí~HíIEIHO DEL REGHlEH FEDERAL CUAifüO POR 

LA IfWASION DE SUS RESPECTIVAS CotlPETENCIAS, LA AUTORIDAD 

FEDERAL O ESTATAL, AFECTE LOS DERECHOS DE UN IND IV!DUO, 

COll EL OBJETO DE f"IANTE;~ER El REG mm FEDERAL ADOPTADO EN LA 

CO:JSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, SE HAN ESTABLECIDO LOS 

AMBITOS DE cor:PETENCIA DE LAS AUTORIDADES FEDERALES y ESTATA

LES, DE nono QUE LAS LEYES o ACTOS DE LAS m Sr!AS, INVADA:·¡ LO 

f1ENOS POSIBLE LAS ATRIBUCIONES QUE LES CORRESPONDE;L Ir1PLAN

TA;mo ASrnisr¡o AL AMPARO com El MEDIO PARA PROTEGER A LOS 

IifüIVIDUOS QUE SE VEA:~ AFECTADOS POR U:M INVASION DE ESTE TI

PO~ UUE VIOLE LA COl~STITUCION.PROPICIANDO DE ESTA FORMA EL 

"EQUILIBRIO CONSTITUCIONAL DE LO$ PODERES'fa>, 

DE LO ANTERIOR PODRIA DEDUCIRSE ENTOi~CES~ QUE EL Ar1PARO NO 

(2) IGNACIO BURGOA -"EL JUICIO DE AMPARO"- MEXICO," 1981 

( 31 MARIANO AZUELA JR. - "INTRODUCCION AL ESTUDIO OELMIPARO"
:.; :~ ': T C"'O , l 9 6 S • 

8. 



' EXTIErmE su PROTECCIOil A LOS DEtiAS CASOS DE VIOLACION COí~ST!

TUC Iü;ll\L., JUE NO SE EiKUE!ffREi~ E:: LOS SU PUES ;os ANTER IORt~ErffE 

SE1~ALADOS. ífü OBSTANTE, AUN CUANDO IIHCIAU1EíJTE LA PROTECCIOfl 

OFRECIDA POR EL At;PARO SE COfKRETABA A ELLOS, ES POR flEDIO 

DE LA GARAiHIA DE LEGALIDAíl, QUE ESTE HA AflPLIADO .cJN•fuIDERA

aLEí:Eí4TE su Arm ITO DE APLICAC ION. 

9. 

LOS ARTI CULOS 14 Y 16 CONST ITUC IO!lALES SE ENCUENTRA:l INr?ERSOS 

DENTRIJ DEL CAPITULO RELATIVO A LAS GARAfHIAS JNDIVIDUALES, -

COí~SAGRArlDO rn FORflA ESPECIFICA LA GARAilTIA DE LEGALIDAD, POR 

LA CUAL SE OFRECE AL r;mIVIDUO UN ESCUDO Ar·1PLISI!iO,COfH~A CUAL

JUIER ACTO, AUfl DE Slr-JPLE AFECTACIOi·l O r10LESTIA, 'JUE PERJUDI

.lUE SU ESFERA DE DERECHOS, COMETIDO POR U:lA AUTORIDAD, YA SEA 

ARBITRARIAr-lENTE csrn LEYl. EN CONTRAVE;JcIOr~ DE UilA LEY SECUN

DARIA O EN BASE A Uíl PRECEPTO FRAHCA!lEiHE liKONST ITUC !8ilAL, 

A ESTE RESPECTO, HANS KELSEN ( 4), HA SEi~ALADO JUE LA co;1sn -

TUCIOi4 ifü SOLO PREVE LOS PROCEDillIEiffOS DE CREACIOi~ DE LAS 

LEYES, SINO QUE ADE!lAS PRESCRIBE IllPLICITArlENTE JUE ESTAS-

NO DEBERAN COiffENER iHi~GUtlA DISPOSICION QUE DAÑE LOS DERE

CHOS INDIVIDUALES, DE TAL FORMA JUE SERAN INCO:lSTITUCIOilALES 

AQUELLAS LEYES •JUE ADOLESCA;~ DE U:lA "IRREGULARIDAD DE PRO

CEDir1IENTO Eíl su COllFECCION" o PORQUE su COiHErlIDO SEA co:i-

TRARIO A LOS "PR!i"lCIPIOS O DIRECCIO:-JES FOR11ULADAS E;~ LA CO!~S

TITUCION". 

(4) HANS KELSEN -"Li\. GARAN1'IA JURISDICCIO:\AL"- A:\l':\!UO Jt:RIDI
CO NO. l UNAM, 1974 



POR LO QUE A SU JUICIC, ES NECESARIO CLASIFICAR LAS VIOLA-

CIONES A LA CO!ISTITUCION, EN mr1EDIATAS,CUANDO SE TRATA DE 

VIOLACIONES DIRECTAS A LA CONSTITUCIOi{,i'( t1EDIA~~~:, CUAifüO . 

LAS VIOLACIONES SON DI RECTAS A UNA. LEY '•SECUNDARIA EJND !REC-
TAS A LA CONST ITUC IO:L . . .. . . . . ... < ' ... . 

EN CONSECUENCIA EL AMPARO SE HA CO!NERTIDO rn UN rtEDIO DE 

TUTELA DIRECTA DE LA CONSTITUCIONALIDAD DE LOS ACTOS DE LAS 

AUTOR ID AD ES E I NO I RECTAMENTE EN UN CONTROL DE LA LEGAL !DAD, 

E~ ESTE CONTEXTO, PUEDE SEÑALARSE ENTONCES, QUE LA TELEOLO-

G IA DEL JUICIO DE AMPARO SE HA AMPLIADO A PARTIR DE LA GA

RAIHIA Dt. LEGALIDAD, DE MAi~ERA ~UE AUU CUANDO MANTIENE SU 

IrfüIVIDUALIDAD, GARANTIZA LA INVIOL...,BILIDAD DE LA COilSTITU

CION A TRAVES DE LA PROTECCION A LAS GARANTIAS INDIVIDUALES, 

EXTENDIENDO SU TUTELA A TODO EL TEXTO CONST ITUC !OilAL Y ASE

GURANDO EN TODO MOr1Elff0 "EL EJERC I CID REGULAR DE LAS FUNC 10-

NES ESTATALES" <5 >, 

NO OBSTANTE ESTE MEDIO NO ESTARIA COMPLETO SI NO SE INDI

CARA LA FORMA EN QUE DEBE EJERCITARSE VALIDArlENTE. 

ES ASL QUE EL ARTICULO 107 COi~STITUCIOilAL SEÑALA SU PROCE

D IMI E!HO DE EJECUC ION, rtI SMO QUE SE E:lCUENTRA DEB IDM1EIHE 

(5) HANS KELSEN. OB. CIT. 

10. 



REGLAr1ENT ADO rn LA LEY DE A!1PARO. 

Ei~ EL PARRAFO SEGu;mo DE ESTE ARTICULO, SE LE OTORGA AL Ai~

PARO LA CALIDAD DE "JUICIO".·.·~ ~U EL. QÜE.SE PRET~~IDE EL. RES

PETO DE LAS GARANTIAS COi4STITUC IOHALE;S' 

* ESTE JUICIO SOLO PODRA SER PRür10VIDO POR EL PAílTICULAR JUE 

HAYA SUFRIDO UNA AFECTACIQ;~ ErJ SU ESFERA DE DERECHOS 

*SE DICE QUE ES Uil JUICIO, POW~UE EN EL SE EFECTUA u:rn VER

DADERA CONTROVERSIA JUDICIAL, ESTO ES UN E;JfREHAi'1IENTO L'l

TRE EL PARTICULAR OFENDIDO, JUE TIEfJE EL CARACTER DE ACTOR, 

Y LA AUTORIDAD QUE EMITID EL ACTO Ir1PUG~4ADQ, A QUIE~I SE LE 

COi4S IDERA EN ESTE CASO COilO DEMMDADA. 

*Ei~ TA.ffO JUE ES JUDICIAL ,POR SER EL PODER JUDICIAL DE LA 

FEDERACION EL E:KARGADO DE AiMLIZAR Y DECIDIR SOBrtE LA COi~S

T ITUC IOi~ALIDAD DE LAS LEYES O ACTOS DE LAS AUTORIDADES. CON 

LO CUAL SE LE ATRIBUYE A ESTE PODER LA FUNCIQ(l DE EVITAR LAS 

ARE ITRAR I EDADES, tlAiffEN I E:mo A LOS PODERES DEaTRO DE LOS LI

MITES ]UE LES HA f"IARCADO LA PROPIA CONSTITUCIO:I. DE AHI '.JUE 

!·1ARIA:m AZUELA JR.,(6) LO HAYA CALIFICADO cor:o" SISTEI~ DE 

COiffROL DE LA SUPREr1ACIA CONSTITUCIONAL PClR ORGA1l0 JUDICIAL. 

(6) Ob.cit. 

11. 



"Cü.l LO :;]UE RESPECTA A LAS SEíHENCIAS DE ArlPARO, DEBEN DE PRO

TEGEK SOLO AL PARTICULAR (JUE LO HAYA SOLICITADO, ATENDIENDO AL 

PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DE LAS SE:ffENCIA:;, QUE SERA TRATADO 

POSTERIORr!EiHE, TEfHENDO COMO EFECTOS tWLIFICAR EL ACTO RECLA

f!ADO y RESTITUIR AL :;JUEJOSO rn EL GOCE DE LA GARAfHIA I:mIVI:::l 

DUAL VIOLADA . REGRESAifüO LAS COSAS AL ESTADO QUE GUARDABAN -

ANTES DE LA V IOLAC ION. 

rn EL ENTElfüID 1J DE QUE ESTA DECISION JUDICIAL NO PUEDE NULIFI

CAR LA LEY O EL ACTO RECLAMADO, SillO ~UE SUS EFECTOS SUBSITrn 

PLEfMflENTE PARA LAS DEMAS PERSONAS, cono s I NO SE HUB I ERAil m
PUGNADO. 

ATEiJD I ENDO A TODO LO A:ffER IOR EL MAESTRO I GilAC ro BURGOA. ELA_ 

BORO LA SIGUIEíffE DEFIIHCIOi~: 

"EL AtlPARO ES u;~ JUICIO O PROCESO JUE SE IiUCIA POK LA 

ACCIOi~ QUE EJERCITA CUAUUIER GOBERílADO, AiJTE LOS OR

GANOS JURISDICCIONALES FEDERALES. co:nRA TODO ACTO DE 

AUTORIDAD CLATU SUSU> QUE LE CAUSE UH AGRAVIO Eil SU 

ESFERA JURIDICA y QUE cm~SIDERE CQ;ffAARIO A LA CO:~STI

TUCION, TENIENDO POR OBJETO INVALIDAR DICHO ACTO O -

DESPOJARLO DE SU EFICACIA POR SU IílCO~STITUCIOílALIDAD 

O ILEGALIDAD, EN EL CASO COi~CRETO QUE LO ORIG·I:~E" 

12. 



FINAUEHE, CABE HACER f·lEiKION QUE EL Af1PARO, AUN CUAUDO ES 

EL ílEDlü íiAS EFICAZ t>ARA PROTEGER EL ORDEN cmsTITUCIOML,

;w ES EL u;JICO, srno QUE FORf'IA PARTE DE Ui~ GRUPO DE CUATRO 

PROCESOS, cario SOí"·l LOS SIGUIErHES: 

*JUICIO POLITICO O DE RESPONSABILIDAD DE LOS ALTOS FUNCIONA

RIOS. 

CONTEilIDO EN LOS ARTICULOS 76 FRACCION VII Y 111 CONSTITUCIO

NALES, ESTABLECE EL MEDIO POR EL CUAL PUEDE:J SER SAilCIO;JADOS 

CUAíWO HICURRAi~ Eil RESPONSABILIDAD OFICIAL O POLITICA. 

*LITIGIO CONSTITUCIONAL. 

l. 3. 

SE E;lCUEiHRA PREVISTO EN EL ARTICULO 185, EN EL SE FACULTA AL 

PLE;W iJE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA ;iACJON PARA co:WCER 

D!;;LAS COiHROVERS IAS QUE SE SUSCITEN E:ffRE DOS O ~1AS ESTADOS 

o ElHRE LOS PODERES iJE UN msrio ESTADO SOBRE LA COflSTITUCIOi~ALI 

DAD DE SUS ACTOS Y DE LOS CONFLICTOS ENTRE LA FEDERAC!Oi4 Y UNO 

O fiAS ESTADOS, ASI COMO DE AQUELLOS EN LOS QUE LA FEDERACI0:4 SEA 

PARTE: Y 

*PROCESO liNESTIGATORIO DE LA SUPRErlA CORTE DE JUSTICIA 

SEGU;4 EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 97, LA SUPREilA CORTE DE 



14. 

JUSTICIA , TIE;JE LA FACULTAD DE PRACTICA!{ LAS HNESTIGACIONES 

JUE ESTHJE COiNEiHE:HES PARA AVERIGUAR LA COMDUCTA DE ALGUN 

JUEZ o MAGISTRADO; ALGU!:!HECHO o HECHOS ::lUE co:lSTITUYAH UNA 

VIOLACIOfl A ALGWlA GARA:ffIA 1;mrVIDUAL; LA VIOLACIOi~ AL VO

TO PUBLICO O ALGUN OTRO DELITO QUE CONTE:'.PLE LA LEY FEDERAL. 

LA RESOLUCIOr~ DEL CASO SERA E:f'lITIDA POR u:·JA AUTORIDAD DISTI~J 

TA. SE REALIZA A PETICION DEL EJECUTIVO FEDERAL DE ALGLI.'M 

DE LAS CArtARAS O DEL GOBERHADOR DE ALGU:J ESTADO • 
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C A P 1 T U L O S E G U N D O 

PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL JUICIO DE. AT1PARO 

l. PiHNCIPIO DE INSTAIJCIA DE PARTE AGRAVIADA 

2. PRINCIPIO DE PROS~CUCION.JUDICIAL 

3. PRINCIPIO DE RELATIVIDAD·DE LAS SE:ffENCIAS 

4. PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD 

5, PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO 



CAPITULO SEGUNDO 

PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL JUICIO DE AMPARO 

EL JUICIO DE AMPARO SE HA REGJDO A LO LARGO DE SU HISTORIA, POR 
UN CONJUNTO DE PRINCIPIOS JURIDICOS, QUE AL IMPRIMIRLE SUS PRO
PIAS CARACTERISTICAS, LO HAN DISTINGUIDO DE CUALQUIER OTRO ME-
DIO DE CONTROL CONSTITUCIONAL AL MISMO TIEf!PO QUE LE HAN C:ONFg 
RIDO SU "UNIDAD ORGANICA Y FUNCIONAL"(?)' 

LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, HA RECONOCIDO CINCO 
PRINCIPIOS, QUE AUN. CUANDO NO SON LOS UNICOS, SON LOS QUE REPRg 
SENTAN EL FUNDAMENTO DE ESTA INSTIT~CION, PLASMANDOLOS EN EL AB. 
TI CULO 107. RECONOCIMIENTO QUE HA PERMITIDO EL FORTALECIMIENTO
DEL AMPARO, AL COLOCAR A ESTOS FUERA DEL ALCANCE DE LA "ACTIVI
DAD LEGISLATIVA ORDINARIA" (a). 

15. 

ESTOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES SON: LA INSTANCIA DE PARTE AGRA
VIADA; LA PROSECUCION JUDICIAL; LA RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS; 
LA DEFINITIVIDAD Y EL ESTRICTO DERECHO, MISMOS QUE SERAN TRATA
DOS A CONTINUACION. 

(7) RECTOR FIX ZAMUDIO, "REFLEXIONES SOBRE LA NATURALEZA PROCESAL 
DEL AMPARO".· PAG. 21. 

(8) IGNACIO BURGOA, "EL JUICIO DE AMPARO". PAG. 268. 



l. PRINCIPIO DE INSTANCIA DE PARTE AGRAVIADA 

A. CONCEPTO Y FUNDAMENTAC ION 

ESTE PRINCIPIO TIENE SU ORIGEN ESENCIALMENTE EN LA CONSTITUCION 
YUCATECA DE 1841, NO OBSTANTE FUE HASTA 1857 CUANDO SE ESTABLE
CE A NIVEL CONSTITUCIONAL EN EL ARTICULO 102 DE LA CONSTITUCION 
FEDERAL DE ESE AÑO. 

ACTUALMENTE SE ENCUENTRA CONSIGNADO EN LA FRACCION 1 DEL ARTIC~ 
LO 107 CONSTITUCIONAL, EN RELACION CON EL 4º DE LA LEY DE AMPA
RO, EN BASE A LOS CUALES EL JUICIO DE AMPARO SE SEGUIRA SIEMPRE 
A INIC!ATIVA DE LA PARTE AGRAVIADA, ES DECIR POR LA PERSONA A -
QUIEN PERJUDIQUE LA LEY O EL ACTO RECLAMADO. 

CRITERIO QUE HA SIDO CONFIRMADO POR LA SIGUIENTE TESIS JURISPRil 
DENCIAL: 

TESIS 92.- AMPARO. SE INICIARA SIEMPRE A PETICION 

DE LA PARTE AGRAVIADA, Y NO PUEDE RECONOCERSE TAL 

CARACTER A AQUEL A QUIEN EN NADA PERJUDIQUE LA LEY 

O EL ACTO RECLAMADO*. 

POR PARTE AGRAVIADA O QUEJOSO, COMO LO NOMBRA POSTERIORMENTE LA 
LEY DE JIMlARO, SE DEBE ENTENDER ENTONCES, "POOEUA PERSOOA FISICA O MJRAL C!l 

16. 

* APENDICE AL TOMO XCVII. QUINTA EPOCA. Pl\G. ::Ori. SIGUJ.ENúO 1-:L CR.!. 
TERIO DE LOS MAESTROS IGNACIO BURGOA Y JUVENTINO V. CASTRO. AU~ 

CUANDO ESTA TESIS NO HJ\ SIDO RECOGIDA EN COMPILJ\Cro:a;s ULTERIO_ 



YOS D8~EQ-IOS CONSTITUCIONALES HAN SIDO MENOSCABADOS, ES DECIR na 
NADOS O PERJUDICADOS POR LEYES O ACTOS DE AUTOR1DAD"c 9 >, O COMO 
LO ESTABLECE LA SIGUIENTE JURISPRUDENCIA: 

"LAS PALABRAS PARTE AGRAVIADA SE CONTRAEN A LAS 

PERSONAS QUE HAN SUFRIDO UN AGRAVIO Y S~CREFIERrN 

EN GENERAL A LA OFENSA O PERJUICIO QU~ ~¿ HACE-

A ALGUIEN EN SUS DERECHOS O INTERESES; ~A PAL~

BRA PERJUICIO DEBE ENTENDERSE NO EN LOS TERNINOS 

DE LA LEY CIVIL COMO LA PRIVACION DE UNA GANANCIA 

LICITA QUE PUDIERA HABERSE OBTENIDO, SINO COMO S,! 

NONINtJ DE OFENSA QUE SE HACE A LOS DERECHOS O I~ 

TERESES DE UNA PERSONA.* 

ESTO ES, AQUELLA QUE HA SUFRIDO UN AGRAV JO, EL CUAL A JUICIO -
DEL MAESTRO IGNACIO BURGOA, Y SIGUIENDO CON LA JURISPRUDENCIA
TRANSCRITA, "EQUIVALE A LA CAUSACION DE UN DAÑO O PERJUICIO 
REALIZADO POR CUALQUIER AUTORIDAD ESTATAL, EN LAS HIPOTESIS 
PREVISTAS POR EL ARTICULO 103 CONSTITUCIONAL• (lo)• 

LO QUE SIGNIFICA, QUE EL JUICIO DE AMPARO SOLO PODRA SER PROMQ 
VIDO POR AQUELLA PERSONA QUE HA SUFRIDO DIRECTAMENTE UNA AFEC
TACION O MENOSCABO EN SU ESFERA DE DERECHOS PROVOCADA POR UN -
ACTO DE AUTORIDAD , VIO.LATORIO DE GARANTIAS INDIVIDUALES O QUE 
INVADA LA SOBERANIA FEDERAL O LOCAL, COLOCANDOSE ASI EN ALGUNO 

RES SIGUE VIGENTE YA QUE REPRESENTA UNO DE LOS FUNDAMENTOS ESE~ 
CIALES DEL AMPARO. 
(9) OCTAVIO HERNANDEZ,"CURSO DE AMPARO",PAG. 69 

1 7. 

* SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION. QUINTA EPOCA.TOMOLIX PAG.157· 

(10) IGNACIO BURGOA, OP. CIT. PAG.271 



DE LOS SUPUESTOS DEL ARTICULO 103 CONSTITUCIONAL. ESTA PROMO
C ION PUEDE REALIZARLA POR SI MISMO O A TRAVES DE SU LEGITIMO 
REPRESENTANTE. A ESTE RESPECTO, CABE SEÑALAR QUE EN MATERIA
PENAL CUALQUIER PERSONA, INCLUSO MENOR DE EDAD, PUEDE ACUDIR 
EN DEMANDA DE AMPARO A NOMBRE DE OTRA, SIEMPRE QUE SE TRATE DE 
ACTOS QUE IMPORTEN PELIGRO DE PERDER LA VIDA, DEPORTACION., -
DESTIERRO, ACTOS PROHIBIDOS POR EL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL 
O ACTOS QUE ATAQUEN LA LIBERTAD PERSONAL FUERA DEL PROCEDI
MIENTO JUDICIAL, <ART, 17. LEY DE AMPARO). 

Bl IMPORTANCIA DEL AGRAVIO 

PARA CONOCER AUN MAS LAS IMPLICACIONES DE ESTE PRINCIPIO ES 
NECESARIO PROFUNDIZAR EN EL CONC~PTO DE AGRAVIo**, FIGURA -
QUE CONTIENE DOS ELEMENTOS INTRINSECOS: 

18. 

A) ELEMENTO MATERIAL: REPRESENTADO POR LA EXISTENCIA 
DE UN DA~O O PERJUICIO COMETIDO POR UNA AUTORIDAD 
EN LA ESFERA JUR!DICA DE UNA PERSONA; Y 

B) ELEMENTO JURIDICO: CONSISTENTE EN QUE DICHO DAÑO 
O PERJUICIO REDUNDE EN UNA VIOLACJON DE GARANTIAS 
INDIVIDUALES O EN UNA INVASION A LA SOBERANIA FE
DERAL O LOCAL . 

** NOTA: AUN CUANDO HAY AUTORES QUE PRETENDEN SEPARAR EL PRIN -
CIPIO DE INSTANCIA DE PARTE l\GRA\IIADA, DEL DE LA EXISTENCIA 



19. 

ADEMAS DEBE CUf1PLIR DETERMINADOS REQUISITOS: 

PEBE SER PERSONAL; ES DECIR QUE AFECTE A UNA PERSONA DETERMINADA, 
PUD I Ermo SER ESTA F Is I CA o MORAL; o LO QUE ES LO MI SMO"QUE EL T !T!! 
LAR DE LA ACCION DE A.MPARO DEBE SER PRECISA-.,ENTE LA PERSONA QUE HA 
SUFRIDO EL DAfW o PERJU I c ro EN su ESFERA DE DERECHOS' 

DEBE SER DIRECTO;ESTO ES, QUE SEA DE REALIZACION PRESENTE O PASADA, 
ES DECIR QUE TENGA O HAYA TENIDO UNA EXISTENCIA REAL. POR LO QUE -
RESPECTA A LA CAUSACION DE UN DAÑO A FUTURO, PARA QUE SEA MATERIA 
DE UN JUICIO DE AMPARO SE REQUIERE QUE LA AUTORIDAD HAYA DADO MUE~ 
TRAS INEQUIVOCAS DE SU ACTUAR, POR LO QUE LA AFECTACION ES INMINEH 
TE. 

CABE MENCIONAR QUE EN LO QUE SE REFIERE A ESTA CARACTERISTICA DEL 
AGRAVIO, AUTORES COMO ROMEO LEON ORANTES Y OCTAVIO HERNANDEZ, HAN 
SOSTENIDO QUE AL HABLAR DE AGRAVIO DIRECTO NO ES EN CUANTO AL MO
MENTO EN QUE ESTE SE REALIZA, SINO QUE EL ACTO DE AUTORIDAD DEBE
AFECTAR AL TITULAR DEL DERECHO VIOLADO Y NO AL TERCERO QUE SE VEA 
AFECTADO POR LA MISMA VIOLACION, SITUACION QUE SE ENCUENTRA CONTE[1 
PLADA EN EL REQUISITO ANTERIOR. 

PERO NOSOTROS ESTIMAMOS QUE LA CARACTERISTICA DE "DIRECTO", SE RE, 
FIERE A QUE EL ACTO DEBE DIRIGIR SU AFECTACION AL DERECHO DEL QUE, 
JOSO, QUirn ES DE ESA FORMA EL "DIRECTAMENTE AFECTADO" POR DICHA
ACTUACION, NO ACEPTANDOSE EL AGRAVIO "INDIRECTO", O SEA EL QUE -
INCIDE SOLO POR VIA DE CONSECUENCIA EN EL INTERES JURIDICO DEL DE. 
MANDANTE DE AMPARO. 

LOS REQUISITOS ANTERIORES SE CORROBORAN CON LA SIGUIENTE JURISPR!! 
DENCIA: 

DE UN AGRAVIO PERSONAL Y DIRECTO, OTORGANDOLE A ESTE ULTIMO VIDA -
INDEPENDIENTE, ES NECESARIO MENCIONAR QUE PARA PRECISAR Ei CO~CE~ 
TO DE PARTE AGRAVIADA SE REQUIERE TRATAR TODO LO RELACIONADO CON
EL AGRAVIO. ADEMAS DE QUE LA CONSTITUCION NO HACE ESA DISTINCION
EN SU ARTICULO 107. 



"TAN SOLO TIENE DERECHO DE INVOCAR EL AMPARO 

LA PERSONA DIRECTAMENTE AFECTADA POR EL AC

TO VIOLATORIO DE GARANTIAS, PORQUE ESE DER~ 

CHO ES PERSONALISIMO, TODA VEZ QUE EL ACTO

VIOLATORIO AFECTA SOLAMENTE AL AGRAVIADO• Y 

PARTE AGRAVIADA ES PARA LOS EFECTOS DEL AM

PARO• LA DIRECTAMENTE AFECTADA POR LA VIOL~ 

CION DE GARANTIAS Y NO EL TERCERO AL QUE I~ 

DIRECTAMENTE AFECTA LA MISMA VIOLACION".* 

POR OTRA PARTE..EN LO QUE RESPECTA A LA ESTIMACION DEL AGRAVIO 

ANTERIORMENTE EXISTIA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE EN EL SENTI

DO DE QUE ESA ESTIMACION CORRESPONDIA UNICAMENTE AL QUEJOSO. 

EN SU DEMANDA DE GARANTIAS, NO OBSTANTE, EN UNA TESIS POSTE

RIOR SE A:1PLIA ESE CRITERIO DE TAL FORMA QUE: 

"AUNQUE EL QUE PROMUEVB EL AMPARO ES EL QUE 

CONOCE DE SU PROPIO INTERES, ESTO NO LIMI-

TA LA CAPACIDAD DE LA AUTORIDAD PA~A JUZGAR 

SOBRE LA REAL EXISTEN~IA DEL INTERES DIREE 

TO E
0

INMEDIATO QUE HACE POSIBLE EL JUICIO

CONSTITUCIONAL;DE MANERA QUE EL REQUISITO

SE~ALADO POR EL ARTICULO 73 DE LA LEY ORG~ 

NICA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 CONSTITUCI~ 

MALES, RESPECTO A QUE PARA LA PROCEDENCIA

DEL AMPARO ES NECESARIO QUE LOS ACTOS RECL~ 

MACOS AFECTEN JURIDICAMENTE LOS INTERESES DEL 

QUEJOSO, NO PUEDE QUEDAR A LA SOLA ESTIMACION 

DE QUIEN SE DICE AGRAVIADO".** 

*SLMANARIO JUDICXAL DE LA FEDERACION, TOMO IV,PAG.127 Y TOMO
LXX, PAG.2276, QUINTA EPOCA. 
**SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, TOMO LXV.QUINTA EPOCA 
PAG.1538. 

20. 



POR LO ANTERIOR, SI NO SE CUMPLE CON ALGUNO DE LOS REQUISI

TOS ANTERIORMENTE DESCRITOS, EL JUZGADGR PUEDE DECRETAR EL 

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO DE GARANTIAS, t:N BASE AL ARTICU-

. LO 74 FRACCION III, AL PRESENTARSE LA IMPROCEDENCIA MENCIQ 

NADA EN EL ARTICULO 73 FRACCION V, QUE A LA LETRA DICE: 

ART. 73,- EL JUICIO DE AMPARO ES IMPROCEDENTE: 

V. CONTRA ACTOS QUE NO AFECTEN LOS INTERE

SES JURIDICOS DEL QUEJOSO. 

ACERCA DE ESTO LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE HA ESTABLECIDO: 

"AMPARO. DEBE SER SOLICITADO PRECISAMENTE POR LA 

PERSONA QUE ESTIMA SE LE CAUSA MOLESTIA POR LA

PRIVACION DE UN DERECHO, POSESION, O PROPIEDAD

POR LO QUE EL INTERES JURIDICO DE QUE HABLA DI

CHA FRACCION (V DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE Att 

PARO) NO PUEDE REFERIRSE A OTRA COSA SINO A LA

TITULARIDAD QUE AL QUEJOSO CORRESPONDA, EN REL~ 

CION CON LOS DERECHOS O POSESIONES CONCULCADAS

y AUNQUE LA LESION DE TALES DERECHOS ES NATURAL 

QUE TRAIGA REPERCUCIONES MEDIATAS O INMEDIATAS

EN EL PATRIMONIO DE OTRAS PERSONAS, NO SON ES-

TAS QUIENES TIENEN EL INTERES JURIDICO PARA PR2 

MOVER EL AMPARO".* 

FINALNENTE ... CABE SEÑALAR ... QUE ESTE PRINCIPIO SE HA CONVERTI

DO EN UNO DE LOS fl'IAS IMPORTANTES DEL AMPARO, EN VIRTUD DE QUE 

PERMITE UN EQUILIBRIO ENTRE LOS PODERES DEL ESTADO., FORTJl!,,E-

21. 

*SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIO!L TO~lO !.XIII PAG. 3770 Y TO~·:O XX 
PllG. 110 



CIENDO DE ESTA MANERA EL SISTEMA DE DIVISION DE PODERES IMPE_ 
RANTE EN EL SISTEMA POLITICO MEXICANO. 

2.- PRINCIPIO DE PROSECUCION JUDICIA' 

ESTE PRINCIPIO SE CONTEMPLA POR PRIMERA VEZ EN EL ARTICULO 
102 DE LA CONSTITUCION FEDERAL DE 1857, SIENDO ADOPTADO .EN 
TODOS SUS TERMINOS POR LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ES
TADOS UNIDOS MEXICANOS,PROMULGADA EL 5 DE FEBRERO DE 1917. 

SE ENCUENTRA EXPRESAMENTE REGULADO EN EL PARRAFO INTRODUC
TORIO DEL ARTICULO 107 CONSTITUCTONAL, EN EL QUE SE SEÑALA 
QUE TODAS LAS CONTROVERSIAS DE QUE HABLA EL ARTICULO 103,

SE SUJETARAN A LOS PROCEDIMIENTOS Y FORMAS DEL ORDEN JURI
DICO QUE DETERMINE LA LEY, EN ESTE CASO LA LEY DE AMPARO,
REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS MENCIONADOS. 

DISPOSICION QUE HA SIDO CONFIRMADA EN EL ARTICULO 2º DE LA 
LEY DE AMPARO, DE ACUERDO AL CUAL: 

"EL JUICIO DE AMPARO SE SUSTANCIARA y DECIDIRA, co~: 

ARREGLO A LAS FORMAS Y PROCEDIMIENTOS QUE SE DETER 
MINEN EN EL LIBRO PRIMERO DE ESTA LEY Y TRATANDOSE 
DEL JUICIO DE AMPARO EN MATERIA AGRARIA .ADEMAS CON 
ARREGLO A LAS EXCEPCIONES ESTABLECIDAS EN EL LIBRO 

22. 



SEGUNDO •• ," 

TAL COMO SE SEÑALO EN EL CAPITULO ANTERIOR1 LA PROPIA CONSTI

TUCION LE HA OTORGADO AL AMPARO LAS CARACTERISTICAS PROPIAS-

DE UN PROCESO JUDICIAL CARACTERISTICAS QUE SE CORROBORArl CON 

ESTE PRINCIPIO, A TRAVES DEL CUAL SE IMPONE LA OBLIGACION DE

CUMPLI R CON LOS PROCED IM I EN TOS Y FORMAS QUE DETERMINE LA LEY, 

ES DECIR QUE LOS JUICIOS DE AMPARO DEBERAN SEGUIR UN PROCEDI

MIENTO DETERMINADO, EN EL QUE SE CUMPLAN LAS FORMALIDADES QUE 

PARA TAL EFECTO SE HAYAN SEÑALADO EN LOS ARTICULOS 103 Y 107-

CONSTITUCIONALES Y EN LA LEY REGLAMENTARIA DE LOS MISMOS, TO

MANDO EN TODO CASO AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN 

FORMA SUPLETORIA (ARTICULO 2º DE LA LEY DE AMPARO). 

POR LO TANTO,AL IGUAL QUE EN CUALQUIER OTRO PROCESO, EN EL DE 

AMPARO EXISTE UNA VERDADERA CONTROVERSIA SUSCITADA, EN ESTE -

CAS01 ENTRE EL PARTICULAR QUE SIENTE AFECTADOS SUS DERECHOS -

CONSTITUCIONALES Y LA AUTORIDAD QUE Er1ITIO EL ACTO VIOLATORIO 

DE ESOS DERECHOS. ASIMISMO SE INICIA FORMALMENTE CON LA PRE-

SENTACION DE UNA DEMANDA1 QUE DEBE INSTRUMENTARSE EN BASE A -

LOS ART 1 CULOS 116 A 156 DE LA LEY DE AMPARO ; DOCUMENTO EN EL 

QUE DEBE RECAER UNA CONTESTACION O "INFORME JUSTIFICADO", REM 

DIDO POR LA AUTORIDAD NOMBRADA COMO RESPONSABLE ; Y CULMINA -

CON LA REALIZACION DE UNA AUDIENCIA, DENOMINADA CONSTITUCIO-

NAL, EN LA QUE SE CONCENTRAN LAS PRUEBAS Y LOS ALEGATOS CO -

RRESPOND IENTES, Y SE DICTA SENTENCIA, MISMA QUE TIENE EFECTOS 

DE COSA JUZGADA. ENTRE ESTAS ETAPAS ·SE PRESENTAN Ufl SIN FIN -

2 3. 



DE REQUISITOS QUE SON ESTABLECIDOS Erl LA CONSTITUCION O EN LA 

LEY DE AMPARO, POR EJEMPLO: LAS PARTES EN [1_ 11.MPARO, LAS AUTQ 
RIDADES RESPONSABLES, ETC. 

SOLO QUE A DIFERENCIA DE CUALQUIER OTRO PROCESO, EL DE AMPARO 
ES EL "UNICO PROCEDIMIENTO QUE HA HABIDO PARA EVITAR LAS VIO
LACIONES CONSTITUCIONALES DE LAS LEYES .. , YA QUE NO SE HA ES
TABLECIDO PARA CONFIRMAR O REVOCAR LAS SENTENCIAS DE LOS TRI
BUNALES DE LOS ESTADOS, SINO QUE SE ESTABLECIO SENCILLAMENTE
PARA CUIDAR QUE ESAS SENTENCIAS NO VIOLEN LAS GARANTIAS INDI
VIDUALES CONSIGNADAS EN LA CONSTITUCior¡~u), 

POR TODO LO ANTERIOR, HECTOR FIX ZAMUDIO HA AFIRMADO CATEGO~l 
CAMENTE QUE EL AMPARO TIENE UNA NATURALEZA EMINErJTEMENTE PRQ 
CESAL, POR LO QUE SUS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEBEN EQUILI
BRARSE CON LOS PRINCIPIOS DE LA TEORIA GENERAL DEL PROCESO,R~ 
GLA QUE NO SE ROMPE CON ESTE PRINCIPIO DE PROSECUCION JUDl-
CIAL, SINO QUE SE CONFIRMA ABIERTAMENTE. 

(11) FELIX PALAVICINI, "HISTORIA DE ~A CONST~TUCION DE 191~". 

TOMO II. INTERVENCION DEL C. LIZARDI, EN LA DISCUSION DEL -u 

ARTICULO 107. 
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3.- PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS 

AL IGUAL QUE EL PRINCIPIO DE INSTANCIA DE PARTE AGRAVIADA, EL 
DE RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS FUE CONCEBIDO ESENCIALMEtlTE
EN EL PROYECTO DE REFORMAS DE LA CONSTITUCION YUCATECA, PRE-
SENTADO, PRINCIPALMENTE, POR MANUEL CRESCENCIO REJON, YA QUE
EN EL ARTICULO 53 DE DICHO PROYECTO, DESPUES DE SE~ALAR LOS -
CASOS EN QUE PROCEDIA ESA INSTITUCION LOCAL, SE HACE LA MEN-
CION EXPRESA DE QUE LA PROTECCION BRINDADA POR EL AMPARO DEBIA 
LIMITARSE A "AMPARAR AL AGRAVIADO EN LA PARTE EN QUE ESTASCRE 
FIRIENDOSE A LAS LEYES) O LA CONSTITUCION HUBIESEN SIDO VIO
LADAS", NO OBSTANTE FUE MARIANO OTERO, INFLUIDO POR LAS IDEAS 
DE REJON, QUIEN LA CONCRETA EN FOP.1·1A SACRAMENTAL, EN EL ACTA 
DE REFORMAS DE 1847, FORMULA QUE FUE ADOPTADA POR LAS CONSTl 
TUCIONES DE 1857 Y 1917,EN ESTA ULTIMA EN LA FRACCION SEGUN
DA DEL ARTICULO 107, DE ACUERDO AL CUAL: 

11. LA SENTENCIA DE AMPARO SERA SIEMPRE TAL, QUE 
SOLO SE OCUPE DE INDIVIDUOS PARTICULARES, Ll 
MITANDOSE A AMPARARLOS EN EL CASO ESPECIAL -
SOBRE EL QUE VERSE LA QUEJA SIN HACER UNA DJ:; 
CLARACION GENERAL RESPECTO DE LA LEY O ACTO
QUE LA MOTIVARE ... 
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DISPOSICION QUE AL SER REPRODUCIDA POR EL ARTICULO 76 DE LA -
LEY DE AMPARO .. AMPLIA EL TEXTO CONSTITUCION.l\L AL SEÑALAR QUE -

"LAS SENTENCIAS QUE SE PRONUNCIEN EN LOS JUICIOS DE 
AMPARO SOLO SE OCUPARAN DE LOS INDIVIDUOS PARTICU
LARES., O DE LAS PERSONAS MORALES PRIVADAS U OFICIALES, 
QUE LO HUBIERAN SOLICITADO., LIMITANDOSE A AMPARAR-
LOS EN EL CASO ESPECIAL SOBRE EL QUE VERSE LA DEMAN 
DA, SIN HACER UNA DECLARACION GENERAL RESPECTO DE-
LA LEY O ACTO QUE LA MOTIVARE". 

AL REFERIRSE EL CITADO ARTICULO A INDIVIDUOS PARTICULARES O -
PERSONAS MORALES .. PRIVADAS U OFICIALES .. EL LEGISLADOR PROCURO 
EVITAR QUE LA EXPRESION DE INDIVIDUOS PARTICULARES., UTILIZADA 
EN EL TEXTO CONSTITUCIONAL .. SE PRESTASE A CONFUSION AL INTER
PRETAR QUE SOLO ELLOS PODIAN GOZAR DEL AMPARO, SIENDO QUE LA 
EXPRESION ATIENDE A LA EPOCA EN QUE LA CONCIBE OTERO, QUIEN
COMO SE SEÑALO EN EL CAPITULO ANTERIOR .. RETOMA LAS IDEAS LI
BERALES E INDIVIDUALISTAS IMPERANTES. 

ASIMISMO AL HACER LA ACLARACION EN EL SENTIDO DE QUE DICHA SEN 
TENCIA SOLO DEBE ATENDER Y PROTEGER EN EL CASO ESPECIAL SOBRE
EL QUE VERSE LA DEMANDA., PRETENDE EVITAR LA POSIBLE CONFUSION 
CON LA QUEJA., QUE PUDIERA ENTENDERSE COMO RECURSO ESPECIFICO
DEL AMPARO. 
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27. 

POR LO ANTERIOR, LA DISPOSICION DEL ARTICULO 76,SE PRESENTA EN 
FORMA MAS CLARA Y COMPLETA QUE LA DEL PROPIO ARTICULO CONSTIT!J. 
CIONAL. 

BASICA.~ENTE, ESTE PRINCIPIO IMPLICA QUE EL JUEZ QUE CONOZCA -
DEL AMPARO, DEBE EMITIR LA SENTENCIA PROTEGIENDO UNICAMENTE A
LA PERSONA QUE LO HAYA SOLICITADO, SIN HACER DECLARACIONES GE
NERALES, RESPECTO DE LA LEY O EL ACTO DEL QUE PROVENGA EL DAÑO 
O PERJUICIO, DE TAL MANERA QUE LA LEY O EL ACTO DECLARADO IN-
CONSTITUCIONAL NO SE ANULA SINO QUE CONTINUA SURTIENDO PLENA-
MENTE SUS EFECTOS EN RELACION CON LAS DEMAS PERSONAS, 

ESTO ES, QUE EL ACTO DECLARADO INCONSTITUCIONAL POR UNA SENTEN 
CIA DE AMPARO, SOLO SE ANULA EN LO QUE SE REFIERE AL QUEJOSO -
AUN CUANDO EXISTAN VARIAS PERSONAS EN EL MISMO CASO, RESTITU -
YENDO A ESTE EN EL GOCE DE LA GARANTIA VIOLADA, Y VOLVIENDO -
LAS COSAS AL ESTADO QUE GUARDABAN ANTES DE LA VIOLACION CONSTJ 
TUCIONAL. 

POR LO QUE SE REFIERE A LAS AUTORIDADES A LAS QUE SE DIRIGE LA 
SENTENCIA, DEBE ENTENDERSE, SEGUN JURISPRUDENCIA DE LA CORTE -
QUE; 

•LAS EJECUTORIAS DE AMPARO DEBEN SER INMEDIATAMENTE 

CUMPLIDAS POR TODA AUTORIDAD QUE TENGA CONOCIMIEN

TO DE ELLAS Y QUE POR RAZON DE SUS FUNCIONES DEBA

INTERVENIR EN SU EJECUCION, PUESTO QUE ATENTA LA -

PARTE FINAL DEL PRIMER PARR/\FO DEL ARTICULO 107 DE 

LA LEY ORG/\NICA DE LOS hRTICULOS 103 Y 107 DE LA -



CONSTITUCION FEDERAL, .NO SOLAMENTE LA AUTORIDAD 

QUE HAYA FIGURADO CON EL CARACTER DE RESPONSABLE 

EN EL JUICIO DE GARANTIAS ESTA osr.:;:GADA A CUM_ 

PLIR CON LA SENTENCIA DE AMPARO, SINO CUALQUIER

OTRA AUTORIDAD QUE POR SUS FUNCIONES TENGA QUE -

INTERVENIR EN LA EJECUCION DE ESE FALLO".* 

POR OTRA PARTE, A PESAR DE QUE ESTE PRINCIPIO SE CONSIDERA CO

MO UNO DE LOS MAS IMPORTANTES DEL AMPARO, AL FOMENTAR EL DESA

RROLLO DE UN SANO EQUILIBRIO rnTRE LOS PODERES DEL ESTADO, HAY 

QUIENES AFIRMAN QUE DEBERIA DESAPARECER, SOBRE TODO EN MATERIA 

DE AMPARO CONTRA LEYES, YA QUE RESULTA INJUSTO QUE UNA LEY DE

CLARADA INCONSTITUCIONAL CONTINUE SURTIENDO PLENOS EFECTOS RE~ 

PECTO DE LAS PERSONAS QUE POR UNA U OTRA RAZON NO LA HAYAN Itl 

PUGNADO, SO PRETEXTO DE QUE DE LO CONTRARIO SE CONVERTIRIA AL

PODER JUDICIAL EN UN ENEMIGO DEL LEGISLATIVO AL PODER DEROGAR-

0 ABROGAR LAS LEYES EMITIDAS POR AQUEL. CRITERIO QUE SIGUIENDO 

A JUVENTINO V. CASTRO, SE TORNA INCONSISTENTE SI SE ANALIZA -

QUE EL PRINCIPIO DE DIVISION DE PODERES HABLA DE UNA COLABOR2-. 

CION Y RESPETO ENTRE LOS MISMOS, PERO NO DE UNA SUBORDINACION 

DE UN PODER HACIA OTRO, DE TAL FORMA QUE SI EL JUDICIAL CONSl 

DERA QUE EL LEGISLATIVO EMITID UNA LEY QUE VA EN CONTRA DE LAS 

DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES, BIEN PODRIA ANULARLA SIN QUE

HUBIERA RESENTIMIENTO EN EL LEGISLATIVO, LO QUE SIN EMBARGO-

NO SUCEDE EN LA REALIDAD POLITICA DE MEXICO. 

*TESIS 99. JURISPRUDENCIA 1917-1975. OCTAVA PARTE. PAG. 179. 
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4.- PRINCIPIO DE DEFINITIYIDAD 

A DIFERENCIA DE LOS ANTERIORES, EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD 
ES CONCEBIDO A NIVEL CONSTITUCIONAL HASTA 1917, NO OBSTANTE -
EXISTEN ALGUNOS ANTECEDENTES DE EL EN LEGISLACIONES PRECEDEN
TES, TAL ES EL CASO DE LA LEY DE AMPARO DE 1897, REGLAMENTA -
RIA DE LOS ARTICULOS 101 Y 102 DE LA CONSTITUCION DE 1857, EN 
LA QUE A PESAR DE QUE EN SU ARTICULO 779 FRACCION V, SE SOST& 
NIA EL CRITERIO CONTRARIO DE ESTE PRINCIPIO, EN EL SENTIDO DE 
NO CONSIDERAR CONSENTIDO UN ACTO " POR EL SOLO HECHO DE NO H.8. 
BER INTERPUESTO EL RECURSO PROCEDENTE", LA FRACCION IX DE ESE 
MISMO ARTICULO SEflALABA QUE " CUANDO EN LOS TRIBUNALES ORDIN.8. 
RIOS SE HAYA INTERPUESTO UN RECURS: QUE TENGA POR OBJETO CON
FIRMAR, REVOCAR O ENMENDAR EL ACTO RECLAMADO, MIENTRAS EL RE
CURSO ESTE PENDIENTE EL JUICIO DE AMPARO ES IMPROCEDENTE". EN 
TANTO QUE El CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1908, EN El
QUE SE REGLAMENTABA EN FORMA ESPECIAL EL JUICIO DE AMPARO,MEN 
CIONABA EN SU ARTICULO 702 FRACCION VII 1 QUE "EL HJTERES.l\DO -
PODRA INTENTAR El JUIClO DE AMPARO UNICAMENTE CONTRA LA RESQ 
LUCION QUE SE DICTE EN El PROCESO QUE ESTE PENDIENTE". 

COMO SE PUEDE OBSERVAR ESTOS ANTECEDENTES, AUN CUANDO VISLUM
BRAN LA IMPLANTACION DE LA DEEINITIVIDAD, NO LLEGAN A CONFOR
MARLA TAL COMO LA CONOCEMOS ACTUALMENTE, SINO QUE SOLO LA CON 
CIBEN, EN El PRIMERO DE LOS CASOS , COMO UNA OPCION Y EN EL S~ 
GUNDO EN FORMA PARCIAL. 
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A> CONCEPTO Y FUNDAMENTACION 

EN LAS FRACCIONES I I I Y IV DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL SE 
CONTIENE EXPRESAMENTE ESTE PRINCIPIO, DE TAL FORMA QUE: 

ART.107. 
I I I . CUANDO SE RECLAMEN ACTOS DE TRIBUNALES J UD I 

CIALES, ADMINISTRATIVOS O DEL TRABAJO, EL -
AMPARO SOLO PROCEDERA EN LOS CASOS SIGUIEN
TES: 

A) CONTRA SENTENCIAS DEFINITIVAS O LAUDOS -
RESPECTO DE LOS CUALES NO PROCEDA NINGUN -
RECURSO ORDINARIO POR EL QUE PUEDAN SER MO
DIFICADAS O REFORMADAS, YA SEA QUE LA VIOLA 
CION SE COMETA EN ELLOS, O QUE COMETIDA DU
RANTE EL PROCEDIMIENTO AFECTE A LOS DERECHOS 
DEL QUEJOSO, TRASCENDIENDO EL RESULTADO DEL
FALLO; SIEMPRE QUE EN MATERIA CIVIL HAYA Sl 
DO IMPUGNADA LA VIOLACIDN EN EL CURSO DEL -
PROCEDIMIENTO MEDIANTE EL RECURSO ORDINARIO 
ESTABLECIDO POR LA LEY E INVOCADO COMO AGRA 
VIO DE LA SEGUNDA INSTANCIA SI SE COMETIO EN 
LA PRIMERA, ESTOS REQUISITOS NO SERAN EXIGI
DOS EN EL AMPARO CONTRA SENTENCIAS DICTADAS 
EN CONTROVERSIAS SOBRE ACCIONES DEL ESTADO
CIVIL O QUE AFECTEN EL ORDEN Y LA ESTABILIDAD 
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EN TANTO QUE: 

FAMILIAR., Y 
B) CONTRA ACTOS EN JUICIO QUE SEA DE IMPQ 
SIBLE REPARACION FUERA DEL JUICIO O DESPUES 
DE CONCLUIDO .. UNA VEZ AGOTADOS LOS RECURSOS 
QUE EN SU CASO PROCEDAN. 

IV. EN MATERIA ADMINISTRATIVA EL AMPARO PROCt 
DE.. ADEMAS CONTRA RESOLUCIONES QUE CAUSEN 8. 

GRAVIO NO REPARABLE MEDIANTE ALGUN RECURSO, 
JUICIO O MEDIO DE DEFENSA LEGAL. NO SERA Nt 
CESARIO AGOTAR ESTOS RECURSOS CUANDO LA LEY 
QUE LOS ESTABLEZCf. EXIJA PARA OTORGAR LA -
SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO., MAYORES REQUl 
SITOS QUE LOS DE LA LEY REGLAMENTARIA DEL -
JUICIO DE AMPARO REQUIERA COMO CONDICION P8 
RA DECRETAR ESA SUSPENSION. 

DISPOSICIONES QUE A SU VEZ HAN SIDO REGLAMENTADAS EN LAS FRA.C. 
CIONES XIII .. XIV Y XV DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. 

DE LO ANTERIOR SE DEDUCE ENTONCES, QUE EL PRINCIPIO DE DEFINI
VIDAD DEL JUICIO DE AMPARO, CONSISTE EN LA OBLIGACION DEL QUE
JOSO DE AGOTAR LOS RECURSOS ORDINARIOS QUE FIJE LA LEY PARA MQ 
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DIFICAR O REVOCAR EL ACTO RECLAMADO, ANTES DE ACUDIR AL AMPARO 
SALVO LOS CASOS EN QUE SE ESTI°PULE LO CONTRARIO. 

A ESTE RESPECTO EL MAESTRO IGNACIO BURGOA ELABORO LA SIGUIENTE 
DEFINICION 

"EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DEL JUICIO DE AMPARO 
SUPONE EL AGOTAMIENTO PREVIO Y NECESARIO DE TODOS
LOS RECURSOS QUE LA LEY QUE RIGE EL ACTO ESTABLECE 
PARA ATACARLO, BIEN SEA MODIFICANDOLO, CONFIRMANDQ 
LO O REVOCANDOLO, DE TAL SUERTE QUE EXISTIENDO DI
CHO MEDIO ORDINARIO DE IMPUGNACION, SIN QUE LO IN
TERPONGA EL QUEJOSO, EL AMPARO ES IMPROCEDENTE"ci 2 ) 

POR LO TANTO .. AL EXIGIR EL AGOTAMIEN"fO DE LOS RECURSOS ORDHl8. 
RIOS, COMO REQUISITO PREVIO PARA LA INTERPOSICION DEL AMPARO
SE PROTEGE LA . NATURALEZA MISMA DE LA I NST ITU C ION, COMO MEDIO 
DE DEFENSA EXTRAORDINARIO, PERO SOBRE TODO COMO PROTECTOR DE 
LA CONST ITUC 1 OfL 

EN CONSECUENCIA, PARA LOS EFECTOS DE ESTE PRINCIPIO, EL RECUft 
SO DEBE SER: 

-ORD 1 NAR IO: ES DECIR PROVENIENTE DE UNA LEY O REGLAr1ENTO 
SECUNDARIO, A DIFERENCIA DEL AMPARO QUE PROVIENE DE LA
CONST ITUC ION. 

(12) OP. CIT. Pl\G. ::!82. 

32. 



-rm DEBE EXIGIR MAYORES REQUISITOS DE LOS QUE ESTABLECE 
LA LEY DE N1PAROJ PARA OTORGAR LA <;USPENSION DEL ACTO
RECLAMADO. CART.107 FR. IV) 

-DEBE ESTAR EXPRESAMENTE REGULADO EN LA LEY APLICABLE AL 
ACTO RECLAMADO 

-SU APLICACION DEBE SER PRECISA, DE TAL FORMA QUE: 

"POR NO HABERSE AGOTADO LOS RECURSOS, EL 

JUrc+o DE AMPARO SOLO PUEDE DECLARARSE

IMPROCEDENTE SI RESULTA INDUDABLE, DE-

LOS· TERMINOS DE LA LEY, QUE ESOS RECUR

SOS SE ESTABLECIERON ?ARA COMBATIR ACTOS 

QUE TIENEN CON ESTOS SEMEJANZAS O QUE -

PROCEDEN DE LA AUTORI.DAD". * 

-SOLO SERA OBLIGATORIO CUANDO LA LEY LO OTORGUE EXPRESA 
MENTE PARA SER UTILIZADO DENTRO DEL PROCEDIMIENTO JUDl 
CIAL DEL QUE EMANA EL ACTO A IMPUGNARSE Y NO PROVENIEtl. 
TE DE UN PROCEDIMIENTO DIVERSO, 

B.- SANCION 

EN CASO DE QUE EL QUEJOSO INCUMPLA CON ESTE PRINCIPIO ES PRO
CEDENTE DECLARAR EL SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO DE AMPARO, EN -

BASE AL ARTICULO 74 FRACCION III POR EXISTIR UNA CAUSAL DE -

•INFORME CORRESPONDIENTE AL ASO 19~7. SEGUNDA SALA FAG.115 E~ 
RELACION CON EJ, TOMO XCVI. f'A;.J. 1.~'.:-:!. ;:L!I:·:T,; S?O~;,. 
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IMFROCErENCIA CONTENIDA EN EL ARTICULO 73 FRACCIONES XIII, XIV, 

Y XV DE LA LEY DE AMPARO, DE ACUERDO A LOS CUALES EL JUICIO DE 
AMPARO ES IMPROCEDENTE: 

<XIII> CONTRA LAS RESOLUCIONES JUDICIALES RESPECTO DE -
LAS CUALES CONCEDA LA LEY ALGUN RECURSO O MEDIO DE DE-
FENSA DENTRO DEL PROCEDIMIENTO, POR VIRTUD DEL CUAL PUE 
DAN SER MODIFICADAS, REVOCADAS O NULIFICADAS; 

(XIV) CUANDO SE ESTE TRAMITANDO ANTE LOS TRIBUNALES OR
DINARIOS ALGUN RECURSO O MEDIO DE DEFENSA LEGAL PROPUE~ 
TO POR EL QUEJOSO O SU OPONENTE, QUE TENGA POR OBJETO -
MODIFICAR,, REVOCAR O NULIFICAR EL ACTO RECLAMADO, Y 

CXV) CONTRA ACTOS DE AUTORIDADES DISTINTAS DE LAS JUDI
CIALES CUANDO TALES ACTOS DEBAN SER REVISADOS DE OFICIO 
CONFORME A LA LEY QUE LOS RIJA O PROCEDA CONTRA ELLOS -
ALGUN RECURSO,, JUICIO O MEDIO DE DEFENSA LEGAL POR VIR
TUD DEL CUAL PUEDAN SER MODIFICADOS, REVOCADOS O NULIFl 
CADOS. 

34. 

SIN OLVIDAR QUE EN CASO DE DUDA, LA JURISPRUDENCIA ESTABLECE QUE: 

LA EXISTENCIA DE UN POSIBLE RECURSO CONTRA 

LOS ACTOS RECLAMADOS MOTIVO DE UN JUICIO DE 

GARANTIAS, NO ES OBICE PARA ADMI~IR Y TRAMI 

TAR LA DEMANDA DE AMPARO, SINO QUE, POR EL 



CONTRARIO ES CONVEN~ENTE HACERLO A FIN 

DE QUE SE ESTUDIE DEBIDAMENTE LA CUES

TION¡ SIN PERJUICIO DE QUE DESPUES SE

DICTE EL SOBRESEIMIENTO QUE CORRESPON

DA SI DEL RESULTADO DEL ESTUDIO RESPE~ 

TIVO APARECE REALMEllTE LA EXISTENCIA -

DE ALGUNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA.* 

C. - EXCEPCIONES 

AL CARECER ESTE PRINCIPIO DE UNA OBLIGATORIEDAD ABSOLUTA, HAY -
DETERMINADOS CASOS, COMPRENDIDOS DENTRO DE LA LEY O LA JURISPR!l. 
DENCIA, EN LOS QUE SE PUEDE RELEVAR DE LA OBLIGACION DE INTERPQ 
NER PREVIAMENTE LOS RECURSOS O MEDIOS DE IMPUGNACION, Y SON LOS 
SIGUIENTES: 

-EN PRIMER TERMINO SE PRESENTA CUANDO SE TRATE DE 
ACTOS QUE IMPORTEN PELIGRO DE PERDER LA VIDA,DEPOR 
TACION, DESTIERRO O CUALQUIER OTRA PENA DE LAS PRQ 
HIBIDAS POR EL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL. EXCEP-
CION QUE RESULTA POR DEMAS LOGICA, YA QUE LA INTE
GRIDAD FISICA DEL INDIVIDUO DEBE ESTAR POR ENCIMA
DE CUALQUIER REQUISITO O TRAMITE LEGAL. 

*APEND~CE AL TOMO CXVIII. TESIS 332. COMPILACION 1917-1965, CRI 
TERIO QUE HA SIDO REBATIDO POR IGNACIO BURGOA, AL CONSIDERAR Q~E 
DEBERIA DESECHARSE DE PLANO PARA EVITAR LA CARGA DE TRAB,'\JO DE
LOS JUECES DE AMPARO. 
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EN MATERIA PENAL 

A) TRATANDOSE DEL AUTO DE FORMAL PiUSIONJ NO EXISTE 
LA OBLIGACION DE INTERPONER UN RECURSO ORDINARIOJ
SINO QUE PUEDE RECURRIRSE INMEDIATAMENTE AL AMPARO. 
A MENOS DE QUE EL AFECTADO HAYA PROMOVIDO EL RECUE 
SO DE APELACIONJ EN CUYO CASO ES IMPROCEDENTE EL -
AMPAROJ SALVO QUE EL QUEJOSO SE DESISTA POSTERIOR
MENTE DEL RECURSOJ CON LO QUE DESAPARECE EL IMPEDl 
MENTO PARA CONOCER DEL AMPARO. 

B> CUANDO EL ACTO RECLAMADO IMPORTE UNA VIOLACION -
DIRECTA A LOS ARTICULOS 16J 19 Y 20 DE LA CONSTIT~ 
CION. ESTA EXCEPCION NO PROCEDE SI LA VIOLACION DE 
ESOS ARTICULOS PROVIENE DE UNA SENTENCIA. 

EN MATERIA ADMINISTBATIVA 

A> -CUANDO EL ACTO RECLAMADO IMPLICA UNA VIOLACION DI
RECTA A LA CONSTITUCIONJ NO EXISTE NINGUNA OBLIGA
CION DE INTERPONER PREVIAMENTE EL RECURSO ADMINIS
TRATIVO CORRESPONDIENTE. EN ESTE SENTIDO SE HA SE
ÑALADO QUE: 

TESIS 98. GARANTIAS INDIVIDUALES VIOLACION DE. 

NO HAY QUE AGOTAR RECURSOS ADMINISTRATIVOS PR~ 

VIAMENTE AL AMPARO. SI LA IMPUGNACION SUSTANCIAL 

MENTE HECHA EN LA DEMANDA DE AMPARO SE FUNDA NC 
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• 

EN LA VIOLACION A LEYES SECUNDARIAS, SINO EN 

LA VIOLACION DIRECTA A PRECEPTOS CONSTITUCIQ 

NALES QUE CONSAGRAN GARANTIAS INDIVIDUALES,Y 

COMO EL JUICIO DE AMPARO ES EL QUE EL LEGIS

LADOR CONSTITUYENTE DESTINO PRECISAMENTE A LA 

DEFENSA DE TALES GARANTIAS, NO PUEDE DECIRSE 

QUE EN CONDICIONES COMO LAS APUNTADAS LA PA~ 

TE AFECTADA DEBA AGOTAR RECURSOS ADMINISTRA

TIVOS DESTINADOS A PROTEGER, EN TODO CASO, LA 

LEGALIDAD DE LOS ACTOS DE LA ADMINISTRACION, 

O SEA LA EXACTA APLICACION DE LAS LEYES SECU~ 

DARIAS. LUEGO POR ESTE MOTIVO NO RESULTA APL~ 

CABLE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN

LA FRACCION XV DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AM 

PARO.* 

B) -CUANDO LA RECONSIDERACION ADMINISTRATIVA NO ESTE E~ 
PRESAMENTE ESTABLECIDA POR LA LEY DEL ACTO, NO PUEDE 
TENER POR EFECTO INTERRUMPIR EL TERMINO PARA PEDIR
AMPARO Y PUEDE DESECHARSE DE PLANO**, SIN EMBARGO,
EN CASO DE QUE DICHA RECONSIDERACION SEA INTERPUES
TA DENTRO DE LOS 15 DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFICA-
CION DEL ACUERDO Y ES ADMITIDA Y SUSTANCIADA DEBE 
CONCEPTUARSE QUE EL TERMINO PARA INTERPONER EL AMPA 
RO DEBE CONTARSE DESDE LA FECHA DE LA NOTIFICACION
DE LA RESOLUCION QUE RECAIGA A TAL RECONSIDERACION, 
PUES HASTA ENTONCES TIENE EL ACTO EL CARACTER DE -
DEFINITIVO PARA LOS EFECTOS DEL ARTICULO 107 DE LA 
CONSTITUCION, TODA VEZ QUE HUBO POSIBILIDAD DE REVQ 

JURISPRUDENCIA 1917-1975. SEXTA PARTE. PAG. S~ 
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CARLO O REFORMARLO. 

C) -CUANDO UN ACTO DE AUTORIDAD SE4 SUSCEPTIBLE DE IMPU~ 

NARSE POR DOS O MAS VIAS. A ESTE RESPECTO LA JURISPR!J_ 
DENCIA DE LA CORTE HA ESTABLECIDO QUE NO ES NECESARIO 
AGOTAR AMBAS ANTES DE ACUDIR AL AMPARO, 

TESIS 881. AUNQUE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

HA SENTADO JURISPRUDENCIA EN EL SENTIDO DE QUE EL 

JUICIO DE AMPARO NO PROCEDE CONTRA ACTOS QUE NO -

SEAN DEFINITIVOS, TAMBIE~ HA RESUELTO EN INUMERA

BLES OCASIONES , QUE DICHA JURISPRUDENCIA NO TIE

NE APLICACION CUANDO LA LEY SE~ALA DOS VIAS PARA

RECLAMAR CONTRA UN ACTO ADMINISTRATIVO, LA ADMINI~ 

TRATIVA Y LA JUDICIAL Y QUE YA SE HA HECHO USO DE 

LA PRIMERA, PORQUE AUN CUANDO PROCEDIERA TAMBIEN

LA SEGUNDA, HABIENDOSE YA ESTUDIADO Y DISCUTIDO -

EL ACTO QUE SE REPUTA ATENTATORIO Y OIDO AL QUEJQ 

SO EN DEFENSA, SERIA INNECESARIO EXIGIRLE LA PROS~ 

CUCION DE UN SE_GUNDO PROCEDIMIENTO, SIN BENEFICIO 

PARA PARTE ALGUNA DE LAS INTERESADAS Y SI CON NOT~ 

BLE PERJUICIO PARA LAS MISMAS, POR LA DEMORA PARA 

OBTENER OTRA RESOLUCION DEFINITIVA EN OTRO PROCED~ 

MIENTO, PERO SOBRE LA CUESTION YA RESUELTA EN UN-

PROCEDIMIENTO OPTATIVO.• 

**APENDICE AL TOMO CXVIII. TESIS 880. 

•APENDICE AL TOMO CXVIII.TESIS 881 O 223 DE LA COMPILACION DE 
1917-1965. SEGUNDA SALA. 
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* 

D) -CUANDO EN EL ACTO RECLAMADO NO SE CITEN LOS FUNDAMEH 
TOS LEGALES O REGLAMENTARIOS~ EN LOS QUE SE APOYE.E~ 
TO EN BASE A QUE SE COLOCA AL ~UEJOSO EN ESTADO DE IN 
DEFENSION; POR LO QUE LA CORTE HA REITERADO EN DIVEE 
SAS OCAS IONES : 

"CUANDO NO SE ATACA UN ACTO DE AUTORIDAD AD.MINISTR~ 

TIVA POR INEXACTA APLICACION DE LA LEY QUE LO RIGE 

SINO POR SER CONTRARIO A UNA GARANTIA CONSTITUCIONAL 

DIVERSA DE LA EXACTA APLICACION DE LAS LEYES,TAL -

CUESTION NO PUEDE PLANTEARSE ANTE LA AUTORIDAD COMUN 

PORQUE LAS CONTROVERSIAS SOBRE VIOLACIONES DE GARA~ 

TIAS ESTAN RESERVADAS A LOS TRIBUNALES FEDERALES POR 

EL ARTICULO 103 CONSTITUCIONAL Y CONSECUENTE.MENTE 

NO EXISTE LA OBLIGACION DE AGOTAR LOS RECURSOS ORO~ 

NARIOS ANTES DE ACUDIR AL AMPARO"•* 

"LOS RECURSOS ADMINISTRA~IVOS ESTABLECIDOS POR LA

LEY DEL ACTO, NO PUEDEN SER AGOTADOS CUANDO EL PR~ 

PIO ACTO NO FUE.FUNDADO EN LA LEY O CUANDO NO SE DIO 

.. AL INTERESADO LA AUDIENCIA REQUERIDA POR LA MISMA -

LEY".** 

"EL QUEJOSO NO ESTA OBLIGADO A AGOTAR EL RESURSO DE 

RECONSIDERACION ADMINISTRATIVA CUANDO EL ACTO RECL! 

MADO NO MENCIONA DISPOSICION LEGAL EN QUE SE APOYE, 

PUES EN TALES CONDICIONES A LO UNICO QUE SE PUEDE -

RECURRIR ES AL JUICIO DE GARANTIAS".*** 

AMPARO EN REVISION. 3937/49. 25 DE JULIO DE 1949 (I. BURGOA) 
**TOMO XIX.SEGUNDA SALA.PAG.66. SEXTA EPOCA 

*** TO.MO IX SEGUNDA SALA. PAG.103. SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDE 
RACION. SEXTA EPOCA. 
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E> -CUANDO EL RECURSO ADMINISTRATIVO QUE CORRESPONDA 
EXIGE MAYORES REQUISITOS QUE LOS PREVISTOS EN LA 
LEY DE AMPAR01 PUEDE RECURRIRSE DIRECTAMENTE AL
JU ICIO DE GARANTIAS1 CART. 107 FRACCION IV>.LA
UNICA SALVEDAD QUE SE LE IMPONE ES QUE LOS ACTOS 
ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNEN SEAN SUSCEPTIBLES 
DE SUSPENDERSE. 

EN MATERIA CIVIL 

-DE ACUERDO AL ARTICULO 107 FRACCION III INCISO B> 
DE LA CONSTITUCION1 SE DEBE EXCLUIR DE LA OBLIGA
CION DE AGOTAR LOS RECURSOS ORDINARIOS1 CUANDO SE 
TRATE DE SENTENCIAS DifTADAS EN CONTROVERSIAS SO
BRE ACCIONES DEL ESTADO CIVIL O QUE AFECTEN EL OR 
DEN Y LA ESTABILIDAD DE LA FAMILIA. ESTA EXCEPCION 
ES DE LAS POCAS CONSIDERADAS A NIVEL CONSTITUCIONAL 
LO CUAL SE EXPLICA POR LA IMPORTANCIA DE LA FAMILIA 
COMO CEDULA DE LA ORGANIZACION SOCIAL, 

'EN MATERIA JUDICIAL CIVIL O PROCESAL LABORAL 

-CUANDO EL QUEJOSO NO HA SIDO EMPLAZADO LEGALMENTE: 
ESTA EXCEPCION SE PRESENTA PARA EVITAR QUE EL QUEJQ 
SO CAIGA EN UN ESTADO DE INDEFENSION1 CUANDO POR -
CAUSA DE LA FALTA DE EMPLAZAMIENT01 NO HAYA PODIDO
EXPONER LO QUE A SU DERECHO CONVENGA. POR LO TANTO-

~º-



LA JURISPRUDENCIA HA SOSTENIDO QUE: 

"CUANDO EL AMPARO SE PIDE PRECISAMENTE PORQUE EL 

QUEJOSO NO HA SIDO OIDO EN JUICIO, POR FALTA DE 

EMPLAZAMIENTO LEGAL, NO ES PROCEDENTE SOBRESEER 

POR LA RAZON DE QUE EXISTAN RECURSOS ORDINARIOS 

QUE NO SE HICIERON VALER, PUES PRECISAMENTE EL

·HECHO DE QUE EL QUEJOSO MANIFIESTE QUE NO HA SA 
DO OIDO EN JUICIO, HACE PATENTE QUE NO ESTABA EN 

POSIBILIDAD DE INTENTAR LOS RECURSOS ORDINARIOS 

CONTRA EL FALLO DICTADO EN SU CONTRA, Y DE AHI -

QUE NO PUEDA TOMARSE COMO BASE PARA EL SOBRESEI

MIENTO EL HECHO DE QUE NO SE HAYAN INTERPUESTO -

LOS RECURSOS PERTINENTES".* 

ESTO OPERA A MENOS QUE EL QUEJOSO HAYA TENIDO OPORT~ 
NIDAD,DURANTE EL JUICIO O ANTES DE QUE SE DECLARARA
EJECUTORIADA LA SENTENCIA, DE INTERPONER UN RECURSO 
EN CONTRA DE LA FALTA DE EMPLAZAMIENTO, EN CUYO CASO 
EL AMPARO ES IMPROCEDENTE. 

EN MATERIA DE AMPARO CONTM LEYES 

-LAS LEYES TAMBIEN PUEDEN SER OBJETO DE IMPUGNACION, -
SIN EMBARGO PUEDE HACERSE VALER ESA IMPUGNACION HASTA 
EL MOMENTO EN QUE CAUSE UN PERJUICIO AL PARTICULAR. 

*APENDICE AL TOMO CXVIII TESIS 428. 
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PARA TAL EFECTO~EXISTEN DOS TIPOS DE LEYES: 

AUTOAPLICATIVAS: QUE SON LAS QUE CAUSAN PERJUICIO POR 
SU SIMPLE INICIACION DE VIGENCIA, Y 

42. 

HETEROAPLICATIVAS: EN LAS QUE ES NECESARIO QUE EL PAR 
TICULAR SE COLOQUE EN EL SUPUESTO DE LA LEY. 

POR LO TANTO, CUANDO SE IMPUGNE UNA LEY SE DEBE HACER 
A TRAVES DE SU PRIMER ACTO DE APLICACION, Y SI EN ESE 
CASO EXISTE ALGUN RECURSO ORDINARIO, ES OPTATIVO HACER 
LO VALER O PROMOVER INMEDIATAMENTE EL JUICIO DE AMPARO. 
ESTA EXCEPCION TIENE SU FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 73 
FRACCION VI DE LA LEY ~¿ AMPARO. 

-POR ULTIMO~ CUANDO SE TRATA DEL TERCERO EXTRA~O AL JUl 
CIO, ESTO ES AQUELLA PERSONA QUE AUN TENIENDO UN 1 NT,f; 
RES JURIDICO EN EL JUICIO NO FUE LLAMADO A COMPARECER 
EN EL. ESTA EXCEPCION PROCEDE, EN CONSECUENCIA, AL PER 
CATARSE DE LA INDEFEN.SJON EN LA QUE SE COLOCO A ESTA 
PERSONA AL NO PERMITIRLE SER OIDA EN EL JUICIO, POR LO 
QUE PUEDE ACUDIR DE INMEDIATO AL AMPARO SIN NECESIDAD 
DE INTERPONER NINGUN RECURSO PREVIO. CRITERIO QUE HA 
SIDO CONFIRMADO POR LA CORTE AL SE~ALAR QUE: 
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"LA PERSONA EXTRANA AL JUICIO PUEDE INTERPONER AMP~ 

RO CONTRA ACTOS EN.EL JUICIO QUZ LE PERJUDIQUEN SIN 

ESTAR OBLIGADA A ENTABLAR OTRAS A~CIONES DISTINTAS".* 

EL UNICO CASO EN QUE NO TENDRIA VIGENCIA ESTA EXCEP
CION SERIA SI LA LEY EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO 
CONTEMPLE UN RECURSO ESPECIFICO DE IMPUGNACION QUE 
PUEDA HACERSE VALER POR EL TERCERO EXTRA~O AL JUICIO 
Y A TRAVES DEL CUAL SE PUEDA OBTENER LA MODIFICACION 
O REVOCACION DEL ACTO O JUICIO QUE LE CAUSA EL PER
JUICIO <ART. 114 FRACCION V DE LA LEY DE AMPARO). Y 
SE APOYA EN EL ARTICULO 107 FRACCION VI Y 73 FRACCION 
XIII DE LA LEY DE AMPARO. 

5.- PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO 

A RESERVA DE QUE SEA ESTUDIADO A PROFUNDIDAD EN LOS CAPITULOS su~ 
SECUENTES~ EN RAZON DE LA TRASCENDENTAL IMPORTANCIA QUE TIENE PA
RA ESTE ESTUDIOJ CABE MENCIONAR QUE EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DER~ 
CHO O DE CONGRUENCIAJ COMO HA SIDO LLAMADO POR JUVENTINO V. CASTRO 
EN SU OBRA DE GARANTIAS Y AMPAR01POR SU SIMILITUD CON ESTE PRINCl 
PIO QUE OBLIGA A LOS JUECES EN TODA CLASE DE PROCESOS CIVILES1 MER 

*APENDICE AL TOMO CXVIII TESIS 93. TESIS 19 DE LA COMPILACION 
1917-1965. SEGUNDA SALA. 
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CANTILES, LABORALES, ADMINISTRATIVOS Y PENALES, A ESTUDIAR Y R.!;. 
SOLVER EN LA SENTENCIA AQUELLO QUE EXCLUSIVAMENTE SE HAYA SEÑALA 
DO COMO MATERIA DE LA LITIS POR LAS PARTES ... AUN CUANDO NO SE EN 
CUENTRA EXPRESAMENTE CONSIGNADO EN EL ARTICULO 107 CONSTITUCIO
NAL SE DEDUCE DE SUS PARRAFOS SEGUNDO Y TERCERO, EN LOS QUE SE
PREVE LA APLICACION DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA EN DETERMINADAS 
MATERIAS, POR LO QUE EN LOS CASOS EN QUE NO ESTE PREVISTA ESTA
SUPLENCIA LA APLICACION DEL AMPARO SERA DE ESTRICTO DERECHO. 

DE ACUERDO A LA DEFINICION PROPORCIONADA EN EL DICCIONARIO DEL 
MAESTRO PALLARES, ESTE PRINCIPIO "EXIGE QUE LA SENTENCIA ESTE_ 
DE ACUERDO CON LAS PRETENSIONES DEDUCIDAS POR LAS PARTES EN EL 
JUICIO, DE TAL MANERA QUE RESUELVA SOBRE LAS ACCIONES Y EXCEf 
CIONES QUE SE HICIERON VALER EN LO~ ESCRITOS QUE FORMAN LA LI-

. TIS~ NO PUDIENDO DECIDIR SOBRE CUESTIONES DIFERENTES, NI DEJAR 
DE RESOLVER LAS CONTROVERTIDAS". 

DE TAL FORMA, QUE EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO CONSISTE EN 
TONCES EN LA OBLIGACION QUE TIENE EL JUEZ DE JlMPARO DE SUJETAR 
SE ESTRICTAMENTE A LOS CONCEPTOS DE VIOLACION SEÑALADOS POR EL 
QUEJOSO EN SU DEMANDA DE AMPARO, PARA DECRETAR LA CONSTITUCIQ 
NALIDAD O INCONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADO, SIN QUE PU~ 
DA SUPLIR LAS DEFICIENCIAS Y OMISIONES EN QUE SE HUBIERA INCU
RRIDO. 
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FS AST. PUE ESTE PRINCIPIO AL IMPONERLE UNA CONDUCTA DETERMINADA 
AL JUZGADOR, LE IMPIDE UTILIZAR SU PROPIO CRITERIO Y SU EXPERIEN 
CIA,PARA DETERMINAR LA POSIBLE EXISTENCIA DE VICIOS DE INCONSTITU 
CIONALIDAD QUE NO HAYAN SIDO ADUCIDOS POR EL QUEJOSO EN LA DEMAN 
DA RESPECTIVA, CON LO QUE SE RESTRINGE CONSIDERABLEMENTE LA LABOR 
DEL MISMO. 

EN CONSECUENCIA CORRESPONDE EN TODO CASO AL QUEJOSO: 

-ATACAR INTEGRAMENTE TODAS LAS ARGUMENTACIONES EMITIDAS -
POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE, A FIN DE EVITAR QUE POR 
LA FALTA DE IMPUGNACION EXPRESA DE ALGUNA DE ELLAS SE 
crnSIDER:N CONSENTIDAS; 

-SE~ALAR LOS PRECEPTOS APLICABLES PARA CADA CONCEPTO DE 
VIOLACION, Y 

-RELACIONAR DEBIDAMENTE LOS HECHOS ADUCIDOS EN LOS ANTE 
CEDENTES, DE MANERA QUE SE DEJE"SENTADO QUE LA LEY NO
GUARDA RELACION CON LOS EXTREMOS DEL CASO CONCRETO, O 
BIEN QUE LOS SUPUESTOS JURIDICOS Y LAS CONSECUENCIAS
DE DERECHO PREVISTAS EN LA NORMA ORDINARIA NO GUARDAN 
CONFORMIDAD CON LA MATERIA DE LA SENTENCIA O EL ACTO -
QUE SE IMPUGNA" e 14 > 

(14)ALFREDO GUTIERREZ QUINTANILLA,"SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE 
LA QUEJA", PAG. 220 Y 221. 



EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO PROCEDE EN LAS SIGUIENTES 
MATERIAS: 

A> EN MATERIA CIVIL Y MERCANTILJ SALVO QUE SE TRATE 
DE LA APLICACION DE LEYES QUE HAYAN SIDO DECLARADAS 
INCONSTITUCIONALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPRg 
MA CORTE DE JUSTICIAJ O RESPECTO DE ACTOS QUE AFECTEN 
A MENORES E INCAPACES; 

LO QUE SE CONFIRMA CON LA SIGUIENTE JURISPRUDENCIA: 

AMPARO CIVIL CARACTER ESTRICTO DEL. NO ES EXACTO 

QUE EL CftRACTER ESTRICTO DEL AMPARO CIVIL PROVENGA 

ESENCIALMENTE DE UNA TENDENCIA RESTRICTIVA DEL JU~ 

ero DE GARANTIAS, SINO . E LAS NORMAS y REGLAS QUE

CONFORMAN EN CONJUNT~ LA MATERIA CIVIL. POR LO TA~ 

TO LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES QUE ESTABLECEN-

LOS CASOS DE PROCEDENCIA DEL AMPARO, DEBEN ENTENDE~ 

SE E INTERPRETARSE EN SUS TERMINOS Y CON LA MAYOR -

FIDELIDAD AL PROPOSITO SOCIAL DEL CONSTITUYENTE, SIN 

PRETENDER AUMENTAR O RESTRINGIR SU ALCANCE FUNDANEE_ 

SE EN CONSIDERACIONES DE POLITICA JUDICIAL COMO ES 

LA TENDENCIA A QUE ANTES SE HIZO REFERENCIA.* 

AMPARO CIVIL DIRECTO.PROCEDENCIAS DEL POR DEFICIEN

CIAS EN LA DEMANDA. TRATANDOSE DE UN JUICIO DE GARA~ 

TIAS EN EL QUE SE RECLAMA UNA SENTENCIA DE AUTORIDAD 

DEL ORDEN CIVIL POR INEXACTA APLICACION DE LA LEY,LA 

QUE SE PRONUNCIE EN DICHO JUICIO DEBE SUJETARSE A LOS 

TERMINOS DE LA DEMANDA. POR LO TANTO SI UN QUEJOSO -

NO EXPRESA PROPIAMENTE EL CONCEPTO DE VIOLACION, NI 
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DEJA ENTENDER CUALES FUERON LAS DISPOSICIONES Lf 

GALES DEJADAS DE APLICAR O INDEBIDAMENTE APLICA

DAS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE, COMO LO EXIGEN 

LAS FRACCIONES VI Y VII DEL ARTIC~~O 166 DE LA -

CITADA LEY DEBE ESTIMARSE QUE, POR CARECERSE DE

SASE PARA DETERMINAR SI EN EFECTO LA SENTECIA Rf 

CLAMADA ES VIOLATORIA DE GARANTIAS INDIVIDUALES, 

EL JUICIO DE GARANTIAS RESULTA IMPROCEDENTE Y PR~ 

CEDE SOBRESEER EL MISMO CON APOYO EN LOS ARTICU

LOS 73 FRACCION XVIII Y 74 FRACCION III DE LA MI~ 

MA LEY.** 

B> RESPECTO DE LAUDOS DICTADOS EN LOS JUICIOS LABORA 
LES CUANDO EL QUEJOSO SEA EL PATRON. 

C> EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

AMPARO ADMINISTRATIVO INDIRECTO. NO PROCEDE LA 

SUPLENCIA POR SER DE ESTRICTO DERECHO.*** 

D> EN MATERIA AGRARIA 00 OPERA EL PRINCIPIO DE ESTRI,l;, 
TO DERECHO, 

SUPLENCIA DE LA QUEJA. NO PROCEDE CUANDO SE TRATA 

TA DE PEQUEGOS PROPIETARIOS. LA FRACCION V DEL A!_ 

TICULO 91 DE LA LEY DE AMPARO, EN CUANTO QUE ESTA

BLECE QUE TRATANDOSE DE AMPAROS EN MATERIA AGRARIA 

*TOMO LXXVIII, PAG. 5707 

**TOMO LXXVIII PAG. 3771 
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SE EXAMINARAN LOS AGRAVIOS DEL QUEJOSO SUPLIE~ 

DO LAS DEFICIENCIAS DE LA QUEJA, DEBE INTERPRE 

TARSE EN RELACION CON EL TEXTO CONSTITUCIONAL

QUE REGLAMENTA A SABER EL PARRAFO IV DE LA FRA~ 

CION SEGUNDA DEL ARTICULO 107, EN EL QUE SE L~ 

MITA EXPRESAMENTE LA SUPLENCIA ALUDIDA 

A LOS JUICIOS DE AMPARO EN QUE SE RECLAMAN AC

TOS QUE TENGAN O PUEDAN TENER COMO CONSECUEN-

CIA PRIVAR DE LA POSESION Y DISFRUTE DE SUS -

TIERRAS, AGUAS, PASTOS Y MONTES, A LOS EJIDOS 

Y A LOS NUCLEOS DE POBLACION QUE DE HECHO O POR 

DERECHO GUARDEN EL ESTADO COMUNAL O A LOS EJID~ 

TARIOS O COMUNEROS, LO QUE SIGNIFICA QUE TRATA~ 

DOSE DE ACTOS QUE AFECTEN A LA PEQUEGA PROPIEDAD, 

NO SE DEBE HACER DICHA SUPLENCIA.* 

POR OTRA PARTE, EL ARTICULO 190 DE LA LEY DE AMPARO SENALA QUE 
"LAS SENTENCIAS DE LA SUPREMA CORT".: O DE LOS TRIBUNALES COLEGIA 
DOS DE CIRCUITO, NO COMPRENDERAN MAS CUESTIONES QUE LAS LEGALES 
PROPUESTAS EN LA DEMANDA DE AMPARO, DEB.IENDO APOYARSE EN EL T~ 
TO CONSTITUCIONAL DE CUYA APLICACION SE TRATE Y EXPRESAR EN SUS 
RESOLUCIONES EL ACTO O ACTOS CONTRA LOS CUALES SE CONCEDA EL Af1 
PARO, DISPOSICION QUE CONFIRMA EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, 

EXCEPCIONES 

LAS EXCEPCIONES A ESTE PRINCIPIO SON: 

***TOMO XXIII, PAG. 22. TOMO XXXI, PAG. 139. 
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*SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION. SEPTIMA EPOCA, TERCERA PARTE 
VOL. I, PAG. 129. VOL. VI. PAG.66. VOL. VII. PAG.55. VOL.VIII PAG. 
43. VOL. XIX. PAG. 26. 



-CUANDO EL ACTO RECLAMADO SE FUNDE EN LEYES 
DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURIS
PRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACION. 

-EN MATERIA PENAL CUANDO SE TRATE DEL SUJETO 
A PROCESO PARA EVITAR QUE SE QUEDE EN ESTADO 
DE INDEFENSION 

-EN MATERIA CIVILJ CUANDO LOS QUEJOSOS SEAN 
MENORES DE EDAD O INCAPACES 

-EN MATERIA AGRARIA CUANn~ LOS QUEJOSOS SEAN 
NUCLEOS DE POBLACION EJIDAL O COMUNALJ O BIEN 
CUANDO SEAN EJIDATARIOS O COMUNEROS 

-EN OTRAS ~ATERIAS CUANDO SE ADVIERTA QUE HA 
HABIDO EN CONTRA DEL QUEJOSO UNA VIOLACION 

MANIFIESTA DE LA LEY QUE LO HAYA DEJADO SIN 
DEFENSA. 
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FINALMENTE, A MANERA DE EJEMPLO SE CITA TEXTUALMENTE UN CASO 
REFERIDO POR EL MAESTRO FELIPE TENA RAM~REZ, EN UNA CONFEREN 
CIA DICTADA EN LA JUNTA DE LA ASOCIACIOI{ DE FUNCIONARIOS JU. 
DICIALES EL 21 DE JULIO DE 1953, PUBLICADA MESES MAS TARDE1-
EN LA REVISTA "EL FORO": 

"SE TRATABA DE UN SOLO ACTO RECLAMAD01 CONSISTENTE EN LA 
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA QUE AFECTABA, 
UN PREDIO RUSTIC01 DEL QUE SE CONSIDERABAN COPARTICIPES 
TRES PERSONAS ENTRE LAS QUE SE HABIA FRACCIONADO; CADA
UNA DE ELLAS PRESENTO SU RESPECTIVA DEMANDA DE AMPARO -
CON SU CORRESPONDIENTE ABOGAD01COMBATIENDO SEGUN HE DI
CHO, EL ACTO UNICO QUE HABIA PROVOCADO LA SUPUESTA VIO
LACION; LOS TRES AMPAROS SE VIERON EN LA MISMA SESION -

so. 

DE LA SEGUNDA SALA; EN EL PRIMERO SE SOBRESEYO, PORQUE-
SE ESTIMO QUE EL QUEJOSO HABIA CONSENTIDO EL ACTO RECLA 
MADO AL CONOCERLO CON ANTERIORIDAD A SU PUBLICACION EN-
EL DIARIO OFICIAL; EN EL SEGUNDO AMPARO SE NEGO LA PRO
TECCION CONSTITUCIONAL1 PORQUE NINGUNO DE LOS CONCEPTOS 
DE VIOLACION INVOCADOS POR EL QUEJOSO SATISFIZO EL CRI
TERIO DE LOS INTEGRANTES DE LA SALA; Y EL TERCER CASO -
SE OTORGO LA PROTECCION CONSTITUCIONAL, PORQUE EL ABOGA 
DO DE ESE TERCER QUEJOSO TUVO LA SUERTE DE COINCIDIR CON 
EL CRITERIO DE LA MAYORIA DE LOS MINISTROS DE LA SALA AL 
EXPONER UNO DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION. LA OPINION PU. 
BLICA ESTIMO QUE LA SEGUNDA SALA HABIA COMETIDO UNA .ABf 
RRACION JURIDICA POR LA NOTORIA DESIGUALDAD CON QUE HABIAN 



TRATADOS LOS TRES CASOS~ CUANDO LO UNICO QUE HABIA SUCEDIDO 
ERA QUE LA SALA SE HABIA AJUSTADO, COMO ERA SU OBLIGACION,
A LAS NORMAS INFLEXIBLES DEL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO". 
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c A p I T u L o . T E R c E R o 

EL PRifKIPIO DE ESTRICTO DERECHO EL EL JUICIO DE AMPARO MEXICANO 

l. ANTECEDENTES H I STOR I CO- CONSTITUCIONALES 

2. LAS EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DE ESTRICTO 

DERECHO. 

A. BREVE REFERENCIA.HISTORICA 

B. CONCEPTO. 

C. DIFERENCIA ENTRE SUPLENCIA DE LA QUEJA 

Y SUPLENCIA DEL ERROR 

D. OBLIGATORIEDAD DE U\ SUPLENCIA DE LA 

QUEJA DE ACUERDO A LO DISPUESTO POR EL 

ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE Ar1PARO. 



c A p I T u L o T E R c E R o 

EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO EL EL JUICIO DE AMPARO MEXICANO 

l. ANTECEDENTES HISTORiCÓ~CONSTÍTUCIONALES 

EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, AL QUE SE HIZO REFERENCIA EN EL 
CAPITULO ANTERIOR, TIENE SU ORIGEN EN 1897, EN VIRTUD DE LA EXPE
DICION DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE ESE ARO, PRIMERO -
EN SU GENERO QUE CONTUVO EN SU ARTICULADO, LA REGLAMENTACION DEL 
JUICIO DE AMPARO, YA QUE EN SU ARTICULO 780 SE ESTABLECIA QUE, -
LA DEMANDA DE AMPARO CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES DEL ORDEN Cl 
VIL, DEBERIA LLENAR LOS SIGUIENTES REQUISITOS: 

I. FIJAR EL ACTO CONCRETA Y CLARAMENTE, DESIGNANDO LA 
AUTORIDAD QUE LO EJECUTE O TRATE DE EJECUTAR; 

52. 

11.FIJAR EXPRESAMENTE LA GARANTIA CONSTITUCIONAL VIOLADA 
CITANDO EL ARTICULO DE LA CONSTITUCION QUE LA COMPRE~ 
DIERA; 

Ill.SI SE TRATABA DE INEXACTA APLICACION DE LA LEY~IA 
CITARSE LA LEY INEXACTAMENTE APLICADA, EL CONCEPTO EN 
QUE DICHA LEY FUE APLICADA CON INEXACTITUD;O BIEN LA-



LEY OMITIDA QUE DEBIENDO HABERSE APLICADO, NO SE APLI
CO; Y 

IV. EN LOS CASOS EN QUE SE TRATARA DE INEXACTA APLICACION
CION DE VARIAS LEYES, DEBERIA APLICARSE CADA CONCEPTO
DE INEXACTITUD, EN PARRAFO SEPARADO Y ENUMERADO. 

CON LO QUE SURGE LA NOCION DEL CONCEPTO DE VIOLACION, AL IMPONER 
LA OBLIGAC:ION AL QUEJOSO DE RELACIONAR LOS HECHOS CON EL DERECHO, 
INDICANDO AL JUEZ QUE CONOCIA DEL AMPARO EL PORQUE DE LA VIOLA-
CION, REQUISITO QUE SE DIFERENCIABA NOTABLEMENTE DEL IMPUESTO -
EN LAS LEYES DE AMPARO DE 1861 Y 1869, EN LAS QUE SOLO SE EXIGIA 
QUE EL QUEJOSO EXPRESARA DETALLADAMENTE EL HECHO QUE CONSIDERABA 
VIOLATORIO DE SUS DERECHOS Y MENCIONARA CUAL ERA LA GARANTIA VIQ 
LADA. 

ASIMISMO EL ARTICULO 824 DE ESE ORDENAMIENTO SE~ALABA QUE, LA SU. 
PREMA CORTE Y LOS JUECES D~ DISTRITO, EN SUS SENTENCIAS, PODIAN
SUPLIR EL ERROR EN QUE HUBIERA INCURRIDO LA PARTE AGRAVIADAALCOt! 
CEDER LA GARANTIA CUVA VIOLACION RECLAMABA, OTORGANDO EL AMPARO
POR LO QUE REALMENTE APARECIERA VIOLADO; PERO SE ESTABLECIA AL -
MISMO TIEMPO, EL IMPEDIMENTO DE CAMBIAR EL HECHO EXPUESTO EN LA
DEMANDA O ALTERAR EL CONCEPTO DEL AMPARO CIVIL POR INEXACTA APLl 
CACION DE LA LEY; ES DECIR QUE SE IMPEDIA AL JUEZ EL SOLO HECHO
DE SUPLIR EL ERROR DEL QUEJOSO AL f!OMBRAR LA GARANTI A VIOLADA. 
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ES ASI1 QUE1 A JUICIO DEL CONOTADO MAESTRO FELIPE TENA RAMIREZc16 ) 

AL REUNIRSE EL CONCEPTO DE VIOLACION Y LA IMPOSIBILIDAD DEL JU~ 
GADOR DE SUPLIR EL CONCEPTO DEL AMPARO EN MATERIA CIVIL1 SE CON 
FIGURA EL AMPARO DE ESTRICTO DERECH01 CUYA APARICION HA CAUSADO 
UNA SERIE DE CONTROVERSIAS QUE PERDURAN HASTA LA FECHA. 

POSTERIORMENTE1 EN 19081 DURANTE EL GOBIERNO DE PORFIRIO DIAZ1-
SE EXPIDIO EL NUEVO CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES1 MISMO QUE 
ENTRO EN VIGOR EL 5 DE FEBRERO DE 19091 CODIGO CON EL QUE SE -
CONFIRMA DICHO PRINCIPIO AL ESTABLECER EN SU ARTICULO 767 QU~: 

"EL JUICIO DE AMPARO CONTRA LOS ACTOS JUDICIALES DEL ORDEN 
CIVIL POR INEXACTA APLICACION DE LA LEY ES DE ESTRICTO DE
~ EN CONSECUENCIA LA RESOLUCION QUE EN AQUEL SE DICTE1 
A PESAR DE LO PREVISTO EN EL ART-ICULO 769CEN EL QUE SE SEÑA 
LA SUPLENCIA DEL ERROR> DEBERA SUJETARSE A LOS TERMINOS DE 

. LA DEMANDA SIN QUE SEA PERMITIDO SUPLIR NI AMPLIAR NADA EN 
ELLA". 

DISPOSICION QUE NO FUE ADOPTADA POR LA CONSTITUCION DE 19171 EN
LA QUE1 COMO SE MENCIONO ANTERIORMENTE1 NO SE CONSIGNA EL PRINCl 
PIO DE ESTRICTO DERECH01 SINO QUE SOLO SE DEDUCE DE LA APLICACION 
LIMITADA DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA1 A LA QUE DESPUES SE ALUDIRA. 

EN 191S1. CON LA EXPEDICION DE LA PRIMERA LEY DE AMPAR01 REGLAMEU 
(16) EL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO, ORIGENES, EXPANSION,INCONVENIE~ 
TES. PAG. 29 



5 5. 

TARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION DEL 17 .. SE -
SUAVIZA CONSIDERABLEMENTE ESTE PRINCIPIO, DE MANERA QUE EN SU AR 
TICULO 1031 .. TRATANDOSE DE LOS AMPAROS POR INEXACTA APLICACION DE 
LA LEY CIVIL .. SOLO SE EXIGIA LA CITA DE LA LEY QUE SE APLICO IN~ 

XACTAMENTL SIN NECESIDAD DE SEÑALAR EL CONCEPTO DE VIOLACION .. -
MENCIONANDO ADEMAS QUE EN CASO DE NO CITAR LA LEY REQUERIDA SE -
DEVOLVERIA. AL PROMOVENTE PARA QUE CORRIGIERA LA OMISION EN UN PL8 
ZO DE TRES DIAS, AL TERMINO DEL CUAL, SE CONSIDERARIA DESISTIDO
DE LA ACCION. 

SITUACION QUE NO DURO POR MUCHO TIEMPO, YA QUE EN LA LEY DE AMPARO 
DE 1935, VIGENTE HASTA EL MOMENTO .. SE CONCIBE NUEVAMENTE .. AMPLIAN 
DOSE MATERIALMENTE A LAS RAMAS MERCANTIL .. ADMINISTRATIVA .. LABORAL, 
TRATANDOSE DEL PATRO~ Y AGRARIA Cll".NDO LOS SUJETOS NO SEAN EJIDATA 
RIOS O CO~iUNEROS O NUCLEOS DE POBLACION EJIDAL O COMUNAL; TENIENDO 
COMO EXCEPCION, POR LO TANTO A LA SUPLENCIA DE LA QUEJA. 

RESPECTO A LA CAUSA REAL POR LA QUE APARECE ESTE PRINCIPIO .. FELIPE 
TENA RAMIREZ .. INFLUIDO POR LAS IDEAS DE SALVADOR MORENO CORA, HA -
AFIRMADO QUE SURGE COMO UN MEDIO PARA TRATAR DE EVITAR LA GRAN PRQ 
LIFERACION DE AMPAROS CIVILES, PUES CON MOTIVO DE LA APERTURA DEL
AMPARO POR RESOLUCIONES INTRAPROCESALES .. REALIZADA POR EL CODIGO -
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1897 .. CADA JUICIO DE ESTA NATURALEZA 
IMPLICABA LA PRESENTACION DE INUMERABLES AMPAROS1 POR LO QUE LOS -

PROPIOS AUTORES DE ESE ORDENAMIENT01 Al PERCATARSE DEL ERROR EN -



56. 

QUE HABIAN INCURRIDO .. IMPUSIERON UNA SERIE DE TRABAS PARA LA PRQ 
MOCION DE LOS AMPAROS CIVILES POR INEXACTA APLICACION DE LA LEY .. 
CREYENDO QUE DE ESTA FORMA IMPEDIRIAN EL ALJGE DE ESTOS AMPAROS. 

LA MAYOR CRITICA QUE SE HIZO A ESTE CODIGO .. FUE PRECISAMENTE QUE 
SUS AUTORES AL INSPIRARSE EN EL RECURSO DE CASACION .. APLICADO -
PRINCIPALMENTE EN FRANCIA .. PRETENDIERON IMPONER AL AMPARO DIVER
SAS RESTRICCIONES .. EQUIPARANDOLO CON ESTE RECURSO .. A TRAVES DEL
CUAL SE IMPIDE AL TRIBUNAL DE CASACION .. ENCARGADO DE SU APLICA-
CION REBASAR EN SUS SENTENCIAS .. LOS LIMITES SERALADOS POR El RE
CURRENTE EN SUS AGRAVIOS .. OLVIDANDO QUE LA CASACION FUE ESTABLE
BLECIDA "NO TANTO EN BENEFICIO DE LOS PARTICULARES COMO EN BIEN 
DE LA CIENCIA PARA FIJAR EL SENTIDO DE LA LEY" EN TANTO QUE"LA
INSTITUCION DEL AMPARO POR EL CONTRARIO ES UNA INSTITUCION EMINE~ 
TEMENTE LIBERAL .. DE AMPLIA INTERPRETACION Y QUE TIENE COMO FIN ~ 
SENCIAL ASEGURAR A LOS HABITANTES DE LA REPUBLICA El GOCE DE LAS 
GARANTIAS QUE LE OTORGA LA CONSTITUCION"c 17,. 

AUN CUANDO LA DISPOSICION DEL CODIGO DEL 97 FUE f«>DIFICADAr:EN !g)S 

AL AFIRMAR QUE EL JUICIO DE AMPARO PROCEDERIA SOLO CONTRA SENTEN
CIAS DEFINITIVAS .. CONSIDERANDO EL RECURSO ORDINARIO COMO EL MEDIO 
PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES INTRAPROCESALES.. LAS TRABAS IMPUE,S: 
TAS A LOS AMPAROS CIVILES POR INEXACTA APLICACION DE LA LEY .. NO
DESAPARECIERON .. SINO QUE COMO SE SERALO ANTERIORMENTE .. SE ACENTUA 
RON .. •coN FINES PRACTICOS .. YA QUE EN ESA EPOCA ERA EXCESIVO EL -
NUMERO DE AMPAROS CIVILES". 

( l 7) PALABRAS DE S. MOREOO CORA, CITADAS EN LI\ KlNOGRAFIA DE TENA RAMIREZ. OP. CT.T • 

PAG. 30. 



2,- LAS EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO 
( SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA) 

LAS EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO SE ENCUENTRAN 
CONTENIDAS EN LA FIGURA CONOCIDA COMO SUPLENCIA DE LA QUEJA1-
CONTEMPLADA EN LA FRACCION SEGUNDA DEL ARTICULO 107 CONSTITU
CIONAL,, 

A. BRE~~ REF~BE~CIA HISTORICA 

AUN CUANDO AUTORES COMO JUVENTINO V, CASTRO Y HECTOR FIX ZAM!!. 
DI01 HAN AFIRMADO QUE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA FUE CONCEBIDA
POR PRIMERA VEZ EN LA CONSTITUCION DE 19171 HAY QUIENES SERA
LAN QUE EL PRIMER ANTECEDENTE DE ELLA SE ENCUENTRA EN LA LEY 
DE AMPARO DE 18821 EN VIRTUD DE QUE EL ARTICULO 42 DEL CITADO 
ORDENAMIENTO MENCIONABA QUE: 

"LA SUPREMA CORTE Y LOS JUZGADOS DE DISTRITO EN SUS -
SENTENCIAS1 PUEDEN SUPLIR EL ERROR O LA IGNORANCIA -
DE LA PARTE AGRAVIADA1 OTORGANDO El AMPARO POR LA GA 
RANTIA CUYA VIOLACION APAREZCA COMPROBADA EN AUTOS -
AUNQUE NO SE HAYA MENCIONADO EN LA DEMANDA" 

CRITERIO QUE HA SIDO APOYADO POR El MAESTRO ALFONSO NORIEGA,
AL CONSIDERAR A DICHO ARTICULO COMO El ANTECEDENTE REAL DE LA 
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FRACCION SEGUNDA DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL, YA QUE A SU 
JUICIO, LO UNICO QUE HICIERON LOS CONSTITUYENTES DEL 17 FUE -
EXTENDER "LA FACULTAD DE SUPLENCIA A LOS CONCEPTOS DE VIOLACIOtL 

A LOS AGRAVIOSc~s). 

NO OBSTANTE FUE HASTA LA CCJISTITUCION DE 1917, CUANDO SE INTR~ 
DüCE EN SU ARTICULO 107, EL CONCEPTO DE SUPLENCIA DE LA QUEJA
LIMITANDOLA A LA MATERIA PENAL, EN CASO DE QUE LA SUPREMA CORTE 
E:.NCONTRARA QUE HUBIESE HABIDO EN CONTRA DEL QUEJOSO UNA VIOLA
CION MANIFIESTA QUE LO HUBIERA DEJADO SIN DEFENSA, O QUE SE LE 
HUBIESE JUZGADO POR UNA LEY QUE NO ERA EXACTAMENTE APLICABLE -
AL CASO CONCRETO, Y QUE SOLO POR TORPEZA NO SE HUBIERA COMBATl 
DO DEBIDAMENTE LA VIOLACION, 

FRACCION QUE FUE REPRODUCIDA EN TODOS SUS TERMINOS POR EL ARTl 
CULO 93 DE LA LEY DE AMPARO DE 1919. 

SS. 

SITUACION QUE SE MANTUVO HASTA LA REFORMA CONSTITUCIONAL DEL 19 
DE MARZO DE 1951, CONSIDERADA COMO UNA DE LAS MAS IMPORTANTES -
PARA EL AMPARO, A TRAVES DE LA CUAL SE AMPLIA LA SUPLENCIA DE -
LA QUEJA, Y SE PERMITE SU APLICACION CUANDO EL ACTO RECLAMADO -
SE HUBIESE APOYADO EN LEYES DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR -
LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, ASI CIJllO PARA 
CORREGIR LOS ERRORES DE LA PARTE TRABAJADORA EN EL JUICIO DE AMPA 

(18) ALFONSO NORIEGA, "LECCIONES DE AMPARO", PAG. 706 
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RO, CUANDO "SE ENCONTRASE QUE HA HABIDO EN CONTRA DEL AGRAVIA 
DO UNA VIOLACION MANIFIESTA DE LA LEY QUE LO HUBIERA DEJADO SIN 
DEFENSA! Y SE AMPLIA EL CONOCIMIENTO DEL A~PARO EN MATERIA PE
NAL A LOS JUECES DE DISTRITO. 

MAS TARDE, CON LA REFORMA DE 1962, SE ESTABLECIO LA SUPLENCIA -
DE LA QUEJA EN FAVOR DE LOS CAMPESINOS SUJETOS A LA REFORMA -
AGRARIA, CUANDO INTERVENGAN EN UN JUICIO DE AMPARO EN EL CUAL -
SE DISCUTAN DERECHOS INDIVIDUALES O COLECTIVOS DE CARACTER AGRA 
RIO; EN TANTO 1:;JUE , CON LA DEL 20 DE MARZO DE 1974, SE EXTIENDE 
A LOS JUICIOS DE AMPARO EN LOS QUE SE AFECTEN DERECHOS DE MENQ 
RES -O INCAPACITADOS. 

FINALMENTE, PUEDE AFIRMARSE QUE LA CONFORMACION DE LA SUPLENCIA 
DE LA QUEJA HA SIDO PAULATINA Y HA LLEGADO AL GRADO DE SUPERAR- · 
AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, EN VIRTUD DE QUE SU APLICACION 
ES MAS Al'1PLIA QUE LA DE LA PROPIA REGLA GENERAL MOTIVO POR EL
QUE JUVENTINO V. CASTRO HA SE~ALADO QUE EN REALIDAD SE PONE EN
DUDA CUAL ES EL PRINCIPIO Y CUAL LA EXCEPCION. SIN EMBARGO LA -
AMPLIACION DE ESTA INSTITUCION NO HA SIDO CASUAL, SINO PRODUCTO 
DE LA NECESIDAD DE INCORPORAR • A LA TUTELA JURIDICA CONSTITU
CIONAL A AQUELLOS QUEJOSOS QUE POR SU ESCASA CULTURA, SU BAJO -
NIVEL ECONOMICO , SU INCAPACIDAD O SU CONDICION PERSONAL, NO -
PUEDEN CONTAR CON EL ASESORAMIENTO DE TECNICOS QUE CONOZCAN LOS 
RITOS FORMALISTAS A TRAVES DE LOS CUALES SE DESENVUELVE EL JUICIO 
DE Pl'tPARO, ( 19 > • 

(19 ALFREDO GUTIERREZ QUINTANILLA, "SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA 
DE LA QUEJA" PAG. 223. 
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B. CONCEPTO 

AL HABLAR DE SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA, COMO EXCEe 
CION DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, SE HACE REFERENCIA PRIN
CIPALMENTL A LA FACULTAD OTORGADA AL JUEZ DE AMPARO, PARA COMPLE. 
TAR O PERFECCIONAR LA DEMANDA DE GARANTIAS INTERPUESTA POR EL QUE_ 
JOSO, EN LOS CASOS EN QUE ASI LO ESPECIFIQUE LA LEY. 

EN UN INTENTO POR PLASMAR LA ESENCIA DE ESTA INSTITUCION, ARMANDO 
CHAVEZ CAr~CHO, LA DEFINID EN 1944 COMO: 

"LA FACULTAD DE INVESTIGAR LAS VIOLACIONES CONSTIT!! 
CIONALES Y LEGALES, NO OBSTANTE QUE LA PARTE QUEJQ 
SA POR TORPEZA, IGNORANCTr O FALTA DE TECNICA, NO
LAS HUBIERE COMBATIDO DEBIDAMENTE; PERO SIN ALTERAR 
LOS HECHOS EXPUESTOS EN LA DEMANDA" c2 o). 

EN TANTO QUE JUVENTINO V, CASTRO, EN SU MONOGRAFIA "LA SUPLENCIA 
DE LA QUEJA DEFICIENTE~ LA DEFINID COMO: 

•LA INSTITUCION PROCESAL CONSTITUCIONAL DE CARACTER 
PROTECCIONISTA Y APLICACION DISCRECIONAL, QUE INTE 
GRA LAS OMISIONE~ PARCIALES O TOTALES DE LA DEMAN
DA DE AMPARO PRESENTADA POR EL QUEJOSO~ SIEMPRE EN 
FAVOR Y NUNCA EN PERJUICIO DE ESTE, CON LAS LIMIT~ 
CIONES Y BAJO LOS REQUISITOS SERALADOS POR LAS DI~ 



POSICIONES CONSTITUCIONALES CONDUCENTES" ( 21 > 

NO OBSTANTE ATENDIENDO A LAS REFORMAS CON~TITUCIONALES POST~ 
RIORES, LA HA MODIFICADO, DE TAL MANERA QUE: 

"EN UN ACTO JURISDICCIONAL DENTRO DEL PROCESO DE 
AMPARO, DE EMINENTE CARACTER PROTECCIONISTA Y -
ANTIFORMALISTA1 CUYO OBJETO ES INTEGRAR DENTRO
DE LA LITIS LAS OMISIONES COMETIDAS EN LAS DEMAN
DAS DE AMPAR01 PARA SER TOMADAS EN CUENTA AL MO-
MENTO DE SENTENCIAR1 SIEMPRE EN FAVOR DEL QUEJOSO 
Y NUNCA EN SU PERJUICIO, CON LAS LIMITACIONES Y
REQUISITOS CONSTITUCIONALES CONDUCENTES" (22 ) 

LO QUE IMPLICA1 EN CONSECUENCIA1 QUE EL JUEZ PUEDE SUPLIR LA
QUEJA1 CUANDO ESTE DEFECTUOSAMENTE PLANTEADA1 LLEGANDO INCLU
SO A SUSTITUIRSE AL QUEJOSO EN LA ESTIMACION DE LOS AGRAVIOSi-
EN CASO DE QUE SE DE CUENTA DE QUE EXISTE ALGUNA VIOLACION -
QUE NO SE HA HECHO VALER. 

ESTA SUPLENCIA PUEDE REALIZARCE EN CUANTO A LOS CONCEPTOS DE 
VIOLACION DE LA DEMANDA1 ASI COMO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS 
EN LOS RECURSOS ESTABLECIDOS EN LA LEY DE AMPARO, CON LA UNl 

(20)CHAVEZ CAMACHO,"LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA" 
REVISTA JUS, NUM. 67,FEB. 1944,PAGS. 101 y 102. 

(2l)"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE",PAG. 59. (22) OP. CIT. 
PAG. 330 
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CA LIMITACION DE NO ALTERAR LOS HECHOS MATERIA DEL JUICIO, YA 
QUE ESTOS SOLO PUEDEN SER EXPUESTOS POR LA PARTE AGRAVIADA. 

CRITERIO QUE NO HA SIDO COMPARTIDO POR EL MAESTRO HUMBERTO -
BRISEÑO SIERRA, PORQUE EL CONSIDERA QUE "LA SUPLENCIA PUEDE
IR DESDE LOS HECHOS HASTA LOS CONCEPTOS, PASANDO POR LAS GA
RANTIAS Y LAS PRUEBAS" C 

23
) 

C. DIFERENCIA ENTRE SUPLENCIA DE LA QUEJA Y 
SUPLENCIA DEL ERROR 

LA SUPLENCIA DEL ERROR1 CONSIDER/;uO POR VARIOS TRATADISTAS -
COMO EL ANTECEDENTE DIRECTO DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA, FUE 
CONCEBIDO INICIALMENTE EN EL ARTICULO 42 DE LA LEY DE AMPARO 
DE 18821 TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD1 SIENDO REITERADO EN -
LOS DIVERSOS CODIGOS Y LEYES RESPECTIVOS1 HASTA LLEGAR AL AR 
TICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE1 EN BASE AL CUAL: 

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION1 LOS 
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO Y LOS JUECES 
DE DISTRIT01 DEBERAN CORREGIR LOS ERRORES QUE
ADVIERTAN EN LA CITA DE LOS PRECEPTOS CONSTIT!! 
CIONALES Y LEGALES QUE SE ESTIMEN VIOLADOS Y -

(23) "EL AMPARO MEXICANO", PAG. 724. 
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PODRAN EXAMINAR EN SU CONJUNTO LOS CONCEPTOS 
DE VIOLACION Y LOS AGRAVIOS ASJ COMO LOS DE
MAS RAZONAMIENTOS DE LAS PARTES1A FIN DE RE
SOLVER LA CUESTION EFECTIVAMENTE PLANTEADA1-
PERO SIN CAMBIAR LOS HECHOS EXPUESTOS EN LA
DEMANDA, 

63. 

LA SUPLENCIA O CORRECClON DEL ERROR1 CONSISTE POR LO TANT01 EN 
LA OBLIGACION QUE TIENE EL JUEZ QUE CONOCE DEL AMPAR01 DE CORR~ 
GIR1 COMO SU NOMBRE LO INDICA1 LA EQUIVOCACION COMETIDA POR EL 
QUEJOSO AL MOMENTO DE MENCIONAR EL PRECEPTO JURIDlCO QUE CONSl 
DERE VIOLADO POR EL ACTO DE AUTORIDAD1 CON EL OBJETO DE EVITAR 
QUE POR ESA SOLA EQUlVOCACION1 SE DEJE DE ESTUDIAR EL FONDO DE 
LA CONTROVERSIA. 

A DIFERENCIA DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA1 ESTA FIGURA AUN CUANDO 
PUEDE EXAMINAR EN SU CONJUNTO LOS CONCEPTOS DE VIOLACION1LOS -
AGRAVIOS Y LAS ARGUMENTACIONES DE LAS PARTES1 CON LA FINALIDAD 
DE VERIFICAR EL DEBIDO ENCUADRAMIENTO DE LOS PRECEPTOS JURIDI
COS APLICABLES AL CASO CONCRET01 NO PUEDE ALTERAR LOS CONCEP -
TOS DE VIOLACION. 1 YA QUE SE SUPONE QUE ESTOS SOLO ESTAN MAL -
FUNDAMENTADOS1 EN CAMBIO EN LA SUPLENCIA DE LA QUEJA1 EL JUZGA 
DOR SI PUEDE MODIFICARLOS1 YA SEA PORQUE ESTEN INDEBIDAMENTE -
RELACIONADOS O INCOMPLETAMENTE EXPUESTOS. 



EN CONSECUENCIA SE DICE QUE LA LAS CUESTIONES QUE ESTUDIA LA 
SUPLENCIA DEL ERROR SON INSUSTANCIALES EN COMPARACION CON LAS 
DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA1 QUE CONSTITUYEN EL FONDO DE LOS 
ASUNTOS, 

64. 

A ESTE RESPECTO JUVENTINO V, CASTRO HA AFIRMADO QUE LA DIFERE~ 
CIA FUNDAMENTAL ESTRE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA Y LA SUPLENCIA 
DEL ERROR1 RADICA EN QUE EN "LA SUPLENCIA DE LA QUEJA APAREC~ 
CE UNA OMISION TOTAL O PARCIAL DE UN CONCEPTO DE VIOLACION, -
QUE PARA EL JUEZ O TRIBUNAL DE AMPARO RESULTA EL ADECUADO PA
RA OTORGAR LA PROTECCION CONSTITUCIONAL PEDIDA, PERO QUE POR
NEGLIGENCIA1 ERROR O IGNORANCIA DEL QUEJOSO O DE SU ABOGADO -
NO SE ASENTO EN LA DEMANDA" EN CAMBIO EN "LA SUPLENCIA DEL -
ERROR EL CONCEPTO DE VIOLACION E::1STE CLARAMENTE EXPUESTO Y -
SOLAMENTE APARECE UNA CITA EQUIVOCADA DEL ARTICULO CONSTITUCIQ. 
NAL QUE CONTIENE LA GARANTIA INDIVIDUAL TOTALMENTE PRECISADA -
PERO ERRONEAMENTE PRECISADA" e 24 ) 

( 24) OP. CIT. PAG. 333, 



D. OBLIGATORIEDAD DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DE 
ACUERDO A LO DISPUESTO POR Ei AlillCULO 76 BIS 
DE LA LEY DE AMPARO. 

65. 

HASTA 19861 LA SUPLENCIA DE LA DEF.ICIENCIA DE LA QUEJA TENIA 
UNA APLICACION NOTORIAMENTE IRREGULAR1 EN VIRTUD DE QUE TRA
TANDOSE DE LAS MATERIAS PENAL Y LABORAL1 ESTA SE PRESENTABA
EN FORMA DISCRECIONAL1 ES DECIR QUE EL JUEZ TENIA LA OPCION
DE ELEGIR ENTRE APLICARLA O N01 EN TANTO QUE EN RELACION A LOS 
ACTOS RECLAMADOS FUNDADOS EN LEYES DECLARADAS INCONSTITUCIONA 
LES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA; EN 
MATERIA CIVIL1 TRATANDOSE DE MENORES E INCAPACITADOS Y EN MA
TERIA AGRARIA1 SE IMPONIA AL JUEZ EN FORMA OBLIGATORIA. LO QUE 
SE DESPRENDE DE LA REDACCION DE LA SEGUNDA -PARTE DEL ~RTICULO 
Zb1 VIGENTE HASTA ESA FECHA1 QUE A LA LETRA DECIA: 

"CUANDO EL ACTO RECLAMADO SE FUNDE EN LEYES D.E 
CLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURISPRUDEN 
CIA DE LA SUPREMA CORTE1 LOS FUNCIONARIOS QUE
CONOZCAN DEL AMPARO DEBERAN SUPLI_R LA DEFICIEH 
CIA DE LA QUEJA1 AJUSTANDOSE A LOS PLAZOS QUE
SERALAN LOS ARTICULOS 156 v 182, 

f.OD.BA TAMBIEN SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA -
QUEJA EN MATERIA PENAL Y DE LA PARTE OBRERA EN 
MATERIA DE TRABAJ01 CUANDO SE ENCUENTRE QUE HA 



HABIDO EN CONTRA DEL AGRAVIADO UNA VIOLACION 
MANIFIESTA DE LA LEY QUE LO HAYA DEJADO SIN
DEFENSA Y1 EN MATERIA PENAL ADEMAS. CUANDO -
SE LE HAYA JUZGADO POR UNA LEY QUE NO ES EXAh 
TAMENTE APLICABLE AL CASO. 

DEBERA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA.
EN LOS JUICIOS DE AMPARO EN QUE LOS MENORES
DE EDAD O LOS INCAPACES FIGUREN COMO QUEJO -
SOS." Y 

ART. 'L27. 
DEBERA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA Y 
LAS EXPOSICIONES. COMPARFrENCIAS Y ALEGATOS1 
EN LOS JUICIOS DE AMPARO EN QUE SEAN PARTE.
CCf'IO QUEJOSOS O COMO TERCEROS LAS ENTIDADES-
0 INDIVIDUOS QUE MENCIONA EL ÁRTICULO 212CR~ 
FIRIENDOSE A LOS NUCLEOS DE POBLACION EJIDAL 
O COMUNAL O LOS EJIDATARIOS O COMUNEROS>. -
ASI C<JitO EN LOS RECURSOS QUE LOS MISMOS INTER 
PONGAN CON MOTIVO DE DICHOS JUICIOS. 

NO OBSTANTE A PARTIR DE LAS REFORMAS REALIZADAS A LA LEY DE 
AMPARO. EL 20 DE MAYO DE 1986. POR MEDIO DE LAS CUALES SE MQ 
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DIFICO,POR SEXTA OCASION, DICHO ARTICULO 76, ADICIONANDO EL 76 
BIS; ESTE CRITERIO VARIO DE TAL MANERJ'. QUE EN LA ACTUALIDAD NO 
EXISTE YA LA FACULTAD DISCRECIONAL, SINO QUE DEBE APLICARSE O
BLIGATORIAMENTE A TODOS LOS CASOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 76 
BIS, DE ACUERDO AL CUAL: 

ART, 76 BIS.- LAS AUTORIDADES QUE CONOZCAN DEL 
JUICIO DE AMPARO DEBERAN SUPLIR LA DEFICIENCIA 
DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION DE LA DEMANDA, -
ASI COMO LA DE LOS AGRAVIOS FORMULADOS EN LOS
RECURSOS QUE ESTA LEY ESTABLECE CONFORME A LO
SI GU IENTE: 

I. EN CUALQUIER MATERIA, CUANDO EL ACTO RECLA
MADO SE FUNDE EN LEYES DEGLARADAS INCONSTITUCIQ 
NALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA COR
TE DE JUSTICIA. 

II. EN MATERIA PENAL LA SUPLENCIA 'DE LA QUEJA 
OPERARA AUN ANTE LA AUSENCIA DE CONCEPTOS DE
VIOLACION O DE AGRAVIOS DEL REO, 

III. EN MATERIA AGRARIA, CONFORME A LO DISPUE~ 
TO POR EL ARTICULO 227 DE ESTA LEY. 

IV, EN MATERIA LABORAL, LA SUPLENCIA SE APLICA 
RA EN FAVOR DEL TRABAJADOR. 
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V. EN FAVOR DE MENORES E INCAPACES 

VI. EN OTRAS MATERIAS CUANDO SE ADVIERTA QUE 
HA HABIDO EN CONTRA DEL QUEJOSO O PARTICULAR 
RECURRENTE UNA VIOLACION MANIFIESTA DE LA -
LEY QUE LO HAYA DEJADO SIN DEFENSA. 

DISPOSICIONES QUE HAN AFIANZADO LA PROTECCION AL PARTICULAR, 
QUE SE ENCUADRE DENTRO DE SUS SUPUESTOS, AL IMPEDIR QUE LA -
POSIBLE APLICACION DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA QUEDE AL ARBl 
TRIO DEL JUEZ QUE CONOZCA DEL AMPARO. 

68. 
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LA SUPLENCIA DE LA QUEJA POR MATERIAS 

l. CUANDO EL ACTO RECLAMADO SE FUNDA EN LEYES 
DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURI~ 
PRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NAC ION. 

2. EN MATERIA PENAL. 

3. EN MATERIA AGRARIA 

4. EN MATERIA LABORAL 

5'; EN FAVOR DE MENORES DE EDAD E INCAPACES 

6. EN LAS DEMAS MATERIAS.- INTERPRETACION DEL
ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE AMPARO. CRITICA. 



CAPITULO CUARTO 

1. CUANDO EL ACTO RECLAMADO SE FUNDA EN LEYES DECLARA
DAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. 

69. 

EL PRIMER INTENTO DE DESAUTORIZAR LAS LEYES DECLARADAS INCONSTl 
TUCIONALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE, FUE UNA -
lNI.CIATIVA DE REFORMAS. A LA CONSTITUCION, PRESENTADA POR EL EJ~ 
CUTIVO FEDERAL EL 21 DE DICIEMBRE DE 1944, EN LA QUE SE PROPO-
NIA AL CONGRESO UNA MODIFICACIOH AL ARTICULO 133, PARRAFO SEGU[ 
DO, DEL TENOR SIGUIENTE: 

LOS TRIBUNALES FEDERALES SE AJUSTARAN SIEMPRE 
A DICHA CONSTITUCION Y LOS DE LAS ENTIDADES -
FEDERATIVAS OBSERVARAN TAMBIEN ESTA REGLA Y SE 
SUJETARAN ADEMAS A LAS LEYES FEDERALES Y TRA
TADOS A PESAR DE LAS DISPOSICIONES EN CONTRA
RIO QUE PUEDA HABER EN LAS CONSTITUCIONES O -
LEYES LOCALES. LOS TRIBUNALES SE A8STENDRAN -
DE APLICAR LAS LEYES QUE CONFORME A LA JURIS-



PRUDENCIA RESULTEN INCONSTITUCIONALES 

LA PROPUESTA MAS IMPORTANTE CONSISTIA PRECISAMENTE EN IMPONER 

A TODO TIPO DE TRIBUNALES LA OBLIGACIOtl DE DEJAR DE APLICAR -

LAS LEYES QUE HUBIERAN SIDO DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR 

LA JURISPRUDENCIA. 

70. 

AUN CUANDO ESTA INICIATIVA NO PROSPERO .. MANIFIESTA YA LA IN-

QU IETUr1 PROVOCADA PORQUE UHA LEY INCONSTITUCIONAL CONTINUE su~ 

TIENDO PLENAMENTE SUS EFECTOS. 

NO OBSTANTE.. FUE HASTA EL 19 DE MARZO DE 1951.. CUANDO SE CON

SIDERO NECESARIO INCLUIR .. DENTRO DE "LA SUPLENCIA DE LA QUEJA .. -

AQUELLOS CASOS EN QUE LOS ACTOS RECLAMADOS SE FUHDARAN EN LE

YES DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURISPRUDEf4CIA DE U\ 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA PE LA NACION. 

A DIFERENCIA DE LA INICIATIVA AHTERIOR EN ESTA NO SE TIENE YA 

LA INTENCION DE PROtHBIR LA APLICACIOr~ DE LAS LEYES DECLARADAS 

INCONSTITUCIONALES .. SINO UNICAMENTE EVITAR QUE SE APLIQUEN A

AQUELLOS SUJETOS QUE ... SOLICITANDO LA PROTECCIOH FEDERAL VEAN 

AFECTADOS SUS DERECHOS POR UNA LEY DE ESTA NATURALEZA .. LO QUE 

PUEDE OBSERVARSE Er~ LA EXPOSICION UE MOTIVOS DE DICHO DOCUMENTO 

DE REFOPJ~AS.. EN EL QUE.. EL ENTONCES PRESIDENTE DE LA REPUBLI CA, 



LIC. MIGUEL ALEMAtL ARGUMENTO LO SIGUIENTE: 

"LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA .. SEGUN LAS VIGENTES 

NORMAS COUSTITUCIONALES .. SOLO PUEDE SUPLIRSE -

EN AMPAROS PENALES DIRECTOS. 

HEMOS CONSIDERADO PERTINENTE AMPLIAR EL ALCAN

CE DE ESAS NORf·1AS A FIN DE QUE SE SUPLA LA DE -

FICIENCIA DE LA QUEJA CUALQUIERA QUE SEA EL Al'j 

PARO .. CUArmo EL ACTO RECLAi1ADO SE FUflDE EN LE

YES DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURI~ 

PRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE. ELLO ES ASI POR 

QUE SI YA EL ALTO TRIBUNAL DECLARO QUE UHA LEY 

ES INCONSTITUCIONAL .. ':.ERIA J;-1PROPIO QUE POR -

UNA MALA TECNICA EN LA FORMACION DE LA DEi1AllDA. 

AFECTE AL AGRAVIADO EL CUMPLIMIENTO DE UNA LEY 

QUE HA SIDO EXPEDIDA CON VIOLACION A LA CONSTl 

TUCION". 

REFORi"1AS QUE Al SER APROBADAS POR EL CONGRESO DE LA UNiotl .. 

QUEDARON PLASMADAS EN EL PARRAFO SEGUNDO DE LA FRACC ION I I 

DEL ARTICULO 107 COtlSTITUCIOflAL: 

"PODRA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA -

CUANDO EL ACTO RECL~~ADO SE FUNDE EN LEYES

DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURIS

PRUDENC 1 A DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI C 1 A ••• " 
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DISPOSICION QUE FUE REPRODUCI.DA EN EL ARTICULO 76 DE LA LEY 

DE AMPARO, ATRIBUYENDOLE ESE CARACTER DISCRECIONAL QUE SOLO 

SE MODIFICO CON LAS REFORMAS A ESA LEY DE 1984, EN LAS QUE

SE IMPUSO AL JUEZ QUE CONOCIERA DEL AMPARO LA OBLIGACION DE 

SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN ESOS CASOS. 

ACTUALMENTE CON LAS REFORMAS DEL 20 DE MAYO DE 1986, SE EN

CUENTRA CONSIGNADA EN·EL ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE AMPA

RO, EN EL QUE DESPUES DE IMPONER A LAS AUTORIDADES QUE CO-

NOZCAN DEL MISMO,, LA OBLIGACION DE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE 

LA QUEJA .. SEf'JALA SU PROCEDENCIA, SIENDO LA PRH1ERA DE ELLAS: 

I.- EN CUALQUIER MATERIA,, CUANDO EL ACTO RECLA 

MADO SE FUNDE EN LEYES DECLARADAS I NCotlSTl 

TUCIONALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SU

PREMA conTE DE JUSTICIA DE LA NACION. 

ES ASI QUE, EN BASE A ESTA EXCEPCIOrl EL JUZGADOR DEBERA SU

PLIR LA DEFICIENCIA DE LA DEMANDA DE GARAtfflAS .. CUANDO EL -

QUEJOSO SERALE EXPRESAMENTE EN SUS CONCEPJOS DE VIOLACION -

QUE EL ACTO VIOLATORIO DE SUS DERECHOS SE EXPIDIO CON APOYO 

EN UNA LEY CONSIDERADA INCONSTITUCIONAL POR LA JURISPRUDEN-~ 

CIA DE LA CORTE, O BIEN,, AUN CUANDO EL QUEJOSO NO HAYA RELA 

CIONAD.O DICHOS CONCEPTOS DE VIOLACION CON LA LEY DECLARADA-

72. 



~-----------~ 
73. 

INCONSTITUCIONAL PERO QUE DEL ANALISIS DE LOS AUTOS SE DEDUZCA 

QUE ESE ACTO RECLAMADO TIENE SU FUNDAi'1ENTO EN ALGUNA DISPOSICION 

DE LA MISMA. 

LO QUE SE CONFIRMA CON LA SIGUIENTE TESIS JURISPRUDENCIAL: 

TESIS 95. AMPARO CONTRA LA INCONSTITOCIONALIDAD 

DE UNA LEY. NO DE~E TOMARSE EN CONSIDERACION EL 

CONCEPTO DE VIOLACION QUE SE HACE CONSISTIR EN

QUE DETERMINADO PRECEPTO DE UNA LEY ES INCONST~ 

TUCIONAL, SI DE LA DEMANDA DE AMPARO SE DESPRE~ 

DE QUE EL QUEJOSO SE ACOGIO VOLUNTARIAMENTE A -

DICHO PRECEPTO.* 

EN ESTE SENTIDO,, EL TRATADISTA ARTURO SERRANO ROBLES,, ESTABLg 

CID EN UN ESTUDIO SOBRE EL TEMA,, PUBLICADO EN LA REVISTA "PRQ 

BLEMAS JURIDICOS DE MEXICO",, EU 1952,, POCO TIEMPO DESPUES DE

INSTITUIDA ESTA SUPLENCIA,, QUE EN "MATERIA DE LEYES DECLARADAS 

INCONSTITUCIONALES POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA

CION .. EL JUZGADOR HABRA DE TENER POR COMBATIDA LA LEY EN QUE-

SE FUNDE EL ACTO RECLAí1ADO,, TANTO CUANDO SE LE COMBATE DEFIClEri 

TEMENTE .. COMO CUANDO NO SE LE OBJETA .. Y LO QUE ES MAS SORPREN-

DENTE , CUANDO rm SE LE SERALA COMO AUTORIDAD RESPONSABLE A -

AQUELLA DE QUIEN EMANA DICHA LEY ••• POR LO QUE,, BASTA COrl QUE 

EL MAS ALTO TRIBUt,AL DE LA REPUBLICA DECLARE JURISPRUDEUCIALMEN 

TE INCONSTITUCIOtML UNA LEY PARA ')UE EL JUZGADOR SI EL ACTO R& 

* APENDICE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION. TESIS 95 
PAG. 213. 1955. 
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CLAMADO SE FUNDA EN DICHA LEY .. PUEDA SUPLIR LAS DEFICIENCIAS 

DE LA DEMANDA DE GARANT 1 AS ••• " 

RAZONAMIENTO QUE HA SIDO COMPARTIDO POR DIVERSOS AUTORES,, EN· 

TRE LOS QUE SE ENCUENTRA EL DOCTOR IGNACIO BURGOA .. YA QUE PA 

RA EL SOLO SE REQUIERE QUE EN EL JUICIO DE AMPARO DE QUE SE TR8. 

TE QUEDE "PATENTIZADO QUE LOS ACTOS RECLA."'1ADOS SE BASAN EN -

UNA LEY DECLARADA INCONSTITUCIONAL. •• PUES EN FUNCION DE DICHA 

FACULTAD DE SUPLENCIA EL QUEJOSO tH SIQUIERA TIENE LA OBLIGA-

CION DE INDICAR EN SU DEMANDA DE A.'1PARO QUE LOS ACTOS QUE COM

BATE SE FUNDAN EN ALGUNA LEY DECLARADA JURISPRUDENCIAU1ENTE O

PUESTA A LA CONSTITUCION .. YA QUE EN TAL CASO LA SEtffENCIA PUE

DE ESTABLECER LA VINCULACION QUE EXISTA ENTRE DICHOS ACTOS Y-

LA CITADA LEY .. PARA CONCEDER AL AG~.~VIADO LA PROTECCION FEDE-

RAL. \ 25} 

RESPECTO AL ALCANCE DE LA MISMA,, SE HA AFIRMADO QUE PROCEDE Et4 

CONTRA DE LEYES y REGLAMENTOS .. NO OBSTAlffE .. rm EXISTE CONSENSO 

SOBRE EL PARTICULAR .. YA QUE ALGUNOS AUTORES,, COl10 BRISE~O SIERRA 

CONSIDERAN QUE SOLO ES POSIBLE APLICARLA TRATANDOSE DE LEYES • 

NO DE REGLAMENTOS NI ACTOS DE PARTICULARES" .. E~4 TAFITO QUE LA -

SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,, SEN

TO UN PRECEDENTE EN EL CUAL: 

(25) OP. CIT. PAG. 303 
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EN RELACION CON DICHO CASO DE SUPLENCIA 
SE PRESENTA UN PROBLEMA QUE REVISTE NO
SOLO INTERES TEORICO, SINO GRAN :MPOR-
TANCIA PRACTICA, Y SE PLANTEA EN LA SI
GUIENTE CUESTION ¿SI LOS ACTOS RECLAMA
DOS SE FUNDAN EN UN REGLAMENTO QUE LA -
JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE HAYA 
DECLARADO INCONSTITUCIONAL, PUEDE EL -. 
JUZGADOR DE AMPARO EJERCITAR LA CONSAB!_ 

DA FACULTAD?, AUNQUE DESDE EL PUNTO DE
VISTA MATERIAL EL REGLAMENTO ES UN ACTO 
LEGISLATIVO, FORMALMENTE ES DISTINTO DE 
LA LEY, POR TANTO EN ATENCION A SU DI-

VERSIDAD FORMAL, ESTIMAMOS QUE, EN LOS
CASOS EN QUE LOS ACTOS RECLAMADOS SE B~ 
SEN EN UN REGLAMENTO CONSIDERADO INCON~ 
TITUCIONAL POR LA JURISPRUDENCIA DE LA
SUPREMA CORTE, NO PUEDE SUPLIRSE LA DEF!_ 

CIENCIA DE LA QUEJA".* 

75. 

CRITERIO QUE RESULTA ABSURDO SI SE CONSIDERA QUE LO MISMO AFE1 

TA AL QUEJOSO UNA LEY INCONSTITUCIONAL QUE Ull REGLA!'lEUTO DE LA 

MISMA l'ATURALEZA1 ADEMAS DE QUE CON ELLO SE PERMITE LA PLEUA -

VIGENCIA DE UNA DISPOSICION QUE VA EN CONTRA DE LA PROPIA CON.S. 

TITUCION, 

POR OTRA PARTE PODRIA CONSIDERARSE A ESTA SUPLENCIA COMO UNA 

EXCEPCION AL PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DE LAS SENTEiiCIAS O CQ 

MO UN VERDADERO Ai·1PARO CONTRA LEYES1 NO OBSTA11TL EH EL PRI-

* AMPARO EN REVISION 3076/1955. LUCIO HERNANDEZ GONZALEZ. R~ 

SUELTO EL 12 DE SEPTIEMBRE DE 1955. 



MERO DE LOS CASOS, ES PRECISO MENCIONAR QUE LOS EFECTOS DE LA 

SENTENCIA NO SON ABSOLUTOS RESPECTO DE LOS DEMAS SUJETOS A -

LOS QUE AFECTA LA LEY INCONSTITUCIOl~AL, srno QUE SE APLICA -

UN 1 CAMEfffE CUANDO EL QUEJOSO H1PUGNA LOS ACTOS FUNDADOS EN -

ALGUNA LEY CALIFICADA DE INCONSTITUCIONAL POR LA JURISPRUDE[ 

CIA DE LA CORTE; EN TANTO QUE NO ES UN AMPARO CONTRA LEYES, -

EN VIRTUD DE QUE NO SE COMBATE PROPIAMENTE LA LEY,, SINO LOS -

ACTOS RECLAl"lDOS QUE SE BASARON EN ELLA. ASIMISf10, ES VALIDO -

MENCIONAR QUE EN CUALQUIER AMPARO, WCLUIDO EL AMPARO CONTRA

LEYES, EXISTE LA OBLIGACION H1PUESTA AL QUEJOSO DE SEf'IALAR Erl 

su DEMArmA A LA AUTORIDAD o AUTORIDADES QUE ESTil~E RESPONSA-

BLES DE LA VIOLACION IMPUGNADA Y EN EL CASO ESPECIFICO DEL Af1 
PARO CONTRA LEYES," AL CUERPO LEGISLATIVO QUE LA HAYA ELABORA

DO, REQUISITO QUE NO ES EXIGIBLf. íRATANDOSE DE LOS ACTOS RE-

CLAMADOS FUNDADOS EN LEYES DECLARADAS INCONSTITUCIONALES', VA

QUE SE CONSIDERA QUE DICHO CUERPO LEGISLATIVO TUVO NECESARI8 

MENTE QUE SER NOMBRADO COMO AUTORIDAD RESPONSABLE,, POR LO ~E

NOS EN LOS CINCO CASOS QUE PROPICIARON LA DECLARATORIA DE IN

CONSTITUCIOHALIDAD POR PARTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACION. 

76. 

LO CIERTO ES, QUE FORTALECE EL ORDEN CONSTITUCIONAL AL IMPE

DIR QUE LEYES EXPEDIDAS EN CONTRAVENCION DE PRINCIPIOS CONS'f±, 

TUCIONALES,, CONTINUEN SURTIENDO PLENAMENTE SUS EFECTOS, CUANDO 

HAYAN SIDO DECLARADAS INCONSTITUCIONALES POR LA JURISPRUDENCIA 



DE LA CORTE; AL MISMO TIEMPO QUE LE RECONOCE EL CARACTEP. Q 

BLIGATORIO A LA JURISPRUDENCIA, EN MATERIA DE LEYES rncor1s

TITUCIONALES, FRENTE A CUALQUIER TIPO DE AUTORIDAD. 

SIENDO ASI QUE ESTA SUPLENCIA"MAS QUE PERSEGUIR EL INTERES -

PRIVADO DEL QUEJOSO, A PESAR DE LO QUE DIGA LA EXPOSICION DE 

MOTIVOS,, TIENDE AL LOGRO DE UN INTERES EMINEtffEr1ElffE PUBLICO 

EL DE LA SUPREMACIA CONSTITUCIONAL, CORRELATIVO DEL INTERES

SOCIAL QUE NO RIJAN NI PRODUZCAN EFECTOS LEYES CONTRARIAS A

AQUELLA LEY FUNDAMENTAL" e 26 ) , 

COMO SE ASENTO EN EL CAPITULO PRECEDENTE, LA SUPLENCIA DE LA 

QUEJA EN MATERIA PENAL, FUE LA PRH1ERA CLASE DE SUPLENCIA DE 

LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA QUE SE CONOCIO A NIVEL CONSTITU-

CIONAL, SIENDO APLICADA UNICAMENTE POR LA SUPREMA CORTE DE -

JUSTICIA Y EN TRATANDOSE DE SENTENCIAS DEFINITIVAS,, AMPLIAN

DOSE CON LAS REFORMAS DE 1951, A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS -

( 26) HUMBERTO BRISE~O SIERRA, TEORIA Y TECNICA DEL AMPARO, 

TOMO II, PAG. 97. 
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DE CIRCUITO Y JUECES DE DISTRITO Y A TODO TIPO DE AMPAROS EN 
ESTA MATERIA. 

EN LA EXPOSICION DE MOTIVOS DEL DOCUMENTO DE REFORMAS, AL -
QUE YA SE HIZO REFERENCIA, ESTABLECE LA SIGUIENTE JUSTIFICA
CION: 

EL MOTIVO QUE JUSTIFICA LA SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE EN LOS AMPAROS PENALES, HA 
CONSISTIDO SIEMPRE EH PROTEGER DE LA MANE-
RA MAS AMPLIA POSIBLE Y APARTANDOSE DEL FOB. 
MULISMO QUE MUCHAS VECES DESPLAZA LA JUSTI
CIA INTRINSECA DEL NEGOCIO JURIDICO DE QUE
SE TRATE, VALORES E INTERESES HUr1ANOS DE LA 
MAS ALTA JERARQUIA, COMO SON LA VIDA Y LA -
LIBERTAD DEL INDIVIDUO, CONFORt1E A ESTE DE
SIDERATUM SE HA ESTIMADO POR LA CONSTITU--
CION, POR LA LEY DE Ar1PARO,POR LA JURISPRU
DENCIA DE LA CORTE, QUE EN MATERIA PENAL DE 
BE EXISTIR MAYOR LIBERALIDAD EN LA APRECIA
CION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O DE LOS 
AGRAVIOS ALEGADOS POR EL QUEJOSO, Y QUE EN
EL SUPUESTO DE NO HABERLOS EXPRESADO EL OR
GANO JURISDICCIONAL DE CONTROL DEBE TENER -
FACULTAD PARA SUPLIR SU DEFICIENTE FOR.'1ULA-
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CJON O SU TOTAL AUSENCIA, TODA VEZ QUE 

ATENDIENDO AL AMBIENTE ECONOMICO EN -

QUE VIVE LA MAYORIA DE LA POBLACION DE 

MEXICO, QUE SI NO ES DE POBREZA ES DE

EXTREMA MISERIA Y EN EL QUE SE REGIS-

TRA GENERALMENTE LA DELINCUEtlCIA LOS -

AUTORES DE UN DELITO CARECEN DEL NUME

RARIO SUFICIENTE PARA REMUNERAR LOS -

SERVICIOS PROFESIOflALES DE UN ABOGADO

QUE MEDIANTE SOLIDOS CONOCIMIENTOS JU

RID I COS, HABILIDAD TECNICA O INFLUEN-

CIA POLITICA O AMISTOSA, LOS PATROCrnE 

CON EX I TO VIABLE" 

REFORMA QUE QUEDO CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 107 CONSHJUCIQ. 

NAL, FRACCION II, PARRAFO TERCERO: 

PODRA TJ.ll1BIEN SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE 

LA QUEJA EN MATERIA PENAL ... CUAilDO SE -

ENCUENTRE QUE HA HABIDO EN CONTRA DEL A

GRAVIADO UNA VIOLACION MANIFIESTA DE LA

LEY QUE LO HA DEJADO SIN DEFENSA, Y ••• -

CUANDO SE LE HAYA JUZGADO POR UNA LEY -

QUE NO ES EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO. 
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SIENDO REITERADO EN EL ARTICUL~ 76 DE LA l_EY DE AMPARO, MODIFl 

CAro A TRAVES DE LAS REFORMAS DE 1986, Y 7~ BIS, VIGENTE, EN EL 

QUE SE SEl~ALA: 

11. EN MATERIA PENAL LA SUPLENCIA OPERARA 

AUf~ ANTE LA AUSENCIA DE CONCEPTOS DE VIOL/1 

CION O DE AGRAVIOS DEL REO. 

POR LO TANTO, ANTES DE ESTAS REFORMAS ESTA SUPLENCIA SE APLICABA 

rn CASO DE QUE EL JUZGADOR SE PERCATARA DE ALGUNA VIOLACIO:~ MANl 

FIESTA DE LA LEY, QUE HUBIERA COLOCADO AL QUEJOSO EN ur~ ESTADO -

DE INDEFEí~SION, o Cl'lArmo SE LE HUBIERA JUZGADO POR ur~A LEY QUE -

NO ERA EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO CONCRETO. 

EN LA ACTUALIDAD, YA NO SE EXIGE QUE .LA VIOLACION IMPUGNADA SEA 

MAIHFIESTA, srno QUE SE EJERCITA EN TODOS LOS CASOS rn QUE SE 8. 

FECTEN LOS DERECHOS DEL REO O SUJETO A PROCESO, CUANDO ESTE HAYA 

EXPUESTO DEFICIErHEMENTE SUS CONCEPTOS DE VIOLACION O INCLUSO .:._ 

CUArmo i'lO LOS HAYA HECHO VALER EH su DEMANDA DE GARANTIAS. 

ASIMisno, DEBIDO A LA AMPLIACION DE LA SUPLENCIA, SE APLICA AD~ 

r1AS, TRATAtmOSE DE LOS AGRAVIOS ADUCIDOS EN LOS RECURSOS QUE EL 

MISMO HAYA 1RTERPUESTO. SIENDO ASI QUE EL JUZGADOR SUSTITUIRA AL 

AGRAVIADO EN LA ESTif1ACION DE LOS MISMOS, LLEGANDO AL MAXIMO GR8. 

DO DE SUPLENCIA. 
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LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SE CONFIRMA CON LA JURISPRUDEt!CIA -

TRANSCRITA A CONTINUACIOU: 

SUPLENCIA DE LA QUEJA AUSENCIA DE CON

CEPTOS DE YIOLACION. LA SUPLENCIA DE LA 

QUEJA AUTORIZADA EN MATERIA PENAL POR -
EL ARTICULO 107 DE LA CONSTITUCION FED~ 
RAL Y POR EL ARTICULO 76 DE LA LEY DE -
AMPARO, PROCEDE NO SOLO CUANDO SON DEFI 
CIENTES LOS CONCEPTOS DE VIOLACION,SINO 
TAMBIEN CUANDO NO SE EXPRESA NINGUNO,LO 

CUAL SE CONSIDERA COMO LA DEFICIENCIA -

MAXIMA.* 

SUPLENCIA PE LA QUEJA EN EL AMPAR0.AQN
CUAND0 NO SE HAXAN EXPRESADO AGEAVIOS -

EN LA INSTANCIA, LA AUTORIDAD RESPONSA
BLE DEBIO HABER ANALIZADO LA SENTENCIA

RECURRIDA PARA DETERMINAR SI SE ENCONT~ 
BA FUNDADA EN DERECHO, O BIEN SI ADOLE
CIA DE ALGUNA IRREGULARIDAD QUE LE CAU

SARA PERJUICIO. Y SI NO LO HIZO ASI, SQ 
PLIENDO LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA, DE

CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 76 DE LA LEY 
REGLAMENTARLA DE LOS ARTICULO$ 103 Y 

107 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, DEBE 
CONCEDERSE EL AMPARO Y LA PROTECCION DE 

LA JUSTICIA FEDERAL, AL REO,PARA LOS E
FECTOS DE QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE

DICTE NUEVA SENTENCIA EN LA QUE, PREVIO 

*SEXTA EPOCA. SEGUNDA PARTE. VOL. III. PAG. 153. VOL. IV. PAG. 
244. VOL. XII. PAG. 174. VOL XVI. PAG. 7~. VOL. XX. PAG. 176 
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ESTUDIO DE LAS CONSTANCIAS PROCESALES QUE 

INFORMAN LA CAUSA, DETERMINE SI LA SENTE~ 
CIA APELADA HIZO UNA EXACTA APLICACION DE 
LA LEY, SI LA VALORACION DE LAS PRUEBAS -
SE AJUSTO A LOS PRINCIPIOS REGULADORES DE 

LA MISMA Y SI LOS HECHOS NO FUERON ALTERA 

DOS.* 

AGRAVIOS, SUPLENCIA DE LOS EN LA APELACION. 
LA SENTENCIA DE APELACION VIOLA LAS GARAN
TIAS DEL ACUSADO CUANDO NO SE SUPLEN LOS -

AGRAVIOS, AUN CUANDO NINGUNO SE HAYA EXPR~ 
SADO Y CON MAYORIA DE RAZON CUANDO SI FUE

RON FORMULADOS, ES INEXACTO QUE EL TRIBU-
NAL NO DEBE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA 
QUEJA CUANDO VERSE SOBRE LA REPARACION DEL 

DAGO, ADUCIENDO QUE SF ·rRATA DE UNA CUES-
TION DE ORDEN PUBLICO, PORQUE DICHA CONDE

NA AL IGUAL QUE LA DE PRIVACION DE LIBER.
TAD, SUSPENSION DE DERECHOS, ETC., ES UNA

PENA PUBLICA Y PARTICIPA DE LA MISMA NATU

RALEZA DE AQUELLAS SIN QUE EXISTA RAZON P~ 

RA HACER DISTINGOS, YA QUE EN TODO EL DER~ 

CHO REPRESIVO, LAS ACCIONES PERTINENTES Y
LAS PENAS QUE SERALA SON CUESTIONES DE IN

DISCUTIBLE ORDEN PUBLICO.** 

*SEXTA EPOCA. SEGUNDA PARTE, VOL XIII. PAG. 159. 
**SEXTA EPOCA. SEGUNDA PARTE. VOL. XX. PAG. 9. 
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AGB!WIQS EN I.A ApELACTON FALTA DE LA

OMISION AL EXPRESAR AGRAVIOS EN LA A-
PELACION, POR PARTE DEL ACUSADO O SU-
DEFENSOR, ES LA MAXIMA DEFICIENCIA Y-

POR CONSECUENCIA EL TRIBUNAL DE SEGU~
DA INSTANCIA DEBE EXAMINAR LAS CONS--
TANCIAS DE AUTOS Y DECIDIR SI SE HA A

PLICADO O NO CORRECTAMENTE LA LEY O -
SI SE HAN VULNERADO LOS PRINCIPIOS RE

GULADORES DE LA PRUEBA. LA ANTERIOR -
EXEGESIS DE LA LEY ADJETIVA PENAL DEL
DISTRITO FEDERAL Y ESPECIFICAMENTE DEL 

DISPOSITIVO 415, ASI COMO DE LOS PRE-
CEPTOS CONSTITUCIONALES Y EN ESPECIAL

DE LA LEY DE AMPARO, RESPECTIVOS (107-

FRACCION II Y 76) ES LA TELEOLOGICA -

O CIMENTADA EN LAS FINALIDADES DEL --
LEGISLADOR Y NO LA EST! ... CTA INTERPR!;_-

TACION LITERAL O GRAMATICAL QUE REA--
LIZA LA RESPONSABLE, YA QUE EN ATEN--
CION A LA EVIDENTE DESIGUALDAD DE 

LOS OBREROS FRENTE A LOS PATRONES Y--

DE LOS ACUSADOS FRENTE AL MINISTERIO -
PUBLICO, TECNICOS EN DERECHO, EN QUE -

LOS PRIMEROS NO ESTAN EN CONDICIONES -
DE LUCHAR CON EFICACIA CONTRA LA PO--

TENCIALIDAD ECONOMICA DE LOS PATRO---
NES, LOS QUE NORMALMENTE SE ASISTEN--

DE EXPERTOS EN DERECHO LABORAL, NO --

ASI AQUELLOS, LO MISMO QUE LES SUELE -

OCURRIR A LOS INCULPADOS QUE REGULA~ -
MENTE DESIGNAN A INDIVIDUOS INDOCTOS-

83. 
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O QUE SOLO BUSCAN SU INTERES PERSONAL, 

ACENTUANDOSE LA DESVENTAJA AL ENCON -
TRARSE POR UNA U OTRA CIRCUNSThNCIA 
RECLUIDOS EN PRISION PREVENTIVA Y POR
ENDE NO SE ENCUENTRAN EN APTITUD DE 
ALLEGARSE PRUEBAS, PRESENTARLAS NI ME
NOS ALEGAR CON OPORTUNIDAD EN SU DEFEN 
SA), DE AHI QUE EL LEGISLADOR, PARA A
MINORAR UN TANTO ESAS DESIGUALDADES, -

OBLIGA A LOS JUECES A TENER POR FORMUL~ 
DAS CONCLUSIONES DE INCULPABILIDAD EN -
CASO DE OMISION, A APLICAR DE OFICIO 
LAS EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD Y A 

SUPLIR LAS DEFICIENCIAS DE LOS AGRAVIOS 
EN LA SEGUNDA INSTANCIA Y EN EL AMPARO. 
LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JU STIC IA, CONSIDERA COMO LA MAXIMA DEFI

CIENCIA LA TOTAL AUSENCIA DE LOS CONCE.E_ 
TOS DE VIOLACION.* 

84. 

ES ASI QUE SE AFIRMA QUE LA MATERIA PENAL IMPLICA UNA DOBLE SM 
PLENCIA1 TANTO EN EL AMPARO COMO EN LA APELACION; POR UNA PARTE 
LA AUTORIDAD QUE CONOCE DEL AMPARO ESTA OBLIGADA A CONCEDERLO -
AUN CUANDO NO SE HAYA EXPUESTO NINGUN CONCEPTO DE VIOLACION1 Y -
POR LA OTRA1 LA AUTORIDAD RESPONSABLE SUPLE LA DEFICIENCIA MAXl 
MA DEL RE01 CUANDO A SU VEZ ESTE NO HA FORMULADO AGRAVIO ALGUNO 
EN SEGUNDA INSTANCIA. 

*SEXTA EPOCA. SEGUNDA PARTE. VOL. XXXVI. PAG. 14. 



FINALMENTE, CABE SE~ALAR QUE ESTA SUPLENCIA OPERA SOLO CUANDO SE 
REFIERE AL SUJETO A PROCESO, EN VIRTUD DE QUE CUANDO SE TRATE DE 
LA AUTORIDAD RESPONSABLE, LA VALORACION ES DE ESTRICTO DERECHO. 

REVISION PENAL. ES DE ESTRICTO DERECHO sr LA 

AUTORIDAD RESPONSABLE LA HACE VALER.-EL RE-

CURSO DE REVISION INTERPUESTO POR LA AUTORI

DAD RESPONSABLE, AUN CUANDO DERIVE DE UN JU~ 

ero DE GARANTIAS DE NATURALEZA PENAL ES DE-

ESTRICTO DERECHO Y POR NO ESTARSE DENTRO DE

NINGUNO DE LOS SUPUESTOS, QUE DE CONFORMIDAD 

CON EL ARTICULO 76 DE LA LEY DE AMPARO, PERM~ 

TEN SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. EN -

CONSECUENCIA LOS AGRAVIOS DE DICHA AUTORIDAD 

DEBEN COMBATIR EXPRESA Y DIRECTAMENTE TODAS-

y CADA UNA DE LAS VIOLACIONES A LAS LEYES DE 

FONDO Y DE FORMA EN QU~ SE HUBIESE INCURRIDO 

EN EL FALLO IMPUGNADO, SIN QUE EL TRIBUNAL-

COLEGIADO PUEDA SUBSANAR NINGUNA IRREGULARI

DAD O DEFICIENCIA EN LOS AGRAVIOS.• 

• TRIBUNAL COLEGIADO DEL 6° CIRCUITO. SEPTIMA EPOCA. SEXTA 

PARTE. VOL. LXVI. PAG. 57. 
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3.- EN MATERIA AGRARIA 

EN COtffRAPOSICION al'~ LAS IDEAS IlfüIVIDUALISTAS QUE RODEARON AL 

JUICIO DE AMPARO EN SUS INICIOS., LA CONSTITUCION FEDERAL DE LA 

REPUBLICA .. DEL 5 DE FEBRERO DE 1917 .. CONSIGNO UNA SERIE DE GA

RA!ffIAS SOCIALES CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 27 Y 123., REFEREJi 

TES A LOS GRUPOS SOCIALES REPRESENTADOS POR OBREROS Y CAMPESI

NOS., SIN EMBARGO EL JUICIO DE AMPARO SE SUSTRAJO A ESA EVOLU-

CION HASTA 1951 Y 1963., RESPECTIVAMENTE., EN QUE SE HlSTITUYO

LA SUPLENCIA DE LA QUEJA EN ESAS MATERIAS. 

POR LO QUE RESPECTA A LA MATERIA AGRARIA., ATENDIENDO A LA NAT(! 

RALEZA DE LOS DERECHOS QUE PROTEGE., HAN EXISTIDO DIVERSOS INTEÑ 

TOS.. ALGUNOS DE ELLOS FRUSTRADOS., POR CREAR UN ADECUADO SISTEMA 

DE SEGURIDAD JURIDICA, 

ES ASI QUE SURGE EN LA EPOCA COLONIAL UNA FIGURA PROCESAL DE CA 

RACTER INTERDICTAL., DENOMINADA "AMPARO COLONIAL" O"REAL AMPARO" 

A TRAVES DEL CUAL SE PROTEGIAN LOS DERECHOS PERSONALES Y POR -

EXTENSION LOS COLECTIVOS., TRATANDOSE DE COMUNIDADES INDIGENAS -

A QUIENES LA LEGISLACION . ESPAROLA HABIA RECONOCIDO LA PROPIEDAD 

DE SUS BIENES COLECTIVOS. LA VIGENCIA DE ESTA FIGURA CONTINUO -

HASTA LOS PRIMEROS AÑOS DE LA INDEPENDENCIA. 
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POSTERIORMENTE, CON LA IMPLANTACION DEL JUICIO DE AMPARO EN LA

CONSTITUCION DE 1857, INSTITUCIOI~ QUE NO C1_:,~RDA ~l IrlGUNA RELA--

CION CON EL "REAL AMPARO", SE PRETENDIO UTILIZARLO PARA LA DE-

FENSA DE LOS DERECHOS AGRARIOS, SIN Et1BARGO CON LA VIGENCIA DE

LA LEY IJE DESAMORTIZACION, .EXPEDIDA EL 25 DE JUNIO DE 1856, FUE 

IMPOSIBLE.. YA QUE DICHO ORDENAMIENTO DESCONOCIO LA PERSONALIDAD 

JURIDICA DE LAS CORPORACIONES RELIGIOSAS Y CIVILES, DENTRO DE

LAS CUALES SE ENCONTRABAN LAS COMUNIDADES AGRARIAS, Y SU CAPA-

CIDAD PARA POSEER PROPIEDADES RURALES, ORDENANDO DE IN~1EDIATO-

EL REPARTO DE LOS BIENES DE ESAS CORPORACIONES, PRINCIPALMENTE 

DE LAS RELIGIOSAS, A LAS POBLACIONES A LAS QUE REAl11ENTE PERTE

NECIAN. 

HACIENDO, EN CONSECUENCIA, IMPROCEDENTE LA PROMOCION DEL Ar1PARO 

POR PARTE DE ESTAS COMUNIDADES INDIGENAS. LA PROPIA SUPREi'1A COR 

TE DE JUSTICIA EMITID JURISPRUDENCIA EN EL SENTIDO DE QUE SI LAS

"DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES SOBRE DESAMORTIZACION 

HABIAN DESCONOCIDO EXPRESAMENTE LA PERSONALIDAD JURIDICA DE LAS 

CORPORACIONES CIVILES, ENTRE ELLAS,, LAS COMUNIDADES WDIGEilAS -

PARA POSEER BIENES RAICES Y HABIA ORDENADO SU DISOLUCION, ASI -

COMO EL REPARTO DE LOS BIENES COLECTIVOS ENTRE SUS INTEGRANTES-. . 

ESAS COMUNIDADES CARECIAN DE LEGITIMIDAD PARA INTERPONER EL -

JUICIO DE AMPARO EN DEFENSA DE LOS CITADOS BIENES COLECTIVOS LO-

QUE SOLO PODIAN HACER LOS ANTIGUOS COMUNEROS EN LO INDIVIDUAL" e ) 
. 27 

87. 
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CRITERIO QUE EN VEZ DE BENEFICIAR A LOS INDIGENAS, FACILITO LAS 

ACCIONES DE DESPOJO DE QUE FUERON OBJETO, 

ESTA SITUACION, ENTRE MUCHAS OTRAS, MOTIVO EL MOVIMIErno REVOL!l. 

CIONARIO DE 1910, EN EL QUE SE PERSEGUIAN PRIMORDIALMENTE LA SQ 

LUCION DE LOS PROBLEMAS AGRARIOS, 

EN ESTA ETAPA, SE EXPIDIERON DIVERSOS DOCUMENTOS, ENTRE LOS QUE 

DESTACAN EL PLAN DE SAN LUIS, DEL 5 DE OCTUBRE DE 1910, CON EL

QUE SE INICIA LA REFORMA AGRARIA Y EL PLAN DE VERACRUZ .. EN EL -

QUE DON VENUSTIANO CARRANZA SE COMPRDr1ETIO A EMITIR LAS LEYES

AGRARIAS. 

NO OBSTANTE EL DOCUMENTO MAS IMPORTJ'.'.. rE FUE PRECISAMENTE IL1~ LEY 

AGRARIA DEL 6 DE ENERO DE 1915, EN LA QUE SE RECONOCE NUEVAl"1Efl

TE PERSONALIDAD JURIDICA A LAS COMUNIDADES INDIGENAS Y SU CAPA

CIDAD PARA ACUDIR A LOS TRIBUNALES PARA LA PROTECCION DE SUS -

DERECHOS COLECTIVOS, A LA VEZ QUE SE INSTITUYEN DOS PROCEDIMIEli 

TOS PARA LA ENTREGA DE TIERRAS A LOS CAMPESINOS, ES DECIR LOS -

PROCEDIMIENTOS DE DOTACION Y RESTITUCION DE TIERRAS Y AGUAS •. LEY 

QUE ADQUIRIO su PLENA VIGENCIA cor~ EL SURGIMIENTO DEL ARTICULO 

27 DE LA CONSTITUCION DE 1917, ARTICULO EN EL QUE SE LE OTORGO

LA CATEGORIA DE LEY CONSTITUCIONAL. 

as. 



EL ARTICULO 27 COl~STITUCIONAL .. SIN DUDA urm DE LOS ELE."1ENTOS ;'1AS 

L"JPORTAIHES PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS COLECTIVOS AGRA-

RIOS .. PROPONIA: 

*FRACCIONAR LOS LATIFUNDIOS PARA LA FORMACION 

DE LA PEQUE~A PROPIEDAD 

*DOTAR DE TIERRAS Y AGUAS A LOS PUEBLOS Y 

*CREAR NUEVOS CEtffROS DE POBLACION AGRICOLA • 

. ESTE ARTICULO .. TAL COMO FUE COflCEBIDO POR LOS CONSTITUYENTES DEL 

17, NO CONTENIA NINGUtlA PROHIBICION RESPECTO DE LA PROCEDEtlCIA -

DEL A"lPARO, INCLUYENDO LAS RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTAlORIAS 

O RESTITUTORIAS DE TIERRAS Y AGUAS, EN FAVOR DE LOS PUEBLOS, RA!! 

CHERIAS Y COMutlIDADES; POR LO QUE LA MAYORIA DE LOS JUICIOS DE -

AMPARO INTERPUESTOS DE 1917 A 1931.. SE PROMOVIAN PRECISAME!ffE El~ 

CONTRA DE DICHAS RESOLUCIONES PRESIDENCIALES .. POR PARTE DE LOS -

PROPIETARIOS AFECTADOS, LO QUE MOTIVO QUE LA CORTE SENTARA JURI S

PRUDENCIA , CONSIDERANDO Ii"IPROCEDENTE LA SUSPENSION COlffRA LA EJ!; 

CUCION DE LAS RESOLUCIONES DOTATORIAS O RESTITUTORIAS .. BASA!IDOSE

EN LO PREVISTO POR EL ARTICULO 55 FRACCIOtl I DE LA LEY DE AMPARO 

DE 1919 .. ENTONCES VIGEfffE. 

EN 1929 .. LA SUPREMA CORTE ESTABLECIO QUE COMO LAS RESOLUCIONES--
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90. 

DICTADAS POR RL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA PODIAN IMPUGNARSE 

JUDICIALMENTE DE ACUERDO CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 10 

DE LA LEY AGRARIA DE 1915. LA ACCION CONSTITUCIONAL SOLO ERA 

EJERCITABLE UNA VEZ AGOTADO EL PROCEDIMIENTO RESPECTIVO, Y -

CONTRA LOS FALLOS QUE EN EL SE PRONUNCIARAN, 

DISPOSICION QUE Cür1PLICO AUN MAS EL PROCESO DE REFORMA AGRA-

RIA .. AL CONCEDER UNA DOBLE VIA PARA LA IMPUGNAC!ON DE DICHAS

RESOLUCIONES, LA ORDINARIA Y LA CONSTITUCIONAL, HACIENDO CADA 

VEZ MAS TARDADOS LOS JUICIOS EN ESTA MATERIA. EN TANTO QUE-

LA SITUACION DE LOS CAMPESINOS ERA PEOR, YA QUE EN SU CALIDAD 

DE TERCEROS PERJUDICADOS, FRECUENTEMEIHE ERAN IGNORADOS SIN -

PROPORCIONARLES LA OPORTUNIDAD DE SER O IDOS Y VENCIDOS E11 JUICIO 

VIOLANDO EN SU PERJUICIO EL AnncULO 14 CONSTITUCIONAL, Y PI

SOTEANDO SUS DERECHOS TANTO INDIVIDUALES COMO COLECTIVOS. 

EN ESTE CONTEXTO SE HIZO NECESARIO REFORMAR LA LEY AGRARIA DE 

1915, POR LO QUE EL 3 DE DICIEMBRE DE 193L SE EXPIDIO EL DECRE_ 

TO QUE LA REFORMO Y EN EL QUE SE PROHIBIO TERMINANTEMENTE QUE

LAS RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS O RESTITUTORIAS FU~ 

RAN MATERIA DE LOS JUICIOS DE AMPARO, IMPIDIENDO SU IMPUGNACION 

POR CUALQUIER TIPO DE RECURSO.LEGAL. ASIMISMO, EN COMPENSACION 

POR LO ANTERIOR DECIDID QUE LOS PROPIETARIOS AFECTADOS FUERAN 

INDEMNIZADOS POR EL GOBIERNO FEDERAL, SIEMPRE QUE SE HICIERA LA 

RECLAMAC ION CORRESPONDIENTE, DENTRO DEL TERM l NO DE UN AÑO CON--



TADO A PARTIR DE LA FECHA fü QUE SE HUBIERA PUBLICADO LA RESOL!! 

CION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIOfL 

ESTAS REFORMAS TUVIERON SU MERITO EN CUANTO A QUE RECONOCIERON-

QUE LOS DERECHOS AGRARIOS PROTEGIDOS POR DICHAS RESOLUCIONES ~ 

ERAN DE IrffERES PUBLICO, Y POR TANTO NO PODIA ESTAR A LA LIBRE

VOLUNTAD DE LAS PARTES SU IMPUGNACI ON, AL i"lI SMO TIEMPO QUE CO-

RROBORARON EL RESPETO A LA PEQUE~A PROPIEDAD AGRICOLA; PERO SE -

EXCEDIERON AL INVALIDAR LAS EJECUTORIAS DE LA CORTE QUE HUBIESEN 

CONCEDIDO a AMPARO A LOS PROPIETARIOS AFECTADOS Y QUE NO SE HUBIJ; 

SEN CUMPLIDO HASTA EL 15 DE ENERO DE 1932, FECHA EN QUE SE PUBLI

CO EL DECRETO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIOil • 

EN ESTE SENTIDO, EL MAESTRO IGNACIO BURGOA ESTIMA QUE ESTAS DISPQ 

SICIONES ERAN EXCESIVAS, YA QUE EL CONGRESO DE LA UNION Y LAS Lf 

GISLATURAS DE LOS ESTADOS CLA LEY AGRARIA FUE MODIFICADA POR ME-

DIO DEL PROCEDIMIENTO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 135, YA QUE TE-

NIA CALIDAD DE LEY CONSTITUCIONAL Y NO REGLAMENTARIA>, SOLO TE--

NIAN FUNCIONES PARA REFOR:1AR O ADICIONAR LAS LEYES PERO NO PARA -

DESCONOCER SITUACIONES JURIDICAS CONCRETAS QUE SE HUBIEREN CREADO 

CONFORME A LAS DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES AlffERIORES A LA RE

FORMA Y POR LO TANTO LOS DERECHOS DE LOS PARTICULARES DEBI ERDrJ 

HABER SIDO SALVAGUARDADOS. 

ASir.JISf10, EL 11 DE DICIEMBRE DE 1933, EL EJECUTIVO FEDERAL ENVIO 
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UNA INICIATIVA DE REFORMAS A LOS ARTICULOS 4, 5, 6., 7., 8 Y 9 DE -
LA LEY AGRARIA. PERO EL CONGRESO DE LA UNION CONSIDERO OPORTUNO -
ABROGAR LA LEY Y REESTRUCTURAR EL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL. 

CON ESTA REESTRUCTURACION SE CONFIRMO LO DISPUESTO EN LAS ANTERIQ 
RES MODIFICACIONES, ELIMINANDO POR COMPLETO EL AMPARO., O CUALQUIER 
OTRO RECURSO ORDINARIO DE IMPUGNACION, PARA EL CASO DE LAS RESOLQ 
CIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS Y RESTITUTORIAS. 

EN ESTA EPOCA .. LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE AL INTERPRETAR EL -
PRIMER PARRAFO DE LA FRACCION XIV DEL ARTICULO 27,EN SU AFAN POR
PROTEGER LOS DERECHOS COLECTIVOS ADQUIRIDOS POR LAS COMUNIDADES -
AGRARIAS A QUIENES SE DOTABA DE TIERRAS, HIZO EXTENSIVA LA IMPRO
CEDENCIA DEL JUICIO DE .AMPARO RESPECTO DE LAS RESOLUCIONES DOTATQ 
RIAS DE EJIDOS Y AGUAS, QUE AFECTARAN A.LA PEQUENA PROPIEDAD RU-
RAL. LO QUE PROVOCO GRANDES CONTROVERSIAS AL CONSIDERARLA TOTAL-
MENTE INJUSTA EN VIRTUD DE QUE ESTA PROPIEDAD HABIA SIDO DECLARA
DA INAFECTABLE DESDE 1915. POR LO QUE DESPUES DE ENCARrHZADOS DE
BATES, EL 3 DE DICIEMBRE DE 1946, SE FORMULO ANTE EL CONGRESO DE
LA UNION UNA INICIATIVA TENDIENTE A EXCLUIR A LA PEQUERA PROPIE
DAD DE LA IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. 

INICIATIVA QUE FUE APROBADA Y PUBLICADA EL 12 DE FEBRERO DE 1947, 
DE MANERA QUE A PARTIR DE ESAS REFORMAS EL JUICIO DE AMPARO ES --
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PROCEDENTE EN FAVOR DE: 

"LOS DUEÑOS O POSEEDORES DE PRE!JiOS AGRICOLAS 

O GANADEROS EN EXPLOTACION1 A LOS QUE SE HA

YA EXPEDIDO O EN LO FUTURO SE EXPIVA CERTIFl 

CADO DE INAFECTABILIDAD CDrffRA RESOLUCIONES

DOTATORIAS O RESTITUTORIAS DE EJIDOS O AGUAS 

DICTADAS EN FAVOR DE LOS PUEBLOS" 

CON ESTAS DISPOSICIONES SE COMIENZA YA A NIVELAR LA PROTECCION DE 

LOS DERECHOS AGRARIOS1 PERO DEFENDIENDO TAMBIEr' A LA PEQUrnA PRQ 

PIEDAD INAFECTABLE1 SIN OLVIDAR ADEMAS1 QUE LOS CAMPESINOS SE EN

CUENTRAH EN UNA SITUACIO~ DESVENTAJOSA FRENTE A LOS TERRATErHrn-

TES. 

SIN EMBARG01 FUE HASTA EL 30 DE OCTUBRE DE 19621 CUANDO REALMENTE 

LOS LEGISLADORES SE PERCATARON DE LA DESIGUALDAD EN QUE SE ENCUErJ 

TRAN ESTOS SUJETOS1 Y MEDIANTE LA INICIATIVA DE REFORr1AS PRESENTA 

DA POR EL PRESIDENTE ADOLFO LOPEZ MATEOS1DECIDIERON ADICIONAR EL

ARTI CULO 107 FRACCION II DE LA cor•STITUCIO:L 

EN LA PARTE DEDICADA A LOS MOTIVOS POR LOS ::lUE SE ESTH10 NECESA-

RIA DICHA REFORMA1 EL PRESIDENTE LOPEZ :1ATEOS1 SEÑALO LO SIGUIEfl

TE: 

"EL EJECUTIVO FEDERAL CONSIDERA 1 ND I SPENSABLE 

TEN I Etmo EN CUENTA LOS ANTECEDENTES H 1 STOR I -
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RICOS DE LA REFORMA AGRARIA, Y Erl COtlSOilA.ti 

CIA CON EL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL, QUE 

EL JUICIO DE A.111PARO SEA UN VERDADERO ms-
TRU~ENTO PROTECTOR DE LA GARANTIA SOCIAL -

QUE ESTE CO!lSAGRA Y PARA ESTO REQUIERE DI.S. 

TINGUIRLO DEL SISTEMA TRADICIONAL DEL AMP8. 

RO DE ESTRICTO DERECHO, CONCEBIDO PARA LA

VIDA CIVIL Y MERCANTIL EN EL QUE SE DEBA-

TEN INTERESES PARTICULARES, COMO YA LO HA

CE NUESTRO CODIGO POLITICO EN MATERIA PE-

NAL Y POR LO QUE RESPECTA A LA PARTE OBRE

RA El~ MATERIA DE TRABAJO, DISPONIENDO QUE

PODRA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. 

94. 

ASIMISMO AL SER APROBADAS LAS REFORMAS CORRESPONDIENTES, EL SENA

DO DE LA REPUBLICA EXPRESO LO SIGUIENTE: 

AL D~~OCRATIZAR EL JUICIO DE AMPARO Y PONER 

LO AL ALCAl~CE DE LA IGNORANCIA Y DE LA PO-

BREZA DE NUESTROS CAMPESINOS, ADEl·1AS DE QUE 

SE HACE RESPETAR EL PATRH10N IO Gl.E LA REVOL!J. 

C ION HA ENTREGADO A LOS CAMPESINOS, SE PUE

DE REALIZAR LA DEFENSA DEL REG IMEN EJ IDAL. -

ES DECIR QUE EL AMPARO SERA Ufl INSTRUf~ENTO

NO SOLO DE COllTROL DE LA CONSTITUCIONALIDAD 

DE LOS ACTOS PARA LA DEFENSA DE LAS GARAN-

TI AS Y LOS DERECHOS INDIVIDUALES, SINO PARA 



EL MANTENIMIENTO DE LOS PRINCIPIOS DE LA RI; 

VOLUCION MEXICANA ... ES INDISCUTIBLE QUE EL -

ARTIC(jLO 27 CONSTITUCIO:·JAL CREO ur~ NUEVO -

CONCEPTO DE PROPIEDAD ... DISTINTO DEL CONCEP

TO CLASICO TRADICIONAL QUE PUDIERAMOS LLA-

MAR ROMANO-FRANCES Y DISTINTO TAMBIEN DE -

LOS REGIMENES QUE NIEGAN LA PROPIEDAD PRIVA_ 

DA .. AUNQUE ESTE REFERIDA A LAS COMUNIDADES-

0 AGRUPACIONES ... POR LO QUE HACEN UNA ESTATl 

ZACION DE LA PROPIEDAD. INDISCUTIBLEMErffE -

ES NECESARIO IMPEDIR LA RECONSTRUCCION DE

LOS LATIFUNDIOS ... EVITAR LA CONCENTRACION DE 

LA PROPIEDAD ... SUPRIMIR LOS DESPOJOS TAN FA

CILES DE REALIZAR CUAtme LOS BIENES OBJETO

DE ELLOS EST Al~ EN MANOS DE PERSONAS CON PO

COS RECURSOS ... cor• LHlITADA EDUCACION ... CON -

LIMITADA EXPERIENCIA. POR ELLO PUES .. LA INi 

CIATIVA A LA QUE ACABO DE DAR LECTURA TIENE 

·EL PROPOSITO DE HACER DEL AMPARO NO SOLO EL 

1 NSTRUMENTO PARA LA DEFENSA DEL 1 fHERES 1 N

D IV I DUAL... SINO EL ESCUDO PROTECTOR DEL REG! 

MEN JURIDICO EJIDAL CREADO POR LA REVOLU--

CION i'1EXICA1M. DESEAMOS HACER DEL AMPARO UN 

í'1EDIO EFICAZ PARA IMPEDIR LA RECONCENTRA--

CION DE LA PROPIEDAD TERRITORIAL Y PARA If1-

DI R TAMBIEN LOS DESPOJOS EN PERJUICIO DE -
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LOS COMUNEROS Y DE LOS EJIDATARIOS". c28 > 

EN CONSECUENCIA ... EL ARTICULO 107 FRACCION SEGUNDA, PARRAFO CUARTO, 

QUEDO CONFIGURADO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: 

EN LOS JUICIOS DE AMPARO EN LOS QUE SE RECL8 

MEN ACTOS QUE TENGAN o PUEDAN TENER COMO co~ 

SECUENCIA PRIVAR DE LA PROPIEDAD ... O DE LA PQ 

SESION Y DISFRUTE DE SUS TIERRAS.., AGUAS.., PA~ 

TOS Y MONTES A LOS EJIDOS Y NUCLEOS DE POBLÁ 

CION QUE DE HECHO O POR DERECHO GUARDEN EL -

ESTADO COMUNAL ... O LOS EJIDATARIOS O COMUf~E-

ROS ... DEBERA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA -

QUEJA DE ACUERDO CON LO QUE DISPONGA LA LEY

REGLAMENTARIA DE LOS ARTICUtOS 103 Y 107 DE

ESTA CONSTlTUCION Y NO PROCEDERAN EN NINGUN

CASO LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA, NI EL SO

BRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCESAL. TAMPQ. 

CO SERA PROCEDENTE EL DESISTIMIENTO CUANDO -

SE AFECTEH DERECHOS DE LOS EJIDOS O NUCLEOS

DE POBLACION C0."'1UNAL. 

ARTICULO QUE FUE MODIFICADO EL 7 DE ABRIL DE 1986, QUEDANDO COMO, 

SIGUE: 

(28) IGNACIO BURGO.A., OP. CIT. PAG. 893, 

96. 



CUANDO SE RECLf•MEN ACTOS QUE TENGAN O PUEDAN 

TENER COMO COi~SECUENCIA PRIVAR DE LA PROPIE

DAD O POSESIOf~ Y DISFRUTE DE SUS TIERRAS --

AGUAS, PASTOS Y MONTES A LOS EJIDOS O A LOS

NUCLEOS DE POBLACIOM QUE DE HECHO O POR DERt 

CHO GUARDEN EL ESTADO COMUNAL., O A LOS EJ ID_A 
TARIOS O CDi'lUNEROS., DEBERAN RECABARSE DE OFÍ 

CIO TODAS AQUELLAS PRUEBAS QUE PUEDAN BEr~EFi. 

CIAR A LAS ENTIDADES O INDIVIDUOS r1ENCIO!lA-

DOS, Y ACORDARSE TODAS LAS DILIGENCIAS CUE -

SE ESTIMEN tlECESARIAS PARA PRECISAR SUS DERg 

CHOS AGRARIOS., ASI cono LA NATURALEZA y EFEt. 

TOS DE LOS ACTOS RECLAl'1ADOS. 

EN LOS JUICIOS A QUE SE REFIERE EL PARRAFO -

ANTERIOR , rm PROCEDERA!~ EN PERJUICIO DE LOS 

NUCLEOS EJ IDALES O COMUNALES O DE LOS EJ IDA

TAR IOS Y COMUNEROS., á SOBRESEIMIENTO POR -

INACTIVIDAD PROCESAL NI LA CADUCIDAD DE LA -

INSTANCIA., PERO UNA Y OTRA SI PODRAU DECRE-

TARSE EN su BENEFICIO. CUArmo SE RECLAMEtJ At 
TOS QUE AFECTEN LOS DERECHOS COLECTIVOS DEL

NUCLEO., TAMPOCO PROCEDERAN EL DESISTIMIENTO

NI EL .. CONSEHTIMIEtHO EXPRESO DE LOS PROPIOS

ACTOS, SALVO QUE EL PRHiERO SEA )\CORDADO POR 

LA ASAMBLEA GrnERAL o EL SEGUrmo EilAfff DE E~ 

TA. 
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BASICAi'llENTE LAS i·10DIFICACIONES QUE SE HICIERON A ESTE ARTICULO, _ 

CONSISTEN EN LA POSIBILIDAD DE QUE EL JUZGADOR DECRETE EL SOBRESEl 

MIENTO POR INACTIVIDAD PROCESAL o LA CADUCIDAD DE LA rnsTANCIA 

CUANDO ESTAS .BENEFICl'EN A LOS AGRAVIADOS, A DIFERENCIA DEL TEXTO -

ORIGINAL QUE LO PROHIBIA EN TODOS LOS CASOS; ADEMAS SE H1PONE, A -

NIVEL CONSTITUCIONAL LA OBLIGACION AL JUZGADOR DE RECABAR TODAS -

LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE PERTINENTES, ASI COMO LA REALIZACION DE 

TODAS LAS DILIGENCIAS QUE SEAN NECESARIAS PARA DETERMINAR l_OS DERJ;, 

CHOS DE DICHOS SUJETOS. 

ESTE ARTICULO SE REGLAMENTA ASIMISMO EN EL ARTICULO 76 BIS DE LA -

LEY DE AMPARO, FRACCION III, Y 227, EN BASE A LOS CUALES: 

DEBERA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA Y 

LA DE LAS EXPOSICIONES, COMPARECENCIAS ·y ALE 

GATOS, EN .LOS JUICIOS DE AMPARO EN LOS QUE -

SEAN PARTE COMO QUEJOSOS O COMO TERCEROS PEE. 

JUDICADOS, LAS ENTIDADES O INDIVIDUOS QUE -

MENCIONA EL ARTICULO 212; ASI COMO LOS RECUft 

SOS QUE LOS MISMOS INTERPONGAN CON t10TIVO DE 

DICHOS JUICIOS, 

COMO SE PUEDE OBSERVAR ESTA SUPLENCIA ES MUCHO MAS AMPLIA QUE LAS 

ANTERIORES Y PROCEDE EN COllSECUENCIA, CUANDO LOS QUEJOSOS SEAtl ~!Ll. 

CLEOS DE POBLACION EJIDAL O COMUNAL, O BIEN EJIDATARIOS O COMUNEROS 

Y TRATANDOSE DE LOS JUICIOS DE AMPARO SIGUIENTES: 



*EN LOS QUE SE RECLAMEN ACTOS QUE TBfüAN O PUEDAN TENER COMO COfl 

SECUE;.ICIA PRIVAR DE LA PROPIEDAD O DE LA POSESION Y DISFRUTE DE

SUS TIERRAS ... AGUAS ... PASTOS Y r10NTES A LOS NUCLEOS DE POBLACION ~ 

JIDAL O COMUNAL O A LOS EJIDATARIOS O COMUNEROS; 

*CUANDO LOS ACTOS RECLAMADOS AFECTEN O PUEDA!~ AFECTAR OTROS DERg 

CHOS AGRARIOS DE LAS ENTIDADES O SUJETOS i'lENCIONADOS; 

* CUANDO LA CONSECUENCIA SEA NO RECONOCERLES O AFECTARLES EN CUA.k 

QUIER FORMA DERECHOS QUE HAYAU DEMANDADO ANTE LAS AUTORIDADES CO

MO ASPIRANTES A EJIDATARIOS O COMUNEROS. 

ASrnISMO ... PROCEDE EN CASO DE DEFICIENCIA EN LA EXPOSICION DE LOS 

CONCEPTOS DE VIOLACION DE LA DE."'1ANDtt DE GARANTIAS .. O ANTE LA FA!. 

TA ABSOLUTA DE LOS MISMOS., EXTENDIENDOSE ADEMAS A LOS RECURSOS DE 

QUEJA .. REVISION O RECLAi'1ACION .. EN CUANTO A LA EXPOSICION DE LOS 8_ 
GRAVIOS .. Ii·1PONIENDO AL MISMO TIEMPO AL JUZGADOR LA OBLIGACION DE-. 
RECABAR DE OFICIO TODAS. LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE PUEDAN BENEFI--

CIAR A LA PARTE AGRAVIADA O TERCERO PERJUDICADO, 

A DIFERENCIA DE LAS ANTERIORES .. ESTA SUPLENCIA SE APLICA ADEMAS .. -

EN LAS EXPOSICIONES .. COMPARECENCIAS Y ALEGATOS EN LOS JUICIOS DE-

AMPARO Ell LOS QUE INTERVENGAN ESTOS SUJETOS. 

AHORA BIEN .. EL JUZGADOR DEBE DE CONFOR:-UDAD CON EL ARTICULO 233., -
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DECRETAR DE OFICIO LA SUSPENSIOi~ DEL ACTO RECLAMADO ... EN EL t1ISMO -

AUTO EN EL QUE ADMITA LA DEMANDA ... ES DECIR DC: PLANO ... ~1EDIDA QUE HA 

SIDO DURAMENTE CRITICADA POR IGNACIO BURGOA Y HECTOR FIX ZAMUDIO ... -

ENTRE OTROS TRATADISTAS ... ADUCIENDO QUE ESTA ES EXCESIVAMENTE PRO-

TECCIONISTA ... E "INFRINGE LOS PRrnCIPIOS ESENCIALES DE LAS MEDIDAS -

PRECAUTORIAS Y DEL REGVlEN DE SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO", 

EL i1AESTRO FIX ZAMUDIO ... PONE DOS EJEMPLOS ... "EL CASO DE UNA HNA--

SION DE TIERHAS COMUNALES POR PARTE DE OTROS CAr1PESINOS CARE:HES -

DE TIERRAS O EL DESPOJO QUE SE HA PRODUCIDO EN ALGUNAS PEQUEÑAS -

PROPIEDADES POR PARTE NO DE AUTEIHICOS CAMPESINOs ... srno DE PERSO-

NAS Ii~CITADAS POR DIRIGElffES OPORTUNISTAS Y QUE CUANDO LAS AUTORI

DADES AGRARIAS ORDENEN EL DESALOJO ... DICHOS GRUPOS INVASORES SOLI Cl 
TAN AMPARO ALEGANDO QUE SE LES PRETENDE PRIVAR DE SUS DERECHOS CO

LECTIVOS:' EN CUYO CASO EL JUEZ DEBE DECRETAR DE PLANO LA SUSPEl~SION 

HASTA QUE SE RESUELVA EL JUICIO DE ~~PARO. 

Y PROPONE EN CONSECUENCIA LA f10DIFICACIOi~ DEL SISTEMA DE LA SUSPEN 

SION DE OFICIO Y DE PLANO DE LOS ACTOS RECLAMADOS CUANDO EL A.'1PA

RO SE rnTERPONGA CONTRA LA AFECTACION DE LOS BIEt:ES COLECTIVOS ·A

GRARIOS,. YA QUE ADEí•lAS DE QUE ESTE "SISTEi""IA RESULTA CONTRARIO A

LA TECNICA JURIDICA ... PRODUCE EFECTOS NOCIVOS EN LA PRACTICA Y POR 

ELLO, PUEDE MANTENERSE EL SISTB1A DE SUSPENSION DE OFICIO PERO NO 

DE PLANO CES DECIR, SIN AUDIEf~CIA PARA LA CotffRAPARTE) ... smo SOLO 

EN EL SENTIDO DE QUE SE OTORGARIA LA MEDIDA PROVISIONAL ... TANTO --
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POR LAS AUTORIDADES JUDICIALES LOCALES Efl JURISDICCIOfl AUXILIAR 

COMO POR EL JUEZ DE DISTRITO EN LOS TERMrnos DEL ARTICULO 130 -

DE LA LEY DE Ai"1PARO, E INICIARSE TAt1BIEN DE OFICIO EL PROCEDl-

MIENTO NECESARIO PARA OTORGAR O NEGAR LA MEDIDA DEFHIITIVA, DE 

ACUERDO CON LAS VERDADERAS CIRCUt~STANCIAS FACTICAS: INCLUYENDO

PARA MAYOR PROTECCION DE LOS NUCLEOS DE POBLACION RESPECTIVOS,

UNA REVISION OFICIOSA DE LA RESOLUCION DEHEGATORIA DEL JUEZ DE

DISTRITO POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO CORRESPOiWIEIHE. 

FINAU1ENTE, EN RELACION CON ESTA SUPLENCIA LA JURISPRUDE:ICIA DE 

LA CORTE HA ESTABLECIDO: 

SUPLENCIA DE LA QUEJA EN EL JUICIO DE AMPARO 
SOLO PROCEDE EN BENEFICIO PE LOS NUCLEOS DE

POBLACION EJIDAL O COMUNAL, EJIDATARIOS O C9_ 

MUNEROS.- LA INTERPRETACION SISTEMATICA DE -

LOS ARTICULOS 107 FRACCION II ULTIMO PARRAFO 
DE LA CONSTITUCION FEDERAL, ADICIONADO POR -

DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 

FEDERACION EL 2 DE NOVIEMBRE DE 1962,ULTIMO

PARRAFO DE LA LEY DE AMPARO, ADICIONADO i'OR

DECRETO PUBLICADO EL 4 DE FEBRERO - - - - -
DE 1963, ASI COMO EL EXAMEN DE LA EXPOSICION 

DE MOTIVOS DE LA INICIATIVA PRESIDENCIAL QUE 
PROPUSO LA REFERIDA ADICION A LA CONSTITU--

CION, HACEN LLEGAR A LA CONCLUSION DE QUE LA 

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA

AGRARIA SOLO PROCEDE EN FAVOR DE LOS NUCLEOS 

DE POBLACION EJIDAL O COMUNAL, DE EJIOATA -

RIOS O COMUNEROS CUANDO EN EL JUICIO DE AMPA 
RO SE RECLAMEN ACTOS QUE TENGAN O PUEDAN TE

NER COMO CONSECUENCIA PRIVAR A DICHOS SUJE--



TOS DE LA PROPIEDAD, _POSESION O DISFRUTE DE 
SUS TIERRAS 1 AGUAS, PASTOS Y MONTES. POR -
'I'ANTO LA SUPLENCIA DE LA QUEJA ES J:!1PROCE-
DENTE EN BENEFICIO DE CUALQUIER OTRA PARTE
DIVERSA DE LAS YA MENCIONADAS.* 

DESISTIMIENTO DEL AMPARO, PROHIBICION PARA
EJERCITARLO. INCLUYE LA DEMANDA Y TODOS LOS 
RECURSOS QUE SE INTENTEN DURANTE LAS DIVER
Sl\S FASES DEL JUICIO, DESDE SU INICIACION -

HASTA LA CUMPLIMENTACION CABAL DEL FALLO DE 

FINITIVO. LOS ARTICULOS 107, FRACCION II -
PARRAFO CUARTO DE LA CONSTITUCION GENERAL -
DE LA REPUBLICA Y 74 FRACCION I, SEGUNDA 

PARTE DE LA LEY DE AMPARO ESTABLECEN LA IM

PROCEDENCIA DEL DESISTIMIENTO DEL JUICIO -
CONSTITUCIONAL CUANDO EN EL SE RECLAMEN AC-

· TOS QUE TENGAN O PUEDAN TENER COMO CONSE--
CUENCIA PRIVAR DE LA PROPIEDAD POSESION O -

DISFRUTE DE SUS TIERRAS, AGUAS, PASTOS Y 
MONTES A LOS EJIDOS Y NUCLEOS DE POBLACION
QUE GUARDEN EL ESTADO COMUNAL. NO OBSTANTE

QUE LA PROHIBICION ANOTADA PARECE REFERIRSE 

EXCLUSIVAMENTE A LA DEMANDA, AL TENOR DEL -

TEXTO LITERAL DEL 7 4 FRACCION I, INVOCADO -
EN REALIDAD INCLUYE TODOS LOS RECURSOS QUE
SE INTENTEN DURANTE LAS DIVERSAS FASES DEL

JUICIO, DESDE QUE SE INICIA HASTA LA CUMPL~ 
MENTACION CABAL DE LA EJECUTORIA DE ESTA SQ 

PREMA CORTE EN SU CASO.** 

*SEPTIMA EPOCA. TERCERA PARTE, VOL. XVI, PAG. 49. VOL. XXI, PAG. 
25. VOL. XXII. PAG. 23, VOL. XXIV. PAG. 21. 
**SEPTIMA EPOCA. TERCERA PARTE. VOL. XLII. PAG.17 
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4.- EN MATERIA LABORAL. 

COH LA EXPEDICION DEL ARTICULO 123 CONSTITUCIO:ML SE ABl1IO UN

PANORA."1A NUEVO PARA LA CLASE OBRERA,, DESPUE:S DE LARGOS AÑOS DE 

LUCHAS LE FUERON RECONOCIDAS U~A SERIE DE PRERROGATIVAS QUE I~ 

TENTARON COLOCARLA EN UN ESTADO DE IGUALDAD FRENTE A LOS REPR~ 

SENTANTES DEL CAPITAL. 

NO OBSTANTE ESTA TRANSFORMACIOr~ .. EL AMPARO NO SE MODIFICO rnME

DIATAr1ENTE .. SINO QUE TUVIERON QUE PASAR 34 Af.lOS E WUMERABLES -

EJECUTORIAS PARA QUE SE ACEPTARA PROTEGER EN ESTA MATERIA AL -

TRABAJADOR, COMO MIEl"lBRO DE ur¡A CLASE SOCIAL, YA QUE ES BIEN S8. 

BIDO QUE EL AMPARO,, EN EL ACTA DE f,c.FORt1AS DEL 47 Y EN LA CO!lS

TITUCION DEL 57,, NO FUE CONCEBIDO PARA PROTEGER LOS INTERESES -

SOCIALES .. "LOS DEL ESTADO .. NI LOS DEL GOBIERNO MUCHO nrnos, SI

NO UNICA Y ESPECIAU'1ENTE El DERECHO INDIVIDUAL, ABSTRACCIOU HE

CHA DE CUALQUIER OTRO HffERES SOCIAL PARTICULAR O POLITI CO" < 
29 

> 

EN BASE A LA LEY DE AMPARO DE 1919,, LA TRAi11TACION DE LOS ~'1PA

ROS LABORALES ,, SE REALIZABA DE ACUERDO AL PROCEDIMIENTO DE DO

BLE INSTANCIA H1PERANTE EH i1ATERIA ADMINISTRATIVA Y E.AJO LOS Ll 

f'EAMIENTOS DEL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO,, YA QUE DE 1917 A 1924 

LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE ESTABLECIO QUE LAS JUrffAS DE cor1-

CILIACION y ARBITRAJE,, rm PODIAf~ DECIDIR SOBRE LAS COflTROVER--

SIAS INDIVIDUALES SUSCITADAS ElffRE LOS TRABAJADORES Y LOS EMPRf; 
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SARIOS, SINO QUE SOLAMENTE ~ODIAN ACTUAR COMO ORGANOS DE :..: 

AVENIENCIA EN CONFLICTOS DE CARACTER COLE':TIVO; RAZONAMIEI! 

TO QUE SE SOSTUVO AL CONSIDERAR QUE DE ACEPTARSE QUE ESOS

ORGANOS TUVIERAN FACULTAD PARA CONOCER LAS DEMANDAS DERIVA

DAS DE LOS CONFLICTOS DEL TRABAJO Y SUS DESICIONES TUVIERAN 

CARACTER EJECUTIVO, SE DESVIRTUARIA LA NATURALEZA DE LAS -

MISMAS Y SE LES ADJUDICARIA UNA JURISDICCIOí~ QUE LA CONSTI

TUCION NO LES HABIA CONCEDIDO. 

EN 1924, SE ESTABLECIERON DOS PRECEDENTES QUE AUN CUANDO NO 

MODIFICARON EL CRITERIO JURISPRUDENCIAL, SI SIGNIFICARON UN 

GRAN AVANCE EN LA MATERIA, EL 21 DE FEBRERO Y EL 21 DE AGO~ 

TO DE 1924, EN LOS JUICIOS DE Ai'1PARO INTERPUESTOS POR LA -

"CORONA S .A" Y POR LA "COMPAfHA DE TRANVIAS, LUZ Y FUERZA -

DE PUEBLA, S.A." E;.i LOS QUE SE ALEGABA, ENTRE OTRAS COSAS,

LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL FUNCIONAMIENTO DE LAS JUNTAS DE 

CONCILIACION Y ARBITRAJE, POR VIOLACION AL ARTICULO 13 DE -

LA CONSTITUCION FEDERAL, LA SUPREMA CORTE RESOLVIO QUE PRE

CISAMENTE POR UNA COORDINACION ENTRE EL ARTICULO 13 Y EL ~ 

123, LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, ERAN TRIBUNA-

LES CON FACULTADES PARA RESOLVER IMPERATIVArtENTE LOS COtl--

FLI CTOS TANTO INDIVIDUALES COMO COLECTIVOS, POR LO QUE NO -

PODIAN CONSIDERARSE COMO TRIBUNALES ESPECIALES, POR LO TAtl

TO PODIAN EJECUTAR SUS LAUDOS O SENTENCIAS, YA QUE DE OTRA-

(29 ) CRITERIO DE FERNANOO VEGA, 'lDM'.00 DEL ESIUDIO "EL JUICIO DE l\MPARO 
DI MATERIA DE TRABAJO Y LA LEY FEDERM. DEL TRABAJO DE 1931". DEL 



MANERA SOLO SER! AN CUERPOS cor~SUL T 1 VOS, QUE NO Cür1PLI R IAN -

CON EL OBJETO PARA EL QUE FUERON CREADOS, [STO ES, PARA LA

RESOLUC ION PRONTA Y EXPEDITA DE LOS CONFLICTOS LABORALES. 

105. 

RESOLUCIONES QUE PRODUJERON GRAN DESCONCIERTO Ei~ EL MEDIO -

JURIDICO., POR LO QUE INCLUSO SE CONVOCO PARA Ul~ CONCURSO SQ. 

BRE EL TEMA "LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, INTER

PRETACION DE LAS FRACCIONES XX y XXI DEL ARTICULO 123 cor1s

TITUCIONAL" ,MISMO QUE GANO NARCISO BASSOLS Y EN EL QUE CON

TINUO PREDOMINANDO LA IDEA DE QUE ESTAS JUNTAS rm ESTABAN -

FACULTADAS PARA DECIDIR IMPERATIVAMENTE SOBRE LOS CONFLIC-

TOS LABORALES. 

CRITERIO QUE SE FUE SUAVIZANDO PAULATINMENTE, PRIMERO R~ 

CONOCIEHDOLE DECISION EN LOS CONFLICTOS PERO srn ACEPTAR -

AUN EL CARACTER DE TRIBUNAL, Y DESPUES CON LA PROMULGACIOtl 

DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO DEL 18 DE AGOSTO DE 1931, EN 

LA QUE SURGE YA UN VERDADERO JUICIO LABORAL., CON LO QUE I~ 

PLICITAMENTE SE RECONOCE A LAS JUNTAS EL CARACTER DE TRIBJ! 

NALES DE DERECHO Y A SUS RESOLUCIONES LAS CARACTERISTICAS

DE LAS SENTENCIAS JUDICIALES .. ES DECIR QUE ESTAS DEBIAN -

SER CLARAS, PRECISAS y cormRUENTES CON LA DEMANDA y LAS D~ 

MAS PRETENSIONES DEDUCIDAS OPORTmm1ENTE EN EL NEGOCIO. 

SIN EMBARGO, EL Al'1PARO SIGUIO CONTEMPLANDO LA TRA:HTACION -

MAF.STK> HEX:'IQR FIX ZAKJDIO. REVISTA MEXICANA DEL TRABAJO. AB-JUN. 1981 



EN DOBLE INSTANCIA ... POR CONSIDERAR A LOS LAUDOS DE LAS JUN

TAS COMO ACTOS ADMINISTRATIVOS; RAZONAMIENTO QUE PREDOMINO

HASTA EL 30 DE DICIEMBRE DE 1935, FECHA EN QUE SE EXPIDIO -

LA LEY DE AMPARO ... QUE AUN CONTINUA VIGENTE. 

EN ESTE ORDENAMIENTO SE ESTABLECE YA EL PROCEDIMIENTO DE -

UHA INSTANCIA PARA LA IMPUGNACION DE LOS LAUDOS DE LAS JUN

TAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE ... OTORGANDOLES A ESTOS El CA 

RACTER DEFINITIVO DE LAS SE!ffENCIAS JUDICIALES. 

A ESTE RESPECTO LA EXPOSICION DE ~10TIVOS DE DICHA LEY DE AJ:j 

PARO, PRESENTADA POR EL GENERAL LAZARO CARDEilAS.., MAtlIFESTO: 

"MUCHO MAS PODRIA DECIRSi:. PARA JUSTIFICAR, 

CONFORME A LA INTERPRETACION REVOLUCIONA 

RIA DEL ARTICULO 107 DE LA CONSTITUCION

DE 1917... LA ADOPCIDt• DEL SISTEMA DE AMPA 

RO DIRECTO EN MATERIA DE TRABAJO ... PERO -

TODOS LOS ARGUr1EfffOS QUE PUDIERAN ADUC I B. 
SE NO AAADIRIAN NADA SEGURA'1ErffE A LA-

HONDA CONVICCION QUE EN ESTE SENTIDO HA

LLEGADO A ADQUIRIR POR LA FUERZA MISMA -

DEL AMBIENTE EU QUE VIVIMOS DESDE LA ETA 

PA INICIAL DE LA REVOLUCION.., LOS MIEI-1BROS 

DEL PODER LEGISLATIVO Y BASTE DECIR QUE

SEGUf4 LO EXPUESTO ElffRE EL DOBLE ASPECTO 
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DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS Y JUDICI8. 

LES QUE PUEDE DISTINGUIRSE EN LA<:; JUNTAS 

DE CONCILIACION Y ARBITRAJE. DOMINA FUEB. 

TEMENTE ESTE ULTU10, YA QUE EL PRIMERO -

SE DEBE SOLO A SU COMPOSICION Y EL SEGUa 

DO A UN FENOMENO FUNDAi"IENTAL DE MUCHO M8. 
YOR ENTIDAD .. cor~STITUIDO POR su FUl~CION

MISMA. Y SI SUS SENTENCIAS SON DEFINITI

VAS Y SI LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE -

.. NO SOLO AL RESOLVER LAS COMPETENCIAS -

ANTES ALUDIDAS, SINO TAMBIEN AL HABERLES 

RECONOCIDO DESDE HACE MUCHOS AROS JURIS

DICCION PARA RESOLVER E IMPERIO PARA EJ& 

. CUTAR SUS LAUDOS, ES EVIDENTE QUE LA FRAt 

CION IX DEL ARTICULO 107 eONSTITUCIONAL

NO REZA CON Los· AMPAROS QUE SE PRDr1UEVEN 

CONTRA SUS ACTOS"~ 

107. 

Et•COMENDANDOLE EL CONOCIMIENTO DEL MISt10 A LA CUARTA SALA -

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA .. CREADA EX PROFESO .. EL 15 -

DE.DICIEMBRE DE 1934. 

CON ESTA REFORMA SE DIO UN GRAN PASO EN LA CONFIGURACIOf~ -

DE LLAMADO "AMPARO SOCIAL", 

NO OBSTANTE .. FUE HASTA EL 19 DE MARZO DE 1951,,CUANDO SE IN~ 



TITUYO, OTRA PROTECCIO!l, QUE VINO A COMPLETAR EL AMPARO LA

BORAL, ESTO ES, LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. 

EN. LA MULTICITADA REFORMA, SE ARGU~1E~no PARA LA mPLAflTA--

CION DE LA MISMA QUE: 

"PODRA SUPLIRSE ESTA DEFICIENCIA EN AMPAROS 

DEL TRABAJO, DIRECTOS O INDIRECTOS, PORQUE 

LAS NORMAS CONSTITUCIONALES CONTENIDAS EN

EL ARTICULO 123, SON FUNDAMEtlTALMENTE TUT~ 

LARES DE LOS DERECHOS DE LOS TRABAJADORES

y ESTA CLASE !füCHAS VECES NO ESTA EN POSI

BILIDAD DE DEFENDERSE ADECUADAt1EIHE POR I§. 

NORANCIA DE RIGORISMOS TECNICOS" 

l.08. 

DICHA DISPOSICION FUE CONSIGNADA EN EL ARTICULO 107 CotlSTI

TUCIONAL, FRACCION 11, PARRAFO TERCERO: 

PODRA TAMBIEN SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA 

QUEJA •• , DE LA PARTE OBRERA EN MATERIA DE -

TRABAJO, CUAHDO SE ENCUENTRE QUE HA HABIDO

EN CONTRA DEL AGRAVIADO UtlA VIOLACION MANI

FIESTA DE LA LEY QUE LO HA DEJADO SIN DEFEt! 

SA. 
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SIENDO REGLAMENTADA EN EL ARTICULO 76 DE LA LEY DE A'1PARO,

ESTA SUPLENCIA REQUERIA: 

A> QUE EL AMPARO FUERA PROMOVIDO POR LA PARTE OBRERA 

B>QUE EXISTIERA UNA VIOLACIOr' MAllIFIESTA DE LA LEY QUE LO 

HUBIERA DEJADO sm DEFENSA. 

Y SE APLICABA EN FORMA DISCRECIONAL LO QUE DEJABA AL QUEJº

SO EN UNA SITUACION DESVENTAJOSA, AL ESTAR E:! MA:ws DEL -

JUZGADOR, QUIEN PODIA EJERCER LA SUPLENCIA O DEJAR DE HACER 

LO, DE ACUERDO A SU CRITERIO. 

POR CONS I GU 1 ENTE, CJPERABt', SOLO EN '. . .1.J QUE SE REFIERE AL TRABA

JADOR Y SOLO EN TRATANDOSE DE VIOLACIOl~ES f1AIHFIESTAS QUE -

PROPICIARAN UN ESTADO DE INDEFENSION. 

EN ESTE SENTIDO HAY QUIENES CONSIDERAN QUE CON MOTIVO DE E.§. 

TA SUPLENCIA .. SE COLOCA AL PATRON EN UNA SITUACIOi' DE DESI

GUALDAD PROCESAL, A LO QUE EL t1AESTRO HECTOR FIX ZAMUDIO E~ 

PONE QUE ESTA SUPLEl~CIA SE "APOYA SIH DUDA EN EL CARACTER -

EMINENTEMENTE PROTECCIONISTA DEL DERECHO PROCESAL DEL TRAB8 

JO, EN EL CUAL SE PRETENDE LOGRAR LA IGUALDAD EFECTIVA DE -

LAS PARTES EN EL PROCESO A TRAVES DE UN DESEQUILIBRIO tlECE-
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SARIO PARA REALIZAR LO QUE DENOMINA COUTURE; IGUALDAD POR -

COMPENSACION., Y ESTA IGUALDAD EFECTIVA SOLO SE OBTIENE CUAN 

DO SE ESTABLECEN DEFENSAS EN BENEFICIO DE LA PARTE ECONOMI

CAMENTE DEBIL, QUE CARECE DE CONOCIMIENTOS TECNICOS Y A VE

CES INCLUSIVE DE ASESORAMIENTO", 

ACTUALMENTE .. A PARTIR DE LAS REFORMAS DEL 20 DE f"1AYO DE 

1986, SE ENCUENTRA REGULADA EN EL ARTICULO 76 BIS,FRACCION

IV: 

IV. EN MATERIA LABORAL, LA SUPLENCIA SOLO SE 

APLICA EN FAVOR DEL TRABAJADOR. 

ES DECIR QUE SOLO CONTINUA PROCEDIENDO CUANDO SE TRATA DE -

LA PARTE OBRERA, PERO A DIFERE:¡c1A DE LA DISPOSICIO:~ ANTE-

RIOR, NO SE LIMITA YA A LA VIOLACION rtANIFIESTA DE LA LEY -

QUE LO HAYA COLOCADO Elf Uff ESTADO DE INDEFENSION .. POR LO -

QUE EN CONSECUENCIA PROCEDE EN TODOS LOS CASOS EN QUE SE -

VIOLEN SUS DERECHOS, YA SEA EN FORMA MANIFIESTA U OCULTA, -

EXTENDIENDOSE A TODAS LAS VIOLACIONES COMETIDAS DURANTE EL 

PROCEDIMIENTO LABORAL. 

POR LO TANTO .. AL IGUAL QUE EN LAS SUPLENCIAS AIHERIORMENTE 

TRATADAS SE EJERCE, ANTE LA EXISTENCIA DE CONCEPTOS DE VIQ 

LACION ERRotfEAMENTE PLANTEADOS EN LA DEMANDA DE GARAlfflAS, 
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o AUii CUArmo EN DICHA DEMANDA NO SE HAYA SEflALADO ALGUfJA 

VIOLACION LEGAL.. PERO QUE DEL ANALISIS DE LOS AUTOS EL JUEZ 

SE PERCATE DE SU EXISTEf~CIA, PUDIENDO SUSTITUIR AL QUEJOSO

EN ESTA ESTIMACION. Y ADEMAS TRATAUDOSE DE LOS AGRAVIOS DE

LOS RECURSOS QUE HUBIERA INTERPUESTO. 

POR SU PARTE LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE HA ESTABLECIDO -

ENTRE OTROS, LAS SIGUIENTES TESIS: 

DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN MATERIA DE TRA

BAJO.- CUANDO EL AGRAVIO SE HACE CONSISTIR 
EN QUE LA JUNTA RESPONSABLE HA DEJADO DE -

Tm1AR EN CONSIDERACION ALGUNAS PRUEBAS, NO 

ES NECESARIO PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPA
RO, QUE EL QUEJOSO SEAALE EL PRECEPTO DE LA 

LEY FEDERAL DEL TRABAJO QUE ESTIME VIOLA-
DO, PUES BASTA CON QUE SE Sf:RALE EL HECHO

DE REFEP.ENCIA, PARA QUE SE PUEDA ENTRAR AL 
ESTUDIO DE LA CONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO

RECLAMADO*. 

COP:IAS PARA EL AMPARO DIRECTO EN MATERIA
DE TRABAJO (SUPLENCIA DE LA QUEJA).- SI -
BIEN ES CIERTO QUE ESTA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA EN DIVERSAS EJECUTORIAS HA SUS-
TENTADO LA TESIS DE QUE ES NECESARIO QUE

EL QUEJOSO AL INTERPONER SU DEMANDA DE ~ 
PARO, ACOMPAGE COPIA CERTIFICADA DE LA R§ 

*SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION. QUINTA EPOCA, TOMO

LVI, PAG. 1983, TOMO LVII, PAG. 2616. TOMO.LXII.PAG. 2645. 



SOLUCION RECURRIDA, O BIEN MANIFIESTE QUE 

LA HA SOLICITADO PREVIAMENTE A LA AUTORI
DAD RESPONSABLE¡ TRATANDOSE DE UNA DEMAN
DA DE AMPARO INTERPUESTA POR UN TRABAJA-
DOR, DEBEN TOMARSE EN CUENTA LAS SIGUIEN

TES RAZONES: A) ES PROPOSITO CLARO Y DEFf 
NITIVO DEL LEGISLADOR HACER EFECTIVAS LAS 

GARANTIAS INDIVIDUALES Y SOCIALES QUE EN
VOR DE LOS TRABAJADORES ESTABLECE NUESTRA 
CARTA MAGNA, DESPOJANDO DE TECNISISMOS -

PROCESALES AL JUICIO DE GARANTIAS, QUE P.Q 
DIERAN COLOCAR AL LITIGANTE MENOS PREPA~ 
DO, EN SITUACION DESVENTAJOSA NOTORIA FRE~ 

TE A SU CONTRAPARTE, AL GRADO DE QUE ESTA

DESVENTAJA LO LLEVARA A PERDER SUS DERE--
CHOS SOLO PORQUE NO SUPO CUMPLIR CON LAS -

FORMALIDADES LEGALES PARA HACERLOS VALER -

LO CUAL RESULTARIA NOTn~IAMENTE INJUSTO Y 

DESNATURALIZARIA EL PROPOSITO GENEROSO DEL 
JUICIO CONSTITUCIONAL DE GARANTIAS, CUYO

OBJETIVO FUE EL DE QUE PREVALECIERAN ES-

TAS, ES DECIR, QUE TUVIERA VIGENCIA LA -
CONSTITUCION Y LAS LEYES EMANADAS DE ELLA 
Y NO EL DE INSTITUIR UNA TERCERA INSTANCIA 

EN LA QUE PREPONDERARAN LOS TECNISISMOS-
PROCESALES SOBRE EL PROPOSITO DE HACER JUS

TICIA. B) LA CUARTA SALA CUANDO SE TRATA DE 
AMPAROS INTERPUESTOS POR TRABAJADORES,FUN

DANDOSE EN LAS DISPOSICIONES DE LA FRACCION 
II DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL Y DEL -

ARTICULO 76 DE LA LEY DE AMPARO, HA SOSTEN! 

DO LA TESIS DE QUE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE 
LA QUEJA PRESUPONE NO TAN SOLO ESTUDIAR LAS 

112. 



VIOLACIONES CONSTITUCIONALES NO S~ALADAS
POR EL QUEJOSO EN SUS CONCEPTOS 9E VIOLA-
CION, SINO TAMBIEN ANALIZAR SI EXi~TEN --
ESAS INFRACCIONES A LA CONSTITUCION, SIE!!
DO SUSCEPTIBLE DE REPARARLAS A PESAR DE -
QUE EL TRABAJADOR QUEJOSO NO LAS HAYA SE-
~ALADO EN SU ESCRITO DE DEMANDA DE AMPARO
EN ESA VIRTUD SI EL TRABAJADOR AL INTERPO

NER SU DEMANDA DE AMPARO OMITIO SATISFA--
CER DETERMINADOS REQUISITOS FORMALES, CO-

MO LO ES EL SOLICITAR PREVIAMENTE DE LA -
AUTORIDAD RESPONSABLE, LA COPIA CERTIFIC~

DA DEL LAUDO QUE ESTIMA VIOLATORIO DE GA-
RANTIAS ELLO NO DEBE SER MOTIVO PARA QUE-

DEJE DE CONSTATARSE SI LA AUTORIDAD RESPON 
SABLE INCURRIO EN VIOLACIONES CONSTITUCIO

NALES EN PERJUICIO DEL TRABAJADOR A EFECTO 
DE CUMPLIR CON LO DISPUESTO EN LA FRACCION 
II DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL Y EN EL 

ARTICULO 76 DE LA LEY DE AMPARO, POR TANTO 
SI EL LEGI~LADOR DIO LA FACULTAD DE SUPLIR 

LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA AL ESTUDIARSE-

EL FONDO DEL ASUNTO, POR MAYOR!~ DE RAZON 

DEBE SUPLIRSE LA OMISION DE REQUISITOS FO~ 
MALES, COMO LO ES QUE EL QUEJOSO HAYA SOLL 

CITADO DIRECTAMENTE DE LA AUTORIDAD RESPO,!:! 
SABLE EL ENVIO DEL EXPEDIENTE LABORAL, MA

XIMO SI SE CONSIDERA QUE EN SU LUGAR SOLI

CITO DE ESTA CORTE PIDIERA A LA MENCIONA
DA AUTORIDAD EL ENVIO DEL MENCIONADO EXPE

DIENTE.* 

113. 

*SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION. QUINTA EPOCA. TOMO CXVI 
PAG. 139. 



5. - EN FAVOR DE LOS MENORES DE EDAD O LOS INCAPACES 

CON OBJETO DE EVITAR EL EXCESIVO RIGORISMO IMPERANTE EN MA

TERIA CIVIL, EL LEGISLADOR A TRAVES DE LAS REFO~~AS PUBLICA 

DAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, EL 20 DE MARZO -

DE 1974,, DECIDIO AMPLIAR LA SUPLrnCIA DE LA DEFICIENCIA DE

LA QUEJA EN ESTA MATERIA, CUANDO SE AFECTARAN LOS DERECHOS

DE LOS MENORES DE EDAD O INCAPACES, 

TAL DECISION SE TOMO ADEMAS CON EL FIN DE BRINDAR UNA MAYOR 

PROTECCION A ESOS SUJETOS QUE POR SU CONDICION PODRIAN SER

COLOCADOS EN UNA SITUACION DESVENTAJOSA FRENTE A SU CONTRA

PARTE, ES DECIR FRENTE A LA AUTORIDAD RESPONSABLE. 

ENTENDIENDO POR INCAPACIDAD,, SIGUIENDO LA DEFINICION PROPOB. 

CIONADA POR EL PROFESOR IGNACIO GALINDO GARFIAS,, LA CAREN

CIA DE APTITUD PARA QUE LA PERSONA QUE TIEHE CAPACIDAD DE -

GOCE CAPTITUD DE SER TITULAR DE DERECHOS Y OBLIGACIONES>, -

PUEDA HACER VALER SUS DERECHOS POR SI MISMA(Jo)• 

DESDE SU PUNTO DE VISTA Y EN BASE AL ARTICULO 450 DEL CODl

GO CIVIL,, ESTA INCAPACIDAD SE CLASIFICA EN: 

(30) DERECHO CIVIL, PAG. 3 91 • 

114. 



A> INCAPACIDAD NATURAL: DE LA QUE PADECEN LOS INFANTES 

LOS IDIOTAS Y LOS. ENAJENADOS r1ENTALES; E 

B> INCAPACIDAD LEGAL: LA ESTABLECIDA POR LA LEY PARA -

LOS MENORES DE 18 A~OS, PARA QUIENES HACEN USO HABl 

TUAL E INMODERADO DE BEBIDAS EMBRIAGANTES O ENERVA!! 

TES Y PARA LOS SORDOMUDOS QUE NO SABEN LEER NI ES-

CRIBIR, 

EN CONSECUENCIA SE CONSIDERAN COMO INCAPACES LOS MENORES DE 

EDAD, NO EMANCIPADOS, O LOS MAYORES DE EDAD QUE POR CUAL--

QUIERA DE LAS CIRCUNSTANCIAS ANTERIORMENTE DESCRITAS, HAYAN 

SIDO DECLARADAS EN ESTADO DE INTERDICCION, POR LO QUE NO -

TIENEN EL ENTENDIMIENTO NECESAR,tl PARA PREVER LAS CüriSE -

CUENCIAS JURIDICAS DE SUS ACTOS, RESULTANDO HIDISPENSABLE

QUE ACTUEN POR MEDIO DE SU LEGITIMO REPRESElffANTE. 

AHORA BIEN, LA DECLARACION DE INTERDICCION DEBE SER DECRETA 

DA POR UN JUEZ, DEBIENDO NOMBRAR INMEDIATAMENTE AL TUTOR. 

POR LO QUE RESPECTA AL MENOR DE EDAD SU INCAPACIDAD ES GRA

DUAL, ES DECIR QUE ANTES DE CUMPLIR LOS 14 A~OS, TIENE UNA

INCAPACIDAD DE EJERCICIO ABSOLUTA, AL CUMPLIR LOS 14 PUEDE

YA CELEBRAR POR SI MI sr10 AQUELLOS ACTOS QUE EXPRESA11ENTE LE 

CONCEDA LA LEY C COMO CONTRAER MATRIMONIO>, A LOS 16 ESA CA 

PACIDAD SE AMPLIA, DE r1ANERA QUE YA PUEDE TRABAJAR, ADMINI~ 

ll s. 



TRAR LOS PRODUCTOS DE SU TRABAJO, HACER TESTAr1ErffO, ETC. -

MIENTRAS QUE LOS MAYORES DE EDAD, DECLARADOS EN ESTADO DE -

INTERDICCION TIENEN UNA INCAPACIDAD ABSOLUTA, YA QUE SOLO -

PUEDEN REALIZAR ACTOS JURIDICOS POR CONDUCTO DE SU REPRESEN 

TANTE. 

CIRCUSTANCIAS, QUE COMO SE MENCIONO AL INICIO DEL APARTADO, 

DIERON ORIGEN AL PARRAFO IV , DE LA FRACCION II DEL MULTICl 

TADO ARTICULO 107 Cot,STITUCIONAL QUEDANDO REDACTADO DE LA

SIGUIENTE MANERA: 

PODRA SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN 

LOS JUICIOS DE AMPARO CONTRA ACTOS QUE AFEC

TEN DERECHOS DE í~ENORES DE EDAD O INCAPACES..:. 

DE ACUERDO CON LO QUE DISPONGA LA LEY REGLA

MENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE ESTA

CONSTITUCIO:L 

COMO PUEDE OBSERVARSE ESTA SUPLENCIA SURGIO CON UN CARACTER 

DISCRECIONAL y POSTERIORMENTE NEDIArnE LAS REFORMAS A LA -

LEY DE AMPARO DEL 28 DE MAYO DE 1976, SE COUVIRTIO EN OBLI

GATORIA1 CAMBIANDO LA EXPRESION PODRA POR LA DE DEBERA, DE

TAL FORMA QUE DE ACUERDO CON ESAS REFORMAS, EL PARRAFO 

CUARTO DEL ARTICULO 76, DEBERIA "SUPLIRSE LA DEFICIE!~CIA DE 

LA QUEJA EN LOS JUICIOS DE ~PARO EN QUE LOS MENORES DE E-

_116 



DAD O LOS WCAPACES FIGUREN COMO QUEJOSOS" 

OBLIGATORIEDAD QUE EN LA ACTUALIDAD HA SIDO RECONOCIDA POR 

LOS VIGENTES ARTICULOS 107 FRACCION 11 PARRAFO SEGUNDO Y 76 

BIS DE LA LEY DE AMPARO .. QUE VINO A SUSTITUIR AL 76 EN LO -

QUE SE REFIERE A LA SUPLENCIA DE LA QUEJA. 

DICHO ARTICULO 76 .. VIGENTE HASTA EL 20 DE MAYO DE 19861 A -

LA VEZ QUE AVENTAJABA A LA COHSTITUCION EN CUANTO PROCLAMA-· 

BA LA OBLIGATORIEDAD DE ESTE TIPO DE SUPLEHCIA .. LIMITABA su.:. 

APLICACION YA QUE LA CONSTITUCIOfl HABLABA DE PROTEGER A ES

TOS INDIVIDUOS CUANDO SE TRATARA DE JUICIOS DE Ar1PARO PROMq 

VIDOS CONTRA ACTOS QUE AFECTARAN SUS DERECHOS .. SIN HACER -

NINGUNA DISTINCION NI r1ENCIONAR NINGUN REQUISITO PREVIO .. EN 

CAMBIO EL ARTICULO 76 HACIA LA HENCION ESPECIFICA DE QUE E~ 

TOS TEfUAN QUE SER PRECISAMEfHE QUEJOSOS .. DEJAtmo DESPROTE

GIDOS .. VERBIGRACIA, A LOS INCAPACES CUANDO SE ENCOrffRABAN-

EN UNA SITUACION DE TERCEROS PERJUDICADOS, NO OBSTANTE LAS 

REFORMAS MAS RECIENTES HAN CORREGIDO ESE ERROR,AL SE~ALAR -

UNICAMENTE QUE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA PROCEDE EN FAVOR DE 

LOS MENORES DE EDAD O INCAPACES <76 BIS,, FRACCION V. LEY DE 

Ai"IPARO>, 

ESTA SUPLENCIA PROCEDE1 EN CONSECUENCIA .. EN TODO TIPO DE ~ 

PAROS CIVILES, EN CASO DE QUE ESTOS SUJETOS INTERVEUGAN.. _ 

YA SEA COMO QUEJOSOS O COMO TERCEROS PERJUDICADOS, Y SE 

EJERCITA ANTE LA DEFICIENCIA O FALTA ABSOLUTA DE LOS CONCE.E 

1.1-7. 



TOS DE VIOLACION DE SU DEMANDAJ O DE AGRAVIOS FORMULADOS -
EN LOS RECURSOS QUE CORRESPONDAN. 

CABE MENCIONAR QUE AUN CUANDO ESTA INOVACION FUE APROBADA
POR LA MAYORIA DE LOS TRATADISTAS1 EN OPINION DE ALFONSO-
TRUEBA OLIVARES1"NO FUE UN ACIERTO FACULTAR A LOS JUECES-
PARA SUPLIR LA QUEJA DEFICIENTE EN EL CASO DE MENORES DE-
EDAD O INCAPACES1 PORQUE LOS INTERESES DE ESTOS SE ENCUEN
TRAN BIEN PROTEGIDOS POR LAS LEYES CIVILES Y PROCESALES -
DE SUERTE QUE CUANDO LITIGAN ANTE LOS TRIBUNALES DE AMPARO 
NO ESTAN EN UNA POSICION DE INFERIORIDAD RESPECTO DE SU -
ADVERSARIO Y POR LO MISMO NO NECESITAN LA AYUDA DEL ORGANO 
JURISDICCIONAL~c 31 J· 

CRITERIO QUE NO COMPARTIMOS1 YA QUE ES MEJOR CAER EN UN EXC~ 
SO DE PROTECCION1 QUE PERMITIR QUE POR LA NEGLIGENCIA DE LAS 
AUTORIDADES SE AFECTEN LOS DERECHOS DE ESTOS SUJETOS. 

118. 

(31) LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LOS JUICIOS DE AMPARO 
PJ>.G. 53, 



6. - EN LAS DEMAS MATERIAS. - INTERP~ETACION DEL ARIICU 

LO 76 BIS DE LA LEY DE Af~PARO. CíUTICA 

119, 

A PARTIR DE LAS· REFOR.'·1AS A LA CONSTITUCION Y A LA LEY DE AtJ 
PARO DEL 7 DE ABRIL Y 20 DE r1AYO DE 1986, POR f'IEDIO DE LAS 

CUALES SE IMPONE AL JUZGADOR DE AMPARO LA OBLIGACIOH DE SU

PLIR L/1 DEFICIENCIA DE LA QUEJA TRATANDOSE DE LOS SUJETOS -

COMPRENDIDOS DENTRO DEL PROPIO ARTICULO 76 BIS, SE CO!ffEl'1PLA 

EN LA FRACCION VI, UN NUEVO CASO DE SUPLENCIA, AL ESTABLE-

CER QUE PROCEDERA: 

VI. EN OTRAS MATERIAS CUANDO SE ADVIERTA QUE HA 

. HABIDO EN CONTRA DEL QUEJOSO O DEL PARTICULAR -

RECURRENTE UNA VIOLACION MANIFIESTA DE LA LEY -

QUE LO HAYA DEJADO sm DEFEflSA. 

SI TOt1Al10S El~ CUENTA El PRrnCI PIO DE QUE DOrlDE LA LEY NO -

DISTINGUE, NO DEBEMOS DISTINGUIR, ESTE PRECEPTO AMPLIA LA

SUPLENCIA A TODAS LAS MATERIAS, INCLUSO A LA MATERIA CIVIL 

El1 DONDE HA PRIVADO SIEMPRE El PRl~~CIPIO DE ESTRICTO DERE

CHO, SIN EMBARGO, AUN CUArmo APARE:ffEMENTE ASI ES, SURGE 

EL MIS1'10 INCONVENIENTE QUE SE PRESENTABA EN MATERIA PENAL 

Y LABORAL, AL ASENTAR QUE SE APLICA C:~l CASO DE QUE EL JUZ

GADOR ADVIERTA UNA VIOLACIOI~ MANIFIESTA DE LA LEY QUE LO -

HAYA DEJADO SIN DEFENSA. O SEA QUE POR UN LADO AMPLIA LA -



SUPLENCIA Y SU OBLIGATORIEDAD Y POR EL OTRO VUELVE A DEJAR 
A LA LIBRE VALORACION DEL JUEZ, SI EN EL CASO CONCRETO AL
QUE SE ENFRENTA SE ENCUENTRA EN ESE SUPUESTO O NO, DEJANDO 
DE SUPLIR LA QUEJA SI A SU ENTENDER~DICHA VIOLACION A LA -
LEY NO ES MANIFIESTA. 

lQUE ES LO MANIFIESTO? lCOMO PODEMOS SABER SI ESTAMOS ANTE
LA NECESIDAD DE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA?, 

120. 

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION EN PLENO, HA SOSTs 
NIDO ULTIMAMENTE EN SESION CELEBRADA EL 13 DE OCTUBRE DE 1987, 
QUE DICHA VIOLACION DEBE SER "NOTORIA" PARA QUE OPERE LA FI
GURA EN ESTUDIO. ESTO NO ESCLARECE EL PROBLEMA, LO CIERTO ES 
QUE NOS ENCONTRAMOS ANTE CONCEPTOS SUBJETIVOS QUE HACE.N MUY
IRREGULAR LA POSIBILIDAD DE APLICACION A TODAS LAS DEMAS MATs 
RIAS DE UNA POSIBLE •suPLENC{A# LO CUAL ES MUY CRITICABLE, -
PUES EN LUGAR DE QUE LA REFORMA A LA LEY DE AMPARO HAYA VENI
DO A BENEFICIAR A LOS GOBERNADOS, HA SEMBRADO LA CONFUSION Tº 
TAL DEBIDO A QUE LOS TRIBUNALES DE AMPARO NO HAN PODIDO ADOP
TAR UN CRITERIO GENERAL APLICABLE. 

ADEMAS HAY QUE TOMAR EN CUENTA QUE EN LAS MATERIAS DE ESTRIC
TO DERECHO COMO LA CIVIL MERCANTIL, FISCAL Y ADMINISTRATIVA
LOS PROCEDIMIENTOS ORDINARIOS NO ADMITEN SUPLENCIAS DURANTE -



121. 

SU SECUELA, PORQUE SON RIGIDOS, ASI, AL DICTARSE LA RESOLUCION 
FINAL Y PROMOVERSE EL JUICIO DE AMPARO EN SU CONTRA, EL JUZGA
DOR CONSTITUCIONAL GOZA DE LA FACULTAD PARA "SUPLIR DEFICIEN-
CIAS CUANDO HUBO VIOLACION MANIFIESTA DE LA LEY", PRODUCIENDO
SE UNA INCONGRUENCIA ENTRE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO Y EL DE
AMPARO, LO CUAL PROVOCA EN LA MAYORIA DE LOS CASOS, QUE SE CON 

. CEDA LA PROTECClON FEDERAL "EN SUPLENCIA DE LA QUEJA", REVOCAN 
DOSE ACTOS Y SENTENCIAS QUE SI BIEN ES CIERTO QUE LLEGARON A -
UNA CONCLUSION EQUIVOCADA .. ELLO FUE POR CUESTIONES FORMALES D.!; 
BIDAS A LA RIGIDEZ DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, 



C A P I T U L O Q U I N T O 

LA ELIMINACION DEL ESTRICTO DERECHO EN EL JUICIO DE AMPARO 

l. LA SUPREMACIA ABSOLUTA DE LAS GARANTIAS INDIVl 
DUALES EN EL SISTEMA JURIDICO MEXICANO. 

2. EL JUICIO DE AMPi;\RO COMO MEDIO PARA RESTABLECER 
EL ORDEN CONSTITUCIONAL. 

3. EL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO 

A. OPINIONES A FAVOR 

B. OPINIONES EN CONTRA 

C. APRECIACION PERSONAL'. 

4',· DE LEGE FERENDA 

A. REFORMA AL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL 

B. REFORt1A AL ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE 
AMPARO 



C A P I T U L O Q U I N T O 

LA ELIMINACION DEL ESTRICTO DERECHO EN EL JUICIO DE AMPARO 

l. LA SUPREMACIA ABSOLUTA DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES 
EN EL SISTEMA JURIDICO MEXICANO. 

DESDE EL INICIO DE LA VIDA POLITICA DE NUESTRO PAIS, E INFLUl 
DOS POR EL SISTEMA JURIDICO NORTEAMERICANO, HA IMPERADO EL -
PRINCIPIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL, AL CONSIDERAR A LA -
CONSTITUCION GENERAL COMO LA NORMA SUPREMA DE LA REPUBLICA -
Y COMO LA FUENTE DEL ORDEN JURlDICO NACIONAL. 

ASI LO HA EXPRESADO TEXTUALMENTE SU ARTICULO 133, EN BASE AL -
CUAL: 

ART. 133. ESTA CONSTITUCION, LAS LEYES DEL 
CONGRESO DE LA UNION QUE EMANEN DE ELLA Y
TODOS LOS TRATADOS QUE ESTEN DE ACUERDO -
CON LA MISMA, CELEBRADOS Y QUE SE CELEBREN 
POR EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, CON A-
PROBACION DEL SENAD01 SERAN LA LEY SUPREMA 

122. , 



DE TODA LA UNION. LOS JUECES DE CADA 
ESTADO SE ARREGLARAN A DICHA cm;~.TI
TUCION, LEYES Y TRATADOS, A PESAR DE 
LAS DISPOSICIONES EN CONTRARIO QUE -
PUEDA HABER EN LAS CONSTITUCIONES 0-
LEYES DE LOS ESTADOS. 

LO QUE IMPLICA., EN El SISTEMA SAJON,, QUE EN CASO DE QUE EXISTA 
INCOMPATIBILIDAD ENTRE LAS NORMAS CONSTITUCIONALES Y LAS ORDI
NARIAS, DEBE PREVALECER LO ESTAB~ECIDO EN LAS PRIMERAS, DESA-
PLICANDOSE INMEDIATAMENTE EL PRECEPTO INCONSTITUCIONAL. 

ESTE PRINCIPIO FUE JUSTIFICADO POR EL JUEZ NORTEAMERICANO 
MARSHALL., EN UNA SENTENCIA PRONUNCIADA EN EL CASO MARBURY VS. -
MADISON .. ESPECIALMENTE TRASCENDENTE PARA LA DELIMITACION DEL -
MISMO .. EN LA QUE SE EXPUSO LO SIGUIENTE: 

"ES DEMASIADO SIMPLE PARA SER CONTROVERTIDO
QUE LA CONSTITUCION CONTROLA TODO ACTO L~ -
GISLATIVO , REPUGNANTE A ELLA; O QUE LA LE
GISLATURA PUEDE ALTERAR LA CONSTITUCION ME
DIANTE UNA LEY ORDINARIA. ENTRE ESTAS ALTER 
NATIVAS NO HAY TERMINO MEDIO. LA CONSTITU-
CION ES, O BIEN UNA LEY SUPREMA INMODIFICA
BLE POR MEDIOS ORDINARIOS, O ESTA EN EL MI~ 
MO NIVEL QUE LOS ACTOS LEGISLATIVOS ORDINA-

1.2 3. 



RIOS Y COMO LAS OTRAS LEYES ES MODIFICABLE 

CUANDO LA LEGISLATURA QUIERA ~ODIFICARLA.

SI LA PRIMERA PARTE DE LA ALTERNATIVA ES -

EXACTA, ENTONCES UN ACTO LEGISLATIVO CON-

TRARIO A LA CONSTITUCION NO ES UNA LEY; SI 

LA SEGUNDA PARTE ES EXACTA ENTONCES LAS -

COl~STITUCIONES ESCRITAS SON TENTATIVAS AB

SURDAS POR PARTE DEL PUEBLO PARA LIMITAR -

UN PODER QUE POR NATURALEZA ES ILIMITABLE

EVIDENTEMENTE1 TODQS LOS QUE HAN ELABORADO 

CONSTITUCIONES ESCRITAS LAS COtlSIDERAN CO

MO LA LEY FUNDAMENTAL Y SUPREMA DE LA NA-

CION Y CONSECUENTEMENTE LA TEORIA DE CADA

UNO DE TALES GOBIERNOS DEBE SER LA DE QUE

UN ACTO DE LA LEGISLATURA REPUGNAiHE A LA

COi4STITUCION1 ES It-.'VALIDO", p 2 > 

EN CONSECUENCIA LA CONSTITUCION .A DIFERENCIA DE LAS NORMAS 

ORDINARIAS1 NO PUEDE SER MODIFICADA CON LA MISMA FACILIDAD

QUE ESTAS .. YA QUE EN ELLA SE CONTIEt~EN LAS DESICIONES POLl

TICAS FUNDAMErHALES, QUE El PUEBLO HA TOMADO EN EJERCICIO -

PLENO DE SU SOBERAHIA, ASI COMO LOS DERECHOS ESENCIALES DE

LOS HOMBRES. 

(32) JORGE CARPIZO, "ESTUDIOS CONSTITUCIONALES" 
PAG. 292. 
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125. 

EN EL CASO ESPECIFICO DE NUESTRO SISTEMA JURIDIC01 LA INVIQ
LABI LIDAD DE LA CONSTITUCION1 COMO NORMA FUNDAMENTAL DE LA-
UNION, ESTA GARANTIZADA PRINCIPALMENTE, A TRAVES DEL JUICIO
DE AMPARO, SIN EMBARGO ALGUNOS AUTORES OPINAN QUE ATENDIEN-
DO A LO DISPUESTO EN LA ULTIMA PARTE DEL ARTICULO 133, LOS-
JUECES DE LOS ESTAD~S PUEDEN PARTICIPAR PARA EL CUMPLIMIEN-
TO DE DICHA SUPREM,i.CJA, DEJANDO DE APLICAR LAS DISPOSICIONES 
CONSTITUCIONALES O LEGALES DE LA ENTIDAD FEDERATIVA QUE CO-- · 
RRESPONDA, CUANDO DESCUBRAN QUE CONTIENEN PRECEPTOS QUE VAN
EN CONTRA DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA. 

NOSOTROS NO COMPARTIMOS ESA IDEA, CREEMOS COMO EL MAESTRO -
TENA RAMIREZ, QUE EL PRECEPTO EN SU PARTE FINAL "DESQUICIA-
TODO EL SISTEMA DE CONTROL CONS7 ! TUC IONAL", PUES DE ACEPTAR
SE EL AMPARO SERIA INOPERANTE POR INUTJL, 

AHORA BIEN, LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE LOS HOMBRES, A LOS 
QUE SE HIZO REFERENCIA ANTERIORMENTE, SE ENCUENTRAN CONTENI
DOS EN El CAPITULO PRIMERO DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DENOMINADO "DE LAS GARANTIAS INDIVl 
DUALES" . 

DICHAS GARANTIAS TIENEN POR OBJETO DELIMITAR LA ACTUACION DE
LAS AUTORIDADES DEL ESTADO~ SALVAGUARDANDO PRIMORDIALMENTE LA 
LIBERTAD Y LA SEGURIDAD JURIDICA TANTO DE LOS INDIVI-·------.:. __ 



DI.OS COMO DE LOS GRUPOS SOCIALES, DE TAL SUERTE QUE LA Mltll 

MA VIOLACIOtl DE ESTAS PRERROGATIVAS EL81ENTALES, POR CUAL-

QUIER AUTORIDAD, DA LUGAR A LA PROi'10CIOll DEL JUICIO DE Al'1P& 

RO. 

ES ASI, QUE AL ESTAR COlffENIDAS EN EL DOCUMEiffO CONSTITUCIQ 

NAL Y AL EXPRESAR LOS LIMITES DE LA AUTORIDAD ESTATAL FRENTE 

A LOS GOBERtlADOS, PARTICIPAN DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA QUE 

CARACTERIZA A NUESTRA CARTA :1AGNA, DE r1AtlERA QUE AL IGUAL -

QUE LA MISMA, LAS GARAfHIAS rnDIVIDUALES* SE ENCUENTRAN POR

ENCH1A DE CUALQUIER DISPOSICION ORDINARIA, PREVALECIEflDO E~l

CASO DE QUE LAS SEGUNDAS ESTIPULEN ALGO EN COIHRAR l O, 

r1UCHO SE HA DISCUTIDO SOBRE LA EX7...:USIOU DE LAS GARANTIAS -

FUNDAMEfffALES .. sm Er1BARGO PARECE HABER CONSENSO AL CDrlSID~ 

RAR QUE LAS MISMAS, NO ESTAfl LIMITADAS A LOS 29 PRIMEROS AR

Tl CULOS DE LA COHSTITUCION .. SINO QUE SE CmiPLEMEfffAN co~ TO

DOS AQUELLOS PRECEPTOS QUE IMPLIQUEN SU Af1PLIACION. DE ESTE 

CRITERIO HAN PARTICIPADO, EN DIVERSAS EPOCAS, DOS GRANDES -

CONSTITUCIONALISTAS, IGNACIO L. VALLARTA E IGNACIO BURGOA. 

126. 

*f~QTA.EL TERMINO DE GARANTIAS INDIVIDUALES UTILIZADO EN EL TK!S_ 
TO CONSTITUCIONAL, HA SIDO COMBATIDO POR DIVERSOS AUTORES, EN 
TRE LOS QUE DESTACA IGNACIO BURGOA. YA QUE A SU JUICIO EL AD~ 
JETIVO "INDIVIDUALES", NO RESPONDE A LA INDOLE JURIDICA 



EL PROPIO ARTICi.JLO PRI~ERO DE LA COflSTITUCION, NO ESTABLECE 

LIMITE A LAS MISMAS AL srnALAR: 

EN LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS TODO INDl 

VIDUO GOZARA DE LAS GARANTIAS QUE OTORGA

ESTA CONSTITUCION., LAS CUALES NO PODRAN -

RESTRINGIRSE NI SUSPENDERSE., SINO EN LOS

CASOS Y CON LAS CONDICIONES QUE ELLA MIS

MA ESTABLECE. 

POR OTRA PARTE., CORRESPONDE Al PODER JUDICIAL DE LA FEDERA

CION., EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 103 CONSTITUCIONAL.,VIGI

LAR EL CUMPLIMIENTO IRRESTRICTO DE ESTAS GARANTIAS., UTILl-

ZANDO PARA ELLO AL JUICIO DE AMPARO., EN VIRTUD DE 'lUE ES A

TRAVES DE El COMO PUEDE CONTROLAR tA ACTUACION DE LOS OTROS 

PODERES DE LA UNION., INCLUIDOS LOS SUYOS E H1PONER LA SUPRE, 

MACIA DE LA CONSTITUCIOI~ "AL PRIVAR DE C:FICACIA LEGAL Y MA

TERIAL A LOS ACTOS DE AUTORIDAD QUE NO SE AJUSTEN A LOS TER 

MINOS Y Al SENTIDO DE LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES RELATl 

VOS A LOS DERECHOS DEL HOMBRE ••• "c 33 )' 

FINAU1ElffE CABE MENCIONAR., QUE LAS GARAHTIAS INDIVIDUALES-

DE LAS GARANTIAS CONSAGRADAS EN LA CONSTITUCION, SINO QUE-

ESTAS DEBEN ENTENDERSE CONSIGNADAS PARA TODO SUJETO QUE SE_ 

HALLE EN LA POSICION DE GOBERNADO". LAS GARANTIAS INDIVIDU~ 

LES, PAG. 170. 

127. 

(33) LUIS BAZDRECH, "CURSO ELEMENTAL DEL JUICIO DE AMPARO" PAG.~ 
18. 



AL IGUAL QUE NUESTRA CONSTITUCION, SE CARACTERIZAN ADEMAS 
POR EL PRINCIPIO DE RIGIDEZ CONSTITUCIONAL, EN VIRTUD DE
QUE NO PUEDEN SER REFORMADAS POR EL PODER LEGISLATIVO OR
DINARIO, SINO QUE REQUIEREN CART. 135.>: 

A> QUE EL CONGRESO DE LA UNION, POR EL VOTO DE LAS DOS -
TERCERAS PARTES DE LOS INDIVIDUOS PRESENTES, ACUERDE LAS
REFORi1AS O ADICIONES; 

B> QUE ESTAS SEAN APROBADAS POR LA MAYORIA DE LAS LEGISLA 
TURAS DE LOS ESTADOS; Y 

C) QUE EL CONGRESO DE LA UNION O LA COMI SION PERl'1ANENTE -
EN SU CASO, HAGA EL COMPUTO DE LOS VOTOS DE LAS LEGISLAT~ 
RAS Y HAGA LA DECLARACION, DE HABER SIDO APROBADAS LAS R~ 
FORMAS O ADICIONES. 

Y SOLO PUEDEN SER SUSPENDIDAS: 

A> EN CASO DE INVASION 

B> PERTURBACION DE LA PAZ PUBLICA ( A TRAVES DE MOTINES, -
REVOLUCIONES, REBELIONES, ETC.> 

C> O CUALQUIER OTRA CIRCUNSTANCIA QUE PONGA A LA SOCIEDAD-

12 B. 



EN PELIGRO GRAVE < GUERRAS,. EPID81IAS, ETC,> 

CORRESPONDIEimO AL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA,. EN COORDINA-

CION CON LOS SECRETARIOS DE ESTADO, TITULARES DE LOS DEPARTA 

MENTOS ADMINISTRATIVOS Y EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLl 

CA, DECRETAR LA SUSPENSION,. YA SEA EN TODO EL PAIS O EN AL-

GUN LUGAR ESPECIFICO, 

ESTA SUSPENSION PUEDE RECAER SOBRE TODAS LAS GARANTIAS O SQ. 

LO SOBRE AQUELLAS QUE CONSTITUYAN UN IMPEDrrtENTO PARA HACER 

FRENTE RAPIDA Y EFICAZNENTE A LA SITUACION DE EMERGENCIA,. -

DEBIENDO DECRETARSE POR UN TIEMPO LIMITADO Y POR MEDIO DE -

PREVENCIONES GENERALES. 

2.- EL JUICIO DE AMPARO CÓMO MEDIO PARA RESTABLECER EL OR

DEN COHSTITUCIONAL 

COMO SE HA VBHDO SOSTEHIENDO A LO LARGO DE ESTE ESTUDIO, EL 

JUICIO DE AMPARO SE HA CONVERTIDO PAULATINAMENTE rn EL MEDIO 

MAS EFICAZ PARA PRESERVAR EL ORDEN CONSTITUCIONAL DE NUESTRO 

PAIS, 

l.:! 9. 
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AUN CUANDO NACIO COMO UNA INSTITUCION DIRIGIDA A PROTEGER LAS 

GARANTIAS INDIVIDUALES DE LOS GOBERl~ADOS, ES POR MEDIO DE LA

GARANTIA DE LEGALIDAD CONSIGNADA EN LOS ARTICULOS 14 Y 16 

CONSTITUCIONALES, QUE HA AMPLIADO SU TUTELA A TODAS LAS DISPQ 

SICIONES DE NUESTRA LEY FUNDAMENTAL. 

ES POR ELLO QUE AUTORES COMO EDUARDO PALLARES, IGNACIO BURGOA, 

Y ALFONSO NORIEGA, ENTRE OTROS, LO CONSIDERAN COMO UN INSTRU

MENTO INDISPENSABLE PARA MANTENER EL ORDEN CONSTITUCIONAL. 

EN ESTE SENTIDO, EL MAESTRO PALLARES HA SE~ALADO QUE EL JUI 

CID DE AMPARO "ES UN JUICIO AUTONOMO, CUYA FINALIDAD ES MANTf; 

NER EL ORDEf~ CONSTITUCIONAL,, EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD Y HA-

CER EFECTIVAS,, POR EL ORGANO Jup·snICCIONAL,, LAS GARANTIAS O

TORGADAS EN LOS PRIMEROS 28 ARTICULOS DE LA CONSTITUCION"c 34 >. 

ASIMISMO HA AFIRMADO QUE EL AMPARO ES UN PROCESO CONSTITUCIO

NAL,, NO SOLO POR ESTAR REGLAMENTADO EN EL TEXTO CONSTITUCIO-

NAL.. SINO PRINCIPALMENTE PORQUE TIENE COMO Fm ESPECIFICO CO!f 

TROLAR EL ORDEN CONSTITUCIONAL AL NULIFICAR LOS ACTOS CONTRA

RIOS A EL. 

POR SU PARTE, EL CONOTADO MAESTRO HECTOR FIX ZAMUDIO, HA AFIB. 

MADO QUE A PARTIR DE LA CONFIGURACION DE LA GARANTIA DE LEGA-

(34) DICCIONARIO TEORICO Y PRACTICO DEL JUICIO DE AMPARO, PAGS. 
24, 25 y 26. 



LI DAD CONTEMPLADA Ell LOS ARTI CULOSl4 Y 16 DE LA CONSTI TUC ION 

DE 1917, "CULMitlO LA ESFERA PROTECTORA DEL JUICIO DE AMPARO,

DE TAL MANERA QUE A PARTIR DE ENTONCES, SALVO LOS CASOS Lil1I

TADOS QUE LA MISMA COllSTITUCION Y SU LEY REGLAMENTARIA SEÑA-

LEN, EN LOS CUALES NO PROCEDE LA Ir1PUGNACIOtl, EL JUICIO DE A!:1 

PARO PROTEGE TODO EL ORDW JURIDICO NACIONAL, DESDE LOS MAS -

ELEVADOS PRECEPTOS CONSTITUCIOfMLES HASTA LAS DISPOSICIONES -

DE UN MODESTO REGLAMENTO :"IUtH CIPAL" ( 35 ). 

AHORA BIEN,, ATENDIENDO A LO QUI; SE~ALAMOS El{ EL CAPITULO PIU

MERO DE ESTE TRABAJO,, EL JUICIO DE AMPARO SOLO PUEDE ACTIVAR

SE POR EL PARTICULAR AFECTADO POR UN ACTO DE AUTORIDAD VIOLA

TORIO DE ALGUNA DISPOSICION CONSTITUCIONAL O LEGAL. 

DE AHI QUE EL MAESTRO IGNACIO BURGOÍ\ ARGUMENTE QUE EL JUICIO

DE AMPARO TIEf{E COMO FINALIDAD ESENCIAL LA PROTECCIOI~ DE LAS

GARANTIAS DEL GOBERNADO Y EL REGIMEN COMPETENCIAL EXISTENTE -

ENTRE LAS AUTORIDADES FEDERALES Y LAS DE LOS ESTADOS,EXTEN--

DIENDO SU TUTELA A TODA LA COHSTITUCIO:l AL TRAVES DE LA GARA!! 

TIA DE LEGALIDAD COt{SAGRADA EN EL ARTICULO 16, EN EL EtHENDI

DO DE QUE ESTA TUTELA SE IMPARTE SIEF1PRE EN FUNCION DEL INTE

RES PARTICULAR DEL GOBERNADO, YA QUE SIN LA AFECTACION DE ES

TE POR UN ACTO DE AUTORIDAD,, EL AMPARO ES Ir1PROCEDENTE,, AUN -

CUANDO NO PODEr10S OLVIDAR QUE POR MEDIO DE ESE IfffERES PARTI

CULAR SE MANTIENE Y HACE RESPETAR EL ORDEN CONSTITUCIOi1AL. 

(35) "LAS GARANTIAS COLECTIVAS E INDIVIDUALES DE LA CONSTITU
CION MEXICANA EJEMPLIFICADAS POR EL JUICIO DE AMPARO" REVISTA 
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EN RESUMEN, EL JUICIO DE AMPARO, A RAIZ DE LA Ir1PLANTACION

DE LA GARANTIA DE LEGALIDAD, ES UNA INSTITUCION CON MAS ltl

PORTANCIA Y PRESTIGIO EN EL PAIS, YA ';)UE AL CONTROLAR LA L_E 

GALIDAD DE LAS LEYES Y ACTOS DE AUTORIDAD, TANTO FEDERAL CQ. 

MO LOCAL EXTIENDE SU TUTELA A TODO EL ORDEI~ JURIDICO DE -

NUESTRO PAIS. 

3.- EL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO 

ESTE APARTADO TIENE COMO FrnALIDAD ESErlCIAL .. MOSTRAR LAS DI

VERSAS OPINIONES, INCLUIDA LA NUESTRA , QUE SE HAr~ PRESEt! 

TADO A LO LARGO DE LA VIDA DEL J.l•~PARO DE ESTRICTO DERECHO., -

YA SEA LAS QUE ESTAN A FAVOR DE LA SUPRESION ABSOLUTA DEL -

PIHNCIPIO O LAS QUE ESTAN EN CONTRA DEL MISMO. 

A> OPlfUONES A FAVOR 

132. 

AUN CUA~IDO 140 SE HABIA CONFIGURADO PROPIAMEiHE EL PRINCIPIO -

DE ESTRICTO DERECHO .. FERNANDO VEGA .. PUBLICO Ei4 1883, U:-1 ESTU

DIO DENOMINADO "LA NUEVA LEY DE Ai~PARO DE GARANTIAS W!lIVIDU8. 

LES", EN EL QUE SE PRONUNCIA EN CONTRA DE LOS FORMULISMOS "V8. 

GOS" E mr~ECESARIOS IMPUESTOS AL JUICIO DE AMPARO, DE :1At:ERA-

DE DERECHO PROCESAL IBEROAMERICANA. 1979. PAG. 806. 



QUE: 

"EL ERROR EN LA EXPOSICION JURIDICA, LA IGNORANCIA 

QUE REVELEN LOS TERMINOS EN QUE EL PETICIONARIO -

DENUNCIA Utl HECHO BAJO SU ASPECTO CONSTITUCIONAL

NO PRODUCIRAN EN EL JUICIO DE AMPARO NINGUN RESUL 

TADO TRASCENDENTAL. EL JUEZ FEDERAL, POSESIONADO

DE TODOS LOS ELEMENTOS QUE RESULTEN DEL JUICIO, -

ASEGURADO DE SUS MOTIVOS MAS FUNDAMENTALES DECLA

RARA LA VIOLACION AHI DONDE APAREZCA, DONDE QUIE

RA QUE BROTE ESPONTANEAMENTE, POR t1AS QUE HAYA 

tSCAPADO A NUESTRA PREVISION. EL AMPARO NO PUEDE

CONSAGRAR UN ATENTADO NOTORIO, SOLAMENTE POR LA -

INEXACTITUD DE ur~ VAGO FORMULISMO. SI EL ATENTADO 

ES TANGIBLE, LA PETICION DEL QUEJOSO SERVIRA DE -

UNA INDICACIO'.I, DE UN CArUNO, DE UNA HUELLA, PERO 

LA JUSTICIA FEDERAL LA SEGUIRA EN TODOS SUS REDU!;. 

TOS; EN TODOS s~s DETALLES, HASTA HERIR AL ACTO -

RECLAMADO EN EL Fi.\~DO DE SU SER" ( 36 ) • 

13·3. 

MUCHOS A~OS DESPUES, FELIPE TENA RAMIREZ, ACERRIMO ENEMIGO -

DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, Y LUEGO DE ELABORAR EL PRQ 

LOGO A LA MONOGRAFIA DE JUVENTINO V. CASTRO, TITULADA "LA SU-

(36)PAG. 221. MEXICO 1883. 



PLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE", OFRECIO EN 1953,UNA SERIE DE 

CONFERENCIAS, ALGUUAS DE ELLAS PUBLICADAS EN REVISTAS ESPECI8 

LIZADAS, EN LAS QUE RESUME SU PENSAMIElffO RESPECTO DE ESTE -

PRHKIPIO IDEAS EN LAS EXPRESA LO SIGUIENTE: 

"LAS FORMALIDADES CON QUE LA LEY RODEA AL AMPARO 

DE ESTRICTO DERECHO, LOS NUMEROSOS Y A VECES I~ 

JUSTIFICADOS REQUISITOS QUE DEBE SATISFACER EL

QUEJOSO EN ESTA CLASE DE AMPAROS, SO PENA DE NO 

ALCANZAR JUSTICIA, SIGNIFICAN PARA EL QUEJOSO -

UNA TRAMPA Y PARA EL JUEZ UNA BURLA. LOS QUEJO

SOS QUE NO DOMINAN LOS SECRETOS DE ESTE JUICIO

ESOTERICO, y sor~ CASI TODOS o LOS QUE NO PUEDEN 

CONTRATAR LOS SERVICIOS DE t.:.OGADOS ESPECIALIS

TAS EN LA MATERIA, Y SONLOS. MAS, SE JUEGAtl AL -

AZAR EL DESTINO DE LA CAUSA; Y CUANDO EN LOS -

PLEITOS CUANTIOSOS SE ENFRENTAN ABOGADOS DE NO

TA, EL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO SUELE SER TAFj 

BIEN UN FRACASO, PORQUE SE CONVIERTE Er~ UH DEDA 

LO DONDE CON FRECUENCIA SALE MEJOR LIBRADA LA -

HABILIDAD QUE LA JUSTICIA ... " 

ASIMISMO, CONSIDERA: 

"YA HEMOS VISTO QUE LA UNICA RAZON QUE EXISTIO P8 

RA EL NACIMIENTO DE ESTE JUICIO FUE LA OCURREN-

CIA DE QUE ENTORPECIEHDOSE SU EMPLEO PUDIERA RE~ 

134: 



TRINGIRSE EL NUMERO DE AMPAROS QUE SE LLEVABAN 

AL CONOCIMIENTO DE LA JUSTICIA FEDERAL .. PERO -

DESDE EL PUNTO DE VISTA PRACTICO, QUE ERA EL QUE 

SE TOMABA EN CUENTA, ESA SUPOSICION FUE UN FRAC.8 

so. ru POR UN MOMENTO DISMINUYO EL NUMERO DE AM

PAROS Y LA CIFRA COLOSAL QUE TUVO EN CUENTA EL -

REFORMADOR DE 50, PARA AFr-ONTAR EL PROBLEi·lA DEL

REZAGO REVELA QUE LA MEDIDA ADOPTADA, EL SACRI

FICIO IMPUESTO AL JUICIO DE GARAfffIAS RESULTO E~ 

TERIL. EU OTRO ASPECTO LA SUPOSICION QUE SE TUVO 

EN CUENTA ES RACIONALMENTE INACEPTABLE, PORQUE -

LA PERSONA QUE ESTIMA QUE SE LE HA VIOLADO UN Df 

RECHO, QUE DE BUENA FE CREE QUE SE LE HA COMETI

DO UNA INJUSTICIA, IRA AL JUICIO DE AMPARO CON-

TRA TODOS LOS RIESGOS QUE PUEDA CORRER POR SU lli 

NORANCIA O POR SU TORPEZA, SIN QUE LO DETENGAN -

LOS OBSTACULOS QUE ESTABLEZCA LA LEY DE AMPARO;Y 

EL QUE DE MALA FE TRATA DE ABUSAR DEL AMPARO A -

SABIENDAS DE QUE PERDERA EL JUICIO PORQUE rm Tlf 

NE RAZOrl, TAMPOCO LE IMPORTA PERDERLO POR DESCO

NOCIMIENTO DE LAS FORMALIDADES. SE PODRA PENSAR

QUE ESTOS REQUISITOS, ESTOS RITOS DEL AMPARO DE

ESTRICTO DERECHO, FAVORECEN LA TAREA DEL JUZGA-

DOR, PERl1ITI ENDOLE DESPACHAR MAYOR NUMERO DE AM

PAROS POR LA FACILIDAD DE HACER A UN LADO LOS Df 

FECTUOSAMEfffE PLANTEADOS; PERO ESTO TAf1POCO ES -

13 s. 



ASI SINO QUE AL CONTRARIO SE ENTORPECE LA LABOR 

DEL JUEZ QUE EN SU EMPEÑO GENEROSO DE SALVAR -

UNA CAUSA JUSTA FRENTE A UNA DEMA!füA DEFICIENTE 

EN CUYO FONDO ADVIERTE QUE ASISTE LA JUSTICIA AL 

QUEJOSO, SE EMPEÑA EN BUSCAR ALGUNA RESOLUCION

QUE LE SIRVA DE BASE PARA OTORGAR EL AMPARO; ES 

UNA TAREA PENOSA Y DIFICIL PARA EL JUEZ DE AM

PARO QUE LE QUITA UN TIEMPO PRECIOSO,, EL CUAL -

DEBEMOS CARGAR EN LA CUENTA DEL AilPARO DE ESTRII 

TO DERECHO. , " 

ADEMAS, EN UN TONO UN TANTO DRAMATICO,, LO CONSIDERA COMO UN -

REQUISITO •IMPOPULAR,, ESOTERICO,, EXTRAVAGANTE, Y COMO LA ORG8. 

NIZACION PROCESAL MAS FAVORABLE t'ARA CONSUMAR DENEGACIONES DE 

JUSTICIA" (37). 

POR TODO LO ANTERIOR PROPONE AMPLIAR A TODA CLASE DE AMPAROS 

LA SUPLENCIA DE LA QUEJA, CONSERVANDO LA FIGURA DEL CONCEPTO 

DE VIOLACION, ENTRE OTRAS COSAS PORQUE SIGNIFICA UNA AYUDA -

PARA EL CRITERIO DEL JUZGADOR Y PARA EL MEJOR CONOCIMIENTO -

DEL CASO. 

POR SU PARTE. HECTOR FIX ZAMUDIO,, AUN CUANDO NO SE PRONUNCIA 

ABIERTAMENTE POR LA ELIMINACIOfl DE ESTE PRINCIPIO,AL HABLAR

DE QUE EXISTEtl DOS INSTRW1ENTOS PARA RE11EDIAR O COMPLETAR -

136. 
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LAS DEFICIEr~CIAS EN QUE HUBIESEN INCURRIDO LOS PROMOVENTES -

DEL AMPARO EN sus RESPECTIVAS DEJ'1ArmAs .. L,'\ CORRECCION DEL E-

RROR Y LA SUPLENCIA DE LA QUEJA .. AFIR:1A QUE ESTA ULTIMA FUE -

CREADA CON EL FIN DE EVITAR QUE EL JUZGADOR FUERA ENCERRADO -

DENTRO DE "UN CIRCULO DE ESTRECHISIMO FORr1ULISMO " EN UN NO-

MENTO EN QUE LA TErlDENCIA DE LA DOCTRINA PROCESAL CONSISTE -

PRECISAMENTE, EN OTORGAR f1AYORES FACULTADES AL JUEZ PARA rm -

DEJAR LA MATERIA DEL PROCESO COMPLETM1ErffE ABANDONADA A LAS 

PARTES. 

ASIMISMO.. ALFONSO TRUEBA OLIVARES .. EN UílA MONOGRAFIA TITULA

DA "LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA" .. PRESENTADA P8 

RA U~ CONCURSO REALIZADO POR LOS SECRETARIOS DE ESTUDIO Y -

CUENTA DE LA SUPREr1A CORTE DE JUSTICIA .. EN 1977 .. EXPONE SUS -

IDEAS AL RESPECTO DE LA SIGUIENTE MANERA: 

"PARECEME QUE LA CUESTIOU DE LA SUPLENCIA DE LA QU& 

JA DEBE RESOLVERSE A LA LUZ DE LOS PRINCIPIOS DE -

LA NUEVA TEORIA SOBRE EL PAPEL DEL JUEZ "NO HAY -

QUE ATARLE DEMASIADO Etl CORTO LAS MArlOS" .. COMO HA

PROPUESTO CARNELUTTI YCUIDAR DE SU DIGNIDAD .. PRES

TIGIO E INDEPENDErKIA. DOTEMOSLE DEL PODER NECESA-

(37) "EL AMPARO.DE ESTRICTO DERECHO: ORIGENES, EXPANSION, IN
CONVENIENTES. EL FORO. NUM. z. OCT.- ore. 1953. PAGS.21 
22 , 34, 39 y 40. 
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RIO PARA QUE ANTE EL HECHO DE LA"ENORf1E Y C011-

PLI CADISIMA MULTITUD DE COMPONENTES HETEROGE-

NEOS QUE INTERVIENEN EN LA CONDUCTA HUMANA" -

QUE EL LEGISLADOR NO PUEDE NI SIQUIERA IMAGI-

NAR, ESTE EN CONDICIONES DE DICTAR LA DECISION 

JUSTA. 

ADOPTADA ESTA POSICION, LA DISCUTIBLE FORMULA -

SUPLENCIA DE LA QUEJA, LLEGARIA A SER CASI INNf; 

CESARIA EN EL VOCABULARIO DEL AMPARO. BASTARIA 

QUE LA LEY POR r1EDIO DE utlA BREVE DECLARACIO!l -

AUTORIZARA A LOS JUECES A INVESTIGAR LA VERDAD

REAL Y RESOLVER EN CONSECUEllCIA, SIN OTROS LIMl 

TES QUE ESTOS: NO VARIAR LOS HECHOS MATERIA DE

LA CONTROVERSIA Y OFRECER A 1...AS PARTES IGUALDAD 

DE OPORTUNUDADES" ••• Y COUCLUYE: 

"LA JUSTICIA DE LA UNION HA REPRESENTADO Efl NUE~ 

TRO PAIS EL MEDIO EFICAZ DE SALVAGUARDAR LA LI

BERTAD. CREADA PARA HACER EFECTIVOS LOS DERE -

CHOS HUMANOS,EN EPOCAS ACIAGAS HA CUMPLIDO, POR 

LO MENOS PARCIALMENTE SU FUNCION. LA AMPLITUD A 

LOS PODERES A LOS JUECES QUE POR MEDIO DE LA SU 

PLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, SE HA HISTITUI

DO SOBRE EL RIGORISMO DE LAS FORMAS, ESPEREf.10S

SE MANTENGA Y FORTALEZCA PARA GARANTIZAR LA SU-
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PERVIVEHCIA DE UN ORDEN .JURIDICO BASADO 

EN EL RESPETO A LA DI GN !DAD DEL H01'1BRE" 

FINALMENTE, CABE MENCIONAR QUE UNO DE LOS ESFUERZOS MATERIA -

LES QUE SE HAN HECHO PARA LA Af1PLIACION ABSOLUTA DE LA SU--

PLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, FUE EL REALIZADO POR EL MINI.S, 

TRO SALVADOR URBINA, QUIEN EL 6 DE NOVIEr~BRE DE 1941.. PROPONE 

LA EXTENSI01J DE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA A TODAS LAS T1ATERIAS 

EN FORMll DISCRECIONAL ESTO, cor~SCIEtffE DE LA NECESIDAD DE -

PERFECCIONAR LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, AT1PLIANDO LAS FA

CULTADES DE LOS TRIBU1'ALES PARA RESOLVER LAS CONTROVERSIAS -

PLANTEADAS; PROYECTO QUE FUE PRESENTADO AL PRESIDENTE AVILA -

CAMACHO, SIN EX ITO. 

B> OPINIONES EN CONTRA 

ENTRE LOS AUTORES QUE SE HAN MANIFESTADO EN CONTRA DE LA TO-

TAL SUPRESION DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, SE HAN ENCO.rf 

TRADO: 

ARMANDO CHAVEZ CAr1ACHO, EN UN ESTUDIO TITULADO "LA SUPLENCIA

DE LA QUEJA DEFICIEllTE", SUBTITULADO "HISTORIA DE UNA MUJER -

SIN HISTORIA", PUBLICADA EN LA REVISTA JUS, SE PRONUtKIA EN -

CONTRA DE LA SIMPLE AMPLIACION DE LA SUPLEt,CIA DE LA QUEJA.,AL 
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CONSIDERAR QUE " SE ROMPERIA LA ESTRUCTURA ACTUAL DE LOS AMPA 

ROS DE ESTRICTO DERECHOJ INTRODUCIENDO UN ELEMENTO DEL PRIN

CIPIO INQU IS IT l VO •• 1
: Y SE REFIERE A MANERA DE EJEMPLO A LA Atl 

PLIACION DE LA SUPLENCIA EN MATERIA LABORALJ AFIRMANDO QUE SE 

TRATARIA DE UN ACTO DEt1AGOGICOJ "YA QUE LAS ORGANIZACIONES 0-

BRERAS CUENTAN CON ABOGADOS TAN BUENOS O r1EJORES QUE LOS DEL

SECTOR PATRONALJ POR LO QUE DICHA EXTENSION SE PRESTARIA A"M!! 

CHAS COSAS",; SE~IA UN PELIGRO PARA LOS LITIGANTES Y SOLO BENE. 

FICIARIA A LOS INFLUYENTES. 

ESTA OPINION LA EMITIOJ AUN CUANDO RECONOCE QUE LA SUPLENCIA 

DE LA QUEJA A LAS MATERIASJ CIVILJ ADMINISTRATIVA Y LABORALJ

"TENDRIA EN PRINCIPIO UNA GRAN VENTAJAJ CAPACITARIA :-1EJOR AL -

JUZGADOR PARA HACER JUSTICIAJ QUE ES EL IDEAL SUPREMO DE TODO 

SISTEMA JURIDICO" c38 > • 

ASIMISMOJ IGNACIO BURGOA ORIHUELAJ HA rlAfUFESTADO QUE 

"LAS CONSECUENCIAS PRACTICAS QUE SUELEN DERIVARSE 

DE LA OBSERVAt~CIA DEL PRWCIPIO DE ESTRICTO DERf 

CHOJ ESTRIBAN EN QUE LA DECISION JUDICIAL DEPEN-

(38) OP. CIT. FE~RERO DE 1944. 
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DE DE LA PERSPICACIA JURIDICA DE LOS ABOGADOS 

DEL QUEJOSO O DE LA TORPEZA DE SUS PATROCINA

DORES ••• 

SIN EMBARGO A PESAR DE QUE EN MUCHOS CASOS EL 

PRINCIPIO DE QUE TRATAMOS SE ANTOJA COMO UN -

VELO QUE SE EXTIENDE SOBRE LOS OJOS DEL JUZGA 

DOR DE AMPARO Ir1PIDIENDOLE LA VISION DE LA -

JUSTICIA INTRINSECA Y OBLIGANDOLO A POSAR SU

MI RADA EN LOS SILOGISMOS RIGIDOS Y FRIOS QUE

E!ffRMAN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION1 HA SIDO

UN FACTOR DE IMPORTANCIA INNEGABLE PARA CON-

SERVAR LA SEGURIDAD JURIDICA !''": NUESTRO JUI-

CIO CONSTITUCIONAL1 QUE LO HA PUESTO A SALVO

DEL INESTABLE SUBJETIVISi10 JUDICIAL. SI SE A

BOLIESE ABSOLUTAi'l1EUTE EL PRWCIPIO DE ESTRIC

TO DERECH01 SUSTITUYENDOLO POR UNA FACULTAD -

IRRESTRICTA DE SUPLIR TODA DEr1ANDA DE AMPARO

DEFICIEfHE SE COLOCARIA A LA CONTRAPARTE DEL

QUEJOSO · -- AUTORIDAD RESPONSABLE O TERCERO -

PERJUDICADO-- EN UN VERDADERO ESTADO DE INDE

FENSION FRENTE A LAS MUCHAS VECES IMPREVISI-

BLES APRECIACIONES OFICIOSAS DEL ORGANO DE -

CONTROL QUE HABRAN DE DETERMINAR EL OTORGA--

MIENTO DE LA PROTECCION FEDERAL. 

.141.. 



ES VERDAD QUE UNO DE LOS EFECTOS HIHERENTES AL 

PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, CONSISTE EN LA

RESTRICCIOtl DEL ARBITRIO JUDICIAL, QUE, MERCED 

A EL, SOLO SE VIERTE PARA VALORAR JURIDICAMEN

TE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION EXPUESTOS EN LA

DEMANDA DE AMPARO,, CON EL FIN DE DECLARARLOS Q 

PERANTES O INOPERANTES; PERO TAMBIEN ES CIERTO 

QUE SI EL JUZGADOR DESPUES DE HABERLOS CONSI

DERADO INFUNDADOS, OFICIOSAMENTE Y DE MANERA -

ILIMITADA, FORi'1ULA APRECIACIONES DE INCONSTIT.Y. 

CIONALIDAD DE LOS ACTOS RECLAMADOS PARA CONCE

DER EL AMPARO,, ASUME INDEBIDAMENTE EL PAPEL -

DEL QUEJOSO, CONVIRTIE~IDOSE EN l.n CONTRAPARTE

DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES Y DEL TERCERO

PERJUD I CADO, ROMPIENDO ASI EL PRINCIPIO DE I-

GUALDAD PROCESAL Y ALTERAtlDO LA LITIS Erl EL -

JUICIO CONSTITUCIONAL. 

ADEMAS DE ESTAS CONSECUENCIAS QUE PRODUCIRIA-

LA SUPRESION TOTAL DEL PRIUCIPIO DE ESTRICTO -

DERECHO,, EL EFECTO PRACTI ca QUE ESTE FErmMENO

ORIG WARI A, SE TRADUCI RIA INDUDABLEMENTE EN LA 

INDOLENCIA Y LA APATIA DEL QUEJOSO O DE SUS A

BOGADOS, AL PLAíHEAR LA CUESTIO!l CONSTITUCIO--
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NALEN LA DEMANDA DE AMPAROJ BAJO LA ESP~RANZA 

DE ENCDrffRAR UU JUZGADOR DILIGENTEJ ACUCIOS0-

0 MOVIDO DE BUENA VOLUNTAD O SIMPATIAJ QUE EN 

LA SENTENCIA Tür1E A SU CARGO EL TRABAJO DE -

FORMULAR A GUISA DE CONSIDERANDOSJ LOS CON-

CEPTOS DE VIOLACION OMITIDOS O TORPE O DEFI-

CIENTEMENTE DESARROLLADOS. 

POR OTRA PARTE ESTAMOS CONFORi"'IES EN QUE LA OB_ 

SERVANCIA A DICHO PRINCIPIO ENCUBREJ EN MUCHOS 

CASOS, VERDADERAS INJUSTICIAS O NOTORIAS AB~ 

RRACIONES QUE PUEDAN ENTRAÑAR LOS ACTOS RECL8. 

MADOS, AL OBLIGAR AL ORGANO DE CONTROL A CE-

ÑIRSE ESTRICTAMENTE A UNA POBRE, rnEFICAZ,, O 

EQUIVOCADA DEFENSA DE LOS DERECfiOS E ItffERE-

SES JURIDICOS DEL AGRAVIADO; MAS TALES INCON

VENIENTES NO DEBEN PRECONIZAR LA FACULTAD ILl 

MITADA DE SUPLIR TODA DEMANDA DE Ar1PARO DEFI

CIENTE, PUES ES OBVIO QUE LOS EXTREMOS OPUES

TOS NUNCA BRINDAN NINGUNA SOLUCION CORRECTA7-

PRECISAr·1ENTE POR LAS DESVENTAJAS QUE REPRESEN 

TA SU RADICALIDAD. NO DEBE PUES SUPRIMIRSE EL 

PRINCIP ID DE ESTRICTO DERECHO COMO NORi'1A REC

TORA DE LOS FALLOS CONSTITUCIONALES, ASI COMO 

TAMPOCO DEBE ADOPTARSE EN FORMA ABSOLUTA, ES-
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DECIR PARA TODOS LOS CAs.os GEtlERICOS DEL AMPARO" ( 39). 

RESUfHENDO LAS IDEAS TRANSCRITAS EL MAESTRO BURGOA, AUN CUAN

DO RECONOCE TODAS Y CADA UNA DE LAS DEFICIENCIAS DEL PRINCI-

PIO DE ESTRICTO DERECHO, SE PRONUNCIA rn COilTRA DE SIJ DESAPA

RI CION: 

1) PORQUE HA MANTEN IDO AL JU I ero DE AMPARO POR 

ENCIMA DEL SUBJETIVISMO JUDICIAL; 

2) PORQUE DE SUPRIMIRSE ABSOLUTA.r1WTE SE COLO

CARIA AL JUEZ EN EL LUGAR DEL QUEJOSO, CON

VIRTIENDOSE rn LA CONTRAPARTE DE LA AUTORI

DAD RESPONSABLE O DEL TERCERO PERJUDICADO -

E INCLUSO SE ROMPERIA EL PRINCIPIO DE IGUA.k 

DAD PROCESAL; Y 

3) SE PROVOCARIA QUE LOS DEFENSORES DEL QUEJO

SO O LOS PROPIOS QUEJOSOS, CAIGAN rn LA AP8 

TIA E INDOLENCIA ESPERANDO SIEMPRE LA BUENA 

VOLUNTAD DEL JUZGADOR. 

CRITERIO QUE NO C011PARTH10S, EN PRIMER LUGAR, PORQUE LAS PAR

TES HAN TEN IDO LAS '.·1 I SMAS OPORTUNIDADES DE SER O IDAS EN JU I -

C JO, S 1 ENDO MAYOR INJUSTICIA QUE EL QUEJOSO AUN TENIENDO LA -

RAZOIL FUESE DESPROTEGIDO POR LA JUSTICIA DE LA UNION, Sir1PLf; 

MENTE PORQUE NO HA EXPUESTO DEBIDAMElffE SUS CONCEPTOS DE VIO-

( 39) IDEM. PAGS. :?96 'l :!97. 
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LACION ... O HA INCURRIDO ... GENERALMEUTE POR IGNORANCIA ... EN LA -

OMISION DE LOS Misr10s. y EN SEGUNDO PORQUE RESULTA ILOGICO--

QUE SE FOMENTE LA APATIA DEL QUEJOSO O DE SU REPRESENTANTE... -

YA QUE EL INTERESADO EN QUE EL ASUNTO·SE RESUELVA FAVORABL~ -

MENTE ES PRECISAMENTE EL QUEJOSO .. POR LO QUE EL O SU ABOGADO

HARAN HASTA LO IMPOSIBLE POR QUE EL Asurno SE RESUELVA EN --

su FAVOR. 

POR OTRA PARTE EL r1AESTRO ALFONSO NORIEGA ... AL DECLARAR QUE -

LAS OPINIONES VERTIDAS POR EL MAESTRO TENA RAMIREZ ... SE CARAC

TERIZAN "POR UN LIGERO TUFILLO DEMAGOGICO" ... SE REFIERE ESP.!;. 

CIFICAMENTE AL AMPARO CIVIL .. Y AFIRMA QUE EN ESTE TIPO DE Af1 
PAROS "SE ENCUENTRAN EN DISCUSION INTERESES MERAMENTE PRIVA-

DOS AFECTADOS POR LA INEXACTA APLICACION DE LA LEY EN LA SEN

TENCIA. ASI PUES TECNICA Y JURIDICAMENTE ES EXPLICABLE QUE LA 

DEFENSA DE ESOS INTERESES CORRESPONDA SOLO A SUS TITULARES, -

RAZON POR LA CUAL DEBE PESAR SOBRE ELLOS LA CARGA DE FORMULAR 

LOS CONCEPTOS DE VIOLACION. POR LO QUE, LA AUTORIDAD DE COIJ-

TROL AL ESTUDIAR EL AMPARO PROPUESTO EH ESTA t1ATERIA DEBE DE

CONCRETARSE A ESTUDIAR LOS AGRAVIOS O CONCEPTOS DE VIOLACION 

Y NO HAY RAZON LOG ICA O JURIDI CA O MUCHO MENOS SOCIAL O HUMA

NA .. PARA QUE EL JUZGADOR PÜEDA AMPLIAR EL CONTENIDO DE DICHOS 

CONCEPTOS~ SO PRETEXTO DE SUPLIR ALGUNA DEFICIENCIA EN LA PR~ 

SENTACION DE LOS MISMOS,., YA QUE, A LA AUTORIDAD DE CürlTROL-
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LE CORRESPONDE UNICA Y EXCLUSIVAMENTE AL FORMULAR SU SENTEN -

CIA COMPROBAR SI SE APLICO o NO CORRECTA,\l~NTE y rm DEFENDER -

LOS INTERESES PRIVADOS Y PARTICULARES DE LOS QUEJOSOS"~ 40 ). 

ARGUMENTO QUE RESULTA INSUFICIENTE, EtJ PRIMER TERMINO PORQUE

EL AMPARO DE ESTRICTO DERECHO NO SOLO SE APLICA EN MATERIA Cl 

VIL, Y EN SEGUNDO PORQUE EL AMPARO A PARTIR DE LA TRMSFORMA

CION QUE HA SUFRIDO, TIENE POR OB~IETO TUTELAR EL ORDEN CONSTl 

TUCIONAL POR ENCIMA DE LOS rnTERESES PRnlADOS DE LOS PARTICU

LARES. 

C> APRECIACION PERSONAL 

SI CONSIDERAMOS A LA COHSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA CO

MO LA NORMA SUPREMA DE TODO EL PAIS, NINGUNA DISPOSICION QUE

IMPLIQUE UNA VIOLACION DE LA MISMA DEBE TENER PLENA VIGENCIA. 

EN CONSECUENCIA SI EL JUICIO DE AMPARO,, ES EL INSTRUMENTO PA_ 

RATUTELAR EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LAS DISPOSICIONES QUE con 

FIGURAN EL ORDEN JURIDICO NACIONAL, NO DEBE ESTAR CARACTERIZA 

DO, NI AUN EN FORMA LIMITADA, POR EL RIGORISMO QUE REPRESENTA 

EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, EN VIRTUD IlE QUE SO PRETEX-

(40) LECCIONES DE AMPARO. PAG. 669 Y 670. 
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TO DE ENCONTRARSE ANTE ACTUACIONES QUE ENVUELVEN REl..AC IONES -
DE CARACTER PRIVADO, SE PERMITE LA APLICACION DE LEYES O AC-
TOS DE AUTORIDAD, QUE CONTRAVIENEN PRINCIPIOS CONSTITUCIONA-
LES O LEGALES EN SU CASO. 

147. 

ASIMISMO, CON ESTE PRINCIPIO SE RESTRINGE LA ACTUACION DEL -
JUEZ, QUIEN EN REALIDAD POSEE LA EXPERIENCIA Y EL CONOCIMIEN
TO JURIDICO NECESARIOS. PARA DESCUBRIR LAS VIOLACIONES, QUE -
HAN PASADO DESAPERCIBIDAS A LOS OJOS DEL QUEJOSO, QUIEN EN LA 
MAYORIA DE LOS CASOS CARECE DEL CONOCIMIENTO JURIDICO INDIS-
PENSABLE O DE LOS RECURSOS ECONOMICOS SUFICIENTES PARA CONTRA 
TAR LOS SERVICIOS DE UN ABOGADO COMPETENTE. SIENDO DICHO JUEZ 
QUIEN, ADEMAS, TIENE LA OBLIGACION DE SALVAGUARDAR EL ORDEN -
CONSTITUCIONAL. 

SITUACION QUE FOMENTA LA INSEGURIDAD JURIDICA PARA AQUELLOS -
SUJETOS QUE NO SE ENCUENTRAN EN LOS SUPUESTOS DE LA SUPLENCIA 
DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. 

SI BIEN RECONOCEMOS; QUE LA AMPLIACION DE DICHA SUPLENCIA HA 
BENEFICIADO A UN MAYOR NUMERO DE PERSONAS, SOBRE TODO A PAR
TIR DE LAS ULTIMAS REFORMAS A LA CONSTITUCION Y A LA LEY DE
AMPARO DE 1986, TAMBIEN AFIRMAMOS QUE NO HA SIDO SUFICIENTE, 
YA QUE SE SIGUE PERMITIENDO EL EJERCICIO DE UN PRINCIPIO QUE 
MAS QUE BENEFICIAR A LOS GOBERNADOS HA IMPEDIDO LA IMPARTl-
CION DE UNA JUSTICIA REAL Y VERDADERA, YA QUE, COMO SE HA REl 



TERADO EN DIVERSAS OCASIONES, ESTE PRINCIPIO SE CONSTITUYE CQ 
MO UN"VELO QUE SE EXTIENDE SOBRE LOS OJOS DEL JUZGADOR DE AMP.8. 
RO", 

POR OTRA PARTE, TAMPOCO PODEMOS DEJAR DE ADVERTIR QUE LA SU-
PLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA, ENCUENTRA ENTRE SUS O~ 
JETIVOS MAS NOBLES, LA PROTECCION DEL ORDEN JURIDICO ~A TRA
VES DE EL DE LOS INDIVIDUOS, QUE POR DIVERSAS CIRCUNSTANCIAS
SE HAN \fISTO AFECTADOS POR UNA LEY O ACTO DE AUTORIDAD QUE -
TRANSGREDE ESE ORDEN JURIDICO. ES POR ELLO QUE LA IRREGULARI
DAD EN LA APLICACION DE LA MISMA, PONE EN PELIGRO LA ESTABILl 
DAD DE ESE ORDEN, AL COEXISTIR LEYES O ACTOS INCONSTITUCIONA
LES. 

EN ATENCION A TODO LO ANTERIOR, ES QUE PROPONEMOS LA SUPRESION 
ABSOLUTA Y DEFINITIVA DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, QUE -
MAS QUE FACILITAR EL ENGRANDECIMIENTO DE NUESTRA INSTITUCION
FAVORECE SU RETRASO Y ESTANCAMIENTO, ES DECIR LA APLICACION -
DE UNA SUPLENCIA DE LA QUEJA ABIERTA A TODAS LAS PERSONAS QUE 
SOLICITEN LA PROTECCION DE LA JUSTICIA DE LA UNION, IMPONIENDO 
AL JUZGADOR COrt:> UNICA LIMITACION, EL RESPETO IRRESTRICTO DE
LOS HECHOS QUE HAYAN SIDO EXPUESTOS POR EL QUEJOSO EN SU DEMA~ 
DA DE GARANTIAS, AJUSTANDO SU ACTUACION A LO DISPUESTO POR LA 
LEY. 

SOLO ASI SE LOGRARA UNA EFECTIVA SALVAGUARDA DE NUESTRA CONSTl 
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14 9. 

TUCION ... NUESTRO PENSAMIENTO SE RESUME EN LA FRASE: "MENOS FORMA 
LIDAD ... MAS EFECTIVIDAD". 

ESTAMOS CONSCIENTES DE LAS CRITICAS QUE PUEDE TRAER APAREJADAS 
ESTA PROPUESTA.., NO OBSTANTE... MAS VALE CAER EN UN EXCESO DE PR~ 
TECCION.., QUE PERMITIR LA VIOLACION DE LAS DISPOSICIONES CONTE
NIDAS EN NUESTRO ORDEN CONSTITUCIONAL ... QUE A FIN DE CUENTAS ES 
EL QUE RECOGE LAS ASPIRACIONES DEL PUEBLO MEXICANO. 

Y COMO ULTIMA CUESTION PLANTEAMOS: i ¿ PUEDE CALIFICARSE DE EXC~ 
SIVA LA ACCION MAS NOBLE QUE PUEDA REGISTRARSE EN ON SISTEMA -
JURIDICO ... O SEA LA DE CUSTODIAR SIN LIMITACIONES EL ORDEN CON.S. 
TITUCIONAL? i. 

4.- DE LEGE FERENDA 

RECOGIENDO TODO LO ANTERIORMENTE EXPUESTO ... LA REFORMA AL ARTI
CULO 107 CONSTITUCIONAL Y AL ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE AMPa 
RO DEBE SER DEL TENOR SIGUIElffE. 

A. REFORMA AL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL 

ART. 107, TODAS LAS CONTROVERSIAS DE QUE
HABLA EL ARTICULO 103.., SE SUJETARAN A LOS 
PROCEDIMIENTOS Y FORMAS DEL ORDEN JURIDI
CO QUE DETERMINE LA LEY; DE ACUERDO A LAS 



BASES SIGUIENTES. 
11 ••• •• ' 

11 . .. 1 •• 1 

EN EL JUICIO DE AMPARO DEBERA SUPLIRSE -
LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA, EN TODAS LAS 
MATERIAS, DE ACUERDO CON LO QUE DISPONGA 
LA LEY REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 
Y 107 DE ESTA ~STITUCIOO. 
III ....... 

IV .••• , ••• 

v ........ . 
VI .....•.• 

VIL,., ••• 

VIII ••. ,,, 

IX ••••••• ·• 

x ........ . 
XI .•.•.•. , 

XII ....... 
XIII,., •• , 

XIV ....... 
~ ....... . 
XVI .•.•• ,, 

XVII ••• ,,, 

XVIII ..... 
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B. REFORMA AL ARTICULO 76 BIS DE LA LEY DE AMPARO 

ART. 76 BIS. LAS AUTORIDADES QUE CONOZCAN 
DEL JUICIO DE AMPARO DEBERAN SUPLIR LA Dg 
FICIENCIA DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION .. -
ASI COMO LA DE LOS AGRAVIOS FORMULADOS -
EN LOS RECURSOS QUE ESTA LEY ESTABLECE -
CUA:'lDO SEAN' INTERPUESTOS POR EL QUEJOSO O 
POR EL TERCERO PERJUDICADO CONFORME A LO
SIGUIENTE: 
I. EN MATERIA PENAL Y CUANDO SE RECLAMEN
ACTOS DE LOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 17-
DE ESTA LEY .. LA SUPLEN'º iA OPERARA AUN AN
TE LA AUSENCIA DE CONCEPTOS DE VIOLACION-
0 DE AGRAVIOS .. PERO SIN ALTERARSE LOS HE
CHOS PLANTEADOS EN LA DEMANDA. 
II. EN MATERIA AGRARIA LA SUPLENCIA SE -
SUJETARA A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO-~ 
227 DE ESTA LEY. 
III. EN LAS DEMAS MATERIAS SERA NECESARIA 
LA EXPRESION DE CONCEPTOS DE VIOLACION 0-
DE AGRAVIOS.. INDEPENDIENTEMENTE DE LA FOR 
MA EN QUE SEAN PLANTEADOS O LA PARTE DEL
ESCRI TO EN El QUE SE CONTENGAN. 
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c o N c L u s I o N E s 

1.- EL JUICIO DE AMPARO SURGE COMO UN INSTRUMENTO NECESARIO P8. 
RA PROTEGER EL ORDEN CONSTITUCIONAL ESTABLECIDO POR EL PUf 
BLO, CONTRA LOS EXCESOS DEL PODER PUBLICO. 

2.- DURJl.NTE LAS PRIMERAS FASES DE SU EVOLUCION, LA TELEOLOGIA
DEL JUICIO DE AMPARO SE MANIFESTO EN DOS SENTIDOS: *EN LA
CONSTITUCION YUCATECA DE 1841, COMO UN MEDIO DE TUTELA IN
TEGRAL DE LA CONSTITUCION Y DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES
CONTRA TODO ACTO DE AUTORIDAD, INCLUIDA LA JUDICIAL, QUE -
PRETENDIERA SU VIOLACION; Y *EN EL ACTA DE REFORMAS DE 1847 
-EN LA CONSTITUCION DE 1857, DOCUMENTOS INSPIRADOS POR LAS 
IDEAS LIBERALES E INDIVIDUALISTAS IMPERANTES EN ESA EPOCA,
COMO UN MEDIO LIMITADO A PROTEGER LOS DERECHOS FUNDAMENTA
LES DEL INDIVIDUO, CONDENSADOS EN EL RUBRO "DE LAS GARAN-
TIAS INDIVIDUALES". 

3.- CON LA EXPEDICION DE LA CONSTITUCION DE 1917, SE REFUERZAN 
LOS DOS OBJETIVOS DEL JUICIO DE AMPARO, PROTEGER EL ORDEN
CONSTITUCIONAL, A TRAVES DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES Y -
COADYUVAR AL MANTENIMIENTO DEL REGIMEN FEDERAL, CUANDO POR 
INVASION DE COMPETENCIAS, LA AUTORIDAD FEDERAL O ESTATAL,

AFECTE LOS DERECHOS DEL INDIVIDUO, 
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4.- A TRAVES DE LA GARANTIA DE LEGALID¡.\J) CONTEMPLADA EN LOS 
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES, LA TELEOLOGIA ESEN
CIAL DEL JUICIO DE AMPARO SE AMPLIO CONSIDERABLEMENTE -
DE MANERA QUE EN LA ACTUALIDAD EL AMPARO HA EXTENDIDO -
SU PROTECCION A TODO EL TEXTO CONSTITUCIONAL. 

5.- EL JUICIO DE AMPARO SE HA REGIDO A LO LARGO DE SU HISTO
RIA1 POR CINCO PRINCIPIOS FUNDAMENTALES, RECONOCIDOS A -
NIVEL CONSTITUCIONAL, ENTRE LOS QUE SE ENCUENTRA EL PRI.rf 
CIPIO DE ESTRICTO DERECHO. 

6. - ALGUNOS DE ESTOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES AUN CUANDO
HAN SIDO DE GRAN TRASCENDENCIA PARA EL FORTALECIMIENTO -
DEL AMPARO REQUIEREN EN LA ACTUALIDAD DE UNA REFORt1A, -
TAL ES EL CASO DEL PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DE LAS SENTE~ 
CIAS EN MATERIA DE LEYES, Y DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO D~ 
RECHO. 

7.- POR MEDIO DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, SE OBLIGA AL 
JUEZ QUE CONOCE DEL AMPARO A SUJETARSE ESTRICTAMENTE A -
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION EXPUESTOS POR EL QUEJOSO EN SU 
DEMANDA DE AMPARO, srn QUE PUEDA SUPLIR LAS DEFICIENCIAS
u OMISIONES EN QUE HAYA INCURRIDO; IMPIDIENDOLE AL MISMO
TIS1PO, UTILIZAR SU PROPIO CRITERIO Y SU EXPERIENCIA PARA 
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DETERMINAR LA POSIBLE E~ISTENCIA DE VICIOS DE INCONS-
T ITUC IONALIDADJ RESTRINGIENDO ASI SU AUTENTICA MISION. 
ESTE PRINCIPIO IMPERA EN LAS MATERIAS CIVILJ MERCAN--
TILJ ADMINISTRATIVA Y LABORAL. ES PERTINENTE ACLARARJ
QUE LOS PEQurnos PROPIETARIOS CUANDO CONCURREN EN DE-
FENSA DE SUS DERECHOS RESPECTO DE SUS TIERRASJ SON TRA 
TADOS CONFORME AL ESTRICTO DERECHOJ CONSIDERANDOSE rn
JUSTAMENTE SU JUICIO DE AMPARO COMO ADMINISTRATIVO Y -
NO COMO AGRARIO. 

8.- LA EXCEPCION AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO ESTA RE
PRESENTADA POR LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA -
QUEJA1 FIGURA QUE IMPLICA LA FACULTAD OTORGADA AL JUEZ 
DE AMPARO PARA COMPLETAR O PERFECCIONAR LOS CONCEPTOS
DE VIOLACION DF. LA DEMANDA DE GARANTIAS O LOS AGRAVIOS 
EXPRESADOS EN LOS RECURSOS INTERPUESTOS DURANTE EL JUI 
CIOJ EN LOS CASOS EN QUE ASI LO PERMITA LA LEY. 

9.- LA SUPLENCIA DE LA QUEJA AUN CUANDO SURGIO LIMITADA A 
LA MATERIA PENALJ HA SIDO AMPLIADA PAULATINAMENTEJ DE 
TAL FORMA QUE EN LA ACTUALIDAD HA SUPERADO AL PRINCI
PIO DE ESTRICTO DERECH01 AL TENER UNA APLICACION MAS
AMPLIA QUE LA DEL PROPIO PRINCIPIO.ESTA AMPLIACION HA 

SIDO RESULTADO DE LA NECESIDAD DE ASEGURAR EL CUMPLI .r. 
MI EfHO DE LAS NORMAS CONSTI TUC ION AL ES POR ENCIMA DE .r. 
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CUALQUIER OTRA LEY Y DE INCORPORAR A AQUELLOS SUJETOS -
QUE POR DIVERSAS CIRCUNSTANCIAS NO PUEDEN CO!ffAR CON LA 
ASESORIA DE ABOGADOS COMPETENTES1 ENCONTRANDOSE D~SPRO
TEGIDOS Y EN DESVENTAJA1 A CRITERIO DEL LEGISLADOR. 

10.- LA SUPLENCIA DE LA QUEJA, A PARTIR DE LAS REFORMAS A LA 
CONSTITUCIOr~ Y A LA LEY DE AMPARO DE 1986, TIENE UNA A
PLICACION OBLIGATORIA, PUES ORIGINALMENTE LA LEY EMPLE8 
BA LOS TERMINOS "DEBERA" Y "PODRA" PARA REFERIRSE AL -
JUZGADOR DE AMPARO, COLOCANDO EN SU MAS ABSOLUTO CRITE
RIO EL SUPLIR O NO LA QUEJA DEFICIENTE. 

11.- LA SUPLENCIA DE LA QUEJA Tlf':t: APLICACION: *CUANDO EL -
ACTO RECLAMADO SE FUNDA EN LEYES DECLARADAS INCONSTITU
CIONALES POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE - ~ 

JUSTICIA DE LA NACION, PUDIENDO EJERCITARSE AUN CUANDO
El QUEJOSO NO HAYA RELACIONADO SUS CONCEPTOS DE VIOLA-
CION CON LA LEY DECLARADA INCONSTITUCIONAL; *EN MATERIA 
PENAL, AUN CUANDO EL QUEJOSO NO HAYA HECHO VALER CONCEe 
TOS DE VIOLACION O AGRAVIOS; *EN MATERIA AGRARIA TRATAN 
DOSE DE NUCLEOS DE POBLAC ION EJ IDAL O COMUNAL, O BIEN g 
J?DATARIOS O COMUNEROS; •EN MATERIA LABORAL, TRATANDOSE 
DEL TRABAJADOKJ*EN MATERIA CIVIL TRATANDOSE DE MENORES 
ne EDAD o INCAPACES; •y EN CUALQUIER MATERIA, TRATANDO-

-------
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SE DE VIOLACIONES MANIFIESTAS DE LA LEY QUE LO HAYAN DE 
JADO SIN DEFENSA. 

12.- POR LO QUE SE REFIERE A LA SUPLENCIA DE LA QUEJA EN --
CUALQUIER MATERIA, TRATANDOSE DE VIOLACIONES MANIFIES-
TAS QUE COLOQUEN AL QUEJOSO EN UN ESTADO DE INDEFENSION, 
A PESAR DE QUE PARECE AMPLIAR SU AMBITO DE APLICACION, -
INCLUSO A LAS MATERIAS EN QUE TRADICIONALMENTE SE APLICA 
EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, VUELVE A DEJAR A LA Ll 
BRE VALORACION DEL JUEZ, SI EN EL CASO CONCRETO DE QUE -
'SE TRATE SE ENCUENTRA EN ESE SUPUESTO o rw, DEJANDO DE -
SUPLIR LA QUEJA SI A SU ENTENDER DICHA VIOLACION NO ES -
MANIFIESTA. 

13.- SEGUN LO ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 133, LA CONSTITUCION 
GENERAL DE LA REPUBL I CA SE cor~ST'TTUYE EN LA NORMA SUPREMA 
DE TODA LA UNION, DE LA QUE DERIVA LA TOTALIDAD DEL ORDEN 
JURIDICO. SUPREMACIA QUE QUEDA GARANTIZADA A TRAVES DEL -
JUICIO DE AMPARO. 
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14.- LAS GARANTIAS INDIVIDUALES, AL ESTAR CONTENIDAS EN LA CON~ 
TITUCION, PARTICIPAN DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA QUE CARA~ 
TERIZA A NUESTRA CARTA MAGNA, POR LO QUE SE ENCUENTRA POR
ENCIMA DE CUALQUIER DISPOSICION ORDINARIA. 



15. - EL JU I CID DE AMPARO SE HA CONVERTIDO POCO A POCO, EN EL 
MEDIO MAS EFICAZ PARA PRESERVAR El ORDEN CONSTITUCIONAL 
DE NUESTRO PAIS., EN CONSECUENCIA NO DEBE ESTAR CARACTE
RIZADO POR EL RIGORISMO QUE. IMPLICA EL PRINCIPIO DE ES
TRICTO DERECHO. 

16.- EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO DEBE SER SUPRIMIDO POR 
COMPLETO DEL JUICIO DE AMPARO. A FIN DE EVITAR QUE SE -
PERr1.ITA LA APLICACION DE LEYES O ACTOS DE AUTORIDAD, QUE 
CONTRAVENGAN PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES O LEGA~ES, SEGUN 
SEA EL CASO, AMPLIANDO LA SUPLENCIA DE LA QUEJA A TODAS 
LAS MATERIAS, YA QUE LA IRREGULARIDAD DE LA MISMA PONE -
EN PELIGRO LA ESTABILIDAD DEL ORDEN CONSTITUCIONAL. 

17.- LA SUPRESION ABSOLUTA DEL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO -
IMPLICA LAS REFORMAS A LOS ARTICULOS 107 FRACCION II DE -
LA CONSTITUCION Y 76 BIS DE LA LEY DE AMPARO, HACIENDO LA 
MENCION ESPECIFICA DE QUE LA SUPLENCIA DEBERA APLICARSE A 
TODAS LAS MATERIAS SIN EXCEPCION. AUNQUE CON DETERMINADAS 
CONDICIONES. 

18. - LAS REFORMAS A LA CONSTITUCION Y A LA LEY DE AMPARO, PUf_ 
DEN PRESENTAR UN PROBLEMA EN EL MOMENTO EN QUE SE ENFREr:l_ 
TEN CON LAS DISPOSICIONES ORDINARIAS EN LAS QUE HA PREV~ 
LECIDO EL ESTRICTO DERECHO, POR LO QUE DE ACEPTARSE ESTA 
PROPUESTA DEBEN MODIFICARSE TODAS LAS LEYES QUE LO CON--
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TEMPLEN Y ESTABLEZCAN EN LOS PROCEDIMIENTOS ORDINARIOS, 

19.- EN EL PRESENTE TRABAJO PROPONEMOS LAS REFORMAS A LOS ARTl 
CULOS 107 CONSTITUCIONAL Y 76 BIS DE LA LEY DE AMPAR01 -
POR LO CUAL SUPLICAMOS CONSULTAR EL TEXTO QUE SE OFRECE 
A FOJAS 150 A 152 DE ESTE ESTUDIO, 
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