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BESOMEN 

Se hace una discusiénrespecto del manejo del concepto "función" de l.a conduc­

ta utilizado en el estudio de las interacciones sociales en primatol.og:ía. El proble­

ma principal. radica en que en la mayor parte de estos estudios se asigna una fun.­

ct5n a cada conducta para despues cuantiíficarla y poder concl.uir acerca' de la orga-

.nizaci('¡u socia]" la jerarqUÍa; l.a condt:¡.cta sexual., el juego, l,a agresión, etc. en 

diversos gl'0lPOS de primates. El resul.t;;¡do en muchos de estos estudios es, que las -

conclusiones no son claras o result.an 60ntradictorias dado que como algunos de los 

mismos autores reconocen, una' conduc,'ta ¡morfologiaamente reconocida puede tener va­

rias funciones de acuerdo a lá circunstancia en la que se ejecuta, por lo que no es, 

',posible asignarle una función genera!.: lA raíz de !1Jstehecho y para iniciar el. pre­

sente estudio fué necesario desarrol1ar un·marco teórico que resolviera los proble- ' 

'. mas .desde ¡jl' pilnto de. vista cpnceptual'. El concepto de función de la conducta ,so -­

ci,al utilizado.,sécl.efine cOÍllo'un meci!l.tl~smo variable que resulta en la formación y 

lnodificaCión de lás relac.iones entre '.);pe' iÍldi viduos. Por mecaniSlll.O$ variables nos 
, .: '1 _ .", •. 

referimos <:l. que una conducta puede re~resentar una u otra función dependiendo no 

solo de su morfología, sirto ademasde :los .factores cQntexutales que la ,acqmpañan 

(emiSor, receptor, antecedente, conseduenc:i.a , relación entre lC$ actores, e.tc.). 

í 

Con base en este concepto se investigan las funciones socialasde la conductá 
l. . 

den()!Ílinada presentación pudenda utilizando 2 métodos diferentes: con textual y se--

cue:tl;cial. Lo.s resul.tadoB mostraron qut la: presentación .pudenda en nu.estros grupos 

tiene. 3 fun<;:iones: o,} estrechclmiento! de 1a relación entre los act.orespormecanis­

mos de afiliación, solicitud, aseo '1 solicitud para asear y' cónsolidaC1ób.¡ (2) i-­

nhibición' dala agresión/inhibición dk l<:l distención de lá relacion, por los ineca­

nisníos de neutralización y prevención .la.agresión¡ (3) como parte de lasacuen­

cia 'co~uctual qué resulta enla'repx!oducoión de la especie. 
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CAPI'lULO 1 

INTRoooCCION,GENERAL 

El preSIente estudio partió del intento de obtener un perfil de las activida-­

des; socia,lesde dos colonias de maoacos. Para ello contaba con un etograma ;funcio 

nalen el que seclasifioaban las conductas en cuatro funciones generales< afilia 

oión, agresi5n', sumisión y oonducta sexual. El' obj eti vo general era cuantificar -' 

las conductas registradas obteniendo cuatro grupos, cada uno correspondiente a una 

'ftmci5rt, para as! detectar su reiación mutua y su dinámica, en el tiempo. El pri-­

merproblema surgiÓ cuand~ alg.uÍlasejecuciones de· conductas Clasificadas en una ca 

b¡!gor!a funcional parec!ári pertenecer a otra al analizar su conterto, siendo la 

presentaoión. pudenda una las q1,le más funoiones aparentaba tener. Por ello dec!. 

dí. foo~Hzar el proyecto al problema de la función social. dé las conductas,ini--­

ci~olo cón el' estudio de la ,presentación pudenda. 

Dado que las conductas soci~es juegan diversos roles en la dinSmica y en la 

es.tructuracion de un grupo, la deteooión de sus funciones es el factor crucial' pa­

ra,. ,establecer' los mecanismos de ,tale,s 'dinámicas y estructuras. ,Esto representa un 

,problema. metodo16gico, que si bien, ha sido reconocido por diversos au'i:ores, aún es 

,un reto en lo que se refiere a la oPtenO:í.ónde nuevas técnicaS que permitan detec­

.. tar lo más, ,objetivamente posible las fUnciones de· la conducta social. 

La presente·investigación se aboca al problema tanto desde el p~nto de vista 

te6r:í.co Y,metodológico, comO príí:cticQ, lo que está .. representado en la busqueaa de 

las funciones sociales· de la pres",ntaci6n pudenda. La presentación pudenda eE¡ de 

especial intiFres por ser una pauta que, se¡ ejecuta 2j;soáiadaa muy diversas cond\:¡c--
, , . 

. tas en diferentes conte~tos, por lo que'tiene varios significados funcionales. 

Previamente fue necesario implementar un etograma qUe reuniera las caracterí~ 

ticasnecesarias !lara realizar los registros .adecuados a los. objetivos del ,estudio, 
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ya que los repertorios conductuales reportados con anterioridad para Macaca 

arctcides mezclan criterios morfológicos y funcionales, lo ciue en nuestro estudio 

constituye, un factor de confusión y sesgo. Nuestro etograma fuá realizado con ,ba­

se en criterios ínor:f;olÓgicos tomando en cuenta para la denominación y defin,;i¡c!ón -

de cada conducta, unicamente las formas mas rélevantes que caracterizan a cada pa~ 

ta, lo cual brinda una base de mayor objetividad para los registrOs de 1;9. conducta 

y evita el caer en las confusiones que ocasiona el use de té!rminos no definidos -­

con claridad, además de resultar en la homogeneidad de los registros tomados por .. 

diferentes observadores. 

EL CONCEPTO DE, FUNCION EN LA INVESTlGACION DE LA CONDUCTA SOCIAL EN PRIMATES 

El concepto de "función" es ampliamente usado en diversas disciplinas. En ma 

temáticas se define como la .relación entre dos O mSs cantidades tal que si las ca!!. 

ti.dades son variables, surelaciéln sigue siendo constante. En la f!sica funcional, 

Matóh apunta que ;Las leyes repre.sentan la expresión de las relaciones entre :f;enóm~ 

nos. Aristóteles hablá de la depende~ia funcional entre fuerzas, magnituaS¡;¡y re 
. :. - ....... 

sistencias" El furicionalismo en filosofía ve a la. función como el modo de compor~ 

tarse de una réalidad consti tufda por x:elacl.ones c. conjuntos, de relacic¡nes ¡ parte 

. de l:a din~icá para llegar a la estática, considerando que. un conjunto· esta constf 

tu!do. por proqeso·s· y nc por cosas. El funcionalismo en las ciencias sopiales es ~ 

la teoría de las relaciones de las partes de la sopiedad con el todo y de unas con 

otras. Los ftlncionalistas ven a la sociedad como un organismo y señ .. lan la conve­

niencia de relacionar la.6 necesidades del organi_ social con los fenómenos socia 

les correspondientes. 

Como se puede ver "funci6n" es un concepto que ha evolucionado inde,Pendiente.,.. 

mente en diVersas disciplinas, a pesar de lo cual conserva, un comlln denominador: 

la relación entre elementos es el tema central en las definiciones antes .expuestas, 

yen ninguna de ellas, en principio, se encuentra una tendencia finalista o teleo­

JJ5giéa. 

El prcblema surge cuando se intenta cotejar el concepto con la realidad obse!: 

'\Tada. En eto;J.O<j!a por ejemplo, el término función implica "para que sirve la con"" 

ducta" y se· esperan respuesta de "ayuda a la supervivencia de la especie", lo que. 

le confiere'.a 1".. "funci6n" un significado finalista. 
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.¿Debe considerarse que toda conducta está dirigi& a un objetivo? Hay pau­

tas que al ser· estudiadas en· el oontexto en el que se dan y observando la secuen--
# 

cia de dond~ctas que las acompañan, parecen reflejar una tarea precisa y adapta ti,.. 

vaménte ~til. Sin embargo hay otras, como la agresión intraespec!fica, que a pe-­

sar de pe:rmanecer en el repertorio de lasespeoies, no es fácil explioar su fun- -

oión eh términos déconservaci6n de la sooiedad. En general para los etólogos el 

objetiVo de las conductas es la supervivencia en térmiIi,?s de las consecuenciaS 

adaptativas útiles. Hinde (1974) se percata del problema teleológico y argulle 

que no hay porqué pensar en que las conductas soéiales deban estar "dirigidas a un 

objetivo"; sino simplemente observar que el que una conducta permanezca en el re-­

pett~io de una especie,implica que contribuye a l.a adaptación .de la. vida en so-­

ciedad. 

Por otro lado, las metas y objetivos que se encuentren en la conducta sooial, 

van a depender de donde se. potlga la ventalla, o dicho de otra forma, en las herra"-­

mientas· de análisis que establezcan los límites del estudio. Por ejemplo, si nos 

preguntamos que función tiene la amenaza en determinada circunstancia, podríamos ,. 

contestar que "amedrentar al amenazado". Pero, egué funci6n tiene "amedrentar"? 

"causar hufda"; ¿cuá~ es la función de causar h.u!da?¡ "evitar ser atacado" y as! 

pOdría: seguir la. lista de preguntas 'JI respuestas hasta llegar a la conseouencia de 

l¡:¡. supervivencia a 10 que lógicamente debiera seguir la ~traña pregunta: "¿qué­

·funci6n tiene sobrevivir?". Cada tina de estas respuéstas se van dando· de acuerdo 

a que tan 'ampliamente se considere el fen6meno. ~s respuestas de "amedrantar" '!l 

"causiar huída" se basan ~n la observación de la respuesta del receptor. La sigui!.n 

te re;spllesta "evitar ser atacado" supone de una "intenci6n" del emisor, lo que se 

.b<tsa ep. la inferencia general de que en circunstancias similares SEl produce ataque 

al qúe noameí)aza., La respuesta de "supervivencia" tendría a su· vez que derivarse 

de la.obse:rvaci6na más largo pla~ del éxito de las conductas en l,ograr una larga 

vida del individuo. La respuesta a ¿cuál es la función de la supe:rvivencia? 'JI pr!. 

9un~s·subsiguientesl Caerían en una teorización· totalmente teleológicague no coro 

peta a este· estudio, pero que serfa indispensable resolver si sé esgrime el conce)t. 

te finalista de funoiM. Actualmente existe confusión· respecto a es.tas ideas. 

Hinde (1976, citado por Purton 1978) argumenta que solo podra llamarse funcián a -

aquel efecto·sobre e~ cual pueda .actuar la selección natural sin importar si es de 

snpe.i:vivencii;\ o no, en tanto que Timbergen Ü963 , citado por Purton 1978} consid!. 

ra que la funoión debe ser eIl.'t\arcada en. términos de supervivencia y no a evolución 

o a la seleeciónnatural. 
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Eri cambio, si el. concepto función es astudiado solamente cómo la relación axis 

tente entr~ elementos, sin pretender encontrar en cada pauta la respuesta a la su­

pervivencia,se tendrían respuéstas gue pueden ser similares a les otras pero con­

templadas dentro de un marco claramente definido, disminuyendo asilos prOblemas -

concep:t¡:¡ales. 

El considerar finalistamente el término función acarrea el problema de pret~ 

der encontrar la relaci6n estricta entre una forma y una función. En fisiologíá -

ocurre algo similar (Luria, 1977). AntigUamente 1<1. función se' comprendía como el 

papel de un ,srgano o 'tejido en términos de sus 'efectos <l' prodU<:!tos finales. Así­

se consideraba que la secreción de la bilis era una función del bígado o que la -­

generación de impulsos motores es una funcii3n de 1a,s células gigaÍlto-piramidales -

de Betz, dandole un sentido teleológico al rol gue juegan un tejido o un órgano, -

o tratando de equiparar, función cón un efecto o producto final. Actualmente el ..,­

'concepto hac~'iadcí de "localización de una función" al de "formación de estructu 
, ,-

ra:s dinmnicas complejas". Se habla así de lisistemas funcionales" ouyas caracterf.!!. 

}ic¡¡¡.s, según Luria, son las de ser una "compósici6n cómpleja que incluye siempre ... 

una serie de impulsos aferentes y eferentes, cón \lna ~ constante ejecutada por 

mecanismos variables". Luria no habla de fines ti metas sino de tareas. Como ej~ 

plopone el silOtema funcional de la ,iaspiraci6n, en el que ya no se piensa en el­

bulbo raquídeo como "centro" respiratorió, sino' que se concibe como una estructura 

compleja, dinmnica y. Q.iferenciada, sin límites precisos. si se corta el nervio ~~ 

Q.el diafragma, actuan'los mGsculos intercostales, o ailn se pueden deglutir aire. -

"No' hayformac'iones en el sistema nervioso central' con una función estrictamente ,.. 

limitaQ.i3", o sea que en dete:t:lllinadas circunstancias se pueden re¡¡¡.liza.rotra!l ta- ,.. 

reas. Así el "centro" de deté:t::minada función compleja es una verdadera constela",­

'c15n de diversas lireas que actuan al untsono yqulil se estimulan simultáneamente, 

Con cambiar algunas de las palabras empleadas en ,las aefinic;tones anteriores 

podrían utilizarse conceptos similares para bablar de :I.a conducta y sus funciones: 

una fo:t:llla o pauta de conducta no corresponde a una funciSn( ni una funcieln puede -

ser representada por una forma o acci5n dete:t:lllinada( :I.G miSll\O que $ucede con los .­

órgan()s. Es verdad gue el h1.gado secreta bilis y que una amenaza provoca lluÍ'da, ... 

pero no nos llevaría muy lejos ,considerar esta relac16n aislada, o fuer~ del 'sis-­

tema funcional y pretender adjudicarle una función concreta, ya que en este caso -

la tendem::ia sería intentar reducir un sistema complejo a relaciones simples y as­

trictas. 
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Se habla de una tarea constante ejecutada por mecanismos variables. En con .. 
ducta la tarea genexal se traduciría en la adaptación de los organi~s ,al medio, 

Por lo que en cada grupo estudiado deberían detectarse las tareas o r.mciones es-­

pecíficasde adaptación ~egún el medio social y ecoló,ico en el que viven. si se 

trata de un estudio de conducta social, el primer paso sería investigar la estruc­

tura social en base a las relaciones entre individuos y su dinamica, conociendo -­

así las tareas generales que permiten el funcionamiento de un grupo de individuos 

organizados socialmente. Las conductas serían los mecanismos variables por los -­

que las funciones son ejecutadas. Es decir, que no se encontxarían ciertas oonduc 

tas representando mecaniamos estrictos sino combinaciones de conductas intercambi~ 

bIes, dependiendo de la circunstanoia."No hay formaciones en el sistema nervioso 

central con una funci6n estrictamellte limitada: en determinadas circunstancias -­

podrían realizar otras tareas" (L'Uria, 1977). Así como hay células del sistema -

nervioso central que estanaltamente especializadas pero ,que dependiendo en que di. 

n¡f¡nica se vean involucradas .púeden actuar'de una u.otra forma, la mayoría de las -

ejecuoiones 'de una conducta detexminada tiene un significad~ funcional común, pero 

pueden cumplir con una u otra función dependiendo del contexto en el que sereali~ 

ceno 

Pero ¿que ocurxe si la funoi6n de la conducta es estudladade una manera rígi­

da o en base a criterios estrictos?~ En general los estudiasen etología muestran 

que los et61ogos consideran el concepto función de una manera"'f1nalista, no' salame!!, 

. te porque consideren que la meta de la conducta es adaptarse a ,sobrevivir, sino ~­

tambien porque en sus meto dos para investigar la funci6n existe la carencia de, la 

idea de sistema funcional, lo que resulta en una biÍsqueda limitada a una conducta 

y sus causas o sus efectos. Así la mayor parte de las clasificaciones funcionales 

de la conducta se hacen en base a su causa o Su efecto. 

El tomar en cuenta la causa para determinar función, implica que se deduceh -

estados:,internosdél animal o fenómenos que no vemos. Específicamente en'la condu~ 

ta sOcial, este tipo de deducción es doblemente difícil ya que comó dice." Flinde 

(1974) " ••. los factores causales de la conducta social sólo son detectados muy su­

per;Eicialmente". El primer problema que surge al considerax la causa de la conduS 

ta es determinar hasta que grado los ,animales tienen "intención" o "propósito", ya 

que aunque la evidencia apunta a que lbs mamíferos superiores llenan criterios pa­

ra pensar ·en que sí la tienen, hoy día continúa siendo un hecho debatido. Hin,de­

(1974) dice al xespecto que hay una brecha entre considerar que el animal tiene --
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intenoión y que. su conducta simplemente esta dirigida a un objetivo, y aclara que 

no hay caso en tratar de determinar el grado entre estos dos extremos, siempre y 

cuando lasejeouciones de las conductas sean adaptativas. De cualquier forma el 

tratar de investigar la causa en la conducta social, i1l\Plica buscar evidencia del 

tipo 'respuestas del receptor o consecuencias posteriores para el animal. El pro-, 
blema es que no es demostrable que el animal consigue 10 que quiere (Hinde, 1974'; 

Purton¡1978; Smith, 1977). 

Por otro lado, el considerar como función la consecuencia inmediata o la res­

puesta del' receptor, .sin tomaren cuenta el sistema funcional, nos da mucha infor­

mación pero puede. resultar en la confusión por las siguientes razones: (1) la re,!! 

púesta o efecto puede ser acumulativa a estímulos repetitivos; (2) hay respuestas 

o efectos i;nnediatosy ·.a largo plazo; (3) la respuesta puede no ser la esperada o 

bien no tener un significado claro para el observador. AdemSs, como se dijo antes, 

una conducta puede causar cOl:II;¡ecuencias en cadena oomo "amenaza para amedrentar y 

causar huída, eto." y también puede causar efectos en diferentes direcciones, "in­

terviene en una interacción afiliátivaentre una diada con una pauta amistosa diri 

'.;I.ida a uno de ellos" ,lo 'que causa relajación en los lazos de la relación entre la 

diada y facilita lacohesion del emisor. con uno de los sujetos de la diada. Evi-­

dentemente la cQnseouencia inmediata de una interacción, tendrá un' valor positivo 

o negativo para lasupérvivencia del individuo, pero esta. de:,pe'lderl!. finalmente de 

qué l.a relación que logre, este en equilibriócon la estructura y dinámica de todo 
el grupo. 

De la discusión anterior se desprende que al tpmar Un aspecto aislado para 

tratar de aclarar la función de la C?nducta, se puede llegar a una idea general de 

ésta, p~ro Se suele entrar en una sEir;ie 4e callejenessin salida. En cambio,si -

se considera la mayor cantidad de información disponible y relevante del fenómeno, 

pueden franquearse muchos· de estoscibstaculoli, ebtaniendo respuestas más ciaras. y 

universales a las preguntas que con respecto a función se planteen. De MCho en'­

la aotualidad existen investigadores de la conducta que se han percatado de la im­

portancia que encierra el considerar la información anexa a la ejecución de una -­

conducta. Hayal menos tres factores de tal información (.S:mith, 1977), el emisor, 

el receptor yla circunstancia. El emisor muestra muchas oonductas que no .son un!. 

dades por si mismas, sino que son un contingente t.61I\Poral de las pautas, y esta i!!, 

formaoión extra puede ser leída por el reoeptor. El receptor cuenta con informa-­

ción oomo un resultado de su propia experienci~, necesaria para decodificar un men 
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saje. La historia de la relación entre los actores determina una cierta actitud 

del receptor a todo 10 que el emisor haga. Finálmente hay otros.eventos, tales 

como las. caus.as y circunstancias perceptibles de la pauta que pueden modular la 

res;puesta del receptor. De esta forma, es necesario hacer registros ad libitum, 

en los que se recoja toda la información observable, además de tener un oonooi~-­

miento dala historia del grupo y de las relaciones entre los individuos. 

En los últimos años se ha incrementado el número de investigadores que ad--­

viertan las aificultades que trae el calificar funoionalmente a'la oonducta y los 

problemas que .acarrea el tratar de aclararlas funoiones, lo que ,se refleja en el 

. atllllento del n-dm:erode trabajos que estudian a la oonducta desde un punto de vista 

mas integral. .Para ejemplifiQar esta l:tna y delimitar nuestrq interés se resumen 

algunos de estos trabajos a continuaci6n. 

KUrOda (1980) estudia las relaoiones entre los individuos de un grupo de o~ 

pances pigmeos, para lo éual asigna funoiones a las oonduotas que registra, cons'­

ciente de que 'una oonduota puede representar varias funciones dependiendo del c0.!l 

teXto en. el que se da. Para cada conducta pone un ejemplo oon los antecedentes y 

respuestas que más frecuentemente la acompañan, pero no hace una sistematización -

para oalificar funcionalmente, tom,mdO como funci6n única la que ella considera -­

subjetiv~nte como más fre6~nte~ 

En un análisis del bostezo en ~ nigra, Hadidian (1980) toma en cuenta el 

contexto en el que se da la pauta encont:t'ando tres func:i-ones, ('1) "oxigenación" -

si se ejecuta antes o despues de períodOS de sueño o inactividaél.¡ (2) "expresi6n .. 

de miedo" 'en estados de tensión o alerta y (3) "amenaza" por exposioiéÍn de oolmi .... 

110s en situaci6n de peligro. 

La expresi6n facial denominada "boca abierta relajada'l se reporta en varios .. 

estudios con una funai5n de juego. Emory, Payne, Chanoe (l97':) ponen en tela de -

juicio tal , determinaci5n y hacen comparaoiones entre las circunstancias en las que 

se da esta expresión facial en l!lacaoa ~~~~~:!:~! 

funciones. 

especulando sobre sus posibles 

Después de 11n análisis secuencial en el que encuentran la asociación entre la 

"conduota ¿¡eagrupaoión" y. otras conductas, en Máoa;::á Bertrand L.D. 

(1980) relaciona estos re.s'Ultados con emisor y receptor encontrándole varias fun .... 

ciones .. La pauta puede ser amistosa en c;ireUnstanc:i::as de paz y agresiV'a si se en,": 

. cuentra en una seouencia agres;l:va. Es interesante encontrar que una oonducta pue-



-8-

da tener funciones contrarias, sin embargo, el encontrar relación entre las pautas 

que se suceden no aclara completamenté en que contribuye en la estructuración de -

un grupo. 

De Waal y Van Hoof (1981) sostienen que un análisis d~ relaciones temporalés 

entre pautas conductuales puede no ser suficientemente penetrante para encontrar -

la función: se necesita además información sobre la direccionalidad y el contexto 

social. Los autores someten a análisis de cúmulos y varianza a la conducta poli-­

m6rfica , y encuentran dos funciones básicas relacionando susresU! 

tados con el contexto ,social y con los actoreSt (1) premoc#ln de la intérvención 

de un tercero, en s'u benéficio; (2) prevenir o inhibir el apoyo a un oponente. 

Aclaran al final que esta segunda función tendría que ser,demostrada ya que salo -

se presume. 

En otra ¡¡¡erie de estudios los autores tolllSn en cue¡¡.tasolo algunos factores -

,para analizar la funci6n de la conducta"siéndo por e,llomenGs claros sus, resulta­

dos. Jacobus y Loy (19S;¡.) encuentran que "enseñ¡¡¡, dientes con una vocalizac:Úin" 

tiene una función sumisiva( ya que el sociograma obtenido por la cuantificaci6n y 

dirección de la ejecúcidn de esta pauta, resulta .±<;¡úal a otro ,const:ru!do en a 

las peleas y los desplazamientos, que se supone son ,indic:ativos de rango jer~:rqui~ 

co. Este argumento se vuelve circular ya que no se discute cual es el significado 

de la sumisiéinsino que se equipara a otra pauta que se supone sumisiva. Sekulik -

(1982) . relaciona el au1.1ioo de monos aulladores con el rango, porque encuentra que 

'al s,er ejecutado con má's frecuencia por los machos alfa, ,debe tener. la función de 

"advertir o asustar él los demás". 

En la mayor parte de estas investigaciones .se menciona la importancia de con~ 

sider.ar el contexto para determinar la función, tomando en cúenta los antecedentes 

y las. respuestas en algunas de ellas, en otras la xelaci6nentre los individuos, -

en tanto que en otras más ejemplifican lascircunst,ancJ.'a .. que definen .a una funci6n 

ets., pero en ninguna se encuentra una sistematizaciéln·objetiva que permita adver­

tir con claridad la relación entre los factores que definen:las:funclones encontr!. 

das, o los. criterios que puedan ser utilizados para el estudio de las funciones de 

. conducbas en otros grupos o especies. Por otro lado, en ninguno se llega a discu-, 
tir a . fondo· el papel que las conductas juegan en el establ,ecimiento de las re1acio 

nes entre. los ~ujeto5 para la estructuración y dinámica del grupo, sino que 5010. se 

refieren al~función coma un mecanismo que resulta en una consecuencia inmediata 

para el su'j'e'!=Oque la ejecuta. 
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En el presente trabajo se hace un intento por construir un modelo qu'e contem--

• pIe, a la ftmcion de cualqÚier condúcta como' integrante de un "sistema funcional n , 

representado' por mecfulismos d.e estructuración y di.námicas de un grupo y no como un 

fenómeno,a~slado representado solamente por las ventajas o desventajas ,que aoarree 

suejecuc,i6n. Para e110 el estudio se basa en la idea inicial de que las interac­

ciones contribuyen de una u otra manera al establecimiento.de las re1aciones entre 

los indiv:i..¿¡uos, y. en.el conocimiento general de la estructura social que nuestras 

tropas han tenido desde su formaci6n. 

Cierto es que laorganizacion'social en los grupos de macacos a nuestra di~ 

sici6n es > compleja ydif!cil de detectar; sin embargo un marco te6rico general ha 
surg:j.do df¡Sp¡;¡és de un estudio longi tudina1 de llI&.s de' 7 afios en ambos grupos. Se­

puede compararla estructura sociaL aé.estos' prim~tes con una,m01écula formada por 

elementos, qu.e son los individuos que la integran y entre los que se estableoen -­

uniones o distancias más o menos estables, todo ello modificado o infl~1do por las 

variables ambientales. La estructura y la dinSmica social dependen también de las 

caracter!;¡'ticas bio.logicas y sooiales de los sujetos, manifestadas por sus conduc­

tas y que van a tElJlder a orear relaciones mi!s o menos s61idas, de tal forma qÚe si 

la estruotura resultante fuera equilibrada, tenderfa a lapersistenoia de la socio 

estructura. 

OBJETIVOS 

1) E1aboraciéin de un. etograina morfo18gico, ~e,pe!'lllita, el :r,egisi4:'o objetivo de las 

'conductas sociales en maQaCOS, 

2) Obtención de unmÉitodo.que detecte oon preci!if:ilíln y (:lbjeti"l'id,ad las posibles fU!l 

ciónes sociales de las pautas de interacc±éin en,macacos. 

3) Puntuali~aci~n del ooncepto función, para el diseño adecuado de los m€!todos de 

registro y de análisis en la investigaoÚSn de la conducta social. 

4} Detecciéin de las funoiones sociales de la oonducta llamada "presentación puden-

dan .. 

PREGUN'l'AS DP; TRABAJO 

1) La~yoría de los etogramas de la conducta social mezclan tÉirminos y conceptos 

morfológicos y funcionales, en contraste con. el e1aborado en este trabajo que 



-10-

se basa en criterios unicamente morfológicos. ¿Cuáles son las ventajas y des­

ventajas de registrar la conducta social en macacos utilizando un etograma 

con base en criterios unicamente morfológicos? 

2) ¿Qué significado se le atribuye al concepto "función" en los estudios de con-­

ducta? 

3) ¿Cuáles datos es necesario considerar en la investigación para detectar el si~ 

nificado funcional social de la· pauta denominada presentación pudenda? 

4) ¿Qué significados tiene cada función encontrada de la presentaci6n pudenda en 

la estructura y dinámica de las relaciones entre los individuos de un grupo -­

social? 
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LA ESPECIE 

Los primates utilizados en este estudio pertenecen a la especie speciosa o -­

arétoides del g¿inero Macaca. La ubicación geogrUica de la especie se reporta en 

ltís siguientes lugares: Vietnam de.l Norte y Vietnam del' Sur, la parte alta de Bi!. 

mania, 'el sur d.e China, Tenasserlm, Laos 'JI el suroeste de Tai1<l.ndia {Napier y 

Napier, 19671 Bertrand" 1969) ~ EstQs primates hán sido observados en los ámbitos 

¡¡¡co.16gicos más diversos, ,desde bosques tropicales 'JI estepas, hasta lugares montañ.2. 

sos <l:ltos donde hay tempQradas de temperaturas muy bajas. Su ritmo de actividad -

es diurno y ,duermen en las noéhes en los árboles. La dieta se colllPone de ratees, 

.frUtas, hojiiS 1. insecto$, larvar, granos. moluscos, crustáceos. po;r 10. que algunos 

autores opinan que spn ~voros (MeCann, 1933 citado por Ronwell 'JI Mohnot 1977 ¡ -

Bertrand, 1969). En una colonia en semi libertad existente en Catemaco, se les ha 

observado cazando y eCn¡iendo, aves 'JI pedes (Estrada 1977). 

Lasaetivi~des sexuales en los macacos se definen en las hembras con la pre­

senci.a de los ,oiclos menstiuales 'JI los Periodos receptivos. Durante el periOdo de 

estro las hembras son recept;iv<!.s al. m<!.chQ 'JI se presentan n1ll!lerosas montas cori eya­

culaci5n. J::or lo general no se . presentan montas en el lapso de preñez. El perio~ 

do de gestación. es ·4e I77:!:. 2 dÍas y en gene::t:'al las hemb~as gesta.n una cirb elida -

. embaraZo . aunque puede preSentarse el caso. de partos gemelar.es. Las hembras ama!!la.!!:. 
tan a sUs crfos por periodos de 6 meses a un año (Napier y Napier, 1967; Roonwall 

y ,Mohnot. 1977; GUavara 1980; nbz I en prensa) • 

Entre l",s características morfol6gicasmás sobresalientes encontramosqtieson 

,de un tamaño mediano, miden entre 50 'JI 70 cms. y alcanzan un peso de 16 Kg. I son -

robustos (~os mechas más que las hembras) y con extremidades cortas. Son cuadrúp~ 

dos, aunque pueden desplazarse o permanecer erguidos por lapsos cortos. La cara -

es prognata,de coloracion roja o rosa con manéhas obscuras, las que en algunos s,!! 
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jetos llenan la totalidad del rostro. La dentadu;ra es J'iJual en machos y hembras a 

. excepción de ios oolmil.los, que estan tnUCho mS:s desarrollados en los machos~ Tie­

'nen 'en las mejillas bolsas malares con ingreso por el interior de la boca, para -:-­

~rdar alimentos ppr tiempo corto. El pel.aje es abundante en la mayor parte de -

los sujetos adultos y var!a en color desde negro has.ta. rubio. Los .recién nacidos 

son de coloración rosada con pelo blenco. En la región isquiática presentan call.!:!. 

sidades grandes y gruesas. Tanto en l.as extremidades superiores como en las infe­

riores tienen la capacidad dI!! oponer el dedo pulgar. Los testículos son péndulares 

y junto con el pene, se encuentran situados anteriormente sobre la sínfisis del. p~ 

bis (Napier 'i Napier, 1967, Bertrand, 1969, Roonwall y Mohnot, 19771. Chiarélli, 

1972). 

~. arctóides eS de las especies mS:s evolucionadas del género M¡caca en lo 

que,a conducta social se refiere. Son altamente sociables de tallÍlanera:~e .forman 

~s .muy numerosos en los. qUe conviven machos y hembras y es común encontrar mas 

de un macho adulto en lá,misma troPill. Usualmente no defienden areas, ya ;que com;".,. 

parten te.rritorios con otras especies del mismo genero, como ~ mulat.ta, ~ .. 

assamensis,Macaca nemestrina y Macaca fascicularis (~rtrand, 1969; ~1wal..l y 

Monnot. 1977). Porman 'est~ucturas sociales con un alto grado de ol:qanieac:i;ónen la 

que. el elemimto dominante, Cllrededor del cual giran miÍltiples funciones grupo, 

es en general unmllcbOadulto. Existe una' organizaoión jerárquica que se puede de­

finir con base en dos criterios: el primero es la prioridad de acceso a la alimen­

tación, el lugar para <lo:t:tnir.y el acceso de cópula de los machos a las hembras en ...; 

estro. El se::rundo <:riterio es la direcci6n de las sumisiones: los sujetos subord! 

nados se someten a los ddm1nantes y mediante el registro de las pautas sumisivas y 

su dirección (identifica:ci6n .<le emisor y receptoz;) se puede establecer la estructu~ 

ra jerárquica. Aunque seo¡¡iÍnlos criterios antes mencic;mados se puede detec:t:ár quiÉin 

es el s.lljeto ~ mayor rango, la jerarquía no puede ser siempre definida estrictame!!. 

te entrealguna,~ parejas.ya~e dependiendo de las circunstancias, en algunas dia­

das puede ser uno u otro el que domine. De esta forma es preferible hablar.de es-­

tratos genE.!rales: el e)ltrató superior, en el que se detecta con claridad al sujeto, 

dominante, el estrato medio y el. infe;rior en el que se detecta también con claridad 

quien es el sujeto de más ~aja jerarquía. El amplio repertorio de conductas de in­

teracoióny un oomplejo sistema de relaciones interindividuales, hacen difícil de--

. tecta%' las sutilezas en la estructura y las dinSmioas sociales I mS:s allá dl'! la je-­

raquía basaqa en los criterios enunciados. 
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Los macacos son capaces ae comunicarse por un amplio rango de sOnidos gutura­

les,· gestos faciales, formas corporales, signos tactiles y olfatorios. Las inter­

accicmes. se presentan tanto .heterosexualmente como entre individuos del mismo sexo, 

y sucuaritl.ficaciónentre diadas puede revelar el tipo de relacióri existente entre 

lós sujetos (Eibl-Eibesfeldt, 1974; Napiery Napier, 1967; RCÍonwall y MOhnot, 1.977; 

SCl1tiltlll, 1969). 

LAS TRoPAS 

En la Tabla 1 se muestra la composición de dos grupos de macacos (Macaca 

~==~~~, sujetos del estudio, al inicio de la inve~tiga~ión (Octubre, 1980). 

En el A.PénOice A se describe la evolución de ambos grupos desQ.e su llegada a 

la Unidad de Irivestigao:l.ones Cerebrales del Instituto Nacional de Neurolog!a hasta 

el )llQlllento del es.tudio. 

CONDICIONES DE CAUTIVERIO Y ALIMENTACION 

Los grupos se encuentran si.tuados en dos jaUlas contiguas exteriores¡, separa­

das por una pared deliíinina. Í.é¡sja1llas estan construidas de concreto techo de 

aléi\Ilibre y cuentan con estructuras metálicas verticales en forma de '1arboles." (Fi'i!s, 

.1 Y 2). Las dimensiones de ~a jaula l. (del grupo de Catemacol es d~ !;; metros de ..,- . 

alto po,r6de frente. y 4;.70 de fondo; de tal manera que cada sujeto cuenta con 

11.28 m3 en wromedio. La jaula II (del gr\'lpo de los juveniles) mide 4 In. de alto -

pOr 6 de fre.nte. y .5.75 foIldo, contando cada sujetO con un espacio· de 16 m S en 

prOllÍeaio 3). Cada jaula tiene en una de sus paredes lateraJ,.es una ventana de 

·obsex;vacii6n; adl!lllás una deel:).as cuenta con una jauiilla día tela de alambre cuyas -... 
dimensiones son 2.20 por 2 por 2· metros, .uaad", como observatorio o bj,en para 

atrapar a J.os animales. En esta misma jaula existe un cuarto aledaño de 2 por 1 

metros en donde se déposi tan los alimentos. 

Lós alimentos, consistentes en gránulos de purina para perro, frutas y verdu-­

raa frescas y en ocasiones seI!lillas o granos •. se les proporcionan· una vez ai día.-­

(hacia las 13 hrs.), úsilalmente dispe;rsos por las jaulas para que todos los sujetos 

tengan .?-ccEiSO a: ellos. En ocasiones se coloca la comida ·en un crecipiente al que ~ 



Tabla 1. CÓlnposiciónde las 'tropas en octubre de 19S0 

i'rQpa 1 

Nol11bre e Sexo Meada Lugar de Parentesco Fecha de ma-
iniqiales ",. :~nacim.ien.to Nacimiento duración·sexual 

carlos (cRl M * T.aila1\dia Desconocido Desconocido 
Éunnie (BN)'+ F * Tailandia DascoilocidJ:l Desconocido 
MaUta (ML) + F 111/1973 Cayo santiago Hija de Bunni:e VI/1976 
Tomas (Ta) M VII/197!;i catemaoo¡ Mexico Rijo de J3unnie XII/1979 
Cnacha (CH) Ji' V/1979 Mé:¡dco, "DF Hija de Bunnie U/1980 
Callela (CN) F * Tailandia: Desconocido, 1972 
ro (DJ) M VII1/1974 Cayo Santiago Hijo de Canela IV/1978 
Oarnian (DA) M X/1976 México, DF Hijo de Canela 1/1980 
Pepe (PE) M II/1979 México, DE' Hijo de Canela 

I Mariana (MA) & F X/1980 México, DF Hija ele canela ... 
"" I 

Tropa II 

Orestes (OR) M IV/1973 Chicago Desconocido !li1977 
Catrina (CA) Ji' V/1973 Chicago Desconocido V/1976 
Lupe (LU) F ltII/1973 Chicago Desconocido XII/1976 
T.itania (TI) F 1U/1975 Chicago Pe.sconocido IV/1978 
BIas (BL) M VI/1973 Chicago Desconocido IV/1977 
Hipólita(HIJ F X/1973 Chicago Desconooido X/1976 
Hansel (HA) M X/1974 Chi,oago Desconocido VII/1978 
Gretel (GR) F X/1974 Chicago . Desconocido X11977 

* capturadO en Indochina + Muerte durante el estudio lit Nacido durante el estudio. 
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Figura l. Jaula l: del grupo de catemaco 

Figura 2. Jaula:l:I del g:X1lpD de Chicago. 
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ESC.I:IOO 

Figura 3.- Representación a es.cala de ambas jaulas a partir dé 1977 
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lo puede tener acceso uno en turno. El orden en el que los animales se acercan p~ 

ra tomar los alimentos, constituye un parámetro para evaluar la jerarquía. LOS 

primat-es tienen libre acceso a un tambor lleno de agua todo el tiempo. 

Algunas observaciones interesantes, de nuestros grupos en relación con las g!!. 

neralidades de la especie son las siguientes. Hemos tenido un caso de parto geme­

lar en el grupo .;le Catemaco. En el grupo de juveniles, por un lapso de aproximad~ 

mente 2 años fueron tres las hembras reconocidas como dominantes por el resto del 

9l:1lPo·, hecho que contrasta con que generalmente es un macho adulto el dominante. 

En nuestras tropas, como en los. animales en libertad, los sujetOs ingieren -­

t6dos los alimentos que' se lesofrec¡;.n, excepto la carne cruda. Los animales se -

introducen a la boca, practicamente todo lo que cae en sus numos, aún excremento -

en ocasiones, guardandO ;por lapsos cortos algunos objetos o alimentos en sus 001-­

sas mal.aras~ Cuando el alimento que se les da es variado, ellos seleccionan en --

, primera iJ:r:;¡tancia cierto tipo de frutas o Verduras dejando para después el resto,. 

¡pero terlninando siempre con' todo. Es común observar que prefieren las serrJ.l1as de 

frutas, luego la pulpa y finalmente la cascara. 
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CAPITULO II 

EToGRAMA MORFOLOGICO 

I~RODÚCCION y ANTECEDENTES 

En los estudios taxon5mieos se elabora un listado de losel¡m¡entos que conf0E. 

roan' el sujeto: en, estudio. Una de las metas de la e,tolog:La clásica es elaborar un 

"etograma" ,pata cada especie investigada; el argumento para ello es que no es pos.! 

'bIs analizar y explicar seriamente la conducta de los animales sin antes conocer.­

SUS ,pa,utas definibles y son numerosos los intentos por obtener un inventario y. ela 

sificación de las uIiidades conductuales de múltiples especies (Purton, 1978). 

Los tres ll1.otlil¡rosi :fj':un¡f\am~¡¡¡ta!lEis por los que es indispensable un etograma para -

el estudio de la .conducta social soh los siguientes: (1) ,reconócer las uní.dades -­

que forman el repertorio conductual para :realizar estudios oUantitativos: (2) coE, 

tar con definici<;>nE!sque delimiten fonnalmente, dichas unidades y los elementos que 

las caracterizan y (3) reconocer. y ~legir las conductas que ma~ infonnaciónbrin-­

den para resolver el pr9b1ema plal).teado. La importancia de contar con estas defi­

niciones obedece también a la necesidad .;!e·objetivizar al roáxilno. el lenguaje: qUe 

se U~..Ld."';<'<l y Ílacer posible la ~araciórreJ:)tre los, resultados de diversos grupos 

'JI .entre diversas espec.ies. PO:t' otra. parte,si nó se ctientac~ una eSqUentatiza-­

ción general: delfenPrnsnóq".e se estudia, es frecuente elegir una o varias .pautas 

que resultan i!itractivas para el observador pero que fallan e~ refIejar con clari-

dád la'rea1id~d buscada. es necesario encontrar las pautas que por su fre--

:<¡ntencia, cualidad, significado funcional o por su r.elación con otras, sean las -­

más representativas, en particular si se trata de compararlas o si se investiga -

un fen&teno social eSpéG!fico. 

Al emprender el estudio de alguna conducta,es necesario limitar o dirigi;r -
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la atención hacia cierto a~pecto, ya que sería imposible observar con igual relev~n 

cia 'l;Qdas las variantes a un mismo tiempo. Para ello es necesario encontrar la -­

propiedad: definitoria de una conducta sin necesidad de una gran presición, ya que 

su descripción completa sería de poca utilidad pues la mayor parte de la informa-­

ción eS irre+evánte al hecho de la emisión y no dice nada del conjunto de propied~ 

des que conduce a un resultado constante < 8.kinner , 1938). Por ello la observación 

debe enfocarse sobre aquellos aspectos que den información para responder a las -­

pregun'!ias básicas de la investigación. De hecho, los etólogos clásicos Clomienzan 

la observación de cualquier conducta .animal con una pregunta formulada prev,j,amente 

y un<l espectativa de la clase de explicación que la satisfacerá. El Objetivo cen­

tral de la mayoría de los .. etólogos gira en torno a la función de la conducta. 

En la construccionde nuestro etograma el objetivo fué el encóntrar los. e1e--

.ment6s. morrológicos distintivos de cada pauta conductual que la distinguiera con -

suficiente claridad y que no dieran pie a equívocos en l.os registros·. posteriores. 

La ra~ón par<il tOlÍla·r este como punto central, fué el conocimiento qu~,r tenemos por -

experiencia y por la información de alguÍlos analistas (Purton. 1978; Rinde, 1974; 

smith, 1977), de los errores que genera él clasificar a ¡as conductas mezclando 

criterios morfológicos, funcionales y causales. Rinde (1974) dice al respecto: 

"las cond1;totás pueden ser clasificadas según su causa o su efecto. Una clasifica­

c:ión de la conducta soci¡ü con base en su causa, no llega muy ya que el es­

tímulo que la desencadena varí:a de .acuerdo a la circunstancia. Por ejemplo, la --

reproductiva puede . tener diferentes. causas: hormonal, es t:tmulo externo, 

. mecaniSl\lO¡¡neurales, etc:. Ademas los fac:tores caUsales comunes para la conducta -

sqcial, pueden ser encontrados solo superficialmente •. En lo que se refiere a los -

efectos, una misma pauta puede tener varias consecuencias (función), 0-

sea aquellas pautas que promueven la proximidad entre los individuos, presenta el 

problema de identificar la fUIlción precisa de cada conducta. Por ejemplo, "justi­

en estos términos la agresión que es una conducta social que tiende a la di.2., 

persión" .. 

En la mayor parte de los estudios revisados se encuentran enlistadas conductas 

que son significativas para la investigación en cuestión, las cuales se agrupan en 

términos;funcional:es. POl" ejemplO, en un "Itículo se repol"ta el l"epertorio de 00:2. 

ductasde los 1angures de la India (Dolhinow, 1978), consistente en 123 conductas 

en7 categorías funcionales aclarando que la asignación de la función se 

d,a a cada conducta de acuerdo al ,contexto en el que mayor mimera· de v~ces se obser 
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va, lo cual indica ,t;fUe pueden tener otras funciones. El problema en asignar fun-­

'ciones subjetivamente consiste en que esto puede llevar aerroreis de interpreta-­

clón. Por ejelllP1o,a pesar ,de que la monta es ejecutada por infantes y entre ele­

mentos del mismo sexo en muy diversos contextos, se enl.is.t¡a dentro de la funci6n 

sel'l.ilal. si e,l objetivo ¿¡el estudio es simplemente' cuantificarla actividad de los 

aniÍlláles,dete;rminar ias diferencias entre sexos y edades y tener un perfil que -

pU,ada, ser comparado con otras especies, el listado no requiere de ninguna cla.fis! 

cación funcional. Ahora bien, si se pretende investigar el porquEi de las difere~ 

ciasentre sexos o entre gxv.pos. no podrán obtenerse respuestas' hasta no haber d!. 

te.r.ninado la función de cada una de las pautas en estudio, para lo cual la clasi­

"flcación furicional tampoco sirve. 

RaI1som (1971) señala este. problema y anota. que las agxv.paciones de conductas 

en tél:ll\inos funcionales es una arbitrariedad dado que las conductas pueden ejecu'" 
. ~ . 

tarse en difétehteséontextos, por lo qv.e sus funciones dependerán de los illtimos. 

White y Hosey (1981). en un tl!studio sobre la organización social en Macaca ,Sylva­

~, ,descr1bel:\ morf01ógicatilE~nte 13 cOnductas" a ~as que les. asignan funciones' de -­

agresión o sumisión. Mediante la cuántificaci6n de' estas c;onductas intentan' de--

te,ctarla jerarquía en el grupo, pero IiIDcuentran conque el orden .de rangó que 

, resulta .de ,la frecuencia y direccionall.dád de la ejecución de las conductas cons! 

deradas .COlli9·~úmisivas es completamente, diferente al asperado según otros crite--

rios. ,atitores reconoce~ que el ~oci.09re!na. obtenido de esta manera es falso -

,debido a. un en la clasificación de las conductas. 

En cambiq' hay autores que ut.i1izanlos ~togramas con e1 único fin de detérmf. 

nar la';cUvidad de un grupo de p~iml1tes~.Sboenfe1t-Erffmeyer (19~2) define 20 .;. 

catego'l:!a.s .Y' ha.ae cÚantificaciones' detectando la aatí vidad noct~ de monos 

l[fuesus,sÚi h~cer interpretaciones sociále,s. Én un grupo de Sagúinuysmysta:¡¡:, 

Box f .. ,t1orris (19aG)' comparan las' frécuencias de· 12 conductas entre diferentes se­

to~'l edádes.', otro estudiosimi1ar llevadoa cabo en una tropa de gálagos ~ 

, no~es por Nash y Flinn (l978), quienes ~ntifican las conductas en1ist¡adas por -

'ElUOS y encuentran diferencias en las 'fret'uancias presertta&s entre sexos y ada-­

desen, la formación de un grupo. Este tipo de estudio, cuya Objetividad y susce~ 

tibilidad de CÓtn;j?aracicSn con. otros gruPos o especies dependen en gran medida de la 

adecuada descri;j?ción morfológica de las pautas, aunqtl!11 poco ambicioso, son un mod~ 

lo para emprender' investigaciones posteriores con metas que trascienden la mera -­

descripcion pretlf.ndiandola explicación de fenOmeno6 complejos como la estructura 

$Qclal. 
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Existen varios estudios en los que se utilizan etrogramas específicos para d~. 

tectar las estrtict1:Jras SQoialesde diversosgr:upos, Bernstein{1975} estudia las 
, 't t. 

pau:ta·~:de.aotividad en grupos de monosgeladaymaÍlgabey~ Para ello utiliza un --- . 

. etrpgrama clasificado según f1lnc1on, ~rgtll!lentandoqueuíia aproximación a la orga--

xU.~ción. sociál de un grupd de primátesrequiere la descripción cualitativa de las 

act.ivi<iadEls,pautasde.comunicaciOn yiela~i6n entre losiñdividuosaparte de med! 

.das.c~ntitativas que permitan el análisis.de dif~renciassignifioativas entre 

des, sexo o influencias ambientaJ:es. rEn algunas de las asignaciones de función 

haceaclaracipnes de que, dependiendo dei contexto, las pautas pueden tener dife-­

rentes funciones y, sin embargo, las anota en una sola' categona •. stis conclusio"­

nes no van¡nuy lejos en cuanto. a explioacio~e5 de estructura o.diná!.lÍica socÚi.1, "",. 

co.ncretandoSe. a comparar a estas dos especies entre sr y con macacos "cola de cer-
, , " 

do", Y a relacionar algunos f¡¡.ctoresí:lll1bientales cOl} las frecuencias enoontradas • 

. Kuroda'. s-~(19aO) estudia la conducta secial en Ull grupÓ'de <Jhimpanc~s ;..~ 

pi9llleos, con Ull etrograma clasilica<lo fÚl1ciomlhllente .El a:utO;eXpUqa que para, . 

encontrat la fune,Um de cadacertaucta hay qúe tomar en ,cuenta el cen-texto en el que 

se.da Y·p€>ne·un ejemplo deeada pauta'defin:ida en el que incluye actores, pautas­

dgsencadenantes y,.:respuestas.~as pautas qÍledanenlistadas en una sola funciéifl ya 

qUe no menciona en qué otro contexto o .. con' aun otr~ ftmc;i.6íl.pUedenencontré\rse. -

Su' an&Úsis .se limita a ,determinarla.f::recuellcia de COndUc'~s. afilia.h1vas "entre -­

ma.chos-hembras, ,llembras-hemh:rasy maq-hos",má.chos. Grewa1 ,(1~80) . il)tenta detectar -

lé\S reladonelilde los. machos adultoSi;¡entréües con sus pai:~~ntes y con 'otros ma,.. ,.. 

chos en mapacos' j.aponeses; . mediante la cuantificación. yd:i:l:ecci8n de conductas ca­

con diferen.teÍ!l futlciQllessi,n espeCificé\r las ra,!z:ones' de aSignal1 cadé\ f~ 

Un grupo de autores (Bum'le11, 

t~in, 1980;W1sbard 197-6) han intentato relacionar 

clasificadossegilli funci6n <Jon el orden jerárquico 

lo¿X'~pert:oFiol3'.~~uct~i~s -'-
. '"',,'., ,.," . 

Em'grupes de' p:d,lIiates . Algunos 

llegan .a conclUsiones muy .contradictorias y en otras no hay mucho peso en los re-­

su1tados. 00I.IIó apunta Plutcllik (1964) la generalizaci6n de los resultados en tm! 

nos de ,rango . medio según diferentes parámetros, como habilidad de conseguir alime~ 

to, conductas agresivas o suinisivas, etc., implica la necesidad de un escrutinio -

cuidadoso sobre las medidas o índices usados para características sooiales como la 

dol\I-i-nancia. La cuestiQn no es fácil,· pero inicialmente presu:¡>o:ner y pesteriormen­

te afiimar que las' conductas tienen esta o aquella función tiene el peligro éle -'­

hacer aún más confuso el análisis de este tipe de fenómenos. 
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El repertorio conductual más extenso reportado en la especie ~ arctoides, 

fué, el~rado por Bertrand (1969) quién denomina, describe e interpreta a la mayo,r 

parte de conductas ,en términos funcionales. La comparación entre el etrograma 

obtenido por esta autora y el nuestro no es posible por las sig1,lientes razones: -­

(1) ,el objetivo central de su trabajo es detectar las actividades más relevantes -

de la especie en condiciones de cautiverio y dibujar un perfil de su conducta, en 

tanto que el nuestro es contar con criterios definidos y precisos para disminuir -

el niÍmero de erro,res en el registro e interpretación de los datos, obteniendo de -

esta manerates'Qltados objetivos y susceptibles de ser comparados: (2) los crite­

rio's que defirlena cadacond'Qcta son de índole morfológica en nuest'rotrabajo'y 

con 'Qnatendencia funcional en el de Bertrand¡ (3) el niÍmero de conductas en el 

, repertorio obtenido por esta autora es mayor que en el nuestro, debido a, que ella 

toma en cuenta combinatorias de formas, circunstancias, cualidades y funciones que 
. ,. ~ - . . . 

definen a las conductas, "en lo que nosotros solamente consideramos la forma; sin -

. eI!lbargo, 8'i disecamos sus conductas llegando a su forma distintiva, ambos enl,ista­

dos resultan muy similar~s. A manera dé ejemplo menciono la cond'Qcta denominada -

tlindi;ferEincia fingida" yenlistada por1'lertrand en la categoría de condu9tas ago-­

nistas, descrita conprecis'ien en referencia de su morfologta y puesta en medio de 

algunas circunstancias en las que se pUede dar, para ejemplificar su función. En 

I1uestros gr\\pso i<:ientificamos su existencia pero la consi<:ieramos más·ilna actitud -

<;lue una conducta. ¡;Ipr. 10 que no se encue;ptra incluída en núestrorepertorio ya <;lue 

al tratarse llelll1a denominación cualitativa iniplica la posibilidad de encontrárla 

representada por I(Iásde,'9l1a coinbinatoria de formas, c:ualquiera de: las cuales puede 

corresponder a ótra categoría funcional si se ejecuta en' distintas circunstancias. 

De ésta ~nera el valor de su trabajó r~side en el éxito de reflejar un perfil de 

las activi.dades en esta 'y las características de, su conducta en cautiverio, 

pero falla en objeti"i7idad y precisi6n de sus re.sultados. 

De esta revi~ión podemos concluir que: (l) en la mayor parte de los estudios 

,de la conducta:social en macacos, se cuenta con un listado' de conductas definidas 
/' 

lIlorfol6gicalUEllltey clasificadas según función; (2) se debe contar con definiciones 

morfol6gicas objetivas y: claras para poder sacar conolusiones que sean suceptibles 

de ser comperadas, (3) hasta. el momento no e:Kiste una clasificación funcional pre-

cisa que satiSfaga criterios para la investigaoi6n de la conducta social y (4) 

actualmente se reconoce que hay dificultad e~ la funcional de la con 

dueta, dadás las .difexencias de las circunstancias que la definen. 
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NETODODE ELABORACION 

.para,la elaboración del etegrama, oelaberamos tres observadores entrenades tr~ 

bajandO' independientemente para obtener up. listado oomplete y delineado por crite-­

rios coherentes para llegar a un consensO' en la definición de las unidades. 

Ceme primer pase. cada "Uno reviro sus prepios registres anteriores y extrajo 

de elles tedas las unidades cenductuale.s recenecidas, sea que estuvieran expresadas', 

en t¡;~ines morfcilógicoso funcienales. Estes registros fueren tomades ad-libitum, 

. en diferentes épooas y CO'I). ebjetives diverses. El númerO' de registres revisades -­

fué el' necesariO' para no encontrar ningún términO' que nO' estuviese anotqdo en las -

listas. Una vezqbtenidas I oomparamos las listas para :j.ntegrar una se1a ccn la tc­

taliaad de. las cendudtas, usandO' términes homogéneos. Durante la cOlllparaci6n enco~ 

trames. que: (1) la gran mayoría de l<;1s cO'nduotas apareoía en las tres listas; (2) 

la mayer' parte' de estas eran identifica.dás oon les mismos té~inos y (3) las oeÍldu,S. 

taS ex)?resadas con términosfunciO'nales("amenaza, finta" etc.) incluía.n a más de' ,.. 

una en.eidad morfO'lógica y estas diferían para cada ebsez::vadO'r. 

Losté:x;m!nos para designar 'a las diferentes pautas fue'rorf discutidall y selec­

cionadas'prO'ouran¿¡o fueran morfológicos y.a contin:uación ~ocedimes a definirlos -

identificandO' .. les elementos morfológicos que las caracterizaran y dif~renciaran. -

Hubo' instáncias exoepcionales en las que unaconduota fue designada con Un término 

funoional ya .que resul t.apa más . practico y preoiso, adema s de reunir en una palabra 

ló q~e s:j.g~fica tO'da una descripción. Un ejemplo dee'ste oaso es "busca la mira­

da" 1,,; que se de:finecomo: I'tlovimientos de cabeza frente a un receptor intentando 

hacer contacto visual m1.lt¡;lO, el cuáles esquivado por el. receptor. La definición 

incluye, adema s de la morfolO'gía, .una serie de elementos circunstanoiales como la 

presencia de otro individuo y su actitild ante la conducta. Si la 'descripción fuera 

.. es.tria'tamente morfológica, sin ninguna' elasticidad, se reg;isharía como: X se col~ 

ca frente a Y, le dirige la mirada a les ojos, Y esquiva la.miradá de X y este in-­

mOviendo la cabeza para legrar el contacto vist¡a;l mutuO'. Esto mismo puede 

ser~resq;do 00l,'n0 X "busca la mirada" de Y, laque representa 50'10 una forma. 

En este caso tanto la descripción morfo16gica CO'mo el uso de términos funcion~ 

'les eJi;presan la misma idea y no da lugar a equívocos. Solo' en el caso de que fuera 

efectivO' o hubiera la necesidad de incluir cirounstancias espaoiales o de reciel? 

tores, sin que epto diera lugar .a errores, incluí'mos términos no morfológicos en la 

denaminación·Q descripoión de algunas conductas, pero sin darles interpretación 
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cional. 

El siguiente paso fue registrar las conductas en base a la lista elaborada, -

con el objeto de cotejar las conductas obtenidas de registros previos,' con 'las que 

se obse~an, Perfeccionar las definiciones y analizar la confiabilidaden el re­

gistroentre obseryadores independientes. Escogimos entre 2 y :3 conductas que fue 

ran exclúY'entes. es decir que no se ejecutaran simultáneamente, para registrá:l;:las 

en el ,mismo lapso. Dependiendo de la frecuencia con la que se dieran las 

tas, deteJ:lllinamos el tiempo de registro entre 10 y 30 minutos.. Las anotaciones 

fue,ron ejecutadas por dos observadores al mismo tiempo en J;'egistro' fbcalizado a un 

individuo. Cada par de registros fueron comparados y 4iscutidospara afinar las -

definiciones tanto de términos como de criterios. 

Inicia1lllente obtuvimos diferencias hasta de un 25% entre los' registros, las­

cuales consistieron en errores por omisión o de criterio pero 'se logró una redue-­

ción 'del e¡rror al final del estudio hasta del 15%. Lo.s e;r;rores de. criterio consi~ 

t!an en que cada obserVador denominaba o calificaba de foma diferente.a una misma 

acción. Hubo algunas instancias en las que a pesar de esta;r obse;rvando y comenta!! 

do simultane;:mlent~ la misma conducta, no llegamos a un acuerdo en cuanto a que po­

sición .o 'cual aceÜ5n ejecutaba un animal en ese momento¡ por e¡j~plo un observador 

consideraba "toque" 10 que ~tro veía como' "golpe". 

A contÚruación intentalllos clasificar las conductas en base a diversos crite--

rios, pero en todos encontramos dificultades . que no rué pU''''.J..lJ.J.'= salvar. En el pr.:!:. 

. mer lilL.Bfl1:0 por clasificar a las conductas en base a su función~ llegamos a la con 

clusiónque era neces.ario. hacer un estudio contextual de cada una de ·las .. 
para poder saber I!\US funciones a corto y largo plazo, su relación eón la posición 

social, ei sexo, la edad, etc. En otras palabras parecía claro que cualquie;r cla-

sifi"cación funcional de la conducta deber~a s~r ~ posteriori y no como ,...-

ocurre' con las taionollÚas4isponibles. 

A falta de la clasificación funcional intentamos otra que tomara en cuenta la 

morfología, y una mas basada en 1a noción de categorías como "activi<l.ades genera-­

les" "pautas sociales" etc. En ambas las unidades se repetían en dos o más grupos 

por 10 .qlle no se encontró utilidad en este tipo de clasificaciones. 

El listado re¡presentativo de las conductas ejecutadas en el grupo, con dafin.:!:. 

ciones morfológicas precisas, por el momento es suficiente para los objetivos de -
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investigaciones en nuestro laboratorio y evita obtener resultados sesgados que ten 

dedan a obscurécer el problema en estudio. 

REPERTORIO DE UNIDADES CONDUéTUALES 

A continuación se presenta el repertorio morfoiógico cOI1\pl.eto que consta de -

111 l;Inidades I con la definición de cada una de ellas. Las conductas fueron orden~ 

das en grupos, dependiendo de los segmentos del cuerpo involucrados en su. ejecu-­

ción •. Esta .división fue hecha para dal;le cierto orden anatómico al listado y loca 

lizar a cada conducta en un grupo determinado. 

A) Cabeza: 

separación completa de las mandíbulas y re.traeción total de los la-­

bios con movimientos hacia atrás de la cabeza y oclusión de los ojos. 

Pelar dientes: retracción de los labios que permite la visualización de los -

diente!> sin movimientos de mandíbula. 

retracción de los labios con separación de mandíbulas que -

permite .la visualización de los diente!> y cavidad bucal; en ocasiones acompaña­

do de movimientos cortos de mand!bula. 

Abri"r boca: !>eparación de las mandíbulas sin enseñar los dientes. en dirección 

a unreoeptor, 

separación de mandcÍbula con desplazamiento de los labios hacia -

dentro, formando un círculo. 

!4Qvimiento de boca redonda: boca· a-,ínedio abr.ir, con labios nsturales y movimi~n 

tos cortos de mandíbula • 

Castañeteo de dientes: retracción de los labio!> y movimientos de la mand$!bula 

que hacen ohocar los dientes repetidamente y con rapidez. 

Colocar dientes, coloca los dientes sin ejercer presión .sobre cualquier parte 

de.1 cuerpo de· si mi¡;¡mo o de un receptor. 
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Mordisque~r: movimientos pequeños de J!1alldíbula, que da lugar a presiones sua­

v~ con los dientes en cualquier parte del cuexpo u objeto. 

~: presión con los dientes de cualquier objeto o parte del cuexpo. 

LalIIer: protrusUin, contacto y deslilZiamiento de la lengua sObre cualquier ob-­

jetp o parte del cuerpo. 

Contacto boca a bo~: toque de labios, dientes y/o leng,ua entre individuos. 

Masticar: movimientos ci:r~culare$ de mandíbula, cortos que tienden a juntar los 

dientes cOn alQlÚnobjeto o ,alimento en la boca. 

Sorber: aspirar y trag;¡;¡r lÍquidOS. 

~: p;¡;-esionar sobre la bolsa malar el objeto que se encuentra dentro hacia 

la cavidad bucal. 

Leng6.etear: protrlls5.ón repetida de la lengua fuera de la boca, con movimientos 

rápidoS laterales o anteroposteriotes. 

movimientos rápidos de la mandíbula que pe:oni ten la unión y se¡;>ara-­

ció,!) de los labios,repetidas VeQes. 

Chúpar: introducir un objeto o parte del cuerpo en la boca y ,succionarlos. 

Fijar miradat mantener la mirada en los ojos de otro individuo. 

Bjlscar\ la mirada; movimientos de cabeza. frente a un receptor intentando hacer 

contactó visual muto, el cual es esquivado por el receptor. 

Evadir la¡nirada; voltear los ojos o la cabeza evitando el contacto visual de 

otro. 

Levantar cejas: lIICvimientó de las cejas hacia arriba. 

Ólérco Huamear: acercar la narfz a algún objetó o ¡;>arte del cuerpo y olisque~r 

10. 

Acercar cara: aprox;imación de la cara a un reoeptor. 

Restiramiento facial:· movimiento de miisculos faciales por el cual la ¡;lie! de 

la cara se desplazaha.cia atrás y se alisa. 
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Protrusión de cabeza: desplazamiento de la cabeza hacia adelante. 

Voltear, movimiento de la cabeza camb,iando la dirección de la mirada. 

E) Miembros 

Tocar, hacer contacto suave con la mano, con cualquier cosa o parte del cuer~ 

po. 

ESpulgar' ' prender y retirar con pulgar e !ndice pequeñas partfculas. 

Mueve pelo: separar el pelo eOIl movimientos de una e ambas manos. 

Se li1llpía: quitar algún ebje1:Oextrañe deslizando la mano sobre el pelo, 

Tallar, efectuar fricción con la mano ,en cualquier parte del cuerpo u objeto. 

:Rascarse, movimientos rápidos, cortos y rítmicos de los dedos, poniendo las 

Uñas en centacte con la piel. 

Gcí;¡';pe, movimiento, bruscO' y fuerte de la mano que term:i.na en impacte contra 

etro individuo u objete. 

~, c¿ntacto rápido con la mano abierta en cualquier parte del cuerpo de 

otrD individuo ode si mismo. 

Coger, asir con las manos o pies cualquier cosa mayor que pequeñas partículas'. 

prender. asir con las manos o pies a otro 'individuo, o a si mismo. 

, Jalar, prender con una o ambas manos y atr,aer hacia sLcualquier objeto o in ... 

dividuo. 

Esparcir: movimientos de manos o pies <;lúe separan objetos. 

~: introducir alguna parte del cuerpo TI objeto en alguna cavidad. 

Soltar. dejar caer un objeto, habiéndolo cogido o prendido, 

Masturbarse: manipulación de los genitales con movimientos r!tmicos. 

Manipular: contacto o prensión con movimientos de la mano de cualquier segme~ 

te del cuerpo u objeto. 
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Abra.l::ar: rodear con uno o ambos brazos cualqui,el; indivi,duo u objeto. 

Zarandear: prender con las manos a otro individúo u objeto, realizando sobre 

el ~ovimientos rápidos y bruscos de acercamiento y alejamiento. 

el TodO el ,cuerpo: acciones y posturas. 

Caminar: desplazamiento del individuo en posición cuadrúpeda, manteniendO -­

los' miel.llbros apoyados al ternadamente ~ 

~: desplazamiento rápido en sus cuatro miel.llbros. 

Brincar: 'levantarse del suelo con impulso o lanzarse de un lugar a otro. 

Retroceder,' desplazamiento hacia atriás por un salto, tlQrriendo o caminando • 

. Arrastrarse., desplazamiento sobre pies y manos con lascados flexionados y el 

tronco muy oercano al suelo. 

COlumpiarse,- colgado decual.quiera de sus ~emiaadEls, dElsplazar el cuerpo -

de 'un lado a otro • 

Balancearse: movimientos cortos, rftmicos y repetidOs del cuerpo/-laterales o 

anteioposteriores. 

Estirarse: hJ..Perextensión 'de algunas partes del cuerpo. 

Reacomodarse: movimientos para cambia;¡:r de posici9n 

ArrimarsEÍ: sentado, sin pararse, se desplaza un co;¡:rto t!l;e.cho. 

cambio dedir";cción cUerpp sobre' su ejé, sin desplazamiento, 

movimientEl rápiélo sin desplazamiElnt~ que comienza en la cabeza y 

tén'nina en los hotQb¡ros. 

BaJar: desplazamiento en direcci6n descendente, 

~: desplazamiento en dirección ascendente. 

De$plante de fue:rza I en posición cuaClrlipeda, flex;i;Qna Y' e¡gtiende codol> y ro .. 

dillas, con movimientos co:rtos y rápidos repetidas '1reC!"S ya ¡¡ea en. el mismo -

; lugar o caminando " 

Acostado, posicilSn' ho:rizontal con apoyo a lo la:rgo del cuerpo. 

,sentaQC,H apoyado;> en las callosidadesisquiiticas. o mr¡slos • 

. EnC.onchadO: sentado don lo¡¡ brazos y piernas flexioAados'l con lOs codos '1 

;t"C)di;l,las p:oo*imos al ~onco. la cabeza fl.e:Jdonada hacia abajo, los homb:ros h,!. 
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oia adelante. 

Encucl,U~ado: apoyo sobre pies, rodillas dobladas sin apoyar cayosidades, 

tronco' erguido. 

~: Apoyado sobre sus pies y' manos con los brazos y piernas extendidos. 

A9",achado: rodillas y/o cOdos flexionados, con la cabeza .a nivelo más baja -­

'que el tronco. 

Agazapado: 'apoyo sobre pies y manos, con las rodillas y codos flexionados y 

próximos ~t:re s;¡';la cabeza metidae;ntre 1.os hOmbros; mirando al frente. Los 

codos con mayor flexión. que las rodillas y la cabeza más alta que el tronco. 

Colgado: prendido con manos y pies, el cuerpo pende hacia abajo. 

, 'l're~do: sube y queda asido por 3 ¡) 4 miembros en posici6n vertical. 

D). Todo el cuerpo el;l,relación a otro individuo. 

Presentación: adopción de una postura estática. mostrando y dirigiendo alguna 

parté eSPfflc!ficadel cuerpo a otro individuo. 

Pre.sentación pudenda: adopción de una posición onadrllpl'lda con diferentes in-­

olinadiones del tronco y dirigiendo la parte pudend.a hacia otro .individuo. 

,Jilirexo. posterior: el ~misor se.aproxima, se sienta detrás del receptor, colo­

ca los buzos .en su lomo, prende intermitentemente del Pelo, acompañada, la ac­

ción concastaiie'j::eo y labieteo. 

Acerca, geni.tales:·aprÓXimación de los genitales a la cara de otro. 

Contacto genital pudendo: ,emi$Oracerca y pone en contacto sus genitales 

con la región pudenda del recl'l!?tor,encontrándose ambos en cualqUier posici5n:. 

Montadal dorso: el .sor cruza al recl'I!?tor con un miembro posterior, ¡:lJ?oy~ 

do sus genitales en la espald.a del re~tor, encontr:iindose ambos, en cualquier 

posición. 

~: el em.iSQr prende con sus pies :las corvas del receptor quien esta en po­

sicidn de presentación' ;pudenda, se prende del pelo de la pelvis o de los dosta-

. dos délreceptor, quedando en contacto los órga¡:l.Os genitales del emisor con. la 

región pudende del receptor ~ 

Montaron nlOvimientospl!llvioos; misma morfología de la monta, agregándose roo .. 

vimientos antero~poSteriores de la pelvis con o sin penetraci6n •. 
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Monta con intromision:oUando se realiza toda la morfología de' una monta 

dieudase penetración del.. pene en la vagina de la hembra.y con movimientos 

pelvicos del emisor. 

Monta con eya·culación: misma. morfología de la monta con intromisión acom-

pañado de castañeteo, lengHeteo, pi16ereccion, con cambio de posición a senta 

Clo, l!Iiinten:ierido la intromisión un lapso variable, terminando con la separación 

de los actores y la limpieza de los genitales propios que muestran resto.s. de -

semen. 

Empujar, hacer- contacto f!sico con cualquier objeto o sujeto y ejercer pre ... ,.. . 

sien. sobre él. 

Forcejea:r: . asirse y jalonearse dos o má:s individuolil. 

Zafarse: se libera por.un movimiento brusco de la ,Prensión de otro. 

Fintar: movimiento brusco, rapidoy limitado del cuerpo ,adelant~dolo hacia ~ 
otro ind,ividuQ. 

Enfrentarse, acercamiento frontal brusco a un ~reso:ti. 

perseguir: el emisor corre detr.lÍ:s de otro individu¡:)'i(Ue huye. 

Acercarse; se dirige hacia 

Alejarse: se desplaza creando distancia con algun.objeto o sujeto. 

Interponerse: un ind,ividuo se éaloca ent;t;'e dos ~e estan junto o cerca, 

Desplazar; un indiviCluo se gllita o se aleja al acercarse otro. 

Reemplazar: ocuPa el lugar recién desocupado por otro. 

Reto:rnar: habiendo abandonado un lugar reaientemente, lo ~l?a de nuevo, 

ESquivar; cOn movimientos leves .0 desplazamientQs totales evita el contacto con 

un individuo.qua se . aproxima. 

se rápidamente de algo o al~ien 

Seguir; cam~ detrae de algún sujeto que camina, 

caminar Q co;rre.r a ;redeélPr de algo 1) ¡;tlguien. 

Separarse; . estanéIP j"Qtltos o en ,contacto dos indí:viduos Sé or.igina un espaoio ,. 

entre ellos,pór el mpyilniento de uno o iUllbOs. 

CállIinan· juntos·; dos o, Ms indivi.duosci!\1Uinan uno ¡¡,l lado del ot;t'o, 

DisperSarse: mas de dos. individuos se alejan unos de otros' al mismo tiempo. 
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e} Situación espaciq1 en relación con otro o con el resto del grupo {Espacio 50-­

ci,al}. 

s6lo: un individuo se encuentra 'alejado del resto 

Junto: do~ o mas individuos se encuentran a menor distancia del alcance del -

bra:z:o. 

Al lado: un individuo se encuentra a menor distancia del alcance del bra:z:o y 

al coatado del otro. 

Cerca; un individuo se encuentra a una distancia mayor del alcance de un bra­

zo y menor que de dos brazos. 

EI). contacto: dos o más' individuos que se tocan en alg1ln punto. 

Frente a: 

Detrás de: 

en cercanía a la FRfte anterior de otro individuo. 

en cercanía a la parte posterior de otro individuo. 

Arriba: en un nivel superior a otro individuo. 

Debajo: En un nivel inferior a otro individuo. 

Los ,etogramas construídos, con base en uno u otro parSluetro, o criterio, ten-­

drb ventajas y desventajas, dependiendo de cual sea el objetivo del trabajo. En 

'ei, nuestro, fueron plenteados 3 objetivos para la elábo~ción del e,tograma. 

El primero es el reconocimiento de laS unidades para ,realizar estudios cuantitati­

vos. En esta, punto el cr:lterio morfológico ofrece mayores ventajas ya que brinda 

jnaYo): objetiv:idadal obse:rvador para obtener registros confiables, 16 que no ocu-

, rdrfa con un listado que incluyera cateqor!asfun;ionáJ:e~ designadas ~ o -

subjetivamente a juicio dei investigador, ya que ,de ,esta manera habrfa un amplio -

margen d~ s,esgo. El segundo objetivo eS contar con definiciones qu~ limiten for-­

¡nalmente diohi'ls unidades e incluyan los el,ementos que las caracterizan, lo que es­

ta J::ia!!iado en un oriterio ,morfológico, confiriéndole al listado ,una mayor objetivi-

: dad y disminuyendo así 'el margen de err9:r., La tercera ventaja para realizarunic~ 

'mente el criterio morfológico es ia de elección de alguna pauta 

reaU,zar ,un estudio completo de ella, por ejemplo: la'bilsqueda de sus funciones 

precisa¡:¡, 10 que, no ,Podría ser hecho si contamos con categorías funcionales desig-

, ,mutal> ~ que no precisen la morfOl.ogía de la pauta a la que se refierel'L Por 

otro laCIo, para la elección de las conduc;tás que deban ser inclufdas en la reali~~ 

zación de una investigacH~n, podrían : utilizadas cualquiera, <le las dos ~dalid~' 

des, dependiendo del objetivadal En el presentase considera de primor-
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dial importapcia partir de una cat~g9r!a ill~'rLULQq 

posibles funciones. 

para prpceder a detectar las 

En res:umen; un etograma incluye criterios mo'rroL~g.~OS y funcionales, 

brinda mayor informaci6n de las modalidades conductuales que caracterizan a una -

especie, pero es .menos objetivo y confiable p<\ra ;r.ealizar c1.Ul}lt.ificaci,:mes Q COlll", 

paraciQnes.con base en ellas en ti;l.nto los funcionales í>ean designadoS ,... 

subjetivamente. 'En cambio, el conti;l.r con un et:ogra.¡na que contemple ini,cialmente 

lal'nOrfología y la función no inferida sino CGp.t::,extuªlmente, 

. sería doblemente útil, brindando una base clara ,l?ara la iliéal$zac;i:Qn. de reg'istrGs ... 

confiables y más cOlll,l?letos. Mi, el )?resente illicia por la elaboración 

eh base al cual se bu.scaran las ~ciones de ~lgunas co~ .del etograma mo.rr,ol<)qjtco 

ductas, cOlllpletando así el "etQgrama morfo~funcional", 
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CAPl'!'ULO UI 

, D,ETECCION DE LAS FUNCIONES SOCi1\.LES DE LA PRESENTACION PtlDENDlb 
~ISIS coNTEltTUAL 

ANTECE,DENTES ' 

La presentación p-udenda es una conducta ejecutada en muy diversos contextos, 

de lo qúe se infiere que tiene mas de un significado funcional. Esta pauta forma 

parta del repertorio de diversaSf, especies de primates y se le encuentra clasific.1l:. 

,da en la mayo,riade los estudios' dentro del grupo de conductas sexuales o sumisi­

vas. La litera,tura nos brinda ejemplos de qomo, esta pautaba sido calificada 

c!onalmente, encontrando que algunos autores infieren una función general sin es­

p~clficar los,motivos o criterios qUe 'condujeron a tal calificación, en tanto que 

otros la estudian ,más específicamente toníando efl. quenta diversos factores que se 

asocian á ella para detectar su función, lo que representa un problema metodológ!. 

co que no ha sido resueito satisfactor;iament:e. 

En 'diversos estUdios de l'rimates subhumano~ se enl,istado a la presentacii3n 

¡;;¡¡;¡danda ,COI!lQ parte del repertorio conductua1. En la mayoría de esto:; estu<,Iios -..,. , 

(Tutin Mé~rew, 1973; Glick., 1975;Cummings'YSUOllli,,1,~'76; Suomi 'JI col., 1978; -

Encomoto, 1:978. Bunnell, Gonne, Per)dn, 1980), en particular, en uno llevado a ca­

bo, en ~ a:tctoillés (c:ouzoules, 1974), la p:resen~aci6n Pll~enda':aparece' solamen 

te como ,integrante del, grupo de canduetas ded'iniqas con una funéión sexual. Tam­
bién BerDstein (1915) la oonsidera una oandu,ota de,l. ,:repertorio sexual, aun cuando 

la encu~tra' ejecutada, con mayor' f:recuen;cia entrehe¡nbras ,de un, grupo de' monos 

lada, ed tan1:0que en un estudio postedor 0.976) en un g:rt:!]lO de manosmangabey, 
" "; 

,encuentra que la presentación, excede can mucho al nÚllerq de montas , por lo que 

duce que debe tener otras"func,iones, además de la reproductciva. otros investigadg. 

res (Hamburgr 1975; Wedshard,Gog, 1976¡'Maxim, 1978; Kuroda, 1980~ Jacopus, .1981) 

le; ascriben a esta condJ.1cta una función súlÍd,liliva e-n tanto que en • Mac,!ca fUSéát~, -

Hanby Y Brown (1973) observaron que la presentaci6n es predominantemente masculina 

y tiene v.na ciprrelacipn muy bajá con Ía mon~, por lo que la inter¡:>retan Como 

un evento' "sópiosexilal". Mellen y col. (I9Sllencuentranuna función inmediata de, 
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solicit:ud de aseo, ala que .dan tambiEin un significado socio sexual. King y col. 

(l~aO), consideran a la presentación pudenda como una pauta "prasocial" sin espe­

cificar el por qlle. En chimpancés las presentación se ejecuta mas como una ,pauta 

¿¡ehuída que de contacto, excepto cuando la ejeCutan sujetos juveniles lo que 

ocasiona la manj;pulación de sus genitales por el receptor (Goodall, 1968). 

Mackenna (19713)· encuentra él la presentación precediendo al aseo en los langures, 

cOÍtlo un mecanismo para reducir la tensión. 

Algunas autores profundizan más en el estudio de la función de esta pauta, -

analizando su asociación con otros factores. Estudiando la dirección de la eje~ 

ción, M/=11en,<Littlewood, Barrow y Stevens, (1981) I en malldriles, encontraron a -

la presentaci6ncomouna. condúcta sociosexual y cOmo solicitud de aseo y refieren 
. ' . 

'que siempre ocurre en respuesta al acercamiento de otro sujeto. Ranson (197;].) a~ 

vierte que la presentación puede tener mup!las funciones de acuerdo con la circun.!. 

tancia en laque se ejecute: bienvenida, dominancia,' sexual, solicit:ud de aseo o 

sun(is;ión. En Macaca radiata, Ré!ney, AberlWt'hy y Redman (1981) encuentran que la 

presentaciónpt¡denda es Una pauta que no siempre indica rango ya que los dominan-

también le. presentan a los sumisos, la,. encuentran asociada a pautas dedqjt¡i-­

nancia y:de aseO,tenj;endo diferentecual1dad (l/tensión/relajación") en ambas . 

. Por último Se debe mencionar a Bertra,nd{l969) a quien cito extensamente por 

ser su estudio en Macaca ~c~s, el más cOlllpleto en esta especie. Bertrand i~ 

cl1lYe 1;1. la presentación pUClElllda en 'el capItula de conducta sexual, aunque aclara 
. ' 

que es.taconduotaes,prÉldominantementesocial y no sexual. L.a au.tora. enlista 8 .. 

funcio~es, ,(l} , "Í:í:n¡:itación al apareamiento" ; cuando una hembxa receptiva solici­

ta 'a un ,machó a 16 que él puede responder por exploración Perineal, IIlOnta o indi­

ferencia; (2) "establecimiento '0 restablecimiento de contacto", cuando un anilll.al -

es rei~c:oxpora4o a su grupo o uno nuevo es incorporado, 4irige presentaciones a .. 

. lamayotía,.:l,e . los animales del grupo y repetitivamente, (3).' "reconocimiento de .... 

rango", cuando se, redonoce la busqueda de un: glllSto pe;t'!llisivp. En esta categoría 

el principal factor es que un subordinado le presenta a un dominante cuando se .. -

.acerca. a él o cuando e'l dominante es quien se acerca, pero aclara que no siempre 

se:da en dirección jerárquica asce."ldente. La interpretación de "búsqueda de per­

miso" es explicada como una actividad para acercarse al· receptor, o bien una acti 

viaad'quepreviene e.1 castigo de algiln dominante; (4) "apaciguamiento", cuando la 

pauta va prescediaa de una agresión y puede ser ~jecutada de un dominante a un sub 
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Qrdinado pqraealmarlo; (5) la "solicitud d~ aseo", es dirigida de dOlllinantes a -

subordina.4os,teniendp COIIIO respuesta ?l aseo. (6) "llamado para apoyo" o reclúta­

miente¡ de un sujeto en una riña que soliCita la participación de un tercero. En­

eS,te caso acla:ra que más que una presentacioo es un acercamiento xetrocediendp ¡. -­

(7) "jUego", cuandp la: ejecutan los infantes y (8) la "seña para trepado dorsal", 

se ejecuta por una madre a su crio.. La autora detecta estas funciones reconocien­

do algunos factores que se asocian con ca.4a presentación, as! que más 'que detectar 

rol que juegan en la dinámica social, hace una descripcioo de las circunstancias 

en las que Seda. 

:En la mayor parte de los estudios referidps, se hace ,una inferencia de las -­

, funciones que puede representar la presenta.cisn pu¿ienda, .pero no se propone un 1Ré­

:tbdobpncret~por el cual pUedan ser estudiad~s y 'detectadas COn precisioo, resul-
,.;,. . 

tanda de estp la fa1:ta de uniformidad en los cri tarios que se utilizan y en las --

funciones que se encuent,ran, De, esta forma, el problema principal en la actuali .... 

dad es la fal tade . instrumentos, anatltico:;;¡ para el anlilis1s y la detección de las 

funciones· cte esta y otras conductas. de interacQi8n social, 
" 

Nuestlia aproximación al problema, es el de considm:ar ~.esta pauta,' COIIIO una 

parte de lOIl\ mecanismos de relación entre los sujetos de u~ grupo, que por si sola 

'no t:!,Eine :función o signit'icado $Ocial por 10 que es nece$ario estUdiarla en :rela ...... 
. ' , 

c;i5t¡.a, l!l seri,e de factores con los que se involucra, paxa 10 qtle se requiere la "" 

mayor cantidad· deiru:ormaciónmanejable. 

'METOroS 

.DESCRIPC¡ON 'PE LA PAUTA 

El . !a:J.emento illK)rfológico ;fundatn,ental C!e li!! 'l?:l!eSentaC±5n es la adopeioo,. por un 

S1ljeto emisor, de una postura cuadrúpeda con ,qire.ccdón '1 ~:!:mación qe las par .. " 

tes pudendas hacia otro al. que llamamos receptGr. La postura se adopta por la 

transicwn de 'cualquier otra a la CuadrÚpeda; ,los. miembros pos1¡e:riores See encuei:'l"..-

. tran siempre en :éxtens.i&apcyiidos sobre los¡¡>ies. ,Los miem,bros anteriores pueden 

esta,re!'l extensión y apoyados sobre las manos, Id que prod,uce que el. tronco se en ..... 

. ' C:uellt.re en un pl,ario paralelo.al piso o bien:l;l,exi,onados y apoya,do/il sobre los codos 

produciendo diferentes inclinaciones del tronCO, z.as,vú:i:aciolles de inolinac.ión ...... 

'. segíi~ nuestras observaciones, parecen estar mis ep relaci'Ón al emisor qué al' conte:x 
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to,ya qUe en nuest~os grupos cada individuo tiene una manera peculia~ de presenta~. 

E~ emiso~ puede volte~ la,cabeza mirando al récepto~ o bien puede rni~ar al frente. 
" .' /' ; 

úná. vez adoptada la posición, el emisor se mantiene inmóvil y con dife~entes g~ados 

de, te~sión muscular en un lapso que va desde ségundos hasta ocasionalmente minutos, 

dependiendo de la resj;luesta del receptor y del contexto. En las figuras 4,5,6 Y 7 

se rnue'Stran 4 fotografías que ejemplifican algunas modalidades de la presentación -

pUdenda. 

REGISTRO 

Los ,xegistro,s fueron tomados 'desde la jaulil1ade obsexvación' para el grupo 11 

y desde la ventana de observación para el gruPo 1 (Fig.6), entre las 11:00 y,las -

15: 00 h~s. I ya que es la fracción del día en la que tiempo pasan en actividad 

social. El tiempo de registro fu~ de 45 minutos diarios: en promedio en~ada grupo. 

Las sesiones realizadas entre los meses de octubre de 19,aO a enero de 1981 para el 

9rupoI y de ~gosto de 1980 a eneró de 1981 para él grupo rI, aoumulan 33 y 55 hrs. 

de régistrorespectivamente. Los animales no fueron m~ipuladosyen gen~al no -
, , 

hubo interacción de los, humanos con ellos salvo ciertasexoepciones en lasque fue 

. necesario retirar algún individúo de la jaula (ver cr$nica) • 

El método deobs~aCi6n fuÉlel registro libi tum detadas las interacciones 

, . . , 

tllln· detecta:t; la relación que. guardan ·10s individuos Y' la historia del grupo. Este 

tipo de registro es posible dado el bajo nÚ!1lero de su~ei:;Os que integran los grupos 

y el espacio ,reducido en ,el que se E¡!nc~ntrán. A!iimismo ·lapresentación es una pa,!! 

~ tá que difícilmente eseapaa la Obse~ación ya que su ejecuoiGn ~omp~ete todos 

los .segm,entos del cuerpo, e.s muy distintiva en su mor;fología y'siemJi)re incluye a 

dos' e1ementos: un emisor y un recepto:!.", quienes en la mayo:t: parte 4e los casos se 

encuentran cercanos • 

. ANALISIS 

L.os datos fue:ron Obtenidos de los registro!; anotando la actividad anterior de 

cada uno de los actores, cuiÍl de ellos se acercS al otro, la resJ?'Q.esta del receptor 

y la interacci6n posterior cada uno, en caso de tener relevancia. La jictividad 
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Figura 4. Fotografía de una presentación dirigida 
de una hembra a un macho, en la que el .receptor le 
manipula los genitalés a la emisora. 

Figura 5. J;'otografía de una presentación dirigida 
de una hembra a un macho, en la que el receptor le 
olisquea los genitales a la hembra. 
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Figura 6. Fotografra~ una presentación diri.gicJa 
de una hembra a un madio. en 1a que la xespuesta de 
este es la prensión de caderas a la beabra. 

I 

Figura 7. Fotografía de una presentación de un ma­
cho a otro macho,· siendo la respuesta. del. receptor 
la prensión de caderas al. emisor. 
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anterior ,de cada sujeto, en algunas instancias es el factor que con más claridad -

refleja la función de la condúcta, especial,mente en la neutralización, la cual va 

siempre precedida de agresión. El considerar la dirección del acercamientO nos -­

pe.rmite valorar si se da como inioiativa del emisor. La respuesta del receptor aun­

que valiosa, no siempre es lo que brinda 'más infomaci6n, ya que en algunas insta!! 

oias no hay respuesta. Ya que la pauta forma parte de uns estrategia repetitiva -

en el oasade' algunos animales que toman la iniciativa, el resultado puede deteo-­

tarse a largo plazo y no inmediatamente. En otras instancias la respuesta es solo 

indicativa de la interrupción de una agresión previa o de la aceptación ,de la cer~ 

canta por parte' del receptOr '. sin impoxtar la forma' que tenga. De esta foma es -

claro que no es posible diseñar criterios ~ prior!. que consideren uno y otro fac-­

tor relacionado con la conducta en estudio para detectar sU función. 

posterionnente intenté agrupar a las presentaciones s,e9ún las simili1:;udes que 

guardaran sus antecedentes, pero en este case las respuestas no eran similares, por 

lo que no se puede hacer generalizaciones. de funciOn. Al hacerlo en base a las 

puestas ocurrió 10 mislllO por 10 que fue necesario estudiar una por una las ejecuci2. 

nes~ tomando en cuenta las que tuvieran relevancia en cada caso. Para ello se in-­

clu:r6 la.informac:l.6n de;!. tipo de relaciSn entre las diadas, la posición social de -

los sujetos, y la circunstancia general del grupo en el lapso del estudio. 

Los datos numericos de frecuencias fueron manejaoos en matrices direccionales . . 
para obtener informacl5n ace'rca de la distribución según sexo, eCIa4 y' posición so--

oi ... l, y las diferencias entre las frecu~nci ... s de ca~ aiada. 

Una vez calificaoos con criterios que se estableoen en cada caso dependiendo -

de cuales ,son los relevantes, las presentaciones fueron ag~padas segUn función en_ 

co.ntrando de esta manera los criterios que definen a c~ una, El hecho de que los 

criterios .que definen a las presentaciones surgieran simnltaneaiÍlente al análisis, .. 

constituy~ nQ resultado y a la vez una herramienta analítica, por lo que se menci2 

nan en esta secoión. En la Tabla 2 aparecen los p:¡:-incipales criterios que definen 

a cada función. los cuales serSn tratados mgs ampliamente en la dis()usión • 

. EVALUACION DE RELACION y lUINGO 

El tipo de .relación establecida en cada diada fue detectada por el conocimien­

to de la historia del grupo, la posición social de cada sujeto, el tipo y frecuen-­

oia de cOnductas que se dirigen mutuamente y las intervenciones de terceros en la ~ 



AFILlA'l'IVA P;REVENCION NEU'l'RALI~CIQN SO:r..IClTUD SOLICITUD CONSOLIDACION eOPUI.¡A'l'ORIA 
DE AGRESlON DE ASEO PARA ASEAR 

Ausencia de Agresil5n Agresión del Ausencia de Ausencia de Circunstancia Hembra receE. 
ANTECEDENTES mensaje < del p0tencialo del mensaje del mensaje del oia de<ten~- tiva 

< receptor inminente receptor receptor receptor ción, amenaza 

ACERCAMIENTO E~R E+R E'+R E .... R 

DIRECCION s .... O S+D S .... D D .... S S .... D n .... s 
SEGUN 
DOMINANCIA 97%* 913%* 90%* 89%* 75%* 100% 

RESPUESTA Amistosa o pautas no < InhiJ;lición Aseo al Amistosa y Abrazo Monta con 
DEL ausente agresivas o de la emisor aseo de posterior eyaculación 
RECEPTOR ausente agresión E R 

E = emisor. R receptor, S subordinado, D dominante 

* La diferencia para el 100% es debida a que no en todas las instancias la relación de dominancia fue determinada con 
claridad. 

Tabla 2. criterios definitorios de las 7 fúnciones encontradas de la presenta:ción pudenda 

I 
01:> 
C> 
I 
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interacción. En el.grupo II, cuya estruotura y din<hú.ca social han permanecido -

relativamente estables a través de los últimos años., los datos histéricos dieron -

más información del tipo de relación entre los sujetos. En el grupo I, en el $lue 

segest¡lron ~ios en las posiciones sociales de los individuos, las interaccio---: 

nes fueron los datos que más peso tuvieron para definir el tipo de relaci6n. Las 

relaciones se definen en términos de dominancia/sometimiento, aceptación/rechazo, 

oafiliaci6n/represión. La ~nsideraciéÍn de .~. conducta coÍno dominante o sumisa 

se hizo base al conocimiento del resultado de la estrategia de un individuo, ya 

que no es cuantificar a pautas espor.&i¡icas COlltO sumisivas o domi~ntes por 

los problemas he expuesto .arriba. As!. un<;l. relación de dominancia/sometimien-

toi no se define unicamentepor la cuantificaoi6n de una pauta determi~a, ~ino -­

por la acumulaciéÍn de qUe revelen la historia y posición social de los'indi­

viiiuos a través del tiempo. La relación afiliativa se refiere a la tendencia de -

ull.sujeto tomarla iniciativa para dirigirle conductas a Qtroque tiendan a re'" 

<lUcir la"distanciai, entre ambOs. En este caso tambienes irnp.ortante el reconoci':' 

miento de1aposidión social de los sujetos para CiÉ:¡tectal:' estrategia de acel:'ca­

miento y el resultado de esta. La aceptación o rechazo por Eil del acel:'ca 

. miento nos habla de la otra parte (le la relación. 

La posici6n social de cada individuo se detSPIlna por la relación que guarda 

con el resto de los sujetos. El cOllcepto de "jexarqu.!a1l manejado ;or los investi ... 

gadoresen condúcta socialt aparece de manera pa!t'cial en nUestros grupos, ya que .. 

. no s.iempre podemosdefinirio conprecisi6n con ):jase .. E!Ii los parámetros qUe se usan 

para otras eSpecies o 9ruPos '1 no revelan la posici6ndetodos De-.. 

uQó\manera És ;reneral y abandÓnanao un concepto :tfogÍdo dejerait'qtlÍa, reconocemos 

estratos socia!esálto, meqio o bajo, con base en J.as relaciones (le dDIilinancia/so": 

metimiento entre los individuos. :Los sujetos que ejecutan predominantemente con-" 

ductalil. que re¡;u). tan en la llrioridad ¡le acceso al· aliInento y lugaJ:', '1 en sometimie!! 

to.de otros ,S:0!l consid¡erados ¡:;0lIt0 elementos dominante.s o del estra, to social a.lte. 

Los lndividÚos que muestran conductas de evas:i6n, hufds. o de SO!lIetimiento hacia la 

mayoría de los sujetos,resultando en su accesQ aecundario a los a.liltlentos 'Y" al 

lugar, son considerado.s ani;malesde estrato social bajo. Los individuos quemues.­

tran conductas 4e .sometimiento ante. los dominan1les y conducta~ .. dE! dQminan.;:::;i:a, hac~a 

los del estrlito¡;¡;).;:::ial, haSo #. son· consider~os ¡>e.rtenecientes. al estrato social. me", 

dio. El reconocimiento de la posición social de un individuó es fundamental para 

detectar las dinámicas que establece y así las ftincionesque las ejecuciones de -~ 

las conductas.tenqan. Es fácil advertir que las relaciones entre 10$ individuos y 

la posicion social son aspectos del mismo fenómeno. que se dan paralelamente y que 
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son interdependientes. 

RESULTADOS 

En las figuras 8 y 9 se encuentran las matrices direccionales de todas las 

presentaciones registradas en los grupos 1 y 11 respectivamente. Las iniciales de 

los individuos se encuentran en orden descendente, de acuerdo a las frecuencias de 

presentaciones recibidas, iniciando en el angulo superior izquierdo con el sujeto 

que más presentaciones recibió. En el grupo 1 la dominancia entre los animales no 

era estable, siendo imposible detectarla con precisión, sin embargo, el lugar so-­

cial de algunos individuos era muy claro, como el macho dominante y el subdominante, 

pero la dominancia entre el resto dependía del contexto en el que se daban las in­

teracciones. No obstante el orden resultante es muy parecido al orden establecido 

por los observadores subjetivamente y que posteriormente se definiría con claridad. 

La mayor parte de las presentaciones se dieron de sometidos a dominantes. En el -

grupo Ir el orden resultante es idéntico al que reconoceríamos 18 meses después del 

tiempo de registro, para este trabajo, y parecido al que reconocíamos en este ti~ 

po a excepción de 2 machos BIas y Hansel_ a quienes considerábamos de posición so­

cial inferior según criterios de dominancia medida con otros parámetros. Este he­

cho apunta a la probabilidad de detección de cambios de posición social antes de -

que estos se manifiesten con claridad. De cualquier forma y a pesar de las dife-­

rencias entre el orden de ambas mediciones, la mayoría de las presentaciones son -

ejecutadas de sometidos a dominantes, siendo el macho dominante el mayor receptor 

con el 73.7% del total emitido en el grupo 1 y el 56% en el grupo 11, En ambos -­

grupos los elementos que con mayor frecuencia presentan son hembras, siendo la pr~ 

porción hembra/macho para el grupo 1 de 8:l Y de 6: 1 para el grupo II. 

La frecuencia promedio de presentaciones por hora de registro fue de 4.1 para 

el grupo 1 y de 2.3 para el grupo 11. El que en el grupo 1 la frecuencia sea casi 

del doble, se relaciona con que las presentaciones aumentaron considerablemente a 

partir del cambio de roles sociales de los individuos, lo que gestó una gran ten-­

sión. 
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Figura a,.~ Matriz direccional de las presentaciones pudendas en el grupo 1 
, entre octubre de 1980 y febrero de 1981. 
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grupo 11 entre agosto de 1980 y enero de 1981. 
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. . 
El análisis contextual se :r:ea.l;l.,zQ en todo~ lol¡l· c~os de cad", una de las dia-

das en las; que ,se dió la pauta. íncluyo en la siguiente sección el análisis de 3 

diadas unica.Inante, con el fin ,de Eijempli.fica'l' la fo:¡.'l1la de oQtener los criterios 

de 'calificación funcional. En el apendice B aparece el análisis de todas ;¡'as pre-: 

sentaciones registradas en el tiEWpo deLestudio • 

. 1?resentacionesdirigldás de Bunnie a DJ. 

Bunnie, hembra. dominante, compañera de ,Carlos antes del cambio, ejeC\ltó un 

total dE! 29 presentaciones de las que 22 (75%) fueron dirigidas a DJ. Igual que 

s,u Malita, Bunn:i:etuvcuna posicHin social dificil despues del cambio ya que 

se sometió a DJ pero no a su familia a qUienes atacaba fr~cuen:témente recibiendo . 

la repreÍ3ión de 00 y las' ágresiones de su familia. Bunnie ~:U5 4 semanas despues 

del cambio. De las :22 presentaciones ,a DJ, 10 fueron cons:tdéradaspreventivas ~ 

la,ágresioo., En 4 p'e ellas DJ se acercó a Bunnie J:);l:UScamente,lo qUe solra ir 

s,eguido de: ;agres;iJ5n,. Bunnie le presentó y las respuest<Ís de ro fueron diferentes 

a :¡.a ag;!!.es$.ón. En 3' de las Hl prevenqiones , de . .!!.' a~ión Bunnie se, acerca a .00 

de!i!,Pues de que ella h1Jbiereagredidoa canela:¡ l~que desencadenaba, la agresión 
\ 

del do!íIinante; la re!i!,Puesta en las 3 ocasiones fue una ':monta' iocCll'IIpleta. En un a~ 

cercamie,nto y preseiltacion de Bunnie a DJ encontramos el antecedente de acerca:mien­

t.o.brusc9 de Carlos ,a BUm')ie, lo que indica que Bmmie esta ,Previniendo la ~a9resion 

de un tercero; larespuest¡¡¡. de .DJ fue una mOll,ta. En dos ocasiones 00 se acercaba 

bruScamente, una a !{alita '!lotra a chacha, acercánd~eBtinnie a presentarle y eVi- . 
"Cando as;f laagresion potencial de D;t, a sus hi ias. Las· respuestas de DJ en todos < 

los Casos fue la ,monta incom~leta. 

Cinco. presentaciones fueron calificadas comoneutx:alizadoras, por el anteceden-

te 3.de los casos de ,agresión de ro,a Bunnte yen 2 laaC;resi:l5n de ro a Mei.lita._ 
. . 

E!$tos dos ,casos ;!!epresentan una intetvenci.& a favor de .NaUta. Las reápuestas en 

.4 da lQS casos fué 'fa monta incompleta y en uno laexploraci6n deqeJlita1es. 

Solo una presentación fue eonstderada como ·sol:i:citud '.~'.eI,Sear, ya que Bunnie 

lSeacerca a DJ: le presenta, este le exp1orag~italesy elIa procede a. asel!\rlo. 
," ,- .' \. -' . 

En 6 casos las Presentacione13 se. cpnsideraronbimodales ya que comparten" c:i:i-

tedos de mis de una funci.ón. Tres de elloS tienen comO antecedente que 00 y Bu­

nnie. se encontraban juntos sin intaractuar, Bunn:le repentinanlentele presenta a 

ro y la .rsflPuesta es la exploraci6n de genitales. Estas tres presentaciones po-
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adanser califica,da,s. cOlI}Q aftl±ad.v1l'.1it dado que Bunn~e.. es qu~en toma la Wcilati-

. va s;tn aprente estÍll¡ul? de DJ, pe:r:o no hay acerc~entode eata. b:n una instancia 

el. acercamiento fue de ro a Bunure y la, ;respuesta. a la pre.aentac;J:,ón es la monta 

con int.romisiSn y eyaculacilSn. Esta presentacion compaXte crite;tios de prevencion 

de ·laagresión.y de copu1.atoria pero no puede ser calificada como la segunda dado 

qu~ no.ocurre en lasecuenc:l;a caracterfstica QUe indica la recept:i:vidad de la hem­

bra. En. una.de las presentad:i:ones bimodales. es- Bunnia quien se acerca a ID espon­

tM¡¡.amentey le. presenta, por lo que se. ~lasificaría cqmocopu1ator.j:.a pero como en 

el caso anterior, ·ocurre de un periodo de conducti'l. Sexual ca:racterlstica,. La 

última oresentación .coll¡;idera,da bimodal. se da con el antecedente. de acercamiento 

brulSCO de DJ a Bumue por lo que· p~!a considerarse preventiva Q.e la ag·reSl.on pe-

ro ro responde a,gre$ivamente ya que Áajala con ~rusquédad. En este. Caso, aunque 

la, evidencia antecedente es de que la presentaci5n· estuvo dirigida a prevenir una 

respuesta aare.s:!:va de DJ, no apoya esta'funcion. 

Presentaciones dirigidas de Malita a DJ. 

MaUta ~jecuto un.tota,l de 30 preaenta,ciones de la,¡;¡.que 23 ;fuerondir;i.gidas 

a ro·. Al i9UE\lqueBúnnie l¡¡, pos.iciqn aocialde ~alita despuesdel C_iO fuá di~ 

fieil ya gue se sometió· a· fu pero no a ¡¡ru, f~il;i::a" agrediendo constantemente a ¡rus 

elementos, por lo'que erailta,cada a Su vez por ello¡; f por ;DJ.quren·ademas la bus.,... 

caJ:la conatantemente. con intentQ~ 'de mont¡¡" 'lIIOnl¡;a~ s1:n eyaculación y agresiones. 

MaJ,tta muri!) 5 s,emanas despuesdel cambio. La ~:¡; parte de las presentacionegc 

em.j:.tida,¡;¡ a ro:!Sueronn.autraliza,doras {n=lSl con el antecedente de a,gresien del 

dominante y ¡ru inhil:d:,cion como efecto de la presenta,ciSn. En estos casos la agre­

si8n fué diJ::iq,ida a 1>Ia;ll:.ta O bien a su madre Bunnie, tnterviniendo aquell-a a, pe .. 

si:\r del peU,grQ que. ,¡)¡;¡tO x:ej?resentaba; en 5 .de los 8 ~asos en íos que Mali ta se a~ 

cercó a vresenta,rle a ro este e¡;¡tabaagrediend<;¡ a 13unn;i:e. 

Cincopresentacioues ,fueron consideradaS p.revenoi5n·de la por el 

catiU.ento.p:r;usco de.DJ en 4 de ellas, evento que de· no ha.ber presentación, aol!a re­

sultaren ,agresUín a Malita. En 1lll caso hubo COllIO antecedente la aQ-reailSn inm:i:nen­

te a ~ie. se.<:JUido del acer,camiento v presentácIéln de M ita a ro, previniendo 

de ·e$ta~manéra .la a,gresión a Bunnie. 

Se encontro·la función afiliativa en 2 obse:rnraciones( en las c¡:ue ~alita se a­

cercó a DJ cuando esta se encont:!;~a solo, siendo la respuesta. de elite la ex:plo-
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rac10n degen:ltales. 

Por úldmo una presenta,cif;in fuá cÜ:\~U.tca.da CO)l\O btmoda.l, y<l. que comparte cri­

terios<:le la función prevenc;i:$n,tle<la agres.tón por el a,cerca:miento brusco de DJ a 

Nalita, y de la funci6ncopnlátotia pQl'iq1lela respuesta de OO. ala presenta,ci15n 

la montaccn intromisión' y eyaculación • 

. Presentaciones dirigidas de Chacha a OO. 

Chacha es un aíulna.lque se distingue por Su ñl!f;:11idadpara socializar. Antes 

del éambio, Chacha: tanta una posici8n social intermedia tanto porque su madre e­

ra hen!bra d~inante e11 el 9X1lpo y .la apoyaba, como por sér muy soc:i:abJ.e. El cambio 

result6 desfavor;ab.1e para ella a pesar de. 10. cual conservi) la vida ya que su ac-' 

t:l.tud, diferente a l.a de su:fuadre Bunnie y su her.mana Malita auienes murieron, .fué 

a,ceptar la doiúnancia de toda la familia de ro. DUrante lós 4. meses del estudio 
. .' 

Chacha les' presep.ta, a todos los elementos del grupo, pero esa 00 a' qUien dirige 

43 U!2%) de sus presentacion~. Chaclu!. se acercaba 1lIUY frecuentemente a OO. en tan­

to este no mosuaba .interes en int~actuar con ella. As!, 76% de las presentac;¡io­

'.¡lE!!S a este IlIacho fueron consideradas <afiliatlvas. Chacha t<:ÍlOO la iniciativa en to­

dos los' casos, sie;ndo ella la· que se acercaba a D,J' cuando este se encontraba solo 

O' . con ~r1os r quiJ;ln norepresentába peligro para ella. ~ respue¡;;tas de DJ fueron 

en su mayoda (29 pe 431 la explor.ac,ión de ~nitales( en tanto que en el reste no 

hubo res'p!lesta. Siete .de la5:43 préSent.a,cfoIles fuernn censi(iera<ias como Frev'enti,.. 

"'80S de 1aaQreSlPn. En4 delós 7. ca¡;;os el a,cerc~entO ;fué 'de Chacha ensitl.lación 

deagresiOn inmi~te de DJ( en1ina. de las ocasiones DJ se acercaba agres:i:vamente. 

aBWln:le, la madre de Chacha, . y lapresentaciSn de Chacilia'b~oque6el ataque.. En 3 

OcCasiones Chaoba ha:bía agredido. previamente a sujetos afilia,tivds d.e 00 r lo que 

en: e¡;;teambiente de tens!ónoonstitliye un ries<¡ode. <agres.i6n que ¡;;uponemos.se pre­

'l7,iene por lapre~entaci:ón. S?lo 3 present:aci.ones fueron neutralizadoras, oc~den.­
dócuando estand~ juntos, 00: agredió a Chacha yla p:rresentam.$n inhibió .1a agresión. 



) 

-48-

FUNCIONES SOCIALES DE LA PRESENTACION PUDENDA ENCONTRADAS EN NUESTROS GRUPOS 

EL anáLisis del contexto de todos los casos de pre~entación pudenda permite -

el reconooimiento de 7 ca.tegorías funcionales, cada una de las cua:1es asta definida 

por faotores. circunstanciales que las caracterizan y diferencían. En la tabla 2 

aparecen resumidos dichos criterios, y a continuación se describen e interpretan 

con mas detalle. 

La pr.incipal característica de las presentaciones afiLiativas es el acerca--­

miento espontáneo del emisor, sin ninguna señal previa del receptor, lo que indioa 

qUe este tipo de preséntaciones no son una. respuesta a un estímulo previO' inmedia­

to, de otro animal sino que se dan como iniciativa del emisor. En su mayoría las 

presentaciones afiliativas son dirigidas a sujetas dOlllinantes (85%.a ro en el gru­

pó .. Iy en 'el grupo 11, 54% a Orestes y 17% a Catrina). consec,:entemente los suje­

tos que más ejecutan presentacionesafiliativas son aquellos en los que hemos re~ 

nacido una estrategia para afirmar o iniciar relaciones amistosas con los elementos 

. dominarites. Chacha le emite a Di el 67% del total de las presentaciones denomina­

dasafilia,tivasen el. grupo l. Este elemento se sometió por completo a los nuevos 

'dominantes y se lllnstró sumamente solícita con DJ a partir .del cambio., tratando de 

crear una relación que le favoreciera, ya que su posición era muy difícil porque 

sumadreyhemana -Bunnie y Malita- habían muerto. Chacha logró sobrevivir, si -­

bien.quedó en el .estrato sooial más bajo. En el grupo II, en el que la situación 

no ·fué .de tensión intensa, Catrina aumento el número de present.aciones á Orestes -

en uti lapso en el que:. se gestó un periodo de riñas, llegando a dirigirle el 34% 

del total de las presentaciones afiliativas.en el gr\lpo •. Probablemente catrina ne 

cesitaba reforzar sus relaciones amistosas con Orestes~ ya que en ese tiempo BIas 

era ¡¡n peligro potencial que implicaría su dominancia sobre Catrina. En el mismo 

lapso, Gretel inició un ace+camientoa Catrina, y sU relaci6n .;:on Hansel, tan es-­

table por tanto tiempo, coroenz6 a relajarse. Gretel dirigió el 15'1> del total de -

las presentaciones afiliativas en el grupo a Catrina •. Lé\ .respuesta del receptor -

en 1as presentacionesafiliativas no es única en !¡IU forma, pero cu¡;¡nqo ocurre tiene 

en cOll\ún el ser de c&rácter ~istoso. Por todo lo anterior se concluye que este ":" 

tipo' ,de presentación, tiene como finalidad el acercamiento 0 estrechamiento de 1& 

relación entre el emisor y el receptor. 

Las presentaciones preventivas de la agresión se caracterizan por el antece-­

dente de agresión inminente del receptqr de l:a presentación lo que se detecta, 



-49.,.. 

bien por la cujUidad del ace.rcamiento de un dominante potencialmente agresor al 

emisor de la presentación, o por la comparación con otras circunstancias similares 

en las que de no haber presentaci6n se desen~dena una agresión. Las respuestas -

del receptor son conductas diferentes a la agresiva, pudiendo ser amistosas o nu-­

las. En el grupo I el sujeto que ejecuta m&s presentaciones preventivas de la 

agresión es Bunnie, quien le emite a DJ el 29% del total .de presentaciones con es­

ta denóminación. Este macho se acercaba a ella en múltiples ocasiones, agrediénd!: 

la cuando ella no mostraba una pauta pacificadora, En el grupo II G.retel e Hip61! 

ta, previenen la agresión de Orestes en un 31% y 20% del total de las presentacio­

nes con·esta denominaoÜ5n, respectivamente. G.retel fué. muy agredida en esta época, 

en .la cual se gestó mucha tensi6n en el grupo. Es característico. que las agresio­

nesse den en oadena, finalizanqo en el sujeto omega del grupo. Aunque menos que 

Gretel, Hipólita también era agredida sobre todo cuando intentaba sooializar afi-­

l.j.ativamente. con Lupe y Catrina, previniendo ella el desplazamiento o agresión, -­

con: presentaoiones preventivas que en su caso son el 32% del total de sus presen-­

taoiones. 

Las presentaciones neutralizadoras son conductas que producen el efecto de d!!. 

tener la agresión de un atacante por lo que. el principal factor para calificarlas 

comO tal; es elanteoedente de agresión y que el resultado sea el oesede la agre-­

sión pOI[ parte del receptor de la presentación. En este oas.o el acercamiento pue­

de ser de cualquiera de los dos. actores y la agresión puede ser diriqida aun suj!!. 

to dife;¡;-ente del emisor de la presentación pero cercano en relación él e.ste. En el 

grupo I,Malita, quien fuá muy agredida por el dominante a.partir del cambio, diri­

. ge el 41% del total. dé presentaciones .neutralizadoras del grupo a DJ. En el grupo 

II donde las agresiones no fueron tan severas, las preSentaciones se enéuentran -­

asociadas a la.agresi6n manifi~sta solo en un l;¡jl!< y no tienen prevalencia en nin-­

gGn sujeto. 

~as presentaoiones neutralizadoras y las preventivas de la agresión que se en 

cuentran .ll'sooill'das c:auSalmente con el antecedente de agresión potenoial o en curso, 

de un dominante a un subordinado y producen una respuesta con significado diferen­

te al agresivo, figuran eolno un mensaje pacificador. Ambas tienden en primera 

taneia a laconservaciónf!sica del emisor y en iíltimo t~rmino a inhibir el aleja-

.miento o relajación de la relación entre los actores. 

Las presentaciones clasificadas como solicitud de aseo, se definen por el ante 

cedente de acercamientp del emisor de la presentaci6n y el· aseo consecutivo por --



~rte del receptor. En ambos grupos spn ejecutadas en baja proporción, constitu­

yendo el 1.4% para el grupo I y el 7% para el grupo II, y se dirigen en su mayo--

, rta (9/11) 'de dominantes a subordinados. En este tipo de presentación no se de-­

tecta un estímulo previo y aparecen por iniciativa del emisor. La función social 

del aseo no es clara¡ se Interpreta generalmente como una conducta afiliativa e -

índice de relación amistosa. 

En la solicitud para asear la denominación obedece a la conducta del emisor 

posterior a su presentación, que es asear al receptor tras la respuesta de acept~ 

aión del último. La, presentación se da espontáneamente y siempre de un subordina 

do a un dominante, al contrario que la anterior. Su incidencia es muy baja en am 

bes grupos' (2 en cad.a uno). Su función social resulta en el estrechamiento de 

los ,lazos amistosos entre los actores. 

La denominación de .E:~~~~::.:!:!~ obedece a que la presentación es una parte 

de la secuencia conductu!'ll llamada de la misma manera. La. hemos visto ejecutada 

los' machos de mayor rango y su significado,patece ser una demostración 

y estereotípica de relación estreCha y apoyo entre individuos, .ya que -
usualmente "se da en momentos de tensión por arnen~záS al grupo o peleas iqtragrupo. 

A pesar de su frecueno.ia' (2 .en cada grupo) la tendencia aparente es el estre 

Chamiento de la relación ambos actores y la a~vertencia .de agresión a extra 

ños. 

"Las presentaciones'olasifioadás como copulatorias/ sona<;¡uellasque se ejeo'!. 

tan por una hembra en periodo receptivo, siendo la r~spuesta del macho receptor -

la montacdn eyaculación. Se dieron este tipo de presentaciones en el grupo II, 

pereen el grupo 1, las presentaciones que culminaron con la monta completa del -

macho fueron calificamls c.= biinodales, ya que a jultgar por el antecedente y por 

la cil:'cunstancia tenían diferentes significados., pues las hembras no presentaban 

las 'secuenciasc.enductuales que caracterizan sus Periodos de estro ó receptividad, 

además de que estas presentaciones se dieron asociadas a un antecedente agresivo, 

por 10 que también podrían ser calificadas de neutralizadoras. 

Finalmente 9 presentac~ones (6.5%) en el grupo 1 y 10 (8%) en el grupo.II no 

fueron clasificadas dado que comparten criterios de mas de una función. Sin' em-­

el análiaisde cada una de ellas refleja la. fllnción o funciones que presen.,. 

tan :para el eridsor en .términos de "intención". Sé aolaró en cada caso que la fi­

nalidad de la 'presentación por parte del: emisor era una, a por los antece-
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dent.es, pero que no obtuvo la r~spuesta buscada por parte del receptor. Esta dis 

yuntiva impide la categorización adecuada de acuerdo al esquema que toma en cuen­

te l.a respuesta del reoeptor como parte integral de la función. 

Las 7 categorías f.uncionales pueden ser agrupadas por su tendencia general 

comiín. En la tabla 3 mOstramos las categorías, sus porcentajes, a que grupo fun­

cional perteneoen y el porcentaje de estos en oada grupo. 

Las presentaciones afiliativas, solioitudes de aseo, solioitud para asear, y 

consolidación tienen en oomiín el ser ejecutadas como iniciativa del emisor y las 

cuatro a estrechar la relación entre el emisór y el receptor. La preven-

ción de la agresión y la .neutralización tienen en comiín estar asociadas a agresión 

y la tendencia a inhibirla.' Estas presentaciones inhibltorias de la agresión pa-­

recen actuar más como una respuesta inmediata a un estímulo agresivo que como par­

te de una estrat~ia, a· .largo plazo, pero finalmente, tiénden a inhibir el relaja-­

'miente o distanciamiento de larel.acián entre los actores. Por iíltimo las prese.!!. 

taciones con función populatoria, se dan como parte de la secuencia conductual -­

cuya consecuencia iíltimaes la reproducción. 

Las diferencias entre ambas tropas en el porcentaje de estes 3 funciones se -

explica por. las diferentes dináminas que ocurrieron en el tiempo de registro. En 

el grupo I prevaleCe la función de inhibición de la agresión o pacificadora ya que 

en este grupo la tensión produéida por el cambio fui!! matcada y las agresiones fu~ 

ron mucho más numerosas que el grupo II. En cambio en la tropa II la promoción 

de las relaciones amistosas tuvieron mayor frecuencia, ya que a pesar de haberse 

gestado una época de· tensión, esta fué corte y no se pródujeron grandes cambios en 

las posiciones sociales de l.os individuos, por lo que las agresiones fueron de me­

nor intensidad y frecuencia y las estrategias para crear o' reafirmar relaciones se 

d1.ero!1 'el:/. mayor proporción. Por ,último solo en el grupo II se registraron presen­

taciones c:on la función copula:t;:oria ya· que en este periodo solo en estas henwras -

reconocimos las conductas características de receptividad sexual, siendo que las 

del·grupo I no dieron muestra de haber estado en estro, 



FUNCIGNINMEDIATA % GRUPo 1 % GlWPO 2 FUNCION MEDIATA % GRUPO .1 % GRUPO 2 

... 
AFJ:.LIATIVA 35.77 43.44 

SOLICITUD DE ASEO 1.46 7.38 

SOLICITUD PARA ASEAR 1.46 ·1.64 ESTRECHAMIEN1'O DE LA 40.15 54.1 
RELACION 

CONSOLIDACION 1.46 1.64 1 
U1 
N 

PREVENCION DE AGRESION 27.74 21.31 INHIBIC~ON DE LlI."AGRE_ 54.02 33.16 I 

SION; INHIBICION DEL -
NEUTMLIZACION 26.28 12.30 RELAJAMIENTO EN LA 

RELACION 

COPULATORlA O 5.47 REPRODUCTIVA O 5.74 

Tabla 3. Porcientos de las funciones inmediatas y mediatas de la presentación pudenda en ambos grupos. 
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CAPITULO IV 

DETECCIONDE LAS FUNCIONES SOCIALES DE LA PB,ESENTACION PUDENDA: 
'ANALISIS SECUENCIAL 

E;n las investigaoiones de la conducta animal se utilizan prinoipalmente dos -

fOtmas de estudio: la aneodÓtica y la numérica. El problema de fondo con los I!lé­

todos];'uramente numéricos es que brindan poca irifotmación si son mai:lejados sin un 

correlato funcional. Por ejemplo, si se cuantifican formas de conducta sin inter-

en absoluto su signi'ficado social, de supervivencia, adaptativo, etc" se -

obtendrán perfiles de lOs ,grupos o especies y'diferenoiación entre sexo, edad, 

!iltc", sin llega;r- a explicar el fenómeno en si. Con los métodos de análisis subje­

,tiyos 'o anecdóticos de la oqnducta el problema radica en, el sesgo que cada invest!, 

tener, lo que se traduce en una confiabilldád dudosa, y. en laincapaoi-

dad,d~ ;reproducir los eventos y comparar los resultados entre diferentes 9rtlopos y 

En la mayor parte de las en conducta ,social en Dr1m,n:..,,. 

se encuentr<!:n 'amba~ formas, es decir se cuantifican las pautas conductua'les" dándo 

~.~ .. ,.~,¿~,a.lv,funcional ~ priori e inter-Pretando los resultadas d~ acue~do a' 

lo que se hubiere aSignada, lo que permite profundizarenelconocimienta del pro­

ceso conductua,l, pero representa el probl.ema de no poder reproducir. ¡¡ comparar, en 

de· los casos, los resultados y conclusiones obten.idos. 

y.los métodos anteriormente expuestos, toman en cuenta los factores 

contextuales e históricos para determinar la función social de la pre-sentaci6n pu-

deIlda. ' decrementa la subjetividad de la calific:ac:i6n funcional ~ ya -

que se, toma en cuenta a la conducta como un proceso integral del que la pauta en -

ouestión solo Ul)a parte y cuyo ~ignifi'C'ado solo puede ser detectado al 

narla con el l;:esto de las conductas. El :inconven.iente es que solo se puede cansí-

derar< en cada estudio una conducta lo que representa una limitante para una 

oi6n finaléle todas ellas. Par otra parte este m¡§t9do 'c:onSideraparametros como -
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la relación entre los individuos un tanto subjetivamente ya que ésta se basa en el 

conocimiento histérico del grupo y no en una medida objetiva. 

En .un intento por salvar estos obstáculos, realicé un análisis diferente para 

la detección de la función de la presentación pudenda. Bajo la asesoría del Dr. -

Carlos GU3IIlán, utilicé un programa computacional que :t;ealiza un análisis 'secuen--­

cía1 oonsistEilnte en el agrupamiento de las conduotas que con mayor frecuencia ant.,!. 

ceden y suceden a la pautá en cuestión. Este tipo de análisis supone una mayor 
/ 

objetividad ya que muestra la asociación de la oonducta estudiada con otras, lo 

que' constituye una medida que revela parte de la circunstancia en la que se rea1i-

za. . El secuencia esta siendo empleado para el estudio dediversás condu~ 

tas (sexual,' juego, etc.l enlllQnos verdes, por e:t grupo de . invest.igadores del lab.2, 

; ratorío del Dr. Guzmán, como. parte de un proyecto que detectar el papel -~ 

; ·que jueliran las conductas en la dinámica social de sus colonias. 

Para poder utiliZar el programa fué necesario usar las. téonicas de registro y 

procesamiento de ,datos empleados por ellos, siendo estos diferentes a los usados -

contextua!, de tal manerá que los resultados de esta sección son de 

una diferente a los obtenidos en el análisis contextua!. No obstante puede 

hacerse una comparación entre los beneficios y dificultades que cada mlÍÍtodo brinda. 

El registro fué hecho durante c4 meses, de marzo a. junio de 1981 en ambas tro-­

pas~en sesiones de 30 minutos entre las 11 y las 13 hrs .. 4 d1as de cada semana, '"': 

logrando acumular 28 hrs. para cada tropa. Se hicieron registros de 30 pautas de -

interacción las cuales fueron elegidas con base en 3 criterios: alta frecuencia, -

participación· presumiblemente importante en la dináinica social e interés en poste--

e rieres i..n'V:estigaciones de ;funoi6n. La restricción q,el nUmero de conductas obedece 

a qlie<tanto eiregistro como el manejo de los datos eS mas accesible si se toman en 

cuenta pocas pautliUily se pueden obtener conclusiones más claras y completas siémpre 

Y: cuan,do las conductas' elegidas sean representativas del fenómeno en estudio. 

cada conducta y cada animal fueron designados con un número de tal forma que 

los registros consistieron en la anotación de todas las ejecuoiones de cualquiera -

de las 30 pautas, iniciando el nUmero de la conducta seguido por el número del 

E!IIIiSQ:t: y 1uegopor el del receptor. Las pautas en las que se invierten lapsos rela 

t;fvame"nté largos eran anotadas tantas veces como se iniciarari otras conduct.as mien-. 
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tras la pauta en ouestión durara; así'si durante el lapso an el que un sujete ase!!;. 

ha a etro oourrían 3 de las 30 interaocienes en"el grupo, ya fuera con la diada en 

cuestión Q no, el asee era anotado 4 veces. Esta forma de. registro expresa en 

enancia relativa a la actividad del grupo y cierta.evaluaoi6n de la duraoión de 

las pautas pues consideramos significativo que la atenoión de un sujeto se manten­

ga en la condUcta que ejecuta a pesar de las interacciones de etros sujetes. 

METOOO DE ANALISIS 

El an~lisis de .los dates se hizo· a través de un programa oomputacienal para -

le q~ se perferaron cintas con base en el contenido total de los registros. El­

programa realiza:un an~lisis secuenoial y opera, ley!'!ndo dé las .cintas perforadas -
'. . , . 

tQdas las presentao.ienes pude1idas que hubiese emitido un sujeto junto oon las dos 

intéraccienés anterieres y las des posteriores realizadas tanto per el emisor como 

per receptor, ya fl,lera en.tre sí e con algún otro sujeto. El programa enlista -

en un grupo. las qO~ductas que anteceden y en etrodas que suceden a la:¡;>resenta.;.­

ci6n cen sus respectiva~ frecuencias y porcentaje~. ~l oensiderar las interaccio­

nes. de' les' actore.s oen el reSto del grupo. y no sólo entre elles revela de una man,!!!. 

general circunstaru:;i';: "del grupo en la ~ se dan las presentaciones, y -

,no SO:1.0 larelacion moment&nea de ambes sujetes entre sí. Cen los 'porcentajes de' 

lascoriduCtas aso.ciadas. alas presentaciones se construyeren :q'r-áf±cas:, tanto in­

dividualescomo de cada g;¡;upP,.en las que se censideraron las conductas con más del 

S% de aparici6ll. Las ~p::'.ilf icas' sirvieron como base para. sacar conolulOiones ace!. 

ca de'las funciones. 

RESULTADOS 

Para el análisis de frecueni;lia se muestran en la F!'lJ1ll':a 10 las matrices direc~ 

. aionales de las prese!1taciones ¡ejecutadas en cada grupo,. En estos 4 meses de regí!.. 

tro el grupo I ejecutó 77% más presentaciones (231) que el grupo. U (129). En este 

periodo, igual que en el estud:i;adO en el ~lisis contextual, en el grupo. I ocurri5 . 

un cambio de posiciones sooiales entre ro quien era reconocido como macho alfa an-­

te¡¡i, y Damián, qUienáJ¡'¡¡¡rtir de abr.il de 1982 se. mostr6 domirianteanté DJ aceptan-
I ',' _ • 

de:> últi1no su nuevo papel de macho sub-domJ.nante. En cambio, aunque no tan dr~s-

tico como el anter:i,or, si creó una gran tensi6n en los sujetos y Un aumento consi.Cl!. 

:rabledel número. depresentaoiqnes, En el periodo inIllediatamente anterior al éaln-

.bio se ejecu~on un promedio de 2.2 presentaciones por registro y a partir del cam 

bies!'! ejeeutáron un prcmedip de 4.9preli3entaoiones por registro. En cambie en el 
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eH I S6 1 41 1 16 1 I I 1 I ;, I ""-1 1'108 G 9 2 e e ""-1 122 

I!I 8 I 2 J I '\J 27 • M e 5 26 

112 67 20 14 11 5 231 43 20 le 11 o 129 

Figura 10.- Matrices direccionales da las presentaciones pudendas ejecutadas en 109 grupos I y II entre 
marzo y junio de 1982. 
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grupo 11 no se ha registrado un movimiento brusco, de. los sujetos en la estructura -

social a lo largo de 4 años (ver Apéndices), no obstante a partir de enero de 1981 

~mosdetectado un movimiento muy lento que apunta a ~~ cambio gradual en las posi­

ciones sociales de algunos sujetos. De cualquier manera no se observó tensión mar­

cada en los sujetos y el promedio de presentaciones por registro no tuvo mucha di fe 

rencia en los 4 meses conside,rados. En ambos grupos las presentaciones, son emití-­

das pre4omi~nt~ente por las hembras ,siendo la relación hembra/macho de 10 a 1 pa­

ra el grupo 1 y de 7:1 para e! grupo Ir, y loS mayores receptores son machos, sién­

,do la relad.ón, macho/hembra de 5:,1 en ambos g:rupos. Así aunque las presentaciones 

se ejecutan entre individuos del mi$mo sexo, la mayor parte son emitidas de hembras 

a machos. El macho dominanta es e,l suj eto que más presentaciones recibe en ambos -

grupos: 48% del total el del 'grupo 1 y 36% del total el del grupo !I. El orden -­

que se óbtiene según frecuencia de recepcíones es muy similar al orden de dominan-­

cia que se establece con otros parámetros o subjetivamente, lo que refleja que las 

"presenta,ciónesson ellli,tidas ¡i¡n orden de dóminancia ascendente predominantemente, es 

decir de sujetos subordinados a dominantes, aunque en este lapsotambien se observa 

ron pr~entaciones emitidas de. dominantes a subordinados. 

Los resultados del análisis secuenciaímuestran la asociación de diferentes c0E. 

dnctas con la presentación pudenda. En la figura 11 se muestran las gráficas de 

las conductas que anteceden y suceden a la presentación pUdenda,predominantemente. 

En aml:\Os grupos la pauta queoen mayor freouencia an¡:ecedió a. la presentación fuá -

juntos (27% grupo 1 y 38% grupo II) • Esta pauta fuá registrada tanto si los suje-­

tc", se encontraban juntos antes de la presentación, como si el acercamiento era por 

parte del receptor de la misma'. El número total de juntos no especifica la propor­

oión de las dCf>. modalidades, pOr 10 que no es poSible carIe un significádo funcio-­

nal, ya qué podría tratarse dle una conducta amistosa eh caso de haber estado juntOS 

antes de, la presentación, o ¿¡e, una ¡:>r,evención'~· lá agresión en caso de acercamien­

to brusco del receptor de la presentación. La segunda c~nducta más frecuente en ~ 

bos grupos es el ~ (10% grupo 1 y 25% grupo 11). ,Como hemos discutido a 10 lar­

go de este trabaJo, es un error darle 'una interpretación funcional a una conducta ~., 

éon bases puramente subjetivas, sine~hargo si consideramos al aseo como una conduc 

ta no agresiva en términos generales, la mayor 'parte de las presentaciones epedarían 

enmarcadas en 'un contexto no agresí'TO en ambos grupos y con mayor incidencia en el 

grupoI!. En el grupo 1 las 2 conductas antecedentes grie siguen en frecuencia a la 

presentación pudenda san persecución y golpe, ambas una conotación agresiva, ya 

que, aunqUe no puedan ser calificadas con tal función, sus ejecuciones en este grupo 
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se relacionan con el cambio de dominancia de los animales lo que generó agresión y 

tensión entre los elementos" En contraste, en el g;r:upo 11 no hUbo tensión ni agr~ 

sión 'm",rcadas entre los ,sujetos, y no aparecieron conductas con connotación agres!. 

va asociadas a la presentación. 

De las conductas que suceden a la presentación en ambos, grupos, es la ~~~~­

ción de g.,nitales la que prevalece (29% gruPo 1 y 27% grupo 11). Esta conducta, 

COÍllo 'la presentación, es una de las que mayor dificultad presenta para ser interpr~ 

t",da funcionalmente, ya que por su morfo1.ogía podría considerarse como una conducta 

sexual pero por el contexto en el que se ejecuta puede tener muchas otras funciones. 

No obstante 10 ",nteriorla expleració¡:¡. de genitales en general denota característi­

oas no agresivas. Las 2 pautas subsecuentes a la presentación' pudenda en ambos gr.!!: 

pos, con seg13ndo y terc,er .lugar en frecuencia son (16% grupo 1 y 24% grupo -

III Y ~ (1;;1% ,en el grupo 1 y 19% en el grupo 11). Parecería que en una circuns­

tancia de mayor e,stabilidad, como sucede en el grupo 11, hay mayor tendencia a per­

manecer, juntos y a r.ealizar aseo después de la' presentaoión. En el grupo 1 se dió 

una cuarta conducta sucediendo a la ¡>resentaoión, prensión de caderas (S%}. La-­

mayoría de las ejecuciones de la prensiónde caderas se da en una secuencia de pau­

tasconsideradas¡ como sexuales ya que tiende a culminar ,en la monta con eyaculación 

yse da de machos adultos a hembras adultas. El que la prensiónde cader<is aparez­

ca asociada á la presentación solamente en el grupo 1, se rel¡:,ciona, como en el pe­

riodo anterior, al aumento de actividad sexual que exhibe el nuevo macho dominante 

a partir del cambio!, en el grupo 11 también se dió dicha secuencia pero no aparece 

en el histograma debido a que su frecuencia es baja en relación a la frecuencia de 

presentaciones. 

Dado que no se pueden asignar funciones precisas a las conductas que se aso-­

cian a la presentaoión 'pudenda no es posible encontrar la función de esta con el -

tipo de secuencial usado, a pesar de 10 cual se detectan algunas caracte­

rísticas. En el grupo 1 aparecen conductas agresivas antecediendo a la presenta-­

ción con mayorfrecue~cia que en el grupo 11, 10 que coteja con la impresión sub~­

jetiva de la circunstancia actual. El número de conductas agresivas que anteceden 

a la presentaci6n es mayor queIas quela suceden lO,que sugiere que la presentación 

es una conducta que en ocasiones tiende a disminuir la agresividad. En ambos gru'" 

pos la presentación se asocia prevalentemente a conductas que no son agresivas, 10 

que tiende a estrechár las relaciones entre los individuos de ambos gl."UpoS, sobre 

tod? en e¡l grupo ¡'1 ,en el, que se da conmayOl' incidencia en esta circunstancia. 
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As!, aunque existan diferentes circunstancias en cada grupo y esto sea reflejado -

en: los resultados, es evidente que en ambos prevalece la asociación con conductas 

no agresivas y que cuando la presentaoión pudenda esta asociada a la agresión es -

'rnas antecediendo que sucediendo por/J:; que la presentaci6n tiende a ser una pauta 

que parece· funcionar, o bien estrechando las relaciones entre los invididuos o in­

hipiéndo las conductas que tenderían a relajar las relaoiones entre los sujetos. -

Vemos entonaes que el analisis ciuan.titativc de la secuencia corrobora las conclu-­

siones obtenidas del e.studio contextual. 
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DISCUSION Y' COOCLUSIONE$ GENE~ 

Iniciar una investigación de la conducta social con base en un marco teorico 

diferente al utilizado en la mayor parte de las investigaciones eto16gicas, ofrece 

una alternativa a los problemas que se presentan con el uso de los conceptas y me­

tqdos tradicionales, pero tiene la desventaja de requerir una gran cantidad de tra­

bajo tanto en tiempos de registro como en la' afinación de las técnicas y conceptos 

usados para poder demostrar su validézy util:i:ded. Ene:L'presente trabajo se maneja 

el concepto de¡'funci6nsocia:L~haciendo a .un lado :La concepcion teleol6qica que co­

munmente se :Le asigna en pritnatolog!a y se investigan los mecanismos, de participa­

ciÓllde la presentación pudenda' en la' dinmca s'6cia:L de .2 grupos de macacos. 

A pesar de que el manejo teorioo de unoonce,l.:rto PUeda reJ¡!Ultar claro, el abor­

daje practico de la investigaoión exige el desarrollo de téonicas de r,egis.tra y me­

todos d~ .análisis a travesde los que se alca,ncen reJ¡!Ult<\dos '1 conclusiones objeti'­

vos y comparables~.En el presente estudio se ensay<\n dos,métodos,con base en e1 mar­

co teSrioo planteado, para detectar :Las funciones soci<ÍJ.es de la presentacl$n puden;" 

da en la dinámica soolal de dos grupos de macacos, métodos que"en gran medida re';' 

suelvene1 problema de la busq'Uedada' funciqn social de, lá conducta, peto que' aíin,· 

fallan en la precisióil'y objetividad de los resultados y conclusiones que con ellos 

se obtienen. 

En cada método se utiliza una técnica de registro diterente. En el primero la 

técnica registro consiste en la anotación fenomenol6qica de todas las conductas 

del repertorio, 10 que le confiere sutileza y versatilidad al registro, de tal ma­

nera que la intormación recuperable es más detallada y COIIlpleta, para un' análisis 

funciOnal, pero que prelilenta dos desventajas: ofrecemenqs precisión y donfiabili­

dad en las frecuencias dado que ~l registrar' elcontrutto 'se sacrifica la agudez~de 
percapc:l,Ón.;!.e ciertas interacciones, y la recuperación de los aatos requiere de mu,.. 

cho trabajo y dempo., La segunda técnica de registro consist,e, en :La anotación de' 

las ejecuciones de, 30 conductas elegidas previi!mlénte, lo que ofrece mayor confiabi­

:Lid.aden ;lo que a frecuencias se refiere y mayor precisión, ya que al momento, de:L 

registro'los faátores que pueden distraer la atención .del observador disilliIl'\lyen, 

además de que esta ,diseñada para la facil recuperación de los datos. Esta técni.ca 

presentaE.:L inoonveniente de no considerar la información que brindan algunas con-
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ductas puede ser diferente según el enfoq,ue del estudio, )i?Qr lo: que les re9'istros 

de un.o pueden n.o se~;i;r ¡?ara,etrg estudiQ, En el.;.1::a trabaj.o 'por e~emplo, s.olodes­

PUes,de 4 meses de registros he'podido detectar la conveniencia de añadir algunas 

conductas y eli:minar .otraS' del U.stad.o de 30 conductas. 

CDn les dat.es ebtel;lides de' ambos registr.os se hicier.on análisis un tanto elife" 

rentes. El análisis contextual opera considerando l.os' puntqsmas relevantes del e­

vento, ID que pe.t'!tlite penetrar en les mecanismes en los que la presentación puden­

da se ye involucrada. Este tipo de análisis,cenveniente por censiderar a la cen­

ductil. C01llO un proceSD dinámico, t.iene la d,esventajade' que no en todas las instan­

cias se puede manejar con clariQ:ad 'la inf.o.t'!tlación qUe se utiliza. Por ejempl.o, exis­

ten,r,elaciones entre algun.os sujetDs qUe n.o pueden ser,' calificad<il:;! ,en temines de 

d,otoina.ncia ODn parámetros 6:bjetivos" ,le que lleva unainterpretacilSn subjetiva. Por 

otro' lado e1. considerar la secuencia de c,enductas en el seno dé ún centexto g'eneral 

y cap el cenOcimiento de la relación entre los actores, h~ce 'posible la.inter,Preta-
, . ~ . ' 

cian objetiva ,de la secuencia como un mecanismo, deternÍinado. -Sin eu¡bargo hay instan-

cias . en las que ai'in consi,derando tod<il esta infi:>nnación" no se detecta con claridad 

,el tipo de mec,antsmo que representa, 10 que induce de huevo a una inter,Pretación 

sUbjetiva. Un tercer ejemplo es l.a dete~inac±ón por datos conductua1es de la re­

ce,Pttvidad de Una hembra; según nliestra eXl?erienci,a, en condiciones, estables, las 

hembras se encuentran en receptividad sexual oíolicamente, lo que supone un e¡¡;tado 

hormOnal,' pero esto nunca ha sido ,comproba<:io por métodos de laboratorio en Ill,lestroe 

animales. 

En'cambio con el análisis secuencial, no se hace ninguna :i;nterpreta,c:i.ón sino 

que solamente se encuent,ia la, proPQrción de las diferentes conduotas asociadas t~­

p?ra1mente a las ejecuciones de la presen~ción pudenda. En el proyecto inicial se 

espetaba pGder complen¡entar lo:;! resultado:;! delanalisis secuencial con la detec'ción 

de la estructura y dinámica s.ocial de los grupos por métod.os objetives, pero loS' re ... 

sultados fueron ambiguos por 1.0 g:ne no se incluyeron en eS,te trabajo. Per otro lado 

se esperlilhanenoQntrar perfiles qUe caracteriza,ran subgrupos de animales, oQtenien­

do de esta manara informaoión a cerca de los me,cimismos en los que se ejecuta la 

pauta, pero el análisis por iJ')dividuo :reveló qUe aunque l.a presentación se ejecuta 

as.oci¡¡.da prevalentemente 'a conductas n.o agresivas o amistosas en l.amayor parte de 

los sujetos -1.0 que sugiere que tiene una tendencia a las xelaciones en-
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tre los ;i::ndi'Vtduo~ se enconuaque cada, su)eto la, eje~llta a,sQo:J:¡:tda a, oonductas 

. diversas, lo qUe ;¡¡evelil\ que. o" an~';l~ ut;i::lj::za, en lIlecil\I;\~o~.o el¡!tra,tegl::a,t;l 

diferentes. Al no te~rcorrelatos ob~e~vos' de las d;í:;n~~'C2\s' en oada gruli'0, ni: 

perf.iles que· caracteJtcen a los· I!1lbgrul?O/il', ni. OCnOC;l'llli.ento de las· :fuuci<;;mes' de 

las oonductas g;ue se asoo;i:a,n a la presimta.ot6n, la,s ocnclus;!:o.nes que se oQtuvieron 

son pobres aunque cotejan con las encontradas .en el a~l:i:.s;l~ contextual. 

LaS. frecuencias' encontradas en loS :2 la;ps.oi?' estudt.adQs son mu;r sil:ll:i:lares, para 

cada grupo, y sin neces:i:da,d de maYor :i:nter)?X'etac;i:6n, hay ñetfhoe' que saltan a lavis~ 

ta. Las altas frecuenc:i:as del :grupo ! en relación .a.l, g'rupo II se asocian con la 

c:i:rounstáncia· de canibie de dOllli.nancta de los $lljetos en este qrupo. En los dos )J~ll-: 

pos las presentac;i::c;>ne.s se em:i:.ten en su mayo:rfa de sujetos subo.rdtna,d<;>s a dominantes,· 

siendo el.:macho dOIl\l::nante el :mayor receptor. Si.n emO;'l,t'go la ,l?resentao;iónno podría, 

ser consi:derada oomo un indioe dedq¡¡¡j:nanoia Ya que hay sujetos como Ransel del 

grupo :n. que recibe una alta f;¡;ecuenoia, de presentaciones 10. que ~o colocaría como 

sujeto d6mina,nte, peró la mayOr P<irte le son ~tidas por ~agg:i:e, la i'nfante del 

.g:¡rupo, cuyafunctóli dista ~ucñc> de. ser su;m:l:siva, o de :reconooW.ento de rango. De 

nuevQ enéontra;mosla importanoia de no de;fintr a una :!:orma con una, ~nci.6n generi3.l 

po:r ~l peligrada Caer en. falsas conclusiones. El que lá, p:resenta,ci;éin sea una con­

'duo1:a 'que se ejecuta oon' :mucho mayor ;freoueno;ta, por las hemO:t'a,s y el . qu'e su ~orfo16-
gía ±nvolucre a los organoe genitales e+térnos de ell~, son faotores por los que 

se le ha asignado a la presentación pudenda una;funotón ~al. En este c;aso'tend.J::í~ 
IllI1IOS que definir con c1.addad lo que sequie:r;e decir oUandQ se ut1l::za el t'Élwno 

."seXuál n, ya que en ~ baja pro;P0l1oión la pres;'mtaci'6n ~ asocia. a las conductas 

que resultan en la:t;ep,roducc#ln. 

El ",unto oentra,l del marco te¡:3;¡;i.oc es oQtUliÍ:de:r;ar a la :Eunc~'l$n de cualquier 

pa,uta de inte;¡;a,oci6n COlI)O un lIleoa,ni.s~o de relación en,we loSe xndivtdUQs de un gru­

po, de ta,l forma qUe uno de .los par&!etros necesarios para su detección es el oono­

cimiento de loi; tipos de relaci6n_ que se establecen entre ~os sujetos, los que a su 

'Vez se detectan por las ±nteracciónelll que seejecuta,n entre ellos. En' otras palá­

h~aSf la relaci$n entre los sujetos y la función social de las interaociones son 2 

aspectos del :misroo,fenmeno, po;¡r lo que deben ser d¡¡,tectados concomitantemente •. En 

este cas!) la deteoción de las funciones soc:i:ales de la presentaoión pudenda se ha 

basado en'gran llIédida en el conocimientQ subjetivo de las :relacienes entre nuestros 
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macacos 'JI aunque no ñemos: encontraqo la, ;manera, de medirlaS!' con precistOn Gbjettya, 

si: cOI).QCetllOS su evolllci:ón a tri1\v~ del ti,'@l)?O y' bElJllosdetect?,dQ est¡:;ate<¡r.tas que 

los sujetos utilizan páura establ¡¡.cerlas, Las estratec¡las noestan:r¡-epresenta,das j?Or 

una conducta o grupo deconducta,s determ;1.~ados, sino por cOl(Jbf,natorias que resultan 

de las cuacter!sti,eas individuales' y de la,s' circunstancias, ,ll,d hemos enéontrado 

que los mecanismos de rela,ctón tienen dos tendencl:as,bastcamente: la cohesi(;n 'JI la 

distenci6n. 

En el análisis contextua! se encontró que la pre,sentaci'Ón puden~ funciona, co­

mo lllecani¡¡¡mó pa;!'a cOhes:i:ona;l?" ¡:>ara., t.nhibir la,d,j::¡;¡tenstón 'JI como parte de la secuen­

cía de la éonducta reproductiva, La función de cohestSn esta representada por 4 me­

canismos; afiltacii5n.solicitud,~ asen, $oUcitudf'a:rla~x. cOIlsolidación¡ de 

, elJasla a,fUiac.t,8n, és conlllucho la que oClurre cqn1llB.yor frecuencta.,.Las presenta­

ciones reconocidas con, eSta, ;(unc;j.~n lQgl?an l¡¡¡, cercanfa física 'JI ;forinan parte de 

una es'trategia a 'lar90 plazo que resulta en elel:;~eqhamiento de, los lazos que unen 

a 2 individuos. Es indispen~le contar cón. informacféin del. tipo de iniciativa de 

la interacoión '1 dinamica soc::i:al ent:r:e los individuos para detectar la funcion so­

oialde cohesión,. ya quelasoonduotasque <Ul,tecel;1en y suceden sQlo nos revelan la 

consecuencia imnediata que en este caso serfá la'cel:Ccanfa :e!sic¡¡.la. cual a su vez 

.hab:r:1a,queinterpl?etar.En cambio la funcien deinhibiciGn'de la a9resión se detec~ 

ta por la.s coliductas que' anteceden 'JI Sllceden;l'\ la presentac:!;on y'" que en~este paso 
Í' .. i.' 

Si;!,. h~.un estí'lllU.lo y una. oorisecuené±a tmnedia,tos r lQqUe asn yez reperoute en las 

relaciones entre loS' actores de mane;¡;;a, que i1lhihe su a:istenciQn. POr lUtilljo la pre­

$entáoión COIIIO parte de la secuencia de conductas que resultan e;t la reproducción 

de la e$pe.cie i $olo·:f'1ilii encontrada en el <¡rrupo J;I en el que la circunstancia era es­

table y se pudo reconocer con, fac;Uidad dicha seouencia,. 

J:.¡i :eunq$:6n de cohesl...$n Prevaleoe en el 9rupo II (54%l.. la :eunc±Qu de inhibí.,. 

ción de la .a9l1esión/iDhl:hi.ción de 1a distensión en la rela,ciQu es ;p,x;evalente en el' 

grupo X (54%) ¡ la ;funciÓn rep:roductiva de lapresenta.cii$n IiIQlo aparecé en el gru,P9 

XI (.5.'1%i. Est¡¡¡,s prevalenoias se relacionan con la!; dtstinta,s c!rcunstanoias de ca,. 

da grupo, Esto nos señala que la presentad!i$n tiene ~ tertdenc~a 9~neral ~ta 

a la éJ,;j.stensi6n dé las relaciones, pero que depend;tendo de la. c$l:ourl.stancia, puede 

actua,Jr CQn 'uno u' otro mecaniS'l1o, 
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Las. conclus.i.onesobtenidas. en el a~li.':s.;¡Cs liÍecuenctal 1?Q~ su partelil;¡:>oyan de 

una manera 9:eneral pero objeti.'Va lal;! ;funciQnea encont;r¡¡a,das de la p;resentacX9n puden­

da, yaqu.e en el,' gru;¡:>o 'Ise aS!ocia COn lllay01i ¡frecuencia a cOnduqt.as !il:gres.:i:vas yo en 

el grupo 11 prevalece, la asociación con conductas amistoSas, lo que, coteja de nuevo 

con la circuns.tancia de tens.i6n y de estallil;idad res;pecti;ros de cada grupo. 

CONCLUSIONES 

(1) La concepción de función s.ocial de la conducta como mecanismo variable que xe­

sultá e'n laformac:¡'ón de relaciones entre los individuos de un grupo, conduce a en­

tocar su bús.queda en el planteamient;o mismo del problema, es decir en la estructu­

ra y dinamica social de un grupo, lo que permite que las conclusiones no se limiten 

a la circunstancia 'inmediata entre 2 actores. 

(2) La estructura de emisión-rece;pciónde la presentación pudenda tiene una marca­

da correlación con la jerarquía: la mayor parte de laS! presentaciones son, emitidas 

de sujetos subordinados a dominantes, siendo el macho alf,a el mayor receptor. 

,(3) La presentación ~denda es una conducta predominantemente femenina ya que las 

hembrás son' las que con mayor frecuencia la ejecutan. 

(4) La presentación pudenda en las circunst<mcias en las que se ejecutó en nuestras 

colonias tiene '3 funciones generales: ,( 1) cohesión de la relaoión entre los actores 

que se'lográ a traves de los mecanismos de afiliación, solicitud ~ aseo, solioitud 

para,a,sear y'consolidaciónl (2) inhlibición de'la agresión/inhib.i:.ción de la disten­

ción delare1a:cién que se da a través de la neutralización y la prevención ~ la 

a'f1resi~~ (3) reproducción, de la especie. 



-66-

- Altlllan, J' f 1974. Ol'I$ervationa,l at1.'!dyof beba;rt:or¡ ,samJ?ling :metJlQdS';Bebavj;or. 
49;227-267 ' 

, - IilerRstein. X.S., 1975. Activity patterns in a Gelada. :monkey greup;~pri:matol. 
23;50-11 

-Beru:rtein~ :I~'S •• 1976. Activity patteins in a sooti :mangáhey ,group; '~ Primatol. 
26:185-206. 

- ,Beru:rtein, X.S., 1980. e Activity patterns in a stUlUtail lIlacaque group(~~­
~ • Fali;! PrillNltol., 33! 20-45 • 

., ;Bertlrand, H., 1969. The behaviora1 repertoire óf the stUlllf'tail macaque. ,~. --
, , Prilllatol. • 11. 

- Ber.t.r.ánd.L.n. ( 198fr.'·Le éómporte!lle1-lt dei::ense:t:reme:lit (herdingJ:)ehaviéur} 'dansun 
groupe éaptif de'Macacafascicularis; B~rla1lr; '12 ~50 -64: 

- Bóx. J.I.O. y,J.H. Morr.is" 1980. BehaviO',lral observations on captive pairs ,ef wild 
cállgbt tamarins. (Sagu1nus:mystaxJ. 'Primates, 21 :53-65. 

-B~l, B.~ •• w.~. Gónne; y M~N. perkins" 1980. PerfQrmance corre lates of social 
beJ:m.'Viorand orlJanizatio~: social rip:¡k ~ reversal 1earning.f.n ,crab-ea .. , 
ting,lIlacaque (~fasc1cularis) .I'rimates, 2h376-388. 

,.,C'U1IEings,H.S. y S.,:r.>SUOlld,197(:i. Long term'e¡:fe~f social rehabilitation in 
Rbessus \llQnkeys. Primates, 17: 43-45. 

- Cbiar",lll. A~B., 1912. TaxónOllíic atlas al living primates. 'Aeade:mic ~ .. New York 

- n!az.J.L., (en p~nsa).La conducta, como e'lfento pautado.U~N.A.M~ Edts. 

- nOlhi,p.QIf., P •. , 1.97~. Abehavior, repertoirefor' tJ::u¡¡ indian langu.r :monkey (l?resbytb 
, entellus) ~ PrillÍates, 19 :449-472. 

- Bibl";iUbes:fe1a.~, ,1974. Etolog:i:a •• "Introducción al estu4ia CODIparad.o delcCillIporta­
. ,~~tO; Oll)e<],'1!! ... Barcelóna España. 

- maIoxy. G.R ••. R.G.payne~M.lt.A. chanca, 1979. observations on a newJ.y dl;>scribed 
usage.of the prillia.:te pla-,i face. Behaviour Pl:ocesses" 4:61-72. 

- ~to'l F •• 1978. On socialpreference in sexual behavior of japanese :monkeys 
, '~fuscatll)., J. Hum~ Evol. t 7:283-293. 

-Es~, A," R. Estrada., 1i'.R. ErV1n. 1977. Establislmlent afa free ranging colany 
of stumptail :macaquE!s (Macaca arctoidesl.' Social relation :tI. Primates, 
18:647-679. 



-67,. 

- Glick, B.S., 1975. Sex hormones; recent research and ita implicationS for beha­
vior sexual dimorphi$l in the primates. Universi ty of California. Los 
Angeles. 

- Gaoda1l, J. ,1.96B. A preliminaryreport on expressive lIIÓVement and communication 
in the· Gambe strea:m éhimpan2:ses. Primates: Studies ~of adaptationand 
variability. P. JayEd. p.313-374. 

- Gauzaules, R., 1974. Harassment(of sexual behavior in tbe t;tumtail macaque. 
~ arcteides. Folia Primatel,., 22: 208-217 • 

..,. Grewal1, B.S •. , 1980.Changes· in reLationship of ~11ipa%Us and parous females 
of .japane:;¡emonkeys of Ara.shiyama with some aspecta·of troop organization 
Primates, 21:330-339. . 

~ Guevara, D., 1980. Examen parcial sobre algunos aspectos de la conducta social en 

un grt.lpo cautivo de ~ arctoides~ Tesis Profesional. Fac. CiencIas UNAM 

..,. Radidian, J., 1980. Yawning' in an 'lId worl.d monkey Macaca ni9ra (Primates: 
Cercopithecidae). Behaviour, 75;133-147. -

- HamDurg. Do.A., 1975. Evolut.ion of aggressive behavior in primates •. Neu.ral Bases 
of Violenoe and A9gession.(Fields ero al~ Eds.) Chapter VI'. pp. 137-
M5. 

-Hanby, J.P., C.E.Brown, 1973. The deVelopment of sociosexual. behaviours in 
.jápaD.ese macaque Macaca fuscata.BehaviGllr, 5!h1S2-196 • 

.... Binde, R.A., 1974. Biologioa1 Bases ofHulnan Social Behavi(¡ur.McG~ay"!!!.!!c 
Book· Company.· . 

- Jacobus,.Sh., L. James, 1981. The grimace and gecker; a submissive. display 
ámo~g' patas mankeys. Primates, 22: 393 .. 3.98. 

-King, R.B.t.V.J. Stevens, J.D. Mellen, 1980. Sociál hehavior in a cáptive chim­
pánzee(ParitrogloC.yte) group. Primates, 21: 198-210. 

- Kuroda, S.,1980 •. Social Beha.vior of the PY9l1lY chimpanzees. Primate.s, 21;181-
1.97. 

- Luria, A.R., 1977. Las funciOnes oorticales superiores del hembre. El. problema 
de 121. localización de las funciones en la corteza ~ebral,· Ed;él~. 
La Habana. 

-Macken~a, J.J., 1978. Biosocia1 functions of grooming behaviqr among de common 
indian la,ngur monkey (Prebytis enteliusl. ·An;. J. 'of Phys. Antbt'Op .. 48. 
503 ... 509. . 

- Maxim, P.E., 1978. Quantitativeanalyzizof SI!lé\ll group interactions in Rhesus 
monkeys~ Am J.physica1 Ant:ropol. ~8; 283..;295. ' 

- Mallen, J.D., A.P. Littlewood, B.C.Ba=ow,V.J. Stevens, 1981~ Individlla1and 
.social.behaviour iri. a captive treOP of mandrUl&. lManti:tillus sPllinx} • 
primates, 22;206-220. .. 

., 
"'. 



-68-

-'Napier, J.R., P.B. Napier, 1967. A handbook 'of living primates. Academic Press, 
London, New York. 

- Nash, L.T." L. Pliiln, 1978. Group formation in captive lesee galagos" Primates, 
19, 49;3-503. 

- P1utchik, R., 1964. The study of social behavior in primates. 
67-92. 

- Purton, A.C., 1978. Ethological categories of behaviour andseome consequences 
of th,eir ,confaltion. Anim. Beh:aviour" 26, 653-670. 

- Rimey, F.A" V. AbernSthy, P.S. Rodman, 1981. Dominance arid the social behavior 
of adúlt female bonnetmacaques ~~caca Primates, 22, 368-378. 

- Ransom, T.W., 1971. Ecology and social behavior of baboons in the Gcímbe Stream 
National Park. Unpúb. ph.D. thesis, Univ. of california Berkely. 

- Roonwall, M.L., S.M.,Mohonot, 1977. Primates of south Asia. Ecology, socio­
bio1ogy and Behavior., Harvard lJniverstty Press, C~ridge MassachusettS, 
London, England. 

- Schultz, D.H., 1969. Los primates. Ed. El Destino. Barcelona España. 

- Sekulik, R., 1982: The ftinction of Howling in red howler 1lI0nkeys(Alouatta 
senicu1us). Behaviour, 81: 38-$4. 

Shoenfe1t-Erffmeyer, E., 1982, The nocturnal behavior ofcaged 'Rhesus monkeys 
(Ma,caca, mulata). Folia Primat, 38: 240-249. 

- Skinner, 1938. :rhe behavior of organisms¡ an expe~entlil analyziz. Appreton, 
New York. 

- Smith, W.J., 1977. The behavior of communicating. Harvard University Presa. 

- Suoroi, S.J., y Col.., 1978. Effects of imipramine treátment ofseparation inducied 
social disorders in Rhesus monkeys,. Arch; Ge,n. Psychia;t;rx I 35,321-325. 

- Tutin e.E.G" W.X. Grew, 1973. Chimpanzee CQP~tory Behaviour. Folia Primatol, 
19:237-256. 

- Waal, F.B.M. de, J,A. HooffVan, 1981o 
interactions in chimpanzees .. 

Side directed communicat;ion and agonistic 
Behaviour, 77, 164-l98. 

- Weishard, C.R.W. Gog, 1976. Effect of parturition and groupqomposition on com­
petitive drinking order in stumptail macaquea (Macáca arctoides)', 
Folia Pr~to1, 25;95-121. 

_ White, D., G.R. Hosey, 19B1. Social,organization' in captive barbarymacaques -­
(Macaca sy1vana). Primates, 22:48'7-493. 



-69-

APENDICEA 

CRONICADE AMBAS TROPAS 

Los animales del grupoII nacieron en cautiverio y fueron enviados de Chicago -

E.U. a la Unidad de Inyestigadiones Cerebrales del Instituto Nacional de Neurología 

en junio de 1975. De éstafeaha a octubre del mismo año, vivieron en parejas en p~ 

queñas jaulas tras lo cual fueron integrados en un solo grupo y colocados en una 

'jaula de 10 x 6 x 5 m
2

• El grupo estaba integrado por 6 hembras y 4 machos. Tita­

nia y Grete1 hembras infantes. Malinche; Catrina, Lupe y Teda hembras juveniles 

pre-pÚberes. Los machos Orestes BIas y Gutiérrez juveniles pre-púberes y Hansel 

infante,. 

Las primeras horas a partir de que se juntaron los animales se formó"una, línea 

jerárquica: Mal:inche, Catrina y Lupe formaron de inítiediato un sub-grupo dominante. 

En el estrato medio quedaronOrestes, BIas e Hipó lita quienes agredían al resto del 

grupo y se sometían a Maliahe, Catrina y Lupe. En el estrato infarior Gutiérrez, -

,Hansel y Gretel. 

En marzo de 1976, se sumó a este grupo una tropa extraídá de la colonia situa­

da en,el lago de Catemaco. La nueva estaba, constituida por 6 elementos: Car 

los, macho adulto nacido en Indochina quien en Catemaco tanta la pOSición jerllrqui­

ca de macho be~, continuamente .atacado por el dOlninante por 10 que tenía fractura­

'do 'el maxilar superior, amputacióne,s del pulgar de la mano izquierda y mllltiples -­

cicatrices, Canela, hembra adulta, ~trapada en Indochinallegó a la unidad con su 

hijo .DJ, lnacho SUb-adulto, Canela tenía una posición intermedia en Catemaco con ran 

go s'úpE!rior a Carlos. ro nació en Catemaco en 1975,· era juguetón y se· mostraba do-. 

'ilIinarite;con sus compañeros, Bunnie, hembra adulta de baja jerarquía, tambi¡¡;n atrap.!!. 

da en ItIdpchina, con dos hijos: Malita. y Toml!Ís. Malita, hembra pre-píiber nacida­

en ma~zQ de 2973, ocupaba la misma jerarquía que su madre y Tomás era un infante na 

cido en julio Ae 1975. 

El 4 de marzo de 1976 las 1;ropas se unieron desatándose de inmediato un ataque 

de los adultos (tropa I o de Catemaco) a los juveniles (trepa II o de Chicago) es-­

pecialmente a las 3· hembras dommantes y a los machos. Los juveniles se sometieron 

de inmediato ocupando la parte alta de la jaula, y mostrando miedo a los adultos, -

al grado de no tomar la comida que s.e les ofrec.:La. Así la nueva tropa se estru,ctu­

ró con la superposición del grupo :r sobre el Il. 
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En el grupo I la estructura inicial fué el inmediato reconocimiento de los in 

dividuos a Carlos como macho alfa, siguiendo en jerarquía la familia,de Canela y -

luego la de Bunnie. En septiembre de 1976, cuando Canela mostraba distensión de -

abdomen por un embarazo, fué atacada por Bunnie y por Malita hasta que Canela se -

sometió ':/ entró en aislamiento, tomando Bunnie su lugar y llegando a ser la nueva 

compañera de carlos. En octubre de 1976, Canela parió un macho al que se le llamó 

Damián, hecho que determinó la reintegración social de Canela al grupo, ya que en 

lugar de agresivo, el grupo se mostraba amistoso con el nuevo infante. 

En junio y julio de 1977, comenzó a notarse un aumento de tensión en el grupo, 

apareciendo algunos elementos heridos por riñas que no fueron observadas. En ago~ 

to de 1977 se desata un episodio de violencia intenSa, a ratz de la cual mueren -­

Malinche y Gutiérrez, por lo que ambos grupos fueron separados. ' 

Inmediatamente después de la separación, en la tropa de los juveniles Teda 

ocupó el rango por dehajo de Catrina y Lup~. El grupo se recuperó rápidamente. En 

septiembre de 1977 Ores tes mostró enrojecinliento perine<!-l y perianal y las hembras 

domÍll;!mtes -Catrina y Lupe- comenzaron a mostrar sumisión y afiliación hacia él, de 

tal forma que pase a ocupar el rango jerárquico de macho alfa qudando los 3 en el -

estrato superior. BIas era apoyado por Orestes contra las hembras dominantes pero 

continuó sometiéndose a ellas. Hansel intentó crear lazos afiliativos con Orestes 

pero las hembras dominante:;¡ lo reprimieron quedando en el estrato inferior junto -

con Grete!. Gretel presentó su menarqu!a en esos días. En marzo de 1978, Titania 

también presenta su l!Ienarquía y comienza a socializar más, estrechando lazos amis­

tosos con Catrina y atacando a Blas,_ c:olocándose en el estrato inferior medio jU!l 

to con Hipólito y BIas. 

En mayo de 1979, amanece Teda ¡¡merta por su primer parto. En este año la di-
, 

námica se' mantuvo más o menos igual, solo que se incrementaron los ataqué s (mas --

rituales qUe físicos) a Blas por parte de las cuatro hembras Cat;rina, Lupe, Teda e 

aipólita, así como de Hansel y Gretel. Orestes continuó todo el tiemporeprimien~ 

do a aquellos que atacaban a BIas. 

Durante los 6 primeros meses de 1980 la situación social permaneció estable, 

excepto por que Hansel y Gretel aumentan su socialización con los sectores alto y 

medio. En el segundo semestre de este año se generó un estado de tensión general, 

aunque aparentemente hay calma y la estructura general permanece igual. Gretel-­

comienza a tratar de acercarse a Catrina y Lupe por lo que es reprimida por Tita--
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nia e Hipólita. Hansel pe acerca mucho a Ores tes. por lo que entra en conflictos -

con BIas quien es apoyado por Orestes, y Hanselpor 'Greta!. 

Hacia noviembre da 1980, se incrementó la tensié'ln en el grupo. Aument6 el -­

número de'peleas, en las que BIas siempre estuvo involucrado. Las peleas ·comenza­

bancon e~ ataque de alguna de las hembras a este maoho, sumándose las otras en 

grupo a la primera, auriq1;le en ocasiones Catrina apoyaba a BIas.. La actitud de 

BIas f llé el enfrentamiento a las peleas sin retroceder, viéndose apoyado por Ores­

tes en todas las instancias. Gretel es desplazada constantemente y es agredida -­

por LUpe y BIas. Hipólita continúa con su estrategia de acercamiento y afiliación 

con Orestes, catrina y LUpe, pero se ve coartada pues algunos de ellos la desplazan 

la mayor perte de las veces en lasque intenta interactuar. Catrina desplaza fre­

cuentemente a Lupe cuando esta interactúa amistosamente con Orestes, Titania y Gr~ 

tel se muestran muy cercanas a Hansel. 

En diciembre Hipólita inicia riñas contra Gretel, formandose dos bloques.: --­

aipólita apoyada por Lupa, BIas y Orestes y Gretel apoyada por Hansel y Titania. -

Catrina interviene pocas veces y en apoyo a Gretel. En los primeros días de enero, 

las riñas cambian de ser principalmente rituales a producir lesiones serias. El­

sujeto mas. lesionado es Orestes quien presentó heridas profundas 'Y grandes, ,sigui~n 

do Hansel e Hipólita 'Y con heridas menos importantes BIas, Gretel y Lupe .. Los en~ 

frentaÍnientos seguían siendo entre los 2 subgrtlpOS antes mencionados. Hansel es -

buscado y aseado con mucha frecuencia por Gretel, Titania y catrina. Ores tes 'Y -­

Lupe se muestran muy cercanos e Hip61ita y BIas comienzan a: interactuar afillativ~ 

mente. Estos 1rlcidentesapuntaban a un probable cambio de individuos en los luga­

res sociales, pero se resolvió pacíficamente, quedando todos en la misma situación 

anterior. 

A partir de la separación de ambos. grupos en agosto de 1977 en el grupo I se 

dieron cambios en la posición social de algunos sujetos, habiendo sido carlos -­

reconocido macho dominante desde el inicio. Algunos .meses antes de'iniciarse este 

estudio la estructura reconocida por nosotros era ,la siguiente: en el estrato su­

per.ier enconb;"amos a Carlos como macho dominante y a Bunnie su comp~ra. En el -

estrato medio Malita, Chacha y Canela dominando sobre Pepe y Damián y en el estra­

to inferior a O.J. y a Tomás quienes se sometían a todos los demás siendo' sujetos 

poco sociables. 

El 21 de octubre de 1980 hubo un cambio brusco de macho~. Encontramos a 

los animales tensos y cansados; Malita,con 2 heridas profundas" Bunnie una gran 
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herida en la espalda, Chacha buscando a DJ con conductas sumisivas y éste caminando 

libr.emente por la jaula con desplantes de fuerza, desplazando a todos los indivi-­

duos y neutralizando las agresiones que se gestaran entre los juveniles, especial­

mente apoyando a Tom~s. Malita y Bunnie atacan en varias ocasiones a Canela y so--

bre todo a Damián quienes son defendidos por DJ. Carlos se muestra solícito y --

sumiso ante DJ ademas de apoyárlo en sus ataques a otros elementos •. Al día sigui~n 

te DJ monta con eyaculación a Bunnie y a ~alita quienes continu,an. atacando a Cane­

la por lo que son reprimidas por DJ. De entonces en adelante es DJ qUien tiene -­

acceso prioritario al alimento. cinco días después Canela parió una hembra viva e 

hija .. de Carlos a quien llamames Mariana. Los d!as siguientes .Malita y Eunnie au-­

mentan su número·de ataques a Canela y Damián por lo que son'fuertemente reprimi-­

das por ro y en ocasiones por el miSlilO Carlos, por lo que Su estado genera! se de­

.teriora crecientemente. Por otro lado, D~. las monta y máltrata frecuen~emente aún 

cuando ellas se someten y presentan conductas de apaciguamiento¡ .Carlos aprovecha 

el ~ento en qu~ ro monta a alguna para montar a la otra. El 24 de noviembre 

B~nniemuere y Malita sig~e siendo atacada por DJ y por su familia incluyendo a 

Pepe, por 10 que su estado f!sico se deteriora, amaneciendo muerta el 31 de octu-­

breo A partir de entonces Damián y canela atacan con grandes ritualizaciones a -­

Cflacha, quien habitualmemte escapa y se somete por lo que se conserva físicamente -

integra aUnque con perdida de peso y en el estrato social mas bajo. Chacha termi­

na par alejarse socialmente de todos e inicia una estrategia de ac~rcamiento a DJ, 

macho alfa y a Canela, ahora hembra de alto rango. Carlos quien al inicio del calll 

bio.guardo .una posición cercana a DJ, dominando por debajo de este al resto de los 

individuos, fué perdiendo jera:t:quía ante Canélay Damián, observándose hacia enero 

de' 1981' .su sometimiento ante ellos. Tomás conserva en el estrato social infe-

rior, mantiene buenas relaciones con DJ por lo que no es lesionado durante el cam­

bio. 
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. APENDlCE B 

ANALISIS CONTEXTUAL DE LAS PRESENTACIONES DEL GRUPO I 

ro 

Al nuevo macho dominante se le vió presentar solamente a Carlos en 3 ocasio--

nes, las cuales fueron ejecutadas en el periodo m!s crítico del cambio de roles. -

. Carlos desde el inicio acepto la dominancia de ro apoyándolo en sus interaccionés 

y mostrandose .afiliativo hacia él, lo que ro aceptaba. Dos de las tres presenta-­

ciones ocurrieron en circunstancias muy similares: ro montaba a Bunnie, una vez -

con eyaculación y la otra .s010 con intromición pero ambas con brusquedad, DJ se -­

alejó de Bunnie, Carlos se acerca a DJ este le presenta y carlos realiza un despl~n 

te de consolidación. Los desplat;ttes de consolidación son ejecutados la mayoría de 

.las .véces cu.andoexiste un ambiente de .riña, tensión o amenaza, es un patr6n muy -

distintivo, siempre va precedido de una presentación pudenda y solo lo hemos visto 

del· macho alfa a otro individuo. Por ello estas dos presentaciones fueron consid!. 

radas con la función de consolidación. La tercera instancia es considerada una so­

licitud de aseo ya que éstando juntos DJ le presenta a Carlos y este lo asea •. 

En .el tiempo del estudio Canela ejecuta 3 presentacione~ de las cuales 2 son 

ilirigidas a ro y una .a Carlos. Estas presentaciones fueron emitidas cuando los -­

suj.etos ya habían aceptado su nuevo rol, aunque otros a:ún dirimían su jerarquía. -

Canela era reconocida CQlllO hembra dominante por todos en el grupo, y ro la apoyaba 

en cualquier pleito, ademas de montarla freouentemente hasta llegar a la eyacula-· 

~ción .. 

Una de las dos presentaciones emitidas a ro fu~ calificada de neutralización 

dado el anteceden.te de agresión de DJ a Canela y su respuesta diferente a la agre­

sión cuando la hembra le presentó. La otra presentación fu~ calificada como 

venoión de la agresión ya que DJ se acerca a Canela brusc~nte, le que constituye 

.una .agresión potencial, esta le presenta y DJ responde con una monta sin intromi--. 

sión .. 

La relación de Carlos y Canela siempre fu' afiliativa, pero en el lapso en el 

que se observó la presentac.ión emitida a Carlos aún no estaba claro. cual de los 

dos sujetos. dominaba. sobre el otro, ya que su relación .eramuy estrecha y amistosa, 
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sin existir agresiones o sumisiones entre ellos. La única presentación emitida a 

Carlos fue calificada como neotralizadE!.!:! dado el antecedente de acercamiento y -

agresión por parte de Carlos y la respuesta diferente de la agresión de este ante 

la presentaoión de canela. 

Damián ejecutó en total 5 presentaciones a 3 elementos. Tres de las 5 pres~ 

taciones fueron emitidas á DJ en enero de 1981 cuando DamiSn ya había dominado so­

bre Carlos y I!lOstraba una actitud solícita ante ro. Las 3 fueron calificada¡¡¡ de -
f 

Dos de ellas fueron muy similares, acercSndose Damián cuando DJ 'se e~ 

con traba solo y siendo la respuesta de ro un aseo breve a DamiSn. El acercamiento 

es espontSneo y amistoso 10 que indica una tendéncia a estrechar lazos. En la ter 

oera instancia hubo un antecedente de agresión de DJ hacía Chacha, Damián se le -­

tinió 'para agredida y ell.a 'escapó, Dam!Sn le presentO a ro quien .10 ignoró, alejá~ 

dose D~án finalmente. Esta presentación podría considerarse afili.ativa ya que el 

'antecedente de apoyo por parte de Damián a.DJ indica un acercamiento afiliativo, -

refor.zando esta acción con tIna presentación. Esta :conducta entr'a en el tipo de i~ 

ter acción triádica que se ha dominado "suroación a la agresiónll {Diaz, en prensa} • 

Pamián emitió a Carlos una presentación un mes despuE!s del cambio, cuando caE. 

los aún se consideraba dominante sobre Damiin. La.interacci6n se di6 como sigue: 

Damián y Pepe Se encontraban en un juego agresivo~dirimitorio, Carlos se acerca --' 

brtlscamente a Damián y este re presenta, Carlos se aleja. La interpret~ción fuÉÍ­

de una prevenci6n de la agresión, ya que Carlos no perdía oportunidad para repri~­

mir á Damián mestrándole as! su dominancia. En ese ti~Po se observó a. Damián pr!. 

sentarle en:una ooasión a Bunnie en la siguiente circunstancia: Bunn1e agredió a 

Damián, este logró escapar, BUnnie vuelve a acercarse a él, este le presenta y --­

ella se aleja. Por el antecedente de acercamiento de un asre¡¡¡or potencial y la -­

respuE¡Ostade eeta ante la p¡:;esentación, diferente á la agresi6~ se cal,ificó como -

Prevención "ala agresión. Como yafuéreferi"o en la cronica, Bunnie. junto con -

Malita, agredieron constan~nte a Damilin desde el momento del cambio hasta 1a -­

muerte de;' ambas hembras. 

Bunnieí hembra dominante, compañera de Carlos antes del cambio" ejecutó un 't2. 
tal de 29 ¡;i.resentaciones .de las que 22 fueron dirigidas aro. Igual que su hija -

Malita, Bunnie tmro ,una posición social difícil después del cambio ya quelle SOIlIe-
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tió a DJ pero no a su familia a quiénes atacaba frecuentemente recibiendo la repr~ 

aión de DJ y las agresiones de su familia. Bvnnie murió 4 semanas después del cam­

bio. De las 22 presentaciones a DJ, 10 fueron consideradas preventivas de la agre­

sión.. En 4de ellas DJ se acercó a BIk"lnie bruscamente, lo que solía ir seguido -

de agresión, Bunnie le,presentó y las respuestas de DJ fueron diferentes a la 

agresión. En 3 de las 10 prevenciones de ,la agresión Bunnie' se acerca a DJ después 

de que ella hubiere agredido a Canela, lo qUe desencadenaba la agresión del dOllli~ 

ter la respuesta en las 3 ocasiones fué una monta incompleta. En un acercamiento 

y presentación de Bunnie a DJ encontramos el antecedente de acercamiento brusco de 

Carlos. a Bunnie, lo que indica que Bunnie esta previniendo laagresi6n.de un ter-­

cero; la respuesta de DJ fué una monta. En dos ocasiones DJ se acercaba bruscam~ 

. te, una a Malita, Y otra a Chacha, acercándose Buanie a presentarle y eVitando así 

la agreSión potencial de DJ a sus hijas. Las respuestas de DJ en todos. los casos 

fué la monta incompleta. 

cinco presentaciones fueron califiéadas como neutralizadoras, por el antece-­

dente en 3 de los casos <le agresión de DJ a Bunnie y en 2 la agresión de DJ a Mal,!. 

tao Estos do.s casos representanuria intervención a favor de Malita. Las respues­

tas en 4 de los. casos fué la montainoompleta y en uno la exploración de genitales. 

Solo una presentación fué considerada oomo solicitud para asear, ya que Bunnie 

se acerca a DJ le' presenta, este le explora genitales y ella procede a asearlo. 

En 6 oasos l¡;ts presentaciones se consideraron bimodales y·a que comparten cri­

terios de mas de una funcH~n. Tres de ellos tienen como antecedente que DJ y Bun­

nie se encontraban juntos sin int.eractuar, Bnonie repentinamente le presenta a PJ 

y la respuj¡lsta €OS la exploración de genitales. Estas tres p.resentaciones podr1an 

ser calificadas oomo afiliativas dado que Bunnie es quien toma la iniciativa sin -
, ,. , 

al?arente estímulo de na, pero .no hay acercamiento de esta. En una instancia el --

acerc~entofU~ de DJ a Bunnie y la respuesta a la presentación es la monta .con -

intrOlllisión y eya.culación. Esta presentaoión com~te criterios de prevención de 

la agresión y de copulatoria pero no puede ser calificada como.la segunda dado que 

no OCUrre en la secuencia característioa que indica la reCeptividad de la hembra. 

En una de las presentaciones bimodales es Elunnie quien se aoerca a DJ espontánea-­

mente y lepres,enta, por 10 que se olasificaría COll!() .coPUlatoria pera, COIIlO en el. 

caso anterior, ocürrefuera de un, periodo de conducta sexual característica. La-

. iíltirla.p.resentaoióncónsiderada bimcidal, se da con Ell antecedente de acercamiento 

brusco 'de DJa Bunniepor lo que podría considerarse preventiva de la agresión pe-
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ro DJ responde agresivamente ya que la jala COn brusquedad. En este caso, aunque 

1a evidencia' antecedente es de que la presentación estuvo dirigida a prevenir una 

agresión, la respuesta agresiva de DJ, no apoya esta función. 

Bunnie presenta en 5 ocasiones a Carlos. La relación entre estos dos elemen 

tos fué amistosa antes del cambio, siendo Bunnie la hembra más cercana a Carlos. 

Cuando DJ ascendió a la posición alfa, la relación entre Bunnie y Carlos cambió, 

ya que Carlos al pasar a ser macho beta no tenía acceso sexual a las hembras,ap~o 

vecilando con gran nerviosismo los momentos en que DJ montaba a otra hembra para -

ace:rcarse a Bunnie y/o a Malita, intentar montarlas bruscamente, agrediéndolas al 

no conseguirlo. Por su parte Bunnie recha~aba las montas de Carlos, sometiéndose 

,finalmente ante la agresión. De las 5 presentaciones 4 son consideradas ,preventi­

vas de la agresión oon el antecedente de el acercamiento brusco de Carlos, presen­

tación de Bunnie' y como respuesta de Carlos, exploración de genitales. La quinta 

es considerada neutralización, por el antecedente de acercamiento y agresión de -­

Carlos él Bunnie, presentación de esta y IllOnta íncOmpleta de Carlos como respuesta. 

En una ocasión Btmnie pres.enta a Tomás estando juntos y este procede a asearla por 

lo que fuá consider~da como solicitud de aseo. 

Dos presentaciones fu.eron emitidas a Malita, las cuales no fueron clasifica­

das •. En ambas instancias las dos hembras se encuentr.an juntas, Bunnie le presen­

ta, en una ocasión Malita. no reSpbnde yen la otra explora levemente sus genita-­

les, volviendo a quedar juntas sin'interactuar. En ninguna 'de las dos instancias 

nay antecedentes o respuestas que sugieran su mensaje preciso. 

Malita ejecutó, un total de 30 presentaciones, de las que 23 fueron dirigidas 

a ro. Al igual que Bunnie la posición social de Mal:Í.ta después del ~ambio fué -­

difícil, ya que se sometió a ro pero no a su familia, agrediendo constantemente a 

sus elementos, por lo que era atacada a su vez por el,108 y por DJ qúien la busca­

ba constantemente con intentos de monta, montas sin eyaculación y agresiones. 

lita murió 5 semanas después del cambio. La mayor parte de las presentaciones 

emit.idas a e.:r fuerÓn neutralizadoras (n=15) con el antecedente de agresión del do 

minante y Su ~nhibición COIllO efecto de la presentación. En estos casos la agre~­

sión fuá dirigida a Malita o bien,a su madre Bunnie, interviniendo aquella a pe-­

sar del peligro qúe esto representaba; en 5 de los 8 casos en los que Malita se 

acercó a presentarle aDJ este estaba agrediendo a,Bunnie. 
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Cinco presentaciones fueron consideradas prevención ,de la agresión por el --­

acercamiento brusco' de DJ en 4 de ellas, evento que de no haber presentación, so-~ 

l'i:a resultar en agresión a Malita. En un caso hubo como antecedente la agresión -

inminente a Bunnie, seguido del acercamiento y presentación de Malita a DJ, previ­

niendo de ,esta manera la agresión a Bunnie. 

Se encontró la función afiliativa en 2 observaciones, en las que lVIalita se a­

cercó a DJ cuando este se encontraba solo, siendo la respuesta de este la egplora~ 

ciónde genitales. 

Por ú1 timo una presentación, fué clasificada' como bimodal, ya que comparte cri 

terios de la función prevención de la agresión por el ac~camiento brusco de DJ a 

Malita, y de lá función copulatoria porque la respuesta de DJ a la presentación 

fué la monta con in~misión y eyaculación., 

Malita presenta en 5 ocasiones a Carlos. La relación entre estos dos sujetos 

, es muy parecida a la qu~ guardanBunn!e y Carlos, ya que antes del cambio eran su­

jetos cercp'nns, pero dur¡¡mte ,la época del cambio, Carlos se tornó agresivo contra: 

Málita sobre todo en sus búsquedas sexUáles. Así de las 5 presentaciones 3 fueron 

neutralizadoras ' emlontriándose en 2 de ellas el antecedente d.e agresiéSn de Carlos a 

Nalita y en una la agresión de Carlos a Chacha. En los 3 ca'sos la respue!!lta fue 

. ex;¡;>loración de genitales y el cese de la agresión. En el último caso volvemos, a -

encontrar que Malita' actúa para evitar la agresión a un tereero cercano en relaoión 

con ella. Dos presentaciones fueron prevenc!onesde'agresión; en unaDJ agredió 

a Malita .después de que ella 10 hab'i:a hostigado ou¡¡.ndo él ¡nantaba a Bunnie, carlos 

se acercoouttnC!e este ocurría, 10 que comunmente hacía para apoyar a DJ, Malita 

presenta a Carlos, D~ se, aleja y Carlos explora los genital~s de Malita, En la se 

gunda existe el antecedente de acercamiento brusco de Carlos: a Malita, presentación 

de esta y exploració¡n de, genitales por parte de Carlos., 

Malita presenta en dos ocasiones a Canela y ambas pueden ser consideradas como 

afiliativas por la iniciativa de Malita. A .pesar de que en el tiempo del estudio,­

la reláción entre estas dos hembras fué preva1entemente antagónica, se les ve'i:a 'Í:a!!!. 

bien interactuar am~stosamente. En una instancia .Malita aseába a Mariana quien pe~ 

maneo'i:a con su madre Canela, Canela se alejó, Malita la sigue y le presenta; Canela 

no responde y Malita se va. En la segunda instancia Ma:1ita se acerca y le presenta 

a Canela, esta lame sus genitales y se retira. 
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Este infante hijo de Canela y hermano de ro, Damián Y :Mariana, fué o1::>servado 

presentar 8 veces de las que 6 se dirigió a DJ y 2 a Carlos, De las 6 preseritac~o 

nes emitidas de Pepe a DJ 2 fu¡:¡ron unos dÍas después del cambio. La primera fué 

ambos estaban solos, Pepe se acerca y le presenta a 

DJ quien no responde. La segunda fue una prevención de la agresión: DJ se acerca 

hruscamente a Pepe qUien esta con Carlos, Pepe le presenta, DJ explora sus geni-­

tales y: se va. Las 4présentaciones restantes fueron emitidas en enero, tiempo -­

en el qüe la situación se encontraba mas o menos estable. La primera de estas se 

co'nS.~~~I:O ~~~~~~~~ aunque no de la agresión de DJ sino de Damian: Damián 

ataca a Pepe, este huye, Damian lo persigue, Pepe se acerca a DJ y le presenta, DJ 

no emite respue¡¡¡ta pero Damián se aleja. Las dos siguientes se consideran como 

5!!::.:!:::!:::~:::!.!~ por aritec,edénte de acercamiento y presentación de Pepe a DJ estando 

amboS solos y poi la ausencia de respuesta. La última presentación fue calificada 

como ~~~~~~~~~~~~?~porque se da cuando Pepe agrede a :Mariana, corre --

a presantarle a DJ, estelo ignora y este regresa a"pelear con Mariana. Era fre-~ 

cuente observar la repr~sión lie DJ a Pepe cqando al estar luchan<:io <;lon Mariana ella 

gritaba alarmada. 

Chacha es un animal que, se distingue por su habilidad para socializar. Antes 

del cambio, Chacha tenía una posición social intermedia tanto porque su madre era 

hembra dominante en' él grupo y la apoyaba, 'como por ser muy sociable. El cambio­

resultó desfavorab,le Para ella a pesar de lo cual conservó la vida ya que su acti-

tud, a la de su madre Bunme y su' hermana Mali ta quienes murieron, fue,-

la de aceptar la dominancia de toda la fami:lia de DJ. Durante los .4 meses del es-

tudio, Cl;¡,acha les presenta a todos los elementos del pero es a DJ a quien 

rige 43 (82%) de sus presentaciQIles. Chacha se acercaba muy frecuentemente a DJ -

en tanto este no mostraba interés en interactuar con ella, Así, 76% de pres~ 

taciones'a este macho fueron consideradas 5!!::.:!:::!~~~~~' Chaclla tomó la inicia,ti va 

en todos los casos, siendo ella l,a que se acercaba a DJ cuando este se encontraba 

so1.o o con Carlos, quien no representaba pe'~~~rD para ella. Las respuestas de DJ 

fueron en la mayoría de los casos (19 de 33) la exploz'ac:ie>n de genitales, en ;tanto 

que en el reste no hUbo respuesta. Siete de las 43 presentaciones fueron óonside­

radas como preventivas de la agX:<'1'sióli. En 4' de los 7 casos el aceroamiento,fué de 

Chacha e~ situación de a9resión inminente de DJ; en una de las ocasiones DJ se 
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acercaba. agresivamente hacia Bunnie, la madre de Chacha; y la presentación de Cha-

· cha bloqueó el ataque. En tres ocasiones Chacha había agredido previamente a suj~ 

tos afiliativos de DJ., lo que en este ambiente de tensión constituye un riesgo de 

agresión qué suponemos se previene por la presentación. Solo 3 presentaciones fue 

ron neutralizadoras., ocurriendo cuando estando juntos, ro agredió a Chacha y la -­

presentación inhibió la agresión. 

Cuatl"o de las 56 presentaciones fueron dirigidas a Damian.. Estos dos elemen-

· tos tuvieron una relación antagonista en las semanas en las i;rue Bunnie y Malita lo 

atac.aban constantemente; al morir asta, Chacha se sometió a Damián por completo. -

Una de las 4 presentaciones ocurrió cuando Bunnie y Malita aún vivían y fué .neutra­

lizadora,· Bunnie.' y Chacha simulan II1Orde:t a DaXnián, Bunnie se aleja y Damian pre.!!. 

de a Chacha, ambas pautas claramente agresivas, Chacha presea.ta.¡y Damian la monta 

cesando as! la agresión. De las 3 restantes, ejecutadas cuando Chacha ya se había 

sometido a Damian, :2 fueron preventivas de la agresión; en una Damian se encuentra 

con carlCls quien apoyaba a Chacha, esta se acerca,manQtea.a Damian y de inmediato 

le presenta.~ .Dado que. Damiá:n tenía mayor jerarqUÚl que Chlicha y que era apoyado -

porDJ, lo esperado hubiera sido que Damian contratacara a Chaca, posibilidad que 

se vió inhibida por la presentación. Damian no emitió respuesta.' La segunda pre-

· vención de la agresión tuvo como antecedente la agresión de Damián y de DJ a Cha-­

c~a,' esta huye, Damián:se le acerca de nuevo y ella presenta, Damian no ejecuta -­

res¡;>uesta. La última presentación es neutrali~d6ra C9nel antecedente de agresión 

de·namián a Chacha, la presentación de esta y la monta como respuesta del receptOr. 

Chacha le presenta 3 veces a Carlos, todas cuando cárlos todavía dominaba a -

todos excepto aro. La primera fue considera,da preventiva,de;La agresión y ocurrió 

ct:¡ando había mucha tensión en.el grupo, Carlos se mostraba nervioso y agresivo, se 

. acerco a Chacha, esta le presento y Carlos se alejó. La sec;¡unda fue una ~ali-­

z~ción por el antecedente de acercamiento y agresión de Carlos a Chacha cuando esta 

aseaba a Canela, Chacha le presenta y él le exp~o~a los genitales. La tercera fue 

a:Eilliativa ya que Chacha se acercó a Carlos. estando ambos solos, y la respuesta de ---,---
ftté la exploración de genitales. 

Chacha le presenta :2 veces a Canela, la primera fu~ ~útrálizadora per el ante,_ 

cedente de de Canela a Chacha, cuando astil se acercaba a ro, Chacha le pr~ 

senta y Canela la deja. La segunda fué una E~~~~~~.1::!L!llE!:!!§E:. cuando Chacha. 

agrede a Pepe, Canela desde lejos le fija la mirada, Chacha corre y le presenta a -

'1 a Canela consecutivamente. En otras- instancias Chaeha· era reprimida cuan,do ,..-
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'agredía a los elementos de 1a familia de Cane1a,' hecho que se inhibió con la pre-­

sentación. A Bunnie y a Ma1ita les dirige una presentación a cada una, ambas 

liativas, 'pues Chacha se acerca cuando la eventual receptora esta sola y lepre-­

senta. La respuesta de Bunnie fué la exploración de los genitales y la de Malita 

fué indiferencia. Una vez le present6a Tomas considerando se afiliativa. El ante 

cede,nte es el acercamiento y presentación de Chacha' cuando Tomas se encontraba so-

101 la respuesta fué la exploración de genitales. La forma en la que se realiza -

esta presentaci6n es la de una afiliaci6n a pesar de que Chacha siempre ha sido do 

minante sobre Tomás, pero en este lapso ella intentó afiliarse a casi todos los su 

jeto¡:¡ya que su posición social era difícil en contraste con la de 'l'omás quien te­

nía una'relación cercana con OJ. Por último Chacha le dirige una presentación a -

Pepe, -cómo un intento de prevención de la agresión y ocurre cuando Dámián agredía 

a Chacha, Pepe se acercó lo que en esta circunstancia solia desencadenar agresión 

de este, Chacha le presentó a Damián y ac,to seguido a Pepe, la respuesta de cual-"': 

quier 'manera fuéla agresión de Pepe, por lo que se considera indeiinida. 

TOMAS 

Tomás, elemento .omega y periférico pero con una relación cercana con DJ, fuá 

observado al ejecutar 2 presentaciones a DJ, de las .cuales,l fué considerada como 

,afiliativa .!';lues tiene como antecedente el acercamiento espóntaneo y la presenta---

\ ción 'de ToIllás a 00 cuando 10s dos se encontraban solos; DJ nO responde y Tomás s,e 

va. La segunda presentación tiene la funci6n de solicitud para asear, ya que Tomás 

se acerca y 'presenta, DJ explora genitales y Toínás lo asea. Ambas pre,sentaciones 

fueron observadas cuando la tensión del grupo había disminuido considerablemente,­

y Tomas comenzaba a,socializar después de haberse alejado por completo de las in-­

teracciones 
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ANALISIS CONTEXTUAL DE LAS PRESENTACIONES PUDENDAS DEL GRUPO II 

ORESTES 

El macho dominante del grupo, ejecutó dos presentaciones dirigidas al mismo .,. 

individuo: Lupe. Orestes y Lupe, ambos de alto rango, mantienen una rel<lción muy 

cercan<l, interactuando con alta frecuencia amistosamente. Ambas presentaci9nes se 

'cons,ideraro!1 con la función de consolidació!1 y ocurrieron en circunstancias muy si 

roilares: Orestes hace desplantes de fuerza contra la lámina que lo separa del 

Qtrogrupo, <lrmando un escandalo, Lupe asu lado lo apoya, Orestes presenta, ,Lupe -

ejecuta un abrazo posterior con masticación y movimientos de las manos, final1nen~e 

ambos siguen peleando a través de la lámina. 

CATRINA 

Catrina es el sujeto que mayor número de presentaciones e'jecuta ,en el lapso -

del estudio y a quien más presenta es a Orestes. Como,se ha ~encionado, en esta 

tropa los animales mantuvieron su posición social sin ningún cambio de rango desde 

1977. Catrina ocupa un rango alto de dominancia, es la compañera de Orestes y mall 

tiene una relación muy estrecha y afiliativa con este. A su vez la relación más -­

cerc;:ana y afiliativa de Orestes es con Catrina. De l<ls 26present<lciones ;dirigi-­

d<ls <l Orestes, 18 (72%) se consideraron, <lfili<lti V<lS, ya que se relacionaron con --, 

los siguientes hechos: dominancia del receptor' sobre el emisor, acercami~nto de -

emiso'r a receptor sin un mensaje previo de este y respuest¡ls variadas a las prese~ 

taciones con prevalencia de la, exploración de la región pudenda del emisor. Cuatro 

,Ae las 26 presentaciones fueron consideradas como copulatorias ya que ,se dieron,-­

'comqsesiones repetidas de, montas y la, intromisión con eyaculación como r~spuestá 

,de Ores tes, quien se acerca a catrina tras una persecución pers,istente p;r :parte -­

del macho que cesa con la presentación. Solo una presentación se conside~ó c,amo -

neutralizadora y ocurrió cuando Orestes montaba a Gretel, Catrina se, acerqó para -

"l:¡ostigar a Orestes,este le fijó la mirada y le mostró los dientes con la :boca 

abierta, a lO,que Catrit¡a responde con una presentación con lo que cesó la'agre--­

si6n de Orestes. 

Hubo 3 presentaciones a las que no se les atribuyó función única, por compartir 

criterios de más de una función. En las tres el acercamiento es de Orestes a Ca-­

trina, teniendo como antecedentes dos de ellas, que los dos se encontraban separa­

dos y solos, siendo la respuesta de Orestes la exploración de genitales. Por el -
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'antecedente de ace~c~iento del macho dominante, se podría pensar en una función 

preventiva la agresión, sin embargo la cualidad del acercamiento no indicaba -

agresión inminente. La tercera presentación no calificada fué tras la agresión -

de Ores tes e Cetrina, y su respuesta fué la monta con intromisión y eyaculación. 

Por el antecedente podría pensarse en una presentación neutralizadora, pero la res 

puesta del receptor es la monta con eyaculación que no se dió en un periodo de 

estro de la he!r.bra, por 10 que no se calificó de ninguna ¡panera. 

Catrina le presenta a Hipólita 4 veces, todas ellas como solicitud de aseo. 

En Ia,s 4 ocasiones catrina se acerca a Ripólita, le presenta, e Hipólita la asea 

como respuesta inmediata. 

A Lupe le dirige 3 presentaciones. Las dos hembras de alta jerarquía tienen 

una relaciÓn muy cercana y amistosa. Una de ellas fué calificada como ~=-"'=.=:::!! 

de aseo, Catrina se acerca a Lupe le presenta y Lupe la asea. Otra considerada 

neutralizadora ya que Catrina le Presenta en.él momento en que Lupe agredía a Hi­

p6lita con lo que :cesó laagresi6n. La tercera no pudo ser clas.ificada ya que -­

los criterios no se completan para ninguna de las funciones definidas: Orestes­

aseaba a Lupe, Catrina se acerca, le presenta a Lupe sin obtener respuesta de es;­

ta y se aleja. No puede 'considerarse afiliativa ya que Catrina, es dominante.so-­

bre Lupe, más bien parecería que se trata de una solicitud de aseo, pero al no ob 

tener el aseo de Lupe,su'función queda dudosa. 

De todas las presentaciones de Catrina una es dirigida a BIas y ocurre con el 

antecedente de agresión por parte de BIas a Hansel y Gretel, Catrina y Orestes in­

tervienen agrediendo.a BIas y Hansel respectivamente. En medio de la agresión Ca-

trina le presenta a este se va y la riña se termina. La funci5n de esta pr~ 

sentaci6n no es .clara dado que va precedida por agresión del quepre¡¡¡enta. L.are­

lación entre estos dos sujetos es predominatemente antagonista. CUando se enfrentan 

y ella se ve apoyada por las hembras, BIas retrocede, pero cuando catrinaintervi~ 

ne en ágresiqnes entre BIas y otros, perece hacerlo con una doble dirección, por 

un lado ataca a BIas y por el otro la apacigua. As! esta presentación podría con­

siderarseneutr<tlizadora, pero al no cu."lIplirse todos los criterios que la definen, 

se consideró indefinida. 

Lupa comparte con Orestes y Catrina el estrato social alto, aunque estos dos 

tienén claramente un rango superior a ella. Lupa pre~~nta 9 veces: 8 a Orestes 
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y una a Titania. De las 8 presentaciones emitidas a Orestes, 7 estan relacionadas 

con agresión habiendo sido calificadas 4 como neutralizadóras y 3 como prevencio-­

, nes de la agresión. La última se consideró afiliativa. La función neutralizadora 

en este caso se da siempre con el acercamiento y agresión 'de Orestas a Lupa, la -­

presentación de esta y la exploración de genitales como respuesta de Orestes. Es-

, tos acercamientos agresivos de Orestes, mas que acciones antagonistas intensas; -­

sOn pequeños empujones en busca de 1a zona genital de Lupe. Dos de las tres pre-­

venciones de la agresión se dan en forma brusca con el antecedente de acercamiento 

'de Orestes, pres'entación de Lupe y exploración de genitales por Ore,stes. El hecho 

de que el acercamiento de Orestes a Lupe ocasione en muchas instancias una agresión 

leve, nos hace suponer que Lupe presenta para prevenir este ,tipo de acción. En la 

tercera pl:e',~ocié,n de la agresión es Lupa quien se acerca a Oreste,s, este la vol-·· 

tea y ella presenta explorando Ores tes sus genitales. En la presentación calificada 

como afiliativa, estaba Orestes con Catrina, Lupe se acerca, presenta, Orestes le 

explora los genitales y Lupa 'se retira. 

Lupe le presenta a Titania una vez como una solicitud de aseo: acercándose­

Titania a Lupe esta le presenta, 'l'itania no tiene respuesta inmediata, Lupe le da 

un y 'l'itania la asea. 

TITANIA 

Titania ejecuta la pauta en 10 ocasiones a 5 individuos. Titania esta coloc~ 

da en un rango social intermedio, tiene buena relación con Catrina y Lupe, asea con 

a Hansel, tiene una relación ambiVal.ente con Hipólita, amistosa y 

~itania presenta 4 veces a Orestes, 2 de ellas calificadas 

como afiliativas, _ya que en ambas el acercamiento es de Titania y la respuesta es 

la explóracion de genitales por parte de Orestes. Una ~ neutralizadora con el a~ 

tecedente de a<U"""'LO!Il de Orestes a Titania y no hay respuesta. La última es preven­

con acercamiento brusco de Orestes'quien no responde a la pre­

sentación y vuelve, a alejarse. 

Titania le Dr'eS;en,1::a a Lupe en 2 ocasiones, clasificadas como sqlicitud de ---

aseo. En una Titania y Lupe estan juntas, Hipólita se acerca, Titania le presenta 

a Lupe, esta explora, sus genitales y la asea. En la otra TitéL"1ia se encuentra jun' 

to a Lupa quien acicala a Hipólita, Titania presenta a Lupe y esta, junto con 

lita, asean a Titania. Una de las 10 presentaciones es emitida a BIas, y ocurrió 

cuando 'l'itania deja de asear a Hipólita, se acerca a BIas se encuentra solo I 

le presenta y estela asea, por lo que es considerada .:;.::'.:!:::':=.:~~..::!!::...:.:~~. 
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Catrina .reoibe 2 presentaciones de Titania. Una se consideró ~~~~~~~ ya -

que Titania se acerca a Catrina cuando esta está acicalando a Lupe, le presenta, 

Catrina explora genitales a Titania y se aleja. A pesar.de que la· presentación -­

cumple con los criterios para ser considerada como afiliativa, esto no es muycla­

ro, porque Titania escOge el momento en el que Catrina intara~túa afiliativamente 

con Lupe,y porque eatrina deja de asearla. La otra se oonsideró neutralizadora -

ya qu.e Catrina se acer.ca a Ti tania cuando esta está siendo acicalada por Hipólita 

. X la prende, •. Titania presenta y Cat:rinase aleja. La relación entre estas hembras 

es amistosa yaque·Catrina apoya a T:ltania y esta busca, a Catrina para asearla. 

Catrina tiene ,Una posición jerárquica claramente superior a la de Titania. 

Finalmente Titania presenta una vez a Hansel, después de acercarse a él y la 

respuesta de Hansel fuéla exploración ·de genitales, por 10 que se consideró 

BIas socializaba poco oon el resto del grupo, y su jerarquía es intermedia -

aunque ~ partir de esta época comenzó a apareoer con "rango borroso" (ver ~ndi:ce 10 . 

El macho ejo¡,cu,ta :>. ,presentaciones;: una a Bipólita quien también tiene. un rango -­

intermedio y. es considera<ia solici rod para asear: Eipoli ta se acerca a Blas, este 

le presenta, HipÓlita pr,Ofierearrumacos a BIas y este la asea. La segunda prese~ 

. tación es dirigida a·Hansel quien en ese momento luchaba por ascender en 'posición 

social (~er1\péndióe,A);, La.relac!ón,entre'atílbos sujetos es prácticamente nula ya que 

casi nUnca intaract'tfan. Estando separados Y solos, Blas se acerca a Ransel, le --

, presenta, Hansél 10 ignora y Blas se va. Según el antecedente de acercamiento la 

presentación tendría una función afiliativa, sin6mbargo es difícil de juzgar dado 

que solo ,hay una instencia,.IlO hay respuesta del receptor y es de un dominante a -

un suborqinado. 

HI.l?OLlTA 

En lapso del estudio HipOlita acumula el tercer lugar en cuanto a frecuen~ 

cia de l'tesentaciones, y les Presenta a todos los sujetos de su grupo, con exoep-­

c!ón de Gretel. HipÓlita ocupa un rango intermedio con una alta socialización; -­

dirige conaúctas afiliativa.s a Lupe principalmente y a Catrina en segundo término. 

OonTitania mantiene una relación mixta ya que se las ve interactuartanto'amisto­

sa como agresivamente. En cambio con Hansel prevaleoe una relación de ag.resi6n --

1J\utua, u¡;ualmente iniciada por ella. Orestes busca y acicala a Hipólita con fre:"-
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cuencia. De las 25 presentaciones 13 se las dirige a Orestes, repartidas en los 

6 meses de estudiQ. Cinco de las 13 presentaciones se calificaron como 

ya que en tQdasellas Orestes. es quien se acerca y 

mediata de este es exploración de genitales. En tCldas ellas ambos sujetos estaban 

solos antes del acercamiento brusco de Orestes. En una Hipólita interactuaba con 

Titania, se acerco Orestas y a pasar de que Hipólita presenta, Orestes le da un 

empujón; esta presentación queda indefinida ya que si por el antecedente podría 

de preventiva de la agresión, la respuesta agresiva de Orestes no con­

firma tal función. Cuatro de las 13 presentaciones fueron calificadas como neutra­

el antecedente de agresión de Orestes· a. Hipólita, consecutivo en -

agr~sió~ mutua entre BIas e Hipólita. En las otras dos el anteced~n 

. te es un acercamiento b+usco de 0r:estes a Hipólita, a lo que Hipólita no responda 

con ninguna cond;ucta lo que se sig.uió de ,una agresión y la presentación de Hipóli­

tao Las respuéstas de Orestes fueron en 2 casos el alejamient~,en otra la as.eo y 

en la cuarta solo la tocó. Poi Último 3 de las presentaciones resultaron afilia-­

tiva¡; ya que en las tres se encontraban separados y solos, Hip$lita se ácerca, pr~ 

senta y Orestes le.' explora los genitales una vez, ignorándola las otras dos. 

Cinco pre¡¡entaciones son dirigidas a BIas. La relación entre estos dos suje­

tós E¡s muy ;Lejana y antagonista ya' que Hipólita junto con Catrina, Lupe y Titania 

agredían constantemente a BIas. CUatro de las 5 .presentaciones son ~:;!:.:!~~~::!.!.. 

en 3 casps·aipólita se acerca y le presenta estando solos y respuesta es eKplo-

raci6n de genitales, en otra se acicalaban mutuamente, f1ipc$lita presenta, BIas ex­

plora genitales tras lo cual Ripólita continua acicalandq. La quinta 

a BIas no es fácilmente clasificable por la circunstancia en la que oourre; HipÓ­

lita se acerca a Titania y ~sta la agrede mientras BIas se acérca a ambas; 

lita le presenta, 131as.permanece inmóvil, Orestes SE! aeerca a Ripólita y Titania 

se aleja, todos se disPersan. La clasifioación de esta no es fácil 

ya que no cuenta con elementos que cotejen con los. criterios establecidos; el acer 

camiento del macho adulto puede constituir una agresi6n potencial, aunque no era ~ 

común observar una agresión iniciada por este macho.Parecer~a que Hip6lita apro­

vecha'el acercamiento de este macho para presentarle yasf distraer la atención de 

su agresora, constituyendo en este caso una presentación 

resultados no son 'claros por lo que se considero indefinida. 

pero los -

Hipélita presenta en 3 ocasiones a Hansal. La primera, observada en julio de 

1980, se consideró'afiliativa ya que Gretal aseaba a Ransal, Se les acer-

ca y le presenta'al macho, este le explora los genitales, Ripélita se Hansel 
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la sigue y continua explorando genitales, alejíindose as! de Gretel. La relación -

de dOlltinanc:ia entre estos dos sujetos no era clara, ya que en este tiempo se empe­

zaba a reflejar el movimiento ascendente de Hansel en su posición social, resultan 

do posteriormente dominante sobre HipÓlita. Las otras 2 presentaciones ocurrieron 

en diciembre, cuando Hansel comienza a tener riñas con Orestes. Una ocurre cuando 

Hipólita y Titania asean a Hansel, Titania deja de <;tsearlo, Hansel agred.e a Hipóli­

ta, ésta le presenta, Hansel se calma e HipÓlita se alej<;t. La otra presentación -

ocurre cuando HipÓlita agrede a Gretel, Hansel apoyó a esta, agrediendo a Hipólita, 

, esta le presenta, Hansel deja de agredirla y esta se aleja. Ambas presentaciones 

son neutralizadoras. 

HipÓlita presentó en dos ocasiones a Lupe. La primera se consideró ~==~~~ 

Lupe asEi~a Blas, HipÓlita se acercó y presentó, Lupe no responde pero deja de -

acicalara Blas. Esta presentación parecería tener una doble función: una es es­

trechar lazos con Lupe y la otra inhibir'el acercamiento entre 'Blasy Lupe median­

te la distracción de ellas. La segunda es considerada prevenci6n de la agresión: 

Hipólita, acicalaba a Titania, Lupe se acerca, HipÓlita presenta y se aleja, Lupe -

comenz6 a acicalar a Titania. 

HipÓlita presenta una vez a Catrina: Hipólita se acerca a Lupe y Catrinaa -

Hipólita, esta le presenta, Catrina acicala a Hipólita y esta acicala a Lupa. Esta 

presentaci5n es cónsiderada como ya que era común obser­

var laacci5nde desplazamiento a Hipólita cuando esta interactuaba con otros ele­

mentos. Finalmente una pre~ntaci5n de Hipó1.ita a Titania: Titania e Hipólita 

asean a LUpe, Orestas Sé acerca y las desplaza, HipÓlita le presenta a Titania, 

esta explora sus genitales e Hipólita asea. aTitania~ Esta es considerada como 

solicitud ~ra asear. 

La suma de presenta9iones de Hansel es de 8, 5 de las cuales las dirige a ores 

tes, 1 a Titania y 2 a Catrina. 

Hansel y Orea tes siempre mantuvieron una relación lejana, ya que prácticamente 

no interactuaban amistosamente,si bien Ores tes reprimJ:a a HanSal cuando este pe-­

leaba Con hembras dema,yor jera.rq:u!a. Las presentaciones fueron observadas 'a lo 

largCí de tOdo el pé:riodo de. registro, tiempo dUrante el cual se gest6 tensión en el 

grupo y sobre todo entre Hansel y Orestes quienes se hirieron mutuamente en v<;tril;ls 
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ocasiones. Esto fue considerado por nosotros como un intento fallido de Hansel -

para ascender en rango o como una represión preventiva por parte de Orestes. De 

las 5 presentaciones de Hansel a Orestes, 4 soneonsideradasafiliativas dado el 

antecedente de acercamiento <le Hansel estando ambos solos. Tres de las respues­

tas fueron pautas afiliativas de Orestes a Hansel y en una ocasión no hubo respu~s 

ta. Una de las presentaci<:mes se consideró prevención de' la,. agresión dado qp.e 

Orestes se aoeroa a Hansel en una aotitud brusca, este presenta y Orestes asea 

una herida de Hansel. 

Las.dos presentaciones dirigidas a Catrina se consideraron'afiliativas ya que 

Hansel se acercó a esta estando ambos separados y solos. La respuesta en una oca­

sión es exploración de la región anal de Hansel y én'la otra no hubo respuesta. -­

Como en el. oaso anterior Hansel y Catrina mantuvieron siempre una relación lejana, 

, siendo en este, tiempo cuando mayal' número de interacciones agonistas ejecutélron 

'entre ambos. Hanse1. tiene la misma actitudambival.ente hacia Catrina que hacfa 

Orestes. 

Hansel Pl'esentó en una ocasi6n a Titania y fue considerada afiliativa dado que 

Hanee! se aCercó a ella estando ambos solos,. le presenta y la respuesta de Titania 

es una exploración de genitales. Hansel y Titania, que actualmente ocupan un ran­

gointermedio similar I mantenían una relación amistosa lejana, pero a partir del 

periodo del estudio sus lazos afi1iativos se estrecl1aX9n. 

Gretel, el elemento de mas bajo rango en el gn¡J?o, ejecutó 32 presentaciones 

(2 menos que Catrina la hembra de mas alto rango) en el laJ?so del estudio. Duran­

te los meses de noviembre a enero. en los qp.e desato tensidn en.el grupo, Gretel se 

desfavore'ci<la ya que fué .agredida con gran frecuencia~ sObre todo po):" Hip<51ita, 

Slas y Lupa. Hipólita se comportaba muy agresiva con los elementos en rango infe­

rior al de ella y muy afiliat~va con Los de alto. rango. En esta situaci8n Gretel 

presentó signos de tensión~ alopecia,' pérdida de peso. 

Gretel presentó 13 veces a Orestes, el macho alf.", La reláción entre eetos -

dos sujetos es peculiar ya que a pesar de ser los extremGs en sus posiciones soci~ . . 

les, Orestes busca a Gretel con relativa frecuencia para asearla, ademas de que' la 

monta cada vez que el1.~ se encuentra en estro. Por su parte Gretel no busca a 

Orestesyse somete a c"\lalquier interacción iniciada por él. De las 13 presenta--
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ciones S se relacionan con el acercamiento de Orestes sin antecedentes de import~ 

<;ia. El tiempO en el que ocurrieron estas presentaciones fuéen los meses en los 

<;tue el grupo estaba. en tensión, y aunque en ninguna encontramos el antecedente in-

, meatato de, agresión, si 'había una connotación de brusquedad en los acercamientos -

del ,macho. Las respuestas de Orestas a las presentaciones fueron en 5 de ellas la 

exploración de genitales y en 3 no hubo respuesta. Una presentación ocurrida en -

llIi'tuaci6nsimilar desencadenó un empujón por parte de Orestes a pesar del mensaje 

apaciguador r por lo que se consideró indefinida. Por el ;acercamiento del dominan­

te,la"qualidad brusca, la relación entre estos sujetos, la tensión del grupo, las 

mp,lt;iples agresiones dirigidas a Gretel,estas presentaciones fueron consideradas 

como preventiVaS de la agresión. 

'Tres de 1"15;'13 presentaciones· ocurrieron en los pe:dodos en que Gretel se 
, 

encontraba en estl:opor lo .qué se consideraron copulatorias. Aunque' este tipo de 

presentad,ón se da varias veces antes de que el macho monte con intromisi6n y eya­

culación, se tom6 en. cuenta como una sola frecuencia ya que todas forman parte de 

1,lna especie da danza sexual. En los tres casos el acercamiento es de Orestes y la 

respuel¡!ta es monta con intromisión y eyaculaci6n. Una sola presentación se consi~ 

por' el antecedente de que estando el,.grupo y relajado. 

Gretel se acercó a Orestes, le presentó y Orestes exp:¡'ora genitales. 

Grete! le presenta 9 veces a Catrina, todas ellas a partir de: enero cuando la 

tensión :del g:rupo estaba en' su cl.~. Gretal y comieozan a relajar sus re 

laci.bnes y,'Gretel empezó ahUscar afiliarse con todo con Ca--

t;rina, quién aceptaba este acercamiento. As! 6 de la5:9 presentaciones fueron --

siendo el aeercaírlento en todas: de a Gatrina, cuando se encon-

traban solas. En 4 de las 6 Catrina los genitales de Gretel 

y 'en 2: río emite res!i'uasta •. Tres de las 9 presentacio:h~s se col'lsideraronpreventi­

vas a", la. agresión, siendo el antecedente en .2 de ellas Gretel interactuaba --

afiÍliativamente, una conOrestes y la otra con Lupa, se acerca, Gretel le 

preS<ii!ota Y Gatrina explora genitales alejándose posteriormente y quedendoGretel 

sola. En la te,reera instanciá, Catrina deambula nerviosa por la jaula, desplaza a 

Lupe:, se acerca a Gretel, esta presenta, Catrina la asea unos segundos y se va. 

Gretel presenta a Hansel en. 4 ocasiones, todas ellas Estos dos 

elementos han tenido una relación muy cercana aesde que se formó el grupo y los -­

'dos comparten el estrato más bajo en jerarquía siendo' Hansel dominante sobre Gretel 
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En las, 4 presentaciones el acercamiento es de Gretel cuando ambos estan solos y • -

separados, y la respuesta de Hansel es la exploración de genitales. 

Gretel presenta en 3 ocasiones a BIas. La relación entre estos dos indivi--­

duos ha sido practicamente nula, sin embargo se observaron en el tiempo de estudio 

algunas agresiones de BIas a Gretel y también algunas conductas afiliativas mutuas. 

Una de las presentaciones se consideró prevención de la agresión dado que BIas se 

acerca a ella en actitud brusca, Gretel presenta, BIas ,explora sus genitales y se 

v.... La segunda,fué considerada neutralización~ dado que .Gretel se acerca a BIas, 

este la voltea bruscamemte, Gretel presenta, BIas no tiene r~spuesta, Gretel se 'va 

a 10 que BIas responde con acercamiento y aseo de Gretel. La tercera nofué cali 

J::lcada ya que los antecedElIltes y la respuesta no son compatibles con ninguna fun-­

dión definida: BIas se acercó a'Gretel y la aseó, después de medio minuto'Gretel 

le presenta, BIas no emite respuesta y segundos después la s'igu~': aseando. 

Por último Gretel le presenta a Ti1:4nia 3 veces, todas afiliat:ivá""ya que en 

las 3 Gretel es quien se acerca, presenta, en 2 la respuesta es exploración de ge­

, ni tales y en una Ti tania no emi te respuesta. 

Los siguientes sociogramas> son represe,ntacione,s gráf;i;.c¡¡,s, de la posición soc;i.al 

de cad:'l animal con respecto a, su j erarquJ:a medida, e,n té:g\¡;r,no!>' de dominancia y, de -

prioridad de acceso al alimento, lugar y c5pul,as y a'su sociabilidad medida por la 

frecuencia y foealización de interacciones. Estos parámetros, DO son dependientes en 

tre si:, ya que un anÍll\al puede ocupar un lugar central en las gráficas por ser muy 

sociable y ocupar un lugar jerárquico bajo' o bien a la'inversa, puede ser poco so-
, ; 

ciable: y ocupar un lugar. de alta jerarquía. sin embargo, ciertas generalidades -- , 

pueden ser obserVadas: los machos dominantes en los 3 casos son animales con alto' 

grado de sociabiJ,idady los animales del estrato social inferior son los más peri­

féricos, pero los animales que ,se mueven en los estratos medio y alto no presentan 

regularidad en cuanto él su sociabilidad. El objetivo de ¡;lstos sociogramas es solo 

la rep;resentación gráfica para la rápida comprensión de las posiciones de lbs suj~ 

,',tos y,'las relaciones interindividuales ya 'que la representación grafica.' de la diná­

mica social' con ,base en' parámetros mnnéricos es todavía un ,reto para la, investiga­

ción de la <conducta socia:l. 
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SOCIOGRAMA GRUPO I <SEP 1980) 

.. .. . -
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_ ... - AGREslOH 
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O.J • 

PERIFERIA CENTRO PERIFERIA 

SOCIABILIDAD 

Sociograma del grupo I un mes antes del cambio de posición social de 

los sujetos. Las flechas representan relaciones inestables y las lineas sin fle­

cha representan relaciones estables por, largo tiempo. 
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SOCIOGRAMA GRUPO I (ENE. 1981) 

.... ". ..... , 
'.\... CARLOS 

j., ~:-l"~·· ~ .. .., ... ...... .. . .... .." ... . .. .... .... . .. 
r-"""-...L.-:. ........ .,.'. 
. TOMAS 

PERIFERIA CENTRO 

_ AFILIACIOfI 
___ SUMIS10N 
_ .... AÍiR~SIO'" 

.PERIFERlA 

$OCI A BtUDA D 

Sociograma del. grupo 1 ·~eses despues del cambio de posición social 

de los sujetos. Lasf.lechas representan relacion .. s inestables y las lineas sin fle­

cha representan relaciones estables por largo tiempo. 
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SOCIOGRAMA GRUPO 11 (1980) 

o" ." o' .' .' . 
.' .. ........ ORESTES 

¡ 
• ; 

! · · · : 
: · · · ! 

PERIFERIA 

BLAS 

., 
oO'...' .. ' ...... ........ 

, ............ . ................ 

CENTRO 

SOCIABILIDAD 

_ AFILIACION 
-;..- SUMISIO .. 
..... _ AGRf.SIOM 

PERIFERIA 

Soci~rama del grupo II, Lás flechas representan- relaciones inestables 

y las lineas sin flecha representan relaciones estables por largo t:i.é:rnpo. 


	Portada 
	Resumen 
	Índice 
	Capítulo I. Introducción General
	Capítulo II. Etograma Morfológico 
	Capítulo III. Detección de las Funciones Sociales de la Presentación Pudenda: Análisis Contextual 
	Capítulo IV. Detección de las Funciones Sociales de la Presentación Pudenda: Análisis Secuencial
	Discusión y Conclusiones Generales 
	Conclusiones 
	Bibliografía 
	Apéndices 

