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"Crearv»;unaf'nuevélficultura no significa s&lo
hacer:individualmente descubrimientos (ori

s:.gnlflca también, y especialmen

riticamente verdades ya des-—

a ci nes fiﬁales, en elemento de coordina-
cid y';:le'orden intelectual y moral. E1 .
: éué una masa de hombres sea llevada a pen-
sark coherentemente y de un modo unitario
el presente real es un hecho <<filosﬁficq>
mucho mis importante y<<original>> que el
redescubrimiento, por parte de alglin <<ge-
nio)) filos6fico, de una nueva verdad que
se mantenga dentro del patrimonioc de pegue

fios grupos intelectuales".

A. Gramsci







"INTRODUGCCTION

Del conjunto dé ﬁrqblém&ticaé de 1as que se Qéﬁps Antdnip*

'ida,' ‘o’ hay 'du:dé‘ qué la’ del‘ El:stado'.' y 1¢

ci a lo laféo”déféu3

tematxzadas, slno'simplemente planteadas en notas; lmportancla,porQ

i mpo, asi como un enrlqueclmlento ‘en’ la-lucha de

complejldad e importancla,‘han sido la causa

plicados.

Hemos observado q e al examlnar estas dos problem&tlcas, el Esta

do y la sociedad 01v11, los estudlosos de la obra de Gramscl descui
dan, por lo: general, él tipo de relaciﬁn o relaciones que se esta-
blecen entre estos dos fenSmenos politicos.‘El presente trabajo Qe
investigacidn, tiene precisamehte como objetivo determinar y esta-
blecer el tipo o tipos de relaciones gque se presentan entre Estado
y sociedad civil. Concretamente nos vamos a referir a dos relacio-
nes. La primera se determina y se establece a partir de lo gque

Gramsci llamd nocién general de Estado (para nosotros concepcién fi

los6fico~polfitica). En las notas de los Cuadernos de la circel se

afirma:



/.../en la nocién general de Estado entran elementos

que deben ser referidos a la sociedad civil (se po-

drfa sefalar al respecto gue Estado = sociedad poli-

tica + sociedad civil, vale decir, hegemonia revesti

da de coercién). 1
Esto significa que el Estado extiende sus actividades fuera del
&mbito estrictamente "ptiblico" u oficial; mismas que se cumplen "in
directamente" a trav&s de elementos dejados a la iniciativa privada,
es decir, elementos de la sociedad civil. Estas actividades -a dife-
rencia de las desempeiiadas por los elementos de la sociedad politi-
ca: ejérecito, policia, clrceles, tribunales, etc.- consisten esen-—
cialmente en buscar y educar el consenso, en lograr obtener la acep-
tacibn y el consentimiento de los gobernados; de esta manera el Es-
tado deviene hegemSnico o dirigente politico y cultural.

En el pensamiento de Gramsci, el Estado deja de ser simple apara
to de dominacifn o sociedad politica en el momento en que sus acti-
vidades se extienden a elementos que corresponden a la sociedad ci-
vil. En tales circunstancias, el Estado se transforma en, asegura
Gramsci:

/.../el complejo de actividades pré&cticas y tebricas
con las cuales la clase dirigente no s6lo justifica
y mantiene su dominio, sino tambié&n logra obtener el
consenso activo de los gobernados.

Tenemos pues, gque el Estado no se reduce a las actividades pr&c-
ticas y tebricas para justificar y mantener el dominio de la clase
dirigente, sino gue consiste tambi&n en el complejo de actividades
pridcticas y tefricas destinadas a lograr obtener el consenso de la

poblacifn entera. Estas actividades se llevan a cabo en la sociedad



civil, es decir, con elementos que pertenecen.a, la esfera de la so-

ciedad civil.

Se desprende de lo anterlor que el moderno Estado es 1ncompren51

‘ble sin la socledad civ;l. 

te manera:

Es necesario dlstxngulr la soczedad

entendi6. Hegel y. como frecuentemente se lw
estas notas, o.sea en el sentido ‘de hegemonia po—
litica y cultural sobre la sociedad’entera/

Para Gramscl, a, dlferenc1a de Marx la‘SOCiédad

esfera superestructural constltulda por el con]unt de

llamados, segﬁn nuestro autor, vulgarmente.'privaﬁds

al que le" corresponde 1a funcién de hegemonia o dlrecc16n politlca
¥ cultural. en Palabras del propio fil&sofo 1ta11ano.

Por ahora se pueden fijar dos grandes planos super-

estructurales, el gue se puede llamar de la "socie-

dad civil”", que est& formada por el conjunto de los

organismos vulgarmente llamados "privados" y otro

de la "scociedad politica o estado", que corresponde

a la funcibdn de "hegemonia" que el grupo dominante

ejerce en toda la sociedad y a la de "dominio direc

to" o de comando gue se expresa en el estado y en

gobierno "jurfdico" 4

Al afirmar Gramsci que el Estado es sociedad politica mis socie-

dad civil 1o hace porque ve -en elementos que corresponden a esta
Giltima, sean partidos, sindicatos, escuelas, medios masivos de comu
nicacibén, asociaciones culturales, familia, etc.~ actividades gque
si bien no ejercen la violencia ni la represién al estilo de los

elementos de la sociedad politica, si logran hacer del Estado un po
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der hegem&nico.

La relacidn que en este caso se establece a rafiz de la nocisn ge
neral de Estado -relacién que ha sido fuente de amplias y miltiples
reflexiones por parte de marxistas y no marxistas~ es importante pa
ra determinar y Sstablecer otra relacidn gque se adopta como la hipS
tesis de nuestro trabajo: se trata de la relacifn dialéctica entre
Estado y sociedad civil. Para poder llegar a esta relacidn dialé&cti
ca, consideramos necesario desarrollar, primeramente, un sentido de
sociedad civil totalmente diferente al empleado en la nocién general
de Estado; sentido aquel, determinado por las actividades, sus me=-
dios y sus objetivos, desempefadas por ciertos elementos de la mis-
ma sociedad civil.

Este sentido diferente de la esfera de la sociedad civil no fue
explicitado por Gramsci, pero aparece implicito tanto en los escri-
tos previos a su encarcelamiento como en los planteamientos funda-—
mentales apuntados en las notas de los Cuadernos de la circel.

Como expresibdn de la estructura econSmica capitalista, la socie-
dad civil experimenta las contradicciones que en esta estructura se
presentan. AdemSs como lugar de expresifn y desarrollo de la lucha
de clases, no es errbneo pensar en la diversidad de organismos que
la componen y gue la hacen heterog&nea. La lucha de clases en el te
rreno de la politica no aparece tal como se da en el campo de la
produccibn econfmica. El1 enfrentamiento se da entre fuerzas politi-
cas; fenOGmeno gque hace de la sociedad civil una esfera superestruc-
tural completamente heterogénea. Entre los mGltiples elementos que
la componen, podemos encontrar aguellos que no s&lo no se integran

a la estructura institucional de la clase o grupo dominante, sino
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gue se oponen y proyectan destruir al Estado. capitallsta para con—

formar e imponer otro: el Estado soclallsta.
Son estos elementos, precisamente;, . los que nos
der hablar de una futura y nueva socxedad*

cuentra latente en las preocupac1ones teﬁricas vy

c¢i desde que participaba en el Partldo sociallsta;italiano. En el
afio de 1919 publica un articulo titulado “La conqulsta del Estado"

en el gque proclama:

/.../ es necesario crear désde ahora una red de iﬁﬁ

tituciones proletarias, radicadas en la conciencia

de las grandes masas, seguras de la d15c1p11na Yy de'

la fidelidad permanente de las grandes masas/ .../.
Red de instituciones proletarias o revolucionarias que venga a s#s—
tituir las instituciones "pGblicas" y "pfivadas" del Estado.

Durante su corta pero intensa prictica politica, Gramsci se dedi
c5 -pese a las condiciones sociales fascistas adversas- a la forma-
ci6bn de esta red de instituciones revolucionarias. La sociedad ita-
liana de esta &poca contaba con elementos proletarios a partir de
los cuales vefa posible la creacibn de dicha red: Partido comunista,
consejos de fibrica y sindicatos (siempre y cuando lograran superai
el espiritu corporativista-econSmico en el gue se encuentran inmer-
sos) .

Ya en la circel, lejos de abandonar la preocupacifn por crear la
red de instituciones revolucionarias, como un camino efectivo para
la transformacibfn de la sociedad, Gramsci la enrigquece con otras
problem8ticas mucho m&s complejas. En las reflexiones carcelarias
Gramsci habla de crear una nueva sociedad civil, la cual califica-

mos de revolucionaria por las caracterfisticas que la distinguen de
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la sociedad civil "parte del Estado.

Aungue Gramsci no mencione, mas que en contadas ocasiones, la
creacibn de una 'nueva sociedad civil, la necesidad de esta creacifn
es inminente si tomamos en consideracifn algunos planteamientos fun-
damentales en la obra carcelaria, a saber: la hegemonia del proleta
riado, la estrategia revolucionaria de la guerra de posicién, el
sistema de relacibén de fuerzas politicas y, finalmente, el blogue
histérico; planteamientos a los cuales acudiremos para mostrar la
necesidad implfcita de construir una nueva sociedad civil.

La creacifn de la nueva sociedad civil no depende de la mera vo-
luntad de uno o varigs individuos; depende del desarrollo de la his
toria, la cual genera los gérmenes gque hacen posible dicha creacidn.
Uno de estos gé&rmenes dados por la historia es el principio de aso-
ciacibn y solidaridad entre las clases trabajadoras. Este principio,
dice Gramsci, encarna en organismos como son el partido, el sindica
to y asociaciones de campesinos. Otro gérmen radica en los intelec-
tuales generados por la clase obrera desde su lugar en la produccifn
econdmica; intelectuales que le dan homogeneidad y conciencia de sus
funciones en la sociedad.

Al llevar hasta sus filtimas consecuencias el planteamiento de
Gramsci sobre la red de instituciones revolucionarias, es decir, so-
bre la construccién de la nueva sociedad civil, llegamos a la con-
clusién de que &sta constituye la antitesis del Estado. El desarro-
llo de la sociedad civil revolucionaria implica la destruccifn-nega
cifén del Estado capitalista. Ambas esferas politicas representan los
extremos contradictorios de un movimiento dialé&ctico.

En una nota titulada "Unidad de los elementos constitutivos del
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marxismo", el pensador italiano sqstiene que en el terreno polfitico
la unidad del desarrollo dialé&ctico estd dado por la relacién entre
el Estado y la sociedgd;civii}:tratamos de mostrar en nuestro traba
jo que la sociedad ciVil_a la qué7aqui se refiere Gramsci es la so-
ciedad civil revolucionari&.tEn la nota mencionada se dice lo si-
guiente:

La unidad es dada por el desarrollo dialé&ctico de

las contradicciones entre el hombre y la materia (na

turaleza-fuerzas materiales de produccién)/.../. En

la politica -relacién entre el Estado y la sociedad

civil- o sea la intervencibn del Estado (voluntad

centralizada) para educar, el ambiente social en ge-

neral.6

La nueva sociedad civil, proyectada en la lucha politica e ideo-~
l8gica de las clases trabajadoras, no serfa nada si junto a ella no
se proyecta la correspondiente forma ideolSgica que le da vida y mo
vimiento. La ideologia o reforma intelectual y moral que se expresa
Yy realiza en la nueva sociedad civil es la filosofia de la praxis.
Esta filosofia es totalmente opuesta a la concepcidn del mundo y de
la vida dominante, representada y expresada por el Estado; concep-—
cién que no consideramos en este trabajo.

A diferencia de todas las demds filosoffias, la de la praxis no
s6lo reconoce sus origenes en la historia, sino que igualmente reco
noce su temporalidad determinada por el desarrollo mismo de la his-
toria. No es una filosoffa gue quiera perpetuarse en el tiempo. A
este respecto, dice Gramsci:

Marx -como productor (creador) de una concepcidn ori
ginal e integral del mundo-~ inicia intelectualmente
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una edad h;stérlca que durar& probablemente szglos

rata de una fllosofia dekla prax;s

va eléborad&; més blen se trata de un proyecto politlco a reallzar

a largo pLaéb, en el que 1nterv1enen todos 1os gru os \'4 clases sg

ciales‘orgéhiéadas en. sus respectivos elementos o~£uerzas‘politicas.
Marx simpléméhté ha dado los principios para gue cada sociedad pue-
da construir'uné origihal e integral céncepcién del mundo.

Para £erminaf con 1la parte introductoria sobre la relacibn dia-
léctica entre el Estado y la sociedad‘ciGil revolucionaria, cabe

mencionar —en~boca‘derBobbio— el tercer mqmento de estarrelaqién:”

omento flnal, o sea 1la soc1edad"31n c

es el tercer térmlno del mov1m1 nto dlal ctico

,Nuestrdifrabajo’-en base al objetlvo‘ya planteado i lla es—

tructurado: de;la s;guxente manera-'
En el capitulo uno hacemos una precxszén del doble sentido de Es-~
tado usado por Gramsci: sentido estricto o restringido y sentido
pleno o ampliado. Este iltimo se desprende de la nocidn general de
Estado. Al tratar esta nocidn establecemos una relacitn entre Esta-
do y sociedad civil; relacién ya muy conocida y empleada por los in-

térpretes de los Cuadernos de la cdrcel. También hacemos una exposi-

ci6én general de lo gue es el concepto de sociedad civil y el de he-—
gemonia, con el fin de entender la nocidn general de Estado.

En el capitulo dos veremos por qué el concepto de sociedad civil
no se reduce a la nocidn general de Estado. Fijaremos la atencidn

en la existencia de una serie de organismos, instituciones o apara-~
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tos en la compleja Y heterogénea soc1edad c1v1l, ya que esta ex15—

tencia nos permlte pensar en laiconstrucc16n de lausocxedad‘clvil

revoluclonarla.yf

Expondremos'ele e t : yleal 15t O Qe e . ca-

plantéaﬁxento

del proletariadb,

cibn, sistema de r:lac15n de fuerzas politicas Y

que hlstérlco. Planteamlentos que no desarrollamos con todo detalle

sino inicamente lo suficiente para lograr nuestro pr09651to.

Para concluir, en el capitulo cuatro enfrentamos lo que hemos ve

nido exponiendo con el nombre de sociedad civil revolu01onar1a y el

Estado, dirigente politico y cultural de la'formaclén soc1al capltg

lista. Enfrentamiento gue nos 1leva} primeramente, a plantear su

a su’relac16n:d1a—

"distincibdn orgdnica" o real y, posteriormente,
léctica. Para auxiliar esta relacidh,*
gica que corresponde a la soc1edad

la filosoffia de la praxis. Y en relaclén a

sofifia, expondremos la importanc1a,que.t e
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CAPITULO UNO

notas de 1
1ograr, como de hecho se ha logrado,i

ordenadamente. Larga seria 1a llsta de” investlgacxones

ue%sébfekeSta
cuestidn sé ha reallzado. Pareceria pues, caer en’ lo repéfiﬁiQB;Si‘
se sumara una reflexifn mis a esa larga lista de estudios. Sentimos,
no obstante, justificada nuestra participacifn por la importanéia
que reviste la problemftica del Estado en el pensamiénto de Antéhio
Gramsci y en el pensamlento filosGfico~politico en general.

Uno de los textos que consideraremos, en lo que se ref1ere a la

cuestitn del Estado, es el de Perry Andexson titulado "Las:antino—

mias de Antonio Gramsci". Al principio de este texto, y'tras;unIpe-
p

gquefilo andlisis, Anderson sostiene de manera radical que en las re-
flexiones de Gramsci sobre el Estado moderno, "hay /.../ una osc11a
cién entre por lo menos tres posturas diferentes /.../.,vE§ra¢mos—
trar esta tres posturas acude a las siguientes afirﬁéﬁi§hés dé .

Gramsci:

I) "/.../en la realidad efectiva 50c1edad‘c1v1l'y
Estado se identifican";2

II) "En la nocidn general de Estado entféh%elemEﬁ-' e
g tado: € Fan met
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tos que deben ser referidos a la sociedad ci
vil (se podria senalar al respecto que Es-
tado=sociedad politica + sociedad civil, va-

le decir, hegemonia revestida de coercién"3 Y

III) "en Occidente, entre Estado y sociedad civil
existfa una justa relacién y bajo el temblor
del Estado se evidenciaba una robusta estruc

tura de la sociedad civil. El Estado s6lo- era:’

una trinchera avanzada, detr&s de la cual

existia una robusta cadena de fortalezas y;cg'

samatas".4 . . o

Que Anderson considere contradictorias las reflexiones:-de: Gramsci
sobre el Estado, se debe a que no tiene présente‘ié‘vinculaéiéh‘dé
dichas reflexiones con la totéii&éd‘dei peﬁéamiehto'y las preocupa
ciones prictico-politicas de Gramsci; asf como tampoco el contexto
en que ellas aparecen. lLas ve aisladas y como dadas por si solas.

Creemos que algunas de las conclusiones a las que llega Ander-—
son en el texto mencionado, serfan otras si hubiera considerado la
doble significacifn que sobre el Estado maneja nuestro autor en sus
notas de la c&rcel: a) una nocién particular denominada sentido es-
tricto © restringido; y b) una noeifn que el mismo Gramsci llama
"Nocibén general de Estado”". Como dice Buci-Glucksmann:

Es cierto que en el desarrollo de su trabajo, Gramsci
distinguir& progresivamente dos conceptos de Estado,
o mds precisamente dos momentos de articulacidn del
campo estatal: el Estado en sentido restringido (uni
lateral) y el Estado en sentido amplio, llamado ple-
no.
A pesar de gue, por lo general, Gramsci sefala el sentidoféne_le da

al Estado, cuando emplea este t&rmino, es muy importante :éﬁeirp#ésen—
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te esta doble significacién para. no caer en. errores de interpreta-

E n ant restringido. Esta

la‘empleada frecuentemenﬁefpo; Marx,

vila n, las afirma-

Engelé‘y
ciones-en. tcrnoia in . aparato de. explota-

cibn; -&rgan spresivo:dericlas ara per: Ltl;;yiejegbér”la'explo—

taci&niédbréfias‘cléséi o grupos’ de’trabajadores. En.dicho texto se-

Segfin Marx, el Estado es un digano'de dominacién ‘de

clase, ‘un Srgano de opresidn de una clase por otra,

es la creacién del "orden" gue legaliza y afianza

esta opresidén, amortiguando los golpes entre las

clases.6

I.a misma idea, con otras palabras, es la que nos expresa Engels;

para quien el Estado es una "fuerza especial” utilizada para la ex-
plotacién de una clase por otra, "instrumento” en manos del capital
para explotar la fuerza de trabajo. Esta fuerza especial (instrumen-
to del capital) estd constituida fundamentamente, seglin el mismo

Engels, por

destacamentos especiales de hombres armados (ej&r-—
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cito y policfal, que tienen a su disposicién carce—
les y otros elementos.

Lenin,i'glx
Revoludiéh"
multlpllcl

"su esencl

sultado,_

tos. Para '€l, efectlvament

cibn -y de'aicgadura de la burguesié.iEhyéusréﬁadernos”de:la circel

cidn), constituldo de tantos elementos como le sea

cer el poder de dominacidn, fundamentalmente elie icia,;
los tribunales, la burocracia, las cé;celes, 1 De: I nota

de estos Cuadernos Gramsci sefiala que:de: nu l ocie-

aparato hegemﬁnlco de un grupo soclal sobre el
de la poblacxén (0 sociedad civil), base del B tado,
entendido estrictamente como aparato gubernativo—coer'“

citivo. 9

Son varios los lugares donde Gramsci. emplea el concepto. de Estado
para referirse al gobierno; asimismo, son varias las ocasiones en
que emplea el té&rmino "gobierno" para hacer referenCLa al Estado.

Tenemos, por ejemplo, una nota titulada "Mérltos de la clase dlri--
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gente", en la cual. lo mlsmo nos habla G amsc1 de. un- goblerno—Estado

que de. un Estado-m

.../el hecho de que goblerno, concebldo

como  una¥ entldad auténoma, haga revertlr ‘su’ prest

gio sobre: la clase que'lo fundamenta, tesrica” "Y"
pricticamente &8 de 1o mas lmportante/.../.lo o
Del mismo modo, el Estado, entendido estrictamente como aparato
gubernativo-coercitivo, puede ser identificado con la sociedad ini-
tica, esfera superestructural gue, segfin podemos ya deducirlo, co~

rresponde a la funcifén de dominaci&n mediante los elementos quéjYa‘m

hemos mencionado anteriormente (ej&rcito, policia, c&rceles, etcr).,

Eso que Marx llamb "6rgano de dominacién", Engels "fuerza espec a1"3

y Lenin "dictadura de la burguesia”, Gramsci lo nombrarsoc;edad-po—w——

litica. En palabras de nuestro autor, uno de los grandes‘plddqé_;‘

superestructurales es

/oo /el de la "sociedad politica o estado"” que co
rresponde a la funcibén/.../ del "dominio direct@" [o]
comando gue se expresa en el estado y en el gobier-
no jurIdico".11 :

Tenemos entonces, que ‘el Estado en sentldo estricto o restrlngl

do, al que hace a1u016n Gramsc1, es. lo mismo gue. el aparato guberna
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tivo-coercitivo, cuya 51gn1ficac16n prov1ene de Marx, Engels y Le-

nin, y que Gramsci lliamé soc1edad politlca.

La importancia de las,reflexzones, 3 Gramscx,

el haber retomadd»y empiééao

restringido, 51no el h be

tado como mero apaiato gubernament‘
servacibdn a Halévy, para qulen»a partl
portantes de la.historiac francesa” se “d
organismos propiaménte "pﬁblibos“, siﬁd;a, qiqu smqs‘pfivadoé“.d a
"grandes funcionarios desconocidos pof elkﬁais  éréms§i sostiene:.

que adem8s del aparato gubernativo, debe'tamblén én

tenderse por «Estadc>> el aparato <<pr1vado» de «hege
monié} o sociedad civitv.l3

El Estado dej6 de ser simple aparato gubernativo para adguirir

una "significacidn integral, a saber, dictadura mis hegemonia".].'4



22

2). Nocidén general: de Estado

:ﬁ;epei una visi&n m&s amplia del Es-

Gramsc1 no fue el prlm Xo.

tado moderno. ‘ uelFrancisco Guicciardini (contem-

udiera existir. A este respecto, nues-

e armas y religifn se pueden manejar

otras formas menos dr&sticas .como "fuerza y consenso", "sociedad po

lfitica y socledad politica y moral®". Tambi&n nos dice, que

Maquiavelo ya veI cesidad de la existencia de dos cualidades

en el PrInc;pe, en qulen ‘'se ‘concretizaba el Estado, para conservar

el poder: la astuc;a y la raz6n. La idea de Guicciardini y la de Ma

guiavelo se pueden}traduczr en la que Gramsci emplea para responder
a Halévy, y Que ya‘hemds mencionado anteriormente.

En su andlisis del Estado -derivado de su estudio de los intelec
tuales italianos- y en su lucha contra el economicismo (liberalis-

mo), para quien el Estado se limita a ser simple guardifin o &rbitro,

Gramsci descubre gue el Estado dej6 de ser "/.../un simple organismo

de defensa y dominacifn con aparato burocr&tico de gobierno para

pProteger intereses din&sticos y estatales".15 Con el desarrollo de

las fuerzas productivas del capitalismo, el Estado ha devenido en

algo mucho m&s complejo. Es decir, al conjunto de actividades teSri
cas y pricticas, ejercidas a través de los elementos de la sociedad
politica y tendientes al dominio directo sobre los gobernados, se le
suma el conjunto de una serie de actividades pré&cticas y te&ricas
con las cuales se logr.. obtener la aceptacibn, el consentimiento o
el consenso de los gobarnados. En una nota titulada "Sociologifia y

ciencia politica", Gramsci define al Estado como:
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todo el complejo de actividades précticas. y t¢6~
ricas con las cuales la clase dirigente no s&lo

justifica y mantiene su dominio, sino también lo . -
gra obtener el consenso activo déylos'gobernadbs.;§

La clase o grupo en el poder, siendo dominante‘en7relac15n'aflos5grﬁ

pos sociales adversarios o enemigos, logra convertirse en: dlrlgente
o hegem6nico al obtener el consentimiento o consenso de los grupos
sociales gobernados, transformdndose &stos en grupos subalternos. Sil
el Estado ejerce la funcién de dominacién con elementos determinados
gue constituyen la sociedad politicd; si las actividades teéficés y‘
prédcticas de dominio directo o de comando se ejercen a través de. ele

mentos represivos-.y coercitivos de la sociedad politica, gmedlante‘

qu& elemenhtos se ejercen las actividades tefricas. y préctlcas, guyg,

fin es la obtenci6n del consenso? Mediante elementos que ‘pexr

a la sociedad civil; elementos: que corresponden a la
vada", y gue pueden serxr partldos, 51ndlcatosy
asociaciones de beneficencia, medios de comunlcac [+

en general todos aquellos gue desempeiian una act1v1dad fuera delydo

minio directo o de comando, como bien apunta Gramsc1; Y cuya tendeg
cia es lograr obtener el consenso de la poblacifn entera. _De. aquf

que el autor de los Cuadernos de la c8rcel sostenga:

/.../es preciso hacer constar que en la nocidn gene
ral de Estado entran elementos gue deben ser referi
dos a la sociedad civil (se podrfa sefialar al res-
pecto que Estado = sociedad polftica + sociedad ci
vil, vale decir, hegemonfa revestida de coercién.)17

Por lo sefialado anteriormente, al Estado hay que entehderio‘¢§mc dic

tadura mis hegemonia ©, como acabamos de verlo, sociedadyéolitidé
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mis sociedad civili’Podemos observaxr, ‘por lo. tanto, que una compren

‘moderno depende de una clara com—

omo "éi:deinEsﬁaddfmismo;

ignificacién ééne#él?déiiédﬁcég
to de sociedad o maneja nuestro autor en sus notas de la
cdrcel. Reépectd'ai origen deﬁlas(reflé#iénés dé Grémsci éobre este
concepto, parece ‘que no'reéresenta_ningﬁn problema. Hay un acﬁerdb
general por parte de los'intérérétes en reconocer que su origen.e
influencia radican en el pensamiento de Hegel. Acuerdo que no fue
dificil darse, por ser el mismo Gramsci quien reconoce abiertamente
retomar el concepto de Hegel. En una nota que tituld "La sociedad
civil®, expresa:

Es necesario distinguir la sociedad civil como 1la

entendi6 Hegel y como frecuentemente se la usa en

estas notas, o sea en el sentido de hegemonfia po-

l1itica y cultural sobre la sociedad entera, como

contenido &tico del Estado/.../-18

Efectivamente, segfin Norberto Bobbio, Hegel concibe a la sociedad

civil en un doble sentido: primero, como el conjunto de las relacio-
nes econfmicas, © sea el conjunto de las necesidades materiales:
estructura econdmica; segundo, como el conjunto de las instituciones

que regulan dicha estructura, moviéndose en el plano superestructu-—

ral para‘talkefecto. Para Bobbio, Marx parti& de la sociedad civil
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en tanto conjunto de necesxdades materlales (estructura) -mientras

gque Gramsci, partiendo tambié&n: de este concepto heg‘liano, lo em-

plea y lo desarrolla en el sentldo de 1nst1tuc1ones que constituyen
parte de la superestructura.kEn sus notas sobre "La formac16n de
los intelectuales™, el filSsofo italiano asegura:

Por ahora se pueden fijar dos grandes planos super-

estructurales, el que se puede llamar de la "socie-

dad civil”, gue estd formado por el conjunto de los

organismos vulgarmente llamados "privados" y otxo

de la "sociedad politica o estado", gue correspon-

den a la funciftn de "hegemonia" que el grupo domi-

nante ejerce en toda la sociedad y a la de "dominio

directo" o de comando que se expresa en el estado .y

en el gobierno "juridico“.19

Tenemos pues, gue la sociedad civil concebida por Gramsci en sus

escritos estd ubicada en el plano superestructural y. ademds, com-—
prende "el conjunto de los organismos vulgarmente llamados priva-
dos", cuya funcibén es el ejercicio de la hegemonifia. Entre los ele-
mentos (organismos, aparatos e instituciones) que integran este con
junto fundamentalmente se toman en cuenta: partidos, sindicatos, es
cuelas, medios de comunicacibn, familia (sociedad particular natu-
ral), clubes, incluyendo, dice Maria Antonieta Macciocchi, todos
los sectores culturales y especializaciones. De los elementos gque
integran la sociedad civil, si bien todos cumplen un papel impor-
tante en la formacibn de una hegemonia, no todos desempenan la fun
cién de aparatos hegembénicos, ya que:

En esta multiplicidad de sociedades particulares, de

doble carfcter -natural y contractual o voluntaria-

uno o mis prevalecen relativa o absolutamente, .cons
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tltuyendo el aparato hegeménlco de un grupo. soc131
sobre el resto deala poblacxén (o socxedad c1v11)

Tenemoé que agregar aqui que para Gramsc1 nadie estd al margen
de la socxedad c1v11 en el sentido de gque si no se pertenece a un ele
mento se pertenece a otro; ademds, entiéndase a estos elementos en
sentido amplio y no formal. Por ejemplo, un partido gque logra con-
véftirse en aparato hegemSnico de una clase o grupo social, tiende
a divulgar y expander la ideologlia de esta clase o drupo social a
toda ia sociedad, y el asimilar dicha ideologia hace de los indivi;
duos que la asimilan participantes del aparato hegemSnico. En conse-
cuencia, no necesariamente se tiene gque pertenecer a ese partido
(aparato hegem&nico) como militanté activo; basta seguir sus 1inea-
mientos en la practica cotidiana para‘décir que se participa del
partido.

Retomando lo que decfamos hace un momento, en la sociedad civil
se lleva a cabo la funcibSn de hegemonia a través de elementosg que
representan la organizacién de la "iniciativa privada". aQué.e$ he-

gemonfia?
b). Concepto de hegemonia

Antes de la marcha sobre Roma (finales de octubre Ade 1922)‘_135
preocupaciones de Gramsci se centraban, principalmente en la dicta-
dura del proletariado. Preocupaciones que tenfan su razén de ser en
el alto nivel de organizacidn y movilizacifn del entonces Partido
Socialista italiano (a pesar de sus diferencias internas); tambié&n

por el importante movimiento revolucionario de los Consejos obreros
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de f8brica, de los cuales Gramsci fue uno de sus- lideres. Taliera
el grado de movilizacién de los'obreros 1tallanos, que ‘el sardo de
Cagliari, en colaboracién con Palmirxo Togl;atl escrlblé en' la’ rev;s'

ta L'Ordine Nuovo, en 1919:

Desde ahora los obreros deberfan proceder a la elec
cibn de vastas asambleas de delegados, seleccionados
entre los compaferos mejores y méds conscientes, ba=-
jo la consigna: "Todo el poder de la f8brica a los

comit&s de f&brica", coordinada con esta otra: '"To-
do el poder del Estado a los consejos obreros y cam
pesinos" 21 E o

Se trataba en esta época de la 1nstaurac16n de 1a dlctadura del .pre

letariado, es decir, de 1a Lnstaurac16nide‘

concretice el poder del proletariado lupoder de dominac;ﬁn de 1ak

na'época verdadera—

clase obrera. En 1920 Gramscz senala qu 'v1ven

mente revolucionaria con amplias. 9051b111dades para que 1a clase
obrera logre, tras la conqulsta del poder del Estado, una verdadera
democracia en desarrollo. En un escrito sobre los consejos de beri
ca, publicado en L'Ordine Nuovo el 5 de julio de 1920, sostiene:

el periodo actual es revolucionario, porque la clase

obrera trata con todas sus fuerzas, con toda su vo-
luntad, de fundar su estado.22

El nivel de organizacifn y de lucha de la claselqb?eéa'lé“ﬁérmitig

ron plantearse la posibilidad de conquistar el pdd‘
establecer su propioc Estado, es decir, la dlctadura del
do. Todavia despu&s de la derrota de los cov"

de, 1920) Gramsci dice:
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clase obrera el modelo de la sociedad comunista, ‘a
la gque se llegari a trav&s: de ‘la dictadura del pro-
letariado.?3 LT T

Podemos destacar Quéhéé?a'ﬁu’ p;é'a&td?.de este éeriodé, tres
son los puntos centréleégli; 1a”1méqfténcia del pérf;do es sécﬁnag
ria en relaciSn al CQnséj§75ekf55rica}VII) la importancia‘dgﬁios
campesinos es relativa y subofdinada a la de los obrefos y, III) el
objetivo inmediato es la dictadura del proletariado, por 1lo due, de
be organizarse el movimiento armado. de .la clase obrera.yrlos~¢ampe—
sinos contra el Estado.

Luego de algunos acontecimientos p;evios a la marcha sobre Roma,
a saber, el terrorismo fascista (récordemos las "expediciones puniti
vas"):; la agudizacién de los problemas internos del PSI, que trae
como consecuencia la ruptura del sector abstencionista de Amadeo
Bordiga, y con ello la formacidn del Partido Comunista de Italia,
al gque se incorpora Gramsci y su grupo de L'Ordine Nuovo; asfi como
la marcha sobre Roma, gque indic6 la entronizacifin del poder fascis-
ta; decia pues; gue luego de estos acontecimientos, las preocupacio
nes de Gramsci dieron giros importantes y decisivos que marcaron
una nueva direccisn no s6lo en las rxreflexiones filos&fico-politicas,
sino tambi&n en su prictica politica. Para Gramsci se trata ahora de
construir un verdaderxo partido, vanguardia de la clase obrera y
"parte org&nica" de la misma, que se planté tareas concretas y obje
tivas con el fin de hacer de esta clase una clase dirigente. En las
nuevas preocupaciones de Gramsci no solamente se incluye ‘el hacer
una historia de la <¢lase campesina, sino que se plantear&,rademés;

la necesidad inmediata de la alianza obrero-campesina y con ella
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un gobierno obrero-campesino. En una publicacifn aparecida en la re
vista L'Ordine Nuovo, en abril de 1924, la unificacién de obreros.y
campesinos se vuelve una consigna. "El problema urgente -escribe Gbag
sci~ la consiéna necesaria hoy es la del gobierno obrero-campesino
/.../.24 De aquf en adelante no perderd de vista lo gue considera

un proceso y una tarea del partido: la alianza necesaria del obrero
con el campesino; la necesidad de que la clase obrera se convierta

en unarclaSQfdirigente en esta relacién de alianza con el campesina
do y én,genéféi;con toaas las clases.trabajadoras. Esto es fundamen

tal pa:a*lafldcha contra el capitalismo, va que, como lo afirma Gram

En ningGn pafs puede el proletariado conguistar y con
servar el poder con sus propias fuerzas; por tanto,
tiene que conseguir aliados, o sea, tiene gque llevar
a cabo una politica gQue le permita ponerse a la cabe-
za de las dem8s clases que tienen intereses anticapi-
talistas y guiarlas en la lucha por derribar la socie
dad burguesa.

Tal es el problemas fundamental a que debe dar solucidn el nuevo par
tido de la clase obrera, el cual, como principio, tiene que llevar a
cabo una prictica politica tendiente a alterar la "correlacifn de fuer
zas existentes entre el proletariado y la burguesfia", posibilitando
con ello la yinculacidn de la clase obrera con la mayoria de la po-
blacifn trabajadora y su realizacién en la polfitica como clase diri-
gente.

En una carta dlrlglda "Al comité central del partido comunlsta SO
viétlco",,el 14 de octubre de 1926, Gramsc1 substltuye en- varlas oca

siones el térmlno "clase obrera dlrlgente" pox "hegemonia
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tariado; e insiste eén que:

n- dlscu516n es asi el prlnc1p10 y la
€ roletarlado, las rela-
ali nza entre los obrerOSv

Lo éue‘§é‘pbne'

e perturban y se ponen‘

Ve aquI como dLreccxdn politlca de

la ciés

la soc;edad burguesa. Sln perder de

del proletarlado, ‘es decir, la fuerza y 1a v;olenc1a eJer01das con-—

Gramsc; Ve en la hegemonia del proletarlado la tarea'inmedlata del

partldo de ‘la clase obrera. La hegemonia adqulere tanta importancia,
que en él3ﬁltimo de sus escritos previo a su encarcelamiento (8 de
noviembre,dé'1926), interpreta los acontecimientos de Turin dicien-

do:

Los éomﬁnisﬁas turines€s se plantearon concretamen-
te la cuestién de la "hegemonia del proletariado”,

o sea de la base social de la dictadura del proleta
riado y del Estado obréro. El proletariado puede con
vertirse en clase dirigente y dominante en la medida
que consigue crear un sistema de alianza de clase
gque le permita movilizar contra el capitalismo y el
estadg7burgués a la mayoria de la poblacidén trabaja
dora.

El comunista sardo, entonces Secretario general del PC de Italia,
asume el concepto de hegemonia, no solamente por la influencia de

Lenin y del IV Congreso de la Internacional, quienes sostenfan que
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frente a las nuevasfcondicionés histérico—sociales del mundo: Occi-

dental, no.era po

enfrentar a la dzctadura de la burguesia

una dictaauE 

su grupo abstenc;onlsta, no era

al Estado soc1allsta,jera necesarlo‘establecer la

sa como un momento que: poslb;lxtaz& la organlzaci&n d = ’i é;;
trabajadoras bajo 1a dlreccién o hegemonia de la clase obrera.- .

M&s de dos afios después de su encarcelamlento, Gramsc1 sgpa;ar
con toda claridad que--la clase que pretenda llegar al beiefno'teﬁ-
drd que constituirse en clase hegemdSnica; en otras palabraé,'ahtes
de ser dominante debe de convertirse en hegemfnica. En una. nota cu~:
yvo titulo es bastante significativo, a saber, "Direccibn politica'
de clase antes y despu#&s de la llegada al gobierno", elrautpr de

los Cuadexrnos de la c8rcel expone:

Puede y debe existir una "hegemonia polftica" inclu
so antes de llegar al gobiernoc y no hay que contar

s6lo con el poder y la fuerza material que &ste d&

para ejercer la direccién o hegemonia politica.28

Ademds de que el cambio es bastante claro, el concépto de hegemo
nia se usa en términos generales, o sea, la hegemonfa es direcci&n
politica de clase. La hegemonfa del proletariado, segin hemos visto,
es un proyecto politico a realizarse, una tarea del partido de 1la
clase obrera; mientras gque la hegemonia burguesa se ha veniaorfor—

mando desde finales del siglo pasado. En la nota arriba mencionada
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Gramsci explica:

/.../los jacoblnos foxzaron la mano/.../ porque no s6
lo fundaron el Estado burgués, hlcleron dela’ burgue' E
sia: una clase "domlnante""slno”que hlq;erqn(aﬁn‘m§$“71~

(en cxerto punto) C B )
se dlrlgente, hegemsnlca,~oisea;,diéIPHSal‘Estado una’

base’ permanent

hegemonia es direccidn

Hasta aquifha;qgedédb"m55‘ozméndS’CIArb

politica;'péro“si,nbé'ade t

la:circel; observa

encontramos un segundo
cisén. Esta nueva noc16n d rcompleja que la

empleada por Gramsci en los escrltos prev;os a su:encarcelam;ento,

y a su vez sigue traténdose tambxén de una‘noclén general. cPor qué

compleja y por qué general? DECJMOS que es mucho méé compleja por-

que ya no significa solamente direccién’ poliglca,q§1no tamblén di-
reccidn cultural. Bobbio, gque fue uno de los primeros en destacar

esta nueva significacidn, nos explica:

Esquemdticamente, el cambio de significado se-ha pro
ducido a travé&s de una inconsciente pero no. por eso
menos relevante distincidén entre un significado més
restringido, para el que hegemonia significa direc-
cién polfitica/.../y un significado mis amplio. que

lo entiende como direccitn cultural.3°‘

La lucha por la hegemonia ya no se limita exclusxvamente‘a la direcf

cién polftica. Las reflexiones nac1das en 1 soledad c‘

bre la realidad con:reta; sobre las condlclones‘en ‘las 'gue s

cuentra. el capltallsmo actual llevan_g G:amscx a la ‘conclusisn Qe
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que la lucha por la hegemonia es: tamblén 1a lucha. por la dlzecc16n

cultural.,Asir :uesia durante a desarrollo hlsté—

asi lo "déb

mo formas de ser, sentir y pensa

un grupo o: clase
c16n delvmundo-
cial. Tamblén 1o‘
cién cultural &5 .
y moral, entendlendo por esto ﬁltlmo
tumbres y la cultura" 31 Cabe menc1onar,
reforma intelectual y moral, o sea, la hegemonia,
te del movimiento econdmico, antes blen, ella.impi'

de reforma econmica; dicho en palabras de'Gramsc

tar ligada a un programa de reforma econém
jor, el programa de reforma econﬁmlca, es 1
concreta de presentarse de toda reforma ln
y moral.

Es ilusorio quererllegar a obtener ia'hegémonia

ca y cultural) si ella no es la: concreclén de’ un_proyecto de refor
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ma econbmica, entendiehdo por reforma "transformacifn y cambio®". El

mov1m1ento soc1al que 1mp11ca la crea016n de una reforma intelectual

Yy moral no' td des 1nculado ‘del” mov;mlento que se ‘A& en la estruc-

tura econém ca.

fde'hegeﬁqnia} en

a carcel,

es una nocisn: genera. ' ;; te’ ¢ *dicha

particula

lase obrera (en hacerla clase hegeménlca) también es

c1erto que al.h‘cer un’ anéllS;s e la burguesia del cap;tallsmo

avanzado la encuentra constltu1da en.clase hegeménlca, la cualfha

hecho del’Estado un Estado hegembnico. En el caso de la burguesia
hegeménlca francesa, comenta Gramsci, es s6lida y fuerte gfacias al
hecho hlst§r1co de haber conformado una consistente unidad de inte-
lectualés;ulos Ginicos capaces de lograr la hegemonia del grupo o
clase a 1a,§uevpertenecen Yy se comprometen org&nicamente. Una,afir—
maciﬁﬁ de'ﬁueétro autor donde se puede notar con claridad la h;ciéh
general de hegemonia es la siguiente: "EL concepto de hegemonia es

xudan las exigencias de cardcter nacxonal/...[" 33 Se

aquel donde

puede apllcar esta idea general de hegemonia a la clase burguesa,
dlclendo que en un momento de su desarrollo histSrico-social, ella
fue el .lugar y el espacio donde anudaron las exigencias de caricter
nacional; tuvo la capacidad de integrar o articular, como dice Chan
tal Mouffe, a sus intereses los intereses de otros grupos sociales
a pesar de las contradicciones irresolubles e irremediable al inte
rior de la articulacidn. En la actualidad el lugar y el espacio don

de anudan las exigencias nuevas de carfcter nacional lo es, segfin



35

Gramsci, el proletariado; qulen al artlcular e 1ntegrar a sus inte-

tos Gltimos.

Resumiendo:'iéisignif

tico. por re 1

Contlnuando con’ la exp051c16n del concepto de hegemonia, hay qué

decirlo con mucha clar ad. jam&s ana clase [] grupo social lograr&
obtener la hegemonia 51 no crea y desarrolla organlsmos,'lnstltuc1o<
nes o aparatos. La obtenc16n de la hegemonfa es una lucha politlca
que tiene como punto de partida la corganizacifn de elementos en los
diferentes sectores de la sociedad. En este trabajo de organizaci®n
los intélebtﬁalés cumplen un papel fundamental. Sobre la funcidn de
los intelectuales en la obtencibn de la hegemonfa lo veréméé'ﬁsgié;”
riormente. Por lo pronto, hacemos hincapié& en la 1mportanc1a esen—
cial que tienéh los organismos, aparatos, instituciones de 1a so-;y”
ciedad civil para lograr la hegemonia. Portantiero 1lo Lnte;preta dé’
la siguiente maneras o i

La hegemonia implica necesariamente la dimensién ngfi'

ganizacional: no hay producccifn de hegemonfa sin de

sarrollo de instituciones o aparatos, sin una pric-
tica estructurada materialmente, de la lucha. ideold:
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gica, cultural y politica. En el marxismo de Gram~

sci/;.f/la ﬁeoria de la hegemonfia es parte fundante -

de una'ﬁé:f;agd¢ ia,organizacién.34
Todo este'ﬁdégéffbiiéfae instituciones" y de esta '"préctica estrug'
tura matetiéiﬁéﬁ{é? ééiJcomo la "lucha ideolSgica, cultural y poli-
tica", sé'daﬂ,éﬁ:ei‘éampo de la sociedad civil; es &ste el lugar
donde se constque'la’hegemonia y no solo donde se expresa; es el
lugar doﬁde se da la lucha por la hegemonia y entre hegemonias.

Ya anteriormente hemos mencionado que la funcisn de hegemonia 'se
ejerce en la sociedad civil y la funci6n de dominacifn en la_soqiéf
dad poiitica. Ahora resulta gue los andlisis de Gramsci sobre el Es
tado moderno lo llevan a la ccnclusién de que &ste es sociedad poli
tica mds sociedad, sociedad civil porque algunos de sus elementos
desempefian actividades tebSricas y précticas tendientes a lograr ob
tener el consenso de los gobernados, o sea, obtener la aceptacidén y
el consentimiento de la poblacién entera. De agqui que el Estado de-
je de gobernar exclusivamente por la fuerza y se convierta en diri-
gente, sin dejar de ser aparato de dominacién. Direccifn y domina-
cibn son dos aspectos de un solo poder.

Para terminar este capitulo, s6lo nos resta precisar sobre el con
cepto de Nocidn general de Estado. Para nosotros esta nocidn es to-
da una concepcién filos&6fico-politica del Estado modermo, y no una
simple postura m&s entre varias otras. De acuerdo con esta nocifn,
el Estado deviene hegemdnico simple y llanamente por su vinculaci6n
con la sociedad civil. ¢CSmo es gque ha ocurrido &sto? El1l desarro-
llo de las fuerzas priductivas; el desarrollo cada vez ma&s complejo

de la estructura econfmica, ha obligado a la clase o grupo en el po
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der buscar nuevos medlos de control_socxal y renunclar al "dominio di

recto" o,

do excluyente,.demasxado

los 1ntereses de_ oda 1a socledad, que los inter
presenten como generales y no partlculares.'
el momento en que se convierte en el lugaz y el e pa

dan las ex1genc1gs ‘de caracte; nac10nal, 1ntentando, pbﬁ,@ive;?osf

medios seqguir siendo la supuesta manifestaci&n'de~los7intéréseslgé-
nerales de la sociedad. Pretende fortalecer y equilibrar: el s1stema
de alianza, es decir, el sistema de correlac16n de fuerzas pOlItl—

cas que le permite ser dlrlgente o hegembnico. - ;_f'-'}»;_fﬂ‘h

La ideologia de la burguesia no es otra cosa que una concepc;én

del mundeo y de la vida, y como tal, tiene sus repercus;ones en- 1

vida cotidiana de los individuos, moldeandoc formas ‘de: ser

tir y de pensar. Para ello, el Estado se convierte“eh

el complejo de actividades pr&cticas y te5ric§s:cpn,

las cuales la clase dirigente no s&lo justifidaéyL
mantiene su dominio, sino tambi&n logra obtener ‘1

consenso activo de los gobernados.36

Obtiene el consenso porqgue tiende a satisfacer los lntereses de las

clases o grupos subordinados, los cuales busca as;m;lar organmzando-

los en fuerzas politicas; porque tiende a artlcula: en’ su sistema
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ideolégico, siguiendo 1a intékpretaeién de—ChantalrMouffe,~1os inte

reses de otros grupos soc1ales, sacrlfxcando para ello aquellos zn—

tereses que no afectan la

‘esenc;a de su exlstencla (el control de

los medios de producc16n, por egemplo).

Las nuevas acthldadeé del Estado, tendlentes a buscar,xindlusd

a "educar", el consenso de 1a poblacién- trabajadora, 1ohacénﬁh Es

tado é&tico. EthO en el sentido de gue desempefia una funcxén muy lm

portante paxa,el s;stema capitalista. Al respecto, dice Gr;msc;

/.../ cada Estado es ético en cuanto una de sus fuﬁ S
ciones mas importantes es la de elevar a la gran mg':
sa de la poblacidn a un determinado nivel cultural:

y moral, nivel (o tipo) gue corresponde a las nece—l“
sidades de desarrxollo de las fuerzas produdtivasfy
por consiguiente, a los intereses de las claseSidéf.
minantes.>’ : LR

Los elementos fundamentales de 1a soc1edadkc1v1
do para el desarrollo de su func;&n étlca
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tiva), se encuentra e1<Derecho y ‘las escuela

autor:
/.../en realidad, hacia el logro de dicho fin tien-
den una multiplicidad de otras iniciativas y activi
dades denominadas privadas, que forman el aparato
de la hegemonia politica y cultural de las clases
dominantes.39
Entre esta iniciativas y actividades podemos mencionar los parti-:
dos, los sindicatos, los medios masivos de comunicacién, las*igléé
sias. :
El Estado tiende nacesariamente a extenderse y a penetrar la so—

ciedad civil (esfera de lo "privado"); sus actividades ya no sa. llmi
P



39
tan a la sociedad. politica, se extienden a organismos de la‘iniciaf

tiva privada,.a organismos: que’constituyen aparatos hegembnicos.de:

la claserdf ig

mos "vulgar

tarse un poder,~e;5pdae

La nocidn genergljdé
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CAPITULO DOS

ELEMENTOS  PARA. EL DESARROLLO. DE ,UNA®

A pesar-de

civil" seih

dos en estos Gltimos afios ha’

sarrollo del pensamlento gramsci

Uno de los desculdos

mas graves, &s el no tener presente 1a comple]a heterogeneldad de

la esfera de la socxedad civ;l Eé muy frecuente que en escrltos,'
conferencias, discusiones,: etc., se menclone a.la sociedad civil

sin tomar en cuenta su compleja estructura heterog&nea; es més, se
la usa como si fuera un todo homog&neo, como si el complejo conjun
to de organismos, aparatos e instituciones gque la constituye no pre
sentara conflictos irreconciliables y antagénicos. Hay que recono-
cer, sin embargo, la importancia filosSfica y politica gque ha alecan
zado la concepcién gramsciana de la sociedad civil en el proceéé de
desarrollo de la lucha de clases. Como bien lo han interpretado Pof-‘
tantiero, Bobbio y Buci-Glucksmann -entre otros- la sociedad éiVi}
para Gramsci, es el lugar y el espacioc donde se organiza y se'iib?#t
la batalla entre las clases fundamentales por el poder politicéqff
cultural (ideolSgico) de toda la sociedad; es, sostiene Norberto Bo
bbico, el "momento activo y pos;t;vo del desarrollo hxst6r1c0“4o de

~ la sociedad.

El descuido al que hacemos referencia en renglones anteriores: '



proviene esencialﬁenté dé—iavfél£ _deféiaridadﬁYfescaSaf¢¢mp:eﬁ' 

corporatlvo-econémlca, O sea,»

ec1so hacer constar que en la- noc16n

réii E_tado ‘entran elementos que deben ser r

dos a’ la soc1edad civil (se podria senalar al r

to que Estado = sociedad politlca + socledad ‘civ

vale declr, hegemonia revestlda de coerclﬁn.4;[

Por 1lo general al exponerse esta noc16n general se hace hlncaplé
en la f6érmula’ Estado=sociedad politlca + socledad c1vil Se llega a
interpfétar ésta nocidn diciendo simplemente que para G:amsc1 el Es-
tado es sociedad politica méas sociedad divil; deduciendd de agui '
gque la sociedad civil es una parte del Estado. Pero si observamos
con mids detenimiento, nos daremos cuenta que esta fOrmula solamente
es posible en la medida gue "en la nocifn general de Estado entran

nd2

elementos de la sociedad civil; por eso es que s6lo en este senti

do "se podrfa sefialar" que el Bstado es sociedad polfitica mis socie-~

dad ecivil y, s6lo en este sentido, "vale decir" "hegemonia revesti
da de coercién”.

El poder hablar de la nocidfn general de Estado y de la mencionada
férmula depende, por lo tanto, de elementos de la sbciedad‘ci?iiigﬁé

entran en la concepcidén del Estado moderno burgués.>Esiimpqtﬁanté}pg

ra nuestros fines gue este punto guede bastante claro. Al exboher su
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nocién general  de Estado, Gramsci no menciona ni da afentender que

sean todos 1os elementos de ‘la’ socledad c1v1l- por el contrarlo,;

da a entender que~se trata de lgunos, ya sea 1a mayoria K la mino

ria, dependlendo de cada socledad en partlcular. Queremos subrayar
que la noc16n no. depende tanto de la f&rmula como de la. relac16n—:'
que el Estado mantlene con.. cada ‘uno  de los elementos que Lntegran

la soc1edad 01v11 sobre:todo con aquellos cuya’ act1v1dad propor-_

¢iona’ consenso y 1eg1t1 ldad al Estado mismo. Preguntamos, qué su’

cede si‘en el an&llsls

en el sentldo estrlcto’ Es m&s, qué resultado se, obtendrian ‘en -

un anallsls de’ la soc;edad c1v11? Tendria que  suponerse,“en prlmef
lugar, que el conjunto entero de los elementos que constituye la
sociedad. civil, entra a formar parte del Estado burgu&s. Es decir,
que todos los elementos "privados" desempeflan actividades estata-
les; actividades que tienden a la conservacidn, fortalecimiento y
legitimidad no s&lo del Estado, sino de la clase dominante y en ge
neral, del sistema capitalista. En segundo lugar, y cOmo consecuen
cia del primero, se tendrifia gque aceptar gque la lucha entre hegemo-
nias se da en el interior mismo del Estado; lucha que se limitaria
a la.posesién del poder de Estado, a la simple sustitucidén de un
grupo de la clase dominante por otro de la misma clase. En tercer
lugar, se tendria que reconocer como nula o inexistente la prActi
ca politica de las clases o grupos de trabajadores por liberarse
de la explotacién capitalista; ya que, por citar un ejemplo, los
sindicatos y partidos que representen a estas clases 0 grupos, se-
rian elementos u organismos cuya prdctica politica se reduciria a

una actividad estatal. El1 antagonismo de clases desapareceria para’
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dar paso a una.simple diferencia de intereses; 1la moderna lucha de

fque "/.../puede;

clases (expresada en- grandes:organismos de:masa},

llevarse :ad
nes internas’d
tener como

'pitalisﬁé:-

6f1co-polit1co -de Gramsc;y‘

pensamlento fll

cPor qué Gramsc1 se llmlta a aflrmar que en la nocidn: general de

Estado entran elementos que deben ser referldos a la soc1edad clv;l?

Es p051b1e que lgﬁn 1ector de 1os Cuadernos de la c&rcel, repllque

que no 1mporta 1 Gramsc1 haya dicho "entran elementos";

Yy que lo mlsm hublera szdo el que dljera "entras los elemehtoé",

dando -a - entende’

ésto*todps ‘los elementos de la sociedad civil. En’

este segundo:sgntido es como se entiende en el trabajo de Althusser

titulado‘Ideoiégia y aparatos_ ideol&gicos del Estado. En su Analif

sis, Althusser incluye en los Aparatos Ideol&gicos del Estado todos

los elementos que para Gramsci constituyen la sociedad civilr44'sim

plemente para Althusser desaparece toda distincidén entre elementos
ideolSgicos del Estado y el complejo conjunto de elementos de la so
ciedad civil. Nosotros no solamente hemos hecho la distincién entre
Estado y sociedad civil, sino que nos encontramcs en el momento de
esclarecer el por qu& Gramsci, seglin nuestra anterior pregunta, se-

fala que en el Estado entran elementos de la sociedad civil. ¢Acaso

los hay que no entran? Efectivamente, entre los organismos, apara-
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tos e 1nst1tuc1ones que conforman la compleja Y heterogénea soc;e—

7ant1dﬁd ”o»grado de’ organ1

rte en 1a actlvxdad del Es

tado, sinoique-s

ntan en” una‘lucha por. derr;bar la base ‘que

;por anlqullarlo como poder politlco y cul
tural con carécter de clase, no llmlténdose a una lucha-por reivin-
dlcac10ne5'meramente ‘econdmicas. Obs&rvese que no nos referlmos a '

organismos qhé 8610 pretenden apoderarse del poder del Estado para

imponer sus}interéses particulares, hecho polftico’ que no modifiééyb”ly
en nada la estfhctura'delvEstado, "sino Gnicamente la orienta¢i6n R
del goblerno L

Alin cuando el fascasmo triunf6 en Italia y por boca de Mussolini
ordend, en 1926, el exterminio de toda organizacifn politica en su
contra, el trabajo politico del Partidc Comuhista Italiano continud
en la claﬁdestinidad, y aunque haya sido la inica organizacifén anti
fascista revolucionaria existente, serfa un error afirmar que la to
talidad de la sociedad civil desempenara una actividad hegemSnica
del Estado fascista; ello a pesar de que, como lo muestra Edward R.

Tannenbaum en su libro La experiencia fascista, el Estado fascista

intentd organizar a todos los sectores de la sociedad italiana en
una sociedad civil fascista; que de ninguna manera, como bien lo se
nala Gramsci, se tratd de una nueva sociedad civil.

Tras las consecuencias ocasicnadas por la iniciativa de ley fas-
cista contra las organizaciones obreras, Gramsci proclama desde la
C&mara de diputados (el 16 de mayo de 1925):

En este terreno de las contradicciones del sistema
capitalista italiano se formari necesariamente, pe
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se a todas la leyes represivas, a pesaxr de las di-
ficultades para constituir grandés'organizaciones,
la uni6n de los obreros y de los campe51nos contra

el enemigo comﬁn.46

Insistimos pues, que ni‘en~1os'casbsvmas

lista -como lo es el fascismo— e

vil homogénea, ‘de una- sociedad civil:

nes de y para elyEstado

Podemos aflrmar, flnalmente, que’ d lo que se trata es de ana

dualidad en el concepto ‘de sociedad c;v1l- una parte de ella “es"
Estado, condlc;én que,expllca su nocibn general, anteriormente: men-
cionada; otra parte no es Estado, en el sentido de que no se reali—
za ni encubre. una actLV1dad estatal y si se gesta y se genera una .
accibn en contra’ del Estado mismo; manteni&ndolo siempre en una péﬁ
tura de defensa y de ataque. Sobre esta dualidad Buci-Glucksmann
nos dice: .. e e . o

Robusta estructura de la sociedad civil desde dos pun

tos de vista de la lucha de clases: desde el punto de

vista de la burguesia, gue busca crear una "base de

masa" para el Estado mediante la incorporacifn a é&ste

de los aparatos de hegemonia; pero tambié&n desde el
punto de vista de la clase obrera.48

Y es precisamente, desde el punto de vista de‘la lucha de la clasé
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obrera, que queremos examinar los prxncxplos o elementos de desarro

llo de una nueva: soc1edad c1v11
m c16n soc1a1 caplta—
1ista,_ ue las clases trabaja~

doras:hac a actl ;dad politxca, pre—

sencia que pudo ransformarse:en efectxvos y declSLVOS mov1m1entos

revoluc1onarlos de no?haber 51do por el proceso de desarrollo que
presentﬁ dlsgregac16n, dlscontlnuldad subordlnaclén, etc.' E1 que
las clases- trabajadoras se hayan hecho presente, sostiene Gramsci,
no se explica por una ley interna o inmanente a las propias clases
trabajadoras. Las razones o las causas son externas a ellas; se en
cuentran en el hecho histdrico-social de la existencia de la propie
dad privada de los medios de produccién y del libre cambio; de las
presiones del Estado burgués.y de la explotacitn de la fuerza de’
trabajo por el capitalista duefic de los medios de prod&ccién. En

palabras de Gramsci:

El1 trabajador estd expuesto continuamente a riesgos
mortales; su vida elemental, su cultura, la vida y
el porvenir de su familia estdn expuestos a los vai
venes bruscos de las variaciones del mercado de tra
bajo. E1 trabajador trata entonces de salir de 1la
esfera de la competencia y del individualismo. E1
Principio de asociacién y solidaridad se vuelve esen
cial para la clase trabajadora, cambia de psicologia
Y de actitud y la actitud de los obreros y campesi-
nos. Surgen instituciones y organismos en los gue di
cho principio encarna; sobre la base de estos se ini
cia el procesc de desarrollo histSrico que conduce
al comunismo de los medios de produccifn y de inter-
cambio.49
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La formaci®bn de instituciones y organismos en los que: se:materiali-

za la defensa 'y el ataque de 1ds’ clases trabajadoras'tﬁ

rafz la enorme'preSLGn del Estado, las vegac;onesr‘

de la competencxa capltallsta, asi .como la'expl
dominante, 1a que con tal de conservar el
y cultural (ideol&gico) emplea hasta los med

considere necesar;os.

No hay que buscar,
el surgimiento de las‘iﬁé£
Son las leyes impuestés

pitalista-a la hlstorla;las que: 1mpulsan el naclmlento de elementos

revoluc1onar1055° Y. con ellos el movxmlento de liberaci&n.Decimos re

volucionarios! porque, como dice Gramsci en la cita arriba menciona-

da, "“sobre la base de &stos de inicia el proceso de desarrollo his-

tbérico qué conduce al comunismo de los medios de produccién y 'de in

tercambio”. Esta es justamente la importancia de estos elementos,

el que a partir de ellos es posible plantear la conformacién y orga

nizacidn de una nueva sociedad civil, en la gue se realicen verdade

ramente los auténticos intereses globales de las clases populares.,
Por la importancia gue revisten los elementos revolucionarios,
cuyo proceso de formacifn y desarrollo tiene como principio las pro

pias contradicciones del sistema capitalista, Gramsci sefhala en un

articulo publicado en L'Ordine Nuovo el 12 de julio de 1919 ~titula

do "La conquista del Estado"- la necesidad de que surgan nuevos ele

mentos organizativos que vengan a sustituir las "instituciones pri-

vadas y pGblicas del estado democr&itico-parlamentario", y lograr

con ello un verdadero wmovimiento revolucionario, tan fuerte y orga-
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nizado, que se traduzca en la hegemonizacién del proletariado y no
en una mera "correccidn formal del estado democritico".
Siendo director de;rsemanario L'Ordine Nuovo, en el afo 1919,

Gramsci afirm&:

/.../es necesario crear desde ahora una red de insti:

tuciones proletarias, radicadas en la conciencia de

las grandes masas, seguras de la disciplina y de 1la

fidelidad permanente de las grandes masas, en la que

la clase de los obreros y de los campesinos, en su

totalidad, asuma una forma rica en dinamismo y en po

sibilidades de desarrollo.51

Como comunista consciente de la responsabilidad y "misién® histd
rico~revolucionarias de las instituciones proletarias, desarrolla
una practica politica tendiente a la organizacién de la poblaci&n
trabajadora en sus respectivos aparatos, organismos e instituciones.
Entre estos elementos, llamaron la atencidn de Gramsci los Consejos
obreros de f&brica, los sindicatos y el partido (parte org&nica de
la clase obrera).

Siendo miembro de l1la Comisi&fn Ejecutiva de la seccifn turinesa
del Partido Socialista de Italia, Gramsci trabaja dQuramente en la
organizacifn de los Consejos obreros de fibrica, elemento proleta-
rio gue supera el espiritu corporativo-econémico al convertirse en
una verdadera fuerza politica que se plantea la toma del poder poll
tico; la direccitn de la produccién en las f&dbricas. A pesar de la
derrota de los consejos, en abril de 1920, Gramsci las consideré
siempre como fuerzas politicas y elementos en los cuales se puede
organizar la producci&n fabril.

Del sindicato nos dice que sus miembros y lideres tienen una vi-
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sibén corta del proceso hist&rico .de la‘clase‘ob:era._El sindicato,

escribe Gramsci, debe superar,Ia7"1egaiidéd'industrial"feh‘la_que

se encuentra. sometido; debe sdperar'el

ivel-econémico-corporativo
en el que se mueve. 'Puede cbhbértlrse

una fuerza politlca que cuestlone su

tual y moral.Tratando de rescatar al,51nd1cato de 1a legalldad 1n—

dustrial y del nivel econémlco—corporatlvo, Gramsc1 aseguras

Si los ‘afiliados establecen en el sindicato-una dis .- st
ciplina revolucionaria, si establecen una discipli-
na que aparezca ante los ojos de la masa como una ne
cesidad para el triunfo de la revolucidn obrera y no
como una servidumbre frente al capital/.../. Si la
oficina del sindicato se convierte en un organismo
de preparacifn revolucionaria, y asi aparece ante
las masas por la accidn que logra desarrollar, en-
tonces su carfcter centralizado y absoluto ser&
visto por las masas como una gran fuerza revoluciona
ria, como una condicién 6ptima (y de las mids impor-

tantes) paré el &xito de la lucha empeflada a fondo.52

Lejos de entorpecer el trabajo politico de los consejos dg”fabri
ca, el sindicato debe vincularse a &1, trabajar en conjuntoiaftiﬁuf
lados por intereses comunes, generales y sociales. Si bien'es éier-
to que los consejos de fibrica superan en visifn politica a_los‘sig
dicatos italianos,ello no implica, sin embargo, una incorporacién
de &stos a aquellos al grado de perder su autonomia e individuali=-
dad. En realidad, Gramsci llama la atencifn en el peligro que exis-
te al subordinar un elemento a otro; no puede darse una relacifn

de dependencia sin evitar la destruccifn de ambos. En palabras del
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autor:
Toda tentativa de vincular con relaciones de depen
denc1a jerérqulca a-las dos instituciones, no pue-
de conducxr mas que’ a la destruccifn de ambas.53
Se trata de artlcular consejo Yy sindicato en un proyecto politico
de tal manera que 51gan conservando su individualidad y autonomia.
En cuanto a la cuestitn del partido, es reconocido el amplio: tra
bajo pré&ctico-politico y tebrico que Gramsci realizé. Tras la derro
ta de los'cbnsejos de f&brica, la—ruptura con el PSI ¥y, como conse-
cuencia, la fundaclén del Partldo Comunlsta de Italla, y tras la apa

rente "gran marcha sobre Roma la cuest16n del- partldo ocupé un am—

plio espaclo en.las preocupac1ones de Gramsc;. Cuest;dn que se’ acen

tud todavia m&s durante el tlempo que su cerebro, sometido a las

presiones qa:cela;la,‘pudo trabajar.

En el III;QBhéiéstdel PCI, Gramsci presenta un escrito en el
que plantéé hﬁé‘situacién italiana y la tarea del PCI". En este es-
crito niega que el PCI sea un simple "Srgano" o "instrumento” de la
clase obrera; afirma que es una “parte" orginicamente vinculada a
la clase, siendo €sta la que impregna e imprime al partido la direc
cién y el rumbo que se debe tomar de acuerde con las condiciones ob
jetivas. Graﬁsci‘procura llevar al m&ximolla relacién que debe dar-

se entre la clase obrera y el partido. De esta manera expone lo si-

guiente:

Afirmamos que la capacidad de dirigir a la clase no
estd en la relacibn con el hecho de que el partido
se "proclame" OSrgano revolucionario de la misma, si
no con que "efectivamente" logre, como una parte de
la clase obrera, ligarse con todos los sectores de
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la clase e 1mprxm1r a.-la masa un movzmlento en ‘la
direccidn deseada A favorECLda p r 1as cond1c10nes
o}:»jetzzl.va.s.~54 s :

Las condiciones hlstérlco soc1a1es en Occ1&ente 1mpos;b111tan el
enfrentamiento de clase contra clase. Los obreros por sI solos no

pueden derrotar al Estado buzgués, mucho menos destru'r el complejo

sistema de produccidn capitalista. Por ello, las tareas del partldo

obrero estar&n encaminadas a unificar la clase obrera‘ v1ncu1arla

con el resto ‘de los sectores populares,ksobre todo'u campesl——
nos; de tal modo, que logre la direccibn polit}ca'de.l } 6b:é4f
ra y, en. consecuencia, obﬁener mayores’fesﬁlﬁ 3
enfrentamiento. contra el Estado-aparato gube#néﬁi

En el escrito que presenta Gramsci en el IIr Congréso.délzpc1,

resume en tres los principales cbjetivos de esteApartldo, a saber,

1} unificacién y organizacién del obrero 1ndustr1al b agricola' 2)
vincular en torno a los obreros a todas las fuerzas politicas neég
sarias que representan la oxganizacién de otros sectores populares
Y, finalmente, 3) llevar a la insurreccidn a la clase obrera y alia
dos contra el Estado burgu&s y a la lucha por la dictadura del pro-
letariado. Todo este proceso de unificacién y de organizacidn, no
solo de la clase obrera sino tambié&n dé sus aliados, que culminard
en la insurreccifn y en la dictadura del proletariado, debe tener
como base ideoldgica la Filosoffa de la praxis.‘ﬁn t&rminos grams-

cianos:

La base de la unidad ideol&gica es la doétriﬁé del
marxismo y del leninismo, entendldo este ﬁltlmo co-
mo la doctrina marxista adaptada. a’ los problemas
del .periodo del imperialismo y del comienzo de la
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revolucidn proletaria.55

En los Cuadernos de la cércel, las reflex10nes sobre el partldo

son mucho: més profundas Y complejas.j ] t _,J;"; ¥ prec;sa que

no

el partldo de la clase obrera,.al

se limita exc1u51vamente a la‘ta €: rar.la; dlrecc16n politlca

de la 'clase obrera. Pdra conse t;vamente una sociedad

sin clases, es necesario que la: e de—los proletarxos no solo ob-

tenga la hegemonia o direccién'bolitlca, ‘es 1ndlspensable también

que logre la direccidn cuitﬁféi/ o sea’, la.hegemonia en el m&s am-—

plio sentido: dirececién politica y.cultural.

En los Cuadernos de la circel, se’establece gue el trabajcd tebri
co y prfctico-politico del moderno Principe contiene dos puntos fun
damentales: la formacidn y organizacién de 1la voluntad cplecﬁiva57'
nacional popular y la formaciéh,y‘orgahizacién de una réfqrma‘inteleg
tual y moral.

Estos dos puntos fundamentales: la formacién de una

voluntad colectiva-~nacional popular de la cual el

moderno Principe es al mismo tiempo el 6rganizador

Yy la expresidn activa y operante; y la reforma inte

lectual y moral, debexrfan constituir la estructura

del trabajo.58
El primer punto estd en relacién con la direccifn politica de 1la
clase obrerxa; pues para lograr desarrollar la voluntad colectiva-na
cional popular {cuya semilla se encuentra ya en el moderno Principe),
es necesario gue &ste construya un verdadero sistema de relaciones

de alianza, o sea, un sistema de relaciones de fuerzas politicas en

el que la clase obrera sea dirigente politico. El desarrollo de la
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voluntad colectiva, corresponde al desarrollo de la formaci&n del

sistema de relaciones de fuerzas politicas en el que - -se, logra la he

gemonfa politica del proletarlado. Son, en. deflnltlva,'un sﬁlo pro—,'

:el d

ceso de desarrollo. El segundo punto,

y moral,se reflere ‘a'la dlrecclén cultural

que la elaboracidn’ de un'

bitos y valores. Sobr'

tulo.

tante: se*ﬁrht

ci tiene cu;dadq 'en ne poner al,
clase gque representa, 1gualmente‘

una autoridad frente a los demés organlsmos e

clases trabajadoras. Seg(in hemos visto, se’ trata de unif;carlos_en1
un sistema de relaciones de fuerza y en un 51stema 1deoldglco ok‘
concepeién del mundo, pero sin gque ninguno de ellos sufra la pérdi—
da de su individualidad y autonomia. El partido estard represehtando
en el sindicato, por ejemplo; podr& proponer, pero no imponer. Se
trata, indica Gramsci, de una "igualdad en la relacién politica”
consejardéafsbrica, sindicato y partido, elementos ya dados por
el desarrollo de la historia italiana, son prictjicamente el conjun-
to de organismos revolucionarios que podrian constituir esa red de
instituciones proletarias o Sociedad civil revolucionaria; la cual
estd destinada a sustituir al conjunto de instituciones "pGblicas"

y "privadas" del Estado democritico parlamentarig. Es ciertd que el .
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surgimiento del Estado fascista representa un retroceso en la cons-—
truccibn de esta nueva sociedad civil, pues las poSibilidédes de
crear fuerzas o elementos verdaderamente revoluciong:iosry‘de unifi
carlos enbun proyecto politico se reducen al hihimo. Es nece;ario,
seglin la postura del IV Congreso de la Ihterhacibnal a la que'se
unidé Gramsci, formar un "frente Gnico" éon todos los sectores anti-
fascistas, 1nc1uyendo los sectores de la burguesia vy pequefia burgue

sfa. El objetxvo

destrulr la forma fascxsta del Estado y estable

cer, comc, un: pas

ec sarlamente temporal para la construccxén de

la Sociedad:civ. Es

importan#e; de
la clase ‘cbrera’ en:el mévimiento democratico burgués del "frente

"Gnico"

1).'La'importénCia de los intelectﬁales en la organi-

Zacién de la Sociedad civil revolucionaria.

¢Cudl es 1la funéién de los intelectuales en el proceso politico

de la organizacifn de la Sociedad civil revolucionaria? Para respon
der la pregunta tendremos que enfrentar la ambigliedad presente en
la idea "funcidén de 1los intelectuales"”. Por principio, debe conside
rarse gue los intelectuales no c;nstituyen una clase o grupe hemogg
neo. En realidad existe una amplia gama de categorfias o rango de
intelectuales. A este respecto, séﬁala Gramsci:

Cada grupo social, nacido en el terreno originario

de una funcidn esencial del mundo de la praduccibn

econémica, se crea conjunta y orgdnicamente uno o
mis rangos de intelectuales que le dan homogenei-
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dad y conclenc1a de la propla func16n no. solo en el
eniel social Y el poli

campo, econémlco s;no tambig
tJ.co‘s9

Esta es un

orgdnicos, ﬁamb'éh'es'

a arrebatar,

sia, como clase dominante y hegemonica

nera auténoma e‘lndependlente. Para lograr con- mayor

obJetlvo, la clase domlnante tlende tamblén a absorb

mo clase domlnante. Esta es la segunda forma mias 1mportante que,

gin ' Gramsci, sigue el procesc histSrico de formac16n de 1ntelectua

les. A los intelectuales ya existentes antes de la. formaclon de las

nuevas clases . sociales y que, por "lo general, se adhler )
se que se va constltuyendo en el poder, los llama lntelectuales tra
dicionales; . entre los cuales se encuentra el abogado, el profesor,

el artista, el notarlo, el llterato, el ‘filb6sofo y el” ecleSi&stico

(individuo que compone “1a categoria de lntelectuales tiplcamente

tradicional por su func16n éen- el complejo SLStema de relac;ones so—

ciales feudales).
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Por -lo tanto, la funcién de .los intelectuales org&nicos y tradi-

ZSoc1 dad civil” revoluclonaria. En todo ca-
tclases trabajadoras pero con el
pte:esés de la clase o grupo en el poder;
a su i ', Tdéi mhndo y de la vida. Por esto es que
éraﬁéc c ""' &l.‘v noﬁbfe de "empleados":

clase'dominante para el ejer

1aé las funciones subalternas de la hegemonfia

social y de gobierno politico, a saber, 1) del "con
masas

senso” espontdneo que las grandes mas de l1la pocbla

cifn dan a la direccidén impuesta a la vida social

por el grupo social dominante/.../, 2) del aparato

de coercibn estatal que asegura "legalmente" la dis

ciplina de aquellos grupos que no "consienten" ni

activa ni pasivamente pero que estd preparado por

toda la sociedad en previsidn de los momentos de

crisis en el comando y en la direccidén, casos en

que el consenso espontdneo viene a menos.GO
Estas dos funciones se desempeifan y se ejercen en la sociedad civil
Y en la sociedad politica respectivamente, o lo que es lo mismo, en
la esfera de la superestructura. No son estas las categorias de in-
telectuales que nos interesan para responder la pregunta que nos he-
mos planteado. Nos interesa la categoria de intelectuales que la cla
se obrera genera conjunta y org&nicamente, en el terreno originario
de su funcidn esencial en el campo de la produccifn econfSmica. Inte
lectuales que, como dice Gramsci, "le dan la homogeneidad y concien
cia de la propia funcib6n no s&6lo en el campo econdmico sino también

en el social y el politico"; intelectuales que la han organizado en
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1nst1tuclones revoluclonarlas en las que encarna el prlnclplo de

asoc1ac16n y solldarldad que, como quedé expuesto,

tituciones proletarlas qu' wpﬁbllcas:y'prlvadas,del

Estado. Su fun016n tamﬁ é‘ 33 ende ‘arla organlzac16n de la gran
masa de campesinos, pﬁes aungue ésta'desempena una funcidn esencial
en la p;oduccidn,*"no genera intelectuales propios, 'org&nicos' y
tampoco 'asimila'’ ningfin grupo de intelectuales 'tradicionales', a
pesar de que otros dgrupos sociales extraen muchos de sus intelectua
les de la masa de campesinos y gue gran parte de los intelectuales
61

tradicionales son de origen campesino" Sobre este asunto Gramsci

critica la intervencién ideolbgica de'Crocé, quien impide la articu

lacibn de los 1ntelectuales de origen campeszno con sus respectivos

grupos soc;aleS'

Por 1a 1mportanc1a de 1os 1ntelectuales orgénlcos de la clase
obrera en,la,reallzaCLGn,de la Sociedad civil revolucionaria, el mo

derno Principe se plantea como tarea central, indica nuestro autor:

/.../formar sus propios componentes, elementos de un
grupo social gque ha surgido y se ha desarrollado co-
mo econdmico, hasta convertirlos en intelectuales po
l1iticos y calificados, dirigentes, organizadores de
toda la sociedad y la funcién inherente al desarro-~
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llo orgénlco de una sociedad lntegral, 'Ciﬁii'y P04 :
1It1ca.52 : e et e e

Por todo nter;or podemos aflrmar que el

tual manejado .porx. Gramsc1 dista mucho del concept
1ectual. Est’ i : ab uﬁfia,
por su nlvel '
prestlg;o,so

pensamiento 7" ‘}‘; f “ isfru-

El modo de. ser del nuevo intelectual ya no puede con
sistir en la elocuencia motora, exterior y momenta-.
nea, de los efectos de las pasiones, sino que el in-,
telectual aparece insertado activamente en la vida -

prdctica, como constructor, organizador, “"persuasivo

. 6
permanente” no como simple orador. 3

Constructor, organizador y dirigente (especialista mis,pol:tico),
son cualidades del nuevo intelectual. Es por eso la importancia y
la necesidad que Gramsci ve en la tarea del partido del érOletarié;
do: incrementar el ntmero de in;electuéles brgénicos de la clase
obrera.

Para finalizar con la cuestién'céntral de este capitulo, elemen-
tos o principios del pensamiento gramsciano qgue posibiliten el desa
rrollo de una nueva sociedad civil, nos permitimos retomar dos pun-

tos fundamentales que ayudardn a esclarecer m&s dicha cuestién. Nos



ridad de las clases traba]adoras,'cuyo orlgen hlstGrlCO se locallza

en las contradlcclones'de la formacifn social’ capltallsta.,En conse-
cuencia,‘mientras existan estas contradicciones existira dichq prin-
cipio. En cuanto al segundo punto, el de los intelectuales org&ni-
cos de la clase obrera, también hemos dicho gue ellos son resu}tado
del desarrollo histdrico de la estructura econSmica capitaiisga;
que la propia clase obrera los genera desde los origenes mismos de
su desenvolvimiento en el campo de la produccidn econdm;ca.~

En definitiva, independientemente de la voluntad de 1la. clase obre-
ra, €sta genera hist6ricamente sus propios lntelectuales, e histOri-
camente tiende a constituirse en elementos revolucionarios o fuerzas
polfticas que posibilitan la formacién de una nueva sociedad civil,
de una Sociedad civil revolucionaria. Sin embargo, en necesario te~
ner presente gue la mera existencia de intelectuales organicos de la
clase obrera; asf como la mera existencia de elementos revoluciona-
rios, no garantiza que se pueda conformar esta nueva sociedad civil.
Hay gue insistir en gue para Gramsci es la prdctica poliftica con ba-
se en la doctrina del marxismo y del leninismo, la que garantiza la
constitucibn de esta sociedad civil., No se debe olvidar, por supues-
to, que la prdctica polftica y la mencionada doctrina, deben suje-—

tarse a las condiciones sociales concretas y objetivas de una determi-



nada sociedad.
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CAPITULO TRES

SOCIEDAD CIVIL REVOLUCIONARIA ¥ LA
HEGEMONIA DEL PROLETARIADO

En el capftulo anterior mostramos la presencia de organismos en
la compleja y heterog&nea sociedad civil de la formacibn social ca-
pitalista, cuya actividad no podria juzgarse como actividad estatal
sin caer en una corta visidn polftica. Caso concretc mencionamos de
Italia los consejos obreros de fabrica, el Partido Comunista y el
sindicato (siempre y cuando logre superar el corporativismo econdmi
co.

Descubrir los organismos que no desempeiian una actividad estatal,
hemos dicho, s6lo puede lograrse  tras un estudio particular de cada
sociedad o nacifn, pues se trata de una cuestidn nacional.

Mencionamos que la presencia y existencia de estos organismos
tienen su origen en las propias contradicciones de la produccifn eco
némica capitalista, y no en ellos mismos ni en las clases a las que
corresponden.

Consideramos tambié&n, la necaesidad de integrar este tipo de orga
nismos e instituciones en una verdadera red a la cual hemos denomi-
nado Sociedad civil revolucionaria. Se descubre pues, en las preocu
paciones tebricas y pricticas de Gramsci, la necesidad de una nueva
sociedad civil constituida por organismos de los sectores populares.

Lejos de abandonar la problem&tica de la Sociedad civil reveolu-
cionaria, Gramsci la enriquece en las reflexiones de la cdrcel con
nuevas categorifias filosSfico politicas. Entre €stas se encuentra el

de hegemonfa del proletariado: direccidn polfitica y cultural de la
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clase obrera. Hegemdniabqﬁe, repitiendo una vez mis, s6lo puede ex-~
presarse y re;lizarseveﬁ‘y‘COn'élementos de la sociedad civil; pero
no en y con cualésquier eiementos, sino en y con agquellos gue son

creacifn fundamentalmente nueva en relacifn a las instituciones del

Estado capitalista. Al respecto, Gramsci sefald en el afio de 19193

Estamos persuadidos, después de las experiencias re
volucionarias de Rusia, Hungrfa y Alemania, que el
estado socialista no puede encarnarse en las instie
tuciones del estado capitalista, sino gue es una
creacibtn fundamentalmente nueva a &stos y con res-—
pecto a la historia del proletariado. Las institu-—.
ciones del estado capitalista estin organizadas pa-
ra los fines de la libre competencia: no basta cam
biar el personal para orientar en otro sentido su

actividad.64

Es necesario crear un conjunto nuevo de elementos revolucionarios cu
ya integracién constituya una nueva sociedad civil en el sino mismo
de la actual sociedad civil capitalista, la cual tenderd a “"desapa-
recer" con el desarrollo de la nuevass; no sin antes provocar una
gran conmocién en todos los rincones de la sociedad.

En los Cuadernos de la cdrcel se hace patente la necesidad de or

ganizar aparatos para la produccifn de hegemonia. En el caso de la
clase obrera, no hay hegemonia del proletariado sin la formacidn Qde
‘aparatos Y sin la integracidn de los mismos en una nueva sociedad
civil. Uno de los intérpretes reconocidos del pensamiento de Grams-
ci, que explicitamente comenta la relacifn entre la hegemonfa del
proletariado y la nueva sociedad civil que planteamos, es Norberto

Bobbio. En su pequeiio, pero sustancioso escrito titulado Gramsci y



63

la concepcidén de la sociedad civil, sefiala lo siguiente:

Sintéticamente y con mayor precisién: la teorfa de 1la
hegemonfa se vincula en Gramsci no s6lo a una teorfa
del partido y del Estado, a una nueva concepcifn del
partido y del Estado, no consiste s6lo en una obra de
educacifén, sino que engloba la nueva y mds amplia con~
cepcién de la sociedad civil considerada en sus dis-
tintas articulaciones.66

Esto es precisamente lo que queremos desarrollar: la nueva‘y;ﬁas:amf
plia concepcién de la sociedad civil,'vinéulada a 1& cbhéepgiéﬁ?é}ams-

ciana de la hegemonfa del proletariado planteada en las notas de.

los Cuadernos.

1). Hegemonia del proletariado

Lo primero gque ocupa nuestra atencién es establecer la distihéicn
y la relacién entre hegemonfa y dictadura del proletariado. En el ca-
pftulo uno se desarrolld, a groso modo, cémo en Gramsci se va dando
el paso de la hegemonfa a la dictadura del proletariado. Serfa un
error afirmar que Gramsci usaba en forma indistinta tanto un concep-
to como el otro. La verdad es que tenfa una amplia conciencia de lo
que significaba cada uno de ellos. Luciano Gruppi en su libro E1

concepto _de hegemonfa, pregunta: "¢que entiende Gramsci cuando habla

de hegemonfa, refiriéndose a Lenin?"; a lo cual responde: "Gramsci
piensa en la dictadura del proletariado".67 Aungue posteriormente Gru-
PPi precisa mejor el concepto de hegemonfa, es delicado y arriesgado
hacer este tipo de afirmaciones. Si bien es cierto gue hay una fuer-

te influencia de Lenin sobre Gramsci, en el propio Lenin Se presen-

ta una consciente diferencia entre esos dos fenSmenos polfticos.
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Lenin, despu&s de la Revolucidn de octubre y conociendo bien las
condiciones histédricas del capitalismo mundial, plantea con mucha
insistencia la necesidad de unaalianza entre obreros y campesinos
para enfrentarce al Estado burgués, vy, en general, al sistema de
produccibn capitalista. "Lenin [ indica Buci-Glucksmann distingue
la hegemonia del proletariado de la forma estatal de su dictadura
/.../“.sasin olvidar, por supuesto, que el proletariado ruso se en-
cuentra ya en el poder, y que el problema no es la dictadura sino
la hegemonia.

El propio T.enin marca la necesidad de un perfiodo de preparacidn
para la revolucién; periodo obligado por la cultura democrética ori
ginada por el desarrollo del capitalismo en Occidente. A diferencia
de Rusia, dice Lenin:

/.../ en un pais donde se ha desarrollado el capita
lismo y ha dado una cultura democrdtica y una orga-

nizacidén que alcanza hasta el iltimo hombre, comen-

zar una revolucidn sin la debida preparacidn serfa

un desacierto, un absurdo".69

Se trata de una etapa de organizacibn de la clase obrera y su vincu
lacidén con el campesinado. El pocas palabras, se trata de la élabo—
racién de la hegemonfia del proletariado, condicién sin la cual es
imposible la congquista del poder, es decir, la dictadura del prole-
tariado.

Asi es como Gramsci ha entendido el problema. En los filtimos es-
critos antes de su encarcelamiento, Gramsci postula el momento de
la hegemonia como condicién de posibilidad de la conguista del apa-
rato estatal (a través del cual se ejerce la dictadura del proleta-

ridado) y, de esta manera, seguir conservando, fortaleciendo y desa-
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rrollando la hegemonia. Aqui radica precisamente la relacibn entre
estas dos entidades de poder. Recordemos las palabras de Gramsc1 a

este respecto:

Los comunistas turineses se habian planteado>coﬁcf
tamente la "hegemonfa del proletariado", es deczr,
[ sic ] de la base de la dictadura del proletarzado
y del Estado obrero.7°

En una de las primeras notas del Cuaderno 1,7l“ ‘bastante
claro en cuanto a la relaciédn y d;stlnc16n que existe ent

nia y dictadura. En esta nota, de‘cgyas palabras_nos hemo rééfvido

anteriormente, se dice:

Puede y debe existir uné "heéehohia politicé" inclg

so antes de llegar al gobierno y no hay que contar

s61lo con el poder y la fuerza material qde &ste da

para ejercer la direcci6n o hegemonia politica.72
Puesto que la hegemonia "debe existir" antes de llegar al gobierno,
gue no es otro gue la dictadura, ¢cbmo proyecta Gramsci la conforma
cién hegeménica del proletariado? El primer planteamiento gue hace
en torno a esta problemftica, es la necesidad de unir las fuerzas
de los obreros y la de los campesinos; lograr una unidad entre es-
tos grupos sociales.

Es después de la derrota del proletariado por las fuerzas fascis
tas, que Gramsci hace una autocritica de la izquierda italiana por
no haber considerado la cuestitn de los campesinos. Para que el
triunfo del proletariado sea posible, es indispensable establecer
una alianza con el campesinado y dirigirlo contra las fuerzas del

Estado. Formar un s&lo bloque politico, producto del trabajo organi
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co de los intelectuales de la clase obrera. La relacibn de alianza
entre estos dos grandes sectores sociales, comenta José& Aric6 en su

Pr&logo al texto Notas sobre Maquiavelo, sobre polftica y sobre el

Estado moderno, no debe considerarse como algo circunstancial, "sino

como un nexo fundamental, orgdnico, base de un nuevo bloque de fuer
zas enfrentando a aquel dirigido por la burguesia. El protagonista

de esta tarea debe ser el moderno Principe: el partido del proleta-
riado".73

Efectivamente, para Gramsci la tarea del partido es fundamental.
El partido, dice nuestro autor, es "la primera c&lula en la gue se
resumen los gérmenes de la voluntad colectiva que tienden a deve-
nir universales y totales";74devenir que en ningin momento debe en-—
tenderse como mecinico, ya que implica un amplio y profundo trabajo
politico y un amplio y profundo estudio del materialismo histérico:
"doctrina que es propia de la clase obrera".

Una de las primeras partes del moderno Principe, sefiala Gramsci,
necesita dedicarse al desarrollo de esos gérmenes de la voluntad co
lectiva-nacional popular; necesita hacer "un andlisis histdrico (eco
némico) de la estructura social” a la que se pertenece, asi como un
estudio de las tentativas de otros grupos por construir dicha volun
tad. Tal es el caso, continfia Gramsci, del estudio sobre el jacobi-
nismo (en su significado integral), "en cuanto ejemplificacién de
cbmo se formS y opexrS en concreto una voluntad colectiva que al me
nos en algunos aspectos fue creacidn ex _novo, original".75

El problema de la ‘ormacién de la voluntad colectiva es el pro-
blema de la creacidn del sistema de alianzas entre obreros y campe-—

sinos, es decir, de la organizaci6n de la relacidn de fuerzas poli-
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ticas de las clases trabajadoras. La movilizacidn del campesinado
en el terreno de la politica es esencial para erigir esta voluntad.
Gramsci no puede ser mds claro al decir:

Es imposible cualquier formacidn de voluntad colec-

tiva-popular si las grandes masas de campesinos cul

tivadores no irrumpen simulté@neamente en la vida po

1ftica;’®
irrupcifn de las masas en la politica que no se da tal domo ellas
aparecen en la produccifn econfmica, sino a través de sus :éséééq;
wves organismos o fuerzas politicas.77

éQué debe hacer el moderno Principe para lograr la alianza con

los campesinos, y con ella la hegemonfa politica del proletariado?

Como toda hegemonfa, indica nuestro autor:

/.../presupone indudablemente que se tienen en cuen
ta los intereses y las tendencias de los grupos so-
bre los cuales se ejerce la hegemonfa, que se forme
un cierto equilibrio de compromisos, es decir que
el grupo dirigente haga sacrificios de orden econd
mico-corporativo;

lo cual para la clase obrera no representa ninguna dificultad, pues
sus intereses de orden econfmico son los intereses de todos los sec
tores explotados por el capital, es decir, de las mayorias. Es nece
sario que los campesinos sientan y adviertan que sus problemas se
resuelven junto con los de la clase obrera; que tomen conciencia de
la universalidad de sus intereses y de sus necesidades sociales.

En consecuencia, uno de los principios indisponsables para la fox
macifén de la voluntad colectiva-nacional popular, es la superacibn

del espiritu corporativista~econSmico; espiritu tradicional que en-
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cierra a la- clase en si mlsma impidiéndole trascender mds alla de
sus propios lntereses. Nos recuerda Gramsci que el fen&meno del cor

porathlsmo expllca la multlplxc1dad de fracasos experimentados por

muchos grupos al 1ntentar conformar la voluntad colectiva.
Integrar ‘1a voluntad colectiva-nacional popular no depende de la

simple voluntad de un individuo o de un grupo; ello depende de las
condiciones de posibilidad gue presente el desarrollo histSrico de
una determinada sociedad. Es importante retomar las palabras de
Gramsci sobre este asunto:

La proposicifén de gue la sociedad no se plantea pro

blemas para cuya "solucifn no existen ya las premi-

sas materiales". Es el problema de la formacién de

una voluntad colectiva gue depende inmediatamente de

esta proposicifin, y analizar criticamente qué& signi-

fica la proposici6n implica exactamente como se for-—

man las voluntades colectivas permanentes, y cdmo es

gque tales voluntades se proponen fines inmediatos y

mediatos concretos, o sea una linea de accién colec-—

tiva.79

Para que el partido de la clase obrera pueda conformar la volun
tad colectiva tendrin que darse ciertas premisas materiales; cier-
tas condiciones de posibilidad determinadas por la sociedad misma.
El moderno Principe s5lo podr&d desarrollar los gérmenes de la volun
tad colectiva que en &l se encuentran, bajo circunstancias sociales
propicias.

Sin embargo, la tarea del partido obrero es mucho més compleja b4
no se limita a la elaboracifn de la voluntad colectlva. Paralelamen

te a &sta, se.vincula.la lucha por consegu;r la dlreccxén cultural,
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es decir, la lucha ideolSgica por crear y organizar una nueva refor
ma intelectual y moral, o lo gque es lo mismc, una nueva concepcién

del mundo y de la vida. En una nota sobre Maquiavelo, Gramsci dice:

Una parte importante del moderno Principe deberd es
tar dedicado a la cuestifn de una reforma intelec-~
tual y moral, es decir, a la cuestidn religiosa o
de una concepcién del mundo/.../. El moderno Princi
pe debe sex, y no puede dejar de sexr, el abanderado
y el organizador de una reforma intelectual y moral,
lo cual significa crear un terreno para un desarro-
1llo ulterior de la voluntad colectiva nacional-popgy
lar hacia el cumplimientoc de una forma superior y
total de civilizaci®n moderna.2° '

La reforma intelectual y moral consiste en crear o producir nuevés
formas de ser, de sentir y de pensar; nuevas costumbres, actitudes,
hdbitos y valores, gue tienen su origen en elementos o principios
estrfctamente de cardcter nacional-popular localizados en el senti-
do comfin, el folcklor, el lenguaje, la filosoffa "vulgar". Estos mGl
tiples elementos o principios culturales manifestados por diversos
grupos © clases sociales tienden a ser unificados o vinculados al
principio articulador que la clase obrera proporciona. Este princi
pio articulador, interpreta Chantal Mouffe, implica para Gramsci "un
sistema de valores cuya relizacién depende del papel central gque la
clase fundamental /[ clase obrera 7/ desempefia al nivel de las relacig
nes de produccién".81
La unidad dada por el principio articulador (o hégeménico,'ééiﬁ
llamado por Gramsci, segfin Chantal Mouffe) de la clase obféraTleos
elementos culturales—nacionales populares, constituye un»vérdaaéfdksig

tema ideolSgico (concepcidn del mundo) al cual Gramsci dénomihaAﬁilo—
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soffa de la praxis.:

Segftin elkplanteamiéntbﬁgfaisciandlde,la reforma intelectual -y mo

ral, que nos -habla de’una transformacién y no de una reformulacidn,

habria que hablaffdel‘ utor dg,ips”buadernos de la c&drcel como un

refonmador Yy no. dh'{trrek_férrzyfn’ sta.

Resulta pues;'quéiigﬂhégemonia -direccidn politica y cultural
de la clasé dbreié, es un perfodo de preparacifn para la conquista
del poder, para que las clases trabajadoras estén en condiciones de
"arrebatar" el aparato gubernamental a la burguesfa; es una etapa re-
volucionaria gue implica para el partido del proletariado un doble
trabajo: la formacidn de la voluntad colectiva nacional-popular y
la creacitn de la reforma intelectual y moral, reforma gue podra
ser realizada y expandida mediante el poder de dominaci6n logrado
por el proletariado; posibilitando asimismo la continuidad de la vo
luntad colectiva.82

Como se puede observar, la antigua red de instituciones revolu-
cionarias aparecida en los escritos previos al encarcelamiento de
Gramsci, se convierte en un verdadero y complejo proyecto politico-
cultural en las reflexiones de la c&rcel, a saber, en un proyecto
para lograr la hegemonia del proletariado. Este proyecto es por sfi
solo incomprensible si no se conoce la "trama conceptual" en gque la
hegemonia se encuentra inmersa. Nos referimos a las relaciones org&
nicas con la concepcifn de la estrategia revolucionaria de la "gue-
rra de posiciones", con la concepcidn del nuevo sistema de "rela-
cién de fuerzas”" y, finalmente, con la concepcidén del nuevo "blogue
histérico".

Aprovechamos para hacer mencidn de la amplia polémica que tiene
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como rafiz el desacuerdo en cuanto al concepto. central o ndCleo vexr-
tebrador de la totalidad del pensamiento de Gramsci. Para algunos
lo es el concepto de hegemonia;para otros el de guerra de posicio-
nes; para otros mis el de relacibn de fuerzas y, por fltimo, el con
cepto de blogque hist6rico también ha sido considerado como el arti-
culador de los principales aspectos del pensamiento de Gramsci. No-
sotros preguntamos ¢{qué tan importante es encontrar la categoria
central de la cual parte el pensamiento gramsciano? Nos parece que
cada una de las categorias sefialadas ocupa un papel fundamental y
decisivo en las preocupaciones tebSricas y précticas de Gramsci por
una nueva organizacidn social. Todas ellas son aspectos claves que
constituyen una sé6la unidad, un todo complejo incomprensible si fal

tara una de sus partes.

2) . La nueva estrategia revolucionaria: la guerra

de posiciones.

Cuando Gramsci insiste en el proceso de formacitn de la hegemonia
del proletariado como un proceso exento de todo cardcter mecanicista,
lo hace seguro de la necesidad del trabajo politico del partido y,
en general, de los intelectuales organicos de la clase obrera; sin
los cuales no podrfa llegar a obtener homogeneidad y conciencia de
su funcidn integral en la sociedad. Este proceso de formacidén de la
hegemonia del proletariado se traduce en una nueva estrategia revo-

lucionaria, que en términos militares lleva el nombre de "guerra de

posiciones".83

Al hacer un reconocimiento del desarrollo del capitalismo en. Oc=
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.compleja- ien estructurada sociedad

civil complementa
ideologfa, Gramsci se convence de.la necesidad de cambiar la estrate
gia revolucionaria; cambio gue no ‘es nuevo para &l, pues en 1931 es-

cribe:

Ilitch habia comprendido que era necesario un cambio
de la guerra maniobrada, aplicada victoriosamente en

Oriente en 1917, a la guerra de posicidn que era la

Gnica posible en Occidente/.../-84

Efectivamente, Lenin, quien no pierde de vista el desarrollo del ca
pitalismo en Occidente, sostiene en un escrito redactado en 1918
-segfin Buci-Glucksmann-, que en los pafses con una fuerte y organi-
zada sociedad civil la revolucibn éocialista no llegar& tan pronto
como se esperaba. $i en la Rusia de Nicol&s II y de Rasputin, dice

Lenin:

/.../comenzar la revolucibn era tan f&cil como le-
vantar una pluma/.../, en un pais donde se ha desa
rrollado el capitalismo y ha dado una cultura demo
critica y una organizacidén que alcanza hasta el Gl
timo hombre, comenzar una revolucidn sin la debida
preparacifn seria un desacierto, un absurdo. En es
te caso no hacemos mis que abordar el penoso perio
do del comienzo de las revoluciones socialistas.

El problema, comenta Gramsci, es que Lenin no tuvo tiempo de pro
fundizar y teorizar e:ta cuestifn, ya que ella remite a un reconoci

miento de cardcter nacvional, y &sto es precisamente lo qué;Lenih~h21 

cfa en Rusia.

Gramsci sabe perfectamente .que no se escoge la via revdlucionaria
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gue se quiera; ella depende de condiciones histérico-sociales muy
determinadas. Y en €stas se basa para concluir que el camino correc
to y adecuado para lograr positiva y efectivamente una nueva organi
zacibn social en Occidente, es la guerra de posiciones. La razbn
fundamental que induce a Gramsci a postular la nueva estrategia, es
el haber descubierto una verdadera y "robusta cadena de fortalezas
vy casamatas" (partidos, sindicatos, escuelas, medios de comunica-
cién, Iglesias, clubes, etc.), que en defensa del Estado-aparato gu=
bernamental, lo hacen mis resistente a las "irrupciones econémicas
catastrS6ficas" y mis fuerte en la lucha ideolbgica y politica de
clases.

En un ataque frontal, expone Gramsci, paréceria ser que el Esta-
do, en sentido estricto, ha sido destruido, pero al avanzar se des-
cubre esa robusta cadena de fortalezas y casamatas que imposibilitan
la destrucci6n del aparato estatal burgués y el surgimiento del nue

vo Estado socalista. Como en la guerra moderna, continfa Gramsci:

/.../ocurria que en un encarnizado ataque de la ar
tillerfa parecerfa haber destruido todo el sistema
defensivo adversario, md8s solo habia destruido la
superficie externa y en el momento del ataque y del
avance los asaltantes se encontraban frente a una
lfnea defensiva todavia eficiente, asi tambi&n ocu-
rre [ sic 7 lo mismo en la polfitica durante las gran

des crisis econémicas.86

¢En qué consiste esta nueva estrategia, que si logra resultados po

sitivos y efectivos, y no una aparente destruccidn del sistema‘

fensivo adversario? Con51ste en una act1v1dad pr&ctica y teﬁrica en

el terrxenoc de la politica que tiende, por un.lado, a;la,desestabz;k
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zacibn y desequilibrio 'del sistema de relacifn polftica de fuerzas
de la clase o grupo en el poder; originahdo una‘crisis de hegemonia,
es decir, una crisis entre dirigentes y dirigidos (los primeros pier
den credibilidad, consenso, legitimidad y representatividad); por
otro lado, tiende a la formacifn de un nuevo sistema de relacién de
fuerzas politicas en el gue se funda la hegemonfia del proletariado.
En otros términos, la guerra de posicidn es la lucha por destruir

la hegemonia dominante y, al mismo tiempo, construir o conformar
una nueva, la del proletariado. Podrifiamos decir gue ge trata de un
proceso de lucha de destruccidn-construccidén.

Una de las caracteristicas de la guerra de posicidn es el impli-
car "grandes organizaciones populares de tipo moderno", por lo que,
sefiala Gramsci, es indispensable hacer un anflisis de estas ofgani—
zaciones para saber el lugar y el papel gque desempeiian en la comple

ja y heterogé&nea sociedad civil. En palabras de Gramsci:

Se trata por consiguiente de estudiar con<§brofundl
da@§>cuéles son los elementos de la sociedad civil
que corresponden a los sistemas de defensa en la
guerra de posicidfn. Se dice con «profundidad} inten

cionadamente, ya que ellos fueron estudiados perxro

desde puntos de vista superficiales y banales/.../.87

Esta estrategia requiere de un trabajo lento, pero seguro y efecti
vo; trabajo que permite la movilizacisfn de todas las fuerzas poiiqi
cas que constituyen la sociedad civil de la organizacidn social ca-
pitalista. Es mis, permite la movilizaci®&n de todo el pueblo.

En una nota de los Cuadernos de la cércel, titulada "Paso de la

guerra de movimiento (y del ataque frontal) a la guerra de posicién

tambi&én en el campo politico", se afirma: "/.../ en la politica la
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guerra de posicifn, una vez conseguida la victoria en ella, es defi

nitivamente decisiva®.%® Buci-Glucksmann -~retomando las palabras de

V.N. Giap, escritas en su libro Guerra del pueblo, ejército del pue-

blo- interpreta la guerra de posicifn de la siguiente manera:

/.../podriamos decir que la guerra de posicibn es
«hna estrategia de resistencia de larga duraci6ﬁ>,
segin la f6rmula de Giap. Una guerra del pueblo, en
la gue se acumulan ((mi les de pequefnas victorias pa
ra llegar finalmente a la gran victoria finaggysg

Es importante aclarar -como bien lo hacen Buci-Glucksmann, Maccioc-

chi, Portantiero y muchos otros- gque es injustificado calificar 1la

postura de Gramsci como “"reformista parlamentaria". El1 hecho de que

rechace la teoria de la “revolucibn permanente" (cuya idea central
es el atague frontal o conquista directa por el poder), asi como la
postura de Amadeo Bordiga {que postula el enfrentamiento de clase
contra clase), no implica que su postura sea la de la "via parlamen
taria" de los reformistas, como generalmente se entiende.

La guerra de posicibn, como estrategia politica, no excluye la

lucha violenta. Si bien la lucha violenta no es la caracteristica

de esta guerra, podemos afirmar gque ocupa el momento culminante de

esta Gltima. En realidad, la guerra de posicibén, nos dice la lectu

ra de Portantiero:

/.../como contrapartida a la de maniobras, no impli
ca, por afnadidura, plantear una antinomia entre "lu
cha polfitica"™ y "lucha violenta”. La lucha politica
incluye siempre un momento militar; mds an, la re-

lacifn de fuerzas militares es la inmediatamente de
cisiva.??
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La guerra de p051c16n,‘ segfn se dl]o en péglnas anterlores,‘es un
proceso se. :
fuerzas
tema de

momento

ca, segin queda~s nalado en’la’ c1ta anterlor.ﬁ;ﬂ

3) . Nuevo sistema de relacién- de..fuerzas:

La robusta cadena. de fortalezas yAéasémétaéféo lo”quereg Iq_mis%

mo, la robusta estructura de la sociedad civil, parte constithYehte
del Estado moderno- conforma un complejo sistema de relacién-de‘erg
zas politicas, base de la hegemonia de la clase dominante. becimos
que es la base de la hegemonfia porque este sistema tiene como prin-
cipio la relacién de alianza entre los aparatos hegemfnicos de la
burguesia y los diversos organismos e instituciones de las clases
subalternas. Es inQtil desarrollar un enfrentamiento directo contra
el Estado burgués mientras la sociedad civil capitalista constituya
Yy conforme un fuerte sistema de relacidn de fuerzas gue lo protejan.
Es necesario desarrollar previamente una lucha que logre desestabili
zar este sistema; pero gue paralelamente se vaya integrando otro nue
ve en el gue se concretice la hegemonfa del proletariado. Esta lu-
cha estd dirigida por el moderno Principe y los intelectuales orgd-

nicos de la clase obrera, poniendo en movimiento a la poblacién:en-

tera.

Para llevar a cabo esta lucha, sostlene Gramsc no'; 'A * y ecg
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cas de la sociedad c¢ivil donde la burguesfa es clase dirigente:'o he

gembnica, sino gque es absoclutamente necesario hacer un anélisis‘de

la relacidtn de fuerzas que integran estos elementos.kAnSlié

no debe tener un £in en si mismo, sino en cuanto que, subraya Grams -

ci:

/.../sirven para justificar una accifén pr&ctica, una v
iniciativa de voluntad. Ellos muestran cuales son

los puntos de menor resistencia donde la fuerza de .
voluntad puede ser aplicada de manera mis fructifera, '
sugieren las operaciones técticas inmediatas, indi-
can cémo se puede lanzar mejor una campafia de agita-
cién pelitica, gué& lenguaje ser& el mejor comprendi-
do por las multitudes, etec.

La efectividad de los pasos que se den en la guerra de posiciGn, de
pende en gran medida de los resultados gue se obtengan de este and-
lisis. Es decir, la efectividad del proceso destruccibn-reconstruc-—
cibn del sistema de relacifn de fuerzas politicas, y con &ste el de
hegemonia, depende en gran parte del amplio conocimiento que se ten
ga de los elementos de la sociedad civil y de las relaciones gue in

tegran. Es muy importante gue, apunta la lectura de Carl Boggs:

La dinSmica relacidén de fuerzas actuantes en una so

ciedad durante un lapso particular deberia ser inves
tigado tan sistemiticamente como fuera posible, y no
representada dogmaticamente ni derivada de un conjun

to de proposiciones universalmente vélidas.92

Paxa un andlisis objetivo y real de la relacién de fuerzas;dé;nna
determinada sociedad, Gramsci estima indispensable considerérfyfd;g

tinguir los tres momentos o grados en qgue fundamentalmente se pre-
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senta el desarrcllo de esta relacidn: Estos tres momentos son el

econﬁmicé, él“p@li
prenden f a suive

1). Mcmeﬂto,ééohémic a1 er a#

agrupacioneé”qdeftiegén eni’el lugar j posicifn que

ocupan en el sistéﬁafdé condmico. -
2) . Momento politico:

partir de "la estimulacién-de

"3 Este momen

ciencia y,de'organizaéiﬁn a;qa‘ 47pbi;§ari§s grupos
to est8 compuesto a sﬁgve: psr,tfe; Qrados de desarrollo: I)econSmico-
corporativo (un come;ciahﬁéjéé;aégﬁpé 0 relaciona con otro comercian-
te) : II)infegracién de intereées de todos los miembros del’ grupo
social (un comerciante se agrupa © relaciona con un fabricante,letc.),
aungque todavia en el terreno meramente econdmico.

En este grado de relacifn de fuerzas politicas se pretende lle-
gar a cierta igualdad juridico-politica con losgrupos dominantes;
asi como participacidén en la legislacién y en la administracidn; vy
si se tratara de establecer reformas, se buscaria no transformar los

"marcos fundamentales existentes". Finalmente, III)el grado esen-—

cialmente politico, pues, como afirma Gramsci:

/.../seflala el neto pasaje de la estructura a la es
fera de las superestructuras complejas, es la fase

en la cual las ideologifas ya existentes se transfor
man eanpartidoiin se confrontan y entran en lucha
hasta gque una sola de ellas o al menos una sola com
binacidn de ellas, tiende a prevalecer, a imponerse,
a difundirse por toda el area social, determinando

ademds de la unidad de los fines econfmicos y politi
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cos, la unidad intelectual y moral, planteando to-

das las cuestiones en torno a lasrcuale¢ hlerve la

lucha no sobre un plano corporatlvo 51no sobre -
plano «@nlversaﬁ> y creando asi la- hegemonia de uni

grupo social fundamental sobre la serle de grupos
94

subordinados.

3). Momento militar: relacién de fuerzas militares, mdmen#b deci
sivo segfin se presten las circunstancias. Este momento tambi&én tie-
ne sus grados: TI) militar en sentido estricto (té&cnico-militar) y
IX) polItico—militar, determinado por la forma de accién politicak
que condiciona'lé'accidn'de car8cter militar. h 7

Tenemos entonces que la relacién de fuerzas, como elemento polfi-
tico, no debe tomarse en abstracto, sino que es indispensable consi
derar y distinguir los diferentes momentos de desarrollo gue ella
atraviesa en $ﬁkéonstituci6n. De los tres momentos el gue mas preo-
cupa a Gramsci es el segundo, sedgflin se podri observar en lo que he-
mos expuesto de la hegemonfia del proletariado. En Italia, por ejem-
plo, el primer momento de la relacién de fuerza fue superado por
los consejos obreros de f&8brica y por el Partido Comunista; pero no
lograron conformar una verdadera relacidn de fuerzas politicas con
el resto de las fuerzas de las clases populares. En todo caso, fue
el fascisme el que si consiguif aglutinar en su seno a los diversos
organismos e instituciones y, ademds, corganizar otros elementos ba-
jo su sistema ideolSgico.

Los dos puntos fundamentales de la tarea del moderno Principe -la
voluntad colectiva y la reforma intelectual y moral- en los gue tan
to insiste Gramsci, se centran consecuentemente en el segundo momen

to; la estrategia revolucionaria tambié&n tiene como objetivo la con
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formacién del sistema de relacién de fuerzas'po;I:igas en el que se

egundo momento se presenta4el fendmenc

Podémo decir que en e

de la catars;s, fenémeno con’ el que Gramscl califica el paso de 1la
estructura'a la superestructura. En una nota seleccionada para una
"Introduccidn al estudio de la filosofia%, Gramsci expone:s

Se puede emplear el t&rmino de "catarsis" para indi

car el paso del momentc meramente econémico (o ego-
ista-pasional) al momento &tico-politico, o sea la
elaboracifn superior de la estructura en superestruc
tura en la conciencia de los hombres. Esto signifi-
ca también el paso de lo “"objetivo a lo subjetivo

de la "necesidad a la libertad".

Y

Tras las reflexiones carcelarias, aquella red de instituciones

proletarias que Gramsci proclamaba en el afico 1919 como una nece-
sidad, se transforma en un complejo sistema de relaciones de fuer~

zas, O sea, en una nueva sociedad civil donde se realice la volun~

tad colectiva~nacional popular y una nueva concepcién del mundo. o

reforma intelectual y moral (una nueva cultura).

]). Blogue histdriceo revolucionario.

gueria d

Al igual gue los conceptos de hegemonia,

lacidn de fuerzas,»e- de blogue histbdrico tamb;én ha sido con51dera

do como el concepto a partir del ‘cual se derlvan o

ideas fundamentales del pensamiento filoséfico—pol!tico de Gramsci.
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Entre los trabajos més conocidos,.donde se toma tal postura, es el

de Hughes Portelli titulado Gramsci y el blogue histSrico. En la In

troduccifn a este texto, Portelli sefiala: "El presente estudio se
limita a los Cuadernos de la Carcel y tiene por objeto demostrar
que los principales aspectos del pensamiento polftico de Gramsci se
articulan alrededor de un concepto clave: el concepto de blogue his
térico“.96 Independientemente de gue sea © no el concepto clave, no
hay duda alguna de la importancia fundamental que ocupa en el queha

cer tedrico gramsciano. :
‘¢Qué es el blogue histériéééﬂé—éeéar‘de los mGltiples significa-
dos que se le han dado (entrevioé éuaiesbpodemos mencionar el de. la
vinculacidn de una fuerza pdliéiéﬁgcon otra, y el de la relacibn'en
tre sociedad politica y éociedad civil), esencialmente Graﬁéci em-
éiea el concepto de blogque histdrico para designar la articulééién

de la estructura con la superestructura. Al respecto, indica Grams-

ci: "El concepto del blogue hist8rico, es decir, unidad entre natu-
97

raleza y espiritu (estructura y superestructura)”. La unidad o‘arti
culacidn dada por el mundo de la produccidn econfSmica y el mundo de
la cultura y la politica forma el blogque histSrico. '

Esta nocifn es esencial para la mayor comprensién de la éombleja
relacidn entre Estructura y superestructura; su consideracién evita
caer en el economicismo, o sea, en la sobrevaloraci&n de la estruc-—
tura respecto de la superestructura; o en el idealismo voluntarista,
es decir, en la sobrevaloracién de esta Gltima. Con la nocidn grams
ciana de blogque histSrico desaparece la supremacifia de una sobre la

otra. Esto no implica que la estructura socioeconSmica pierda la pri

macfa dentro del blogue; en realidad &sta sigue imponiendo las rela
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‘pero. como. dice

ciones de producclén domlnantes en las soc1edades,

cia no 51gn1f1ca,'en mane

de simple:
98

mica".
En efecto, Gramsc1 critica severamente la pretensxén del materla

lismo metafIszco, mecénico y economicista del supedltar todo‘cambxo
politico e 1de015g1co a la estructura econSmica. En,pna nota,fre~
cuentemente utlllzada para argumentar contra esta pretensién Y gue
Gramsci tltulé "Estructura y superestructura” (con subtftulo muy
significativo), se .dice lo siguiente:

La pretensisfn (presentada como postulado esencial

del materialismo histSrico) de presentar y exponer

toda fluctuacifén de la politica y la ideologfa co-

mo una expresidn inmediata de la estructura, debe

ser combatida teSricamente como un infantilismo

primitivo, o practicamente debe ser combatida con

el testimonio aut&ntico de Marx, escritor de obras

politicas e histdricas concretas.

En vista de la articulacidn del blogque hist8rico, no se puede
hablar de una distincidn orgénica entre estas dos esferas complejas.
Es un error hacer un andlisis por separado de cada una de ellas:;
por lo que, solo es posible diferenciarlas metodolSgicamente.

En relacitn a la formacién social capitalista, es importante des
tacar la funcidn de los intelectuales destinada a mantensr, conser-—
var y fortalecer el respectivo blogue hist&rico, sin la cual, aseég

ra Gramsci, es posible dicho blogue. Esta funcidin se lleva a cébo
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en el Estado: en la sociedad politica tiene un caricter esencialmen

te represivo; mientras que en la sOCfedad;Civilladbpta un carfcter

&tico. De esta manera,

5de¢ir, gI‘Estédb éﬁéfée una funeisn

&tica. En paiébfaé de Gramsci:

/.../cada Estado es &tico en cuanto una de sus fun-
ciones mis importantes es la de elevar a la gran ma
sa de la poblacifn a un determinado nivel cultural
y moral, nivel (o tipeo) que corresponde a las nece~
sidades de desarrollo de las fuerzas productivas y
por consiguiente, a los intereses de las clases do-
minantes.l00

Para desempeniar esta funcidn, continta Gramsci, se ‘cuenta

Derecho, las escuelas y otras instituciones de’la sociedadicivil

Se trata, por lo tanto, de haﬁéenér-1é"artiédiaci§hfag estructu-

ra y la superestructura; evitar gue la presencia-de cual

social, ya que -como dice Bobbio- el bioque hist6fié§

situacidn hist6rica global”.
Estrechamente vinculado a las reflexiones sobre lakhggemonié del
proletariado, encontramos el planteamiento relativo a uﬁ nuevo blo-
gue histbrico; blogue histSrico revolucionario en la medida que re-
presenta una transformacidn de la sociedad. Revolucionario porque
es una nueva articulacidén entre estructura y superestructura; pro-
ducte de la transformacidn de la estructura y la superestructura ca-
pitalistas.
En el capitulo V del texto de Portelli, se sefiala explicitamente
la relacitn que §ua£dan entre si él’bloque histSrico y la hegemonia

del proletariado, a saber:
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El problema de la creacién de un nuevo bloque histd
rico es eﬁtonces,‘en‘reélidad, el de la creacidn de
un nuevo’ sisﬁéﬁa’hégembnico, pero también es el pro
blema de la 1rrupc16n ‘de una crisis orginica en el

blcque histér;co.lql

Ya sabemos qué es crear”un nuevo sistema hegembnico; pero para Grams

ci este problema es tambi&n el problema de una crisis oxrganica (cong

cidas igualmente como crisis de hegemonia, de Estado o de autoridad).

Esta crisis consiste en una ruptura entre dirigentes y dirigidos;

pone en juego el consenso otorgado por las clases subalternas, afec

tando el sistema de relacifn de fuerzas y su respectivo sistema ideo

l6gico; es m&s, la crisis orgé&nica es una desestabilizacidn y dese-

quilibrio entre la estructura y la superestructura, o sea, una cri-~

sis del bloque hist6rico. Sin esta crisis, hay que subrayarlo, 1la

realizacién del nuevo sistema hegembénico o, lo gque es igual, siste-

ma de relacifn de fuerzas politicas, serfa imposible; pues la clase

dirigente no se veria afectada en su relacibn ideolSgica con las

clases dirigidas. En consecuencia, tenemos que tampoco el nuevo blo

que histdrico podrd realizarse, en vista de gque, como dice Portan-

"la realizacién del blogue histdrico s6lo es pensable desde

tiero,
102

el poder, como construccién de un nuevo sistema hegeménico/.../"
Pero ¢qué& significa que la creacién de un blogue histﬁriconeé la

creacidén de un sistema hegeménico? Significa gue el nuevo siéﬁémd

hegeménico no es algo independiente a la esfera de la prq§pcci6h*

econBmica.

¢Puede haber [ pregunta Gramsci.7 una refqrmavcultuﬁ
ral, es decir, una elevacifn ¢ivil de los estratos de.
primidos de la sociedad; - sin una precedente refor-
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ma econbmica y“un camblo en la posicidn soc;al y en

el mundo econGmlco?

A lo cual ‘respond: faticamente:

Una refo ntelectual y moral no puede dejar de
estar‘l'g do ‘a’un programa de reforma econdmica, o

mejor, el programa de reforma econfSmica es precisa

mente-la manera concreta de representarse de toda-

reforma intelectual Y moral.103

Con estas palabras de Gramsci podemos evitar caer en el error: de

concebir la hegemonia del proletariado independiente de’IaférédUé—

cibn econSmica. En realidad, seg@n se puede observar en 1la ciiaian

terior, la hegemonfia =-en cuanto proyecto de reforma cultural- expre
sa un proyecto de reforma econSmica. La hegemonia del proletarlado
no podrd realizarse si no lleva en si mismo una transformacidn de
la estructura econfmica, por un lado:; y, por el otro, si no lleva
en sf mismo la realizacidén de un nuevo bloque histSrico.

Nuestra anterior pregunta estd Intimamente ligada a esta otra:
écudl es la relacidn entre el planteamiento del nuevo bloque hist&-
rico y la Sociedad civil revolucionaria? Ya hemos dicho que el nue-
vo sistema hegeménico solamente puede existir y realizarse en un
conjunto de organismos revolucionarios, el cual constituye una nue-~
va sociedad civil; por lo tanto, plantear la necesidad de un nuevo
bloque histdrico implica trabajar en la construccién de una nueva
sociedad civil.

Agreguemos a &sto, que los elementos de la soc1edad civil, deéigh'

mos en un capitulo anterlor, 1o tlenen ‘su orlgen en la nada, o:en..

la mera voluntad de un 1ndiv1duo o’ un grupo de ellos,‘tlenen su ori
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gen en las contradlcc1ones de la estructura econéSmica. La sociedad

civil es la expre516n olitlca de las clases o grupos sociales des-—

ente la preocupacién de Norberto Bobbio, 1la

cual expresa.de la:siguiente manera:

No bbétaﬁté los numerosos andlisis a que fue someti
do en los. iltimos afios el concepto gramsciano de so
ciedad civil, este punto esencial, sobre el gque se
articula todo el sistema conceptual gramsciano, me
parece gue no ha sido suficientemente subrayado,
aunqgue no faltaron estudiosos gque enfatizaron la im
portancia del momento superestructural en este sis-

tema.l04




SN

CAPITULO CUATRO

son a concluir lo siguiente:

La importancia de una distincidn operativa entréVES’
tado y sociedad civil se plantea con especial urgen

cia, como ya hemos visto, en cualquler andlisis com .

parativo de este tipo.105

Habria que preguntar a Anderson, primeramente, a qu& distincién
operativa se refiere, pues es posible referirse a dos distinciones.
Por un lado, podemos mencionar la distinci®n entre Estado-sociedad
politica y sociedad civil; misma qgque hemos expuesto al principio de
nuestro trabajo. A este respecto, Gramsci es bastante claro en su
planteamiento: la actividad propia del Estado-sociedad politica-apa
rato gubernamental es la represidn o dominio directo, actividad de
comando © de coercifn; mientras que lé actividad propia de la socie
dad civil es 1la hegemonia o dlrecc16n, la bﬁsqueda v 1a educaclén

del consenso. Y aunque ambas act1v1dades convergen en un mxsmo vér-
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tice constituyendo, en Gltima instancia, el poder de Estado, es in-
dispensable y necesario -incluso esencial, segfin comenta Hughes Por-
telli- desarrollar tal distincifn para una efectiva pr&ctica politi
ca y para el desarrollo de la estrategia revolucionaria de las cla- -
ses trabajadoras; ademlds continGa Portelli, es esencial en la teo~

rfa politica "“para no caer en el error de la estadolatria".l06
P P

Cree
mos, no obstante, que la preocupacién de Anderson va méas allé,'pueg
to que &l es consciente de esta distincifn. Una prueba de ello es

el admitir que Gramsci llegS a preguntarse especificamente:

:D6nde se ejercen las dos funciones de ‘dominacidn’
y ‘'direccitn/hegemonia‘'? Y en especial ¢Jcudl es la
sede de la hegemonia? La primera respuesta de Grams
ci, y tambi&n la m&s firme, es que la hegemonia (di
reccifén) pertenece a la sociedad civil y la coer-

cién {(dominacidén) al Estado.107

Lo gue confunde a Anderson es que Gramsci plantga éxplicifaménte la
idea de un Estado hegeménico, es decir, un Estado que también gsidi
rigente politico y cultural, fenfmeno explicado por G:aﬁééi éh éﬁ
nocidén general de Estado (concepto ya expuesto en el capitulo uno).
Por otro lado, se puede plantear la necesidad de hacer una distin
cidn entre Estado hegembnico capitalista (sociedad politica m&s so-
ciedad civil) y lo que nosotros hemos venido desarrollando con el
t&rmino de Sociedad civil revolucionaria, la cual no existe aGn en
la realidad sino en organismos e instituciones dispersas en la socie
dad civil de la formacién social cap;talista. Sobre esta distincibn
se pueden extraer y derivar ciertos elementos explicafivos de toda

nuestra exposicidn anterior. Podemos partir de la siguiente pregun-
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ta: ¢de Qué criterios nos podriamos‘servir para hablar deluna,verdg

dera y real distincién —distincidn Qrgsnica;ﬁdomo dice Gran

tre estas dos instancias superestxucturé;és
criterios de distincién: unc en base al tipo de

Y violenta desempefiada por el Estado y la~Sécieda

palmente, en sus objetivos.108

Con respecto a la actividad represiva yrcééxcﬁ

en el capitulo uno expusimos que se lleva a-caboia

tales como la policfia, el ejército, las carcéléé;‘ipgféf; §h;iq;;
etcS&tera. Esta actividad no sélo es la base sobfé laiéuéfaeéééhsa
1a existencia del Estado, sino el medio esencial, en ﬁltima”insﬁéﬂ
cia, para lograr su objetivo, a saber, mantener la estructuré'éocig'
econémica de la cual depende el ser mismo del Estado. B

La actividad represiva y violenta del Estado se deja senﬁir so-
"“bre fos grupos o clases sociales gue, despojados del producﬁo de su
tr;bajo y hasta de su fuerza de trabajo, se resisten y oponen a la
pelitica “oficial".

, A diferencia del Estado, este tipo de actividad no es la bése 1=}
bre }é gue descansa la existencia de la Sociedad civil revoluciona—
ria, sino en el consenso activo de la poblacifn. En el mejor de los
casos, la represibn y la vieclencia son un memento necesario cuyo ob
jetivo es destruir al Estado y a la estructura econfmica que le dib
vida; asi como posibilitar el desarrollo de los elementos econdmi~-
cos, politicos y culturales de la nueva sociedad.

El segundo criterio de distincidn lo extraemos de la actividaad



90

&tica realizada por el Estado y la Sociedad civil revolucionaria, eﬁ
sus medios - (formas y elementos ideolégicos) ¥, principalmente, én
susvobjetivos. La actividad o fﬁncién &tica del Estado, segfin vimos,
consiste en elevar la civilizacién de las grandes masas al nivel de
desarrollo de las fuerzas productivas; o sea, adecuar el espiritu y
el modo de ser de las clases populares a la estructura econbmica,
para intentar con ello la irrupcifn de catastr6ficas crisis socia-
les. En otras palabras, la actividad &tica del Estado tiende'; evi-
tar las c¢risis a nivel de la hegemonfia y del blogue histérico, porF,
gue estas crisis son las que ponen verdaderamente -en peligro el pd—‘
der de dominacitn y de hegemonia de la clase o grupo. social poseedor
de los medios de produccifn.

En relacifn a la Sociedad civil revolucionaria, la actividad &ti
ca le posibilita hacer del consenso activo su base ideol&gica. La
bisgqueda del consenso no es para mantener las condiciones sociales;
la vieja articulacién entre la estructura y la superestructura (blo-
que histS8rico), sino para llevar hasta sus Gltimas consecuencias
las contradicciones sociales que atraviesan la formaci6n social ca-
pitalista; para llevar al final las correspondientes crisis genera-
das por estas contradicciones y sustituir el viejo blogue histSrico
por uno nuevo.

Los objetivos que se plantean y se proyectan en las actividades
represivas~violentas y &ticas de cada una de estas esferas, son ra-
dicalmente diferentes. El objetivo del Estado modernoc -—-sea liberal
o fascista- es mantener, fortalecer e incluso expandir el modo de
produccidn capitalista, en otros términos, la relacidn capital-tra

bajo asalariado. El objetivo de la Sociedad civil revolucionaria es
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éotalmente opuesto al del Esﬁado. Esta tiene como objetivo, insis-
tlendo una vez més, el desarrollo de una nueva formacién social,
con nuevas relac;ones soc;ales y una nueva filosofia o concepcibn
del mundo y de la vida qug exprese la préctica cotidiana de los in-
dividuos; es‘decit,.Que ﬁo'existan dos filosofias como sucede en la
fbrmacién soc1al capltallsta- una impuesta o "heredada del pasado"
y otra implfcita en el actuar u obrar cotidiano -segn la visibn
del propio Gramsc1- slno una sola gue sea la unidad entre el pensar
y?el actuar; entre la teorfia y la pré&ctica. ’

: Mientras el Estado busca cbnservar y mantener lo viejo, que se
niega a morir; la Sociedad civil revolucionaria tiende a darle vida
aélo nuevo, pero no lo nueve hacido de la nada, sino lo nuevo naci-
dé de las luchas de las clases trabajadoras por liberarse de la ex-
piotacién capitalista; Tuchas que si bien han sido controladas por
el Estado, el pasado conserva y manifiesta los principios y los ob-
j%mivos que dichas luchas se plantearon. En este sentido podemos
t#aer a cuenta un pensamiento de Gramsci qgue nos ayuda a explicar
eéta tendencia de la Sociedad civil revolucionaria; ello a pesar de
q@e Gramsci no se referia directa y especificamente a esta sociedad.

La Sociedad civil revolucionaria es como una fuerza innovadora que,

i
aplicando el pensamiento de Gramsci:

i

é /.../no puede no ser inmanente en el pasado, no pue
de no ser en cierto sentido ella misma el pasado,
un elemento del pasado, aquello del pasado que est§
vivo y en desarrollo, es ella misma conservaci&én-in
novacisén, contiene en si todo el pasado, digno de
desarrollarse y perpetuarse.lo9 ’
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De acuerdo con nuestro planteamxento, podemos decir entonces,

gque el Estado y la Socxeddd c1v1l revoluc10nar1a son efect;vamente

distintos. Si alguna duda cabe “an: cuanto a las actlvzdades y sus res

pectivos medios,"

se refiere.

en redlidad la Sociedad: -civil

Pero'el p? b1, iéﬁdétu

revoluciona distinta.al Estado, sino gque su desarro-

Esta dlstln

llo significa:latdestrucci nfneéaéiéh delrEstado mismo.

cidn se‘conv

sea, en’'una: antitesis

bé); Relaczﬁn dlaléctlca entre Estado hegemdn co capl alista
Y - Sociedad c1vil revoluc1 . L

La distinci®n real entre Estado moderno y Socledad c1v11 revolu-
cionaria se. traduce en una relaclén dlaléctlca. Norberto BObblO Fie
gura entre los pocos -si no el finico~ que han planteado explicita-
mente esta relacidn, misma qQue concibe como simple expresidn de una
antitesis primaria y fundamental.

En segundo lugar/ interpreta Bobbio 7 a la antite-
sis principal entre estructura y superestructura,

Gramsci agrega una atitesis secundaria gue se desa

rrolla en la esfera superestructural entre el momen

to de la sociedad civil y el Estado.110

Para Bobbio la antfitesis que se da entre Estado y sociedad civil es
una simple forma en gue se expresa la antitesis fundamental del. sis
tema, a saber, la antitesis estructura-superestructua. Interpréta—~

cién bastante cuestionable, pues desde nuestro punto de vista, vy
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apoyados en una de las siguientes-citas,. la antitesxs Estado—soc;e—

dad civil no es de ninguna manera una mera forma s cu"darla de

antftesis fundamental; en todo caso, la antitesx
estructura es la gque se expresa en el campo de
se traduce en. el terreno de la polit;cafmgq;an
do sociedad civil..k L 7 .

Lo que nos. lnteresa de la 1nterpretac16n,ae'(
te la antitesxs en el campo de la politlca
ciedad civil. 7}/?‘p:' T Tﬁrif“““

En una nota a pie de paglna hecha por B

tante transcrlblr, responde 1o slgu;ente .a.. un cuestionamlento de
Tamburrano:
Tamburrano me observé gue mis gue de una antitesis,
en el caso de la relacifn entre sociedad civil y Es
tado, se trata de una distincifin. La observacién es
aguda. Pero estaria tentado a responder gue la caragc
teristica del pensamiento dial&ctico es precisamen-

te la de resolver las distinciones en antftesis para
despu&s pasar a su superacién.111

éA qué otra sociedad civil se podria estar refiriendo Bobbio, sino

a esa Sociedad civil revolucionaria en formacibn,momento activo y
positivo de la superestructura, como €l mismo la califica? No se
puede sostener gue la sociedad civil a la que alude sea ese conjun
to de elementos que constituyen, detr8s del Estado, una verdadera
cadena de fortalezas y casamatas que los protegen de las irrUPCibnes
econdmicas catastr6ficas. En todo caso, este conjunto de elementos

que conforman la sociedad civil de la formaci®n social capitalista



94

en Occidente, p051b111ta el fortalec1mlento del Estado al formar

"parte" del mlsmo.‘

YaVVLmos,que enir nc16n entre el Estado—SOCLe—

dad polItlca v ) 1nst1tuc1onal de 1la burgue

sia, no cabe otra que la dlstlnc16n metodoléglca, porgque, segln se
ha establec;do, ambas desempenan actlvzdades complementarias, mis-—
mas gue convergen en un punto: en el poder de Estado. No es asi en
el caso de la distinci6n entre el Estado hegeménico y la Sociedad
civil revolucicnaria; distincifn determinada por los objetivos in-
mediatos y mediatos implicitos y explicitos en las actividades, an-
teriormente mencionadas, de cada una de estas esferas. Estos objeti
vos hacen de la pareja superestructural una pareja de elementos con
tradictorios, cuya convivencia nunca es pacffica sino conflictiva,
constituyendo de esta manera un movimiento dial&ctico. Al'respecto,

dice Marx:

La coexistencia de dos lados contrad;ctorlls su lu

cha y su fusifén en una nueva categoria constltuyen

el movimiento dialéctico.112

Refiri&ndonos directamente a Gramsci,ieﬁ‘glﬁcé3dérno'7,'pa£&gra—
fo 18, titulado "Unidad en los elementos cbﬁétitutiﬁos del marxismo
(el que, por cierto, termina con unébfr;se éﬁtre paréntesis que di-
ce, "Hay que profundizar y redactar en términos mis exactos), se se
nalasz

La unidad [ en los elementos constitutivos del
marxismo 7 es dada por el desarrollo dialé&ctico

de las contradicciones entre el hombre y la ma
teria (naturaleza-fuerzas materiales de produc
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cidn)/.../. En la filosofia -la praxis- o sea la re
lacidn entre voluntad humana (superestructura) y la
estructura econfSmica. En la politica ~relaci®fn en-

tre el Estado y la sociedad civil- o sea la inter-

vencién del Estado (voluntad centralizada) para edu-
113 3

car, el ambiente social en general.

En pocas palabras, el desarrollo dial&ctico en la politica —eléﬁen—
to constitutivo del marxismo~ esta dado por la relaciﬁh'éni
tado y la sociedad civil. Pero ¢a qué& sociedad c1v1l se.podri égar

refiriendo Gramsci?, ¢ca la sociedad civil "parte"

nico? Es claro gque no, pues de 1o contrarlo seria 1mpos;ble hablar
de desarrollo dialéctico{ el cual 5610 se presenta en elementos con
tradictorios. : _’.‘~15-r;~
Gramsci afirma posﬁeriérméhte, criticando y combatiendo la teorxia

ideolbgica de la revolucisn-restauracién, que en este desarrollo dia
léctico la antitesis tiende a destruir la tesis; y frente a la pos-
tura de Croce (seglin la cual, dice nuestro autor, sostiene la idea
de gque para no destruir el proceso dialéctico la sintesis debe con-
servar la tesis) responde que si algo ha de conservarse de la tesis
en la sintesis, no es posible determinarlo de antemano. Ni supuestos
cientificos ni filos6ficos podran determinar lo gue de la tesis se
conservard. Todo intento de determinacibn caerd en un a_priori, en
una arbitrariedad antihist&Srica. En definitiva, el propio proceso
del desarrollo dialéctico de la historia real es guien determina lo
gue se ha de conservar en la sintesis. Con palabras del autor:

En la historia real la antitesis tiende a destruir a

la tesis, la sintesis serd una superacidn pero sin

que se pueda establecer a priori qué es lo que de la

tesis serd "conservado" en la sfintesis, sin que se
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pueda a priori "medir" los golpes como en un "ring"

convencionalmente regulado.ll4

Ya anteriormente, ‘en el Cuaderno 8, se habifa afirmado que:

Lo que serd conservado en el proceso dialé&ctico se
r& determinado por el proceso mismo, ser& un hecho

necesario, no un arbitrario de supuestos cientifi-

cos y_filoséficos,;;s

£Cémo se expresa este planteamlento gramsclano en el campo de la
politica y concretamente ‘en: la’ relacxén dlaléctlca entre Estado y
Sociedad civil revoluc;onarla? Tenemos gue esta ﬁltlma’se constltu—,
ye histdricamenté ;n la antitesis del Estado capitalista, en la es-—
fera que tiende a destruir la "miguina del Estado", centro de 1la
violencia organizada de la clase burguesa. Destruccién gue de nin-
guna manera se dara mecinica ni voluntariamente, sino como resulta-
do de un amplio trabajo tebrico-filosSfico y préctico-politico de
las clases trabajadoras organizadas en sus respectivas fuerzas pplg
ticas.

La destruccién del Estado por parte de la Sociedad civil revolu-
cionaria, no iﬁplica solamente una lucha contra las instituciones
que lo conforman, sean "privadas" o "pGblicas”, sino que implica
un combate contra la concepcidn del mundo y de la vida que represen
ta y sustenta al Estado. Es decir, la lucha no solo es a nivel préc
tico-politico, sino gue se lleva a cabo ﬁambién a nivel ideol&gico.
Se puede decir que se trata de una lucha entre ideologias o concep-
ciones del mundo, siendo la deiHliberaliSmo la que corresponde al

Estado.

Ahora bien, cuando Gramsci dice que si-algo ha de conservarse de
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la tesisven la sintesis (lo cual depende del propio desarrollo dia-
l&ctico) ,no se refiéré a:algo perteneciente particularmente al apa
rato estatal, pues la'déstfuccién de &ste es inminente (gondicién
necesaria para el surgimiento del Estado socialista.)'Gramsci alude,
mis bien, a algo de la concepcibn del mundo y de la vida que el apa
rato del Estado encarna. Podriamos decir que se trata de exigencias
e iniciativas de las clases trabajadoras gue la clase dominante se
ha visto forzada a recoger e integrar a su concepcién del mundo,
convirtiéndose asi en una clase hegembnica y superando el espiritu
econémico~corporativista. Lo importante, dice Gramsci, es gue estas
exigencias e iniciativas permanecen latentes en el pasado, pero con
la fuerza y el impulso de mantenerse vivas y una fuerte tendencia a
desarrollarse.

éCudl es la ideologia o reforma intelectual y moral que segin
Gramsci corresponde a la nueva sociedad civil? Una de las tareas
fundamentales del moderno Principe es luchar por la hegemonia del
proletariado, paso necesario antes de la conguista directa del
poder del Estado, antes de establecer la dictadura del proletariado.
Luchar por la hegemonfa, se anotd anteriormente, es luchar por la
direccién politica y cultural de la clase obrera, o sea, por la or-
ganizacién de la voluntad colectiva-nacional popular y la creacidn
de una reforma intelectual y moral. Se indicé que esta reforma con-~
duce a toda una concepcidn del mundo o filosofia, tambi&n llamada
ideologia en cuanto que se convierte en estimulos e impulsos de ac~
cifn y de conducta; o 1o que es lo mismo, en una réligién. Se dijo,
asimismo, que esta reforma tiene como espacio de cristalizacifn y de

realizacidn el "ser"” ‘corporal de la Sociedad civil revolucionaria,
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misma que podria denominarse estructura institucional de las clases
trabajadoras. Sin :la sdciedad civil revolucionaria la reforma inté-
lectual y moral eé imposible de realizar, como lo es la forma sin
el contenido y viceversa.116

Para Gramsci no es necesario buscar_ni‘inventar ni descubrir di-
cha reforma, pues Marx ha dado pie ya a una nueva concepcifn origi- .
nal e integral del mundo, a saber, la Filosofia de la praxis. Sobre
este asunto Gramsci afirma:

Marx -como productor (creador) de una concepcidn ori

ginal e integral del mundo- inicia intelectualmente
una edad histBrica gque durari probablemente siglos

117

/ool
y cuando se dice que el atraso de ciertos paises se debe a la falta
de una concepcidn del mundo religiosa que d& pautas de comportamien
tos y actitudes, de hdbitos y costumbres, asi como elementos para
la valoraci&n moral, no se observa que, continfia diciendo Gramsci:

/+../precisamente la difusién de la filosofia de 1la

praxis es la gran reforma de los tiempos modernos,

es una reforma intelectual y moral que realiza a es

cala nacional lo que el liberalismo no logrd reali-

zar sino para grupos restringidos de 1la produccién.llB

La Sociedad civil revolucionaria expresa ya el inicio de su pro-
pia, original y auté&ntica concepcidn del mundo; fenSmeno del cual
Gramsci no era totalmente consciente durante la lucha de los Conse-
jos de f&brica. De ahfi gque después de la derrota de &stos y en una
etapa de autocritica, sostenga la necesidad de hacer del marxismo la
base idecl6gica de la lucha de la clase obrera.

En una nota anterior a la arriba citada, y en la cual se critica
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fuertemente la visibn crociana de'la filosofia, nuestro autor apun—
ta el car&cter historicista de la'nueva reforma. la razﬁn de ser

de la fllosofia de 1la prax1s estéfen la hlstorla mlsma, en el desa=-

rrollo histérico de la realldad yldel pensamlento y no en leyes ©
principios externos a la historia y S desarrollo- prlnc1plos que
pueden ser, por ejemplo, los teoléglcos, y en lgs gualesvse,basan
muchas filosoffas para intentar explicar la reaiidadr‘TalIes el ca-
so, dice Gramsci, de la filosofia de Croce. .

La filosofifia de la praxis ([ comenta el autor de loés
Cuadernos de la c8rcel 7 es la concepcidn historicista

de la realidad, gue se ha liberado de todo residuo
de trascendencia y de teologfa incluso en su filtima
encarnacidn especulativa; el historicismo idealista

crociano permanece todavia en la fase teolSgico-es-

peculativa.llg

La filosoffa de la praxis no solo reconoce sus ralices en el deve
nir de la historia, sino que a diferencia de todas las demds, sobre
todo la filosoffa dominante, no tiende a mantener un estado de co-
sas atravesando por una serie de contradicciones de clase. Por el
contraric, tiende a descubrir y aclarar la realidad histdrico-so-
cial; de aquf su resistencia, seglin Gramsci, "a todos los ataques
Y a todas las deserciones". No debe concebirse a esta filosoffa co
mo un instrumento que sirva para resolver pacificamente las contra-
dicciones existentes en las sociedades capitalistas; como tampoco
un instrumento de gobierno que pueda ser utilizado por grupos domi-
nantes"/.../ para obtener el consenso y ejercer la hegemonfa sobre

clases subalternas".120

121

Hay que subrayar el hecho de gue, como ideo-—

logia orgénica de la Sociedad civil revolucionaria, la filosofia de



100

la praxis, de acuerdo con el propioc Gramsci:

es la expresifn de estas clases subalternas gque
quieren educarse a si mismas en el arte de gober-—

nar 'y que tienen interé&és en conocer todas las ver

dades, incluso las desagradables/.../.122

Es la expresién de la "espontaneidad" de las "masas™ populares,.sus
inguietudes y sus necesidades, sus orlglnales y auténtlcas formas“
de ser, de pensar y de sentir 1mplic1tas en su- 1engua]e,:su sentido;

com@in (buen sentido), su folckor y su fllosofia.'

Durante el desarrollo y la. deus;Gn de la filosofia de la praxis,
el individuo va tomando conciencia de su "hacer" y de 'su ser social,
lo mismo gque de su "naturaleza humana". En este sentido Gramsci si-
gue fielmente aguella idea de Mqrx en la que se sefiala que los indi
viduos toman conciencia de los problemas sociales en el terreno de
las ideologfias, es decir, en el plano superestructural. Al respec-

to, en los Cuadernos de la circel se escribe lo siguiente:

La filosoffa de la praxis es una superestructura

L una ideologia 7, es el terreno en el que determi

nados grupos sociales toman conciencia de su propio

ser social, de su propia fuerza, de sus propias

obligaciones, de su propio devenir.

Esta reflexifn est8 intimamente ligada a una elaborada pot Grams

ci anteriormente, en la que advierte el car&cter gnoseoclsSgico de la
hegemonia, el cual se podr& observar en el p&rrafo precedente.

La filosofia de la praxis en cuanto "una nueva cultura en incuba—

cién", implica necesariamente la creacién de un nuevo Estado o, co-

mo dice Gramsci, "La fundacidén de una clase dirigente (o sea de un

124

Estado) equivale a la creacifn de una Weltanschauung". En un capl
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tulo anterior mencionamos que, para gue una clase cohtinﬁe’siendé'hg
gem&nica necesita "convértirse“ en dominante; necesita derréc;f el
antiguo poder de Estado y fundar uno nuevo. La clase obrera; paré_
continuar siendo hegeménicé (se entiende que cuando ya lo es)?kle
hace falta "devenir" Estado, impoﬁer la dictadura sobre las clases

o grupos sociales enémigos.'Pero lo importante de &stos es que no se

trata de fundar-el Estado soclallsta -0 dlctadura del proletarlado

porque tenga -un- valo mlsmo, s;no por lo que este poder sig-

nifica o de la: nueva cultura y la base econSmica ’
que la es c;erto que el Estado-soc1edad politica
"actfa esenciaiﬁéﬁﬁe,sobre las fuerzas materiales (estructura eco-
némica), innovindolas constantemente, tambi&n es cierto éue no aban
dona los hechos de la superestructura "a su desarrollo esponténeo,
a una germinacién casual y espor&dica"

Sobre esta cuestidn Gramsci escribif en el par&grafo 15 del Cua-
derno 10, algo gue marca la importancia fundamental del poder de do
minacidén de la clase obrera -dictadura del proletariado~ para el de
sarrollo de la nueva sociedad civil y, en consecuencia, de su res-—
pectiva ideologia o concepcidn del mundo (reforma intelectual y mo-

ral):

Entre la estructura y el Estado, con su legislacifn
Y su coercibn ests la sociedad civil, y &sta debe
ser radicalmente transformada en concretoc y no solo
sobre el papel de la ley y de los libros de los cien
tificos: el Estado es el instrumento para adecuar la
sociedad civil a la estructura econdmica/.../. Espe-—
rar gue, por via de propaganda y de persuasitn, la

- sociedad civil se adecfie a la nueva estructura, que
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el viejo "homo oeconomicus" desaparezca sin ser se-~
pultado con todos los honores dque merece, e€s una
nueva forma de retbSrica econdmica, una nueva forma
de muralismo econémico vacuo e inconcluyente.125
Se trata, en definitiva, de la dictadura del proletariado como un
instrumento utilizado para adecuar en momento cultual de la nueva
sociedad civil, al desarrollo de la nueva estructura econbfmica.
¢C6mo plantea Gramsci el momento de la dictadura del proletaria
do? ¢Acaso no le es suficiente la hegemonia para establecer el cam-
bio del sistema social capitalista a la sociedad socialista? No hay
duda alguna que la preocupacidn principal de nuestro autor es la he-
gemonia, es decir, el segundo momento del desarrollo de la relacidn
de fuerzas; momento inmediato en comparacibén con el de la dominacién
o dictadura. Pero tambi&n sabe perfectamente que la hegemonfa no es
suficiente para llegar a objetivos mediatos como es la Sociedad re-
gulada (sociedad comunista). Ella solo presenta condiciones reales y
efectivas para enfrentar positivamente la problem&tica de la conquis
ta del poder. Esto no significa que la conquista del poder desaparez
ca la hegemonia. M&s bien -segfin se ha dicho- la hegemonia contin@a
'desarrolléndose y expandiéndose a toda la sociedad, volvi&ndose uni-
versal con el auxilio del poder coercitivo, mismo que se ejerce so-
bre los grupos enemigos de la nueva articulacitn entre estructuras y
superestructura; grupos gue se niegan a renunciar y a perder los
privilegios obtenidos histéricamente por la fuerza y el engano.
¢Como plantea Gramsci el surgimiento de la dictadura del proleta

riado (Estado socialista), y con &1 la destruccibn del Estado capi-

talista? La respuesta la podemos encontrar en el planteamiento que



103

hace Gramsci sobre el desarrollo hist&rico de la relacibén de fuer-~
zas. En particular sobre el tercer momento de este desarrollo: el
momento militar (omitido por lo general al estudiar el pensamiento

de Gramsci, debido seguramente, a la importancia de la hegemonia co-

mo objetivo inmediato).126

La lucha politica no termina con la hegemonia, se continGa en el
plano militar. "Toda lucha politica £ sostiene Gramsci ? tiene siem

re un estrato militar".127 Para este pensador, el sistema de rela-—
)< P

cidn de fuerzas -en su tercer momento-128 debe también convertirse en

un sistema de relacifn de fuerzas militares, ya gque, "La guerra mi-
litar es un momento de la vida politica".lzg
Tras la crisis de autoridad (de Estado o de hegemonia), la clase
" burguesa sigue siendo dominante al conservar el aparato coercitivo
del Estado. La historia de la lucha de clases nos muestra gque este
filtimo recurso le ha resultado verdaderamente efectivo. Ello se ha
debido, expresa Gramsci, a la espontaneidad con gue responden las
masas, a su falta de organizacién, al ataque frontal que bajo estas
circunstancias {(espontaneidad, desorganizacibn, etc.) es s6lo causa
de derrotas (Gramsci recuerda entre otras tantas las de los obreros
de Italia, de Francia, de Alemania y las de Hungrfa). Poxr eso es
que plantea la necesidad de hacer de la clase obrera, primeramente,
una clase hegemdnica, para gue la lucha por conguistar el poder sea
efectiva; para gue las condiciones de posibilidad de destruir al Es
tado capitalista sean absolutas.
En cuanto a la funcidn de la dictadura del proletariado =té&rmino
que Gramsci dej6 de utilizar casi por completo en las notas de la

clrcel, empleando en su lugar el de Estado (coercitivol-queda bastan
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te clara e.. uza nota en la gue -criticando a Lassalle por calificar
al Estado liberal como "guardidn nocturno”- afirma lo siguiente:
¥n la doctrina del Estado—sociedéd regulada, de una
fase en la que(fbstadq» ser8 igual a «bobiern@» vy
se identificara con<<§ociedad civig»., deberd pasar-
se a una fase de BEstado-guardi@n nocturno, fase de
una organizacién coercitiva gue tutelard el desarro
llo de los elementos de la sociedad regulada cuyo
continuo incremento reduciri3 progresivamente las in
tervenciones autoritarias y coactivas del Estado.
Pero esta perspectiva no puede hacernos pensar en

un «ﬁuev@» liberalismo, puesto gue ella conduce al

comienzo de una era de libertad orgénica.lBo

Logrado el poder de dominacitn, &ste no se perpettia; antes bien se
le utiliza Lumgporalmente para conducir, guiar y tutelar el desarro-
1llo de los elementos de la nueva sociedad sin clases a la que Grams
ci denomina sociedad regulada; se le utiliza también para universa=-
lizar dichos elementos.

Este Estado se entiende solamente como sociedad politica, y su
temporalidad depende de la progresiva reafirmacidén de los elementos
de la sociedad regulada, la cual supera el momento coercitivo;rﬁnr
otros t&rminos, en la teoria del socialismo la sociedad politica-Es
tado-guardidn nocturno se absorbe en la Sociedad civil revoluciona-
ria, cuya prolongacibn, agrega nuestro autor, origina la sociedad
regulada. Bobbio interpreta esta cuestibn diciendo:

sl se considera a la sociedad civil como momento de

la superestructura, la extincién del Estado es una

reabsorcidén de la sociedad politica en la sociedad

civil.131
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Ahora bien, absorbida la sociedad politica:en la sociedad civil, se.

pasa a la sociedad regulada en cuanto QQe ésta ébéo:gé}eh.éi;a:am_

bas para superarlas. . L Er
Tenemos pues, que con el advenimiénto de la éociedad sin'clasés

el Estado socialista se absorbe en la Sociedad civil revolﬁc;onéria;

entendiéndose de alguna manera, que se extingue en cuanto poder coex .

citivo que es. Se cumple, finalmente, el movimiento dialé&ctico que

se inicib con el surgimiento de la burguesia organizada en el Esta-

do capitalista. Bobbio es bastante explicito al afirmar que:

/-../donde los t&rminos son dos, sociedad civil-Es
tado, el momento final, o sea la sociedad sin cla-
ses, es el tercer término del movimiento dialé&ctico,
vale decir, la negacidn de la negacidn; donde los

t&rminos son ya tres, el momento final es alcanzado

a través del potenciamiento del t&rmino medio:132

siendo este Gltimo la Sociedad civil revolucionaria, sociedad‘é§ﬁ¥
puesta por el conjunto de organismos o fuerzas politicas que tieﬁen
como fundamento ideol&gico la teoria marxista.

Podria pensarse gue el movimiento dial&ctico al que hemos hecho
alusibn: Estado burgu&s hegembnico-Sociedad civil revolucionaria-so
ciedad regqgulada, es un movimiento que solo se da en la esfera super
estructural e independientemente de la producci6n econfmica. El1 plan
teamiento de Bobbkio sobre la sociedad civil, aguel en el gue ubica
a &sta en un doble movimiento: el movimiento que va de la estructura
a la superestructura, y el movimiento gque se da en el interior de
la misma superestructura (contradiccifn ente el Estado y la socie-

dad civil revolucionaria); no convencif ni a Texier ni a Buci-Glucks
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mann, como‘tampoco a Chantal Mouffe, gquienes lo critican de super-
estructuralista. Critica que se basé precisamente, en el descuido de
Bobbio en cuanto a la "radicacién" -como dice Glucksmann— de la so-
ciedad civil en las relaciones de produccién. Descuido que trae co- .
co consecuencia la omisidén del pensamiento materialista de Gramsci.

Siguiendo con nuestra propia exposicién, ya en un capitulo prece
dente hicimos referencia a una cuestidn gue para nosotros es funda-
mental, a saber, gue todo proyecto de reforma intelectual y moral
es la concrecibén de un proyecto de reforma econémica. De aqui que
el movimiento dialéctico que se da entre el Estado y la Sociedad ci-
vil revolucionaria sea un movimiento de la sociedad entera.

Como conclusifn de esta problemdtica, tenemos que el movimiento
histSrico-social no es simplemente superestructural; no solo es una
reforma intelectual y moral la gue esti en juego sino gue se trata
de una verdadera transformacidn social. En este sentido se puede en
tender la respuesta de Gramsci a un problema crociano muy importan-
te: el de la historia &tico-politica (historia meramente superestruc-
tural). A diferencia de Croce (para quien la historia es &tico-poli-

tica) Gramsci anota en los Cuadernos de la cdrcel:

Puede decirse que no sclo la filoscoffa de la praxis
no excluye la historia &tico-politica, sino gque in-
cluso la fase mis reciente de desarrcllo de &sta
consiste precisamente en la reivindicaci®tn del mo-
mento de la hegemonia como esencial en su concep-
cibén estatal y en la "valoracidn®™ del hecho cultural,
de la actividad cultural de un frente cultural como
necesario frente a agquellos meramente econfSmicos y

meramente politicos.133
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Lo mds importante es que Gramsci agrega otra, sin la cual no gque
da completo su pensamiento. Se trata de gque la filosoffa de la pra-
xis considera una parte indispensable a la historia &tico-politica,
pero sin reducir la historia a la historia &tico-politica. En pala-

bras del autor:

La filosoffa de la praxis criticari, pues como in-
debida y arbitraria la reduccifin de la historia uni

camente a la historia &tico-politica, pero no‘exclg

ira a ésta.134

En conclusibn, la historia en la visibn de Gramsci es una histo-~
ria integral y total; ni una historia meramente econdmica“(al esti=
lo economicista), ni una historia Gnicamente politica ni, finalﬁen—

te, una historia solamente cultural (al estilo‘Croce).F
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CONCLuU s.i.o N.

1) Neces;dad de cons;derar l: dobl'jégrsggég;yaf"

de la socxedad c1v1l.;Ai

Una perspectiva de la 5001edad c1v1l es{aquella en’ la que se ve
como conjunto de elementos “prlvados" cuya actxv;dad esté determlna
da por los intereses de la clase dirigente. Actividad que, por otro
lado, permite al Estado buscar y edﬁcar_el consenso de los goberna-
dos. En esta perspectiva, la sociedad civil forma "parte" del Esta-
do; e incluso, en cierto sentido, puede entenderse -segln vimos— co
mo el Estado mismo. Ademis, solamente a partir de esta perspectiva
es posible sostener la fb6rmula Estado = sociedad politica + socie-
dad civil, o sea la teoria del Estado ampliado o nocidn general del
mismo. Esta teorfa ha sido considerada de fundamental importancia
para la filosofia politica de la doctrina marxista; razbn de mas pa
ra justificar los mltiples ex&@menes que sobre ella se han hecho.

La otra perspectiva de la sociedad civil se descubre a partir de
la actividad politica e ideol&gica de ciertos elementos proletarios
y revolucionarios, los cuales, si bien no integran una estructura
institucional, su existencia es un momento previo a la constitucién
de esta estructura. Son elementos gue, por sus caracteristicas fevg
lucionarias, enfrentan serios obstfculos en la formacibn social ca-
pitalista que les impiden conformar una nueva y m&s amplia sociedad
civil. Ellos portan los g&rmenes para crear una original e integral
concepcién del mundo. Su relacifin con el Estado capitalista es dia-
léctica, si consideramos gque su desarrollo e integracibn implican

la destruccidn-negacifn del mismo.
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Tenemos pues, que la teorizacifn de esta perspectiva no parte de
un objeto ya dado, a diférencia de la primera perspectiva, sino de
un objeto que existe solo.en’ sus paftes; el problema, segin lo he-~
mos establecido, es precisamente integrar estas partes, es decir,
conformar el objeto a partir de sué principios ya existentes;;Pode—
mos afirmar, en otros t&rminos, éue dicha perspectiva conStituye’un

proyecto politico cuya realizacidén s6lo es posible medlante la 1n—

tervencidn de las clases o grupos de trabajadores organlzados en’

sus respectlvos elementos o fuerzas politiccas.

Estas son, en sintesls, las dos perspectivas del pensamlento fi~
loséfico-politico de Gramsci sobre la sociedad c¢ivil. De no tomar-
las en cuenta, las confusiones y los malos entendidos serfn inevita
bles, entorpeciendo la comprensitn de la obra de Gramsci y lo que
ésta representa en la lucha politica e ideoldgica de las clases tra
bajadoras contra la clase o grupo dominante y hegeménico.

Caso concreto es la critica de Jacques Texier a Norberto Bobbio;
critica gque tiene sus raices, precisamente, en la falta de compren-
sién de esta doble perspectiva. Sin hacer mencidn de &sta, Bobbio
plantea rescatar una nueva y mis amplia concepcidn de la sociedad
civil, totalmente diferente a esa concepcidn vinculada estrechamen-—
te a la teoria del Estado ampliado. En otras palabras, sin decir gque
a la sociedad civil Gramsci la entiende también como el conjunto de
organismos dejados a la iniciativa privada, a travé&s de los cuales
el Estado busca y educa el consenso de los gobernados (primera pers
pectiva), Bobbio se dedica a plantear la necesidad de rescatar una
nueva y mis amplia concepcién de la sociedad civil (segunda perspec

tiva). Al respecto, afirma en su texto ya mencionado:
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Sinté&ticamente y con mayor precisifn: la teorfa de
la hegemonia se vineula en Gramsci no s6lo a una teo
ria del partido y del Estado, a una nueva concepcidn
del partido y del. Estado, no consistente en una obra
de educacibn politica, sino gque engloba la nueva y
m&s amplia concepcidn de la sociedad civil considera
da en sus distintas articulaciones, y considerada de
acuerdo con el sentido explicito en los pardgrafos
precedentes, como momento superestructural primario.1

Consideramos que la critica de Texier tiene su causa en el hecho
de qgue Bobbio no explicit6 la doble perspectiva a la gue hacemos re
ferencia. Texier, sin captar a gue conjunto de elementos alude Bo-
bbio, juzga de economicista y mecanicista la interpretacifn de é&ste.

Una muestra de que Texier no entiende lo que plantea Bobbio, es
su afirmacién en el Gltimo apartado de su critica -al cual titula
"La sociedad civil seglin Gramsci"- a saber:

Por otra parte, el concepto de sociedad civil es s&

lo un aspecto de la teoria del estado entendido en

sentido integral,/.../ el estado integral, en senti

do gramscianoc (sociedad politica y sociedad civil),

engloba el conjunto de actividades superestructura-

les.2
Es bastante claro que Texier estd pensando en el anflisis gramscia-
no de la sociedad civil vinculada al Estado hegem&nico; en ese con-
junto de elementos de los cuales se sirve el Estado para obtener y
educar el consenso de la poblacidn entera.

En definitiva, Texier no logra advertir gue de lo que se trata en
el escrito de Bobbio es del rescate de la nueva y mis amplia socie-
dad civil: la sociedad civil revolucionaria en 'la que se exprese y

realice la hegemonia del proletariado.
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Si no se tiene claro la doble perspectiva en cuestidn, seguramen
te tampoco se tiene claro el'planteamiento del nuevo blogue hiétéﬁi
co, O sea, el punto nodal entre estructura y superestructura: pro-
blema fundamental, dice Gramsci, del materialismo histSrico.

En efecto, el aporte de Gramsci para la mayor comprensidn dejla
relacidn entre estructura y superestructura -aporte que se mahiﬁiqg
ta en el concepto gramsciano de blogue hist&rico- no_seré percibido
en toda su riqueza si no se distingue el andlisis gue se hace de la
sociedad c¢ivil de la formacidn social capitalista,rde la visidn que
tiene Gramsci de una nueva sociedad civil, B

Al calificar Bobbio a la sociedad civil (es decir, a la superes=
tructura) de activa y positiva, primaria y subordinanfe en el movi-
miento dial&ctico de la historia (relegando con ello la estructura
a un momento pasivo y negativo, secundario y subordinado), sale Te=-
xier a su encuentro para defender 1la postura de Gramsci -y la del
marxismo en general- afirmando que es la estructura econémica el
momento activo y positivo, primario y subordinante. Para probar es-
to, acude a los dos principios que Gramsci retoma de Marx. Primer
principio: una sociedad no se propone ninguna tarea para la cual no
existen ya las condiciones necesarias y suficientes o, por lo menos,
ciertas condiciones que est&n en vias de aparicidén y desarrollo. Se
gundo principio: ninguna sociedad se disuelve, ni puede ser reempla
zada por otra mientras no haya desarrcollado todas las formas de vi-
da que est&n contenidas implicitamente en sus relaciones.

No se puede negar, efectivamente, que para Gramsci la estructura
ocupa el papel primario; ya lo hicimos notar cuando afirmamos gque

la reforma intelectual y moral es la concrecidn de un proyecto de
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reforma econdmica. Pero nos parece gque la problematica reépecto al
caricter primario de la estructura, segln Texier; o bien de la su-
perestructura, segfn Bobkio, es bastante compleja. A continuacién

vamos a enfrentarla someraﬁente.

El desarrollo de la estructura econfmica de la formacidn social
capitalista ha venido generando, desde sus origenes, una superes-
tructura que coincida con la estructura misma; es decir, el mundo
de la produccifn capitalista genera su correspondiente mundo cultu-
ral, su correspondiente reforma intelectual y moral, integr&ndose
ambos mundos en un blogque hist8rico.

Sin embargo, como es sabido, la estructura econfmica no es un es
tadio armfSnico y pacfifico, sino que estd atravesando por una serie
de conflictos irreconciliables; conflictos entre las clases socia
les fundamentales gque caracterizan la moderna lucha de clases. Es-
tos conflictos generan los gérmenes para el desarrollo de una nueva.
estructura ecoﬁémica, los cuales generan a su vez los principios pa
ra la conformacifn de una nueva superestructura: principios polfti-
cos, ideoldSgicos y culturales. Ahora bien, estos principios de desa
rrollo de una nueva superestructuta (o sociedad civil),3 son el mo;
mento activo y positivo, primario y subordinante exclusivamente en
relacidn a la estructura econbmica de la formacibn social capitalis
ta, En este sentido la postura de Bobbio sobre la sociedad civil ac
tiva y positiva, primaria y subordinante, podrfa ser aceptada.

Pero tambi&n los argumentos de Texier son v&lidos si se entien-
de que los gérmenes para el desarrollo de una nueva estructura (ge-
nerados por la estructura econSmica capitalista) son el momento ac-

tivo y positivo, primario y subordinante solamente en relacién al
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momento superestructural creado y producido por el desarrollo de la

estructura de la formacién social capitalista.

Podemos decir, por lo tanto, qué los gérmenesfpafa éI‘d?ééfrollo
de una estructura econSmica y sus respectivos pfiﬁéiéioéjéﬁéa!la con
formacién de una nueva superestructura constitﬁyen el‘fhtufé bloque
histSrico al gue tanto alude Gramsci en su obra.’

No hay que olvidar, claro estd, la intervencidn de los intelectua
les org&@nicos de la clase obrera en el proceso de formacidn de este
nuevo blogque histSrico; como tampoco la actividad politica de las
clases trabajadoras, sin la cual dicho proceso es imposible.

Las consecuencias negativas de no precisar la doble perspectiva
de la sociedad c¢ivil, no s86lo se dan a nivel tebrico. Lo nis grave
son las consecuencias en la préctica politica de las clases O gru-
pos sociales subordinados y dominados. La no consideracidn de esta
doble perspectiva impide tomar en serio una propuesta esencial de
Gramsci: hacer un estudio profundo de los elementos que constituyen
la hibrida sociedad civil. Al no tomar en serio esta propuesta, se=
rd imposible llevar a cabo la estrategia revolucionaria de la gue-
rra de posiciones, ya que &sta implica la participacifén de la multi
plicidad de elementos, o sea, de la poblacién entera; por lo gue, en
consecuencia, es necesario conocer estos elementos, al menos los gue
tienen un papel importante en esta guerra. Si se guiere obtener re-
sultados positivos y efectivos en la guerra de posiciones, es indis
pensable conocer el lugar y €l movimiento de los organismos, insti-
tuciones o aparatos que integran la sociedad civil; no s6lo es im-
prescindible conocer las fuerzas o aparatos hegem&nicos de la clase

dirigente y dominante, sino aquellos de los grupos o clase subalter
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nas y dominadas gque pueden convertirse igualmente en aparatos de he-
gemonia. De agui se desprenderdn, necesariamente, la concepcidn
gramsciana de la sociedad civil en la formacidén social capitalista

y la visibn de la sociedad civil revolucionaria.

2) La acecidn militar como un momento para la rea-

lizacidén de la hegremonia del proletariado.

La insistencia de Gramsci en la hegemonfa del proletariado se de
be no solo a la inmediatez que ella representa para la transforma-
cibdn de la sociedad, sino por la participacidn activa y positiva de
las grandes masas de la poblacidn a través de sus respectivos orga
nismos; participacién que implica un proceso de conscientizacitSn du
rante el desarrollo de la hegemonfa en cuestidn.

Si bien es cierto que Gramsci no olvida en ningfin momento el cho
que frontal o atague directo-~violento (insurreccidn armada) de las
clases trabajadoras contra la clase o grupo dominante, también es
cierto que plantea como objetivo de la organizacidn de la poblacibn
la hegemonfa del proletariado. Lo fundamental es la hegemonia; el
choque frontal es un simple momento en el proceso de realizacidn de
&sta; momento necesario, hay que reconocerlo, e incluso inevitable
si recordamos que para Gramsci la lucha politica "tiene siempre un
estrato militar™, y que la guerra militar "es un momento de la vida
politica”.

Se organiza a las masas populares con el fin de establecer una
nueva sociedad, un nuevo blogque hist6rico y, por lo tanto, una nueva
cultura. No se organiza a lasmasas para una simple insurreccibn

contra la burguesia; pero debe considerarse, repetimos una vez m&as,
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al momento de la acci6n militar por parte de la poblacidn trabajade
ra, como un momento necesario para destruir el poder del Estado-apa
rato gubernativo. Momento tambi&n necesario para imponer temporal-
mente la dictadura del proletariado o Estadc socialista; siendo es~
te Estado un medio que permite continuar con el desarrollo de la he
gemonia de la clase obrera, o sea, el desarrcllo de los elementos
de la nueva sociedad.

A pesar de gque Gramsci continfia con la idea marxista de la acci6n
militar y la dictadura del proletariado, esta idea no se convierte
en el punto central de la teorfia de la organizacién. Si bien lg POS5
tura de Gramsci no escapa a la influencia leninista y trotskista en
torno al papel central y fundamental del partido de la clase obrera,
nuestro autor no reduce la funcidn del partido a la mera organiza-~
cién de la insurrecci&n armada. El trabajo politico e ideolbgico del
moderno Principe es mucho mas complejo; se trata, segfin lo expusimos
anteriormente, de la organizacifn de la voluntad colectiva~nacional
popular y la formacidn de la reforma intelectual y moral.

De lo anterior se desprende, por un lado, una visibn m&s amplia
de la revolucifn, pues &sta ya no se limita a la preparacidn de 1la
accién militar, sino que se extiende a la preparacidn de una nueva
cultura. Por otro lado, se descubre una visién m&s amplia de lo gue
debe ser el socialismo. Los tebricos cl&sicos del socialismo han he
chb &nfasis en la estructura econfmica, Gramsci lo hace en la super
estructura; complementa, de alguna manera, lo que hasta entonces se
habia dicho del socialismo.

Nos parece que todos estos planteamientos podrian ocupar otros

trabajos de investigacif6n; satisfecho el objetivo del nuestro, aqgui
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s6loc nos conformamos con haber hecho los anteriores sefalamientos.
Queremos terminar con . este pequeno apartado advirtiendo del error
gque se puede cometer, ‘al'relacionar hegemonia con dictadura. Hay
guienes identifican éstos dos fendmenos politicos; identificacidn
que no cabe hacerse ni en las formas de gobierno que puedan darse en
la formacibn social capitalista ni en el proyecto socialista. En to-
do caso, podrfia decirse que la hegemonia y la dic;adura se identifi-

can sSlo y exclusivamente en cuanto a los,objetivos generales gue

cada unade ellasse plantea, -pero_.nunca 1dent1f1carlas en cuanto

al modo de constltulrse y al fun01onam1e to especiflco que las carac

teriza.

3). Hegemonia delyproletariado‘y;democracia socialista.

Para finalizar nuestra conclusién, Queremos dejar apuntado uha
cuestién que podria ser objeto de un importante e interesanﬁe estu-
dio en la obra de Gramsci. Nos referimos al eximen de la deﬁoéracia
a partir de la concepcién de la hegemonia.

En una nota titulada "Hegemonfa y democracia", se sefiala 16 si-

guiente:

Entre tantos significados de la palabra democracia,
me parece gqgue el m8s realista y concreto es el que
se puede extraer en relacit6n al concepto de 'hege-

monia"'

En efecto, nos parece gque la concepcitn de la hegemonia desarrolla-
da por Gramsci, es decir, la hegemonia del proletariado, aporta elemen
tos importantes para la comprensién y formulacidn de la democracia

socialista. Dos son, en concreto, los gue gueremos mencionar.
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a) . Cuando Gramsci habla de la necesidad de ibtegrar las diver-

sas fuerzas politicas revolucionarias”(céso partiéula;\italiano:‘

el partido comunista, los sindicatos 'y los ¢ohéejb$ d :é#ﬁﬁiéé))éh
una verdadera estructura institucional prolétaria,;dkséé; en ﬁna'sg
ciedad civil revolucionaria, afirma gue no debe ‘existir la dependen
cia de ninguna fuerza u 6rganismo respecto de otro. Menciona; por
ejemplo, que el partido no debe intervenir en las decisiones gue to
me el sindicato ni &ste en las del consejo de f&brica. La relaci®n
entre los organismos gque integran esta estructura es una "relacibn
de equilibrio". La participacién activa de todas las fuerzas no que
da anulada por la funcién de organizacidén y direccién del partido vy,
por ende, de la clase obrera.

En el sistema de relaci8n de fuerzas politicas o sistema hegem&-

nico, continCGa Gramsci:

/.../existe democracia entre el grupo dirigente y los
grupos dirigidos, en la medidaen que el desarrolle de
la economia y por consiguiente de” la legislacitn, gque
expresa tal desarrollo, favorece el pasaje (molecular)
de los grupos dirigidos.5

Hay que aclarar, sin embargo, que la democracia a la que se hace’
alucidn en esta cita, es la democracia existente en la estructura
institucional en la que se expresa y realiza la hegemonia del prblg
tariado, ya que en ella es pensable el pasaje de los grupos dirigi-
dos a los grupos dirigentes favorecidos por el desarrollo econSmico
Yy su correspondiente legislacién. No asi la hegemonia de la burgue-
sfa, la cual hace imposible una verdadera democracia.

b). Esta relacibén de igualdad que acompana al sistema hegembnico
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del proletarlado, ‘es lgualmente una relac16n actlva Y reprroca,

es una relac16n pedagéglca. A este especto[ dlce Gramsc1

es necesar amente una

vCada relac;dn de. 'hegemonia'
relaclén pedagéglca, v se
terior de una nacién, entr
la componen, sino en todoy o" 1nternaclonal, enﬁ”/
tre- comple]os de c1v111zac16n.nyc1ona1es y contlnen—i

tales.

En toda relacién pedagégicﬁjla3éhééﬁanzé eé'feéiﬁfééd;,;;fédﬁcag
do se convierte en educador.7 En. el céso de‘la relaéién hegeﬁdnica,
dada por la direccidén de la clase obrera y la subordinacidn de
otras clases trabajadora (fundamehtaimente el campesinado), esta

subordinacién se convierte en un elemento educador.
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terminada posicién frente al ‘'gobierno de los funcionarios'

o0 sociedad polftica, gue en el lenguaje comln es la forma de
vida estatal a la gue se le da el nombre de Estado y que vul-
garmente se entiende como todo el Estado". (A. Gramsci, Pasa-

do y presente, p. 206).

Perry Anderson, op. cit.,, p. 17.

Podriamos decir esto dltimo de la siguiente manera: "Es posi-—
ble establecer tales criterios a partir de los medios emplea-
dos y, principalmente, de los objetivos proyectados en las
actividades (represiva y &tica) desempefiadas por cada una de
estas esferas politicas".

A. Gramsci, Cuadernos de la cdrcel, T. 4, p. 206, Ed. critiek.
ca. L :

Norberto Bobbio, op. cit., p. 82.

Ibidem, p. 165, Ver nota ntm. 36,

K. Marx, Miseria de la filosoffa, pp.1104-105;ff

A. Gramsci, op. cit., T. 3, p. 158, E. critica. :(Subrayado.
nuestro) . ) s EE

---------- , op. cit., T, 4, p. 124, Ed, c¢ritica.
__________ + OP. cit., T. 3, p. 232, E4. critica.

Tampoco es posible la realizaci6n de la Sociedad civil revo-
lucionaria sin la creacién paralela de una ideologfa propia.
El problema es de forma y contenido, de su unidad indisolu-
ble. En otras palabras, el problema es el de la relacién ideo-
logfa-institucién.

A. Gramsci, Materialismo hist6rico y la filosoffa de B. Croce,
p. 81.

—————————— , Cuadernos de la circel, T. 4, p. 180, Ed. crftica.
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Debemos aclarar que asi como no existe la sociedad civil revo-
lucionaria, sino en germen; lo mismo podemos decir de la nue-
va concepcitdn del mundo de la cual Marx ha sido el creador de
sus principios y de sus bases., Se trata de una concepcidn en
desarrollo.

Ibidem, p. 128.
Ibidem, p. 201.

Las ideologfas orgdnicas son agquellas hist6ricamente necesa-
rias respecto de una determinada estructura. "En cuanto hist6-
ricamente necesarias ~expone nuestro autor- tienen una vali-
dez gue es validez 'psicolfgica': 'organizan' las masas huma-
nas, forman el terreno en que los hombres se mueven, adquie-
ren conciencia de su posicién, luchan, etc&tera". (A. Gramsci,
op. ¢it., T. 3, p. 159, Ed. critica).

A. Gramsci, op. cit., T. 4, p. 201, E4d. critica.

Loc. cit. Sobre este asunto cabe mencionar la siguiente refle-
¥idn de Gramsci: "La proposicién contenida en la introduccién
a la Critica de la economfa polftica de que los hombres toman
de los conflictos de estructura en el terreno de las ideolo-
glfas, debe ser considerada como una afirmacién de valor gnoseo-
l6gico y no puramente psicolSgico y moral. De ahi se sigue

que el principio teSrico- prictico de la hegemonfa tiene tam-
bi&n un alcance gnoseol&gico /.../. la organizacifén de un apa-
rato hegeménico, en cuanto que crea un nuevo terreno ideol6gi-
co, determina una reforma de las conciencias y de los mé&todos
de conocimiento, es un hecho filos6fico". (Ibidem, p. 146).

A, Gramsci, op. ¢it., T. 3, p. 170, Ed. critica.
—————————— , op. cit., T. 4, p. 149. Ed4. critica.

Inmediato relativamente, pues si se piensa en la cuestién del
moderno Principe, &ste se vuelve mds inmediato; lo mismo que
la cuestitn de los intelectuales. Lo que sucede es que estas
cuestiones esté&n Intimamente ligadas a la de la hegemonia.

A. Gramsci, op. eit., T. 1, p. 180, Ed. critica.

Respecto a este punto, Gramsci afirma: "En el estudio del ter-
cer grado o momento del sistema de relacién de fuerzas exis~
tentes en una determinada situacifn: se puede recurrir al con-
cepto gue en la ciencia militar es llamado de la ‘'coyuntura
estratégica'’, o sea, con mayor precisidn, del grado de prepa-
racién estraté&gica del teatro de la lucha, uno de cuyos ele-
mentos principales es dado por las condiciones cualitativas
del personal dirigente y de las fuerzas activas qgue se pueden
llamar de primera linea {incluidas en é&stas las del asalto)".
(A. Gramsci, op. cit., T. 4, p. 32, Ed. critica).
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128. A. Gramsci, op. cit., T. 3, p. 246, Ed;'criyica.

129, “miemm —~ill,iNotas sobre Maguiavelo:

130. Norberto Bobbio, op. cit., p. 93.

131. A;‘Graméqi; Materialismo historicc

132, -;—;}elérA;‘Cuadérnos de la'céréé1 '

133. Loc. eit]”
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NOTAS Y CITAS TEXTUALES DE LA CONCLUSION

N. Bobbio, op. cit., p. 90. En cuanto a las distintas articu-
laciones de Ia sociedad civil, recordemos que se trata, prime-
ro: de la articulacién de esta en la antftesis estructura-su-
perestructura y, segundo: en la antftesis Estado-sociedad ci-
vil (en el interior de la misma superestructura).

J. Texier, Gramsci, tedrico de las superestructuras, p. 42. Ya
nosotros hemos rechazado la postura de que el conjunto de las
actividades superestructurales se reduzcan al conjunto de las
actividades estatales.

Somos conscientes de que el significado de superestructura es
mucho mds amplio que el de sociedad civil. Nos permitimos usar-
los indistintamente, en este momento, solamente para referir-
nos a la estructura institucional; al cuerpo material conforma-
do por el conjunto de organismos revolucionarios.

A. Gramsci, Notas sobre Maguiavelo..., p. 200.

Ibidem, pp. 200-201.

A. Gramsci, Materialismo hist6rico y la filosoffa de B. Croce,
p. 34.

"éQué quiere decir Marx en las Tesis sobre Feurbach cuando ha-
bla de 'educacién del educader' sino que la superestructura
reacciona dialécticamente sobre la estructura y la modifica,
(sic) o sea, ¢no afirma en té&rminos 'realistas' una negacién
de la negacién? ¢no afirma la unidad del proceso de lo real?.
(A. Gramsci, Cuadernos de la cdrcel, T. 3, p. 146, Ed., criti-
ca) .
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