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INTRODUCCION

La presente tesis dedicada al estudio Dogmdtico Juridico-Pe-
nal de uno de los delitos especiales contenidos en 1la Ley Federal-

de Caza, concretamente en su articulo 30 fraccion I que dice: Son-

Delitos de Caza:

I.- El ejercicio de la caza y de especie en veda permanente:
E1 origen esencial de este trabajo reside en una conviccion perso-
nal y que al parecer es comun a cuanta persona autorizada recurri-
en busca de alguna inTormacién; que nuestra fauna silvestre estd -
en el 1inde mismo de 1la extincién, al menos en varias de sus espe-
cies mds representativas y m§s valiosas, y que por tanto no es po-
sible permanecer més tiempo en una actitud pasiva, contemplando en
el mejor de los casos como se acaba este patrimonio comﬁn cuando -

no participando activamente en su destruccidn.

En tanto que en México no se adopte un buen plan general de-
conservacién, las medidas de administracién de la caza de que ha--

blaré en capitulos posteriores sélo podrian ser efectivas.

Para su andlisis y estudio 1o he dividido en cuatro capitu--
los; en el primer capitulo encontramos los antecedentes legislati-
vos tanto en México como en el Mundo; en el segundo capitulo arali

zo la naturaleza jurfdica de la Ley Federal de Caza del 3 de Di-

ciembre de 1951 y publicada en el Diarioc Oficial el 5 de Enero de-



1952 comenzando a regir a partir de la misma fecha de su publica--
cidn y vigente hasta nuestros dias, tanto en su aspecto formal, co
mo desde el punto de vista esencial, siguiendo este orden el capi-
tulo nimero tres nos atafie el estudio dogmdtico del articulo trein
ta fraccidn primera de 1a ya mencionada Ley de Caza; y de esta ma-
nera el capitulo cuarto relativo al Derecho Comparado presento las
Leyes de caza de Argentina, Espafa, Nicaragua y Venezuela, estu- -

diandolas en 1o concerniente a nuestro delito o situacion juridica

concretaniente.

Es muy importante hacer una ac]araci§n ya que la Ley Federal
de Caza se refiere constantemente a la Secretaria de Agricultura y
Recursos Hidrdulicos como la encargada de la aplicacién de Ta mis-
ma y es preciso mencionar que con el Decreto de Reformas y Adicio-
nes a la Ley Orgdnica de 1a Administracién Piblica Federal de 29 -
de Diciembre de 1982 en su articu]o 26 se crea para el estudio, -
planeaci@n y despacho de los negocios del orden administrativo la-
Secretaria de Desarro]fAIUrbano y Ecologia (SEDUE), que de acuerdo
con el articulo 37 fraccidn XIX del mismo decreto dispone como -
atribycién de la misma:-normar el aprovechamiento racional de la -~
flora y fauna silvestres, con el propésito de conservarlos y desa-
rrollarlos; asimismo decretar .las vedas de caza; otorgar contratos;
concesiones y permisos de caza o de explotacién cinegética; organi
zar y manejar la vigilancia de caza; organizar y administrar reser

vas de fauna terrestre; hacer explotaciones y recolecciones cienti



ficas de la fauna terrestre; fomentar y distribuir colecciones de-

los elementos de la fauna silvestre.

Lo anterior de acuerdo con el articulo sexto transitorio del

citado decreto que textualmente dice:

"Cuando en los términos del presente decreto se dé& una deno-

minacién nueva distinta a alguna dependencia cuyas funciones esten

establecidas con anterijoridad, dichas atribuciones se entenderdn -

concedidas a la dependencia que determine este decreto y demds dis

posiciones relativas".

Por 1o que actualmente Tla Secretaria de Desarrollo Urbano y-

Ecologia es la encargada de la observancia y aplicacidn de la ley.

Por Gltimo las conclusiones logradas a través de la realiza-

cidn del presente trabajo, agregando opiniones muy personales so--

bre 1os aciertos de 1a ley asi como la constitucionalidad de la

misma.



CAPITULO I

"ANTECEDENTES LEGISLATIVOS"

1.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN MEXICO

2.- ANTECEDENTES :LEGISLATIVOS EN EL MUNDO



ANTECEDENTES LEGISLATIVOS

l.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN EL MUNDO.

La caza es tal vez la ocupacidon mds antigua de la humanidad,
puesto que el hombre primitivo cazaba los animales silvestres pa-
ra procurarse alimento o pieles para vestirse, y también para des
truir las bestias dafiinas o por simple deporte; estos mdviles sub
sisten hasta hoy, actualmente en todo el mundo la caza estd regu-

lada por leyes especiales.

Por los motivos expuestos es necesario hacer un ané]isis so-
bre el ejercicio de la caza a través de las distintas efapas his-
téricas de la humanidad a partir de la aparicidon del hombre. Sien
do asi analizaremos la caza en sus diferentes etapas: PREHISTORIA,

EDAD ANTIGUA, EDAD MEDIA, EDAD MODERNA Y LA EPOCA CONTEMPORANEA.

PREHISTORIA: A esta primera época, que corresponde a la eta
pa mads primitiva de 1a historia del hombre, desde su aparicién -
con el planeta hasta 1la invenci§n y manejo de la escritura, ante-
rior a todo documento escrito y que sélo se conoce por determina-
dos vestigios, construcciones, instrumentos, huesos humanos o de-
animales; se acostumbra l1lamarile prehistoria y para hacer posible
el estudio organizado de ella se le ha dividido en dos périodos:-
E1l Paleolitico y E1 Neolitico. En el Paleolitico por muchos afios

eilos permanecieron en estado salvaje; preocupados constantemente



por el alimento, se 1o procuraron recogiendo frutos, pescando en -
rios y lagos pero sobre todo prdcticando la caza de pequefios y -
grandes animales, para realizar esta actividad se ingeniaron prepa
rando trampas que inmovilizaban a las presas para mds tarde rema--
tarTos valiéndose de 1a colaboracidn de todos los integrantes del-
grupo humano pudiendo obtener de ellos bastante carne para su ali-
mento, pieles para sus vestidos y colmillos para fabricar sus ar--
mas. Cuando desaparecieron los hielos de la tltima glaciacién, el
ascenso de la temperatura provocd el ensanchamiento de cauces de -
rios; la inundacidn de tierras y con ello la dispersién de los re-
bafios de renos y bisontes que emigraron hacia las regiones frias,-
los cazadores encontraron asi, nuevas piezas de caza: vacunos, obg
jas, cerdos y caballos formaron la nueva fauna y prdctico con ma--

yor libertad la caza.

En las sociedades de 1os cazadores los bienes eran de todos-

y las actividades se realizaban en forma colectiva.

La vida de los cazadores del paleolitico se desarrollé en el
marco de la organizacidén familiar en 1a que no fue preciso ni se -
conocid otra autoridad distinta de 1a de los parientes mayores; to
dos los miembros del grupo disponian de Tos mismos derechos; y por
tanto en las sociedades cazadoras no se reconocian privilegios, ni
se exigian prestaciones obligatorias; la jefatura del grupo era so
Tamente temporal y cesaba cuando se daba por terminada la activi-

dad a 1a que se destinaba y asi por ejemplo, era usual que el mds-



diestro de los cazadores dirigiera la caza; pero su autoridad desa
parecfa al término de la caceria y asi se vio a fines del paleoli-

tico la extincidén de 1a fauna mayor.

En el Neolitico segundo periodo de la prehistoria aparecid -
por primera vez una forma de voluntad, cuande el antiguo 1ider de-
los cazadores del paleolitico se transformé en 1ider permanente en
todas las cacerias siendo reelevado por uno nuevo cuando esté mos-
traba tener mayor capacidad para dirigir la caza y asi los demds -
miembros del grupo se sometian a las instrucciones del nuevo diri-
gente. Cabe mencionar\que en el neolitico se siguid prdcticando la

caza pero quedando relegada a un segundo té&rmino ya que esta socie

dad fue eminentemente agricola. (1)

) EDAD ANTIGUA: Segundo perfodo de la humanidad comprendido -
desde el afio I de la era cristina hasta la caida del }mperio Roma -~
no de Occidente (afio 476); en esta época de la historia Tla caceria
no adquiri§ auge por el contrario se vié abandonada, debido al des
cubrimiento de 1os metales la humapidad progresa, crearon indus- -
trias la cual trajo un comercio intensivo, nacen las villas y ciu-
dades, es decir la transformacidén de los grupos humanos cazadores-
a la vida sedentaria por 1o que ya en las cada vez escasas cacerias
predominaba la voluntad del 1ider del grupo sin haber ninguna otra

Timitacidén para l1a captura de los animales.



Asi ancontramos que en Mesopotamia desde tiempos temprancs -
se produjo en ella l1a primera revolucidén humana, que condujo a los
pueblos cazadores a.la vida sedentaria, al dominio de la agricultu

ra y al trabajo de los metales.

En Egipto se afirmd que los grupos paleoliticos de cazadores
y recolectores que ocuparon originalmente el Valle del Nilo se -
transformaron en agricultores sedentarios habiendo una etapa de re
ceso en 1o que a la caza se refiere como ocupacién primordial. En
Roma, pueblo agricultor la caza fue ocupaci@n de esciavos y plebe-

yds, desdeiiada por la nobleza. (2)

EDAD MEDIA: La caracteristica fundamental de esta etapa de -
la humanidad comprendida desde la cafda del Imperio Romano de Occi
dente hasta el ocaso del Imperio Romano de Oriente (476 a 1453), -
fue indudablemente que la sociedad feudal ee bas§ en la desigual--
dad. Hab?a tres clases muy definidas: La Nobleza, E1 Clero y Los -

Villanos.

La Nobleza estaba formada por los sefiores feudales, los no--
bles eran educados de manera que a los quince afios ya sabfan mon~-
tar a caballo, tirar el arco y la ballesta y todo 1o concerniente-

al arte de la caza.

La caza era la ocupacidn primordial de los sefiores y ademds-

unicamente ellos tenian ese derecho.



La caza m&s que un placer era una necesidad de diversidon de-
los feudales; se cazaban jabaliés, osos, ciervos; después se ha- -
cfan grandes fiestas y se contaban las hazafias de los caballeros;-

no teniendo la caza mds restricciones que las impuestas por la pro

pia nobleza.

En plena edad media la vida en estas rudas moradas no disfru
taba de muchos atractivos, por 10 que el sefior del castillo acos--

tumbraba alejarse del mismo formando parte de alguna expedicidn

guerrera o para una empresa mds inocente como era la caza.

Los placeres de la caza salvaban a los sefiores de las ciuda-
des feudales del aburrimiento. Los entretenimientos preferidos -
eran las bebidas, fos banquetes, torneos y la caza principaimente.
Sin embargo tiempo més tarde también la iglesia que pose7a grandes
extensiones de tierras‘acabﬁ por adoptarse el régimen feudal y asi

arzobispos, obispos y abades poseian castillos, administraban la -

Justicia, précticaban la caza y guerra.

A diferencia de las anteriores etapas de l1a historia de la -
caza ya no se lleva a cabo teniendo exclusivamente como fin primor
djal el de servir de alimento al hombre, es decir se pridcticaba 1la
caza como deborte de los sefiores con poder por simple gusto inde--
pendientemente de utilizar la presa para su consumo, teniendo como
limitaciones las establecidas por el propio feudal que fue basica-

mehte respetar la caza como derecho exclusivo de Jos feudales, ade
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md&s teniendo estos amplia libertad para la captura de especies de-

animales de la caza menor (venados, jabaliés, etc). (3).

EDAD MODERNA: Se inicia con la toma de Constantinopla por 1os
turcos en 1453, ademds de este acontecimiento le dan contenido a -
esta &poca los grandes descubrimientos geogrdficos, las grandes in
venciones, la brijula, la polvora, las armas de fuego, el papel, -

la imprenta: terminando con la Revolucién Francesa en 1789.

En este perfodo de la humanidad adn no podemos hablar de al-
gin antecedente legislativo, ordenamiento propiamente dicho que re
gule la caza en generail, asi como la prohibicidn de la misma en -
época vedadas; esto no quiere decir que haya permanecido dormida, -
por el contrario se siguié practicando con ciertas reglas hereda--
das de la edad media y algunas costumbres de cada lugar, es decir-
respetando los terrenos particulares y continuando la caza como -
una prerrogativa de la gente con un alto nivel econﬁmico sin 1le--

gar a ninguna codificacién sobre la misma. (4)

EPOGCA CONTEMPORANEA: Iniciﬁndose en 1789% hasta nuestros dias
con la Revolucidn Fran&esa se marca un nuevo rumbo y la caza apare
ce Timitada por la titularidad del terreno y la proteccidén de las-
especies; pero el peligro de desaparicion de estos animales silves
tres y la necesijdad de tomar precauciones para evitar Jesiones y -

dafios ha ido haciendo poco a poco mis intensa la actividad adminis

trativa.
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As? a medida que transcurre el tiempo los paises se van con-
cientizando de ia imperiosa necesidad de contar con recursos natu-
rales; numerosas naciones se han preocupado ante tal situacidn que
han regulado ya la captura de los mismos a través de reglamentos,-
leyes de caza, inclusive en algunas de estas leyes se ha tipifica-

do el ejercicio de la caza en época vedada como un delito; publi--

cando ademds un calendario de actividades cinegéticas para cada re
gién que habr&n de respetarse y otras leyes mas han sido terminan-

tes al prohibir definitivamente la caza en sus territorios.

En Ecpafia, por primera vez en ese pais se encuentra regulada
la caza con las antiguas ordenanias de caza y pesca del 3 de Mayo-
de 1843 que fueron derogadas por 1a ley de caza de 10 de Enero de-

1879 y esta a su vez por la ley de caza de 16 de Mayo de 1902.

Todas estas Jeyes se han tachado de exhacerbado individualis
mo, las soluciones que aparecen en ellas no son tan fadciles como -
en la ley de pesca, pues esta opera por 1o general en terrenos de-
dominio pﬁb]ico, mientras que la caza se produce igualmente en te-
rrenos privados y este fue el obsticu]o mis destacado en estos or-
denamientos; y asi encontramos que en la ley de 1902 sé]o se cono-
cfan tres figuras delictivas en materia de caza, a saber: fEl que-
entrando en bropiedadw ajena sin permiso especial del dueiio o -
arrendatario cuando ese permiso sea necesario, se le coja o se le-

encuentre azada o azadon u otro instrumento parecido, lazos, huro-

nes, perchas, reclamos u otros ardides para aprisionar o matar Ta-



12

caza, aln cuando no haya logrado su propdsito”; "El cazador o caza
dores solos o en cuadrillias entrasen a cazar con perros o armas de
fuego en propiedad particular, sin permiso escrito del duefio o -
arrendatario cuando ese permiso fuere necesario, si estos cazado--
res se dedicasen a la caza mayor, serdn considerados como autores-
del delito de hurto", y "El que después de haber sido castigado -
tres veces por infracciones de la ley constitutiva de falta come--

tiere otra mas".

En el texto espafiol vigente de 1a nueva ley de caza de 1970-
ya se encuentra tipificado el delito de "cazar sin permiso en te--

rrenos sometidos al régimen cinegético especial™. (5)

En Bélgica el 28 de Febrero de 1882 se expidid 1a Ley de Ca-
za en donde bdsicamente se trata de asegurar la reparacidén de los-

destrozos causados por la caza mayor. (6)

La Legislacién retativa a la caza en Polonia ha evolucionado
debido a las vici;itudes de la historia; en 1918 la materia que -~
nos interesa ya se encqentra regida en la regién sur del territo--
rio polaco; pero la prfmera unificacién del derecho de caza data -
de 1927 creadas en un reglamento del presidente de 1a Repiblica -
del 3 de Diciembre de 1927, en donde las disposicienes surgen por-
1os reportes polfiticos, sociales y econfmicos de la &poca con el -

fin de proteger los intereses de la nacidn. (7)
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IguaTlmente en Suiza el 10 de Junio de 1925 se expididé la Ley
Federal de Caza, en la que se trata fundamentalmente sobre la pro-

teccion de las aves, publicando también su calendario cinegético.-

(8)

En Chile, el 15 de Noviembre de 1929 se encuentra por prime-
ra vez la Ley de Caza de ese pais y concretamente se encarga de es
tablecer el calendario para los periodos de veda y zonas de caza -

para cada una de las distintas regiones que forman el pafs que ha-

brdn de respetarse. (9)

La Ley de Caza de la Repiblica Dominicana de 4 de Febrero de
1931, establece periodos de veda y prohibiciﬁn absoluta para la ca
za en todos aquellos lugares reputados como ponedoras de palomas,-
nidos de aves:y todos aquellos que concretamente se sefialen por De
creto del Poder Ejecutivo tomando en cuenta las especies propias -

de cada lugar y el posible aumento de Ta extincidn de las mismas.-

(10)

En Peri un Decreto del 4 de Junio de‘1951 establece disposi-
ciones reglamentarias para la caza de especies valiosas de la fau-
na silvestre, disponiendo todo 1o relativo a la misma sefialando la
1imitacién en namero de piezas por cada cazador por temporada res-

pecto de las especies en extincidn. (11)
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En Uruguay debido a la gran variedad de.animales silvestres-
exoticos y su acelerada destruccidén se han publicado constantemen-
te reglamentos, decretos, dictdndo normas prohibiendo la caza de -
especies indTgenas con algunas excepciones como fines cientificos,
asimismo prohibe la caza, explotacion y comercializacién de espe--
cies zooldgicas indigenas en el territorio nacional asi como la -
destruccidn de sus crias, nidos y refugios; y reglamentando en ge-

neral Ta caza. (12)

En Francia el 10 de Julio de 1964 se pub]icé en el Diario -
Oficial Ta Ley nimero 696 que regula 1la organizacién de las asocia
ciones municipales e intermunicipales de caza, la destruccién de -
animales dafinos y asegurar a los cazadores un mayor ejercicio de-"

este deporte. (13)

Par lo expuesto anteriormente nos damos cuenta del avance im

portante que ha adquirido la fauna silvestre en los (ltimos aifios.
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2.- ANTECENTES LEGISLATIVOS EN MEXICO.

Cazar para comer fué siempre una consecuencia resultante del
instinto de sobrevivencia del individuo y conforme transcurrié el-
tiempo también 1o fué de la pobreza y todavia hoy 1o es; el campe-
sino comin no puede comprar escopetas y municiones para usarlas so
lamente en Jla caza, aunque si puede afirmarse que siempre ha esta-
do familiarizado con la captura de animales silvestres con trampas
y armas primitivas que le permitan complementar su escasa dieta y-
podemos asegurar que ninguno o muy pocos adquieren licencia de ca-

za, pero en todos los casos el perjuicio que se hace a la fauna

silvestre es el mismo. (14)

En Ta civilizacidn Mexica las importantes actividades econd-

micas fueron la caza y la pesca.

La caza Ta pr@cticaban con lanzadardos, arcos y flechas para
obtener venados, conejos, algunas aves yiotros animales de la re--
gidn que les permitiera alimentarse y abrigarse con sus pieles sin
tener ninguna regulacién o prohibicién sobre la caza, siendo una -

actividad 1ibre que todo individuo tenfa 1ibertad a realizar.

En la Civilizacidn Maya la actividad econédmica de cierta im-
portancia fue la caza, particularmente de animales propios de la -

zona; tlacuache, venado, para complementar su dieta.
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Posteriormente a la colonizacidn la caceria en México, a tra

vés de la historia ha sido mds bien una prerrogativa de los ricos;
el primer Virrey Espafiol Don Antonio de Mendoza tenfa gran aficién
por la caza ya que en 1540 se organizd en su honor una gran cace--

ria en el oeste del estado de Hidalgo donde abundaba el venado y -
el berrendo (animales ideales para la caza), lugar que en la actua

1idad conserva el nombre de “Cazadero".

En los siglos transcurridos 1a tradicid6n de la caza ha des--

cansado entre los hacendados, la gente bien de la ciudad y los al-
tos funcionarios del gobierno, pues en gran anero de presidentes-
han sido aficionados a la caza (pudiendo citarse entre los md3s re-
cientes a Miguel Alemdn), pero en los Gltimos treinta afios con un-
gran incremento en la clase media el deporte de la caceria se ha -

hecho mas popular y mucho mas democrética que en tiempos pasados.-

(15).

E1 manejo técnico de la fauna silvestre en el pais es en rea

lidad, un tema nuevo para la administracién pdblica.

Los antecedentes no son, por tanto numerosos ni en su aspec-

to legal, ni como especialidad administrativa.

Las actividades cinegéticas han estado presentes durante to-

das las etapas de la vida en México con algﬁn tipo de reglamenta--

cién consuetudinaria para su ejercicio.
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Pero de hecho es necesario llegar hasta el Cédigo Civil de -~
1870 para el Distrito Federal y Territorios Federales, para encon-
trar las primeras disposiciones sistematizadas sobre caceria. La-
caza se reconoce como derecho de las personas, pero se establecen~
modalidades segln se trate de ejercitarlos en terrenos qulicos o~

de propiedad privada.

Para el caso de los terrenos pablicos el articulo 833 de

aquel codigo expresa que: "E1 derecho de caza y e1 de apropiarse

de los productos son enteramente libres en terreno pﬁb]ico“. -

Y para el ejercicio de 1a caza en propiedad privada "...es -

preciso contar con el permiso del dueio".

Tales disposiciones sufrieron muy poca modificacién cuando -
catorce afios después aparece una nueva versi@n del CSdigo Civil de
1899 y atin en el Cédigo de 1928 (vigente desde 1932) son pocas las
variantes fundamentales como no sea el sefialamiento en su articulo
856 de que: "E1 derecho de caza y el de apropiarse de Tos produc~~
tos de esta se sujetaré a las leyes y reglamentos respectivosf; o~
cuando indica en su articulo 857 que: fEn terrenos de propiedad -
particular no puede ejercitarse el derecho a que se refiere el ar-
tfculo anterior ya sea comenzando en &1 la caza, ya continuando la
comenzada en terreno qulico sin permiso del duefio. Los campesi--
nos asalariados y los aparceros gozan del derecho de caza en las -

fincas donde trabajen, en cuanto se aplique a satisfacer sus nece-
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sidades y las de su familija®.

Sin embargo en 1924 el Presidente Alvaro Obregﬁn promulgd -
en quince articulos unas "Disposiciones para las vedas de caza", -
que complementadas por las tarifas que cuafro afios después expidie
ra el Lic. Portes Gil, pueden considerarse como 1os antecedentes -
mids valiosos de Ta primera Ley Federal de Caza de 28 de agosto de-
1840 y publicada en el Diario Oficial de 1la Federaciﬁn el 13 de -

septiembre de 1940 promulgada por e] General L&zaro cﬁrdenas. (16)

Esta primer ley contd con cinco capitu]os en donde hab]6 en-
forma general del objeto de la misma, seftalando la de regularizar-
la explotacién y los aprovechamientos de la fauna silvestre del te
rritorio nacional, para garantizar su conservacién, restauracidn y
propagacidn; asimismo respecto de la protecciﬁn de ta fauna silves
tre, de la aclimataciﬁn y propagacidén de la misma, del ejercicio -
del derecho de caza y de las sanciones; cabe mencionar que en este
ﬁ1timo capftu]o se encoﬂtraba nuestro ahora delito en estudio pero
regulado como una sinmple falta con una consecuente multa en caso -~
de 1nfracci§n a la misma de $10.00 a $1,000.00 asf como el decomi-

so de los animales de caza, sus productos y despojos,

Esta ley fue modificada en 1952, para dar origen a las dispp
siciones vigentes a la fecha, incluyendo conceptos tan novedosos e

importantes como la prohibicién de la caza con fines comerciales y
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declarando la fauna propiedad de 1a nacidn y de utilidad pdblica -
su conservacidn, restauracidén y fomento. Asi como regular en su -
artfculo 30 fraccidn I la prohibicidon del ejercicio de la caza en-

época de veda permanente como un delito del orden federal. (17)



(1)

(2)

(3)

- (4)

(5)

{6}

{7}
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NATURALEZA JURIDICA DE LA LEY FEDERAL DE CAZA

En este capitulo nos corresponde qnalizar la Naturaleza Juri
dica de nuestra Ley Federal de Caza, en su doble aspecto tanto for

mal como desde el punto de vista esencial. (1)
1.- ASPECTO FORMAL DE LA LEY.

Por 1o que se refiere a este sentido podemos iniciar mencio-
nando que se contiene en cuarenta articulos distribuidos en once -

capitulos, asi como cuatro articulos transitorios.

En el primer capitulo de la misma que consta de tres precep-
tos, nos habla del objeto de ‘la ley sefialando la de orientar y ga-
rantizar la conservacidn, restauracién y fomento de la fauna sil--
vestre que subsiste libremente en el territorio nacional regulando
su aprovechamiento; entendiendo por fauna silvestre Ta constituida
por los animales que V{Qén libremente y fuera del control del hom-

bre.

También se cqnsideran silvestres, para los efectos de esta -
ley, los domésticos que por abandono se tornen salvajes y por ello
sean susceptibles de captura y apropiaciﬁn por los medios autoriza
dos en este ordenamiento y su reglamento. Asimismo Qeclara que to
das las especies de animales silvestres que subsisten libremente -

en el territorio nacional son propiedad de la Naciﬁn y corresponde
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a la Secretarfa de Agricultura y Ganaderia autorizar el ejercicio-

de la caza y la apropiacidn de sus productos, (actualmente SEDUE).

(2)

En el Segundo Capitulo referente a 71a proteccion de la fauna

silvestre en donde en el articulo cuarto se declara de utilidad pd

blica

a).-

b).-

C).:—

d).-

d

La conservacién, restauracidn y propagacidén de todos los ani
males silvestres dtiles al hombre que temporal o parmanente-

mente habiten en el territorio nacional;

E1 control de los animales silvestres, ya sean Gtiles o per-

judiciales al hombre, o a las demds especies animales;

La importacidn, movilizacidén y alimentacién de animales sil-

vestres, y

La conservacifn y propagacién de Tos recursos gue sirven de-

alimentacién y abrigo de 1a fauna silvestre.

Respecto de 1a proteccidon de las aves y demds animales sil--

vestres migratorios, se ejercera de acuerdo con los preceptos de -

esta Tey, su reglamento .y .con los tratados internacionales ya cele

brados y los que en 1o futuro se celebren.
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La Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia, tendrd a su -
cargo 1a tinspeccidn y vigilancia de todas las actividades cinegéti
cas en los términos de esta ley, su reglamento y las demds disposi

ciones que de ella emanen. (3)

Estableciendo asimismo que tanto las autoridades federales -
locales y minicipales, 10s clubes de cazadores y todos los habitan
tes de la Republica, deberdn coadyuvar con 1a Secretaria de Desa--
rrollo Urbano y Eco]ogia para el logro de las finalidades sefiala--

das en el presente ordenamiento.

La SEDUE impartir& la ensefianza especializada y difundird -
por todos los medios a su alcance, los conocimientos necesarios pa
ra asegurar la conservacidén y fomento de la fauna silvestre nacio-

nal.

En el Capitulo Tercero denominado "Zonas de Reservas Naciona
iles, Refugios para Aniﬁéies y Zonas Vedadas de Propagacidn®; en su
gnico articu]o nos dice que el E£jecutivo de 1la Unién, previo al es
tudio correspondiente establacerd las zonas de las reservas nacio-~
males y determinard las vedas temporales o indefinidas para obte--
ner la repoblaciﬁn, propagacioén, aclimataéiﬁn o refugio de los ani
males silvestres, y principalmente de especies en peligro de extin

zibn.
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En cuanto se refiere a la aclimatacidn y propagacién, en su-
capitulo cuarto reglamenta que cuando la SEDUE considere benéfica-
1a importacidn de animales silvestres ex6ticos para su aclimata- -
cién, expedird el permiso correspondiente y la importacién se hari

libre de derechos.

Asimismo la captura de animales silvestres con fines de pro-
pagacidn, obliga al permisionario a proporcionar a la SEDUE los -
ejemplares vivos sanos que determine el reglamento y de acuerdo -
con 1o especificado en el permiso, igualmente quedan obligados los
permisionarios a entregar a la Secretar?a de Desarrollio Urbano y -
Ecologia, los ejemplares enfermos que ocasionalmente capture, con-
el Tin de que se investiguen las causas de i1a enfermedad, se con--

trolen las epizootias y se combatan con eficacia.

Acerca de los cotos de caza, el capitu]o quinto establece -
que los clubes o asociaciones cinegéticas registradas en la Secre-
taria, podrdn gestionar dél Ejecutivo de 1a Unién, la declaratoria
de cotos de caza. Entendemos por coto, una superficie delimitada
y destinada a la caza deportiva, y seri requisito previo para la -
dec]araci@n por el Ejecutivo de un coto de caza que la Secretaria—
proyecte por cuenta de los interesados, el estudio que justifique-
el estab]ecihiento del coto y las condiciones bajo las cuales ha--
br§ de funcionar. En este estudio se fijar§ la efpecie y el ndme-
ro de animales que cada cazador tendrd derecho a cazar durante la-

temporada.
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En el Capitulo Sexto se habla del ejercicio del derecho de -
caza, en general se refiere al ejercicio de la caza en el territo-
rio nacional no teniendo mds limitaciones que las establecidas en-
1a propia ley y en las disposiciones que dicte la SEDUE, estando -
prohibidas 1a caza con fines comerciales; la caza deportiva se au-
torizard en las épocas permitidas sujetas a esta ley; asfi como al-
Cuadro de Epocas Habiles de caza, que expida Ta SEDUE; y en casos-
excepcionales previo acuerdo del C. Presidente de la Repﬁb1ica. -
podrd autorizarse la captura de determinado anero de ejemplares -
de una especie no considerada como dafiina o perjudicial, cuando se
soliciten para fines de investigaci§n cientifica, cultural o para-
trabajos de repoblaci6n y 1a solicitud proceda de alguna institu--

¢ibn oficial, cientifica o educativa, nacional o extranjera.

E1 siguiente capitu1o establece que los permisos de caza se-
expedirin previa la solicitud correspondiente, a los miembros de -
las asociaciones o clubes de cazadores registrados y reconocidos -
por la SEDUE, previo efﬂﬁermiso de la autoridad competente por la-
portaci@n y uso de armas de fuego; estos permisos de caza son per-
sonales e intransferibles y sus poseedores estin obligados a pre--
sentarlos a las autoridades civiles o militares cuantas veces se -
les requiera; asimismo las curtidurias, tenerfas y establecimien~-
tos que se dediquen a la preparacién de pieles estin obligados a -
requerir del interesado el permiso correspondiente y 1levar al -

igual manera un libro de control.
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En el capitulo octavo es interesante en cuanto a que regla--
menta las armas de caza y medios de captura, y asi encontramos que
corresponde a la misma Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia-
fijar los tipos y calibres de las armas, asi como los medios de ca

za que podran usarse para el ejercicio de la misma.

Prohibiendo la caza por medio de venenos y los reclamos sdlo

podr&n usarse en 1os casos que fije el reglamento. (4)

Igualmente queda terminantemente prohibido ejercer la caza

de aves acudticas y de ribera, por el sistema de armadas y redes,
declarando armas prohibidas los cafiones que puedan utilizarse en -

las armadas y toda clase de armas no especificadas en el reglamen-

to.

En cuanto al transporte de animales silvestres y sus produc-
tos el capitulo noveno sefiala que debe de ampararse con el permiso
correspondiente, sin perjuicio del cump]imiento de las disposicio-
nes legales reguladoras del servicio de sanidad animal; y las em--
presas de transporte estdn obligadas a exigir a los remitentes, el

permiso que ampare el envio.

En el capitulo décimo de las disposiciones generales, prohi-
be Ta exportaciton de piezas de caza vivas o muertas, asi como de -
sus productos y derivados, cualesquiera que éstas fueran, excepto-
los logrados por extranjeros residentes, en el anero autorizado -

en el permiso correspondiente.
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Se decreta una veda permamente en el territorio de los par--
ques y reservas nacionales, campos de experimentacién y viveros; -
mismos que se consideraran dentro de propagacidon de nuevas espe~ -
cies y se utilizardn por las autoridades del ramo para fomentar la

cria de toda clase de animales nc predatorios.

En el siguiente y G1timo capitulo de nuestra ley titulado

"Delitos y Faltas en Materia de Caza", se encuentra el articulo 30

fraccién I delito cuyo estudio nos ocupa, el que dispone:

"Los Tribunales de 1a Federacidn conocerin de los delitos en

materia de caza que son:
I.- El ejercicio de la caza y de especies en veda permanentes;

I1.- E! uso de armas prohibidas para el ejercicio de la caza;

IIl.- La caza de hembras y crias de mamiferos no considerados daii

nos, cuando sea posible distinguir con claridad el sexo de -

los animales;

IV.- La apropiacién o destruccion de nidos y huevos de las aves -

silvestres; y

V.- La caza por el sistema de uso de armadas o por otros medios-

no autorizados".
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A los responsables de estos delitos se les impondrd como pe-
o multa de $100.00 a $10,000.00-

inhabilitacidn para obtener permisos de caza-

por un término de cinco afos.

Se duplicardn las sanciones para los reincidentes.

E1l articulo 33 de la citada ley sefiala Tas faltas en materia

de caza:

IT.-

IIr.-

Iv.~

VI.-

VII.-

Ejercer la caza sin el permiso correspondiente;
La apropiacidn de animales salvajes sin permiso;

Transitar en despoblado con armas de caza, trampas y otros -

medios de captura, sin la licencia respectiva;
La captura de animales predatores con trampas no autorizadas;
Ejercer la caza de especies en veda temporal;

Ejercer la caza con ayuda de luz artificial, de venenos o re

clamos;

La venta, comercio o anuncio de carnes, productos o despojos

de animales de caza;
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VIII.- Cazar o capturar mds animales de los autorizados en el per-

miso;

IX.- Transportar animales de caza o productos derivados de los -
mismos, sin la documentacidén correspondiente, o en mayor nig

mero del autorizado;

X.- Remitir productos de caza mezclados o cambiar su denomina--

cidn para eludir la vigilancia, y
XI.- Violar cualquiera de las demds disposiciones de esta ley.

Mismas que se castigardn con multa de $100.00 a $10,000.00-
y con la confiscacién de 1os productos y equipos, sin perjuicio de

que respecto de las armas en su caso, en los siguientes términos.

Las piezas de caza y las armas o medios empleados en la co-
misiqn de delitos o faltas se recogerd&n por la autoridad adminis--
trativa y sﬁlo se devol;érén cuando se usen con permiso de la autg
ridad competente y previo pago de la sancién pecunaria correspon--

diente, en caso de que-la falta sea leve.

En los demd&s casos y tratandose de delitos, la Secretaria -
de Desarrollo Urbano y Ecologia declarard la pérdida de las armas-

an favor de la Nacidn y procederd a su remate.
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Cuando se detengan animales vivos, estos se libertardn de -

preferencia en el lugar de.captura.

Los productos o despojos cuando sean susceptibles de descom-~
posicifn, se donardn a instituciones de beneficiencia y los indus-
trializables se rematardan por la Oficina Federal de Hacienda co- -

rrespondiente.

De las faltas cometidas y del pago de las sanciones por los-
cazadores o capturados, también se considerard responsables a los-

remitentes, consignatarios y porteadores de productos de caza.

La falta se sancionard por los Delegados Forestales y de Ca-
za en cada entidad federativa y se revisardn por la SEDUE para el-
efecto de aumentar, confirmar o disminuir el importe de las multas

y para asegurar una mejor aplicacion de esta ley.

Tratdndose de delitos, los delegados o la secretaria, hardn-
la consignacion al Ministerio Pﬁblico Federal de la Jurisdiccién -

Territorial que corresponda.

Son reincidentes l1as personas condenadas o declaradas infrac

toras por igual delito o falta, en un lapso de cinco afios.

Cuando los infractores abandonen los impiementos detenidos -
y los productos de caza, se procederd a su remate por la SEDUE, -

una vz transcurridos 30 dias desde su detencidn.
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El producto de los remates que se lleven a cabo por la Secre
taria, se entregard invariablemente a la Secretaria de Hacienda, -

con sujecidén a las leyes respectivas.

Nuestra Ley Federal de Caza por cuanto sé refiere a sus ar--
ticulos transitorios encontramos que sen cuatro, en los que se de-
roga la Ley de Caza de 28 de Agosto de 1940 y cualquiera otra dis-
pesicidn que se oponga a la presente, indicando que comenzard a -
regir a partir de Ta fecha de su publicacién en el Diario Oficial-
de la Federacidn, es decir desde el dfa 5 de Enero de 1952, asimis
mo sefialando que los bermisos vigentes en ese tiempo subsistirdan -
hasta 1la expiracién de sus plazos; pero debiéndose sujetarse en su
régimen interno a las perscripciones de esta ley y el cuadro de -~
épocas hibiles de caza o captura, seguird vigente y se modificard-

por el secretario cuande lo estime conveniente.
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2.- LA LEY DESDE EL PUNTO DE VISTA ESENCIAL.

Una vez analizada 1a estructura de nuestra ley; es decir, su
aspecto formal habiendo estudiado el contenido de 1a misma a tra--
vés de sus once capitulos, concluiré mencionando por cuanto se re-
fiere a 1a esencia de la misma, a la intencidn de ella sefialando -
que se encuentra encaminada a orientar y garantizar la conserva- -
cién, restauracidén y fomento de la fauna silvestre que subsiste en
el Territorio Nacional en forma Tibre a fin de evitar su extincidn
ya que por disposicidédn de la misma es considerada propiedad de la-
Nacién y a ella corresponde autorizar el ejercicio de la caza asi—
como de la apropiacibn de sus productos y despojos, estableciendo-
los lineamientos generales para la consecucién de tales fines lo -
que constituye en si la importancia de la misma; siendo actualmen-
te a través de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia. (se-

DUE).

Aclarando que la conservacién Yy restauracién de la fauna a -
que 1a ley se refiere, se interpreta no como una orden de jintocabi
lidad o situacidn ideal de veda continda, para que los animales -
permanezcan en su estado natural, sino como su aprovechamiento re-
gulado de manera que las especies mas Qtiles no sﬁlo no disminuyan,
sino se incrementen y'se diversifiquen en todas las regiones del -

pais, de acuerdo a su calendario cinegético. {5)



(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

36
CITAS BIBLIOGRAFICAS

LEY FEDERAL DE CAZA, Diario Oficial de la Federacifn de 5 de -
Enero de 1952.

Actualmente le corresponde a la Secretaria de Desarrollo Urba-
no y Ecologia, formular y conducir las politicas de asentamien
tos humanos y ecologia, asi como organizar y manejar la vigi~-
lancia de caza debido al Decreto de Reformas y Adiciones a la-
Ley Orgdnica de la Administracidn Piblica Federal, publicada -
en el Diario Oficial de 'a Federacidn el 29 de Diciembre de -

1982 en que se cred la SEDUE.

Las Actividades Cinegéticas son todas aquellas relativas al ar

te de la caza en general.

Reclamo: Ave amaestrada que se l1leva a la caza para que 1lame-
y atraiga a las de las mismas especies. Voz con que ave 1lama-

a otra. Especie de pito para imitar esta voz.

STARKER LEOPOLD, A.; "Fauna Silvestre de México", Editorial -

Pax-México, primera reimpresidén, México 1982, pd&g. 90.



CAPITULO III

"ESTUDIO DOGMATICO JURIDICO-PENAL DEL ARTICULO 30

10.-

12.-~

FRACCION I DE LA LEY FEDERAL DE CAZA"

CONCEPTO DBE DELITO

ELEMENTOS DEL DELITO

LA DOGMATICA JURIDICO-PENAL

CLASIFICACION DEL DELITO

LA IMPUTABILIDAD Y LA INIMPUTABILIDAD

LA CONDUCTA Y LA AUSENCIA DE CONDUCTA

LA TIPICIDAD Y LA ATIPICIDAD

LA ANTIJURIDICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION
LA CULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDAD

LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y LA
AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

LA PUNIBILIDAD Y LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS
VIDA 0 RECORRIDO DEL DELITO

LA PARTICIPACION

EL ENCUBRIMIENTO

CONCURSO DE DELITOS

CUADRO RESUMEN



38

ESTUDIO DOGMATICO JURIDICO-PENAL DEL ARTICULO 30
FRACCION I DE LA LEY FEDERAL DE CAZA

ARTICULO 30.- Son Delitos de Caza:

I1.- E1 ejercicio de la caza y de especies en veda-
permanentes;

1.~ CONCEPTO DE DELITO.

E1 origen etimoldgico de la palabra delito proviene del ver-

bo latino delinquere, que significa apartarse del buen cawmino.

En el devenir histérico tenemos diferentes definiciones de -~
1o que se ha entendido por delito y dentro de las mds importantes-

tenemos la de la Escuela Clasica y la de la Escuela Positiva.

La de 1a Escuela Cldsica definici6n hecha por su principal -
exponente Francisco Carrara el cudl establecié que el delito es -
"La infraccidén de la ley, promulgada para proteger la seguridad de
los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo

o negativo, moralmente imputable y polfiticamente dafioso”. (1)

La definicidon de la Escuela Positiva hecha por su maximo re-
presentante Rafael Gardfalo, definié al delito como "La violacitn-
de los sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en la medi

da indispensable para la adaptacidn del individuo a la colectividad".(2)
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Actuaimente la definicidon del delito no se debe buscar en -
conceptos de tipo subjetivo, ni basado en la naturaleza, por lo -
que el concepto juridico del delito se debe analizar desde el pun-

to de vista del Derecho.

"Una verdadera definicidn del objeto que trata de conocerse-
debe ser una formula simplie y concisa, que lleve consigo lo mate--
rial y 1o formal del deiito y permita un desarrollo conceptual por

el estudio analftico de cada uno de sus elementos..." (3)

La nocién juridica formal del delito estd determinada por la
Tey positiva mediante 1a imposicidn de una pena para el acto u omi

sion de un hecho.

El aspecto objetivo del delito es la oposicifn al orden jurf
dico positivo 1lamado juridicamente antijuridicidad, y, el aspecto
subjetivo del mismo es la rebeldfa del sujeto conocido en el len--

guaje teSrico como culpabilidad.

La nocién juridico sustancial del delito se analiza a través
de dos conceptos: E1 concepto Unitario o Totalizador y el Atomiza-
dor 6 Anatitico. Por el primero se entiende que el delito no pue-
de dividirse, ni para su estudio, por integrar un todo orgédnico. -
E1 segundo estudio al ilicito penal tomando en cuenta sus elemen--
tos pero sin desconocer gue el conjunto de estos integran al deli-

to.
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En cuanto a los elementos que integran al delito no existe -
uniformidad de criterio, surgiendo asi las concepciones bitdmicas,
tritémicas, tetratSmicas, pentatémicas, exatémiéas, heptatémicas,-

etc. en este sentido existen diferentes definiciones.

Edmundo Mezger define al delito como "La accién tipicamente-

antijuridica y culpable". (4)

Para Cuelloc Calén es “"La accidn humana antijuridica, tipica,

culpable y punible”". (5)

Jiménez de Asiia expresa que "Delito es el acto tipicamente -
antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de
punibilidad, imputable a un hombre y sometido a una sancidon penal".

(6)

Los elementos constitutivoes del delito en Ta definicidn de -
Jiménez de Asiia no puede ser la imputabilidad, ya que esta se re--
fiere a Ia capacidad de querer y entender en el campo del Derecho-
Penal, por 1o tanto es un presupuesto de la culpabilidad y no un -
elemento del delito, por lo que se refiere a la punibilidad que es
aquella contenida en la ley con estrecha relacidn con el elemento-
tipico, antijuridico culpable, es el castigo legalmente impuesto -
por el Estado para garantizar el orden juridico, por 1o que la con
ducta humana serd sancionada cuando en la ley se considere como deg

lito, por lo que en conclusién la punibitidad no es un elemento -
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esencial del delito sino una consecuencia; por 1o que se refiere a
Tas condiciones objetivas de punibilidad también se le niega el ca
rdcter esencial en el delito ya que ocasionalmente y por excepcidn

son exigidas por el legisTador para la aplicacidon de una pena.

Respecto de la imputabilidad que es la capacidad de querer y
entender en el campo del Derecho Penal existeﬁ diversas corrientes;
como presupuesto de la culpabilidad, posicidn adoptada entre otros
por el maestro Castellanos Tena como 1o hemos sefialado; otros auto
res consideran a este elemento como un presupuesto general del de-
l1ito; posicion adoptada por el Doctor Eduardo Lépez Betancourt -
(del que hablaremos ampliamente al analizar a la imputabilidad pro
piamente); Otros autores consideran al estudio de 1a imputabilidad

como un aspecto independiente y fuera del delito.

Continuando con este orden de ideas resumiré que "Delitos -
son considerados aquellos actos u omisiones que atentan contra la-
socifedad en general, y que se encuentran contenidos en la Legisla-
cidén Penal, es un fendmeno que se presenta y que es conducta, tipi
cidad, antijuridicidad, culpabilidad y como presupuesto general -

del delito 1a imputabilidad”. (7)

Y asi diremos que Delitos Especiales "Son las disposiciones-
penales que no se encuentran regulados en el C&8digo Penal, sino en

otras leyes o reglamentos®. (8)
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Los delitos tipificados en el Codigo Penal son llamados delj
tos en particular y todos aquellos dglitos que se encuentran fuera
del mismo, es decir sefialados en otras disposiciones son los deli-
tos especiales, y asi tenemos delitos especiales comunes y delitos

especiales federales.
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2.- ELEMENTOS DEL DELITO.

Para permitirnos el estudio del delito hablaremos de cada -~
uno de sus elemenios en su aspecto positivo y negativo, sin olvi--

dar que el conjunto de todos ellos constituyen el mismo y asi tene

mos:

lo.~- Un presypuesto general del delito. La Imputabilidad y-

su aspecto negativo la Inimputabilidad.

20.- Elementes primarios o bastos.

Conducta Ausencia de Conducta
Tipicidad Atipicidad
Antijuridicidad Causas de Justificacién
Culpabilidad Inculpabilidad

30.- Elementos secundarios o accidentales.

Condiciones Objetivas Ausencia de Condiciones
de Punibilidad. Objetivas de Punibilidad
La Punibilidad Excusas Absolutorias

propiamente.
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3.- LA DOGMATICA JURIDICO-PENAL.

Es un sistema por medio del cual se analizan los ilicitos -
partiendo de un principio, ese principio es de que la Ley es un -

dogma, y m&s bien de que la Ley es como si fuera un dogma.

E1 origen de 1a palabra dogma es religioso, que significa -
aquello que es indiscutible, aduel]o que se acepta porque si, sin

que nadie se oponga a esa afirmacidn.

Pero desde el punto de vista cientiffico no existe la dogmdti
ca, es decir, nv existe la verdad absoluta y por lo tanto aclara--
mos que la Ley es para nosotros como si fuera un dogma ya que la -
Ley es absoluta, en tanto estd vigente, pero puede dejar de estar-

lo y si fuera absolutamente dogmdtica nunca se podria modificar.(9)

Este principio dogmdtico de la Ley es el predmbulo para en--
trar de lleno al estudio de nuestro delito especial contenido en -
la Ley Federal de Caza en su articulo 30 fraccidon I "E1 ejercicio-

de la caza y de especiés en veda permanentes'.
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4.- CLASIFICACION DEL DELITO.

E1 Delito es un fendmeno y como tal se presenta en el tiempo
y en el espacio, por lo tanto tiene varias clasificaciones desde -

diferentes puntos de vista.

I.- Por su culpabilidad: Delitos
Faltas
Crimenes

Delitos: Son considerados como aquellos actos u omisiones -
que afectan contra la socjedad en general y que se encuentran con-

tenidas en 1a Legislacidn Penal.

Faltas: Son aquellas infracciones cometidas en contra de los

reglamentos de policia y buen gobierno.

Crimenes: Aquellos que se cometen principalmente contra la -
vida del hombre o contra el Derecho Natural y que en algunas legis

laciones también son 1lamados Delitos de Sangre.

Para el Derecho Positivo Mexicano esta clasificacién carece-
de sentido, ya qué nuestro Cédigo Penal establece en términos gene
rales Gnicaménte delitos. incluyendo en estos 1os que en otras le--
gislaciones consideran como crimenes y dejando las faltas para la-

aplicacidon a las autoridades administrativas.
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Nuestro tipo en estudio dada las caracteristicas es precisa-

mente un DELITO.

Il1.- Por la conducta del agente puede ser de:
Acciodn
Omisidn simple

Omisidn
Comisidn por omisidn

De accidn: Son aquellos. en 10s que se requiere una actividad
por parte del agente, 1a realizacidén de movimientos externos por -

medio de Tos cuales se viola 1o que Ta ley prohibe.

De Omisidn: Son aquellos en que el agente deja de realizar -
1o que jurfdicamente estd obligado hacer, o sea no se ejecuta lo -
que la tey obliga al individuo a realizar. Estos a su vez se divi

den en: Omisidn Simple y Comisi6n por Omisidn.

Los de Omisidn Simple: Son aquellos en que la sola no reali-
zaci6n de 1a conducta del agente configura el delito, independien-
temente de su resultado, es decir en estos delitos la sancidn se -
impone (Gnicamente por la no realizacidén de 10 que se estaba obliga

do.

En los de Comisién por Omisién: Se requiere que la no reali-

zacién de la conducta produzca resultados materiales evidentes y -~
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que estos causen un dafio o sea el agente al no actuar estd causan-

do un resultado material.

'Nuestro delito en estudio es de ACCION, ya que el ejercer la

caza de especies en Epoca vedada requiere necesariamente de una ac

tividad por parte del agente.

III.- Por el resultado: Formales
Materiales

Formalies: Cuando no produzcan o el tipo (descripcidn legisla
tiva), no exija un resultado material, es decir no estos delitos -
no se requiere que haya un hecho evidente en cambio se sanciona la

accién u omisidén en s7 misma.

Materiales: Son aquellos que para su necesaria integracidon -

se exije que se produzca un resultado material, evidente objetivo.

Nuestro delito lo clasificamos como un MATERIAL, ya quée si -
requiere de un resultado material que serfia precisamente el obte--

ner la pieza de caza, el destruir al fauna silvestre.

IV.- Por el daiio que causan: De Lesidn
' De Peligro

De Lesifn: Cuando dejan una coansecuencia material después -

de que se han cometido 'en razén del bien juridico protegido causan
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un dano directo.

De Peligro: Son aquellos que no causan un dafio material a
los bienes juridicamente protegidos, sino que solamente como su -

nombre 1o indica los ponen en peligro, en otras palabras pueden

1legar a causar un dafio y se sanciona por esa simple posibilidad -
(un ejemplo de delito de abandono de personas incapaces de proveer
se a s1 mismo, aqui 'no estd castigando por el dafio que sufra el -

abandonado sino por la pogibilidad de 1legar a sufrirlo).

Desde este punto de vista nuestro delito es considerado como
de LESION, ya que después de que se capturd algquna pieza de caza -
vedada deja una huella material sobre l1a faumna silvestre apresuran

do su extincién o evitando su propagacién.

V.- Por su duracién: Instantdneos
Instantdneos con efectos permanentes
Continuados
Permanentes

Instantdaneos: Son aquellos delitos que se cometen en un sdlo
momento y en ese mismo momento termina sus efectos, es decir el re

sultado tiene una consumacién instantdnea.

Para algunos autores como una forma del delito instantdneo -
se presenta el Instantdneo con efectos permanentes; y es aquel cu-

ya conducta destruye o disminuye el bien juridico tutelado en for-
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ma instanténea, en un solo momento, pero permanecen las consecuen-

cias nocivas del mismo. (10)

Continuado: Son todos aquellos en 1os que se dan varias ac--
ciones y una sola Tesién Jjuridica o un solo daiio continuado, es el

delito que exige varios momentos y se ocasiona una sélo dafio.

Permanentes: Son aquellos en los que desde que se inicia que
es en un tiempo determinado hasta que termina que es en otro momen
to, se presenta la violacidn constante a la ley, esto es, el hecho

delictivo se prolonga a través del tiempo, (por ejemplc el rapto).

Porte Petit enumera como elementos del delito permanente:

a) Una conducta.

b) Una consumacién m&s o menos duradera; que abarca un momento-
inicial identificado con la compresidon del bien juridico pro
tegida, un momento intermedio que va desde 1a compresifn del
bien juridico protegido hasta antes de 1a cesaci6n del esta-
do antijuridico, y, el momento final coincidente con la cesa

cién del estado compresivo del bien juridico. (11)

Desde este punto de vista el ilicito que nos ocupa es de 1os
INSTANTANEOS, ya que al ejercer la caza en época vedada en el mo--
mento de su captura en ese mismo momentc se consuma el delito; qui
zd para dlgunas otras opiniones lo considerarian como instantdneo-

con efectos permanentes argumentando que dejan una huella, pero -
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consideramos que todos los delitos dejan consecuencias,; es decir -
de alguna manera dejan efectos ya sean materiales, fisicos, subje-

tivos, etc.

VI.~ En el orden a su culpabiiidad: Dolosos
Culposos
Preterintencionales

Dolosos: Son aquellos en el que el agente requiere del resul

tado, lo prevee y lo reaiiza tal como 1o provee.

Culposos: Son aquellos en que el sujeto activo del delito no
quiere el resultado producido por su conducta, pero esta se -presen

ta por falta de cuidado o prevision.

Preterintencionales: Es una clasificacidén dada por 1a Doctri
na Mexicana y su creador el Maestro Porte Petit establece, que es-
ta clase de delitos son aquellos en que la conducta del sujeto ac-
tivo del delito comienza dolosa y el resultado producido es de ti-

po culposo.

El delito ahora analizado es DOLOSO, ya que existe por parte
del cazador toda la intencidn de obtener la pieza de caza; es de--

cir planea su captura y asi obtiene el resultado previsto.
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VII.- Por su estructura: Simples
Complejos

Simples: Son aquellos que se refieren a un solo delito, a un
s6lo enunciado, produce una sola lesidon juridica, causan un dafo -

exacto.

Complejos: Aquellos en los cuales la figura juridica consta-
de la unificacidon de dos infracciones, cuya fusidn da nacimiento a
una figura delictiva nueva, superior en gravedad a Tas que la com-

ponen, tomadas aisladamente. (12)

Desde este punto de vista clasificamos a nuestro delito como
SIMPLE, ya que causa un dafio exacto, produce una sola lesidn juri-
dica, el cazador al momento de capturar la pieza en ese mismo mo~--

mento estd causando el daifio a la fauna silvestre.

VIII.- Por el ndmero de actos que 10 integran:

Unisubsistentes
Plurisubsistentes

Unisubsistentes: Son aquellos en Tos que el tipo penal se sa
tisface en un solo momento, en un solo acto, independientemente -

que en el caso concreto se presenta varios.

Plurisubsistentes: Estamos en presencia de estos delitos -

cuando el tipo penal exija dos o mds actos para que pueda configurarse.
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Nuestro delito es UNISUBSISTENTE, ya que para su configura--
cidn se requiere de un s6lo acto, mismo que se l1leva a cabo al mo-
mento en gque el cazador hace presa a su pieza, independientemente-

que en el caso concreto se presentan varios actos.

IX.- Por el nimero de sujetos que intervienen:

Unisubjetivos
Plurisubjetivos

Unisubjetivos: Son aquellcs donde el tipo penal exige o con-
sidera que una sola persona puadz cometer un ilicito. aunque en un
caso particular intervengan varios 'y se apliquen las reglas de la-

participacidn.

X.- Por la forma de su persecucidn:

De Oficio
De Querella Necesaria

Por Ley todos los delitos deben ser de persecucidn de oficio;
serfa absurdo que dnicamente cuzndo el ofendido pidfera su persecu
cién, pero el legislador ha dado oportunidad de opinién a la parte
ofendida, en consideracidn de que en ocasiones, la persecucidn ofi
ciosa acarrea a la victima mayores daifios que la misma impunidad -

del delincuente. (13)

Perseguible de Oficio: Son aquellos delitos en los que la -
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autoridad competente estd obligada a perseguir una vez que se ha -

hecho la denuncia de estos; por regla general la mayoria de los de

1itos se persiguen de oficip.

Privados o de querella: Son aquellos en 10s que para su per-
secucion es indispensable que el sujeto pasivo del delito, o las -
victimas de este sean los que soliciten la persecucién de los suje

tos que han cometido el delijto.

Nuestro delito citado es de OFICIO, ya que una vez que la -

autoridad competente esta enterada del ilicito tiene la obligacidn

de perseguirlo.

XI.~ En funcidon de su materia: Comunes
. Federales
Militares
Oficiales
Politicos

Comunes: Son aquellos que se establecen en las legislaciones
locales y por lo tanto serd la autoridad competente para su inves-

tigaci6n y aplicacién de las sanciones las propias autoridades lo-

cales.

Federales: Son aquellos que se establecen en lTeyes expedidas

por el Congreso de la Unidn, es decir se contienen en leyes federa

les.
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Oficiales: Aquellos que se encuentran en diversas reglamenta
ciones y que se refieren a 10s que puedan cometer los funcionarios

y empleados pliblicos en ejercicio de sus funciones.

Militares: Son aquellos que se cometen por miembros regula--
res del ejército y la marina, estos cuerpos militares propiamente-
dichos mantienen caracteristicas especiales en materia de dere--
chos y obligaciones, donde 1a disciplina es la sustentacidén de Ta-
institucidén y de ahi se genera una serie de delitos s6lo a los -

miembros del ejército. (14)

Politicos: Son ique]]os que se originan por acciones, por ac
tividades tendientes a crear conflictos de cardcter politico esta-
tal o bien por medio de la violencia de lograr cambios o modifica-
ciones a los sistemas de gobierno establecidos. Son delitos que -
atentan contra la seguridad interna del pais y pueden ser cometi--
dos tanto por nacionales como por extranjeros. (15)

XII.- Clasificacidn Legal.

Es 1a que se encuentra sefialada en el C6digo Penal, y en tér
minos generales se basa o los agrupa partiendo del bien juridica--

mente protegido.

Dada la naturaleza de nuestro delito no cuenta con una clasi

ficacion dentro del C6digo Penal, es decir por el hecho de no es--
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tar contenido en nuestra legislaci6n Penal esto le d& el cardcter-
de especial y asi 16gicamente carece de clasificacidn legal, ya -
que este delito especial se contiene en la Ley Federal de Caza en-
su articulo 30 fraccion I en el capitulo correspondiente é "Deli--

tos y Faltas en Materia de Caza", siendo asi su:

0OBJETO JURIDICO PROTEGIDO: La fauna silvestre que circula

libremente en el Territorio de la Repdblica, y el;

OBJETO MATERIAL: Se refijere concretamente al animal que se
intenta capturar.
§

Por ejemplo: el venado, la liebre, etc.
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5.~ PRESUPUESTO DEL DELITO: LA IMPUTABILIDAD.

CONCEPTO DE IMPUTABILIDAD: Se le puede considerar como gené
rico, es decir que todos los autores aceptan que es la capacidad -
del sujeto de querer y entender en el campo del Derecho Penal, es-
to es, aceptar lo bueno y lo malo, es tener 1a aptitud de diferen-
ciar 10 que es correcto de lo incorrecto, de 1o que puede consti--
tuir un delito, asi como lo que no puede constituir un deiito, esa
aptitud y conocimiento origina ya el principio de responsabilidad-
social en que se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a-

la sociedad por el hecho realizado.

Para Castellanos Tena la imputabilidad es un campo subjetivo,
es una valoracidn interna producto de ceondiciones humanos de salud
y desarrollo mental; agrega que es cierto que existe una responsa-

bilidad penal por parte del sujeto, pero esa responsabilidad es

consecuencia de la facultad de elecccidn que tienen 1os hombres,

esta corriente considera que el hombre decide 10 bueno y 10 malo

se le denomina 1ijbevoarbitristas en tales condiciones la responsa

bilidad penal es consecutiva de 1a responsabilidad moral.

En cambio existe una corriente determinista muy ligadas al -
positivismo que consideran que el hombre no es libre para decidir-
entre 1o bueno y 1o malo, de acuerdo con esta corriente la respon-
sabilidad del hombre no es moral, sino sccial o sea que "el hombre

es responsable por el hecho de vivir en sociedad®.
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S1 bien el hombre que delinque debe ser imputable en el mis-
mo momento en que comete el hecho delictivo, pero hay ocasiones en
que el individuo antes de actuar voluntaria o culposamante se colg
ca en una situacidn de inimputabilidad, es decir se acepta que al-
actuar el sujeto carecia de la capacidad necesaria para entender y
querer, pero tal estado se To procurd dolosa o culposamente; asi -
encontramos al fundamento de la imputabilidad en 1a accidn o acto-
precedente, a2 estas acciones se Tes conoce con el nombre de "actig

‘nes liberae in causa” (libres en su causa, pero determinadas en -
cuanto su efecto), para algunos autores estas acciones deben de im
pedir la configuracién del delito pero esto seria incorrecto en ba

se a Yo anteriormente expuesto. (16}

LA INIMPUTABILIDAD.

Es la falta de capacidad del sujeto de querer y entender en-

el campo del Derecho Penal.

Las causas de inimputabilidad son aquellas que neutralizan -
ya sea ei desarrollo o la salud de 1a mente, careciendo el sujeto-

de una aptitud psicolSgica para cometer un delito.

Estas causas pueden ser: Trastorno mental
Desarrollo intelectual retardado
Miedo grave

Trastorno Menta1E Consiste en la perturbacién de las faculta
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des psiquicas. Cabe mencionar que nuestra Ley Penal Vigente no dis
tingue los trastornos mentales transitorios de los permanentes co-
mo lo hacia antes de las reformas de 1983, por lo que deducimos -~
que puede gperar la imputabilidad tantoc en un trastorno efimero co
mo en uno duradero, la ley es cuidadosa al referirse a un trastor-
no mental de tal mégnitud, que impida al agente comprender el ca--

rdcter ilicito del hecho realizado.

Desarrollo mental retardado: "En la actual formula Tegal so-
bre 1a inimputabilidad pueden quedar comprendidos en los respecti-
vos casos los trastornos mentales transitorios y permanentes, asi-
como 1o0s sordomudos o ciegos con desarrollo intelectual retardado,
que les impida comprender el cardcter ilicito del hecho o conducir
se de acuerdo con esa comprensidén, aln cuando no presenten un ver-

dadero trastorno mental". (17)

Miedo grave: "Es la perturbacidn angustiosa del dnimo per un-
riesgo o un mal que realmente amenaza o que se finge en Ta imagina
cién". (Es una situacidén subjetiva personal del sujeto, opera de -

adentro hacia afuera y personalfsima). (18)

Por 1o que respecta a 1os menores de edad algunos autores -~
1os consideran inimputables, es decir incapaces de querer y enten-
der en el campo del Derecho Penal, pero esto es un error, ya gue -
1os menores de edad no es que sean inimputables, sino que esté&m su

jetos a un proceso o sistema especial para los menores infractores.
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Para la consumacidén de nuestro delito es preciso aceptar que
el cazador debe ser imputable, es decir, contar con esa capacidad-
de querer y entender de que tanto hemos hablado, en caso contrario

existird otro fendmeno pero no un delito.
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6.~ LA CONDUCTA Y LA AUSENCIA DE CONDUCTA.

Respecto a la dencminacidn de este elemento la Doctrina ha -
dado diversos nombres como el de accidn, acto, actividad, aconteci

miento, comportamiento, conducta y hecho.

Luis Jiménez de Asda emplea la palabra "acto" en una amplia-
acepcidén, comprendiendc el aspecto positivo accidn y el negativo-

omisidén. (19)

Castellanos Tena uziliza el término conducta, dentro de &1 -
se puede incluir correctzmente tanto el hacer positivo como el ha-

cer negativo. (20)

Para nosotros el m&s adecuado serd el de hecho, que es el -
que mejor se ajusta para indicar el conjunto de conducta y el re--
sultado, ya que esta palabra incluye asi el movimiento corporeo pa
ra designar tanto el movimiento causal comc el movimiento causado-

del delito. (21)

CONCEPTO DE CONDUCTA: Es el comportamiento humano, volunta--

rio, positivo o negative, encaminado a un propésito. (22)

Las formas de presemrtacién de la conducta pueden ser:

Accidn 1
. 2 Omisidén simple
Omisidn {COmisiGn_POF omisidn
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De Accidn: Toda actividad humana voluntaria del sujeto acti-
vo capaz de modificar el mundo exterior o de poner en peligro di--

cha modificacidn.
Teniendo asi como elementos de la accidn:

1.- Una manifestacidn de voluntad,
2.- Un resultado, ¥y

3.~ Una relacidn de causalidad.

Por Omisidn: Es una no actuacidon; es dejar de hacer lo que -

se debe ejecutar y puede ser:

Omisidn Simple: Cuando la sola inactjvidad produce consecuen

cias en el mundo del Derecho sin importar los resultados.

Comisién por Omision: En estos casos es indispensable que la

omisién produzca un resultado materjal evidente.
Por 1o que deducimos'que Tos elementos de la omisién son:

l.- Voluntad
2.- Inactividad

Y en la comisién por omisién surgen otros dos factores méis:

- Un resultado material, ¥y



62

- Una relacidn de caucalidad entre dicho resultado y la absten

cidn.

La relacidn de causalidad en la accidn, entre la conducta y-
el resultado debe existir una relacidn causal, es decir ese resul-
tado debe tener como causa un hacer del agente; a este respecto se
han elaborado teorfas para determinar cuales actividades deban ser
consideradas como causas del resultado, existiendo dos corrientes-
Ta Generalizadora en la que todas las condiciones productoras del-
resultado son causa del mismo, y la Individualizadora, en la que -
debe de ser tomada en cuenta, de entre todas las condicioﬁes, una-

de ellas en atencifn a factores de tiempo, calidad o cantidad.

Teorta de la equivaléncia de las condiciones: conocida tam--
bi&n como de la "conditio sine que non", segiin esta teoria genera-
1izadora todas las condiciones productoras del resultado son equi-
valentes y todas son su causa, antes de que una sola de las condi-
ciones, cualquiera gque sea, se asocie a las demds son ineficaces -
para 1a.pr0ducci§n del resultado, este surge por la suma de ellos,

tuego cada uno es causa de toda la consecuencia,

Teoria de la Ultima Condicidn, de la Causa Préxima, o de la-
Causa Inmediata; esta corriente individualizadora sostiene que en-
tre las causas productoras del resultado, sélo es relevante la Uul-

tima, es decir, 1a mds cercana al resultado.
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Teoria de 1a Condicidén mds eficaz; para esta teoria sélo es-
causa del resultado aquella condicidn que en la pugna de fuerzas -

antag6nicas tenga una eficacia preponderante (criterio cuantitati-

vo).

Teoria de la Adecuacién o de la Causalidad Adecuada; dnica--
mente considera como verdadera causa del resultado 1a condicidn -

normaimente adecuada para producirlo (criterio cuantitativo).

Asimismo tenemos que la causalidad en los delitos de simple~
cmisién, no producen resultado material, por 1o que sélo comparten
resultado jurfdico; Gnicamente en los de comisidn por omisidn exis
te nexo de causa a efecto, porque producen un cambio en el mundo -

exterior (material), adémis del resultado juridico.

En cuanto al tiempo y lugar de comisidn del delito, se han -

elaborado diversas teorfias para solucionar este problema:

Teoria de la Actividad: Segidn la cual el delito se comete en

el lugar y el tiempo de la accidén u omisién.

Teoria del Resultado: De acuerdo con esta teorfa el delito -

se realiza en el lugar y al tiempo de la produccidén de su resulta-

do.

Teoria del Conjunto o de la Ubicuidad: Para esta teorfa el -

delito se comete tanto en el lugar y al tiempo de la realizacién -
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de la conducta, como, en donde y cudndo se produce su resultado, ~
es decir, puede sancionar cualquiera autoridad basta con que se le

tenga a su alcance.

A este respecto nuestra Legislacidn Penal, adopta scluciones
diversas en relacidn a los casos concretos, aunque generalmente se

sigue 1a teoria del resultado.

A1 analizar la conducta como primer elemento del delito, es-
considerada la existencia de los sujetos de la misma y los objetos

del delito, por lo que:

Sujeto activo: Serd aquel que realiza la conducta, 0 sea el-

auter del delito.

Sujeto pasivo: Es el titular del derecho violado y juridica-

meate protegido por la norma.

Objeto material dé>delito: Es aquello sobre 10 que recae el-

delito, el dafio, 10 que es el interés del detlito.

Objeto jurfdico del delito: Es el bien jerarquizado que se =~

trata dé proteger por la ley.

En resimen diremos que en nuestro delito se presentan de la-

siguiente manera:
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Sujeto Activo: E1 Cazador

Sujeto Pasivo: La Nacién

Objeto juridico protegido: La fauna silvestre de la Nacidn.

Objeto material: Se refiere concretamente al animal capturado.

Como afirmamos anteriormente al hablar de la clasificacién -
de nuestro delito, este es de ACCION, ya que requiere de un compor
tamiento positivo, es decir, el hecho de ejercer la caza de espe--
cie vedada supone una actividad por parte del agente, la realiza--
cién de movimientos externos por medio de los cuales se viola lo -

que la ley prohibe.
LA AUSENCIA DE CONDUCTA.

Consiste precisamente en esa ausencia de voluntariedad en el

actGar, es decir cuando el sujeto no actda de manera voluntaria.

Ese actiar involuntario puede presentarse por razones lega--
les o sea motivados en 1a ley, o por razones supralegales que aun-
que no se determinen en Ta ley, 10 sea por sus peculiares caracte-
rfsticas mantienen una supremacia, un alto nivel de jerarqufa cu--
yes principios son tan vd&lidos que se aceptan aiin en el caso gque -

no estuvieran consignadas en la Tey.
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Esas causas de ausencia de conducta son:

Vis Absoluta

Vis Maijor
Movimientos Reflejos
Sueiio

Hipnotismo

Sonambul ismo

La Vis Absoluta o Fuerza Fisica Superior e Irresistible: Es-~
aquella fuerza originada por otro ser humano que obliga al agente-

a actidar contra su voluntad.

La Vis Major: Es la originada en la naturaleza que obliga al

agente a actidar contra su voluntad.

Los Movimientos Reflejos: Son circunstancias, efectos que se:
producen en la naturaleza humana y que son incontrolables por el -

agente.

Syefio: Es la pérdida del estado de alerta y del mecanismo de
relacién con el medio ambiente por motivacién tempordnea del siste

ma reticutar ascendente. (23)

Hipnotismo: Método por el cual se pierde la conciencia para-
tener relacién con el subconciente y conseguir datos que originan-

Y Gue son los responsables de la conducta conciente de un indijvi--
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duo; tambi&n por medio del hipnotismo se pueden dar &6rdenes que la

persona cumple con intereses diversos y de los cuales no es con- -~

ciente.

Sonambulismo: Es un trastorno del suefio psfcolégico gue se -
caracteriza por activacién del subconciente por mecanismos descong
cidos y que se manifiesta por actividad motora y verbal de la cual

el sujeto no es conciente de sus actos y que generalmente duran

unos minutos volviendo a su posicion normal.

Después de haber explicado brevemente en que consisten cada-
una de las causas de ausencia de conducta, concluiré la misma mani
festando que en el delito analizado no es posible la presentacidn-

de alguna de ellas, dada las evidentes caracteristicas de nuestro-

tipo.
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7.- LA TIPICIDAD Y LA ATIPICIDAD.

Nos corresponde ahora hablar del segundo elemento del delito

que es ta tipicidad.

No debe confundirse el tipo con la tipicidad, se ha estable-
cido que para la configuracidn del delito es indispensable una con
ducta o hecho humano y ademds que esa conducta sea tipica y antiju
ridica como culpable, ya que asi 1o establecer la mayoria de los -
autores al tratar a la tipicidad como un elemento esencial del de-

lito.

CONCEPTO DE TIPO: Es la creacién legislativa, l1a descripcidn.

que el Estado hace de una conducta en los preceptos penales.

LA TIPICIDAD: Es el encuadramiento de una conducta con la -
descripcién hecha en la ley, por otra parte se puede decir que es-

la coincidencia del comportamiento escrito por el tlegislador.

ELEMENTOS DEL TIPO: Estos pueden ser: Objetivo
Normativo
Subjetivo

El elemento objetivo: Es aquel de fdcil apreciacidn por los-

sentidos y que generalmente existe en todos l1os tipos penales.

E1 elemento normativo: Es aquel en el que se requiere para -

su comprensidn una valoracidn de tipo juridico, cultural, o en -
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otro sentido especifico.

ET elemento subjetivo: Es quel que para su comprensién es in
dispensable situarse dentro del alma del sujeto, es decir de la -
comprobacidn, del propdésito del agente activo, por 1o que sin la -

demostracién en este sentido no serja configurable el tipo.

En nuesiro delito el tipo es: "El ejercicio de la caza y de-

especies en wa=da permanentes".

Y la tipicidad se da en el momento en que el sujeto activo -
se coloca en dicho supuesto, es decir, cuando precisamente captura

alguna especiz vedada.

CLASIFICACIOR DE LOS TIPOS: Al igual que el delito, los ti-

pos se clasifican desde diversos puntos de vista, asi tenemos:

I.- Por su composicidn: Normales
Anormales

Normales: Cuando realizan una descripcidon ¢objetiva, precisa-

sin elementos que tengén que interpretarse.

Anormales: Son agquellos que para definirse requieren de ele-
mentos subjetivos, de elementos en los que se ponen de acuerdo los

autores, elem=ntos que son de interpretacién.
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La descripcidn legal de nuestro delito es muy clara, precisa,
es decir no requiere de una interpretacidén subjetiva; "ejervcer la-

caza de especie vedada", por 10 que nuestro tipo es NORMAL.

II.- Por su ordenamiento metodoldgico: Fundamentales
Especiales
Complementados

Fundamentales o b&sicos: Cuando se constituyen en la base de

otros tipos, es decir cuando tienen plena independencia.

Especiales: Cuando el tipo fundamental se 1e agregan otros -

requisitos que lo hacen ser distinto, especial.

Complementados: Son aquellos que se constituyen a lado de -
un tipo basico pero con una circunstancia distinta, y se diferen--
cia los especiales de los complementados en que los primeros exclu
yen la aplicacién del tipo bdsico y los compliementados presuponen-
su presencia, a la cual se le agrega la norma donde contiene esa -
circunstancia o pecu1iaridid distinta. (homicidio calificado por -

premeditacién, etc.).

Nuestro tipo es FUNDAMENTAL o BASICO, ya que se constituye -

en la base de otros tipos.
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III.- En funcidn de su autonomia o independencia:

Autdénomos o independientes
Subordinados

Autdnomos: Son aquellos tipos que tienen vida propia, es de-

cir, la descripcidn hecha en la norma no dependerd de otro tipo.

Subordinados: Como su nombre lo indica son aquellos. tipos -
que dependen para su existencia del apoyo de otro tipo al cual no-

se complementan sino se subordinan.

Nuestro tipo estudiado es AUTONOMO, en virtud de que simple-
.mente el cazar alguna especie vedada no requiere del apoyo de otro

tipo, esta descripcién por si misma tiene vida propia.

IV.- Por su formulacidn:

Tipos alternativamente formados
Casuisticos
Tipos acumulativamente formados

Amplios

Los casuisticos: Son aquellos en los cuales el legislador no
describe una modatidad Gnica, sino varias formas de ejecutar el -

ilfcito, y estos a su vez se clasifican en:

Alternativamente formados: Son aquellos.tipos que preveen -

varijas hipotesis y el tipo se integra con cualquiera de ellas.
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Acumulativamente formados: Son aquellos que suman algunos -

elementos para que se puedan presentar.

Amplios: Cuando no describen una forma especial de realizar-
se, la hipdotesis Gnica de que se valen pueden ser cometidas de va-

rias maneras.

Por 1o manifestado anteriormente podemos afirmar que nuestro
tipo es AMPLIO, ya que no prevee una forma especial de realizarse-
es decir, basta con cazar, no se establece que esa captura sea por

medio de venenos, arma de fuego, armadas, etc.

V.- Por el dafio que causan: Lesidn
Peligro

De Lesién: Cuando dejan una huella material efectiva respec-

to al bien juridicamente protegido.

De Peligro: Cuando s6lo atentan pero no realizan un dafio ma~
terial respecto del bien juridicamente protegido y s6lo esa puesta

en peligro es suficiente para que se satisfaga el tipo.

Nuestro tipo es indudablemente de LESION, ya que al destruir
se ta fauna éilvestrendevla Nacidn dejan una huella material efec-
tiva respecto precisamente del bien juridicamente protegido, al ex

tinguirse la misma o disminuir su propagacidn.
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LA ATIPICIDAD O AUSENCIA DE TIPICIDAD.

Cuando no se integran todos los elementos descritos en el ti

po legal, se presenta el aspecto negativo I]amado'atipicidad.

LA ATIPICIDAD: Es la ausencia de adecuacién de la conducta a

la descripcidn hecha por el legislador.

LA AUSENCIA DE TIPO: Se presenta cuando el legislador delibe
radamente o inadvertidamente, no describe una conducta que,.segln-

el sentir general, deberfia ser inclufda en el catdlogo de los deli

tos. (24)

Al no existir la descripcidn legislativa en ese caso por ra-

zones obvias no habrd delito.
Las causas de ausencia de tipicidad:

1.- La falta de calidad o del! nimero exigido por la ley en cuan-
to a los sujetos activo y pasivo; esto se refiere a que en -
ocasiones el tipo exige cierta calidad o ciertas caracterfis-
ticas a los individuos que realizan o que sufren algin ilici

to.

En nuestro delito se presentard esta ausencia de tipicidad -
cuando el cazador haya obtenido previamente su permiso ante la SE~-

DUE para capturar alguna especie vedada, ya sea con fines cientifi
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ceos, deportivos, culturales, etc. y por 1o que se refiere al ndme-
ro exigido por la ley para la comisidn del delito, la Ley Federal-
de Caza no hace mencidén a que deba ser cometido por un nidmero de--

terminado de sujetos.

2.~ La falta de objeto material y falta de objeto juridico: Res-

pecto de esta ausencia de tipicidad estaremos en presencia -

de ella cuando en nuestro delito simplemente no exista el

animal al que se tenga intencidon o pretenda cazar, o a dn

existiendo este 1a caza de dicho animal silvestre no se en--

cuentre prohibida.

3.- La falta de referencias temporales o espaciales requeridas -
por el tipo; hay ocasiones en que el tipo penal '‘exige carac--
terfsticas de tiempo y de lugar, mismos que de no presentar-

se son causas de atipicidad.

En nuestro delito no existird tal cuando la caza se lleve a-
cabo en época 1ibre de caza, o ain cuando siendo época vedada el -
sujeto activo cuente con el permisco respectivo para 1levar a cabo-

1a misma.

Algunos autores como el Maestro Castellanos Tena agregan co-

mo causas de atipicidad: (25)
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~ La falta de condicionalidad objetiva, o sea una antijuridici
dad especial, tal es el caso del articulo 285rde1 Cédigo Penal que
exige para darse el delito de allanamiento de morada que el sujeto
actdie sin motivo justificado, es decir al obrar justificadamente -

no se colma el tipo. (26)

- Al no realizarse el hecho por los medios comisivos espécifi—
. camente sefialados en la ley, es decir, la hipdtesis legal precisa-
de modalidades especificas que habrdn de verificarse para la inte-
gracién del ilicito, tal es el caso del articulo 265 del Cédigo -
Penal en que para la integracidon del delito de violacibn sea por -

medio de la violencia fisica o moral. (27)

- La falta de elementos subjetivos del injusto legaimente exi-
gidos, como el caso del articulo 323 del Cddigo Penal que es el de
lito de pérricidio en donde se alude al sujeto activo a sabiendas~

de ese parentesco. (28{;
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8.- LA ANTIJURIDICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

-

Nos corresponde analizar ahora a la antijuridicidad como ter
cer elemento esencial del delito, indispensable para su integra- -

cién.

Para estudiar a la misma existen dos criterios: el criterio-

Latino y el criterio Germano.

El Criterio Latino: Respecto a esta corriente se considera -
antijuridico todo To contrario a! Derecho de acuerdo con la defini
cidn gramatical, para estos autores una conducta que es tipica re-
quiere ser antijuridica para que pueda considerarse como delito; -
es decir que no este prévista a su favor ninguna causa de Jjustifi-

cacidn.

El Criterio Germano: Encabezados por Carlos Bianding, conside
ran que la antijuridicidad, no es 1o contrario al Derecho sino mds
bien 1o que se amolda al Derecho, el sujeto 1leva a cabo el acto -

que se ajusta a la Ley Penal.

As{ véase 1a definicidn de homicidio: "Al que prive de la vi
da otro", con la accién de matar se adecua al Derecho, el error de
los Germanes es confundir 1a norma con la Ley, ya que la norma va-

loriza y la ley describe.
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Existe una Doctrina Dualista de la antijuridicidad que nos -
habla de una antijuridicidad formal y de una antijuridicidad mate-

rial, elaborada por Franz Von Liszt.

Por antijuridicidad formal entendemos aquellas circunstan- -
cias que implican una transgresidon a las normas penales; y por an-
tijuridicidad material, serd antijuridico en cuanto signifique con

tradiccién a 1os intereses colectivos.

Por 1o que respecta a nuestro delito, la conducta tfpica co-
mo tantas veces hemos mencionado serd ejercer la caza de algin ani
mal silvestre vedado, trayendo como consecuencia ta antijuridici--
dad ya que no esté previstq en su favor alguna causa de justifica--
cidn; apegandonos al criterjo latino por ser el mads 16gico y con--

gruente.

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Puede ocurrir que la conducta tipica est& en aparente oposi-
cién al Derecho y sin embargo no sea antijurfdica por mediar algu-

na causa de justificacf&n.

Las causas de justificacidn son pues las situaciones en las-
que el individuo actda tipicamente pero protegido por una situa- -
cidn prevista por el Derecho que impide la configuracidn del ilici

to. A estas causas también se les 1lama justificantes, causas eli-
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minatorias de l1a antijuridicidad, causas de 1licitud, etc,

Radl Carrancd y Trujillo utiliza la denominacidn "Causas que

excluyen 1a incriminacidn". (29)

La antijuridicidad sb6lo puede ser eliminada por declaracidn-
expresa del legislador, el Estado excluye 12 antijuridicidad cuan-
do no existe el interé@s que se trata de proteger, o cuando concu--
rriendo dos intereses juridicamente tutelados no pueden salvarse -

ambos y el Derecho opta por la conservacién del mds valioso.

Edmundo Mezger funda la exclusidén de 1a antijuridicidad en:

a).- La ausencia de interés, y

b).- Eh funcién del 1nter§s preponderante.

La Ausencia de Inte%és: Normaimente el consentimiento del -
ofendido es irrelevante para eliminar el carfcter antijuridico de-
una conducta, ya que el delito no sélo afecta intereses individua-
les sino también colectivos; pero hay ocasiones en que el interés-
social consiste en la proteccidn de un interés privado del cudl -
puede hacer uso su titultar, se.da cuando el titular de un hecho so-
dbre bienes disponibles otorga en faorma tdcita o expresa su consen-
timiento para que se 1leve a cabo un comportamiento que de no ser-
por‘ello y en circunstancias de excepcidn implicaria la comisién -

de un hecho delictuoso.
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E1 Interés Preponderante: Se da cuando existen dos intereses
incompatibles, el Derecho, ante la imposibilidad de que ambos sub-
sistan opta por la salvacifn del de mayor va}ia Y permite el sacri
ficio del menor como (nico recurso del p}eponderante razdn por la-

cual se Justifica.

Existe también el problema de cuando el sujeto rebasa los -
1imites de una conducta legitimada por una causa de justificaciodn,
surge asi la jlicitud es decir, el exceso queda situado dentro del

ambito de la delictuosidad.

Las causas de justificacion son:

Legitima defensa

Estado de necesidad
Cumﬁ]imientb de un deber
Ejercicio de un derecho
bbediencia jerarquica

Impedimento legitimo

LA LEGITIMA DEFENSA: Se define seglin Castellanos Tena como-
"La repulsa de una agresion antijuridica y actual por el atacado o
por terceras personas contra el agresor, sin traspasar la medida -

necesaria para la proteccidon™. (30)

Existen varios puntos de vista para justificar la legitima -
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defensa; desde muy antiguamente ha sido reconocida inclusive para-
el Derecho Candnico esta justificante, tiene sus bases en todas -~
las lTeyes divinas, ya que todas Tas leyes y todos los derechos per

miten repeler la fuerza con la fuerza.

La Escuela Cldsica dice que es una necesidad, ante la impo-
sibilidad de actdar del Estado en un momento dado, en su nombre ag

tiia el injustamente atacado.

La Escuela Positivista considera como un acto licito atacar-

al que ataca ilicitamente.

Hegel establece que si la agresidon es la negacidén del Dere--
cho, 1a legftima defensa es la negaci6n de esa negacién y por lo -

tanto la afirmacién del Derecho.

Jiménez de Asia considera que hay una preponderancia de inte

reses, pues es mayor el interés del agredido que el del agresor.

Radl Carrancd y Trujillo afirma que la defensa privada se l1g
gitima en la necesidad y en la ausencia de temibilidad del sujeto-
asi cdmo por la imposibilidad del Estado de acudir en defensa del-

interés agredido injustamente. (31)

ELEMENTOS DE LA LEGITIMA DEFENSA:

1.- Una agresidn injusta y actdal,
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2.- Un peligro inminente de dafio derivado de la agresién, sobre-

bienes juridicamente tutelados, y

3.- Repulsa de dicha agresidn.

En el Derecho Positivo Mexicano se reglamenta la legitima de
fensa en el articulo 15 fraccién III del C3digo Penal para el Dis-
trito Federal en materia de fuero comiin y para toda la Repliblica -

en materia de fuero federal.

"Obrar el acusado en defensa de su persona, de su honor o de
sus bienes, o de 1a persona, honor o bienes de otro, repeliendo -~
una agresidn actdal, violenta, sin derecho y de 1a cual resulte un

peligro inminente".

De 1o que se desprende que no es legftima defensa en los si-

guientes casos:

- Si el agredido prVocd la agresién, dando causa inmediata y~-

suficiente para ella,

- Si previdé 1a agresidn y pudo fadcilmente evitarla por otros -

medios legales,

- Si no hubo necesidad racional del medio empleado en la defen

sa, 0O
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~ Si el dafo que iba a causar el agresor era fidcilmente repara
ble después por medios legales o de poca importancia, comparado con

el que caus6 la defensa.

LA DEFENSA DEL HONOR: El1 articulo 310 del citado Cddigo Pe-
nal reza: "Se impondrdn de 3 dias a 3 afios de prisién al que sor--
prendiendo a su conyuge en el acto carnal o préximo a su consuma--
cién, mate, o lesfione :a cualquiera de los culpables, 0 a ambos, -
salvo el caso de que el matador haya contribuido a la corrupcion -
de su cdnyuge. En este Gltimo case se impondrdn al homicida de 5-

a 10 afios de prisién”.

La interpretacidn correcta de nuestro texto legal es en el -
sentido de que el homicidio o Tas lesiones a los adﬁ!teros deben -
disociarse por completo de la 1egitima defensa del honor; ya que -
si el legislador fija la penalidad a 1a infraccidén consistente en-
matar o lesionar aidn en presencia del acto carnal del cényuge adil

tero, tal acto no significa agresién al honor, (32)

Encontramos que se presenta el problema de 1¢ que se denomi-
na. honor, el cual no debe confundirse con un acto de venganza o de
cardcter moral; para Jiménez de Asiia la moral no es otra cosa sino
la calidad ;bcial. la-respetabilidad en el mundo juridico, pero -

hay que tener cuidado de no confundirlo con la venganza, (33)
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Asi la diferencia entre Reputacidn y Honor:

Reputacidn: Es una circunstancia externa, es una fama, un rg

conocimiento piblico.

Honor: Es una circunstancia interna, personal, en donde los-

aspectos morales tienen esencia.

Por 10 que al establecerse la responsabilidad del matador o-
lesionador de Tos addlteros o del corruptor de 1a hija, se mantie-
ne ex lege, el reproche & 1ds actos violentos, pero permite que el
sentenciador atienda especialmente a las condiciones en las cuales
en cada caso se lleve a cabo la ofensa y también la reaccifn pasio
nal que la sorpresa de la fnfide]idad del c6onyuge culpable o del -

acto corruptor de la hija provocaren. (34)

.Nuestra Ley Positiva prevee algunos casos a los que denomina,
“Presunciones de legftima defensa", en donde por las circunstan- -
cias del caso se piensa, salvo prueba en contrario que hubo legiti
ma defensa y en el caso del pﬁrrafo 6 de la fraccién III del ar- =~
tifculo 15 del C6digo Penal que establece: "Se presumird que concu-
rren los requisitos de la legitima defensa, salvo prueba en contra
rio, respecto de aquel que cause un dafio a quien a través de la -
violencia, del escalamiento o por cualquier otro medio, trate de -
penetrar, sin derecho, a su hogar, al de su familia, a sus depen--
dencias o a las de cualquier otra persona que tenga el mismo deber

de defensa o al sitio donde se encuentren bienes propios o ajenos~-
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respecto de los que tenga 1a misma obligacién o bien, 10 encuentre
en alguno de aquellos lugares en circunstancias tales que revelen-
la posibilidad de una agresidn. Igual presuncidén favorecerd al -
que causaré cualquier dafio a un intruso o a quien sorprendiera en-
1a habitacidén u hogar propios o respecto de 1os que tenga la misma
obligacidn siempre que la presencia del extrafio ocurra de noche o-
en circunstancias tales que revelen 1a posibilidad de una agresidn™
El1 sujeto cuya conducta encuadre en ellas tiene a su favor 1a pre-
suncidn legal de que actio con derecho y corresponde al Ministerio
Piblico (érgano encargado de la persecucion de los delitos) demos-

trar que el inculpado obré en legitima defensa.

EXCESO DE LA LEGITIMA DEFENSA: Hay exceso en la defensa -
cuando el agredido va md&s allad de 10 necesario para repeler 1la -
agresidn. Este caso se tutela en el articulo lo. del C6digo Penal:
"Al que se exceda en los casos de 1eg?t1ma defensa, estado de nece
sidad, cumplimiento de un deber, ejercicio de un derecho u obedien
cia Jerérquica a que se refieren las fracciones III, IV, V y VII -

del artfculo 15, serd penado como delincuente por imprudenciaf.

PROBLEMATICA DE LA LEGITIMA DEFENSA: La legitima defensa -

plantea algunos problemas de convivencia con otras situaciones y -

asf se presentan:

a).- Rifia y legftima defensa: Nuestro C6digo Penal establece
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a la rifia como la contienda de obra y no de palabra, entre dos o -
mds personas. En la rifia 1los contendientes se colocan al margen de
la ley, y por 1o mismo las actitudes son antijuridicas, mientras -
que la legitima defensa estd dentro del Derecho; requiere de una -
conducta licita, acorde con el Derecho, frente a una injusta agre-

sién; de ahi que la rifa excluye la legitima defensa.

b).- LegTtima defensa contra exceso en Jla legitima defensa:-
otro problema es si puede presentarse 1la legftima defensa contra -
el exceso de 1a Tegitima defénsa, la respuesta es afirmativa, si -
pueden presentarse los dos ya que el que'se excede se convierte en

agresor por 1o tanto se puede actdar en contra de é1.

c).- Legitima defensa reciproca: También se plantea este -
problema; definitivamente no pueden coexistir porque no pueden ac-
tidar dos personas o mis como agredidas entre s7, sino que debe -

existir un agresor.

d).- Legitima defensa del inimputable: No puede darse el ca-
so de legitima defensa del inimputable, ya que el inimputable cuan
do se defiende no es résponsab]e de sus actos y la legftima defen-

sa sb6lo actiia en favor de responsables de sus actos.

Por politica criminal no se le podrd sancionar a ese inimpu-

tabte, pero no por creer que actio en legitima defensa.



e).- Legitima defensa contra inimputables: Adn cuando la con
ducta del inimputable jamds es culpable por faltarle.las capacida-
des de conocimiento y voluntad, si puede, en cambio, ser antijuri-
dica y dar lugar a una reaccidén defensiva legitima. En otras pala
bras podemos deci} que el agredido no tiene que saber que el agre-

sor es una persona incapaz.

EL ESTADO DE NECESIDAD: Cuello Calén define el estado de ne
cesidad como el peligre actdal o inmediato para bienes juridicamen
te protegidos y que sdlo puede evitarse mediante la lesidn, de bige
nes también juridicamente protegidoes, pertenecientes a otra perso-

na. (35)

NATURALEZA JURIDICA DEL ESTADO DE NECESIDAD: Funciona sobre
la base de que el bien sacrificado sea menor que el bien protegido'
0 conservado, ya que si el bien sacrificado es de mayor jerarquia-
que el salvaguardado estaremos frente a un delito, si los bienes -
son equivalentes, el delito es inexistente, no por anularse la an-
tijuridicidad, sino en funcién de una causa de inculpabilidad, o -
tal vez subsista la delictuosidad. del acto, pero la pena no sera -

aplicable si opera alguna excusa absolutoria.

Ante el conflicto de bienes que no pueden coexistir, el Esta
do opta por la salvacién de uno de ellos; aqui sigue cobrando vi--
gor el principio del interé&s preponderante; nada md&s cuando el -

bien salvado supera al sacrificio se integra la justificante, por-
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que s010 entonces el atacante obra con derecho, juridicamente.
DIFERENCIAS CON LA LEGITIMA DEFENSA:

a).- En la legitima defensa hay una agresién y en el estado-

de necesidad se carece de ella;

b).- La legftima defensa crea una lucha, una situacién de -
choque entre un interds flegitimo (la agresidn), y otro 1icito (de
fensa); en el estadoc de necesidad no existe tal lucha sino un con-

flicto de intereses Tegitimos.

Para Ran Carranci.y Trujillo; el estado de necesidad consti
tuye en s7 mismo una acciﬁﬁ o ataque; en tanto la defensa es reac-
cidn contra el ataque. Por eso se le ha 1lamado ataque legitimado
en oposiciQn a la legitima defensa o contra ataque, mientras en el
estado de necesidad la Tlesidn es sobre bienes de un inocente, en -

1a defensa legitima recae sobre bienes de un injusto agresor. (38)

ELEMENTOS'DEL ESTADO DE NECESIDAD:
l.- Un petligro real, grave e inminente.

2.- Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien juridicamente -

tutelado (propio o ajeno).

3.~ Un ataque por parte de quien se encuentra en el estado nece-
sario.
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4.- Que haya ausencia de otro medio practicable y menos perjudi-

cial.

5.- Que el agente actiie atacando el bien de menor jerarqufa.

CAS0S ESPECIFICOS DEL ESTADO DE NECESIDAD:

a).- E1 aborto terapéutico: El1 articulo 334 de nuestro C6di-
go Penal dice: "No se aplicard sancién cuando de no pricticarse el
aborto, 1a mujer embarazada corra peligro de muerte, a jyicio del-
médico que la asista, oyendo &ste el dictamen de otro médico, siem

pre que esto fuere posible y no sea peligrosa la demora".

Aqui vemos qué se trata de dos bienes en conflicto, ambos tu
telados juridicamente; la:vida de 1a madre y la vida del ser en -
formaciﬁn; y se sacrifica el bien menor para salvar el de mayor va

11a.

La iglesia catflica ante esta situacidn exige a la mujer la-
maternidad a pesar de 10s grandes riesgos para su propia existen--

cia.

b).- E] robo de famélico: E1 art?cu]o 379 del C6digo Penal -
dice: "No se castigard al que sin emplear engafios ni medios violen
tos, se apodere una sola vez de los objetos estrictamente indispen
sables para satisfacer sus necesidades personales o familiares del

momento".
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En este caso nos encontramos con un choque de intereses tute
lados Jjurfdicamente. Por una parte el derecho del necesitado de -
lo ajeno, que puede ser de tanta importancia como 1la conservacidn-
de la vida; y por la otra, el derecho dé propiedad sobre los bie--

nes atacados.

Nuestre Derecho Positivo Mexicano innecesariamente pone es--
tos dos ejemplos del estado de necesidad reglamentd&ndolos por sepa
rado, ya qde ambos caben perfectamente en 1; hipétesis prevista en
la fraccidn IV del articulo 15 (referente al estado de necesidad -

en general).

Existen diversas opiniones respecto a la naturaleza Jjuridica
denambos, ya que mientras unos opinan que se trata de excusas abspo
Tuterias en donde subsiste el delito y 1a pena no se aplica; otros

afirman que constituyen justificantes por estado de necesidad.

CUMPLIMIENTO DE UN DEBER: Nuestro Cédigo Penal establece en

la fractién V del articulo 15, como excluyente de responsabilidad:

"Obrar en cumplimiento de un deber o en el ejercicio de un -

derecho consignades en la Tey".

Aqui pueden comprenderse, como formas especificas las Tesio-
nes consecutivas de tratamientos médico-quirdrgicos, es decir para

iegitimar las lesiones causadas con motivo de 1as intervenciones -
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médico-quirdrgicas. Para Gonzdlez de la Vega la antijuridicidad -
se ve destruida por el reconocimiento que el Estado, en las dife--
rentes actividades hace de la 1icitud de las intervenciones curati
vas y estétfcas, o por la justificacidn desprendida de obrar en es

tado de necesidad para evitar un mal mayor. (37)

Dentro de estas hipétesis pueden comprenderse, como formas -

especificas las lesiones y homicidio como consecuencias de dichas-

intervenciones.

EJERCICIO DE UN DERECHO: 1Igualmente establecida como exclu-

yente de responsabilidad en el articulo 15 fraccibn Ve

"Obrar en cumplimiento de un deber o en el ejercicio de un -

derecho consignados en 1a ]eyf.

Existen ciertos deportes que se realizan sin necesidad de -
entablar lucha o contienda violenta entre los participantes para -~
obtener el triunfo, asf cuando el deportista resulta lesionado -
existir el problema de incriminaci@n. Otros deportes se desarro--
1lan entre dos o mds personas o equipos, asi cuando los jugadores,
sin intencién de lesionar, sin contravenir imprudentemente las re-
glas del juego lesionan a otro participante no pueden ser imputa--
dos como autores del delito por no haber obrado intencional o im--
prudentemente. Por Gltimo algunos otros deportes se realizan en -

forma violenta pero dentro de su finalidad se encuentra precisamen
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te vencerlo poer la superioridad de sus golpes lesivos. - Aqui la -
justificacién radica en la ausencia de antijuridicidad del acto, -
por el reconocimiento de que estos deportes hace el Estado, en las
autorizaciones que concede para su prdctica y en et fomento que se
les otorga para su ensefianza en algunos Institutos Oficiales; se -
trata de una verdadera causa de justificacidn, los deportistas ac-

tdan en ejercicio de un derecho concedido por el Estado.

LAS LESIONES INFERIDAS EN EL EJERCICIO DEL DERECHO DE CORRE-
GIR: A este respecto anteriormente a las reformas al Cédigo Penal
el articulo 294 en relacidén con el 289; establecia que las lesio--
nes inferidas por quienes ejercieran la patria potestad o la tute-
Ta y en ejercicio del derecho de corregir no serian punibles s§ -
fueran de las comprendidas en la parte primera del articu]o 289 -
(que tardan en sanar menos de 15 dias y no pongan en peligro la vi
da), y ademas el autor no abusare de su derecho, corrigiendo con -

crueldad o con innecesaria frecuencia.

Actualmente este articu]o se encuentra derogado, por lo que-
Ya no es una excluyente de responsabilidad y asi el articulo 295 -
dispone: fAl que ejerciendo la patria potestad o 1la tutela infiera
lesiones a los menores o pupilos bajo su guarda, el juez podrd im-
ponerle ademds de la pena correspondiente a las lesiones, suspen--

si§n o privacién en el ejercicio de aquellos derechos”.
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IMPEDIMENTO LEGITIMC: Esta excluyente de responsabilidad se
encuentra establecida en 1a fraccidon VIII del articulo 15 del Cédi
go Penal vigente: "Contravenir lo dispuesto en una ley penal dejan

do de hacer lo0 que manda, por un impedimento legitimo".

Es el caso en que el individuo se encuentra protegido para -
no cumplir con su obligacidn en virtud de encontrarse bajo un impe
dimento legitimo, son omisiones, es no cumplir con el deber en vir
tud de que existe una causa superior que se lo impida. Suele ejem
plificarse con.-el caso del sujeto que se niega a declarar, por im-

pedirselo 1a ley en virtud del secreto profesional.

OBEDIENCIA JERARQUICA: Castellanos Tena prevee reépecto a -

esta causa de justificaciﬁn varias hipdtesis:

1.=- Si el subordinado tiene poder de inspeccién sobre la orden -
superior y conoce la ilicitud de ella, habrd un simple deli-~

to;

2.~ S1i el inferior posee poder de inspeccidn pero desconoce la -
ilfcitud de la orden; aqui se presentaria una causa de in--

culpabilidad por error esencial de hecho invencible;

3.- Si el inferior tiene poder de inspeccién. y conoce la ilici-
tud del hecho, pero se te amenazd con sufrir graves conse--

cuencias de no cumplir con la orden, entonces se presentard-
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también una inculpabilidad por coaccidn a su voluntad;

4.- Cuando el subordinado carece del poder de inspeccién y le--
galmente tiene el deber de obedecer, en este caso para el ci
tado autor surge la dnica hipotesis de la obediencia jerar-

quica constitutiva de una verdadera causa de Jjustificacion.-

(38)

Por su parte el Doctor Eduardo Lépez Betancourt define a la-
obediencia jerarquica como "Aquella circunstancia en la que un su-
bordinado que no tiene poder de inspeccidon sobre las ordenes ilici

'tas que recibe y que tiene la obligacidén de cumplir con ellos". -
Por ejemplo el militar que recibe la orden de un superior de matar,
por las caracteristicas de este cuerpo no es posible que se discu--
tan las Srdenes; el -inferior que tiene que obedecer y, si después-
se comprueba la ilicitud de su conducta podr§ a]égar a su favor la

obediencia jerdrnquica. (39}

De esta manera concluimes el andlisis de las distintas cau--
sas de“justificacién, ¥ por lo que se refiere a huestro delito es-
pecial estudiado dada la naturaleza del mismo podremos decir que -
no se presenta en términos generales ninguna de las causas mencio-
nadas, tomando muy en cuenta que esta gpinién es personal refirién

donos al caso concreto.
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9.- LA CULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDAD.

LA CULPABILIDAD: Se define como "E1 nexo emocional que liga
al sujeto con su acto", de tal manera que es la circunstancia, la
desicidn interna del sujeto para cometer un ilicito penal. Puede-
haber una conducta por parte del agente o sea una accién o una omi
sién misma que puede ajustarse a un i]icito; y una vez ello puede-
no estar protegido por ninguna causa de justificacién, pero se re
quiere de un elemento volitivo o sea 1a desici”on, el deseo del -
agente para cometer el ilicito, a esto es To que se denomina culpa
bitidad, o sea insistimos al nexo intelectual y emocional que liga

al sujeto con el delito realizado.

Existen por lo menos dos teorfas.qué tratan de explicar la -

naturaleza juridica de la culpabilidad son:

a).- Teoria psico]ﬁgica de la culpabilidad.

b).- Teorfa normativista de la culpabilidad.

a).- La psicolfgica sefiala que la culpabilidad radica en un-
hecho de car acter psico1§gico, o sea que no hay una valoracidén -
juridica, sino -todo se resuelve en el desarrollo intelectual del -
agente, 1o cual origina una serie de situaciones sumamente compli-
cadas en el sujeto activo; ya que para entender la culpabilidad se

requiere entender l1a psique, T1a mente del agente.
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b).- Para la Teoria Normativistz; el ser de la culpabilidad-
se encuentra en un juicio de reproche o sea una conducta es culpa-
ble si alguien que actio con dolo o culpa se le puede exigir que -
actide de una manera distinta, es decir se presenta un deber juridi

co de actiar de manera diversa al rezlizado.
La culpabilidad puede presentarss de tres maneras:

Por Dolo (cuando 1a intencidn :zdsoluta del agente es preci-
samente cometer un delito); por culpz {cuando el agente por descui
do, negligencia, falta de previsiﬁn o de cuidado comete un deli~--
to); y de maneré preterintencional {quz es cuando la intencidn del

agente va mds alld de su deseo original).

Estas tres formas se encuentran consagradas en el Cédigo Pe-
nal vigente en su artidulo 8 que reza: "Los delitos pueden ser: -
I.~ No intencionales o de imprudenciz;

II.- Preterintencionales.

EL DOLO: Se define como "La voluntad conciente del agente -

dirigida a la realizacidn de un acto delictivo”.

Para Castellanos Tena el dolo consiste en "E1 actiar concien
te y voluntario, dirigido a la produccidn de un resultado tipico-

y antijuridicof. (40)
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E1 dolo tiene dos elementos el ético y el volitivo o psicol§

gico.

E1 ético se forma por la seguridad, 1a conciencia que tiene-
el agente de que se va a quebrantar el deber; y el volitivo o psi-
coldgico por el cudl se presenta una circunstancia interna, una de

sicidén, una voluntariedad del agente para cometer el ilicito.

E1 dolo puede clasificarse:

1.- Directo
2.- Indirecto
3.- Indeterminado

4.- Eventual

DOLO DIRECTO: Es aquel en el que 1la intencidn del agente -

coincide plenamente con el resultado producido.

DOLO INDIRECTO: Se presenta cuando el agente se propone un -
fin pero sabe que junto con ése fin van a presentarse otro resulta

do que no persigue directamente pero aidn asi ejecuta el hecho.

DOLO INDETERMINADO: Es aquel en el que el agente s6lo tiene-
la intencién,générica. amplia de delinquir, 1o que é1 quiere es -~

causar un dafio sin Yimites; aqui un ejemplo nos permitird un mds -

fdcil entendimiento, en el caso de un terrorista que para causar

conmocidn social coloca una bomba en un lugar pidblico, en donde -
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puede que todos mueran, puede que no, 1o que se quiere .causar es -

el efecto social.

DOLO EVENTUAL: Es aquel en que por coﬁeter un ilicito puede
que se causen otros dafios pero al agente no le importa correr el -
riesgo; su diferencia con el dolo indirecto es que esto o sea en -
el indirecto necesariamente se presentardn otros ilicitos de].que-

rido originalmente y en el eventual puede se presente y pdede que~

no se presente.

EL DOLO EN NUESTRO DERECHO POSiTIVG MEXICANO: Nuestra Ley -
Penal en su artfculo 8 divide los delitos en Intencionales, no In-
tencipnales o de imprudencia y Preterintencionales; y en el'artfcg
1o 9 se define a cada una de estas especies siendo asf el dolo: -
“Obrar intencionalmente el que, conociendo las circunstancias del-

hecho tipico, quiera o acepte el resultado prohibido por la ley".

LA CULPA: Se le define como "Aquella circunstancia en la que
no existe 1la 1ntenci§n‘ del agente para cometer un delito, para -~

este surge por el descuido, la negligencia, la impericia por parte

del agente":-.(41)

Por su parte Castellanos Tena, define a la culpa diciendo -
que "es cuando se realiza una conducta sin encaminar la voluntad a
la produccidon de un resultado tfpico, pero este surge a pesar de-

ser previsible y evitable y en donde ha habido ausencia de interés
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y se ha presentado una negligencia o impericia". (42)
La culpa tiene cuatro elementos:

1.- Un actaar voluntario;

2.- Que ese actiar se realice sin las precauciones exigidas por-

el Estado;

3.~ Les resultados del acto han de ser previsibles y evitables y

tipificarse plenamente, ¥y

4.- Que existe una relacién de causalidad entre el hacer o no -

hacer iniciales y el resultado no querido.

Existen varias teorfas que tratan de explicar 1la naturaleza

Juridica de la culpa, tres son fundamentales:

1.- La de 1a previsibilidad.
2.- De la previsibilidad y evitabilidad.

3.- Del defecto de la atenci@n:.

1.- La de 1a previsibilidad: Sostenida por Carrara, en ella-

se sefiala que no hubo 1a previsibilidad necesaria para que no se -

cometiera el jilicito.

2.- La de 1a previsibilidad y evitabilidad: Su autor Binding
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sefiala en ella que no basta con que un ilicito sea previsible sino

que también se requiere que sea evitable.

3.- La teoria del defecto de 1a atenci”on sostenida princi--
palmente por el italiano Angliolini; sefiala que Ta culpa se presen

ta cuando el individuo o el agente viola un deber de atencién im--

puesto por la ley, es decir no ha puesto suficiente cuidado y'de -

ahf que se haya presentado el delito.
La culpa se clasifica en dos especies principales:

1.- Culpa conciente, con previsidn o con representacién.

2.- Culpa inconciente, sin previsidén o sin representacién.

LA CULPA CONCIENTE CON PREVISION O REPRESENTACION: Es aque-
11a en que el individuo se da perfectamente cuenta de lo ilicito -

de su conducta es decir, prevee la posibilidad de un dafio pero

abriga 1la esperanza de que no se presente esa posibhilidad y por lo

tanto no haya delito.

La diferencia enire culpa conciente y dolo eventual, reside-~
en que en la culpa conciente el individuo prevee el resultado, pe-
ro abriga la esperanza que este no se produzca y en el dolo even--
tual existe tambi“en la previsidn por parte del sujeto activo pero

desprecia el posible resultado, no le importa que este se produzca.
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LA CULPA INCONCIENTE SIN PREVISION Y SIN REPRESENTACION: Es
ta culpa se presenta cuando el individuo no prevee 10 que estaba -
obligado a preveer, 1o que por sus conocimientos deberia de haber-
previsto y no lo hizo, sino por negligencia o impericia y se prody

ce.una consecuencia penalmente tipificado.

Segiin 1a mayor o menor facilidad de preveer, se le clasifi-
ca en LATA, LEVE y LEVISIMA; en nuestra Legislacidon Penal adquiere
importancia s6lo cuando Ta gravedad o levedad de Ta culpa hace ope
rar una mayor o menor penalidad, y asi la culpa es lata cuando hu-
biera podido ser prevista por cualquier persona; leve si sﬁ]o por

alguien cuidadoso, y levisima dnicamente por los muy diligentes.

LA CULPA EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO: Igualmente se re
glamenta en el aftiéulo 8 de nuestra lLey Penal, que dispone que -
los delitos pueden ser: Intencionales, no Intencionales o de Impru
dencia y Preteriﬁtenciona?es; y en el articulo 9 del mismo Cédigo-
en su penﬁltimo parrafo sefiala que "Obra imprudenciaimente el que-
realiza un hecho tipico incumpliendo un deber de cuidado, que las-

circunstancias y condiciones personales le imponen”.

LA PRETERINTENCION: Como una tercera forma de la culpabili-
dad sefialada en la fracci“on IIl del articu]o 8 del (édigo Penal-
y definida en el Gltimo pdrrafo del articulo 9 del mismo cuerpo le
gal diciendo que "Obra preterintencionalmente el que cause un re--

sultado tipico mayor al querido o aceptado, si aquel se produce -
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por imprudencia'.

La preterintencionalidad no es sélo d61o, ni Unicamente cul-
pa; sino una suma de ambas especies, que se inicia en forma dolosa
y termina culposamente en su adecuaci®on tipica, atribuyéndole au-
tonomfa y una eSpecia] sanci”on en la fraccién VI del articulo -
60 "..en casoc de preterintencién del juez podrd reducir la pena -
hasta una cuarta parte de la aplicable, si el delito fuera inten--

cional”.

Habiendo ya analizado la culpabilidad como cuarto elemento -
esencial del delito en sus tres formas de presentacién: dolo, cul
pa y la preterintecién. podemos conclufr diciendo que en nuestro -.

delito 1a culpabilidad se presenta por DOLO.

LA INCULPABILIDAD.

Nos corresponde analizar el aspecto negativo de l1a culpabili
dad, y, precisamente diremos que la inculpabilidad se da cuando el
agente actqa sin que se presente ese nexo causal que une al sujeto
con su acto; es decir,zexiste carencia en su conducta de Ta inter-
venciﬁn . del conocimiento.-y de 1a voluntad y por lo tanto la in--
culpabilidad debe referirse a esos dos elementos: el intelectual y
volitivo, ¥y asj toda causa que elimine alguno o ambos elementos de

be ser considerada como causa de inculpabilidad.
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En nuestro Derecho Positivo Mexicano sélo habrd inculpabili-
dad en el error esencial de hecho ya que este elimina el elemento-~
intelectual de la culpabilidad y 1a coaccidn sobre la voluntad -

que elTimina el elemento volitivo de la culpabilidad.
Existen varias causas de inculpabilidad:

1.- E1 error esencial de hecho invencible.
2.- La no exigibiiidad de otra conducta.
3.~ Temor fundado.

4,.- E1 encubrimiento de parientes y allegados.

1.~ EL ERROR Y LA IGNORANCIA.

EL ERROR: Se le¢ ha considerado como un vicio de tipo psicolg
gico que consiste en la falta de conformidad entre el sujeto cog--

noscente y el objeto conocido, tal como es este en la realidad.

LA IGNORANCIA: Es aquella en la que existe una ausencia de -
conocimiento, una taguna en nuestro entendimiento porque nada se -

conoce ni certera ni equivocadamente.

{-esencial
Error de hecho en el golpe
accidental en Ta persona

en el delito

Error de Derecho
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EL ERROR DE DERECHO: No produce efectos de eximente, porque-
el error o ignorancia de Ta ley no justifica ni autoriza su viola-

cidn.

Sin embarge nuestra Ley Penal le concede importante papel a-
este error de derecho con una modificacién favorable, atenuante de
1a ‘pena en el articulo 59 bis que dispone: "Cuando el hecho sé rea
lice por error o ignorancia inveuncible sobre la existencia de la -
ley penal o del alcance de &sta, en virtud del extremo atraso cul-
tural y el aislamiento social del sujeto, se le podrd imponer has-
ta la cuarta parte de la pené correspondiente al delito de que se-

trate o tratamiento en libertad y segin la naturaleza del caso".

EL ERROR DE HECHO ESENCIAL: Es aquel en que la conducta del-
agente recae sobre un elemento esencial de la culpabilidad, siendo
este elemento el intelectual requisito indispensable del! tipo para
la configuraci@n”dal delito, es decir, el sujeto actia aatijuri-
dicamente creyendo actdar juridicamente, o sea hay un desconoci- -

miento de la antijuridicidad de su conducta.

La Doctrina Contémpor&nea divide el error en dos clases: de-
tipo y de prohibiciﬁn; de tipo segjn recaiga sobre un elemento -
constitutivo del tipo penal (el agente ignora obrar tipicamente);-
de prohibicidén cuando el sujeto, sabiendo que actﬁa tipicamente -

cree hacerlo protegido por una justificante,
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E1 articulo 15 fraccidn XI reglamenta expresamente entre -
las excluyentes de responsabilidad el error esencial de hecho: -
"Realizar 1a accidén y omisidn bajo un error invencible respecto -
de alguno de los elementos esenciales que integran la descripcidn-
legal, o que por el mismo error estime el sujeto activo que es 19-
cita su conducta. No se excluye 1a responsabilidad si el error -

es vencible®,

La primera parte de 1a fraccidn se refiere al 1lamado error-
de tipo, ya que alude al error invencible respecto de los elemen--
tos esenciales de la descripcién legal y en su segunda parte el -
error de prohibicidn ya que por um error invencible el autor cree-

T9cita su conducta.

EL ERROR DE HECHO ACCIDENTAL: Es aquel que no recae sobre -

circunstancias esenciales del hecho, sino secundarias.
La Doctrina ha dividido al respecto en tres grupos:

- E1 error de hecho accidental en el golpe: Es aquella situa--
cibfn en 1la que el 2gente activo del delito obtiene un resultado -

que no es precisamente el querido, pero a &1 equivalente.

Por ejemplo: A dispara a B, a quien no confunde pero por -

error en la punteria mata a C.
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- E1 error de hecho accidental en la persona: Como Su nombre -
1o indica es cuando el error versa sobre la persona objeto del de-

Tito.

Por ejemplo en lugar de matar & B, maté.a C creyendo que es-

te era B.

- E1 error de hecho accidental en el delito: Si se ocasiona -

un suceso diferente al deseado.

Por ejemplo cuando queriendo cometer lesiones comete homici-

dio.

LASEXIMENTES PUTATIVAS: Son aquellas situaciones en que el-
individuo cree por un error esencial de hecho insuperable hallarse
bajo los efectos de una causa de justificacidén, pero en realidad-

no lo estd.

Por ejemplo; la iéQTth defensa putativa y el estado de nece

sidad putativo.

Existe Tegitima defensa putativa si el sujeto cree fundada--
mente, por un error esencial de hecho, encontrarse ante una situa-
cidn que es necesario repeler mediante la defensa legitima, sin la
existencia en la realidad de una injusta agresidén. No hay inconve
niente para admitir la legitima defensa.putativa recfproca, aunque

en Ta practica es dificil encontrar un caso que retna tales condi-
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ciones; puede existir también la legftima defensa real contra la -
putativa, asi el sujeto que por error cree obrar en legitima defen
sa acomete efectivamente a quien considera su atacante, este a su-
vez puede reaccionar contra la acometida cierta pero en su contra-
puede oponerse la legitima defensa real; a uno Te beneficiaré una-

causa de fnculpabilidad y al otro una justificaﬁte. (43)

2.- LA NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA.

Son aquellas situaciones en las que el Derecho no tiene mang
ra de obligar a la naturaleza humana a actuar en contra de su no--
bleza o emotividad y que permiten precisamente caracterizar de ma-
nera peculiar al individuo y por el contrario el Derecho debe de -

estimular actitudes de bondad y afectivas.

Castellanos Tena manifiesta que no se ha logrado determinar-
la naturaleza jurfd1ca de 1a no exigibilidad de otré conducta por-
no haberse podido seffalar cudl de 1os dos elementos de la culpabi-

1idad quadan anulados en presencia de ella.

La no exigibilidad de otra conducta representa para unos, -
una causa de inculpabilidad y para otros la motivaci“on de una ex-

cusa, la cudl, dejando subsistente el cardcter delictivo del acto-

excluye la pena.



107

3.- TEMOR FUNDADO.

Es aquella situacién objetiva evidente por medio de 1a cudl
se impide el agente actidar con voluntad, hay'una coaccidn sobre la
voluntad, misma que estd reglamentada en el articulo 15 fraccidn -
IV de nuestro C6digo: "El miedo grave o el temor fundado o irresis
tible de un mal inminente y grave en la persona del contraventor o
Ta necesidad de salvar su propia persona o sus bienes o 1a persona

o bienes de otro, de un peligro real, grave e inminente, siempre -

que no exista otro medio prdcgticable y menos perjudiciali No se
considerard que obra en estado de necesidad aquel que por su em- -

pleo o cargo tenga el deber legal de sufrir el peligro”.

Muchos autores consideran el temor fundado como un de los -
casos tipicos de 1a no exigibilidad de otra conducta, ya que el Es

tado no puede exigir]es un obrar heroico.
4.- ENCUBRIMIENTO DE PARIENTES Y ALLEGADOS.

Es otra causa de no exigibilidad de otra conducta y se en- -
cuentra reglamentada en la fraccidn II del artfculo 15 del mismo -
C6digo: "Ocultar al responsable de un delito o los efectos, obje-~
tos o instrumentos del mismo o impedir gque se averigue, cuando no-
se hiciere por un interés bastardo y no se empleare algﬁn medio de

lictuoso, siempre que se trate de:
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a}.- Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b).~- E1 cényuge y parientes colaterales por consanguinidad -

hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el segundo, y

c).- Los que estén ligados con el delincuente por amor, res-

peto, gratitud o estrecha amistad”.

Existen dos tendencias sobre esta eximente; una de ellas la-
considera causa de inculpabilidad; y Ta otra ve en ella una excusa
absolutoria; sin ecbargo ambas coinciden en que se trata de una no
exfgibflidad de otra conducta y asi para unos la no exibijlidad de-

otra conducta anula culpabilidad, y para otros la punibilidad.

Definitivamente en nuestro delito no cabe 1a inculpabilidad-

en ninguna de sus formas de presentacidn.
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10.- LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y- LA AUSENCIA DE
CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDBAD.

Nos ocuparemos ahora de analizar al primero de los elementos

secundarios o accidentales del delito.

Son aquellas caracteristicas o requisitos procesales sin los

cuales no se puede sancionar una conducta delictiva.

Para muchos autores son definidas como: "Agquellas condicio--
nes que con cardcter de excepcional exige el legislador para que -

la pena tenga aplicacidon®.

E1 ejemplo cldsico 1o constituye la quiebra fraudulenta, pa-
ra que exista este delito se requiere previamente la declaracién -

judicial de quiebra.

En nuestro delito _en estudio no se presentan tales condicio-
nes objetivas de punibilidad; es decir para la ap]icacién de la pe
na prevista para el que ejerza la caza sobre animal o especié veda
da no se requiere que previamente se den requisitos procesales ex-

cepcionales.
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LA AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

La falta de condiciones objetivas de punibiliidad es cuando -

el legislador al crear el tipo no se ha preocupado por anotar un -

requisito procesal pero ello es irrelevante para la existencia del-

delito.
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11.- LA PUNIBILIDAD Y LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

LA PUNIBILIDAD: Se define como aquella circunstancia por 1la
cudl se permite el Poder Piblico sancionar o sea aplicar penas. Es
la posibilidad del Estado para sancionar, no confundirla con la pe

na misma que es Ta que aplica el Estado.

Otros autores definen la punibilidad como el merecimiento de
pena por la realizacidn - de una conducta delictiva; casi todos los
autores coinciden en que la punibilidad es l1a conformaci”on de los

siguientes elementos:

1.~ Merecimiento de pena-
2.- ta amenaza estatal de imponer una sanciédn.

3.~ La aplicacién' propiamente de las penas sefialadas en la ley.

La punibilidad es como hemos sefialado una consecuenbia casi-~
siempre del defito, perd no es al igual que las condiéiones objeti
vas de punibilidad elemento esencial del delito, ya que existen -~
delitos que no son punibles o sea donde el Estado carece de la po-

sibilidad de sancionar.

En nuestro delito si existe la punibilidad por parte del Es-
tado a quien infrinja o viole el articulo 30 fraccidén I de la Ley

Federal de Caza, ya que en el articulo 31 de la propia ley dispone:
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“A 1os responsables de los delitos tipificados en el articulo ante
rior se les impondrd como pena hasta de tres afios de prision, o -
multa de $100.00 a $10,000 y en ambos casos, 1a inhabilitacidn pa-
ra obtener permisos de caza por un término de cinco afios, se dupli

cardan las sanciones para los reincidentes.

LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Al eiemento negativo de ta punibilidad se le denomina excu--
sas absolutorias; a esta ausencia de punibilidad se le puede defi-
nir como "“Agqueila situacifpn en que dejando subsistente el delito-

el legislador por politica criminal no sanciona esa conducta".(44)

En presencia de alguna excusa absolutoria, los elementos -
esenciales del delito: conducta, tipicidad, antijuridicidad y cul-
pabf]idad, permanecen inalterables, sé]o se excluye la posibilidad

de punicidén.

Las excusas absolutorias deben estar debidamente reglamenta-

das en la ley; algunas de las excusas mis importantes son:

a).- Excusa en razdon de la minima temibilidad.

Articulo 375 “Cuando el valor de 1o robado no pasa de diez -
veces el salario, sea restituido por el infractor espontdneamente-
Yy pague éste todos los dafios y perjuicios, antes de qué la autori-

dad tome conogocimiento del delito, no se impondra sancidn alguna,-
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si no se ha ejecutado el robo por medio de la violencia”.

Es Ta situacidon en la que el legislador considera que el de-
Tincuente actido por una situacion de necesidad bastante dudosa pe-
ro que al fin y al cabo demuestra que 1a restitucidn espontédnea es
una muestra objetiva del ‘arrepentimiento y de la minima temibili--

dad del agente.
b).- Excusa en razdén de la maternidad conciente.

Articulo 333 "No es punible el aborto cuando s6lo por impru
dencia de la mujer embarazada, o cuando el embarazo sea resultado-

de una violacidn™.

En el primer caso se considera que ella es la brimera victi-
ma de su imprudencia al defraudarse sus esperanzas de maternidad,-
por lo que resultaria absurdo reprimirlo; y en el segundo caso no-
se le buede imponer a la mujer una maternidad odiosa, que le re- -
cuerde eternamente el atentado sexual, mismo que requiere su demos
tracidén previa, atn cuando no se haya seguido juicio contra el vio

lador.
c).- Otras excusas por inexigibilidad.

Articulo 280-11 "Se impondrdan prisién de tres dias a dos -

anos y multa de cinco a dos mil pesos; ..al que, oculte, destruya,
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o sin la licencia correspondiente éepulte el caddver de una perso-
na, siempre que la muerte haya sido a consecuencia de golpes, heri
das u otras lesiones, si el reo sabia esta circunstancia. En este
caso no se aplicard sancién a los ascendientes o descendientes, -

cényuge o hermanos del responsable del homicidio".

Articulo 247-1V "Se impondrdn de dos meses a dos afios de pri
sidén y multa de diez a mil pesos; ..-al que con arreglo a derecho,
con cualquier cardcter excepto el de testigo sea examinado bajo -
protesta de decir wverdad y faltare a ella en perjuicic de otro, -
negando ser suya la firma con que hubiere suscrito un documento o-
afirmando un nhecho falso o alterando o negando uno verdadero, o -
sus circunstancias sustanciales. Lo prevenido en estra fraccidn no
comprende 1os casos en que la parte sea examinada sobre 1a canti--

dad en que estime una cosa o cuando tenga el cardcter de acuerdo”.

Articulo 151 YE1 articulo anterior no comprende a los ascen-
dientes, descendientes, cdnyuges o hermanos del préfugo, ni a sus-
parientes por afinidad hasta el segundo grado, pues estdn exentos-
de toda sancidn, excepto el caso de que hayan proporcionado la fu-
ga por medio de la violencia en las personas o fuerza en las co- -
sas". (el articulo 150 se refiere al que favorezca la evasidon de -
algin detenido, procesado o condenado. Si el delincuente fuere el-
encargado de conducir o custodiar al préfugo serd ademds destituf-

do de su empleo).
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d).- Excusa por graves consecuencias sufridas.

Articulo 55 "Cuando el agente hubiese sufrido consecuencias-
graves en su persona, que hicieren notoriamente innecesario e irra
cional Ta imposicidn de una pena privativa o restrictiva de liber-

tad, el juez podrd prescindir de ella”.

La reforma penal de 1983, introdujo esta excusa por una com-

prensidn indulgente y humanitaria.

Dijimos anteriormente que las excusas absolutorias deben es-
tar contenidas en la ley y por 10 anterior nos damos cuenta que en

nuestro delito no se presentan ninguna de las excusas mencionadas.
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12.- VIDA O RECORRIDO DEL DELITO.

Respecto al concepto Iter Criminis, es aquel que nace desde-
la idea o tentacidn en 1a mente del hombre, hasta su terminacidén o

consumacipn en sus dos fases.

. Es de importancia sefialar que esta figura no admite los 1la-
mados delitos culposos, ya que estos surgen cuando el agente por -
descuido, negligencia, falta de previsidén o cuidado se comete el -

delito.

Hemos dicho que el delito nace como idea en Ta mente del hom
bre, pero aparece externamente después de un proceso interior, mds

o menos prolongado, en esa trayectoria se presentan dos fases:

Idea criminosa
FASE INTERNA Deliberacion
' Resolucidén
ITER '

CRIMINIS .
Manifestacion

FASE EXTERNA Preparaciﬁn
Ejecucién

FASE INTERNA.

Idea criminosa: En la mente humana aparece la tentacidn de -
delinquir, que puede ser acogida o desairada por el sujeto, es Ta-

tentaci“on del sujeto que 10 conduce a delinquir.
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Deliberacidn: Es la meditaci on que hace el agente de la -

idea criminosa valorando Tos pro y 1os contra de su idea.

Resolucidn: Es aquella donde el agente tiene ya la intencién
y voluntad dz delinquir; esto es el sujeto ha decidido cometer un-
delito; debe hacer la aclaraci’on de que todavia en esta primera -

parte el agente no ha externado su voluntad.

FASE EXTERNA.

Manifestacidon: Es la idea criminosa exteriorizada, su carac-

teristica esencial que sigue siendo una idea.

Preparacidn: Son los actos preparatorios que se realizan des
pués de la manifestacién y antes de 1a ejecucidn, actos que pueden
ser tanto l1icitos como i]icitos, es por eso que algunos autores -
consideran que en esta parte tampoco se podria configurar un deli-
to, mis sin embargo establecen que es un delito en potencia es de-

cir todavia no real y efectivo.

Ejecucidén: Es l1a realizacién plena del delito y que puede -~

consistir en la tentativa o consumacion.

La Consumacidn: Es la ejecucidn que reiine todos los elemen-

tos genéricos y especificos del tipo legal.



LA TENTATIVA.

Respecto a la tentativa el Maestro Jiménez de Asda la define

diciendo que es "La ejecucidn incompleta de un delito®. (45)

Nosotros entendemos la tentativa como "los actus ejecutivos-
todos o algunos de ellos encaminados a la realizacidn de un deli-

to, si este no se consuma por causas ajenas al querer del sujeto".

La naturaleza Jjuridica de la tentativa es el poner en peli--
gro intereses juridicamente tutelados aﬁn y cuando diversos auto--
res no coinciden con aste punto de vista, sin embargo es el razona
miento que mds se acerca a la realidad, y, es por eso que en cuan-
to a la sancién esta sea menor ya que no ha llegado a consumarse -
plenamente el delito, ya que en un delito consumado ademés de la -
violacidon de la norma penal se lesiona bienes protegidos por el De
recho, en la tentativa igualmente se infringe 1a norma y 5610 se -

ponen en peligro esos bienes.
Se habla de:

TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTRADO
TENTATIVA INACABADA O DELITO INTENTADO

LA TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTRADO: Se da cuando el -
agente emplea todos los medios adecuados para cometer un delito y-

ademds ejecuta dichos actos para tal fin, pero el resultado espera
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do no se produce por causas ajenas a su voluntad. (pueden ser ac--

tos de tipo natural o de otro ser humano).

LA TENTATIVA INCABADA O DELITO INTENTADO: Es aquella situa-
cion en donde el agente realiza todos los actes tendientes a come-
ter un delito pero por causas extrafias al sujeto omite alguno o va

rios actos y por lo tanto el evento no se produce.

En nuestro delito no se presenta la tentativa, en este caso-
se presenta la consumacidén del mismo ya que hablamos de un delito-

que para tal caso ya existe el tipo penal.

DELITO IMPOSIBLE: Es aquel que tampoco produce un resultado
a diferencia de la tentativa hay una imposibilidad material y juri
dica para que se presente el delito, o bien, hay falta de medios -

idéneos.

Por ejemplo: No se puede cometer homicidic sobre un cadédver.

DELITO PUTATIVO: Aqui no hay infraccidén a 1la Ley Penal por-

imposibilidad juridica, ya que la norma no existe.
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13.- LA PARTICIPACION.

Cuando la descripcidn legal no exige la intervencidén de dos
o mds sujetos y esta se piresenta serd 1o que se denomina precisa--

mente la participaciodn.

Por ejemplo: En el delito de adulterio se exige la conducta-
de dos partes para que se pueda configurar; y en el homicidio sdlo
un agente puede l1legar a cometer el ilicito, pero cuando intervie-

nen dos o mds sujetos se da la participacion.

Para explicar la naturaleza juridica de la participaciodn -

existen tres teorias:

1.- La teoria de la causalidad: Seg”un esta teoria los code-
lincuentes contribuyen con su conducta a formar el ilicito; es de-
cir 1a relacién de causalidad se presenta por la participacidn de-

varios sujetos.

2.- La teoria de la accesoriedad: Segin ella el delito 1o cpo
mete un s81o individuo, Qnico e indivisible y los demds participes

son accesorios.

3.- La teoria de la autonomfa: Esta teoria expone que cada -
uno de los delincuentes que participan en un evento comete un deli
to del de los otros, de tal manera que para esta teorfa-hazbrd va-

rios delitos.
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GRADOS DE PARTICIPACION:

AUTOR: E1 que ejecuta por si s6l1o el delito, es el sujeto -~

activo del mismo.

COAUTORES: Si variogs originan el ilicito, reciben este nom--

bre, contribuyen en el mismo grado en la comisién del delito.

AUTOR INTELECTUAL: Es aquel que piensa el 11icito. el que lo

reflexiona.

AUTOR MATERIAL: Es aquel que contribuye fisicamente a come--

ter el delito.

AUTOR MEDIATO: Es aquel que se vale de un inimputable para -

cometer el ilicito.

COMPLICE: Son aquellos que auxilian en forma indirecta en la

comisidn del delito.

Por su parte Maggiore considera que la participacién puede -

clasificarse segdn el grado, calidad, tiempo y eficacia.

Segin el grado: La participacién puede ser principal y acceso
ria, segdn sea referente a la consumacidn del delito o a 1a prepa-

racioén.
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Segin la calidad: La participaciﬁn puede ser mcral y fisica-
la primera as tanto la instigacidén como la determinacién o provo-

cacion y la segunda se refiere concretamente al hecho delictivo.

Segin el tiempo: Puede ser anterior, si el acuerdo es previo
a la comisidén del delito y se precisa la intervencién de cada par-
ticipe; concomitante si 1a temporalidad estd referida al momento -~
mismo de la ejecucidn del delito; y, posterior cuando comprenden -

actos que se ejecutan después del evento pero con previo acuerdo.

Segin su eficacia: Puede ser necesaria y no necesaria, ya -

sea que exija o no el concurso de personas.

Nuestro tipo legal motivo de estudio no precisa que deban de
cometerlo dos o mds . personas, pero en el caso de que asi sucedie-

ra, se aplicardn las reglas de la participacién,
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14.- EL ENCUBRIMIENTO.

Se encuentra reglamentado tanto como una forma de participa-

cién en cuyo caso se castigard por igual que una coautoria.

Para ello es necesario que el encibridor hubiese tenido cong
cimiento antes de cometer el delito; y se encuentra reglamentado -
en el articulo 13 fraccidn. II1 del Cédigo Penal; "Son responsa--
bles del delito: ...Los que con posterioridad a su ejecucidn auxi-
lien al delincuente, en cumplimiento de upna promesa anterior al de

lito";

Y al mismo tiempo se le considera como un delito auténomo re
glamentado en el articulo 400 "Se aplicaridn de cinco dias a dos -~

afios de prisidén y multa de veinte a quinientos pesos al que:

1.~ No procure por los medios 17citos que tenga a su alcance im-
pedir 1a consumacién de los delitos que sabe van a cometerse,
0 se estdn cometiendo, si son de los que se persiguen de ofi

cio.

II.- No haya tomado las precauciones indispensables para asegurar
se de que la persona de quien recibié 1a cosa en venta o -
prenda tendria derecho para disponer de ella, si resultare -

robada.
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II1.- Requerido por Tas autoridades, no dé auxilio para la investi
gacidén de los delitos o para la persecucidn de los delin- -

cuentes.

IV.- Preste auxilio o cooperacién de cualquier especie al autor -
de un delito, con conocimiento de esta circunstancia, por -

acuerdo posterior a la ejecucidn del citado delito;

V.- Oculte al responsable de un delito, o los efectos, objetos o

instrumentos del mismo, o impida que se averigue, y .
VI.- Adquiera, a sabiendas, ganado robado".

Existen ciertas reglas especiales de participacidn en los si
guientes articulos, respecto de 1a autoria indeterminada (o respon

sabilidad corespectival).

Articulo 14 "Si varios delincuentes toman parte en la reali-
zacidén de un delito determinado y alguno de ellos comete un delito
distinto, sin previo acuerdo con los otros, todos ser&n responsa--
bles de la comisidn del nuevo delito, salvo que concurrah los re--

quisitos siguientes:

I.- Que el nuevo delito no sirva de medio adecuado para cometer-

el principal;
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II.- Que aquél no sea una consecuencia necesaria o natural de és~

tey o de los medios concertados;

III.- Que no hayan sabido antes que se iba a cometer el nuevo deli

to; ¥y

IV.~ Que no hayan estado presentes en la ejecuci”on del nuevo de-
lito; o que habiendo estado, hayan hecho cuanto estaba de su

parte para impedirio”.

, E1l artijculo 296 relativo a las lesiones inferidas por dos o~
mds personas: fraccidn II "..A todos los que hubieren atacado al -
ofendido con armas y a propdsito para inferirle lesiones que reci-
. bié, si no constare quien o quiénes le infirieron las que presente
o cudles heridas Te infirieron, se les aplicar”a prisién hasta de-

cuatro afios".

El articulo 309 referente al homicidio cometido por tres o -
mds personas... I.- St la victima recibiere una o varias lesiones-
mortales y constare quién o quienes las infirieron, se aplicard a-
éstos, o aquél, la santién como homicidas; II.- Si la victima reci
biere una o varias lesiones mortales y no constare quién o quienes
fueron los responsables se impondf; a todos, sancidn de tres a nug
ve afios de prisidon; III.- Cuando las lesiones sean unas mortales y
otras no y se ignore quienes infirieron las primeras pero constare

quiénes lesionaron, se aplicard sancidn a todos, de tres a nueve -
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anos de prisidén, a menos que justifiquen haber inferido las lesio-
nes no mortales, en cuyo caso se impondrd la sancidn que correspon
de por dichas lesiones, y 1IV.- Cuando las lesiones, s6lo fueren -
mortales por su ndmero y no se pueda determinar quiénes las infi-~--
rieron, se aplicard sancidn de tres a nueve afios de prisién a to--
dos los que hubieren atacado al occiso con armas a propdsito para-

inferir las heridas que aquel recibid"”.
ASOCIACION DELICTUQSA, PANDILLERISMO Y MUCHEDUMBRES DELINCUENTES.

LAS ASOCIACIONES DELICTUOSAS: Son organismos, grupos de indi
viduos que se reidnen con la lnica finaiidad de cometer actos delic
tivos independientemente de los delitos que l1legaran a cometer, la
simplie reunién con el propdsito de delinquir tipifica el delito de
"asociacidn delictuosa" previsto en el articulo 164 del Cédigo Pe

nal.

EN EL PANDILLERISMO: La intencién original de l1os reunidos -
no es cometer actos delictivos sino que se rednen con fines socia-
ies y ya reunidos deciden cometer actos delictivos, es necesario -
aclarar que el pandillerismo no es un delito auténomo, sino una -
forma de cometer los delitos que les hace aumentar la pena corres-

pondiente.

Esta figura se encuentra reglamentada en el articulo 164 bis

del Co6digo Penal.
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Por Gltimo hay ocasiones en que un grupo heterogeneo comete-
actos delictivos y no es posible precisar quienes son los responsa

bles de ellos; aqui es cuando se habla de MUCHEDUMBRES DELINCUEN--

TES, carecen de organizacidn, actian espontidneamente, grupos amor

fos sobre los cuales es muy dificil legislar y generalmente sus ac

tos delictivos quedan impunes.

Ninguna de estas tres figuras tienen cabida en nuestro deli-

to.
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15.- CONCURSO DE DELITOS.

Es aquella situacién en que un sujeto es autor de varias in
fracciones penales concurriendo por lo tanto varias autorias delic
tivas pudiendo ser este concurso de dos formas: el 1lamado concur-

so ideal o el concurso material.

CONCURSO IDEAL: o también 11amadc formal, es aquel en que se
requiere necesariamente de una unidad de accién y de una plurali--
dad de resultados, esto es, si con una sola actuacién u omisién -
del agente se infringen varias disposiciones penales vio]éndose -
por 1o tanto dos o mds tipos penaies a la vez produciendo como cég
secuencia de estas varias lesiones, en este caso se aplicard la pe
na correspondiente al delito que merezca la mayor, la que se podrd
aumentar hasta en una mitad mds del mdximo de duracidén sin exceder

se de la mixima sefialada en el Cddigo Penal que es de 40 afios.

CONCURSO MATERIAL: o real es aquella situacifn donde se da -
una pluralidad de acciones y de resultados, esto es, que el agente
cometa varios delitos mediante actuaciones independientes sin que-
haya recaido sobre estas conductas u omisiones una sentencia por -
alguno de ellos; por ejemplo se comete homicidio, lesiones y robo-
en el mismo sujeto piéivb; esta figura produce lo que se conoce cQ
mo acumulacién de sanciones siendo esta aquella situacién en que -
el agente es responsable de varias infracciones penales ejecutadas

en diferentes actos.



i29

Existen tres sistemas de represidn para estos casos:

ACUMULACION MATERIAL: Aqui se suman las penas correspondien-

tes a cada delito.

ABSORCION: Aqui s6lo se. le impone al agente 1a pena del deli

to mds grave, este es &1 de mayor pena absorve al de menor, y

ACUMULACION JURIDICA: Se toma como base 1a pena del delito -
de mayor 1importancia pudiéndose acumular en relacidn con los demds

delitos y de acuerdo con la personalidad del delincuente.

Nuestra Legislacidén Positiva se acoge a los tres sistemas -
mencionados; de acuerdo al articulo 64 del Cddigo Penal se permite
la aplicacién.de 1a pena correspondiente al delito mayor (absor- -
cién), pero faculta al juzgador para aumentarla en atencidén a los-
delitos cuya pena sea de menor cuantfia (acumulacidén juridica), y -
establece la posibilidad de aplicar hasta 1a suma de las sanciones
de todos los delitos (acumulaci6n material) sin que exceda de 40 -

afios .

EL CONCURSO APARENTE DE LEYES: Es la dificultad de la apli-
cacibén de una ley, ya que dos leyes tipifica un mismo hecho es de-
cir, son dos leyes distintas en donde simultdneamente tratan de en
cuadrar una misma conducta, es importante aclarar que s6lo existe-

una infracci6n juridica y por 1o tanto no podemos hablar de dos an
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tijuridicidades; la solucidn al respecto le da el legislador en el
artfculo 59 del Cédigo Penal, el cudl establece que en caso de con

flicto de Teyes serd aplicable 1a de mayor sancifn.
LA REINCIDENCIA.

En el lenguaje juridico penal este vocablo se aplica para -
significar que un sujeto ya sentenciado, ha vuelto a delinquir, pu

diendo ser esta reincidencia de tipo genérica o especifica.

LA REINCIDENCIA GENERICA: Se da cuando el sujeto ya condena-
do que ha compurgado una pena o estando en prisifon cumpliendola -
vuelve a delinquir cometiendo un delito de diversa indole del que-

fue sentenciado, ¥y

LA REINCIDENCIA ESPECIFICA: Es aquella situacidn en que un -
sujeto ya condenado que ha compurgado su pena o estandola cumplien
do comete otro delito de la misma especie por el cudl fue senten--

ciado.

Con relaci“on a 1a pena que deberd aplicdrseles a los reinci
dentes el articulo 65 sefiala que la sancidn que deberia inponerse-
les serfa por el dltimo delito cometido, aumentandola desde un ter
cio hasta dos tercios a juicio del juez, y si la reincidencia fue-

ra especifica el aumento serd desde dos tercios hasta otvro tanto-
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de la duracién de la pena, y cuando resulte una pena mayor que la
suma correspondiente a la suma del lo. y 20. delitos, se aplicard-

esta suma.
LA HABITUALIDAD.

Estd en relacion con la reincidencia ya que esta es en reali
dad una especie de la reincidencia, ya que si el reincidente come-
te un nuevo delito del mismo género en el que se demuestre cierta-
pasién o inclinacidn viciosa, serd considerado como delincuente ha
bitual, y ademds exigiendo que las tres infracciones se hayan come
tido en un periodo que no exceda de 10 afios estaremos ante esta fi

gura.

En cuanto a la sancidén aplicable serd el doble de 1o que de-
ba imponerse a los simples reincidentes de acuerdo al articulo 65-

y 66 del Codigo Penal.
LA IDENTIFICACION.

Es un medio a través del culdl la administracidén de justicia-
se auxilia para poder aplicar adecuadamente las reglas sobre el -
concurso, reincidencia y habitualidad, dédndose cuenta ademds de la

personalidad del delincuente y sus antecedentes penales.
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Los sistemas de mayor aplicacidén son: ET Antopométrico y El-

Ddctiloscopico.

EL ANTOPQMETRICO: Es una aplicaci”on del Dr. Alfonso Berti--
1len, el cudl se basa en la medida y caracteristicas mas 1importan-
tes de 10s individuos para identificarlos, complementdndose en la-

actualidad con la fotografia de frente y de perfil.

EL DACTILOSCOPICO: Es un sistema que complementa el anterior
y que consiste en aprovechar los dibujos ¢ huellas que dejan las -
papilas dérmicas de las yemas de los dedos, los cuales no se modi-
fican nunca en el mismo sujeto siendo diferentes en tales indivi--

duos.

Este sistema se debe al ingenio de Francisco Galten, y per--

feccionado por el investigador argentino Juan Vucetich.

En la actualidad la dactiloscopia ha tomado tres diferentes

direcciones, surgiendo tres sistemas diferentes:

a).- EL SISTEMA GALTON:
Aplicable en Inglaterra, E.E.U.U,, Repilblica Dominicana y Pa-
nama: '
En este sistema los tipos fundamentales de dibujos papilares-

son hasta ocho.
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b).- EL SISTEMA VUCETICH:
Aplicable en el resto de latinoamérica quedando reducidos a -

cuatro tipos fundamentales de dibujos papilares.

c).- EL SISTEMA OLORIS:
Aplicable en Espafia, en donde se emplean les mismos cuatro ti

pos del de Vucetich con nombres diversos.

Para clasificar las huellas, se utiliza 1a forma de un que--
brado, el numerador expresa los datos de la mano derecha y el deno

minador los de la izquierda.

Los pulgares se representan por medio deuna letra maydscula-
segin el tipo que le corresponda; y los dedos por un nimero del 1-
al 4 segin se adviertan en cada dedo 1as caracteristicas. (arte -
# 1, presilla interna # 2, presilla externa # 3, y el verticilio -~

# 4).

En nuestro Derecho Positivo Mexicano se utiliza el sistema -
Vucetich, el que se complementa con el retrato hablado con base en

el Bertillonaje. (46)
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DERECHO COMPARADO

1.~ ARGENTINA.

La Ley relativa a la Caza de este pais, prohibe la caza de -
animales de la fauna silvestre en los Territorios Nacionales y de-
m“as lugares sometidos a 1a jurisdiccidn federal, asi como también
el transito, comercio o explotacion de sus cueros, pieles o produc

tos, exceptudndose:

a).- La caza deportiva cuyo ejercicio se admitird exclusiva-
mente en Tos casos fijados por el Poder Ejecutivo y mediante permi

so personal e intransferible;

b).- La caza comercial, que quedard limitada a las especies-
permitidas y sujetas a los régimenes especiales que al efecto se -

establezcan;

c).- La caza, en toda época, de las e;pecies declaradas pla-
ga de la agricultura y las circunstancialmente consideradas perju-

diciales o dafiinas por el Poder Ejecutivo;

d).- La caza con fines cientificos, educativos o culturales-
o para la exhibicién =zool6gica, sujeta a las condiciones estable-

cidas por la ley y previa aprobacidn en cada caso del Ministerio -
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de Agricultura y Ganaderia de la Nacién.

La misma ley seflala que toda persona autorizada para el ejer
cicio de la caza deberd, en caso de hacerla en propiedad privada;-
requerir la anuencia previa del duefio y ocupante legal del campo.-
(no se trata de una opcibn, el propietario no puede dar autoriza--
cién si el bien estd arrendado; el otorgamiento corresponderia al-

dinquilino).

Los infractores a las disposicicnes contenidas en esta men--
cionada ley o las reglamentaciones que se dicten a consecuencia de
la misma, serdn acreedores a multas de veinte a cinco mil pesos cu
ya aplicacifn corresponderd al Ministerio de Agricultura y Ganade-
ria, sin perjuicio del decomiso de los animales, pieles o demds -
productos ¢etenidos; ademds, los infractores incurriran en la pér-
dida de los instrumentos utilizados para cometer 1a infraccidn (ar
mas, trampas, etc.) en los términos y con el destino sefialado por-

el Ministerio de Agricultura y Hacienda.

Las multas aludidas serdn requeridas judicialmente por via -
de apremio, en caso de resultar infructuosas las gestiones adminis

trativas.

Adem&s la ley faculta al Poder Ejecutivo para establecer los

derechos en concepto de permisos de caza; tasas de inspeccién o pa
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ra expediciébn de guias de trdnsito de los productes de la fauna u-
otras necesarias para la mejor fiscalizacién del ejercicio de la -

caza o el comercio de sus frutos.

Asimismo el Poder Ejecutivo realizard por intermedio del Mi-
nisterio de Educacidon, la campafia indispensable para llevar a cono
cimiento de los ninos, las disposiciones de la Ley de Caza que in-

dudablemente tiende a proteger la fauna silvestre.

E1 Poder Ejecutivo requerird de los Gobiernos de Provincia -
la adopcién de sus respectivas jurisdicciones, de las medidas con-

currentes a las finalidades sefialadas en la Ley de Caza. (1)

Concluiré que en la Ley de Caza Argentina no se encuentran -
tipificados delitos en la misma; es decir las violaciones a 1a ley

son consideradas infracciones administrativas.
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2.- ESPANA.

La entrada en vigor de la Ley de Caza de 4 de Abril de 1970-
fundamentalmente intenta "Asegurar a la Nacidén un préspero futuro-
cinegético", comporta en lo que a la protecci6én juridico-penal dis
pensada en relacidn con las actividades de caza se refiere, una re

forma, sino muy profunda si lo suficientemente extensa e intensa.

La Ley desde el punto de vista sistemitico, al dividir el ti
tulo octavo, que bajo la rdbrica "de las Infracciones y de las San
cfones?, en tres capitulos, el primero de 10s cuales estd reserva-
do para los delitos y las faltas, su tipificacién y las penas prin
cipales, reelegando al segundo las infracciones administrativas, -
materias que se complementan en el tercero con la regulacién de al
gunas sanciones accesorias (decomisos y retirada de armas) de apli
cacidn comdin a las infracciones de pnaturaleza criminal a las de in

dole administrativa.

Los bienes, a cuya protecciﬁn Juridica se dirige la conside-
racién como delictivas o constitutivas de faltas de estas conduc--
tas irregulares son, en primer lugar, la seguridad de las personas
-cazadores o0 no-; en segundo, la defensa de la propiedad privada;-
tanto cinegética como agricola, pecuaria o de cualquier otra indo-
le, y particularmente el fomento y proteccién de la riqueza cinegé

tica nacional en tanto que en bien de toda la comunidad, completa-
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do todo ello con el acatamiento y obediencia debidas a la autori--

dad judicial. (2)

Y pasando a la descripcidn de los distintos delitos tipifica
dos en la ley de caza, podemos subdistinguir tres clases dentro de

ellos:

a).- Delitos enteramente nuevos en el ordenamiento juridico-

espafiol;

b).- Delitos que en la antigua legislacidn tenian sdlo la -
consideracidn de faltas y consiguientemente que han sido objeto de

agravacidon en 1la nueva ley;
c).- Delitos que ya 10 eran en 1a antigua ordenacion de la -
caza y que en la actual se mantienen, con o sin, alguna precision,

aclaracidén o rectificacidn.

Dentro del primer grupo, es decir de los delitos enteramente

nuevos nacidos a la vida juridica:
1.- El" uso de cebos envenenados sin autorizacidn;

2.- Colocacidn, supresidn o alteracién de carteles indicado-

res sobre la condicidn cinegética del terreno para inducir a error,
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(elemento intencional este Gltimo absolutamente imprescindible por
formar parte esencial del delito, pese a las dificultades de su -
probanza en muchos casos, ya que sin su concurrencia los hechos s§

1o serian constitutivos de falta);
En el segundo grupo encontramos:

1.- E1 cazar de noche con luz artificial y armas de fuego o-

accionadas por gas 0 aire comprimidos.
Y por (1timo dentro de l1os delitos que ya existian:

1.- EY hacer uso indebido de armas rayadas en zonas de segu-
ridad. (deberdn considerarse como tales las vias y caminos de uso-
piblico, las vias pecuarias, las vias férreas, las aguas piblicas-
inclufdas sus cauces y mdrgenes, l1o0s canales navegables, los ni- -
cleos urbanos y ruraIeg;y las zonas habitadas y sus proximidades,-
las villas, jardines, parques destinados al uso piblico, los recin
tos deportivos y cualquier otro lugar que sea declarado como tal -
en razén a que deban adoptarse medidas precautorias especiales en-
caminadas a garantizar la adecuada proteccibén de las personas y -

sus bienes).

2.- Cazar, sin permiso en terrenos sometidos a régimen ciné-
.

getico especial;
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3.- Cazar teniendo retirada la licencia o encontrdndose pri-

vado de obtenerla;

4.- Transformacidn delictiva por la reincidencia "El que co-
meta alguna de las infracciones comprendidas en el articulo si- -
guiente, habiendo sido ejecutoriamente condenado con anterioridad-
dos veces por delito o tres veces por faltas de las previstas en -
la presente ley'.

Dentro de 1a Ley Espafiola son considerados faltas de caza:

1.- Cazar, sin permiso en terrenos sometidos a régimen cine~

gatico especial;

2.- Falta de peligro concreto {estas faltas suponen activi--

dad cinegética, pero sin exigirse consecucidn del resultado);
3.~ Uso indebido de escopetas de caza en zonas de seguridad.
4.- Cazar en las proximidades de lugares concurridos;

5.- Cazar con armas que disparen rafdgas o previstas de si--

lenciador;

6.- Utilizar explosivos con fines de caza;
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7.- Cazar con municiones no autorizadas;
8.- Cazar en linea de retranca utilizando arma larga rayada;

9.- Cazar desde aeronave, automovil o cualquier otro medio -~

de locomocién;
10.~- Comerciar con especies protegidas o piezas no permitidas;

11.- Transportar en vehiculos armas desenfundadas (como acti-

vidad preparatoria de caza);
12.- Aprovechamiento de l1a caza mediante artificios;

13.- Destruir o danar instalaciones destinadas a la proteccidn
o fomento de la caza, asi como los signos y letreros que sefialicen

el régimen cinegético de los terrenos.

El delito de cazar sin permiso en terrenos sometidos a régi-
men cinegéticeo especia1 es el que se equipara al de nuestro estu--

dio, por 1o gque analizaré brevemente.

Este delito se encuentra sancionado a la siguiente manera -~
"Los que, sin el debido permiso, cazaren en terrenos sometidos a -

régimen cinegé&tico especial, cuando el valor cinegético de To caza
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do exceda de 2,500 pesetas; serdn castigados como reos de delito,-
con la pena de arresto mayor o multa de 5,000 a 50,000 pesetas y,-
ademds, a la privacion de la licencia de caza o de la facultad de -

obtenerla por un plazo de dos a cinco afios".

Su forma leve considerada falta se encuentra incriminada en-
el apartado B del articulo 43; "Cazar, sin el debido permiso, en -
terrenos sometidos a régimen cinegético especial, cuando el valor-

de 10 cazado no exceda de 2,500 pesetasf.

La Ley fija un 1imite cuantitativo de 2,500 pesetas que es -
precisamente el limite entre el delito y falta en las infracciones
patrimoniales. La 1inea divisoria entre delito y falta, precisamen
te¢ en las infracciones patrfmonia]es contra la propiedad se deter-

mina por la cuantfia.

Es notable la imperfeccidon del texto de la Ley Espaiiola so--
bre este punto ya que se crean dificultades sobre la apreciacin -
del valor cinegético de 1o cazado, valor que no supone en modo al-
guno el precio de la pieza muerta en el mercado, sino que se condi

ciona a otras caracteristicas de mayor imprecisién.

Ahora bien, la dificultad estriba en la forma de determinar-
el valor cinegético de lo cazado, a ello alude el reglamento de ca

za al indicar que por valor cinegético de lo cazado deberd enten--
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derse el que se perciba en el propio terreno o en la comarca por -
cazar un ejemplar de caracteristicas similares o, en su defecto el
que corresponda de acuerdo con los que establezca el Servicio de -

Pesca Continental, Caza y Parques Nacionales. (3)

Ademis de 1a pena sefialada, 1a Ley conserva las accesorias -
de pérdida del arma o del objeto con que se pretende cazar; el de-
comiso de la propia caza, y la retirada de l1a licencia para cazar-
o0 1a no concesidn en el caso de que la solicitare. En la pérdida-
del arma conserva también la posibilidad de recuperarla posterior-
mente previo al abono de una multa pero el importe de &sta se di--
versifica segﬁn se trate de delitos o de faltas, fijandose en dos-
mil quinientas pesetas para los primeros y en emil pesetas para -
las faltas. Junto a &stas iqualmente se instaura una pena distin-
ta de la privacién del permiso de conducir vehiculos de motor (con
cardcter facultativo para el juzgador y sOlo, como es 16gico para-
aquellos delitos cometidos con el auxilio de tales vehiculos, fi--

Jdndose la duracién de 1a misma entre dos meses y tres afios).
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3.- NICARAGUA.

La Ley de Caza Nicaraguense dispone que la caza podra ser -
ejercida en todo el Territorio Nacional, conservando las disposi--
ciones de 1a misma y de las resoluciones que dictaren las autorida
des respectivas, acerca de épocas de veda, zonas prohibidas de ca-

za, métodos, sistemas, movilizacidén y comercio de productos de ca-

2a.

Todas las especies de la fauna silvestre del pais, podrdan -
ser objeto de la caza; se considerardn también objetos de caza so-
metidos a los fines legales, 1a recoleccion de ciertos productos -
animales, taies como huevos de aves marinas; de quelonios anfibios

y plumas de aves diversas consideradas de explotacidn comercial.

Todo lo que concierna al fomento, clasificacibn, fiscaliza--
cién, inspeccidn, regulacidn y prohibicién de la caza, tanto en -
las selvas, montanas y bosques, asi’ como en el mar, lagos, lagu--
nas, rios y esteros del Territorio Nacional, es de competencia ex-

clusiva del Ministerio de Agricultura y Ganaderia.

La Caza podrd ser transitoria o permanentemente prohibida en

todas las tierras de dominio piblico o privado.

En las tierras de dominio privado sera necesario para cazar-
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el consentimiento escrito de sus respectivos duefios.

Mediante solicitud de los propietarios de predios rurales, -
el Ministerio de Agrfcultura y Ganaderia podrd declarar las zonas-
de refugio, siempre que rednan las condiciones necesarias para que
las especies animales propias de l1la regidn puedan conservarse y -

multiplicarse.

La apertura o cierre de las épocas hdbiles para cazar las di
ferentes especies en el Territorio Nacional serdn fijadas igualmen
te por el Ministerio de Agricultura y Ganaderia, asimismo las re--
giones donde podran efectuarse y nﬁmero de ejemplares que podran -

ser abatidos por los cazadores.

La caza estar§ vedada por un plazo minimo de seis meses al -
afio. EI Ministerio de Agricultura y Ganaderia podrd ampliar los pe
riodos de veda en determinadas regiones, con respecto a ciertas -
especies de animales y.también para establecer periodos de suspen-
sién total o parcial, para el efecto de impedir la extincién de -
especies dtiles. Durante los periodos de veda podrédn transitar -
con armas de caza, Gnicamente con fines de defensa, los que resi--
den en el campo, los propietarios de feudos rurales o sus adminis-
tradores. La caza podrd efectuarla solamente aquellas personas que
hayan obtenido licencia respectiva, y la efectuada para consumo -

doméstico estard exenta del pago de impuestos para obtener licen--
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cia, pero quien la practique deberd observar las disposiciones con
templadas en esta ley, para catdlogarse como caza de consumo domés
tico, se basard en el criterio del funcionamiento que extienda la-
Ticencia. E1 Ministerio de Agricultura y Ganaderia expedir a los-
naturalistas, ormitolégos, estudiantes y coleccionistas, licencias
de caracter especial para la obtencidn de un nimero muy limitado -
de ejemplares vivos o muertos con destino a experimentos, estudios

cientificos u ornamentos de gabinetes.y huesos.

De igual manera la ley sefiala que deberdn inscribirse en la-
seccion de caza y pesca del Ministerio de Agricultura las empresas

comerciales que se dediquen a:

a).- Compra, comercio interior y exportacién de cueros, pie-

les,-carnes y otros productos de animales de caza;

b).- Compra, venta y exportacidn de animales silvestres vi--

vos;

Y durante las é&pocas de veda estard terminantemente prohibi-

do Ta adquisicién de animales y productos contemplados en la veda.

E1 cumplimiento de las disposiciones de la ley, su reglamen-
to y cualquier disposicién relativa, estard a cargo del Ministerio

de Agricultura y Ganaderia, en todo el Territorio Nacional. Tam- -~
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bién se considerardn como funcionarios del mismo ramo, las autori-
dades civiles, militares y agentes del orden pibiico en sus respec
tivas localidades, asimismo, podran ejercer las funciones de Poli-
cia de Caza, los propietarios rurales o las personas designadas -

por ellos dentro de los limites de sus respectivas propiedades.

E1 capitulo séptimo de la ley denominado "De las Infraccio--
nes y las Penas", contempla en el articulo 38 el delito que nos in
teresa "Los que durante Ta €poca de veda cazaren cualquiera de las
aspecies objeto de dichas vedas o hicieren circular, vendieren o -~
compraren piezas o productos de cacerfa, salvo en los casos excep-
tuados por la Ley, ser@n castigados con multas de Cien a un Mil -
Cérdobas, de acuerdo con el nqmero o cantidad de animales codigos-

o productos recolectados”.

Los contraventores estardn sujetos a la cancelacién de la 13i
cencia para cazar, de la aprehensidén y pérdida de las armas o ins-
trumentos venatorios, de los animales cazados, y, en el caso de -~
segunda infraccién, se hard acreedor de arresto, la que no podrd -

exceder de treinta dias.

Las armas decomisadas a los infractores seran remitidas a -
las autoridades de policia, haciéndose mencién de sus caracteristi

cas en cuanto es posible.
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E1 dinfractor en 10 que se refiere a la caza en terrenos pri=-
vados, perderd para el propietario 1o que hubiere cazado sin con--

sentimiento, quedando sujeto, ademds a las sanciones de la ley.

En caso de reincidencia, ademds de las penas pecuniarias in-
dicadas, se castigard al reincidente con la anulacién inmediata de
la lijcencia y la inhabilitacién para obtener una nueva durante el-

afio subsiguiente a la fecha de cancelacidn de la licencia anulada.

(3)
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4.- VENEZUELA.

La Ley de Caza de VYenezuela declara que el ejercicio de la -
caza en el territorio de la Repiblica queda sometido a sus propias
disposiciones, y a las resoluciones que dictaré el Ejecutivo Fede-
ral acerca de 8pocas de veda, zonas de prohibida caza, métodos y -
sistemas, asi como la movilizacidén y comercio de productos de caza,
sefialando que pueden ser objeto de 1a caza todas especiesyde la -
fauna silvestre del pais con las limitaciones establiecidas en la -
misma, a los fines legales, se consideran también objetos de caza-
la recoleccidn de ciertos productos animales, tales como plumas de
aves diversas, huevos de aves marinas, de quelonios terrestres y -
de otros animales, a excepcidn de los usuarios y quelonios anfi- -

bios.

En el quinto capitulo de la ley l1lamado "De las é&pocas luga-
res vedados para la ca;a“, encontramos que el Ejecutivo Federal -~
por d&rgano del Ministeriovde Agricultura fijar§ en el reglamento o
por madio de resoluciones especiales las €pocas de veda para cada-
especie animal, con todas~1as especificaciones del caso., También-
podrd declarar épocas generales de veda durante las cuales quedard
suspendido el ejercicio de Ta caza de toda especie animal silves--
tre en todo el territorio de la Reptiblica a excepcién de los perju
diciales (los notoriamente dafiinos a la especie humana o a la agri

cultura, a la cria o a la salubridad pdblica y por consiguiente -
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pueden ser destruidos en cualquier forma, tiempo o lugar sin nece-

sidad de licencia ni requisito alguno).

Las vedas generales podridn ser invariables para todas las re
giones de la Repiblica o invariables para algunas de estas segin -

las condiciones fisicas de cada regidn.

En relaciéon al comercio de animales de caza o sus productos-
durante las épocas de veda general no se podrd vender ni negociar-
en forma alguna animales de caza vivos ¢ muertos, ni ninguno de -
sus productos, y tales operaciones quedarén igua1meﬁte prohibidas-
durante las vedas parciales con respecto a aquellos animales o pro

ductos que constituyan el objeto de las vedas.

En general la Ley de Caza Venezolana se encarga de estable--
cer concretamente el calendario cinegético para cada una de las es
pecies en las distintas regiones del pais, estableciendo el perio-

do de veda desde su inicio hasta el término de la misma. (5)




(1)

(2)

(3)

(4)

(5)
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CONCLUSIONES

Constantemente hablamos de 1os problemas econdmicos de Méxi-
co ya en la agricultura, ya en ia industria, ya en los transportes-

o en las fuentes de energia eléctrica, ya en las finanzas.

De ahT que sea indudable y cada vez mds acentuado el deseo -
que existe de aprovechar de modo racional nuestros recursos natura

les y con ello preservarlos de una extincién irremediable.

En todos los paises de cierto adelanto la fauna silvestre -
y 1a caza han sido objeto de constante interés y vigilancia pof -
parte del Estado en los diversos aspectos que se ofrecen. En Méxi
co sin embargo, hasta la fecha no se ha aberdado con resolucidn es
te problema, puede decirse sin temor a ser refutado que la Ley Fe-
deral de Caza es una ley a la cual no se le ha dado nunca cabal -
aplicacién; y de este modo, sus aciertos, por encomiables que sean,
salen sebrando, porque no ha habido ley que inaplicada, haya pre--
servado a las especies; aprobar leyes para proteger a la fauna y -

considerar que de este modo queda realmente protegida, es un error.

La necesidad mds imperiosa, es un cuerpo de guardas de caza-
dedicados exclusivamente a este fin, el cual debe estar bien orga-

nizado, disfrutar de salarios adecuados y tener posibilidad de me-
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jorar, como estimulo a fin de que pueda conseguirse el ingresc de-
Tos mejores eiementos; puesto que l1a ley debe aplicarse en el cam-
po ¥y no en las oficinas; las guardas deben distribuirse en las di-
ferentes partes del paifs donde la proteccidn sea mds urgente y aun
que desde Tuego lo deseab]e serd que en el futuro haya en México -
un suficiente nimero de guardas; para que la vigilancia pueda ha--
cerse completa en todas las zonas, en primer término en los luga--

res que deben ser vigilados con mayor urgencia.

Plantearezos ahora el problema de la constitucionalidad de -
la ley, que si hasta ahora no se ha suscitado es por que a este or
denamiento como hemos dicho; no se te ha dado nunca una vigorosa -
aplicacién; pero en el moménto en que esto sucediera y mds aun -
cuando el problema concretamente reside en saber si la expedicidn-

de una Ley de Caza corresponde a los Poderes Federales.

En nuestro territorio coexisten dos gobiernos el de los Esta
dos o local y el federal o de la Nacidn, que actdan por conducto -
de sus O6rganos propios y con las facultades que les son dadas por-
1a Constitucidn expresas y limitadas para el Gobierno Federal y re

servadas todas las otras para los gobiernos de los Estados.

E1 articulo 73 de la Constitucidn establece las materias en-

las que estd autorizado a legislar el Congreso de la Unidn, y den-
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tro de ellas no se encuentra expresamente enunciado nada referente
a la caza, la fauna silvestre, etc. y los recursos naturales a que
se refiere estdn limitados a2 los comprendidos en los pdrrafos 4 y-
5 del articulo 27 Constitucional, que tampoco tienen relacidn con-
el punto que venimos tratande; por tamto en los términos del ar- -
ticulo 124, esta materia quedaria reservada a las legislaturas lo-
cales y su aplicacidén corresponderia al Poder Ejecﬂtivo de cada Es

tado dentro de los limites de su territorio.

E1 articulo 27 Constitucional en su tercer parrafo establece
"La Nacidn tendrd en todo tiempo el derecho de imponer a 1a propie
dad privada las modaiidades que dicte e1 interés piblico; asf como
el de regular el aprovechamiento de l1os elementos naturales sucep-
@ibles de apropiacidn para hacer una distribucién equitativa de la

riqueza piblica y para cuidar de su conservacidn®.

Ahora bien; considero que la fauna silvestre queda comprendi
da dentro de los elementos naturales suceptibles de apropiacidén, -
ya que elemento, segidn el Diccionario de la Real Academia de la =~
Lengua significa: fundamento mévil o parte integrante de una cosa-
¥, natural, significa obviamente perteneciente a la naturaleza, de
modo que se rednen todas las especificaciones, o sea que la fauna-
silvestre es una parte integrante de 1a naturaleza -elemento natu-
ral- que requiere regulaciones de la Nacidn representada por el -

Gobierno Federal, para-que se le aproveche en una forma justa en -
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tanto que es una riqueza de 1a que deben de participar todos, y, -
porque, precisamente por este cardcter de patrimonio comin no debe
haber excesos en su explotacidn, sino que se requiere cuidarla y -
conservarla. De esta suerte que en la materia que venimos tratan-
do s6lo. el Podey Federal puede fijar las contraprestaciones corre-
lativas al ejercicio de la caza y la apropiacidn de sus productos,
aunque seria conveniente dar participaciones a las otras entidades
pablicas en el ingreso para lograr su colaboracifn en el cuidado =~

de las especies.
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