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ADVERTENCIA

Los términos irenios; babilonios; caldeos; asirlos, etc,
que aparecen em las escasas traducciones castellanas que re-
fieren la historia de la meseta irania varian segin la ver-
sifn, estas diferencias son producto, entre otras cosas, de
la falta de investigaciones en filologia de las lenguas de
Asia Central y Occidental en habla hispana, as{ también su-
cede con las traducciones de diversa‘calidadgbal no haber
un estudio filoléglcofque posibilite la creacién de las ba-
ses para la conformacifn de una nomenclatura espafiols que =
la vez wnifique criterios de transiiteracifin, lo que propie
eia la existencia de diversidad de términos para una sola
palabra; algunos muy parecidos, otros completemente dife-

: rentes. Aunque algunos nombres no se localizen en las traa
. ducciones espaﬂolas, aei como sonidos 1nexistentes en cas~
 tellano tales como sh; th; h,: ete., es aceptada su aquiva—
. lencia Yonética de otra 1engua, por lo que se ha procedido;
a esoribirlos tel como aparecen en las transcripciones. de
los especialiatas sobre Irén como Romen Ghirshman, Geo
w1dengren, thliame Jackeon Yy en los volémenes de gg
h:;ggg_gngigni__igjggz con el objeto de . presentar cierta
,coherenoia en las citas de nombres.,

A un problema muy eemejante se enfrenta el 1nveetigador
al analizar el sistema eronolégico; habiéndose realizado
una comparacibn entre varios trabajos se ha notado que di-
riere el mecanismo de dataci&n, lo que est& profundamente

', ¢re1ac1onado con los sistemas de cdlculo utilizados segin el
- (los) autor (es) por lo que se ha elegido aquello que se

funda en 1o que se ha considerado una mejor y amplia argu-
mentacidn con le intencién de ofrecer una visién més pre-
cisa de la historia que nos ocupa.



INTRODUCCION

Al mirar hacia lz historia humana, al situarla, al revisarla,
_ al instalarnos en sus mArgenes, observamos el tiempo, los tiem-~
pos, con sus vias y concatenaciones, con sus &mbitos mdltiples
Yy complejos, a veces demasiado aludidos, otras relegados al im-
pasible mecanismo del olvido.’Recuperar para sf los lazos impre-
scinidibles del pensamiento presocrético. sus cosmovisiones Yy cos-—-
mologias, sus religlones v filosofias. ‘para algunos fundidas por
‘ siempre, rastrear aus 81gn1ficac10nes en la realldad paeada y pre-' 
sente es volver a hacer preguntas esenciales y simples, retomar '
dudas elementales y iratar de asumirias, es también luchar contra 7
el olvido. Este trabajo es un intento por aproximarse a ciertas
formas y cddigos de la antlguedad que tienen que ver con la. expe-7 :
riencia religiosa ¥y de cémo esos factores tocaron profundamente la* ﬁ,f
‘vida de- occidente incidiendo de modo crucial en sus tradiciones. )
Laxxrotohistoria, nocidn moderna, quizés no es la més adocua— L
‘da para delimitar el estudio de estos hechos, por: aer uefinitivaa
para su catagorxzacidn las préetzcas de escrituracidn que se’ deaa—‘ 

- rrollaron irregularmente en la etapa analizada. Desatendida Y des-

: vzrtuada hasta hace poco, la investigacidn protohistorioa ha si— S
;~ do revalorizada, en base: a una discusidn surgida en 1a modernidad,x ;if
' se ha vuelto a la especulacidn aobre los mitos, la religidn ¥ la
r’filosofia, esos modos de ver que tratan ae digtanciarse de las cer-
tegas del pensamiento logocéntrico, con el nuevo interés de una his-
- toria de las religiones en base a una perspectiva histdrica con '
cédigos propios que se ha preocupado por diferenciarla de los es—
~tudios religiosos de la. etnologia, antropologfa cultural y de cier-j:i;
ta clase de filosoffa de las religiones. Esta interpretacidn no se
'ha clrcunscrito exclusivaemente a la historia, también se ha recu-
rridc a esos campos del conocimiento para auxiliarse de ellos y de
algunos otros como la filologla, la lingﬂistica,'la psicologfa, etc.,
este nuevo cauce dado a la historia de las religiones que prosperd
sobre todo durante el siglo XIX ha sido el gue ha reconstruido el
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pensamiento religioso de la India y de Irédn cuyas interpretacio-
"nes se han basado en el método comparativo, surgido con la cien-
cia del lenguaje que al ser utilizada de modo intensivo dié ori-
gen a»lés estudios comparados de la religién. Pero a pesar de lo
novedoso que resulté ser este planteamiento es de notarse la vi-
gencia griega sobre el mito, particularmente en su entendimiento
‘de é&ste tomo relato literario y de la mitologfa planteada como
~un discurso poético del tipo de una fibula, en donde impera el
engafio y la falsedad de la historia que se cuenta, con caracte-—
fristicas alegdricas Y simbélicase. :
.. Para el estudio de 1la conformacién mitica que genera los pre- '
*supuestoa morales, rituales Y la cosmovislén del hombre algunos

especialistas ‘han empezado por analizar el significado que tiene'
ﬁ la religiosidad que remite a’ 1a reflexién del ‘‘fenémeno relligio—~
so" tal como surge en algunos de ellos quienes parten de las no-
. ciones de lo sagrado ¥ o santo para explicar el pensamiento mi-

’”[tico Y religion° ambos conceptos llegaron a ocupar un lugar notap

-V;bla en los 1ibros de las religiones comparadae duranxe los aﬁoa

'“»aLveintes de este siglo a partir de ‘la 4influencia, ded arzobispo 1u- ff»w

- terano e historiador de las religlonea de origen sueco Nathan' 88-"fﬂi
'derblom (1866-1931), a los que les di6 un énfasis inusual, 1n£1uan—‘g-

f.ciado por los escritos del tamb:én teblogo: 1uterano del siglo AIX
"Albrecht nitschl,seﬁal6 que la 1dea central de 1a relisién ora la
‘,Santidad determinada por él como el poder misterioso o entidad

‘:jconectado con ciertos seres, eventos o ‘acciones. La. proposicidn de
' SBderblom  era que ese concepto de santidad tenia.mayor importan-

cia incluso que cualquier 'idea de un dios particular; ‘es dooir, do ,??

ahora en adelante la Santidad oouparia el lugar de l1la divinidad,

| ;“_4de igual manera planteé la distincién entre sagrado ¥y profano oco-
" mo-la rafz de toda la vida religiosa. Siguiendo por ese camino el

teblogo alemédn Rudolf Otto en su libro Lo santo de 1917, el cual

ejercié una amplia influencia en las invest:gaclones de la religidn, |

proporcioné una explicaclcn de 1as exper;encias religiosas del
~ hombre 1ncorporando la idea de numinosidad, la cual describe lo
sagrado como una presencia majestuosa y mxsteriosa sujeto de es~
ranto y fascinacidn, es decir, es una experiencia terrorifica e
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irracional del hombre que inspira espanto en la experiencia reli-.
giosa ante lo sagrado. Otros estudiosos usaron qsta idea de lo
sagrado para interpretar el pensamiento y la préctica religiosa,
de ellos se puede mencionar algunos como E. Durkhaim y Max Sche-
ler asi como A.G. van Leeuw, W. Brede Kristensen y M. Eliade. Es-— ‘
te Wltimo influenciado por SSderblom y Otto se interna en la inda~-"
gacién de las religiones haciendo conocida su idea de la hierofa-
nia, concepto que expresa la manifestacién de lo sagrado y de la '
aprehensién de éste en una clase de experiencia en donde el poder
creativo aparece particularmente expresado en sfmbolos, mitos y
rltos en la que se presenta la dialéctica hierofénica, formulada
_.por. Eliade como 1a separacién radical entre lo sagrado Yy 1o pro—",
:fan0° en la hierofanfa se expresa un eterno retormo a un instan- - .
te intemporal , un deseo de abolir la historia de borrar lo pa-',%-w?
sgdo, de recrear el mundo , asf el sentido que le da al mito alu- i
de a lo sagrado concibiéndolo ontoldglcamente y perc;bidc en una .
hierofania que refleja un arquetipo gmue confirma, segdn lo 1ndioa.
f,una vigién de la ontologia primordial que trasgrede la hiatoria  ~
“porque la rellglosidad es 1ndepend1ente del tiempo, lo qne oon&u—if'
‘ce a la negacién del tiempo cron016g1co. Estas formas de ver la
religiGn enoierran una revalorizacidn de 1a ouestiGn religiosa.ya
_‘no como un pensamiento reductible a la probleméxioa socioldgica Y.
econdmlca. . - o : ';
- Este trabajo también se propone en relaci6n a lae 1nvestiga-
:‘ciones que han particlpado de. alguna forma en las interpretaoiono- f
f'de 1a religidén mazdeista entender la manera en que’ se ha explioado P
’1a reforma zoroéstrica, presentando una visién general de algunas J, ﬁ
ideas sobre el mito y de la importancia del surgimiento de 1a oien-fif
cia del lenguaje, en particular 1a gramitica comparada para la o
reconstruccién de la religién mazdeista a través del texto Avesta
y cdmo las. investigaciones modernas han presentado ese. texto como
'jesencial, orientac;dn ague ocurrid rec;entemente ¥y como ‘resultado
del descubrimiento del Avesta por Occzdenxe. Lo mé&s sobresaliente
de este acontecimiento ha sido que en esa direccién se han eoncen-
trado casi todos los estudios contemporéneos sobre el mazdefsmo ¥

Zoroastro.
Los grupos étnicos a que hacen referencia las fuentes hiatG-




ricas tratadas en esta investigacidn son los iranios, definidos
desde el siglo XIX sobre todo durante el XX como pueblos de ha-
blantes de lenguas indoeuropeas de origen indoiranio o ario ¥y
cuya religién la han asociado algunos especialistas a la desig—'
nacién genérica de indoeuropeo, partiendo de esta tesis se pro-
cede a explicar cémo surgié esa idea que constituye a los iranios
de acuerdo 2 su relacién con los hinddes; desde cuéndo sobresale
esa asignacién y qué implicaciones tuvo en el estudio de 1la reli-
€idén de Irén aentes de la islamizacién de la regidn.

La historia de Irsin marca algunos egpacios sagn;ficativos pa-
ra el desenvolvimiento de la ‘religién zoroastriana, se analizan

econ mayor detalle ‘aquellos que ge hallan en relacién con el mazdeis-3

.mos: la era anterior a los aqueménldas c“ando hace su aparioidn el
profeta ZOroastro,'segdn teorias reclentes, marcéndose una conti-
uvacidn con el imperic gasinida que impone la figura de Zorcasizo -
como parte 1ntegrante de su mitologifa y en consonacia con el pro—
Pio mazdeismo como religzdn oficial del Estado persae : '
Se inicia 1la exp091c16n de la historia de Irén con 1la prehis—’

]‘tor1a de 1la meseta, en particular con los hallazgos de presencia - .

'%hnmana en la regién y ‘se .contindia de la. 91guiente manera: con el
paleolitieo Yy el neolitico- la domlnacidn del ‘Elam alrededor de 1a
ciudad de Susa futura capltal de la dinastiaaqueménida° la proto-l
‘hlstorla. la Edad del Hierro y 1aanar1016n de. varlos grupos iranxos
en la.meseta, sobresaliendo entre ellos los medos y los persaa, la
dominac;dn del primero durante una gran parte de la protohi-toriav" '
'y ‘el imperio aqueménida' la conquista de Persia por Alejendro Mag- .

'no de Macedonia y las consecuencias que acarre6- el gobierno hele- :,»MJ

: nizado-vlos seléucldas ¥ los partos o arsécidas, su fomento y re- .
chazo del helenismo; el imperio gasénida: el zoroastrismo y la in-
tolerancia religiosa y por Yltimo la conquista 4rabe de Irén y el
ocaso del mazdeismo como .religién estatal que abarcé extenaiones

"-considerables de Asia Central ¥y parte de la Occzdental. finalmenxe

se analizan cusles son los . practicantes del zoroastrismo que sobre-
"vivieron a la dominacidén del Islam y qué nexos podemos enoontrar '
con el mazdefsmo de épocas anteriores.

, Para la interpretacién de la religién mazdeista las fuentes
‘ocupan un lugar central y por tanto se hace necesario conocer Pri-




as o
mero cufles son las que existen y cdémo observan la religién ira-
- nia 0o cudl €8 su enlace con esa religién, de esas podemos mencio-
nar los textos griegos, las inscripciones agueménidas, arsfcidas
Y sasénidas, las de la tradicién zoroastriana, los documentos re—
dactados en lengua pahlavi, etc., .y qué vinculos se pueden esta~
blecer en la memoria religiosa; el texto Avesta y las descripcio-
nes de €ste nos acercan a los detalles de la forma en que estaba
compuesto antes de la invasién macedénica, su reconstruccién du-
rante la época sasfnida, la pérdida de gran parte del material a
partir de la invasién musulmana, diez siglos después de la macedé-
nica, todo esto relacionado con la configuracién actual y por qué
con ambas irrupciones ¥ el ritual zoroastriano pudieron haber con-
formado el Avesta y cémo responde este texto a objetivos muy espe—
cificons del culto mazdeista, igualmente se analiza c6mo se justifi-
¢ca que sean los himnos géfhicos 10 mAs valioso para los zoroa&uri&r’
nos hoy en dfa y en gue sector del Avesta se encuentran contenidos
Yy por qué se dice que es la Unica fuente confiable para inierpre-

;w,tar el pensamiento religloso de Zoroastro.

_ El conocimiento de los Gathas demueatra 1a relevanoia ae ls
rtraducciGn conectada con las: 1nterpretac1ones que refieren la re—

- lzgiosidad de la reforma zoroéstrlca.

‘ Respecto a la vida de Zoroastro existen una variedad de expli- ‘
cac:ones que hacen destacar la figura nitica y 1egendaria. pero
es importante saber cufles son las bases que hacen eatablecer su

_existencia histérica. Para la 1nterpretaci6n de 1la reforma Z0ro&8-
'ftrica se muestran las posibles relaclones entre los himnoa géthi—

- ¢08 ¥y los himnos véd;cos de la India que ‘han conatituido 1as ex- _
" plicaciones de la religlén irania. De esa misma reforma se exponen L
cuiles son las distinciones o discrepancias que conciernen a la re—
ligién de los iranios anterior a'Zoroastro, durante su tiempo y des—- »
”Vpués de su exlstencla- los puntos bésicos de su reforma: el dualis-“Q
‘mo religioso y el orden moral del mundo impuesto como una 1nceaan- W

te lucha entre el bien y el mal, la eleccidn humana .y su acercamien-
to de modo central a la problemﬁtica de la verdad para la aspira- '

cién de constituir un orden justo, etc.

Po dltimo se ofrece una visién de las influencias y paralelis-

- mos de la reforma zoroéstrica en otras religxones iranias como el
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zurvanismo, maniquefsmo, etc., asi como en el cristianismo, eun- |
que se hace de una manera general porque realizarlo empliamente !
requerirf{a plantearse otro estudio, '




PARTE PRIMERA
El mito querfia cohtar, ndmbrar,,manireetur‘ el oriéve.nf:{ )
Y por io tanto tambidn sxpomer, fijer; explicar... de-

viniendo doetrina

Max Horkheimer, Theodor W. Adorno Dimléctica del iluminismo




LA CONFORMACION D# LA IDEA DEL MITO

'El transcurso de veinticinco siglos no ha borrado la pro-
funda impronta que dejaron las visiones de la Grecia clésica
sobre el modo de percibir y conceptualizar el mito. Una de esas
visiones, quiz4 la que mas trascendié, estaba relacionada a las
préicticas de escrituracién gque vincula el mythos a la semént;ca.
Presentada por el logos/razén griega como mitologfa, se convir-
ti6 en un problema reducido a la sistematizacién de los mitos, cuyo
punto de réferencia es la verdad.Desde los niveles lineales de esa
tradicién han fundamentado e 1nf1u1do asf como acechado a la his-
‘toria posterior: es dec1r- a uns gran nayibte d=1 pensamiento ccci~
dental, que en muchos casos peproduce fielmente esa visién, sélo
aumentando fantasmas y ficciones creadas por los prlmeros mltdlogos. 
Tanto esa visién comc los nensqmlentos erigidos como verdaderos,,en
el “terreno politlvo, 1mp11caron 1a ruina del uensamlento mit:co no
:logocéntrlco, protohlstérlco, arcalco, e incluso de la hnstoria pos-"'
_terzor hasta el n1ve1 en el que- sdlo subalstleron pequenos fragmentos,
'frases 1n1ntelig1b1es,-etc. legado gque tenemos para reconstruir los o
mltos, 1a religién, la flloso Ia,'etc. Ge pueblos con 0 sin tradi-!‘
cldn escrita. Pero esto no significa que no sea de tomarse en cuenta,
el problema surge al creer que es la dnica manera. de ver cualquler
problemétlca como lo ha prODueSuO ese tipo de nensamlento.: ‘ .
"La- a3001a016n de la naturaleva del mlto, con el orlgen de la fl-; 5
1osofia en el nlvel semldtlco, asf{ como en el conoc1m1ento mitolégi- .
co, fue un hecho. Pero el mito se ha interpretado como fue concebi- o
- do por Aristételes en la Poética: como una invencidn sobre un fondo »
de historias legadas por 1a tradlcldn y de la que los ooetas no- 31em-gl
Jpré fegistran-todo; historias gue sec conv:erten en,"mltos" cuando S

se transforman en'tragedla.

El pensamiento ilustrado y =2l dominioc de 12 razén considerd el
mito como una fﬁbuln, una supercherfa o superticién, aceptando la
'conv1cc16n grieza sobre el mito, y agreszfndole cierto toque de belle-
za o gracia, agradable s Pero imposible de tomarse en serio por su
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distanciamiento respecto a la verdad cientifica. Para los ilustra-
dos esta fAbula seri producto de la ignorancia empefiada en hablar
de los fenémenos y del mundo; ignorancia eficazmente distribuida on
tre los pueblos de la antiglledad. La razén se va eapantar de esos
pueblos'arcaicos que aceptan lo absurdo, lo quimérico, lo miftico,
en su estado de salvajismo, en donde impera la barbarie que adn no
habla el lenguaje de la razdén; no sélo viven en la ignorancia, sino
que también viven en el error, al no conocer el lenguaje de la ver-
dad vigente de la episteme, convertida ya en un verdadero paradigma.
Durante parte del siglo XVIII y el XIX el romanticismo intenté acer-
carse a los aspectos de la vida no integrados al pensamiento racio-
nal, llamados por los ilustrados’ irracionales, los cuales inclufan
los mitos y traté de recuperarlos a su manera, recuperacién que tie-
ne gque ver con la problemética entre hombre ¥ naturalega , asi co-
mo el de la aceptaclén de lo diverso mediante la multiplicidad de
cédigose.

A fines del siglo XVIII y durante el XIX surgiré.una ciencia
. que se relacionaré estrechamente con la historia de las religiones
- 4 1os nitos- 1la ciencia del lenguaje que establecer& los diferentes
estaﬂos por los que ‘ha pasado la palabra, divzd;da en trea.fasess ’
”temAtica, dialéctica y mitopoéica. En la fase temética se formaria
una gramdtica primitive, es decix rudimentaria, con la que crea-
rén los términos para expresar las ideas necesarias; en este esta-
dio se encontrarén ya las formas de las lenguas turanias, arias y
aomttioaa. En sus origones estas 1enguaa aﬂn son una unidaﬁ Bst‘s.
'después, originarian las grandes familias linguisticas. En la 8se=
gunda fase se diferenciarén las dos familias de lenguas, las som{-
ticas ¥ las arias; el sistema gramatical se caracterigard para siem-
pre y esta separacién de los dialectos provocarf una tercera era
en la que no habréd leyes ni costumbres. En esta fase mitopoSica a-

- parocerén los primeros rudimentos de la religién y 1a poeeia. en

la cual, segdn Frederic Max Mtfller (1823-1900), el discurso miti-
co serf un producto inconsciente del lenguaje, en el que el hombre
no es productor sino victima del engafic. "En efecto, asi como las
grandes estructuras gramaticales se forman silenciosamente en las
profundidades vegetales de la lengua, asf{ también los primeros mi-

t0s aparecen qomovampollas que hacen estallar la superficie de las
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palabras ¥ de las fraseg que surgen de la booa de la humanidad ori-
ginal” A

A partir de esta ciencia del lenguaje, preocupada por el origen
de las lenguas, se cred la mitologia comparada, ciencia postulada,
como infalible pod sus inventores. Asl también se crearian la "cien-
cia de 1la religiénv Religionswissenschaft, por Max Miller en 1867,
13 gramitica comparada, la religién comparada, etc. Todas ellas re-
lacionadas cqn el estudio del mito. El resultado de estas ciencias
nos conducirin a l& explicacién mitolégica, dentro del terreno lin-
gufstico, cimpntad; en una parte de la ciencia del lenguaje: la gra-
m4tica comparada. El fundador-inventor de esta concepcién de la mi-
tologfa, el propio Mftller diria acerca del objeto de esa graméxioa
comparada, 10 que se debe expl;car es el por qué de 1o estdpido, sal=
vaje y absurdo de la mitologia de la antigtiedad. Ademds Miller so
praocuparé en explicar como nacieron el lenguaje y los mitos. Su

teofia acerca del origen del mito seri que al emitirse los primeros
' sonidos, expresados bajo el asombro ante la naturaleza al reconocer

_el espectéculo del sol ¥y la luz. originarén tipos fonéticos qus in- _'”i

tervienen sobre el pensamiento ae 1a primera humanidad a 1a que on=-
gafian y la hacen ‘equivocarse. Ast surg:l.ré. la mitologfa, entendida
sobre todo como una ilusién con_un excedente de significacién que
escape al dominio de la palabra. Pero no s6lo se tratarf de expli-
car. sino tambign impartir dentro. de 1la cétedra universitaria. En las

o prlncipales universidades europeas se ensenaré, a partir de la se-

gunda mitad. del siglo XIX, religidn N4 mitologia vinculadaa a la
ciencia del lenguaje. De Max Mﬁller a Andrew Lang (1844-1912) y de
' Edward Burnett Tylor (1832-1917) a Paul Decharme (1839-1905), que
explicard el origen de la religién a partir del asombro del hombre
ante las tormentas, rayos y tempestades, y Adalbert Kuhn (1812-
A1917). que. explicé ese origen por los furores, las convulsiones y
las perturbaciones. Todos ellos 3ust1ficarén su inclinaciﬁn sobre
los mitos, fundamentindolos cientificamente y con la intencién de
explicar los elementos irracionales contenidos en los mitos; por i
qué al explicar los comienzos de las cosas, el origen de los hombres,,ﬂ
del sol, las estrellas, los animales, la muerte, etc., se hacen his-
torias salvajes y absurdas. También de las aventuras de los dioses, .
,indignas,y r1dicu1aa, por lo que representan‘para esa época las ac- -;g




titudes divinas de la antigiiedad (incestuosos, ladrones, orueles,
canibales). Por qué se representan como animales; por qué se dan
historias repulsivas del mundo de los muertos y del descenso al in-
framundo-. '

La funcién de l1la ciencia del lenguaje seri, entonces, desenga-
fiarnos acerca de la mitologfa, considerada como el azote de la an-—
tigﬂedad:e identificada con una "enfermedad del lenguaje®, tal como
lo sefialaria Max Miller, y que provocaria en los primeros hablantes
obsesiones, fantasmas, ficciones y espejismos que tendrian que ver
con la menttra, méAs que con la verdad clara de los principios del
espiritu. Pero la "ciencia de los mitos" no sélo tendréd una sola
" estratégia. Después de la segunda mitad del siglo XIX se discutirén
derivéndose dos vertientes: 1) La escuela de mitologfa comparada el-
rededor de Mifller y 2) la escuela de antropologfa fundada por E, Ty-
lor a partir de la Civilizacién nrimitiva, las diferencias no se re-
ferirén a la urgencia de dar cuenta de la palabra "enloquecida" si~-
‘no ‘en cuanto a cémo se justifican los propdsitos de locura en el dis-
',curso del mlto. : : o

‘En el trabaao antrOpolégieo de Tylox se procuraré mostrar la -
existencia de una mltologia natural en las razas inferiores. basin-
.dose en su anélisis de las formas or;ginales del lenguaje que habla-

.rba en el génesis de la humanidad. Esta mitologia a la que Tylor se )
: »refiere se encuentra s8l0o en la edad de la infancia (correspondiendo

- al estado primordial del espiritu huma.no semejante al estado del ni-
”ﬁo). que satura la gramética, invade la lengua con 1a metéfora ¥ se
“prolonga por 1la s1ntaxls. Tylor hablaré de la creencia del poder 111—
‘mitado de las posibilidades de¢ la imaginacién ‘hemana para crear. Pe-
ro tanto MHller como Tylor interpretarén los mitos en‘si mismos y

no en tanto partfcipes de una cultura especifica, lo que redundars
en la descontextualizacidn del mito que ellos analizan.

~ Esta’ 16gica que introducen tanto la lingtfstica como la antrOpo—;,m*

logia del siglo XIX, el estructuralismo le ha llamado mitolégicas,
Y que manifiestan una doble investlgacldn en el campo de las signi-
ficaciones; por una parte "... se trata de un conjunto de enun-
ciados discursivos, de pricticas narrativas o mejor adn de relatos
e historias... Pero al mismo tiempo la mitologfa se ofrece como

un discurso gobre los mitos, como un saber que se propone hablar
dg'los mitos en general, de su origen, su naturaleza.:su esencias




de un saber que pretende transformarse en ociencia, tante hoy co-
mo ayer, mediante los procedimientos usuales; esto es, ggtruoctu-
rar algunos de sus temas, sistematizar diferentes enunciados del
saber que recubre, formalizar conceptos y estrategias. De una ma=
nera intuitiva, la mitologia es...un lugar seméntico que produce- ‘
el entrecruzamiento de dos discursos, de los cuales el segundo ha-
bla del primero y pertenece a la :i.nte::'pre't:a.cidn"2

El es%ructuralismo, en el proyecto de Lévi-Strauss se propon-
dri explicar el funcionamiento del espiritu humano, el mito seréi
lenguaje, ciencia que se diré verdaderamente general, basénd?ge en
Marcel Mauss sobre su visién de la mitologia como pensamiento so-
cial que pertenece al nivel inconsciente, pues para Mauss la mito-
logia est4 idéntifloada con el gistema simbélico (el reino de las
ideas inconsc:.entes) que permite la conmnicaoidn v al interpretar

&8s mites “t.rg': un lenguaje ideclégice, un "m°+a..enmm4e"

Resumiendo el mito, que no conoce lugar, fecha de nacimiento, ni
autor-inventor ha nacido como ilusién y ya no seréin esas ficciones
inconscientes de los primeros hablantes como lo entendieron los mi-
: _,tdlogos del siglo XIX-‘ seré. una f1cc:i.6n consclente, delimitada. deli—
bera.damente privativa. Un lugar adecuado para las palabras subver—
s:l.vas,‘ donde son posibles las historias absurdas, cuya memoria se
relaciona con la interpretacién junto a la actividad de los que fa-
brican historias que ocasionalmente son trasladadas a la esoritura.

~ El mito generalmente cuenta una historia y a:l.gunos piensan que

lo esencial es este hecho, 1o que ocasiona la posibil:ldad de diso-
,ciacién del mito, de su forma narrativa, y se concluye que de todos
los relatos el que es més utilizable para la traduociGn es el prop:l.o ;
mito. Asf las historias mit:.ca.e forman parte de la gramética o son
reducibles a un conjunto de temas diferenciables por el tipo de
problemas planteados (en propuesta de Lévi-strausa3). Esa forma de
ver el mito como un relato fue expuesta por Roland Barthes em su
1ibro Introduccidn al Andlisis Estructural de los Relatos, en 1966, B
forma que empezaréd a destacar en las décadas siguientes, incluso se
hablard de narratologfa. Dentro de esta idea del mito como relato
se podrén encontrar las unidades narrativas (proposicién hecha por
Ve Propp en sus estudios acerca de la estructura del cuento popu-

lar). De lo anterior se posibilita la conclusién de la identifica- -
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cién de los cédigos del mito y el cuento. Ya Georges Dumézil
decfa en Mito_y Epopeyz que el no comprendfa la diferencia entre
el cuento y el mitd, al tener ung misma sintaxis narrativa; la va-
riacién figurativa seria en cuanto a los actuantes, en los mitos
actores~ personajes, en el cuento objetos mégicose.

Es decir lo que sugiere esta visién es un prodblema de equiva—
lencias, no un anflisis de las diferencias de los cédigos del mito
¥ el cuento. Lyotard sefialarfia en cuanto a los protagonistas de los
momentos de un drame., en un relato diacrénico, siendo la tercera
persona o una estructura sintagmitica vinculada a la temporalidad.
“En estos mismos términos interpretaba ya Plotino los "mitos" que
contari Platén: el mythos es un instrumento de an4lisis y de ense-
fianza que permite comprender, }descompon:.éndolas ‘mentalmente, las
,nm'iones implicadas; separa en el tiempo las circunstancias del re-—
lato: distingue unos de otros los seres que se hallan confundidos
¥ s6lo se diferencian por el rango o eli poder. El tiempo del mito
—decia Plotino- es el imperfecto: el modo del universo sehaible'.'4

‘También el mito fue considerado un. lengua:]e ‘simbélico que es-
‘timula el pensamiento il:unita.do por estar ha.bitado por la hiero-
fanfa y cuyas imégenes expresan la experiencia vivida. A la maneva.
de M. Eliade: "... €l mito cuenta une historia sagrada; relata un
acontecimiento que ha tenido lugar en el tiempo primordial, el tiem-
po fa.bulos_o de los "comienzos" (o sea)... el mito cuenta cémo, gra-
cias a las hazafias de 1os seres sobrenaturales, una realidad ha veni-
do a la exiatencia. sea ésta la realidad total, el Cosmos, O sola-
‘mente un :rragmento- una islaj una especie vegeta]n un comportam:l.en—
- to- humano~ una institucién. Es’ _pues, siempre el relato de una "crea—
cién" y que se narra como algo que ha sido producido, que ha comen-
zado a ser. El mito no habla de 1o que ha sucedido realmente, de lo
que se ha manifestado plenamente. Los personajes de los mitos son
‘seres sobrenaturales. Se les ' conoce sobre todo por lo que hen hscho
en el tiempo prestigioso de los '"comienzos".
' Los mitos revelan, pues, la actividad creadora y develan la .
sacralidad (o simplemente la "sobrenaturalidad) de sus obras. En
auma; los mitos, describen las diversas y a veces dramiticas irrup-
ciones de 1o sagrado (o de lo "sobrenatural")en el mundo. Es esta




irrupcién de lo segrado la que fundamenta morslmente el mundo y la

que
. que
las

gia
res

mito, pero tanto en la escrituracién como en la memorizacién la
transmisidn implica omisiones y/o agregados. Una condicién para man-—

tenexr su eficacia es la imperceptibilidad con que se registran es-—
tas.

que

-cién de las historias de un grupo social, son variaciones y meta-
- morfosis, aparentemente siempre se ha contado la misma historia.

dicho, aunque no se anote o se escriba. "En los oidos de quienes
lo confecclonan inconscientemenxe, 10 memorable es necesariamente
1o més verdadero, lo 1nolv1dable se produce esponténeamente, es de-—
' cir, mediante un trabajo antdnomo o més, confundidas en ese narrap.,iA

: dor
que

~ do mftico ligado a ella, cambiard con la inclusién de dos elementos
Vfundamenxales para la explicacidn- la ciencia del lenguaje ¥y el
ps;coanélisis, debiendo sefialarse que en algunos casos 110gar6 a
sobreestimarse el papel de uno de estas disciplinas, Cuando toda ok
explicacién es reducible al an4lisis de los enunciados y en muchos
casos a la gramitica linglistica, se intexpretard la religiém a par-

tir

le hace ser tal como es hoy en dfa. M&s adn: el hombre es lo
es hoy, un ser mortal, sexuado y cultural, a consecuencia de
intervenciones de los seres sobrenaturales"s :

Por todo lo anterior podemos decir que, actualmente la mitolo-
no se piensa sino como sujeto de relato. Algunos investigado-
hen tratado de oponer la escrituracién a la memorizacién del

modificaciones en el proceso de comunicacién; es decir, que lo
se cree decir y repetir fielmente, lo que conduce a la construc-

Por tanto los “administraldores de la memoria" transforman, lo

anénimo que parece repet;r la historia o decir la fdrmula en la
caﬂa uno se reconoce de :l.nmediarbo"6

La 1nterpretac16n de la religi6n ¥y sua historia, asi como el mnn- s

de la explicacién del lenguaje utilizado, o el estudio de la

‘religién de determinado - grupo sodial tendré4 gque ver con la obser-
- vancia de sus niveles inconscientes. Segin estas dos teorias, to-
do debe girar en torno a los elementos de anélisis que ellas mis-‘

mas

del

estiman determinantes.

La situacién del lenguaje se tranaformaré en la primefa mitad
8iglo XIX con la publicacidn de los Vedas Yy con los que se

funda la filologfa del sénscrito y los primeros trabajos sobre los
Gathas y el Avesta hacia principios del siglo XIX.
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El descubrimiento del sénscrito asegurarid el fundamento cien-
tifico de la gramitica comparada de Franz Bopp, gracias a esos des=
cubrimientos ¥y trabajos, el lensguaje se convertiri en un objeto or-
génico.cientificamente estructurade. Esa gramitica comparada com—
probaré’ias’afinidades entre lags lenguas a partir del cotejo del
‘iranio antiguo, descifrado del Avesta y el sénscrito, haréi “eviden-
te” la e€xistencia de familias lingtifsticas a las que se les dari
"naturalmente" el nombre de indoeuropeas7, reagrupindolas en un
vasto dominio geografico, extendido en la actualidad desde Islan-
dia hasta el Golfo de Bengala.

Pero a partir de la denominacién paradigmitica de indoeuropeo

se inijiciaré4 una refundamentacién para abordar problemas cientfficos

¥y no cientificos de toda Indole.




 PARTE SEGUNDA |
" "Por jugar con las palabras, estas al final jugarén con
~nosotros

Max Mller Monotefsmo gemftico



IRAN, LAS FUENTES ¥ LA RELIGION MAZDEISTA

1. 1g constitucién de los términos ivdoirmnmios’nrios e iranios

la ciencia del lenguaje creé una serie de familias lingtiis-
ticas: la camitico—semitica, 1z uralo-altaica, la chino-tibeta-
na,_laindoeuropea, etc., al plantearse las seme janzas entre si
que posibilitaron mediante unz explicacién cientifica, su agru-
pacién. Los estudios de la gramftica, en sus inicios con Pranz
"Bopp, se desarrollaron en el plano éxpli¢ativo dentro del rigor
de la ciencia natural lo que ayudé a la agrupaci6n'de las len-
guas en esas familias. '

A fines del siglo XVIIIXI, la bﬁsqueda fundamental de la lin-
gitistica, no serd de los valores expresivos, sino qel anfligis de
sonidos, de su relacién y cambios de unos y otros. Ya no seré el
‘dlscurso formado por la s1gnif1cac16n de cada palabra* 8610 habré B
' una def1n1c16n vertical, lo que- ‘Michel FPoucault llamar4 “Antes de
Babel"- '...la lengua se convzerte en un sistema de sonoridades°x
un ‘conjunto de sonidos independientes de las let:as qug_puede

transcribirlos.'La,flexiGn descubierta da al lenguaje su arquitec-],v

tura interna -sonidos, sflabas y rafces-, otros tantos elementos
formales cuyas modificaciones eatén reguladas por las leyes de una
fonétlca. Ciencla natural, grac1as a la cual el naxuraliata cuan-
do se llama A. Schleicher, puede estudiar con Darwin la lucha por.
la existencia de las lenguas dispersas en el mundo, luchas de don-
Qe.surge, triunfal e impaciente de otras victorias, el indoeuropeo
que Klaproth, en 1823, habfa puesto al servicio del nacionalismo
. al rebautizarlo como indogerménico"1 Este término le darén como
referencia la India (extremo orlental) ¥ el Area de las lenguas
germénicas (zona mAs eccidental).

Al encontrarse esas afinidades lingliisticas lo siguiente fue
la explicacidn del por qué de tales parecidos. Entonces se conclu-
¥6 sobre el origen comin de las lenguas siguiendd la tradicién

biblico-cristiana: 1) "Tenfa entonces toda la tierra una séla
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lengua y unas mismas palabras; 2) Y acontecié que cuando salie=
ron de orlente, hzllaron una llanura: era la tierra de Sinar y
se establecieron allf; 3) Y se dijeron unos a otros: Vamos, ha-
gamos ladrillo y cosémoslo con fuego. Y les sirvié el ladrillo
en lugai de piedra, y el asfalto en lugar de mezcla; 4) Y dije-
rons Vambs, edifiquémonos wna ciudad y una torre, cuya cdspide
llegue al cielo, y hagémonos un nombre, por si fuéramos esparci-
dos sobre toda la faz de la tierras 5) Y descendié Jehov& para
ver la ciudad y la torre que edificaban los hijos de los hombres;
6) ¥ dijo JehovA: He aquf el pueblo es uno y todos estos tienen
un s6lo lenguaje, y han comenzado la obra, y nada les hari desis-
tir ahora de lo gque han pensado hacer; 7) Ahora, puas, descenda-
mos y confundamos allf su lengua, paré que ninguno‘entienda el
habla de su compefiero; 8) Asi los esparcié Jehov4A desde allf so-
bre 1la faz de toda la tierra, y dejaron de edificar la ciudad; 9)
Por esto fue llamado el nombre de Babel (Confusién) porque alli
confundié Jehov4 el lenguaje de toda le tierra, y desde alli los
esparcid sobre la faz de tode 1a tlerrava

Uno de los primeros que empezaron a hablar del orlgenmcomun
de 1as lenguas, después llamadas indoeuropeas, fue Goeurdoux "ba-
séndose sobre todo en el parecldo de palabras hinddes y 1atinas,
lleg6 a sostener que exlstia un narentesco or;ginario entre el
indio, el Yatin y el griego"3
; Con la tradicién cristiana de por medio ¥ los primoroa contac-
tos de Europa con_la India, la invencién de la gramética compara-
da, el descubrimiento del sénscrito y las semejanzas entre las len-
gua india (el sénscrito), estudiadas por,William Jones en 1786 y
las lenguas_de Buropa (sobre todg el latin y el griego) y el desci-
framiento del Avesta, es que surgié la nocién de indoeuropeoc. No-
cién impuesta en el medlo especializado europeo a partir del tra-
bajo, sobre el s;stema de conjugac16n del’ 1enguaae sénscrito en com-
parae;dn con otras lenguas de 1816 de Franz Bopp que buscaba el
origen deHemepycupinterés era bisicamente ¢l lenguaje en sf mis-
mo no en tanto manifestacién de cierta cultura, Su anflisis fue
fundaméntalmente del verbo. Con ese propésito estudié la conjugacibn
del verbo sénacrito comparindolo con el verbo griego, latino, per-~

Sa ¥ germénico. Kl filSlogo danés Remus Rask (1787-1832) agregaria
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a esa familia indoeuropea nés lenguas al sgefialar el parentesco
entre las lenguas germénicas, celtas, b&lticas y eslavas, y la
explicacidén se darfa siempre por medio de la gramAtica comparada.

F. Schlegel, a principios del siglo XIX dird que los hinddes
son los creadores de la lengua y cultura de los pueblos indoeu-
ropeos, ya situados geograificamente: desde la India hasta el oes-
te de Europa. A. Schleicher (1821-1868) explicarfa el parentesco
entre las’lenguas ihdoeuropeas como un Arbol genealdgico con Ai-
versas ramificaciones de lo gue derivé su idea de que el paren-—
tesco se debfa a2 que las lenguas procedian de un "antepasado co-
min", "la lenguz comin de la que derivarfan todas las llamadas in-
doeuropeas seria el indoeuropeo” que lo situarfa en el tercer mile-
hio antes de Cristo, péra~los seguidores de el &rbol gen¢a16gico
de Schleicher se habria escindido en dos grandes ramas, mediante

' la emigracién de poblaciones que hablaban ésa lengua o por otras
razones. Uno de esos postulados ha seifialado que la primera esci-
8ién condujé a la formacidn de una rama occidental y a otra orien-
tal.'Desde un punto dé vista lingtifstico se hace coincidir la ra-
ma oriental con el conjunto de lenguas que palatizén’laé oclusivas .
guturales (grupo e-ad:em) ¥y la: occidental con las que no palaxizan
(grupo centum) los nombres de centun y satem corresponden a la for-’
ma que presenta el numeral "cien" en una 1engua de clase occiden— '
tal, concretamente el latfn y en otra de tlpo oriental, especial-
mente el avéstico, reapectivamente4 :

B Siguiendo todavia la tradicidén cristiana reSpecto a la argumen- .

_ taciéndel por Jué el parecidc de las lenguas y su ascendenc:.a co-

' mﬂn,-entonoes se pensd en un. pueblo unitario, es uecir, un pueblo
orzginario ‘que habité una regibn origlnarza ¥y tuvo una cultura ori-
ginaria, asf se empez6 a hablar de los vinculos étnicos, relig:o-
808, etc., como un hecho irrefutable.En algunos casos esta lengua
no seria unitaria rigurosamente, segin Antoine Neillet, "sino que en

. ella se ‘habrfan dado ya ciertas d;ferencxas, clcrtoa principios de
d:vers;flcacién a lo 1argo Y lo ancho del territorio ocupado"s. Se-
£dn Neillet, todas las lenguas Se separarcl en diferentes periodos.
Ademés Melllet fue el crezdor de un modelo de sociologfa lingtfsti-
ca,_#e cuyos vocablos debfan definirse "...en el conjunto de las
cnmbipﬁqiones Y en su egtructuras particulares; el vocabulario no




ARBOL GENEALOGIGO DE LA FAMILIA INDOEUROPEA SEGUN SCHLEICHER

eslavo baltice qerminko celfa ilaliano  albano grieqo tracio  frigio hitita armenio iranio indis Jocario

RELAGION FORMAT'VA DE’ WDOGERMANIGO SEGUN SCHMIDT

lNDO!u ROPEO

armenic

‘ La'“’ir.o

traco - fr igio

Fuente 4: _C_emp.:ndin_dn_GnAmz'.inci__C.mpa:Ma __q__&r___ng_ Mgus+ Schieicher - 186i.

Fuente 2:Relaciones de parentesco de las lenauas indogermdnicas ; Johannes Schmidt.i832.
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es tanto un léxico como un sistema conceptual, se drganiza alre-
dedor de nociones que remiten a instituciones, es decir, a esque-
mas directores presentes en las técnicas, los modos de vida, las
relzciones sociales, los procesos de palabra y de pensamiento"

Esta idea de Meillet, de su sociologfa linglistica, la aprovecha-
r4 E. Benveniste para sefialar que la lengua vehicula nociones. que
dan forma a instituciones; Benveniste harf un estudio de esas ins-
tituciones en los indoeuropeos. Sin embargo esta nocién de indoeu-
ropeo no explicéd como se formaron los grupos y las lenguas indivi-
- duales: ",..ni en el neolftico ni en el neo-eneoclfi{tico puede com-
probarse ni en Europa ni en Asia el hogar de un pueblo dnico, que
al.exfenderse diese lugar a distintos grupos que luego puedan iden-
tificarse con lo que llamamos indoeuropeos. La unidad de cultura no
existis nunca...En tales Areas se asiste, ciertamente, a la forma-
¢ién de pueblos, siendo esto sumamente compleja ya casi desde el
vrineipio resultado de la combinacidn de elementos de variados ox{-
genes y en constante fluctuacién"7

A pesar de que la nocién de indoeuropeo tiene un caréfcter ex-
clusivamente linguiaticb fue utilizado en el campo de la historia,
"Fue preclsamente en virtud de los profundos parecidos observados
entre determinadas lenguas como se 1legé: a descubrir que existian
ciertas relaciones entre los pueblos que las hablaban. A partir de
'ahi ¥ utilizando una 16g1ca deductiva, no siempre acorde con la rea=
lidad, se pasd a ampliar dicha nocién con diversos ragges extralin-
guistlcos...'s. Es decir, el térmlno 1ndoeuropeo, pasé a denominar
" no .s6lo a los hahitantes-hablantes, sino que se utiliz& para deno-
minar pueblos, ‘historia, religldn. mitos, etc. n o :
" Estas clasificaciones tedricas han llevado a interpretacionea
qug plerden_la_slngularidad de las culturas y a aceptaciones gene-
ralizadqras‘de nociones b&sicamente eurocentristas, inocluso en al=
gunos casos participes de la tradicién cristiana.

. Otra acepciGn, muy de moda en el siglo XIX, que se desenvolvié
en la misma direccién que’ la de indoeurOpeo fue la de ario, despues
nombrado como indo-iranio., El término ario fue usado por Max Mfiller
a principzos del siglo XIX para desisgnar a los pueblos del Rig Ve-
da, editado por €1 en 1861, ya que en esos textos se llaman » sf

mismos arios (arya: sefior).
Dstos arios invadirfan Irén, sesin los estudios arqueldgicos
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europeos, alrededor del afio 2000 A.C. Este grupo de tribus seﬁi-
némadas estaban emparentadas por la lengua, las costumbres y las
creencics religiosas, llegando a Transojiana, Bactriana en ese
alrededor de e=n &poca. ‘

Segin los ¢specialistas europeos de lingifstioa, religién,
arquelogfia, pronto se convertirédn en la poblacién mis importan-
te de la regidén. Segin esa tesis el pueblo ario al predominar so--
“bre las otras culturas asentadas en la meseta irania dié origen
tanto a los pueblos iranios como védicos la3s nociones ario e in-
doiranio se fundamentardn an sus inicios con la 11ngﬂ£stica, pero
sobre todo con la gramAtica comparadsae.

. Las coincidencias para hablar de un origen comin fueron prin-
cipalmente- 1) Las afinidades de .1la lengua del séinscrito y el vie-
~ Jjo persa halladas al descifrar el Rig VYeda y el Avesta; 2) Su coin-
cidencia religiosa y 3) Por su cercania geogr&fica. Uno de los tes-
timonios escritos del “origen comdn" indoiranio fue fechado en el
siglo XIV A.C. que da "prueba" de esa aseveracifn; el testimonio
que procede de Boghazkoy contiene algunos términos y nombres re-
conocidos como indoiranios. No se sabe en que lengua estin escri-
tos, sin embargo, estén adaptados a la fonética hurrita (Lengua N
que no pertenece a la gran familia indoeuroPea, de acuerdo con los
;1inguistasgl Conforme a ia. ciencza del lenguzje, la lengua de Irén
se asemeja Intimamente ccn el lenguaje del norte de la India. Des—
de este presupuesto los lingitistas se inclinaron =a pensar en ante=
pasados comunes tanto de Iridn como de la India.

- Por estos supuestos . se ha reconstruldo las religiones antiguas
de Irén y de la India, en el estudio de sus libros sagrados: el '
Avestas y <l _ig Yeda. Ambas colecclones, en fragmentos, muestran
el mismo tipo de politefsmo con algunos dioses iguales, sobresa-
liendo el Mitra indio Yy el NMithra iranio, el culto al fuego. ag-
ni indio y atar iranio, el sacrificio conjugado con la la liba-
cién de 1la bebida sagrada goms en la India y hzoma en Irén, etc.

Hay ademis una lista de. dlo"es arios en un traxado realizado
entre el emperador hitita y el rey de Mitani fechado en 1380 A.C
la lista incluye a Mitra y Varuna, Indra y 105 Nasatyas. Estos
dioses también se encuentran en el texto indio Rig Veda, . pero
en el Avests s6lo Mithra es mencionado, e Indra y Narihaitya apa-
recen como demonios; existe la hipbtesis de que Varuna sobrevivié
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en la religidn irania bajo otro nmnbr.-e:.LU

. En.el siguiente capitulo se darid un breve andlisis de la his-
toria de Irén. '




34

2. Historia de Ipantl

a) Lo prehistorin de 1 measctn irania

» Lus fuentes de 1o prenigtoria de 1o regidn irania son entera-
mente arcueollsicas; las primera excavaciones fueron muy limie-
tadas; se concentraron en pocows lCiOu. IIn los ajios treintas

de este sislo la araueolosfin del fAvean iraniao experiments un
Eran incremento, €l cuald fue interrumpido g0r la Segunda Gue-—
rra Mundial. Desde 1850 se hon execavado méis sitios que han a-

,n

portado nuevas eviderncias para las iavestigaciones del estu-—
dio de 1a prehistoriz de Irén.

-El perfodo prehis= t8rico comienza con la evidencia més an-—
'tigua del hombre en la meszeta irmmia, regidn que se extiende
tdesde las montafias al este del Tigris hnsta el Valle del Indo,
vy desde el Golfo Férsico y el Ccéaono Indico hasta el mar Cas-—

)

rio y el rfo Jas wrbea, esta elapn termina aproximadamente a
pr1nc1plos ael primer milenic A.C.

: galeolitlco

La primera OV1aenc1q dc nreﬂen01q hunansga bien documentada
se encuentra 1ocal;zada, principalmente, en los Montes Zagros
del Irén occidental, fechada dentro de la era musteriense, apro-
ximadamente hacia 100 OO0 afios A.C. Lo préctica intensiva de uti-—
lizacién de'uiengiliow ”td seiialada probablemente de 12000 a
10000 afios A.b., 1o cuzl marcarf el fin del Irin paleolitico.

E1l neolitico

Existen testimonios aue indican que en la regién del préximo
Oriente, experimenté lo cue el argueblogo australiano Gordon Chil -~
de hoa llamado la "revolucién neolfitica. Esta revolucién fue tes-
tigo~de11desarrollo,&e aldeas de vida awricol basadas en la do-
nesticacién de plontas y mminmales. o e

Durante la primera worte del neolitico, algunas veces llama-
do mesolftico, se rresentan cambios significativos en la manufac—
tura de utensiliosn y nerramienﬁas, e onbtrones de asentamientos
¥y mé&todos de subcistencizs. Los sitioz del neolitico mAs impor-

tantes de Irén Cecidentnl son Asinb, Guran, Gaoni-e Dareh y Ali
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Kosh; existiendo de igunl importancia en los Zagros o en sitios
iraquies (en los lImites modernos con Irén). Todos estos luga-
res corregponden a la etapa comprendida entre el 82 y 72 milenio.

De este tiempo '"no se han encontrado figurillas ni amuletos
pero se enterrabz Los muertos ritualmente, casi siempre en posas=
tura encogida, entre las casas o debajo de ellas. Los cuerpos
hebfan sido delibéradamente recubiertos de ocre rojo, hasta el
extremo que cuando la carne des aparec16 los huesos quedaron co-
loreados"lz. Parece que esta costumbre se 1imité al norte de Per—
sia. También se modela en arcilla figuras de mujeres y animales.

Poco antes del afio 6000 A.C. un pueblo del neolftico prece-—
rémico, habfa comenzado a instalqrse a lo largo de la vertiente
oriental de los Montes Zagros, como el establecimiento de Ali
Kosh. Ya para el afio 6000 ‘A.C. las culturas del neolftico ceré-
mico abarcan aldsas agrfcolas gue se diseminan scbre la meseta
irania y la tierra baja de Khuzistdn. Tepe Sabz en Khuzistén, Ha-~
jii PFiruz Tepe en Arzerbaijan, Godin Tepe VII en el noroeste de
Lurist4n, Tepe Sialk 1 en el norte y Tepe Yahya VI C-E en el su—
ﬂ.reste, ev;denclgn modelos de vida agricola. Tambzén hay testimo— v

”,‘nios de relaciones culturales con las aldeas vecinas, donde ape-'

nas empiezan a presentarse los primeros asentamienxos ( en los

- lugares actuales de Afganistén, Baluchistén, Asia Central Sovié-
tica y en la Mesopotamia antigua)§ Entre el 52 y 3L milenio a=-
parecen los protoelamitas que tuv1eron en épocas posterioros cons -~
tante contacto con Mesopotamia ¥y que de alguna ‘menera 1nf1uencia~
,‘ron al Elam. : '

‘ ~Los elamitas, posiblemente de origen sumerlo, 8e estableoie-
.ron en la regién de Khuzistén, pero también un poco més el nor-
te y al este. Desde los primeros tiempos Susa fue una sede impor-
tante de la cultura elamita. Durante la historia'del Elam mantu-
‘vieron sus pobladores constante contacto con Sumer, Babilonia,
Asiria, algunas veces a través de tratados de paz pero muchas
otras por conflictos que condujeron a guerras intermitentes.

Los elamitas

Se caracteriza la primera‘etapa de 108 elamitas por la apa-
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ricién de los primeros reyes del Elam antiguo, aproximadamente en
el afio 2700 A.C., asf como por los conflictos con Mesopotamia, en
especial con la ciudad de Ur; situacién que ocupari gran parte de
la historia elamita. Después de estos primeros gobernentes siguid
la dinsstfa de Awan (Shustar, 2500-2180 A.C.). E1 onceavo rey de
esta dinastf{a mantuvo contacto con Naram-Sin de Acad (2254-2218 A.C.

Pronto apareceria una nueva dinastfa: los Simash (2180-1830), du
rante este mandato se produjo la conquista del Elam por el rey Shul-
gi, de la tercera dinastfa de Ur (2094-2047). Alrededor de la mitad
del siglo XIX A.C. el poder lo asume una nueva dinastia la de Epar-
ti. E1 tercexr rey de esta dinastfa Shirukdrukh realizé varias coali-
ciones militares contra el poderfo de Babilonia; pero durante el
reinado del rey Hammurabi no logrd algo que valiera la pena y Elanm
fue aplastado en 1764 A.C. Sin embzrgo €l poder de los reyes anti-
guos de Babilonia decliné tras la muerte de Hammurabi y asf los
elamitas pudieron arremeter contra Babilonia, que se habfa apodera—
“do anteriormente del Elam. Kuti-Nahhunte atacé a Shamshuiluma (1749-
1712), hijo de Hammurab;. Kut;r Nahhunte ataca con todas sus fuer-
zas ¥y derrota a los bab:lon;os, ¥ gueda en los pueblos involucrados,
 una impresién tan profunda gue, después de mil afios el aconteci-
miento fue recordado en una inscripcién del rey asirio Asurbanipal.
El final de la dinastia. Epartl pudo haber ocurrido hacia fines del
s;glo XV, pero no existen datos prec1 sos que confirmen tal aseve-
raczdn.

Las fuentes no sefialan nada durante dos sigloa de la h;storia
elamita y el»per{odo elamita medio se inicia con el ascenso al po-
der de la dinastfa anzanita. El cuarto rey de la 1lfnea anzanita,
Khumbannumena (1285-1266) realizé una polftica expansionista, su
hijo Untash Gal ( o Huntash-Huban), lo sucedid y fue contemporéi-
neo de Salmanasar I, rey de Asiria (1274-1245 A.C.) que fundé la
ciudad de Dur Untashi (actusl Choga Zenbil). Después de Untash
 Gal, Elam se verfa envuelto en un conflicto potencial con el pode-
rfo, ya en francd ascenso, de Asirian. Tukulti Ninurta I de Asiria
(1244-1208 A.C.), combatié en las montafias del norte del Elam. Tu-—
kulti=-Ninurtz I toma el contrecl del sur de Mesopotamia, Babilonia.
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Mientras en el Elam, después de un corto tiempo de conflictos di-
n4sticos, se inicia el reinado de Shutruk-Nahhunte (1160 A+C.). Du-
rante eate lapso, el Elam, se transformé en un fuerte poder militar
en el Préximo Oriente. Aprovechando los conflictos dinésticos asiw:
rios, Shutruk— Nahhunte invade Babilonia, llevAndose a Susa la es-
tela de Hammurabi y otros monumentos valiosos. Pero el poderio ela-
mita no duraria mucho tiempo y pronto empezaria a declinar, asi
Nebuchadrezzar I de Babilonia (1124-1103 A.C.) ataca a Elam. Des~
pués de un segundo atague exitoso fue que el Elam es invadido. A
partir de esta invgsién, parece ser que,.el Elam fue dividido en
'pi‘mciplados con un poder central. Los siguientes cien afios son tes-
-tigos de los constantes intentos de los elamitas por tomar parte
en los asuntos de sus vecinos, de Mesopotamia, frecuentemente me-

~ disnte la s alisnzas con Babilonia, con tal de evitar la constan-
te presién de la expansién neoasiria. Las dificultades de la dinas-
tfa local estuvieron unidas a las interferencias de Asiria y Babi-
lonia. El e;ército asirio terminé con el poderfo elamita. ¥ 1a in-

. kfluencia en Lu.‘ristén, al mismo t:l.cmpo la autoridad central del Elam
decayd tanto por presiones internzas como externas. En una serie de
campafias realizadas entre 692 y 639 A.C. y en un intento por tra-
_tar de depurar el desorden polftico y diplomAtico, el ejército de

- Asurbanipal destrﬁyd completamente la capital elamita, la ciudad

de SuSB., derribando las construcciones Yy favoreciendo el pillaje

en la zona.. Por ldlt:.mo el rey Asurbanipal mandarfa a esparcir de

. sal el pais de Elam, de acuerdo con las fuenies cuneiformes. Es-
ta destrucc:.6n del Elam facilité la tarea del rey Ciro que un si-
&lo desnués conqu:.sta.ria la reg:|.6n ¥ crearia el i.mperio pearsa.

. b) Lap rdtohié‘toz}ia“démia mesetn irsnia

Este lapso estéd diferencizdo por la Edad del Hierro, dividida
en tres apartados importantes: 1) Edad del Hierro I (1300 a 1000 AL)
"2) Edad del Hierro II (1000 a 8C0/750 A.C.) ¥y 3) Edad del Hierro II]
(750 a 550 A.C.), Deapués de estas edades vendrfa el Perfodo Medio.

La aparicién de los iranios: los medos, los persas, etc. co-
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rresponde a esta etapa 10 cual marcari una nueva era de control
sobre la meseta irania.
' Adn cuando grupos aislados de hablantes de 2lenguas indoeuro-—
peas habfan habitado de modo irregular la zona del Irin occiden-
tal, hacia el afio 2000 A.C. durante la Edad del Hierro lI. A media-
dos del siglo IX A.C., dos grupos mayoritarios se hallan en las
fuentes cuneiformes; los medos, que aparecen por primera vez en la
inscripeidn de Salmanasar IXI (835 A.C.), en donde se narra una cam-
pafia militar contra ellos, y los pefsas. De 105 dos grupos citados,
los medos fueron los que en mayor medida se diseminaron por la
regién durante este lapso y de acuerdo con los asirios, fue el gru-—
PO que sobregalid en este periodo. Cuando el ejército asirio in-
vadié nasta el mcdornc Hamadén, sélo encontraron medos en la regién.
Hacia el lado occidental de tos Zagros se encontraron con medos mez -
clados con nativos mo iranios. A principios del afio 1000 A.C. los
iranios medos ¥a controlaban casi toda la vertiente oriental de los
'Montes Zagros v estaban infiltréndose dentro de los Zagros en su‘
vert;ente ‘occidental, quiz&is empujados por otros pueblos.

‘ Los persas (parsua, pa:zagn, parsumash), también aparecen én
las proximidades de la misma 4rea, aunque su correcta localizacién
‘ha ocasionado divergencias de opiniones. Durante esta etapa parece
.que se establecieron en el noreste del lago Urmia, en el centro
‘occidental de los Zagros, cerca de Kermanshan : més tarde, en el
suroeste de los Zagros, cerca del Elam, y eventualmente en la pro-
* vincia del Fars (Parsa). Se ha mencionado que estos grupos son tribus
._~n6madas en constante movimiento y que representan més de un grupo
persae. Siguiendo a las fuentes cuneiformes, los medos Y los persas
(y sin duda otras agrupaciones iranias no identificadas por su
nombre), habian estado;moviéndoSe'en.Irén,occidental,dgsde el este,
‘probablemente siguiendo las rutas a 1o largo del lado sur de las
montaiias ElburZ'y arribaron finalmente a los Montes Zagros, se es4v
parcieron hacia el noroeste y sureste, siguiéndo la topografia na-
tural de las montafias. -

Se ha apuntado que la introdwoccién de la alfareria. gr:.s ¥ eris-
megra en Irén occidental del noreste, la cual sefiala el inicio de

la Edad del Hierro, es la manifestacién arquelégica de un movimien—
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to gradual de ifanios del esgste al oeste, pero esto atin no ha sgi-
do probado. Los primeros iranios en los Zagros estén fechados en
los tiempos de la Edad del Hierro I, alrededor del afio 1300 A.C.
La propagacién de la cultura de la Edad del Hierro I y II en los
Montes Zagros es miy limitada y podrfa corresponder a la distri-

 bucién de los iranios.ya conocidos por la documentacién escrita.
La difusién de la cultura de la Edad del Hierro III estéd aso-
‘clada con el ascenso al poder del reino medo en el siglo VII A.C.
¥ a principios del siglo VI, y a la iranizacién de la totalidad
de los Zagros.

 ¢) El reino de los medos

Tradicionalmente ge ha afirmado que el creador del reino medo
“fue Deyoces y de acusxrdo com Hercdoto, reiné dsl afic 728 al 8615
A.C., al fundar Media teniendo como capital a la ciudad de Ecbata-
‘ha 13, es decir el Hamadén moderno, capital de Media. Pero las
- fuentes asirias no mencionan el mismo tiempo para la fundacién deél-
~ reino medo), tal como Herodoto afirma. A través de estas fuentes
‘asirias se ha planteado que el reino de Deyoces exlstld a princi- -
plos del siglo VII A4.C., por eso se ha dicho que Herodoto més bien
relata la leyendameda de la fundac16n de su re:.no.
Segdn Herodoto, Deyoces, fue sucedido por su hijo Fraortes
(575-653 A.C.)14 ¥y fue 61 que subyugé a los persas y perdid su vi-
da en un prematuro ataque contra los asirios. Pero sigulendo a los
- textos a81rios, se menciona a un Kashtariti, como el principal je-
fe de un. grupo wnificado . de medos, escitas, maneos, .etc., de la
.1ocalidad de los Zagros que seriamente amenazé la paz delt:riente
de Asiria, en los mérgénes~del pals, durante el reino de Esaha-
ddon (680-669 A.C.). Sin embargo, que el reino de Media en este
'periodo .ejercid un control politico y m;lltar que comprendié a
los persas, a¥in no ha sido probado.
A principios del siglo IX A.C. y més extendido a flnes del si-
" glo VIII A.C., ¥ a principios del siglo VII, grupos de guerreros
némadas entraron en Iré4n occidental, probablemente a través del
Céucaso. , %

“El que‘ejerceria hayor hegemonfa de estos grupos fue el escita
¥ su entrada a las cuestiones de la mesataroeeidenfal, durante elv
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siglo VII A.C., puede maercar uno de 1los regresos significativos
a la edad del Hierro. Herodoto comenta con algunos detalles el
perfodo de dominacidn escita,‘el llamado interregno escita, en
la historia de la dinastf{a de lMedia. Este evento puede situar-—
se, entre el reino de Fraortes y Ciaxares y cubre los afos 653

a 625 A,C, Lo que es claro es gue a mediados del siglo VII A.C.;
habfa escitas en Irédn occidental y tanto ellos, como otros sgru-
. pos, constituyen una seria amenaza para Asiria. Herodoto informa
" que bajo Ciaxares, rey de Media (625-585 A.C.), los escitas fue-
-~ ron derribados, cuandos sus reyes fueron persuadidos, en una
"reunién a emborracharse.y los mataron fdcilmente 1°. Es mis vero-
simil que los escitas se retiraran voluntariamente de Irédn vcei-

~dental, para saquear otro lugar, o fueron absorbidos formando

una confederacién bajo la hegemonfa meda que la versidn provor-
' cionada por Heroddto. '
Ciaxares se encuentra en las fuentes cuneiformes como Uvakh-
,shatra, Herodoto narra como Claxares reorganlzé el egérCLto de

. Media con personal especiallzado en la guerra: lanzadores, ;lecha—»

dores y caballeria., Los medos unlficados ¥y organizados estuvie-
ron al mismo nivel que los asirios. Los medos atacan una de 1lzs
ciudades 11mitrofes a51r1as. Arrapka en 615 A.C., rodean e ¥ini-
ve en 615 A.C., Dpero son incapaces de capiturarla y en cembio
~asaltan la capital religiosa de los-asirios, Asur. la alianza en-
tre Babilonia y Media fue ratificada por el compromise matrimonial
de la nieta devCiaxares con el hijo de Nabollassar, Nebuchadrezzar
II (604-562 A.Cg). En 612 A.C., el atague sobre Ninive fue renova-
do y la ciudad capital del imperion asirio cayé a fines de agosto.
Los babilonios .que debian participar en el ataque m&s bien 1lé&-
garon tarde a la batalla. Los babilonios y 10a medos unificzdos

' per51guen. los asirios oue ‘intentaban ‘huir_ - en el territorio de
Siria. lLos aslrlos se mueven hacia Eglpto para recibir ayuda y

el dltimo gobernante asirio, Asur-uballit II desaparece de iz his-
toriz en 609 A.C. Después vendria la divisidn del botin entre los
victoriosos. las fuentes cuneiformes guarden silencio de ese he-
cho. Los medts conirolaron las itierras de Anatolia orientz}, que
habfan Tformado parte de Urartu una vez y eventiualmente se en-—
frascaron en guerra con l1los lidios, el poder politico dominante en
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Asia menor occidental. En 585 4£.C., probablemente a travéds de la
mediacidn de Los babilonios, la paz fue establecida entre Iedia
¥y Lidia y el rfo Halys fue fijado como lindero entre los dos rei
nos. De este modo un nuevo equilibrio del poder fue establecido
en el préximo Oriente .entre medos, lidios, bzsbilonios y egipcios.
Ciaxares controld los inmensos territorios. Toda Anatolia, hasta
el rf{o Halys, la totalidad de Irdn occidental hacia el este, qui-
z4s hasta el Areaz del Teherdn moderno y todo Irdn suroccidental
inclﬁyendo el Fars, Llamar a estas posesiones un reino es discu-
tible; la autoridad sobre iranies y no iranios, guienes ocupaban
‘estos territorios, fue ejercida en forma de una confederacién, la
que es implficita por el -titulo real iranio antiguo, "rey de re-
yes". ‘ ' ' _
Astiages siguid a su padre Ciaxares, quien murid en 584 A.C.,
en el itrono de Media (585-550 A.C.) De su reinado poco es co-
'ocido. Astizges y;los medos serian desplazados del control pof
1ftico de la regibn muy pronto, por el -pode'vn de los persas al
mando de Clro IT -

16

’1d) El ascenso de’ iosgpersagfy el imgerio ggueménlda

‘Tia dlnastia gobernante se fijb en el Wars (Parsa) en Irén
suroc01dental (pos1blemente Parsumash de los registros posberxo—
res asirlos). .

_ - De acuerdo con lds fuentes precedieron a Ciro II tres aquemé—
'nidas. Teispes, Clro I y Cambises I. ‘Teispes se liberd$ de la domi-
na016n meda aurante el 1nterregno escita; a su muerte fue divi-
.dido el reino entre sus dos leOS, Ciro I y Ariarammes. Es posi-
ble gue Ciro I haya sido €l rey de Persiz  que apzarece en los re-
gistros de Asurbanipal declarando lealtad a Asirias después de
]i{}&evastéaiﬂn- de Elam, en las campafias de 642-639 A.C. E1l hijo
de Cambises I, Ciro II, se cas6é con la hija de Astiages y en

559 AeCey hereda la posicibn de su padre dentro de la confedera-
cién meda. Ciro II, gue primero habia sido rey de Anzan, al su-

ceder a su padre. unifica bajo su autoridad varios grupos persas
‘ ' ‘ ' )
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T

e iranios. Asimismo inicia intercambios diplométicos con Naboni-
dos de Babilonia (556-539 A.C.). En 550 A.C., ue produce la derro
ta de Astiages, rey medo y la toma de Ecbatana, capital de He-
dia. Ciro continué con sus conguistas y aparentemente convenci$

a los babilonios de que ellos no tenian nzada que temer de Fersia.
Ciro II guerred contra Lidia, bajo el gobierno de Creso, iriun-
fando en’ Sardis y capturando a2l propio rey Creso en 546 A.C. De
las ciudades-—-estados griegas, a 1o largo de lazs costas de Asia
Menor, anteriormente bajo el conitrol lidio, sflo Mileto se rinde
sin pelear. Los otros fueron reducidos por el ejército persa. Es
muy poco lo cue se conoce de las actividades de d@ro entre la cap
tura de Sardis y el comienzo de la campazfia babilonia.en 540 A.Ce
Posiblemente estaba ocupado en preparar alguna campafia. ¢iro aprp
vecha las ventajés del descontento en Babilonia; nueé el rey Navo-
nidos no era un rey popular. Wabonidos, para lograr sus objetivos,
habfa prestado muy poca atencidén a los asuntos de Babilonia y ha-
bia sido adverso al sacerdocio nztivo de a311 cue hubiera cierto
descontento, el cual favorecid a @iro.

A causa de su Caut1v1dad en Babllonla los. hebreos rechazaban
a Nabonlaos. Después de la conqulata ael imperio neobabllonlo ’
por Ciro I1, retorna pdrte de la poblacidén deportada y Falestina
pasa a formar parte del irperio persa (hasta 532). Cirp es visto,
‘entonces, como un libertador. Ciro llegd a Babilonia a fines del
verano de 532 A.C., y acepté la estatua de la ciudad, el dios
Marduk y con ello las implicaciones reliziosas gue resultaron de
ese acto, como una. uenal de su buena voluntad para gobernar coﬁo
un babllonlo ¥y no como un conguistador extranaero. Ciro perderia
la vida posiblemente en 529 A.C., luchando en alguna parte de la
regibn de los rios Oxus y Jaxartes.

L la muerte de Ciro el Grande, el imperio pesf a2 su hijo Cam-
bises II 5 (529-522 A.C.), tal vesz pura continuer con el poder
mzt6 2 su hermano Bardiya (Smerdis) 9, pero de esto no hay in-
Tormacidn suificiente parz afirmar las czusas del asesinzato de
Bardiya. liientras Cambises realizaria su campaiia contra Egipto,
ceyendo en 525 A C., y €l faradn Fsamtik III fue llevado prisio-
nero a Susae.

En 522 A.C., sE€ inicia una revuvelta promovida por el mago
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Gaumata) que haciéndose pasar por el hermano de Cambises, Bar-
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diye, se erige como gobernante. Varias provincias delaimperio
aceptaron el nucvo gobierno. Mientras Cambises apresursba su
regreso para recuperar el control, muere.

Darfo, un generzl importante en el ejercito de Cambises y u
no de los principes de la familia aqgueménida, regresé con la
tropa para sofocar la rebelidn en cierto modn provechosa para
¢l mismo. Cambises ha sido sefialado peyorativamente por las
Tuentes, debido en parte a la posicidn politica de los infor-
mntes egipcios de Herodoto y en parte por los motives propa-—
gand{sticos de Darfo I, a2 guien 1o presenta como un militar po=-
co apto y gue gobernd a los egipcios severamente y profané sus
ceremonias religiosas y altares. Sus campafias militares, a ex~-
cepcidn de la de Egipto, fueron calificadas como fracasos. Tam-
bién fue dicho que Cambises habiza enloquecido, de acuerdo con 10sS
informantes egipéios de Herodoto 21. Dario I, después llamado el
Grande, proporcion® el relato de la calda de Bardiya y del pri-
mer éﬁo de su propio gobierno en detalle, en su famosa ins-
cripeidn real, grabada en un perfil rocoso en la base de la
‘montafia Bisitun, a unos pocos kildbmetros al este-del‘moderno,,
Kermanshah, A1l inicio de 'su gobierno se producé la muerte del:
impostor de Bardiya, Gaumata. Dario se dedicé a proseguir la
labor de conguista agregando a su- 1mperlo secciones del norte de 1a
India Ia expansidn ha01a el oeste empezd alrededor del =afio
516 A.C., cuando Dario march6 contra el Helesponto. Al llegar a
Europa, por primera vez, Dario combate con éxitos regulares ha-
cia el norte cel Dénubio. Se retir$ con pocas pérdidas. Acaso,
en parte como respucsta a estos movimientos © por razones pura-
mente internas, Grecia, jbnica, en la costa occicdental de Asia
Menor, se sublevé contra el gobierno persa en 500 A,C, Los per-
sas FTueron itomados por sorrresa y 1ia primera rebelidn nprosperd.
Los Jjonios recibieron, aungue limitada, la ayuda ce los ate-
nienses. En 492 A. C.y Mardonio, yexrno de Darlo, fue comlalonado
espvecialmente = Jonia, derroczndo = 1los gobernantes loceles y
regresando. '

En 4292 A.C., Mzrdonio habia reintegrado a los perseas, Tracia
y Macedaonia. Yrimero gand en la campafia contra los escitas y
perdié durante las revuel<tas jénicas. De alli siguib la invasidn

Gr

de ecia, cue condujo & la derrota ce Derio , en la batalla de
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Maratdn, en 490 £.C. El "Gran Rey" fue forzado & retirarse. Desgs
pués prombveria la invasién de Grecia, con mayor potencia. Fero
estos plenes fueron interrumpidos en 486 4A,C,, por dos eventos:
una revuelta seria en Egipto y la muerte de Dario.. 3
Jerjes I (486-465 A.C.) fue el sucesor de Dario guien rédpi-
damente derrota la revuelta en Egipto, en 485 A.C. Tos planes de
1z invasién a Grecia, comenzédos bajo Darfo, fueron demorados
ror la revuelta en Babilonia (482 A.C.), cue tambidn Tue supri-
mida con mano dvra. Ahora ferjes puso su atencién hacia el oeste
de Grecia, pasando el invierno en Sardis en 481-480 A.C.. E1l nor-
te griego cayd a las invasiones en 480 A.C., ¥ en ese mismo afio
fue destrozada la posicibn griega en las Termdpilas, y las fuer-
zas persas marcharon sSobre Atenas, tomando e incendiando la Acrédpo
‘lis. Pero la fliota persa perdidé la batalla de Salamina y el Impg
tu de la invasidén fue mitigado. EL1 fin de la invasidn perssg lle
g6 con la batalla.de Platea, la caida de Tebas y la pérdida na-
val persa en Micala, en 479 A,C. De las tres, la pérdida Ge la
Platea, fue la més decisiva. Este periodo termind con el asesina-
to derJerjes en 465 A.,C. ILos tres reyes que Siguieron en el tro-
1ho, después de la muerte de Jerjes, fueron Artajerjes I (464-425
A.C.), Jerjes II (425-424 A.C.) y Darfo TIT (423-404 A.C.)

Artajerjes I enfrent6 varias rebeliones, la mds importante fue
la de Egipto en 459 A.C., solzmente suprimida hasta 454 A.C., Una
" paz provechosa (la paz de Callias) con Atenas fue Tirmada en 448
'fA.C., por medip de la cual 1los persas acertaron cuedzrse fusra
del'Egeo ¥ los atenienses dejar el Asia menor a 1los aguemdnidas.
Pero Atenas rompid la paz en 439 A.C., en vn ataqQue a Sanos y los
- .persas respondieron llevando a cabo.algunas conquistas militares
en el oeste. , '

Jerjes II goberné solamente 45 dfes y fue asesinado por el
hijo de una de las concubinas de su padre . El1 asesino fue muer-—
to por Darfo II. Este llegb al trono a travds de las intrigas del
palzcio. Durante su reinadc hubo varias revueltas, incluyendo una
en Fedia.

Z1 mayor aconteciniento de estos tres reinos fue la guerra del
Peloponeso, entre Esparta y Atenas (460~404 4£.C,.) Inicislmente
los pezsas estimularon a Atenas contra Esparta y de esto gana-
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ron el‘iratado de Callias. Después de la desastrosa campafia
ateniense contra Sicilia, en 413 A.C., 1l0s persas intervinieron
del lado de Isparta. Yor el tratado de %ileto en 412 A.C., asi
recobrd sus privilegios en Asia menor occidental,

Artajerjes II llegb 21 trono en 404 'y reind hasta 352, Los
principales sucesos de su gobierno fueron ‘la guerra con Esparta
que termind con una paz favorable para los rversas; la revuelia
Y la pérdida del Imperio e Egipto; la rebelidn de Yiro el jo-
ven, hermano Gel rey y el levantamiento conocido como la revuel-
ta Ge los s&trapas. En 359 A.C., sube al trono Artajerjes III, en
medio de conspiraciones. Artajerjes pronto extermindé a algunos
de sus parientes. En su gobierno hubieron varias revueltas: en
Sidbn y eventualmente en Falestinz y Tenicia. Partes de
Cilisia se unieron a la rebelidn perb la revuelta fue aplastada
el mismo afio que habia empezado (345 A.C,) Aritajérjes fue envene-
nado por Bagoas. Fosteriormente fue hecho rey Arses, por el
mismo Bagoas, gue esperaba con estn gobernar junto a1 trono pero
Arses no se doblegé'fécilmenteﬁiél e intentd envenenarlo pero es
asesinado;en repreSalia,‘Bagoas_entonceé ingenid la ascensidn de.
Dario III, un antiguo s&trapa de Armenia, Alguhos miembros de la
-casa real hablan sido asesinados en las intrigas de la corte que
probablemenue Dario fomenté junto & su reclamo del trono, por su
linaje, en virtud de ser sobrins de Artzjerjes II. Darfo PUao re-—
Irimir otra rebelidn en Egipto, bzjo Xhababash. éen 357—”36 A,C. '
Pero en 334 perdlé la batalla de .Granico ante Aleaandvo el Gran-
de. ?ersépol1s sucumbid y la 1nvas16n sobrevino en abril del afip
330 A.,Cey y Dario, el dltimo aqueménlda,,fue asesinado en el vera-
no del mismo afio mientras hula del conquistador, siendo la ciu-
dad de Fersépolis y su palacio real, incendiada y saqueada por
la conguista de Alejandro Magno. Aunque su organizacidn politica
en satrapias se conservd. : N

Entre 336 y 330 A.C., Alegdnaro completé la conquista total del
imperio agueménida.

e) E1 helenismo y 1os partos

LUespués de la conquista ae Fersiz por los macedonios, la situa
cién Gel pails no varif inmediztamente pues £lejendro Nagno con-
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servd parte de la estructura administrativa aqﬁeméhida nero
también inirodujo elementos de su cultura como las institucip
nes poiftiéas griecgas. Alejandro no dejd heredero. Su muerte en
323 A.C., sefiald el comienzo de un periodo de prolongadas gue-
rras intestinas entre los generales macedonios, por el control
de su enorme imperio, a finales.del siglo IV A.C.

Tos seléucidas v los arsidcidas

Seleuco I Nicator habia consnlidado su coﬂtrol sobre la
parte del territorio de A".Lejandro gue en el pasado habia
pDandD al imperio aoueménloa. Seléuco y su- hlgo fntfoco I asu-~
mieron el poder supremo y estable016 un gobierno con éos cepi~
tales: Antioaquia, sobre el rio Orontes, en Siria y %eleuc1a, SO~
bre el ric Tigris; en Babilonia, Lg mayor parte de Asiaz-desde el -
Egeo hasta el Punjab- perteneci a este extenso imperio., Los
seléucidas eran una dinast{a greco-31rla.

Arsaces, quien habfa sido Jjefe de Parni, un miembro de la

”~ confederac16n .Ge los Dahae, comenz6 a combatir a los seléucidas
'desde 247 A. C., Y. se declar$ 1naepenclente; Pero, Anuloco III, :
'combatlé a los partos ¥y sus Opera01ones contra Aruabén I fueron
-exitosas, Sin embargo el conflicto entre seléucidas y partos fue
terminado por un compromlso. Antfoco IIT prefirid hacer las paces“
con Artabén,'a guien concedid el titulo de rey y esi obligd a los
‘partos a enviar ‘tropas para reforzar el ejército sirio. £1 si-.

’x"uxente perlodo se caracteriza por 1as camnanas cde Apu{oco, 615; 
' t1ngu1éndose en éstas, una. fuerte re81sten01a de le caballe-
ria bactriana. j-~2I. rey seléucxaa hizo las paces con Eutidemo
quien, como 'Artabin, obtuvo el t{tulo de rey. E1l resultado de
las ~campafias de Antioco fue la 1nﬁependenc1a de aos reinos, el de

Zw;los paltos ¥ 1os bactrlos, los cuales no habian sido més gue sa-~
trapias. Do S

A Artabdn 1o suced16 Frlapato (191—176 A, C ) 54 nombre apa-—
rece en documentos encontrados en excavaciones en¥isa. Bajo su
hijo Fraates I (176-171 A.C.), el reino parto parece haberse
recuperadd para enmpezar otra vez sus actividades expensionistas,
Se atact a Media y fue un éxito la conguista de la Fribu mardi,
cerca del Caspio. Segin la tradicidn se reservaba el trono al

corres
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hijo mayor, pero Fraates nombrd comd sucesor 2 su hermano HMi-
tridates. ‘
La ascensién de litrfidates I inzugurd una nueva etapa en los
destines del reino. * este ner{odo 1os historiadores le hen 1lla-
mado "fil-helenistico", el cual duréd desde Mitr{dates (171 A.C.)
hasta el zfio 10 D.C, Este lapso fue caracterizado por una fuerte
influencia de 1z cultura helen{stice, menifiesta en el uso de
la lenzua griega, particularmente en las artes, aungue la tradi-
cién local no fue completamente abandonada. . ’
Una nueva e importante fase en la historia parta, frecuente-—
ﬁenoe 1llamada "anti-helenfstica", abarct un siglo y medio desde
el afio 2 hacta el 162 D Ce Es caracterlzada por la expansibn, de
“la cultura de laJreglén parta y por una oposicidén a lo extranaero.

La debilidad de la @inastiz reinante abrid paso a'la nobleza
para comprometerse con la entidad oficial del Estado. Ta nobleza
escogif al soberanio,
: ; E1l Irém de los partos, una reglén estratﬁglcamente crucial
";paraiel comer01o 1nternac1ona1, mantuvo ableruos los caminos, s
7cre6 01udades e 1mpu1s6 el camblo. hl imperio parto fue toleran-; ””
. te en’ rellglén y fue Partla la que- contrlbuyé a la diseminacibn '
“del budlsmo a bhrna, donde un princlpe parto extendlé la nalabraf
de Buda, aproxlmauamente en el siglo II D.C,.

Casi cerca de mealo siglo Partia persmgulé su gran proyecto:

*fjrecobrar las _provincias occ1aent les de los aqueménidas., Un im-

{~perlo en el medlo, entre Roma sobre el opeste y Kushan sobre el
"esuv, minado por aebllldades 1nternas. Bartla finalmente sucum-
b16 dejando sus grandes sueiios a sus suceso“es 1os sasanldas 22.
£) Lz époce Sasénida ,

‘La fundacién:del imperiok‘

A principios éel siglo III D. C., el im iperio arsfcida (dinas-
t{a parta) que habla existito durante 400 afios fue socavado, de-
“bido en gran parte a "las repetidas invasiones romanas.Asi el
imperio fue divididao, una vez més, y esta vez entre - Yologeso V
(207—222 DeC.) y Artabdn V (213-224 D. C).
. Ardashir I, hijo de Babak (Fapak) y descendiente de ®asénida,
- fue el gobernador de uno de los varios estados pequefios en los
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gue Frersia habfa sido dividida gradualmente. Su padre_ habia
tomadao- . posesibn de la ciudad y distrito ae Istakhr (Estakhr),
la cual habia reemplazadoala antigua residencia. La ciudad de
Persépolis estaba convertida. en ruinas, despuéds de su destru-
ccidn por “#lejandro kMagno, en 330 A.C. Babak fue sucedido jpor
el mayor de sus hijos, pero pronto murid en un accidente y en
208 B.C., Ardashir, reemplaz6é a su hermano. trimero él se mandb
a construir una fortificacién en Gur, llemada despuds por su
fundador Ardashir-Xhwarrah (gloria de Ardashir), ahora FPiruzabad,
al suroeste de Shiraz en Fars. Ardashir sojuzgd 2 los gobernantes
vecinos. La captura de tales &reas como Kerman, Isfahan, Elymais
y Characene (Mesene) hacia el =aste, norte y el oeste del Fars,
res?ectivamehte condujo a la guerra con Artabdn , su soberano. =1
‘conflicto entre los dos rivales durd varios afios, durante lo cual
las fuerzas partas fueron derrotadas en tres batallas. fn la §lti-
ma de éstas, la batalla en el llano de Hormizdagén (226 D,C.) Ar-
tabdm fue muertos 7

Hay evidencia para sostener la suposicidén de gue el ascenso de
‘Ardashir al poder sufriéd varios reveses. o
 ' ~De acue*do al bietoriador 4rabe Tabari (IX-X D.C.), Ardashir,
después de habcr aseaurado su pose916n como gobernador en Irén
‘occ1aental, se embarcd sobre una camp ana militar extensiva en el
este (227 D.C.) y conguisté Seisten (Sakastdn), Gorgan (hxrcanwa)
NMery (lMargisna), Balkh (Bactria) y Kawarezn (Corasmia). Los éxitos
pbliticbs y militares fueron extendidosgpor su toma de posesidn
del paWacib en(ﬁésifén,'por asumir el titulo de “rey%de reyes d&e 1cs
1ranlos", ¥y por su refundacxén h's reconatruccwén de la ciudad. ge
~ Seleucia . localizada en el rio Tigris, bajo el nuevo nombre
.de'Wéh-Araashlr, "el Buen acto de Ardashir". la cronolégia'de los
aconueclmlenuos, desde el inicio de los gobernantes sasénidasg fue
calculada por el prientalista alemdn T. Woldeke en 1879, y su sis-
tema de fec;amlento contlnﬁa siendo anentado. =1 Ge °cubrimiento
de hechos re01enues, convenluos en; maﬁarlales cOomo 1os deUSurl—
uOS, quc,se ocuPan de l= vida.de banl,'sus actividades rellploaas,
situados en la era sasénida, llevé a una nveva zsignacidn de los
célculos de K¥ldeke por V. B. Henning con lo cuel los principales
zcontecimientos son fechados alrededor de 2 afioe antes., Otra
zlterncztiva fue prOpuésta por S.VH. Tagizadeh, guien preiirié una

N o
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gsecuenciza nara los rismps suceSos prara situnrrlos, casi seis
mescs m&s tarde, cue 1ns fechus ertablecidas por lHdldeke. Como
los sistewzs cronolébgicos cmpleados yor los r.ismos saséAnidas
estabzn baszdos en los alios reinantes de 1los reyes individual-
mente, ha =ido motivo ue coniroversia la Techa exacta de coronz—
cidn y varios detelles permanecen inciertos, su s2lucibn defini-
tive adn no es 1osible. Una bvase shdlida de célculo se puede lo-
grar con lus fuentes antiguas gue citan, en términos dae la era
seléucida, Tampoco estdn de acuerdo & los cdiculos gue prevale-
cen en Bebilonia, la cual comienza desde 311 A.,C., o serin el
cébmputo sirio, emrpiezan en 312 A.C.

Un poco antes ée su rnuerte, Ardashir abdict en faver de su
heredero, su hijo Sapor I, quien Tue coronzdéo hasta después de le .,
muerte de su paire. Las monedas existentes muestran a Ardashir, junto
con su hijs , como heredero evidente y a Sapor, sblo vistiendo b
el gorro 4zuila gue indicaba el ejercicio de gobernante real,
antes de su coronzcidén junto a las series habituales de Sapor
COroniud COMmD reye. Lueco e su ascen316n, sapor, tuvo que hacer
frente a la 1an516n de “ersia, realizada por el’emperador Gordiano
‘III'(238—244 D.C.), pero fue muerto en la baialla contra el propio
Sapor en Kisikhe, en ‘el Lulrates. Varios ad i0s ueSpués, en 256 D.C..
(o 282 L.C.), otra con-rontacxén ocurrié entre persas y romanos
en Siriz, en dunne trlunfuron los persas con la captura de 37
ciudaades del’ ;mperlo Romano, 1ncluyendo “ntioquia, capital de
‘ Siria. Un tercer encuentro se produjo'cuando eltewperador;vale—

ano . (293—260 DeCd)y 1le56 a rescatar la ciudad de Edessa en
Si ri¢, aue fue sitiada pdr el e1érc1to persa, e€n cuyo 1ugar, segﬁn f
las fuentes persas, fue hecho »risionero el emperador Valeriano
Y sus comahdantes ¥y llevados & rersiz. Los persas quemsron y des-
vastaron Cilisia y Capadocia y otras 36 ciuwdades, Iias fuentes de
estas batallas y otros eventos similares, son los relatos del
mismo ba}or. 'utas eran- uesconocxdas h=sta que en 1938 fuerOn des-f
cubiertas, durente la expedicidn de1 Instituto Criental de “hica-
0, al descubrlrse extensa inscrircién sobre las paredes de un
edificio sgueménida, conocido como Ka-be-ye Zzrdusht kea'bz de
Zaratustra). 1 texto en tres lensuas, pahlavi -sasénida (persa
medio), pzrto y griego. Junto a la narrazcidn de les operaciones
militeres, lz inscripcién proporciona una descripcifn del imperio
persa de ese tiempo y un inventario de 1zs fundzciones religiosas-
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zoroastrianas, establecidas por Sapor I, para conmemorar sus
guerras victorioses. bEstas fund=zciones fueron, por ejemplb,
templos ée fuego dedicadas al "alma" (memoria) del fundador, a
‘miembros de la familia real y ce oficiales prominentes quienes
hzbrfan servido bajo Sapor Yy sus predecesores. Esta lista de los
oficiales eenec1f1can sus posiciones reservadas en la organizaw
cibn zdrminisirativa del imperio.

" Organizacién del imperio

‘En contraste a su padre gue se habfa proclamado "rey de re-
yes de Irén", Sapor I asumif el titulo de "rey de reyes de Irén
y no Ir&n". Esta férmula fue retenida por sus sucesores como la
deSLfn2016n mds Trecuente de los emperadores sasdnidas. las di-
nastfas locales hereditarias que bajo los arsécidas (partos) hae
, bian gobernzdo algunas de las mds importantes provincias, fue-

- ron zbolidas. En lugar de ellas, como en Maishan (Mesene), eh
. rén occidental ¥y gakastan (Seistan) en Irdn oriental, fue-
‘Vron gobernadas ahora por mxembros de ‘la famxlla sasénida, quie—"
- nes fueron ue51=nados porel soberano con el tftulo de shah
(rey). Entre tales gobernaoores prOV1nc1a1es, a menudo, la prio-
- ridad la tuvo el heredero 2l trono,: quien fue desirmado para
_fconurolar los extensos terr1tor1os, tales comd el primer Imperio
. Kushan (Aushanshahr) Yy Armenia, con el titulo Kushanshah como
; gobernaaores de les éreas de. Bactria, Sogdiana y Gandara. Los
'*‘que 1le seguianen la Jerarquia éran.-los tributarios, tales como
los reyes de Iberia ‘(ahora Georgla) 'y el Ghucaso, y el jefe de
los nobles del 1mper10, entre guienes las Tanilias araz, Suren
¥y Karen retuvieron su posicidn prominente de los tiempos partos.
Los siguientes en la linea de mando fueron los s&trapas, cuya
' :ortancxn dism;nuyé. Ya para esta 4dpoca se convirtieron unica—
mente en simples administradores de las ciudades u of101a1es.
La lista de provincias proporcionada en las inscripciones

'de Ka've-ye Zardusht define la extensién del imperio baao Sapor
I, de acuerdo & la direccién seoprédfica: 1) Fersia (Pars), 2)
Ffartia, 3) Susiana (Khuzistén), 4) Waishan (liesene), 5) Asuris-
t4n (Irag), 6) Adiabene, 7) Arab-istan (Iesopotamia del norte),
8)'Atropatene'(Azerbaijan), 9) Armenia, 10) Iberia (Georgia),
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'11) Manguelania, 12) Alhania (Clucaso orlental), 13) Balasagan,
arriba de las montafiag del Clucaso y el acceso a Albania (tam-
bién conocido como el wnacso de¢ los alanos, ahora el Darre Ahu en
el Chucaso central), 14) Patishkhwasar (todas las montaiias de El-
burz), 15) Media, 16) Hircania (Gorgan), 17) Margiana (Merv),

18) Aria, 19) Abarshahr, 20) Czrmnnia, 21) Sakastén (Seistan),

22) Turan, 23) Hakran, 24) Piratan (Paradene), 25) India (pro-
bablemehte restringida al érea del delta del Indo), 26) Kushan-
shanr hasta Peshawar y hasta Knshgar y (los lfmites) de Sogdiana
y Tashkent, y 27) hncia el lado del mar de lMazun (OméAn).: Este
imperio, mis exienso gue el gue controld la dinastia arsicida,
fue gobernado por miembros de lu Familia real y por of;clales ‘

nombrados directamente por el rey. El grado de centralizacién se
increment8 en comporacidn o la administracién arsdcida.

Lz caracterizacidén fundamental de 1a‘p011tica exterior durante
el gobierno de la dinastfa sasfnida fue su tendencia al expan-—
sionismo, ya gue amplid las fronteras'este y ~oestee. Las’campa—
flas militares de Ardashir I y Sapor I, en el 4rea briental, fueron»
exltosqs, lo gue 00131on6 14 anexién de 1a pmrte occldental del .
‘,Imperld Kushqn. Duruonte este tlempo lo que se convlrtld en poli-_,
tica preponderante fueron los confllctos propios de un 1mper10.

En el oeste contlnué la vieja dis puta,con las ciudades . fortifica-— f
das de Carrae, en el norte de Mesopotamia, asi también con Nisibiél

Yy EZdessa. lLos Swsﬁnldﬂs procuraron recobrar y retener el control :
de Armenia porqgue allf la dinastic arséc1aa.y.sobrev1v16,y se pro-.
tegld devRoma, con la cue contlnuqmente huévws'guerras tuviéron. :

"Pero no siempre lograron consarvar Armenla Yy en 296 D. C., Narses,
hzao de Sapor II, tuvo que Tirmar un brxtado con los romanos en el
cual se seiizla gque Armenia guodaria bago la soberania romana ¥y cler'

“&reas del norte de Mesopotamin. Por este tratado, gue ‘duré 40 anos,'v
los Smudnldlo se retiraron completumente de los d1otr1tos dlsputa-ov
dos. Mientras tanto, el 1mperlo romano,’habi; aceptado el cristia-
nismo y la poblacién sirio-cristisna de Mesopotamia y Babilonia fue

tolerads en parte por Homn. Tanmbidfn el cristianismo 1llegé a ser pre

domin::te en Armenico, desnués del rey Tirfdales. Ssta fe fue adop-
tads a poartir de 204 D.U. Urs nueva csueryra comenzd con Sapor II, en
337. 3apor sitié 1l cindnd-iortnless de Wieibis ires veces, con éxi
to. 21 emnerador Constancio {337-361 Dl.C.) condujo la guerra débil- -
mcnte,i‘pero Sanor fue ,distraidoV intempestivamentg‘» por
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la a2paricidén de un nuevo enemifso, los ném=izs hunos, por la
frontera oriental, Nesyuds de une larpa cammafia contra ellos
(353-358 D,C.) Lapor regresd a lesopotamia y capturd la ciudad
de Amida (mouerro Diyarbaky), arriba del Ticris. El emperador
Juliano, el Apésitata (361-363 D.C.) volvib 2 lzs hostiliaades,
despuds de lo muerte de Constancin (361 D.C.), vero murid después
de haber alcanzado las cercanifas de Ctesifdn.. Su sucesor Joviano
(363-364 D.C.) fue forzado a dejar las posesiones sobre el
Tigris, incluyende Nisibis y tuvo cue abandonar Armenia y a su
-protegsido arsédcida, Arsacés III, & los persas. Bntonces la gran
parte de Armenia se convirtid en provincia gpersa.

Ultimos soberanos sasérnidas

vespuds ce cerca ae éos décadas de disturbios reinantes
(Ardashir II, Sapor III, Bahram IV), Yazdegerd I llegf al trono
¥y su reinado fue visto por los fuentes cristiznas y zoroastrianas
de modp diferente. Su tolerancia inicial de las religiones judia
¥ éristiana_encontré resistencia en la nobleza, el crecimiento
del cristianismo provocé que Yazdegerd tuviera que retornar al :
sistema represivo conira acuellos. Después de su muerte (420 D.C.)
lz nobleza no admnitfa, para que 1o sucediera en el trono, e ningin
hijo de Yazdegerd. Yero uno de ellos, Bzhram V, con el epoyo de
- Al-Fundhir, principe érabe de Ll-Eirah (2l este ce la tierra baja
del Eufrates) y un tributario sasénida, consiguid el trono.
' En el este Bahram V tuvo &xito al rechazar una invasién, de
une nueva oleada de hestiaiitas (siglo V y VI). De acuerdo & las
crbénicas chinas estabs origzinalmente una tribu’ viviendo hacia
el norte de la muralla cnina y fueron conoscidos como Eoa o
Hoatun. Entre el siglo V y VI inveden repetidas veces Persia y
la India. En las siguientes déczdas (lz segun.ia mitad del siglo
V), los nefthalitas atacan continuzmente con el objeto de saquear
y debilitar a2 los sasénidas. Firuz (457-484 D,.C.) cayd en una
batella contra ellos. Sus tesoros y Familia fueron carturados y
el peis fue devastado. Su hermeno Balash (484-488 D.C.), inca-
paz de Garse abzsto con las continums incursiones, fue destitufdo
y cegado. La corona recayé en ravadh (Qobad) I, hijo de Firuz.
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Fientras el inperio continud acosado, €1 fue destronsdo y to-
mado prisionero (496 D.C.), pero escard a2 los hefthalitas y
Tue restaurado su mzndezto (499 D.C.). B1 govierno de Havadh
I es mf&s eficaz que los Wltinos reyes. Una campafia contra los
roruos (502 DeC.) conduio a la destruceifn de Amida., También
con los hefthalites, en el este, qQue ocasionéd que tuviera que
revalidgr wn tratado ae pazz c¢on los bizantines. En 531 D.C.,
derrota & los bizentinos en Callinicum, con la ayuca de Al-
Mundhir II de Al-Hirah. A principios de su reinado se inelinéd
en favor de Mazdak, retirdndose un poco de la iglesia zoroa .-
triana. E1 heredero a la corona, el principe Cosroes, fue un
zoroastriano ortodoxo. Hacvia el final del reinado de su padre,
en colaboracién con el mnbed principal, maguiné la condena de
los mazdakistas, cuienes FTueron exterminzados en una masacre
(528 D.C.). A 12 muerte de su nadre ascendié al trono como
Cosroes I (531-579 D.C.), cuien concluyd la paz con el empera-
dor bizantino Justiniano (532 D.C,) y restablecié la ortodoxia
zoroastriana. Desde 540 D.C., Cosroes estuvo en guerra contra
‘Justiniano, interrumpida a veces medisnte armisticios. ESto
“duré hasta 561 D.C., Que se instaura la raz. También Cosroes
;extendié Su'po er hasta €l mar Negro e infligid duras derrotas
a los hefthalitaes. Estos logros militares son, en parte, resul-
tado de varias reorganizaciones dentro del ejército.

- Alrededor de 560 DeCey surge en el este un pueblo quekseré
fanoso: 1los turcos. rara poder obiener wna alianza con un jefe
Lturco, 1lamzdo Sinjibu (Silzibul), Cosroes tuvo oue inflingir
una derrota decisiva a los hefthalitas. Después de esio, una’
frontera comﬁn entre los imperios sasénidas y turcos, fue esta-
' blecida, Sin embargo, esta 2liarza, se convirtif en origen de
futuras fricciones y los turcos actuaron alrunhs veces en allan-

- za con 5lzanclo en contra de Irén, en una sezunda guerra (572~

' 579 D.C.). Ormizd IV (579-590 D.C.), hijo de Cosroes, continda

- la guerra. fero a diferencia de su padre no sigue la politica

de negociar la paz entre Bizancio e Irén, Ormizd, incaraz de
desplegar lz misma zutorided de su padre y antagonista con el
clero zoroastriano, cue guerfa cue actuzra conira los cristianos,
fue victime de una conspirzcién del general Bashram Chubin. Bl
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hijo de Ormizd, Cosroes II, fue conirapuesto a su vadre y for-
zado a acceder en lz e jecucidn te su paire Crmnizd. Bahram Chu-
bin intenta asegurar el irone, pero a la vez otro pretendiente,
el principe Bestam, ce decideatratar de obtener el trono. Cos-
roes huyf a Pizencio y el emperador Mauricio (582-602 D.C.)
intenta su restauracién por 1: fuerza militar. Bzhram Chubin
fue derrotado (591 D.C.) y al huir fue muerto por los turcos y

‘ Cosroes% otra vez, retnma el rodier real,

Cosroes II (590-628 D.C.) hace la guerra a Bizancio, des-
més del asesinzto de Mauricio (602 D.C. )+ Cosroes II captura
Antioqufa (611 D.C.), Damasco (613 D.C.) y Jerusalén (614 D.C.).
E]l sucesor de Bizancio, Heracllo, arremete contra los persas y

. sus ejércitos fueron derrotados. En 624 D,C., Heraclio, invade
“Atropatene (Azerbalaan) Yy destruye el sran tewulo &el fuego 2zo-
roestrianc. En 627 D,C., llega a las provincies cel Tigris,
Cosroes promueve una no resistencia. For eso, es destronzdo y
‘asesinzdo por su hijo Kavadh (Qobad) II (628 D.C.). Cuando Ka-
vadh muere, unos meses despuéds, la desorganizacidén sobreviene.

, 7Después éde una suce516n de soberanos de tlempos nuy cortos,
'qYazdegerd 111, nleto de Cosroes II, 11ega al trono ‘en 613 D.Co

'g)La cpnouista'érabe"

Lzs prolongadas y exhaustivas hostilidades habian reducido_

los poderes tanto de Irédn como de Bizancio. Tos £rabes ten{an
" posibilidades de dominarlos. DeSpués de vdflos encuenuros, la -~
'fsuerte del imperio sa sénida, fue decxdlda en -la batalla de Al-
" Qadisiyah (636-637 D.C.), en uno de los canales ael mu¢rates, no
fle;os de Al-Hirah, dursnte la cusl el comzndante en jefe fue
asesinzdo. Ctesifén, con sus tesaros, cuedbd a merced de los vie-
toriosos y Yazdegerd III, el Yltimo sas#dnida, huy6 a ledia, don-

~-de -sus generales trataron de organszr una nueva re31suencia. La R

batalla en Nehavand (642 D.C.) (a1l sur de Hamad4n), puso fin

a sus espzranzas.. Yazdegerd III buscd refugio en vzrias provin-
cias pero fue asesinzdo en 651 D.C. Con 1z cafda delyimperio se
decidié también el destino de su religifn, es decir, el fin de
1a iglesia mazdef{sta. E1 zoroastrismo foment6 la rebelién contra
los érabes y el Islam, 1o que ocz oioné persecuciones hacia los



zoroastrianos.

El advenimiento del Isliam (640-821 D.C.)

Ia invasibn Zrabe = Irén provoed el romplmlento con el pasado
gue afectd no sblo a toda Asia occidentzal y condujo a la asimi-
lacién de la cultura musulmana. La vulnerabilidad del Irén sa-
sénida favorecid el proceso expansionista., Yazdegerd IIT, el
%ltimo sasénida y soberano zoroastriano, llegd zl trono en
632 D.C., el afio de la muerte ae Mahoma. Este era el final de
los sasénidas y el zoroastrismo tuvo cue pasar a la elandestini-
dad 