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RESUMEN 

La mayor parte de la población mazahua. según el X Censo 

Nacional de Población de 1980, habita en el Estado de México, 

principalmente en el Municipio de San Felipe del Progreso. 

Los mazahuas se encuentran ubicados dentro del grupo li~ 

güistico macromixteco del que el estudio dermatoglífico,únic~ 

ment.e se ha efectuado en las etnias matlatz inga, mixteca, za­

poteca y otomí siendo esta ultima la unica en que se han estu 

diado el total de parámetro;, descritos por Cummins y Midlo -­

( 1943) y Penrose (1968). 

El presente estudio en el grupo mazahua tiene como objeto 

efectuar el análisis de todas las características de las lí-­

neas dermopapilares con la finalidad de contribuir en las in­

vestigaciones efectuadas en est.e campo en los di versos. grupos 

ét.nicos de nuestro país y particularmente del grupo Macromix­

teco. 

Para esto se estudiaron las impresiones palmares de 72 

individuos del grupo mazahua, 36 del sexo femenino y 36 del -

sexo masculino, con una edad promedio de 13 años, todos origi 

narios del municipio de San Felipe del Progreso, Edo. de Méxi 

co. En ellas se analizaron 18 parámetros, comparándose esta~­

dísticamente los resultados obtenidos con los descritos en --



una población urbana y seña1andose sus semejanzas y diferen-­

ci.as con respecto a los valores descritos en otras etnias del 

grupo macromixteco. Obteniendose diferencias estadísticamente 

significati~as en la altura del trirradio ~' en ambos sexos, 

en la frecuencia de figuras en regiones palmares (tenar, 'hip~ 

tenar e interdigitales), en figuras digitales por la disminu­

ción en la frecuencia de asas radia1es, en salida de 1Íneas 

principales, en el sexo masculino se observaron diferencias -

en la salida de línea A, y C. En el sexo femenino para la sa­

lida de línea A y B. En ambos sexos por la presencia de tri-­

rradio de borde en 1os datos accesorios se encontro una difer 

rencia estadisticamente significativa. En el sexo masculino -

de mazahuas con respecto a pliegues palmares también present~ 

ron diferencias estadísticamente significativas. Con respecto 

a las otras etnias la semejanza resulto con el grupo otomí --

(Luna, 1985), principalmenteenlos parámetros de recuento a-b 

patr&n de in~ensidad palmar y Figuras en regiones palmares. 
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INTRODUCCION 

E1 estudio de las líneas dermopapilares presentes en las 

regiones palmares y plantares, y de los patrones que forman,­

se denomina dermatoglifía. 

Las ]jneas dcrmopapilares son una característica de la -

piel volar de los primates incluyendo el hombre. Sus funcio-­

nes son ayudar a la prehensi6n y la percepci6n t4ctil fina. A 

pesar de 1a complejidad de sus arreglos se ha propuesto una -

metodo) ogi a que permite su análi si.s, organi z4ndolos. en param!:_ 

tros de tipo cualitativo y cuantitativo, adem4s por la carac­

terística de que únicamente pueden alterarse ante la presen-­

cia de factores genéticos o ambientales adversos durante la -

etapa ~e desarrol1o del feto comprendida entre la 12@ a 16§ 

semana de1 periodo de su formación ( Newman, 1970). Durante· la 

sexta s~mana de gestación aparecen los cojinetes vo1ares fet~ 

les, y alrrededor de 1a decimosegunda, los correspondientes a 

los extr~mos digitales empiezan a sufr~r una depresi6n y se -

j.nicia entonces 1a formaci6n de los surcos dermicos. que se -

orgariizari ·en configuraciones específ':icas. Los trazos se com­

p1etan hacia la vigesima semana (Figueroa,1957) 

Estas conTiguraciones y ordenamientos una vez formadas -

se caracterizan por ser invariables a través del tiempo y por 

estar geneticamente determinados con un modelo de herencia 

mu1t>fllctor:iaJ (Holt, 1968) 
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En la actualidad el análisis de los patrones dermatogli­

ficr1s ~iene aplicaciones en diversas 'reas romo son la mAdic~ 

na. en donde se han hecho estudios de la determinaci6n de la 

cigosidad gemelar~ la presencia de al~eraciones cormos6micas 

como el Síndrome de Down (trisomia 21), Síndrome de Klinefel­

ter (47 XXY), y Síndrome de Turner (45 XO), otros padecimien­

tos como la enfermedad de Parkinson, Vitiligo, Epilepsia y -­

Ezquizofrenia, también han sido estudiados en México (Figue-­

roa, J9Si) 

En los aspectos evolutivos existen pocas investigaciones 

dermatoglíficas, por la dificultad de contar con los ejempla­

res para el estudio, en M~xico, solamente se han estudiado -­

dos géneros del orden de los primates. 

Cummins en 1930 fue el primero en realizar investigacio­

nes derma~oglíficas en México, analizando una poblaci6n Maya, 

a partir de ahí se han realizado diversos estudios en los di­

ferentes grupos étnicos del pais, pero la mayoría "de estos -­

describen solo algunos de los numerosos parámetros analizados 

por lo que faltan aun el analisis dermatriglífico de la mayo~­

ría de las étnias existentes. 
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ANTECEDENTES HISTORICOS 

El origen del grupo mazahua no es muy preciso. solamente 

s~ conocr con exactit1Jd que es parte de una de las sjet<~ tri­

bus, l~ de Jos chichimecas. 

A: morir Mixcoatl. después de·algunos años de reinar Ihu! 

tima] como usurpador, el trono del cerro de Ja estrella fué -

recuperado por el hijo de ~ixcoatl, y ChimaJpa, quien era "Ce 

AcatJ Topitzin Quetzalcoatl". En el siglo X e] Imperio Tolte­

ca alcanzo gran expanci6n y prosperidad, sin embargo, cuando 

Topiltz;n Quetzalcoatl trató de imponer el culto del dios --­

Quetzalcoatl a sus subditos los toltecas-chichimecas, prohi-­

biendo además los sacrificios humanos propios de Tezcat1ipoca, 

se creó una situación conflictiva que hizo perder a Topiltzin 

prestigio e influencia entre sus vasallos y que posteriormen­

te lo llevo al exilio, esta emigración dio l.ugar a Ja decade~ 

cia del Imperio Tolteca, que culminó en el año I pedernal 

(ll)Ó d.c.l con el abandono de Tula (Ruíz, 1979) 

Al quedar abandonada Tula se hizo posible la entrada al -

Valle de México de las huestes de Xol.otl 1 chichimecas del gr!:!_ 

po pame que era el grupo más meridional de los que merodeaban 

al norte del valle en el siglo XIII (Ruíz, 1979) 
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Después que los chichimecas de X6lot1 entrar6n en el Va­

lle dr M~xico y fundarón Ja ciudad, Xólotl decidi6 translada~ 

sP a Tennyuca, fundando una nueva ciudad y tomando poseci6n -

de esta región. En el año 1603 X6lotl repartio los señorios, 

otorgando a Tecpa e lxtlacihuatl uno en la parte poniente de 

la rhichimecatrlilli, con cabecera en Amazahuacan donde ya -­

los mazahuas primitivos habian fundado una ciudad que llevaba 

el nombre de su primer acudillo, Mazatl Tecutli. La ciudad de 

Amazahuacan o Mazahuacan fue dada como cabecera del señorio -

chichimeca de este nombre. Se supone que esta ciudad puede -­

haber quedado en las inmediaciones del cerro que hoy conoce-­

mas como de Jocotitlan, aunque por ahora no ex~sten documen-­

tos ni restos arqueol6gicos que refuercen esto (Ruíz, 1979). 

Este nuevo reino chichimeca de los mazahuas, unido mili­

tarmente con los otomíes parece al principio haber gozado con 

una buena fortuna, pero años después quedarán confinados en ~ 

una regi6n agreste y sujetos al vasallaje, primero de Azcapo! 

zaleo y posteriormente por los mexicas quienes durante el rei 

nado de Ahuizo~l (octavo rey mexica) los castigaba por su re­

beldía y obtenía de ellos prisioneros para sacrificarlos en -

la ceremonia de coronación de dicho rey (Ruíz, 1979) 

Al igual que los matlatzingas y tlahuicas, los mazahuas 

pertenecieron a una de las cinco tribus chichimecas que fund~ 

ron la triarquia de Culhuacan, Octopan y Tula. La encabezó el 
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Jpgendario jPFe Mazahuatl. PosteriormentP quedando sometidos 

a los aztecas~. y ~uando ]a PXpedi~i6n espafiola al mando de -

Gonzalo sandoval llego a Toluca, los mazahuas SP sometieron 

voluntariamentP al nuevo r~gimen y comba~ieron. en union a 

los espafioles contra los mexicas. El establecimiento dPl sis 

tema de haciendas aFecto proFundamente la vida de los maza-­

huas quienes debieron trabajar en las mismas sin ·pago de ho­

norario f.ijo. 

Se considera que a la llegada a la zona de los espafioles 

la localidad de.Mazahuacan, regi6n que habitaban los mazahuas 

habia sido reducida notablemente, debido probablemente al --­

constante ataque de los mexicas (Ruíz, 1979) 

Durante el movimiento .de Independencia en 1610 encabeza­

do por Don Miguel Hidalgo- y Cost-i.1la, los mazahuas se unieron 

al movimiento de independencia, interviniendo al lado de los 

insurgentes en la batalla del monte de las cruces. Este movi­

miento que proclamo libres e iguales a todos los mexicanos, 

no altero la explotaci6n y opresión que existía sobre los gr2 

pos indígenas; fué así que los mazahuas continuaron bajo el -

sist.ema de haciendas hasta el momento de la Revolución Mexica 

na (Ruíz, 1979) 
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BOSQUEJO GEOGRAFICO DEL MUNICIPIO DE SAN FELIPE DEL PROGRESO 

LÍMITES GEOGRÁFICOS 

Actualmente Ja mayor parte de este grupo 6tnico habita en 

el Estado de M6xico, asentado en una Superficie de aproximada­

mente 2,000 Km. considerándose el Municipio de San Felipe del­

Progreso como la zona de m~yor concentraci6n de poblaciones -­

mazahuas, tomando en cuenta los ll municipios del Estado, en -

donde se localizan varios asentamientos de este grupo ~tnico. 

Tiene una extensi6n superficial de 606.9 Km 2 , y su altura so-­

brP el nivel del mar es de 2,350 metros. Se encuentra situado­

al Qpste de la Ciudad de M6xico, sus linderos son al óeste, 

las municipalidades de Iztlahuaca y Jocotitlán; al Este las 

del Oro, Tlalpujahua y Ziticuaro, del Estado de Michoac•n; al­

:;or"te .. _ la ~lunici.palidad de Jocotit]án; y al sur Iztlahuaca y -

\"iJJavictoria (Fig. 11 (Inst. Nal .Indigenista,1981, Dir. de Tur.1970). 

La municipalidad consta de 133 localidades. Y se encuen-­

tra comunicada con Ixtlahuaca, Atlacomulco y el Oro, teniendo­

una red de carreteras de terracería dentro del Municipio 

ÜROGRAF f A 

La porcjón occidental de su territorio es montañosci dete!: 

minada por la Sierra de Angangueo. Por el contrario la porci6n 

occidental del ~lunicipi o cuenta con terrenos 11 anos, ligeramente 



ondulados~ atravesados de poni·cntc a oriente por dos pequcfias 

cadenas montañosas lRu:Íz. l 9bl) 

GEOLOGÍA 

l~os terrenos de1 m.unici~io son en su mayor parte de ori­

gen sedimentario ígneo; encontrandose terrenos arcillosos, 

arenosos, tepetatosos (tobas), calizos y pedregosos (graníti­

cos y basálticos). Además existen canteras y minas de cal. 

H IDROGRAF f A 

La municipalidad cuenta c0n dos ríos, uno que se deriva­

de las cumbres de Angangueo,llevando el nombre de río Grande, 

y el otro que es el río Lerma que toca partes del municipio,­

siendo navegable e" la época pluvial. 

Tiene, además 30 arroyos y 19 ojos de agua potable 

En el territorio se distinguen tres cuencas hidrográfi-­

cas: la primera se encuentra aV sur y est~ formada por el río 

Jaltepec, mismo que nace en la~Coordillera de Angangueo, la -

segunda se ubica en la porción ·'central del municipio y la de 

mayor importancia. Sus agua:s dan lugar al r.ío de la Cienaga 

el cual se forma de vario~ manantiales procedentes de la coo~ 

dillera de Angangueo, unen sus:aguas formando un r.ío del cual 

toma el nombre, dicho río llega hasta la presa de Tepetitlán. 

Continúan las aguas por dÓs canales para riego, que al -
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fin van a vaciar sus aguas al río Lerma (Ruíz, 1981). 

La última cuenca, que es la más pequeña está situada al -

norte del Municipio, y por ella corren avenidad en el tiempo 

de lluvias dando origen a una barranca que atravieza la cabe­

cera municipal conocida como barranca del Salto (Ruíz, 1981). 

FAUNA 

La fauna silvestre la forman los vertebrados diversos, t~ 

les como: venados (practicamente extintos), ardillas (género 

Sciurus), conejos (género Sylvilagus), liebres (género Lepus), 

coyotes (género Canislatrans), zorrillos (Zorrilla atriata), 

tigrillo u ocelote (Pelis pardalis), etc. 

Entre las aves tenemos en primavera, verano.· u parte del 

otoño: golondrinas (Hirundo róstica y ot~as especies) y gran 

variedad de otros pájaros. Al terminar el verano y pr:inc:ipiar 

el otoño se encuentran tambien "huilo·tas" ( Zenaidura carah;,ne­

sis) y tórtolas (Streptopelia turtur); en invierno !'legan pa..;­

tos (Anas boschas y otras especies), tordos (Tordus sp.), co-­

dornices (Coturnix coturnix), cuervos (Corvus corax), gavila­

nes (Circus hudsonius, Falco sparvovirus y otros), gavilanci­

llos (Asturin• magnirostris), etc. Hay réptiles como lagarti­

jas (Lancerata vivipara), ca~aleones mexicanos (Phrynosoma -­

orbiculare), alicantes y cincuates (Pityophis deppei); víbo-­

ras diversas como chirrioneras, pardas,de cascabel. De los --
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anribios tcn(!mos a los ajolot.es~ las ranas y a los sapos, e~c. 

Los peces no son escasos en los ríos, presas y bordes del mu­

nicipio~ t.eniendo mayor impor·tancia la carpa (Cvprinus carpio) 

y ] os <'haral es ( Mart i nez, 1 ()4(1) 

FLORA 

Ec relaci6n con la flora, puede anotarse que en la regi6n 

montafiosa se encuentran árboles de encino: pino, oyame1 y, en 

menor escala, cedro= fresno= y madrofto. Hay tamb±~n irboles -

frutales silvestres como son el capulín (Prunus capuli), tej2 

cote !Crateagus mexicana), etc. En las planicies hay nopales, 

magueyes (Agave mexicana y otras especies), sangre de drago,­

espanta-vaquero (Ipomea stans), valeriana, sanacoche (~-­

bita radicans), yerba de oso, raíz de zacat6n (Epicampes ma-­

croura) (Rzedn,.·ski, 1975) 
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( LOC:ALIZAC:IQN ) 

FIGURA LOCALIZACION DE LA ZONA MAZAHQA . 
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ESTUDIOS SOCIANTROPOLOGICOS DEL GRUPO MAZAHUA 

ESTUDIOS ANTROPOLOGICOS DEL GRUPO 

No existen estudios de Antropología Física especíFicos -

del grupo mazahua, solamente se han encontrado datos disper-­

sos y algunos trabajos premanecen inéditos o solamente se pre­

sentan datos parciales. Actualmente se esti llevando a cabo -

un "Proyecto de Investigación Antropológica Mazahua-Otomi en el 

estado de M'xico" por parte del Laboratorio de Investigacio-­

nes Somatoldgicas del Departamento de Antropología Física del 

Instituto Nacional de Ant.ropologia e Historia (Lagunas, 1982), 

en el cual tambien se contemplan los dermatogliFos entre los 

parimetros a utilizar. 

l.as principa1es características de los mazahuas ci~adas 

por Rojas ( 19.39} , son; estat.ura 160 a 164. 9 cm. ( St reggeda); 

indice ceFilico de 79 a 81 (Huxley); su color de piel es ama­

rillo 7 - 8 y 23 - 24, tintas de broca (Gerrland); su pelo es -

lacio con seccidn transve~sal cilíndrica (Giddings). Su cara 

es semi-redonda con nariz ancha, ojos cafés un t.anto mongo1o!_ 

des, boca grande, 1ampiños; sus grupos sanguíneos son 11 0 11 y "A" 

(Berstein Hoben, Gini) 

Los poblador'es de este municipio son en su mayor part.e -

personas de .orig~n mazahua, aunque exist.en numerosos mezt.izos 

(euromeztizos), principalmente en la cabecera municipal, en -

algunas exhaciendas y ranchos (Col in, 1977). 
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ASPECTOS ECONOMICOS 

AGRICULTURA 

La base económica de los mazahuas drl municipio de San F~ 

lipe del progreso es la agricultura, actividad que realizan -

Pn ejidos no mayores de cuatro hect,reas, o en pequnfias propi.~ 

dades cuya extensión varia de I/4 a J/2 hectárea. En esta re­

gi6n impera el minifundismo~ya que en gran n6mero de familias, 

las parcelas ejidales se reparten entre padre y uno o m•s hi­

jos casados, dandose casos de campesinos que cuando mucho en 

una hect•rea de tierra producen algo de maíz para la alimenta 

ción familiar. que desde luego no llega a cubrir las necesid~ 

des de subsistencia. El rendimiento, en promedio es de Ij to­

neladas de maíz por hectárea. En algunos casos, se- intercala 

frijol, haba y calabaza, productos cuyo rendimiento no es re­

presentativo (Ruiz~ 1979). 

Es común ver trabajar a personas de ambos sexos en las d~ 

ferentes faenas del ciclo agrícola, dejando las labores de ma 

yor esfuerzo a los hombres._ 

GANADERIA 

Por lo general los mazahuas del Municipio de San Felipe -

del Progreso cuentan solamente con animales de trabajo: bue-­

yes, burros y mulas. Pocas son las familias que poseen una v~ 

ca, cuya escasa producción de leche la utilizan para alimen--
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tar a los hijos menores y a ]os ancianc,s. 

l.os animales dom~sticos mis comt1ncs en la regi6n son: pe­

rros. gatos aves de corra]: estas ~ltimas (gallinas y guajol~ 

tes• se crían con doble fin; para su venta y para consumir en 

)as fiestas religiosas (Ruíz.1979). 

La vida artesanal del grupo mazahua esta concentrada en -

la fabricación principalmente de telas de lana que se usan p~ 

ra confeccionar el atuendo femenino asi como sarapes. Otro 

sector artesanal se dedica a la alfarería en.muy modesta esca­

la CColin, 1977) 
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VIVIENDA MAZAHUA 

Las casas de los mazahuas eran jacales, con tech6s de dos 

aguas, sus muros eran genera]men"t.P de madera~ aunque t.ambien -

las había con muros de adobe y ci mi ent.os d<" pi edra. pero los -

tPchos siempre eran morillos o viguería. Los pisos eran de ti~ 

rra apisionada, cada casa r.ont.aba con una sola habitación des­

~inada a dormitorio, con puerta ~nica y sin ventanas, y un ves 

tibulo formado por un soportal. 

En la actualidad la vivienda mazahua esta constituida -

generalmente por dos cuartos rectangulares; el principal, no 

mayor de 4 x 4 metros, se ut.il iza para descanso de los padr:es. 

En la mayoria de las casas en esta pieza se coloca el altar fa 

miliar y se guardan los escasos muebles del matrimonio. Anexa 

a esta habi't.ación con un muro se separación se encuentra la co 

cina con una superf'iCie aproximada de 2 x 2 met.ros. La p~eza 

principal cuenta con un tapanco el cual se utiliza como alm~-­

cen (Cortes, 1970). 

La indumentaria mazahua tiene como color distintivo el 

rojo gran, contrastando con el azul de los otomíes, 
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ASPECTOS SOCIALES 

1.a estructura Familiar p1·cdominante es la nuclear, está 

gobernada pro Pl padre; ]ns hijos quedan bajo su autoridad -­

hasta que se casan. El mazahua considera denigrante pedir op! 

nicin a sus hijos. La esposa debe ser fiel y sumisa, a la vez 

que debe cuidar con todo esmero el manejo del hogar y los re­

cursos materiales familiares. 

El tratamiento de las mujeres embarazadas en un alto por­

centaje está a cargo de una comadrona~ quien con t. res meses de 

anticipación al alumbramiento se encarga de atender a la pró­

xima madre. El día del parto, acompañan a la parturienta toda 

su parentela femenina y cuandb el esposo est4 presente, este 

tiene que intervenir para audar a la matrona a apretar con un 

rebozo el vientre de su esposa, con el objeto de acelerar la 

expulsión (Cortes, 1970) 

NOV 1 AZGO 

En 1as relaciones de noviazgó de los mazah~a~ existe una 

etapa de trato previa al matrimonio. Estas relaciones muchas 

veces comienzan a edad muy temprana, en algunas ocaciones en 

las casas de las familias o en las tareas que desempeñan. 

Para el matrimonio sigue prevaleciendo la forma tradicio 

nal de pedimento. Como preludio al casamiento, una comisión 

que representa al novio se presenta ante e2 padre de la.mu-­

chacha, muy de mañana, 2levando obsequios que generalmente -
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se rct. hazan. Pt..,st e1·iorment.c ent. ra en funcj ón e] pedidor~ cuya 

elocuencia hace que se accp~en los regalos~ con lo c11al se ob 

~icn la anuencia. El noviazgo dura de 6 a 9 meses, la boda se 

c:elc:bra con un c:omelit.ón y e] baile. También eKist..e otra for­

ma dt"· matrimonio e] "rapto" que consiste en lo siguiente: el 

joven encuent.ra a la muchacha casua1mentc en el campo~ en e1 

ria o en los ojos de agua y se Ja rapta. Esto solo es en apa­

ricn~ia~ pues generalmente lo han p1aneado. Este matrimonio -

se hace cuando el muchacho no tiene dinero para casarse inmc­

dia~amente. Una vez efectuado el rapto 1os jovenes se escon-­

dcn en a1gun poblado cercano algunos dias. 

El padre del joven se dirige a la casa de Ja novia en do,!! 

de comunica al padre lo que ha pasado; generalmente el padre 

monta en calera, pero posteriormente acepta que 1a pareja va­

ya a vivir a la casa del padre del muchacho. A partir de en-­

tonces comienzan los trámites oficiales (Cortes, 1970). 
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POSICION DEL GRUPO MAZAH~A EN LAS ETNIAS DE MEXICO 

La enorme riqueza cultural, la diversidad y originalidad 

de los grupos indígenas de México, expresado en su arquitectu­

ra. escultura! pictografía, organización social y política, 

cosmovisión y 1olklorc, ha dado lugar a la realización de nurn~ 

rosas investigaciones sobre su pasado y presente, siendo estos 

estudios de gran importancia, debido a que con el paso del tie!!! 

po muc:hos de los grupos se han perdido, conservándose en la -­

actualidad solamente 56 de la gran diversidad que existía en -

la ~poca de la conquista como se puede observar en la distribu 

c:ión de lenguas Indígenas (fig. 2). (Swadesh, 1959a) 

Actualmente se reconocen 56 grupos ~tnicos, los cuales -­

son agrupados por Swadesh (1959b), empleando como instrumento -

la '1 glotocronologia'1 la cual mide siglos mín~mos de separaci6n 

entre len.guas sobre la base de las diferencias encontradas en 

una lista de vocabula1·~0 bjsico, ~ntegr6 5 grupos que tienen 

por lo menos 50 siglos de diferencia entre si los cuales son 

los siguientes: ~arascos, macromaya~ macroyuma. macromixteco y 

macronanua. Cada una de estas étnias presenta una mayor o me-­

nor afinidad en los vocablos o palabras utilizadas y una mayor 

a menor diferencia en sus hábitos y costumbres social.es. 

Los antropólogos físicos han tratado a través del tiempo -

determinar las diferencias somatológicas entre cada una de las 

diversas etn~as obteniehdo la informacion acerca de numerosos 
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rasgos somáticos cuanti.tativos y cualitativos con el fin de d,e 

terminar la distanci.a biol6gi.ca que separa a uno de otro grupo, 

sin embargo con respecto a los parámetros somátjcos tales como 

estatura, longitud y diimctro de huesos estos pueden sufrir -

m~ltiples variaciones por e~cctos ambientales tan importantes 

como la nutrición. Dentro de las características somáticas en 

ocasiones se han i.ncluido el análisis dermatogl.Ífico ya que -­

los patrones de las líneas de~mopapilares tienen característi­

cas biol6gicas que son de gran utilidad por la confiabilidad -

de un estudio, las características son: 

El ser formadas durante la 12~ a 16~ semana de gestaci6n -­

permaneciendo inalterables una vez formados. 

El no ser afectados durante este período más que por facto­

res geneticos o ambientales. 

El tener una base génetica en su origen y organización. 

Lo que les da ciertas cualidades para ser utilizados como mar­

cad~res de las distancias bioavtropol6gicas. 

E1 grupo de los mazahuas pertenece al grupo de Jos macro­

mixtecos y por lo tanto se encuentra emparentado con los chi-­

chimecas, matlatzingas, mixtecos, otomíes, popolocas, triques 

y zapotecas entre otros, sin embargo este grupo ha sido motivo 

de escasas investigaciones desde el punto de vista dermatoglíf.!_ 

co, siendo estos de gran interés porque varias de estas etnias 

están a punto de extinguirse como se observa en el caso de los 
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0 cuiltccos que actualmente cuentan con una poblaci6n de sola-­

mente 500 individiuo~ otro caso similar corresponde al grupo -

pamc que posee una poblaci6n de 400 individuos. (Censo Nacio-­

nal de Población, 1980). 

.~lgunos de los grupos que ha sido objeto de la inves-

tigac:ión dcrmatogl ífica son los sigui.entes: zapotecas (Leche, 

1936 y Zavala, 1971), los inixtecos (Leche, 1936; Serrano,1975a 

y Armandares, 1976) y los otomíes (Zavala, 1971 y Luna 1985).­

De todos solamente en el estudio de Luna en el cual se anali-­

zan el total de los parámetros descritos por Cummins y Midlo -

(1943) y Penrosc (1969). Algunos trabajos como el de Leche --­

( J 93ó), ana1izan exclusivamente la intensidad de dibujo, la -­

frecuencia de figuras dactilares así como la de figuras en re­

giones palmares (Tenar e Hipotenar). Otros estudios como el de 

Zavala (1971) en zapotecas y otomíes unicamente describen la 

abertura del ángulo atd, la suma total de lineas, intensidad 

de dibujo, recuento a - b y la -frecuencia de figuras digitales, 

por lo que existe una gran dificultad para hacer estudios com­

parativos entre los resultados obtenidos para cada uno de. es-~ 

tos parámetros. Ante estas evidencias con Ja finalidad de con­

tribuir en el campo de las investigaciones dermatoglíficas en 

los grupos étnicos de México, se propuso realizar una investi­

géici6n en el grupo idígena Nazahua residentes y originario de 

San Felipe del Progreso, Estado de México para aportar la pr;.­

mera ínvestigaci6n de la etnia en este campo. 
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MATERIAL Y METODO 

El pr<'Rf'ntr. est.udjo se realizó en un grupo de 72 jndivi-­

duos mazahuas, alumnos d~ la esr·ucla secundaria # 2 de San F~­

lipe del Progreso, Estado de M~xico, de estos, 36 pertenecic-­

ron al sexo masculino y 36 al sexo femenino, con un promedjo -

de 14 años de edad. 

Para ]a elecci6n dP este grupo s~ consjder6 que tanto --­

ellos como sus anc·estros fueran originarios y resjdentes del 

municipio, así como que presentaran rasgos som~ticos de tipo 

antropo)Ógjcos descritos en este grupo. 

Para la obtención de las muestras se utilizó el metodo de 

tinta soluble en agua descrito por F.igueroa y Campos (1972) cu 

yas ventajas son: La tinta no mancha ni es irritante y se eli­

mina totalmente ~on agua y jabón. 

Ei material empleado para esta técnica fuf; el sj.gui ent": 

alcohol, una superficie dura con placa de vjdrio, rodillo. ti2 

ta sol ubJ e e·n agua, papel bond. 

PROCEDIMIENTO 

Se limpia la regjón palmar con alcohol, con la finalidad 

de eliminar el sudor, posteriormente se esparce con el rodjJ]o 

una porción de tinta sobre la superficie de vidrio, formando -

una capa homogénea. Una vez f"ormada esta capa se procede a en­

tintar la palma comenzando en la muñeca dezplazando el rodillo 
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hasta las yemas de los dedos, tratando de cubrjr todas las re-

giones de manera uniforme repi~iendo esto cubriendo~complet.a--

mente el ~rea que se va a est.udiar. Finalmente se ~oma la mano 

del sujeto y se coloca sobre el papel apoyando primero la mufte 

ca y posteriormente la palma de la mano y los dedos los cuales 

deben estar separados, en este paso se hace una ligera presi6n 

en el dorso de la palma, con el fin de obtener la impresión de 

su parte concava. Las impresiones de las yemas de los dedos se 

realizan por separado girando cada uno de los dedos sobre el 

papel obteniendo de esta manera la impresión total de cada ye-

ma. 

Sobre las impresiones obtenidas, se analizaron 17 paráme-

t.ros descrit.os por Cummins y Midlo (1943) y Penrose ( 1968), --

así como pliegues palmares de ~os que se clasificaron de acue~ 

do a ·la descripción de Purvis-Smit·h y Menser ( 1968). Los result!!_ 

dos obtenidos fueron comparados con .. los datos descritos en una 

población mezt.iza urbana integrada por 100 individuos del sexo· 

masculino y loo· del sexo femenino de la U.N.A.'M. (Figueroa, --

198'6) ya que este estudio contempla la mayorra de los paráme-­

tros. Para el análisis estadíst-.ico se utilizó la t. de Student 

para los parámetors cualit.at:i vos como son: abertura de los án-

gu;tos atd,.'dat. y tda, índice de Cummins, recuentos a - b y d - t., 

suma total de líneas, patrón de ~ntensidad palmar, índice de -

variación s 2 y altura del trirradio !•por ser valores.conti--

nuos se sumaron los resultados de ambas manos. 
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l.os parámetros cuantitativos se analizaron con la ''ji cu~ 

drada" (X 2 ), separando los resultados de mano derecha y mano -

izquiPrda por ser variables discretas, siendo estos parámetros 

figuras en regjones palamares y yemas de los dedos, pliegues -

palmares, salida de líneas principales y datos accesorios. 

Tambi¿n se comparan Jos valores descritos en otras etnias 

del grupo macromixteco para determinar las semejanzas y dife--

rcncias existentes. 

Los parimetros analizados fueron los siguientes: 

Abertura de Jos dnguios atd, tad y tda 

Dentro de los dermatoglifos una de las configuraciones -

más importantes son los trirradios, que son la intercepción en 

un punto de tres líneas en diferente direcci6n, los más comu--

nPs son los que se encuentran en la base de los dedos II, III, 

J\' y\' que corresponden a los trirradios !!_, ~. !:_, y .!!• el tri--

rradi o !. corresoponde a la base del pulgar o dedo I, ot.ros tri 

rradios· se encuentran enmarcando las diferen~esfiguras qu~ se 

encuentran en la palma y en la yema de los dedos (Fig J) 

Para la medici.6n de los .ángulos atd, dat, tda; se traza -

una línea recta del trirradio !!. hacia ! y de t al ~midiendo -

el ángulo que se forma, el cual corresponde al ángulo atd. Pa-

ra el ángulo dat se traza una linea del trirradio .!! al!!. y de 

!!. al !• y para el ángulo tda se trazan las líneas del trirra-­

dZo ~ al ~ y del ~ al ~ midiendo los ángulos que se forman, 
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cuyos valores al sumarse Jos trirradios deben ser de 160° --­

(fig. 3). 

La medición del Angulo atd, es un metodo que nos permite 

det.erminar la posici6n del trirradio axial o proximal. 

Indice de Cummins o Intensidad de Dibujo 

Se obtiene efectuando el recuento de trirradios presen-­

tes en cada una de las figuras de los dedos, para esto cada -

figura tiene un valor establecido, así el arco es igual a D, 

el arco en tienda a 1 , 1 as asas {radial y cubi t.al) e qui valen a 

1 y las espirales a 2. 

Recuento .! - !?_ 

Para obtener iste se traza una linea del punto del tri-­

rradio. !!_hacia el trirradio !?_y sobre esta se cuentan las --­

crestas que la atraviezan, siendo excluídas las líneas blan--

cas y los centros de ambos trirradios {fig. •) 

Recuento ~ - !. 

Est.e se realiza al igual que el anterior contando las -­

líneas que cruzan la linea trazada entre el trirradio ~ y !.· 

Swna t.ot.al de lineas 

Este par4met.ro se calculó con· el conteo de líneas sobre 

cada uno de los dedos a partir del trirradio al centro de la 
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fj gura~ J ots surru:s rst r<=-chos que no t oran Ja línea trazada --

así cnmn el rentro del trjrradio y el surco del rentro de la 

figura se exclu;-·en cl<>l conteo (ri~. 5}. 

Cuando existe una doble asa o una espiral s<> hacen los 

dos conteos~ considPrandose solament.e eJ mayor. 

Patr6n de Intensidad Palmar 

Este se calcula mediante 1a suma del número de trirra---

dios pres<>ntes en la palma, menos el número de riguras prese~ 

tes en los espacios digitales II, III, IV y en las regiones -

T<>nar e Hipotenar. 

Indice de Variaci6n s 2 

Este parámetro es considerado como la direrencia entre -

el valor cuanTiTaTivo máximo y mínimo~ en el con~eo de las --

líneas de cada uno de los dedos menos 1/10 de1 cuadrado del -

conteo total de líneas. 

Indire de Salida de Líneas Principales 

Corresponde a Ja suma de los valores correspondientes a 

la phsici6n de ~alida de las líneas principales A y D (rig6} 

Altura del Trirradio ~ 

La distancia entre el trirradio axial (t) y el.pliegue -

di st'al de la muñeca, con respecto a J á distancia t.otal de 1a 



palma de la mano, Ja cual SP ob~irne, midiendo las distanciab 

entre el pliegue distal de la mufieca y el pliegue más proxi-­

mal en la base del digito JV, pXpresando el resultado en valo 

res porcentuales ( fi g. 7 J 

PARAMETROS CUALITATIVOS 

Estos se refirren a la descripci6n de las ·configuracio-­

nes rormadas por las líneas dermopapilares sobre las regiones 

palmares y las yemas de los dedos. 

Regiones Palmares 

Para su estudio se ha dividido la palma de Ja mano en di 

versas regiones de acuerdo a la anatomía de la palma de la ma 

no, estas regiones son: Espacios Interdigitales II, III, y IV 

Region Tena~ el cual se estudia simultáneamente con el e~pa-­

cio Interdigital I, y Región Hipotenar (rig. 8 ) 

La región tenar y el Espacio Interdigital I, en este lu­

gar ·st=- forman complE"'jas configuracion.es. Esta carac-'t"eriz.ada -

por una gran diversidad de a&as y espirales con direcciones -­

variables. 

Las figuras que se pueden observar en es~as regiones SP 

c1as~fican de acuerdo a su orien~aci6n así las asas y arcos, 

pueden ser proximales si se abren hacia la región proximal p 

la mufieca, distales hacia la region distal o bése de los de­

dos, radiales hacia el borde radial, cubital hacia el borde 



cubital; las espirales y las dobles asas no tienen orientaci6n 

(fig. 8). 

Las figuras presentes en las regiones interdigitales ge­

neralmente son asas distales, y raramente presentan otra 

orientaci6n y otro patr6n con~iguracional, estas figuras se -

encuentran en la base de los dedos enmarcadas por los trirra­

dios ~· ~. ~· ~ (fig. 9 

Figuras Presentes en las Yemas de 'los Dedos 

Las yemas dactilares han sido motivo de gran n~mero de -

estudios, y se ha establecido una terminología dependiendo de 

la forma de patr6n Arco, Arco en tienda las cuales son las f~ 

guras más simples, Asas pueden ser cubitales o radiales de 

acuerdo_ a su orientación hacia los bordes radial o cubital, y 

espirales ( fig. 5 ) 

Pliegues Palmares 

Estos. no son dermatoglifos pero se han incluido en ellos 

debido a que su desarrollo embriol6gi~o se realiza al mismo -

riempo que las líneas~dermicas. 

Existen tres tipos principales de pliegues que son long~ 

tudinal radial, transverso distal y transverso palmar, las p­

las combinaciones de los arregloes de est-os nos dan di.feren-­

tes tipos de pliegues como son: sidney, transverso palmar, "-­

transici6n a transverso palmar y el normal. 
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FIGURA 3 ABERTURA DE LOS ANGULOS atd, dat y-tda 
MEDICION DE LOS ANGULOS QUE SE FORMAN AL TRAZAR UNA 
LINEA DEL TRIRRADIO a HACIA t, de t HACIA d Y DE ~ 
HACIA a. - - -
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FIGURA 4. RECUENTO a-b, CONTEO DE CRESTAS QUE ATRAVIEZA LA 
LINEA TRAZADA ENTRE EL TRIRRADIO a Y El. b 
RECUENTO d-t., CONTEO DE CRESTAS QUE ATRAVIEZA LA 
LINEA TRAZADA ENTRE EL TRIRRADIO ~ Y EL ~ 
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FIGURA 5. FIGURAS PRESENTES EN LAS YEMAS DE LOS DEDOS Y SUMA 
TOTAL DE LINEAS.- CONTEO DE CRESTAS EN CADA UNO DE 
LOS DEDOS A PARTIR DEL TRIRRADIO AL CENTRO DE LA / 
FIGURA. 
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POSICIONES DE LAS TERMINACIONES (SALIDAS) DE LAS 
LINEAS PRINCIPALES QUE SE DERIVAN DE LOS TRIRRADIOS 
!!.t !!_, !?_, !!.· 
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LA DISTANCIA PORCENTUAL DEL TRIRADIO t.. Y EL PLIEGUE 
DISTAL DE LA MU.NECA, .CON RESPECTO AL .TOTAL DE LA -­
PALMA. 
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DISTAL 

PROXIMAL 

FIGURA 8. REGIONES PALMARES 
REGIONES ~N QUE SE DIVIDE LA PALMA DE LA MANO DE 
ACUERDO A SU ANATOMIA, EN LAS CUALES SE LOCALIZAN 
LAS DIVERSAS FIGURAS QUE SE CLASIFICAN POR SU ORIEN 
'l'ACION HACIA LOS DIFERENTES BORDES PALMARES. -
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FIGURA 9 

~ (i 
II 1 

ESPACIOS INTERDJGITALES. 
ESPACIOS EN LA PARTE DISTAL DE LA PALMA DE LA MANO 
COMPRENDIDOS ENTRE LA BASE DE LOS·DEDOS. ESPACIO JI 
ENTRE LOS DEDOS JI y III, ESPACIO III ENTRE LOS DE­
DOS III y IV, ESPACIO IV ENTRE LOS DEDOS IV y V. 
E'L ESPACIO INTERDIGJTAL COMPRENDIDO ENTRE EL DEDO .I 
Y JI SE ESTUDIA S:H!UJ.TANEAMENTE A LA REGION HIPOTENAR 
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RESULTADOS 

SEXO MASCULINO 

En relaci6n a los valores obtenidos con respecto a la --

abertura de los diversos ingulos (atd, dat, y adt) al ser co~ 

parados ron los resultados del grupo urbano 

obtuvo una direrflnria significativa 

(Mczt.izos) no se 

En los valores obtenidos en el Indice de Cummins, Recue!! 

to a - b y Suma Total de Líneas digitales en el grupo Mazahua, 

al compararse con los descritos en el grupo urbano ( 'Iabla III) 

no mastraron diferencias signi'ficat.ivas. Un resultado semeja!! 

te se obtuvo en el caso del índice
0

de Salida de Líneas Princ! 

pales (fabla Yir). 

a altura del trirradio ~ que en el grupo urbano presen­

to un promedio de :;?7.82 == 13.0¡ el cual difirio en casi un 13% 

con respecto al resultado obtenid6 en la poblaci6n del prese~ 

te estudio que fue de 40.4&: 12.21 obteniéndose una signific!!_ 

tividad de P<.001 (Tabla \'Il). 

Las figuras en la regi6n Hipotenar mostraron significat! 

vidad para ambas manos con una P<.05 con el incremento en la 

frecuencia de asas cubitales, radiales y la combinaci6n de -­

asa radial-campo abierto, en el grupo mazahua con respecto -

al urbano (Tabla IX). 
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En la región Tenar de ]a mano izquierda en el grupo maz~ 

hua, el mayor nómero de asas radiales así como las combinacio 

nes de asa proximal - asa radja] y espira] - asa radial dio una 

significatividad de P<.05 con respecto al grupo urbano (TablaJX} 

En las regiones interdigi~ales se obtuvo una diFerencia 

que correspondió a una significatividad P<.05 (Tabla IX) por 

el incremento de asas distales en la regi¿n IV del grupo ~a­

zahua (ól.11%) con respecto al porcentaje (23.23%) observado 

en el grupo urbano. 

Para las figuras digitales se obtuvo una diferencia sig 

nificativa de P<.05 a causa de la disminución en la frecuen­

cia de asas radiales y arcos en el grupo mazahua con respec­

to al urbano así co~o por el incremento de arcos en el dedo 

JI, también en el grupo !>lazahua (Tabla XI). 

Salida de Lineas principales, para este par,metro se -­

obtuvo una significatividad dP fl<:: .OJ en ambas manos para la 

posición de Salida de línea A, que en el grupo mazahua mos­

tri una disminución en la frecuencia de salidas en la posi-­

ción 5' con respecto al grupo urbano. 

Para Ja linea C, la significatividad obtenida fué de -­

pe: .01 por la presencia en el grupo Mazahua de ur..- incremento 

de sa1idas en la posición 7. 
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Datos accesorios~ al comparar· los resultados del grupo -

Mazahua con rPspPctn al control en el sexo masculino se obse~ 

vó para ambas manos una significat:ividad de Fe: .001 a causa 

del incremento en la presencia del trirradio de borde (tb) en 

la mano derecha y la disminuci6n en la frecuencia de la ause~ 

cia de trirradio ~en la mano izquierda (Tabla XV). 

Con respecto a los pliegues palmares se observa una dis­

minución en el porcentaje de pliegue normal bilateral con un 

porcentaje en el grupo Mazahua de 55.55% y en el grupo urbano 

de ~0.0%~ también se observó un aumento en la frecuencia del 

pliPgue de sidney unilateral en el grupo Mazahua con un 8.33% 

el cual no se presenta en el grupo urbano, es importante la -

disrr.inución en porcent.ajc_ de frecuencia en 1a combinación --­

Transición ' Sidney la cual en el grupo Mazahua tuvo un parce!!. 

1. aj e de 2. í S'é :- en el grupo urbano un 15. 0%, presentando una 

signi:ficatividad de P<.001 (Tabla XVII) 

SEXO FEMENINO 

En realación a 1os valores obtenidos en las diversas --­

aberturas de los ingulos atd, adt, dat se obtuvieron diferen­

cias entre ambas poblaciones en un rango de 0.6 a 2 grados, -

que no resultaron estadísticamente significativas (Tabla :I:I). 

El indice de Cummins en el grupo Mazahua t.uv_o un prome--
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dio de i~ 12.92 no significativo al compararse con el valor -

descrit.o en el grupo urbano (X= 12.98) (Tabla l\"1. 

Los parámetros, recuento ~ - !!_ y suma total de líneas en 

estP sexo! en el grupo mazahua mostraron resultados muy seme­

jantes a los obtenidos en el grupo urbano como se puede obser 

var en la tabla IV, por lo que no hubo diferencias significa-

ti vas. 

El recuent-.o ~-!_, dió un promedio de loE.¡E: 1S.42 resul 

tados que no pudieron compararse, ya que este par~metro no -­

fué ana1izado en el grupo urbano, asimismo en el denominado -

patrón de intensidad palmar (P.I.P.) que en el caso del grupo 

mazahua tuvo un X=8.19 ::o.62 (Tabla VI) 

El indice de variación s 2 
parámetro analizado en el pr~ 

sente estudi6 resultó en el grupo mazahua con un X= 173.7¡ -­

:: 11 E'. 41 mÍ en"t.ras que en el grupo urbano para el m:i smo parám!: 

tro se obt:-úvó un X= 219.49·: 159.22 no siendo dignii'icativa -­

esta diferencia (Tabla VI). 

El índice de salida de líneas principales cuyo resuitado 

se muestra en la Tabla VIII tampoco dió reultados significat! 

vos • 

Altura del trirradio ~: este parámetro en el grupo maza-
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hua J.n:StrÓ un X~ 43.44 :_ 11.42 mientras que E-'O el grupo urbano 

correspondió a ~;:.-31.32 :11.42 la diferencia entr•e ambas po-­

blacicnes dió una significatividad de P<.001 (Tabla Vlll). 

~alida de líneas principales, estas mostrarán una signi­

fira-:ci,·idad de P<.001 para la línea A observándose en la mano 

der~cha por el incremento de salida en la posición 4 y en la 

izquierda una disminución de salidas en la posicion 3, y un -

incrernen1:o en la posición 5' (Tabla xn· ) . 

En el caso de la línea B, se ob1:uvo una significatividad 

de P<.001 en la mano derecha por el incremen1:o de salida en -

las posiciones 5' y S" del grupo Mazahua. 

Figuras en Regiones Palmares 

Región Hipotenar, en ambas manos en el grupo Mazahua se 

encc·n~r6 una frecuencia sup~r~or al 11% de la combina~~6n de 

:figur-as de asa radial - campo abiert.o lo que dió como resulta­

do ur.a significatividad de P<02 (T.abla· X). 

En la región Tenar se observó en ambas manos uria frecue~ 

cia de 11.1% de patrones vestigiales los que no estuvieron-~ 

presentes en el grupo urbano, obteniéndose para ambas manos -

una signi:fica1:i,•idad de P<.01. Las regiones In1:erdigitales II, 

III, Y IV no dieron resultados signi:ficativos en cuanto a la 

frecuencia de asas· distales (Tabla X). 
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.... ... 

PUBLA•_ !ON 

MAZAHuA 
n=36 

URBANA 
n=lOO 

POBLACIDN 

MAZAHUA 
n~36 

URBANA 
n=lOO 

ANGUlO 

MEDIA 

86.47 

85.15 

ANGULO 

MEDIA 

88.92 

86.5 

f ~; B l. ~\ 

'v'ALOf,ES üE LCS ANGULLJS ;1td, do1L Y ~;llt Ltl 1.1AF:1.t1'lCS UL f'Ol-ILACIOr·H:S 
M.'IZAHUA Y lll :BF•'<A 

atu. TOTAL ( P+l ANGULíJ dat, fOTAL ( D+I ) ANGULO adt., TülHL 

D.E. RANGO MEDIA D.E. RANGO MEDIA O.E. 

( U• l 

RANGO 
--------------

lQ.26 70-112 117.:06 13.H5 93.1"14 156.26 

1.b5 71-1(19 114.3 7.7!l 90-129 160.7 

NIS NIS 

íABLA ll 
VALORES DE LOS.ANGULOS atd, dat Y adt EN MUJERES DE POBLACIONES 

MAZAHUA Y URBANA 

10.38· 

6.29 

NIS 

ald, TOTAL ( D+I ANGULO dat, TOTAL _( O+! ANGULO adt, TOTAL 

O.E. RANGO MEDIA O.E. RANGO MEDIA O.E. 

0.35 71-106 112.90 9.45 86-131 158.71 9.24 

8.45 65-114 113.5 6.68 '18-129 149.94 7.48 

N/S NIS N/S 

112-173 

143-181) 

( D+I 

RANGO 

142.5-18.9 

145-178 



... 
w 

POBLACION 

MAZAHUA 
n=36 

UReANA 
n=100 

POBLACION 

MAZAHUA 
n=36 

URBANA 
n=100 

INDICE 

MEDIA 

13,75 

13.35 

TABLA 111 
VALORES DEL INDICE DE CU11M!NS 1 RECUENTO a-b V SUMA TOTAL DE LINEAS 

EN VARONES DE POBLACIONES MAZAHUA V URBANA 

DE CUMMINS < D+I ) RECUENTO a-b ( O+! ) SUMA TOTAL DE LINEAS < n+ 1 

D.E. RANGO MEDIA O.E. RANGO MEDIA O.E. 

3.56 9.20 76.78 10.04 50-103 143.67 45.93 

3.26 4-20 Bl.54 10.7 64-119 146.20 48.4 

NIS NIS NIS 

T A B LA IV 
VALORES DEL INDICE DE CUMMINS, RECUENTO a-b V SUMA TOTAL DE LINEAS 

EN MUJERES DE POBLACIONES HAZAHUA V URBANA 

RANGO 

21-246 

35-235 

INDICE DE CUMMINS ( D+I RECUENTO a-b 1 D+I ) SUMA TOTAL DE LINEAS < D+I 

MEDIA O.E. RANGO MEDIA O.E. RANGO MEDIA O.E. RANGO 

12.92 3.80 6-20 77.03 9.17 61-102 118.97 55.68 10-223 

12.48 3.43 0-19 79.00 9.08 62-114 122. 70 54.00 0-243 

NIS NIS NIS 



.... .... 

POBLACic:t·< 

MAZAHLiA 
n=ló 

URBANA 
n=lOQ 

POBLAC:!ON 

MAZAHUA 
n='3ó 

URBANA 
n=IOO 

r h ti ;_ (.\ 
Vt.LORES DE :.;: ~i.11.Z. 1\1 ro ·j-t. PA·1 r:o~~ UE It~TPJ:1J lJHO f··HL1'11-)ll E 1 NU { t(. IJE 'H\PI:.V.:. ~lll'' ':í 

; N VAf·uNEo l•E POBLACIONES MA, AHUA y [J;.i)ANA 

·---------- ·-·----·--····---- -- .. --
Rf:.CUl::i'JíU ~I · 1. ( li~l ) lNDlU l.J!.: \1(.1¡,·¡,,l fUM ~.) ' 1:.-.1 1 

i1ED!A D.t:. RANGIJ MEDIA D.F. RANGO MEDIA 

178.17 ::t. 41 125-210 8.47 O. T .. ~ 8-10 247.21 

213.79 

N15 NIS 

T A B L A 'JI 
VALORES DE hECUENTO d-t, PATR.ON DE INTENSIDAD f'ALl1AR E INDICE DE VAR!ACION S 

EN MLJ.JCRES DE POBLACIONES MAZAHUA Y Uf<BANA 

RECUENTO d··~ ( O+I ) PATROM DE INTENSIDAD PALMAR <D+IJ INDICE DE 

M!'.D!A o.e RANGO MEil!A D.E. RANGO MEDIA 

168. '/8 JB.íl:? 124-204 e.19 0.6';, 7-11 173. 77 

219.48 

NfS NIS 

D.E.. RANGO 

1 "13 .. :;5 42. 9-648. 1 

170.42 24.1-964.4 

NIS 

VAR!At:lON s 0-t·J J 

O.E. í<AN60 

118.41 14.1-397.6 

159.22 I'!. 6-l.06 

NIS 



POBLACIQN 

HAZAHUA 
n=::Só 

URBANA 
n=lOO 

.... .... 

POBLACION 

HAZAHUA 
n=36 

URBANA 
n=lOO 

T A B L A VJ 1 
VALORES DE INDICE DE SALIDA DE LINEAS (A+Dl Y ALTURA DEL TR!RRADIO 

EN VARONES DE POBLACIONES HAZAHUA Y URBANA 

INDICE DE SALIDA DE LINEAS D+l ) ALTURA DEL TRIRRADIO 

MEDIA D.E. RANGO MEDIA 

2ó.39 4.10 19-44 40.48 

25.33 3.22 IB.32 27.SZ 

NIS 

T A B L A Vl!I 
VALORES DE INDICE DE SALIDA DE LINEAS !A+D) ~ ALTURA DEL TRIRRADID 

EN MUJERES DE POBLACfONF.S HAZAHUA Y Uf<BANA 

O.E. 

12.21 

13.07 

p <.00! 

t ( OH ) 

RANGO 

14.04-65.55 

:;.94-77.87 

INDICE IJE SALIDA UE LINEAS < D+I ) ALTURA DEL TRIRRADIO t ( D•I ) 

MEDIA O.E. RANGO MEDIA IJ.E. RANGO 

26.1>4 5.17 16-44 43.34 11.52 19.70-64.50 

24.ó9 3.83 18. ~8 ! 1.44 5.83-70.95 

···---··-------
N/S f' •• l)(IJ 



T A B L A IX 
FRECUENCIA PORCENTUAL DE FIGURAS EN REGIONES PALMARES 

VARONES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

POBLACION MAZAHUA F'OBLAC ION URBANA 

M. D. M. I. M.O. M. J. 

REGIDN HIF'OTENAR 

ASA CUBITAL 8.33 6.00 3. 00 

ASA RADIAL 13.89 5.56 5 .. 00 6. 0•) 

ARCO PROXIMAL 1.00 

ASA RADIAL/CAMPO 2.78 5.56 
ABIERTO 

M.O. p <.05 M. !. P <.05 

REGION TENAR 

ASA PROXIMAL 1. (<() 5.ú(l 

ASA RADIAL 5.56 8.33 5. l)l) i=.oei 

VESTIGIALES 11. 11 1. (1() 3.(l(l 

ASA PROXIMAL/ 5.56 16. 67' 3.00 10.00 
ASA RADIAL 

ESPIRAL/ASA 2.78 8.33 
RADIAL 

ARCO RADIAL 2.78 

M.O. N / s M. I. P <.05 

FIGURAS INTERDIGITAL 

ESPACIO ¡¡¡ 
ASA DISTAL 52.78 25.00 47.47 24.44 

ESPACIO IV 
ASA DISTAL 41. 66 61. 11 48.48 67.36 

DOBLE ASA DISTAL 2.78 

M.O. N / s M. I. P < • 05 

M.O. Mano Derecha M. !. Mano Izquierda 



TABLA Y 
FRECUENCIA PORCENTUAL DE FIGURAS EN REGIONES PALMARES 

MUJC:-:ES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

F:EG!ON -:::=' .... ENAR 

ASA ~¡....;.. .• ~-

ARCO F'RC '.:~AL 

ASA RAD!~L/ 
CAMPO AS; E!;:TQ 

ASA DIST.OLIARCO 
PROXIMAL. 

REG:ON fENAR 

ASA FRC~ 1 "1.;L 

ASA RADIA~ 

ASA RA:JIAL/ 
VESTIGlAi..C:S 

.ASA F:Aor,:.c./ 
ASA PROXIMAL 

·.JEST IG ¡ A1..ES 

FIGURAS !NTERDIGITALES 

ESPACIO II I 
ASA DISTAL 

ESPACIO IV 
ASA DISTAL 

DOBLE ASA DISTAL 

M.O. Mano Derecha 

FOBLACION MAZAHUA 

M.O. M. I. 

8.33 

2.77 5.56 

5.55 

11. 11 13.88 

5.56 

M.O. P < .02 

2.77 8.33 

S.55 

2.78 

11. 11 11. 11 

M.O. N / S 

42.22 8.33 

77.78 77. 78 

2.78 

M.O. N I S 

M.I. Mano Izquierda 

POBLACION URBANA 

M.O. M. !. 

6.00 3.00 

5.1)1) 6.00 

1.00 

M.I. P < .02 

3.00 2.00 

3.00 9.00 

M. I. P <.05 

39. 78 28.42 

56.98 67.36 

1.07 3.15 

M. I. N I S 



T A B L A XI 
FRECUENCIA PORCENTUAL DE FIGURAS DIGTTALES EN 

VARONES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

ASA CUBITAL ASA RADIAL ESPIRAL ARCO 
DEDO MANO 

MAZAHUA URBANA MAZAHUA URBANA MAZAHUA URBANA MAZAHUA URBANA 

DERECHA 44.44 38.00 55.56 62.00 

IZQUIERDA 47.22 48.00 52.77 51.00 1.00 

DERECHA 36.11 39.00 11. 11 20.(10 44.44 36.00 8.33 5.00 
II 

IZQUIERDA 44.44 43.00 8.33 13.00 36.11 35.(10 11. 11 

DERECHA 55.56 77.Qi) 2.78 36.11 19.00 5 .. 56 4.00 .... III 00 
IZQUIERDA 63.89 74.00 2.78 2.00 27.78 19.00 5.56 5.00 

DERECHA 41.66 44.00 2.00 58.33 52.00 2.00 
IV 

IZQUIERDA 44.44 44.00 1.00 55.56 52.00 3.00 

DERECHA 72.27 79.00 27.77 21.00 
V 

IZQUIERDA 86.11 84.00 13.89 15.00 1. (10 

DERECHA N / s N / s N / s N / s 

IZQUIERDA N / 9 N / s N I s p < .05 



í ,:¡ B .._ ?1 XI l 
FRECUEr·IC 11\ I· fJf:l'.EI~ íUf.\1. DE rIGUkt;~; L'1·:H IHLES EN 

MU,llRES DE POBLACIOt-JES MAZAllL!ll '( Uk!<ANA 

-----------·--·-·-·-- ------- ----------- ·---·--·-------------··----
ASA CUBITAL A~.if\ RAD!Hl.. r!iF'Ji<AL (.)f•C11 

DEDO MANO 
MAZAHUA UFW?\NA MAZAHIJA URBANA MAZAHUA URBANA ;·IAc?lHIJfl U1'8ANA 

·-----------
DERECHA 2"/. 78 46.(10 63.89 51.00 a.::.o 3.(1(1 

IZQUIERDA 38.89 43.(•0 55.56 53.00 5.!56 4. (10 

DERECHA 38.89 51.00 25.00 9.00 30.55 80.00 5.56 10.00 
II 

IZQUIERDA 52.77 42,(l(I · 11. 11 14.1)1) 25.00 35.00 11. 11 9.00 

DERECHA 65.44 76.00 2.00 22.28 17.00 .B.30 5.00 .... III 
'° IZQUIERDA 52.77 73.00 5.56 33.33 20.00 8.30 7.00 

DERECHA· 61.11 62.00 2.78 2.00 33.33 35.00 2.78 l.00 
IV 

IZQUIERDA 58.33 57.00 41.67 38.00 3.(1(1 

DERECHA 80.55 87.00 19.44 11. 00 2.0(I 
V 

IZQUIERDA 72.22 89.00 25.00 2.(1(1 2.78 4. (1(1 

DERECHA N / s N / s N / s N / s 

IZQUIERDA N / s P <.os N i s N I s 



SALIDA DE LINEA •¡• · 
PDSICIDN "AIAHUA NDRMAL 

".D. n.I. H.D. H.t. 

44.44 1.00 

2.•)() 8.00 

2.78 27.77 62. 79 79.00 

39.9• 22.22 10.0J 3.00 

5' 55.56 2.79 27.00 9.00 

5• - -

"' o 

10 

11 2.79 

12 

13· 2.78 

HANO DER. P <.úOJ 

HANO IZO. p <.001 

T A 8 L A lll 1 
FAECUENCI~ PORCENTUAL DE SnlfDA DE LINEAS 
EN VloRONES QE PiJBLAC il'NES HAIAllUA Y URBANA 

SALIDA DE UNE~ 'B" SALIDA DE LINEA 'C" 
HAZAHUA NORrAL HAIAHUA NORMAL 

H.D. H.!. H.D. H.I. H.O. M.J. H.D. ".l. 

19.44 17.0? 32.00 1.00 2.00 

H.44 63.89 29.00 :1.00 5.56 13.89 21.00 24.00 

52.77 16.67 52.00 ;1.00 32.39 55.56 18,00 27.00 

2. 79 2. 78 2.00 

1.00 1.00 

N I S p (.01 

N I S 11 I 5 

SALIDA DE LINEA 'O' 
MZAHUA ~ORHAL 

h. D. H. 1. H. D. H. 1. 

11.11 19.44 21.00 29.00 

55.56 11.11 53.00 29.00 

·------·---------
N I 5 

N / S 



--------------~ 
1 A B"L A llV 

fRECUEHCIA PORCEHlUAL OE SALIDA DE LIHEAS 
EH "UJERES OE POBLACIONES NAZAHUA l URBANA 

------------------~---------------------------------------------------

SALIDA DE LINEA "A" SALIDA DE LINEA "B" SALIDA DE LINEA •e• SALIDA DE LINEA "D" 
POSICIDH NAZAHUA NDRML MZAHUA NDRNAL NA!AHUA NDRNAL NAZAHUA NDRNAL 

"·~· H. l. H.D. H. l. "·º· H.!. H.D. H.I. N.D. ".l. tt.D. H. l. ".D. H. l. H.D. H.!. 

8.:ll 22.22 2.00 12.00 

2.00 

11.11 38.889 56.00 65.00 

41.67 16.67 20.00 14.00 2.78 1.00 

5' 30,56 ll.69 n.on 7.00 11.11 27.00 17.00 1.00 2.00 

s· ól.11 52.78 26.00 n.oo 11.11 l0.56 19.00 27.00 

~ 
·7 38.89 33.ll 46.00 20.00 13.33 36.11 26.00 34.00 16.b7 36.11 2).00 34.00 

47.22 lb.67 42.00 24.00 u.22 33.ll 32.00 45.00 

10 

11 8.33 16.11 30.Só 45.00 21.00 

12 

w a. ¡1 

ll" 

HA«O DER. p (,(•01 p (.001 N I S H 13 

MMO IZQ. p (.02 p (.01 . N I S N I S 



PRESENCIA DE e· 

PRESENCIA DE d' 

PRESENCIA DE t' 

AUSENCIA DE e: 

PRESENCIA DE t 
b 

PRESENCIA DE e' 

PRESENCIA DE d' 

PRESENCIA DE t' 

AUSENCIA DE e 

PRESENCIA DE t 
b 

T A B L A XV 
FRECUENCIA PORCENTUAL DE DATOS ACCESORIOS EN 

VARONES DE POBLP;roNES MAZAHUA y URBANA 

POBLACION MAZAHUA POBLACION 

M.D. M. I. M.D. 

2.78 2.78 1.00 

5.56 5.00 

5.56 7.0C• 

11. 11 15.00 

16.67 11.11 

M.O. p < .001 M. I. 

T A B L A XVI 
FRECUENCIA PORCENTUAL DE DATOS ACCESORIOS EN 

MUJERES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

p < 

POBLACION MAZAHUA POSLACION 

M.O. M. I. M.D. 

2. 78 2.78 8.33 

2.78 5.56 S.56 

13.88 

11. 11 13.88 36.11 

13.88 19.44 

URBANA 

M. J. 

8. (11) 

4.00 

23.00 

.01 

URBANA 

M. I. 

2.70 

0.10 

13.Sl 

32.43 

M.O. P < .001 M. I. P < • 02 

M.o. =Mano Derecha M.I. =Mano Izquierda 

52 



T A B L A XVII 
t"PECUENCIA PORCENTUAL DE PLIEGUES PALMARES 

VARDNES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

POBLACION MAZAHUA F·OBLACION URBANA 

;r't~NS!i.:I J¡-., •r:ANSVERSO 
rAL~lAR :;;:..,HEF\AL 

7;~:~SíCICN TRANSVERSO 
•·Al.MAR UNE.ATERAL 

3iDfJE~' UN!LATERAL 

Ti':ANSICION/SlDNEY 

55.55 

11. 11 

22.22 

8.33 

2.78 

p < • 001 

T A B L A XVIII 
rRECUENCIA PORCENTUAL DE PLIEGUES PALMARES 

MUJERES DE POBLACIONES MAZAHUA Y URBANA 

80.00 

15. (U) 

15. 00 

15.01) 

POBLACION MAZAHUA POBLACION URBANA 

NORMAL BILATERAL 

TRANSICION TRANSVERSO 
PALMAR BILATERAL 

TRANSICION TRANSVERSO 
PALMAR UNILATERAL 

TRANSVERSO PALMAR 
UNILATERAL 

SlDNEY'UNlLATERAL 

61.11 

16.67 

19.44 

2.78 

53 

77.00 

s.oo 

14.00 

2.00 

2.00 

N / S 



Figuras digitales, se observó una P<.05 para le dedo JI 

de la mano derecha con un correspondiente incremento en el -

dedo IV de la misma mano. 

Pliegues Palmares, no se observa una diferencia estadí~ 

tic~mente significativa en este par~metro, pero es import.an­

te not-ar·un aumen~o en la frecuencia de pliegue ~ransverso -

palmar en la población Mazahua. 

DISCUSION Y CONCLUSIONES 

Los mazahuas szgún la clasificacion de Swadesh pertene­

cen ?-1 grupo _lingüíst-ico macromixteco! el que como se mencio 

nó al principio ha sido objeto de escasos estudios dermato-­

glificos, por lo que aún queda mucho por investigar en es~~ 

campo, y para el caso particular de la étnia de los ma-

zahuas, correponde al primer estudio en este campo por lo -­
que a pesar dr. los escasos estudios que existen al respecto -

se hari 1a discusi6n y se emitirán las conclusiones. 
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1 

CO~IPARACJON C'ON J,OS RESüLTADOS DE OTR~.S ETNIAS ESTUDIADAS 

DER~IATOGLJF IC AMEJl:TE. 

En relación con <>l ángulo atd, que en el grupo ·mazahua 

correspondí¿ a un prom0dio de 66.47 para el sexo masculino y 

df' ~9.92 en p] Femenino (Tablas I y II), corresponden a val~ 

res cercanos a los obtenidos por Zavala (1971) en 104 zapot~ 

cas (X= &i. 4) y di f'j eren del promedio ob'tenido para este mis­

mo parámetro en dos grupos de otomíes (Zavala, 1971 y Luna,-

19E5) cuyo promedio en ambos f'ue de 92.7 llama la atención -

que los valores dP la aber'tura en el grupo mazahua son muy -

.semejantes a los obtenidos en el grupo de población urbana 

del D.F. como puede observarse en la Tabla I y II. 

Para el caso del ángulo tad que en nuestro grupo tuvo -

un promedio de 117.56 solo se ef'ect~o una comparación con el 

grupo otomí es'tudiado por Luna (1985) cuyo valor fue 104.9 -

lo mismo ocurri6 para el ángulo atd. que en la población ob­

jeto del presente estudio tuvo un X= 156.26 y en el grupo -­

otomí (Luna, .19~5) un 5:= l 50.15. 

En relación con el recuent-o de 1ineas a-b únicamente se -

ha realizado en el grupo de ~apotecas (Zavala,· 1971) quien -

obtuvo un X= 86. 4 con una escasa dif'erencia con respecto al -

valor obtenido en otomíes por Zavala ( 1971 ) X= 80. 62 pero muy 

semejante al resultado ~btenido en el mismo grupo·por Luna -

.. 
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(1985) cuyo valor fu~ de X=77.82. el cual comparado con el -­

del presente trabajo que correspondió a un X=76.78 mostró una 

diFerencia poco signiFicativa. 

En relación al recuento d-t, que en el grupo macromixte­

co ~nicamente ha sido estudiado por Luna (19§5) en los oto--­

míes se obtuvo una diferencia signifjcativa: ya que en estos­

el promedio fue de lOD.75 y en la población mazahua de 178.17 

Con respecto a la Suma total de Líneas, esta ha sido 

analizada en los zapotecas por Zavala (1971) quien obtuvo un­

promedio de 106.92, significativo por el tamafio de muestra 

(n=l04) y diferente del obtenido en los otomíes estudiados 

por el mismo autor (1971) y Luna (1985) cuyos promedios para­

ambas pobJ.aciones fue de 136.4. Ambos result-.ados difirieron -

del observado en el grupo mazahua cuyo promedio fuj de i43.67 

En el recuento de trirradios que permiten determinar el 

patrón de Int.ensidad Digital o Indice de Cummins y Palmar, t"f'­

nemos que en relación al primero este se ha estudiado en los­

zapot"ecas (Zavala, 1971; Leche, 1936) quienes reportan un pr~ 

medio de 13.7, para el mismo grupo leche (1936) obtuvo un va­

lor de 1 3. 7, matlatzingas Serrano ( 1975b) con un resultado de 

14.61, y en los otomíes Zavala (1971) un promedio de 12.9, 

Luna (1985) en el mismo grupo obtuvo un promedio de 18.6. Por 

J.o tanto ya que el promedio de 13.75 obtenido en eJ. grupo 
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mazahua como puede observarse es ·muy s~mejante al descrito r.n 

las dos poblaciones mixtecas en quienes se obtuvo un X=l3-70, 

diririendo sin rmbargo del resultado seftalado en los matlat~-

zingas estudiados por Serrano (1975b), que fue de X=14.61. 

El Patrón de Intensidad Palmar solamente ha sido estudi~ 

do en otomíes por Luna (1985) quien obtuvo un X=B.56 el cual-

es practicamente semejante al resultado de la presente inves-

tigación cuyo promedio fué de 8.47. 

Otro parámetro estudiado en los mazahuas fué el Indice -

de Salida de líneas Principales cuyo promedio comprendió a --

13ó.4, el que solamente pudo compararse con el valor para el-

mismo parámetro descrito por Luna (1985) en otomíes (X=l04-71) 

y cuyos promedios muestran diferencias poco significativas. 

Lo mismo podemos mencionar, con re.pecto al Indice de Varia--­

ción s 2 , que en el grupo macromixteco solamente ha sido estu-

diado en los otomíes (Luna, 1955) con un promedio de í7.76, -

el cual difiere de manera significativa del res~ltado ~bteni-

do en nuestra población que fué de 127.41, lo que parece ind! 

car que para esta característica si hay una diferencia que -­

debe ser evaluada con mayor presición • 

La altura del trirradio_!., es un parámetro que con fre­

·.cuencia se analiza en las investigáciones dermatoglíficas p~ 
l"'" ... 

ro que sin embargo en el grupo Macromixteco ha sido objeto -
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de anilisis en diversas etnias lo que nos permite hacer una -

comparación mis completa al respecto, así en los otomíes ---­

(Luna, 1985) obtiene un X=50.00 y en los ma.tlatzinga.-. (Serrano 

¡075b) un X=7J.12 resultado que al compararse con el grupo -­

mázahua que fué de 40.48 nos señalan una relación mayor con -

los valores obtenidos con el grupo Otomí. 

Con respecto a los patrones dermatoglíficos presentes en 

l.as di versas regiones palmares, tenemos que la mayoría de los 

estudios en las etnias de este grupo se han concretado a des­

cribir la frecuencia porcentual de estos patrones en cada re­

gión haciendo poco hincapié en los diversos tipos de figuras -

por lo tanto únicamente puede hacerse una comparación con re~ 

pecto a totales de patrones, así en los zapotecas Leche (193') 

obtiene un 50%, en matlatzingas (Serrano, 1975b) un 45•.0% y en 

0 tomíes Luna (1985) un 15.2% valores que al compararse con la 

·población estudiada que fué de 30,46% nos señalan particular­

mente una gran similitud con respecto a los valores de~critos 

por Luna { 1985) en los ot.omíes. 

Para .la Región Hipotenar, en mat.latzingas Serrano (.19751)) 

obtiene un X=44.37, Leche (1936) en mixtecos 8.30%, el mismo­

autor en z.apotecas un 12.0%, y en otomíes Luna (1985) un 

15.2%, valores que al ser comparados con los obtenidos en la­

Población mazahua que fué de 18.06%, nos señalan una mayor 

semejanza con respecto al grupo Otomí para este parimetro. 
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En r~lación a las figuras presentes en las :regiones dig!._ 

tal.es~ tenemos que la mayoría de los estudios cori excepci6n -

del de Luna (19S5), en otomíes, se han concretado a describir 

las frecuencias de arcos, asas incluyendo radiales y cubita-­

les.~espirales. Sin embargo algunas observaciones pueden ha-­

cerse al respecto, así al sumar los valores obtenidos en ~ap~ 

tecas esLurliados por Zavala (1971) los resultados correspon-­

_den al 3.00% para arcos, al 61 .0% de asas y 36.0% de espira-­

les, para los rnixt.ecos estudiados en una población de 78 indi_ 

viduos los arcos tienen un porcentaje de 3.0%, la-s asas 57.0% 

y las espirales un 40.0%, mientras que en los otomíes estudia 

dos por Luna (19S5) se describe un 19.0% para arcos, un----­

Ó0.0% para asas y un 21.0% para espirales, resultados que al­

ser comparados con los del grupo mazahua que son 3.5% de 

arcos, 53.52% de asas y 44.66% de espirales nos muestran que­

hay mayor distancia con respecto a los patrones dactilares en 

relación al grupo ot-orní que con otros grupos. 

COMPARACIOS DE LOS RESVLTADOS DE~ PRESESIE ESTrDJO COS LA 

POBLACION 1.'RBA!\A DE LA CD. DE ME.XICO. 

Al observar y comparar cada uno de los resultados descr! 

tos para ambos sexos con los de la población urbana estudiada 

por Figueroa (1986), podemos mencionar que las diferencias -­

significativas observadas corresponden principalmente a los -

prámetros de tipo cualit.ativo, como son la altura del ------
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trirradio t en el sexo masculino: que en la población urbana­

mostró un XE27.82 y en el grupo Mazahua un 40.48 diferencia -

que al analizarse con la prueba de t Student, di6 una signifi 

catividad de P<.01. Para el sexo femenino los promedios para­

el mismo parámetro en el grupo urbano fueron de X;3J.32 y en­

el mazahua x;43.34 con una P< .05 

Para las figuras en las Regiones Palmares, tenemos en la 

Región Tenar en ambas manos una P<.05 por el incremento de 

asas radiales en la población Mazahua, así como de la combin~ 

ción de asa radial-campo abierto. En la región Hipotenar la -

significatividad de P<.05 únicamente se observa en la mano -­

izquierda por el incremento de la c~mbinación de asa proximal 

asa radial. En las Regiones Interdigitales en la mano izquie~ 

da se obtuvo una significatividad de P<.05, por el incremento 

de ag3s distales en la region IV en el sexo masculino .(Tabla 

IX). 

En el sexo femenino como se puede observar en la Tabla X, 

se obtuvo una significatividad para ambas manos de P<. 02 por -

la presencia de más del 10% de· la combinación asa radial - cam­

po abierto 'Cn la Region 'Ienar, mientras que en la Región Hipot!:_ 

nar para la mano derecha se obtuvo una l\c:.02 y en la mano iz-­

quierda una P<. 001, en la combinación de asa radial - vestigial 

y asa radial - asa proximal. La frecuencia de patrones en las -

áreas interdigitales no fué significativa. 
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Para las Ciguras de las yemas de los dedos se obtuvieron 

diferencias signi:ficativas de P<.05 en la mano derecha por el 

incremenfo de asas radiales en el dedo II exclusivamente en -

el sexo femenino (Tabla XII). 

En el sexo masculino se obtuvo una significatividad de -

P<.01 en ambas manos por el incremento de arcos en el dedo II 

semejante en la mano derecha e izquierda. 

La Salida de líneas principales en el sexo masculino fué 

significativa para ambas manos con una P<.OCtl Únicamente para 

la línea A. Los resultados observados en el grupo Mazahua, 

con respecto al urbano son los siguientes: el incremento en -

la mano derecha de salidas en la posición 4 y 5', la disminu­

ción de la salidas en posición 3 y en la izquierda por el in­

cremento de salida en la posición 4 y la disminución de sali­

da en posición 3. En el sexo femenino para la misma linea A- -

en la mano derecha una p<.001 se obtuvo por el incremento de 

la salida en posición 4 y 5' al igual que en el sexo masculi­

no y para.la mano izquierda una P<.02 por el incremento de S.!!_ . 

. lida en posici6n 5' y por la disminución de salida en posi--­

ción 5", para la línea B se obtuvo una significatividad de ~­

P<.001 únicamente en la mano derecha por el incremento en sa­

lida en posició.n 5n. 
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Como datos acresorios en los que se conside1·aron, las -­

frecuencias de la presencia y ausencia de trirradios, se obt~ 

vu en el sexo masculino para Ja mano derecha Pc.001 por el 

incrernen~o de ~rirradios de borde y para la mano izquierda 

con una P<.01 por la misma característica, (Tabla XV). En el 

sexo femenino para la mano derecha se obtuvo una Pc.001 por -

la disminuci6n en la ausencia de tri~radio ~' y por el incre­

mento de trirradio de borde, en la mano izquierda con una --­

P<.02, ~sto por la baja frecuencia en 1a ausencia de trirra~­

dio c y el aumento porcentual del trirradio de borde (Tabla -

XVI). 

Los pliegues fueron únicamente significativos en el sexo 

masculino obteniéndose una P<:.001 debido principalmente al -­

increment.o en el grupo mazahua del pliegue de Sidney bilat.eral 

así co~o del de transici6n a trans~erso palmar unilateral. 

Todos est.os datos permiten concluir que existe una gran 

semejanza dermatoglífica del grupo Mazahua con el grupo Otomí 

esto es debido principlamente a la gran cercanía tanto étnica 

como geográfica ent.re ambos grupos, encontrándose también di­

ferencias en algunos parámet-ros lo cual corrobora que son gr~ 

pos étnicos diferentes, los cuales no deben ser confundidos -

entre sí, ya que poseen car_acterísticas tanto culturales como 

genéticas diferentes •. En segundo :.,existen diferencias intere­

santes con. ~especto al grupo urbano principalme~te de tipo --
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