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@8) .- EL PROCEDINIENTO PENAL

Para desarrollar el presente trabajo es importante dar un
concepto sobres los slementos nenesarios para el presente trabsjo-
ya que ea indispensable hacer un estudio sodbre los principales -~-
autores de la materia para conocer los conceptos mas importantes

al respectos

Niceto Alcald Zamora nos dice que " El procedimiento es -
1g mera coordinacién de actos procesales en marcha hacia un deter
minado objetivo. E1l proceso requiere, ei, un procedimiento, redu—
cido 2 su minima expresién formalista de ciertos casos y sobre =-—
cargado de trdmites en oiros, pero nunca se circunscribe & 13 el
nexo que satre sus sujetos (parte y juez) se establece, pertenece
al primerc y, en cambio, no se puede incluir en sl segundo, Sir--—
viendo para trazar una separacién inicial de ambos términos? (1)

"Bl procedimiento penal es sl conjunto de actividades y -
formas regidas por el Derecho Procesal Penal, que se inician des-
de que la sutoridad péblica interviene al tener conocimiento de -
que se ha cometido un delito y lo investiga, y se prolonga hasta-
el pronunciamiento de la ssntencia®. (2)

Baséndonos en la definicién anterior, se inician los limi
tes con las actividades realisadas para aplicar a la postre, la -
ley al caso concreto, o sea cuando la autoridad investigadora tie



ne conocimiento de un delito y termina cuando cesan esas activi
dades en virtud de que se splicéd el derecho al caso concreto sen

tencia.

Ecte autor nos fija como limite final del proceso, 1la ==
sentencia; siguiendo a varios autores y a2 la lLey Procesal Fede—
ral, el procedimiento finaliga con la ejecucién de las senten——
cias. En el procedimiento penal en México son aceptados general.
mente cnatro parfodoss Averisuacién Pravia, Instyucotdén, Juicio-

¥y ejecucién de la Sentencia.

El C8digo de Procedimientos Penales en materia federsl,-
eplablece limitativamente en el artfeule lo.: El procedimiento -
penal federal tiene cuatre periodos, el de averiguacién previa -
& la consignacién, que comprende las diligencias nacesarias para
que ol Ministerio Péblico pueda saber si ejercita la accién pe=-
nal; el de instruccién que consiste en el conjunto de diligencias
practicadas por los tribunales con el fin de averiguar la existen
cia de los delitos, las circunstancias en que hubiesen sido come
+idos y la responssbilidad o irresponsabilidald de 1los acusados;-
el de Juicio en gque ¢l Ministerio Pdblico previsa su acusacién,-
Y el acusado su defensa ante los tribunales, 1los que valoran las
Pruebas y pronuncian sentencias definitivas y, el de sjecucién -
qus comprende desde ¢l momento en que causa ejecutoria la senten
cia de loe tribunales, hasta la extincién de las sanciones apli-

cadas,

Para ¢l eminente Plorfan las fases fundamentales de nues
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tro procedimiento penal son tress:

“En prinerllugar tenemos la preparatoria, llama'd.a de Ins
truceién,. . . ." ol objeto de ella es recoger el material pars-
determinar, por lo menos aproximadamente, si el hecho delictivo—
se ha cometido y quién smea su autor y cufl gu culpabilidad. Esta
fase s resuelve en une serie de actos que se acumlan a se sub-
siguen & intervalos: estd caracterizade por el metodo de anfli--—
sis—~ No es definitiva pues puede llevar a la absolucién o al en-
vio a vista en la forma que veremos; peroc en 6l primer caso 1la -
instruccién puede ser abierta de nuevo y en el segundo la resolu
oién definitiva s86lo puede recaer en consecusncia del juicio.

"Ie segunda fase es la d§ Juicio®.,...Todos los materiae—
les recogidos van s parar al juicio, el cual se divide en dos mo
mentoss el primero, breve, comprende los actos que proceden inme
diatamente a los dedbates ( actos preliminares al juicio): el se-
gundo es el debate, que tiene cardcter conclusivo porque debe ter
minar con la absolucién, la condens o la imposicién de una medi-
ds Qe =eguridad. El debate es sintesis del proceso: es una espé-
cie de crisol en el cual entran en contacto todas las fuerzgas, —
s¢ cruzan y chocan hasta fundirse en un todo"™.

®El tercer momento sigue la sentencia de condena o de su
jecién a una medida de seguridad y comprende la ejecucién de la-
nismR.......Ba ollag ge ‘desplieégs una activided en parte adminis
trativa y en parte jurisdiccional, de las que tiende a prevale-=
cer esta dltima. También en este limite del proceso pueden sur—



gir divergencias, formularse peticiones y recaer resoluciones. El
Cédaigo vigente establece que esta parte ha sido cuidadosamente re
visada y ampliada, ya que el legislador no sélo hubo de'proveer a
la éjecnc16n de las penas, sino tambien a lms mcdidas de seguri-—
dad, las que parecen mejor organizadas bajo la direccién Jjurisdic
cional de decisién o control. (3)

Como notamos claramente, en la anterior divisién de las =
fagpes del procedimiento penal, Florfan no distingue el primer pe-
riodo del procedimiento, como 1o hace #) C43iszc Procssal Tederai.

En el artfculo T7 del Cédigo Penml para el Disirito Pede-
ral, dispone: "Corresponde al Ejecutivo Pederal la ejecucién de -~
las sanciones con consulta del érganc técnico que =sfizxle 1la ley".

Sobre e=ste punto; el CSdigo de Procedimientos Pensles para
el Distrito Pederal, dispones

*irt. 575.- Ia ejecucién de 1las sentencims irrevocables en
materia penal, corresponde al Departamento de Prevencién Social .=
Este designar€ los lugares en que 1los reos deban extinguir las san
ciones privativas de libertad, ejercerd todes las funciones que le
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seflalan las leyes y reglamentos; practicard todas las Ailigen~
cias para que las sentencias se cumplan estrictamente y reprimi
rd todos los abusos gque cometen sus subalternos, en pro y en =

contre de los sentenciados.

Sobre este mimmo punto, el C8digo de Procedimientos Pe-
nales pare el Pistrito Federal dispone:

“Art. 576.— Entendiéndose por sentencia irrevocable —w-
aquella contra le cual no se concede ningdn recurso ante 108 —-
tribunales, que pueda producir su revocacidén en todo o en partel

Ia escuela clésica dices " . . . . el procedimiento pe—

nal o juicio estd caracterigzado por una serie de actos solemnes,
con los cusles ciertas porsonas, iegitimamente autori,adas para-
0116,' deben obeervar un clerto orden, segin las formas determinm
das por la ley, para conocer los delitos y de sus autores, con -
el fin de que la pena no recaiga sobre el inocente y en cambio -

ses flexible con los culpables.” ( 4 )

El procedimiento penal para Guillermo Colfin Sénchez esi-



"El conjunto de normas establecidas por la ley para regir la ac
tuacién de lo= organos inastitufdos por el Estado para la actus-

lizacién de lae sanciones.” (5)

Para Rivera Silva es: "El conjunto de actividades regla-
mentarias por preceptos previamente establecidos, que tienen por
objocto determinar que hechos pueden ser calificados como delitos

¥ ea su caso, aplicar la sancidn correspondiente."
a).= Un conjunto de actividades

Tres elementos: b).- Un conjunto de preceptos y
C)e= Una finalidaa®™

4).= E1 conjunto de actividades se informns con todas la&s-
acciones realiradas por las personas que en concreto intervienen-
para gque se determine la aplicacién 4« 12 L35 & un caso particu—

lar",

3).- El1 conjunto de preceptés 86 integra con las reglas -
que dicta el Estado pars regular las actividades anteriores y en-
" su totalidad constituyen 1o que puede llamarse ¢l Derecho de Pro-
cedinmientos Penales.”

C).~ Por dltimo, la finslidad buscada se ubica en regla—-
mentear las actividades a que nos hemos referido, las cusles tien-



den a la aplicacién de la ley al caso concreto, es decir, a deter
minar la unién de una consecuencia prevista por la ley (sancién -
© no aancién como en los8 <a3os excluyentes de zreeponsabilidad o -
sxcusas absclutorias), a un hecho condicionado por la propia ley-
(acto prohibido 3 delito) o & la declaracién de que el hecho no -~

estd condicionado en la ley. " (6)



-10-

b).= EL PROCESO PENAL

A través de un breve estudio del desarrollo procesal en
el tiempo, se llega al conocimiento de que en tiempos pasados -
no existfa un derecho de procedimientos penales, y siendo eso,~
adn menos se puede afirmar que s8¢ conocieron las diferencigs -
que median entre los términos de proceso y de Procedimientos, -~

es por e6so aue los estudios doctrinarios donde podemos contem~—

plar que fue germinado poco & poco lam difersncizns enire dichos

términos, asi, en el siglo XVII notables pensa&dores COMoO POXr ==
ejemplo Rosseau, Voltaire, Montesquieu, se inquietsron por las~
grandes anomalfas que caracterigabnn a los procesos de aquellas

épocas,

En el affo de 1764, se piblico en forma anénima, un li--
bro titulado Dei Delitti y Delle Pene, de Cesare Bonnesana Mar-
auée de Beccaria, quien unido con la critica debastadora d= lcs
sistemes smpleados hasta esa €poca, propone la exclusién de su-—
plicios y las crueldades innecesarias en la aplicacién de las -
penas, proponiendo ademés 1la certeza contra las atrocidades de-
las penas, aboliendo los indultos y las gracias gue siexpreé —--—
trafan como consecuencia 1la impunidad de los delincuentes; en -
esta época se empieza a perfilar la represién hecia el porvenir
subraydndose la utiliéad de las penas, sin desconocer su nece-
saria justificacidn se pone de manifiesto la temibilidad del de
lincuente como punto de partida para la determinacidén de las —
sanciones aplicables, y se urge por una legalidad de los8 Gdeliw
tos principales, hasta el extremo de proscridbir la interpreta——
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cién de la ley por el peligro de que pudiers servir de pretex
to para su verdadera alteracién, pugna porque las penas dnica-
mente puedan ser establecidas por leyes, las cusles habfan de-
ser generales y s6lo los jueces deberfan declarar que habian -
sido violadas; en 1la obra de Beccaria, se estatlecen los limi-
tes y los principio parm la aplicacidn de las penas con espfri
tu filantrépico, estableciendo que las penas deben estar escri

tas en esas leyes; pero no hace referencia a nueatxro tema ni =

establece la diferencia entre 1o que es el proceso. (T)

En el sstudio de la& escuela cldsica asi como la eacue—
la positiviste, esta ultima de la pasada centuria quien elabo-
ré cienciase causales explicativas de la criminelidad- ni una -
ni otra, distinguieron entre proceso y procedimiento, lo que =
pasé que tomarsn més bien como términos sindnimos, ya que la -
escuela clasica: afirmo que: "E1l procedimiento o juicioces un -
conjunto de actos solemnes con que ciertas personss lsgi{tina-——
mente autorizadas pars ello y observandc sl orden y la forma —
determinada por ia ley, conocen acerca de los delitos y de sus
autores, a fin de que la pena no recaiga sobre los inocentes,-

sino sobre los culpables™. (8)

Fye en materia civil, con la aparicién de las teorias-
de Windscheid sobre la accién y con Oscar Von Bullow sobre la
teoria de la relacién procesal, cusndo empieza & notarse la di
ferencia entre proceso y procedimiento, estas teorfias se fue--
ron aplicando al proceso penal a fines del siglo pasado, y de-
ahi surge la inquietud de establecer 1la diferencia entre dichos
vocablos, los cuales desde esa época hgn sido enfocados por l1a

doctrina,.
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los tratadistas, coinciden en la afirmacién de que los
C8digos Penales, contienen por eer propio tal contenido la defi
nicién de las actividades o de 1las omisiones gque son considera
das como delitoe; asf como el enunciado de la consecuencia gue
resulta de incurrir en esas actividades u omisiones; dicho en-
una forma diferente tenemos que, en ellos, son seflalados 1los8 =
actosque los hombres no deben realisar, indicando también cual
es la consecuencia de que se realicen las acciones prohibiti-——
vas, 0 sea, la imposiciédn Ade vme penz 2 iufracior; en otras -
palabras se puede decir que contiene la amenaza de causar un =
mal &l infractor, con motivo de su indebida actuscién.

_ Tanto la definicién, comoc la amenaza, se encuentran -—
- .enunciados en forma sbstracta y si permaneciers asf{ de nada --
servirfs el mantenimiento del bien mocial. Unicamente son ope-
rantes aquellos, cuando materializada la acocién hmnaxia en &l--
gén supuesto enunciade por la lsy, sc hece ciéeria ia amenaza -

convirtiongose en castigo.

Al respecto, Rivera Silva afirma ques " El Estado, en-
cuanto representmnte de la smociedad organizada, tiene que velar
por le vida de la misma sociedad y fiel a esta obligacién, es-
tablece cuales son las limitaciones necesarias para laefeétivi
Asd de la vida gregaria. Pija asf{, frente a la libertad. absoclu
ta, que el principio que anims al hombre, la prohibic:.éxi 4e =
ciertos actos como, que es el principio de la vida social. mfs
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con la. simple definicién de los delitos, es obvio que no se lo
gre el objetivo buacnﬂo, la armonia social. Entonces el Estado,
para evitar las conductas antisociales deprimidas, recurre & ==
clertos métodoms que no son sino la advertencia de causar un do
lor, una pena, a quien realice los procederes delictuosos aps-

reciendo asi las sanciones” (9)

En resumen: los cddigos penales, hacen en forma abstrac
ta la derinicién de 1os delitos, y sefinalan a manera de amenaza
los resultados de la infraccién para que sea operante el propé
sito de aquellos ordenamientos, en relacién con sus fines— par
ticularmente ¢l mantenimiento de la armonia social -~ . resulta
‘necesario que sea impuesto el ocaectigo, es decir, efectuzndo el
acto buniblo, surgird la accién del Estado tendiente a efec——
tusr aquello que permanecio en abstracto, o cea el castigo lue
g0 8l acto del imputado, da lugar a la accién.

De donde se deduce, que la serie de actividades que el
Estado realiza, para ser operante la letra en abstracto de la-
ley, constituye el procedimiento, término genersl que encierra
dentro de sf, al proceso y éste a su vez al juicio.

Se ha entendido que proceso, procedimiento y juicio =
son conceptos que con frecuencia han sido confundidos, ya sea-
en su acepcién jurfdica, como en el uso genexralizado del idio-
B& NO €8 raro ver que se¢ les confiera una misma equivalencia -

por lo cual necesariamente se cae en un error.
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A largos rasgos se ha dado una introduccién de algunocs
aspectos generales de nuestro teaa. '

¢ ).~ PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL

Consta de cuatro periocdos: que son la averiguaziédn pre
via, inatruceién, juiocio y ejeoucidn de seirtencia, Deacuerdo -
con el oriterio del legislador federal, el periodo de averigua
cién previa, comprende las diligencias legalmente necesarias -
para que el Ninisterio Piblico pueds resolver si ejercita la -
accién Penal.

La averiguacién previa, ¢ pericdo de prsparacién de la
accién penal, se inicia con la denuncim o la gquerella y conclu
7 cuando sl ministsric PEblicso ostf =n spiitud ds slsrcistar =
la accién penal, de tal manera que con la consignacién de los-
hechos el organce jurisdiccional, se inicis el proceso y con =-
elle, su instruccién, esto es lo que nosotros aceptamos y esta
mos de acuerdo con ¢l masstro Guillermo Colin S&nches; de que-
algunos autores consideran gque el proceso se inicia con el au-
to de formal prisién.

_ La ejecucién de sentencia, no considers que deba inoluir
se como un periocdo del procedimiento, como lo indica el Gédigo
de Procedimientos Federal, per que deacuerdo a su naturalesa y
funciones, corresponde al Ejecutivo, quien a traver de los ér-
ganismos correspondientes la lleva a cabo. (10)
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A largos rasgos se ha dado une introduccién de algunos
aspectos genersles ds nusstro tema.

c).- PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL

Consta de cuatro pericdos: que mon la averiguacsidn pre
viz, instruceién, juicio y ejecucién de sentencia, Deacuerdo -
con 6l criterio del legislador federal, el periodo de averigua
cidén previs, comprende las diligencias legslmente necesarias -

pars que el Miniamterioc Piblico pueda resolver si ejercita la -
aceifn Penal.

Le averiguaciln previs, ¢ pericdo de preparucién 2e la
mccién penal, se inicia con la denuncim 0 ls guerelle y conclu
yo cuando el ministerio Pdblico estd en aptitud de sjercitar -
1s sccidn penml, de tal manera gue con la consignacién de los-
hechos el orgmno jurisdiccional, se inicis el proceso y con -
ello, su instxuccilfn, esto es lo que nosotroes aceptamos y esta
mos de scuerdo con ol maestro Guiiiermo Colin Séncheg; de gque-

algunos autores consideran gue el proceso se inicia con &l au-
to de formal prisién.

\

Ia sjecucién de sentencia, no considera gue deba inoluir
se comoO un periocds del procedimiento, como lo indica el Géaigo
de Procedimientos Pederal, per que deacuerdo a su naturalesa y

funciones, corresponde al Bjecutivo, quien a traves de los 6r-
ganismos correspondientes la lleva & cabo. (10)



(1)e=-
(2).-

(3).-

(4)0-
(5)0-

(6)0-
(7) -

8).-

(9).-

«15-

Deracho Procesal Penal., Tomo I. Buenos Aires, 1945. p. 17

Gonz&ler Bustamante Judn José. Principios de Derecho Pro-
cesal penal Méxicano. 34 ed. México, 1959. P.S5.

Klamentos de Derecho Procesal Penal. Editorial Bosch., —=—
Parcelona. Traduccién Espafiola. 1934. pp. 138 y 139.

op. cit. p. 167.

Derecho Mexicano de Procedimientos Penales EBdt. Porrda. -
Mex. 1979. p. 22, ‘

Op. cit. PPe. 19 y 20.
Cfr. Guillermo Colin Sduches. Derecho Nexicano de gpoo ..

mientos penales. Editorial Porrda. México. 1979. péginas-
55, 56 y 57.

Francisco Carrars.- Programa del curso de Derecho Crimiee
nal. Parte Generai., Voi. II. p. 267. Busncs Airss, 1044,

Rivera Silva Manuel .- El Procedimiento Penal.

{10).~ Cfr. Guillermo Colin Sénches. Op. cit. p. 231.



«1l6=-

CAPITULO II

“SUJETOS DE LA RELACION PROCESAL"

&),= EL MINISTERIO PUBLICO
b).= EL ORGANO JURISDICCIONAL
¢).~ EL DEFENSOR

d).- EL OFENDIDO



CAPITULO IX

SUJETOS DE LA RELACION PROCESAL

"las personas piblicas ¢ privades que, necezseria o eventualmen
te, intervienen en €1 por ser titulares del ejercicio de uno u
otro ds los pederes sustanciales para la realizacién del orden
Jurf{dico, puestos en acto por la presencia de un concreto obje

to procesal? (1)

Sujetos Piblicos: lo entenderiamos como: los Srganos -
del Estado que ejercitan los poderes dé accidn penal y de Ju—
risdicoién; el primero corresponde indudablemsnte al Ministe—
rio Piblico; y el segundo, al juez u drganc jurisdiccional cow
mo regla en nuestro pafs; los sunjetos privados, de los que nos
habla Claria Olmedo, en nuestro medio son: los particulares, -
ofendido, testigos, imputado y demas sujetos auxiliares que no

pertenegcan al poder péblico.

Pars Miguel Penech: "la obeervancia de la norma pepal-
Be garantiza por el Estado a travéz del ejercicio de la activi
dad Jjurisdiccional realizade en un proceso. Este procesgoe penal
que hemos considerado como sucesidén de actos, practicados en -
una dimensidén temporal, postula necesariamente la intervenwee—
cién de hombres que, en distintas esferam, hacen posible el =

ejercicio de esa actividad,......"
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"Rl proceso penal como todo fenémeno jurfdico, se produce entre
108 hombres, y hombres son, los que intervienen en 61, y le dan
en cada caso una orientacién determinada. Nos hallamos, por tan
to, ante un producto del quehacer humano que, ha de desarrollar
se sesin normas de procedimiento establecidas, puede tomar mule-
tiples direcciones segin sea el contenidc de las diversas acti-
vidades humanas que hacen el proceso penal una realidad, que —-
existe fuera de la norma reguladora del proceso.” (2)

Consideramos que el autor citado: que todoe los indivi-
duos aguellos que en forma accidental o permanente, en ejerci--—
cio de una prof_oe:l.&n © en defensa de su interes, interviene en-
el proceso peonal y hacen poaidble la realizacién de la actividad
" procesal, se producer en la doctrina como sujetos de la rela—-—
cién procesal.

En individual cada uno de astos sujetos intervienen en-
el proceso con fines diferentes, y las normas del procedimiento
constituyen para 1 una orientacién y le¢ marcan una serie de po
sibilidades lfcitas, de entre las gque puede escoger aguellas, -
gque mejor han de mervir para losz fines que se persigue.

las diversas actividades no pueden contemplarse aisla-—
das, como producto de laboratorios, sino gue se deben estudiar-
wnas en funcién de otras, con mutua interdependencia, y actuan-
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do una sobre las personas y los intereses de los demds suje
tos procesales.

Concebido el proceso como relacidn jurfdica, es con
veniente precisar entre quienes se establece y cual es la -
peracnaiidad de los intervinientes.

Fara el gran jurists Miguel Fenech, las partes proce
sales sons “Aquelias personas gue interwienan en el proceu:
penal para lograr la tutela de sus propios derechos e inte-
reses, que actuan parcialmente para lograr del titular del-
Srgano jurisdiccioral la actuacidn de sus pretenciones a 1a
denegacidn. de la actuncién de las contrarisas..... dentro del
concepto de partes es preciso incluir a diversos sujetos, -
de cuya parcialidad depende del interes que tengan en ¢l re
sultado del proceso, de la funcién piblica que realizan, o-
dc ia profesién que ejercen.” (3)

Ea sentido material, el concepto de part‘on, como su
Jetos Asl crden delictivo en que da origen al proceso, es -~
absolutamentes insuficiente, ya que aceptando esta concepe—e
cién nos encontrariamos que 8810 pueden ser parts en ei pro
ceso penal, las mismas personh- que intervinieron en el he-
cho delictivo, 0 sea, el sujetoc agente y el ofendido por la
sccidn antijurfdica, que en funcién de su papel de aquel he
cho, seria en el proceso penal, acusador y acusado respecti
wvamente.
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Se puede decir que acusador y acusado constituyen un
per inseparabdle pars la existencia del proceso penal tan es-
asi, que dentro del prcceso penal no debe faltar la concu——-
rrencia de los sujetos anteriocrmente mencioxados, al menos -
en la regulacién actual de nuestyo derecho positivo.

Ia na:turaloza del proceso penal exige la presencia de
la persone acusada, porque si la sentencia es condenatoria,-
debe aiscutarme 1s nens en 1& persome mismn A2] hastn exniton-
ces indiciado, a diferxrencia de lo gque ocurre en el pProceso -
civil, en que 1la ejecucidén de la sentencia debe recaer zobre
los bienes, o patrimonio @2l condenado por regla general.

Una copiosa literatura se ha acuiiado en torno al exa
men de las partes procesales, que en matefia penal ofrece ca
rdcteristicas muy singulares, en grado tal, que ha sido posi
ble decir gque el proceso penal no es, verdaderamente, un pro
ceso de partes.

“Quisnes aceptan en la vieja doctrina, la identidad-
entre accién y el derecho subjetivo que al través de esta tu
tela, han de arribar por fuersza a la consecuencia de que las
partes procesales son las mismas de la relacién sustanocial.-
En tal supuestoquedarfa sin explicacién el caso de que una -
‘vez llegado el Jjuicio se advierte la faltas de auténtica rela
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cién éuatantiva, a pesar de que han funcionado ya las partes
procesales. Ademas, en algunos casos 108 efectos de la sen—
tencia alcenzan a quien no @3 sujeto de la relacién cmaterial,
mas esta legitimada para obrar o contradecir en juicio.” (4)

El1 concepto de parte es de origen civilista, por lo-
mismo ha adquirido en esa rama el carfdcter de institucional,
de tal modo que, si partimos de eaa base me awnlisa gus 2l
noe autores le niegan el cardcter de parte al Ministerio

blico y en ocasiones hasta a1l inculpado.

[

Para mejor entendimiento del tema, daremos alguhase-
definiciones de origen civilista, por parte de Eduardo Palla
restenemos ques " Por parte no debe entenderse la persona o=
personas de los litigantes, sinoc la posicién que ocupa en Bl
ejercicic de 1la accién procesal. Esa posicién no debe ser o-
tra que la del que ataca o sea la del gque ejercita la accién
¥ la de aquel respecic de la cual o frente al cual se ejerci
ta; por eso no hay mas que dos partes: actor que es= quien ——
ejercita la accién y demandado, respecto del cual se ejerci-

ta la aceidén”. (5)
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En efecto, el proceso civil se limita a2 resolver con
flictos de cardcter estrictamente privedos, que oblige & los
interesados a promover en nombre proplio todo aquello que con
venga a sus intereses y a solicitar la aztuacién de la ley,-
en esas condiciones, si se ajusta y justifica que se hable -~
de partes en ese proceso, 3i nos atenemos al concepto que Qe
ella nos proporciona un notable autor como lo &s Glussepe 41
ciendo que: "parte es aguel que pide en nombre propio o en -
cuyo nombre se plide la actuacién de la voluntad de l= ley, -
¥ aguel contra el cual es pedida....agrega Sergio Garcia Ra-
mirezs: esto no sucede en el proceso psnal, en el gque por sSu-
naturalesa no puede hablarse de conflictos que suceden en &1
dado que la potes‘éad punitiva, que eg la facultad exclusiva-
¥ propia del Estado y por consiguiente una funcién péblica,
descarta toda posibilidad de oposicién en la verdadera acep~
cién de 1a palabra, en el sentido de gque alguien pueda OpO=w=
nerse, & la realizacién de esa potestad alegando intereses -
privadses, sin gue s=%0 ce refiers al derecho de defensa que-
- las disposiciones legalea le conceden al inculpado derntro —-—
del procedimiento gque se le sigea; y por lo que hace al Minias
terio Piblico y al Juez, tampoco tiene ese cardcter, porque-
no intervienen an nomdrs propio, sino como érgancs auxilife-
res del Estado en el desarrollo del proceasoc.” (6)

Al introducirse en este campo, Bugenio Florian expli
ca: “parece que s0lo ¢8 posible resolver el problema de la -
existencia de parte dentro del proceso penal, =i previamente



se determina lo que debe entenderse por ese término, y que pa
ra eso, serd preciso prescindir de la cornotacién que a ess -
término se¢ le 44 en materia civil, o sea, el de defensa de in
tereses de carfctexr privado y se atiende a la peculiar ausen-
cia del proceso penal para construir su concepto y que para -
esto se cuenta con dos elementos: la cumlidad del sujeto de -
una de las relaciones jurfdicas del derecho sustantivo (prine
cipal o accesoric) deducidos &n el proceso, ¥ la tribucidn el
sujeto 32 hacer veler l= rslocidn sudstancial {6l primers) y-
el otro formal ( el segundo ) ¥y concluye gue €3 parte agqueél -
que deduce en el proceso penal o contra el que es deducida -~
unea relacidn de derecho sustantive en cuante esté investido -
de las facultades necesarias para hacerlo valer, rgspactiva——
mente, para oponerse (contradecir) considera como tales: al =
ministerio Piblico, al acusado, al actor civil y a los civil-

mente responsables en su doble posicién." (7)

En efecto independientemente de los criterios susten-
tados, nosotros emitimos el concepto de ™ parte ™ en el proce
80 penal, misma que os reconocida por Guillermo Colfn Sénches
quien aduce que "quienes no admiten al concepto de parte den-
tro del proceso penal hacen gala de una notoria influencia de
rivada, fundamentalmente, del proceso ocivil y si éste se tona
con tal rigides, incuestinablemente no encajarfia dentro del =
proceso penal; empero, si lo adoptamos dentro de este campo,-
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partiendo del punto de vista de la naturaleza jurfdica y de
lom fines esenciales Ael proceso penal Mexicano, no habré--
oposicidn, porgue indisepensablemente para que este se llsve
a cabo, se requiere de determinados sujetom, y entre ectos,
por lo menos dcs { partes )i Ministerio Piblico y acusado™.

(8)

Al proceeo llegarén también terceras personss, pars
coadyuvar a los fines del mismo, ¥y éste se maniTfiesta como~
un conjunto de actos en los que pariicipan los sujetos men~
c¢ionados, por cuya ragén es prudente determinar la personali

dad con las que se desenvuelven en &1,

: S1 el Ministerio Pdblico por un acto de delegadién-—
del Estado, lleva a cabo 1a pretoncién. punitiva.‘a travéz de
los actos de acusacién, deducird derechos y cuniplii'é obliga
ciones, originando que ¢l probable autox del Qaiito, por si
mismo o pSr su defensor, tenga eorrela'.tivoa dorﬁchoa ¥y obldi
gacionss, frente al Srgano jurisdiccional. Ean esas condicio
nes el ¥inisterio Piblico y el sujoto activo del hecho ili-
cito pehal. tiene el cardcter de partea.

Loa colaboradores © sujetos procesales, complementa
1la actividad de los sujetos del proceso, y pusden actuar sl
lado de sstoa, en beneficio de uno s8lo, o de todos a la -

ves.
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"Los sujetos procesales pueden realizar actividades en virtud
de atribuciones o sujeciones previstas en la ley procesal pe=-
nal, otras personas que intervienen en el procesc para comple
tar la personalidad o la defensa de los sujetos privados o a-
cercar slementos probatorios. ILa actividad de estas personas=
tienden también, por lo %tanto, a alcangzar los fines propuese-
tos por el proceso penal.® (9)

—

- -] < -~
VO Swag v vuwas

& los ©
funciones, las méds importantes de las cuales son las de doou-
mentacién y autenticacién atribuida a los Secretarios de ac-——
tuscibng la de representacién, ssistencia = integracién juri-
dica en goneral del imputado Y dg las partes civiles atridui-
da a loa defensores, mandatarios y representantes legales; la
de desempefiarse, como organos personales de prueba impuesta a
los testigos, peritos e intérpretes; la funcién de investiga-
qidn ¥ promocifn asignada a la policia judicial; la de custo-
dia real o personal desempeflada por los depésitarios y custo-
dios. No son sujetos procesales ni, colaboradores los otros =
terceros que accidentalmente se introducen en el procesc sin-
estar ligados en forma directa al objeto de €1, ni perssguir-
su finalidad, como ocurre con el fiador en la excarcelacidn,-~

a su vaz Adssampeflon Aisbdw

el acreedor con preferencia.
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En sintesis muy someramente podemos deducir que den--
tro de la relacidén jurfdico procesal, aparecen otors sujetos
es decir los auxiliares que coadyuvan con su actuacién a los
fines del proceso, como sons secretario, policfa, peritos y=-

su actuacién se justifica por las necesidades del proceso y-
careciendo de interés directo sobre el mismo no es posible -
considerarlios como partes, simplementeé con el cardcter que-—-
ya se le agigné dentro de la reiacién juridice procesal.




a).~ EL MINISTERIO PUBLICO

Para algunos autores el Ministerio Pdblico viene siendo
un representante de la eociedad, para otros representa sl Esta-
do, siendo el Estado dueflo de personalidad jurfdica, de la cual
carece lea sociedad, ajeno al orden normativo, responde a mejor-
técnica concebir al Ministerio Pdblico como representante de 1a
sociedad,

El ®inisterio Pdblico es: " Cuerpo de funcionarioe que-
tiene como actividad cardcteristica, aunque no dnica, la de pro
mover el ejercicio de la jurisdiccién en los casos astablecidos
personificando =1 interes péblico existente en el cumplimiento-
de esta funcién estatal.”

" Al Ministerio Piblico, como institucién procesal, le-
estan conferidas en las leyes orgénicas relativas muchas atribu
ciones que desvirtuan su verdadera naturaleza y que pudieran —-
ser confiadas al abogado del BEstado."

% En realidad, la dYnica funcién de 1la que no podrfia, o-
se .1e podria privar sin destruir la institucién es la del ejor-
cicio de la accién." (10) '

"El Ministerio P8blico es una institucién dependiente -
del Estado( Poder Ejecutivo) que actum en representacién de 1la
sociedad para el ejercicio de la accién penal y la tutela go——
cialen todos aguellos cascs que le asignan las leyes.” (11)
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En nuestro medio se da a entender que el Ministerio P&
blico es une institucién de buena fe, on ol sentido de gue no=-
es su papel el de ningun delator inquisidor, ni siquiera conten
diente ferzoso de los procesados, su interds no es necesariemen
te ol de la acusacidn o 1a condena, Bino simplemente el interes
de la socieded; la justicia se entiende que a la sociedad le in
teresa tanto el castigo del culpable como la inmunidad del ino-
cente; el Ninisterio PAblico no puede ser adversario sistemati-
co del procesado, por el contratrio el interes social puede coin
cidir con ¢l de los enjuicindos en muchss ocasiones y e2 ub de-
ber del Ministerio Plblicono s0lo no oponerse, 8ino apoyearla ——
francamente y en todo caso presentar y promover tanto las prue=
bas que demuestren su culpabilidad como la inculpabilidad con—
forme a derecho y no sostener el criterio personal, como sucede
a menudo.

" E1 Ministerio Piscel ( Ministerio Pdblico en México),
e8 un conjunto de funcionarios pdblicos que ejercita el poder -
de accién penal, excitando la actividad jurisdiccional.”™ (12)

Esta definicién de autor extranjero la podemos entender
gue se asemeéeja a nnosi'zro sistema procesal penal, ya que tambien
en el, el Ministerio Pdblico és un encargado de ejercitar la —-
accién penal ante el érganc jurisdiccional.
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" Javier Pifia y Palacios nos dices " para indicar sistema
ticamente, que parte del sistema establecido por la ley Srgani-
ca de 1903, ha psrdurado conforme & la nueva legislacifn y qué-
novedades se han introducido sn este sistema, se puede decir -
que el Ministerio PUblico sigue siendo un cuerpo orgdnico H0=———
cial, con unidad y direccién, encargado del ejercidio de la ——
accién p¥blica; que es una parte en el procedimiento, represen=
tante de 1os intereses de 1la scciedad como una prolongacidém 0 -
dependencia del Ejecutivo Federel; y que tiene a sus ordenes= =2-
la policia comin, para el ejercicio de la accién persecutoria.-
Los nuevos cardcteres adquiridos por la institucidén, se pueden-
resumir diciendo que el Ministerio Pdblico, tiene con exclusién
de cualquier otra autoridad el sjercicio de la accién msnal, des
de 1la consignacién oficial de 108 hechos delictuosos, ia busce-
¥ presentacién de las pruebas al juer instructor, y la peticiém
de aprshensién de los responsadles hasta la acusacién definiti-
va del delincuente. Esta labor esta erigida en garantia consti-
tucional, de manera que el jueg instructor que, en cualquier ac
to de procedimiento, proceda de oficio, violard ess garantia y-
dard lugar al juicio de amparo. El1 Ministerio Pdblico, ha deja-
do de pertenecer a la polcia judicial, suprimide con sus carac-—
teres, para tomarse en un cuerpo de agentes a las ordenes direc
tas del Ministerio Pblico. Los funcionarios que integran esta-
institucién deben practicar las primeras diligencias de averi—
guacién a fin de preparar el ejercicio de la accién penel y lo-
&rar la comfirobacién del delito y determinacién de los resporsa
bles, como labor genuina en contraposicién al sistema anterior-
que 80l0 les obliga a practicar esas diligencias de manera excep

cionsl.” (13)



Actuslmente dentro del proceso, el Ministerio P&blico
e, y consideramos que siempre serd, el mas fiel gurdian de -
las leyes, es un 8rganc que representa 1os intereses mAs im-
portantes y de mas alto nivel dentro de la scciedad; es una -
institucién que dede velar los intereses por la defensa de ——
loe débiles o de los incapaces y de los susentes. ¥4s cuidado
ms0 y de mayor empefic en que brille la inocencia de un acusado
que su defensor propio, y mém severo en el castigo d=l culpa-
ble que la victima del delito.
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b).~ EL ORGANO JURISDICCIONAL

Etimologicamente, 1la palabra jurisdiccional, "Potestad
para administrar justicia atribufds a los jueces, guienes 18-
ejercen aplicandc las normas juridicas generales y abstractas-

a los casos concretos que deben decidir™.

"la jurisdiceidén puede definirse como la actividad del
Estado encaminada a la actuaciln del derecho positivo mediante
la éxplicaci&n de 1la norma general al caso concreto puede dedu-
cirse, a veces, la necesidad de ejecutar el contenido de la de
claracién formulada por el juez y entonces la actividad juris-
dioccional no es ya meramente declarativa sino ejecutiva también
Ia actividad que los jueces realizan en el proceso es, por' tan
to, no solo declarativa sino tambien esjecutiva de Ia resoluwe-
¢idn gque ge dicte, cuando sea necesario. La tesis que niega a-
la ejecucién procesal naturalesa jurisdiccional no es admisiee
1s, & nuestro entender porque ia funcidn del juez no consise
te \ii:tcanonto en dar la rasén al que la tenga, sino que se ex~
tiende a hacer efectivo el mandato contenido en la sentencia—
cuando el vencido no la cumple voluntarismente".

*Ia vieja Ley Espaficla Orgénica del poder judicial, del
15 de septiembre de 1870, da una exacta idea del contenido de -
la actividad jurisdiccional cuando declara que 1la jurisdiceién
e8 la potestad de aplicar las leyes en los juicios civiles y -
criminales, Jjurgando y haciendo que se ejecute lo juzgado, y =
cue esta potestad corresponde exclusivamente a los jueces y —-

<ribunales®.



‘" la jurisdiccisn es una actividad pdblica destinada
& mantener la eficacia de la legalidad establecida por el le
g€islador™.

"La jurisdiccién es una actividad aplicadore del de-
recho. Loa jJjueces Mexicanos no pueden crearlo, en ningun ca-
so, por que lo impide el principio de la divisién de los po-
deres de)l Estado, que es fundamental en nuestro sistema poli

tico".,

"ILa jurisdicecidn es una actividad estatal ejercida -
en su mayor volumen poxr los Jueces profesionales o juecds —-
fancionarios, pero Wue comparten con ellos, en la forma le—-
galmente sefiglads, 1loes jueces no profesionales (jurados, ar-
bitros, eto.)"

"Tradicional=msats, ¢l cjsroicic Ae 1o ju:iaﬁigiég-ha
sido una actividad exclusiva del varon, pero en la actualie-
dad el acceso de la mujer, en su calidad de tal, a los car—-
808 judiciales no presenta obstdculo alguno en las naciones-.:
civili,adas™ (14)

:

Continuando con nuestra definicién y en relacién de-
lo escrito anteriormente decimos que la palabra jurisaiccién
provieae de 1la voz latina ju-dicere o puris dictione, cuya -
significacién es declarar el derecho, que consiste en la po-
testad de que estan investidos los jueces para llevar y cono
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cer los determinados asuntos, sujetos a su decicién hasta lo
grar su sentencia, a la jurisdiccién, se la ha tomado para =
determinar el perimetro del lugar donde el juez puede ejerci
tar su funcién, 1la voz Jurisdiccional no obstante, lleva en-
81 la idea de decir el Derecho.

Actualmente, la juriediccién esta estructurada de —-
dos elementos: Uno que es la facultad de decisién, que con--
siste en declarar el derecho decidiendo en une situmciédn con
trovertide, pers actunlizor 1o morma on absiracic y aplicar-—
1la al caso concreto (como ya se menciono anteriormente), pe-
ro previo juidio, en el cual se cumplen las formalidades pro

cesales y sujeto a los imperativos legales,

El articulo 21 Constitucional, establece: la imposi-
cién de 1la penas es propia yrexulusiva de la autorided judi
cial, por lo tanto, es decidir si un hecho es o no delito, -
ast -come le =ancidn respsctiva, o5 Tacultad exciwsiva Gel ==

ORGANC DB LA JURTSDICCION.

Dos, que es la faculta& de imperio.- Conocida como -
el imperium, o sea la facultad de ordener, de mandar, de eje
cutar, de usar los medios coactivos para que se cumplan las-
decisiones, ya que sin la facultad del imperium, las determi
naciones judiciales quedarian sin cumplirse.

Los mandamientos del juez deben ser cumplidos pun—e-

tualmente, sin quedar ningin culpable eximido de observarlos
para 10 cual se hace uso de tal imperium.
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Considerado el proceso como una relaciém jurfdioa, las
normas jurfdicas gque lo regulan son imperativas para los pnrti
culares y limitativas para el jueg ya que el procesoc en sf, —-
significa un complejo de voluntades dirigidas a un mismo fin,-~
o seat la aplicacién de la ley a iravés de la sentencia.

las leyes penales solo pueden ser aplicadas por el Sxr-
gano jurindiceion-i, siendo los tribunales penales, los que —=-
2ienen la facultad exclusiva para la imposicién de las penas,-
no pudiendo la parte acusadora, ni el defenso escoger a su are
bitrio a 108 Jueces que mas le cenvengan, ni mucho menos recha
sarlos, sin algun motivo que sste fundado expresamente, puesto
que las atribuciones jurisdiccionsles, 86lo pueden variarse -
por dsterminacién sxpresa de la ley, de donde, sus facultades-
son propias e indelegables, funcién que debe realigar el érga-
no Jurisdiccional y no otro érgano, por mds especializado que-
sea, esto se desprende del cuerpo Constitucional que en su ar-
tfoculo 13 establece que nadie puede ser juzgado por leyes pri-
vatives, ni por tribunales especiales, en nuestro Serecho Pro-
oesal Penal, la jurisdaicién tambien puede ser sjercitada pare-
deterninados delitos, por el jurado popular, pero noesalmente~-
son los Jjueces letrados, los que llevan acabo, 0 ssa, las per-
sonas que son legalmente capaces para decidir en una situmecién
planteada, y sptas para llenar los requisitos que la ley esta-
blece, para que su nombramiento esté revestido de validez.

En general %0da persona fisica, que tenga el cargo de-
juer o de Magistrado, tiene Jjurisdiccién pero esto no implica-
gque todas lasm personas que gozan de ella, tongan la facultad =
d4e Qecir el derecho en determinado caso, puesto que el jueg —
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puede tener jurisdiccién, pero no competencia, lo cual, se es
tablece por raron de la persona del lugar y de la materia.

En NMéxico tenemos trés jurisdicciones, la Comin o Lo-
cal, la jurisdiccién Pederal y la jurisdiccién Militar,

En nuestro régimen jurfdico, tambien existe el Consejo
Tutelar para =snores delincuentes,
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¢)+~ BL DEPFPENSOR

ElL defensor representa a la institucién de la defensa,
por lo tanto Guillermo Colfin Sénchez nos manifiesta gue." esta
se integra: por dos sujetos fundamentales: el autor del delito
y el asesor guridico, quienes constituyen un binomio indispen-
sable en el proceso? (15)

* X1 defensor complementa la personalidad jurfdica del
sujeto activo del delito, integra la relacién procesal ¥ tiene
a su cargo la asistencia técnica.” (16)

Mansini .c.onaidem defensor: "al que interviene en el
proceso penal para desplegar en el una funcién de asistencia -
en favor de los derechos y demds interescs legitimos de un su-
Jeto procesal en la aplicacién de una finalidad de intéres pi-
blico y no solamente para el patrocinio del interes particular?

(17)

BEs asf que consideramos que el derecho de defenss, con
sagredo en nuestra 8arta Magna, en el capitulo de les garan——
tias individuales, articulo 20 fraccién IX es una figura subsi
diaria del inculpado, que no puede existir independientemcntesy
por lo tanto, no podefnou pasarlo por alto.
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BEn consscuencia, el defensor es un 8rgano indispen
sable en todo juicio penal, pues a través de sus conocie—e
mientos jurf{dicos podria desvirtuar la actuacién, cuando -
se pudiere; desvanecer los cargos que se ls hubieren hecho

o disminuir al menos su gravedad.
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d).- EL OFENDIDO

Para que podamos hablar de la ejecucidn del delito de~
ben necesariamente coexisarir dos sujetos, los que son indispen
sables para la coqtiguracidn del hecho delictuoso: y en este -
caso es un sujeto activo del delito y un gujeto pasivo de tal
hecho, ¥y que es sobre el que recae cl hecho; en el terreno pro
cesal penal, es comin encontrar el vocablo ofendido, el cual -
debemos de diferenciar de la victima del dmlito, puec om
minos tienen diferente significado.

El ofendido es aquel que sufre en Bu persona o en su =
patrimonic el dafio producido por la conductes antijurfdice del
Bujeto activo del delito; en tanto que 1la victima, es aquella
persona que tiene determinndas relaciones sentimentales o de -
dependéncia con el ofendido ya sea familiarés o de dependencia
econémica, resultando también afectados por la lesidén juridica
inferida al ofendido.

En los tiempos de la venganza privada, era: el ofendido
qQuien se hacia Jjusticia por su propia mano, rebasando en muchas
ocasiones la venganra & la relasién que se habfa producido, .
posteriormente cualquier persona podfa delatar a otra y en el
Serecho Romano, solemente el ofendido o su familia podfan for-
mular la acusacidn, pero con la aparicién en la historia, del
¥inisterio Pblico, 1la figura del ofeadido se va quedando en -
wn nijell totalmente secundarie, y en el cardicter de parte, so0-



1o lo adquiere cusndo demande la reprecién del dafio del ter-
cero obligado previa formacién del incidente respectivo, el
ofendido, el prosedimiento, tiene la facul tad para denunciar,
para aportsr pruebas ante el NMinisterio Piblico, ante el ju-
ez, interponiendo los rec.rmsos necesarios, puede intervenir
como coedyuvante del Srgano de la acusecidn, realizamndo con
su intervencidén, un conjunto de actoe dirijidos hacia el mis
mo 8rgano, para que consigne los hechos tendientes a obtener

gsentencia y 1la reparacién del dafio.

Ia partisipacién del sujeto pasivo del delito, .duran
te la primers fase del prosedimuento penal, es indispensable,
porque es gquien puede aportar los datos que sean 1ndispenaé-
bles, para que el representante social, tenga conocimiento -
de los echos y comience la averiguscién, aunque de hecho el
carfcter de coadyuvante debe ser reconosido por el érgano ju
risadiccional, despues que se dicte el auto de formal pricién
aunjue juridicamente el artfculo Go. del 884igo de Prosedi-—-
mientos Penales para el Distrito y Territorios Pederales es-
tablese que 1la persona cfendida por un delito, podrd tener a
disposicién del Ministerio Pﬁbligo ¥y del juez instructor to-
dos loe datos que conduscan a estzableser la culpabilidad del
acusado y a justificar la reparacién del defio, de donde se =
puede considerar que la coadyuvante, no tiene porque ser re-

conosida por el juez, ya gue desde 1a averiguacién previa, -
se esta admitiendo su intervencién.
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' CAPITULO IIX

EL IEPUTADO.

a8).- Definicién y terminologfa del imputado en el Berecho
sustantivo.

b).- Definicién y terminologfa del imputadoc en el Derecho
adjetivo, -

¢).~ 1la presuncién de la inocencia.
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FL IMPUTADO
a).~ DEPINICION Y TERMINOLOGIA

Incuestionablemente, en la comisién de los hechos delic
tuosos siempre interviene un sujeto, que por aedio de hacer o -
no hacer justamente tipificado, da lugsr a la relacién juridaica
material y posteriormente a 1la relacién procesal, Esto no quie—
re decir que necesariamente sge considere como sujeto activo del
delito, ya que esto es cuando wse dicta la resolucién judiciel -
condenataria, hasta aqui puede considerarse como supusstic sujse
to activc, nombre aplicable en términos generales, sin descono
cer las otras denominsciones que adquieren conforme al momento

procedimental de que se trate.

Actualmente el hombre es el Wnico autor posible de de-
liton, esto es en la actusiidad, ya que en tiempos pasados en~
tre los arabes y los hebreos, log animales y los difuntos, ——-—
sran conciderados autores de delitom. Ya que el homtre era so-
1o instrumento para investigar y probar,

Santo en la doctrina como en la legislacién, al supues
to actor de delitos le ha dado diversos nombres, que no necesa
riamente le corresponden, lo cual conduce a la utilizacién de-
una terminologim carente de técnica.

Para confirmar esta, y ratificarla, citaremos lo8 si-—
guientes nombres:indiciado, presunto responsable, imputado, in
culpable, encausaldo, procesado, incriminado, presunto culpl—w-
ble, enjuiciado, condenado, reo, etc. (1)
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Consideramos que dentro de 1la definicién de imputado dentro de
la termingdlogfa del derecho Penel sustantivo puede ser el ser, la exis-
tencia del imputado en afi.

).~ Definicién y terminologfa del imputado en el Derecho ad-

Jetivos
Ba 81 dsrscho zdjstive, == la complemantacién del término que se
le da al sustantivo, una realcién una definicién emacta complementaria
a 1la definicién enterior. En este caso damos algunes definiciones de au
tores comof Vicenzo Manzini nos dices "el imputado es el sujeto de 1la
relacién procesal contra quién se ptocede legalmente™ (2), desde el mo-
mento que se comete un hecho delictivo, existe un sujeto responsable de
41, y mediante un procesc penal como ya lo hemos dicho anteriormentee ,
se declara el final por medioc de uha sentencis definitiva la culpabilidad
o inculpabilidad de este sujeto.

En nuestros ordenmmienios Jurfdicos pocdsmos 2ar algunaes definicio-

nes de 1o que significa cada palabra gque se utilizss

Indicisdos es el sujeto en contra de quidn eximte sospecha de que come=
tié algdn delitoe.

Presunto responsable: es agquel en contra de quien existen datos suficien-
tes para presumir que ha sido sutor de los hechos gue me le atribuyen.
Imputados es aquel al que se le atribuye algén delito.

Inculpados es mquel a quién se atribuye la comiciém # la participecién
delictivo.

Encausados es el sometido & unia cause 0 procesow
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Procemgdos e& aguel que estd sujeto a un proceso; en consecuencia la
aplicacién de tal calificativo dependerf del criterio que se sustente
respecto al momento en que se estime se ha iniciado el proceso.
Incriminados el miemo que imputado o inculpable.

Presunto culpable: es en gulen existen elementos suficientes pars supo-
ner que, en un momento p®» cesal determinado , aserd sbhjeto de une decla-
racién juridica que lo considere culpable.

Enjuiciado; ei sometido a juicio.

Acusados: de quien se¢ ha formulado una acusacidn.

Condenado: sometido & una pena.

Reos es quien cuya sentencia ha causado ejecutoria. (3)

¢).~ Presuncién de la inocencia.-

Como rastro de la ideologia desinteresada particular, adn exis-
te quien indcentemente estime que debe preWalecer la presuncién de ino-
cencia a favor del supuesto sujeto acdivo del delito, mientras no se
haya dictado sentencia definitiva. Estos motivos carecen de bane legal
¥y doctrinarie, pbrquo hasta que no se declars par el Srsano competente
la culpabilidad o inocencia, no existird ni una ni otra, tan sélo habrd
un procesado, un indiciadom un sospechoso o0 como sé le quiera llamar, pe

ro tal presuncién no tiene cabida. (4)
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CITAS CAPITULO III

Cfr. Guillermo Colfn Sédnches. Derechoc Nexicano de procedimientos
Pepales. Editorial Porrda. %a. Edicidén pp. 168 y I69. ‘
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Cfr. Guillermo Colin Sénches. p. I71.
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CAPITULO IV

EL DEFENSORs

&) .~ Pundamentacién jurfdica del érgano de la defensea.
b).~ Concepto del defensor

¢).~ Momento Procedimental en gue interviene el defensor.
d).- Responsabilidades del defensor.



-47=

a).~ FUNDAMENTACION JURIDDCA LEL ORGANO DE LA DEFENSA.

a).- Consideramos que corresponde ahora estudiar al éujeto Qe
1la relacién procesal gue, contrariamente al Srgano de acusacién, trata-
td de demostrar la inculpabilidad del supuesto activo del delito pues
es evidente gque su presencia se vislve sumamente indispensable, de o-
tra forma; se estaria vulnerando en perjuicio del inculpado, la garan-
tia individunl gue le confiere el aticulo 20 Constitucionsl en su frac-
cién IX y que nos haria ceer en un preceao de tipo inquisitivoe, como

7a 1o dijiucs anteriormente.

Pars Giovanni Leone, el derscho de defensa es "ante todo, dere-
cho del imputado 2 1la notificacién de la acusacién; sliendo evidente que
serfa casi totalmente imsficiente, un derecho & defenderce sin saber de

que acusacién kay qpe defenderse™. (1).

¥angini pcr su parte, considera gque el derecho de defensq se des-
glosa en dos aspectos que scns: “"defensa material, o sea la defensa ac-
tuadz por el imputado mismo; ¥ defensa formal, ¢ sea la defensa actuada

por el defensor®. (2)

Para Claria Olmedc, al hablar del defensor expone: “se hace refe-
rencia a todo profesional del derecho, que pone al servicio de gquienes
tienen intereses comprometidos en un proceso, su actividad profesional



-48-

y sus conocimientos jurfdicos™.
De lo anterior, se observa que en materia panal, 1o concibe en es~

tricto sentido, y con relaicién al imputado, diciendo que puéde ac—
tuar en el proceso, independientemente de su cliente, cuando la ley
no exiga la presencia de éate en la realizacién, de clertos actos.
En conclucién. para el autor citado »1 defanmar "es o1 +fonoiss A0l
derecho que interviene en el proceso penal, para aconsejarp asastir
y representar al imputado, integrando asf la actividad de defensa con
respecto & todos los interese de dste que aparescan compremetidos con
no?ivo de la acusacién. (3). ’
R B

Entre nosotros, y mds concretamente para Colin Sfnches este
derecho “es un producto de la civilizacién y conquistas libertarias,
signo inconfundible del sistema procesal acusatorio y del progreso ob-
tenido en el orden jurfdico procesal; ademds le sefiala como funciones
especificad: cuadyubar a la obtencién de la verdad y proporcionar la
asistencia técnica al processdo, cxpliendo as{ una importante funcién
socials para €1, la defenmsa estd integrada pod dos sujeBos fundamenta-
less el autor del delito ¥ el asesor Jurfdico, constituyendé un bino-
mio iundispensable en el proceso; por dltimo, dice que complementa la
personalidad juridica del sujeto activo del delito, integra la relaci-
én procesal y tiene a sk cargo la asistencia técnica". (4)
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Al defensor, mse la ha considerado como representan
te del procesado, como organo auxiliar de la administraees
cién de justicia, y como érgano imparcial. Consideramos, =
al igual que Colfn Sénchez que no es posible situar al de-
fengor como representante del inculpado, ya que Aunque ===
ejerce sus fundiones por disposicién de la ley, y DOr VOow-
luntad del propio inculpado, no refne los elsmentos consti
tutivos del mandb.to, toda vez que en ocasiones actéa por -
cuenta propia, sin cunsultar a su cliente, de ahf gque no -~
se le coneidere con tal cardcter. (5)

Creesmon, al igual que Gonzdlez Bustamante, que tam
poco s8¢ le puede considerar, como auxiliar de la adminise-
; trmacién de justicia, pus de lo contrario, se le obligariaa
= rénper con el secreto profesional, ya que tiene obliga—
‘cién de guardar, devidamente las confidencias que le hubie
ren side proporcionadas por el inculpado. (6)

Tambien se ha dicho, que se le debe de considerar-
coxo asesédr de esme Wltimo, opinién que no compartimos, ya—
Fue su cardcter no solo ze limita asesorar técnicamente al -
irecnlpado, s8i no que tambien tiene una serie de¢ obligacio-
2es que cumplir, como sons estar presente en lae audien——-—
sias gque se lleven a cabo durante la secuela procedimental,

fermular conclusionss, interponer recursos, etc.

Bn conclusién, la presencia del defensor en el pro
:meo y los actos que en el mismo se desarrolla, obedecenal
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prinecipio que gobierna al proceso penal Mexicano y & su cdrac
ter acusatorio, en el que destacan, principalmente, la acusa-
cibn, la defensa y decisién, opinién que expresa Colfn Sén——-~
chez y que consideramos adecuada. (7)

El derecho de defensa se consagra como gerantie indi-
vidual, en la fraccidn IX del Artfeculoc 20 Constitucional que-
dice: ¥ en todo juisio del orden criminal, tendrd el acusado-
las siguientes garantiass IX.- Se le oird en defensa por sf o
por persona de su confianza, o por ambos segin su voluntad, -
En caso de no tenexr gquien lo defienda, se le presentard lista
de los defensores de oficio para que elija el que o los que «
le convengan. Si el acusado no quiere nombrar defensores des-—
pues de mer requerido para hacerlo, 8l rendir su declaracién-
preparatoria, 8l juez le nombrard uno de oficio; el acusado -
podra nombrar defensor desde el momento que sea aprehendido,-~
¥ tendra derecho a que §ste se halle presents en todos los ac
tos del Juicio; pero tendréd obligacién de hacerlo comparecer-
cuantas veces se necesite? (8)

La defensa en nuestra legislacidn, no solo se traduce
en una facultad, sino tambien en una obligatoriedad que puedo‘
llevarse acabo por el inculpado mismo o por persona de su con
fianga, o bien, por ambos, segin sea la voluntad del primero.

e
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Asi nismo, en el texto constitucional antes transcrito, no se e-
xige ser abogado con titulo profesional legalmente expedido, situacién
que en la practica resulta totlalmente olvedada continuamentes en efec-
to, segin algunos puestos pensles, si me requicre ser peritc en derecho
con celula profesional lesalmeAinte expedida, para poder asumir el Cargo
en favor de persona determinads, 10 que sin duda alguna, se encuentra
fuera del marco legal a que nos hemos referido.

Por 1O Gus TESpeCva @i womenio procesali en el que el defeneor
puede y debe intervenir, cabe advertit que antes de la reforma procesal
habida en el afio de I981, no se permiftia, legalmente, el patrocinio, dse
un licenciado en derecho a nivel de averiguacién previa, para asesorar
debidamente al inculpado. Crsemos, sin lugar a dudas, gue se violaba con
esoi el derecho de defenderse a un detenido, ya que, dicha garantfia, la
posefan y poseen, todos los ciudadanos, desde el momento en que ge les

priva de su libertad.

No fue sino hasta el mes de Aiciempre del afio de mil novecientos
ochenta y uno en que con las reformas habi{das &l 656digo de Procedimien-
tos Penales para el Distrito Peddéral, cuando aparentemente se subsané
tal omisién, ya que el articulo I34 bis en su dltimo pérrafo, establece-
12 garantia d¢ que la persona detenida wété asistida por un abogado o
persona de su confianga, el cusl serd designado por el mismo inculpado

+
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solo falta de &1, el representante social le nombrard mn defensor de ofi-

cio. (9)

Desde nuestro punto de vista, concideramos criticable esta deter-
minacibn, ya que adn cuando en €l caso concreto, se le da oportunidad a

2z porsone gus oot sudetz o uxma imvestigaciés 7 qus &5 privada ds sa
libertad, a nombrar que alguien la defienda; en la préctica, normalmen-
te la deaignacién del nombraminto de defensor la hace el Ministerio Pi-
blioco, sin siquiera hacerle saber ess beneficio al inculpedo, as{, los
entes en quisnes recse dicha responsabilidad, no cua tan con la prepars-
cifn técnica s&ficiente, para garantizarle &l supuesto sujeto actidvp del
delito un real derecho a defenderse, pues quien resulta ser ¢l defensor
en muchas ocaciones 1lo es: el primo, hermanco, espoea, ¢ bien, amigos del
detenidog,en fin; gentes que carecen totalmente de los conocimientos téc-~

ntdkos necesarios para el desempefic de tan importante cargo.

b) Concepto del Defensor.

Remonténdonom al origen de la existencia del dsfensor, podemos
decir que este es tan antiguo como la husanidad misss, pués un defensor
puede ser, quien defiocnde o proteoge, reszuarda, preserva, excusa, Jjusti-
fism, disculpa, o bifén ya en términos del tema que nos ocups, quien pa-
trocian en un proceso o antes de 61 al inculpado.
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Consecuentemente, nos encontramos que los débiles, o los per-
seguidos contaban cocn un defensor que asi observemos que con el surgi-
miento de paladines de defensorss, actuaban estos en defensa de la £,
de doncellas, del desvalido en contra 41 tirano, del honor de las da-
mas, o bien contra tribunales despédticos.

Ya en el México prehispanco, los "habitantes de los Calpulli®,
o gonag de influencia de la ciudad, tenian un representante de los
negocios judiciales, es decir, un defensor o patrocinador ante los jue_
ces menores ¢ miembros del ™ Tlacotan", llapandose a 198 jueces meno-
res, con competencia en la gran Temochtitlan, “Tecoyahudctal". (IO)

En dominios de la colonis, bajo le dominacién Ibérica, se tuve
como defensores & los integrantes del consejo de Indias, en virtud de
que el contra del poder establjecido, absotvido por el Rey Espafiol, no
habia opoeicién alguna.

Ie Constituoién de Apatzingdn, redactada en I8I4, tomé como ba-
se dgu;wa de los principios de los derechoe del hobre votados con an-
terioridad por FPrancia y contado méis que nade con la voluntad de sus
redactores, pretendfia que con la buena voluntad de sus redactores, pre-
tendfa que con 1la sole inmercién de u mn capftulado de loe derechos del
hombre, fueee suficiente lograr el respecto a los mismos por parte de
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las autoridades; idea totalmentes equivocada, que el tiempo se ha en-
sargado de evidenciar, :

Ia Constitucién de 1824, que se puede aymar el segundo 848digo
Yolftice Mexicano, hac{a relmcién en menor escala, @& los derechos del
ciundadano frente al Estado y se puede decir que en comparacién con la
Constitucién de Apatzingén, de la 1824, era inferior a su predesesora
en cusnto & la materia de este cepftulo.

La Conetitucién Yucatece de I840, cuyo primcipal autor, el llaw
mado "padre del amparo”, Don NManuel Creceancio Rejér, quien con una vi-
sién mée humanistica reglamehté er elia, los derechos y prerrogativas
que todo detenidos debe tener, se da origen a cierfsanalogisa con los ac-
tuales articulos I4, 16, I9 y 20 de la Constitucién de I9I7, al grado
que el jurfsconsulto Bejémn, incluia 1, proteccisn de los derechos indi-
viunles del gobernsdo contra actos de las autoridades Judiciales.

Is Constitucidén de 1857, conticns ea su articulado 1a mayoria
de los principios de la !eclaracién de los derechos del hombre efectus—
da en I879, siendo clara muestra de la anterior, la redaccidén del ar-
ticulo primero de esa carta politica; en el que se previenes "el pue~
blo Mexicano reconoce que los derechos del hombre son la base y el ob-

Jeto de lae instituciones sociales.
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En concecuencia, declara que todas las leyecs y todas las
sutoridades del pafs deben respetar y sostener las garantfas que otor-
&a la preaente constitucién”™. Se inclufa por supuesto, el derecho y la
garantia s contar con una defensa que hiciera bilateral el derecho y
el poder de un detenido frente al Estado.

Un camoap mptorio =n Aa base de la estructura constitucionalista
se efectud en el pacto Federal de ISI7, pueasto que 198 principios sus-
tentados por la conatitucién de I857, se miré a la doctrima sostenida
por Juan Jacobo Rohaaenn. quien sosten{a las garantfas que puede gozar
el individuo frente 21 poder piblico, le s0d otorgadas a éste fior la
propia socieded, convertida en soberania, en rmeén de la renuncia que
hacen sus miembros, en relacién a sus prerrogativas, ‘las que posteri-
ormente les son restituidad al individuco, pero no como uns obligacidén
impresindible, sino como una gracis o concesién otorgadas por el Esta—
do0.

Circunstancia ésta que resulta absurda, puesto que el sujeto de~
J6 de ser objeto de proteccidn preferents al tomar su calidad de miem-
bro de la sociedad contrariamemte al real sistema de dictadura y que e~
xistié hasta antes de la Revolucién de I9I0, an que si bién, el poder
a8 encontraba en manos de las minorias y los derechos del hombre eran
cosas muertas, no por ello dejabade existir un Cédigo Politico que con-
eagraba las garantfas y en caso de tue no se cumplera con ellas, no im-
»licaba que no se hubiesen otorgado la concesién de éstas.



En sfntesis, el gaso no ss que a través de la evolucién de la
humanidad no hayan existido los derechos, sino que no se han ejerci-
tado por diversas causas, pueeto que el capitulo de garantias de nu-~
eatra actual Gonstitucidn las otorga, pero el poder no concede el uso

de esos derechos en su totalidad.

8owmn 1n mefimdemes 21 Aofonsor La realizado su funcién de dife-
rente manera segin su época; mucho se ha egerito y pensado respecto a
la funcién y a la misién que el defensor debe llevar dentro del proce-

Quisé por la influencia que ejercié el derecho civil en al
procesc penal, alguna ver me pensd, que el defensor no era sino el man
datario del imputsdo o & lo cual manifiesta Gonsélez Bustamante gue
*si fuese mandataric tendria que regirse por las leyes del mandato y
ajustar sus actos aile voiuntad expresa del mandente" (II), ya que co-
mo recordamos sl mandato es un contrato em virtud del cual una persona
llamnda mandante, da a otra llamada mandatario, el poder de ejecutar en
su nombre uno o muchos actos juridicos y de ninguha manera podris ser

el defensor un mandataric del imputado.
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k1l defensor representa a la institucifén de la defensa,
manifiesta Colin Sinchez, que &sta se haya "integrada por dos
sujetos fundamentales; el autor del delito y el asesor juridi-
co, quienes congtituyen un binomio indispensable en ei proce--—

SO .

"El defensor complementa la personalidad juridica del su

b=

jeto activo del delito, integra relacifn procésal y tiene a
2}

a
y s s " ('L
su cargo la asistencia té&cnica®.
Rafael Pifia se®ala que "el defensor es la persona que
toma a su cargo la defensa de otra u otras. Cuando esta defen
sa constituye una actividaa profesional, el aefensor se denomi

na Abodago”. (13

En consecuencia, el defensor es un 6rgano indispensable
en todo juicio penal pues, a travésde sus conocimientos jurfai
cos podrfa desvirturar la.acusacifn, cuando se pudiere; desva-~
neces ios cargos que se le hubieren hecho o dasminuir al menos
su gravedad.

51 defensor es para el degenido, inculpado, procesado o
sentenciado lo que el Ministerio Pdblico es para el estado; po
demos sOstener que ambos en cuanto a su funcidn son aiferentes,
pero que existe una similitud juridica en su cometido, pues re

sultan ser DEFENSORES, el uno ae’ individuo contrapuesto a la



sociedad y el otrro de la sociedad en contraposicién del indi

viduo.

Kl defensor penal, no es un patrocinador de la delin---
cuencia sino del Derecho y de ia Justicia en cuanto pueaan re_
sultar lesionados en la persona del imputado, es decir que con
funciones diferentes pero con el mismo cometido, tanto el Mi--
nisterio PGblico como el DEFENSOR buscan que la Justicia y el
Derecho, no resulten lesionados en lo concerniente a la Socie-

ad, al estado, al detenido, el inculpado, etc.

En estas circunshancias encontramos que la Ley de la De
tensorfa de Oficio del Fuero Federal se publicS en el Diario -
Oficial del v de tebrero de 1922 y la relativa al Fuero Comfln,
denominada, Reglamento de la Defensoria de Oticio del Fuero Co
=fin en el pistrito FPederal, se expidi6 con fecha 29 de junio

Aae 1940.

El maestro Juan Jos& Gonziles Bustamani:e, refiriéndose

al defensor en el Derecho Penal Mexicano afirma lo siguiente:

"Creemos que la posicifn del Defensor técnico, es Sui
Géneris; que no es ni un mandatario, ni1i un asesor té&cnico,ni -
un 6rgano imparcial de los tribunales, ni menos un Srganc auxi

ijar de la administracifén de la justicia".‘l‘“
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Por su parte, el tratadista Jos& Guarneri, en su obra -
.LAS PARIES EN EL PROCESO PENAL", sefiala: "Verdaderamente, el
pefensor penal tiene una naturaleza poliédrica, y unas veces -
se presenta como representante, otras como asistnete, y final-

mente como substituto procesal".CLs)

La lLegislacitn Mexicana, comnsagra el principio de que -
la vefensa depe de ser obligatoria y para evitar el desequili-
brio entre el sujeto y el Estado, creemos como ya se ha mencio
nado, debe asimismos ser gratuita, guedando reglamentado en los
C6digos adjetivos, el derecho del propio defensor en cuanto a

su participacifSn el procedimiento.

Subjetivamente se hace implicacién del deseo del Esta

do en que se equilibren las fuerzas entre las partes.

En veoria, las Leyes Mexicanas,.conceuen al Defensor, -
el privilegio del Secreto Profesional, el de aceptar o no la -
representacifbn del caso, y los derechos gue concede la Ley al
propio procesado, lo que en la pr&ctica en algunas ocasiones -
resulta un tanto hipot&tico, puesto que el de ics privilegios

lo es siempre el Ministerio PGiblico.

Por filtimo, debemos senalar gue existe la conviccién --
plena, que por lo que hace a la actividad de defensa desarrolla

aa por el oficiosos, en un noventa por ciento, carece de ia efi
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cia reqﬁerlda, puesto que la incapacidad y 1a desidia privan en
el medaio oficial reterido; y, algo verdaderamente lastimoso, --
contrasta totalmente con el afin persecutorio dei Ministerio --
Piblico. En este sentido, podriamos opinar respecto ali deten--
sor, que no debe ser catalogado a un simple asesor que da conse
Jjos, ni tampoco como un procurador porque no accfia de acuerdo a
las instrucciones del inculpado. El defensor tiene propia per-
sonalidad, no s8lo es un representante ni un simple consejero -
del inculpadce, sinc gue cbra por cuenta propia y nunca en con--—
tra de su defenso. El defensor tiene personalidad sui generis,
sus decisiones han de prevalecer en favor del inculpado, aun en

contra de la voluntad del mismo.

“En M&xico, en que exclusivamente corresponde a las auto
r idades judiciales declarar en la forma y t&rminos gque las ley-
yes establecen cuanao un hecho es o no delito, seria conjrario
a los principios de derecho pOblico dejar desamparado al crimi-
nal sSio por la consideraci6n de que, en concepto de tos funcio
nar ios deiL estado, el deliito resulta repugnante. uLa defensa es
indispensable para determinar la relacién de causalaidad .y impu-
tapilidaa deL reo, porque de otra manera no podria mantenerse -

un justo equilibrio delas partes en el proceso".(lsl

rTambién consideramos gue el aefensor, es uno de los tres
elementos basicos dei proceso penal, en el cual intervienen:el
ministerio pGblico, el juez, y la defensa. El problema existen

te en México, respecto a la defensa, es gque no puede intervenir
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sino una vez que el sujeto acusado, es consignado ante ei juez
penal, cuando ya existe una serie ade alteraciones a los nechos,
y donde s6lo una parte ha hecho asentamientos, investigaciones
y conclusiones, dentro de las cuales tiene ciertas inclinacio--
nes pues desde el momento que el ministerio pdblico de los he-
chos sefilala, para siI, aun posible responsable y el va a buscar
todos los elementos necesarios para tratar de probar que su teg

.
c a la parte

e

rfa es cierta , tlengaod en ocasiones a dar conce
acusadora, sobre que elementos, buscar y aportar a la investiga
cifn y que se "obtengan" unos testigos que declaren lo que el -

&sta demunciando.

Porqué& entonces no permitir que l1a defensa intervenga des
de la averiguacién previa, vya que el detensor en el afin de au-
x1liar a su defenso, buscaria por toaos los medios posible,s y -
dentro del t&rmino legal, los elementos conducentes de la verdad
real, que ayuadaria al juez a tener una visifn mis amplia, con --
pruepas mis alliegadas a la realiaad, que le permitiridn llegar a

una justa resolucisn.

Actualmente el éuncionamiento es algo aeficiente, pues el
Ministerio PGblico "reconstruye los hechos" a su favor, el Juez
al aar vista a 1a defemsa le presenta algo preparado gque en la
mayoria de las veces dista mucho, de lo que es la realidad, vy
obliga a la defensa a reconstruir otros hechos para desvirtuar

la actividad del Ministerio PGblico, dando por resultado que el
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Juez resuelva sobre situaciones un tanto ficticias y nunca so

bre realidades, lo gue se traduce siempre en contra del proce

gado .

En relacién con lo anterior, creemos conveniente hacer
una relacién general entre el Derecho Penal y el Derecho Pro-
cesal Penal, para proporcionar, la relacidén entre estos dere-

chos, sustantivo, en cuanto al derecho de defensa:

"Las relaciones ael verecho Penal con el Procesal Penal,
son patentes, pues es indiscutible gque la aplicacion de aquél
es nada menos que imposible sin la existencia del Procesal Pe
nal. ve agui gque sea acertado el pensamiento de Marchetti, en
el sentido de que las realciones del Derecho Permnal con el Pro-
cesal Penal son evidentes, compleémento necesario y sin el cual

aquél quedaria en inercte piatonismo".(l7)

En tal wvartud, "nuestros c6digos de procedimiento pena-
les son, por tanto, como toda ley procesal o adjetiva, un con-
junto de reglas para la aplicacifn de la sustantiva, es decir,

de los c6digos pen.a.les".(181

El autor Cuello Calén dice: "El derecho penal como con-
junto de normas establecidas por el estado gue determina Los -
delitos, las penas y las medidas de seguridad, se refiere a la

sustancia ae este aerecho, pues delito pena y medida de seguri
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dad, son elementos sustanciales de la diciplina penal, Di-
chas normas integran el llamado derecho penal sustantivo™,

"Pero tales normas no pueden ser aplicadas por los
jueces y tribunales de un moedo arbitrario sino conforme a o
tros preceptos o reglas dectadas también por el estado, que
determinan la forma de aplicacién del derecho penal sustan—

tivo®™.

"Eastag normas formales regulan las investigaciones
y actuaciones que ha de realizar la justicia criminal para
descubrir y comprobar la existencia de los delitos y aplie-
car a los delincusntes las sanciones (penas y medidas de se
guridad) establecidas. Su conjunto constituye el prosedi--
niento penal o derecho penal proceeal™. (15)

En este sentido, el maestro Porte-Petit, sostiene -
Gus: "“IX titular del derecho penai io es Unicamente el Esta
do, pues es el que tiene la facultad para determinar los de
litos, laspenas, las medidas de seguridad y para 1la aplica-
cién de ellas. En otros términos, el papci que Jjuega el De
recho Penal, es el de una completa y absoluta subordinacién
a la Carta fundamental de la Rep¥blica®", (20)

En base a las consideraciénes precedenten, para es-
tablecor la relacidn existente entre el Derecho Penal y De-
recho Procesal Penal en lo conserniente a la defensa, coin-
cidianos con el tratadista Carlos Franco Sodi, cuando afir-
me que Ye) otro medic de defensa social, el gque llevan 8 —-
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cabo los tribunales cuando en cada caso concreto y previo
el cumplimiento de formalidades determinadas, declaran la
relacién de derecho penal existente entre 1a sociedad y -
el autor del delito, da lugar a nuestro problema, pues no
siendo, como en la legitima defensa una resvuesta inmedia
ta y ejecutiva al delito, da lugar a nuestro problema, —
pues no siendo, como en la leg{tima defensa una respueste
inmediata y ejecutiva al delito, sino entramando por el -
contrario, todo un conjunto de actividades y formas que -
deben satisfacer los tribunalesantes de hacer la declars-
cién referida, nos obliga a estudiar dichas actividades y
formas que constituyen nada menos que el proceso y a estu
dial las normas Qque lo rigen y son obileto del Derecho Pro
cesal Penal™. (21)

Es decir, el derecho de defensa, es una garantia
individual c nsagrada por nuestra Constitucién y reglamen
tadn por el Derecho Penal, que relacionado con 6]l Procew—
sal Penal, establecen las formalidades a seguir durante -

el desarrollo del proceso de que se trate.
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C) MOMENTOPROCEDIMENTAL EN QUE INTERVIENE

EL DEFENSOR.

Presente en todos los casos del juicio y tendri la —--
obligacién de hacerlo comparecer cuantas veces lo necesite; -
desgraciadamente, en la prictica &sto no sucede, ya gue cuando
detienen a una persona por la supuesta comisién de un ilfeito-
aquél les manifiesta a sus aprehenscres gue le permitan llamar
a su abogado, para que se encuentre presente cuando €1 rinda--—

sus declaraciones, en la Agencia del Ministerio PdUblico ———~-—
correspondiente, 1o cual se lo niegan, e inclusive cuando el -
abogado acude con &1, no le permiten las autoridades correspon
dientes, que esté& presente, en las declaraciones antes mencio-
nadas, ya gue casi en la totali dad de los casos, estas perso-
nas gque se ven involucradas en probl emas penales, desde el mo
mento en gue son aprehendidas las incomunican y las someten a-—
tormentos con el fin deobtener sus dellaraciones, conforme a -
las intenciones de sus parehensores. Y cuando acuden a decla-—
rar por pimera ocasifn ante eljuez (declaracién preparatoria),
por lo general nuncaestén de acuerdo, con las declaraciones -~
rendidas ante el Ministério Pdblico correspondignte, en virtud
de que, como lo expres&anteriormente, &stas le son arrancadas-—

por la fuerza, a travé s de amenazas, tormentos, golpes,

Los abogadosguando quieren estar presentes en las men—

cionadas declaraciones, siempre se los impiden, manifestidndo-
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les que no pueden estar presentes porque podrfan perturbar su-
investigacifbn, como lo sefiala Garcfa Ramirez, al indicar que =
*todo ello apova la pr&ctica del M. F. en el sentido de no -
pe?mitir el acceso del defensor a las actuaciones, sino hasta-
que ha declarade el inculpado, o inclusive negarlo en lo absc

luto"(zz) violando detal manera el artfculco 20 fraccifn IX de

’
la Constitucién, en donde sefiala "que tendri obligacibn de ha-
cerlo comparecer cuantas veces lo necesite", e indudablemente-

en e€sos momentos es cuando mas 1o necesita.

Tambié&én ya se did a entender, gue es garantfa constitu-
cional, la facultad de nombrar defensor desde el momento de su
detencidn. Julio Acero manifiesta "Esto no podrfa hacerse an--
tes, o si se hiciera, el nombrado no tendrfa personalidadpara-
gestionar a nombre del responsable (salvo en los casos deampa-
ro) ,no s6lo por la falta de atagues directos de qué defenderse
Y por la falta de autenticidad del nombramiento, gue sin embar
go podrfa otorgarse en forma solemne; sino sobre todo por la -
necesidad de la comparecencia personalfsima, explicaciones in~
dividuales y arralgodel procesado,desde el momento en que en -
el proceso no van a discutirsesus derechos pecuniarios transmi
sibles, para los que puede hacerse representar por otra perso-
na, sino sus propios actosexclusivamente, a &l imputables y -
de los que responde con sSu propia libertad y afin con su vida y
respecto de los cuales cualquiera persona extrafia, resultarla-

en verdad ilusoria e imposible o solo servirfa para evitar las



averiguaciones o hacerlas complietamente ineficaces, ya que el-
poder intervenir en ellas, por trasmano, el culpable sin some-
terse cefectivamnete al juez, que las practica, solo le aprove-
charfan los datosen sufavor yno le perjudicarfan, lo contrario
pues se guardarfia muy bien de presentarse a conocerlos y los -
conoceria con toda oportunidad para poder eludirlos y hacer --

nugatoria la accidn del juzgado".(23)

Es conveniené para este tema saber qué entendemos por-—
declaracibn preparatoria. Guillermo Borja Osorno nos dice que-
Ia declaracidén preparatoria es el acto procesal en gque la per-—
sona a quien se imputa la comsi“on de un delito, comparece por
primera vez ante el juez a explicar su conducta, sea en su as-

pecto de inculpacifn o en su aspecto de exculpacién."(24)

Ricardo Rodriguez, al referirse a la declaracidn inda-
gatoria (as! se llamaba anteriormente) expresa que "constituia
una verdadera inquisic ién del delito en que el inculpado se -
encontraba inerme y a merced de los jueces que completaban la-~
inquisiciOn con la confesifncon cargo a gue los autorizaban -
las leyes" (251. Segﬁnlés leyes de 17 de enero de 1853 y de 5
de enero de 1857, establecfan que toda persona a quien se le -
suponfa responsable de undelito, deberfa quedar incomunicada--
desde el momento desu detencifn, de suerte que al entrar envi-

gor la Constituci6n Politica de la Repdblica de 5 de Febrero-

de 1857, s6lo se mencioné en el artiIculo 20, entre las garan-—-
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tfas que aistruta un inculpado, la de gue se le tome su decla-
racién preparatoria dentro de las 48 horas desde que esté a --
disposici6n del juez, pero sin expresar la forma y términos en

gque debe tomarse.

Hatas disgposiciones tuvieron como antecedente a la Le--
gislaci8n Espafiola que rigi6é durante el virreinato, y los cSai
gos Procesales de 1880 y 1884, no hicieron otra cosa que repro
ducirlas en su articularo como lo establecfa la Ley en Enjui--
ciamiento Crimanal Espafiola dd 14 de septiembre de 1842, an la
que los detenidos guedaran incomunicados, pero sélo el tiempo
absolutamente preciso para evacuar las citas hechas en lLas in
dagaciones relativas al delirto que haya dado lugar al procedi-
miento, sin que por regla genera debe durar mis de cinco dias,
y gque , si las citas tuviersen que efectuarse fuera del terri-
tor io espafior, la incomunicacifn podrfa durar el tiempo pruden
cialmente necesario para evitar la confabulaci6n, sin peijui--
cio de que el juez.o tribunal una vez levantada la incomunica-
cifn ordene que el inculpado quede nuevamente incomunicado, si
hubiere mé&ritos para ello, y sin gque le sea 1icito recibir car
tas ni papel alguno, sino por conducto y con licencia del juez
que previament aebe enterarse de su contenido para darle o ne-
garle su curso. De todo lo anterior se advierte que el propd
sito estensible de confundir al presunto responsable mantenic& .~

dolo incomunicado para impedirle su defensa y para provocar su



-69-

confésibn, situacifn que en la actualidad no puede ocurrir, --
pues la Constitucifn Po-itica actual establece el principio de
la defensa obligatoria del inculpado y de nombrarle defensor

ain cuando se niegue el a nombrarlo al rendir su declaracibn -

preparatoria.

Si bien es cierto gue la Constitucién de 1857 ya esta-
blecii la garantia de gue el incuipado se le debe tomar su de-
claracifn preparatoria, no expresaba en qué debfa consistir --
esa declaracién. En la constitucidn vigente se establece que
a todo incuipado debe tomarsele su declaracién preparatoria en
audiencia pfiblica, dentor de las 48 horas siguientes de su con
signacifn a la justicia, 1o gue equivale al reconocimiento de
los principios de publicidad, oralidad e inmediatiblidad pro-
cesal. A partir del anc &= 1917 y contorme a la Constitucién
del mismo ano, ta declaracién preparatoria no se har4 secreto,
sino en audiencia pfiblica; el inculpado la producira oralmente
ante el personal judicial y el juez conoceri por si mismo a la
persona que la produce, y antes de que el inculpado explique -
su conducta le hara saber el nombre dél gquerellante o denun-—---
ciante y cual es la naturaleza y causa de la acusacibn; esto -
debe de entenderse en el sentido de que ha de explicarle cua--
les son los elementos constitutivos del delito, y porgué se le
consigné ante la autoridad -judicial y de derecho que tiene de

nombrar defensor.
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nombrar aefensor.

Lo que se destaca en la retorma del procedimiento penal
mexicano de 191/, es la supresifn de la incomunicacidén que con

servaron los C86digos Procesales de 1880 y de 18y4 y que resul:_

taba el medio mas efectivo, entre otros medios de coaccifn, pa

ra que se compeliese al inculpado a declarar en su contra. -—-
Tambi&n quedaron suprimidos otros procedimentos intamantes, co
mo los azotes, los palcs, ias marcas, etc., o cualquiera otro

med io coactive gque tuviese por objeto arrancar la confesién.

Conviene estudiar la declaraci6n preparatoria en su do-

ble aspecto: Como garntila constitucional y como acto procesal.

La declaracifn preparatoria, estudaida en su aspecto -
constitucional, constituye imparativos para el juez; obliga--
ciones de ineludible observancia y debe regirse por los prin-
cipios ae frecuente aplicacifn d€n el Derecho Procesal o Penal
o sean la inmediatividad, ia publicidad,la oraiidad, la laber .
tad en la exposicifin del detenido que queda a disposicién del
juez; nace para eite la obligaciSn de llamarlo a su presencia
en un té&rmino i1mprorrogable de cuarente y ocho horas, con el
objeto de enterario, en audiencia ptublica, del motivo de su -
‘detenc16n, del nombre del denunciante o querellante y de los

nompres de los testigos que depongan en su contra, de los he-

chos delictuosos gque se le atribuyan , asi como de la natureleza
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mente enterado de los cargos, que existan en su contra y pueda

contestarlos; ademds ei Juez deberd hacerle saber que tiene de

recho a defenderse por si mismo o a désignar a persona que se

encargue de su defensa, y si renhusa a defenderse o a nambrar a

alguna persoa que lo defienda ¢ se rehusa a declarar, el juez

no podrd obligarlo, pero proveera a su defensa designdndole un

defnesor de oficio. También deberd hacerle saber que tiene ce

recho a disfrutar de ia libertaa caucional, imponiéndoie de

la forma y términos sefialados en la ley para disfrutar de

dicha garantia. Al acusado nc puede obligarle a declarar en

su contra, ni sigquiera a declarar; tampoco podri evitarsele -
que de las versiones mis inverosfmiles, ni incurrirf en deli-
to si falta a la verdad. Nuestra Carta Magna ha revestido de
muchas soilemnidades y exigenicas dicho acto procesal de incul-~
calable importaica par a2los fines del porces. Debe gser espon-
tdnea, sin influenias coactivas y regirse por la mds amplia 1i
bertad de expresién en la exposicifn del acusado. La declara-
cibén preparatoria, en su aspecto de garantfa constitucional, de
be de cenirse a determiandas formalidades y principios consa--
grados en las leyes. ﬁa publicidad consiste en que la audien-
cia judicial se desarrolle sin cortapisas, ni limitaciones en -
cuanto a la acceasbilidad al lugar en que se verifica. E. dete
nido depe rendir su declaracifn ante el juez disfrutanado de la
mis amplia libertad en la exposicidn, y a nadie puede vedarsele

que escuche lo gue manifiesta el acusado, con excepcisn de los



delitos en gue ae¢ atague & la moral, en caso de que el "pro
cesc™ se atague a ésta, o0 cuando existan menores de catorce
aflos de edad o se trate de testigos ue vayan a ser examinz.

dos.

Ia ley no exige que rinds protesta de desir 1la ver-~

dad al producir su declaracién, y, por consiguiente, no que
de comprendido en las sanciones en que incurren gquienes de-
claran falsas ante la autoridad pdblica. Es reconocimiento

al principio de defensa universslmenie consagrado.

"Para los interrogatorios de los detenidos observa
Caeal, hay que poseer una tdctice especial, la cual requie
re, a su vez una instruccidén vastisima, un golpe de vista -
precisc y un conosimiento profundo del cardcter de las per-
édnas, de su cultura, como ser, costumbres habftos, relacio
nes, lenguaje, expresisn, rasgos fisonémicos, modo de mirar
giros que da a la conversacidn, rodeos, contesteciones ambi
guas, y capciosas, muchas veces largss, para dar la defensa;
otras brevee, otras monosildbicas, otras confusas y otras --

sistematicas en la negativa". (26 )



Un juez experto en la interrogacidn,que sepa aprovechar-
con sagacidad las respuestas del acusadoj;unjuez consciente de -
la misidn gue desempeiia, podr& formarse un juicio certero del -

hombre a quien condena y aplicar debidamente el arbitro judi-—---

cial.

Al detenido solamente se le exhorta para que diga la ver
dad y la exhortacifn es simplemente un consejo, o una sugestidn
que hace el juez al detenido para que sea verz; pero asf como -
el detenido tiene derecho a declarar lo gue mis convenga a sus-—
intereses, el Ministerio PGblico, la defensa y el juez estan fa
cultados para interrogarlo siempre que desee contestar a las --
preguntas que se le formulen, y gue &stas no sean capciosas y. -
no lo conduzcan al error. En los interrogatorios que formulen -
las partes, el juez debe vigilar porque las preguntas sean pre-
cisas, desechando agquellas gue ofusquen al acusado a las pala--
bras ininteligibles que vicien su declaracifn porque no compren
da su significado. Las preguntas que se le formulen han de ser-

concretas, contundentes y relacionadas con los hechos que se in

vestiguen.

La declaracifn preparatoria ha deproducirse en la forma-
mis disfana; sin sugestiones interesadas ni el m&s leve asomo -
<oactivo, tiene adem3s, otros aspectosprocesales, asf como tam-
hién requisitos que debe cumplir el juez, al momento que va a -~

rendir el inculpado su declaracidn: como tomarle sus generales-—
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para identificarlo, porque pueden servir de base para investi--
gar los elementos que sirven para fijar el grado de peligrosi—-—
dad. Siguiendo la Constituci®n, se le hace saber el motivo de -
su detencifn, el nombre de la persona que le imputa el delito;-
se d4 lectura a la denuncia, O se le examina sobre los hechos -
de la averiguacidbn, etec., y para el efecto procesal en si, la -
declaracidn preparatoria comprende desde una negativa para de--
clarar, hasta una confesidn circunstanciada o detallada; la ne-
gativa del acusadc a declarar no €5 un indicic de una presun—-—-
cién de responsabilidad porguede un derecho no se desprende pre
suncién de responsabilidad. En caso deque quisiera declarar y -
si alegara que tomd participacién enel delito, se le interroga-
r& en gue lugar se encontraba a la hora y el dfa en gue se come
ti6 el delito y qué personas lo vieron. En general, sobre todo-
los hechos y pormenores que puedan servir al esclarecimiento de
la verdad. Se le permite que redacte su declaracifn y al redac-
tarla el 8rno jurisdiccionaldebe poner sumo cuidado en emplear-
los mismos t&rminos que us8 el acusado, porque frecuentemente--
cambia las palabras y se convierte en un intérprete de ideas -~
del acusado, lo que obscurece o dificulta el encontrar la ver-—-

dad y hacer justicia.

A continuacién, las partes, el Ministerio Péblico y la =
defensa, tienen derecho & interroger al acusado; pero el Srgano
Jurisdiccional en el procedimiento tieme facultad para dis-

noner qQque 108 interrogatorios se hagan por su conducto, cuando
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nota presi&n por parte del Ministeric PUblico o sugestifbn por-——
parte de la defensa, y si se trata de preguntas capciosas que.r
son las que conducen al erxor o Inconducentes,que no tienen na-

da que ver con los hechos, se desechardn las preguntas.

En cuanto al nombramiento de defensor, desde gue una per

sona es detenida tiene derecho a &1,

Decfamos antericrmente en el principio del presente capl
tulo gque desde que es detenida una persona tiene derecho a nom-
brar defensor, y este puede desempefiar su cometido al protestar
su cargo, ante el ministerio pdblico respectivo, pero en la ---
practica esto es letra muerta pues nunca sucede asf, y viene a-

ser hasta la declaraci®n preparatoria del indiciado cuando em—~—

pieza a desempefiar su funciln eldefensor en el procedimiento pe

nal.
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d) .-RESPONSABILIDADES DEL DEFENSOR

Las responsabilidades quepueden considerarse desde otro-
punto de vista como deberes del defensor, consisten, primordial
mente en llevar a cabo todas las actividades necesarias para la

marcha de la defensa, entre las que encontramos las siguientes:

Estar presente en el momento enque el inculpado rinda su
declaraci6n preparatoria, soljicitar, cuando procesa, la libesr——
tad provisional de su clitente llevando a cabo los trdmites nece
sarios para lograr su excarcelacifin; promover las dilingencias-
necesarias en favor de su defendido durante el t@rmino constitu
cional de 72 heoras, y estar presente durante su desahogo; duran
te la instruccifn, promover las diligencias y pruebas que sean-
necesarias, asi como estar presente en la audiencia del juicio,
pudiendo interrogar al procesado, peritos,testigos; formular --—-
conclusiones, interponer los recursos necesarios para la buena-
marcha del proceso, e incluso la promoci®n en favor de su defen

so, del juicio de garantfas.

En el supuesto de que el defensor, al momento de la celg
bracién de la audiencia, renunciea seguir patrocinando a-su -
cliente, la ley establece las medidas que deben tomarse para su
plirlo, ast como la sancifn a cue se hace acreedor, misma gue--—
puede ser desde una correcibn disciplinaria, hasta una sanciBii—

de tipo penal.



El cbdigo establece en sus artfculos 231, 232, y 233 los
delitos en que pueden incurrir los abogados, patrones y litigan
tes en el desempefio de sus funciones,El articulo 231 sefiala que
se impondran suspensifn deun mes o dos atios y multa de $50.00 a
$500.00 a los abogados o a los patrones o litigantes que no =--
sean ostensiblemente patrocinados, cuando se comentan los deli-
tos siguientes:

1.~ alegar a sabiendas hechos falsos, leyes inexistentes o dero

‘yadas;

Para poder entender conmis precisién los t“e rminos que -
en el mismo se emplean:; "Abogado.~ Es el gue aboga en pro de —-—
los derechos del litigante y gue es perito en jurisprudencia re
conocide y autorizade legalmente, Patrono es el defensor en jui
cio civil o en causa criminal y de guien no se reguiere gue sea
‘abogado. Litigante es el gque litiga o pleitea dirigido y aconse

jado por el abogado o0 por el patrono".(27)

La responsabilidad penal de 105 patrones y liti g antes -
sBlo fonfigura cuando nb estin "ostensdblmente patrocinados por

abogados" pues si lo estdn a38lo estos son incriminables (art.

228 frac. II C.P.}.

Cuando el abogado patrono o litigante, alegue a sabien--

das hechos falsos o leyes inexistentes o derogadas, es neceaa--



rio que exista el dolo especifico y cuando el activo lo es un -
abogado perito en derecho v lo alegadoes ley inexistente o dero
gada no se necesita mayor prueba de este elemento, pues debe de
tener pleno conocimiento de loque est&realizando, pero si admi-
te prueba en contrario, cuando lo alegado es un hecho falso y -
cuando el activo lo es un patronoco un litigante gque no estén os
ensiblemente patrdcinados por abogados, con mayor razbn debe --
probarse aquel elemento, no obstante gque, ingoratifa legis non--

excusat, y en atencifn a la naturaleza factica de la ley penal.

II.-~ Pedir t&rminos para probar lo gue notoriamente no -
puede probarse o no ha de aprovechar su parte; promover articu-
los o incidentes que motiven la suspensifn del juicio o recur--
sos manifiestamente improcedentes o de cualquier otra manera -—-

procurar dilaciones que sean notoriamente ilegales,

Respecto a que el abogado,patrono olitigante pida térmi-
nos para prcbar lo gue notoriamente no puede probarse, el juez,
debe ser exquisitamente cuidadoso y cauto pues, el abogado, el-
patrono o el litigante poseedores del secreto de la estrategia-
y téctica litigiosa, en tanto ajusten sus pedimentos a lcs re—-
quisitos y términos, tienen el derecho de llevar a los Autos, -
todo cuanto estimen que conviene probar o que pudiera aprove---
char a su parte, ya que en materia penal el artfculeo 20 frac---
cibn V de la Constitucifn consagra el derecho del acusado a que

se le reciban "todas las pruebasque ofrezca". La infortunada re
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daccién de esta parte de la fracciQn-examinada, tipifica como+~
delito el "praomover artfcules o.incidentes que motiven la sus-—
pensifn del juicio®, esto es, Incidentes de previo y especial-
pronunciamiento en materia civil, oincidentes penales en juicio
civil o civiles en proceso penal, cuandodeban ser resueltos co~-
mo requisitbs de procebilidad de la acciBn. La promoci@n de ta-—-
les incidentes autorizados por las leyes procesales, por cuanto

no es antijuridica, no puedeser incriminable.

Ahora analizaremos el artficulo 232 del mismo C8digo que-
a la letra dice: "2demds de las penasmencionadas, se podrdn im-

poner de tres meses a tres afios de prisién.

1.~ Por patrocinar o ayudar a diversos contendientes o -
partes con intereses opuestos en un mismo negocio o en negocios
conexos,. o cuando se acepta el patrociniode alguno y' se admite-

despu&s de la parte contraria”,

E1l presente articulo dice que "se podri". Estd manifes—-
tando que es potestativo para el juez el imponer la pena de pri
si6n autorizada, adenis ‘de la suspensifn de derechos y multas -
prescritas por el artfculo lo 231, es'indiferente que el patro-

cinio sean remunerados o gratuitos,

Cuando menciona el articulo "o partes con intereses —-—-—-

opuestos"”, puede ser el casgde que un defensor en una causa pe-
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nal defienda a dos personas en un mismo asunto como presuntos —
responsables los dos, y que uno le quiere®gchar" la culpa a el-

otro, el defensor en este caso debe renunciar a la defensa de--

uno de ellos.

II.- Por abandonar la defensa de un cliente o negocio --

sin motivo justificado y causando dafio.

La ausencia de justificacifn conétituye un elemento es--
pecifico de antijuricidad, el delito tipificado en esta frac—-—
cibn es el tipo genérico de abandono indebido de la defensa, -
la frac. III que la veremos ansequida y el art. 233 gue tambié&n
lo veremos m&s adelante, configuran dos subtipos del mismo deli
to. ¥ un nuevo subtipo integra el fraude configruado en el art.

387 frac. I del C8digo Penal.

IXr.- Al defensor de un reo, sea particular o de oficio~
que s&lo se concrete a aceptarel cargo y a solicitar la liber-
tad caucional que menciona la fraccifn I del artfculo 20 de la-

Constitucibn, sin promover mds pruebasni dirigirlo en su defen-—

sa.

La presente fracclén se refiere alo que en capitulos an-
teriores hablfa analizado y que en la pricticase ve constantemen
te esta situacifn, en gque s6lo se dedican algunos abogados o 1i

tigantes a obtener la libertad caucional de sus defensos cuando



'esta procede, olvidandoée.que el procedimiento continda, incu-- -

rriendo en e}l delito especificado en el presente artfculo y ———

fraccifn analizada,.

Ahora bten, lapenalidad y tipo dedelito de abandono de -
1a defensa de ofifcio se encuentratipificada en el articu;o 233~
del c.p. que sefiala: "Los défensores de oficio que sin fundamen
to no promuev-an las pruebas conducentes en defensa de los reos
que los designen, serdn destitufdos ‘da  suexmpleo. Para este ——-—

efecto , los jueces comunicarin al Jefe de Defensores las fal--—

tas respectivas”,

En este articulo lapena consiste s8lo en la destitucién-
del empleado. Contiene una prevensi®n de naturaleza reglamenta-
ria y no sancionadora. ¥ por otra parte llama "falta" a lo que-
no lo es, por ser "delito" y por lo mismo que se trata de un --
delito, el objeto de tal comunicaci8n no puede ser la aplica=—-
cibén administrativa de la pena de destitucién, gque serfa tanto-
como el acuerdo de cesacldn enel cargo, sino el poder dar cono-
cimiento de los hechos al minsteriopublico para el correspon--—-
diente ejercicio de la accifn penal, en su caso,ya gque conside-
ro que desde el momento que toman su cargo como defensores, tie
nen la obligacifn de asistir en la defensa, a los procesados --
gque les dan el nomhramiento de sus defensores, sin importar que

el defensor fuere, particular o de oficio,y poder ejercer la -—-

accifn penal para aquellos que abandonan la defensa.
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Desgraciadamente gatos articulos que acabamos de anali--
zar, en la practica son letra muerta pues nunca se aplican, -~

Cuantas veces se han wisto estos casos y nunca se ha visto que=

se apliquen las sancjiones, No ea justo quepor holgazanerfa de -

muchos abogados, por falta de conocimientos o por maldad, perju

diguen a tanta gentepor su Irresponsabilidad. Se deberfa revi-=

vir estos articulos y aplicarlosa sus infractores y de esa mane

ra ir corrigiendo poco a poco la irresponsabilidad de los defen

sores.
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