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a).- BL PJIOOEDIJIIBNTO PBR.Ali 

P&:ra deaarrol.1ar el. presente trabajo ea importante dar un 
concepto sobre l.oa a1emento• ner.esari.os para el. presente trabe.jo­

ya que es indispensabl.e haoer un estudio ~obre l.os principa1ee ~ 

autores de l.a materia para conocer l.oa conceptos mas importantes 

al. respectos 

Niceto Al.cal.' Zamora nos dice que " El. procedimiento es -
la mera coordinacicSn da actos procesal.ea en marcha hacia un dater 

minado objetivo. El. proceeo requiere, si, un procedimiento, redu­
cido a eu minima expresi6n formal.ista de ciertos casos y sobre 

carsado de tr4mites en otros, pero nunca se circunscribe a •ia el. 

nexo que entre eus sujetos (parte y juez) se establ.eue, pertenece 

al. primero y, en c-bio, no •• puede inol.uir en el. aegwido. Sir-­
viendo para trazar una separaci6n inicial. de ambos t4rmino•~ (l.) 

"Bl. procedimiento panal. ea el. conjunto de actirida4es y -

~ormas regidas por el. Derecho Proceaal. Penal., que se inician des­

da que 1a autoridad pdbl.ica interYiene al. tener conocimiento de -

que se ha co•etido un del.ito y l.o investiga, y se prol.onga hasta.­
el. pronunciamiento de l.a sentencia". (2) 

Bashdonoa en l.a 4erinici6n anterior, ae inician l.oa l.llú. 

tas con l.aa actividades real.iB&das para apl.ioar a l.a poatre, l.a -
ley al. caso concreto, o sea cuando l.a autoridad investigadora ti• 
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ne conoc1.ndento de un 4ell1;o 7 termi.Da cuando cesan esae ac1;1.Y1. 

dadee en virtud de que ee ap11.c6 e1 derecho a1 caso concreto sen 

tenc1.a. 

E&te autor noe :ti"a como 1im1te final. de1 proceso. 1a ~ 
sentencia; a1~endo a Tari.oa autores y a 1a Ley Procesal. 7e4e~ 

ra1, e1 proced1.miento :t'1Da1.iza con 1a ejecuc16n de 1as senten--­
ciaa. En el procedilli.ento pena1 en •'xico son aceptados general.­
~~nt~ enatro p~r!odoe3 ~~~r!ei••ei6n ~~!a, Tft~t!"2eot6n, Ju!.et~ 

7 ejecuo16n de 1a Sentenc:ia. 

Bl. C6digo de Procedillientoa Penal.ea en materia :te4era1,­

es1'&b1ece 1imitativaaente en e1 artícul.o lo.a Bl procedimiento 
penal. :tedera1 tiene cuatro periodos. e1 de averigu.aci6n previa -
a 1a coneignac16n, que comprende 1ae diligencia• necesarias para 

que e1 111.nisterio Pltb1ico pueda eaber ei ejerci1;a 1a acc16n pe-­
na1; e1 de instruoci6n que consiste en e1 conjunto de di1igencias 

pract1cadas por 1oe 'tribunal.ea con e1 :tiD de aTeriguar 1a existen 
c1a de 1os 4e11tos, 1aa c~rcunstano1ae en que hubiesen sido come 

ti.do• 7 1a responsabi114a.cl o irreaponsabi11da~ de 1os ac\l8&dos;­

e1 de 4'u1cio en que el. tini.aterio P4b1ico preo1- au acusac16n,-
7 el. acuaa4o eu de:ten- an"te 1oa "tribunal.ea, 1o• que .al.oran 1aa 

pruebas 7 pronuncian aentenc1a• de:t1ni"tiY&s 7, e1 de ejecuc16n -
que comprende desde e1 moaento en que causa ejecutoria 1a senten 

cia de 1oa tribuna1es, ha.ta 1a ext1nci6n de 1as sanciones ap1i­
Ce4aa. 

Para e1 eminente Pl.or!an las :tase e :tun4amenta1es de nue e 
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tro proce4imiento pena1 eon trees 

"Bn primer 1ugar tenemos 1a preparatoria, 11amada de Ina 

tru.cci.cSn, •••• • •1 objeto de e11a •s recoger e1 material. para­

determin&r, por 1o menos aproximadamente, si e1 hecho de1~ct1vo­
H ha cometido y qui'n sea au autor y cu4l. su cu1pabi1ida4. Ea'ta 
taee ee reaue1ve en una aeri.e de actos que se acumu1an a se aub­

sigu.en a interval.oss est4 caracterizada por e1 me'todo de an4l.i~ 

ai•- !fo ee definiti.va puee puede 11evar a 1a abso1uci6n o a1 en­

vio a vista en 1a ~orma que veremos; pero en e1 primer caso 1a -
1nstru.cci.6n puede aer abierta de nuevo y en e1 segundo 1a reso1u 

oi6n defi.nitiva s61o puede recaer en consecuencia de1 juicio. 

"I& segunda ~ase ea 1a de jui.cio• •••• ~odoa 1oa 11ULteria--
1es recogidos van a parar a1 jui.ci.o, e1 oua1 se divide en dos mo 

mentoss •1 primero, breve, comprende 1os ac'tos que proceden inllle 

diatamente a 1oa detlates ( acto• pre11minares a1 juicio); e1 se­
gundo ea e1 debate, que tiene car4cter conc1usivo porque debe 'ter 

minar con la abaoluc16n, la condena o la 1mpoaic16n de una medi­
da de seguri4a4. Bl. 4ebate ea sinteaia de1 procesos ea una espe­

cie de criao1 en •1 cual. en'tran en contan'to 'todas las f'uersaa, -
ae cru.san y chocan hasta :ruDdiree en un todo". 

•m. tercer moiaeiato aigue 1a sentencia de condena o de eu 

jec16n a una medida de aeSQridad 7 ooapren4e 1& ejecuci6n de 1a­

aill8& ••••••• aa e11aa.•eº4eap1ie .. una actividad en part;e adainia 

'trativa 7 •n parte juri.sdiccioraal., de 1as que tiende a preval.e~ 

cer ee'ta dl.tima. ~bi'n en este 11.mite de1 proceso pueden BUZ'--



gir divergencias, rormu1arse peticiones 7 recaer reeo1uc:lonea. Jfl 

C"41go vigente ea~b1ece que esta pa~e ha sido cUi.dadosamente re 
'Yi.lilada 7 -p11ada, ya que el 1egis1ador no s61o hubo de· proveer a 

1a ejecuc:i&n de las penas. sino tambien a 1aa •adidas de segun­
dad, las que parecen mejor orgarü&adas bajo 1a direcc:lcSn ;luriedio 
o:lonal. de deciai&i o control. (3) 

Como notamos c1aramente, en 1a anterior divia16n de las 

~asea del procedim:lento pena1, l'l.orían no distingue e1 pr:!.mer pe­

riodo de1 procedimiento. como 1o bac• ~i O~~igo !':-ccasa.l. ~•d•r&i. 

En e1 artículo 77 del C6digo Penal. para el Dis~rito 7eae­

ral., dispones •corJ'l9spon4e al Ejecu~ivo 7edera1 1a ejecuci6n de -
1ae eanoiODes oon consu1ta de1 6rsano t&cnico que csf!al.e la 1•7"• 

Sobre este punto; el C6digo de Procedimientos Penales para 

el :Distrito 7ederal., dispones 

•.!.-t. 575.- la ejecución de las sentencias irrevocables en 

materia penal., corresponde al Departamento de Prevenc:lcSn Social.­
Este deeifPUIZ'll 1os 1lipres en que 1os reos deban extinguir 1as san 

c:lones priYBttY&a de libe~, ejerceri tod&s 1aa rmtcionee que 1• 
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eefta1an 1ae 1e7es 7 regl.amentoe; praotlo~ todas 1as di11Ben­
o1as para que las sentencias se cumplan estrictamente y repr!.m1 
rl. todos 1os abusos que cometan sua aubal.ternoa, en pro y en -
contra de loe sentenciados. 

Sobre este mi.sao punto, e1 CcSdigo de Procediaientos Pe­
:aa1ea para e1 ¡ti.atrito Pedera1 diapone: 

•Az-t. 576.- Entendi&ndoae por sentencia irrevocab1e --­
aque11a contra l~ cual. no ae concede ningdn recurso ante 1os -­
tribunal.es, que ptteda producir su revocac16n en todo o en parte: 

Ia escuela c1laica dices • •••• e1 procedimiento pe~ 

nal. o ~uicio ea'ti carecterisado por una aerie de ~ctoa aole1UUta, 
con 1oe cual.ea c~er+...:c pe~&onae, 1egitillamente autorizadas para­
e11o,° deben observar l1D. cierto orden, aegdn. lae ~ormaa detera1.Da 
daa por la 1e7, para conocer 1o• de11toa y de sus autores, con 
e1 fin de que 1a pena no recaiga sobre e1 inocente 7 en cambio -
sea .t'l.exib1e con 1os cul.pab1ea." ( 4 ) 

El procedimiento pena1 para Gaille:rmo Co1:!n 5'nohez ea1-



"E1 conjunto de normas eatablecidas por la le7 para regir la ao 
tuacicSn de los organos ineti tuídoe por el Estado para l·a ac'tua­

lisacicSn de las eanciones.• (5) 

Para Rivera Silva eer "E1 conjunto de actividades reg1a­
mentarias por preceptos previamente establecidos, que tienen ·por 

ob~eto determinar que hechos pueden ser caJ.i~icados como delito~ 
y en au caso, aplicar 1& aanci6n correspondiente.• 

a).- Un conjunto de actividades 

~s •lementosr b).- Un conjunto de preceptos 7 

c).- Una ~ina11dad" 

A).- El conjunto de actividades se inf°orma con todas las­

aooionea real.iEadas por 1as pereonae que en concreto intervienen­
para que ee determü:le la ap1icaci~n ~e 1c L;;;y a Wl caso particu~ 
1ar•. 

3).- lD. conjunto de preceptos se integra con las reg1ae -

que dicta e1 Bstaclo para regul.ar las actividadee anterior9a 7 en­

su tota1idad oonatit~en lo que puede 11 .. arse el Derecho de Pro­
cedimi.entoe Penalea.• 

O).- Por dl.tiao, la ~inal.idad buscada se ubica en regla-­
mentar las actividades a que nos hemos re~erido, las cual.es tien-



-9-

den a 1a ap11caoi&n de 1• 1e7 aJ. caso concreto, es decir, a deter 

minar 1a uni6n de una consecuencia preTista por la 1ey (sancidn -

o no aancidn como en loa oaaoa exc1uyentee de reeponsab11idad o -

excusas absolutorias}. a un hecho condicionado por la propia 1•7-

(acto prohibido ' deiito) o a 1a declaraci6n de que el hecho no ~ 

eeti condicionado en la 1•7• " (6) 
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b).- BL PROCESO PBWAL 

A trav&s de un breve estudio de1 deaarrol1o procesa1 en 

e1 tiempo. se 11ega a1 conoc:l.llliento de que en tiempos pasados -

no exist!a un derecho de procedimientos penal.es. y siendo eso,­

adn menos se puede afirmar que se conocieron las diferencias ~ 

que median entre los tlrminos de proceso y de Procedimientos. -

es por eso que los estudios doctrinarios donde podemos contem~ 

plar que :tue germinado poco a poco 1ae di~ere:cims en~re 4ichos 

términos. asi• en el eig1o XVZX notables pensadores oomo por ~ 

eJemplo Roeeeau. Voltaire. Kontesquieu, se inquietaron por 1as­

grandes ano..i!ae que caracteri!aban a los procesos de aque1las 

lpocas. 

En e1 afio de 1764. se p4b1ico en forma an6n1ma. un li-­

bro titul.ado Dei De11~ti y De11e Pene. de Cesa.re Bonnesana Jlar­

qu&s de Beccaria. quien unido con la critica debastadora de lea 

eiete~s Gmpleados hasta esa &poca. propone la exo1usi6n de su­

plicios y las crueldades inneáeearias en la ap1icaci6n de las -

penas. proponiendo ademtls la certeza contra las atrocidades de­

las penas. aboliendo los indul.tos y las gracias que siempre 

traían como consecuencia la impunic!ad de los 4e11ncuentes; en -

esta &poca se empieza a perf'ilar la represi6n hacia el porvenir 

subrayindoee la util14ad de las penas. a1n desconocer au nece­

saria justificac16n se pone de manifiesto la temibilidad de1 de 

1~cuente como punto de partida para la determinaci6n de las 

sanciones aplicables. y se urge por una legal.idad de loe de1i~ 

toe principales, hasta e1 extremo de proscribir la interpreta--
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c14n .de la le7 por el peligro de que pudiera servir de pretex 

to para su verdadera e.1~eraci6n, pugna porque las pea.as dnioa­

mente puedan ser establecidas por le7ee, lae cuales hab!an de­

eer aenerales y a61o 1oa jueces deberían dec1arar que h&bian -

sido violadas; en la obra de Beccaria, se estab1ecen los lími­

tes y los principio para la ap11caci6n de 1as penas con eep!ri 

tu filantr6pico, estableciendo que las penas deben estar escri 

tae en esas leyes; pero no hace referencia a nuestro tema ni. -

establece la diferencia entre 1o que ea el proceso. (?) 

En el estudio de la escuela clásica asi como 1a escue­

la positivista, esta ult:Lma de la pasada centuri.a quien e1abo­

r6 ciencias causales ezpl.~cativae de la crimin&J.~4ad- ni una 

ni otra, d1stin8Qieron entre proceso y procedimiento, lo que 

paa6 que tom.ar6n ~a bien como t&rminos sin6nimos, ;ya que la 

escuela claaica: ~iriao ques "El procedimiento o juicioes un 

conjunto de actos solemnes con que ciertas personas legítima-­

mente autorizadas para el.10 y observando el orden y la forma -

deter::iinada por la ley, conocen acerca de loe delitos y de sus 

autores, a fin de que la pena no recaiga sobre los inocentes,­

sino sobre loa culpab1es•. (8) 

Jl'ue en aateria civ11, con 1a aparici6a de 1as teorias­

d• Windscheid sobre la acci~n y con Osear Von Bul.1ow sobre la 

teori.a de 1a relaci6a procesal., cuando empieza a notarse la di 

ferencia entre proceso 7 procedimiento, estas teor!as se :fue-­

ron aplicando al proceso penal a fines del sig1o pasado, y de­

ah! surge la inquietud de establecer la diferencia entre dichos 

vocablos, loe cual.es desde esa lpoca han sido e~ocadoe por 1a 

doctrina. 



X.O• trata4iata•, coinciden en la arirmaci6n de que los 
C6digoa Pena:lea, contienen por aer propio ta1 contenido la de~i 

nici6n de las actividades o de las omieiones que son considera 

das como delitos; aeí como el enunciado de la consecuencia que 
reaul.ta de incurrir en esae actividades u omisiones; dicho en­
wia rorma di~erente tenemos que, en ellos, son seflalados los ~ 
acto.!,!lue loe hombres no deben realizar, indicando tambi'n cua1 
ea la consecuencia de que se realicen las acciones prohibiti-­

vaa. o aea, la :impo•1~16n ~~ U!"..e ~=:::. =.l. iü~x-a~~or; en otraa 
pal.abras ee puede decir que contiene la amenaza de causar un 

mal. il iDrractor, con motivo de llU indebida actuaoi6n. 

Tanto l.a definici&n, como l.a amenaza, se encuentran 
. enunciado• en :f'onaa abetracta 7 si permaneci.era aa:C de nacla 

serY1.r1a el manterrl.miento del. bien aoc:ta.J.. Unicamente aon op­
r11ntes aquell.oa, cuando materializada la acoi6n humana en al-­

gdzi aupuesto enunciado por l.e l.e;F, se h•c• o~•ria l.a -enaza -
conrtrtiendoae en castigo. 

Al. respecto, Rivera Silva d:lnaa que• " El Batado, en­
cuanto representante de la soc:ledad organizada, t:lene qua ye1ar 

por 1a rtda de la ai ... aoc:Ledad y :l'iel. a esta oblipci&n, ea­

tab1ece cll&l.ea •Oll 1•• liaitacionea neceeariae para lae•eót:l•i 

4a4 de la v:lda sr-aari•• Pi~• ae!, :l'rente a la libertad,abaolu 
ta, que el principio que ani- a1 hoabre, 1a prohibict&n de -

ciertos actoa como, que ea el principio de la v:lda aocia1. 9'1 



con 1•· eiap1e 4e~inic16n de 1o• de1ito•, es obvio que no se 1o 
gre el objetivo bQecado, 1• armonia eocia1. Bntonce• •1 Estado, 

para evitar 1a• conductas antisocia1es deprimidas, recurre a -­
ciertos eftodoa que no eon sino 1a advert&ncia de causar un do 
1or, una pena, a quien realice 1os procederes de1ictuosos apa­

reciendo asi ~· sanciones• (9) 

En resumen& l.os c6digos penal.ea, hacen en forma abstrae 
ta ia der1n1c16n de l.os del.1toe, T seflal.an a 11a11era de amenaza 
l.os reeuitadoe de 1a 1~racoi6n para que sea operante e1 prop6 

sito de aquellos o%"denlUllientoe, en relaci6n con su• ~inee- par 

ticu1armente el. mantenimiento de l.a armonia socia1 - • rellUl."9 

~eceeario que sea impuesto el oaet~go, es decir, e~eo~do e1 
acto punible, eurgi.2' la acci6n del. Betado tendiente a e~ec--­
tuar aquel.l.o que permanecio en abstracto, o sea e1 castigo l.ue 

go e1 acto del. imputado, da lugar a l.a acci6n. 

Jae donde se 4eduoe, que 1a ser1.e de actiVidadee que e1 
Be'ta4o rea1isa, para ser ope:rmite l.a 1etra en aba-trae-to de 1a­
le7, cone-titu,ye el procedimien-to, 'tlnaino genera1 que encierra 

den'tro de sí, a1 proceso 7 late a su vez a.J. juicio. 

Se ha en-tendido que proceso, procedimiento y juicio -
son conceptos que con ~reouencia han sido con1'undidos, ya eea­

en su &eepci6n jurídica, ooao en e1 uso general.izado del idio­

aa no ee raro ver que se les con~iera una m11S111a equi.val.encia -
por lo cual. necesariamen~e se cae en un error. 
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A 1argos ra11go11 •• ha dacio una in'trocluccicSn de &1gu.nos 

aspec'to• general.ea de nueetro 't ..... 

c) .- PBBIODOS DBL PBOCEDIMIENTO PBNAL 

Cone'ta ~e cuatro periodoaa que eon 1.a averigus.Qi6~ pre 

via, inetrucci6n, juioio y ejecución de se~~encia• Deacuerdo -
con el. cri'terio del. 1egiel.ador ~ederai. el. periodo de averigua 
ci6n prevt.a, comprende 1as d11igencias l.egal.mente necesarias 

para que el. 111.nis'terio Ñb11co pueda resol.ver ai ejercita 1a -

aoo16n Penal.. 

La. averiguao:l.cSn pr.rta. o peric;do de p:reparaci6n lle l.a 

aco:l.6n penal., •• inicia con l.a denuno:l.a o 1a quere11a y conol.u 

1• acoi6n p•na1• de 1;al. manera que con l.a cona:l.gnacicSn ele l.oa­
heohoa el. organo juriediooional., ae in:l.o:l.a el. proceso 7 con -­
e11o, eu :l.ne'trucc:l.6n. ea'to ea l.o que noeo'troe acep'taaoe 7 ea'ta 

aoe 4e acuerdo con •1 maee'tro Gu:l.11ermo Col.Úl Silnohea; de que­
alcunos au'toree consideran que el proceso ee ini.cia con el. au­
to de ~oraal. pris16n. 

La ejecuci6n de aen'teno:l.a. no considera que deba :l.nol.u:l.r 
•• como un period~ del. procedimien'to, como l.o indica el. G6digo 

de Procedimien'toe PederaJ.. , ... que deacuerdo a au na"tural.esa 7 

fUDciones, corresponde a1 B~ecut:l.vo. qui.en a traves ele 1.011 6r­
gan:l.smos correspondiente• 1.a 1.l.e,,. a cabo. (1.0) 
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A 1argoe raego11 ee ha dado una in:troducoi6n de al.gunoe 

aepeotoe general.•• 4• nue11tro te.a. 

e).- PERIODOS DBL PEOCEDIMIEh"'?O PBIUL 

Oonata de cuatro peri.odoaa que eon l.a averiguaei6n pre 
v1.a, 1netrucc1.6n, juS.oio y e;Jeouc16n de sentencia, Deacuerdo -
con e1 criterio 4el. 1.eg!.el.ador ~ederal., e1 periodo de averigua 

ci6n previa, comprende 1ae di11genciaa 1.egal.mente necesarias 

p.a..~ ~~· el. 111.n.ie-ter:lo Pdb1ico pueda resol.ver si e;Jerci. ta 1.a -
acc1.4n hnal.. 

La averi.guaoi&i previa, o periodo de preparacidn lle 1a 
acci6n penal., .. inicia con 1a denuncia o 1a quere11a y concl.u 

ye cuando •1 111.lü.ateri.o Pd.b1ico eet4 en aptitud de ejercitar -
1a acci.&1 pena1, de ta1 1t1111era que con 1a coneigna.ci6n de 1011-
heohoa el. organo jurS.edi.ocional., ee inicia el. proceso 7 con -­
e11o, eu 1n8'r\¡cci~n, eeto ea 1o que noeotl'Oa aceptaaoe 7 esta 

aoe de acuerdo con el. .aeetro ~•:r:o Col.:!n 5'nohes; de que­
aicunoe autoree coneideran que el. proceso se inicia con el. au­
to de ~ol'91al. pri.ei&i. 

la ejeouci6n de 11entencia, no ooneider.a que deba 1no1uir 
ee como un perj,od~ del. procediai.ento, como 1o indica el. 0641.go 

de Procedi.ai.en'toe hderal., p. qwa deacuerdo a eu 11&tural.esa 7 

rwicton.ee, correepond.e a1 Bjecuti..-o, quien a traves de 1.oe 6:r­
pninaoa correapondi.en'tee la lle~ a cabo. (10) 



(1).- Derecho Procesal. Pena1. ~omo I. Buenos A:lr.e 9 1945. p. 17 

(2).- Gonz41ez Buetamante J~ Joe,. Principios de Derecho Pro­
cesal. pena1 •l:incano. 34 ed. •lxico, 1959. p.5. 

!:3) =- ln..'!'l!'l(tn:t:oe de Derecho Procesal. Penal.. B41toria1 Boech. 
Barce1ona. 'lraducc16n Eepaflo1a. 1934. PP• 138 y 139. 

(4).- op. cit. p. 167. 
(5).- Derecho llexicano de Procediaientoe Pena1es IEdt. Porrda. 

•ex. 1979. p. 22. 

(6).- Op. cit. PP• 19 Y 20. 

(7) .- Cf'r. Guille!'llio Col.:!n S'~ches. Derecho ••xieano de irocedi 
mientoe penal.ea. Bditor1a1 Porrda. •lxico. 1979. pigina-
55, 56 7 57. 

(8).- l'ranci.eco <Jarrara.- Programa de1 curso de Derecho Crimi­
nal.. Parie Genera1. Vo1. ll. ii• 267. :Basno:: .M.r:z:. l.~M4. 

(9) .·- Rivera S11va Jlanue1 .- B1. Prooedi.mien"to Penal.. 

(10).- C~r. OQ111ermo Colín 5'ncbes. Op. cit. p. 231. 
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Sl7JE~OS DE LA RELAOION PROCESAL 

•r.es per.oaae pdbl.ioas o privadas que, necesaria o eventualm.~n 
te, intervienen en 11 por ser titu1aree del ejercicio de uno u 
otro ds los pederea sustanciales para la realizac~&n del orden 
jurídico, puestos en acto por la presencia de un concreto obje 
to procesal: (1) 

Sujetos Pdblicosr lo entender111111oe comos loe 6reanos -
del Eeta4o que ejerciten loe poderes de acci&n penal y de j11-­

risdicoi6n; e1 primero corresponde indudab1em~nte a1 llü:U.ete~ 

rio P\\b1ico; y el segundo, al juez u &rgano jurisdiccional co­
mo reg1a en nuestro pa(e; los eujetoe priTadoe, de loe qtte noe 

habla 01aria Ol.llledo, en nuestro medio aona los particulares, -

o~endido, testigoe, imputado 7 demas eujetos auxiliare• que no 

pe~enezoan a1 poder p4b11oo. 

Para 1'1.guel •enechs •La observancia d• 1a norma pena.1-
se garantiza por el Betado a trav•z 4e1 ejercicio de la activi 
dad jurisdiccional. realiaa4a en un proceso. Eate proceso penal 

que h .. oa considerado como e\&Ceei6n de actos, practicados en -
UD& dimenaidn temporal, postula necesariamente l.a interven---­

ci~ de hombree que, en distintas ee~erae, hacen posible e1 -­
•~ercicio de esa actividad •••••• • 



•Bl. proceso penal. coao todo ~en6meno jur:Cdico, ae produce entre 

1o• hombres, 7 hombrea aon, 1oa que interYienen en 41, y 1e dan 

en cada caso una orientaci.&n dete:nniaada. Nos hal.1amos, por tan 
to, ante un producto da1 quehacer humano que, ha de deearro11ar 
•• aeg-.Sn noniae de procedimiento eetab1ec1.daa, puede tomar au1-

t1p1e• direcciones aegún aea e1 contenido de las diversas acti­
Ti.dadee humanas que hacen •1 proceso pena1 una rea1idad, que -­

•zi•t• f'uera de 1a norma resuladora de1 proceso.• (2) 

Coneideraaoa que e1 autor citados que todos los indivi­
duos aque11os que en ~orma accidenta1 o permanente, en ejerci-­

cio de una pro~eai6n o en de~enea de su 1.nteres, interviene en­
e1 proceso ponal 7 hacen posib1e 1a real1.zac1..dn de la act1.Ti.dad 

·procesal, :!le producen en 1a doctrina como su~etoa "1e la re1a--­

oi6n procesal.. 

~ indivi.dual cada uno 4• esto• eujetoe inte!"'!'ienen en­

•1 proceso con ~inea di~erentee, y las normas de1 proced~ento 

oonati~en para 11 una or1entac16n y 1• marcan una serie de po 
•ibUidadea licitaa, da entre 1aa que puede escoger aque11aa, 

que mejor han de ae!'Yi.r pare. loe rinee que se persigo~•· 

Iaa 41.vereaa act1T14a4•• no pueden contemplara• aia1a--
4ae, coao producto de 1abora.tor1oa, aillo que ae deben eatud1&%'­
-amae en f'unc16n de otras, con autua illterdependencia, 7 ac"1a&D-



do una sobre 1ae pereonae y 1oe intereses de 1os demia ll!Nje 

tos p:rocesa1••· 

Concebido e1 proc••o coao :re1acicSn jur{cij,ca. ee con 
veniente_precisar entre quienee ee estab1ece y oua1 ea 1a -

peraonal.idad de 1os iDte~nieAtee. 

Para el. gran jurie'te. Jfigge1 Penech. 1as partee proce 
sal.es sons ".aquellas pa~~•.¡¡&s q~e ~nt~!"'!'i~nen en el. proceso 

penal. para 1ograr 1a tute1a de sus propios derechos • illte­
re ses. que actuan parcial.mente para l.ograr del titul.ar de1-
6rgano jurisdiccional. 1a actuaci.6n de IRl8 pretenciones a la 
deneeaci6ú de l.a actuaci6n de l.as contrariaa ••••• dentro de1 

concepto de part~s ee preci•o i.nc1uir a di.versos BU~etoe. -
de Clqa parcia1i4ad depende de1 interee que tengan en el. re 

su1tado de1 proceso. 4e 1& ~ci.é pd.b11.oa que real.izan• o­
dc ie pro~esi&n que ejeroen.• (3) 

a sentido aateri&1• el. concepto de partea. como su 
jetos dc1 orden de11c_tivo en que da ori.s-n al. proceao. ea -
abaolutaaente ine~icien~e. ya que acep'*8Ddo esta conc•P--­

ci~ nos encontrariamoe c¡u19 e6l.o pueden ••r parte en ei pro 

ceso penal., l.ae misaas persona• que iDterYinieron en el. he­
cho delictivo. o sea. el. eu~eto agente 7 e1 o~endido por 1a 
acci6n antijurídica, que en :tunci6n de su papel. de aq_ue1 he 
cho, sería en el proceso penal., acusador y acueado respecti. 

Yaaen1ie. 



Se puede decir que acusador 7 acuaado consti~en un 

par ~separab1e para 1a eld.atencia de1 proceso penal. tan es­
asi, que dentro de1 prcceso penal. no debe :f'al.tar 1a concu~­

rrencia de 1os sujetos anteriormente mencio!l&doe, a1 menos -
en 1a regu1acicSn actua1 de nuestro de~echo positivo. 

La natural.eB& de1 proceso penal. •xi.ge 1a presencia de 
1a persona acusada, porque si 1a sentencia ee condenatorta.-

ces indiciado, a diferencia de 1o que ocurre en e1 proceso -
civi1, en que 1a ejecucidn de 1a sentencia debe recaer ~obre 
1os bienes, o patrimonio da1 condenado por reg1a generaJ.. 

Una copiosa 1itera1;ura se ha acuf'iado en torno al. exa 
men de 1ae partes procesal.es, que en aa'tefia pena1 ofrece ca 

ñcteris"ticas ~ •~aree, en grado 'tal., que ha sido pos:l. 

ble decir que el proceso penal. no es, verdaderamente, un pro 
ceeo de parte•. 

•Quienes aceptan en 1a vieja doctrina, la identidad­

entre accidn y e1 derecho subjetiYo que al. trav•• de esta 'tu 

~e1a, han de arribar por tuerza a 1a consecuencia de que las 
]»artes proceeal.es son la• mismae de ia relaci6n euetanoial..­
.ED 'tal. aupuestoquedaría ein explicacidn el caso de que una -
·ves 11egado el juicio se advierte la fal.'ta de aut,ntica re1a 



-21-

c:l.dn sustantiva, a pesar de que han funci.onado ya las parte• 

procesales. A.demaa, en algunos caaoa 1os efectos de 1a sen­

tencia alcnnzan a qu:l.en no ea lllU~eto de 1a re1aci6n material, 

mas esta legitimada para obrar o contradecir en ju:l.cio." (4) 

El concepto de parte ea de origen ci vil:l.ata, por lo­
miBlllO ha adqu:l.rido en esa rama el caricter de inestituci.onalp 

de tal modo que. a1 partimos de ea& ~~ ~~ ~~~!ce ~uo =.l.g-~ 

nos autores 1e niegan e1 canlcter de parte a1 Ministerio P4-
b1:1.co y en ocasiones hasta a1 inculpado. 

Para mejor entend:l.Jai.ento del tema, daremos al.gana.a-­

definiciones de origen civ11:1.sta, por parte de Eduardo Pal.la 

re!,!enemos ques " Por parte no debe entenderse la persona o­
peraonae de loa 1itigantee, sino la poaicidn que ocupa en e1 

ejercicio de 1a acci6n procesal.. Esa poeicidn no debe aer o­

tra que 1a de1 que ataca o sea la de1 que ejercita 1a acci6n 

y la de aquel respecto de la cual. o frente ai cual ae ejero:I. 

ta; por eao no hay mas que doa partees actor que ea qui.en -

e3ercita la accidn y demandado, respecto del cual se ejerci­

ta la accidn". (5) 



Bt1 e~ecto, el proceso civ11 se 1imita a resolver con 

f'11ctos de carácter estrictamente priva.dos, que ob1iga a 1oa 
interesados a promo•er en nombre propio todo aquello que co~ 
venga a sus intereses y a solicitar 1a aotuaci6n de la ley,­
en esas condiciones, si se ajusta y justifica que ee hable -
de partee en ese proceso, si nos atenemos al concepto que de 

ella nos proporciona un notable autor como 1o es Giussope di 
ciendo ques "parte es aquel que pide en nombre propio o en 

cuyo nombre se pide la actuacicSn de la voluntad de le ley, 
y aquel contra el cual es pediaa •••• agrega. Sergió Gar-ofa 

mirezs eato no sucede en el pJ'Oceso p~nai, en el que por su­
natoiral.eza no puede hablarse de co~ictoe que suceden en &1 
dado que la potestad pun1t1va, que es 1a facuJ.tad exclusive.­

Y propia de1 Estado y por consiguiente una funci6n páblica,­
descarta toda posibilidad de oposici6n en la verdadera acep­

ci6n de :!.a palabra, en el sentido de que algu:ien pueda opo-­
neree, a la realizaoidn de eaa potestad a1egando intereses -

p~ivados, s~n que eetc ee re~iera a1 derecho de defensa que-
. 1as disposicionea legal.ea le conceden al inoul.pado dentro ~ 
del procedimiento que se 1e aiga; y por 1o que hace al •1Dis 

terio Pdblico y a1 Juez, tampoco tiene ese car4cter, porque­
no intervienen en nombre propio, sino como 6rganos aux111a~ 

rea de1 Eatado en e1 desarro11o de1 proceso.• (6) 

Al. introducirse en este campo, Bggenio l'lorian exp1i 
cas •parece que eo1o ea posible reso1ver el problema de la -
eldatencia de parte dentro del proceso pena1, ei previamente 



ee determina 10 que debe entenderse por eee t&rmino, y que pa 

ra eso, eerll preciso prescindir de la comiotaoi&n que a ese -
t&rmino s• 1e d' en materia civi1, o sea, e1 de derensa de in 

tereses de car4cter· privado y se a~iende a 1a pecu11ar ausen­

cia de1 proceso pena1 para constnür su concepto y que para -
esto se cuenta con dos e1ementoss 1a cual.idad de1 su~eto de -
una de las re1aciones jur!dicas de1 derecho sustantivo (prin­

cipal. o accesorio) deducidos en e1 proceso, ~ 1a tribucién a1 

e1 otro rorma1 ( e1 segundo ) y conc1U7e qua es parte aquel -
que deduce en· e1 proceso penal. o contra e1 que es deducida -­

une. relaci&n de derecho sustantivo en cuanto est' investido -
de 1as racultades necesarias para hacer1o val.er, respectiva~ 
mente, para oponerse (contradecir) considera como tal.es: al. -
ministerio Pl1b1ico, a1 acusado, al. actor civi1 y a los civil.­
mente responsabl.es en su dob1e poeic~&n.• (7) 

En e~ecto independientemente de loe criterios euatea-
tados, nosotroe emit:l.aos el concepto de "parte • en •1 proce 
eo penal., misma que es reconoci.4& por Oui.l.lermo Col!n 8'nches 
quien aduce que "quienes no admiten al. concepto de parte den-
'tro de1 proceso penal. hacen gala de una no'toria i~uencia de 
ri.vada, ~dam.ent&lmen'te, de1 proceso civil. 7 •1 ls'te se 'toma 
con tal. rigides, incueetinabl.emente no enca~arla den'tro del -
proceso pena1; empero, si. lo adoptamos dentro de eete campo,-



partiendo del pUDto de vista de la natural.esa jurldioa 7 de 
loa ~i.nes esenciales del proceso penal. ••xi.CADO• no hab:nl-• 

opoaici6n~ porque 1ndiepeneab1emente para que este se lleve 

a cabo, se r11quiere de determinad.ce eujetoa~ 7 entre eetos, 
por 1o menos dos ( par1;es )1 Ministerio Pdblico y acusado". 

(8) 

Al. proceso 11eaar'n 1'ambi4n terceras personas. para 

coadyuvar a los ~ines de1 lldsmo, y ésta se manifiesta como­

un oonj;mto de actos en 1oa ~tte ~~~lcipan 1oa sujetos men­
c~onados, por CU7Q ram6n ea prudente determiDa.r la persona1i 

dad con las que se d~eenvue1ven en &1. 

Si el •inisterio l'llb1ioo por un acto de de1esaci6n­
de1 Estado, lleva a cabo 1a pretenci6n punitiva a trav4m de 

1oa actos de acueao1cSn. deducir« derechos y cumplirá obliga 

oiones, originando que e1 probable autor del deiito. por ei 

mi.811lo o pw~ 811 derensor, tensa correlativos derechos y obli 

gaoicnea, ~rente a1 6rsano jurisdiccional. Ea esas condicio 
nes el •ini.aterio Pllb1ico 7 el sujeto activo del hecho 111-
ci to penal, tiene e1 car4cter 4e partea. 

Los col.&boradoree o eu3etoe procesal.ea, coap1eaenta 
1a actividad de 1oe auJetos del proceeo, y pueden actuar a1 

1a4o de estos. en bene~icio 4e uno e61o, o de todos a la -­.... 



•Loa BUjetoa proceaa1ee pueden rea1i~ar actividad•• en Yirtud 

de atribuciones o aujecion•• previ.stas en 1a l.e7 procesal. pe­
nal• otras persona.e que :l.Dtervi.enen en e1 pro~eso para oomp1e 

tar l.a persona11dad o l.a defensa de 1os su~etos pri:vados o a­

cercar e1ementos probatorios. La actividad de estas persona.a­

tienden tambi•n• por 1o ~anto, a al.c&n11ar l.os fines propu•-­
toe por •1 proceso penal..• (9) 

Estos auxi11ares o colaboradores ya sea a1 tr:lbuna1 o 

funciones, 1as m&s importantes de 1as cual.es son 1as de doou.­

m&ntac1cSn 7 auten~i.cacicSn atribuida a los Secretarios de ac~ 

tuac16nf 1a de representacicSn, &sistencia = intcgracicSn jurí­

di.ca en general. de1 imputado 7 de J.ae partee o1T11es atr:ibui­

da a 1oe defensores, mandatarios 7 representantes 1egalea; l.a 

de desempeftaree, como or.ganoa personal.es de pru.eba impuesta a 

1os testigos, peritos e intlrpretes: l.a t'unci6n de invest1.ga­

c1.6n y promoci6n asignada a 1a pol.ici.a judicia1; l.a de custo­

dia real. o pereona1 deeempeftada por 1oe depósitarios y custo­

dios. Ko son sujetos procesal.ea ni, colaboradores 1oe otros -

terceros que accidentalmente se introducen en e1 proceeG ein­

eetar l.igadoe en foraa directa al. objeto de '1• ni perse~:a--
11u ~1na11.4ad, coao ocurre con el. :tiador en 1a excarce1aoicSn,­
e1 acreedor con preferencia. 
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Br1 ainteai• ~ aomeraaente podemoa deducir ~ue den~ 

tro de 1a re1ac16n ~urídico procesai. aparecen otors sujetos 

es decir 1oa auxi.1ie.rea que coadyuvan con su actuacidn a 1oe 

fines de1 proceso. como eons eecretarj.o~ po1icía. peritos y-

au actuaci&i se justifica por 1ae necesidades de1 proceso 7-

careciendo de interla directo sobre e1 minio no es poeib1e -

coneiderar1oe oomo partee, simp1emente con el carlic~er que~ 

ya ae 1e asignó dentro de la re1ación jurídica procesal.. 
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a).- EL MINXS~EBIO PUBLICO 

Para al.gunos autores e1 Ministerio Pdb1:1co viene siendo 
un representante de 1a sociedad, para otros representa el Esta­

do, siendo e1 Estado duefto de peraona1idad jurídica, de la cual 

carece 1a sociedad, ajeno al orden normativo, responde a mejoa'­
t&cmica concebir al. Ministerio Pdb1ico como representante de la 

sociedad. 

El ~nisterio Pdb11co ess " ca.erpo de :funcionarios que­
tiene como actividad caricteristica, aunque no dnica, 1& de pro 

mover el ejercicio de la jurisdicc~6n en los casos 3stab1ecidos 

pereonif'icando e1 interes pdb1ico existente •n •1 oumpliaiento­

de esta ~ci6n estatal.." 

" Al. Ministerio Pd.b11co, como 1Dstituci6n procesal., 1e­
eet~ conf'eri.dae en las le79s org&nicae relativa• muchas atribu 

cionee que deSTi.rtuan su verdadera na-tural.eza y que pudieran -­

••r ccnt'iadae al abogado de1 Batado." 

" Bn rea114ad, la dnica f'uncicSn de la que no pcdr:ía, o­
••·le podria pri'VIU' sin destruir la :1.nstitucicSn es la del ejer­

cicio de la acci.cSn." (10) 

"El llinieterio Pd.blico ea una institucidn dependiente -
del Estado( Poder Ejecutivo) que actua en repreaentacicSn de la 

sociedad para el ejercicio de 1a acc16n penal y la tutela so~ 

cielen todos aque11oe caeos que 1e a•ilPUQ!I 1aa 1eyes." (11) 
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En nuestro aedio •e 4a a entender que e1 llin1.eterio Pd 
b1ico ea una instituci&n de buena fe, en el sentido de que no­
es au pape1 e1 de Dill8Wl de1a'tor 1.Jlqui.sidor, ni. siqu1.era oon'ten 
diente forzoso de 1os procesados, su inter~s no ea neceeariemen 
te e1 de la acueaci6n o ia condeZJa, sino simp1emente e1 interes 

de 1a sociedad; 1a 3ustioia se entiende que a 1a sociedad 1e in 
tereea tanto e1 castigo da1 cul.pab1e como la inmunidad del. ino­

cente; el. llinisterio Pdbl.ico no puede ser adveraario sistemati­

co de1 proceeado, por e1 con'traMo el. in'terea aocia1 puede coin 
oidir con e1 de 1os enjuiciado• en muchas ocasiones y ea ull de­

ber del. llinisterio Pdb1iS,2!10 sol.o no oponerse, sino apoyarl.a --· 
frano-ente y en todo caso presentar y promover tanto 1as prue­

bae que demuestren au cu1pab111.4ad como 1a ine:ul.pabil.ida4 con­

foriae a derecho y no sostener el. criterio pereonal., como aucede 
a ae11u40. 

• . El llini.sterio Pi.sca1 ( lli.ni.sterio Pdbl.ico en Jllxico), 
ea un conjunto de :twicicmarioa pábl.icoa que ejercita el. poder -
de acc16n pena1, excitando 1a aotiTidad jurisdicciona.1." (12) 

Beta definici6n de au'tor ertranjero 1a podemos entender 
que se asemeja a nuestro siatema procesa1 pena1, ;ya que 'tambien 

en e1, e1 llinisterio Pdb11co es un encargado de ejercitar la -­
acoi&n penal. ante el. 6rgano jurisdiccional.. 



Javier Pifia 7 Pal.acioe noa dices • para indicar aiatema 

tic8mentw, que parte de1 aiat ... eatab1ecido por 1• 1•7 6J'ganj.­
ca de 1903, ha p•rduredo conf'orae a 1a nueva 1egi.alaci6n 7 qucl­
novedadea se han in~roducido en este sistema, se puede deci.r ~ 
que el lliniaterio Pdb1ico sigue siendo un cuerpo orgi(nico tiO--­

cial, con unida4 7 direc.cicSn, encargado del e;feroióio de la -

accicSn pdblica; que es una parte en el procedimiento, repreeen­

tante de loa intereses de la sociedad como una prolo!l8lleidn o -

dependencia de1 Ejecutivo Pederal.; y que tiene a ~e ~ro!~~~~ ~­

la policia com'1n, para e1 ejercicio de 1a acci6n pereecutoria.­
Loa nuevoa car&cteres adqu:lricloa por l.a insti tucicSn, se 11ueden­
reaWD1r diciendo que el llinisterio Pdbl.:l.co, tiene con exc11l816n 

de cual.quier otra autor14a4 el ejero~cio de 1a accicSn ~nai. des 

de 1a conaignaci6n o~ic:l.al de los hechos de1ictuosoa, 1a ba9oa-

7 preaentaci6n de las pruebas a1 juez :l.nstructor, y l.a peticicSn 
de aprehenaicSn de los responsables hasta la acusacicSn de~in1t1-

T& de1 clel:l.ncuente. Bata 1abor esta erigida en garantía co~1-

tuc~oaal., de manera que el. juef instructor que. en cualquier ac 
to de procedimiento, proceda de 0~1010. T:l.01~ eea sarantía 7-

dari lugar a1 juicio de amparo. El 111.nieterio Pdb11co, ha de~a­

do ele pertenecer a la po1cia judicial., suprimida con BW!I carac­
teres, para 1Joaarse en un cuerpo de agen"tea a las orden.ea direc 

'ta• del 111.nisterio Mblico. Loa funcionarios que integran est-
1.nsti tuci6n deben practt.car las primeras diligencias de avert­

.ruac16n a rin de preparar e~ ejercicio de la acci6n penal. 7 1o­

«rar la colljirobaci6n del cielito y determinaci6n de loa respocaa 

bles, como labor genu:lna en contrapoaici&i al. s1.stema anterior­
que aoio les ob11.ga a practicar esas diligencia• de manera. excep 

cional.." (13) 
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Actual.mente dentro de1 proceso, e1 Ministerio Pdb1ico 

es9 y consideremos que siempre ser49 ei mas fie1 gurdian de -

1as 1eyee, ee un 6rganG que representa los intereses m4e :ta-.. 
portantes y de maa aito nive1 dentro de 1a e~ciedad; es una -

instituci6n que debe ve1ar 1oe :lnte~esee por 1a defenBS. de --

1oe d4bi1es o de 1os incapaces y de los ausentes. ll&ts cuidado 

so y de mayor empeHo en que bri11e J.a inocenci~ de un acusado 

que su defensor propio, y mds severo en el. castigo de:!. cu1pa­

b1e que 1a victima de1 delito. 
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b).- :sL ORGANO JURZSDZOOIORAL 

Btimologicamente, 1a pa1abra juriedicciona1, "Potestad 

para ac!mini.strar justicia atribu.Ída a 1os jueces, qui.enee 1a~ 

ejercen ap1icando las nonnas jurídicas generales 7 ftbstractaa­

a 1oa casos concretos que deben decidir". 

"Ia juriediccicSn puede definirse como 1a actividad de1 

Estado encaminada a 1a actuacicSn del derecho positivo mediante 

la ap1icaci6n de ls norma general. al caso concreto puede dedu­

cirse, a veces, 1a necesidad de ejecutar e1 contenido de la de 

c1araci6n ~onllUl.ada por •1 juez 7 entonces la actiVidad juris­

diccional no ea ya aeramente declarativa sino ejecutiva tambi4n 

La actividad que loa jueces realizan en el proceso ea, por 'tan 

to, Do solo declaratiY& sino tambien ejecutiva de ia resolu~ 

cicSn que se dicte, cuando sea necesario. Ia tesis que niega a-

1a ejecucicSn proceaa1 natural.eza ju.rie4iociona1 no es ac!mi•i-­

~i&, a nuea~ro entender porque 1a función del juez no consis-­

'te úi.camente en dar la razcSn a1 que la tenga, sino que 11e ez­
ti ende a hacer efec'tivo el mandato contenido en la sentencia-­

cuando el vencido no la cumple voluntariamente". 

"la vieja Ley Bapafto1a Ors'nica del poder judicial, del 

15 de septiembre de 1870, da una exacta idea de1 contenido de -
1a actividad jurisdiccional cuando declara que 1a juriediccicSn 

ea la potestad de aplicar las leyes en loa juicios civi.lee 7 

criminales, juzgando y haciendo que se ejecute lo juzgado, 7 

cue esta potestad corresponde exclusivamente a los jueces y -­

"t:ri buna1 es" • 
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" La 3uriedioci6n es una aotiv1.4ad. pdb1ica destinada 

a mantener 1a eficacia de 1a 1egal.idad estab1ecida por e1 1• 

gie1ador". 

"La 3ur1.edicoidn ee una activi.dad ap1icadora de1 de­

recho. Lo¡¡¡ 3ueoee .. xi.canoa no pueden crear1o, en ningun ca­
so, por que 1o impide e1 principio de 1a div1.sidn de 1oa po­

deres de1 Batado, que es :f'undamenta1 en nuestro sistema po1i 

tico". 

"La 3uri.ediocidn es una actiTidad estata1 e3ercida -
en eu aayor vo1umen por 1oa 3uecea profesiona1es o juec•e ~ 

~cionarioa, pero Wue coaparten con e11oe, en 1a forma 1e-­
gal.mente eei'la1ada, 1oa 3ueces no profesional.es (jurados, ar­

bitroa, eto.)" 

"'rrá.d1o1onaJ.•wntG, e1 e~ereicic de ie ju_'l"j_e~igidn·~a 

aido una actividad exc1ua1va de1 varon, pero en 1a actual.i-­
dad e1 acceso de 1& au3er, en su ca1ic!a4 de ta1, a 1os car-.:.. 
goa jud1cia1es no presenta obstdcu1o a.1guno en 1as naciones-.' 

ciTi11r,adas• (14) 

Continuando con nuestra definici&a T.en re1acidn de-
1o escrito anteriormente decimoa que 1a PaJ.abra jurisdiccicSn 

provie;ie de 1a vog 1atiDa 3u-dicere o puria dictione, C\13"& -

significacicSn ea dec1arar e1 derecho, que consiste en 1a po­

testad de qu.e eetan investidos 1oe jueces para 11evar y cono 
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oer los determinados asuntos. eujetoa a su decici6n hasta lo 

grar su sentencia. a la juriadicc:16n. ee la ha tomado para -
determinar el perimetro del 1ugar donde el juez puede ejerci 

tar su ~c16n, 1a voz juriediociona1 no obstante, 1leva en­

si la idea de decir el Derecho. 

Actual.mente, la juriadioci6n esta estructurada de -­
dos elementoss Uno que es la facultad de dBcisi6n, que con-­

siste en declarar el derecho decidiendo en una s~tueci~n con 

la a1 caso concreto (como ya ee menciono anteriormente). pe­

ro previo juidio, en el cual. se cumplen 1as f'ormal.idadee pro 

cesa1es y sujeto a loe imperativos lega:Lea. 

Bl. artículo 21 Constitucional, estableces la imposi­

ci6n de la penas ea propia F:·eml:U.•iva de la autoridad judi 

c1a1, por lo tanto, es decidir si un hecho es o no delito, -

asi ·oo=o 1a ear.eión respeo~iva, ea ~aou1tad exc1"siva üel --
OHGANO ~g LA JURrSDiCCIOW. 

:Dos, que es la f'aou1tad de iaperio.- Conocida como -

el imperiua, o sea 1& f'aclll.tad de ordenar. de mandar. 4e eje 

cutar, de usar loe medio• coactivos para que ae CU11p1an lae­

decisiones, ya que sin la f'acu1tad del imperiwn, las determi 

naciones judiciales quedarian sin cumplirse. 

Loe mandamientos del juez deben ser cwnpl.:1.doa pun-­

tual.mente, sin quedar ninsihi culpable eximido de observarlos 

para lo cual se hace uso de tal. imperium. 
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Coneiderado •1 proceeo como una re1aci6n jurídica, 1•• 

normas ;tur:!dicas que 1o regll].an son imperativa• para loa part¡i 
cul.area y limitativas para e1 ;tuef. ya que e1 proceso-en e:!, -­
aignifica un comp1e;to de voluntad•• dirigida• a un aiaao :tin,­

o sea• 1a ap1icaci.6n de 1a 1e;r a trav'• de la sentencia. 

la• 1•7•• pena1•• aolo pueden eer ap11ca4as por e1 6r­
gano juriltdiccional., eiendo 1oa tribunal.ea pena1ee, 1o• que -­
tienen 1a facu1ta4 exc1ueiva para la 1.mpoei.cicSn de 1ae penae,­

no pudiendo 1a parte acusadora, ni e1 defeneo •acoger a eu ar­

bi trio a 1oe ;tuecee que aaa 1e ccnvengan, ni mucho menos reoha 
•ar1oa, ain a1gwi motivo que 9ste f'undado expreaamente, puesto 

que 1aa atribuciones ;turiadiccional.ea, a61o pueden variarse -­
por dete:nainac16n ezpre- de 1a 1e;r, de donde, mue :tacul'tadee­

aon propia• • 1nde1egab1ea, f'uncic5n que debe rea11sar e1 c5rsa­
no jurisdiccional. :r no otro 6reano, por más eapecia1izado que­

aea, eeto ee desprende de1 cuerpo Coneti'tuoiona1 que en au ar­

t!cul.o 13 eatab1ece que nadie puede aer juzgado por 1e:re• pri­
vat1 ... a, n::I. por tribmlal.•• eepec1.al.ea, en nueetro .. recho Pro­
oe&&1 Penal., l.& ;turiad::l.cicSn taab::l.en puede aer e;terc::l.tada para­

dete:nninadoe de1::1.'toa, por •1 jurado popl.l].ar, pero noemal.mente­

aon 1oe juece• 1etra4o•, 1oe que 1levan acabo, o aea, 1•• per­
aonae que eon 1eS&].aente capacee para dec::l.4::1.r en una ai'haao::l.c5n 

p1anteada, :r ap'taa para 11enar 1o• requie::l.toe que la 1e;r ee't._ 

b1eoe, para que eu noabrami.en'to ••t' reve•tido 4• va1idez. 

Bn general. tocia pereona :ti.alca, que t•DOl e1 cargo de­
juez o de llagia'tra4o, tiene ;tur::l.adiccic5n pero eeto no 1.mp1::1.ca­

que todae 1ae persona• que gozan de e11a, 'tengan la facul.tad -

4e decir el derecho en determinado caso, puesto que e1 juez --



puede tener juriedi.ccidn, pero no competencia, 1o cua1, se ee 

tab1ece por razon de 1• persona de1 1ugar y de 1a materia. 

En •4xico tenemos tres jurisdicciones, 1a Comdn. o Lo­

ca1, 1a juri9dicc16n Pedera1 y la jurisdiccidn IU.11tar. 

En nuestro %'&gimen jur!dico, tambien existe e1 Consejo 
Tute1ar para :cnoroe de1incuenteeo 
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e).- BL DBPBlfSOB 

Bl. de:tensor represen-ta a la instituci6n de 1a·de:tenea, 

por lo tanto Guillermo Colín S6nchez noe aani:t1.ea'ta que. " eeta 
ee integras por dos eu;Jetoe :f'undamentales: .el autor del delito 
y el aeeeor ~urid1.co, quienes oonst1.tuyen un b1.nomio 1.ndiepen­

ea'bl.e en el prooeeo: (15) 

• lD. de:teneor complementa la peraonal.idad jur!d1.ca del 

sujeto acti.YO del del1.to, 1.ntegra la relaci6n procesa1 ~ ~!~ne 

a su cargo 1a as1.etenc1.a tlcni.ca." (16) 

Jfaneini. cons1.dera de:teneors "al que interv1.ene en el 
proceso penal. para desplegar en el una 1'\Ulcidn de as1.atencia -

en :tavor de 1oe derechoe 7 de~• 1.nterescs legj.timoe de un eu­
;leto procesal. en la ap11.cac1.6n de una :ti.Da11.dad de intlree pd­

blico 7 no eo1amente para el patrocinio del interes part1.Clll.ar: 

(17) 

.. así que coneideraaoa que el derecho de de:tell9&• con 
eagredo en maestra Sarta lla,!na, en el capi tul.o de 1ae pren­

'tias i.1141.vidual.es, art!culo 20 .f'racci6n IX es una :t!pra 8Ube:l 
diaria del 1.ncul.pado, ,que no puede existir independ:len'temcnte,. 

por lo tanto, no podemoe pasarlo por alto. 
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Bn consecuencia, el de~enaor ea un drgano indiapen 

sable en todo juicio penal, pues a trav~s de sus conoci~ 

miento& jurídicos podría desvirtuar la actuaci6n, cuando -

se pudiere; desvanecer loe cargos que se l• hubieren hecho 

o dil!llllinuir al. menos eu gravedad. 
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d).- EL OFENDIDO 

Para que podeaos hablar de la ejecuci6n de1 de11to de­

ben neces~amente coexisrir dos sujetos, los que son indispen 

sablea para la configuraci~n de1 hecho delictuosoz y en este -

caso es un sujeto activo de1 delito y un ~jeto pasivo de ta1 

hecho, y que es sobre e1 que recae ~1 hecho; en el terreno pro 

ceaal peDal., es comdn encontrar e1 vocab1o ofendido, el cua1 -

debeaos de diferenciar de la v!otima del d~lit~, puee e:::bo~ te~ 

ainos tienen diferente sisni:t'icado. 

El ofendido es aquel que sufre en su persona o en su -

patrimonio el dafto producido por la conducta antijurídica del 

sujeto activo del de1i~o; en tanto que la víctima, es aquella 

persona que tiene determ:lnadas re1aoiones sentimental.es o de -

dependencia con e1 ofendido ya sea familiares o de dependencia 

econ6mica, resu1tando tambi4n afectados por la 1eai6n jur!dica 

:1.nferida a1 ofendido. 

Eh 1os tiempos de la veneanza privada, era-:.el ofendido 

quien se hacia justicia por su propia mano, rebasando en muchae 

ocasi~es la vensan~a a 1a relasi6n que se había producido, ~ 

posteriormente cualquier persona podía delatar a otra T en el 

~recho Roaano, so1emente e1 ofendido o su familia podían for­

:mular la acusaci6n, pero con 1a aparic16n en la historia, del 

JH.nisterio Púb11co, la figura del ofendido se va quedando en -

lr.ID n:Well. tota1mente secundal'i;e, y en el carecter de parte, so-
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10 10 adquiere cuando de•anda la reprec16n del daffo de1 te:r­

cero obligado previa f'ormac16n de1 incidente respectivo, e1 

ofendido, e1 prosedimiento, tiene 1a f'acu1tad para denunciar, 

para aportcr pruebas ante e1 llinieterio Pdblico, ante e1 ju­

ez, interponiendo loe rec•.-rsos necesarios, puede intervenir 

como coedyuvante del 6rgano de la acusec16n, rea1izando con 

su intervenei6n, un conjunto de actos dirijidos hacia e1 mis 

mo 6rgano, para que consigne loe hechos tendientes a obtener 

sentencia y 1a reparac16n de1 daño. 

La partieipaci6n de1 sujeto pasivo del de1ito,.duran 

te la primer-a f'aee del prosedimuento penal, es indispensable, 

porque es quien puede aportar 1os datos que sean indiepenea­

b1es, para que el representante social, tenga conocimiento -

de 1oe echos y comience 1a averiguaci6n, aunque de hecho el 

carácter de coadyuvante debe ser reconosido por e1 6rgano ju 

ri•dicciona1, despues que se dicte e1 auto de forma1 prici6n 

aunque jurídicamente e1 art!cul.o 9o. de1 66digo de Prosedi-­

mientos Penales para el Distrito y Territorios Pederales es­

tab1ese que 1a persona ofendida por un delito, podrá tener a 

disposic16n del Ministerio Pdb1ico y del juez instructor to­

dos los datos que oonduBcan a estableser 1a culpabilidad del 

acusado y a justificar 1a reparaci6n de1 daffo, de donde se -

puede considerar que 1a coadyuvante, no tiene porque ser re-

conosida por el juez, ya qua desde 1a averiguaci6n previa, -

ae esta admitiendo su intervenci6n. 



-40-

(I).- Jorge A. C1aria 01medo. Tratado de Derecho Proceea1 
Penal. Tomo II. Editoria1 Ediar, s. A. 1960. p. 2I. 

(2).- tiguel Penech, l>erecho Procesal. Penál., Tomo :r, Edi­
tori.al Labor. s. A. Segunda Bdici6n. 1952. P• I66. 

(3).- lbidea. pig. 166. 
(4) .- Sergio Garc:(a Beaíres. Derecho Proceaa1 Penal, Edi­

toria1 Po~~~. s. A. Sag-Wüaa bóición. 1974. p. 82. 

(5).- Eduardo Pal.l.aree, Derecho Proceea1 Civi1, EcUtoria1 
porrtS.a, s. A. Sexta Edici6n. 1976. p. ZJI. 

(6).- Citado por: Sergio García Baiúrez. Op. cit. p. 83. 

(7).- El.ementoa de Derecho: Procesal. Penal. Editorial. Boea 
ca, s. A. Segunda BdicicSn. p. 91. 

{8).- Derecho •exicano de 1lrocedimientoa Pena1ea, Edito~ 
ria1 Porrda, S. A. Cu.arta Bdici6n 1977, p, 84. 

(9).- Op, cit. Tomo VX. P• 426. 
(10) .- Bat'ae1 de Pina Vara. Diccionario de Derecho. Edi­

tcr.ial. Po.rrúa, IÑxi.oo 1980. P•P• 344 7 345. 

(Il).- ctu.111erao Co1ín 9'nohez. Op. cit. P•P• 95 y 96. 
(12).- Jorge C1aria Olmedo. Derecho Procesal. Pena1, Tomo 

I p&g. 425. 

(13).- Derecho Procenl. Penal.. Editorial Tal.leree Gral1'i­
coa de 1a Penitenciaria del Distrito Federa:l. p. 
61. 

(Z4) .- Ra:tae1 de Pina Vara. Diccionario de Derecho. Edi-
torial. Porrda. ga. E41c. •lxico, 1980. p. 316. 

(I5).- Op. cit. p. reo 
(16).- Ibidea. 

(17).- Citado por Guillermo Colín Siínchea Op. cit. p. 180 



-41-

CAPITULO :I:I:I 

EL IiiPUTADO. 

a).- Definici6n y terminologÍR del imputado en e1 ~recho 
sustantivo. 

b).- Def1nici6n y terminolos{a del imputado en el Derecho 
adjetivo. 

e).- ta preeunci6n de la inocencia. 
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BL I~ADO 

a).- DE~IRXCION Y TERMIMOLOGIA 

Incueetionab1emente, en 1a com1si6n de 1oe hechos de1ic 

tuosoe siempre interviene un sujeto, que por medio de hacer o -

no hacer ;justamente 'tipi:rt.c,..So, da 1ugar a l.a rel.ao16n jurídica 

material. y posteriormente a l.a rel.aci6n procesal.. Eato no quie­

re decir que necesariamente se considere como sujeto activo de1 

del.ito, ya que esto es cuando •e dicta l.a resol.uci6n judicial -

condenataria, hasta aqui puede considerarse cowo s~p~as~c ~:~ 

to activo, Dombre ap1icabl.e en t~nninos general.es, sin deecono 

cer l.aa otras denominaciones que adquieren conforme al momento 

procedimental de que se trate. 

Actua1mente e1 hombre es e1 \Úli.co autor posibl.e de da-

1i to0, esto es en la ac"tulliidad, ya que en tiempos pasados en­

tre 1oe e.rabea y l.os hebreos, l.os anilllal.es y 1os di:t'untos, 

sra.¡¡ concideradoe au~oree de del.itoa. Ya que el. hombre era so­

l.o ins'trumento para investigar y px·obar. 

9anto en l.a doctrina. como en l.a 1egiel.aci6n, al eupues 

to actor de de1itos l.e ha ciado diversos nombres, que no necesa 

riamente 1e corresponden, 1o cual. conduce a 1a util.imaci6n de­

una termino1oBfa carente de t'cnica. 

Para co~inaar esta, y rati~icarl.a, citaremos l.os •i-­

guientes nombree:indiciado, presunto responsabl.e, imputado, in 

cUl.pabl.e, encausad.o, proceaa4o, incriminado, presunto ou1pa.--­

ble, enjui.ciado, condenado, reo, etc. (1) 
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Oonsideraao• que dentro de la de:tinici6n de :imputado dentro de 
la terainólog{a del derecho Penal. sustantivo puede aer el ser, 1.a exis­

tencia del :lJlputa4o en ai. 

b) .- De:tini.oicSn y te:naino:iog{a del imputado en el Derecho ad­

jot1vos 
~ ü1 ~~rGcho ~~:=~i~e. e~ 1e ~~mp1~mentae~6n de1 t'rm:lno que se 

le da al. sustantivo, una real.ci6n una definici6n esacta complementaria 

a la de:t:inio16n enterior. ED este caso damos alguna.e definiciones. de a~ 

tores ooaol Vicenzo -.nzin.1 noe di.ces "el :lJlputaclo es el. su;le'to de la 

re1aci6n procesal. contra qui'n ee ptocede legalaente" (2), desde el mo­

mento que se comete un hecho delictivo, existe un evje'to responsable de 

&1., 7 mediante un.proceso pena1 como ya lo hamos dicho anteriormente. , 
se declara el final. por medio de liba sentencia defi.nitiva 1.a cu1pabil1dad 

o i.Dcul.pabilidad de ene suje'to. 
En nues~roe oraen.aaieu~os JUI'tdicos pcdG~o~ d~r :il.gu."!a~ def:\nicio­

~ee de lo que eipi:tica cada palabra que se ut:iliz&s 

Indiciados es el suje'to en contra de qui&n exia'te sospecha de que C011e­

ti6 al8'Sn del:i'to. 
Preeunto responsables es aquel en contra de quien exi.aten dat·oe su:tic:ien­

tes para preeum:ir que b& s:ido autor de 1.oe hechos que se le atribuyen. 
:Iaputa4o• ee aquel al.. que se le atribu7e algdn delíto. 

Incul.pados ea aquel a qui.In ee a'tri~e la com:ic16n • la part.Lcipaci6n 

delictivo. 

Bncausados es el soaetido a una causa o proceso. 



Proceea4os es aque1 que ••t' sujeto a un proce•or en con•ecue.ncia 1a 

ap1icaci6n de ~a1 ca1i~icativo dependeral de1 criterio que ee euetente 
respecto a1 momento en que se estime se ha iniciado e1 proceso. 

In.crilllinados e1 mismo que iaputado o incul.pab1e. 

Presunto cul.pab1es es en quien existen e1ementos euf'iciente• pare. aupo­

ner que, en un momento pio cesa1 determillado • seral a•je~o de una dec1a­

raci6n jurídica que 1o considere cu1pab1a. 

En~uiciaéloJ ei eome~ido a jlri.cio. 

Acusados de quien se ha ~ormul.ado una acusaci6n. 

Condenados sometido a una pena. 

Reos es quien c~a sentencia 11.a cauaado ejecutoria. (3) 

e).- Preeunci6n de 1a inocencia.-

Como rastro de 1a ideo1og!a desintere88da particul.ar, adn •xi.­
te qu:len tn•oenteaente estiae que debe preYa1ecer 1a preSUDci6n de ino­

cencia a ~avor de1 supuesto sujeto ac~vo de1 de1ito, mientra.e no se 
ha;ra dictado sentencia de~initi-... Estos activos carecen de base 1egal. 

7 doctri.D&ria, porque baeta que no se dec1ara gae e1 6rgano ccapetente 

1• cul.pabi1idac! o inocencia, no existiñ Di una ni otra, tan e61o habñ 

un proceeado, un indiciado• un sospechoso o coao se 1e qu:lera 11amar, pe 

ro ta1 preeunoi6n .no tiane cabida. (4) 



OI~AS CAPITULO III 
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CAPITULO IV 

EL DEPEllSOR1 

a).- Pundaaen't&ci6n Jurídica de1 6rgano de 1a defensa. 

b).- Concepto de1 defensor 

c).- Momento Procedillental. en que interviene e1 defensor. 

d).- Reeponsabi1idadee de1 defensor. 
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a).- 1'0'RDA11Eft4CI:Olf JURIDllC:A LEL OBG.AHO DE LA D.BPBNSA. 

a).- Consideramos que corresponde -1aora estud~.ar al. sujeto ae 

1a re1aci6n procesal. qqe, contrariamente al 6rgano de acusaci6n, tra~ 

t4 de demostrar l.a 1ncu1pabilidad del. supuesto activo del. d•1ito pues 

es evidente qu• su presencia se vill91ve sumamente indispensab1e, de o­

tra 1'or.na_; se e~a vul.nerando en perjuicio del. inculpado, la garan­

tia :1.ndividWll que 1e confiere el atícu1o 20 Constitucional. en su 1'rac­

ci6n IX y que nos har!a caer en un prcceeo de tipo inquisitivo, como 

1'ara Giovanni Leone, el derecho de de:tensa es "ante todo, dere­

cho óel :imputado a 1a noti:ticacicSn de la aeusaci6n; siendo evidente que 

sería caei tota..ll!lente ine:ttciente, un derecho a defenderse sin eaber de 

que acueaci6n U7 qpe defenderse". (I). 

Jlaruini por ·BU parte, coneidera que el. derecho de defen84 se de­

glosa en dos aspectos que sons "de:tenea ma~erial., o sea la detenea ac­

tuada por ei inlptttado miBlllO; 7 de:tensa :tormaJ., o sea la defensa actuada 

por el. deteneor•. (2) 

Para Clarla Olmedo, al hablar del de:tensor expones "se hace refe­

rencia a todo p~esional. del derecho, que pone ~l. servicio de quienes 

tienen interesea comprometidos en un proceso, eu actividad profesional. 



7 eue conocimi.entoa ju.rfdioos". 
De lo anterior, se observa que en materia panal., lo concibe en es­
tricto sentido, 7 con relaici6n a1 i•putado, diciendo que puede ac­
tuar en el proceso, independientemente de su c1iente, cuando la ley 

no exiea la presencia de 'ate en la realizac16n, de ciertos actos. 
Bn oono1uci6n~ para e1 autor citad.~ ~1 d~~~~e~~ "~e ~~ t~cncice ~el 

derecho que interviene en e1 proceso pena1, para aconaej92'1 as•stir 
7 representar al. imputado, integrando aaí la actividad de defensa con 

respecto a todos los interese de éste que ap~rescan compremetidos con 

•otivo de la acuaaci6n. (3). 
1 

~ 

Er:ltre nosotros, y más concretamente para Colín ~ches eate 
derecho "es un producto de 1a civilizaci6n y conquistas libertarias, 

signo inconf'undible del sistema procesal. acusatorio y del progreso ob­
tenido en el orden jurídico procesal.; adem4e le seflal.a como funciones 

eapecific .. s cuad7u~ a la obtenci6n de la verdad 7 proporcionar la 

aei•tencia t'cnica al. procee~do, c:a:pliendo as! una iaportante funoi6n 

•ocia1s para 41, la defensa eat~ integrada pocl' dos suje&oa fundamenta­
leas el autor del. delito y el asesor jurídico, conati~end• un bino­

aio illdiepenaable en el proceso: por 61.timo, dice que complementa la 
personalidad juridica ~el sujeto activo del delito, integra la relaci-

6n proce.ai 7 tiene a 8* cargo la asistencia t'cnica•. (4) 
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Al. defensor, ee 1a ha considerado como representan 

te del procesado, como organo auxiliar de la administra~ 

ci6n de justicia, y como 6rsano imparcia1. OonaiderSJDos, -

a1 igual. que Oo1ín 5'nchez que no ea posible situar a1 de­

f~or como representante del inculpado, 7a que aunque 

ejerce sus fUndiones por dieposioi6n de 1a 1,7, 7 por TO-­

luntad del propio inculpado, no redne los elementos oonati 

~ivos de1 mandato, toda vez que en ocasiones actda por 

cuenta propia, sin consultar a su cliente, de ah! que no -

•e le considere con tal car4cter. (5) 

Cre--mos, al. igual que González Bustamante, que tac 

poco se le puede considerar, como auxiliar de la adminie--

• traci6n de justicia, pus de lo contrario, se le oblisari_. 

s romper con el secreto profesional, ya que tiene obliga-­

e16n de guardar, devidamente las confidencias que le hubie 

ren sido proporcionadas por el inculpado. (6) 

'lambien se ha di~ho, que se le debe de considerar­

~ ases6r de ese Ú1timo, opini6n que no compartimos, ya­

~ su carácter no solo se limita asesorar t&cnicamente al. 

1.:ncal.pado, si no que tambien tiene una serie de obligacio­

~•s que cumplir, como sons estar presente en las audien--­

:;i:a.s que se lleven a cabo durante la secuela procedimenta1, 

ro...-wuiar conclusiones, interponer recursos, etc. 

Bn concluei6n, la presencia del defensor en el pro 

:-..o y los actos que en el mismo se desarrolla, obedecenal 
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principio que gobierna a1 proceso pena1 •exlcano 7 a su c•rao 

ter acusatorio, en e1 que destacan, pr5.ncipal.mente, 1a acusa­

cidn, 1a de~ensa y decisidn, opinldn que expresa Co1fn Sthl--­

chez y que consideramos adecuada. (7) 

El derecho de defensa se consagra como gerant!a indi­

vidual, en la fracciJn ¡x del-Art!cu1o 20 Constituciona1 que­

dicer " en todo juisio del orden criminal.• tendr4 e1 acusado-

1as siguientes .garantiass IX.- Se 1e oirtl en defensa por sf o 

por persona de su confianza, o por ambos segdn su vo1untad. -

En caso de no tener quien 1o defienda, se 1e presentan( 1i8'a 

de los defensores de oficio para que e1ija e1 que o los que -

1e conven.gan. Si e1 acusado no quiere nombrar defensore• de­

pues de •er requerido para bncer1o• a1 rendir su dec1aracidn­
preparatoria, el juez le nombrar4 uno de oficio; el acuaado -

podra nombrar defensor desde el moaento que sea aprehendido,-

7 tendra derecho a que Is•• •e bal.l.e presente en todos los ao 

tos del juicio; pero tendr4 obligacidn de hacerlo comparece2'­

cuan1'a"s veces se necesite: (8) 

La defensa en nuestra legis1acicSn• no solo se traduce 

en una facuitad, sino tambien en una ob11gatoriellad que puede 

lleTaree acabo por el incu1psdo mismo o por persona de su con 

~ianza, o bien, por ambos, sesdn sea la voluntad del primero. 
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Aai •i-o, an e1 texto constitucional. antes transcrito, no se •­
xige ser abogado con titul.o profesional. lesaiaente expedido, situación 

que en la practica resulta totlalmlente olvedada continu.amentes en erec­
to, eegd.n a1gunos puestos penal.es, si se requiertt ser perito en derecho 

con celula. profesional. lega1me9nte expedida, para poder aeuair el cargo 

en favor de persona determiD&da, lo que sin duda a1BUD&, se encuentra 

fuera del marco legal a que nos hemos referido. 

~or lo q~v rvspso~• "'1 wO•e11to proceeal. en el •ue el defensor 
puede y debe intervenir, cabe advertit que antes de la refonaa procesal 

habida en el afio de I98I, no se penaitia, lega1mente, el patrocinio, de 

un 1icenc1aclo en derecho a Di.Yel de averigw¡c16n preTia, para asesorar 

debidaaent• al inculpado. ere .. oa, sin 111882' a dudas, que se Violaba con 
esol el derecho de defender•• a un de1ienido, ya que, dicha garantia, la 

poseían y poseen, todos loe c~udadanoe, desde el momento en que se les 

priva de llU libertad. 

iio :fue sino hae1ia el -• de dioielll)re del aflo de mil novecientos 
oohenu 'T uno en que con las reforma& habÍdas al G6digo ele Procedimien­

to• Penal.es para el Distrito Ped•ral, cuando aparentemente se eubsan6 

tal oaie16n, .,a que el artíoul.o 134 bie en 1111 úl tlao ~rrafo, establece · 

la garant!a de que la persona detenida stlté asistida por un abogado o 

persona de su oonfianr;a, el cual. ser« lleeignado por ei meao inoul.pado 
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ao1o falta de 41, el repreeentante aocial le nOlllbra:nl mi defenaor de ofi­

cio. (9) 

Deade nuestro punto de Vi.eta, concideramoe cr1ticab1e esta deter­

mnac16n. ya que al1n cuando en el. caao concre'to• se le da oportunidad a 

11bert•d, a nombrar que alguien la defiendar en la prfctica. normalmen­

te l.a deeignaci6n del nombraainto de defensor la hace el •1niater1o Pli­

bl.ioo, sin siquiera hacerle saber ese benefici.o a1 inculpado, aa!, los 

entes en quienes recae dicha reeponeabilidad, no ouc tan con la prepara­

ci6n tlcnica s&ficiente, para g¡u~tizarle a1 8\ópuesto 1n1Jeto act»,,,. del 

delito un real. derecho a defenderse, puee quien resulta aer el defenaor 

en 111uchaa ocaciones 1o ee 1 el primo, hermano, eepo-, o bi.en, amigos de1 

detenidoJ,en fin¡ gentes que carecen totalmente de loa conocimiento• t'c­

nt•o• neceaerios para el. desempe8o de tan importante cargo. 

b) Concepto del Defensor. 

Reaont&ndonos a1 origen de la existencia del defenaor, podemos 

dec:Lr que eate es tan antigu.o como la humanidad •i-, pula un defensor 

puede ser, quien defiende o protege, resguarda, preserva. excu_, Juati­

fiaa, disculpa, o biln ya en tlzwinos del teaa que nos ocupa, quten pa­

trocian en un proceao o antes de 11 a1 inculpado. 
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Consecuentemente, noa encontreaoa que 1oa d'bilea, o los per­

s•guidos contaban oon UD detenaor que aai obaervamoe que con e1 surgi­

miento de pa1ad1Dea de detenaorea, actuaban estos en detensa de la t,, 
de doncellas, de1 de8V81.ido en contra .i tirano, del honor de le.e da­

mas, o bien contra tribunal.es deap6ticoe. 

Ya en e1 _.:ideo prehiapano, 1oa "habitantes de loe Celpu11i", 

o Eonas de iDtluencia de la ciudad0 tenían un representante de loe 

negocios ~udicialee0 ea decir, un .detenaor o patrocinador ante loe jue_ 

ces menores o miembros del ~ Tl.acotan"• 1lamendose a 1os jueces aeno­

res, con competencia en la gran Tenocbtitlan, "~ecoyahuáctal". (IO) 

lll:l dominios de la colonia, bajo la dominaci6n Xb,rica, se tuvo 

como detenaoree a loe integrantes del consejo de Zndias, en virtud de 

que el contra del poder eetab¡ecido, abeol:'vido por el Rey Eape.liol, no 

había opoeici6n alguna. 

La Constituoi6n de ApatE1D8'D, redactada en I8I4, tom6 co:o ba­

ae alguno• de loa principios de loe derecho• del hobre votados con an­

terioric!ad por ~ancia 7 contado mila que nada con la vo1untad de sus 

redactores. pretendí• que con la buena voluntad de eue redactores, pre­

tendía que con la sola 1naerci6n de u n oapítu1ado de los derechos del 

hombreo :t'uee~ su1'iciente lograr el respecto a loa mi.,.oa por parte de 
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las autoridadeei idea totalmente eqUivocada, que el tiempo se ha en-

9arpdo de evidenciar. 

La Conetituc16n de 7824, que se puede aymar el seguDdo 86digo 

Política Mexicano, hacía relac16n en menor escala, a loa derechos del 

ciudadeno ~rente al Estado y se puede decir que en comparaci6n con la 

Constituci6n de Apatzingin, de la 7824, era inf'erior a su predesesora 

en C&1811to a la materia de este capítulo. 

La Conetituci6n Yuca~eca de 7840, cuyo principal autor, el lla. 

mado "padre del amparo", Don llanuel Crecencio Rej6n, quien con una vi­

si6n más humanistica reglamebt6 en ella, los derechos y prerrogativas 

que todo detenido debe tener, se da oriBen a cie~•analog!a con los ac­

tuales ari!culoe I4, Z6, I9 y 20 de la Constituci6n de I977, al BJ'&do 

que el jur!soonsulto Bej6n, 1.nclu:ia 1 8 protecci6n de los derechos indi­

Tiuales del Bobernado contra actos de las autoridades judicial••· 

I& Oonstituci6n de :I857 9 eo~tie:na eil eu arl:Ículado la mayor:Ca 

de loe principioe de la Jeclaraci6n de loa derechos del hombre •~ectua.­

da en 7879, siendo clara mueetra de la anterior, la redacc16n del ar­

tícul.o primlero de •aa carta política; en el que se previene• "el pue­

blo •encano reconoce que loa derechos del hombro son la baee 7 el ob­

jeto de las instituciones sociales. 



En concecuencia, declara que todas las leyeE y todas lae 

autoridades del país deben respetar y sostener las garantías que otor­

ga la presente conetituci6n". Se incluía por supuesto, el derecho y la 

,garantía a contar con una defensa que hiciera bilateral el derecho y 

el poder de un detenido :trente a1 Estado. 

tin camÍICilp) 11ptorio en ll base de la estructura conetitucioaal.ie"ta 

se e:tectu6 en el pacto 7ederal. de 19I7, puesto que l~e pri.ncipios eus­

tentados por la constituci6n de 1857. se mir6 a la dootr1.na sostenida 

por Juan Jacobo Rousseau, quien sostenía las garantías que puede gozar 

el individuo :trente al. poder pdblico, le so;& otorgadas a ~s·te ¡;ior la 

propia sociedad, convertida en soberania, en raz6n de la renuncia que 

hacen sue ai.embroa, en relaci6n a sus prerrogativae,'las que posteri­

ormente le• son restituida• al individuo, pero no como una obliaaoi6n 

iapresindible, sino c~o una gracia o conceeit6n otorsadae por el Esta­

d.o. 

Circunstancia lata que resulta absurda, puesto que el sujeto de­

j6 de ser objeto de protecci6n preferente al tomar su calidad de aiem­

bro de la .sociedad contrariame•te al real sistema de dictadura y que e­

xisti6 hasta antes de 1a Revoluci6n de 1910, en que si biln, el pocler 

se encontraba en manos de las mi.norias y los derechos del hombre eran 

cosas muertaa, no por ello dej91!9.de existir un C6digo Político que con­

sagra.be las prantfas y en caeo de :;ue no se ca.plera con ellas, no im­

plicaba que no ae hubiesen otorgado la concesi6n de latas. 
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En a!nteeie, e1 ~aaQ no 98 que a t:.-av&e de 1a evoluci6n de la 

humanidad no ha78?1 existido los derechos, eino que no se han ejerci­

tado por diveraae oaueae, pueeto que el cap!tulo de garant!ae de nu­

estra actual. Oonstituci6n las otorga, pero el poder no concede el. uso 

de esos derecho• en su totalidad. 

rente manera eegdn su 4pocar mucho se ha escrito y pensado respecto a 

1a f'unci6n y a 1a miai6n que e1 defensor debe 1levar dentro de1 proce-

so. 

Qu:l.8' por la ini'l.uencia que ejerció e1 derecho oivi1 en el 

proceso penal., a1guna ves •e pene6, que el. defensor no era sino el. mea 

datario del iaputedo o a 1o cual •anifieeta Gonz4lez Buatamante que 

"si :tuese mandatario tendr!a que regir•• por l.aa l.eyes del. mandato y 

a~u:::t=: o.w ¡¡oto¡¡ &ll.á vol.untad expreaa del llllUldante" (II), ya que co­

mo recordamos el. ma'ndato ea un contrato en vi.rtud del. cual una persona 

l.l.amada mandante, da a otra l.laaada mandatario, el. poder de e3eoutar en 

su noabre uno o muchoe acto• jur!dicoa y de ninBQha manera podría ser 
e1 defensor un mandat~c del imputado. 
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~1 defensor representa a .1.a instituci6n de 1a defensa, 

manifiesta Co11n sánchez, que ~sta se haya "integrada par dos 

sujetos fundamenta1es; e.l autor del delito y el asesor jur~di-

co, quxenes constituyen un binomio indispensable en e.l proce--

so". 

"El defensor comp.1.ementa 1a personalidad jur1dica del s~ 

jeto activo de.l delito, integra .!..:l rclu.ciGn procesal y tiene a 

su cargo la asli.stencia t~cnica". (.1. 2 } 

Rafael Piña se:íiala que "el. defensor es la persona que 

toma a su cargo la defensa de otra u otras. cuando esta defen 

sa constituye una actividad profesional, el defensor se aenomi 

na Abodago". \lJJ 

En consecuencia, el defensor es un c5rgano inaispensabl.e 

en todo juicio penal pues, a travésde sus conocimientos jur!d.!_ 

cos podr!a desvirturar .1.a. acusacidn, cuando se pudiere; desva-

neces .los cargos que se le hubieren hecho o disminuir al menos 

su gravedad. 

~1 defensor es para e1 detenido, inculpado, procesado o 

sentenciado lo que el M::í.nisterio Pt!nlico es para e.1. estado 1 ~ 

demos sostener que ambos en cuanto a su funciOn son aiferentes, 

pero que existe una similitud JUr1dica en su cometido, pues r~ 

sultan ser DEFENSORES, e1 uno de.' individuo contrapuesto a la 
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sociedad y el ot:ro de la sociedad en contraposicion del. inai 

viduo. 

~l defensor penal, no es un patrocinador de la delin--­

cuencia sino del Derecho y de l.a Justicia en cuanto puedan re 

sultar l.esionados en l.a persona del imputado, es decir que con 

funciones diferentes pero con el mismo cometido, tanto el Mi--

nisterio Pfu:>lico como el DEFENSO~ buscan que la Justicia y el 

Derecho, no resulten lesionados en lo concerniente a la Socie-

ad, al estado, al detenido, el. inculpado, etc. 

En estas circunsnancias encontramos que la Ley de l.a De 

1:ensorS:a de Oficio del. Fuero Federal se public6 en el. Diario -

Oficial. del ~ de tebrero de i.922 y la rel.ativa ál. Fuero coman, 

denominada, Reglamento de l.a Defensoria de Oticio del Fuero Co 

::::iún e:n el oisi::.r ito Federal, se expidi6 con fecha 29 de junio 

de .L94o. 

El. maestro Juan José Gonz~l.es Bustamante, refiriéndose 

al. defensor en el Derecho Penal Mexicano afirma l.o siguiente: 

"Creemos que l.a posici6n del Defensor técnico, es Sui 

Géneris: que no es ni un mandatario, ni un asesor técnico, ni 

un 6rgano imparcial de los tribunales, n!h menos un 6rgano auxi 

1iar de la administraci6n de .la justicia". ~ 14 l 
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Por su parte, el tratadista José Guarneri, en su obra -

• LAS PAR'.l'ES ~N EJ.. PROCESO PENAL", seña.La: "Verdaderamen.te, el 

uefensor pena.L tiene una natura.Leza po.Liédrica, y unas veces -

se presenta como representante, otras como asistnete, y final­

mente como suf>stituto procesal".ú.5 ) 

La Legislaci.6n Mexicana, consagra e.L principio de que -

la uefensa debe de ser ob.Ligatoria y para evitar el desequili­

brio entre el sujeto y el ~stado, creenx>s como ya se ha menci~ 

naao, debe asimism:>s ser gratuita, quedando reg.Lamentado en los 

C6digos adJetivos, e.L derecno del propio defensor en cuanto a 

su participaci6n el procedimiento. 

SUbjetivamente se hace impltcaci6n del deseo del Esta 

do en que se equil.i.bren l.as fuerzas ent:ce .Las partes. 

En '.L'eor1a, las Leyes Mexicanas, conceaen al Defensor, 

el privilegio del secreto Profesional, el de aceptar o no .La -

representaci6n del caso, y .Los derechos que concede .La Ley a.L 

propio procesado, lo que en .La pr~ctica en algunas ocasiones -

resulta un tanto hipot~tico, puesto que el. de .Les privilegios 

lo es siempre el Ministerio Ptibl.ico. 

Por ~.Ltimo, debemos señalar que existe la convicci6n -­

plena, que por lo que hace a l.a actividad de defensa desarrolla 

aa por e.L oficiosos, en un noventa por ciento, carece de .La efi 
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cia requerida, puesto que la incapacidad y .La desidia privan en 

e.L medio oficfa.L rererido; y, algo verdaderamente .Lastimoso, 

contrasta totalmente con el af4n persecutorio de.L Ministerio 

Público. En este sentido, podríamos opinar respecto a.L deren-­

sor, que no debe ser catalogado a un simple asesor que da cons~ 

JOS, ni tampoco como un procurador porque no accúa de acuerdo a 

las instrucciones del inculpado. El defensor tiene propia per-

sonalidad, no sólo es un representante ni un simple consejero -

del incu~p~~o, sine q~e cbra por cuenta propia y nunca en con--

tra de su defensa. El defensor ~iene personalidad sui generis, 

sus decisiones han de prevalecer en favor de.L inculpado, aun en 

contra de .La voluntad de.L mismo. 

"En Ml!x:i:co, en que exclusivamente corresponde a .Las auto 

ridades judiciales declarar en la forma y t~rminos que .Las le7-

yes establecen cuanao un hecho es o no delito, serta conjrario 

a los principios de derecho ptlblico deJar desamparado al crimi­

nal s6.Lo por la consideraciOn de que, en concepto de .Los funcio 

narios de.L estado, e.L de.Lito resulta repugnante. La defensa es 

indispensaole para determinar la re.Laci6n de causalidad y impu­

taoilidaa de.L reo, porque de otra manera no podr1a mantenerse 

un justó equilibrio delas partes en el proceso". {.L 6 l 

'.l'amDi~n consideramos que el defensor, es uno de los tres 

e.Lementos básicos de.L proceso pena.L, en el cua.L intervienen:el 

ministerio público, el juez, y la defensa. El proolema existe~ 

te en M~xico, respecto a la defensa, es que no puede intervenir 



sino una vez que el sujeto acusado, es consignado ante e.L juez 

pena.L, cuando ya existe una serie c:1.e al.teraciones a l.os hechos, 

y donde sdl.o una parte ha hecho asentamientos, investigaciones 

y concl.usiones, dentro de l.as cual.es tiene ciertas incl.inacio-­

nes pues ctescie e.L momento que el. ministerio ptibl.ico d.e l.os he­

chos seña.La, para s!, aun posib.Le responsabl.e y el. va a buscar 

todos .Los el.ementos necesarios para tratar de probar que su teo 

rta es cierta J ilengaod en ocasiones a dar concejo ~ l~ pürtc 

acusadora, sobre que e.Lementos, buscar y aportar a .La investig~ 

ci6n y que s<> "obtengan" unos testigos que decl.aren l.o que eJ 

~sta denunciando. 

Porqu~ entonces no permitir que .La defensa intervenga des 

de la averiguaci6n previa, ya que e.L de~ensor en el. af~n de au-

xiliar a su defensa, buscaría por toaos .Los medios posibl.e,s y -

dentro del t~rmino l.egal, los elementos conducentes de l.a verdad. 

real, que ayuaar~a al juez a tener una visi6n más ampl.ia, con 

pruebas m&s al.Legadas a l.a realiaad, que le permitir&n 1.Legar a 

una justa resoluci6n. 

Actual.mente e.L funcionamiento es a.lgo c:1.eficiente, pues e.l 

Ministerio pabl.ico "reconstruye los hechos" a su ~avor, el. Juez 

al aar vista a .ta defeasa le presenta al.go preparado que en l.a 

mayoría de las veces dista mucho, de lo que es la realidad, y 

ooliga a .la defensa a reconstruir otros hechos para desvirtuar 

la actividad del Ministerio Público, dando por resultado que el 
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J·uez resuel.va sobre situaciones un tanto ficticias y nunca ~ 

bre realidades, lo que se traduce siempre en contra del proc~ 

sado. 

En rel.ación con lo anterior, creemos conveniente hacer 

una relación general. entre e.L Derecho Pena.L y e.L Derecho Pro-

cesal Pena.L, para proporcionar, la relaciOn entre estos dere-

chos, sustantivo, en cuanto a.L derecho de defensa: 

"Las relaciones ael. uerecho Penal con el Procesal Pena.t, 

son patentes, pues es indiscutibl.e que la aplicacion de aqué.L 

es nada menos que imposiole sin .La existencia del. Procesal Pe 

nal. ue aquí que sea acertado el pensamiento de !-larchetti, en 

el sentido de que las realciones del. Derecho Penal con e.L Pro-

cesal Pena.L son eviden~es, complemento necesario y sin el cual 

aqu~i quedar1a en inerte p.1.atonismo". C.1.7 ) 

J.::n tal. virtud, "nuestros c6aigos de procedimiento pena-

les son, por tanto, como toda ley procesal o adJetiva, •in con-

junto de reglas para l.a apl.icaci6n de la sustantiva, es decir, 

de los c6digos penales". tl.Sl 

El autor Cuel.1.o Calón dice: "El. derecho penal como con-

junto de normas est:ab.Lecidas por el estado que determina .tos -

délitos, las penas y las medidas de seguridad, se refiere a la 

sustancia ae este aerecho, pues delito pena y medida de segur~ 
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dad, son e1ementos sustanciales de la diciplina penal.. Di­

chas normas integran el llamado derecho penal. sustantivo•. 

"Pero tal.es noraas no pueden ser aplicadas por los 

jueces y tr1.bunal.es de un modo arbitrario sino conforme a .2. 

tros preceptos o regias dectadas tambi&n por el estado, que 

dete:rmiDBD. 1a rorma de ap1icaci6n del derecho penal sustan­

tivo•. 

"Estas normas fo:nllal.es regul.an las investigaciones 

y actuaciones que ha de realizar la justicia criminal. para 

descubrir 7 comprobar la esiatencia de lo• delitos y apli-­

car a los deU:ncuentes las sanciones (penas y medidas de se 

guridad) estableoidaa. Su conjunto constituye el prosedi­

miento penal o derecho penal procesal". (19) 

Bn. este sentido, el ... stro Porte-Petit, sostiene -

qu•: "El. t~tul.éü" 4e1 4•r•cho penal. lo es únicamente el Esta 

do, pues es el que tiene la racultad para determinar loa de 

l~to•, laspenae, 1ae aedidas de seguridad 7 para la aplica.­

e~&! de e1laa. Bn. otroa t&nainoa, el. papei que jueea el De 

recho Penal, es el de una completa y absoluta subordinaci6n 

a la Carta :fundamental de la Repliblica•. (20) 

Bn. ba•e a las consideraci6nes precedentes, para ea;. 

tablecer la relaci&n existente entre el Derecho Penal y De­

recho Procesal Pena1 en lo coneerniente a la deí'ensa, coin­

cidianos con el tratadista Carlos Pre.neo Sodi, cuando afir­

ma que ré1 otro medio de de~ensa social, el que llevan a --
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cabo loe tribunal.es cuando en cada caso concreto 7 previo 

el cumplimiento de foraal.idadee determinadas. declaran la 

relaci6n de derecho penal existente entre la sociedad y -

el autor del delito. da lugar a nuestro problema. puea no 

siendo. como en la 1egítiaa defensa una res~uesta inmedia 

ta y ejecutiva al. delito. da lugar a nuestro problema, -­

pues no siendo. como en la legítima defensa una respuesta 

inmediata y ejecutiYa al delito, sino entramando por el 

contrario, todo un conjunto de actividades y foraas que -

deben satisfacer loe tribunalesantes de hacer la declara­

ci6n referida, nos obliga a estudiar dichas actividades y 

formas que constituyen nada menos que el proceso y a estu 

dial las normas que lo rigen y son objeto del Derecho Pro 

cesal PenaJ.•. (21) 

Es decir. el derecho de defensa. es una gare.ntia 

individua1 c neasrada por nuestra Oonstituci6n y reglaaen 

tada por el Derecho Penal.. que re1acionado con el Proce~ 

sal. Penal.. establecen las formalidades a seguir durante -

el desarrollo del proceso de que se trate. 



C) MOMENTOPROCEDIMENTAL EN QUE INTERVIENE 

EL DEFENSOR. 

Presente en todos los casos dei juicio y tendrá la --­

obligaci6n de hacerlo comparecer cuantas veces lo necesite;­

desgraciadamente, en ia práctica ésto no sucede, ya que cuando 

detienen a una persona por la supuesta cornisiOn de un il~cito-

aquél les maní.fiesta a sus ·~prehenscres, que !e ¡:::er-nitan :!.la.-rnar 

a su abogado, para que se encuentre presente cuando éi rinda--

sus deciaraciones, en la Agencia del Ministerio Pdblico ----­

correspondiente, lo cual se lo niega.•, e inclusive cuando el -

abogado acude con él, no le permiten las autoridades correspo~ 

dientes, que esté presente, en las declaracinnes antes mencio­

nadas, ya que casi en la total:L dad de los casos, estas perso­

nas que se ven involucradas en probl emas penaies, desde ei mo 

mento en que son aprehendidas ias incomunican y las someten a­

tormentas con el fin deobtener sus dellaraciones, conforme a -

las intenciones de sus parehensores. Y cuando acuden a decla-­

rar por pimera ocas:l.On ante eijuez {declaraciOn preparator:La), 

por lo general nuncaestdn de acuerdo, con las declaraciones -­

rendidas ante el Ministerio P1ll>lico correspondiente, en virtud 

de que, como lo expreséanteriormente, éstas le son arrancadas­

por la fuerza, a travl!i s de amenazas, tormentos, golpes, 

Los abogados~uando quieren estar presentes en las men­

cionadas declaraciones, siempre se los impiden, manifest4ndo-
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les que no pueden estar presentes porque podr!an perturbar su­

investigaci6n, como lo señala Garc!a Ram!rez, al indicar que -

"todo ello apoya la pr6ctica del M. P. en el sentido de no -

permitir el acceso del defensor a las actuaciones, sino hasta-

que ha decla~ado el inculpado, o inclusive negarlo ~n lo abs~ 

luto 11 <22 >, violando detal manera el art!culo 20 fracci6n IX de 

la Constituci6n, en donde señala "~ue tendra obligaci6n de ha-

cerlo comparecer cuantas veces lo necesite", e indudablemente-

en esos momentos es cuando más lo necesil:a. 

Ta"nbi~n ya se di6 a entender, que es garantía constitu-

cional, la facultad de nombrar defensor desde el momento de su 

detenci6n. Julio JI.cero manifiesta "Esto no podría hacerse an--

tes, o si se hiciera, el nombrado no tendría personalidadpara­

gestionar a nombre del responsable (salvo en los casos deampa­

ro) ,no s6lo por la falta de ataques directos de qu~ defenderse 

y por la falta de autenticidad del nombramiento, que sin emba~ 

go podría otorgarse en forma solemne; sino sobre todo por la -

necesidad de la comparecencia personal!sima, explicaciones in­

div1duales y arraigodel procesado,desde el momento en que en -

el proceso no van a discutirsesus derechos pecuniarios transm~ 

sibles, para los que puede hacerse representar por otra perso­

na, sino sus propios actosexclusivamente, a ~l imputables y -

de los que responde con su propia libertad y atin con su vida y 

respecto de los cuales cualquiera persona extraña, resultar1a-

en verdad ilusoria e imposible o solo serviría para evitar las 
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averiguaciones o hacerlas completamente ineficaces, ya que el­

poder intervenir en ellas, por trasmano, el culpable sin sorne-

terse efectivamnete al juez, que las practica, solo le aprove­

char!an los datosen sufavor yno le perjudicarían, lo contrario 

pues se guardar!a muy bien de presentarse a conocerlos y los -

conocería con toda oportunidad para poder eludirlos y hacer -­

nugatoria la acci6n del juzgado". <23 > 

Es conveniene para este tema saber qué entendemos por­

deQlaraci6n preparatoria. Guillermo Borja Osorno nos dice que­

~a declaraci6n preparatoria es el acto procesal en que la per­

sona a quien se imputa la comsi~on de un delito, comparece por 

primera vez ante el juez a explicar su conducta, sea en su as­

pecto de inculpaci6n o en su aspecto de exculpaci6n. "< 24 > 

Ri.cardo Rodr!guez, al referirse a la declaraci6n inda­

gatoria (as1 se llamaba anteriormente) expresa que "constitu!a 

una verdadera inquisic i6n del delito en que el inculpado se -

encontraba inerme y a merced de los jueces que completaban la­

inquisici6n con la confesi6ncon cargo a que los autorizaban 

las leyes" ( 25 1. Segt1nlas leyes de 17 de enero de 1853 y de 5 

de enero de 1857, establecían que toda persona a quien se le -

suponía responsable de undelito, deber!a quedar incomunicada-­

desde el momento desu detenci6n, de suerte que al entrar envi-

gor la Constitución Politica de la Repablica de 5 de Febrero­

de 1857, s6lo se mencion6 en el articulo 20, entre las garan--
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t1as que aistruta un inculpado, la de que se l~ tome su decla­

raci6n preparatoria dentro de las 48 horas desde que est~ a 

disposici6n del juez, pero sin expresar la forma y términos en 

que debe tomarse. 

~~as disposiciones tuvieron COITO antecedente a La Le-­

gisiaci6n Española que rigi6 durante el virreinato, y los l:6ai 

gos Procesales de L880 y 1H94, no hicieron otra cosa que repr~ 

ducirlas en su articuiaro como lo estabiec!a La Ley en Enjui-­

ciamiento Criminai Española ad 14 de septiembre de 18H2, en La 

que los detenidos quedaran incomunicados, pero s6Lo el tiempo 

absolutamente preciso para evacuar las citas hechas en las in 

qagaciones relativas al delito que haya aado lugar al procedi­

miento, sin que por regia genera debe durar nás de cinco días, 

y que , si las citas tuviersen que efectuarse fuera del terri­

torio español, la incomunicaci6n podría durar el tiempo prude~ 

cialmente necesario para evitar la confabulaci6n, sin perjui-­

cio de que el juez.o tribunal una vez levantada la incomunica­

ci6n ordene que el inculpado queae nuevamente incomunicaao, si 

hubiere m~ritos para ello, y sin que le sea 11cito recibir ca=:_ 

tas ni papel alguno, sino por conducto y con licencia del juez 

que previament aebe enterarse de su contenido para darle o ne­

garle su curso. De todo lo anterior se advierte que el pro~ 

sito estensible de confundir al presunto responsable manteni~.~ 

dolo incomunicado para impedirle su defensa y para provocar su 
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confesiOn, situaci6n que en 1a actualidad no puede ocurrir, 

pues la constituci6n Po-!tica actua.L establece e1 principio de 

la defensa obligatoria del. ~nculpado y de nombrarle defensor 

aún cuando se niegue el a nombrarlo al rendir su declaraci6n 

preparatoria. 

Si bien es cierto c;r~e la Constituci6n de .LBS"/ ya esta­

b.LecH'l l.a garantía de que el. incu.Lpado se le debe tornar su de­

cl.arac iOn preparatoria, no expresaba en qué debía consistjx -­

esa declaraci6n. En ia cvnstitución vige~te se establece que 

a todo incu.Lpado debe tomarsel.e su declaraci6n preparatoria en 

audiencia pública, dentor de .Las 4H horas siguientes de su con 

s±gnaci6n a la justicia, 1o que equiva.Le al reconocimiento de 

1os principios de publicidad, oralidad e irunediatiblidad pro­

cesal. A partir del año ce 1917 y conrorme a .La Constituci6n 

del mismo ano, .La declaraci.6n preparatoria no se hará secreto, 

sino en audiencia pública; e1 incu.Lpado la producira oralmente 

ante el persona.L judicia1 y el juez conocerá por s! mismo a la 

persona que la produce, y antes de que el inculpado exp.Lique -

su conducta le nar& saber el nombre dél querellante o denun--­

ciante y cua.L es .La naturaleza y causa de la acµsaci6n¡ esto -

debe de entenderse en e.L sentido de que ha de explicarle cua-­

les son los elementos constitutivos del delito, y porque se le 

consign6 ante la autoridad judicial y de derecho que tiene de 

nombrar defensor. 
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nombrar aefensor. 

LO que se destaca en la re~orma del procedimiento penal 

mexicano de L91J, es la supresidn de La incamunicacidn que co~ 

servaron los C6digos Procesales de L880 y de 18~4 y que resul~ 

taba el medio mas efectivo, entre otros medios ae coaccidn, ~ 

raque se compeLiese ai inculpado a declarar en su contra. 

Tambi~n quedaron suprimidos otros procedirnentos intamantes, ce 

me los azotes, J.-:>s palos, .r.as marcas, etc., o cualquiera otro 

medio coactivo que tuviese por objeto arrancar ia confesi6n. 

Conviene estudiar la aeclaraci6n preparatoria en su do­

bJ.e aspecto: Como garnt1a constitucional y como acto procesal. 

La declaraci6n preparatoria, estudaida en su aspecto -

constitucionai, constituye imparativos para el juez; obliga-­

ciones ae ineludi.Dle observancia y debe regi~se por los prin­

cipios ae frecuente aplicacidn en eL Derecno Procesal o Penal 

o sean la inmediatividad, La publiciaad,la oraLidad, La liber 

tad en la exposici6n del detenido que queda a disposicidn deL 

juez; nace para e~te la obligaci6n de llamarlo a su presencia 

en un t~rmino improrrogable de cuarente y ocho b:lras, con el 

objeto de enterarLo, en audiencia pOblica, del motivo de su -

detenci6n, del nombre del denunciante o querellante y de los 

nomores de los testigos que depongan en su contra, de los he­

chos delictuosos que se le atribuyan , asi como de la 11c1tureleza 
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y causa del procedimeit:no, con el objeto de que quede ampli~ 

mente enterado C1e los cargos. que existan en su contra 'y pueda 

contes.tarlos: ádemtls eJ. juez debera'. hacerle saoer que tiene de 

recho a defenderse por si mismo o a designar a persona que se 

encargue de su defensa, y si renusa a defenderse o a nQlllbrar a 

alguna persoa que J.o defienda o se rehusa a declarar, eJ. juez 

no podrá obligarlo, pero proveera a su defensa designándole un 

defnesor de oficio. También deberá hacerJ.e saber que tiene e~ 

recno a cti~frutar de J.a libertaa cauciona!, imponiéndoie de 

la forma y términos señalados en la ley para disfrutar de -

dicha garantía. AJ. acusado no puede obligarle a declarar en 

su contra, ni siquiera a declarar: tampoco podrá evitarseJ.e -

que de las versiones más inverosímiles, ni incurrirá en deli­

to si falta a la verdad. Nuestra Carta Magna ha revestido de 

muchas soJ.emnidades y exigenicas dicno acto procesal de incul­

caJ.able importaica par alos fines del porces. Debe ser espon­

tánea, sin influenias coactivas y regirse por la m.1s amplia l~ 

~ertaCl de expresi6n en J.a exposición del acusado. La declara­

ci6n preparatoria, en su aspecto de garant!a constitucional, d~ 

be de ceñirse a determiandas forma.J.idades y principios consa-­

graClos en las leyes. ta publicidad consi~te en que J.a audien­

cia judicial se desarrolle sin cortapisas, ni limitaciones en -

cuanto a ia acceisbilidad al lugar en que se verifica. EJ. dete 

nido deDe rendir su declaraci6n ante el juez disfrutanoo de la 

~s amplia libertad en la exposici6n, y a nadie puede vedarsele 

que escuche lo que manifiesta eJ. acusado, con excepción de ios 
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delitos en que ee ataque a la moral, en caso 4• ~u• el "p:ro 

ceso" se ataque a 'eta, o cuando existan menor•• de catorce 
aaos de edad o se trate de testigos .ue vayan a ser examina. 

doe. 

Le ley no ex:Lge que rinda protesta de deair ia ver­

dad aJ. p:roducir su doc1araci6n, y, por consiguiente, no que 
da comprendido en las sanciones en que incurren quienes de­

claran ~a1sas ante la autoridad pdblica. Ea reconocimiento 

a1 principio de defensa uni.versa:Lmente consagrado. 

"Para los interrogatorios de los detenidos observa 

Casal, hay que poseer una tdctica especial, la cual requi• 

re, a su vez una 1natruoci6n vaatieima, UD. golpe de vieta -
preciso y un conosiaiento pro:tundo del canlcter de las per­

sonas, de su cu1tura, como ser, costumbres ha.b!tos, re1acio 

nes, lell8lJ.&~e, expreai6n, rasgos ~1aon6micoe, modo de mirar 

giro• que da a la conversac16n, rodeoe, contestaciones aabi 

guas, y capcioeaa, muchae veces largse, :p&ra dar 1a de~elllla; 

Q~re.~ breves, otras monoai14bicae. otrae coo1'u .. e y otras ~ 

818tematicas en 1a nesativa". (26 ) 
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Un juez experto en la interrogacion,que sepa aprovechar­

con sagacidad las respuestas del acusado;unjuez consc~ente de 

la misión que des·err.peña, podrli. formarse un juicio certero del 

hombre a quien condena y aplicar debidamente el arbitro judi--­

cial. 

Al detenido solamente se le exhorta para que diga la veE 

dad y la exhortación es simplemente un consejo, o una sugesti6n 

que hace el juez al detenido para que sea verz; pero as! como -

el detenido tiene derecho a declarar lo que más convenga a sus­

intereses, el Ministerio Püblico, l~ defensa y el juez están f~ 

cultados ?ara interrogarlo siempre que desee contestar a las 

preguntas que se le formulen, y que ~stas no sean capciosas y -

no lo conduzcan al error. En los interrogatorios que formulen -

las partes, el juez debe vigilar porque las preguntas sean pre­

cisas, desechando aquellas que ofusquen al acusado a las pala-­

bras ininteligibles que vicien su declaraci6n porque no compre~ 

da su significado. Las preguntas que se le formulen han de ser­

concretas, contundentes y relacionadas con los hechos que se in 

vestiguen. 

La declaraci6n preparatoria ha deproducirse en la forma­

lJll~s di~fana¡ sin sugestiones interesadas ni el más leve asomo -

<coactivo, tiene ademas, otros aspectosprocesales, as! como tam­

Ibién requisitos que debe cumplir el juez, al momento que va a -

.ixendir el inculpado su declaracidn: como tomarle sus generales-
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para identificarlo, porque pueden servir de base para investi-­

gar l.os el.ell\entos que sirven PaX'a fijar el. grado de pel.igrosi-­

dad. Siguiendo 1a Constitución~ se le hace saber el motivo de -

su detención, el nombre de la perfiona que 1e imputa el delito;­

se d4 lectura a la denuncia, o se le exam~na sobre los hechos 

de la averiguación, etc., y para el efecto procesal en s!, l.a 

declaraciOn preparatoria comprende desde una negativa para de-­

clarar, hasta una confesión circunstanciada o detallada; la ne-

gati•,¡a del \'.lcuzado ü declarar no es un indicio de una. presun---

ci6n de responsabilidad porquEt_de un derecho no se desprende pr~ 

~unciOn de responsabil.idad. En caso deque quisiera decl.arar y -

si alegara que tom5 participaciOn enel del.ita, se le interroga­

rá en que l.ugar se encontraba a la hora y el. d!a en que se com~ 

ti6 el. delito y qué personas lo vieron. En general, sobre todo­

los hechos y pormenores que puedan servir al escl.arecimiento de 

la verdad. Se le permite que redacte su declaración y al redac­

tarla el Orno jurisdiccional.debe poner sumo cuidado en emplear­

los mismos términos que uso el acusado, porque frecuentemente-­

cambia las palabras y se convierte en un in~érprete de ideas -­

del acusado, lo que obscurece o dificulta el. encontrar l.a ver-­

dad y hacer justicia. 

A continuaci6n. 1as partes. el llinisterio Pdblico y 1a -

det'ensa. tienen derecho a interroga.r al acusado; pero e1 6rgano 

jur{sdiccional en e1 procedimiento tiene facultad para die­

noner que los interrogatorios se hagan por su conducto. cuando 



nota presi6n por parte del Mintsterio Pablico o sugest.1.ón por-­

parte de la de!ensa, y r;¡j; se trata de preg'untaa capc1.os·as que -

son las que conducen al error o inconducentes,que no t~enen na­

da que ver con los hechos, se desechar4n las preguntas. 

En cuanto al nombram~ento de defensor, desde que una peE 

sona es detenida tiene derecho a ~l. 

Decíamos anterio=ente en el principio del presente capf 

tulo que desde que es deten!da una persona tiene derecho a nom­

brar defensor, y este puede desempeñar su cometido al protestar 

su cargo, ante el m~nisterio ptlblico respectivo, pero en la --­

pr&ctica esto es letra muerta pues nunca sucede así, y viene a­

ser hasta la declaraci6n preparatoria del indiciado cuando em-­

pieza a desempeñar su función eldefensor en el procedimiento p~ 

nal. 



d).-RESPONSJ\B1LIDADES DEL DEFENSOR 

Las responsabi1idades qu~ueden considerarse desde otro~ 

punto de vista como deberes de1 defensor, consisten, primordia! 

mente en llevar a cabo todas 1as actividades necesarias para la 

marcha de la defensa, entre las que encontramos las siguientes: 

Estar presente en el momento enque el inculpado rinda su 

declaraci6n preparatoria, solicitar, cuando proc~sa, la liber-­

tad provisional de su cl±ente 1levando a cabo los trámites nece 

sarios para lograr su excarce1aci6n; promover las dilingencias­

necesarias en favor de su defendido durante el t~rmino constit~ 

cional de 72 horas, y estar presente durante su desahogo; duran 

te la instrucción, promover !as diligencias y pruebas que sean­

necesarias, as1 como estar presente en 1a audiencia del juicio, 

pudiendo interrogar al procesado, peritos,testigos; formular -­

conclusiones, interponer los recursos necesarios para la buena­

marcha del proceso, e incluso 1a promoci6n en favor de su defe~ 

so, del juicio de garant~as. 

En el supuesto de que e1 defensor, al momento de 1a cel~ 

braci6n de la aud1encia, renunciea seguir patrocinando a su --­

cliente, 1a ley establece lñs medidas que deben tomarse para s~ 

plirlo, as! como la sanci6n a que se hace acreedor, misma que-­

puede ser desde una correci6n disciplinaria, hasta una sanci6n­

de tipo penal, 
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El cOdigo establece en sus art!culos 231, 232, y 233 los 

delitos en que pueden incurrir los abogados, patrones y_lttiga!!. 

tes en el desempeño de sus ftmciones ,El articulo 231 señala que 

se impondr&n suspensi·dn deun mes o dos años y multa de: $50. 00 a 

$500.00 a los abogados o a 1os patrones o litigantes que no --­

sean ostensiblemente patroc;tnados, cuando se comentan los deli-

tos siguientes; 

1,- dlegar a sabiendas hechos falsos, leyes inexistentes o dero 

']adas; 

Para poder entender corunás precisidn los t~erminos que -

en el mismo se emplean; 11.z\bogado.- Es el que aboga en pro de 

los derechos del litigante y que es perito en jurisprudencia r~ 

conocido y autorizado legalmente. Patrono es el defensor en ju!_ 

cio civil o en causa criminal y de quien no se requiere que sea 

abogado. Litigante es el que litiga o pleitea dirlgido y acons~ 

jado por el abogado o por el patrono", <27 > 

La responsabil_idad penal de los patrones y lit1 g a.'ltes -

s6lo fonfigura cuando no estan "ostens•blmente patrocinados por 

abogados" :>Ues si lo están sl51o estos son incrim:Lnables (art. -

228 frac. II C.P.}. 

Cuando el abogado patrono o litigante, alegue a sabien-­

das hechos falsos o leyes inexistentes o derogadas, es nece3a--
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abogado perito en derecho y lo alegadoes ley inexistente o der~ 

gada no se necesita mayor p~ueba de este elemento, pues debe de 

tener pleno conocimiento de loque est4realizando, pero si admi­

te prueba en contrario, cuando lo alegado es un hecho falso y -

cuando el activo lo es un patroneo un litigante que no estén os 

ensiblemente patrbcinados por abogados, con mayor raz6n debe 

probarse aquel elemento, no obstante que, ingorat!a legis non-­

excusat, y en atención a la naturaleza f!ctica de la ley penal. 

II.- Pedir t~rminos para probar lo que notoriamente no -

puede probarse o no ha de aprovechar su parte; promover art1cu­

los o incidentes que motiven la suspensi6n del juicio o recur-­

sos manifiestamente improcedentes o de cualquier otra manera -­

procurar dilaciones que sean notoriamente ilegales. 

Respecto a que el abogado,patrono olitigante pida térmi­

nos para probar lo que notoriamente no puede probarse, el juez, 

debe ser exquisitamente cuidadoso y cauto pues, el abogado, el­

patrono o el litigante poseedores del secreto de la estrategia­

y t!ctica litigiosa, en tanto ajusten sus pedimentos a les re-­

quisitos y términos, tienen el derecho de llevar a los autos, -

todo cuanto estimen que conviene probar o que pudiera aprove--­

char a su parte, ya que en materia penal el arttculo 20 frac--­

ci6n V de la Constituci6n consagra el derecho del acusado a que 

se le reciban "todas las pruebasque ofrezca". La infortunarl.:l r~ 
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daccic:5n de esta parte de. la ,;;raccitln ·e:i:ta.minada, tipi;ficé\ como-­

delito el "promove: art~culos o.incidentes que motive~ la sus­

pensi6n del juicio•, esto es~ incidentes de previo y especial­

pronunciamiento en materia civil, oincidentes penales en juicio 

civil o civiles en proceso penal, cuandodeban ser resueltos co~ 

mo requisitos de procebilidad de la acciOn. La promociOn de ta-­

les incidentes autorizados por las leyes procesales, por cuanto 

no es antijur1dica, no puedeser incriminable. 

Ahora analizaremos el articulo 232 del mismo C6digo que­

ª la letra dice: ".;>..dem:ls de las penasmencj_onadas, se podr&n im­

poner de tres meses a tres años de prisi6n. 

1.- Por patrocinar o ayudar a diversos conté.ndientes o -

partes con intereses opuestos en un mismo negocio o en negocios 

conexos, o cuando se acepta el patrociniode alguno y·se admite­

despues de la parte contraria", 

El presente articulo dice que "se podrá". Está manifes-­

tando que es potestativo para el juez el imponer la pena de pr! 

si6n autorizada, ade::i4s'de la suspensic:5n de derechos y multas -

prescritas por el art~culo lo 231, es"indiferente que el patro­

cinio sean remunerados o gratuitos. 

Cuando menciona el articulo "o partes con intereses ---­

opuestos", puede ser el casia.de que un defensor en una causa ¡;>e-
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na1 defienda a dos person~s en un mismo asunto cOJllo presuntos -

responsab1es 1os dos, y <;IUe uno 1e quiere•Ochar" la culpa a el­

otro, e1 defensor en este ·caso debe renunciar a 1a defensa de-­

uno de el1os. 

II.- Por abandonar la defensa de un cliente o negocio -­

sin motivo justificado y causando daño. 

La ausencia de justificaci6n constituye un elemento es-­

pec!fico de antijuricidad, el delito tipificado en esta frac--­

ci6n es el tipo gen~rico de abandono indebido de la defensa, -

la frac. III que la veremos enseguida y el art. 233 que también 

lo veremos más adelante, configuran dos subtipos del mismo deli 

to. Y un nuevo subtipo integra el fraude configruado en el art. 

387 frac. I del Código Penal. 

III.- Al defensor de un reo, sea particular o de oficio­

que s6lo se concrete a aceptare! cargo y a solicitar la liber­

tad cauciona! que menciona la fracci6n I del artfculo 20 de la­

Constituci6n, sin promover mas pruebasni dirigirlo en su defen­

sa. 

La presente fracci6n se refiere alo que en capftulos an­

teriores habta analizado y que en la practicase ve constanteme!!. 

te esta situaci6n, en que s6lo se dedican algunos abogados o l~ 

tigantes a obtener la libertad cauciona! de sus defensos cuando 
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esta procede, ol.vid~dose ~ue el procedimiento continaa, incu-­

rriendo en el, del.ito espec!ficado en el presente C'\rtf.cul.o y -..-­

fracci6n analizada. 

Ahora b*en, lapenal.~dad y tipo dedelito de abandono de -

la defensa de oftcio se encuentrat:tpificada en el articulo 233-

del. c.p. que señala: "I.os défensores de oficio que sin fundamen 

to no promuev-an las pX"Uebas conducentes en defensa de los reos 

que los designen, ser4n destitufdos -d~· sucmpleo. Para este --­

efecto , los jueces comuntcar4n al Jefe de Defensores las fal--

tas respecti •ras". 

En este art1cul.o lape~ consiste s6lo en la destituci6n­

del empleado. Contiene una prevensidn de naturaleza reglamenta­

ria y no sancionadora. Y por otra parte llama "fal.ta" a lo que­

no lo es, por ser "del.ito" y por l.o mismo que se trata de un -­

delito, el. objeto de tal. comunicaci6n no puede ser l.a apl.ica~-­

ci6n administrativa de la pena de destituci6n, que ser!a tanto­

como el acuerdo de cesacidn enel cargo, sino el poder dar cono­

cimiento de l.os hechos al minsteriopdblico para el correspon--­

diente ejercicio de la ~ccidn penal, en su caso,ya que conside­

ro que desde el momento que toman su cargo como defensores, ti~ 

nen l.a obligaci6n de asistir en la defensa, a los procesados -­

que les dan el nombramiento de sus defensores, sin importar que 

el defensor fuere, particular o de oficio,y poder ejercer la -­

acciOn penal para aquellos que abandonan la defensa. 



Desgraciadamente 4'ato~ A~t!culos que acabamos de anali-­

zar, en la práctica son letra, muerta pues nunca se aplican. __ .,._ 

cuantas veces se han visto estos casos y nunca ae ha visto que­

se apliquen las sanciones. No es justo quepor holgazaner~a de -

muchos abogados, por falta de conocimientos o por maldad, perj~ 

diquen a tanta gentepor su irresponsabilidad. Se deber!a reví-~ 

vir estos art1culos y aplicarlosa sus infractores y de esa man~ 

ra ir corrigiendo poco a poco la irresponsabilidad de los defen 

sores. 
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