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INTRODUCCION

Dejando de lado algunos casos excepcionales, cuyo cardc
ter de excepciones se debe a razones que es preciso deter-
minar, existe entre los autores que se han dedicado a la -
elaboracidn de 1la historia de la psicologfa en México, més
all4 de las diferencias en las visiones de la cuestidn, la
plena conviccidn en la necesidad de seguir laborando en -
este nivel de trabajo(l).

En efecto, es el caso de Samuel Jurado Cérdenas, quien
al finalizar su trabajo Sesenta afios en la Historia de la

Psicologfa en México (1900-1960), considera necesario sefia

lar

«se.la importancia de incluir el tema de la psi
cologfa en México, dentro de los programas de
formacidn de todo psicdlogo, con el propdsito
de ubicarlo ain més dentro de la realidad so—
cial, una veg adquirido,el conocimiento de los
sucesos que formen parte de las rafces de nues
tra disciplina (2)

" (1) En la segunda parte del presente trabajo avanzamos en
1a determinacidn de las razones que operan en el trabajo
"Psychology in Mexico", de Emilio Ribes Ifiesta, que se en
cuentra entre los casos de excepcidn a los que se alude.
(2) Samuel Jurado Cérdenas, Sesenta afios en la Historia -

de la Psicologia en M€xico (1900-1960), Tesis de licencia
tura, ENEP-Igtacala, UNAM, México, 1982, p. 79.
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Es también el caso de Pablo Valderrama Iturbe y Fermin
Rivero del Pozo, quienes en su trabajo Ensayos de Histo--
ria de le Psicologfa en México, anotan que

. Es importante para este trabajo dejar sentada
la importancia de los estudios histdricos, la
forma y el fin que persiguen, asi como la nece
sidad de postular el desarrollo de una psicolg
gla genuina, reconociendo e impulsando las tra
diciones de investigacién y, de esta manera, -
coadyuvar al desenvolvimiento de 1la profesidén
en el pafs (3).

Es el caso, en fin, de Rigoberto Ledn Sdnchex y Gusta-
vo Adolfo Patifio Mufioz, quienes en su trabajo Historia de
a o0logia en México: la época hi ica, conside——

ran necesario anotar que

«see3te tipo de trabajos son importantes, ya -
que esclarecen el desarrollo de la psicologia
en nuestropafs (4).

Este reconocimiento no se limita, por supuesto, a los

autores recién mencionados, pero la referencia al testimo

(3) Pablo Valderrama Iturbe y Perm{n Rivero del Pozo, Ensa
yos de Historia de 1a Psicologfa en México, Tesis de licen
ciatura, Pacultad de Psicologia, UNAM, México, 1983, p. 2.
(4) Rigoberto Ledn Sénchez y Gustavo Adolfo Patifio Mufioz,
Historia de la psicologfa en México: 1a época prehispénice,
Tesis de licenciatura, Facultad de Psicologfa, UNAM, Méxi-
co, 1984, p. 104.
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nio escrito que los mismos han dejado puede bastar para =
documentar la conviccidn a la que nos hemos referido (5).
Por otro lado, pero justamente por lea diversided en las
visiones que se nos presentan en esta materia, incluso con
sideradas dnicamente en relacidn con la concepcién de la -
importancia de-la labor historiogrdfica, como en los ejem-
plos que hemos citado, justamente por esta diversidad, -
decfamos, resulta necesario llamar la atencién sobre la -
casi nule reflexidn que la historiografia psicol&gica,mexi
cana méds reciente ha dedicado a los esfuerzos que la han -
precedido. Al respecto es preciso sefialar que, inclusive -
en los esfuerzos en donde la preocupacidén por recuperar lo
hecho en esta materia se ha manifestado e intentado, inclu

so en ellos, es dable observar la ausencia de una recupera

(5) Para los autores embarcados en esta prdctica, subrayar
la importancia de la labor historiogrdfica es una necesidad
basada, entre otras razones no menos importantes, en la de
enfrentarse con una recepcidn no muy favorable; recepcidn

de la que Carlos Mondragén Gonzdlez nos da una idea: "El -
trabajo histdrico en psicologfa no goza de mucho prestigio
en nuestro contexto académico. Para muchos alumnos signifi
ca trabajo e informacidn 'de sobra' en su formacidn, 'cono
cimientos inaplicables'. Para otros tantos profesores no. -
pasa de ser solamente un 'ejercicio intelectual' para am——
pliar la *‘cultura general' del futuro psicdlogo. Esta vi--
sién pragmética y utilitaria del conocimiento a fomentado

una perspectiva ahistérica en la comprensidén de la vida so
cial y de la produccidn del conocimiento cientifico." Cfr.
su trabajo "Historia y Psicologia: una perspectiva episte-

molégica", Vereda: teorfias y préctica de la psicologia, nim.
3, mayo-julio, 1986, p. 14.
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cidn lo suficientemente critica para establecer el estado
de la cuestidn y avanzar en el camino de la superacién —
real de las limitaciones que en nuestro pasado historiogrd
fico puedan determinarse.

As{, 1a ausencia de una confrontacidn critica, patente
en la diversidad de 1la historiografia psicoldgica mexicana,
ha ido configurando un vacio, cuyo reconocimiento es indis
pensable para la ubicacidn del contenido del presente tra-
bajo, pues, en €1 se expone el desarrollo de una propuesta

la cidén de la historiografia psicold —
mexicana en su esfuerzo por elaborar la historia de la psi
colog{a en México. Con ello se intenta avanzar hacia una -
historia critica de la historia de 1a psicologia en México,
esperando, as{, abonar el terreno para, en trabajos poste-
riores, emprender una reflexidn tedrica sobre las funcio--
nes sociales efectivamente cumplidas por las précticas psi
coldégicas en el pais,

Ahora bien, para la exposicién de la propuesta, segin -
hemos indicado, pero también para la ubicacién de la signi
ficacidn que 1la misma tiene dentro del nivel de considera-
cidn actual de la historiografia psicoldgica, el trabajo -
se encuentra organizado en dos partes principales: en la -
primera se recuperan las principales formas de atencidn de
que ha sido objgto la historiograf{a psicoldgice mexicana,
en tanto que en la segunda exponemos la propuesta que por
nuestra parte y como hemos dicho, nos permitimos sugerir.

En un apartado final presentamos algunas conclusiones pro-



graméticas que, & la luz de lo expuesto a lo largo de todo
el trabajo, se pueden extraer. En dltimo término consigna-
mos dos relaciones bibliogréficas: una que da cuenta de --
los trabajos incluidos en la elaboracidn del presente tra-
bajo y 1a otra que consigna textos que, aun cuando han --
sido especialmente importantes para el planteamiento del -
mismo, requieren mencién aparte por contener algunos ele—
mentos del siguiente nivel de trabajo de la propuesta aquf
iniciada.

Por otro lado, resulta conveniente anotar que la confi-
guracién de un proyecto de investigacidn como el que presu
" pone 1lo aquf desarrollado, e incluso la desicién de presen
tarlo en calidad de una propuesta, remiten a una experien-
cia que de por si no parece ocioso resefiar,

En este sentido puedo decir que el antecedente més leja
no, antes que al trabajo al tema, lo constituyd mi incon--
formidad con la orientacidn seguida en la carrera de psico
logia de la Bscuela Nacional de Estudios Profesionales Iz-
tacala (ENEPI), en donde cursé los estudios de licenciatu-
ra. Con esta inconformidad arraigd la idea de que sdlo por
la via del andlisis histérico seria factible mostrar el --
cardcter profundamente reaccionario que conllevaba la orien
tacidn por agquel entonces dominante en la institucidn, en
relacidn con las prédcticas psicoldgicas. Asf{, efectué un
primer intento por plantear la cuestidn, el cual aparecid
en el nimero cuatro del peridédico estudiantil, de cardécter
local, "Espacio y Voz". Este intento, hasta donde puedo =-

juzgarlo hoy dia, constituye la expresién de perocupacio-——
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nes organizadas‘? abordadas de manera bastante pobre, —-
pero que no por ello quedan invalidadas las preocupaciones
mismas. Como quiera que sea, se hizo patente en ese momen-
to, la necesidad de estudiar los problemas planteados por

la préctica de"historizacién® de las disciplinas real o0 -
pretendidamente cientificas. Con ello se inicidé un nuevo -
periodo en el que se inscribe mi participacidén en un semi-
nario sobre la historia de las ideas en América Latina, —
coordinado por el dr. Horacio Cerutti Guldberg. Ah{ fue —
posible tener contacto por primera vez con cierta manera -
de plantear el modo de abordar la reconstruccién histérica
de nuestra realidad a distintos niveles, a saber, recons—-—
truyendo inicial o concomitantemente lo hecho en materia -
historiogrdfica; propuesta expuesta en algunos trabajos —
del dr. Cerutti (consdltese la bibliografia final). También
ha sido producto de esa experiencia el reconocer la nece——
sidad de no ignorar las dificultades de método con que se

enfrenta el historiador de las ideas, de las ideologias, -
de la conciencia social de nuestro subcontinente; y, en —
fin, entramos en contacto con la necesidad ds trabajar en

la via de una historia social de la ciencia latinoamerica-
na. Con todo y como podrd deducirse de la organizacidn del
trabajo que hemos expuesto méds atrds, todo este contexto -
no serd abordado en el presente trabajo. Las razones de un
recorte tan amplio del proyecto que se esboza en la expe—-
riencia aludida y su comparacién con el contenido del pre-

sente trabajo, se deben, principalmente al reconocimiento



de que la investigacidn total sdlo puede ser efectuada con
un equipo de investigadores; sin embargo, no es menos im--—
portante en este recorte la conviccidn de que es necesario
motivar y sugerir vias de acceso & las tareas que es preci
80 iniciar. Todo ello aunado a las no menos importantes —-—
necesidades de supervivencia nos han llevado a presentar -
esta primera versién del trabajo como una aproximacidn. —
Aproximacidn que sin embargo diera cuenta de las razones -
por las cuales una linea de trabajo como la que proponemos
es también importante para el caso de la reconstruccidn de
las précticas de elaboracién de 1la historia de la psicolo-
gia en México.

Conp se desprende de suyo, el trabajo es documentalmen-
te limitado; pero, consideramos que ello no desmerece en -
absoluto las pretensiones que explficitamente atribuimos y
reclamamos para el mismo.

Finalmente, quiero agradecer la ayuda proporcionada por
Pablo Valderrama Iturbe, Carlos Mogdragﬂn Gonzélez y, una
vez més a Carlos Perndndez Gaos y a Sergio Idpez Remos, —-
personas sin cuya colaboracidén, sea por la p10porci6n de -
materiales y/o la disposicidén a discutir seria y respetuo-
samente las cuestiones de que trata este trabajo, este Gl-

time habria sido otra cos=a.

México D.F., primavera de 1987.
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PRIMERA PARTE

I. SOBRE LA HISTORIA DE LA HISTORIOGRAFIA PSICOLOGICA MEXI
CANA,

1. Consideraciones precedentes.
a) lLa importancia de esta labor.

En su trabajo ";Cudl historia de la psicologfa?", publi
cado en 1986, Rollin Kent Serna anota algunas consideracio
nes que patentizan la creciente, asunque todavia insuficien
te atencidn que van ganando los esfuerzos encaminados a -
elaborar 1la historia de la psicologia en México.

En efecto, nos dice Kent Serna que

En los Wltimos afios un nimero cada vez mayor de
estudiantes, profesores y profesionales de la -
peicologia ha puesto en circulacidn la interro-
gante sobre sus orfgenes (1);

agregando que

la preocupacidn emergente acerca de la discipli
na es, sin lugar a dudas, un signo con miltiples
significados que no debe eludir nuestra atencidn(2).

(1) Rollin Kent Serna, ";Cudl historia de la psicologfa?",
en Vereda: teoria rdctica de la psico a, nfm. 3, -
mayo-julio, 1986, p. 25.

(2) Ibidem.
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Acordes con esta dltima observacidn de Kent Serna, y -
seglin hemos dicho, en este apartado intentaremos dar una -
imagen de la tendencia seguida por la historiografia psico
1dgica mexicana al evaluar los esfuerzos historiogrédficos
precedentes.

El objetivo de esta primera parte del trabajo, por tan-
to, no es otro que el de mostrar una manera de organizar -
el material existente en cuanto &ste puede ser determinado
como antecedente de un nivel de consideracién que, en.este
caso se refiere a la atencidn prestada o, eventualmente, a
la reflexidn sobre la historiografia psicoldgica mexicana.

De ello se desprende que los casos consignados en este
apartado son considerados, bajo las especificaciones que -
siguen, como antecedentes de nuestra propia labor.

Por otro lado y también bajo ciertas condiciones, esta
parte del trabajo puede ser considerada como el primer es-
fuerzo creado expresamente para organizar los materiales -
correspondientes a este nivel de andlisis. Lo cual no quie
re decir que no haya antecedentes para este nivel de consi
deracidn, sino que queremos llamar la atencidn sobre el —-
cardcter ex profeso y sistemético que reivindicamos para -
la labor aqui desarrollada, pues, la consideracidn de la -
historiografia psicoldgica mexicana ya ha sido iniciada, -
a modo de sugerencias, insinuaciones y, eventualmente, co-
mo reflexiones parciales, todo ello paralelamente a las =
exposiciones mismas de la historiografia psicoldgica anota
da.
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b) Especificacidn de las fuentes.

Antes de entrar, sin embargo, en el tratamiento de esos
singulares antecedentes recién aludidos, debemos sefialar -
los criterios & partir de los cuales los mismos han sido -
estimados pertinentes para su incorporacién dentro de este
nivel de andlisis, y, en cambio, otros trabajos que supo--
nen al mismo, con todo, no han sido incluidos.

Permitasenos exponer por la via del ejemplo de dos ca—
s0os, los criterios de exclusidn y de inclusidn que rigen
el tratamiento de los materiales en esta parte del trabajo,

Se trata, por un lado, del mencionado trabajo de Rollin
Kent Serna, ";Cudl historia de la psicolog{a?", y, por -
otra parte, del trabajo de Rubén Ardila "Psychology in La-
tin America" (3). ’

En este sentido y en cuanto al primero de estos traba—
jos podemos decir que, aun cuando efectivamente supone el
nivel de andlisis de que trata nuestro estudio en esta par
te, lamentablemente, no hay en é1 consideracién 1a histo—
riografia psicoldégica mexicana, ni reflexién sobre ella, -
condiciones que, en cambio, son indispensables para la in-
corporacidn de los trabajos en esta parte de nuestra labor.
Es claro y no estd demds subrayarlo, que no es ésta una —-

tarea que se plantee especificamente en su trabajo Kent -

(3) Rubén Ardila, "Psychology in Latin America", American

Psychologist, 1968, 23, 567-574.
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Serna, y, por tanto, nuestro comentario estd lejos de im-—
plicarla como la puntualizacién de una insuficiencia en di
cho trabajo. Con todo, 1la via elegida por el autor quedard
pendiente de una seria evaluacién, la cual seguramente —-
habrd de confrontar las apreciaciones vertidas por Kent -
Serna con una memoria histérice mayor y mejor elaborada en
torno a lo hecho por la historiografia psicoldgica mexica-
na. Como un avance en la elaboracién de esa memoria se pre
senta nuestro trabajo, y en camino de esa posterior con--—-
frontacidén, conviene retemer las lineas que contienen las

consideraciones fundamentales del planteamiento de la cues
tién por parte del autor. Al respecto nos dice Kent Serna:

Si la comprensidn histdrica es una piedra de to-
que de la constitucidn de nuestra identidad como
sujetos sociales -como individuos, puedlos y na
ciones- no deja de ser un sintoma de las milti-
rles tensiones y desajustes que vive hoy la psi-
cologia el que se extienda en el seno de esta dig
ciplina la pregunta: ;qué somos y de dénde veni-
mos? / ..._/ Esta discusién estd en sus inicios
en México, como lo estd la reflexidn sistemdtica
sobre las profesiones y la organizacién de los -
intelectuales en general / ..._/ A riesgo de sim
plificar se podria afirmer que dicha refiexidn -
se ha desenvuelto en dos modalidades que estédn -
comenzando a mostrar ya sus limitaciones. Desa-—
rrollaremos enseguida unas apreciaciones sobre -
estas formas de entender la relacidn entre cien-
cia e historia y posteriormente sugeriremos algu
nas claves alternativas para su interpretacidn.(4)

(4) Rollin Kent Serna, Op. Cit. p. 25
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En fin, la propuesta misma de Kent Serna estd hecha des
de 1la necesidad de proponer bajo "algunas claves alternati
vas", una, otra interpretacién. No por nada el autor consi
dera que contra el dogmatismo como hédbito intelectual, una
de las condiciones de superacidn

... s la produccién y difusién de monografias
que reconstruyan el desarrollo cultural y so——
cial de las diversas corrientes y précticas —
pesicoldgicas (5);

afirmando que

El momento es propicio para promover la elabo-
racidn de tesis en esta perspectiva y para re-
copilar y discutir piblicamente la dispersa ——
produceidn que al respecto se ha hecho en Mé—
xico.(6)

En cuanto al trabajo de Rubén Ardila, conviene sefialar,
bajo las consideraciones precedentes, que Bi para el caso
del trabajo de Kent Serna, la ausencia de tratamiento espe
cifico de 1la historiografia psicoldgica mexicana era el —-
criterio de exclusidn en el momento del andlisis en que —-
nos encontramos, en el caso del trabajo de Ardila, la con-
sideracidn a la historiografia psicoldgica mexicana que en

él tiene lugar, nos plantea ante todo un problema de enr@g

(5) Ibid. p. 31
(6) Ibidem.
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ter técnico. En efecto, esto se debe a que la historiogra-
f{a psicoldgica anterior que Ardila recupera en calidad de
antecedente, es de diffcil acceso y, para las condiciones

dentro de las cusles nuestro trabajo fue elaborado y debid
ser terminado en esta primera versién, no nos fue posible

consultarla. Sin embargo, conviene retener las considera—-
ciones que Ardila hace a esa historiografia, con el fin de
especificar, como lo hemos hecho para el caso del trabajo-
de Kent Serna, algunas tareas que deberdn ser retomadas en
posteriores trabajos. Tales consideraciones se encuentran

en el siguiente pardgrafo:

In 1941 Beebe-Center and McFarland of Harvard -
University published a paper in the Psychologi-
cal Bulletin about psychology in South America.
Actually they referred to the development of --
psychological disciplines in Argentina and Bra-
zil, and to lesser extent, Chile and Peru. Ecua
dor and Paraguay were studied tangentially. -—--
Since then, 27 years have passed, and psycholo-
& has changed very deeply. It is a well known

fact that psychology,as & science and as a pro-
fession, became very important in the whole ——
world after the Second World War. Therefore, if
there is a Latin American psychology we should

encounter it after 1941... The present paper in
tented to give a panoramic view of Latin Ameri-
can psychology at this moment. Like my ilustri-
ous predecesors, I apologize for the selection

of material, and I want to emphasize that this

article has only an exploratory character; how-
ever, I have tried to be as systematic and ob-
Jjectiv as posible. I think that the only way of
knowing in detail the state of Latin American -
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peychology is to organize an investigation simi
lar to the one performed by Clark (1957) in the
United States and published by the American Psy
chological Association; of course this would be
the task of a team of workers, not of only one
individual... Beebe=Center and McParland (1941)
pointed out the following characteristics of —-
South American psychologys less independence of
other disciplines than North American psycholo-
&y ; decentralitation of psychological research;
the influence of French positivism, in Comte's
narrow sense; that denied independen status to
psychology; and the importance of the role of -
philosophical psychology. The extent to which -
these 1941 characteristics are still valid will
be discussed below.(7)

Como hemos dicho, el cardcter especifico de la recep—-
cién que hace Ardila de esta tradicién historiogréfica que
daréd como una tarea pendiente. Tarea dentro de la cual men
cidn especial habréd de requerir la propuesta contenida en
el trabajo de K. Clark, America's psychologits, modelo de
historiografia en la visidn de Ardila.

Por otro lado y seguramente desde otra perspectiva, nues
tro trabajo también busca una apertura hacia una dimensién
1atinéamericana. la cual, aun cuando hoy por hoy no nos es
posible emprender, consideramos conveniente reconocerla y
anunciarla como un compromiso que retomaremos en trabajos

posteriores.

(7) Rubén Ardila, Op. Cit., p. 567.



Resumiendo podemos decir que el haberse ocupado de la -
historiografia psicoldgica mexicana es el criterio funda—-
mental utilizado para determinar las fuentes de la histo--
ria de la historiografia psicoldgica mexicana en el presen
te trabajo.
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2. Sob a hi ria de la historio a psicoldgica mex
cana.

"Agqui, contra lo gue pudiera creerse, esa nove-
la voluntariamente invertebrada, acaso es la —
que realmente corresponde a una sociedad como -
la nuestra, no amalgamada, hecha de superposi——
ciones y asimetr{as de ideas, costumbres, cultm
ras, razas, llena no sélo de fisuras sino de —
vacids.(8)

Jorge Enrique Adoum

lLa historia de la historiograffa psicoldgica mexicana,
es decir, la reconstruccidn de los modos como se ha enfren
tado la historiograria psicoldgica a la elaboracidén de la
historia de la psicologia en México, es una labor que re—-—
cién se inicia entre nosostros. Sin embargo, la necesidad
de esta historia, de esta reconstruccién, ha sido sugerida,
inginuada, y, en fin, asumida; todo ello de la mano de las
exposiciones de la misma historiografia psicoldgica mexica
na.

La creciente y mejor atencidn que ha ido ganando la his
toriografia psicoldgica anterior por parte de esfuerzos —-—

méds recientes, son los aspectos més sobresalientes del ca-—

(1) Jorge Enrique Adoum, Entre Marx y una mujer desnuda; -
texto con personajes. Ed. Siglo XXI, México, 1984, cuarta

edicién, p. 118 (primera edicidn, 1976; segunda edicidn co
rregida, 1978).
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mino configurado por aquellas sugerencias, insinuaciones y
reciente inicio al que hemos aludido.

En orden a aproximarnos a esa creciente y mejor aten——
cidn, conviene retener las formas principales en las que -
la misma ha tenido lugar.

En este sentido, conviene sefialar, i#nicialmente, dos ——
actitudes que, desafortunadamente, parecen haber arraigado
en la prdctica historiogrédfica psicoldgica en el pafs, en
cuanto al modo de considerar los antecedentes, y que con—-
sisten, por una parte, en la sola consignacidn de las refe
rencias bibliogrédficas de todo esfuerzo historiogrifico --
anterior al propio, y, por la otra, en la emisidn de jui——
cios generales que carecen, ya de un examen detenido, ya -
del minimo apoyo documental para fundamentarse. Permitase-
nos retener algunos ejemplos para ilustrar estas actitudes

y las afirmaciones que en torno a las mismas hemos hecho.

Respecto a la primera actitud, podemos decir que es el
caso en el que se encuentra el trabajo de Jorge Molina —-
Avilés y Germén Alvarez Dfaz de Ledn, "De la religién a la
ciencia, una historia de la diversificacidn: pasado y pre-
sente de la sicologia en México".

En efecto, la consideracidn que en dicho trabajo se le
otorga a la historiografia psicoldégica mexicana anterior -

tiene lugar como anotacién a la pregunta lanzada por los -



23.

autores:

;Dénde iniciar la historia de la sicologia en -
México? (9);

a la que, efectivamente, anotan:

A esta pregunta le han sido dadas varias respues

tas: Alvarez 1979, 1980; Ardila, 1968, 1970, --

1976; Curiel, 1962; Diaz Guerrero, 1966, 1974,

1976, 1977; Ribes, 1968, 1975 y Robles, 1952.(10)

(Cuéles son las razones que han llevado & la toma de —

diferentes fechas para considerar iniciada la historia de
la psicologfa en México, en los autores consignados? Al -
respecto puede observarse que no hay, por parte de nues——
tros autores, intento alguno: de reconocimiento, menos aun

de una evaluacidn eritica.

Es también éste, el caso en el que se encuentra el tra-
bajo "La psicologia en liéxico", de Edgar Galindo y Manfred
Vorwerg, en el cual, la ausencia de una preocupacidn por -
evaluar lo hecho anteriormente en materia de historiogra——
f{a psicoldgica en México (la cual no se encuentra siquie-
ra insinuada en el texto), no impide & los autores incluir
en la bibliograffa, un apartado dedicado, segin indica el

(9) Jorge Molina Avilés y Germén Alvarez Diaz de Ledn, "De
la religidn & la ciencia, una historia de la diversifica—-
cidn: pasado y presente de la sicologia en Néxico", en ——
Comunidad Conacyt, afio VI, No. 116, agosto de 1980, p. 58.
(10) Ibidem.
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subtitulo que lo encabeza, a consignar

Otros trabajos especiales sobre la historia de
lae psicologfa en México.(1l)

Conviene agregar que, curiosamente, el simple subtitulo,
cotejado con la bidbliografia que encabeza, sugiere la con-
fusién de los autores respecto & los niveles de la investi
gacidn histérica, pues, al observar la bibliografia se pue
de reconocer, sin mayores dificultades, que los titulos in
cluidos no presentan trabajos sobre la historia de la psi-
cologia en México, sino trabajos dedicados a la elabora——-
cién histdrica, ya general, ya parcial, de la psicologia -
en el pafs.(12)

Ahora bien, sin ser éstos los tnicos trabajos que toman
esta actitud, conviene seflalar algunas de las implicacio--
nes que la misma tiene para todo intento que se encamine a
reconocer sus aportaciones.

Por una parte, al no especificar la importancia, simili
tudes y diferencias que la labor a desarrollar guarda en -
relacidén con trabajos efectuados en el mismo campo, se per
de la posibilidad de reconocer lo que se puede esperar de
todo trabajo que asume tal actitud, dentro de la tradicidén

(en este caso incipiente). jCudl es la mfnima garantfa de

(11) Edgar Galindo y Lanfred Vorwerg, "La psicologia en Mé
xico", en Ciencia y desarrollo, afio ¥XI, No. 63, julio-ago;
to, 1985, p. 45. L
(12) Cfr. en ibidem los siguicntes ejemplos:"La psicologia
educativa en Léxico", "La psicologia en México en los Wdlti
mos 50 afios", etc. i
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que no se estdn repitiendo esfuerzos? ;disienten tales ———
trabajos con lo planteado apteriormente, lo asumen? En -
suma, podemos preguntar: ;para qué anotar las referencias

bibliogrdficas de esfuerzos historiogrédficos anteriores, -
si no se ha tenido la disposicidn de tomarlos efectivamen-

te en cuenta al momento de presentar la propia propuesta?

Por odro lado tenemos los trabajos que corresponden a -
la otra actitud que hemos anotado, es decir, aguella que =
consiste en la emisidn de juicios carentes de examen o de
un minimo de apoyo documental para fundamentarse.

Es el caso del trabajo de Samuel Jurado Cérdenas, titu-

lado, Sesenta afios en la Historia de la Psicologfs en héxi

co (1900-1960). Estas son las consideraciones & la histo—

riografia psicolégica mexicana anterior que tienen lugar -

en el trabajo de Jurado:

++.81 bien es cierto que hace unos afios sélo al
gunos autores escribieron articulos o libros —
sobre la Psicologia en léxico (Robles, 1952; -
Cevallos, 1953; Curiel, 1962), en el WHltimo lus
tro se ha desarrollazdo un gran interés acerca -
del crecimiento histérico de la psicologfa Mexi
cana (Diez Guerrero, 1974, 1976; Alvarez y moli
na, 1980; Colotla y Gallegos, 1978; Ribes-Ifies—
ta, 196€, 1975; y Gallegos, 1980 é‘..._7 Asimis
mo, al hacer la revisidn de estos azrticulos po-
demos percatarnos de que en la mayoria de ellos
se puede encontrar evidencia de sélo algunos su
cesos histéricos relevantes o que en otros se -
tocan varios puntos de interés, pero se hace de
unég manera muy somera. 1o anterior hace que uno
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se forme una imagen eproximada de lo que ha ocu
rrido, pero esta queda incompleta debido a que
se dejan muchos segmentos sin tocar.(1l3)

En estas consideraciones podemos observar que poco 0 ——
nada nos dicen de los esfuerzos historiogrédficos anterio--
res, ¥y, ademds, que sus afirmaciones en torno & los mismos
carecen del apoyo documental pertinente para sustentarse.-
En efecto, de dénde se desprende, precﬁsamente, que en la
historiografia anterior al trabajo de jurado "se puedq en-
contrar evidencia de sdlo algunos sucesos histdricos rele-
vantes", ;cudles son esos sucesos y cudles los trabajos en
donde se consignan?; lo mismo puede decirse de la afirma—
cién segin la cual "en otros / trabajos_/ se tocan varios
puntos de interés, rero [Tque_? se hace de una manera muy
somera", jcudles son esos puntos de interés, cuéles los —-—
trabajos donde se tocan y por qué se considera que esas —
maneras son muy "someras"? En fin y con todo, conviene des
tacar la consideracidn vertida por nuestro autor, en la —-
que se lamenta de la "imagen aproximada™ que "uno" se for-
ma "de lo que ha ocurrido"; cuestidn que habr4 de ser recu
perada en la segunda parte de este trabajo.

Otro caso que corresponde a este tipo de actitud 1o =-=
constituye el trabajo de Xochitl Gallegos y Victor Colotla
"A Brief History of Psychology in Mexico". Sus considera—-—

(13) Samuel Jurado Cédrdenas, Sesenta afios en la Historia -

de la Psicologfa en 1iéxico(1900-1960), Tesis de 1lcenc1atu
ra, ENEP-Iztacala, Ullsl, México, 1982, pp. 4-5.
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ciones a los esfuerzos historiogrdficos anteriores son las

siguientes:

There have been very few Mexican psychologists
interested in studying the historical roots of
their discipline in Mexico. Some of them have
attempted to trace the early origins of psycho
logy as a scientific discipline as far back as
the preHispanic times, identifying the role of
some Aztec priest as a sort of primitive psy--
chologist (Alvarez & Ramirez, 1979; Rodriguesz,
Diaz Guerrero, Alvarez & Mercado, 1980).
Others, such as Robles (1948, 1952) point out
that a Spanish priest named Fray Alonso de la
Veracruz, was a prolific writer and outstanding
philosopher of the times of the Colony, having
published on issues closely related to psycho-
logical problem. For instance, in FPhysica
speculatio, published in 1557, de la Veracruz
inclues a tratise called De Anima in which he
not only dealt with several aspects of human -
behavior but also described "his own observa—
tions about the influence of weather upon men-
tal activities" (Robles, 1952)., Dfaz Guerrero
(1976) also mentions the work by de la Vera——
cruz as the earliest origin of Mexican psycho-
logy.

Another Latin American psychologist, Ardila
(1971) begins a list of important landmerks in
the historiy of Latin American psychology with
the foundation, in Mexico City in 1567, of the
First hospital for mental patients, by the ini
tiative of Bernardino Alvarez / ..._/ Despite
all the aforementioned pioneer works on psycho
logical issues by Mexican authors, however, —
the birth of psychology as an independet disci
pline in Mexico was in 1896, when Ezequiel Ko
Chévez, a lawyer by training but deeply inte—
rested in educational matters, founded the ——-
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course of Psychology and Ethics at the National
Preparatory School (Chédvez, 1948).(14)

Al igual que para el caso anterior, p&demos observar —
que las consignaciones hechas por Gallegos y Colotla no —-
van acompefiadas por una evaluacidén que permita reconocer,
primero, la importancia que los autores otorgan & los es——
fuerzos historiogrdficos anteriores, y, segundo, cudles —
son las coincidencias y/o divergencias ante las cuales con
sideran que viene a situarse su propio trabajo. Ante esta
ausencia, la mencidén de los textos en ambos trabajos, apa-
rece, en estricto apego & lo que testimonia su trabajo, —
méds como una apariencia de preocupacidn por investigar lo
hecho que una recepcidn critica capaz de aclarar las condi
ciones en las que vienen a situarse ambos esfuerzos.

En suma, qué podemos decir de la actitud representada -
por los trabajos recién considerados. Que a través de ellos
puede observarse un avance y una desafortunada permanencia.
El avance consiste en la evidencia que presentan de la pau
latina importancia que, implicitamente, va adquiriendo la
necesidad de considerar lo hecho con anterioridad, para pre
sentar la propia propuesta; la permanencia consiste, a su
vez y paraddjicamente, en la forma de esas consideraciones:
meras consignaciones insustanciales untes que evaluaciones
lo suficientemente criticas para constituir, realmente, pun
tos de referencia para todo intento posterior.

(7) Yochitl Gallegos y Victor Colotla, "A Brief History of -
Psychology in Mexico", trabajo presentado en la Reunidn Anual

de la American Psychological Association, los Angeles Califor
nia, agosto 24-28, 1981, pp. 1-2.
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Por otro lado, hemos dicho que la historia de la histo-
riografia psicoldgica mexicana, de algin modo ya ha sido -
iniciada.

En efecto, en un trabajo relativamente reciente, titula
do "En torno al inicio de la psicologia en México", y pre-
sentado como "Versidn breve de un trabajo intitulado Sobre

a Genesis de la Psicologie en México. Un Ensayo de Histo-
ria de la Ciencia Mexicana. Manuscrito inédito", Pablo Val

derrama Iturbe dedica un apartado a considerar la historio
grafia psicoldgica mexicana anterior, prestando atencién,
segliin sefiala explicitamente el autor, al inicio de la psi-
cologfia en México. Tal apartado se titula "Sobre la Histo-
ria de la Historia".

El trabajo se propone, al deecir del autor, a

«..tratar de deslindar 2os criterios que nos se
flalan la aparicidn de la psicologfa como cien——
cia en el pais.(15)

Ademds de especificar el objetivo de su trabajo, en la
"Introduccién", al mismo tiempo, Valderrama hace un conjun
to de consideraciones, con algunas de las cuales, podemos
afirmar que inaugura un nuevo momento en las préicticas —-

historiogrifica en materia de psicologf{a en nuestro pafs.

(15) Pablo Valderrama Iturbe, "En torno al inicio de 1a —-
Psicologfa en México", trabajo proporcionado por el autor,
¥y cuya presentacidn indica "Versién breve de un trabajo in
titulado Sobre la Génesis de la Psicologfa en Néxico. Un -
ensayo de Historia de la Ciencia Mexicana. Nanuscrito iné-—
dito, 1983, p. 1.




He aqui tales consideraciones:

Para lograr esto / el propésito del trabajo_/,-
es necesario dar respuestas a los siguientes --
problemas: ;Cuédles son las propuestas que a la
fecha se han elaborado?, ;Qué condiciones permi
tieron o favorecieron dicha aparicidn?, jCudles
son los indicadores que nos sefialan que ésta —-
realmente ocurrid? ;Jué funcidn social tuvo la
psicologia en su inicio?(16)

En efecto, contra lo que en general puede observarse en
la historiograffa psicoldgica, Valderrama se plantea, aun—
que insuficientemente, como podréd observarse més adelante,
la necesidad de detenerse a considerar lo que se ha hecho.
Por otra parte, es ésta, iguclmente, la primera ocasién en
que se enfoca la historiografia psicoldgica mexicana a la
blisqueda de la funcidn social cumplida por la psicologia -
en el pais. Es esta dltima una cuestién cuya bisqueda con-
siste una de las aspireciones a las que nuestro trabajo —--
también quisiera impulsar. No es, sin emubrgo, este el mo-
mento de detenernos & tratar la cuestidn.

Por otro lado, el zutor no deja de sefialar las dificul-
tades y limitaciones que enfrenta su trabajos

Debido a que no hay suficiente informacidn sobre
el asunto, sélo daremos un esbozo de contesta——
cion a ellas esperandoque la discusidn critica -

con otras posturas, de la luz necesaria para una
adecuada comprensidn de esta situacidn.(17)

(16) Ibidem.
(17) Ibidem.



Conviene citar extensamente este esbozo de contestacidn,
rues, hasta el momento, podemos decir que es la prueba do-
‘cumental del inicio de la historia de la historiograffa —
psicoldgica mexicana. Estas son, entonces, las considera -
ciones a la historiograf{a psicoldgica anterior que tienen
lugar en el trabajo de Valderrama:

En general podemos afirmar que se han dado cua
tro proposiciones para sefialar que "ha nacido"
1la psicologfa en México. La primera postula —
que la psicologfa era una préctica comfin y ne-
cesaria en el sistema social de los aztecas.
";Dénde empieza la historia de la Psico
logfa en México?.A esta pregunta le han
sido dadas varias respuestas; la nuestra
indica que es importante tomar en consi
deracifn los trabajos de...(varios auto
res)...ya que nos sefialan la existencia
y prdctica de principios filosdficos, -
médicos, y psiquidtricos y, podria de-—-—
cirse, psicoldgicos, entre las comunida
des prehispédnicas de México, particular
mente entre los aztecas".
(Alvarez y Ramirez, I979, p.326)
Creemos que es importante estudiar las formas-
de especializacidén cue tenfan los aztecus y la
posibilidad de encontrar -y de hecho, ya se ha
encontrado- personas que se dediquen a las fun
ciones de 1o que hoy llamarfamos psicélogos. -
Sin embargo, para los fines de este trabajo, -
consideramos que la psicologfa moderna no na--
cid alld tomando encuenta la posibilidad de —-
su influencia posterior.
Como es de todos sabido, la conquista vino-
a ser un aplastamiento, casi en el sentido 1li-
teral de 1a palabra, del sistema social ante—-
rior a ella. Aunque hubo un proceso de mestiza



je cultural, la sociedad espafiola fue la que —
irrumpid con mayores fuerzas que la azteca (se
llevéd a cabo, més bien, un proceso de acultura-
cién). Producto de ello, las creencias y costum
bres indigenas pasaron a formar parte de la tra
dicién, pero de manera subterfugia, es decir, -
que no fueron determinantes en el pensamiento -
posterior, excepto en el de las poblaciones in-
digenas marginadas.

Io anterior no niega que su estudio sea im—
portante e, inclusive, necesario, para conocer,
entre otras cosas, cdmo una formacidén social —
particular puede generar formas de pensamiento
particular, cudl fue el mecanismo que se uso —
para desaparecerlo paulatinamente, cudl su in--
fluencia en el comportamiento en el comporta——-
miento de los pueblos indigenas actuales, cdmo
evitar su total desaparicidén, etc. Pero insisti
mos, no puede ser considerado como el inicio de
la psicologfa en México (...)

La segunda de las respuestas que se han dado,
sefiala que la psicologia en México nace en los
primeros afios del siglo XVI:

"...puede decirse que sus raices provie-

nen de la fundacidn por Fray Bernardino

Alvarez, 1566, del primer hospital para

enfermos mentales en América: el hospi—

tal de San Hipdlito en la Cd. de México"
" (Colotla y Gallegos, 1978, p. 69)

Aunque esta respuesta no es mayormente fundamen
tada, es importaunte mencionarla. A pesar de ser
para enfermos de la "mente" y que la préctica -
sea més bien parecida a la Psicologfa en México
porque, siguiendo la distincidén de Grameci(1975),
lo que all{ se hacia era una "préctica-trabajo"
¥y no una "préctica-ciencia". Esto es se aplicaba
una prédctica ciege, utilitarie, sin un marco --
tedrico, un modelo que guiara adecuadamente di-
cha actividaed. Se nos argumentard que los reli-
giosos que atendian a los dementes tenfan una -
macroconcepeidn filosdfico-religiosa sobre el -
origen y desarrollo de las enfermedades menta——

32.
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les y que de acuerdo con ella actuaban. Tal vegz,
para contestar esta posible refutacién, sea ne-
cesario explicitar ain mds que en este trabajo
buscamos la génesis de la psicologf{a como cien-
cia y como prdctica, que son dos caracteristi--
cas indisolubles de la psicologfa actual. Aqui
podemos adelantar que el andlisis histérico ha
venido demostrando que existe un desfase en e——
sas dos caracteristicas a lo largo del tiempo,
que la intervencidn sobre el campo de "lo psico
16gico" se fue dando, debido & las necesidades
de desarrollo de las sociedades, ain cuando no
habia la formalizacidn del conocimiento "cient{
fico" sobre el drea.

La préctica pura se dio. con anterioridad a -
la aparicidn del conocimiento sistemético sobre
lo practicado, pero es hasta cuando 1la sociedad
lo reclama, que se busca de una manera més con-—
ciente esa prictica tedrica. Dejemos aqui nues-
tra argumentacidn que serd ampliada cuando pro-
pongamos nuestro criterio y sigamos con las res
puestas dadas a la pregunta que nos ocupa en -
este apartado.

La tercera propuesta es llevada a finales —
del siglo XIX y hace referencia sélo a la llama
da"psicologfa cientifica":

"La psicologfa cientfifica se define aqui
como un nicleo de informacidn acerca de
la conducta humana (incluyendo los proce
sos internos), obtenido por metodologias
objetivas.
La psicologis como ha quedado definida -
aparece en México, por primera vez en —
1896. Ezequiel A. Chavez fue nombrado en
ese afio fundador y primer profesor de un
curso de psicologfa a nivel preparatoria"
(p{az-Guerrero, 1980, p. 281)
Creemos esta propuesta mds correcta al situar -
el nacimiento de la psicoloecfa a finales del si
glo pasado, época de especializaciones y de ——
auge de las ciencias naturales debida al positi



vismo; sin embargo vemos un error: cae en el re
duccionismo de considerar la aparicién de una -
ciencia en el pafs a partir de su enseflanza aca
démica en una institucidén escolar, sin tomar en
cuenta que antes de ema fecha existian otros —-
profesionales trabajando en asuntos de competen
cia clédsica de los psicdlogos. Por otro lado, -
una vez mds, se omiten las razones que obliga--
ron a que fuera precisamente en ese momento y -
no antes o después, dicha iniciacién. Nos llevs,
ademéds, a la discusidén sobre los criterios que
definen la cientificidad de una actividad, (si
es el método el que la determina o hay que con-
siderar otros factores).
La dltima de las respuestas, dada muy recien
temente, retoma una fecha mds reciente:
"Para los fines del presente trabajo, se
considerard a la psicologfia como profe—-
8ién y ciencia en nuestro pafs, desde el
momento en que se fundé un programa con
el grado de maestria en Psicologia, en -
1937, en la Facultad de Filosoffa y Le—
tras de la UNAM"
(16pez Sierra, 1982, p. 277)
A la luz de las consideraciones hechas a lo lar
go de este trabajo, resulta obvio indicar que -
este criterio pasa por alto concientemente una
gran cantidad de informacidn que a la fecha se
tiene, pues '"considera fuera de lugar buscar el
origen de la psicologfa como ciencia y profesidn
en léxico, antes de la constitucién formal de -
ésta como profesién", ya que esto "puede identi
ficarnos inadecuadamente con el modelo médico-
filoséfico y en buena medida, parte de nuestra
definicidn como ciencia estd en desligarnos de
ambos modeles, que corresponden a otras aproxi-
maciones del hombre".(??)
Hemos revisado hasta aqui las diferentes res
puestas dadas a la pregunta que pide por el na-
cimiento de la psicologia en México y encontra-

340
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mos bastantes divergencias y fechas muy distin-
tas. Creemos que esta pluralidad se debe, entre
otras cosas, a 1la falta de un andlisis exhausti
vo que investigue las relaciones de la psicolo-
gia con el todo social, ya que la sola enumera-
cién y descripcién de los datos no permite ver

los momentos de fractura "natural"™ en la Histo-
ria de la ciencia.

Lo anterior nos compromete a aportar elemen-
tos para elaborar la ya tan buscada y deseado -
"historia objetiva™ de la Psicolog{a en México,
para lo cual, el resto de este trabajo estéd de-
dicado a explicitar la propuesta del que esto -
escribe,(18)

No es este el momento de retomar en detalle todo el —-
texto citado. Con todo, conviene sefialar que lo hemos con-
signado enteramente, porque ademéds de poder ser considera-
do, como hemos dicho, el texto que inaugura la historia de
la historiografia psicoldgica mexicana, contiene, sin em—
bargo, algunas confusiones y limitaciones, cuyo examen ha-
bréd de mostrarnos el por qué es necesaria una labor como -
la que, por nuestra parte, nos permitmos sugerir; labor de
la que el trabajo de Valderrama contiene en esbozo algunos
elementos.

Hay confusiones en este esfuerzo, porque, més alld de =
las afirmaciones explicitas de nuestro autor, no es, es——
trictamente hablando, el "inicio" de la psicologfa lo que
estéd en cuestidn (pues éste es una consecuencia) sino el -

objeto de la historia, en este caso de la psicologia entre

(18) Ibid. pp. 1-5-
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nosotros. En efecto, pues es con base en la definicidn del
objeto que se define, ademés, qué entra y qué no entra en
el tratamiento de la historiografia psicoldgica, donde co-
mienza 1a historia, cudl es su rango epistémico en relacién
con otras disciplinaes, cudl es su metodologfa, etc.

Es por esta confusidn que nuestro autor no intenta una
reconstruccién de los diferentes objetos propuestos para -
esta historia, en los trabajos por él1 considerados. El re-
sulta@o: la constatacidén de una historiografia psicoldgica
diversificada y sumamente frégil, pero carencia de una de-
mostracién de las razones por las cuales se incurre en ela
boraciones tan frdgiles y, lo que es mds importante, de ——
las implicaciones que tiene el que trabajos de estas cardc
teristicas ostenten, con todo, el titulo de historia.

Es claro, por lo demds, que estas puntualizaciones no -
agotan la riqueza del texto citado, el cual merece nuevas,
me jores y mds detenidas aproximaciones; las cuales deberdn
dar cuenta de los recursos empleados por nuestro autor al
evaluar esos antecedentes, segin hemos visto, la validez -
de la incorporacidén de nociones tan distantes en dicha eva
luacién, tales como "comgquista", "prdctica-trabajo", "préc
tica-ciencia", etc. Conviene, sin embargo, sefialar que, —
por nuestra parte, consideramos que no se trata, en cuanto
a la evaluacidén de lo hecho en esta materia, de puntuali--
zar algunas insuficiencias para, sin mediacidn alguna, pro
poner otra interpretacidn. Es necesario analizar detenida-
mente las razones que han llevado a esas elaboraciones, —
los recursos a los que han acudido, la significacidn so=-—

cial, =i 1la hay, y, en fin, deslindar claramente las fun--
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ciones sociales cumplidas por esfuerzos historiogrédficos -
anteriores y las que, dada una reconstruccidn exhaustiva,=-
podrian tener esfuerzos posteriores, para evitar caer en -
nuevas mitificaciones. Lo absurdo seria pretender iniciar

nuevamente de cero, ignorando que aun en el camino de los

errores, la experiencia que en materia historiogrdfica re-
ferida a la psicologia entre nosotros, se ha hecho, lleva

un camino que no debe desdefiarse.

Sintetizando podemos decir que desde una ausencia de —-
consideracidn a lo hecho por la historiografia psicoldgica
mexicana, que, en el mejor de los casos se limitaba a la -
mencidén de las referencias bibliogrdficas de tales esfuer-
zos, llegamos al momento en que esta consideracidén avanza
hasta 1la conviccidén de la necesidad de evaluar criticamen-
te el camino recorrido en esta materia. Por nuestra parte
y reconociendo la insuficiencia en el recorrido realigzado,
el cual tiene cardcter indicativo de una propuesta, sdélo -
nos resta anotar que en el camino de la evaluacidén de la -
historiograffa psicoldgica mexicana que hemos puntualizado
mds atrds, se encuentra la segunda parte del presente tra-
bajo.
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SEGUNDA PARTE

II. SOBRE LA HISTORIOGRAFIA PSICOLOGICA MEXICANA: HACIA
UNA HISTORIA CRITICA DE LA HISTORIA DE LA PSICOLOGIA
EN MEXICO.

"Aclarar en qué consiste ese mismo conocimiento -
filosdfico, concibiendo a la filosoffa acosada --
entre las ciencias y le politica, atravesada por
esas curiosas formaciones discursivas denominadas
‘ciencias humenas®, imbricada por la ideologfa —-
que fundamentalmente desde el inconciente condi——
ciona su discurrir, nuestro discurrir. Para lo --
cual también se impone la reconstruccidn histdri-
ca de esas ciencias, tecnologfa, politica, etcéte
ra."(1) '

Horacio Cerutti Guldberg
"También el error y la no-ciencia forman parte de
la historia de las ciencias."(2)
Juan José Saldafia
sz-r 1000705
En la primera parte del presente trabajo nos hemos dedi
cado a puntualizar las principales formas de atencidn de -

(1) Horacio Cerutti Guldberg, Hacia una metodologfe de le
historia de las ideas (filosdéficas) en América Latina, Ed.

Universidad de Guadalajara, Guadalajara, Jelisco, México,
1986, p. 143.

(2) Juan José Saldafia (ponente-UNAM), "Hacia una critica -
histdrica, tedrica y metodoldgica de la historiografia la-
tinoamericana de las ciencias", ponencia presentada en el
Seminario Internacional: metodologie de l1la historia social
de las ciencias, Bogotd, Colombia, noviembre 2-5, 1983, —
Ps 170
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las que ha sido objeto la historiografia psicoldgica mexi-
cana. Al respecto y en general, los resultados se encuen—
tran lejos de ser halagadores; pero también hemos visto —-
que la tendencia es favorable a una mayor y mejor atencidn
de nuestro pasado historiogréfico en materia de psicologfia.

En esta segunda parte presentamos la propuesta que, por
nuestro lado nos permitimos sugerir para el tratamiento de
ese pasado historiogréfico.

En virtud de las razones anotadas, no se trata de un eg
tudio exhaustivo, sino de la ejemplificacidn de la labor -
propuesta, por la via del tratamiento de un caso.

Con todo, el presente apartado puede ser condierado, a
la vez que la presentacidn, el inicio de la labor propues-—
te, pues, la tarea que & continuacidn desarrollaremos, =--
constituye, de hecho, un primer paso en la reconstruccidén
de la historiograffa psicoldgice mexicana, es decir, un —
avance hacia una historia critica de la historia de la psi
cologfe en México.

1. Consideraciones preliminares.

De lo dicho se desprende que el caso que a continuacidn
se trata, constituye un ejemplo de elaboracidn historiogré
fica psicoldgica, y, por tanto, es preciso exponer las ra-
zones que subyacen & su eleccidn.

En este sentido debemos anotar que el trabajo elegido,
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lo ha sido en virtud de representar el establecimiento de
una visidn historiogrédfica basada en la defensa de ciertos
contenidos que han tenido singular fortuna en nuestros me-
dios académicos en general y especialmente en la carrera -
de psicologfia de la Escuela Nacional de Estudios Profesio-
nales Iztacala (ENEPI), por lo que su consideracidn puede
constituir una aportacidn de cardcter local y, en alguna -
medida, general, en absoluto desdefiables en el contexto de
la discusidn actual.

Para finalizar, dos observaciones preliminares mds. Por
una parte, es necesario sefialar que una gran parte de los
trabajos historiogréficos con que se cuenta en materia psi
coldgica, no presentan introducciones a las metodologfias -
empleadas , 1o cual hace preciso reconstruir los plantea-—
mientos en los desarrollos mismos de las exposiciones, y,
en ocasiones, acudir a otros trabajos de los autores para
el tratamiento de puntoe especialmente importantes para la
comprensién de las propuestas. Por otro lado, debemos sefia
lar que la brevedad es, también, una caracteristica comin
a gran parte de la historiografia psicoldgica mexicana; ——
muchos de los trabajos en esta materia han sido publicados
como articulos de revista. Ante esta situacidn es preciso
anotar que, si bien es cierto que esta caracteristica tor-
na méds difficil la labor de reconstruccidn, pues, habida —-
cuenta de la ausencie de introducciones a las metodologias,
cabe siempre la posibilidad de enfrentarse con planteamien

tos que resientan vacfos en el tratamiento de cuestiones -
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elementeles, si bien esto es cierto, dec{amos, en definiti
va sigue siendo vdlida la afirmacién segin le cual, la ex-

tensidén no prejuzga sobre la importancia.

2. Aproximacidn a la historiografia psicoldgica mexicana.

En 1968, Emilio Rites Iffesta publica en la revista ——-
Amerjcan Psychologist, su trabajo "Psychology in Mexico".
Se trata de un breve articulo pues consta de sélo dos pé--
ginas, y para el que, por tanto, es védlido lo que hemos —-
dicho en las palabras preliminares, en el sentido de que -
la extensidn no prejuzga sobre la importancia en lo dicho.

Como hemos visto en la primera parte'de nuestro trabajo,
este artfculo ha sido consignado en distintas ocasiones, -
en calidad de antecedente en la labor historiogrédfica, sin
que hasta el momento se hay hecho una efectiva reconstruc-
cién del planteamiento y de la propuesta del autor.

Por nuestra parte consideramos que al aproximarnos a -
este trabajo, es preciso anotar, en primer luger, que no -
hay en é1 una imtroduccidn a la metodolog{a empleada, pu——
diéndose afirmar, entonces, que tal metodologia se encuen-
tra, por decirlo asi, en acto, operando en el desarrollo -
de la exposicidén misma. Por ello, también es v&lido para -
tal trabajo, 1o que hemos dicho en las palabras prelimina-
res, en el sentido de que su abordaje requiere de una re--
construccidén a través de la exploracién de exposicidn, asi
como de la incorporacidén de otros trabajos del autor, ya -

sea para la aclaracién de algunos puntos especificos que -
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sean relevantes dentro de la propuesta, o bien, para la --
comprensidn de la propuesta en su conjunto.

Con estas consideraciones especificas al trabajo en —-—
cuestidn, podemos avanzar en el examen de la propuesta his
toriogrédfica en é1 contenida.

En cuanto & la cuestidn de la importancia que reviste -
el trabajo, es dable observar que, ain cuando no aparece -
explicitada, la misma se desprende del par de consideracio
nes con que es iniciado el trabajo. En la primera, el au—
tor afirma que en un trabajo publicado con anterioridad, -
se contiene para el momento el reporte del desarrocllo y —-

estado de la psicologia en México:

In the 1966 book, International Opportunities
for Advanced Training and Research in Psycho-

logy, Rogelio Diaz Guerrero, National Univer-
sity of Mexico, reported on the development -
and current status of psychology in Mexico.(3)

Considera nuestro autor, sin embargo, que para 1968 ha ha-
bido una serie de cambios que actualizan la importancia de
la labor historiogrédfica, y que, de esta manera, justifi--

can el trabajo que se propone desarrollar:

Since that report, which was written in 1964,
a number of significant changes have taken —
place. It is not my purpose to repeat the in-

(3) Emilio Ribes Ifiesta, "Psychology in Mexico", American
Psychologist, 1968, 23, p. 565.
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formation given in that earlier paper but ra-
ther to describe the growth and changes that
have ocurred since 1964.(4)

Efectivamente, el trabajo contiene, de una parte la con
signacidn de avances que podr{amos calificar de cuantitati
vos en la medida en que se refieren al incremento de los -
espacios de consideracidn a la diapoaici6n de las précti——
cas psicolégicas en el pafs; instituciones que para 1968 -
ensefian psicologfa, los grados que para el momento se otor
gan, los requisitos para la obtencidn de estos dWltimos, —
laeg instituciones que desarrollan investigaciones en este
campo, la promocidn de encuentros as{ como de visitas de =
personalidades consideradas especialmente importantes, el
estado de las publicaciones relativas a la disciplina, y,
en fin, la situacidn jurfdica de la profesidn del psicdlo-
@ en el pais para ese afio de 1968. Por otro lado, el tra-
bajo contiene la consignacidn de los "cambios significati-
vos" que nuestro autor considera que han tenido lugar des-
de el reporte de Diaz-Gﬁarrero, ¥ que, por nuestra parte -
podemos ubicar, con fines analiticos, en un orden de consi
deracién cualitativo, toda vez que el autor los implica en

el contexto de los contenidos mismos de la disciplina:

The most recent development has come with the
stablishment of the Department of Psychology

(4) Ibidem.
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at the University of Veracruz. Since the de—
gree of psychology was first offered in 1936

at National University of Mexico, the general
orientation has been basically psychoanalytic
and philosophical. However, the Departmentof

Psychology at Veracruz, founded in 1964, has

developed a program of experimental and
applied psychology, based on a behavioral —
orientation. Hence the curriculum and research
programa at University of Veracruz are more -
similar to those in the United States than -
other Mexican Universities.(5)

Reaumiendo: enumeracién de espacios de eonaide;acidn a
la disposicidén de las prédcticas psicoldgicas y consigna——
cidn de "cambios" a partir de un programa de estudios de -
le disciplina, constituyen los contenidos centrales del --
trabajo que tratamos. Por ello resulta pertinente pregun—
tar por lds criterios a partir de los cuales la presenta——
cidn de tales contenidos puede ser considerada como "la —-
psicologfa en México". Para ponernos en camino de resolver
esta cuestidn y ain cuando ambos contenidos se encuentran
indesligablemente unidos en la propuesta historiogréfica -
del autor, como. veremos méds adelante, en orden & una mejor
demostracidén, iniciemos por el segundo.

Asi, podemos observar que dos son las frases que contie
nen los elementos centrales de la caracterizacidén de los -

"cambios" a que alude nuestro autor. De una parte, la frase

segliin la cual "desde que el grado en psicologfa fue por ——

(5) Ibidem.
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primera vez ofrecido en la Universidad Nacional de México

en 1936, la orientacidn general ha sido bdsicamente psico-
analf{tica y filosdfica"™, y por otro lado, la frase que —
consigna que "el Departamento de Psicologia en Veracruz, -
fundado en 1964, ha desarrollado un programa de psicologia
experimental y aplicada, basado en una orientacidn conduc-
t ", En efecto, ambas frases configuran una visidn segin
la cual habrfa en el desarrollo de la psicologia en el —-
pais un parteaguas en el momento mismo en que se introduce
la orientacién conductual; segin esta visidén, ni antes ni

al margen de ese programa desarrollado en Jalapa, podréd —-
hablarse de psicologia en México. Esta visidn remite a una
serie de consideraciones que es preciso retener; sin embar
go, perm{tasenos una pequefia disrupcién para anotar, con--
tra posibles objeciones en torno a la representatividad de
la visién contenida en el pardgrafo citado, para extraer -
conclusiones en torno al derrotero seguido por la propues-
ta de su autor, que esta visidn ha sido sostenide por Ribes
en trabajos posteriores. En efecto, en 1977, con Ely Rayek

sostiene:

Until 1964, the study of psychology in Mexico
was centered mainly in Mexico City. The gene-
ral orientation was mentalistic, with a great
emphasis on psychoanalysis. Nevertheless, for
the last two or three years, an increasing in
terest in experimental psychology, has deve--
loped among a minority of students. As a con-
sequence of this, in 1964, a group of young -
psychologists from National University of —-
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Mexico had the opportunity to create a Depari
ment of Psychology at the University of Vera-
cruz, in Xalapa (Diaz-Guerrero, 1966). This -
new Department mounted an effort to introduce,
for the first time, an experimental approach

to the teaching and application of psychology(6);

posteriormente, en su trabajo "La carrera de psicologia en
la ENEP, Iztacala: breve resefia histdrica", publicado en -
1980, afirma:

La historia de la carrera de psicologia en la
ENEP, Iztacala se remonta, como proyecto cien
tifico y profesional, al Departamento de Psi-
cologia de 1la Universidad Veracruzana (Jala--—
pa) en el periodo 1964-1971, en que se crea -
la primera escuela de psicologie en México —-
que intenté una ensefianza cientifica que vin=-
culara los hallazgos y métodos de la psicolo-
gfa experimental con los servicios de las —-
dreas aplicadas (Alcaraz, 1965; Ribes, 1968;
Ardila, 1968) (7).

(6) Emilio Ribes Iffesta y Ely Rayek, "The Development of -
Behavior Analysis in Mexico: Sidney W. Bijou's Contribu——-
tions", en Etzel, B., Le Blanc, J. y Baer, 0. New Develop-
ts _in Behavioral Research. Theo ethos and Applica-—-
tion. In Honor of Sidney W. Bijou., New Jersey; Lawrence -
Erlbaum Ass., 1977, p. 601. )
(7) Emilio Ribes Ifiesta, "La carrera de psicologia en la -
ENEP, Iztacala: breve resefia histdrica", en Ribes, E., Per
néndez, C., Rueda, M., Talento, M. y Lépez, F. Ensefianza,

ejercicio e investigacién de la gaicologfa: un modelo inte-
gral. Ed. Trillas, México, 1980, p. 119.
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Y, en fin, cerramos esta disrupcién sefialando que esta —-—=-
visidn ha sido sostenida por nuestro autor en sus dltimos
y més recientes trabajos, como tendremos oportunidad de —
obgervar mds adelante.

Ahora bien, regresando a las consideraciones a que he--
mos aludido més atrds, debemos anotar como la primera y de
la cual, por cierto, se desprenden las demds, el reconoci-
miento de que todo el peso de la visidén historiogrdfica —-
que tratamos recae en la oposicidn que sirve al autor para
"caracterizar" la trayectoria que se supone ha tenido la -
psicologf{a en el pais. Esta oposicién, por cierto, sufre -
variaciones en la trayectoria seguida por nuestro autor; -
variaciones que, sin embargo, son de mat{z, manteniéndose
el contenido central prdcticamente intacto. En efecto, en
el trabajo de 1968 que nos ocupa, la oposicidn a que aludi
mos, es postulada entre una orientacidén "bdsicamente psi—
coanalftica y filosdfica" y la conductual; en 1977, como -
hemos visto, con Ely Rayek nuestro autor reivindica esta -
oposicidn, aunque se trata, entonces, de la orientacién —-
conductual contra una "mentalista con un gran énfasis en -
el psicoanélisis", y, en fin, en un trabajo de 1982, y —
en el contexto de la especificacidén de los presupuestos --—
tedricos y metodoldgicos que determinaron la configuracién
del plan de estudios de la carrera de psicologfa de la ——-
ENEFI, nuestro autor reedita, una vez més, esta oposicidn,

aunque en esta ocasidn en los términos de:
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«s.l2 formulacién de la conducta como objeto =
de estudio de la disciplina y su contrastacidén
critica con concepciones mentalistas heredadas
de la filosofia metafisica.(8)

Més alléd de las variaciones de detelle, podemos afirmar,
entonces, que la oposicidn objeto central de nuestra aten—-
cidn, ha sido sostenida por nuestro autor a lo largo de su
trayectoria de trabajo.

Ahora bien, deciamos més atrds que dicha oposicidn sirve
al autor para "caracterizar" la trayectorie que supone que
ha tenido la psicologfa en el pais. Tanto las comillas como
el subrayado tienen agquif una funcidn especifica e importan-
te, pues, de la misma manera en que podemos afirmar que no
hay caracterizacidén, en la medida en que no hay considera—-
cién a lo que efectivamente ven{a ocurriendo con las prﬁcti
cas psicoldgicas en el pais, podemos afirmar que nuestro —-
autor supone, alfin cuando no lo exprese de esta manera, que
la oposicidn mentalista-conductual da una fiel imagen de la
trayectoria seguida por las prédcticas psicoldgicas en el ——
pais. E1 que este supuesto aparezca como el conocimiento ——
mismo de las précticas psicoldgicas desarrolladas entre no-
sotros, es consecuencia de la ausencia de una introduccidn

a la metodolog{a empleada, pues, en realidad, la oposicidn

(8) Emilio Ribes Ifiesta, "Innovacidn educativa en ensefianza
superior:Reflexiones sobre una experiencia trunca”, en ==
Vereda: teorfe y prédctica de la psicologfa, mim. 1, enero--
marzo, 1985, p. 19 (Este trabajo fue leido, segin se anota

en la nota 1, en el Encuentro Latinoamericane y del Caribe
"Tecnologia Educativa en la Década de los 80",Caracas, junio
15-18, 1982).
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mentalista-conductual proviene, como con toda honestidad -
reconoce Ribes en el contexto de la exposicidn del "modelo
Psicologia Iztacala", de una filosofia de la ciencia:

En el caso de Iztacala, el nuevo curriculo de -
psicologia se constituyd con base en una filoso
f{ia de 1la ciencia muy bien definida: el conduc-
tismo...(9)

Filosofia de la ciencia que, a su vez, conlleva una fi-
losoffa de la historia de la psicologia:

La aparicidn de Wetson en el escenario de la his
toria no pudo ser mds contundente:"zpor qué no -
hacer de lo que podemos observar el verdader cam
po de la psicologfa?...3qué es lo que podemos ob
servar? Podemos observar la conducta -lo que el

organismo hace o dice y apresurémonos & sefialar

que hablar es hacer, esto es, compgrtarse“(1922)
Al definir a la psicologia como la ciencia de la
conducta, aportégdemds dos elementos fundamenta-
les. E1 primero un paradigma tedrico y de experi
mentacién, requisito indispensable para una cien
cia natural; y el segundo, la desubjetivizacidn

de la disciplina...Watson tenia que liberar a la
psicologfa de la "mente" heredada por la filoso-
f{a metafi{sica y la fisiologia mecanicista que -
le dieron origen...Por otra parte, su segunda ——
tarea y quizéd la mds importante, fue "desubjeti-
vizar" a la psicologia.(10)

(9) Emilio Ribes Ifiesta, "El disefio curricular en la ense-
flanza superior desde una perspectiva conductual; historia
de un caso", en Ribes, et al. Op cit. p. 82.

(10) Emilio Ribes Ifiesta,"Teoria de la conducta", en Ribes
et. al, Op. cit,pp. 174-175.
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Pilosoffa de la ciencia, filosofia de la historia de la
psicologia, son componentes importantes del contexto tedri
co-metodoldgico, por llamarlo de alguna manera, el que lle
ve a nuestro autor & psotular como "la psicologia en Méxi-
co", 1la repeticidn de los aspectos centrales de aguells ——
"historia", entre nosotros.

Es claro, por lo demés, que el nico modo en que es via
ble el éxito de este visidn, es a través del escamoteo del
andlisis del proceso histérico efectivamente seguido por -
las prdcticas psicoldgicas en el pais; prédcticas que, como
dicen Valderrama y Mondragén, no pueden aislarse del resto
de las précticas de la sociedad (11).

No es del caso aqui, reabrir la discusién que se ha he-
cho al conductismo (12); importa, sin embargo anotar que -
la visién justificada por el caso historiogréfico que he--

(11) "Creemos que esta pluralided se debe, entre otras co-
sas, a la falta de un andlisis exhaustivo que investigue -
las relaciones de la psicologiu con el todo social..." Pa-
blo Valderrama Iturbe "En torno al inicio de la Psicologia
en México", Op. cit. p. 5. De Carlos Mondragén Gonzélez, —-
su afirmacién: "Ia historia de la ciencia se da en el mar-
co de la historia universal de la humanidad; la historia -
social y la historia de la ciencia marchan de la mano. No

se realizan como dos historias paralelas independientes, =
son partes integrantes de una historia dnice y mantiene in
terrelaciones en muchos casos diffciles de percibir". En -
Vereda: teorfa y prdctice de la psicologfa, nim. 3, mayo-jul
julio, 1986, p. 14.

(12) En general el esfuerzo decisivo en este sentido ha si
do el de Nesto Braunstein y cdl. Psicologia, ideologia y -
ciencia, editado por Siglo XXI., Actualmente, por supuesto

se han reconocido algunas limitaciones del planteamiento -
en tal texto. Cfr. de Germén Gémez Pérez, La polémica en -
ideologfa, Ed. UNAM, Mexico, 1985, especialmente pp.124-128
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mos tratado, ha dejado su huella en varias generaciones de
estudiantes, los cuales, por\supueato, tendrédn que sacar -
sus propias conclusiones.

Por otro lado, es importante pdra nosotros reconocer --—
que nuestro examen, en su cardcter de aproximacidn que po-
ne énfasis en los aspectos historiogréficos, ha dejado de
lado entre otras cosas y por el momento, la evaluacidn de
le significacidn social que esta orientacidn ha tenido en-
tre nosotros, la cual estd ain por hacerse; como por hacer
se estd la recuperacidn de las autocriticas que con toda -
honestidad intelcetual han intentado Bxpomer algunos de --
los animadores iniciales de esta orientacidn en el pais -

(13). Digo que han intentado exponer, porque lejos se en—

(13) Resulta prédcticamente imposible hacer justicia en es-

tas lineas a Carlos Ferndndez Gaos, Elvia Taracena y & ——

Mario Rueda, entre tantos otroe compafieros, quienes han en

frentado el doloroso y nada envidiable proceso de recono—

cer errores pasados, y que han asumido el reto de dejar —

testimonio escrito de su experiencia. Cfr. de Carlos Fer—-

néndez Gaos: "Problemas de la investigacidn del comporta——

miento humano", presentado en el V Congreso mexicano de a-

ndlisis de la conducta, U.P.N., junio, 1980; "Problemas an

tiguos del conductismo moderno", para el "Primer Seminario

Nacional de Epistemologfa y Metodologfa de las Ciencies So

ciales™, COMECSO, UANL, 3,4 y 5 de junio de 1981; en cola-

boracién con Zardel Jacobo, "Psicologia y Curriculum", paras
el VII Encuentro nacional y II Latinoamericana de estudian

tes de psicologfa, Guadalajara, Jal. mayo de 1983. De Elvia
Taracena: "Curriculum pensado-curriculum vivido", en Vere-

da: teorfa y préctica de 1a psicologfa, afio 3, nim 4, 1977,
pp. 5-17; Le behaviorisme au Mexique et 1l'enseignment de la
psychologie. Analyse d'un cas, tesis de doctorado, Universi
dad de Paris VIII, Paris, 1985. De Mario Rueda P gxchologie

et education; le cas du Mexigue, tesis de Doctorado, Univer
dad de Paris VIII, Paris.




53.

cuentran las précticas psicoldgicas en el pais, de contar
con un foro de evaluacidn lo suficientemente amplio vy —--
abierto a la eritica y autocritica constructivas. As{, el
precio pagado por la honestidad intelectual de esta disi-
dencia, ha sido el rechazo, la marginacidén institucional,
pero... esa es otra historia.

o
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CONCLUSIONES

Llegado el momento de exponer las posibles aportaciones
que puedan extraerse del recorrido realizado, parece justi
ficado hacer un recuento de ese mismo recorrido, en fun-—-—
cidn de una mejor ubicacidn de aquellas aportaciones.

En este sentido, podemos reconocer y reiterar que en to
do momento hemos enfatizado el cardcter indicativo del tra
bajo, en la medida en que nos apegamos a su contenido, es
decir, una aproximacidn que es, & la vez, una propuesta,

Esta propuesta se ha ido justificando a lo largo de la
primera parte y se ha ejemplificado en la segunda parte, -
por la via del examen de un caso.

En este recorrido hemos destacado la diferencia entre -
historiografia psicoldgica mexicana, o sea los modos como
se ha enfrentado la historiografia psicolégica a la elabo-
racidn de la historia de la psicologia en México, y la his

toria de la historiografia psicoldgica mexicana, esto es -
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la reconstruccién de aguellos modos de elaboracidén. Esta -
especificacidn es una aportacidn importante en funcidn del
esclarecimiento de los niveles que la labor histdrica va -
especificando entre nosotros, y que, por tanto, permite la
recuperacién de las aportaciones que en cada nivel se van

generando.

Por otro lado, hemos dado una visién de las formas prin
cipales en que se ha prestado atencidn a la historiografia
psicoldgica mexicana, documentando esas formas de atencidn
segin las diferencias que en una primera aproximacidn se -
pueden determinar,

Hemos afirmado, con base en la documentacidn que consi-
deramos es la pertinente, que en el trabajo de Pablo Valde
rrama Iturbe "Sobre el inicio de la Psicologfa en México",
se inicia entre nosotros 1la historia de 1la historiografia
psicolégica mexicana. Al respecto hemos hecho algunas ano-
taciones consideradas pertimentes para el avance de este -
nivel de andlisis, si bien el trabajo de Valderrama citado
requiere de un andlisis mds detenido del que en el presen-
te trabajo hemos podddo realizar.

En fin, hemos ejemplificado nuestra propuesta a través
del tratamiento de un caso considerado, segin se ha justi-
ficado en su momento, como especialmente significativo. —-
Con ello hemos querido mostrar que cada propuesta historio
grédfica supone una metodolog{a, una adscripcién tedrica, -
etc. que es preciso sacar a la luz con el fin de discutir

sobre la base de una mejor compresnién de la cuestidn, qué
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aportaciones se pueden hacer desde este espacio, & la his-
toriograf{a psicolégica mexicana, a las précticas psicold-
gicas mismas, a 1a ensefianza de la psicologia, etc., pero,
- sobre todo, & la praxis social global.

En lo que se refiere al caso especifico que hemos anali
zado, el examen realizado deja como ensefilanza perdurable -
para posteriores esfuerzos, la leccién de que la labor de
reconocimiento de lo que han sido las précticas psicoldgi-
cas en el pasado, no puede ser encasillada bajo oposicio-—-
nes cémo la examinada (orientaciones mentalistas de un la-
do y la conductual de otro), o cualquiera otra que proven-—
ga de una filosofia de la ciencia, de una filosoffa de la
historia de la psicologia o cualquier otro tipo de especu-
lacidn que privilegie el desarrollo de su propia justifica
cidén, por encima del tratamiento de las précticas efectiva
mente realizadas entre nosotros.

A lo largo del trabajo, por lo demés, se han ido especi
ficando una serie de tareas, de las cuales mencidn especial
requiere la de la reconstruccidn de las fuentas a las que -
recurre Rubén Ardila para efectuar su propia propuesta, y,
por supuesto, 1la de asumir el reto planteado por él de -=
avanzar al nivel latinoamericano de consideracidn. Mencidn
especial requiere, también, la tarea de recuperacidn de —
propuestas como la mencionada de Rollin Kent Serna; linea
en la que de alguna manera se encuentran también las pro--
puestas que, por su parte, hacen Carlos Mondragén Gonzélez

y Sergio Ldpez Ramos; propuestas que también habrén de re-
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querir de la especificacidén de los niveles de pertinencia

en que se inscriben sus andlisis.

Una historia de la historiograffe psicolégica mexicana
estd por hacerse, hemos dado aguf una justificacidn docu-—-
mental de la importancia de esta labor, y también un ejem-
plo del modo en que la misma puede iniciarse. Por demés ——
estd decir que el lector interesado podrd juzgar por cuen-—
ta propia la importancia y consistencia de lo que aguf se
ha expuesto. En lo que a nosotros concierne, podemos afir-
mar que, si el trabajo es caﬁaz de motivar nuevos y renova
dos esfuerzos en el camino sugerido, el mismo habrd cumpl i

do con creces su objetivo.
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