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ITNTRODUCCTION.

EL mundo en que vivimos ofnece, desde Los tiempos
prehistbnicos, como aspecto peculiar, Una humanidad dividida en grupos,--
que porn motivos nacionales, neligiosos o econbmicos no s6Lo se hicieron -
independientes, sino hostiles provocando grecuentes contactos bélicos y -
oniginando asi el "Fenbmeno Politico y La Aparicidn del Estado en fa His-
t6nia". Es un hecho indudable en fa actualidad, el Estado se considera --
como una persona jwiidica, independiente de £as demds de su géneno; entre
estas pensonas, existen relaciones miltiples de interdependencia que £as-
obLigan convivin en el marco de fa comunidad internacional, y pon ello --
tienen que recwviin al planteamiento de ciertas nowmas que negulen su con
ducta y relaciones necfprocas; dando fugar con ello a La "Solidarnidad Hu-
mana Internacional.". la evoluciém de este tipo de Estado ha Llegado a un
punto en que, con el §in de amonizar todos Los intereses y evidtar La ni-
validad y La guerra se ha pretendido unin a todos. Los estados de fa tie--
na y pon ende a Ros individuos, ast, et Derecho Tnternacional Piblico.--
ha adquirido una impontancia vital; funddndose en La Declaracibn Univer--
sal de Los Denechos del Hombre y buscando £a paz mundial.

En el cunso de La histénia u debido a La --
crecdente complejxdad de fas nelaciones <internacionales, Los fiL6s0f0s, -
monalistas, tratadfstas, y blsicamente Los juristas se han avocado af es-
tudio de Los problemas que provocan fas guenras, o fa falta de anmonia --
entre Las naciones con el propbsito de establecer medios pacificos para -
promover La cooperacidn entre Los pueblos y evitan Las Ruchas anmadas. -
Pues Las controvensisas oniginadas, y ef desawrollo de fa sociedad Logran
separ La equidad y fa fuenza; el derecho y fa politica, ya que Las nela--
ciones, no Se realizan sobre La base de un onden juridico ni del &ibre --
consentimiento de Las partes, sino con base en intereses y ambiciones - -



on inteneses y ambiciones colectivas no siempre Legitimas; que
se oniginan con La continua evolfucdbén def hombre y de Las s0--
siedades; y sobre todo con La Lucha por el poder. En tales con
liciones ya es comdn La existencdia de guernras en muchos patfses
hien sean Civiles o Politicas olvidandose muchas veces de Lo3
wpectos fjunfdicos, humanos y de eguidad que son Las raices de

?as cuestiones furnidicas.

En estos conglictos, se han vuelto tan
romunes que han creado una cienta "Indiferencia Internacionat",
seno México fiel a sus Luchas e {deales, a sus doctrinas ¢ --
mincipios, sobre todo a su Solidaridad Humana, continuamente
mopone sofuciones pacificas a estos conflictos origindndole
romo es obuio inconformidades a otrhos paises, LLegando <incluso
L sen acusado ante La Organizacién de Las Naciones Unidas, de
jiokan: Lla doctrnina Estrada, y Los principios de no Lnterven--
oi6n y de Autodeterminacién de Los pueblos; contendidos en La -
Joetnina Estrada. Acusaciones estas infundadas, que se hacen *=
{inicamente como salida o escape de Los paises en descontento,
son el deseo pacifista de México, en vintud de que son contra-
{05 a bus intereses; puesto que Aon pafses que han {nvertido
vn armamento, en politicas ordentadas a sus Linteneses y sobre
todo en mencenarnios, que ayudan a sodtener Yy & mantenen sus -
juenzas, ofvidandcse de Las masacres que se causan para obte--
nen sus deseos, sometiendo no 46Lo a "algunos hombres", Adino a
llaciones entenas, £Levando al hombre {nctusive a una degrada--
0ién humana <nconcebible y a fa pérdida y otvide absoluto, de
‘05 mds elfementales denechos del bombre: " toa Denechos Huma=--

inos ".



Los pruineipios esenciales de nuestta politica
externion, emanan de fa Llamada doctrnina estrada, que gué adoptada -
durante fLa decada de Los treintas; ademds, Los principios de no in
tervencibn y autodeterminacibn de Los pueblos han constituido el -
fundamento de nuestra presencin internacionaf desde fa época de Car
denas y han distinguido a México como Nacifn Soberana capaz de ejer
cen una politica independiente y dign~. Scn embargo Las nrefaciones
intennacionakles son cada dfa mds complejas y necesifan una renovr--
cibn de doctrinas y prineipios; pero no obstante este, Méxicc minca
viola ni olvida estas doctrinas y princirios que son esenciales pa-
na su politica exterion. En numerosas ocasiones se han presentado,

a Lo Larao de Los dRtimos 50 aios, ocasiones u conflictos en Los que
México se ha visto obLigado a opinar y buscar medios idbneos para -
ayudan a conseauin £a Paz pero siempre nespetando sus principios, co
mo efemplo cldsico de estos condlictos en Los que México ha tenido
una cienta Intervencibn estan Los casos de Abisinia, Cuba, Repdblica
Dominicana y Nicaragua que 560 son 4 efemplos de una fLarnga Lista de
Amponentes momentod histénicos en Los cuafes se actualizb La postura
de México y con ella su politica exterion.

AsL pues vemos claramente cémo con el devenir
histénico el hombre en su constante Lucha por el poder, Llega inclu
sdve a Las masacres mis infustas e inhumanas que fuera de todo on-
den juntdico, menosprecian y hacen invdlida La Lucha de tantos hom
bres por conseguin La Libentad y el Respeto Humano; asi pues, aho-
na nuevamente se fLe presenta a México un conflicto al cual no pue-
de permanecer afeno; 6ste es el conflicto de EE Salvador donde se
ha visto compelido a intervenin en Defensa de Los Derechos Humanos,
y por el nespeto a Los Principios de No Intervencibn y Autodetermd
nacién de Los Pueblos, mismes que MExico defiende con ahinco y aue
son base de su politica internacional.



Los hechos y conflictos narrados con atelacién
hian motivado a ba investinacidn y dicumentacibn del presente trabajo
como abgo de intenes primondiak para Ros furidstas que se preocupan -
por examinan Los hechos més sabresafientes de La Pilitica Intennacic
waf en la que neside el mdximo problema de fLa Humanidad que es: " La

Conservacibn de La Paz ".

Asf tomando en consideracién Lo anternionmente -
expuesto, y considerando que:

" Unicamente La Ignorancia, La Negligencia o el
Desprecio hacia Los Derechos del Hombre son fas causas de fa desgracia
piblica y de fa concepcin de Los gobiernos ", Antentamos hacer una -
doscnipeibn, analisis y un diagnostico de Los Denechos Humanos, sub
Luchas, consecuencias y sus violaciones.

Con este f4n, en primen término haremos un cua-
drno histérico desde La evofucin de La idea, y su nacimiento en el cam
po de batatla ast como de Los princdipios ondiginados pon Las controver-
sias de Los §il6s040s, politicos y abogados en Los dos siglos de fucha,
para establecern estos denechos; en segundo fugar, nos nefenimos a La -
posicibn que el individuo fuega en et plano internacional; de Los ins-
trumentos nelacionados con Los derechos def hombre; y pon @ltimo, ana
Lizanemos Las diversas doctrinas y principios nekacionados con La No
Intenvencibn y La Autodeterminacién de Los Pueblos todo con relacibn a
Los denechos def Hombre para concluin con el analisis furidico def do-
cumento que se denomino: " Declaracién Franco Mexicana de 1981 ", sus
onigenes, motivos Y consecuencias para demostrnan que fa politica adon
tada pon México no fue violatornia de ninguni de sus princdpivs Intern-
nacionales; ademds, nos aventuramos a proponer Lo aue consddenamos -
como " EL mejon Medio para Presenvar y Fortalecern fos Denechos Huma-

nos ".



CAPITULO PRIMERO .- REFERENCIAS HISTORICAS DEL PENSAMTENTO FILO-
SOFICO EN RELACION A LOS DERECHOS DEL HOMBRE

Dunante siglos, La patabra " Derecho "Shas =
atrnatdo y confundido a §iL6s0f0s - politicos y a §4iLEs0f0s sim-
pLemente dichos, y cuando se Le afiadid ef vocablo" " Humanos ",
para formarn el concepto de " Denechos Humanos ", La <ncerntidum-
bre que se produfé respecto a su significado, contenido y efec-

to, se incrementé notablemeénte.

Analicemos pues el concepto, para ackararn
2a naturaleza del mismo: " LOS DERECHOS HUMANOS ", 4on declanra-
ciones afirmadas y reconocidas como " de denecho ",, no son de
clanaciones cedidas por amorn, compasibn, hermandad o canidad: -
no es necesario gananlos ni merecenlos. Los Denechos Humanos,
son denechos det individuo en contra de la sociedad, nepresenta
da pon el gobiernno y sus funcionanios; en el siglo XVIII, se pen
56 que Los Denechos Humanos, eran Las Limitaciones que el gobilern
no podfa imponer al individuo. No hay entonces contradicciones -
entrne Denechos Humanos y Libentades Humanas; aquellas incluuen
el denecho de sen Libres, no dnicamente el de sen " Librnes de "
sino también el de sen " Libres para ", comprenden ademds, no 46

2o el denecho de hacern, sino también el de fener y el de sen.

Una buena sociedad, es aquélfla en La cual-
{Lonecen Los dernechos humanos, y el mejoramiento y La proteccdldn
de éstos denechos individuales considerados como un bien pdbli-

Co.



De acuendo a La i{deologfa del Gobienno en ek Poden, Los derechos
individuates no pueden sern sacnificados, ni adn Levemente, ni -
pon el mayor bienestan general de todos; pero este aparente con
fLicto entre el individuo y fta sociedad s6Lo es temporal y su -
perficial; a La Larga, desde el punto de vista genérnico, fa s0-
ciedad estd mejorn cuando se nespetan Los Denechos Individuates.

EL concepto que describimos antes, tiene am

plicaciones adicionales Lntrinsecas:

a).- Comprenden tanto a <individuos del se-
xo femenino como a Lindividuos del se-

xo masculino.
b).- Son inalienables; No transfenibles
¢).- No pueden sen anufados, ni abdicados.

d).- Son innenunciables e imprescriptibles

Se considena que Los Derechos Humanos son
" Fundamentales ", perno esto dnicamente Limplica: que scn impor-
tantes; que La vida, fa dignidad y otros elevados valornes huma-
nos dependen de effos. Inmediantamente, Los Denechos Humancs de
nivan de Los " Derechos Naturales ", que provienen de La Ley Na
tunak.

, Los estdicos, Cicenbn y sus sucescres, to-
dos, estudiosos del Derechos, notanén que el Derecho Natural no
estaba en un plano mds alto, como fa fey supernion, que <(nvalida
na y justificand la desobediencia a Las Leyes inadecuadas chea-

das pon el Hombre, pero considenado como naseno para hacen desarng



2Lan e intenpretan a La fLey: La Ley deberfa hacerse y desanno
tfarse de tfal manena que correspondiera a La naturaleza. Mds --
adefante La iglesia cristianiz6 Las Ldeas romanas, U anrnaigh a-
La Rey natunal en La autornidad divina, y Le did ta calidad de -
Ley suprema. AsL como el tiempo, Los debernes de fLa sociedad --
Llegaron a vense como denechos naturafes para el indiciduo. Sin
embargo, tanto politica como Lntelectualmente, Los denechos hu-
manos, en La actualidad, tienen sus onfgenes auténticos en con-
ceptos de vital importancia que Lremos desglosando y analizando
en el presente ftrabajo.

A) SITUACION SOCTIO-POLITICA REINANTE ANTE-
RIOR A LA PROCLAMACION DE LOS DERECHOS HUMANOS.

a).- ALBORES DE LA SOCIEDAD.

En tiempos primitivos, no enra posible hablar
de fa existencia de Los Denechos def Hombno consideradd
6stos como un conjunto de prernogativas del gobernnado que fuesen
de observancia obligatonia e imperativas para Los gobernantes, -
sino ni siquiena de potestades o gfacultades de hecho que pudie-
na gozar el individuo dentro de La comunidad a La que perntenecia
y que condtituye en una esfera de accibn o actividad propia ---
§rente al poder pdblLico. En Los negimeves, patrniancal y matrhiar
cal, fLa autonidad de ellos era omnimoda, s4in que ftuviera Limitan
tes junidicas; ni fdeticas, su Lmperdlo era absoluto. Como jefes
de La sociedad familiar, disfrutaban del mdximo nespeto, y en -
muchos casos tenfan denecho de vida y muente sobre Los miembros
de su gruvo; ademds en Los negimenes sociafes primitivos se ---
obsenva La existencia de La esclavitud, fLa cual presupone, at -

menos en el orden a ... . *8<



La f£ibentad e Tqualdad humanas, una negacifn de Los dernechos -

def hombre.

b) . ORTENTE.

En Los hegfmenes sociales onientales, Los --
Dencchos delf Hombre no solamente existieron como fenémencs de
hecho, producto de una especie de tolenancia por parte del --
Poden Pdblico, sin oblLigatoniedad neconocdda; porn el contrha--
nio fuenon desconocidos o menospreciados al arado que reinaba
ef despotismo mds acentuado. Pon este moiivo, Las arnbitrnanie-
dades autonitanias del pode@czoA pueblos onientales de La an-
tiguedad eran acatadas por Lo3 sdbditos considenando que eran
emanaciones o disignios de una voluntad sobrenatural. La fon-
ma genenal del Estado en el mundo oniental, fu€ La de una Au-
tochacda © Mananqufu despbtica, teniendo pon sancidn de su --
autorndidad La neligibn o La conquista, Los monarcas fuenon vene
nados como dioses; ;az es el caso de Los hebreos y Los egip--
céoa,qyi%nan considenados como agentes de Los dicses, esto --

en Pensia y Asdinda.

En estas condicicones Los negimenes guberna-
mentales, basados en tales principLos, o cneencdas, evidente=

mente pugnabanfw R et ideal de VlL<ibentad Humana" y mds adn --



por su neconocimiento; pon Lo que no es posible a severar, que
en Los pueblos onient&ﬂeé de La antiguedad existieran tafes --
derechos y mucho menos un medio de preservarlos, pues como ya -
difimos, el individuo estaba nelegado a un plan Infimo, s4ino -

es que ya habfa {ncidido en La esclavitud.

c).- INDIA.

Como una notable excepcibn al negimen poli
tico y social existe La cindunstancia de que India, no estaba
dotada de un Gobiernno Teocndtico; el Estado erna <ndependiente
de La nekligién y Los sacendotes no tenfan ingernencia politica
destacando el principio teocrdtico del poden piblico, el pen-
samiento Hindd, se neveld marcadamente democrndtico y Liberal,,
Los pensadones de fLa India no nefutaban al negimen estatal --
como La nealizacibn del ideaf humano de conuivencia ante el -
cual Las pernsonalidades individuales palidecian, antes bien -
afinmaban que en un principio ef hombre vivia en un estado de
natunaleza, como Lo considené Rousseauw y para evitar Lasd in-
justicias que en su desenfrenado Liberntinafe cometian Los fu-
entes en detrnimento de Los débiles, fué necesario condtituin-
el "Estado™ como una ungencia de proteccidn mutua ya en Lo --
tocante a Los Denechos del Hombres el pensamiento Hindd abri
aaba La tendencia a hespetan La pernsonalidad humana, princd--
patmente por Lo que connesponde af dernecho especifico de fLa --
Libentad.

d) GRECTA

En GRECIA, ef individuo tampoco gozaba de -
sus dernechos fundamentales neconccidos porn "La Poldis", y opo-



nibles a fas autornidades, es decin, no tenfan derechos individuales
que fueran pdblicamente reconocidos, su esgera juridica estaba inte
grada casi exclusivamente pon derechos politicos y civiles, en waﬁ
to que intervenfan dinectamente en fa constitucibn y guncionamiento
de Los Grganos del estado, y ademds tenfa una situacifn protegida -
por el derecho en Las nefaciones con sus semejantes, més no gozaba

de ninguna prerrogativa grente al poder piablico.

T.- En ESPARTA, habfa una verdadera desigual
dad social estando dividida’'fa poblacibn en tres capas, que eran:

1) Los ilotas, siervos que e dedicaban a --
Los trnabafos agnicolas.

2) Los periecos o clase media, quienes desem
peiaban La indusirin y el comercio.

3) Los espartanos que constitufan fLa clase -
anistocndtica y privitegiada.

AsZ, es indtil habfan de fa existencia de £os
Derechos del Hombre como " Un conjunto de potestades jurfdicas opo~
nibles al poder pdblico en caso y vista de que no existla La situa-
eibn igualitarnia que presupone todo derecho piblico individual, &<
endo asf, el estado una estructura suprahumana ";. ek gobernado no <
tenta ningdn denecho frente al poder pibLico, sén embargo, Esparta
no estaba constitufda en una Autocracia, su forma de gobierno se a~
sentaba en bases democrditicas, La actividad gubernativa se depositd
en el Senado o Consefo LLamado " Gerusia ", sobre Este, estaba fa -
" Asamblea def Pueblo " compuesta por Los espartanos, que Como ya =
dijimos, eran la clase aristocrdtica por Lo que efercian un pfeno -
dominié sobre el pueblo y el senado mizmo ejerciendo control absofu



to, ya que cualquiern asunto debla someterse a su aprobacibn.

11.- En ATENAS, fLa situacibn social era diferente
habia cienta desigualdad entre Los hombres, aunque no tan marcada como -
el négimen Espartano. EL ateniense gozaba de una Libertad fdetica grente
al podern piblLico, podia actuar ante este e impugnar su proceder en La --
asamblea; mds s6Lo tenfa esto, sin sen una obligacibn para La autonidad;
en una palabra, no implicaba un derecho pdblico {ndividual.

Se atnibuye a SOLON, La estructuracifn Legislativa
de fa poliza ateninse perc su Laborn, no se tradujo en un ordenamiento fu-
nidico, por Lo que no nos es posible aseverar que en el sistema jurnddico
de £a gran polis ateniense se haya proclamado fa {gualdad social entre --
L0s miembros de su poblacifn. En nesumen, en individuo no era titular de
ningdn derecho frente al poder piblLico, su personatidad como hombre se dil
uia dentno de La Polis y s0Lo valla o tenfa alguna significacidn cuando
intervenia en La actividad estatal como ciudadano.

EL s4igno Transpersonalista y Estadlsta que carac-
teniz6 ak nbgimen jurldico-politico anterion thafo como consecuencia La
minimézacién de La persona humana como tal;. esto es en su calidad de go-
bernado y s4 el hombre pudo escalarn Las mis altas cidspides del pensamien
to y de La expresibn antistica y cultural, §ué debido a La actitud de --
tolenancia y hespeto extrajwiidicas que Los gobernantes asumfan frente ~
a La Libertad natural def hombre, que no se elevd a fa categonia del - -
Derecho Pdblico Subjetivo.



En Lo que hespecta a Platdin, es cdernto que
siguié Los Lineamientos de su maestro Sbcrates; sin embargo Pla
t6n justificaba La deALgualdmonciaZ, propugnando La sumisibn -
de Los mediocres nespecto de Los mejones, a Los que debfa enco-
mendanse La dineccién del Estado; en estas condiciones podemos
concluin que en La doCtiéna platénica estaban proscrnitas Las --
ideas de Los derechos del individuo, Platén £tegaba hasta el --
extremo de considerar el Estado: "como La nealidad" "Non Plus -
ugtra:, que debfa absorver toda La actividad individual y fué-
por esto que La teorfa platbnica en materia politica pugnaba --
por una Repibfica gobernada porn Los sabios, en donde s6Lo ellos
fuernan el mdximo Poder y Los demds s68o fueran Los Siervos de -
La propiedad privada y de Los Lazos familiares para asegurar La
existencia del estado como entidad superniorn. (3)

Anistéles disclpulo de Platdén a este respe
cto, mantiene una posicibn Liberal, Lo cdal es decin en cuanto-
al probLema de fLa situacién def individuo frente af Podexn PabeLL
co; ena su 4idea que para el hombre pudiese afcanzan un ghado --
de penfeccibn que no se¢ Lograba fuera de La convivencia socdal-
erna menesten gozan de ciento radio de Libertad, Lo cual Ampli-
cara cientas Limitaciones al poden estatal; sin embarngo a estos
denechos individuaeles Anistbteles, no Lo colocaba en el Campo-
def Derecho Pdblico; en sintesis, Las autarnidades deberlan asu-
min el papel de tolerancia a La actividad Libre del ciudadano -
perno nunca debenfa sen obligadas a nrespetanlfas como s4 se Trata
na de un verdadero derecho, pon tal motivo en esta doctrina no-
podemos visfumbrar ninguna concepcifn nespecto a Los denechos -
piblécos individuales y consiguientemente tampoco en Lo que con
cienne a ningdn medio junfdico de proteccdidn a Los mismos.

€ ).- ROMA

En Roma,la Libertad def hombre como taf, -
conceptuado como un derecho piblico individuak <inherente a La -
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Los Sofistas, neaccionaron contra estos -
conceptos agirmado que: "EL hombre e La medida de todas Las co -
sas y por ende ninguna verdad o supuesta verdad tiene validez und
vernsal, puesto que su sentido depende de cada sujeto” (1), Llega-
rnon a« presuponer a La anarquia como situacibn natural del indi-
viduo; por tal motivo no se occuparon de La cuestibn rnelativa a --
Los denechos del hombre como prernrogativas jurnidicas de éste, ---
frnente a La autonidad estatal, ddn cuando La nealidad en £a que -
vivian explicaba af Estado como el §ruto de un "pacto socLal", --
sin significar Este La justificacddn de su existencdla: para apo--
yan su tesis anarquista tenfan Las ideas de Hippies y Alcadamas .-
OQuienes sostenfan La existencia de Los derechos def hombre pero -
no a titulo de prennogativas del gobérnado sinc como elementos --
inseparables de La persona humana en un estado son Libres e Lgua-
Les, sdituacibn que significa para Hefdolito el <deal de La humant
dad, que se alecanzaria ak suprnimin La orngandizacdbn estatal.

SGenates, Aimpugné Las ALdeas de Los 50448~
tas pues estimaba que: "EL hombre habia nacido en una planc de --
igualdad con sus semejantes, proclamb el principio de naclonakli--
dad en todos Los actos de La vida {ndividual y pablica LLegando a
sostenen que el gobernado debia obedecern Los imperativos de La --
nazén con preferencia a Las Leyes positivas pretendiendo que toda
fa actuacibn humana, s0cial o particular se sujetase a una norma=
6tica de vatidez universal. Para S6enrates, La razbn enra el 4actor
omni-detenrminante de La vida, por Lo que es dable presumin, de --
acuendo con su pensamiento que "EL Gobernado deberfa tenern todas-
aquellas prernogativas que estuvieron fundadas racionalmente fren
te a fLas anbitrnariedades y despotismo de fLa autornidad def Esta---
dioli( 2= ’

(1).- Larnoyo Francisco.- Estudio de Los DidLogos- de Platén ME--
xico1975, Editonial "Sepan cuantos" Pdg.: 43.

(2).- Robin L., La apologia de SGcrates y La Teonfa PRaténica EdL
tonial "Pornrda" México 1975. Pdg. 57
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per-gonalidad humana, oponible at Estado en sus diversas mandigesta-
ciones no existfa, pues A6Lo se disfrutaba como un hecho s4in --
consagracibn junidica respetable y nespetada s0fo en Las rela--
ciones de Derecho Privado y como facultad de Lndole politica; -
en sintesis, La existencia de dos clases so0ciales diferentes, -
como ernan Los patnicios y Los plebeyos; La esclavitud como Lns-
titucibn del Derecho Romano; y La diversidad de sujetos que ca-
necfa de fa ciudadania tales ccmo Los pernegrinos, Los enemigos-
y Los bdrbarnos nos ornillan a afinman que dentro de su regimen -
junidico La desigualdad humana ybocial fué su signo caracternls

tico.

Sin embango, frente a esta nealidad funi--
dica y politica, se yengue el pensamiento de Cicendn, Marco Au-
nelio y Epicteto, quienes adoptaron La tesis estbica sobre La -
existencia de una Ley Univernsal aplicable por iguatdad humana -
afinmando que existen normas natunales que rigen La vida def --
Hombre y de fa sociedad, basadas en Los principios del derecho-
y de La justifica que debfan de prevalecen sobre lLas Leyes posL
tivas. De esta manera, CICERON, neconocid, tdcitamente, La exis
tencia de derechos propios a fLa persona humana, supeniones al -
ondenamiento estatal.

§).- INGLATERRA

En INGLATERRA es, donde La consaghacidn --
nonmativa de fLa LIBERTAD HUMANA y su proteccifn jurnidica alcanp
zaron admirable grado de desanrnoflo. EL DERECHO INGLES, es con-
secuencia de fLangos aiios de gestdcibn sociak, incesantes hechos
y fenémenos aungidos dentro de La colectividad basadas en el --
espfitu y temperamento inglés, quienes se distinguienon sLempre
por sexn amantes y defensones vehementes def pueblo briténico, -
asi, esos intentos de defensa de Los dernechos fundamenteles del
inglés dienon onigen a la Constitucibn Inglesa como un confunto
noamativo consetudianario por Lo que en toda Inglaterna se fué-



extendiendo Lo que se Llamo ef " COMMON LAW " : que es, un confuh
to noamativo consuetudinario enrniquecido y complementado por Las
nesoluciones de Los tribunales ingleses y porn La Cornte del Rey; -
en otrnas palabras y como afirma Blachstone, ef COMMON LAW o Tere
cho no escenito: " se encuentra en el hecho de que su <institucidn
oniginal no reviste forma escrita sino que su poden obligatonio

y su fuerza La devinieron a través de usos inmemoriales; cabe --
aqui hacer mencibén a La opinién que aporta EMILTIO RABASA respec-
to al COMMON LAW o derecho comdn en Inglaterra pues dice: OQue se
fonmo y desenvolvio sobre dos principios capitales.- La Seguri-
dad Pensonal y fa Propiedad ". ( 4)

Sus normas se extendiernon y se Ampulsaron
a La autornidad neal por Lo que, La Libentad y La propiedad en
Inglatenna se exdigiernon ya en Derecho Individuales pdblicos opo
nibles a La autonidad sin embargo La costumbre funidica, es de-
cin el Common Law, se vif contravenido por el Rey, su resisten
cia a Los mandatos del Denecho Consuetudinanio provocaron en In
glatenna; pues no pocas commoc’scores que S{rvLeron para que el -
pueblo obtuviera nuevos trhiunfos sobre el monarca, consolidan-
do asi sus conquistas Libentanias mediante "BILLS" o "CARTAS "
que ernan documentos pdblicos obtenidos del Rey en Los que se --
hactia constan Los denechos fundamentales det individuo. AsT, ---
a principios del siglo XITII Los varones ingleses oblLigarnon ak
Rey Juan Sin Tiernna, a finman el documento politico de Los de--
nechos y Libentades en Inglatenrna que es el onigen remoto, de
varias garantfas constitucionales, principalmente de América --
y no nos nrefernimos precisamente a La famosa :"MAGNA CHARTA", --
cuyos setenta y nueve capftulos enumeraban Las garantias prome-
tidas todas con el valor jurnidico para el presente que corres--
ponde a f§6rmulas en Las que se han trasmutado a Las Libentades-
modennas, pero de Las cuales algunas sGLo han mediflcadceas pa-
Labras y viven en Los phrincipios constitucdionales actuales.

( 4 ) cvaluacibn y Andlisis del COMMON LAW, Del Instituto de --
Tnvestigaciones Jurnidicas; ediciones UNAM,- Estudio doctrinal -
No. 5 Pag. 1.



Sin embango, La concepcibn de Los derechos
humanos, como una exigencia individual politico-lLegal, que im--
gtica. Limitaciones y obligaciones a La sociedad y al gobierno
es un producto de La histonia modernna; refleja algunas teornfas-
y desecha otras; no obstante, Los derechos humanos, hoy dfa ---
tienen sus onigenes auténticos en conceptos de Los siglos XVITI
y XLX aunque ninguna Ldea pueda sen Limitada con precisibn; se
puede ven a Los denechos humanos como una clase de sintesis del
s4glo XX, proveniente de una tesis del siglo XVIII y una anti-
tesis del s4iglo XIX.



B) FRANCTA COMO PRECURSOR DE LOS DERECHOS
HUMANOS.

La {deologia de Los derechos del siglo ---
XVITI <nspiné a Las ideas francesas, tanto como a Los ingleses -
y a La declaracibén y nevolucibn francesa, mismas que Lnfluyeron-
mds al propagarse en el mundo.

Debido a estas opindiones, aquellos que bos
que faron Las varnias declaraciones y constituciones, tales como:-
THOMAS PAINE, predicaron y propagaron sus principios recur*iendo
principalmente a JOHN LOCKE, (conocido), probalemente a thavés -
de BLACKESTONE, MONTESQUIEU y ROUSSEAU con prespectivas, deta---
Lles y enfdsis de su propia experiencia.

JOHN LOCKE, proporcioné ideas, de Las cua-
les, algunas vienen desde tiempos muy nemotos, probalbemente des
de fa santificada GREAT CHARTER o CARTA MAGNA, ¢ a Lo que suce--
di6 en RUNNYMEDE en 1215, pues algunos nobles se Levantaron ante
el ney JUAN SIN TIERRA nompiencn su atarquia y qanarbn conces{o-
nes para etllfos mismos adn asf, obviamente esto fué una Limitacién
a La monarquia y una semilla de constitucionalismo despubs, se -
desarnollanon Lentamente Los denechos en que Los nobles coloca--
ron Los cimientos del panlamento; quizd una frase {nocente ¢ {n-
cidental de La Canta Magna,.que estipula: que un hombre Libre --
puede sen castigado s0fo " POR EL JUICIO LEGAL DE SUS IGUALES Vv
POR LA LEY DE SU PATRIA", vino a establecen £as neglas Legales,
que m&s adelante LLegaron a sen ;" EL PROGRESO DEBRIDO DE LA LEY"?.

De algunos componentes subsecuentes de la
Constitucibn Britdnica, - LA PETICION DE DERECHOS (1668) el 5¢-
glo XVIIT desarnofl6 un GOBIERNO REPRESENTATIVO, extend<§ el --
sufragsd e inchemento La proteccibn para aquetlos a quienes (a
autorndidad acusara de algdn crimen, Los " DERECHOS DEL HOMBRE ",



y en Estados Unidos contra La Gran Bretaia, <{nevitablemente aque
tles denechos ernan politicos, de Los que formaban parte escencd-
al el auto-gobiernno y el consentimiento de sen gobernados.

Los Estados gobeanaban Las vidas de Los --
individuos dia a dia, Tntimamente, y uno debe sen e (in primerno a
Las constitucdones de Los Estados y "Declarciones de Derechos ",
para ver que La " Declaracibén de Denechos de La Nacidn " y con--
tentdan Los denechos potliticos que conocemos como :

a).- Liberntad Politica,
b).- Seguridad junidica y privacia;

c).- Denechos, para Los que ernan acusados
por akgdn delito, ect.

Lo cual, as{ pues, rnefrenaba una <deologia
de denechos que tlevaba (limitados un gobiernno, que al iqual que
sus actes tendfan que sen fustificados; asi pues, se protegild al
(ndividuo contra el gobienno, no se hizo ninguna sugerencia de -
que aquél pudierna neclamanle a €ste para que contrnibuyerna a su -
bienestar; asi se intentd que la constitucién tratara de " pro--
mover " el bienestar genernal y el congrheso podria Lmponen y co--
bran Lmpuestos para proporcionan ef " Bienestar Genenal .



Durante parnte del siglo XIX y en Las prime-
nas dédacas def XX se encontramon sintomas de nesistencia, fre-
cuentes y rovovadas a Los derechos humanos. EL s4iglo XIX comenzd
can Napolebn, y el Congreso de Viena y otras impontantes aulord-
dades que se dedicaron a La "legitimidad", no a La soberania def -
pueblo y Los derechos individuafes. Ln el siglo XIX se vivdib el-
ascenso del nacionalismo y La Epoca de esplendon del impenialis

mo, asi el gobiernno nepresentativo se extendil de La noche a La
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mafiana en nuevas tienras, como en América Latina, pero no annad-
g6 ni flLorecil en todas .partes. la primera mitad def siglo XX -

vi6 que viejas autocrdcias cedieron el paso a otras, como en -

Rusia, cayendo democrdcias sustanciales ante Las peores de ZLas

tinantas, como en el caso de Alemania, Italia y Espana.

En el penido que sucedil inmediatamente a
fa Primera Guenra Mundial, Los hombres de saber, hicieron notar
Las injusticias que se estaban cometiendo en contra de Los Hom-
bres y timidamente expresaron La necesidad de negulan el contrnol
y dominio def gobienno en el poder sobre Los individuos; ademds
Las fases negativas LGgicas tales como La Misenfa, el Hambre, La
Esclavitud, La Degradacién Humana, Las Muertes Continuas, efc..
hicienon que el mundo, y sobre todo Francia hiciera conciencia
de La neatidad, no s0L6 en Europa sino en Los demds paises, 50-
bre fa cuestibn de que no habfa poder, ni Ley protectora alguna
de Los individuos, so0lo exi-stlan Leyes a favor de Los militarnes
de cannena; pero Los ciudadanos no eran tomados en cuenta con Lo
que se inicia una "BATALLA SOCIAL DE FRANCIA ", para proclamar
y condaghar principLos genenales de solidaridad humana que per-
mitinia, entre otras cosas,,Reclasificar socialmente a Los hom=
bres, es decin ofrecerntes el mindimo de neconocimiento, dignidad
y Libentad que todo hombre merece: tal fué el punto de partida
det Legado Francés a favor de Los Denechos Humanos, anhelando
ademds, que tantas infusticias, abusos y muentes de tantos hom-
bres fuese util a La Humanidad.
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Con todo Lo antenion, La Repiblica Francesa
genminé junto con Inglatenna ( Bdsicamente ), ideas y principios
que constituyen Los actuales Derechos Fundamentales de Los pan-
ticulanes, Logné Las " intervenciones humcpitanias " de Los hom
bres pon Los hombres, de Los grandes podernes diplomdticos, y --
adn més de Los militanes, todo ello con el f4in de protestap ---
teaminan o prevenin masacres, ghettos, genocidos: y buscarn prin
cipios nectos que Limpidan que La dignidad humana sea pisoteada,
que haya torutra o encarcelamiento por pensar en forma distinta
a quienes detenten el poder, que exista segregacibn racional, -
etc.. este es el " Mds Grande Legado Francés'.

C) LA DECLARACION UNIVERSAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS.

Con toda segunidad, en donde no prevatlecla
un gobienno nepresentativo, Los derechos humanos no §Lorecian. -
Inclusive en Lugares en donde el derecho habfa sido establecddo
y tenfa fuenza, como en Los Estados Unidos, existian fallas; La
igualdad nacial se convintié en mera utopfa, muchos fueron Los-
que no conocieron Los derechos civiles y politicos; La Libentad
econbmica 5600 44invi6 para dan paso al trabajo infantif, a La -
explotacibén de Los obrenos y a gomentar el consumismo.

En el siglo XIX fLas {deas de divernsos pen-
sadones contribugeron de manera muy imporntante al progreso y --
fontalecimiento de Los denechos humanos. EL sigle XTX aiadi6 --
bases 6ticas e igualitanias a La concepcdin de pos denechos ---

neutnales ya racionalizados durante el siglo XVIII; este siglo
aiiadi6 al hombre y a La psique humana, La naturafeza del hombre
sus necesidades de dignidad y realizacibn, como inspiracibn de-

Los dernechos humanos,. EL s4iglo XIX consiguif abrin una "brecha"



en La Libentad humana al conseguin £a abolicibén de La escla-
vitud en muchos paises y La prohibicifrn delf comencio interna
cional de esclavos. Durnante ef mismco’ naci6 el apostofdela Libex
tad: John Stuant Mill. En Los Eatados Undidos, porn to menos -
también tuvo Lugan una nueva fLibentad econdmica y Libentad de fa
intenvencibn gubernamental como generalmente fué dada a cong
cern en Inglaterna pon HenbenfSpenﬁin, so0brne textos .de Adam --
Smizth.

En el neino de Las ideas, el siglo XIX -
fué tan abundante, prolifico y heterogéneo como quizd ningdn-
otno que hayamos conocido; un siglo que comenzl en vida de Kani
( 1724-1804) y terminé a La muente de Nietzche (1844-1900), -
en el que viviernon Manx, Darwin y Freud, que ncs di6 una gama
de otrnos "grandes" y por Lo menos ctro tanto de "ismos" [ 5)
§iLosb6§4icos. Un simple conjunto de ideas no gué el que dominé
a este siglo; con toda segunidad, el s4iglo de Bentham y John-
Stuant MilL, o de Los §4iL6s0f§0s anarnquistas no fué hostil, --
ideolbgicamente habfando, al biebestan y Las Libentades huma-
nas. S6Lo que entre Las muchas conndientes que se agifalan, --
“habla van{a§ que proporcionaban una antitesis de fa {deollgia -
de Los derechos <ndividuales y La soberanfa populan del Aig@c '
XVI11; pana nombrar algunas; desprecio a La Ley y a Los dené-
chos natunales; incfinacién af gobierno activisza, subordina-
cibn del individuo af grupo de Libentad pclitica y econémieca-
especialmente al princdipio de "faissez'- facte" para el alcan

ce def bienestar comin de todos, o el maycen bicnestarn para

el mayon ndmerno.

(5 ) .- ISMOS.- Sufijo que se emplea generalmente para §ormar
substanéivos abstractos, denota doctrina o prdetica de princd-
pLos neligiosos, filosb§icos o morales como: el atefsmo, plato
nismo, etc. PALLARES EDUARDO.- Diccionario Junfdico: Editonial
Porrnda.- MExico 1980.



i Quién fjuzgand entrne una buena Ley y una mala ? ; entre una Ley
monaf y una {nmorakl ; La Ley en 57 8GLo, puede sen ef edicto de
La soberania 7

EL siglo XX trajfo consigo contexto politi--
coA nuevos y cambiantes, mismos que trnansformaron Los debates ---
{deolbgicos y puliticos sobre Los dernechos humancs. Las décadas
que undieron a Los s4iglos XIX y XX contemplaron nuevos ataques u
nuevos Antentos pana establecenlos. En Los impendiosd huso y aus--
thideo se defd oir una peticibn por el "Constitucionalismo”, pernc
muy pronto fué opcado por Las guerras mundiales y pon el pacimien
to de estados fotalitanios socialistas y "nacional-socialista. -
La victornia de Los aliados en La Segunda Guenra Mundial, zteaminé
con Las atrocidades de Hitlen y provocd el inicio de una campaiia-
{nternacional de Larngo alcance. EL surngimiento de La Unién Sovié-
tica y la Repdblica Popularn China como potencias munddiales, se --
thadufo en un conflicto {deoligico entre ellos y fLa democracia --
occidentat, donde el prnincipal motive enan Los denechos humanos,
peno con el tiempo Los comunistas encontraron La manera de disfra
zanklos.

EL thansforman a Los denechos <ndividuales -
de ey natunal a Ley positiva no eliminé toda La confianza en ---
princdpios nevtrales, evidentes pon 44 mismos. La decdsién de ---
adoptar una Cons<ititucidn y darnte el nango de Ley superion puede
den juzgada como un nequisito de La Ley natural, y Los denechos -
acogddos de 6sta. En parnticular se puede fuzgar que Las constitu-
cicnes proclamadas durante el nedno de La Ley natural han adqudnd
do algunos de sus principios, y bajo esta Luz deben sen interapre-
tadas algunas de sus cldusulas ambiguas. AsZ, tenemos en La Cens-
titucibn de tLos Estados Unidos (nvestigaciones u aphehensiones --
"mds alld de Lo nazonable, "castigos" . Alguncs vieron como " Ley
natunaf " casos tales como cuando fa Suprema Cornte BSobh----=—=-—--
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tuvo que La clfusula def proceso cornnecto prohibia todo aquello
que " escandalizara" a La conciencia de La humanidad. Existen -
matices de La fLey y derecho natural en el nuevo derecho que es
"fundamental" y que no puede sen invadida sLino por un intenés -
fonzoso del Estado.

EL siglo XX, ademds de presentarn dos situa
ciones, huin de La dicotomia de La Ley positiva y natural y tha-
tan de hacenlas coherentes, ha traido consigo una unibn, mds o
menos conveniente y cémoda, entrne ef €nfasis del individuo, su-
autonomia y Libentad; y el Enfasis del socialismo que e’ el ---
grupo y su beneficio econbmico y social para todos, ha traido -
consigo una unién que bajo el punto de vista dek gobienno es una
amenaza a La Libentad, un mal necesanio que debe ser rechazado-
y Limitado ya que coloca al gobiLerno como una "beneficiencia" -
que debe actuar vigorosamente para mejorar el bienestar comdn.

Un aspecto de esta sintesdis es el ascenso
de fa iguatdad como un derecho humano fundamental. La teonfa --
de Los derechos del siglo XVIII habfa fimitado Los conceptos --
de iguatdad y habZa dado preferencia a La Libentad; ef s4iglo XX
adopt6 La Liberntad y La igualdad como denecho bdsicos, asil como
también, extendi6 y profundizé Las connotaciones de fgualdad --
del Siglo XVIII. En La retérica del siglo XVITII ek primordial -
significado de La igualdad ¢gra el de igualdad politica, y no --
necesariamente sufragio univensal; La famosa afirmaciin en el -
dernecho de independencia de que todos Los hombres son iguakles -
también implica que todos Los hombres deben tener ef mismo ran-
go Legal y fLa misma oportunidad. Despubs, estas afirmaciones fu
enon insentadas en La Ley, al dbolinser La esclavitud y al onde--
nanse en La Constitucibn La "misma proteccibn de Las Leyes" ---
el gobierno no podfa descrniminar a ningdn individuo bajo ningdn
concepto ni por motivos baladies, ni en particular, porn diferen
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cias de naza, nelidibn, onigen nacional o €tnico pues son general
mente Linnelevantes.

EL s4iglo XX ha profundizado La misma prote-
ceibn al mantenen fLa nesponsabifidad del gobierno por afgunas --
diseniminaciones no oficilaes, al nechazar formas de separacibn
y distincibn: sexo, edad, Legitimidad, homosexualidad y otros --
Ahona preguntamos tambien, s4 un Estado puede ofrecen cierntos --
beneficios a cambio de un pago s4n otornganlos a aquellos que no
pueden pagar, nuestro siglo ha trhatado de hacer avanzarn La igual
dad de opontunidad de La teorfa, a una mayorn nealidad, derniban-
do banneras sociales, neligiosas o cualquiern oinra; también hemos
tratado de amplian el concepto de fgualdad; desde La iguafdad --
de opontunidad hasta La distrnibucibn; para afiadin ef grado su
tancial de igualdad ahora implicito en el concepto de bienestan
en La obLigacibn de otorgar a cada se humano un minimo semejante
de denechos econémicos y gocialea, asf nos hemos inclinado ponr
una mayor " justicia distrnibutiva con programas difenentes como
es La disminucién de La diferencia tajante existente en Los ---
beneficios gozados.

La Ley Internacionaf de Los Derechos Huma-
nos ha sintetizado La Libentad y el bienestar con mayor facili-
dad quizd porque fuernon creadas de nuevo. Tanto La Declanracibn
Univernsal de Los Denechos Humanos como £os convenios poestniones
incluyeron denechos socio ecnémicos, politicos y civiles y La -
igualdad tuvo un Lugar especial ya que no se Le considerno dnica
mente como igualdad panr cue todos disfruten de un mismo nivel
comin de derecho huma%oé , 44ino a ta igualdad como un princdplo
discneto e independiente que rechaza discniminaciones que han -
sido comunes, tales como raza, color, sexo, neligibn, ideas ---

politicas, onrigen nacLonal etc.
’



la segunda mitad del siglo XX ha visto La
aceptacibn Universal de Los Denechos Humanos y de su contendido
mismos que han sido aceptados en principio. Debemos aclarar --
que por una aceptaciln :"nivensal”, no se preifende deein que £
Los dernechos humanos sean disfrutados y nespetados en todas --
partes, ni siquiera, que todos Los estados tengan una declconra-
cibn de denechos que sea tan efectiva como una Ley supenion. o=
que se haya sumado a La Ley Internacional de Los Derechos Huma
nos que todos debernlfan Zenen, més no se puede afimmar que todas
Las cultunas hayan asimifado estos denechos y que Los hombres-
y mujenes de todas parntes Los disgfruten, conozean o siquiera -
intenten tenmerlos. Unicamente queremos destacar como un hecho-
impontante, que Las objeciones politicas y §iLosbgicas que 4e
hacen a Los derechos indiuiduales, han desaparecido o carecen-
de trascendencia; Los derechos humanos estdn encontrando un --
Lugarn en La f4ilosogla contemporénea, €tica y politica, que nug
vamente se preocupan por el ndonecho de La Libentad y La fusti
cia". Para fLa Ley naturnal superion, no el denecho divino de --
Los neyes, soberanfa def estado, infenionidad de razas, ete --
y La Ley positiva de hoy, son Los mismos derechos humanos Los
que foxrman La Ley nacional e intennacional. Son Los denechos-
indiuidualeé s0cio-econdmicos Y polfticoa civiles: Los que --
aceptan como Ley, no el colectivismo desaforado, ni al Lassez
faine"; todos Los gobiernos aceptan, en principio, lLa Ldea de
2os denechos humanos y de su contendido, pueden ser unicamente
s4in importarn ideologla o condicibn politica, econbmica o sociak
asf, La aceptacibn universat de Los derechos humanos y de su -
contenido, pueden sen unicamente formal y supenficial sin que
haya una mayor armonia, comprensibn investigacifn de sus bases
§4LosGgicas.



Ahora, se presenta ek problema que ex.iste -
con tespecto al contenido de Los Dernechos Humanos: distinta de La
jue acepta como principio La base de La Autonomfa Natural y esen
vial def individuo negida por un " Contrato Social ", en fugar
{e esa autonomia, La 4idea a fa que nos nefernimor busca apoyc en
ta actualidad, en valores contempordneos de ménito individual y
recesidad social; estos valores se ohiginan en La psicologla hu-
nana y en La sociologla y se expresan en Las Leyes positivas na-
“ionales e intennacionales; se acepfa que La Soberania Populan
¢s La fuente de La autoridad gubernamental y también se acepita -
que el bienestar popular es fa meta del gobiernvo,.aunque £a £nsis
tencia de PAINE en que " EL gobdenno nepresentativo es Libentad
se nescata con plebiscitos perfodicos.

En La actuatidad, Los Dernechos Humanos 5se
han establecido tanto en concepto, como en principio y gormar -
parte de La Ley Natural, nacional e internnacional de muchos paf
ses; existe el pensamiento comdn de que cada individuo Ztiene -
reclamaciones que hacen a su socdedad, mismas que pueden ser 30
cioeconbmicas, politicas o civiles, més en un mundo de Estados -
Naciones, La fuenza del compromiso a Los derechos humanos y el
grado en que se rephesentan y en el que se respetan, dependen de
cada Eszado en particular y de sus instituciones, por Lo que -
existe una gran diferencia de La condicidn de Los Dernechos Huma
nos en cada una de Las diferentes sociedades. Algunos estados Y
afgunas aghupaciones de Estado tienen en comin diferentes ideo-
Logias, conceptos y compromisos en Lo regrente a Los denechos hu

manos .

Por Lo antendior, nos parece oportuno desta-
car que La Decfaracibn Univensal de Los Dernechos Humanos nod ha
Legado princdplosd fundamentales, que estén presentes en casi 2o
dos Los negimenes politicos y sociales de La actualidad; en tal
vintud, creemos Amportante thansenibin el principio del texto -

de esta vital creacibn humana:



=27 =

DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS.-

" Considernando que La Libentad, La Justicia
y La Paz-en el mundo tienen por base el nreconocimiento de La dig
nidad intrninseca y de Los dernechos iguales inalienables de todos

Los miembrnos de La famifia humana;

Considenando que el desconocimiento y el me
nosprecio de Los derechos humanos han orniginado actos de barba-
nie ultnajantes para La conciencia de La humanidad; y que se ha
proclamado, como La aspiracibn mds efevada def hombre, el adve-
nimiento de un mundo en que Los seres humanos, Liberados del Ze
mon y La misenia, disfrutan de La Libentad de palabra y de La -
Libentad de creencias;

Considerando esencial que Los derechos huma
nos sean protegidos por un négimen de dernecho, a f<in de que el -
hombre no se vea compelido af supremo recurso de La nebelibn con
trha La tirnanfa y La agresién;

Considerando que Los pueblos de La Naciones
Undidas han nreferndido y rneafinmado en La Carnta, su € en Los dere-
chos fundamentales def hombre, en La dignidad y el valor de La
persona humana y en La Lgualdad de derechos de hombres y mufernes
se han declarado resueltos a promoven el proghreso social y a me-
joran el nivel de vida dentro de un concepto mds amplio de La --
Libentad;

Considernando que Los estados miembros se han
comprometido a aseguran, en coperacién con La Organdizacibn de Las
Naciones Unidas, el hespeto universal y efectivo de Los Denechos
y Libentades fundamentales del hombre; considerando que una con-
cep eldn comin de estos derechos y Libentades es de La mayor Aimpor

tancia para el pleno cumplimiento de dicho compromiso,



LA ASAMBLEA GENERAL PROCLAMA LA PRESENTE DE_
CLARACTION UNTVERSAL DE DERECHOS HUMANOS.- Como {deal comin por
el que todos Los puebfos y naciones deben esforzarse, a fin de-=-
que tanto Los individuos como fLas instituciones, Lnspirandose-e-
constantemente en ella promueva mediante La enseianza y La edu--
cacibn, el nespeto a eso0s denechos y Libentades, y aseguren por-
medidas prognesivas de cardcten nacional e {nternacional, su nre-
conocimiento y aplicacibén univernsal y efectivos, tanto entre Los
pueblos de Los Estados Miembros como entre Los de Los terrnitori-
08 colocados bajo su funisdAcCAON..eeeeeenesnnn vy oy e {E )

[ 6).- CISNEROS, CESAR.- DECLARACION UNTVERSAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS.- EDITORIAL TEA.- BUENOS ATRES ARGENTINA 1966.



D) CONSECUENCTAS MUNDIALES Y MEDIDAS OUE SE
TOMARON A RAIZ DE ESA DECLARCION UNTVERSAL.

En Los s4glos XVII y XVIII, Las tendencias
humanistas se encontraban penfectamente degfinidas, como conse~-
cuencia de fa Declaracién de Los Denechos Humanos, Los descubri
mientos geogrdficos se incrementaron; el campo de Las {deas se
encontraba nepresentando pon DESCARTES y LOCKE, con elfos advie
ne La "modennidad", concebida como: "La Libentad en La acepta--
cibn del progreso de La cultura, adn dentrno def dmbito neligio-
40", (7) se busca una ampliacién del saber como progreso uy se -
apela a La razbn, como expresibén de que ftodo Lo que se anhelase
con empeiio, se qudierne y produce; haciendo vdlidas Las f6rmulas:

" NADA HUMANO ME ES AJENO ". y
i SAPERE AUDE j, ( ATREVETE A SABER). (7)

Los altos estudios y Las nuevas <deas fran
cesas enan considernadas pelighrosas para La administracién y ma=
Las pana Los elementos escasos y pobres de La educacién cleni--
cat. Uno de Los medios mds eficaces para salvaguardan el bienes
tan espinditual del pueblo, fué La "SANTA INOUISICION", Los tri-
bunales def Santo Oficio Los que reprimian con suma eficacdia to
da manifestacidn contrarnia a Las tendencias neligiosas o a fLas
politicas vigentes.

(7 ) HENKIN, LOUIS.- LOS DERECHOS DEL HOMBRE HOY.- EDITORES ME-
XICANOS UNTDOS.- MEXICO 1980.- Pdg.
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Existla un Indice, que enumeraba cudles enran

Las obras que podfan sen Lefdas sin temor a caer en el pecado, 0 -
en manos de La " santa inquisicién ", y en esta Lista se encontra-

ba entre otras.

LTIBROS PERMITIDOS:

"EL TESORO DE PACIENCIA" ALMEYDA.
"L0S SERMONES DEL MISMO AUTOR",

"[0S PENSAMIENTOS CRISTTANOS" BOVES.
"PARALELO DE COSTUMBRE" P. CROISEER.
"[0S SIETE LIBROS DE SENECA", ECT.

LIBROS PROHIBIDOS:

"[0S DERECHOS DEL HOMBRE" THOMAS PAINE

"EL DESENGANO DEL HOMBRE" JAMES PUGLIO.

"DE LOS DERECHOS YV DEBERES DEL CIUDADANO" MA
BLY.

"ENSAYO FILOSOFICO SOBRE EL ENTENDIMIENTO HU
MANO", JOHN LOCKE. ( & )

Y ni que decin, de Los escnitos de DESCARTES,

HOBBES, ESPINOSA, ROUSSEAU, CONDORCET, y VOLTAIRE, puesto que se -
Le da haber <inficcionado La FRANCIA con sus Licensiosas escrnitos,-
indulté con su atrevida pluma cuanto tiene de sagrado La religibn-

y el estado mismo.

( # ).- JERONE FRANK F.- INTERPRETATIONS OF MODERN LEGAL PHILOSO--
FHIES. REPORT OF THE AMERICAN HISTORICAL ASSOCTARION (1902)

voL.

1, Pdg.
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Con Las antenionesd thanscnipciones Y 2n ge
nenal con este estudio nob damos cuenta que, desde que existe oL
hombre, ha habido senres ditectos que se han preocupado por £os
denechos del mismo todos estos pensadores y fil6s0fos dieron --
awevas ideas y argumentos pard que el mundo fuera mds humanitanio
y conciente de tas facultades del individuo como miembro de una
sociedad y como sujeto individuat, este cambio se opend despuls
de célebre documento britdnico, nLA MAGNA CARTA", expedida pon-
el ney JUAN SIN TIERRA, a Lnstancia de sus mds cercanos baroned;:
éste pensddo estuvo principalmente canactenizado pon el HABEAS
CORPUS, por La "DECLARACION DE DERECHOS DE 1689", poi La "DECLA-
RACION DE INDEPENDENCTA AMERICAN, y pot La célebre"DECLARACION
DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE" de 1789, que ful proclamada pott ---
Francia at mismo tiempo que el Lema: " LIBERTAD, FRATERNIDAD, -
IGUALDAD" . Esta declaraciln; expresidn de La nevolucibn France-
sa, ha dado La vuella af mundo; en panticular, fuvo eco de Los-
paises de Amérnica Latina que, eran hasta entonces colonias, que
de inmediato <{nscribiernon Yy aceptaron Lo Denechos del Hombre -

en sus programas politicos, ordginando con esto un cambio y una
influencia mundial, por fas Lidews coconceptos vertidos pon €8tos
Luchadones f§ilosofo - politicos a La declaracion univensat de Los
derechos humanos.

i Quizds, el desarnnollo f<Losdfico mds carac--
ternistico y soprendente que se ondigind con esto fue el reposc --
del positivisme y £a neanimacidn de La tey y de Los dernechos na
turales; no es fAcil para Los positivistas, en su mayoria, pnoj
olaman La misma vdlidez de todas Las Leyes frente a Las abomina
ciones " legales de HITLER " Los §4&LGsokos de La democrhacia h;n
neconocido La Legitimidad natunal de fa Ley positiva unicamente,
cuando esta es hecha porn representantes de mayonrfas democraticas;
257 una de Las consecuencias mundiates de La declaracibn fue s4in
duda alguna, unin Las naciones en L{deas y conceptos, en gratern-
nidad y humandidad.

La primena Guerra Mundial, tuvo como ordigen



ambiciones impenialistas y ademds, termind trnistemente para Los
impernios que Las hablan prohijado; perno determino cieria rnestau
nacibn de Las Libentades en Las naciones oprimidas, especiatmen
te en Eunopa. Otro gran acontecdmiento que be produjo en ese mo
mento fue fa Revolucibn Rusa; cabe hacer notan que La Revolucibn
Rusa se LLevé a cabo en uno de Los muy raros paises def mundo,
donde ta declaracibén de Los dernechos del hombre, no habfa teni
do una aceptacibén plena a causa def rigon def négimen politico
que puso a Rusia al mérgen del resto def mundo.

Las vergonzosas circunstancias politicas y
monales prevalecientes en cada €poca y Lugar no han sido, s4in em
bango Las dnicas que han provocado su descrédito - Y detenionado -
su vensibn §ilosobfica. Algunas fuenzas politicas han discutido
Las principales objeciones §ilosbficas, uniendo el vacio existen
te entrne La Ley Positiva y La Natural, por medio de La transfonr-
macibn de Los derechos humanos en dernechos Legales positivos.

La sofidaridad de Las naciones con Lo que
nespecta a Los Derechos Humanos no fué §dcil de Lograrn; Los ----
paises con "tradiciones de Libentad politica y gobierno Limitado”
aceptaron con agrado Las naciones de Liberntad -econémica, "Laissez
Faine" y "estadlSticas sociales:, pero fueron hostiles a gobien-
nos activistas, que acostumbraban "intervenir y ondenar". Los --
§4L6s50808 tuvieron problemas: un Estado puede nespetan Las Liber:
tades, pero jcémo puede garantizar el trnabajo y el alimento de -
cada quién?, iSon Las vacaciones o Los dias festivos pagados, un
denecho univensal?. Tras son Las preguntas, y Las respuestas no
son fdciles de enconctrar pues ni Los §4iL6s040s8, ni Los rneyes --
ni Los gobennantes son magos. Hoy dfa Los Estados Unddos, Gran -
Bretaiia, Francia y algunos pafses de Europa occdidental son, esen
cialmente, Estados que gozan de bienestar. Sin duda el desarroll0
de estos paises 4e¢ debe mucho a ideas extranjeras y a La Lnflu-
encia del pensamiento socialista, mésmas que han sido Lnfluencia
das en un contexifo Liberal. No fueron MARX ni LENIN Los que die-

ron a conocer el mundo que: "un hombre necesitado no es un Hombre



gibne sino gue fué FRANKLIN DELANO ROOSVELT, y en Lo principi-s
que este enuncib y que fueron por Los que cientos de miLfones --
Lucharon en La Segunda Guerra Mundiaf, "La Libentad de desean"
tenia La misma impontacia que La tibentad de expresidn y culto -
Y quelza tibentad de temen. Las medidas del empleo totalr quei=——
inclufan "et denecho de trabajo” en fa ideologia estadounidense
se presentaron al Conghesos, s4n Exito, en 1945 pero mds tarnde --
se colvienon a proponer en Los finales de La década de 1970 y ya
son mds aceptadas.

En %K occidente, pornfo menos tanto como en
cualquien ctra pante, existe una tendencia que va en aumento, de
vern a Los denechos humanos adn mds extendidos, por Lo menos en -
aspinacibn, para incluin todo Lo que contrnibuye a formar una ---
vida que tenga una dignidad humana esencial, que disponga de au-
tonomia, privacia, Ldiosincracia, autodesannollo, segurnidad, paz
an mec ‘~ ambiente saludable y participacibn en Las decisdiones,-—-

que afectenn al individuo.

Sin embargo ,ef movimiento de nuestro siglo
no ha sido, de manera absoluta, sobre La Libentad y La igualdad-
y bienestan. Si el capitalismo ha aceptado el bienestarn, pon Lo
menos en La prdctica, el socialismo ha aceptado fLa Libentad ---

por Lo menos en principdo.

Aunque todavia se tiene que revisarn a La --
teonfa socialista para Lincorporar a tos denechos individuales --
de una manera uniforme y coherente, ya no £nsisfe en esperar,
junto con fLa Libentad {ndividual, hasta que Las masas se liberan
y el estado se diluya en La Lejania. Ha encontrade un Lugar para
el individuo dentrno del sociatlismo y ha dejado de nechazanto; La

idea de fta existencia de derechos en sociedades socdalistas con-



tra gobiennos soclalistas.

No se debe exagerar ni subestimar el signi-
ficado de estos desarrollos - politice <intelectuales sobre fLa --
actual condicibn del individuo. La nesistencia §4ilLosbfica a Los
Denechos Humanos ha sido efiminada desde su base por Lo que fa -
nesistencia politica que Lnvoca a La §ilosbfica ha sido minada.
Es probable que La soberania popular no se deje ver de una mane-
na significativa en muchas sociedades, pero ya se encuentra ----
insentada para siempre como un princdpLo univernsal, Listo para -
sen afinmado y neivindicado. En Las naciones, ain el soclalismo
otonga facultades Limitadas af gobierno y no puede nesistin todas
Las demandas nor denechos politicoseciviles; Los estados capita-
Listah y burgueses Literanios, estdn comprometidos con el derecho
de todos para Logran bienestar econbémico y social. En La socie--
dad internacional, ef mas "soberano" e impermeable de Los estados
no puede exclfuin el escrutinio exfterno en su totalidad. AsL es
como La Declaracibn Univensal de Los Denechos def Hombre ha Ln--
fLuenciado al mundo.



REPERCUSTONES EN MEXICO DEL PENSAMIENTO FILOSOFICO FRANCES

A Los cambios {deolfgicos e {ntelectuates que Llevaron condigo
tas ideas de "La i{lustracidn", siguderon Los intentcs de nealdlzan-
tas en La prdetica, dentrno de tos tennenos de La politica y La ---

cconomia.

La monanquia inglesa, es La primera que necibe el impacto Li--
beral contrna el absolutismo del Rey, en este pais se hizo el 13 de
febreno de 1688, La primera Declanracibén de Denechos y La primera -
Sistematizacibn del Liberatismo politico en 1690. Con La obra de -
John Locke "Ensayo sobre el Gobierno Civit" y el "Ensayo sobre fa-
Intc(égencia Humana'", se dnicia una Revolucidn filoséfica y culltu
nal. "Contrnibugenon a cultivan este cltima ideokbgicg; Hebento de -
Chunbunry, Hugo Grocio y Samuel Puffendonf y La propagaron Losi===
francess Voltaine, Montesqudien Roussea, etc., y Los Enciclopedis-
tas Didenot, D'Alambernt y la Metnie” s

S¢ John Locke y Adam Smith son Los profetas del industrnialismo
es Francia en el siglo XVIII, el centho cneadon del pensamiento --
politico inglés apenas hizo algo mds que desenvolvern £as influen--
cias de ta fiLosoffa de Locke" | 10).

(9).- Pompa y Pompa:Antonio "EL ontgen de ta Independencia de Mé-
xico" Méx.ico 1970. Pdg 132.
(10).- Lask<i, Harotd."EL Liberalismo Europeo™. México 1961 Pdg 103,92



EL s4glo XIX, nepresenta el eclipse del Imperio Es-
paiiol. Las tradiciones ifustradas y Liberales de Inglaterra y de francia; -
La ilustracibn espaiola, fa presencia de Napofedn en fa Peninsula Ibérica,-
208 intentos Liberales en Espaiia, convergen directamente, en tas Cofonias -
espaiiolas de América, concitando a £as conciencias mds flustres del suelo -
amenicano, a Los ideales Liberales, a La Independencia y al Nacionalismo.

Thomas Jefferson (1743-1826). Jefferson tuvo cono-
cimiento directo de Lo que §ué La Tlustracibn Francesa, Conoci6 profundamen
te fLa obra de La Mettriie, Descartes, Hebvecio y defendis La teorfa del Con-
thato Social de Rosseau. CombinG su Labor con La Eabor nevolucionaria. Du--
nante su estancia en Francia, como nepresentante de fa Nueva Nacibn en sur-
gdémiento, vivi6 Los movimientos revolucionarios de 1798, Pana €2, Ros hom-
bres son Libres o i{quales y tiene derecho Legitimo a esperan a La felicidad,
Los gobiernos se crean por el consentimiento de Los gobernados, quienes tie
nen el derecho de cambianfos, o abolinlos, en fa bisqueda de aquél que f§0--
mente su sequridad y su felicidad, también Jefferson §ué un gran difuson de
Las ideas de fa ilustracibn.

Thomas Paine. (1737-1809). Naci6 en Inglaterra, de-
fendi6 La idea de fa Independencia de Norteamérica. Su obra " EL Sentido --
Comdn ", §ué valioso instrumento en La fucha. Posterionmente en Inglaterra-
pablico; " Los Denechos del Hombre", obra que fe costéla Expulsibn de su --
vats natak. En Francia pdblico " La Edad de fa Razén ".

" Ef pensamiento de Locke fué determinante en fa --
formacibn del criterio de quienes encauzaron y realizaron el afdn de emancid
pacién politica (11) ".

(17).- AL vear Acevedo, Canfos, " Manuel de Historia de fa Cultura ". Edi--
tornial JUS S, A. México 1966. Pdg. 419.



Durnante el siglo XIX, Los <ideales de auto-
gobienno poputlan, Llegé a sen sinbnimo de Libentad social, polfl

tica y neligiosa" (12).

"la Revolucibn Francesa, significa una ---
convengencia de Las tendencias de todas Las formas modernnas de
comunidad, £a nacidn, La comunida protestante, la democracdia e-

incluso, en ciento sentido, el Estado.

Los Enciclopedistas contrnibuyeron ghandemen
te al progreso cultural. "la Enciclopedia”, obra en 28 volidmenes
sistematiza, Los hechos de La ciencia y de La histordia para cheakr
una filosofia nueva de ta vida y del mundo. Viderot y D'Alembent
fuenon Los pilares de esta magna obra.

Montesquiew , plantea La exdistencia de bnig
cipios fundamentales de Justiciay de Denecho, dados pot La H{s-
tornia y las cincunstancias de ta vida politica. A Montesqudieu -
e internesan mds que fLas criticas, Las neformas al sistema ex4Ls
tente. La parnte mds sobresaliente de su obra, es aquella en lta
que se refdiene ak valon de fa bibentad y La teonia de ta divisibn
de podernes. Amplia La concepcibdn de La Ley, incluyendo en este-
concepto, todas Las nelaciones que med<ian entre fas causasd y --
Los efectos, para €L, Las influencias que forman el candicten de
un pueblo, son Lo que se conoce como "EY Esplnitu de Las Leyes".
Montesquien seiiafa, sobre todo. La impontancia det problema de
fa Libentad, La tibentad politica nace de tas nelaciones del hom
bre con el Estado, y La civil delas nelaciones entrne Los hombres.

( 12).- Aguinne, Gabniel"Sintesis de Histonia Univernsal™.- Méxi
co 1964 Pdg. 34.



Las 4ideas de Rousseau tienden a ta Democra
cia Dinecta y a La Igualdad Politica, exdger una hans formacLdn
nadical del sistema politico y social. Considera que Los hombres
parten de un estado de naturaleza, como una condicibn primania-
¢ histénica de su desarroflo. Cada individuo cede a La sociedad
parte de sus derechos naturales y de esta manera Ae da ornigen -
a La formacibn del Estado, en el cual, cada individuo es panti-
cipe de La Soberanfa. Esto constituye el Control Socdal, en el
Estado, La voluntad general, es La dnica manifestactén de La --
Soberanfa. Rousseau, distingue por su foama 5 contenido y atri-
buciones, al Gobienno del Estado. Es partidario de La intenvencibn
popular y dinecta en La formulacibn de Las Leyes. Es parntidarnio
de £a Democracia dinecta, en La que, cada generacifn, tiene el-
denecho de examinan sus Leyes y su condtitucidn. La Soberania -
emana del pueblo.

Hemos presentado un cuadro de £as Lideas y-
tendencias, que habfan de animarn La mente y el espinitu, Lnde--
pendentista y Libentario en hispanoamérica, 5040 nos nesta decirn
nespecto a Espaia que Las Lideas ilustnadas, aunque brillantes -
con Fijoo, Campomaney Concolorvoco y muchos otrnos exponentes -
no pudienon traspasan Las barrneras impuestas pon La neligibn --
catélica y fLa tradicibn Legalista. La magyor influencia Llustrna-
da espaiiola, aparnte de Las Letras, se efercid so0bre Aménica his
pdnica como consecuencia de La modificaicén de Las instituclones
politicas y sociakes acaecidas en La Madre Patnia, al aceptar -
negimenes constitucionales de cardeten Libenal y npomulgarn cons
tituciones que otongaban derechos politicos y civiles a Las co-
Lonias, a KLa vez que Limitaban ef poden neal, mediante rephesel:
tacibén popular, tanto de La Peninsula como de Las colonias amend

canas.

La América colonial Ibérnica del siglo XIX-
entra en movimiento, Lejos de Espaiia y al influfo de Las mds --
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grandes connientes de La ifustracibn y el Liberalismo.

Para precipitan el hundimiento del Impenio
Espaiiol, se dd en Eunopa un concunso singular de cincunstancias
La Revolucibn Francesa, el Imperndio Napolebnico, con su extensiln
a Espaiia y Pontugal, sumen af viejo continente, en una guerra -
eunopea que, habrfa de excluin durante seis anos a Espaia de --
Los asuntos amenicanos, a fa vez que, {ntroducfa Los valores --
Libenales.

Existlan ya, antes de inicianse Las guerras
de Independencia,"nadicales” que, no pensaban en ningdn ajuste-
entrne ellos destacan Los precursones, que se fifan La farea de-
substituin Lo colonial europeo por Lo independiente nacional --
"hasta situan este gran movimiento histérico en su perspectiva
univédbat"(13) preparando el sungimiento de Aménica Latina como
una colectividad de nuevas Repdblicas.

En Los movimientos de Independencia, en el
inicio de La aventura por La Libentad, se destaca el "cniollo"
como una de Las causas profundas de £a ruptura ideolbgica y ma-
tenial con La Madre Patria.

EL cniollo es La "La presencia histénica -
de una nueva promocibn humana, con el ofo atento a fa independen
cia de Ros Estados Unidos de Nornteamérica, el ofde incfinado a
La Revolucibn Francesa, y La mente en el s4iglo de fas Luces" (14)

(13).- Tefja Zabre, ALfonso."Panorama de fa Independencia".Edito
nial México. 1960 Pdg 12.
(14_) Rufz Ganrcla, Ennique"América Latina, Anatomia de una Re-

volucién" Madnid 1966. PAg. 89 Editornial. FONDO DE CULTURA E.



La clase cniolla adopté posiciones Liberales
aunque su posiciln econdmica y social asl como su actitud y su
sentimiento de clase ofrecieran una contradiccifn entre fas -
i{deas y fa nealidad. En México y en otras zonas Los movimientos
de independencia tomaron un perfif revolucionandio al Lincorporar
al proceso de Lnbungencids a otnos estratos socdales como Lo --
fuenon Los grupos indigenas y mestizos, trhans formando el movimdL
ento en una hebelibn populan:abieaia.

Los movimientos de independencia dieron --
s0lucidn polftica a Las contradicciones sungidas entre fa Metnd
poli y sus colonias. EL conocimiento de Las Lnstifuciones Libe-
nates y democndticas senfan adquinida en el cunso del siglo X1X,
por medio de La expenimentacidn y La prdeiica, inconporando de-
acuerdo con Los cambios de estructuras sociales, econdmicas y =
politicas, a nuevos estratos de La poblacidn. Se acnecienta fa
movilidad social y La penetracibn de nuevos grupos (mestizos --
e indigenas) en Las esferas dirnectrnices del poder polftico, ---
pLantearon el difema entre Las fuerzas conservadoras y 4Las pro
gnesistas, dando al siglo XIX hispanoamericano, Sus caractenis-
ticas de efervescencia, matizadas estas, por el ghado mayor ---
o menor de intensidad de fas Luchas revolucionarias internas -
en Los paises de Amérdica Latina.

Las <ideas americanistas, nacen de La misma
simiente que dif orfgen a Los movimientos Libentarnios. La histo
nia hizo de Los pueblos hispanocamernicanos, participes de una -
tradicibn comin y compartida, durante trescientos anos, y La --
imagen de un 400 pueblo y una sola cultura, se enseiioned de --
fas mentes de Los mds grandes caudiflos; Hidalgo, Morelos, Miran
dg San Martin y Bolfvar nos dan un testimonio fehaciente, de --
Las ideas, Las Luchas y empresas empedadas en £a f§ormacibn de -

una ghan comunidad hispanoamericana.



EL ideal mfs alto de Don MIGUEL HIDALGO fué el
de Rograr fa Tndependencia de La Patria, " Lo consideraba como un bien ne-
cesanio y Gl a La vez‘,‘ como el valon supremo de La dignidad nacional";{15)
Pero ya en ef " GRITO DE DOLORES " hacen acto de preseneia proyecciones de
un profundo contenido social, LLevando a una plena identificacibn de Los -
ideales de fLa Tndependencim, Patria y Libertad. Hidalgo gfundamenta ef movi
miento de insurgencia pon " La necesidad estrecha que dios y la patria, fa
neligibn y el estado, La conciencia y el honor nos imponen La necesidad --
de tomar Las armas para defender £o que mds amamos sobre fLa tiemna". la ne-
Ligibn, La patria y La constitucibn nacional, amenazada del mis Lamentabfe
trastorno nos han decidido a emprenden La Independencia de AMERiC....e.e
Era preciso entonces, desenvainar La espada para sostenen Los derechos sa~
crosantos del altan y fa patria. " (J6]

EL concenso de HIDALG) y de ALLENDE era ef de -
que; " No dejaxfan Las axmas, hasta no haber amrancado de Los opresones de
La inestimable dhaja de fa Libertad ". Estdn nesueltos a mo entran en com
posicibn abguna, sino que se ponga pon base fa Libertad de £a Nacibn y el
goce de aquellos derechos que el dios de La naturaleza concedif a todos ---
Los hombnes, derechos verdaderamente inalineables y que deben sostenernse -
con nios de sangre &4 es preciso. "

Consecuencia de Lo anterion es la onientacibn -
del moviméento axmado de 1§10, pana combatin La injusticin y ef mal gobier
no,! como se expresa en tesis precisas en el Dawio Tnsungente™ EL Desperta
dox Americano ": " Ha Blegado el momento seialado por La providencia pa/La
que necobremos nuestra natunal Libertad e independencia para que aquetfe
que dios, padrne comdn de todos Los hombres, fa cual concedi§ a todos Los -
humanos y naciones de Zodo el universo, es decin a todos Los hombres de fa

(15).- GARCIA RUIZ ALFONSO.. " TDEARTO DE HTDALGO " S.E.P. PAG. 111CON PRO
L0GO DE JOSE ANGEL CENICEROS.

(16) .- TDEM.- PAG. 112; MEXTCO 1955.



tienna pana su comdn felicidad ", y con Hidalgo, al ser interroga
do en ef Juicio, al §inal de &u carnera militar en pro de £a In-
dependencia, sobre fas causas que Lo habian <inducido a eflo, res-
ponde: " Es ef derecho que tiene todo ciudadano cuando cree a La
patnia en niesgo de pendense” . (17)

La idea de ka AQiberntad se enfaza entonces
al credo de Tndependecia, de esta forma, tanto Los hombres como
2as naciones debernfan sen participes de estos derechos conside--
nados como inalienables. Sus ideales se hallaban sb6lidamente fun
dados en una §ilosofia polftica, en una nitida concepcibn de Los
Denechos Humanos y en una foama Constitucionaf del Estado.

( 17 ) IDEM. pag. 120



CAPITULO SEGUNDO.- EL INDIVIDUO COMO SUJETO DE DERECHO EN EL AM-
BITO INTERNACIONAL,

Ha sido undnimament ¢ admitdo que ex{iste una -
Liga intniiiseca entre La paz y Los denechos humanos, en el sen--
tido de que sin el nespeto a Los denechos del hombre, no puede -
haber Paz, ni internion ni internacional, en el que La viotacdibn
de fa paz va a compajfada por La de £ob Denechos Humanos. La Comu
nidad Internnacional onganizada en el seno de Las Naciones Unidas,
se ha comprometido a hacern todo Lo necesardio para preservarn La
Paz, particularmente mediante fa promocibn y el nespeto de Los -
denechos del hombre y La solucibn pacifica de todos Los conflic-
tos intennacionales. Parecenfa, pon consecuencia, que siendo uno
de Los medios que permiten presernvar o nestablecen La paz, tos -
denechos humanos no debendn fjamds constituin fa causa de un con-

fLicto entne estados, de ponern en peligro ta paz intennacional.

Ahona bien: cuando se examinan Los difernentes
mecanismor de proteccddn internacional de Los denechos humanos, se
descubne, no sin sonpresa, que generalmente su puesta en marcha
supone, porn no decdin provoca, necesariamente el nacimiento de un
conflicto intennacional nelativo a eflos, tal es el caso de la -
Convencién Eunopea de Los Denechos del Hombre, puesto que un Es-
tado contratante puede, mediante La intenposicifn de un recunso
ante La Comisibn, encontrar ef medio de ventilar el conflicto en
Lo nefrente a otno Estado contratante. EL proceddimiento es el mdis
mo en el seno de La 0.1.T., de La U.N.E.S.C.0. y de tas Naciones
Unidas, ya que en fas mismas el necuno de un estado contra otno
existe genernalmente de pleno derecho y no, en cambio el necunsc
de un particular contra un estado.



Tal vez por ello, La razén de que Los esta
dos, cetosos de fa dignidad de su soberanta, sopontan mds fdeil
mente sen acusados porn otno estado de violan Pos denechos huma-
nos, que por un simple particular, el cudl, podntd incluso sern
un sdbdito suyo. Sin embargo, el recurso de un estado contra --
otrno da Lugarn a un Litiglo que pertunba Las relaciones intenna-
cionales; asi pues, no podrfamos admitin Los necurnsos individua
Les de pleno derecho dado que ningdn Ldnviduo es suficientemente
poderoso como para que su accibn exponga al estado a un vendade-
ro peldigho.

A).- LA POSICION DEL INDIVIDUO ANTE EL DERE-
CHO INTERNACTONAL.

Cualesquiera que sean £as particularidades
del Denecho Tnternacional, es indudable que forma parnte def dere
cho, como confunto nonmativo destinado a regularn acciones Y situa
ciones humanas en el contexto social univensal. Ahora bien, fa -
nealidad social es una reafidad movil, y para entenden bien el 544
tema noamativo aplicable a esa neatidad, es indispensabfe conse-
gurila dindmicamente, siendc mucho mds GLELE el estudio de tenden
cias que el de situaciones funidicas.

EL Denecho Internacional, en su oiigen, apare
ce entonces como aflgo confuso, entre un conjunto noxmativo desti-
nado a negular nelaciones entre Los individuos , como mimbro de -
fa Comunidad Inteanacional y Univernsal; ! una especie de " JUS -
GENTIUM " a escala universal ), y un confjunto nonmativo que debe
neglamentan relaciones enire insitituciones humanay, indeperdien-
tes y varias en su cardeter. La discusibn doctrninal en torno a



La posicibn del individuc ante el derecho «internacional; Las opiniones
expresadas porn Los juristas nespecto a esta cuestibn, pueden aguparse en
dos posiciones extrnemas y una ecléetica: Los que niegan calidad de-
sufetos a Los individuos en el derecho Internacional, Los aue consi-
deran que son Los dnicos sufetos, y Los que afiuman que en princedplo-
no tienen XLa calidad de sujetos pero se Les puede atribuirn en situa-
clones concretas.

Los primernos, entienden que La sociedad Ln--
ternacdional es una sociedad de Estados, y que Los individuos s0fo cuen--
ftan en La medida en que estdn 4integhados en un Estado, el dnico sufe-
to que participa en La formacién del derecho, y que es, el dnico ti--
tularn de La nowma jurnidica Linternaclonal; en esta Lnterpretacibn, el
individuo quedarnia neducido a ALa simple posicibén de objeto del --
dernecho, sin parnticipar en La fommacién de La nowma ni poden pretender
prevalecen directamente de ella ya que todo debe hacerlo a través del -
Estado.

Para Los segundos, Los Estados no sernfan -
sino  Lnstituciones arntificiales creadas por el hombre para consequir-
Aus fdnes. EL sistema fjurldico Anternacional no podria concebirse 84
el individuo no fuese el dltimo destinatario de La nowma furidica, el-
verdadero destinatario del derecho internacional. Porn elLLo, afiuman --
que KLos Estados son Los dnicos sujfetos del derecho internacional, equi-
valdridia a concebin un orden fjurddico universal basado en entidades abas
thactas e {rnregulares.

Los jurnistas eclécticos parten de fLa primera
posicidn pero hacen concesiones a La segunda, pues segdn ellos en efecto,
son Los estados Los sufetos plenos del derecho internacional, Los dnicos
que crean Las nomwmas y aquellas a quienes Las nowmas van dirigddas, pero
Los individuos tienen en determinadas ocasiones La calidad de sujetos, y
ya que son Los destinatarnios de cierntas nowmas, citandose como ejfemplo -
Las de canrdcten



humanitario, ( Convenciones de Ginebra, Convenciones de fa Haya,
etc.. ), kas de candeten Internacional Penat, ( Instituciones co
mo La piratenfa, el Espionafe, Los Calmenes de guerira, et sl Y
otrhos.

Sin embargo, en nuestra €poca, fa forma ju-
nidico-politica del estado empieza a dar muesiras de insuficien-
cia como satisfactor de necesidades humanas, [ su dnica fustifi-
cacibn ), y se produce un desarnolly de otras instituciones, ==
principafmente Las organizaclones intenmacionales, que af ponen
en evidencia fas Limitaciones del estado, desvian de nuevo La a-
tencién hacia €se derecho Univensal, que no habia desaparecido -
nunca, pero que se habia debilitado tanto que habfa sido casi ol
vidado.

EL Derecho Inteanacional actual, estaria en
tonces destinado a La neglamentacién de Las relaciones Junidicas
entre varnios tipos de sujetos: a).- Formas subestatales anacnbni
cas, como La orden de Malta; b).- Sujetos especiales, como La ciu
dad def Vaticano; c).- Sufetos estatales en su forma Histérnica -
actual, de importancia decreciente; d).- Sujetos-organizaciones -
internacionales de importancia creciente; el.- Sujetos-individuos
insenitos en el Derecho Universal que se pretendil marginar, Lue
go se quiz6 inscnibin en ek Denecho Internacional y ahora esta -
en pleno proceso de expan-cifn.

Resumiendo, podemos distinguin dos sistemas
noamativos fundamentales: a).- EL Derecho Univensal destinado akl
individuo como miembro de La comunidad humana; b),- EL Derecho
Institucional, destinado a neglamentar relaciones entre Anstitu-
ciones humanas, que en Los d€timos siglos Ltomaron La forma prin-
cipal de Los estados y ahora empiezan a ceden ternneno ante Las -

Onganizaciones Internacionales y Supranacionales.



EL Denecho Universal, fué prdcticamente Lizno
rado en La €poca de deificacién def ®tado nacional, porn conside-
nan que el individuo no tenfa denechos fuera de La que se suprnia
sociedad penfecta. Cuando el Estadc empieza a hesquebrajarnse, se
pretende Linscribin el Derecho Univernsal dentrno del sistema del De
necho Iniennacional, Lo cual produce Los problemas consigudientes.
Las crnganizacdiones Intennacionafes debilitan Las barneras del es-
tado y empiezan a exhaltar el valor del individuo frente a €L. En
esta etapa del Derecho Internacional, es indudable que el Lndivd
duo va adquiriendo importancia como sufeto de derecho; adelante -
podremos obsenvarn Las manifestaciones concretas a Esta tendencia.

B).- LOS DERECHOS VDEL HOMBRE EN EL PLANO --
INTERNACIONAL. -

S¢ ha dicko con cienta frecuencia, aue el in
dividuo no sujeto, desde el punto de vista del Derecho Internac<o
nal, y que 56Lo goza de proteccidn furidica cuando tiene con un -
estado La nelacdbn juridica cue wmplaca La naclonalidad. Sin entaxn
en La discucibn de Las posibles implicaciones del négimen Lnterna
cional de Los nefugiados y de Las personas apdtridas, objeto de
una proteceddn internacLonal, por Lo menos en el plan tedrico dis
tinta de La que puede ofrecer el propLo estado, es importante 4
fanse en que ef funcionamiento de Lnstituciones comc Las antes -
indicadas no depende de que Los sufetos sean o no nacLonafes de -
un Estado. EL pindta es pernseguido por fLas acciones que puedan --
implicarnsele y que ftipifiquen el delito de pirnaternia, en Lo que -
rnespecta al espionaje, nada hay en La Convencién 111 de La Haya,
(No hablamos, como es evidente, del espionaje como delito nacdo-
nat), que permita suponern fas necesidades de una naci{onalidad --
precisa en La persona que realiza un acto de espicnafe, y nada -
impedind, segin nos parece claro, aplicarn Las disposdicdiones de -



tal Convencion a una persona apdtrida.

S6Lo 44 se acepta el actual proceso de de=
sarnnollo del derecho univensal, dentro del derecho internacional
se pueden comprenden iactitudes como fa de La Ornganizacibn de Na
ciones Unidas que apoydndose en Las disposiciones de La Carta mis
ma y de La Declaracibn Univensal de Derechos Humanos han condena
do al négimen de La Repdblica Sudafricana por su politica "Aparn-
theid " . No se podnfa explicar de otro modo, el que en su adun-
to que evidentemente senfa de La competencia Lnterna, y en el =
que correspondenfa aplicar el articulo 22 plrrafo 7 de fLa Carnta
La Onganizacibn se declara competente y se apoya en disposicio-
nes como Las anterniormente mencionadas que carecerlan de fuerza
jurnidica y tendnfan dnicamente un valor declarativo. Prueba de
esto dLtimo, es que ha habido que elaborar Las dos convenciones
destinadas a dar a Los derechos humanos una proteccibn furnidica
internacional. AL condenan a La Repdblica Sudafricana que no ha
ratificado, ni ha mostrado deseos de hacerlo, ninguna de £as dos
Conevenciones, La AAamblengnenaL ha mostrado su conviceibn de que
no erna necesaria tal natificacibn para que se condemnard que habia
una violacibn de normas generalmente admitidas.

Las neiteradas condenas de La politica de
" Aparntheid " una politica vioLatoria de Derechos Humanos, pero
aplicada en el internion de un Estado ( el caso de Namibia es di-
fenente ), permite hablar de un consensus general respecto a La
afinmacién de Los Denechos Humanos, o por Lo menos a unda parte de
eflos, como Dernechos que merecen Ra proteceibn internacional, a
pesar de La barrea del artlcufo 2° pdrrago 7 de fa Carta.

La nacionalidad es imporntante para La parti
cipacibn plena def individuo en el derecho internacional, en Lo
que tenga de 4interestatal, perno aquélflos derechos que correspon
denfan a Lo que LLamdbamos Derecho Universal, no estdn afectados
por La Nacionalidad. Si a casw, La eficacia junfdica es menor %o
davia que en el Derecho Internacional, pero eflLo no significa £ine



x£stencdia. Los Denechos del hombre en el plano internacionaf

es decdn Los mal LLamados Derechos Humanos, no son derechos hu-
manos, s4no que son denechos de algudien, en este caso particulan
de el hombre; ténmino que abarca genéricamente al hombre y a La
mufer, mismos que se proyectaron del plano Linterno al internacdo

nal.

Nos parnece exagerada La afirmacidn que se ha
hecho a veces, de que ef que carece de nacionalidad se encuentra
privado de proteccdidn Lntennacional. ; Podrnfa considerarse, que
La destruccdbn de un ghupo de personas carentes de nacionalidad-
escapania a La tipdfdicacidn del Genocidio ? y desde otrno punto de
vista, ; Senfa aceptable afirmar que a un Apdtrida no se Le pue-
de acusarn de cualquiera de Los Crnimenes de Guenra 7. Como prin
cipates MWtos, en el camino que LLeva La actual situacibn, pueden
citarnse La Carnta Magna Inglesa (1215), La " Politibn of Tights "
en Inglatenna, el " BiLL of Rights " de Vinginda (1776) en Esta-
dos Unidos, La Declaracifn de Los Derechos del Hombre y def Ciu
dadanos (1789) en Francia, fLa Constitucidén de Cddiz (1812) en -

Espana, efc..

Un Lmpontante conquista en matenia de Dene-
chos Humanos durante el s54iglo XIX, fue La prohibicién de La es -
clavitud, culminacibn de una Larga serie de esfuerzos: en 1792 -
por Dinamanca; La Declaracidn de Las potencias sobre el trdfico
de negros dada en Viena el § de Eneno de 1815; Las Declaraciones
de tLos Congresos de Aquisgrndn (1818), Verona (1822); de Ingla-
tenna (1833); Trnatado de Londres (1841); Acta General de La Con-
fenencia de Benlin (1885); Acta Genenal de La Conferencia contra
La- Esclavitud de Bruselas (1§90); ete..

Prnante todo el siglo XIX y comienzos del XX
Los movimientos de nedlvindicacidn social, politica y econdmica -
plantearén nacional e LnternacLonalmente con mayor o menot €xito,
La ~oncesidn de dernechos que fuercn incorporados en textos nacdo



nales e internacionales.En La €poca de La Sciedad de Naeiones,
sin embarngo, La proteccibn de denechos como Los de Las minorfas
se hacfan desde perspectivas mds pollticas, que de Derechos Hu-
manos; y hay que esperar hasta La formacibn de La Onganizacibn
de fas Naciones Unidas para que Las disposiciones de fa Carnta -
(en el predmbulo y en Los antfculos 1, 55, 56, 62, 68, 76), La
Declaracifn Univensal de Dernechos Humanos, del 10 de diciembre
de 1948 y kos dos pactos (el de Derechos Econdmicos, sociafes y
culturales; + el de dernechos civiles y politicos) adoptados poxn
La Asamblea Genenal el 16 de diciembre de 1966, consagren el In-
tenes internacional en La proteccibn de Los Derechos del Hombre,

Sobre el candcten obligatornio de Las dispo

" siciones anterniones debemos manifestar Lo siguiente: a) En prin
cipio parece fuera de toda duda que el prop6sito original de Los
signatanios de La Canta y de La Declaracifn Universal de Dere--
chos Humanos no fue el de adquirin un compromiso infernacional de
nespeto a tales normas, sino dnicamente, el de dantles un valor -
declarativo y programdtico; b) Una prueba de eflo nos parece el
hecho de que huubiere creldo necesario adoptar Los dos pactos in
tennacionales sobrne Denechos Humanos sujetos a La voluntad y nra-
tificacibn de Los signatarnios; c) La nepeticibén de Las decisiones
de fa Asamblea General condenatornias de La politica " Apartheid "
como violatonia de Los Derechos Humanos parece probar La existen
cia de una actitud generalizada que en afgunos casos graves (co-
mo ocunninfapon La privacibn de denechos a La poblacién no blan-
ca en La Repfblica Sudafricana) se puedan aplicar sanciones para
castigarn actos contranios a La conciencsa undivensal, s4in que ten
ga una importancia decisiva que Zales actos estén previstos o no
en La Conte o La Declaracifn; puesto que La fuerza de La conde-
na no viene de Lo que digan estas (ambos documentos con simple va
Lon expositivo) sino de Ra neiternacibn de Las condenas pox La --
Asamblea General, como prueba de una prdetica genral que Ziene que
sen u acabar considerada jurfdica; d) Los pactos fueron consdegui-
dos, como es natural, para que tuvieran cardeten obligatonio mis
mo que adquirieon en el momento en que recibieron 35 natificacio
nes de Los signatarios, cosa que sucedio en el Pacto de Derechos
Econbmicos, Sociales y Culturales def 3 de enero de 1976 y en el



de denechos Civiles y Politicos del 23 de marzo del mismo apo.

En acceso de Los individuos a fLa Jurdisdicedon
Internacional, es el modo mds eficaz de garantizar una proteccLn
al individuo en contra del Estado ( prapius0 afenc), o de una 0rga
nizaci6N Internacional (que dado su desarrollo ya es concebible-
que pueda intenfernin con el goce de £os dernechos humanot eferncidos
(nternacionalmente), es penmitiéﬁdote en acceso a thribunales Inten
nacionales para plantean junidicamente sus posiblg neclamaciones.
2omo es natunal, Los Estados se han mostrado neactos a aceptar el
{enecho de sus nacionafes ha acudin ante jurnisdicelones internacdo
1ales para presentar una demanda en contra de etlos.

Entre Los ejemplos en que quedd aceptado el
onincipio de acceso de Los individuos a estos trnibuanles, pueden
1izﬁnAe: fa Conte Internacional de Empresas que quedo en proyec-
to; La Conte de Justicia Centroamenicana, de vida efimena (1908 -
1918); Los Tribunales Anbitnales Mixtos, creados por el anticulo
304 def Tratado de Vensalles y cuya sobre verdadera naturafeza -
se podnfa discutin; el Tribunal Administhativo de Las Naciones -
INidas para Las materias obfeto de su competencia, en esencia fLa
yomal; La Conte de Justicia de fas Comunidades Europeas para La
defensa de Los Inteneses Patrimoniales tanto de pensonas fisicas
1omo Ka morales . oo

Hay que desechan el caso def Tribunal Migitan
Intennacional de Nunemberng, en el que 44 bien trataba dirnectamen
te con indiv{duéo, estos no se encontraban en el papel de deman-
{antes sino como dnico efemplo actual de un Tribunal actual que
senmite el acceso dinecto de Los individuos ademds claro estd La
Zomisibn Eunopea de Dernechos del Hombre, que no es exactamente un
thibunal sino mds bien un Organo de Conciliacibn.



C).- LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS., -

La Comisibn Internamericana de Dernechos Huma
nos gue creada en agosto de 1955, con ocasibn de reuninse en San
tiago de Chile Los ministros de Relaciones Exterdiornes de La Ongg.
nizaci6n de Los Estados Amerndicancs encargada de promovern: " EL -
nespeto a Los Denechos Humanos en el continente amenicano ", La
Comisibn se compone de 7 miembrnos independientes, efegidos pon el
Consejo de La 0.E.A. ( 18 ) Dentrno de su mandato genenal de -----
"Promovern " el nespeto de Los Denechos Humanos, La Comisddn, Orga
no a La vez consulitivo y de estudio, necibib del Consejo el encar
go de incitan a Los gobiennos de Los estados miembros a: "Dictar
Las medidas apropiadas para gpegurar La observancia f4iel de Los De
nechos Humanos; y de hacen, al efecto, rnecomendaciones a dichos-
gobiennos " (19) Tgualmente, en su reglamento intenion se Le -
neconoedb competencia para tomar conocimiento es decirn, no para
emprenden cualquiern accceibdn, de Las comunicaciones o petdcdones
individuales que necibiese y en Las que se alegasen violaciones a
Los denechos humanos consaghados en La cornespondiente Declaracidn

Intenramenicana.

EL establecdimiente de La Comisibn Interamernd
cana de Derechos Humanos se constituyé como equidad autdmoma de
La Onganizacibn de Los Estados Amenicanos, con el mandato que Le
di6 La neunién de Consulta de Ministros de Relaciones Extendiornes,
de promoven el nespeto a Los Dernechos Humanos; y se onganizb como
Lo establecib su estatuto aprobado el 25 de mayo de 1960. Aparte

(18) K. VASAK, LA COMISSION INTERAMERICAINE DES DROITS DE I1' HOMME,
PARIS, 1968 PAG. 285.
(19) - ARTICULO 9 BIS DEL ESTATUTO DE LA COMISION INTERAMERICANA,



de servin de cuenpo consuliivo de La Organizacidn, en materia de
Dernechos Humanos, La Comisibn Interamericana fue autorizada para
preparan estudios o informes, formularn cientas nrecomendacLones y
solicitan informacibn sobrne Las medidas que respecto a derechos-
humanos adoptasen Los gobiennos, asi como para " estimular La con
ciencia de estos Denechos en Los pueblos de Amernica ". Era evi--
dente que no se pod7a hablar de que La Comsifin Interamericana po
4fa desenvolverse ni que pudiese protegern efectivamente Los derechos
humanos; su misibn no era La de ofrecen protecceibn, su mandato -
era promovern el nespeto de Los Dernechos Humanos.

Esta Comisibn, concebida al princdipLo como
tn simple 6rgano de promocibn de denechos humanos, La Comisidn -
{nternamenicana ha conquistado mediante fLa interpretacibn de su ES
tatuto, el papel de Grgano de £Lnvestigacifn sobre La situacifn de
Los derechos humanos, para vernse atrnibufr, finalmente, La funcibn
de Grgano de proteccidn fudicial de algunos de ellos.

Sin embango, en tanto que La Comisidn Ainter
wmenicana cumple con sus tareas basdndose en La Declaracibén amend
rana de Los derechos y deberes def hombre adoptadc en Bbgota en
1948, La Comisibn Africana no dispondnfa, evidentemente, de un Zex
to panticularn para Africa, Laguna que puede constitufr una venta-
ja.La Conferencia de Los Jefes de Estado y de Gobierno de La Orga
1lzacibn de La Unidad Africana estarfa en su pernfecto derec-ho al
anear una nueva comisibn de La OUA, conforme al articulo XX de La
Canta y dotanla con funciomes de estudio y recomendacidn enel do
ninio de Los Derechos Humanos. No obstante, es Lmprecindiblfe pre
seen una doble confusibn que debe sen evitada; La Comisibn Intern
wmericana y La Comisibn Eunopea de Denechos del Hombre no tienen
2l mismo papel: La segunda, es un Grgano de Lnvestigacibn y conct
tiacién dentro de La Convencibn Europea de Derechos del Hombre, -
2n tanto que La primena, canece de ere sopornte convencional, y --
existe pon 5L misma. Pon otra pante,el proyecto de convencibn In-
ternamenicana de Denechos Humanos, que estd a La actualmente sujfe-
to a exdmen ante Los Grganos de La OEA,prevé también fa creacibn
de una Comesibn Interamenicana de Denechos Humanos, que sernfa en

tonces el equdivalente de La Comisién Europea.



D)

PRINCIPALES INSTRUMENTOS INTERNACIONALES
RELATIVOS A LOS DERECHOS HUMANOS. -

En el Denecho Intennacional, exdisten noamas

positivas aplicables dinectamente a Los particutares; estas dispo

siciones afectan al individuo:

a)

EN SU VIDA.- Con normas prohibiendo la pL
natenfa; neglas sobre el empleo de gases
téxicos y as-cfixiantes: protocolo de Gine

bra de 17 de junio de 1925;nonmas que regu-

b)

c)

d)

fan el uso de submaninos: Protocolo de Lon
dnes de 6 de noviembre de 1936; neglas pa
rna La prevencibn Yy nepresibn del Genocddio
Convenio del 9 de diciembne de 1948.

EN SU TRABAJO.- Pante XTII def Trnatado de
Vensalles, que constituye fLa Ongandizacifn

Intennacional def Trabajo.

EN SU LIBERTAD.- Prohibici6n de La trata
de negros y de ta esclavitud: Acta de Brau
cefas de fulio de 19805 y Convenio de Gi-
nebrna de 25 de septiembre de 1923; prohi-
bicibn de ta trata de bLancas; Convendosd
de 4 de mayo de 1910, de 30 de septiembre
de 1921 y def 2 de diciembre de 1949.

EN SU MORALIDAD.- ReglamentacLbn de La pro
duccién y del trndfico de estupefacientes
Convenios de 19 de febreno de 1925, 13 de
julio de 1931 y 26 de junic de 1936, pro
tocolo de 11 de diciembrne de 1946; nepte
si6n de fLa cincufacibn de publicaccones
obscenas; Convenio de 12 de septiembre -
de 1923.



Esta concepcdibn encuentra su auge en fLa De-
claracibn Univernsal de Los Dernechos del Hombre, adoptada por La
Asamblea de Las Naciones Unidas, en Panis, ef 10 de diciembre de
1948, 54 bien este enunciado de principios se ha de completar con
La puesta en pde de una garantia convencLonal de Los derechos asi
proctamados. No obstante, en fa actualidad La jurnisprudencia inten
na, ya neconoce La superforidad de esta Declaracibn sobre Las Le-
yes que Le sean eventualmente contrarias.

PRINCTPALES INSTRUMENTOS INTERNACTIONALES RE
LATIVOS A LOS DERECHOS HUMANOS. -

A) Undvensales, de carndeten obligatonio En vigor
Pacto Internacional de derechos econbémicos, socia

Les y culturakles, de 1966 3-1-76
Pacto <internnacional de derechos civiles y politi-

cos de 1966 23-111-76

Protocolo optativo def Pacto Internacional de De-

nechos civiles y politicos de 1966 23-111-76
Convencidn sobre La prevencién y castigo del Dels

to de Genocddio, de 194§ 12-1-51
Convencidn sobre La imprescrhiptibilidad de Los ent

menes de guenra y contra £a humanidad, de 196§ I'T-XT-70
Convencidn Internacional sobre La eliminacidn de %o

das Las formas de discniminacibn racial, de 1965 4-1-69
Convencddn soobre Los estatutos de Los refugiados,

de 1951 22-1V-54
Protocolo facultativo sobre £ estatuto de Los refu

giados, de 1967 4-X-67

Convencdbn sobre el estatuto de Los apdtriédas,1954 6-VI-60
Convencibn para La reduccifn de Los casos de apatrni

das de 1961 13-X11-75
Convencddn sobre Los dernechos politicos de La mujen
de 1952 7-VI1-55

Convencibn sobre La Nacionalidad de La mujern casa-
da de 1957 2-VITI-58



Convencdidn sobre ef consentimiento del matni-
mondio, edad minima para contraen matrimonio y

el negistro de Los matrnimonios de 1962 9-X11-64

Convencibn sobre el Denecho Internacional de Rec

tificacibn, de 1952 24-VII1-62
Protocolo para modificar La " Convencibn sobre La

Abolicibn de La esclavitud de 1926 ", de 1953 7-X11-53

Convencibn suplementaria sobre Abolicién de La Es

clavitud, el comercio de esclavos y Las Institucdo

nes y prdcticas similares a La esclavitud, de 1956 30-1V-57
Convencibn para La nrepresébn y abolicidn de La tre

ta:de pensonas y de La explotacin de La prostitucdibn

afena, de 1949 31-VI1-71
Convencibn internacional para La represibn y casti
go del defito del Apantheid, de 1973 16-VII-76

B) Reg4onales, de candeten obligatonio

Convencibn Interamenicana de Derechos Humanos, 1969 18§-VII-78
Convencidn Europea para La proteccién de Los

Denechos def Hombre y Las Libentades fundamen

tales, de 194§ . 3-1X-53

C) Undivensales, de cardcten declarativo.

Declaracién Univensal de Dernechos Humanos, de 1948

Declaracibn de Los Denechos del Nino, de 1959.
“Proclamacibn de Teherndn sobre Derechos Hunmianos de 1968

Sobre el candetern obligatorndic de Las dis-
posicLones antexxores debemos manifestan Lo sigudiente: que es-
ta fuera de toda duda que los sdignatanios de La Declaracibn Uni
vernsal de Los Denechos Humanos al realizar esta, no tuvdiercn co
mo propdsito el adquindin un compromiso {nternacional a tales --
nonmas, s4ino et de danles un valor declarativo y programlticos;

Las decisioned de La Asamblea Genenal en Las violaciones a €os



Derechos Humanos, parece proban La existencia de una actitud ge
neralizada que consddera, que en caosos graves 4se pueden apli-
can sanciones para castigarn actos contharnios a La conciencia uni
vensal, sin sen necesario que estos actos estén o no previstos -
pon ellos; puesto que La fuerza de Las condenas no nrovienen de
Lo que diga La Declaracibn ya que su valoxr expositivo, s4no que
viene de fas neitenaciones de Las condenas de La Asamblea, como

prueba de una prdctica que debe considerarse juridica.

EL convenio de Roma del 4 de noviembre de -
1950, para La safvaguanda de Los Denechos del Hombre 1 "o Las LL
bertades fundamentales firmado por Los 13 Gobiennos miembruos del
Consejo de Eurnopa, no reconoce a £os particulares €& Denecho de
actuan dinectamente ante el Tribunaf Eunopeo de Derechos del Hom
bre instituido en su tltulo IV (Anticulos 38 a 56 ) con Lo que -
se separa de fLa propuesta australiana de 1947 nelativa a fla crea
cién de un Taibunal Internacional de Los Dernechos del Hombre en
ol seno de La O.N.U. Los parnticulares s0Lo pueden apersonarse ap
te La Comsién Europea prevista porn el titulo tercenrno (ants. 20 a
37) en caso de violacibn, porn una de Las partes contratantes, pe
no el ejerncicio de esta aceddn queda supeditado af agotamiento
de L0s necunsos ingennos y el asentimiento previo de 6 de Los ES
tados f{inmantes, Lincluyendo al estado demandado. De {gual manera
ol Comite de Los Denechos def Hombre, previsto en el Convendio In
ternacional sobre estos Denechos de 1951, s0k6 puede entendern de
Las demandas foamuladas por Los Estados y no de Las neclamacio-
nes individuales.

Independientemente de todo Lo antendion, es-
necesanio recalear el hecho de que el hombre, como individuo y -
ente, en todo Ziempo, Lugar y circunstancia serd neconocido por
todos, en sus mindmos derechos; esto es;"toda pernsona tendrd de
rnechos y Liberatdes s4in distincifn de raza, colon, sexo, Ldioma,
neligibn, opindidn politica, nacimiento etc..; en Lo que nespecta

a:
a).- Su Libertad e iguatdad en dignidad y de

nechos.
b).- Su vida y La seguridad de su persona.



c).- No send sometido a esclavitud o servidum
bre.

d).- No send sometido a torturas, penas o tra
tos crueles e inhumanos o degradantes.

e). Todos tienmen derecho a una nacionalidad y

a La propiedad, ya sea individual y/e co
Lectiva.

§).- Tienen derecho a Liberntad de pensamiento,
de conciencia, neligibn, crreencdia, OpL
ni6én, Linvestigacibn, Lnformacibn, reu-
nibn, participacifn en su pais, trabajo

y descanso,ademas educacibn," —- (20)

(20).- LA LABOR INTERNACIONAL DE LA ORGANIZACION.- CHART OF RATI
FICATIONS: OF THE CONVENTIONS, FONDO DE CULTURA ECONOMICA
MEXICO 1978 PAG. 50 a 56.



CAPITULO TERCERO.- EL PRINCIPIO DE LA NO INTERVENCION.-

Considerada como medio mds o menos Licito de
La politica internacional, fLa Intervencibn ha sido intensamente
practicada en el pasado,cparticularmente en el continente america
no; claro que, pronto cuisienon Los furnistas distinguin entre --
tas Intenvenciones Lfcitas e ILfcitas, incluyendo en Las primeras
principalmente a Las L{ntervenciones poi cauda de humanidad; pero
como es muy dificil establecen crnitenios de distincidn clanos y
siempre entrarf en tal distincibn elementos subfetivos, no tiene
né tuvo gran aceptacibn. Desde La consagracidn de La politica de
intervencibn de La Sanfg Alianza en Eurnopa y Las multiples intern
venciones que hai. venido padeciendo £as Repiblicas Hispanoamehrd -
canas con el pretexto de La Doctrina Monnoe. EL pretendido dene-
cho de Intervenci6n no puede sen considerado mds que como una po
Litica de fuenza, manifestacibn de politica que, en el pasado, ha
dado Lugarn a Los abusos més graves y que, no podrfa cualesquiera
que sean Las deficiencias presentes de La Onganizacibn Infernacio

nal, encontrar ningdn fLugar en el Dernecho InternacLonal.

b

Sin embarngo, se sostiene fLa £icitud de La Lin
tenvencién cuando se nealiza en cumplimiento de pactosd Lnternacdo
nales y a solicitud del gobierno Legitimo, sin embargo, tal inten
vencién debe sen afogida con el maximo de reservas, por que ello
ALgnLéiaak[a en el caso de gobiennos que se mantienen con la fuer
za La posibilidad de cualquier movimiento Lnterno aplastando Lo
que pueda Lnducinfo a su derrocamiento, anulando con eflo La po-
sibilidad de La Autodetenminacién del Pueblo. En el momento pelL
tico actual La divisibn del mundo en bloques propicia La Interven
cibn def gobienno favorable a cada uno de eflos, y tal cosa ade-
mds de sexr una intenferencia intolenable en Los asu .05 Linterncs
del pails es un factor que contrnibuye a ponen en peligro La paz y

La segunidad intennacionaf; por eso, Yy escogiendo el menon de Los



Los males hay que pronunciarse del modo més absoluto como Lo hi
z0 La Conte Internacional de Justicia, contea toda clase de In
tervenciones al menos mienthas el actual sistema internacional

no se cambie por otrho que ofrezea mds garantias.

A).- LA INTERVENCION EN EL DERECHO INTERNA-
CIONAL Y SU VALOR JURIDICO .-

INTERVENCION .- En reatidad, existen distin
tas acepciones o significados mds o menos extensos de este concep
to. Podemos clasificanfos en un signigicado nestningido o propla-
mente dicho, que aplica ek vocablo intervencibn solamente a La in
gerencia de un Estado en Los asuntos de otrno para Limponerle su -
voluntad, es decin, por via de autonidad, con cardetern L{mperaiivo
en este significado esdtrnicto o propiamente dicho, La doctrnina del
Derecho Intennacional Lo distingue de muchas otras acciones e An-
fLuencias que Los estados ejerncen unos respecto de otrnos y que -
fonman parte de £a convivencia pacifica y Las nelacibnes furnidicas
noimales entrne elLLos.

La intervencibn.- es Ra ingerencia de un es
tado en Los asuntos de otrno para hacexn prevafecer o Lmponek Yo =
voluntad del primerno. Segin MOYE, " es La ingerencia abusiva que
con agregarle el elemento vioLencia, es La Guerra" (28RS e ¥ s
sidena un atentado a La soberania e independencia de Los estados
pero otros autoresd también La definen como el medio de hacen efec
tiva La nesponsabilidad del Estado que no cumple con sus deberes

internaciLonatesd .

Antes de examinar Las docthinas que el Dere
cho Internacional ha elLaborado con nelacibn al LLamado principio
de No INtervencibn, es necesandc necordar Los principales cardé-
ternes que en La nealidad y La prdetica de La vida Internacional
asumen Los actos de Los Estados que pueden halfanse comprenddidos
en el concepto de Intervencdbn. Puede senuin de punto de partida

(21) BECKER, HISTORIA POLITICA V DI?LOMATICA.- MADRID, 1897; M. -
GARCTIA MERQU, Pag. 60



La distincibn necordada entre Los actos de Intervencibn, y Los -
actos de mediacidn o buenos oficios.

La imposicibén de voluntad de un estado sobre
otrno puede nealizarse en Los asuntos externdiores o Lnterdiores, aun
que afgunos autores afirman que solo hay in{envencidn cuando fLa -
ingenencia se nefiere a Los asuntos internos. Sin embarngo, Los --
ejemplos de coaccibn para producin determinadas soluciones en el
onden Internacional contra La voluntad del estado al cual concier
nen pnincipatmente tales asuntos, que s0n muy numerosos.

La INtervencibn implica La independencia de
ambos estados. Se dice que no es La ingerencia def estado que ejer
ce un protectorado, en el estado protegido, particularmente, nos
peamitimos agregarn, cuando se trata de un protectdrado tipico o -
propiamente dicho. No es intervencibn para ef Derecho Internacio
nat, La ingenencia def poder central en Los estados federales. Cu
ando La Constitucibn Argentina emplea el vocablo intervencibn --
Lo hace para designar cienta ingernencia del gobiernno federnal en -
Las provincias, el concepito pentenece al Derecho Constitucional.

Siguiendo a La doctrina generaldizada, fLa in-
tervencibn puede sen diplomdtica o armada. La primera puede ser -
oficiosa, por observacibnes formuladas sin publicidad; y oficial
porn actos pdbLicos; mds en todos Los casos debe haber imposicién
de voluntad. La intervencién armada puede distinguinse de fa gue-
nna pues Las hostilidades no estdn negidas por el derecho de fa
guerra y no dan onigen al dernecho de neutralidad. Se ha dicho tam
bién que Las intervenciones pueden sen directas o indinectas: s4-
endo Las segundas.- aquellas acciones por Las cuales un esdtado 4im
pide a otrno un acto de intervencibn; podria decinse que f£a enunct
acibn de La Doctrina Monroe ena en ciernto modo una Lintervencidn
indinecta en cuanto se proponfa prohibin Las intenvenciones de fLas
potencias Europeas en América.



Tambibn se Les ha clasificado en individuales
y colectivas, y esta distincibn es mds clara y fdcil de distinguln
que La anternior. Las intervenciones de un 86Lo estado en Los asun-
tos de otrno han sido muy frecuentes en La histéria, y entre oiros
ejemplos podrfamos hallan en nuestro continente algunas de Estados
Unidos en Los pafses delf Canibe y centro américa. Btre Los numeno-
505 efemplos de Lntervenciones colectivas, cabe necondan La de Las
grandes potencias en China, para sofocar La Revolfucibn de Los Box-
ens en 1900; La de AlLemanfa, Inglaterra, e Italia en Venezuelfa pahra
el cobro de su deuda pdblLica en 1902. Pero Las intervenciones pue-
den realizanse en nombre de un gran nimero de Estados, y ain de La
Comunidad Internacional, en este caso La intervencibn, adn eferct
cndose porn via de autonidad, presentarfa aspectos muy difernentes
de Los que ofrece La accibn puesta al servicio def Lnteres Andivd
dual de unoc o mds estados.

Nos permitimos Llamar La atencibn, sobre La -
grnan difenencia que existe, 44 damos al concepto un significado nea
thinquido o estrnicto, aplicdidolo 86L0 a Las acciones {mperativas
y abusivas, que responden a intereses parnticulares, o 44 también Lo
extendemos, por ejemplo, a un estado en Legitima defensa, situacdo
nes a fas que algunos aatores, como DESPAGNET abarcan en el concep
to de intenvencibn. Una opini6n, de KAMPTS y BATTUR, autoriza Las
internvenciones por el 56Lo hecho de respondern ak inferes del pals
que interviene. Esta opindbn Limplica autonizan el uso de fLa fuerza
del campo internacional y no merece otra cosa que el nechazo, 44 se
coneibe La existencia del Orden Jurnidico Internacfonal.

Sin embargo, fLa doctrina no es uniforme, y
muchos autones admiten el denecho inteanacional de intervencifn,
condicionado y en cierntas circunstancias. AsL, Arntz establece
dos excepciones al princépio de no intervencibn. " 1.- Cuando
Las instituciones de un estado violan Las de otro y no pueden co
existin; 2.- Cuando un gobierno vulnera Los derechos de humani
dad. En estos casos, se ecnuentra fustificada La intervencdibn;



DESPAGNET -, s0%0 La justifica y La 4identifica con el caso de La
Légitima = Pegensa, o de necesiadad absoluta; asi, observamos que
edta opinibn puede hacense coincidin con La aceptacibn del prin-
cipLo absoluto de no intervencibn; puesto que el caso de Leglti
ma defensa s¢ halla fuera del concepto estrnitto o propiamente di
cho de intenvencibn asi La accibn de un estado en Legitima de-
fensa se haya justificado plenamente y es afena a La imposicibn
abusiva de voluntad; en cuanto af caso de necesiadad absoluta, -
este tendrfa que sen definido, pues se presta af abuso, ya que -
un pats puede calificar subjetivamente el caso de necesidad abso
Lataon" S (225)

En direccdidn contrarnia, debemos recordan el
principio del Lilusirne KANT en su " Ensayo sobre La Paz Penpetua ",
def aiio de 1975, donde decia: " Ningdn estado debe de inmiscuinse
en La Constitucibn y el Gobieano de otro por La Fuernza " (23). -
Dunante el s4iglo XIX y en el presente, parnte de La doctrina se ha
inclinado en ese sentido; ya vernemos mds adelante cual es en La
materia ef pensamiento que prevalece en Amérnica, consagrado por -
publicistas y en asambleas generales.

Segdn Fauchifle, La Tntervencibn debe sustra
ense a La politica y negirnse porn ef Derecho para no sen arbitra-
nia. Es necesarnio sometenlas a princdpios de Justicia, so0stiene
que La Libentad considerada como absoluta conducta a La afirma--
cibn o negacibn de La Intervencidn, es Lindistintamente. Pero Los
derechos de independencia y autonémia se funda en £a Linterdepen
dencia y solidaridad de Los Estados: on conclfusibn, este auton -
pstiene: " Que La Intervencibn es Ré€gitima; para amparan:

(22) WHEATON, HISTORIA DE LOS PROGRESOS DEL DERECHOS DE GENTES,
TRADC. CARLOS CALVO., DROIT INTERNATIONAL; PARIS, F. 1957,EDIT.
ET. PRAT. PAG. 200.

(23).LA INTERVENCION EN EL DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO, ANALES DE
LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS YV SOCTIALES DE LA U.N.A.M.;
MEXICO 1965, EDICIONES U.N.A.M, PAG. 98 a 105.



1.- Un Denecho fundamental del Estado;

2.- Un precepto universal del derecho anterna
cional, pon ejemplo, el de La Libertad de
Los mares;

3.- Las feyes de La Humandidad.

Fione adopta otrho critenio; s4in duda de gnran
intenés, para distinguir Lo que denomina el Deber de Intervencin
y el de No Intervencibn. Sostfene: " Que no puede encontrarse una
sancibn mds segura ni mds s6Lida que La de La Intervencidn Colec
tiva de todos Los Estados que viven en una socieadd de hecho a -
condicibén de que La Intervencibn, no tenga otro fin que ef.de Aim
pedin Ras violaciones del Derecho Intennacional; que es La bse de
La seguridad y trnanquilidad de todos. EL deber de La tutela junt
dica, £Leva consigo nespecto de Los mismos, La obfigacién de Ln-
tenvenin para establecer fLa autornidad del denecho, 84 fuese vio-
Lada pon parnte de uno o vanios Estados " (24). Se adviente en Fio
ne, La amplitud de cniternio y el pensamiento furidico que corres-
PONDE . a una Organizacibn de La Comunidad Internacional. En esto,
concuernda con Cavaglieni, en su obra " L' Intervention ", quien
despubs de un andlisis cnitico muy detenido del problema y La pos
tura antenion, considerna que siendo el intéres mds vital el rnes-
peto del derecho, su viofaci6n debe nepararse por medio de una In
tenvencibn; que reconoce, LLeva en 5L el elemento cohensibn, <n-
clinandose a justificarn Ra intervencibn colectiva para fLa defensa

de Los 4intenéses generales.

(24) IDEM. PAG. 108



B).- LA NO INTERVENCION COMO DEFENSA A LOS DE--
RECHOS DEL HOMBRE Y A LA AUTODETERMINACION
DE LOS ESTADOS.

Aunque en fLa técnica del Denecho Internacional
Los problemas de Las intervenciones y La enunciacién defprincipio-
de no intervencibn, o como también se Le denomina, el deben de no
Intervenis, son asuntos que forman parte del tema mds vasito nela-
tivo a Los derechos y deberes de Las naciones, Y 4e juzga como una
nestniceibn a fquellos, se adviente clmo en esas declaraciones y -
en es ‘udios especiales de pubficistas adquiere La categornla de un
principio que se destaca con clernta independencia del conjunto de
esas cuestiones. ELLo demuestra fLa gran importancia que se Le asig

na.

La Canta de fas Naciones Unidas, arntfculo 22
pdrrafo 7, " Principios " adopta una formula: el principio se apli
ca 8680 a " Los asuntos esenciakmente de fLa jurnisdiceibn interna |
diciendo: " Ninguna disposicibn de esta Canta autorizard a Las Na
ciones Unidas a intenvenin en Los asuntos que son esencialmente -
de ta Junisdiccibn interna de Los Estados, ni obligarnd a Ros rmdien
bros a someten dicho asuntos a procedimientos de arneglo conforme
a La presente Carnta; peno este principLo no se opone a La apfica-
cibn de Las medidas co-ercitivas phescrifas en el capituto VIT "(25).

En La obra, sobre La Organizaciin de Las Na-
ciones Unidas de 1948, se ha comentado esa cladsula, expresando -
que af nedactanfa se ha incunnido en confusién al no distinguirn
fas internvenciones que resuelvan, por 84, LLevar a cabo una o va-
nios estados individuafmente, como accibn de ingenrencia abusiva
en Los asuntos internos o extennos de otro; eb decin, para imponenrn
su autonidad que tales son Las nofas o elementos constitutivos -
def concepto jurnidico estrnicto de intervencibn, al no distingudlr
esas {ntenvenciones, decfamos, de La aceibn propia de fLa Organdi-
zacién de Las Naciones Unidas.

(25).-n LA ORGANIZACION DE LAS =~ .NACTONES UNTDAS ™., CAPITULO VIT
BUENOS ATRES, 1948, PAG. 67.



Lo ciernto es que dicho texto es de gran trhas
cendencia pues establece el Limite que tienen Las atrnibuciones,
facultades y podenes de fLa Onganizacibn frente a Los Estados indL
viduales que La componen. Es s0L0 en Los asuntos que son esencial
mente de La jurnisdiceilbn interna de Los Estados que no podrd Ln -
tenvenin La Onganizacibn, ni obligard a £os miembros a someten di
chos.asuntos a procedimientos de anreglo conforme con La Carnta.
Aiade’ 28 texto que este principLo no se opone @ La aplicacibn de
tas medidas coencitivas Presenitas en el capitubo VIT, de modo
que La Ongandizacibn no 5se haya impedida a adoptar dichas medidas
cuando estan autornizadas pon Las cantas con el pretexto de que pue

den incidin en el onden intenno de algdn Estado.

No puede intenprnefarse este texto como el que
autoniza La intervenciln de lLa Organizacibn en cualquien asunto
extenno de un Estado, sino 46Lo, nepetimos, en Los casos en que -
encuadren en Los podenes de La Orngandizacdbn. Estob Limites entre
ta sobernanfa de Los Estados miembros y La esfera de accidn de fLa
Ongandizacibn, se ponen més en claro al examinan en La panrnte nes-
pectiva sus Grnganos y athibuciones. Pocas palabras han sido tan
wtilizadas en La nétonica intennacional contémporditea, y pocas
has senvido tanto a La demagogfia politica como La autodeteamina-
cibn, y sin embango, La mayon parte de tas veces su utilizacdibn
es inexacta, porn desconocimiento del valon del ténmino y por una
confusibn generalizada en cuanto a su concepto y sus Limites; enun
ciada a menudo como uno de Los denechos del hombre en el terreno
politico, ponr to'que intenesa p- s definin et concepto, Asepalan -
sus Limites y, sobre todo, desmistificara el términc, seialando

que connesponde af Derecho Intennacionafl Posditivo.

Los onfgenes de esta palabra, pueden encon-
transe de modo mds o menos definido, en Los siguientes documentos
" Habeas Conpus Act. " de 1679, " BifL of Rigths " de 1689, "La
Vinginia BilE of Rights ", y La"Deckaracibn de Independencia de
Los Estados Undios " de 1766; ademds, " en La Constitucibn Améni
cana " de 1789 y en La " Declaracibn de Dernechos det Hombre y del
Ciudadano ". de Francia de 1789.



La declaracibn de independencia, de Los Esta

" Cuando

dos Unidos, basa La autodeterminacibn en La necessidad |
en ef cunso de Los acontecimientos humanos se hace necesarnio que
un pueblo disuelfva Los Lazos politicos que Lo han conectad, a -
0th0 +vv.. " ) y en el Dexecho Naturat ( " La separada e Lgual -
condicibn a La que Las Leyes de fLa natunaleza y de dios de La mis
ma Le d& derecho " ), mezclando asl Las razones politicas y Los -
fundamentos funfdicos; ambos elementosd tipicos en el proceso de -
confusibn que se ha desannollado en toano af concepto del téami-
no de Autodeterminacidn en panticular, y de £os denechos humancs

en genernal.

En Los catorce puntos de Witson, (1918), el
Principio de Autodeterminacibn de £os Pueblos, aunque mds <{mputa
mente definido desde un punto de vista tebrico, puestv que no 5se
anuncia de un modo general, y en unos casos se habla unicamente -
de nectificacién de frontenas de acuerndo con Las Lineas de la Na
cionatidad o de simple concesifn de Garantias a tas minonfas na-
cionakes dentrno de ctros palses, va a Llevar por primera vez a -
nesultados prfcticos, al peamitin que en ellos se base La nueva
ondenacibiiveunopea, con el sungimiento de divernsos paises a Lla -
vida 4ndependiente.

La Canta de Las Naciones Unidas se nefiere
a este principio ya desde el comienzo, at enuncian en el anticulo
12, pdrnafo 2, entrne Los propGsizos de fta onganizacibn, el de fo
mentar entre tas naciones relaciones de amdistad basadas en el nes
peto af principio de i{gualdad de derechos y de ta Libre determi-

nacibn de Los puebfos " .

Ef " Pacto Internacional de Dernechos Econo
micos, Sociales y Culturales ", asi como el " Pacte Internacio-
nat de Derechos Civiles y Politicos ", afinman ya desde su anti
culo 12, que es Ldéntico en ambos documentos, que " todos Los -
puebfos tienen el dernecho de Libre Deteaminacién. En vintrd de
este denecho establecen Libremente su condicifn politica y pre

"

veen asf mismo a su desarnollo econbmico, soctal y cultunatl ".
En ambos documentos, el pdrnrafo 3 ded misme articulo 12, procla



ma el derecho de Libre dtemnminacibn para fos pueblos de Los te
nnitondios no auténomos y bafjo administracifn fiduciania. las ru
cesivas enunciaciones cubre Las divernsas acepciores del privici-
pio de autodeteaminacibn de Los pueblos, y ellLo explica La im -
presicibén que Lmpena en su definicibn .

C).- LA DOCTRINA ESTRADA .-

En 1930, con motivo de cambios de né€gimen en
algunos palses de Sudaménica, el Secretario de Relaciones Exterio
nes de México en aquef entonces, Sn. Don., GENARO ESTRADA, dd a -
conocen su teorfa de " Reconocimiento " , de Gobiennos, LlLamada
desde entonces " DOCTRINA ESTRADA ", que consiste en que México
no se pronuncia en ef sentido de oforgarn reconocimientos, poraoue
consdidera que €sta es una prdetica dendgrante que, sobre hernin La
Soberania, coloca a estas en el caso de que sus asuntos interlo-
tes puedan sen calificados en cualquiern sentido por otrhos gobien
nos, qudienes de hecho, asumen una actitud de crnitica al decidin
favorable o desfavorablemente sobre La capacidad Legal de regime
nes exthanfenos.

Resulta cnitica La LlLamada f6rmula ESTRADA
1e reconocimientos de Gobienno, contenido en ef comunicado que ef
C ancillen Mexicano entrnegé a La prevsa el 27 de Septiembre de -
1930, aht dijo: " Despuls de un estudio muy atento sobre La mate
nia, el gobienno de MExico ha trasmitido instrucciones a Aus mi-
nistrnos o encargados de negocios en Los palses afectados por Las
reclentes crnfiticas politicas, o mds bien las crnissis politicas,
haciendoles conocern que MExico no e pronuncia en el sentido de
otorgar neconocimientos, porque considera que €sta prdeitica dend
ghante, que sobre herin La Soberanfa de otras naciones, coloca a



a estas en el caso de que sus asuntos Linterniornes puedan sern ca-
Lificados, en cualquien sentido, porn othos gobiernos quienes de
hecho asumen una actitud de critica de decidin, favorable o des
gfavorablemente, sobre La capacidal Legal de negimenes extrange--
no0s8, En consecuencia, el gobienno de MExico se Limita a manienern
0 heiterar, cuando Lo crnea procedente, a sus agentes diplomdti--

" cos que Las opliiones wa continuar aceptando, cuando también Lo
considerne procedente, a4 Los similares agentes divnlomdticos ten-
gan acreditados en México, sin clasificar,ni precipitadamente ni
a posteriondidad,, el dernecho que tengan Las naciones exthanferas
para aceptarn, mantenernc o substituir a sus gobiernos o autordda-
des. Naturafmente, en cuanto a Las §6rimulas habituales para acne
ditan y necdbifiagentes y canjear cartas autbgragfda de fefes de
Estado y Canciéllenfas, continuard usando Las mismas que hasta aho
ra, aceptadas pon el Dernecho Internacional y el Derecho DipLomd-
tico . " (26)-

Con La DOCTRINA ESTRADA, México pretende en
realidad que La causa de Lo que en Derecho Inteanacional se cono
ce como acto de reconoeimiento, no sea La Legitimidad o Legdli-=
dad del gobienno en custibn, sino Los ZLnterneses del mismo México,
pues Lo primero senlfa intervenin al emitin un Juicio de vakorn 40
bre esa Legitimidad o ilegitimidad, mientras que Lo segundo co--
nresponde a La discrecdonalidad que el derecho Internacional con
sidera sustancdial en La Doctrina del Reconcomiento. A menudo, -
se m Aintepretado incorrectamente La DOCTRINA ESTRADA, asi, nada
menos que en el OPPENHEIN (LAUTERPACHT}; pues se habla de: "La--
LLamada DOCTRINA ESTRADA enunciada en 1930 por el Mindistrno Mexs
cano de Asuttos Externiones afinmando el deben de continuarn Las
nelacdones diplomdticas en La medida de Lo posible, sin Ztener en
cuenta Los cambios nevolucionarnios ". (27).

(26).- LA TEORIA ¥ LA PRACTICA DEL RECONOCIMIENTO DE GOBIERNOS.-
TEXTOS DE LA UNAM, EDICIONES UNAM DE LA FACULTAD DE DERECHO
MEXICO 1945 # 44 PAG. 62.

(27).- KEGULAILUN.'IN INTERNATIONAL LAW,- LAUTERPACHT. - 1947EDITORTAL
SALMON PAG. 99. pais E.U.A.



La prdectica de esta doctrina se ha manteni -
s4n tachas hasta nuestros dias. En el aio de 1963 se volvid a apldi
car con motivo de Los golpes militares habidos en La Repiblica Do
minicana y en Honduras y en 1964 en el golpe militan de Brasil.

La DOCTRINA ESTRADA ha sido 4intepretada de
varias maneras difenentes, todas ellas a convendiencia de quien La
emplea,. Asf, ha sido concebida por unos como una forma de recono
cimiento tdcito. Pon otnop, La vernsiln correcta es que significa
una continuidad de nefaciones con ef Estado, no con su gobienno.
Perno anafizada cudidadosamente, La Doctrina Estrada puede observar
se que detnds de La fraseologia vaga y barroca no hay Lugar a nin
gin elemento nuevo, pues confunde af reconociricnto con uno de sus
efectos mds notables, que es el Mantenimiento ¢ £a Reanudac«bn de
Las Relaciones DipLomdticas. La obscura f{6rmula debe entendense -
como una condena bastante debif y poco explieifa del programa de
neconocimiento. del Presidente WILSON y del gobierno de Los Esta-
dos Unidos, que montaban a una continua intervencibn en Los asun-
tos domésticos de Lcs padises americanos.

En nespuesta a fa creencia que se habia mani
festado durante La Segunda Guernra Mundial, de que MéExico habia aban
donado La Doctrina Estrada, a causa entre otrnas razones de :

a).- La nesolucibn de La Conferencia de Rio
de Janeino, creando ef comite consultivo de Emergencia para La De
gensa politica del continente aménricano.

b).- La adhesibn de MéExico a La nesolucibn de
Montevideg, estableciéndo un sistema de consultas en el caso de -
Gobiennos constitutidos por La fuerza;

c¢).- La conducta de México en Lo’ casos de -
Bolivia y Angentina, La Secretaria de Relaciones Extendiores, pu -
blicd una declaracidn precisando el sentido de La Doctrina Ex*rha-
da, y subrayando que su aplicacibn no implica mantenimiente. auio-
mdtico de Las nelaciones, sinc que MExico mantiene o retina - a dus
agentes diplomdticos " Cuando Lo crhea Procedente "



La nesolucdbén XXXV de fLa IX Conferencia de
Estados Amenicanos en Bogota en 1948 y por Lo cual se declaro
deseable fa continuidad de relaciones diplomdticas en caso de Go
biennos nrevolucionanios, y se condena al regateo politico en el
neconocimiento, que " constituye un excelente corolario de La -
DOCTRINA ESTRADA, a lLa que La proporciona un contenido del que -
‘apanentemente carnecia, " (28)

Asi, de Los prdincipios que Lnspiran La po-
titica intennacional de México, debemos destacar como esenciales
tos siguientes: No Intenv@,.idn , Derecho de Asilo, Derecho de Au
todeterminacién de Los pueblos, condenacibn a Las guerras de ad-
hesibn, agresién y Lucha por La Paz Mundial y el Desarme Univern=
sal. Y debemos hacern hincapie, en que esta Doctrina del Denecho
Internacional fo~ulada por el C. GENERARO ESTRADA, Secretarnio de
Relaciones Extendones de México, (1927-1930), sostiene: " QUE EL
CAMBIO PE GOBIERNO NO CREA UN PROBLEMA DE RECONOCIMIENTO, Y LAS -
RELACIONES DIPLOMATICAS NO SE INTERRUMPEN POR ESE HECHO NI UN INS
TANTE, A MENOS QUE UN PAIS COMO ACTO DELIBERADO SUY0, DECIDA ROM-
PERLAS RETIRANDO A SUS REPRESENTANTES DIPLOMATICOS ". (29)°

(28).- " LA DOCTRINA ESTRADA.- [, ROA GONZALES.- MEXICO 1952 .- , EDI-
TORTIAL HERRERO, PAG. 31.
(29).- IDEM,PAG. 59.



D).- LA DOCTRINA JOHNSON - BREZHNEV.

En 1965, y con motivo de Los distunbios intern
nos que se habfan producido en fa Repiblica de Santo Domingo, el
Presidente de Los Estados Unidos, LYNDON B. JOHNSON, decidif in-
tenvenin, con el fin de impedin que Los comunistas pudiernan toman
el poden en aguel pals, segdn el mismo dectand piblicamente.

En 1968, y en condiciones simifarnes, ta Uni-
6n de Repidblicas Socialista Soviftica Lintervino militanmente en -
Checoslovaquia, en contra de Los deseos del aobienno Legafmente
establecido, con el fin de impedin, segdn manifesto el Jefe del -
Gobienno Soviético LEONID T. BREZHNEV, que el pais abandonard el
campo socialista y se pasard al capitalismo ocedidental,

La doctrnina fue calificada como " de La Sobe-
nanfa Limitada" , en el sentido de que Los pafses socdalistas, una
vez decidida norn esa forma de gobienno, ya no podian unilateral--
mente abandomran el blLoque socialista, Naturnalmente, La Unifn Sovie
tica se enigil en guandian de La ontodoxia socialista, como o3 -
Estados Unidos Lo habfan hecho de ta Doctrnina democndtica occiden
tal. Como puede observanse, amms doctrninas pueden reducdinse a una:
Las dos mayones potencias de Lo que queda, de Los bloques occiden
tal y oniental, se annogan el derecho de impedin de cualquierna de
Los paises colocados en su Grbita, el que decidan cambian su fon-
ma de gobienno; y no se trata tanto de imped.in que vayan al otro
bLoque, como el de que defen aqiél en el gque se encuentran.

La Doctnina JOHNSON - BREZHNEV es claramente
viokatonia del Denecho Inteanacional actual, pues 8% el arnticulo
28
Las que se encuentran La de La detenminacidndel tipo de gobienno)

parnafo 7 de La Canta deja detenminadas cuestiones, (entrne -

’

ef ambito doméstico de sus miembros, con mucha mds nazén, €sta -
cuestibn debe sen considerada afena a Los demds Estados.



EL tipo de gobiernno que un pals se dé, es -
1£go que caé sobre su competencia Lnterna, y que s0lo internesa
18 estado en cuestibn, debifndose considerar cuaqluier intento
de intenfenin con ese derecho como un acto de 4intervencibn, que
puede LLegar a La aghesibn 84 . & utilizard, como en el caso --
1e Santo Domingo y el de Checoslovaquia; La fuerza armada.

En Las dos ocasiones anteniones, sin embargo
s0fo se trato de cubnin, con ropajes de congflicto ideolbgico,
Lo que no era s4no un 4intento de conservan el equilibrio men-
tal de fas fuenzas armadas en paises que como el Ruso es uno
de Los mds grandes, y que consideraba en este caso concneto, -
al confficto en cuestidn como dentro de su zona de influencia.



E).- LA DOCTRINA MONROE.

La DOCTRINA MONROE contenida en ef mensafe
del Presidente de Estados Unidos, al Congresc, de diciembre de -
1823, en circunstancdias histérnicas y econlmicas, americanas y mun
diales, muy diferentes, y opuestfas en ghan medida a La del pre-
sente; a nuestrno fjuicdo, ha sdido superada y abolida porn Los pAin
cipios de Segunidad Colectiva y garantia reciproca contenidos paL
menamente en La Liga de Las Naciones, y hoy en fas Nacicues tinis -
das y en Las Ornganizacibn de Los Estados Amenicanod. Peno cdsl en
estos mismos momentos con La situacibn de Guatemala ccn nefacidn
a Los Estados Unidos que acusaron a su gobienno, actualmente reem
plazado poi wn nuevo gobierno nevoluctonanio, por haben adquind -
do anmas de guernna en paflses de négimen sovibtico, el Secrnetaric
de Estado de Los Estados Unidos, JOHN FOSTER DULLES, £nvocl nueva
mente La DOCTRINA MONROE en una declaracibn formuladacel 11 de --
Junio de 1954, después de algunas décadas en que habfa caido en
desuso pon Los gobiennos estadounidenses.

EL secnetanio FOSTER DULLES, dectand que: -
" Cualquiern tentetiva para extenden Los sistemas politicos europe
05 a La América se condideraria como una amenaza para Estados Und
dos ", conceptos que son parte de La Doctrina Monroe, a La que se
nefinid expresamente, invocdndola. En este caso se trata de fa even
tualidad de que se extienda a patfses amernicanocs el sistema polltL
co def comunismo internnacional. ELELo basta para que ek mundo deba
tenen presente que Aegdn Los Estados Unidos, a La Doctrina Monroe
se fLe concidera en vigencia, Lo cual nos determina a estudianta -

cuidadosamente.

Las constituciones de Estados Unidos, de 1776
y 1781, habfan consagrado, antes que ta Revolucibn Francesa, el -
sistema nepublicano demoendtico de gobienno, sistema opuesto al
de Las monarquias autocrdticas absolutistas de La Europa. En La
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Canta de despedida de Washington al pueblo de su patria, de 1796, ek ifus-
tre gfundadon habfa escrito que: "EE gran prinedipio de nuestra conducta - -
frnente a Las naclones ewropeas, en extenden Las relaciones comenrciales y -
tenen tan pocos vinculos politicos como sed posible, ; evitar toda alianza
permanente en cualquier parte del mundo". En 1808, ante La eventualidad de
que Cuba fuese tomada por Inglaterra o Francia, JEFFERSON aconsejaba exclu
o toda <influencia Euwropea en el continente; y poco antes del menjase de -
Monnoe, escrnibia Este: "Si La primena mdxima fundamental de Estados es no
obliganse a Las cuestiones Europeas, La sequnda es no permitin que Europa
se mezele en Los asuntos cisatldnticos " La misma inquietud pon ef hecho de
que sus tewritornios prlximos pasen at poder de Espaia, al de otrnas poten-
cias més podenosas; en 1811, determind ek Presidente MADISON a mandifestar -
Lo siguiente: " No vamos a exponer aqui £a evolucibn de Los sentinientos
de Los Estados Hispanoamericanocs, porn eso, Lo hemos examinado en ctnos tra
bajos. EL Congreso de Estados Unidos aprobb el mensafe de MONROE un aio -
antes, en marzo de 1822 por Lo que habfa aconsejado el reconocimiento de -
La independencia de Los nuevos estados, despifes de Los beneméritos esfuer-
205 a favor de dichos estados hispanaamericanos, del representante HENRY -
CLAY y del plenipotenciwrio de Léndnes, RUSH ™ . { 30 ].

En noviembre de 1823, ADAMS consultando a MONROE
sobre que quenta formular declaraciones en cuestiones ewropeas, contesta -
al gobierno de Rusia que habla Zomado posesibn de: (F310 ).

- —

(30).- HENRY CLAY Y LA EMANCIPACION AMERTICANA ( CONFERENCIA DE LA FACULTAD
DE DERECHO DE BUENOS ATRES ) REVISTA DEL COLEGIO DE ABOGADOS # 37 -
" EN BUENOS ATRES, 1933, PAG. 70.

(37).- GARCIA MEROU, HISTORIA DE LA DIPLOMACTA AMERICANA, LA POLITICA IN--
TERNACIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS, TOMO I, PAG. 295 EDITORIAL, --
BUENOS ATRES ARGENTINA 1904.



"La costa de California en 1816 y declarada La exclusividad de La
pesca, ademds de que no tratanfa ¢on £os gobiennos nepublicancs
1o Amérnica, diciendo: " Estados Unidos no tomaria ingenencia en -
1suntos eunopecs y no verfa con Lndiferencia La ingenencia e 4An-
tenvencibn en América o La enajenacién de posesiones a otras Po -
tencias eunopeas o a La implantacién del Sistema Mondrquico en Amé€

teea

La doctrnina se hallaba refundida en Las decla
caciones de sobidanidad continennal formuladas por Las d€timas -
ronferencias Panamericanas, Y actualmente en La Organizacdidn de -
cstados Amenicanos; el condemtimiento de Los demds estados del mundo
1 Los principios de no intervenci-on, ho colonizacibn y no implan
tacibn de sistemas politicos extranos a Los de América, se encuen
tra en Las Naciones unfdas comode nivadas de otng mds amplios, adn
{e candcten univensal. En efecto, son principios de Las Naciones
Inidas a Las que perntenecen éaa principales potencias europeas --
jue por otrna parte ya han abotido Los .regimenesmondrquicos absolu-
tistas, porn Lo que no existe tal amenaza contrha Los paises ameri-
~anos, mantenen La Paz y La Seguridad Internacional; phevenir y
sLiménan Las amenazas a fLa paz y prevenin actos de agresibn; Los
niembros se abstendndn de necurnnir a La amenaza o al uso de fLa fu
snza contrha La integrnidad tennitornial o La independencia politi--
ra de cuaqluien Estado. Se establce el pinticpio de no Interven---
2i6n en Los asuntos ssencialmente de La Jurndsdiceidn interna de
tos Estados (anticulos 1% y 2% de La Canta). AL examinarse en es-
ta obra Las Naciones Unidad y Los Estados Amernicanos, se estudian
{etenminantemente esos principios, y a ese analisis nos remitimos

sara evitar nepetidiones Lnnecesarnias .

Conviene anotan que esas 3 decfaraciones del
nensaje presidencial, que La histornia conoce con-ef nombre de DOC
TRINA MONROE han sido ernigidas af afirman: " Como un princdipLo en
que se entdn comprometidos Los denechos a interneses de L85 Esta-
dos Unidos " es en efecto, La mejorn definicibn de esas declaracio
nes; elfla suministra La razén de sen de La doctrina; s4in embanrgo,



podrdn debatinse miltiples intenpretaciones del principic, y se pueden -=
comprobar Las variantes que ha sufrido su aplicacibn en La prdcrica, mds,
84 se quiere comprender su objetivo y su espfuiitu, basta recondar fa de
finicibn anterion. " ( 32 ).

En otrnos téminos, MONROE elevl a La categornia
de " Principio ", La necesidad politica de su pails u esa calificacibn, --
dimpontaba una advertencia a La Europa coaligada en La Santa Alianza. lLa -
categonfa de " Principio ", La dignidad pon decin asi con que se revistil
La accibn internacional de La gran Repiblica del Nonte, anunciaba al vie
fo mundo ef inmenso porvenin que fe estaba deparado. En determinados ca-
508 pueden afectarnse Las declaraciones concretas del mensafe presidencial
de 1823, " sin Lesibn para el interes nacional de Estados Unidos; y tal -
es el caso de La toma de posesidn de Las 1slas Malvinas por Inglaterra en
1833, " manifestdndose con esto una violacibn a Las declaraciones de MON-
ROE . ({38 -

En sintesis, estimamos que La DOCTRINA MONROE
actualmente es inpoerante, y que Los Estados Unidos no necesitan recu--
nin a eflas pues La garantia de no Intervencibn de otros paises en Améni
ca, emergenada menos que de La gran Onganizacién Mundiakl; 54 bien La fa-
cultad del Veto en dicho consefo puede impedin una accibn en una cireuns
Zancia particulan, en caso de producinse una paraliscs def gran organismo
frente a un caso de Intervencibn o agresibn contra un Estado Amernicano,-
ello significaria el fracaso de La Gran Onganizacién y La destruccibn de
todo Lo que

( 32 ).- GARCTIA TRELLES C.- LA DOCTRINA MONROE V LA COOPERACION INTERNA--
CIONAL; MADRID 1931, EDITORIAL MOYA. PAG. 154.

( 33 ).- LA DOCTRINA MONROE ANTE LA LIGA DE LAS NACIONES; NUESTRAS PUBLI-
CACIONES.- EDITORIAL ARGENTINA: PAG. 19. BUENOS ATRES ARGENTINA-
1926.



s5e ha Logrado o 4intentado en maternia de Paz, Seguridad Colectiva
y Justicia asi como de Dernecho y Cooperacibn de Las Naciones.En
tal hipbtesis, tampoco servinia Linvocar La DOCTRINA MONROE, y ha
brla que recurnin Las armas y probablemente, ello traerfa como -
2onsecuencia una nueva contienda generalizada de fodos £Los Contd
nentes; asl pues estd es una penosa hipbtesis, sin duda, que es-
oernamos no se realice famds.

Con el prbposito de cornoborarn esss Juicios
relativos a La DOCTRINA MONROE, es necesario examinar algunas de
sus principales aplicalones o actos de La conducta Lnternaclonal
ronteamendicana en que, declaxr Amplicitamente, haya debido po-
nense en prdetica dicha doctrina. -

En nuestro estudio, necordado, demostramos
que La DOCTRINA MONROE era ya Lnnecesaria para sus propbsitos y
de Aimposible aplicacibn; porque sus principios habian sido univern
saldizados en La Sociedad de Las Naciones, y por el arntfculo 21,
ta Doctrina no podia sen Lnvocada . Estados Unidos unilateral-

nente.



E).- LA DOCTRINA STIMSON.

EL onigen <inmediato de esta doctrina se hatta
en ‘a nota aue el secnetario de Estado nonteamericano HENRY STIM-
SON, dinigi6 a China y Japbn el 7 de enerno de 1932, como consde-
cuencia de La ocupacibén del Manchukdio porn £a dLtima de RLas poten
cias, en el cunso de Las hostibidades Chino - Japonesas. En dicho
documento se afirma que el gobierno de £os Estados Unidos " No te
nia intencibn de recconocer su situacibn, un tratado o un acuerdo
que hubiera sido obtenido poxr med<os contranios a Los compromisos
y obligaciones del Pacto de Paris, det 27 de agosto de 1928".(Pac
to Genernal de Renuncia a fLa Guerra o Pacto Briand-Kellogqg) .

Este caltenio fue aplicado por vez primera,
en nelacibn con ef Manchukdo, estado arntificiatmente crneado por
el Jap6n, mediante procedimientos de Fuernza, ( Ayuda militan a -
fas provincias chinas en trance de secebibn)que s0fo fue reconc-
cido pon el Jap6n [ protocoko dek 15 de Septiembre de 1932 ),Las
potencias def Efe y sus Satélites. Poxr Lo demds, el nuevo estado,
no sobrevivié a £a dernota Japonesa.

La doetnina STIMSON, del No Reconocimiento de
efectos Junidicos a Los actos de fuenza; fué enunciada el 7 de -
eneno de 1932, pon ek Secretarnfo de Estade de Los Estados Unidos,
HENRY STIMSON, con motivo de fa intenvencibn Japonesa en Manchu-
nia. En su pante medufar, La doctrina dice Lo sdguiente: "....EL
gobienno amenicano, considend que es su deber notificarn, tanto at
gobienno de La Repdblica China como al gobieanc Impenial Japones,
que no puede admitin La Legalidad de cualquiern s4% ac4ﬂﬂ4” de Fac
to ", ni tiene fLa intencibn de neconocexn tnatadp’qu Cd@@&w con-
clufldos entrne estos gobiennos o sus agentes, ¢ Jalt n pe1judcca«
2os denechos adquinidos mediante tratados pon {8s EafﬂgoiégnLdos o

~
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sus ciudadanos en China; ....... y que no Ziene La intencibn de -
neconocen una situacibn, thatado, o acuerdo a Los que se pueda -
LLegar por medios contranios a Las estipulaciones y obligaciones
def pacto de Panfs del 27 de agosto de 1928......"

Se trnata del neconocimiento de fLas situaciones
de hecho establecidas en contra del Derecho Internacional, especi-
almente con viofacibn de Los tratados existentes; por efemplo, Mon
tenegno, en Los aifos 1878-1918 ; GEORGIA vV ARMENIS, entre 1918 y
1921; asi nos hallamos en pre en (a de un esfuerzo para sometenr
La formacibn de Los estados al principio de La LEGALIDAD. Cabe men
cionan que esta doctrina STIMSON, senfa confirmada y amptiada para
vanios actos intennacionales; porn La Asamblea, dos meses mds tarde,
el Pacto Argentino de No Agresibn y Conciliacibn, ginmado en Rio
de. Janeino el 10 de octubre de 1933; La Carnta de Bogotd, en 1948,
ete. EL dnico efecto de esta doctrina es el proclamar el propbsi
to de RLos Estados Unidos de no aceptar una situacibn {fegal en su
onigen y que 5L, el Denecho Internacional fuera correctamente apldl
cado, ya no podafa sen, de todos modos reconocida.

A pesar del generoso pensamiento que £a Lns-
pira, La doctrina STIMSON ha constitufdo en definitiva, un fraca
50, y eflo por varnias hrazones, cCoOmo son:

a).- En su propio onigen propicia congusién -
neconocen una situacibn no significa aprobarfa. EL reconocimiento
es La simple comprobacién de un hecho, no un juicio de valor; ne-
gan un hecho iLZcito no basta para suprimirnlo;

b).- Las dnicas sanciones que durante mucho
tiemno han exitiido en el Ambito junidico internnacional, £ an di
nigidas: exclusivamente, contra Los sujetos de derecho, ya que
el denecho internacional tropieza con especiales dificultades en

La efaboracibn -de La depurada técnica adecuada para Limponersan-



ciones que afecten al acto jurnidico en L. Por ello es de temen-

que dada La tendencia del Dernecho Positivo a consagrar el hecho -
consumado, sobre todo en maternia de adquisiciones tenrnitorniales,

cualquien conflicto entre La Legalidad y La efectividad termine -
con una sumisibn a Los hechos.

c).- En este tenneno, en el que lLas considera
ciones de oporntunidad politica acostumbran tenen un valorn deteami
nante, el no reconocimiento puede fdcilmente degenerarn en un reco
nocimiento difenido.

d).- En rnealidad, el no reconocimiento no el -
mds que un gesto Llusorio, cuando no va acompaiiada de £a voluntad
de nestablecer el estado de derecho anterion pon procedimientos de
fuernza; perno, en este caso, La sofucibn del problema no es ya ex-
clusivamente una cuestibn de técnica fjurnidica.(34)

Para concluin con el presente inciso, podemos
sefialan que en La misma Linea de La Doctrina STIMSON, aunque de --
modo totalmente independiente, podrnd considerarnse La actitud de -
México, que se negé a conceder valon fjuridico al aniquilamiento -
def estado etiope, por La invasibn italiana, que se habfa producd
do en violacibn del articulo 10 def Pacto de Paris def 27 de agos
to de 1928.

134) .- POR EJEMPLO, EL RECONOCIMIENTO POR 44 ESTADOS, DEL IMPERIO
TITALIANO DE ETIOPIA (I/1/39) DE EXCLUSION DE ESTADOS BALTICOS DE LA

CONFERENCIA INTERNACTONAL DE TELECOMUNTCACTONES, (1947-1948).



SAPITULO CUARTO.- LA DECLARACION FRANCO-MEXICANA.-

A) ANTECEDENTES DE LA DECLARACION.-

La Declaracién Franco-Mexicana, fué motivada

1 nafz de fLas violaciones que el puebfo salvadoreno sufria en sud

lenechos, y en genernal porque Los Derechos Humanos estaban siendo

amenazados gravemente, adn en pleno siglo XX, cosa que el gobien--

no de México, humanista y solidanio de Los problemas def hombre

no podia peamitin, tolerar y mucho menos participar o hacense cém
Ptise; en tal virntud y por una necesidad imperante de manifestan
su desesperacién y desaprobacifn absoluta hacia Los actos que exds

tfan en La henmana Repdblica def Salvadon, concibif La idea de -

§onmulan La declaracibn que se denominG: DECLARACION FRANCO- MEXT-

CANA,

Para nefonzan esta decisibn, México se funda
nenta en La informacibn que nespecto a este conflicto existe, pa
na ejemplo citaremos Los siguientes:

Nueva Delhi.- 25 de enero .- EL Presidente -
JOSE LOPEZ PORTILLo, expresl esta noche que: " Preocupan muy gha
vemente Las declaraciones provocativas y de Los aprestos bélicos
que healizan Los gobiernos y grupos intenesados en Los sucesos -
de el Salvadon; y condeno ' cualquien intento de {ntervenir en
Cos asuntos que son de La exclusiva competencia del pueblo sal-
vadoreiio ", y anadio que La Sociedad Internacionat descanza en;
fas soberantfas de cada uno de sus miembros, esta basada en Los -
préncipios erenciales de La Autodetenminacién y La No Interven -



cibn y su falta de observancia atenta contra Los fundamentos u La -
propia hazén de sern del Denecho Inteanacional; JOSE LOPEZ PORTILLO,
hizo un LLamado a todovs Los pueblos "parntidarnios de La Paz y def De-
rnecho, para que se esfuercen en La neduccibn de Las sanciones y para
aue nechacen Las presiones de Las grandes potencias politicas que Lin
tentan comprometenfos en La Guenna Frfa". Esa declaraciones Las hizo
nuestrno mandatario en La cena que Le ofrerif, en el Palacio Presiden
cial de fa India, el Sn. SANJIVA REDDY." (35]).

También se tomo en cuenta pon ef C. Presidente,
La Declaracibn que hiciera Venezuela de este conflicto a través del -
Sn. JOSE RODRIGUEZ TITURBE, miembro de La comisibfn Politica Extenior
de La Cdmana de Diputados en ese pafs quien dijfo: " Que La situacibn
Salvadoneiia no es nueva, que se trata de un intento de Democratiza--
cibn del pafs acosado por extremismos totalitanios que se nieguen a
toda vida de Pacificacibn por La Extrema Derecha que utifiza procedi
mientos Tennondistas." (36).

Para poder dar ewn una forma mds grdfica Los
motivos y hechos que originaron ese documento, cabe LLustrarlo con -
una nota finmada por GABRTEL GARCIA MAROUEZ, tifulada " Una Crlénica
de.... ", que necopila y analiza en un s0lo estudio Las opiniones ge
neralizadas de Los paflses que estdn conscientes de este conflicto, -
LLegando a La conclusibn de que todos estan de acuerdo que esdta Lu--
cha es innecesaria, violatonia de Los mds elementales Derechos Huma-
nos, y cruel, asi textuafmente dice: " Hasta este diciembre que aca-
ba de pasax, 10,000 pensonas murieron en dqueflfa masacre continua."

(35).- APRESTOS BELTCOS EXTRANJER(OS SOBRE EL SALVADOR.- PERIODICO EX
CELSTOR DEL 26 DE ENERO de 1981, (HEMEROTECA NACIONAL).
(36).- IDEM. PAG. 3



cibn y su falta de observancia atenta contra Los fundamentos u La -
propia nazén de sen def Dernecho Internacional; JOSE LOPEZ PORTILLO,
hizo un LLamado a todos Los pueblos "partidarios de La Paz y del De-
necho, para que se esfuencen en La reduccidn de Las sanciones y para
aue nechacen Las presiones de Las grandes potencias politicas que Ln
tentan comprometenlos en La Guerria Frfa". Esa declaraciones Las hizo
nuestrho mandatario en La cena que fLe ofnen G, en el Palacio Presiden
cial de La India, ef Srn. SANJIVA REDDY."™ (35).

También se tomo en cuenta por el C. Presidente,
La Declanracibn que hiciera Venezuela de este conflicto a través del -
Sn. JOSE RODRIGUEZ TITURBE, miembro de La comisiin Politica Externion
de La Cdmara de Diputados en ese pals quien dijo: " OQue La situacibn
Salvadonreiia no es nueva, que se thata de un intento de Democratiza--
cibn del pais acosado por extremismos totalitanios que se nieguen a
toda vida de Pacificacién por La Extrema Derecha que utiliza procedd
mientos Ternonistas." (36).

Para poden dar evw una forma mds grdfica Los
motivos y hechos que oniginaron ese documento, cabe ilustranlo con -
una nota firmada porn GABRIEL GARCIA MAROUEZ, titulada " Una Crbnica
de.... ", que necopila y analiza en un s0lo estudio Las opiniones ge
nenalizadas de Los paises que estdn conscientes de este conflicto, -
Llegando a fLa conclusibn de que todos estan de acuendo que esta Lu--
cha es innecesania, violatonia de Los mds elementales Dernechos Huma-
nos, y chuel, asi textualmente dice: " Hasta este diciembre que aca-

ba de pasar, 10,000 personas murienon en dquella masacre continua."

(35).- APRESTOS BELICOS EXTRANJEROS SOBRE EL SALVADOR.- PERIODICO EX
CELSIOR DEL 26 DE ENERO de 1981.(HEMEROTECA NACIONAL).
(36).- IDEM. PAG. 3



Sin duda, quenfa decin que de un Lado ésta
ta dictaduna mikitan, del otro estdn Las pandiflas de criminalos
y del otrno kas fuexrzas de La Revolucibn. Perno La anitmética 80 --
cial de EL Safvador es mds SimplLe. En vendad, esta guerra civil
es ya La mds sangrienta de la América Latina en toda su historia
tiene s0Lo dos bandos: La Aristrocracia geudat de un Lado, y el
nesto de Lo nacibn del otrno. EL 90% de fLa poblacibn del pails cuya
densidad ‘geogrdfica es una de Las fMids altas del mundo: son Lndl
genas y mestizos y solo el 10% son blancos; pero también son etlos
quiepes controlan desde siempre y con puiio de hierno La totatidad
del poder econémico y pollitico; fa proporcibn de Las victinas es
igual: el 90% de Los muentos del tennible aiio eran " del bando -
de Los pobres "; tanto en armas como de Los <inermes." (37)

A difernencia de Nicaragua donde el frente

Sandinista Logné concentrar a Los anti-somocistas, de todos Los

tamaiios y todos Los niveles, Las tensiones sociales de el Salva-
don se han nesuelto en una innemediable confrontacibn de clases.
Eso explica, en gran parte, fa polarizacién radical de esta Gue-
nna su ferocidad insaciable y La nesolucién de extenminié de am-
bos Lados con episodios tan bestiales que ya resulitan insoporta-
bles hasta en La televisilbn

Es necesario hacern hincapie, en que fas con
tinuas muentes indtiles y La violencia de La que era sufeta el -
Salvadon, fueron Los principales motivos que diernon pauta a este
documento, y para (fustrarn tanto violencia, Ztrnasncnibinemos Lo
siguiente:

Managua.- & de Febrero.- La intervencibn -

cada dfa mds crneciente de E.U. en el Satvadon guardan notable S AmL

fitud con Lo que ese mismo pails hizo en Vietman, editoniafizf un -

(37).- IDENTIFICACION DEL PARTIDO COPEL CON LA INTERVENCION EN EL SAL
VADOR.- PERIODICO "EL DIA".- 26 DE ENERO DE 1981



dimio bajo el tiltulo "Hipbenitas", que Los E.U. a&nogdndoaé La tutela
de sus interneses en el Continente Amenicano, ya no s0lo ayudan mili-
tan y econbmicamente Las fuenzas nepresivas de La Junta Democrdiica
de EL Salvadorn, s4inc que prdcticamente, dinigen el gparntade Ansiitu-
cional y seguiran porn ese mismo dernoterno, para tropezar con f£a mis
ma piedra: "LOS PUEBLOS DECIDIDOS A SER LIBRES"; ademds Las Transna-
cionales y Los medios de informacibn financiados porn Los E.U. se es
fuenzan en "presentar una imagen aceptable de Los Levos salvadore
flos,.est0 es de Los dictadones vietnamistas " (38)

AsT puesp,, Mmotivos y antecedentes de esta de
clanacibn hecha por Francia en MExico no fue <{nfundada ni arbitrania,
sino el nesultado de una senie de investigaciones y andlisis del pro
bLema que sufre el Salvadorn, asi como Los peligros de que esta sifua
cibn pudiena extendense y neqionalizarse, fueron temas analizados e -
informados af Presidente de . La Repdbfica por el Secretarnioc de Refa--
ciones Externiores, LIC. JORGE CASTANEDA; el comunicado oficial sena-
La Lo sigudlente:

" Hoy en La tande visitaron al Sn. Presddente
JOSE LOPEZ PORTILLO, £os -- embajadones en México acreditados en las.
distintas capitales de Centroamenica y el Carndibe; acompaiades por el
Secnetarnio de La Secrnetania de Relaciones Exteniones de México, donde
esté, expusé al Sn, Presidente Los nesultados de Los 3 dias de reundio
nes que han tenido en México; se han analizado Los problemas m&s comu
nes a toda el anea, y en parnticulan, Los tiempos dificiles que vive -
con inestabilidad y turnbulencia el Salvadorn; Los peligrnos de ~re en -
esta situacibn tan grave pudiera extendense y rneginalizarse en su con
flicto internno. Se Le di§ cuenta también de fLas muertes y vejacicones
que el pueblo salvadoneio sufrfa, asl, el Presidente di6 a conocern sus
insthucciones en Lo que nespecta a La posicibn general de México en -

(38).- EL CONFLICTO SALVADOREN(Q ES SIMILAR A LA GUERRA DE VIETMAN.-
PERIODICO "EL NUEVO DIARIO DE MANAGUA".- DEL 9 DE FEBRERQ DEL
1981 (| CONSULTADO EN EL DEPARTAMENTO DE EL SALVADOR.; DE LA -
SERIES)E



en Lo tocante a este conflicto ya que consistieron en que México no
varfaria su posicidn tan bien conoceida en defensa de Los Derechos Hu
manos y de cientos principios bdsicos que siempre han definido La po
Litica Mexicana desde su nacimiento, fundamentalmente La No Interven
cibn, La Libre Autodetenminacibn de Los pueblos y el eferncicic de ese
Derecho porn parte de Los pueblos.” (39).

B).- CONTENIDO DE LA DECLARACION FRANCO-MEXI-
CANA EN RELACION CON EL CONFLICTO SALVA-
DORENO. -

Desde hace varias semanas Los gobiernos de ME
xL{co y FrancLa han venido LLevando a cabo, consulzas sobre La situa-
2ibn en Amérnica Central; y como nesultado de esas consuftas han decs
1idio emitin La siguiente Declaracidén confunta sobre fa situacién de
2t Safvadon. EL Zexto de esta Declaracién fué entrnegado por Los repre
sentantes permanentes de Francia y México ante La 0.NU, al Presiden-
te def Consefo de Segunidad, Drn. JORGE ILLUECA, de Pandma con el fin
ie que Lo ¢a41¢m4m' entrhe sus miembros.

DECLARACION CONJUNTA MEXICANO-FRANCESA SOBRE EL SALVADOR.

FL Secnetaric de Relaciones Exteniones de Mé-
x{co Sn., JORGE CASTANEDA y el Ministro de Relfaciones Exteniornes de
Francia, Sn. CLAUDE CHEYSON, sostuvieron inzercambios de opiniones
en relacdién a La situacibn existente en Aménica Central.

(39).- ANALTZO LA S.R.E. EL PELIGRO DE QUE SE EXTIENDA LA CRISIS SAL
VADORENA. - "UNO MAS UNO"™ DEL 12 DE FEBRERO DE 1981 ANALISIS DE
VICTOR AVILES,



Ambos Ministrnos manifestaron La grave pheo-
cupacibn de sus gibiennos porn el sufrimiento del piteblo safvadore-
o en La situacibn actual, que constituye una fuente de pelgros po
tenciales para La estabilidad y La paz de toda la rnegibn, hdb ida ~ren
ta de Los niesgos de internnacionalizacidn de La crisds. En tal vin-
tud, formulan La siguiente Declaracion:

Convencidos que corresponde dnicamente a et
pueblo de el Salvador fLa bdsqueda de una solucifn fusta y durnable a
La profunda cnisis porn La que atraviesa ese pafis, pondiende asl fin-
al drama que vive fLa poblacibn salvadonreia.

Con eolentes de su responsabifidad como miem--
bros de La Comunidad Internacional e Linspirndndose en Los princLpios
y propésitos de La Canta de Las Naciones Unidas.

Tomando en cuenta La extrema gravedad de fLa
situacipon existente en el Sakvador y La necesidad que tiene ese pa
s de cambios fundamentales en Los campos social, econbmicos y poll

ticos.

Reconocen que fa Alianza de el " Frente Fara
bundo Manti " para La Liberaci6n Nacional y et " Frente Democendtico
Revolucionario " constituyen una Alianza y fuerza politica represen
tativa dispuesta a asumin Las obBlLigaciones y efencern Cos denechos -
que de eflLos se denivan. En consecuencia es LEgitimo que La Alianza
participe en La instaunacibn de Los mecanismos de ace-mcamiento y ne

gqociacibn necesarios para una solucibn politica de La cnisis.

Recuendan que cornesponde al pueblo satvado
neiio, inician un proceso de sofucdbn politica global en el que se--
n& establecido un nuevo onden inteano, senfn nestructuradas fas fuer

zas armadas y sendn creadas fLas condiciones necesarnias para el nes-



peto de La voluntad popular expresada mediante Lecciones auténiica
mente Libres y otrnos mecanismos propios de un sistema democrdtico.

Hacen un Lamado a fLa Comunidad Internacional
para que, particularmente dentro de marco de Las Naciones Unidas, se
asegure fLa proteccibn de La poblacibn civil de acuerdo con Las nor=--
mas internacionales aplicables y se facilite el acercamiento entre -
Los nepresentantes de Las fuenzas politicas salvadonreias en Lucha, -
a §in de que se nestablfezca La concordia en el pafls y se evite toda
ingenencia en Los asuntos internos de el Salvador." (40)

(40).- BOLETIN INFORMATIVO DE LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES
DIRECCTION GENERAL DE INFORMACION Y DIFUSION, MEXICO 19&1.



C).- REPERCUSTIONES INTERNACIONALES PROVOCADAS
POR EL DOCUMENTO.

La trndgica situacibn por La que atravieza el
pequeiio pafs de Aménica Central, el Salvador, habfa sido examinada -
confuntamente por Los caciflernes frdnces y mexicano SR, CLAUDE CHEY-
SSON y JORGE CASTANEDA DE LA ROSA, quienes para ese fin se reunieron
en Panis, acorndando otorgarn su heconocimiento de hecho al movimiento
insungente salvadoreiio, agrupando en el " Frente Democndtico Revolu
cionanio " y ef " Frente Farabundo Marnti para La Liberacidén Nacional."
En este documento hemos visto, Las autoridades de México y Francia,-
rneconoedenon virtualmente La existencia en aquél pais de un Estado -
de beligerancia y consecuentemente a fLa onrgandizacibn revolucionaria
de el Salvadonr.

Los gobiennos de México y Francia entregarbn
22 Consejo de Seguridad de Las Naciones Unidas una Declaracibn con-
junta sobre La situacidn en el Salvador, que send repartida entre --
todos Los Estados Miembros de La 0.N.U., en el que estas naciones ne
conocen que La Alianza de estos Frentes consiituye una fuerza poli-
tica nepresentativa dispuesta a asumin Las obligaciones y efencern Los
denechos que de ellos se derniven.

En el documento de referencia, producto de Ln
tensas eonsultas entre MExico y Francia, se establece claramente que;
" La nepresentatividad polftica de estos " dos frentes ", en consecuen
cia, es Legitimo que La alidnza de esas organizaciones participe en
La instauracibn de Los mecanismos de ac®tcamiento y negociacifn nece

sarios para una solucibn politica de La cnisis actual de ese pais"(471).

(<7).~ RECONOCIMIENTO DE MEXICO AL F.D.R. YV F.M.L.N.- "UNO MAS UNO"
DEL 28 DE AGOSTO DE 1981,



La Declaracién fué entregada al Presidente
1ol Consejo de Seguridad de £a 0.N.U., el Panameiio JORGE TLLUTCA,-
von Los nepresentaes de México Y Francia ante este ornganimo, .5 Sns.
PORFIRIO MUNOZ LEDO Y JACOUES LEPRETTE. EL comunicado, para muchas
jentes nepresentd un acto de tonpeza de estos gobiennos porn La fal-
ta de sentido politico con autoridad en un problema que Los cotdea
nds como punta de fLanza, que como mediadones con autoridad moral; Y
1§inman inclusive que: " EL gobienno mexicano no puede hablarn de fLa
No Intervencibn y de La Autodeterminaciin de Los Pueblos, cuando en
situaciones como estd SE METE AL TORBELLINO DEL CONFLICTO, y califL
ca La pensonalidad de fas fuenzas que se encuentran en Lucha, asi,-
palses como Venezuela y Guatemala, nechazan y atacan severnamente el
te documento, mientras que oinos patses como Cuba y todos Los de Eu
nopa manifiestan su benepldceito y adhesién. " (42).

EL neconocimiento def " Frente Farabundo Mar-
i "pana La Liberacidn Nacional " y el " Frente Democrdiico Revolu--
cionanio " de el Safvador pon parte de nuestro Gobienno, constituye
otno paso en finme que apoya fa tradicibén democndtica de nuestra po-
fitica extenion. La Sotidanidad que en Zak medida dispensa el Gobien
no Frndncbs se colbca en simifarn tesitura y va de acuerndo con Las his
ténicas contrnibuciones del pueblfo francés a lLa Lucha por Los Dernechos
Humanos y La Democracdia.

Cabe decin, que @ nwestro Juicio Ra actitud de
México ha sido La adecuada, pues pareceria inconghuente que nuesitro
Gobienno hubiere apoyado La Lucha contra ef GENOCIDIO de ANASTASIO -
SOMOZA, y otros tantos, y en cambio, se hubiena mantenido en una ac
titud pasiva ante La cnisis salvadorena. Sin embargo, fLa actitud asu
mida por nuestro Gobiernno y el grancés no es comprendida por muchos
paises y gentes que Lok nepresentan afirmando que: México Y Francia
han intenvenido en La Politica Interna de el Salvadon.

(42).- MEXICO Y FRANCTA ENTREGARON AL CONSEJO DE LA 0.N.U.EL RECONO-
CIMIENTO OFICIAL.- " DOCUMENTO DE LA CORRESPONSALIA OFICIAL ".
DIARIO OFICTAL DEL 29 DE AGOSTO DE 1981.



La decisién Franco- Mexicana, es un tdedito
neconocimiento del Dernecho de Autodeterminacin, y en La priatica,
pone Limites a La verdadera intenvencibn como La que efectddn ahi -
Los E.U. y otros cuatho palses en apoyo a La Junta demo-cristiana.
Debe nesaltarse el hecho de que México no es responsah_te de que un
pueblo decida Lanzarse a La Insunreccifn, porque no Le queda otro -
camino, arguméntando estc nuetro Canciflen JORGE CATANEDA DE LA ROSA,
al negar que Ra posicibn de nuetro pais pueda influfr en nuevos mo-
vimientos populares; Los nesponsables son Los pueblos que asumen en
sus manos sus propios destinos, asi no debe interprnetanse de inter-
vencionista La actitud asumida pon el Gobierno Mexicano, La posdicdibn
adoptada por €L es simplemente: UN LLAMADO A LA COMUNIDAD INTERNA-
CTONAL. Y A LAS PARTES, PARA OUE NEGOCIEN VY TERMINEN ESE SACRIFICIO -
INUTTL DE SERES HUMANOS.

Como se ve, esta fué La reaccibn generalizada
despubs de las acusacfones que expresaron MAURICTIO ROSALES, Represen
tante de ta Junta Mititan def Salvadon en fLas Naciones Unidas, y DE-
AN FISHER, delf Departamento de Estado en el sentido de que La decisibn
Franco- Mexicana significaba: " UNA FLAGRANTE VIOLACION AL PRINCIPIO
DE NO INTERVENCION Y DE SER UN ACTO DE CONSECUENCIAS IMPREVISIBLES ".
Las nespuestas dadas por nuestros Goblernos y Los palses simpatizan-
tes de La declaracibn, asi como Los Representantes def Movimiento Me
xicano de La Paz que agrupa a mds de 26 Organizaciones Pol Zticas de
nuestro pafs, no se hicleron esperar; arngumentdndo punto a punto ca-
da uno de Los ataques que origind el Documento por Los voceros 0L--
ciales guatemaltecos, Venezolanos, Salvadoreiios y Estadounidenses, mis
mos que no hacfan mds que responder a su desesperacibn porn La pérdi-
da de controf | Mifitan, Politico y Econbmico ), en el Salvadon. AsiL
pues, este movimiento junto con Los paises que apoyaron nuestro comu
nicado del 28 de Agosto de 1981, conocido mundialmente como el Dacu-
mento Franco-Mexicano, hicieron neferencia a Los acuerdos de Viena -



que: " otongan calidad de Beligerentes en una Nacibn a £as partes que nephe-
sentan intereses opuestos, pero ademds, respetan inteneses opuestos y el De-
necho de Los pueblos a decin su destino sin intervencibn extranfera alqus--=-
na. " (43).

No obstante todo Lo anterion, fa postura to--
mada por México no ha sido viokatornia a ningln principio internacional, ade-
més nosotnos debemos sefialar que ef comunicado fue una Lfamada de Alerta; --
pues 34 hubieramos quenido intervenin suspendeniamos nuestras nelaciones con
ese pais, y México no tenia intencibn de suspenden sus refacioned politicas=-
y econémicas con el gobierno encabezado por el Sn. NAPOLEON DUARTE, s4in embar
go esta medida fué tomada en el caso de Nicaragua con nefacibn al Gobieano -
def Sn. ANASTASIO SOMOZA DEBAYLE, hasta que el puebfo nicaraguense Luchd en-
§onma undnime en contra det Dictadon. Lo impontante es que MExico sigue el
mente apegado a sus PANCLPL0s bdsicos pugnando por fa Autodeterminacidn del
pueblo Safvadoreno y pon 2a No. Intervencibn; asi, México soko nomperfa o --
suspendenia nelaciones diplomdticas cuando estuviera seguro y convencido de=
que se ha manifestado £a Autodeterminacién del Pueblo, ya que asl no se v46-
fan La Soberanta del Pais, en cuestibn y se respeta el principio de Autode--
terminacibn.

(43).; CONFERENCTA DEL LIC. SOBARZO LOTZA A. SOBRE EL CONFLTCTO SALVADORENO. -
(LEGISLADOR EXPERTO EN ASUNTOS TINTERNACTONALES, Y ADEMAS TRESTDENTE
DE LA COMISTON DE RELACIONES EXTERIORES DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DE
LA LEGISLATURA.- BOLETIN DE ESTA CAMARA DEL 29 DE AGOSTO 1981. MEXTICO.



D).- MEXICO ACUSADO ANTE LA 0.N.U. POR INTER-
VENCTONISTA., -

Como un rayo, ha caido La declaracibn suscri-
ta por México y Francia, en fa que ambos reconocen personalidad para nego=--
cian el fin del conflicto aunado en el Satvadon a Los dos principdpales or--
ganismos de fLa posicibn a fa Junta Civit Mititan de ese pats; (" EL Inentes
Fanabundo Mante de Liberacibn Nacional " y ef " Frente Democrdtico Revolucio
nanio " ) y demanda que La Organizaci6n de Las Naciones Unidas, a través de-
su Consefo de Segunidad intervenga para detener fa matanza de que es victima
ol pueblo salvadoneiio; tampoco puede Lgnorarse que aht, en el pats mds peque
o del continente existe un conflicto anmado que, paulatinamente se ha 4do -
{nternacionalizando.

Esto Lo han comprendido perfectamente ambos -
aobiennos el Mexicano y el Francés, al considerar que ha LLegado el momento-
1e que La Comunidad Tnternacional fome cartas en el asunto, no para Amponet-
wa u otra de Pas tendencias en pugna, sino para alentar un wireglo pacifico
y La creacibn de condiciones para que el pueblo def Safvadon pueda expresal-
tibremente cual es su volfuntad. Quienes no han sido capdces de condenan fa -
natamza y La abierta intrnometisibn militar nonteamericana en ese conflicto,-
thora claman que con esa actitud nuestro gobierno rompe ef Principio de No -
Intervencin. Pero Lo mismo hicieron- cuando ef Gobierno del Presidente JOSE
LOPEZ PORTILLO, decidi6 que bastaba ya, de tener tratosd con un négimen san--
quinario como el de SOMOZA y rompio nelaciones con EXL.

De manena especial dijo que: " En t&uminos de
Principios su pals se opone a una solucién en dicha negibn Centrnoaménicana,"
cuando el problema es de naturaleza politica y social. Porn otra parte, nes--
pecto a La Censura a México por varnias naciones Latinoamesicanas, se mani---
fiesta por Las aliadas que cualquier iniciativa que ponga en énfasis La vo--
funtad def pueblo es un proceso democrdtico, en vez de una so0lucibn militarn.



" Es una cuestidn de principLos, porque noso-
trhos creemos, sobre todo, que cualquien iniciativa que ponga o Lmpon
ga el pueblo, debe determinan su propio destino, Libre y democrdtica
mente." También sobre Los cargos de " Intervencibn" hechos a México
debemos expresar que Las mismas Naciones Unidas fueron acusadas pon
cientos gobiennos de intenvenin en EL Salvador, por haber aprobado -
nesoluciones, expresando La preocupacibn porn Las violaciones a Los -
Derechos Humanos. AsZ el afdn de MExico, es el que ningdn miembro de
La comunidad intennacionaf puede penmanecer indifernente, cuando Lo
denechos Humanos de un pueblo son avasallados y sobre todo cuande La
crnisis amenaza cientos aspectos de La Paz y La seguridad {nternacLo-
nal.

S{ Ra gravisima y trlgica situacdbn que vive
EL Salvador se inteanacionaliza, en forma de soldados y fusiles, a -
Los mexicanos nos tocarnfa sufrin expeniencias sumamente desagradables
y muy cniticas, cuyas consdecuencias son diffciles de caleular; Lo -
que senfa inevitable senin La tensibn, La emerngencia y La crnisds que
tal fenbémeno producinfa, y cuyo principio esta”no del todo Lejfanc.

La nazén, esgrimida porn México, es 4Lnobjetable:
iMonos fuera de ef Safvadon y quiene entenden que seincluye a todas
Las manos, como Las cubanas, Nicaraguenses, Las Sovifticas, fLas Libi-
as y Las Nonteamenicanas también, sueiio casi imposible, pero justo -
pues el humanitanismo siempre send etenna aspirnacifn de Los hombres
nobles de Los pafses con altas metas.

La naz6n humanitania se enfrenta siempre a La
fuenza de RLos inteneses hegembniws, asi, tanto en Polénia como en el
Salvadon, Nicaragua, en Afganistdn o en Angola, en Medio Ordiente, apa
nece La temible amenaza de £La guenna, ante ef Consejo de Segurnidad de
La 0.N.U. , el gobierno Salvadonreio acusé a Francia y a México, de -
"Una §lagrante violacibn al principio de No Intervenciln en Los asun-
tos intennos de un pafs".



México sostiene el principio de No Intervencdibn

y no puede ser cémplice, callar ni abstenernse de contrnibufrn a La bus-
queda de so0fluciones politicas y pacificas para que cada pueblo de ida
su destino sin desdigndios externnos y sin simulacibn. No Intervencibn,
10 puede fraducinse en indiferernia y no complicidad; México entien-
le a Los paises heamanos que Luchan por seguin su propio camino y -
oadecen La intervencién Mercenania que amenaza su suefo, destruye sus
10ganes y asesina a sus mujferes y ninos.

México sostiene el principio de No Intervencibn
Yy no puede ser cémplice, porque " sabemos Lo que La intervencibn s4g
nificarta, La intrnomisién de un Estado en Los asuntos propios de otro,
con La pretensibn de imponenle una determinada ordientacidn, en poli-
tica nacional e internnacional, pero no queremos que otros pueblos, -
con Lguales derechos que nosotrnos, sufran hoy La barbarie, en pleno
s4glo XX, ya que este principio de Denecho Internacional niega el de
necho a dintervenin en el asunto intenno de otho. Asl; el arntifculo 2°
de La Canta de fLas Naciones Unidas, | fraccedibn VIT), dispone: "NIn-
juna disposicibn de esta carnta autorizard a Las Naciones Unidas a in
tervenin en Los asuntos que son excencialmente de La furnisdiccion in
tenna de los Estados, ni obligard a Los miembros a someten dichos --
wsuntos a procedimientos de anneglos conforme a La presente Carnta; -
seno este princdpio no se opone a La aplicacibn de Las medidas coer-
Ltlvas prescnitas en el capitulo VII", ( Este se negiene a La Acedén
:n el caso de amenazas a La paz, quebrantamiento de La misma o actos
de agresién).

EL ministrno de pq Defensa def Salvadorn, Conro-
1ef GUILLERMO GARCTIA GARCIA, condend el neconocimiento por Francia y
Héxicr a Los grupos opositonres salvadoreiios, calificd el acervo Fran-
ro-Mexicano como: " Nefasto", dijo que este es un caso " insélito y
arno " en el quehacen diplomftico, especialmente en Lo que compete a
la politica extenionde aquellos paises y afirmo que: "senfa absundo”
teeptar que un fercen pais solicite una neestructuracibn de La insti-
tucién armada salvadorena!



Critic6 al Gobiernno Mexicano " por haber trans
gredido £a Doctrina Estnada, que habla claramente de que México debe-
nd sen nespetuocso a La No Tntervencibn en Los problemas internos de -
otno pats" ; Andicd que: " 54 GENARO ESTRADA nesucitara se sentinfa
averngonzado porque su actuak gobiernno rompif con una thadicion de nes
peto hacia otrnas naciones". AL sen consultado sobre s4 La situacdbn
politica crneada porn el Comunicado Franco-Mexicano causarnia algdn con-
trhatiempo al proceso electorak, nespondi6: que Las efecciones debenan
rnealizanse a pesan de todo y que fa fuerza armada " Tendrnd que garan-

tizan que ese proceso no sea entonpecido pon La violencda ".

Hemos anafizado Lo antenior y podemos decdn: -
" la declaracibn Franco-Mexicana, nreconoce que hno puede haber eleccic
nes Librnes 54 no existe un gobienno democrndtico y ello puede demandan
cambios fundamentales de onrden politico, econdmico y sociak; as i como
obtener tas condiciones necesarias para que e respete La voluntad po
pular". Ademds, La declaracibén Franco-MexdLcana, que hreconoce La nepre
sentatividad del frente de oposicibn a La Junta Cidico-MiLitan Salva-
donedia, és " ek nesuftado de una serie de consultas diplomdticas direc
tas y telefbnicas" segin se pudo destacar. en Pankts, por un vocero del
Ministenio de Refaciones Exteniones. Ahora y de acuerndo al andfisis
que hemos venido haciendo, a Lo Larngo de este trabajo, podemos s08te-
nen que: " no todos estos principlos de La politica externion de México
han quedado escnitos como "n cuerpo doctrninarnio o tebrico, s4no que
se han aplicado a casos conchetos han contnibuido a La neduccifn de
tensiones dentro de Las naciones a La sofucion pacifica de conflictos
entre estados, y al nespeto reclproco entre pueblfos y gobiernnos, dus-
tituyendo Los antiguos métodos de hostitidad, desconfianza y de aisla
mientos de paises; pon sistemas de armonfa, de confianza y de colabo-
nacién mediante convenios econbmicos y financienos justos, ayuda tec-
nica, intercambio cientificos, antisticos, culturales y coperacibn -
social y sanitania; asi pues México no ha dejado de cumplin nunca un

principio Lnternacional ni ahora ni en ningin momento.



E).- MEXICO CONSERVA FIRME EL PRINCIPIO DE -
NO INTERVENCION.

La nealidad internacional actual obliga a con
sidenan Los postulados de La Poliitca Extenior Mexicana. Los princd
pLios nectores de nuestra posicibn internacional tradicional han cum-
plido una funcibn esencial al constituirnse México como un particd--
pante sernio y responsable en el dmbito internacional. Sin embargo,
Las posturas itradicionales, por importantes e histbénricamente valio
sas que sean, deben nevisarse con el objeto de orndlentarn nuestra --
accibn en La Dineccibn adecuada Las circunstancias que hoy prevale
cen en el mundo, asi como a Las nuevas necesidades del pails; MéExi-
co no puede quedarse a La saga de Los acontecimientos Ainternaciona
Les, debe tomarn posturas claras que representen nuestra Ldentidad-

1ctual.

Los principios esenciales de nuestra politfica
extenion emanan de La LLamada Doctrina Estrada que 4fue adopata du-
nante La decdda de Los 30; Los principLos de No Intervencibn y Au-
todetenminacibn de Los pueblos han constituido el fundamento de nu
estra presencia Internnacional desde La Epoca def GRAL. CARDENAS, vy
han distinguido a MExiLco como una Nacibn Soberana, capaz de ejferncexn
una politica independiente y digna. Numerosas ocasiones se han pre
sentado a Lo Largo de Los ultimos 50 aiios en Las que MExico actua
de esta menera, asif, Abisinia, Cuba y fLa Repdlfbica Dominicana son
5680 3 efemplos de una Larga Lista de importantes momentos histéri
cos en Los que se actualizd La postura de MéExico.

No Obstante Lo antenior, es Lndispensable re
condan que ef México de hoy, ya no se asemefa al de Los anos 30; -
nd Las circunstancias L{nternacionales actuales guardan paralero con
Las de entonces. En aquellas época, México construfa Las Institucdo
nes que hoy Le dan vida y permanencia; se thataba de un pais con po



tenciakl, perc adn con pocas muestras de sus posibilidades, hoy en
dia nuestro pais ha entrado en otra era, cuenta con una economia -
divensificada, una amplia planta industrial y un potencial infini-
tamente mayorn que el de hace 50 afios. S{ bien nuestra vida econbmd
ca, dista ain de sern penfecta v balanceada en términos generales -
estamos hoy, porn encima de fLa vasta mayoria de Los paises del mun
do; por Lo que nepecta af contexto internacional, Los bLoques exds
fentes en Los treinta desaparecieron con La Segunda Guernra Mundial,
y Los que con esta dltima se formarbn, han sdfride transformaciones
importantes que nada guardan de similarn; en Lo que a México toca, -
con aquellos dias de la cuarta decdda de este siglo.

México no puede sen ajeno a Las nuevas neali
dades internacionales, no se trata de adoptar una postura hacia --
aquellos paises que sufren misenfa y hambre. Se trata de definin el
alecance del intenes que MExico fiene en el establecimiento, cance-
Lacibn, incremento o modificacibn de sus nelaciones con Los diver -
5058 palses del onbe. En estas consideraciones deben necesariamente
estan presentes tanto Los psotulados tradicionales de La No Inter-
veneibn, La Justic '~ Internacdonal y La Autodetenminacidn de £os pue
blos como Los interneses especificos que hoy dia son esenciales para
el México modernno. Entrne estos dLtimos se encuentran nuestras necesL
dades de impontacibn y expontacibn, La politica petiolera, La polizti
ca respecto a migracibn y emigracibn en ambas fronteras y Los obfets
vos concretos de politica propiamente dichos.

Es pues, necesandio nedefinin nuestra politi-
ca exterion. La presente administracdién ha tomado importantes ini-
ciativas en este dmbito sin definin Los postulados trhadicionales; -
Lo antenion ha RLevado a La dificil situacién de fepnv que justifi-
can acciones concretas en t€aminos de Los postulados de La Doctrhina
Estrada, cuando estas acciones trascienden ya Los Limtes de La Doc-
thina. Se trata de indiciaZtivas fundamentales que han roto con La po
Litica extenion tradicional pues se nefiene a cincunstancias que nun
ca antes hablan sido motivo de crnitica a La politica externior de Méx 4
co.



Es evidente, pon efemplo que nuestro pails no
ouede cenrar Los 0508 ante Lo que ocurre a sus vecinoy, hacia el sun
Uexico, sdimple y LLanamente, no puede peamitin que es0b conflictos -
se extiendan del dmbito centroamenicano. Por otro Lado La politica
le este négdimen ha sido clanamente dinigida a preservar Los LIimites
1 Los conflictos ya existentes o potenciales. Perno pann que La acedidn
00Litica tenga posibifidad de Exito, tieme que tenmer una conceptualdi
zacidn tebrica que La sustente y fustifique, como Lo hizo La Doctri-
1a Estrada durante tantos aios y que precisamente es de Lo que hoy
1dolece nuestra Polltica Externion.

Los postulados que tradicionalmente hemos nee
§inmado han cumplido una misién esencial: La de darle sentido, cohe-
tencda, prestiglo y dignidad a La Politica Externior de un Pais que a
to Largo del tiempo que dund La Revolucibn se habfa desacreditado en
ta comunidad Internacional. Cincuenta aiios despubs cquellos postula-
104 ya no tienen el mismo significado ni La misma importancia. Por un
lado, México es hoy un Pals que ya tiene sustento y prestigio; por el
ytno Lado, Los postulados que Le dienon ese sustento y prestigio son

ob’eto bunla en La Comunidad Internacional..

Cuando México y Francia publicaron su comuni-
tado resdpecto a EL Salvador hubo una ofa de protestas y reproches con
tra México, atrnibuyendo al comunicado, el cardetern de internvencibn -
2n Los asuntos intennos de un tercer ~pafs. Dada La evidente interven
2l0n militarn y politica de varnios othos paises en esa Nacién del pue
2lo satvadoreiio. Tedor esos neproches y demandas de explicacibn, s4in
2mbargo, no se han presentado ahora que nuestro vecino del Norte es-
ta LLevadndo a cabo una grata intervencién politica y econbmica en -
Polonia. No se trata de una situacibn similar, se trhata de una eviden
te intenvencibn en Los asuntos de este pais europeo con el objeto no
le que Los Polacos autodeterminen su destino, sino con el objeto de
apoyar a una de Las pantes en el conflicto; tenga fustificacibn este
apoyo o no. A npuestro Trnicio, ef problema no es La Intervencibn sino -
La existencia de una doble intenpretacién de Juicios respecto a Lo que



2onstituye una Intervencidn en un terncen pafs. En este contexto, ME
xico no puede ignorar que su Politica externior es demasdiado importan
te como para dejanfa af azar de su tradicibn; es necesario redefinir
ta de acuerdo a Las nuevas circunsdtancias.

Tenemos que encontrar nuevas Lindcdativas; ind
2iativas que vayan desde Lo casi impenceptible como pueden ser algunos
1e Los actendos p LiLaterales con estados Unidos. hasta Los problemas
que mds difusibn tienen oomo el problema del comencio, el problema Nor
te-Sun, el comunicado sobre el Salvador, etc.. México ya no es un -
participe secundario de Los escenarnios Lnternacionales, sus posturas
tienen nelevancia y son hespetados. Para poder utilizarlas como Ainsdtru
mentos de politica que se dinifan hacia el Loghro de objetivos crucia-
Les parna el pafs se nequierne Ain embargo, una definicién de Lo que es
el Zntenes nacional; esto implica el neplanteamiento de nuestros phin
cipiss doctrninales, tarea no s0lo compleja, sino politicamente riesgo
sa s4in que esto implisggue en ningdn momento La violacibn o el Lncum-
plimiento de nuestras doetrninas y principios internacionales, que son
L0 que nos dan La Paz Mundial e Internnacional, no s0fo a Los mexica-
nos s4ino a todos Los senes del planeta.
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CAPITULO QUINTO.- LA LUCHA POR EL ESTABLECIMIENTO DE UN GOBTERNO RE-
PRESENTATIVO COMO EL MEJOR MEDIO PARA CONSERVAR LOS
DERECHOS HUMANOS. -

La teonfa politica, distinguib trnes formas de
Estado: Monanquia, Anistocracia y Demochacia; y La teornfa moderna no
ha nebasado esta trnicotomfa. Cuando el podexr soberano de una Comund-
dad pentenece a un individuo, dfcese que el gobierno v fa Constitu--
cibn son Mondrquicos; cuando el poden pentenece a varios individuos,
La Constitucibn se LLama Republicana. La Repdblfica es una Aristocra
cia o una Democracia, segdn que ef sobernao poder pentnezca a una mL
nonfa o a una mayorfa del puebflo.

EL cnitenio porn el cual La Constitucidn Monarn
quica se distingue de La Republicana, y La Adistocndtica de La Demo-
cnacia, estd en La forma en que negula La creacibn dek onden furnidi-
co; fa clasificacibn de Los gobiernos es en realidad una clasifica--
cibn de Las constituciones, usando ese dltimo téamino, en su sentido
matenial, negula solamente La creacibn de Las normas furidicas genera
Les al detenminar a Los onganos Legislfativos y el procedimiento de La
Legislacibn.

AsZ pues, no sofLamente el crnitenio de La clasi
ticacibn tradicional, sino tambiln La Zricotomia thadicional nesulta
insuficiente. Un individuo es Libre, 84 aquello que de acuerdo con el
onden social " debe hacen ", coincide con "Lo que quiere hacer". lLa
democracia significa que La " Vofuntad " representada en el onden fe
ga” def Estado es idéntica a Las voluriades de Los sdbditos. La opo
sicibn a La democracia estd constitufda por La senvidumbre implici-
ta en La autocracia. En esta forma de gobiernno Los sdbditos se encuen
than exclufdos de La creacibn del ordenamiento junidicc, por Lo que
en ninguna forma se garantiza fLa armonia entre dicho ordenamiento y

La voluntad de Los particulares.



: En La nealidad politica no hay ningdn Estado
que se cifia completamente a uno o a otho de estos tipos Ldeales. Ca
da Estado nepresenta una mezcla de elmentos de ambos, de tal manera
que algunas comunidades se acercan mds al primeno de estos polos, y
otros al segundo. Entre Los dos extremos existe una multitud de eta-
pas intermedias, La mayornia de Las cuales no poseen una dersignacidn
especifica. EL Estado es un onden social en que Los Lndividuos se en
cuentran obligados a observar deteaminado comportamiento.

En el sentido originarnio de Lapalabra [ibentad,
5620 es Libre pon consiguiente, el individuo que vdive fuera de La So
ciedad y del Estado. Liberntad en el sentido originario del término,-
es algo que 30fLo se puede encontrarn en ese estado " de Naturaleza "-
que fLa teontfa del Dernecho Natural dominante en ef siglo XVII oponia
al " Estado Social ". Tal Libentad es Anarquia; de aqui que, para ofre
cen el critenio de acuerndo con el cual se distinguen Los difenentes -
tipos de estado La idea de Libentad tenga que asumin una connotacidn
{istinta a La orniginaria que es, puramente negativa. La Liberntad natu
nal se conviente asf " en Libentad Politica ",: La Liberntad que resul
ta posible dentro de La so0ciedad y especialmente dentro def Estado -
no puede sen Liberntad en todo vinculo, sino Libentad en nelacién con
tna especs e particulan de vinculos. EL problema de La Libentad Poliiti
ca es este: ; Cédmo es posible encontrarnse sufeto a un onden socdal y
permanecen Libre ?. Rousseau ha formulado asi La pregunta a que La De
nochacia da nespuesta; un sdbdito es politicamente Libre en fLa medida
en que su voluntad invidual se encuentra en armonia con La " Colectdi-
va o general" expresada en el onden social. Esa armonfa entre La volun
tad colectiva e individual solamente queda garantizada cunando ef or-
den soccal es creado por Los individuos sufetos al propio orden. EL
onden social significa La deteaminacibn de La voluntad del Linviduo,la
Libentad Poliltica, esto es bajo un onden social, La Autodeterminacin
del Individuo en 4Lacreacién def Ornden Social. La Liberntad impllcita
en Lo que LLamamos Liberntad Politica es, en el fondo, "Autonomia".



EL ideal de Autodeterminacibn requiene que el
onden social sea creado por La decisin undnime de Los sdbditos y que
dicho orden conserve su fuerza obligatoria mientras disfrute de La -
aprobacibn de todos eflLos. La voluntad colectiva ( volonté genernall)
tiene que coincidin constantemente con £a voluntad de Los sdbditos -
(volonté de tous). EL ornden social 5620 puede ser modificado con La
aprobacibn de todos; y cada sdbdito queda sujeto a dicho orden 5680
en cuanto consienta en eflo. AL retinan su consentimiento, cada Lndi
viduo puede en cualqudien momento colocarnse 5ueaa'de£ orden social, -
La difenencia entre un estado anfirquico en el que ningdn orden social
tiene vdlidez y un orden so0cial cuya vdlidez se basa en el consenti-
miento pernmanente de todos Los sometidos a €£,86L0 existe en La esfe
na de Las Ldeas. En La realidad so0cial, ef mds alto grado de autode-
terminacibn politica, esto es, una sifuacibn en La que no es posible
ningdin conflicto entre el ornden social y el individuo, difdlcilmente

puede distinguinse de un estado de " Anarquia ".

EL mayorn grado posible de €iberntad individual,
es decin, La mayorn aproximacidn posible al ideal de autodeteaminacibn
compatibfe con La existencia de un onden social, enculntrase garanti
zado por el princdpio de un cambio; ef orden social nequiere del con
sentimiento de La mayornia simple de Los individuos a €L sujetos. Y en
el momento en que el ndmeno de Los que desaprueban el onden, o una de
sus normas LLega a sen mayor que el ndmeno de qudienes aprueban ese on
den o sea norma, se hace posible un cambio porn el cual se establece
La situacibn en que el onden concuerda con La voluntad de un ndmero
de sdbditos mayor que el de aquellos que no Lo aprueban.

En una democracia, La votuntad de La comunidad
es siempre creada a trhavés de una discusidn entre mayoria y minordia
y de La Libre considernacidn de Los angumentos en pro y en contra de
una regulacibn determinada. Tal discusibn no sclamente tiene Lugan
en el panlamento, sino también, y sobre todo en reundones politicas,
peribdicos, Libros y otros medios de La opinibn pdblica. Una democra
cia s4in opiasfipn pdblica es una democracia en contradiccion en Los --

ténminos.
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En La medida en que La opinién pdblica es y -
s6L0 puede formanse alll donde se encuentran garantizadas fLas Liberta
des intelectuales, La Liberntad de palabra, de prensa y de neligibn,
La democracia coinedde con el Liberalismo politico, adn cuando no --

coincida necesarniamente con el econémico.

En La medida en que, en una Democracia el con
tenido del onden junfdico no se encuentra exclusivamente deteaminado
por el intenés de La mayonia sino que representa el nesultado de un
compromiso, La sujecibn voluntarnia de todos Los <individuos al orden
funidico nesulta mds fdcil que en cuaklqudiera otra organizacibn poll-
tica; Precisamente en vintud de esta tendencia hacia el compromiso,-
es La Democracia una aproximacibn af ideal de La autodetemrminacibn com
pleta. De acuendo con La definicibn tradicional, un gobierno es nepre
sentativo cuando y en La medida en que sus ﬁuncioﬁaniob neglefan, mc
entras se encuentran en el poder, La voluntad def cuerpo de efectonres
y son nesponsables ante dicho cuerpo. No hay duda de que, sometida a
tal cnitenio, ningdna de Las democracias a Las que se d& el nombre de
" Representativa "es realmente nepresentativa. En La mayoria de ellas;
Los 6rnganos administrnativos y fudiciales son seleccionados por métodos
distintos al de fLa eleccibn populan.

A f4in de establecen una verndadera nelacibn de
nepnesentacifn, no es suficiente que el nepresentante sea nombrado o
elegido porn el nepresentado; es necesanio que ef representante se en-
cuentrne jurnidicamente obligado a ejecutar fa voluntad def nrepresenta
do,
nidicamente. La garantia tipica es el podern def nepresentado de remo-
vern al nepresentante, en el caso de que fa actividad de este dltimo -

y que el cumplimiento de esta obfigacibn se hatle garantizada fu-

no se ajuste a Los deseos def primeno. La constitucibn Francesa de -
1791, fué La que procfam§ solLemnemente el principio de que: " no de-
bfan darnse instrucciones a Los diputados, porque el diputado no debe
sen neprnesentante de ningdn distnito especial, sino de toda La Nacidn"
La §6rmula segdn La cual ef miembro del Parfamento no es hepresentan
te de sus electores, s4ino de todo el pueblo, como algunos escritores
dicen, de todo ef estado, por Lo que no se encuentran £igados por Lns
thucciones de sus electores, ni pueden sen removdidos porn ellos, es -



una ficedidn politica. La independencia Junidica de Los efectos -

frente a Los electrnones, es incompatible con La hepresentacdibn -

Legal. "la aféinmacibn de que el pueblo se encuentra neprnesentado

porn el Parnlamento significa que, como el pueblo no puede efenci-

tarn de manera dirnecta e inmediata el podern Legislativo, ese poden
es efenc.itado por mandato". (44)

(44).- FORD, H.J.- REPRESENTATIVE GOBERNMEN. - (1924).
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A).- EL GENOCIDIO DEL SALVADOR.

" Fn este campo que se relaciona con el sagra
do Derechq{ que tienen Ros grupos humanos a subsistin, declara EVATT,
presidente de La Asamblea de fLas Naciones Unidas, vamos a proclLamar
hoy La etenna supremacia def Derecho Inteanacional ". Con esas pala-
bras qued§ aprobada por La Asamblea General, fc Convenciln sobre -
Prevensibn y Castigo del Cnimen de GENOCIDIO, por 55 votos contra --
ninguno y sin distinciones; esos votos, Los de Las grandes potencias
inclusive La Unibn Soviética fuenon ef 9 de Diciembre de 194§.

Ya antes, en 1946, La Asamblea habifa declara-
do que ef GENOCIDIO, era un delito Internacional un Delito " Juris -
Gentium " y el estatuto def Tribunal Internacional de Nuremberng, enun
ciaba con anteiuonidad, como cn-imenes contra La Humanidad: el asesd
nato, el exterminib, La esclavitud, La deportacibn y otrhos actos in-
humanos contra Las poblaciones cdviles en tiempos, de paz o de que--
nra, y Las pensecusiones por moiévos naciales, politicos o neligiosos,
que fuenen concsecuencia de un crimen para cuyo juzgamienfo sea com-
petente el tribunal, o que con eflas se haya vulnerado ef Derecho In
tenno del pafs en que se cometieron." (45) i

Los Estados contratantes se comprometen a pho
mulgan La Legislacibn necesaria para LLevar a La prdctica este conve
nio ( Artfculo 5% ) y preveénin el GENOCIDIO. Los que cometan ef deli
to, sendn juzgados porn el Tribunal de Estado en que se nealice el he

(45).- " CONVENCION SOBRE GENOCIDIO".- BOLETIN DE LAS NACIONES UNIDAS,
voL. v, # 12, PAGS. 497 y 498 MEXICO 1948 (S.R.E.)
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cho, o porn Traibunal Inteanacional con Jurnisdiceibn suficiente --
(ant. 7) a Los efecto de La Extradicibn, no se Les considerard -
Politicos y Las partes se obligan a acordarlfa. Podra pedinse La
accibn de Las Naciones Unidas para prevenin esos hechos, pero --
Las cuestiones sobre interpretacibn del ‘Convenioc se someterndn a
ta Conte Internacional de Justicia.

Es evidente, que el Delitv mencionado se ha
ya internesado La Comundidad Internacional; puesto que es un Deli-
to "Junis Gentium", Sus antecedentes immediatos son: el acuerdo
de Léndnes de 1945, nealizado entre: Estados Unidos, Francia, --
Grnan Bretaia y La Unidn Soviética; por el que se cred un Taibu--
nal Militan Internacional para fuzgar a Los caiminales de Guernra
que hubiesen cometido crimenes" s4in Localizacibn geogrdfica”. EL
Thibunal se instalé en Nuremberg y juzgé y condené a Los prhinci-
pales mindistrnos, funcionarios y otrhos autores de actos Lnhumanos
def ® Régimen Nazi de Alemania". Porn el estatuto, tenfa competen
clappara juzgarn: Cnimenes contra fa Paz es decin, Guerra de Agre
546n o en violacién de tratados Internacionates; Crimenes de Gue
wha o sea, actos violatonios de fLas Leyes y usos de La guerra; y
Crimenes contra La Humanidad.

EL "Taibunal de Nuremberng", intenpreté que
su competencia abarnca Los crimenes contra La Humanidad o GENOCI-
DT0, como modalidad de Los Crlmenes de Guernra, y no a Los cometi
dos con anterioridad a La Guenra Mundial. La denominaciénde "GE-
NOCIDIO" para eso0s actos criminales, declarados delitos Junis --
Gentium internacionales, se debe al penalista polaco RAFAEL LEM-
KIN que £e ha dedicado varios trabafos y, quien colaborné con o--
ntrnos penalistas como DONNEDTEU de valones y VESPASTANO PELLA, -
en el proyecto de La convencibn sobre Genocidio de Las Naciones
Unidas (46)

(46).- " LA JUSTICE PENAL INTERNACIONAL" (RECUEIL DES COURS 1'
ACADEMIE DE LA HAVE) T.10, PAG 306; ACTOS DE LA VIIT CONFERENCIA
INTERNACTONAL PRO UNTFICACION DEL DERECHO PENAL, PARIS 1949.



La patabra GENOCIDIO procede del Griego Genos
def Latin Gens ( Familia Colectiva ), aplicada por extensibn a una -
Nacién, Raza, CLan, Tribu, etc.. 44 bien para Fustel de Coulanges, -
es05 ténminos no son equivalentes, en Latin, La palabra Cidio signi-
fLca Matar. Se han propuesto otrnos vocablos en sustitucibn de este, -
vor parecer mds adecuados, sin embargo se mantienen el término ya tha
1icional. Es se sentin, que La Convencidn de 1948 se haya Limitado a
recomendar que se establezca ef Delito y Las Penas en Las Legisla--
14iones nacionakles, y La Jurnisdiccibn de Los Trnibunales Nacionales. -
Ina vez mds, La evolucibn se detiene en La mitad del camino y esa 40
lucdibn, no armondiza def todo con el delito Junis Gentium.

Sin duda, es Lenta La evolucibén hacfa La chea
146n de trnibuanles de Justicia Internacional; s4in ehbango, ya hay --
ornogreso en el reconoceimiento de La existencia y categornia de ese caf
men contfa La Humanidad. Es un delifo comdn y no Un Delito Politico;
dd Lugan a La extradiceibn (Covencibn conta Genocidio de 1948); pue-
de cometense durante La Paz, y no s0fo en La Guernra, puesto que no -
15 un cnlmen de Guernha especificamente; su propdsito es destruirn un
grupo nacdonal, €tnico o neligioso, total o parcialmente (definicibn
ile £a Convencibn Citada ). EL genocidio, como Los crnimenes de Guernhra,
la Guernna misma y Los actos de Agresidn internacionaf es suceptible
e poner en peligro La Paz y La Seguridad Internacional por tal motdi
vo, el intenfes de ests Delito no es exclusivo del Dernecho Interna--
cional PdblLico . [ 47).

{47).- INFORME DE LA COMISION DE DERECHO INTERNACIONAL DE LAS NACIQO
NES UNTIDAS.- (SUPLEMENTO NUM. 9 A- 1858) T. TAYLOT " NUREMBERG
TRIALS " SUPLEMENTO JURIDICO NUM. 49 DE LA FACULTAD DE DERE-
CHO.- UNAM PAGS. 42 y 45.
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Forman parte de aquellos obfetivos que esta materia
incluye en sus propdsitos humanos y universales: La proteccibn de La perso-
na humana, La vigencia de Los derechos internacionales del hombre y de Los-
Derechos Humanos. Porn Lo mismo, y como el Genoedldio que tuvo Lugar en el --
Salvadon, ha cobrado a fa fecha mds de un millén de heridos y 475 soldados-
muerntos que se repontan como sakldo de Los combates entre La Guernilla y ef-
Ejérncito, dunante Los dltimos meses segdn un balance dado a conocer porn el
Jefe de Estado Mayorn de Las Fuerzas Awmadas Salvadoneiias," SR. RAFAEL FLO--
RES LIMA quien difo desconocer La cifra exacta de Las bajas que a €€ Le ---
afectan, en el mismo perfodo entre Los gde}zmuuab, pero aseguro, que 50-
Lo en fLa operacidn de " Limpieza " que en La actualidad efectudn fLas fuer--
zas armadas en el Departamento de Cabaiias del nonte del pais, " Le complace
informarn que han muento mds de 150 Rebeldes ". EL Jefe del Estado Mayor de-
Las Fuenzas Anmadas, asegurd que fLa operacibn continmdia en aquella escarpada
zona del pals, precisando que se han destruido gran cantidad de campamentos
nebeldes, uno de Los cuales tenia 73 camas y estaba ubicado en el Lugar co-
nocido como Santa Martha en una Cueva de ghrandes dimensiones " ( 48 ).

Pon su parte el ministerio de Defensa Salvadorena,-
Coronel JOSE GUILLERMO GARCTA reconocid que La Lucha que Libran Las fuerzas
salvadoneias contra La Guewrilla, es " muy especial y dificil " ademds, el-
titular de Degensa desmintid una informacibn suministrada por el soconro =
funtdico del Arzobispo en La que se dieron muerte a 78 personas entre el 21
y 30 de Octubre pasado. Esta fuente, también informé en un comunicado, que-
fueron capturados 64 civiles entre Los que se cuentan 44 menores de edad, -
mds a pesar el funcionario heiterd que una situacidn politica en el Salva--
dorn esta descantada porque La Junta de Goblerno no puede ofrecer Garantias-
para efectuarn Las elecciones en esa negidn del mundo. (49).

(48 ).~ LIC. VICTOR MANUEL SANCHEZ STEINPREIS V LIC. LUIS PAZ0S, " GENOCT-=
D10, CRUEL ARMA DEL GOBTERNO ".- REVISTA " IMPACTO " Num. 1632, ME-
XICO D. F. NOVIEMBRE DE 1981. PAGS 57 y 58.

(49 ).-IDEM, PAG 58.

’



EL gobienno de RONALD REAGAN, estd verdade-
namente molesto con La actitud anglo-mexicana de apoyarn a Los re -
volucionanios salvadorenos en su Lucha contra La opresibn militarn
("seialo el pernibfdico TIMES DE N.Y.), precisamente, pon el tdcito
reconocimiento al Estado de beligerancia en La nacibn centroameni
cana. Para concluln, es necesario hacen hincapié en que esta aciti-
tud fue Fundamentadar en que México no podfa permanecen indifenente
al Genocidio Salvadoneiio, donde Los denechos humanos son pisotea-
dos porn La Bota Militarn de iacaneé nonteamenicanos.

B).- EL USO DE MERCENARIOS.

La Asamblea Generaf de fas Naciones Unidas-
necogfa este sentin genenal en una nesolucidn de 1968, neiterada en
1970: "... La prdctica de utilizarn mencenarios contra £os movimien
tos de fLibernacion nacional e independencia puede sern castigada como
un acto caiminal y a Los mencenanios mismos como delincuentes ". -
Se hace también un LLamamiento a Los palser para que {mpidan y com
batan el neclutamiento de mercenanios en su terrhitondo, cosa que-
alguno de ellos ya han empezado a hacer y de alguna forma han adop
tado medidas Legislativas o de otro tipo para prohibin La apentura
de bandenines de enganche -en su ternitornio o para castigarn a Los
propios nacionales que se alisten para Luchar por otro pais, con
el candctern de mercenarios o de simples voluntarnios.

La ocupacifn de un teanitonioc no signdifdica
transfenencia de La Soberanfa ternitonial, al menos miestras no ha
ya anexibn, y se caracteniza fundamentalmente por el desplazamien-
to tempornal de las dutonidades Locales porn pante de Las autoridades
del ejfército ccupante; augnue ese desplazamiento no necesita sern -
total; fLas fuenzas de ocupacidn - pueden, en efecto, requerirn La cola
boraciér de Las Locales penmitiéndolfes en usoc de una parte mds o -
menos “gmplia de sus facuftades, pero sujeténdelas siempre a £a aw



nidad suprema de Las fuerzas ocupantes. Fue con motivo de su wti-
£izacibn en La represibn a Los movimientos anticolonialistas, a par
tin de La Segunda Guerra Mundial, cuando se empez6 a plantear La -
Leaglidad de su utilizacibn, pues al considerar Las guenras y parti
cularmente fLas guenrnas coloniales como un cafmen, La actuacibn --
de Los mencenarios, que se convintieron en un Lnstrumento volunta-
ndio de La violencia colonialista, tenfa que sen obfeto de condena.

EL uso de mencenandios en Las guerras no es -
nada nuevo, y desde tiempo muy antiguo existié La prdcetica de te--
nern extranjernos pagados para Luchar, que afgunas veces {LLegaban a -
constituln cuerpos entenos de Los eférncitos. Un problLema no tan s4m
ple.de nesolvern es el de La definicibn del mencenanio, pues es evi-
dente que no basta el cardcter de extranjenoc combatiente, ni el re-
cLbin un sueldo. Una definicién de carndeten convencional, es La que
esta y se encuentra en el anticulo 47 del Protocolo I, de 1977, --
adicional a Las Convenciones del 12 de Agosto de 1949, y nelativa a
La proteccifn de Las Victimas de Conflictos Armados Internaciona--
Les. Segdn esa disposicibn, mencenarnio senfa una persona; que tuvie
se alguna de Las siguientes condiciones;

a).- Especialmente neclutada, en el dmbito
Local o en el extranfeno, para conbatin en un conflicto armado.

b).- Efectivamente toma parte dinecta en Las
hostilidades.

c).- Es motivado para tomar vante de fLas hos-
tilidades, esencialmente porn el deber de un beneficin particular, y
en efecto se Le promete por La parnte~ en conflicto,, o en su nombre
una compensacibn maternial sustancialmente superiorn a Lo prometido -
0 pagada a contendientes de nango y funciones similares en Las fuer
zas armadas en esa parte;

d).- No es nacional ni residente del terhi-
torndo controlado por una de Las parntes en el conflicto;

§).- No ha sido enviado por un Estado que no
es parte en el conflicto, como obligacién oficial en tanto que miem
bros de sus fuernzas armadas;



g).- no 25 miembro de Las. fuenzas armadas de
una de fLas partes en el conflicto.

Segdn el protocolo, La atnibucibn de La ca-
2idad de mencenarnio a una persona determinara”el que no se Le con-
sidene combatiente ni, en su caso, prisionero de guerra, sin fenel
por Lo tanto, derecho a fLas protecciones de Las normas del derecho
de Guenrra.

Asi pues, porn el uso gue hizo el gobiernno sal
vadoneiio de Merncenanios, el paso diplomdtico dado pon Francia y ME
xico neconociendo af " Frente Democrfitico Revolucionario y ak Fren-
te Frabundo Manti ", en el caso del conflicto Salvadoreiio enc nece
sanio ya que el neconocimiento de fa belfigerancia de fos Rebeldes -
que han nesistido Los embates de un ejferncito profesdionat dingido por
expentos extranfernos durnante muchos meses no es un acto que sea vo-
Luntario, sino estnictamente necesarnio para La Defensa de Sus convic

ciones e Ainterneses nacionales.

Cabe mencionan, que el Salvadon se encontra-
ba entre dos alternnativas de La Paz; La aniquilfacién de una de fas
partes y el entendimiento para que sunga un gobierno de transicidn,
que es mil veces mds humana y civilizada esta solucibn politeca no
se puede alcanzan sin el previo neconccimiento de una Guernra Croels
también apuntan Los hechos que Los Rebelfdes han conquistado su con
dicibn y son sufetos con dernechos y obligaciones en La conducciidn
de La Guenra y en La bdsqueda de La Paz, y ademds, tienen el Derne--
cho de gobernar dentrno del territonio que mantienen bajo su hegemonia

- Mientnas La posicibn fijada porn MExico y Fran
cia erna comentada, Los cateos y La vigilancia por parnte del ejéred-
to segufan su cunso " Normal ", pues segdn declarl el portavoz mdé -

Litan, Lo dnico que hacfan RLos Rebledes era seguin con su propaganda
y sus falsedades, con Lo que han convencido "a Gobiernos Incautos s
ante tales declaraciones era incuestionable que en fa realidad ‘Salva
doneiia habfa dos fuenzas principafes en contienda, dos voluntades --
politicas en o, nflicto; por un Lado Los Rebeldes con su " Proyecto -

de efecciones " propiciando af gobierno para que La reatice en Man -



zo y por el otro, el gobiennoc exdistente tratando de conservar el
poden; en tal situacibn ena evidente que mientras gobienno y gue-
anifla no LLeguen a un minimo de entendiemit-o, el pais sequird -
desempeiiandose en un pavoroso caosd econbmico y polftico que hacta
sufrin a La inmensa mayonfa Las inevitables cousecuenicas def Ham-
bre, La Misernia, Las Enfermedades y La Muente.

Asi pues, porn esa yuestra de una " Total -
Impunidad Social " con que el gobienno Salvadoreiio comezfa Los ase
sinatos de su pueblo ayuddndose para eflo del denominado " Escua-
dnén de La Muente " de extrhema derecha destacaron ef hecho de que
¢l mundo se diena cuenta e <interviniese en esta atroz matanza, pues
Gentes inocentes aparecian asesinados y mutifados por miles, segin
quedo constante en Las grabaciones de Los medios masivos de comuni-
cacibn que comunicaban Las noticias de este Genocdidio atrnoz a todos;
L0s paises, volviéndose Lastimozamente en una tragedia que se con -
ventfa en nutina a Los ofos del mundo.
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C).- EL PRINCIPIO DE LA AUTODETERMINACION DE LOS
PUEBLOS.

Este Principlo de Autodeterminacibn de Los pueblos,
ha sido utilizado, y todavia Lo es, para designar bdsicamente tnes posibi+
Lidades distintas; Las cuales esitdn contenidas y contempladas por Las doc-
tuinas del Derecho de La sigudlente manera:

1.- EL Derecho de Los pueblos a determinan Libre--
mente su condicidn politica, entendido tal derecho como La facultad de un-
pueblo a danse fa fonma def Gobienno que desee. Esta aceptacibn del prin--
cipio de Autodeterminacién coincide con el Principio de Democracia, y Este
es el sentido en que debe sen intenpretado seqin Las disposiciones de Lo

Pactos Intennacdwnales sobre denechos del hombre,

2.- ER Denecho que Ziene un wuebfo a mantenen su -
actual fomwma de onganizacifn politica y econdmica, y a cambiarla, 54 as{ -
Lo desea adn internferencin de otrnos estados. En esta acencibn, " EL concep
to de Autodetenminacibn cofncide con el de no Intervencién ", de modo ti--
pico definido en el art. 15 de La Carta de Bogotd, el cual al prohibin fLa-
Intervencedibn, excluye no solamente La Fuerza armada, s4ino también cualquie
en otra fonma de ingerencia o de tendencia atentadora de fa pernsonalidad -
del estado, de Los elementos politicos, econdmicos y culturales que Lo ---
constituyen., La Canta de Las Naciones Unidas también defa tal Zipo de ---
asuntos que son esencialmente de La Jurisdicelln interna de Los Estados, -
fuera de La competencia de Los demds; Los Denechos que ef Princdpio de ---
Autodeterminaciln protege en este caso son Los de La Soberania.

3. EL Denecho de un pueblo, con clara identidad y

evddencia cardetern nacional, a constituinse en Estado, con el fin de orga-
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nizan de modo propio su vida politica, sin interferencia de otnos Estados-
y pueblos. ( 50 ).

Aqui nos parece que es donde ef Prnincipio de Auto-
determinacibn de Los pueblos se ofrece con caracteristicas mas puras; en -
nealidad, creemos que €sta es La dnica nomma correcta de tal principio, pu
es fas demds se confunden con otras instituciones del Derecho Internacio--
nak. La Autodeterminacibn asi entendida, como Derecho de Independencia tie
ne como consecuencia automdtica a fa secibn, deben distinguirnse dos casos:
a).- EL de pueblos sometidos al dominio colonial de otrnos pueblos diferen-
tes, y b).- EL de un pueblo con una identidad nacional indiscutible, que -
como minonda se encuentran formando parte de La poblacién de un Estado, pe
no que se siente separado de ella pon La Histornfa, La Cultura, el Idioma,
ect.

De Las diversas acepciones examinadas, es evidente
que fa dftima es La que debemos netener ya que La primera acepcibn coinci-
dente con el principio de Democracia es nelevante dnicamente para el Dere-
cho Interno, ya que para ef Internacional, carece de impontancia el tipo -
de Gobienno que se haya establecido en un pats. la segunda de Las acepciones
4indica e Ldentifica La Autodeterminacién con La Soberanfa y La No Interven



de La Autodeterminacibn. Hay que defar Limitada a La Autodeterminacién
en fa d@ftima acepcibn, en sus modatidades, caracternizados < 5 it
504 pon el hecho de que exista un pueblo con caractenisticas naciona-
Les que se manifiestan porn elementos de uniformacibn entre sus miem -
bros u de diferenciacibn nespecto al resto de La pobLacibn; en el mo-
mento en que tal sociedad existiera, y su deses de gobernarse asi mis
ma fuera claramente expresado, tendria derecho a constituirse en Esta
dg y en el terreno hipotético este eferncicio senfa garantizado inter-
nacionalmente. Pero La Autodeterminacién no puede sern aceptada como -
Denecho mds que cuando es neconoedida y protegida en el dmbito intenna
clonaly no hace falta un Examen profundo para observar que La Autode-
terminacdibn ha sido consagrada internacionalmente como Derecho en Lo
que se nefiere a Los pueblos coloniales. Podemos razonar La afirma --
cibn de Lo anterior de este modo: EL Denecho de Autodeteaminacibn, ya
sea como principio, concepto o bien como el Derecho de un puebfo con
caractentsticas nacionales, para erniginse en Estado, implica La posi-
bitidad de sustraense a un poden establecido, es decin, al Estado del
que depende como parte integrante o como pals sometido.

En el caso de Los ternitoniod no auténomos, -
2880 Leva consigo el Derecho a"fa Lndependencia, y en 2’ de Las pobla
1iones parte de un Estado multinacional, La Autodeterminacibn 56L0 se
td efectiva 54 se neconoce y protege Lnternacionalmente el Derecho de
Secesdibn. .

Si Ra Autodeterminacibn fuerna rnealmente un De
‘techo en este caso, tendrfa como consecuencia natural fa Secesibn, co-
o dnica forma de hacer efectiva La Autodeterminacibn, Sin embargo, ni
2n el tenreno de Los principios, ni en La prlctica internacionaf, se
1@ cacnecentadoel Derecho de Secesibn. Prsta para comprobarfo, rlantearn-
se La hipb6tesis de un Levantamiento porn pante de una poblacién bien di
ferenciada frente af nesto de La poblacibn del Estado. Si el Derecho
le Autodetenminacibn y, por consiguiente, el Denecho de Secesibn estu-
viera reconocido, fa poblacién Levantada podria so0licita La interven -
cibn a el favor de ta Organizacibn de Las Naciones Unidus, o de cual-
quier Estado extranjeno, siendo @apficableden este caso Laddisrosd --
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ciones del anticulo 51, sobre Legitima defensa, contra Las Auenzas del-
Estado que tratardn de impedin La Secesifn de La poblacibn en cuestibn,-
y que tendrfan que sen consideradas agresonas.

La Autodeterminacibn, aplicada a £Los guupos --
nacionales en el interion de Los Estados existentes, queda entonces redu-
cdda a un prineipio politico, cuya vilidez dependerd de La fuerza que Lo-
apoye, y en ese caso, La proteccibn internacional al nuevo Estado depen--
derd def grado de nespeto que su propia fuerza haya podido inspiran. --
Examinando el Llamado Principio de Autodeterminacidn de Los pueblos, es -
fonzoso neconocen que hay una gran confusibn en el empleo de este témmino,
se Le confunde, a veces, con ef principlo de Democracia, que cae en el --
dmbito del denecho intenno; es inwrelevante para el Derecho Internacional,
y frecuentemente se Le utiliza como sinénimo soberania o del Principio -
de No Intervencidn.

EL Derecho de Autodeterminacibn en sentido pro
pio, como Derecho supuestamente reconocido 4internacionalmente, no podria
significan La facultad de un grupo humano, con caracteristicas nacionales
( Autodeterminacibn definida por ese mismo grupo | para establecen su pro
pio Estado. Este Derecho para sen efective, debe impLicar La posibilidad
de separanse def Estado al que se halle 4integrado, es decin el Derecho
de Secesibn. [ 51 ).

EL Derecho Internacional actual, tiende af man
tenimiento del Status quo, en materia de Los LLamados Estados Nacionales,
y 400 acepta ALa fonmacibn de Estados nuevos cuando son hechos que se --
han consolidado independientemente de La forma en que se hayan producido,
ya sea por La viofLencia u otrno modo. No debe 6fvidarse que practicamente
todos Los Estados actuales deben su existencia o, porn Lo menos, su confi-
guracibn a actos de fuernza.

EL Denecho de Autodeterminacién es uno de --
Los mitos de Las nefaciones internacionales mds wsadas en Los tiempos ac-

(51 ).- LENIN VLADIMIR I.- " EL DERECHO DE LAS NACIONES A LA AUTODETERMI
NACTON.- EDICIONES ESTRADA, PAG. 120.- MEXICO 1963,



tuales; un €xamen niguroso de su vdlidez nos LLeva a La conclusién de
que con frecuencia se Le confunde con otrhos concepto. furfdicos, y -
Los que Lo enuncian no distinguen entre un principioc de Dernecho Pos4
tivo y Lo que no es mds que una enuncireibn de cardeten polifticic, o
La proclamacibn de un derecho natural con La vaguedad que esto LLeva
consige y en todo caso, carece de efectividad. (52).As% pues, es for
zos0 concluln entonces que el principio de Derecho positivo, a Los pue
blos coloniales, y adin entonces, se apZicachn depende de 4actonres --
geogndfdicos que no tienen que vern con La realidad nacionaf. Fuerna de
esta posdibilidad, no puede hablanse de €L como Derecho; es un simple
nhinedpio, politico o de derecho natural sin proteccibn internacional.

(52).- " LOS DERECHOS CIVILES EN EL DERECHO INTERMACIONAL.- CONARESOS -

PATROCINADOS POR LA SECRETARIA DE RELACTIONES EXTERIORES.- CATA4
LOGO *# 35, PAG. 1993.



E).- EL MILITARISMO ¥ LA DICTADURA COMO GOBIER
NOS ABSOLUTOS Y TOTALIZADORES.

EL problema central de La Teonfa Politica es -
La clasificacién de Los gobiernos. Desde un punto de vista furidico, se -
trhata de La distitneibn entrne diferentes arquetipos (53) de Constitu-----
ciones. De aqui que el problema pueda sen presentado también como el de -
La distineibn entrne Las diferentes fornmas de Estado. Ya hemos establecido
a Lo Largo de este capltulo, que La tevrfa politica distinguib 3 kormas -
de estado: Monarquia, Aristocracia y Democracia; pero que fa teonia moden
na ha nebasado esta tricotomia. AsZ pues ahora se contemplan cthas formas
de gobienno que son obfeto de estudio en este imciso.

Entre estas formas de gobierno, nesultan por -
su potencia y fuernza: EL Militanismo.- entendiéndose como: La {nterveneibn
y el predominio absofuto y detenminante del efemento " Efercito " en La -
gobernacibn del estado, mediante el empleo de La fue-za y de sus conocd--
mientos de milicia. Del Militarismo, se ha dicho: " Oue es una aberras--
cidn de La democracia ". Cuando, en nealidad, es un fenbmeno que se pro--
duce en aquellos paises de escasa o nula educacién politica en Las que --
Los natunales no se encuentran en condiciones de efercern Las actividades-
clvicas de manera efectiva y eficaz!

AsL también, tenemos que fLa Dictadura es una -
forma de Gobierno caracterizado pon La concentracidn del poder en un 30fo
Andivdduo o en un pequeiio grupo de individuos, sostenidos por el efército
0 por un partido armado.

(53 ).- " ARQUOTIPOS .- DECHADO, EJEMPLO, MODELO ". NUEVO DICCIONARIO -
DE LA REAL ACADEMIA.- FERNANDEZ EDITORES S.A.



La dictadura es un négimen de <indivisién de
oodenes en el que toda aceibn de tipo polftico por parte de Los miem-
bros del Estado se haya - nigunosamente prohibida. A La implLantacibn
1e una Dictadura antecede siempre una grave crisis politica en el pue
blo en que se establece, especialmente en cuanto se nefiere a Ldeales
lemocrndticos.

ASZ pues, es L6gico que estos gobiernos se -
suelvan absolutos y totalizadornes ya que son una degeneracibn de Las
formas puras de gobierno, y para entender esto, hecordemos que el Ab-
solutismo: es el sistema politico en el que el 6rgano que Lo represen
ta nesume en 4L todas Las funciones o poderes del Estado, sin que Lo
lemds miembros de €ste tengan ninguna participacibn directa e indinec

en

@™ eflas apante de Las que, precisamente Les conceda el titulaxr del -

soden.

La §énmuta radical del absofutismo La encon
tramos en La frase " EL Estado soy Yo ", atnibuida af Rey LUIS XIV -
le Francda. Y ¥stos Gobiernos son a su vez totalitarios porque el %o
talitarismo es un négimen de indivisién de Los Poderes del estado.-
:n el que La concenthacifn de €stos en una sola persona, se traduce
:n una dictadura rnigurosa, que supnime Las Libentades esenciales pa-
ta ta vida humana.

EL instrumento sostenedor del absolutismo La
2noentramos en este rnégimen, es un parntido dnico crmado, que destru--
je toda oposicibn por medio de La violLencia y mantiene a fLa poblacibn
sometida a La mds nuda tinanfa. EL totalitarnismo es una manifestacibn
mostruosa del ejferncicio del poder politico, que conviente prdeticamen
te en esclavos a quienes tienen el Derecho de ser considerados como -
lludadanos, de La que se pueden presentar como efemplos del négimen -
28tablecido por HITLER en ALemania; y por MUSSOLINT en Italia. Muchos
oalses de todo el mundo han sufrido Las consecuencias de este négimen;
y no obstante, esto, bastantes Las padecen todavia.



Desde el punto de vista de La doctrina, este
tipo de gobiennos no presentan un cardeter definido y coherente -
2n realdided no existe una doctrdina estructurada que establezea con-
retamente sus caractefisticas y elementos, sino que s0lo se pre--
sentan sus elementos dispensos. Por ejmplo, y para demostran esto
seralané fo que MUSSOLINT decia respecto al Fascismo: " EL Fascismo
wtribuye poca importancia a Las doctrinas; ante todo, es accibn no

loctrnina " (54).

Creemos prudente hacern notan hoy en dia, " -
cascismo " desdigna un sitema politico dictatonial; pero La ciencia -
20€itica Le atnibuye dos sentidos:

- Lato Sensu.- Designa todas Las dictaduras -
no Marxistas.

- Stricto Sensu .- se aplica a Los » rtemas
totalitarios de tipo (faliano y alémdn, sur
gidos antes de 1939, EL Totalitarismo es
un négimen No DEMOCRATICO, en el que Los -
podenes estdn concentrados entre Las manos
de un pequeio grupo de dindigentes, y que;
no=neconoce " Derecho sino al Estado "

negando pues, en Lorma absoluta Los de Los

individuos.

AsL pues, en esfos gobiernos, La trascenden-
2La y omnipotencia del Estado trasciende porn Los fines que pernsigue,
Yy por eso, segin SOREL se crea un " mito " es decin una Ldea - fuer
za. Siendo el Estado La dnica realidad, el invididuo estd dispuesto
1 sacnificarse a du favor y participan asf en el esplendon del Esta
40,

(54).-MAURICE  puyeR.GER DROIT CONSTITUTIONAL ET INSTITUTIONS POLT -
TIOUIS.- PUF, PARIS PAG. 375.
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Cabe destacar Los caracternes generales el fas
cismo y el tratadista MURICTIO DUVERGER subraya Los siguientes ( 55 ):

1.- Es una Doctrina Trnracional ( en el senti-
do de £a oposicibn entre Lo que es razdn y Lo que es sentimiento o efec--
tvddad ) que eritica el racionalismo de Los siqlos XVIIT y XIX. La razbn
no es esencial ni fundamental en ef hombre, sino La autornidad patriarcal-
al estilo nomano, Las costumbres, el suelo en el gue uno nacts, ect.. Por
esta nazén, entrhe Los grupos naturales a Los que perntenece el hombre-sub-
rnaya el Fascismo- La nacibn debe desemperian el papel primondial.

2.- En segundo Lugar, el fascismo hace hinca-
pL€ en La desiqualdad natural de Los hombres, Hay sernes que existen para-
mandar y otros para obedecern. [ Encontramos acui La Doctrnina def " Su--
perhombre " de Nietzsche y La de fLas ERites de Pareto. ) En consecuencia,
el poden no pentenece al pueblo: sino a Los que nacieron para ejfercernfo =
en vista del bien comin. A Las ELites naturafes son a Las que comrete --
determinan el intrnes del grnupo humano, de La Nacidn. Y orndientan ‘Las acti-
vidades hacia este fin: EL fascismo es paternalista. La Humanidad med{ana
debe quedarnse siempre bafo La tutela de fas €Lites naturales. Por otrha --
parte, La misma desiqualdad que existe entre Los (ndividuos, se da tam---
bién entrne Las Naciones: Las nazas superiones deben dominan u Las <infernio
nes deben aceptan esta supremacfa ( naza ' de Ros nazis ).

3.- Pese a sus concepcediones exhonbitantes, sin
embargo, el fascismo {taliano no era nacista. Sigue habiéndo otros tipos-
de fascismo en Porntugal; pero La doctrina Fascista aspira a un valor uni-
versal [ desde este punto de vista, existe un parecido en el Marxismo ) y
se dinige a todos Los hombre, sin ninguna discrniminacién. He aqui La di--
ferencia capital con el nacional socialismo alemdn: el fascismo no es ra-
cista. Por muy antipatico que parezca este négimen, Lo ciento es que nc-
hizo morin a seis millones de Judfos en Las Cdmaras de Gas.

( 55 ).- JULLIOT DE LA MORANDTERE LEON.- " INTRODUCCION AL ESTUDIO DE LA-
CTENCTA POLITICA.- EDITORTAL NOVARO, MEXICO 1961.- PAG. 174.
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Con todo Lo anterndion, nos es fdcil vern que
el Estado totalitanio es Lo contrario del estado democrndtico; el -
Estado absonbe al individuo, ademds el gobierno dictatorial funcio
na a base de un 86Lo parntido y niega Libentad af individuo, ademds,
el gobienno dictatonial funciona a base de Lo mencionado anterion-
mente; no solamente en sus denechos politicos, sino también en Los
6rndenes econbmicos y social, y en estos gobiennos, suele sucedern -
que quienes Lo encabezan no fijan téanmino a sus mandatos, ofviddn-
dose pon tanto def fin dltimo def Estado, que es procurar ef bie-
nestan de La Sociedad, mediante el equilibrio entre Los Lnteneses
individuales y Los colectivos.
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C).- LA DEMOCRACIA COMO LA FORMA DE GOBIERNO -
MAS JUSTA PARA CONSERVAR LOS DERECHOS DEL
HOMBRE.

Debemos explicar de donde proviene el t&umino-
" Democracia ', su origen, se remonta a dos voces grileqas: DEMOS.- Pueblo
4y CRAT0S.- Poden; es decir, Poder del Pueblo. Ast, existe una definicibn-
jenerabmente aceptada, que se debe al gran Hombre, el famoso ABRAHAM LIN-
ZOLN, quién entendia La Democracia como ef " GOBIERNO DEL PUEBLO, POR EL-
PUEBLO Y PARA EL PUEBLO " (56).

La Democracia ha s4ido un sistema politico en -
que La Soberanfa pertenece al pueblo; sin embargo, se ha transformado en
ma Doctrina, cuyos prineipios fundamentales estdn contenidos en £a DECLA
RACION DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE Y DEL CIUDADANO, votada el 26 de Agos-
to de 1789, pon La Asamblea Constituyente Francesa; he aqui parte de --=
28Los:

1.- Los hombnres nacen y permanecen Libres e --
fauales en Derecho.

1T.- EL {in de toda asociacibn politica es La-
conservacibn de Los Dernechos Naturales e
impreseniptibles del hombre; estos dere--
chos son La Libertad, La Sequridad, fa --
Propiedad y La Resistencia a La Opresibn.

111.- EL Principio de toda Soberania reside --
esencialmente en La Nacidn; ningdn cuer-
po ni individuo puede efencer autonidad-
que no emane de efla expresamente.

————

( 56 ].- GARCTA MAYNES EDUARDO.- " TEORTA GENERAL DEL DERECHO "; HANS<--
KELSEN, FACULTAD DE DERECHO.- IMPRENTA UNTVERSITARTA, MEXTCO --
1958, PAG. 72.



IV.- La &ibentad cansiste en poder hacen to

do Lo que no daia a otrno . De aqui que
el ejencicio de tos Derechos Naturales

no tenga mds Limites que Los que asequ-
nen a Los miembros de La Sociedad restan
tes, el goce de es0s mismos derechos, -
estos Limites no pueden deteaminarnse mds
que pon La Ley.

V.- La Ley no tiene denecho de prohibin méS
que fas acciones nocivas a La Scciedad.
Todo Lo que no es porhibido por fa Ley,
no puede Lmned(&be,ly nadie esta obliga
do a hacern Lo que elflfa no ordena.

VI.- La Ley es La expresién de La vofuntad ge
neral; todos Los ciudadanos tienen dene
cho a concunnin pensonalmente o por ne-
presentante a su formacibn, La Ley debe
sen fLa misma para todos, tanto para pro
tegen como para catigar.

X.- Nadie'debe ser molestado pon sus opinio
nes, adn rneligdiosas, con tal de que su -
manifestacibn no trastorne el cnden pd -

blico establecido por La Ley .

XI.- La Libre expresién y comuricacibn de Los
pensamientos y Las opindones, es unc de
Los Dernechos mds precioscs def hombre: To
do ciudadano puede hablarn, escnibin o 4im
primin Libremente; pero debe aesponden -
del abuso de esta Libentad en Los cascs -
determinados porn La Ley.

XIT.- La Garantia de Los Derechcs def Hembue
y del Ciudadano necesitan una fuerza pd
blica. Esta fuenza es pues (nstituida -
en provecho de tedes ¢ ne pata 2a qtd-



Lidad panticularn de a queines esid confia
da.

XUT.- Toda sociedad en que La garantia de Los
dernechos no estd asequrada ni determina
da La separacibn de podernes, no tiene --
Constitucdbn.

XVIT.- Siendo La propiedad un dernecho £nvio-
fable y sagrado, nadie puede sden pri-
vado de ella, A4ino cuando La sociedad
y necesidad piblLica, Legafmente compro
Bada, Lo exija evidentemente y bajo La
condicién de una justa y previa Lndem

nizacibn.

La Democradcia ha pasado a sen, de una Doctnd
na politica a una forma de entennden fLa vida: esto es, una filosoffa
ApLicar Los principios de la democracia a La forma de vivin de Los -
individuos; asf, porn ejemplo, decimos que un hombre es democndtico
54 thata a todos sus semejantes con Lgual respeto; A4 en sub actos -
simpre etd pendiente de no invadin Los denechos de otra persona, CO
mo senfa porn efemplo, una forma demoendtica de vivin serd fincarn -
en el trabajo propio el medio de ganar Lo necesanio y no, como en --
el tiempo de La esclavitud, esperar una dependencia dirnecta que Le
otongue comida y techo a cambio de fa Libentad, Vivin democndticamen
te implica f§ifanse una conducta y un Ldeak inspinados en el disfrute -
honesto de La Libentad y en el nespeto af dernecho de Los demds .

La democracia aspira a que cada individuo ten-
ga acceso en todos Los progresos de La civifizacibn. podemos afirmar
que apartin del establecimiento de £La democracia en La mayor parte -
de fas naciones, Los hombres, por el afén de obtenen una ganacia, --
han conducido su energfarf desarnollo técnico que se traduce en posL
tivo beneficioc para La cofectividad. De ciento cincuenta aics a La -
fecha, La sociedad humana ha Logrado mayor progheso matenial que en
2os miles de aiios. Esto nepresenta que, exista Libentad para determdl
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nar cambios Licitos en La vida, confianza de que el gobierno hespete y --
haga cumplin Las Leyes. La democracia confia en que Legard a foda esa--
base de comodidad material; sin embarao, fLa democracia no Lo hard por ca-
1a individuo, sino que Le ofrece La " Oportunidad " de Lograrla. Pon tan-
to, es el (ndividuo quien tiene que encaminar su voluntad y su esfuerzo-
2 Logran esa base.

EL nacimiento de La Democracia se encuentra en
2f deseo de Los pueblos de disfrutarn de Liberntad, de gobernarse ellos -
nismos y de que La Ley sea fowmulada y aprobada por La mayoria: Esparta,
Atenas y Roma, son quienes en La antiguedad ofrecen efemplos de este tipo
fe La democracia de nuestrnos dias; esto significa que La democracia ha --
2volucionado notablemente pon Lo que podemos decin que existen " Democra-

2ias Modennas ".

Las primeras manifestaciones de organizacdén -
lemocndtica se encuentran en INGLATERRA, a partin de La Carta Magna hecha
snometer al Rey JUAN SIN TIERRA en et aito de 1215. Los <ngleses forman -
’a Nacibn actual en donde La Democracia tiene mds antiquedad histénica; -
su forma de vida, de gobierno y de derecho son el nesultado de muchos s4-
1Los de evolucidn y desarrollo; por su cardeter préetico y recio, adopta-
won rnemeddos prdeticos, prweba de ello es su Derecho, que tiene dos gran-
{es divisiones: EL Derecho No Esarito ( COMMON LAW ) y el Derecho Escri--
Lo. EL prnimero supone un Dernecho-Costumbre es, Derecho Consuetudinario.
22 Rey es el nepresentante del Estado, pero el verdadero aobierno se enco
iienda a Los Jefes de La Mayornia de La Nacibn, quienes constantemente --
tienen que Ainformarn al Parlamento.

Cabe citarn a Los Estados Unidos de Norteaméni-
ca como  La nacién que ha establecido Las mds efectivas normas democrnd-
tleas mediante {nstituciones nepublicanas federales. La Declaracién -
de Independencia de Los Estados Unidos debe su redacceidn a THOMAS --
JEFFERSON; dicha declaracidn ha servido de base para que nonteamérica fes
teje en ese dia 4 de Julio, su Independencia, Lograda por Las amwmas des--
pués de & aios de Guenra donde Estados Unidos procedid con sentido prdeti
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20 a organdzan a una Naci6n. JORGE WASHINGTON, a fLa vez que el mds desta-
rado Libentadon fue el primen Presidente encargado de cimetarn fa Demochra-
2ia en ese pals; La esclavitud fue motivo de La dnica Guerra Civil que ha
tenido esa Nacibn precisamente cuando ABRAHAM LINCOLN fue efeaido Presi--
{ente de ese pats; Los estados del Swe consideraron que La esclavitud se-
wia Abolida y se separarén, Los consident Rebeldes porn Lo que Los separa-
tistas fommaron una Confederacidn; La Guerra fue ordenada por Los separa-
tistas, partidanios de fLa Libertad, después de 5 aiios de fucha.

A partin de La Declaracibn de La Independencia
le Los Estados Unidos en 1776, y La Revolucién Francesa <iniciada en 1789,
todas Las naciones han tratado de seguir este camino, el camino de fLa Li-
sentad; La mayor parte Lo ha conseguido, bafo el impulso patrniético de --
pandes hombres y con el sacrificio de infinito mimero de hombres del pue
2o, que han encontrado en La Democracia, La mds fiel nepresentacibn a --
sus anhelos de superacifn.

La Nacibn Mexicana, ha sido una de Las nacio--
ws que en La histonia def mundo oérece mds sacrificio pon aleanzar Las -
yases de La Democracia. EE motivo de La Independencia de 1810 nepresenta
wna aspiracién hacia La Libertad, y consdeguida La Independencia politica-
despues de 11 afios de Lucha, se prosigue con el anhelo hasta que se Logra
won La nefomma, sin embargo, se hace precisa una nueva fucha, en 1910, pa
a aleanzan La base econdmica en que se finca todo anhelo verdadero de --
onoponedionan al sern humano La efevada dignidad a que aspira La Democracia.
Zn nuestro candetern de Mexicanos, nos encamina hacia fa Libertad de Inde-
sendencia; nuestra histénia es una reiterada €, no imponta cual sea el -
necio, pon mantener esas condiciones Zan duramente ganadas.
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EL 4uncionamiento de négimenes democrdticos --
més evolucionados que el nuestro son una Garantia de que fa Democracia --
puede convertinse en el sistema ideal de convivencia humana; Los efemplos
existentes Lo demuwestran asf, sin embargo, debemos tener en cuenta que --
Los ingleses, Los suizos, Los Nonuegos, Llevan Largo tiempo de practicar-
La y perfeccionarla. Es preciso tomar en cuenta que México es una Nacibn
j6ven, necientemente formada, que tuvo ghaves escollos para su Lntegra---
cibn; hemos tenido en contra fatalismo histbricos y grandes Luchas, y no
obstante hemos sobre salido a base de finmes principios y una ghan fuerza
de voluntad.

Puede consideranse que fa base de La Democha--

oéa en México se ha Logrado en tres etapas: La Independencia, | 1810-4821)
fa de fa Reforma, ( 1857 - 1860 ), y Ra de fa Revolfuci6n ( 1910 - 1917 ).

Los tres movimientos han tenido carndcteristicas semefantes; estds son, es
tablecen fas Libertades Pdblicas. En ocasiones hubo que esperar més de un
54gLo para aleanzan una base indispensable; Don MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA
se indpinb en La Rectura de MONTESOUIUEU, DE ROSSEAU asl como de Los efem
plos de Francia y Los Estados Unidos; fodo esto Lo considené para procla-

man nuestra independencia. Don BENITO JUAREZ, era un fervoroso partida~+

nio de La Democracia. Don FRANCISCO I, MADERO en base a sus observaciones
en Los palses Euwropeos decidi6 fuchar por la Libertad, el movimiento demo
cndtico fue promovido pon Los Insurgentes en 18105 y continuando porn Los-

Liberakes en 1857, endrbolado porn Los Revofucionarios en 1910; México co-

mo se ve ha sido un pueblo humitde, acaudillado porn sus patriotas pero --

que se ha engrentado a fas clases opresonras de RLas Tinanfas para Logharn -

La base en que se finca nuestra actual y moderna Patria. (575

( 57 ).- GONZALEZ CASANGVA PABLO.- " LA DEMOCRACTM EN MEXICC ",- SERTES -
POPULAR ES " ERA " .- MEXICQ 1979, PAG. 345,



Por todo Lo expuesto, La Repdblica Mexicana merece-
a calificacibn de Democrdtica, pero esia calificacin debe entenderse se-
jin La propia Constitucibn, como sigue : " CONSIDERAMOS LA DEMOCRACIA NO -
SOLAMENTE COMO UNA ESTRUCTURA JURIDICA, NI UN REGIMEN POLITICO SINO COMO -
IN SISTEMA DE VIDA FUNDADO EN EL CONSTANTE MEJORAMIENTO ECONOMICO, SOCTAL-
¥ CULTURAL DEL PUEBLO ". EL anticulo 40 de nuestra Canta Magna define Las-
sandeteristicas de nuestra Ley al decin: " Es voluntad del puebfo mexicano
ronstitutnse en una REPUBLICA REPRESENTATIVA, DEMOCRATICA, FEDERAL COMPUES
TA DE ESTADOS LIBRES V SOBERANOS en todo Lo concerniente a su régimen Linte
tion, pero unidos en una Federacibn establecida, segin Los principios de -
westha Ley Fundamental.

Para concluin, debemos decirn que hemos recuwiido a
fa historia a fin de rnefonzar nuestro criternto, demostrando con hechos Lo-
ue pensamos respecto a fa Democracia, pues pwara nosotros es : " la forma-
{e Gobienno mds justa para conservar Los Derechos del Hombre ", ya que es-
ta fundada, o bien, Ziene sus bases en Los Derechos del Hombre, por ello -
mismo, en La actualidad y de acuerdo a La politica vigente en nuestros -=-
1{as, a La DEMOCRACTA se Le entiende : " como a un compromiso {undamental -
J como una f6mmula para Lograrn un orden jurnidico aplicable a mayorias y mi
1wnias, que es base de La unidad y del nespeto a fa diversidad. Y sostene-
mos el pensamiento que agirma que: La Democracia es el Gobierno del pue--
50, para el pueblo, con el pueblo y pon el pueblo; y Lo complementamos --
( como ya hemos dicho ), con el imperativo aue Le df nuestra Carta Magna -
25%0 es como un sistema de vida fundado en el constante meforamiento econd
indeo. social y cultural del pueblo. " Asf, pon todo Lo que hemos sostenido
1 Lo Lango del wresente trabajo, nos atrnevemos a manifestar que fa DEMOCRA
2TA es el mejorn medio para conservan Los Denechos Humanes.



CONCLUSTON ES.

1.- Una buena sociedad, es aquetla en (la
cual fLorecen Cos Derechos Humanos y el mejonamiente y la protecciln
de estos denechos individuales considerados come bien pdblico. Estes -
Denechos tienen implicaciones (ntrinsecas, tates como: Oue comprenden
tanto a hombres como a mujenes; que son {nalienables e {nthansfendibles;
que no pueden sen anulados ni abdicados; y que son {nrendnciables e M

prescriptible.

2.- En fa actualidad, tos derechos hamanes
se han establecido tanto en cencepfo como en principio, y formar patte
de fa Ley Natural, Nacicnat ¢ Internacionat de muchos paises; excste -
el pensamientc comdn de que cada individuo tiene neclamaciones aue ha-
cen a su sociedad, mismas que pueden sen socioecondmicas, politicas o
civiles; perno en un mundo de Estados-Naciones, La fuernza del compromd-
20 a Los Derechos Humanos y el grado en que 8¢ nespetan ¢ representan
depende de cada Estado en panticutar y de sus Institucdenes, por Lo —-
que exdiste un gran problema y difenencia de La cendicibn de tos Dere--
chos Humanos en cada uno de fas diferentes socdedades.

3.- De ta Peticidn de Denechos de 168§, el
sigLo XVITI desarnoffé un GOBIERNO REPRESENTATIVO; extendid el sufrna--
qi6 e incnementd La proteccdfn para aquellos a quienes la auton (dad --
acusahd de atgdn cnimen. Los denechos del hombre, naciercn de las revo
fuciones: De Francia contrna el " Ancien Regime ", u de los Estades Und
dos contrna La Gran Bretaiia; <nevitablemente, aquelfcs deweches eran Fo
Liticos, de Los que formaban pante esencial el Auto-geobiexane uy et cen-
sentimiento de sen gobeanados.

4- La Ley Tnternacional de tos Denechos --
Humanos, ha sintetizado ta Cibentad y ¢t bienestar con mayer facitidad
quizd porque fueron cheados de nuevo; tante ta Dectaracddn Universal -
de Los Denechos Humanos, como Los conven(cs posterdones (netuyenen de-

nechos socio-econémicos, politicos, y Civiles, por Lo que La {quatdad,
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fuve un lugan especial ya que no se fe considend dndicamente como igual
{ad para que todos disfruten de un mismo nivel comdn de Derechos Humar
08, sino a la iguatdad que han sido comdnes tafes como hraza, colon, -

vexo, neligién, <deas pofiticas, nacionalidad, ect.

5.- La i{nteavencién, es La ingerencia de -
n estado en Los asuntos de otrno para hacen prevalecer o imperar fa vo
‘untad def primeno: " Es La ingerencia abusiva que con agregante el --
‘Lemento violencia, en La guernra ". Pero Las {ntervenciones pueden rea
izanse en nombre de un grnan ndmero de estados, u adn de La comunidad
‘ntennacional entena; en este caso, La intenvencifn adn ejerciéndose -
yon via de autondidad, presentarnfa aspectos muy diferentes de Los que -
rénece La "accidn", puesta al senvicio del intenés individuat de uno o

114 estados.

6.- De Los principios que {nspiran La poll
tica Internnacional de México, debemos destacan como esenciakles fos s4i-
quientes: La No Intervencién, EE Dernecho De asilo, EE Denecho de Auto-
determinacién de Los pueblfos, La Condenacién de fLas guerras de adhe -~
i6n y agresién, y bdsicamente, su Lucha continua por La obtencidn de
'a Paz Mundial y el Desarnme Univernsal.

7.- La Declaracidén Franco-Mexicana, fué mo
tivada a nafz de Las violaciones que el pueblo Salvadoreiio sufrib en
sus denechos, y en general ponque Los derechos humanos estaban s<iendo
amenazados gravemente, adn en pleno siglo XX, cosa que ek gobiennc de
Héxico Leal a sus principios y doctrinas, en su cardcter humanista y
yolidanio de Los problemas del hombre no podia peamitin, toleran y mu-
sho menos participar o hacernse complice; en tal vintud, y por una nece
sidad imperante de manifestarn su desaprobacifn hacia Los actos que --
yxistian en La heamana Repdblica det Salvadorn, concibid fLa <dea de for
mular La declaracién denominada " Franco-Mexicana ". Misma en La que -
10 violé ninguno de sus principios <{nternacionalesvigentes en politica
externion, sino que dnicamente " Reconoce gue fLa alianza del Frente FA-
nabundo Marti para fLa Eiberaci6n Nacionaf, y el Frente Democndtico Re-
volucionanio constituyen una fuerza politica nepresentativa y por ello
es Legltimo que participen en Los acercamientos y negocdacLones necesa



que participen en fos acencamientos y negociaciones necesarias para --
una nesolucibn pacifica ". Sin embango, et " RECONOCER " una s{tuacdén
neal y exdistente no significa apnobanta, sino ta simple comprobacién -
de un hecho, y no, como quisieran hacer parecer Los paises que Lo acu=
sanon de intervencibn y de victar fas doctrinas y principcos, que et -

mismo sustenta.

§.- E£ estado, es un ornden Aocadf en que -
Los individuos se encuentran obfigadus a obrervar deteaminade comporta
miente. En el sentido oniginanio de €a patabna ¢ibentad, s56C0 es (ibre
pon consiguiente el individuo que vive fuera de Ca sociedad y del csta
do. Libentad, en este sentido, ¢4 atgo que 86Lo se puede encentratr i
ese "Estado /- Matunaleza". Tal Cibentad es anarnquta; de aqui la d(dea
de fibentad temga que asumin una conotaciln distinta de La orndiginaria

convintiendose asi en: " Llibentad Politica ".

9 .- En una democracia, ta voluntad, de la
comunidad es siempre creado a traves de una discusibn entne mayorias y
minonias y de La Libre considernacibnde Los argumentos en phro if en cen-
trha de una negulacién detenminada. Tat discusibn no solamente tiene {u
gar en el parnlamento, 54no también, y s0bre todo, en reuncones poleti-
cas, penibdicos Libros y otnos vehfculos de La opinidn pabtica; sclo -
puede Fonmanse atfi donde se encuentran garantizadas fas Libentades --
intelectuales, La Libentad de patabra, de prensa u de neliqgibn; La de-
mocracia coincide con el Liberatismo politico, adn cuando no codneLlde

necesarniamente con el econémico.

10.- La nacién Mexicana, ha sido una de --
Las naciones que en fLa histéria del munde ckrnece mds sacndificios pet -
aleanzan Las bases de La democracia. EL mctive de fa Independencia de
1§10 nepresenta una aspiracibn hacia ta tibentad, y consequida la Inde
pendencia politica despiés de 11 Langos aics de fucha, se prosigue coi
el anhelo hasta que se Logne con fa Reforma, a med (ados del sdiale pasa
do fa tibentad de creencia; s4n embange, se hace precisa una nucva Cu-
cha, en 1910 para alcanzar fa base econdmica en que se finca tede anhe

to verndadeno de proporcionan al sen humanc (a elevada dignidad a que



aspina La democracdia. Nuestno candctern de mexdicanohs, nos encamina hacia
ta Libentad de independencia; pues nuestra histénia es u-a reiterada -
§€, no importa cual sea el precio por mantenern esas condiciones tan --
{unamente ganadas por todos.

11.- México no puede quedarse a fa zaga -
{e Los acontecimientos <nternacionales y deben toman posturas clanras
que nepresenten nuestra Ldentidad actuat, aunada a nuestro desarnnollo
4 evolucifn vigente, tanto politica como funidicamente.
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