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INTRODUCCTION

A través del estudio y conocimiento de la historia-
del derecho hemos pédido pércatarnos, como desde el origen
del hombre han existido, y seguirin existiendo, seres huma
nos quignes por condiciones anormales, caracterizados por
una alteracié4n en el desarrollo intelectual o defecto eﬁ -
la evolucién de la personalidad, presenténdose comfinmente-
al momento del nacimiento o en la primera infancia, provo-
cado por enfermedad, lesibn, perturbaciones genéticas, - =
shocks traumdticos o carencia social extremada; son incapa
ces de hacer frente a las exigencias del ambiente, toda -
vez que su conciencia se encuentra limitada, no dandose -
cuenta de su proceder, logicamente tampoco de las cOnSe—e—-
cuencias de éste,

Estas personas por azares del destino sufren serias
deficiencias mentales (perturbacibn, detenciébn 0 insufiee—-
ciencia del desarrollo mental), acompafladas algunas veces-
de irregularidades fisicas (presentan defectos motores, -
sensoriales, verbales o visuales),

Las personas deficientes mentales ademds de sufrire
por su padecimiento, tienen la desventura de ser rechata—
dos por la sociedad, pues cuando se habla de anormales men
tales, por circunstancias inexplicables, son los finicos se
res en quienes la gente piensa, con el consecuente desa——
liento, desprecio o repulsibdn, e inclusive en la mayoria -
de 108 casos, cuando la familia tiene en su hogar un defi..



ciente mental siente y exterioriza ser acreedora de un cas
tigo divino, por ser seflalada de por vida; o bien, por de-
pravacién socio=cultural de esta, se dificulta una posible
labor asistencial y educativa, ésto es, desconociendo el -~
problema o siendo incapaces de entender al ser "raro" que-
habita en su hogar, lo tratan de diversas formas, incorrec

tas y perjudiciales para el individuo en su mayoria:

a). En algunos casos 10s padres tratan de justifi--—
carse culpando al médico, enfermera o bien responsabilisdn
dose uno a otro para aminorar sus respectivas culpas; ade-
mis sobreprotegen al inocente para disfrazar el rechazo y
tratan de reponerle 1o que la naturaleza les negd, contri-

buyendo a acrecentar m&s su inutilidad,

b). Otros padres, queriendo descargar en el anormal
la vergilienza que l0s envuelve, le pegan, lo martirizan, -~
terminando por matarlo en muchos casos o implorando Su - -

merte,

Estos dos supuestos contribuyen a ahondarle un sen-
timiento de inferioridad, grabando su personalidad mengua-
da, restindole seguridad y aplomo en su actuacibn; volvién
dolo timido o agresivo e irritable,

c). Otras familias los tratan como normales, por te
ner mi&s hijos quienes reclaman, piden, necesitan, atencibn

y actividades, tales como el trabajo remunerativo, para ga
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tisfacer las primeras necesidades de la familia; dejindo=-
los libres a los peligros sociales,

Recalcando lo anterior diremos, a la incomprensibne-
de quienes rodean a un enfermo mental, responden éstos de
diversas formas:

Con reaccidn -de disminucibn, es decir, de renuncia,
la cual va de la inercia al refugio en un uundb fantasties
co; o bien,

De oposicibn, manifesténdose en enfgdo, cblera, re-
chazo; o,

De compensacidén, pudiendo llegar a conductas delic-
tivas,

En la escuela, el nifio deficiente mental es abando-
nado por el maestro; 1os padres cansados del constante cam
bio de escuelas, terminan por tenerlos en sus hogares, ad-
virtiéndose entonces, las malas condiciones de aquel fren-
te a las exigencias y peligros de la vida social,.

Los pre-pfiberes y jbvenes alienados o se encuentran
en sus hogares parasitando, pasan desapercibidos, molestan
do con su inactividad, o dan origen a que los padres 1038 -
tengan on la calle, Impulsados por las necesidades biold-
gicas se torna desesperante su situacién debido a la caren
cia de dinero, pues para obtenerlo requieren desempefiar -
una labor, para la cual no estdn preparados, atn cuando -
las ocupaciones comunes sean f&ciles de desempeflar como mo
zo, albafiil, mandadero, ayudante en talleres, laboratorios

oficinas, fAbricas o tiendas; prevalenciendo la incapaci-——
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dad de estas personas para mantener un trabajo por su tor-
peza, el abuso del cual son objeto y la incomprensibn de -
sus gsemejantes,

Es as{ como caen dentro de los desplazados, y auna-
do con la carencia de caricter que presentan para negarse-
a las insinuaciones de malas compafifas, estén expuestos a
los .ambientes maleados; arrastrados a toda suerte de vie—-
cios, tales como el alcoholismo, drogadiccibn, perversibn-
sexual, cometiendo los peores delitos por ser victimas in-
genuas de todas las estafas, y de ésta forma descienden a
los iltimos ﬁeldaﬁos de su penosa vida, convirtiéndose en
abiertos enemigos de la sociedad,

En el caso de las mujeres, la situacibn se presenta
igualmente trAgica, porque debido a su inferior situacibn,
se ocupan de sirvientas, llen&ndose de hijos o bien se en-
tregan a la prostitucién por la facilidad del engafio a que
son sujetas, De esta manera insistimos en la frecuencia y
gravedad de la asociacibn de la prostituciédn y la debili--
dad mental,

Como la adaptacibdn a la realidad de los alienados -
mentales es precaria y depende del medio familiar y del so
cial que los rodea, la carencia de estos los orillan a 1lle
gar a instituciones penitenciarias, donde son abandonados-
de por vida; En test psicolégicos de internos en Recluso-
rios y CArceles, una gran mayoria de &stos son Deficientes
Mentales o Débiles Mentales,

Nuestra legislaciébn enfoca a 103 enfermos mentales-
de una manera general, es decir, distingue unicamente a -
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las personas capaces de las incapaces para efectos de dere
chos y obligaciones; la legislacién penal preceptfia a 1los
sujetos inimputables, como aquellos individuos incapaces -
de dirigir sus actos dentro del orden juridico y prevee un
procedimiento especial recluyéndolos en manicomios por se
guridad social, m&s no advierte la educacibn y proteccibn-
que el Estado estd obligado a ofrecerles, debiendo legis——
lar sobre una educacibén especial, gratuita y obligatoria -
para todo enfermo, pues México, es un pais en crecimiento-
y requiere el mayor provecho de todos sus hijos, sean sa——
nos o enfermos, pobres o ricos, inteligentes o subdotados;
asi, con la labor educacional todas aquellas personas con
anormalidades, podrdn ser salvadas de la vida inftil y ale
jados de la vida antisocial,

En el caso de que un deficiente mental, carente de
la debida atencibn, cometa o supuestamente caiga en una -
conducta tipica de delito, es decir, por causas ajenas a -
ellos delinquieron, o bien abusando de la carencia de len-
guaje y conciencia se les acusa de ilficitos no cometidos,-
la ley penal prevee la reclusibén de é&stos seres en hospita
les psiquidtricos por todo el tiempo necesario para sSu cu-
racibn y sometidos con autorizacibén del facultativo a un -
régimen de trabajo (articulo 68 del cbdigo penal); inclie-
ndndose 1los legisladores por 1o adoptado en el cbdigo pe-
nal de 1929, el cual se apoyaba en la responsabilidad so--
cial,

Considaramos con 10 expuesto anteriormente, @l cri-

terio de los legisladores del cbdigo penal vigente sigue =
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estatico, sin tener en consideracidn el avance de la so-
ciedad en que vivimos,

Como es sabido por nosotros, de naturaleza son y se
ridn enfermos de la mente, para quienes no existird cura---
cién posible; considerando una de las mds grandes aberra—-
ciones juridicas el esperar su recuperacién para continuar
con el procedimiento judicial,

Bl objetivo principal de la ley es proteger a la SO
ciedad, utilizando el internmamiento del deficiente mental
"delincuente" como Medida de Seguridad de por vida, pues -
los familiares jamas los atenderdn; sin importar el maltra
to al cual son sujetos, relegandolos a los mds bajos nive-
les y sin detenernos a pensar que aunque carecen de un li-
bre albedrio y raciocinio, son humanos y como a todos debe
mos respetarles las garantfas individuales; principalmente
la libertad, preciada por todo ser viviente,

En muchas ocasiones nos hemos cuestionado porqué no
tuvimos el infortunio como muchos otros de sufrir anomae—-—
1fas mentales, pues nadie escoge la naturaleza de su ser y
tampoco se esti exento de poseer en nuestro nicleo fami——
liar un ser alienado mental,

Al adentrarnos al estudio del deficiente mental, he
mos encontrado seres, quienes sin comunicarse verbalmente,

imploran con su mirada un poco de ayuda y comprensibdn,



I, IMPUTABILIDAD,

A). CONCEPTO: ELBEMENTOS.

Para ser una conducta incriminable, ademis de anti-
juridica y tipica ha de ser culpable, pudiendo ser sélo -
culpable quien sea imputable, Imputar es "poner una cosa
en la cuenta de alguien, y el derecho penal reputa como -
tal a aquel que por sus condiciones psiquicas es sujeto de
voluntariedad", (2)

Villalobos expresa, es "la capacidad de conducirse-
socialmente o de observar una conducta que responda a las
exigencias de la vida politica, o capacidad para sentir la
coaccién psicolégica que el Estado ejerce mediante la pena
algo que lleva implicito una capacidad de entender y de -~
querer", (3)

Utiliza la palabra capacidad en forma general, sin
determinar los estados exigidos bor la ley en el sujeto,A-
al tiempo de la realizacibén de la conducta ilicita; el ha-
blar de intimidacién o capacidad para sentir la coaccién -
de la pena y funcionamientos psicolé4gicos normales, no im-
Plica que la persona conozca la ley y se autodetermine con
forme a 1o conocido. Un sujeto incapaz de acuerdo a lo es

tablecido por la ley es susceptible de sentir intimidacién

(2) carranca y Trujillo, Derecho Penal Mexicano, pag. 308,
(3) Derecho Penal Mexicano, pag. 288,
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al castigo, péro no por eso entenderd la natupaleza de la-
norma juridica,

Para Castellanos Tena "es el conjunto de condicio-—
nes minimas de salud y desarrollo mental en el autor, en -
el momento del acto tipico penal, que lo0 capacitan para -
responder del mismo™, (4)

Este autor se limita a expresar las condiciones mi-
nimas a poseer por el sujeto en el momento de la comisibn-
del ilicito, omitiendo agregar que é&stas serdn las estable
cidas por la ley y en base a las mismas conocerd y dirigi-
r& sus actos,

Por su parte Max Ernesto Mayer opina, "es la posibi
lidad condicionada por la salud mental y por el desarrollo
del autor, para obrar seghn el justo conocimiento del de--
ber existente; es la facultad de conocer y valorar el de--
ber y de determinarse espontineamente", (5). Semejante es
la expresada por Alfredo Orgaz al decir, "la aptitud condi
cionada por la salud y la madurez espirituales del autor -
de valorar correctamente los deberes y de obrar conforme a
ese conocimiento®, (6).

Con redaccibn diferente, estos doctrinarios, presen
tan semejanza en sus conceptos, omitiendo ambos mencionar-
que al momento de ejecutar la conducta violatoria continua

rd el sujeto ronociendo y valorando el deber juridico; pue

(4) Lineamiuntos de Derecho lenal, pag. 200,
(3) citado por Castellanos Tena, Op. Cit, pag. 200,
(6) La Culpa. pag. 30
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de darse el caso de un sujeto que la ley determina capaz -
de conocer y discernir sus actos, enfermar este momen t4nea
mente produciendo una conducta antijuridica, y debido a su
estado resultar no responsable penalmente,

Vela Trevifio expresa, "es la capacidad de autodeter
minacién del hombre para actuar conforme con el sentido, -
teniendo la facultad reconocida normativamente de compren-
der lo antijuridico de su conducta", (7)

Si bien el sujeto tiene la facultad conforme a la =~
ley, para comprender lo antijuridico de su conducta, debe-
interpretarse, al momento mismo de la comisibn del delito,
se encuentra el sujeto en estado de inconsciencia tal que
le anula la facultad de autodeterminarse en base de aque-—-
1llo conocido, después de producido el resultado y una vez
volviendo el sujeto a la normalidad, comprenderi lo anti ju
ridico de su obrar, Al decir, el hombre actfia conforme al
sentido, y puede resultar la comisibtn de hechos antisocia-
les, actuar fuera de la ley, segfin sea el criterio del in-
dividuo sobre el bien y el mal,

Cuello Calbn expresa, "la imputabilidad se refiere-
a un modo de ser del agente, a un estado espiritual del -
mismo y tiene por fundamento la existencia de ciertas con-

diciones exigidas por la ley para responder de 103 hechos-
cometidos®, (8)

(7) culpabilidad e Inculpabilidad, pag. 4.
(8) Derecho Fenal Mexicano, pag. 359,



Al respecto nos habla de ciertas condiciones exigi-
das por la ley, sin especificar cuales son, Si vemos el -
precepto penal correspondiente, flcilmente sabremos a cua-
les condiciones se refiere; sin embargo, su definicién re-
sulta errbnea, pues la relaciona con la responsabilidad Pe
nal directamente, omitiendo mencionar, en el momento del -
delito el sujeto debe estar facultado para determinarse vo
luntariamente de acuerdo a lo conocido,

Jiménez de Asfia dice: "es la facultad de conocer el
deber", (9)

Menciona sblo uno de los elementos integrantes, con
sistiendo en la capacidad de comprensibn; queda trunco e -
inentendible su concepto pues puede conocerse el deber, ca
reciendo de rarciocini6é normal,

Al respecto establece Carranca y Trujillo, "es impu
table aquel que posea al tiempo de la accibdn, las condicig
nes psiquicas exigidas abstracta e indeterminadamente por
la ley para poder desarrollar su conducta socialmente",(10

La conducta antijuridica se realiza ya sea por me--
dio de una accibdn o bien por medio de una omisibén, y ello
se corrobora con lo mencionado por el artfculo 7° del cbdji
go penal, al establecer una definicidn del delito; incu=--
rriendo Carranca en un error simple,

"Art, 7°,- Delito es el acto u omisibn que sancionan

las leyes penales",

(9) La Ley y el Delito, pag. 352.
(10) op, cit. pag. 200
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Maurach por su parte expresa, "es imputable el - -~
autor que gracias a su desarrollo espiritual moral es ca~-
paz de comprender 1o ilicito de su hacer y de actuar conw—-
forme a este conocimiento", (11)

Al hablar la ley de los requisitos que debe poseer-
una persona para ser considerada imputable, se refiere a -
condiciones netamente psicolbgicas; la moral no entra den-
tro de este marco, se puede tener capacidad moral y ser un
sujeto sin haber alcanzado la edad estipulada, en otras pa
labras, no por ser menQr de edad se carece de moral; incu- -
rriendo Maurach en una aberracibdn juridica,

En las legislaciones vigentes a excepcibn de la Ita
liana se rehusan definir la imputabilidad de modo afirmati
vo; enumerando sbHlo las eximentes de responsabilidad penal,
es decir, quienes son inimputables; por exclusibn quienes-
no caigan en estos supuestos, serfn imputables,

De los conceptos mencionados anteriormente, se in—-
cluyeron en estos, caracteristicas diversas para la inte~-
gracibn de la imputabilidad, los cuales en nuestro particu
lar punto de vista son incompletos por carecer de los ele-
mentos esenciales para la integracibn de tal figura juridi
ca, y as{ lo expondremos a continuacibn,

El concepto en el cual vertimos a nuestra considera
cibn 1os elementos indispensables para la configuracibn -

del mismo; es el siguiente:

(11) Tratado de Derecho Penal, pag. 94,
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®"Imputabilidad es el minimo desarrollo fisico y men
tal en el autor, reconocido normativamente, que le permite
conocer y valorar el deber juridico en el momento de 1la
conducta tipica penal, autodetermin&ndose socialmente con-
forme a ese conocimiento"; es decir, es imputable quien —-
siendo mayor de 18 afios de edad y mentalmente sano, reali-
ce voluntariamente conducta alguna y de antemano sabe es-
antijuridica,

De ahi desprendemos los siguientes elementos:

1. Capacidad de comprender o entender,

Dicha capacidad debe entenderse segfin Ranieri como:
"la facultad intelectiva, la posibilidad de conocer, com=-
prender y discernir 1os motivos de la propia conducta y, =
por eso de valorar esta ya en sus relaciones con el mundo=-
exterior, ya en su alcance, ya en sus consecuencias", (12)

A criterio de algunos estudiosos del derecho penal,
es simple y llanamente la facultad de conocer y comprender
la licitud o ilicitud de una conducta; dicha capacidad es
conferida por la ley a todo ser humano, cuando se encuen——
tra al cometer la infraccibén, intelectualmente sano y ma-——
yor de edad,

2, Capacidad de querer,

Maggiore expresa: "es librarse, obrar y realizar a
cada momento la propia autonomfa espiritual”, (13)

(12) citado por Cant@ 3andra Tatiana, Breve Ensayo sobre
la Conducta Libre en su Causa, Anales de Jurigpru-~—
dencia. pag. 11

(13) citado por Cantf Sandra Tatiana, Op. Cit, pag, 12,
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Es la libre rgalizacibn de una conducta, sea apare
t&ndose o llevando a cabo lo estipulado por la ley penal,-

previo conocimiento de la antijuridicidad,

Capacidades con las cuales debe gozar el hombre pa-
ra poder imputdrsele una conducta delictiva tipificada por
la ley., Recalcamos en la necesidad de la concurrencia de
ambas capacidades en €l agente para imputar un hecho deter
minado a un individuo determinado,

3, Reconocimiento normativo de la salud y desarro-
1lo mentales,

Fara poder llevar a cabo los dos elementos anterio-
res, la legislacibén vigente exige un minimo de desarrollo~
mental (18 aflos) y de salud mental, esto es, el sujeto no
esté ubicado en los supuestos de los articulos 68, 69 y -
1°; los dos primeros del Cbdigo Penal y el Gltimo de la =
ley que crea los Consejos Tutelares para Menores Infracto-
res del Distrito Federal,

4, Realizacibn de la conducta antijuridica siendo-
imputable,”

Al infringir una ley penal, el sujeto continuari -
siendo capaz, puede discernir libremente sus actos; es el
estudio dz las condiciones psiquicas en que se encuentra -
el sujeto al momento de producir el resultado tipico,

A efecto de poder considerar imputable a un sujeto,
es necesario que éste sea persona con discernimiento, es -
decir, posea la capacidad suficiente para conocer la ilici
tud de su comportamiento, pudiendo dirigir sus acciones de

acuerdo a ese conocimiento,
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Algunos autores consideran como fundamento de la -
imputabilidad la libre autodeterminacibn de que goza el -~
hombre después del suficiente conocimiento; consideramos,
tanto la capacidad de comprender como la de querer se dan
juntas, pues careciendo del conocimiento del derecho, no -
podri el sujeto determinarse voluntariamente de acuerdo a
lo estipulado por la ley penal; todo aquel sujeto afectado
intelectualmente por cualquier causa, ignorar& la magnitud
de sus actos, consecuentemente es imposible determinar su
proceder como un acto libre, resultando no responsable pe-
nalmente,

Contrariamente Carranca expresa, "la imputabilidad-
se funda en el concurso de la inteligencia y de la libre -
voluntad, donde falta libertad de querer no cabe aplica=—-
cibn de pena alguna, es decir, la imputabilidad surge como
consecuencia de que el hecho haya sido voluntario®, (14)

El fundamento de la imputabilidad son la inteligen-
cia y la libre voluntad; consideramos que debe agregarse -
que dicha inteligencia continuard existiendo en el momento
de incurrir en lo antijurfdico, ya que podria pensarse en
el caso de un sujeto super inteligente, quien por causa in
voluntaria a é1, se encuentra en estado de inconsciencia,
llegando a delinquir, no respondiendo penalmente de esa -
conducta, Este autor di primordial importancia a la volun
tariedad en el sujeto, siendo necesario de igual manera el

conocimiento de que el hecho por cometerse es un delito; =

(14) op, cit, pag. 310,
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si bien, para ser imputable se necesita ser libre, no todo
ser»libre es imputable por no reunir los requisitos esta——
blecidos en la norma penal; la libertad significa: el hom—
bre poseé un contenido de voluntad, suficiente para encau-
zar su conducta de acuerdo a lo establecido y conocido,

Por lo tanto, la capacidad de entender se califica-
como facultad de conocer y comprender el cardcter ilicito-
de la conducta antisocial, es decir, posibilidad de pene~
trar intelectualmente en las cosas, La capacidad de que-——
rer es determinarse en aquello que conoce y comprende, es
decir, facultad de inhibir los impulsos delictivos o apti-
tud de 1la persona para determinarse de una manera autﬁnoma,
resistiendo los impulsos,

Para la formulacién del juicio de reproche es nece-
sario calificar al sujeto como imputable y reuna las cir—-
cunstancias establecidas por la ley; ser primeramente indi
viduo de edad superior a 18 afios y posea un normal desarro
1lo mental, Se establece: a partir de los 18 afios los su-
Jjetos poseen discernimiento para separar aquellos actos =
prohibidos y penados, de los permitidos, debiendo para - -
ello reunir ciertos requisitos como el hecho de no padecer
algunos de los trastornos estipulados por la ley penal, en
su articulo 15 fraccibn II, que los imposibilite para com-
prender y querer su conducta en materia penal,

Se requiere la psiquis del autor, para disponer de
la riqueza necesaria de representaciones para la completa-
valoracibn socialj cuando padece perturbaciébn o debilidad-

mental, carece de conciencia para comprender la injusticia




de sus actos; 0 bien carece de voluntad para poder escoger
entre 1os diversos motivos de la conducta que se presenta-
ante s{ mismo y de determinarse libremente mendiante la po
tencia de su voluntad.,

S0lo quien posee estos elementos, exigidos por la -
ley, en el momento de la. infraccibn penai, es capaz de re-
presentar el hecho, conocer su significacién y mover su vo
luntad al fin concreto de violacién de la norma,

B)., NATURALEZA JURIDICA,

Una vez determinados los elementos de la imputabili
dad, es indispensable precisar los linderos de dicha figu-
ra juridica, pues dependiendo del criterio, podremos deter
minar 3i la culpabilidad tiene como presupuesto de su exis
tencia que el sujeto sea imputable, Existen diversos cri-
terios y confusiones sostenidos por parte de los propios -
juristas y estudiosos del derecho, quienesg al referirse a
la imputabilidad la colocan como elemento del delito, o co
mo elemento de la culpabilidad, o como presupuesto de la -
culpabilidad, o bien como presupuesto de la punibilidaq,

A continuacién nombraremos cuatro de los criterios-
sosggnidoi en la doctrina,

FRIMER CRITERIO, Autores como Mezger, Cuello Calbn,
Max Ernesto Mayer, Beling, Hans Welzel, Augusto KBhler (es
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critores alemanes), entre otros, consideran la imputabili-
dad como Elemento de la Culpabilidad, Sostiene esta cO==-
rriente: la culpabilidad exige un estado de la persohali-—
dad del agente, o sea, la imputabilidad, debiendo ser estu
diada como caracteristica o elemento de la culpabilidad,
Conciben a la imputabilidad parte integrante de la culpabi
lidad, creyendo en la posibilidad de que el inimputable ac
tGe dolosamente sin decirse por ello que sea culpable,

La imputabilidad precede al juicio de reproche, - -
pues antes de calificar una conducta de culpable, el juez-
debe analizar, si ella corresponde a un sujeto concreto, y
si &ste en el momento de produccibédn del resultado, tenia -
la imputabilidad necesaria para ser culpable, No siendo -
posible conferir la categoria de elemento al fundamento -
presupuestal,

Los penalistas que se unen a este criterio, al men-
cionar el concepto de delito, coinciden en seflalar que es
una accibn tipicamente antijuridica, culpable y punible, -
estudidndose lo concerniente a los problemas atingentes al
nexo moral que liga al sujeto con su acto,dentro de 1la qg
brica de culpabilidad, Asi vemos como para Cuello Calbn -
"es un acto humano, antijuridico, tipico, culpable, puni-—
ble y sancionado con una pena", (15), "Es una accibn tipi
ca, antijuridica, culpable, subsumible bajo una sancibn pe
nal adecuada y que satisfaga las condiciones de punibili—

(1) Op, Cit, pag. 256,



dad", (16)

SEGUNDO CRITERIO, Consideran a la imputabilidad co-
mo Presupuesto de la Culpabilidad; teniendo como base la -
formulacién del juicio de reproche relativo a la culpabili
dad en funcién de un hecho concreto del que pretende res—-
ponsabilizarse el autor de la conducta enjuiciada; exigién
dose para considerar culpable a una persona, un comporta—-
miento distinto, referido a un hecho concreto, una capaci=-
dad generai para la comprensiédn de 1o antijuridico del ac-
to y en el momento de producirse el resultado tipico se ha
ya tenido la capacidad de libre determinacién de la volun-
tad, E1 objeto de la imputacibn es una conducta tipica y
antijuridica, una vez comprobados estos elementos comienza
el estudio de la imputabilidad; dados 1los tres elementos -
se constituiri la culpabilidad; de 1o anteriormente expues
to deducimos: la imputabilidad no puede considerarse ante-
rior o ajena al delito, sino forma una parte integrante -
del concepto del mismo, Para la comprobacibn de la capa-
cidad se apoya la ley en los articulos 67, 68 del cbdigo =
penal y 1° de la ley que crea los Consejos Tutelares para-
Menores Infractores del Distrito Federal, en donde se esta
blecen los estados o circunstancias del individuo para ser
considerado no responsable penalmente y a contrario sensu-

quien no los reuna, al momento de la infraccidn de un pre-

(16) villalobos Ignacio, Op. Cit, pag. 200,
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cepto penal, es reconocido normativamente imputable,

Entre 10s escritores con este criterio se encuentra
villalobos, pues define al delito "como un acto humano, ti
picamente antijurfdico y culpable®. (17)

Castellanos Tena y Jiménez de Asfia quienes por su -
parte opinan "la imputabilidad es la base psicolbgica de -
la culpabilidad que corresponde a la parte del delincuente,
debiendo ser estudiada en el tratado del delincuente pero-
en cuanto al cardcter del delito y presupuesto de la culpa
bilidad; agregan, el delito es un acto tipicamente antiju-
ridico, culpable, imputable a un hombre y sometido a wuna-
sancibn penal®, (18). Pavbn Vasconselos establece, "el de
1ito es la conducta o el hecho tipico, antijuridico, culpa
ble y punible". (19),

Parte de la doctrina se inclina a considerarla como
presupues to de 1la cuipabilidad, en tanto el juicio de culpa
bilidad presupone un juicio de imputabilidad,

TERCER CRITERIO, Separa la imputabilidad de la cul
pabilidad estimdndolos como elementos autbnomos del delito,
En la realizacibn de trabajos mexicanos, se examina
la imputabilidad entre los presupuestos tipicos del delito,
esto por ser un atributo del sujeto activo, su estudio lo-

(17) op, Ccit, pag. 156,
(18) op, cit, 256,
(19) Manual de Derecho Penal Mexicano, pag., 161.



- 20 =

hacen bajo el rubro de imputabilidad, 1o cual permite con-
siderarla como presupuesto del delito,

Entendemos lo anterior s} se toma desde el punto de
vista de la prelacibn lbgicé, es decir, siguiéndose un or-
den en el estudio de los elementos componentes del delito-
para su comprobacibn. El estudio, al violarse un precepto
en concreto se originard en el encuadramiento del delito -
mismo dentro de una norma juridica, dicha infraccibn seré
contraria a derecho, analizadas y comprobadas las anterio-
res, se estudiard el estado mental del sujeto al momento -
de la comisidn del ilficito penal, Si resulta ser imputa--
ble, se formulard el juicio de reproche en contra del indi
viduo infractor, se le determinard culpable haciéndose - -
acreedor a una pena determinada.

Porte Petit por su parte dice: "la imputabilidad es
un presupuesto general del delito como también lo son la =
norma penal, 10s sujetos activo y pasivo y el bien tutela-
do®, (20)

Se le critica al decir, el delito no presupone al -
hombre, sino es éste quien con su acto 44 vida al mismo; -
en otras palabras, la imputabilidad no es anterior y ajena
al delito, sino contempordnea y directamente vinculada con
&1 y por 1o mismo puede ser presupuesto general si forma -
parte de alguno de sus elementos,

Desde el punto de vista de los presupuestos del de-

(20) Apuntamientos de la Parte General de Derecho, ~
pag. 259,
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lito, es imposible considerar la imputabilidad como tal, =
pues la capacidad requerida para ésta, debe existir antes-
del delito y fuera de €1; No es posible en tanto la imputa
bilidad es referida a un sujeto particular y respecto de =~

un hecho concreto,

CUARTO CRITERIO, Este Gltimo, considera a la imputa
bilidad como presupuesto de la punibilidad, se basa en 1la
amenaza de la ley, es decir, la pena produce efectos inti-
midadores, siendo por tanto juridico-penalmente imputablew-
la persona sobre quien la ley puede producir un efecto con
sSu amenaza,

Desprendemos, la imputabilidad &3 posibilidad de im
poner una pena, Nos atrevemos a decir, si lo determinante
fuera la capacidad del sujeto respecto a la ejecucidn de -~
la pena, resultaria que, &1 varias veces reincidente po——-
dria ser castigado la primera vez, pero no en las demis, -
pues en este sujeto la intimidacién, de la amenaza legal -
de sufrir una pena, no surte efecto alguno,

Actudlmente ha 3sido abandonado este criterio pues -

resulta una aberracibn juridica,

Nos adherimos al segundo criterio, pues no se refig
re a un elemsnto nuevo, sSino un presupuesto de la culpabi-
l1idad; porque al llegar al estudio de la imputabilidad o -
capacidad fisica y mental, es cuando se debe determinar si
el sujeto al momento de ejecutar el hecho posefa la sufi—-

clente facultad de reuslizarlo conciente y voluntariamente,




correspondiendo indagar si tenia la suficiente autodetermi
nacibn y conocimiento de la conducta efectuada.

Se concluye, la imputabilidad es una cualidad nece-
saria para que el autor del delito sea sujeto de impoSi——=
cibn de una pena, consecuentemente la falta de imputabili-
dad es causa personal de exensibn de la pena, pero no de -
medidas asegurativas, resultando innecesario entrar el es-
tudio de la culpabilidad, pues ya no serd responsable pe-—-
nélmente,

Puede existir la imputabilidad sin culpabilidad, pe

ro no ésta sin aquella.

C). RECONOCIMIENTO DE LA IMPUTABILIDAD,

Para el reconocimiento de la imputabilidad el siste
ma normativo ha empleado tres procedimientos; a saber:

1=~ Procedimiento Biolbgico,

Se refiere a un estado fisico de la persona, es de-
cir, a su edad; Afirma, cuando biologicamente el indivie
duo no ha alcanzado determinada edad, ello motiva la inex-
periencia e ignorancia de conocimientos esenciales, no pu=-
diendo realizar un juicio acertado en cuanto se refiere a
la facultad de comprensibn,

Cabe seflalar, el lindero de la imputabilidad en or=-
den a la edad corresponde a una ficcidn fundada en la esta

distica y en la sociologia, pero no a una verdad absoluta,
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2,- Procedimiento Psicolbgico,

Se refiere a un estado de salud mental; esto es, pa
ra la comprensibn de la ilicitud de la conducta y la deter
minacién del sentido, se requiere de un minimo de salud -
mental que permita una acertada valoracién en cuanto a 1la
ilicitud,

Aqui se recurre a vocablos carentes de contenido con
ceptual, como se establece en el articulo 68 del cbdigo -
penal al referirse a locos, idiotas, imbéciles, 1los cuales
provocan polémicas en vez de proporcionar conceptos, Se =
considera suficiente utilizar el término alienado mental -
para referirse a cualquiera de los estados anormales a que
se refiere dicho precepto; denominaciones carentes de va~
lor cientifico aGn cuando encontramos sus definiciones en
el diccionario,

"El término alienacibtn mental proviene del latin -
alienus que significa extraflo, otro, Es el hombre cuya en
fermedad mental 1o hace distinto de s{ mismo y extrafio a -
los demis" (21),

Es la denominacibn genérica de las enfermedades men
tales; utilizada por la psiquiatria médica, aln cuando en
la mayorfia de las legislaciones penales no es empleado,

Federico Pablo Bonnet al respecto menciona, “entien
do por alienacién mental una enfermedad mental, transito—-

ria o permanente que desadapta socialmente al individuo y

(21) Nerio Rojas, Medicina Legal. pag. 2352.



,cuya conducta lo torma mi&s o menos peligroso respecto de -
s{ o de su ambiente”, (22)

3.~ Procedimiento Mixto,

Usado en la mayorfia de los sistemas, consiste en -
una enumeracibén de las causas que provocan la falta de ca-
pacidad y de autodeterminacién en la conducta y tornan - -
inimputable al sujeto; como son la falta de edad y de Sa==
lud mental,

Consideramos conforme a la legislaciQn. al tercer -
procedimiento, como el mis adecuado, pues no basta que el
individuo haya rebasado la edad minima exigida por la ley,
(de acuerdo al primer procedimiento) en tanto puede presen
tarse el caso de cumplir con el requisito fisico, estable~-
cido, y el infractor padezca anomalfa mental alguna o se‘-
encuentre en un estado de inconsciencia involuntario; y de
acuerdo al segundo criterio no basta con poseer salud men-
tal suficiente para el conocimiento y valoracién de la ley,
haciéndose notar su insuficiencia, pues afin reuniendo éste
requisito, si no tiene la edad estipulada, es inimputable,
resultando sujeto a un procedimiento especial para meno---
res,

Para la integracibén de 1la imputabilidad, se requie-
re ser mayor de 18 aflos y encontrarse mantilmente Ssano,

S5in emhargo, no es perfecto del todo, puede presen-
tarse @l caso de un menor de 18 aflos y ello no quiere de--

cir que astemos ante un individuo incapaz de comprender -

(2?) Medicina mualo pag. 513,




-25 -

una conducta ilicita, o bien de un mayor quien debido a la
educacibn recibida o al medio ambiente, no posea la capaci
dad de escoger entre el bien y el mal e incurra en un he--
cho tipificado como delito,

D). EFECTOS JURIDICOS,

Como ha quedado mencionado, la imputabilidad es 1la
capacidad de ajustarse a las normas juridicas o apartarse-
de ellas culpablemente, y producir 1la violacién de un pre
cepto penal, El corolario inmediato es la responsabilidad
como obligaciébn de sufrir las consecuencias juridicas de-
los propios actos, pues se conocian y aceptaban por ser un
sujeto capaz en el amplio sentido de la palabra,

La culpabilidad y la responsabilidad por lo tanto,=-
son consecuencias directas e inmediatas de la imputabili~—-
dad; y por ser la imputabilidad presupuesto de la culpabi-
lidad, una vez comprobados estos, se integrarid la responsa
bilidad,

En variadas ocasiones, los escritores penalistas to
man en cuenta la causa por el efecto, llegando a considee
rar dichas figuras como equivalentes y las palabras como =
sinbnimos, as{ se dice, una persona conoce el deber juridi
co y ha ajecutado un acto tipico penal, es responsable, -
déndose a entender la sujecibn a proceso; o bien de un in-

consciente o ignorante en grado sumo, es irresponsable, pa



ra subrayar su incomprensibn, Pueden distinguirse y preci
sarse unas de otras como se verd a continuacidn:

La Imputabilidad afirma la existencia de una rela--
cibn de causalidad psiquica entre el delito y la persona,-
es decir, la comprensibn y autodeterminacidn del delito,

La Responsabilidad resulta de la imputabilidad, - =
pues es responsable quien tiene capacidad para sufrir las-
consecuencias del delito, siendo la declaracidn resultado-
del conjunto de todos los caracteres del hecho punible,

La culpabilidad es un elemento caracteristico de la
infraccidbn y de caricter normativo, en tanto no se puede -
hacer sufrir a un individuo las consecuencias del acto, si
no a condicidén de declararle culpable de &1; debe ser la =
imputacién de hechos propios en concreto,

Por definicidn entendemos al delito como una conduc
ta tipica, antijuridica, culpable y punible, es decir, 1la
comisién de una conducta calificada por la ley como delito,
encuadrando en particular en algfin precepto penal; una vez
comprobados 1los dos primeros elementos, se entra al estu--
dio del autor, en relacibn con el delito; sSi resulta ser -
éste capaz, tendr8 la obligacibn de responder del hecho an
te los tribunales; estd sujeto a un proceso, cumpliendo la
pena que el ordenamiento penal imponga, Por tanto, la res
ponsabilidad es el deber juridico del sujeto imputable de
dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado, resulta-
do de la relacién entre el sujeto imputable y el Estado, -
quien lo declara culpable y por lo tanto acreedor a las =

consecuencias seffaladas por la laey,
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Para hablar de respomsabilidad por la ejecucidén de-
un acto ilfcito, se deben presentar dos supuestos: Que el
agente al momento de realizar el acto, haya $ido imputa=e—
ble, es decir, capaz de discernimiento, y ver si obrb efec
tivamente con culpa (dolo o culpa) con intencibdn y liber—-
tad, Se imputa el acto, cuando dicho acto estd en su po-
testad, de tal modo que tenga dominio sobre el; para res—
ponsabilizar a alguien de una accidn, es preciso poder ime
putirsele, probando de manera cierta la conexidén entre el
delito y su autor,

Ia imputabilidad tiene relevancia en la integracibdn
del propio delito en razdn de que el juicio de reproche pa
ra determinar la culpabilidad, sélo puede realizarse res—-
pecto de un sujeto imputable; si no hay imputabilidad tam-
poco puede haber culpabilidad y la ausencia de esta filtima
provoca la inexistencia del delito,

Desde tiempos remotos se ha tomado en cuenta para =
la declaratoria de responsabilidad del delincuente, ademis
del resultado objetivo del delito, la causalidad psiquica.

La escuela cldsica fundamenta la responsabilidad en
la imputabilidad moral y el libre albedrio; sblo hay san--
cibn cuando el hombre al violar un precepto, 10 hace con—
ciente y voluntariamente, requiriéndose el discernimiento-
de sus actos y la facultad de eleccibn, entre los diversos
motivos de la conducta, siendo la responsabilidad penal -
consecutiva de la moral,

La escuela positiva negd el libre albedrio y afirmd

el determinismo de la conducta humana, esto sometido a - =
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fuerzas diversas, no siendo responsaﬁle moral, sino social
mente, por el hecho de vivir en sociedad; todo infractor -
de la ley, responsable o no moralmente, tiene responsabili
dad legal.

Florian y Ferri consideran, ™la imputabilidad deri-
va de la existencia misma de la sociedad" (23);: dicho de =
otra forma, el hombre es penalmente responsable porque 1o
es socialmente; cabe sefialar, un c6digo no puede prescine-
dir del criterio de la responsabilidad moral, porque la =~
ley esta hecha para el pueblo, De tal manera, 10s imputa-
bles o inimputables deben responder del hecho ejecutado; =
en razbn a la capacidad que posea el sujeto, y por lo tan-
to es responsable penal y socialmente,

(23) citado por Carranca y Trujillo, Op, Cit, pag. 310,




II, INIMPUTABILIDAD,

A)., CONCEPTO; ELEMENTOS.

Son pocos los escritores penalistas quienes han ==
aportado un concepto de la inimputabilidad, limit&ndose la
mayoria de ellos a enunciar las causas excluyentes de cri-
minalidad; en el cédigo penal vigente los legisladores de-
terminan como causas que anulan la responsabilidad penal,-
las seflaladas en los articulos 15 fraceibn II, 67, 68, 69=
del cédigo penal y 1° y 2° de la ley que crea los Consejos
Tutelares para Menores Infractores del Distrito Federal; -
siendo materia de estudio mds detenidamente en el desarro-
110 del capitulo,

Villalobos por su parte expresa, "para que un anor-
mal se tenga como inimputable, se requiere que sus actos -
aparentemente conocidos y queridos provengan de facfores -
pardsitos que sofforean el psicologismo de tal enfermo, en
otras palabras, inimputable es el psicoldgicamente incapaz
de modo perdurable o transitorio para toda clase de accio-
nes", (24),

Consideramos el concepto anterior pobre, en virtud-
de carecer de los elementos constitutivos de la figura ju=-
ridica que nos ocupa. Al decir, inimputable lo es el psi=-
coldgicamente incapaz, debe agregarse, dicha incapacidad -
debe ser reconocida por la ley, esto es, nuestra legisla—

(24) Op. Cit, pag. 208




cibn prevee como incapaces a los menores de edad, sordomu

dos o bien a quienes padecen de anomalia mental alguna ya

sea transiteoria o permanente y aquellos en estado de incons
ciencia involuntario y accidental, resultando no faculta=-

dos para el conocimiento y autorealizacién en el momento -

de la ejecucibn de la conducta ilicita.

Jiménez de Asfia establece, "es inimputable el enaje
nado y el que se haya en trastorno mental transitorio cuan
do no pueda discernir la naturalez. ilicita de sus acciow--
nes o inhibir sus impulsos delictivos®™, (25)

Omite seflalar a 10s menores de edad como inimputa~-
bles, pues la ley estima que no estdn facultados para diri
gir sus actos, Cabe seflalar, el individuo debe estar en -
algﬁno de l0s supuestos anteriores al momento de cometer -
la infraccibn.

Alfredo Orgaz opina, "es inimputable aquel que no =
haya podido en el momento del hecho ya sea por insuficien-
cia de sus facultades, por alteraciones morbosas de las =
mismas o su estado de inconsciencia comprender la crimina-
lidad del acto o dirigir sus acciones”, (26)

Este autor unicamente se estd refiriendo a incapa=-
ces de tipo patolbgico, sean estos transitorios o permanen
tes, y aquellos estados de inconsciencia producidos por -
sustancias perniciosas, omitiendo seflalar a 10s menores in

fractores y a 10s sordomudos, a los cuales la ley inclusi-

(25) oOp, cit, pag. 351.
(26) Op, Cit, Pag. 44,
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ve les establece un procedimiento especial.

Por su parte Vela Trevifio expresa, "existe inimputa
bilidad cuando se realiza una conducta tipica y antijuridi
ca pero el sujeto carece de la capacidad para autodetermi-
narse conforme al sentido o de la facultad de comprensidn-
de la antijuridicidad de su conducta, sea porque la ley le
niega esa facultad de comprensibn o porque al producirse =
el resultado tipico era incapaz de autodeterminarse"., (27)

Omite detallar el tipo de capacidad a que se refie=
re la ley penal, esto, para efectos de integrar el concep—
to de inimputabilidad.

Existe inimputabilidad cuando al momento de la comi
sibébn del hecho antijuridico el autor no reune 1los requisie=
tos fisico y mental establecidos por la ley (minoria de =
edad, enfermedad mental crbnica o transitoria, o estado de
inconsciencia involuntario), para el completo discernimien
to o uso de la razén y libre direccibn de sus actos,

Rara lograr una definicibn con las exigencias de =
tal figura, se hace imprescindible que lo3 sujetocs reunan-
los siguientes elementos:

1.~ Ser menor de 18 affos de edad, o padecer enfer-
medad mental permanente o transitoria, o encontrarse en es
tado de inconsciencia involuntario o accidental; lo ante=—-
rior reconocido normativamente,

2,- Carecer de capacidad de comprensibdn de lo anti
juridico,

3.= No tener la capacidad de autodeterminacién de

(27) oOp. Cit, pag. 44,



- 32 -

acuerdo a lo conocido,

4,~ Realizacibn de la infraccibn delictuosa bajo -
cualquiera de las circunstancias anteriores,

Para entrar al estudio de la inimputabilidad, es ne
cesario el haberse producido una conducta provocadora de -
un resultado tipico y antijuridico; el autor de dicha con-
ducta debe carecer de la capacidad para autodeterminarse,-—
conforme al sentido o de la facultad de comprensidén de 1la
antijuridicidad de su conducta, sea porque la ley le niega
esa facultad en forma drastica y establece absolutas limi-
taciones, en razbn del desarrollo mental para la valora-—-
cibtn de la antijuridicidad, sin excepcibn alguna, o el su-
jeto normal de sus facultades mentales, se encuentra afec-
tado en el momento de la comisiétn del delito, o bien care-
ce en forma absoluta de la facultad de comprensibdn del ilf
cito penal; ahondaremos en su estudio al entrar en el and-
lisis de las causas de inimputabilidad,

Si la imputabilidad es una calidad del sujeto, esto
le hace capaz de dirigir sus actos dentro del orden juridi
co, presumiéndose por lo tanto su capacidad de querer y de
entender; normalmente es palmario que la excluyente de im-
putabilidad, serid la que suprima la conciencia juridica o
la capacidad de conocer y discernir la naturaleza de sus -
actos en todo aquello que lcs hace ilicitos; o elimina 1la
probabilidad, afin conociendo el verdadero caricter de la =
conducta, de tomar determinaciones correctas y abstenerse-
de llevar adelante 1o prohibido; si el acto es involuntae=

rio, no produce por i obligacidbn alguna en contra de = =
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quien 1o realizb.

De lo anteriormente expuesto concluimos: si bien la
ley niega la facultad de comprensibdn a ciertas personas, =
significa una marcada limitacidn al conocimiento de la an-
tijuridicidad de las conductas tipicas, 10 cual no consti-
tuye un criterio universalmente valido; el legislador sefia
la dichos limites en razbn del desarrollo mental por consi
derar que un sujeto puede o0 no tener conocimiento de 10 an
tijurfidico de una conducta tipica; a 10s menores de 18 - -
aflos se les considera incapaces para responder ante el de-
recho penal, calificlndolos de inimputables; y si rebasan-

ese limite son imputables sin excepcibn alguna.

B). NATURALEZA JURIDICA,

La imputabilidad es indispensable para la formacibn
de la figura delictiva, y es calidad del sujeto, referida=-
al desarrollo y salud mental; su aspecto negativo lo cons-
tituye la inimputabilidad, es decir, al darse el supuesto-
de la infraccibn de una normal legal, el derecho penal in-
terviena, pues dicha conducta encuadra en una norma juridi
ca determinada, siendo contraria a lo estipulado., Concu--
rre la conducta tipica y antijuridica; pero al entrar al -
estudio psicolbgico del autor del delito, se estd ante el
sujeto, quien no es susceptible de responsabilidad, de - -

acuerdo a lo expresado anteriormente, falta pues la imputa
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bilidad, resultando innecesario el estudio de los demds -
elementos, pues al considerarse la imputabilidad como pre-
supuesto de la culpabilidad, sin la primera no existira la
Gltima; consecuentemente no habri culpabilidad, y no podra
formularse el juicio de reproche siendo acreedor a pena al
guna,

C). METODOS PARA ESTABLECER LA INIMPUTABILIDAD,

Existen actualmente tres métodos para establecer -
los casos de inimputabilidad; es decir, determinan el ori-
gen del trastormo en el supuesto de encontrarnos ante un =
sujeto enfermo de la mente; a saber son:

a), Método Biolbébgico puro o Etiolbgico,

b). Método Psicolbgico, y

c), Mé&todo Biopsicolbégico,

a)e El1 primero, se refiere a las condiciones del -
sujeto que le permiten o le impiden actuar normalmente, co
mo la edad o0 la salud mental; para la exclusibn de la impu
tabilidad basta con la simple referencia al astado de anor
malidad del autor; la estructura del ser humano estd inte-
grada por el cuerpo y la psique, la enfermedad serd enten-
dible para efectos de la causa de inimputabilidad, cuando-
tenga como origen una alteracibén en las funciones orglni--
cas de donde resulte la afectacibn en el campo de la mente,

y cuya consecuencia ser& la pérdida de las facultades inte
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lectivas superiores, necesarias para la valoracibn de la -
conducta y la actuacibn o comportamiento con esa valora=ee
cibn,

Debe entenderse la enfermedad mental para determi-—-
nar la inimputabilidad, como aquella originada patoldégica-
mente en el cuerpo, afectando a su vez las funciones menta
les,

b). M&todo Psicolbgico.,- Determina la capacidad o
incapacidad del sujeto, por el hecho de tener o no concien
cia de sus actos y voluntariedad en la determinacién de -
los mismos, Toma en consideracibén las consecuencias psico
lbgicas de los estados de trastorno, la determinacibn de -
los resultados producidos en las funciones superiores, Se
considera peligrosa esta postura, pues si se siguiera, po~
drfan incluirse como causas de inimputabilidad trastornos-
reveladores 4c¢ un indice de peligrosidad superlativo y el
concepto de enfermedad tendria que ser referido a la alte=-
racibn en esas facultades para calificar como inimputable-
a un sujeto,

Al respecto Mezger expone: "este método se caracte-
riza porque en la exclusidn de la imputabilidad, no desta-
can lo3 estados anormales del sujeto, sino, tan sélo indi-
ca las consecuencias psicolbgicas de tales estados"™, (28)

c), Método Biopsicolbgico.- En este método se com
binan los métodos anteriores; "parte de la integridad de

las fuerzas mentales superiores que son las que posibili-

(28) Mezger Edmundo, Tratado de Derecho Penal., page 69.
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tan la existeneia de una personalidad moral®”. (29)

Los trastornos mentales se consideran como causa de
inimputabilidad cuando existe alteracidn en las facultades
intelectivas superiores, sin importar su causa, que impida
en el sujeto una libre determinacibn y conocimiento de 1o
antijuridico de su conducta, asi como la valoracibén de su
actuar.

Implica tanto las llamadas bases biolbgicas como -
las consecuencias de ellas, las primeras remiten a la acti
vidad de los peritos psiquidtricos y las segundas al enjui
ciamiento juridico definitivo del juez, Menciona este cri
terio tanto la constitucibén o estado del sujeto, como su =
forma de actuacibn, Se considera el mids adecuado,

Es este mé&todo el adoptado por la ley mexicana, eS=—
tableciéndose en la fraccidn II del articulo 15 del cbdigo
penal los términos patolbgico y enfermedad, constituyendo
&stos las caracteristicas componentes del trastorno para -
ser considerado como causa de inimputabilidad; sin embargo,
pueden existir causas exclusivamente psiquicas, las cuales
al afectar las facultades mentales superiores, traen como-
consecuencia la inexistencia del delito; al respecto la Su

prema Corte de Justicia de la Nacibn prevee esta posicibn,

"La eximente prevista por la fraccibn II del articu
lo 1% del cbdigo penal es Ginica., Alude a todoS « =
aquellos estados de variaciones psiquicas con la ga
ma infinita que presentan en la realidad,.. Por lo

(29) 8oler Sebastidn. Derecho Fenal Argentino. pag. 55,
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mismo caben en ella las neurosis, en todas sus for-
mas, las neuropatias y todas las alteraciones de la
vida intelectual, afectiva y volutiva, ocasionadas-—
sin la intervencién de la voluntad del sujeto y con
car&cter transitorio..." (30)

D). CAUSAS Y EFECTOS DE INIMPUTABILIDAD,

Una vez seffalados 10s linderos de la inimputabili-e
dad, entraremos al estudio de las causas 0 motivos exclu—-
yentes de la imputabilidad; aquellos estados en 108 cuales
se anulan las facultades intelectivas para querer y COm—=—=
prender dentro del campo del derecho penal; encontrindose-
por lo tanto la imputabilidad ausente,

Carranca dice, "las causas de inimputabilidad se re
fieren a la capacidad de entender y de querer y suprimen -
en todo o en parte la imputabilidad, Son aquellas que si
bien con el hecho intrinsecamente malo, contrario al dere~
cho no se encuentra sujeto de delito en condiciones de ser
le atripuible el acto realizado por no concurrir en &1, el
desarrollo o la salud mental, la conciencia o la esponta=-
neidad, es decir, falta en el sujeto las condiciones de ca
pacidad penal necesarias para que la accién pueda serle =
atribufda®”, (31)

(30) Tesis Publicada en el tomo 6, pags. 1886 y.1887,
(31) Op. Cit, pag. 354,



Por su parte Jiménez de Asta dice: "debe reconocer-
se la existencia de causas de inimputabilidad cuando esté-
excluida la facultad de conocer el deber", (32). "Todas -
aquellas capaces de anular o neutralizar, ya sea el desa—
rrollo o la salud de la mente, en cuyo caso el sujeto care
ce de aptitud psicoldgica para la delictuosidad". (33)

Bl emitir los tratadistas sus ideas, observamos co~-
mo hacen mencidn a las consecuencias inmediatas, de estar—
el sujeto carente de imputabilidad, tiene anuladas las fa-
cultades intelectivas superiores; agregan algunos de ellos:
las conductas ilfcitas, no constituir&n delito, por ello -
lleguemos a la conclusibn: _Integran las causas de inimpu-—
tébilidad todos aquellos motivos establecidos por la ley -
que anulan la imputabilidad, sean permanentes o transito--
rios, pues el sujeto cae en un estado de inconsciencia tal,
que no le permite discernir sus actos,

Algunos autores como Castellanos Tena (34) y Villa-
lobos (35), entre otros, dividen las causas de inimputabi=-
lidad en: Bxcluyentes legales, quedando comprendidos 1los -
estados de inconsciencia, sean permanente o transitorio, =
miedo grave, sordomudez, menores de edad; y por otro lado
est&n las Bxcluyentes Supralegales, las no establecidas -
por la ley.

(32) op, Cit. pag., 339,
(33) castellanos Tena, Op, Cit. pag. 205,
(34) op, Cit, pag. 205,
(35) op. Cit., pag. 414,
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Con respecto a los estados de inconsciencia, perma-
nente o transitorio, en ocasiones 1los colocan en diferente
inciso o bien en el mismo como en éste caso en particular,

El Miedo Grave, por la intensa emocibn ocasionada,-
perturba las facultades mentales produciéndose un estado =
de inconsciencia pasajera, por 1o cual debe ubicarse den——
tro de los trastornos mentales, como aquellos padecimien—
tos de carfcter transitorio,

Jiménez de Asfia (36) clasifica las causas de manera
concreta y simple, como se veri: en falta de desarrollo =
fisico, sordomudez, falta de salud mental, y trastormo men
tal transitorio,

Carranca y Trujillo (37), entre otros, lo hace en -
base a la inconsciencia, dividiéndolas en patoldgicas y £i
siolégicas; en la primera quedan comprendidas enfermedades
mentales, trastornos mentales (embriaguez, efectos tbxicos
y de estupefacientes , las toxinfecciones y estados crepus
culares),

Omite seffalar el miedo grave, asi como a 103 meno=—-
res de edad y sordomudos como causas establecidas previae
mente por el legislador; por cuanto hace a las segundas, -
se encuentran comprendidas el suefio, sonambulismo e hipno~
tismo; los cuales consideramos son estudio de ausencia de
conducta, como se hard ver mis adelante,

Otros autores siguiendo con el estudio hecho por la

(36) Op., Cite. page 339
(37) Op. Cit., page 383,
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doctrina con respecto a la imputabilidad en el sentido de
que serdn capaces quienes reunan el minimo de salud y desa
rrollo mental, dividen las causas de inimputabilidad en re
lacibén al desarrollo mental, en la minoria de edad y la =
sordomudez; y en tanto a la salud mental, quedan comprendi
das el trastorno mental permanente y el transitorio,

Vela Trevifio las divide en tres grupos; a saber:

1o~ "Inimputabilidad Genérica" (38), Determinada-
por la ley; anticipadamente la ley niega en forma drastica
y absoluta, capacidad de comprensidn y de autodetermina=—-
cibn a 10s menores y sordomudos por considerirseles caren=-
tes del presupuesto de la culpabilidad; establece la pro—
pia ley limitaciones al conocimiento de la antijuridicidad
de las conductas tipicas sin excepciones posibles, al iwme- .
gual que tratamientos especiales para 1o0s sujetos autores-
de las conductas que realizan, excluyéndolos de la calidad
de delincuentes,

2.~ "Inimputabilidad Especifica” (39), Se di el -
caso de sujetos con capacidad normal para autodeterminarse,
y facultad para comprender la antijuridicidad de su conduc
ta, y se encuentran transitoriamente afectados por alguna-
causa que anula la capacidad de actuacibn libre o la facul
tad de entendimiento; durante esa etapa el sujeto realiza-
una conducta cuyc resultado es tipico y antijuridico; se -

produciri una causa de inimputabilidad, Del articulo 15 -

(38) Op, Cit., pag. 46.
(39) Op. Cit. pag. 54



fracciones I1 y IV del ordenamiento penal, se desprenden:

"Son circunstancias excluyentes de responsabilidade
penal:

II Hallarse el acusado, al cometer la infraccibn, =
en un estado de inconsciencia de sus actos, determi
nado por el empleo accidental e involuntario de - =
substancias tbxicas, embriagantes o0 estupefacientes
0 por un estado toxinfeccioso agudo O por un traSe——

torno mental involuntario de caracter patolbgico y
transitorio;

IV, El Miedo Grave o0 el temor fundadoOeee"

3e~ "Inimputabilidad Absoluta" (40). Existen per-
sonas que carecen en forma absoluta de facultad de compren
3ibn de la antijuridicidad; aquellos enfermos de la mente=-
que en razbﬁ de su padecimiento no tienen la posibilidad -
de distinguir la bondad o maldad en su conducta; si por eg
ta causa sé encuentra permanentemente incapacitado para va
lorar su conducta, estaremos ante la presencia de un inime

putable absoluto que nuestra ley contempla en el articulo-
68 del cbdigo penal,

"Art, 68,- LOS locos, idiotas, imbéciles, o los que
sufran cualquiera otra debilidad, enfermedad o ano~
malia mentales, y que hayan ejecutado hechos o incu
rrido en omisiones definidos como delitos,

En igual forma procederd el juez con los procesados
o condenados que enloquezcan , en 103 términos que
determine el cbdigo de procedimientos penales*®,

Las alteraciones transitorias o permanentes, el pre
cepto penal las limita a las patolbdgicas, con exclusibn de
las fisiolbgicas que segfin 1a opinibn de algunos autores -

quedan comprendidas en 103 estados de inconsciencia, deter

(40) op, Cit, pag. 112,
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minando de antemano que &stos constituyen ausencia de con-
ducta.

Es mis acertada y por 10 cual nos adherimos a la Gl
tima clasificacién, emitida por Vela Trevifio, aln cuando -
en las demds queden inclufdas y se estudien, con la salve-
dad de ubicarlas en otro orden, es decir, se ven desde di-
ferentes puntos de vista; alin cuando los menores de edad y
los alienados mentales son imputables por estar sujetos a
procedimientos especiales.

Una vez hecha la distincibn existente entre cada -
uno de los grupos en forma general, nos aboc§remos al estu
dio minucioso de las causas excluyentes de la irputabili--

dad, comenzando por las Genéricas,

Minorfa de Edad,

8i consideramos la imputabilidad como la aptitud le
gal para ser sujeto de aplicacibn de las disposiciones le-
gales y como capacidad jurfdica de entender y de querer en
el campo del derecho represivo, 1os menores de 18 affos se-
rén inimputables, resultando la edad de importancia para -
el derecho penal, porque la falta de desarrollo psiquico -
caracter{stico de la infancia impide¢ Aiscernir el caricter
anti jurfdico de la conducta e inhibir el impulso delictivo,

El sistema normativo maxicano ha considerado unicu=-
mente a quienes tengan 18 aflos o mds, con faculrtad juridi-
ca para 1la correcta comprensibn, Deegde el punte e vise

ta 18gico, nada sa opone a quu una puriona de 17 2”0y, por
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ejemplo, posea un adecuado desarrollo mental y no sufra en
fermedad alguna capaz de alterar sus facultades, siendo =
sin duda inimputable en virtud de ese minimo de salud y de
sarrollo de la mente; consideramos, no siempre es inimputa
ble el menor de 18 afilos de edad,

El menor de edad es inimputable en cuanto, no le in
teresa al &mbito del derecho penal comfin, sino, esti suje=-
to a un procedimiento especial,

Para los efectos de la inimputabilidad se acredita=-
rd la edad de acuerdo a lo estipulado por el articulo 65.:=
de la ley que crea el Consejo Tutelar para Menores Infrac-
tores del Distrito Federal, de la forma siguiente:

"Art, 65.~ Lla edad del sujeto se establecerd de =
conformidad con lo previsto por el cbdigo civil, De
no ser esto posible, se acreditard por medio de dic
tamen mé&dico rendido por 1os peritos de los centros
de observacibn. En caso de duda, se presumiri la -
minoria de edad",

El cbdigo civil dice: Primeramente la edad se acre-
ditard por medio del acta del registro civil referente al
nacimiento de las personas; si no existe acta del registro
civil, se fijard, en segundo lugar, por dictamen pericial,
oyendo la opinibn de peritos médicos; existiendo duda en -
el &nimo del juez, o las condiciones del sujeto provoquen=
la incertidumbre acerca de la edad, por fltimo, los jueces
resolverdn segfin su criterio el que contendri los motivos=-
y fundamentos para resolver en cada caso en particular,

La minoria de edad se reconoce en los cbdigos vigen

tes, variando unicamente el término, pues en los mis anti-
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guos se fija en los diez aflos, en otros a los doce (los -

mis), en otros 1os catorce y en los mis adelantados los =

dieciseis y hasta dieciocho affos como en el caso del cbdi-

go del Distrito Federal,

Al cometer el menor una conducta con resultados ti-

picos, el Consejo Tutelar para Menores, tiene por objeto -

promover la readaptacibn social de los menores, esto es, -

la finalidad mediata es una medida de seguridad para la s9

ciedad, para el propio menor y para su familia; lo ante=—

rior se desprende de lo establecido por los articulos 1° y

2° de la ley que crea el Consejo Tutelar para Menores In—

fractores del Distrito Federal, que a la letra dice:

"Art. 1°,~ E1l Consejo Tutelar para Menores tiene -
por objeto promover la readaptacibdn social de 1los=~
menores de 18 afilos en los casos a que se refiere el
articulo siguiente mediante el estudio de la perso-
nalidad, la aplicacibn de medidas correctivas y de
proteccibn y la vigilancia del tratamiento®,

"Art, 2°,- E1 Consejo Tutelar intervendra, en los -
términos de la presente ley cuando 10s menores ine—
frinjan las leyes penales o 1los reglamentos de po-
licia y buen gobierno, o manifiesten otro forma de
conducta que haya presumir, fundamentalmente, una -
inclinacibn a causar daflos, a si{ mismos, a su fami-
lia o a la sociedad, y ameriten por 10 tanto, la ac
tuacibn preventiva del Consejo",

La finalidad del legislador al establecer é&ste pre-~

cepto fué la de responder a las exigencias de cada dia de

nuestra sociedad, persistiemdo con la adopcibn de la medi-

da de seguridad, la accibn represiva del derecho penal, -
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pues evidentemente dicha medida es una sancibn especial a
la que es sometido el menor, no constituyendo una causa de
exclusién de la pena,

Al enumerar el artfculo 15 del cbdigo penal las cir
cunstancias excluyentes de responsabilidad, no menciona la
minoria de edad; es decir, conforme a este precepto en es—
tudio, 1la minorf{a de edad no va a constituir una causa de
inimputabilidad; unicamente son incompetentes las autorida
des judiciales para conocer del procedimiento en contra de
los menores, estableciéndose tribunales especiales, para —

su conocimiento.

Las finalidades correctiva-educativa y de protec-eeé
cibn, mencionadas anteriormente se consideran latra muerta
por existir un sblo Consejo Tutelar para Menores Infracto-
res en México y un gran volumen de menores, requiriéndose—
de profesionales capacitados para lograr el fin propuesto=-

en cada menor en particular,

Los menores quedan bajo el &mbito represivo del or-
denamiento civil, pues los ilficitos del menor pueden gene-
rar la responsabilidad de reparacidn del dafio causado, de
conformidad con los articulos 29 pdrrafo segundo y 32 frac
ciones T, 11 y ITI del cbdigo penal, en relacibn con los -
artfculos 1911, 1919, 1920, 1921 y 1922 del cbdigo civil.

"Art, 29,.,~ La reparacibn del dafio que deba ser he—
cha por el delincuente, tiene el carlcter de pena -
pGblica; pero cuando la misma reparacibn deba exi—
girse a terceros, tendri el caricter de responsabi-
lidad civil y se tramitard en forma de incidente en

los términos que fije el cbdigo de procedimientos -
penales®,



"Art, 32,~ Estdn obligados a reparar el dafio en los
términos del articulo 29:

I, Los ascendientes, por los delitos de sus descen—
dientes que se hallaren bajo su patria potestad;
I, Los tutores y los custodios, por los delitos de
los incapacitados que se hallen bajo su autoridad,
I1I, Los directores de internados o talleres, que =
reciban en su establecimiento discipulos o aprendi-
ces menores de 16 aflos, por los delitos que e jecu=——
ten &stos durante el tiempo que se hallen bajo el =
cuidado de aquéllos";

"Art, 1911.,- BE1 incapaz que cause dafio debe repa——
rarlo, salvo que la responsabilidad recaiga en las=
personas de &1 encargadas, conforme lo dispuesto en
los articulos 1919, 1920, 1921 a 1922%,

"Art, 1919.,~ Los que ejerzan la patria potestad =
tienen obligacibén de responder de los dafios y per—-
Jjuicios causados por los actos de 10s menores que =
estén bajo su poder y que habiten con ellos",

"Art, 1920,=- Cesa la responsabilidad a que se re~-
fiere el articulo anterior cuando los menores ejer-
zan los actos que dan origen a ella, encontrindose-
bajo la vigilancia y autoridad de otras personas, =~
como directores de colegios, de talleres, etCe, = -
pues entonces esas personas asumirdn la responsabie
lidad de que se trata®,

"Art, 1921, Lo dispuesto en los dos articulos an-
teriores es aplicable a los tutores, respecto de =
los incapacitados que tienen bajo su cuidado®,

YArt, 1922,- Ni l1os padres ni los tutores tienen
obligacibn de responder de 1os dafios y perjuicios =
que causen 108 incapacitados a su cuidado y vigilan
cia 3i probaren que les ha sido imposible evitaree-
lJos, Esta imposibilidad no resulta de la mera cir-
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cunstancia de haber sucedido el hecho fuera de su =
presencia, si aparece que ellos no han ejercido su-
ficiente vigilancia sobre los incapacitados”,.

Sordomudez,

Otra causa de inimputabilidad es la sordomudez, en-
tanto la carencia del ofdo y de la palabra aisla al sujeto
de la realidad y le priva del adelanto, la comprensibn de
lo ilicito y la correcta interpretacién de sus receptores-
visuales y sensibles, hall&ndose imposibilitados para reci
bir y asimilar las ideas abstractas del bien y del mal, de
la moral, del derecho, de la solidaridad, del deber, care-~
ciendo de una conciencia jurfidica que les haga responsa
bles de sus actos, motivado por el deficiente desarrollo =
mental, en otras palabras, bajo ese mundo de silencio en ~
el cual se desenvuelven, no tienen cabida los mismos prin-
cipios y escala de valores rectores de quienes poseen ple-
no desarrollo del sentido auditivo; no habrd en ellos dis-
tincién y entendimiento jurfdico, por haber sido esta de-
formada por la falta de comunicacibn e intercambio con 1las
diferentes concepciones, por ello es considerado inimputa-
ble sin excepcibn alguna, aplicéndoseles er lugar de pg=—-—
nas, medidas educacionales,

La legislacibn mexicana siguiendo los principios de
la Constitucibn, en el sentido de aplicar estrictamente la
ley, no distingue en trat&ndose de sordomudos entre imputa
bles e inimputables y establece la inimputabilidad genéri



- 48 =

ca como queda plasmado en el artfculo 67 del cldigo penal,
en donde no marca las limitaciones en quienes ﬁadecen die—
cho trastorno; hecho al cual se oponen los tratadistas al-
argumentar, el sordomudo es inimputable cuando carece de -
la capacidad de discernimiento o de direccibn, por retrazo
en su desarrollo psfquico, esto siempre y cuando el padeci
miento Sea congénito o tempranamente adquirido, pues care-—
cen del lenguaje por no haber percibido los sonidos articu
lados o imitar, por la falta de comunicacién o bien por pa
decer de enfermedad mental; agregan, cuando sea producido-
después de haber tenido uso de razbn no queda bajo el cam=
po de la causa de inimputabilidad,

Los estudiosos en esta materia seflalan: debe exis—
tir distincibén entre sordomudos de nacimiento (sea heredi-
tario, por lesiones prenatales, accidentes posteriores al
nacimiento como traumatismos o enfermedades tales como me-
ningitis viéndose acompaffada en &ste caso por anomalias ce
rebrales, o simplemente originarse por difteria o enferme~-
dades locales del aparato auditivo), esto 18gicamente es -
adquirido antes de cualquier formacibén educativa; de aque-
1108 ocurridos durante la primera infancia recibida ya una
educacidn; o bien de aquellos ocurridos cuando la mente y
el caricter han sido modelados por la enseflanza, y de aque
1108 quienes sufrieron la enfermedad, ya educados o0 inSe—-—
trufdos o si se trata de un reincidente que ya estuvo en =
la escuela o establecimiento especial,

"Art, 67.,- A los sordomudos que contravengan 10S -
preceptos de una ley penal se les recluird en escue
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la o establecimiento especial para sordomudos, por-
todo el tiempo necesario para su educacién 0 inge—-

truccibn®,

Este artf{culo supone la falta de educacibn como la
causa de la delincuencia, estableciendo el internamiento =
para una instruccibn, aberracibn jurfdica pues puede darse
el caso de un sordomudd culto que infrinja la ley, BS oOb=-
soleta la medida correctiva seffalada, pues no se justifica
la inimputabilidad cuando el sujeto completa su educacibn-
o reincide, procediendo la aplicacibn de las penas.

Se presupone la sordomudez como causa de inimputabi
lidad cuando quien la padezca no tenga educacién o instruc
cibn,

La solucibn en estos casos es el estudio casufstico
del infractor sordomudo, de tal suerte que se permita pre-
cisar su capacidad de conocer el car&cter antijurfdico de
la conducta; no debiéndose excluir de responsabilidad a -
quien perdid 1los sentidos cuando ya habfa adquirido una -
nocibn normal de 10 jurf{dico, ni mucho menos al instrufido,

Los ilfcitos cometidos por estos sujetos, al iguale
que en el caso de 10s menores, puede motivar la accibn ten
diente a la reparacibdn del dafio causado, como 1o e3tablew=
cen los artfculos 29 relacionado con el 32 fraccibébn II del
cbdigo penal y 103 artfculos 450 fraccibn III, 1911,1919,=-
1920, 1921 y 19022 del ordenamiento civil,
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Inimputabilidad Especffica.

El sujeto tiene normalmente capacidad para autode—-
terminarse y facultad para comprender la antijuridicidad =
de su conducta, en virtud de ser sujeto con desarrollo com
pleto y de salud mental ordinariamente sana, y cuando se -
encuentra transitoriamente afectado por alguna causa anula
toria de la capacidad de actuacibn libre en el momento de
produccidn del acto tfpico; es inimputable,

El sujeto previamente a la infraccibn debe ser sano
y capaz psiquicamente, para existir la imputabilidad gené-
rica, de lo contrario no habrfa interés de parte del dere-
cho penal,

En el momento de la infraccibn, por el estado de in
consciencia en el que cae el sujeto, es inimputable especi
ficamente, en consecuencia no puede formuldrsele el juicio
de reproche relativo a la culpabilidad,

El trastorno mental no debe confundirse con enfere-
medad mental, como incurren la mayorfa de los tratadistas-
y la ley al tratarlos como trastornos mentales a los dos,-
haciend4 s6lo la aclaraciédn, unos son permanentes y otros—
transitorios; al respecto entendemos por trastorno mental,
la pérdida o perturbacibn de las facultades intelectivas =
necesarias para la actuacibn, conforme a la valoracibn nor
mal, es decir, toda alteracibn mental de poca duracibn y =
de gran intensidad sea cualquiera su causa, apareciendo 1la
inexistencia del delito cuando se acredite ser accidental-
e involuntaria y con 1a calidad de patolbgica,

For su parte Carranca y Trujillo expresa, "es toda-
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perturbacibn pasajera de las facultades psfiquicas adquiri=-
das cualquiera que sea su origen", (41)

Dicho concépto de trastorno, es eminentemente médi=
co, déndole la ley jerarquia de jurfdico al incluirlo en -
el sistema normativo. El sujeto es incapaz de decidir vOw=-
luntariamente la accibn criminosa, siendo considerada como
ajena y no propia de &1,

El trastorno mental debe ser suficiente para pertur
bar las facultades mentales superiores, como el raciocinio,
la inteligencia y la voluntad; encontrarse en verdadera in
consciencia, la cual deberi ser declarada por el juez re—
solviendo si el sujeto estaba en posibilidad de hacer uso
de las facultades intelectivas para el conocimiento de 10
ilfcito y si tenfa las facultades de decisibn, para refre-
nar el impulso antisocial,

La transitoriedad supone, la causa del delito desa-
parece ya cuando se juzgan los hechos, condicionindose 1la
pérdida de 1as facultades psiquicas a un lapso determina—
do, pues de otra suerte se hallarfa en pie un factor de pe
ligrosidad, contra el cua1~habr£a que tomar medidas precau
torias semejantes a las previstas por el artfculo 68 del -
cbdigo penal por el tiempo necesario para la curacién del-
enfermo,

Bs importante porque nos permite distinguir el tra-
tamiento que di la ley a las personas privadas de las fa=-
cultades necesarias permanentemente, siendo acreedor a una
medida de seguridad, De é&sta distinciédn depende 1a liber-

(41) op, Cit, page. 390,
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tad del sujeto autor de la conducta, pues no es suscepti=—
ble a pena o medida de seguridad alguna.

Bsta causal de inimputabilidad abarca todos los su=~
puestos en que el sujeto por cualquier accidente ha obrado
sin.uso de razbn o sin el dominio de su voluntad; son cri-
sis moment&neas y no habituales de la salud, de origen pa=
tolbgico,

De la lectura del artfculo 15 fracciones II y IV =
desprendemos situaciones a las cuales la ley exime de res-—
ponsabilidad penal,

"Arte 15.~ Son circunstancias excluyentes de respon
sabilidad penal:

II, Hallarse el acusado, al cometer la infraccibn,
en un estado de inconsciencia de sus actos, determi
nado por el empleo accidental @ involuntario de sug
tancias tbxicas, embriagantes o estupefacientes o =
por un estado toxinfeccioso agudo © por un trastore
no mental involuntario de caricter patolégico y - =
transitorio;

IVe= El1 miedo grave o el temor fundado e irresis-
tible de un mal inminente y gravees."

Procederemos al estudio minucioso de cada uno de es

tos supuestos:

Sustancias Tbxicas,=-

For sus propiedades quimicas producen en el organig
mo una reaccibn que afecta las facultades mentales, provo-
cando estado de inconsciencia; de tal suerte que la condug
ta realizada en ese momento no es propiamente del sujeto,-

puede decirse, es ajena,



Los tbxicos orgénicos producen alteracibn de tipo -
orglnico y los funcionales producen alteracién en funcio=—
nes normales a nivel cerebro, aunque un trastorno org&nico
puede producir una alteracibdn funcional, La psicosis pro-
ducida es enfermedad del cerebro y de todo el organismo, =
trastornos de la conciencia con alteracibn de 1a capacidad
del individuo para reflejar la realidad o influir sobre =
ella; segfin las propiedades de los tbxicos se establece el
efecto primario para seguir con el secundario hasta deter-
minar si produjo alteracidn funcional, por la cual resultg
ron afectadas las facul tades psiquicas,

Como sabemos, la conducta tiene relacibn con el me-
tabolismo celular, alterado éste por la ausencia o0 exceso-
de factares quimicos, traer§ estados de extrema somnolen--—
cia, o de gran excitacibn o depresibn marcada, es decir, =
trastornos de la conducta siendo indiferente el origen del
tbxico (vegetal, mineral, org&nico, etc,).

Ser8 inimputable el sujeto cuando la sustancia Sea-
suficiente para alterar las funciones normales, como la =
comprensién del delito; el juez recurrir& a la opinibén de-
expertos para conocer la naturaleza de la sustancia, si es
téxica, si produce variaciones en la conducta, si la utilj
zada era suficiente para producir estado de inconsciencia,
si al realizarse el ilfcito el sujeto se encontraba bajo =
los efectos de ésta y si fué producida 1a pérdida de las -
facultades en forma accidental e involuntaria, como 1o re-
quiere previamente el precepto penal en estudio; comproba-
do 10 anterior, resolveri el juzgador la existencia de la-
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inimputabilidad en el hecho realizado,

Sustancias Bmbriagantes,

lLa ley penal en su articulo 15 fraccidén II excluye-
de responsabilidad penal quien produce un resultado tipi—
co, bajo el estado de inconsciencia proveniente de sustan-
cias embriagantes,

Bs eximente de responsabilidad., Se ha probado que
el efecto producido por el alcohol altera las formas de ma’
mifestacién de la conducta, La presencia de sustancias =
etilicas en el torrente sanguineo, alteran la conducta en
diferentes grados, segin sea la cantidad absorbida en el -
organismo humano y la inteligencia y voluntad del sujeto,
Debe probarse en autos la cantidad ingerida como suficien-
te para cometer la infraccién; la embriaguez se originé -
por condiciones especiales de la bebida, desconocidas o -
por maniobras maliciosas de un tercero, es decir, se estu-~
diard como se adquirié la ebriedad, requiriéndose normati-
vamente el ser accidental e involuntaria, de lo contrario—
se configurari la accién libre en su causa, la cual estu—
diaremos m4s adelante.

la ebriedad se presenta en tres grados; a saber son:

Bbriedad Incompleta.- No hay pérdida de la concien
cia, por ello la produccién de un resultado ilicito es con
siderado proveniente de un imputable, siendo indicativo de
mayor peiigrosidad y valorado por el juzgador para efectos
de la individualizacibn de la pena,
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Ebriedad Completa.,- Existe pérdida de la concien—-
cia, resultando necesario recurrir a peritos médicos, pues
los signos externos y pruebas de laboratorio determinarin-
el grado de ebriedad, y si por la pérdida de las faculta--
des se viold la norma juridica, opera la inexistencia del
delito.

Coma alcohblico.~ Se caracteriza por una profunda-
anestecia con abolicibn de los reflejos, pardlisis e hipo-
temia, manifestaciones de enlentecimiento de los fenbmenos
vitales y pérdida de la conciencia. El sujeto se encuen
tra sumergido en sueflo profundo, con facultades inexisten-
tes en orden a la autodeterminacibn y si cae en un supues-
to tipico habr& ausencia de conducta por pérdida de la fa-
cultad selectiva de conductas. Se considera en este caso,
por la total ebriedad, el sujeto no es capaz de realizar-.
acto algumo, aunque Si un hecho perjudicial e ilicito cO=-
mo romper O deteriorar un objeto ajeno al caer, presa de-
su estado,

Se distinguen distintas maneras o posibilidades pa-

ra la adquisicibén de la ebriedad, a saber:

Embriaguez fortuita o accidental.,—~ En este caso la
ley no responsabiliza los acontecimientos t{picos realiza-
dos en estado de ebriedad, producido este en forma acciden
tal e involuntaria,

Embriaguez Voluntaria o Culposa.- El sujeto procurd
voluntaria o imprudencialmente la inconsciencia, prevee o
no que al embriagarse va a producir el resultado tipico; =
se activa la retraccibn al momento de plena imputabilidad-
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y el reproche a tftulo de culpa, pues el sujeto debid pre-
veer los resul tados peligrosos de su conducta por el vino
bebido con exceso, La responsabilidad se estima en aten—
cibn a la: vida precedente y personalidad del sujeto, ca=—-
biendo desde la atenuacidn hasta el perdén de la pena,

Embriaguez preordenada al delito.- Se cae en el su
puesto de las acciones libres en su causa, hay imputabili-
dad la cual puede ser agravada, reprochada a tftulo de do=-
lo. Bl sujeto se procurd la embriaguez para la comisién -
de un ilfcito penal,

Alcoholismo Crénico.~ BEstudiosos del derecho expre
san, los delincuentes alcohblicos deben ser considerados -
como atacados de enfermedad mental y recluidos en manico--
mios especiales, pues son responsables sociales, Conside-
ramos el alcoholismo a ese gradc es una enfermedad y pere—
turba la mente de manera permanente, debiendo ser tratados
en la forma prevista por el artficulo 68 penal, para enfer-
mos mentales, pero no opera en este caso la reprochabilie-
dad pues cabe ser considerada como enfermedad que afecta =

la mente,

Sustancias Enervantes,

El vocablo enervante no corresponde al verdadero es
piritu del legislador, pues enervante es 10 que enerva, y-
enervar en términos legales es la accibn de debilitar o =
quitar las fuerzas, y las drogas no 36lo disminuyen o debi

litan la fuerza, sino también act@an en el organismo huma-
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no como energéticos,

Para 103 efectos jurfdicos droga es toda sustancia-
cuya caracteristica quimica es capaz de alterar el funcio-
namiento del cerebro humano, como centro rector de la con-
ducta, en tal forma que produzca un estado de inconscien-—
cia, por la pérdida de las facultades psiquicas.

El origen o0 naturaleza del enefvante no importa, po
dr& hablarse igual de la droga, pues en todos aparece alte
racibn en la quimica cerebral y se traduce en anormalida=-
des del comportamiento; los estimulantes producen estados-
de sobreexitacién y los sedantes provocan profundo relaja-
miento,

La inimputabilidad surgir& cuando el empleo del -
enervante ocurra accidental e involuntariamente, producién
dose la pérdida de la normalidad, E1 juez recurriri a pe-
ritos quimicos quienes expresarédn su opinibn acerca de 1la
droga y sus caracteristicas esenciales y de 108 peritos mé
dicos psiquiatras para la opinibn de 1o0s efectos de esa -
sustancia en el organismo humano y en las motivaciones de
la conducta,

Jur{dicamente 10s enervantes son determinados por -
el cbdigo sanitario de 10s Estados Unidos Mexicanos, 10s -
reglamentos y las disposiciones vigentes, y 103 que en 1o
sucesivo se expidan en 1o0s té&rminos de la fraccibn XvI del
artfculo 73 Constitucional, asi como los seflalados en 1los
convenios internacionales celebrados o en 1o futuro seflale,

como 10 establece el artfculo 193 del ordenamiento penal,
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Estados de Inconsciencia producidos por Toxinfeccio

nes.,

Son consecuencia de enfermedades febriles graves e=
infecciosas, produciendo é&stas, alteracibn en las faculta
des mentales; su accibn se manifiesta durante la enferme—-—
dad o posteriormente, con trastornos tales como somnolen—
cia, sopor, ilusiones, alucinaciones, desdérdenes de conte-
nido, ideas delirantes, trastornos de asociacibdn, llegando
a integrarse el estado de inconsciencia; se produce una -
verdadera psicosis, siendo una enfermedad del cerebro y =
del organismo, causada por estas infecciones; el estado se
produce con alteracibn de la capacidad, apareciendo la = =
inimputabilidad por el estado toxinfeccioso agudo, 108 cua
les pueden ser:

a. Infecciones que lesionan el cerebro y otros or-
ganismos tales como fiebre tifoide, gripes, pulmonfa, paluy
dismo, rabia, reumatismo, sarampibn, sf{filis, tifo exante=-
matico,

bs Infecciones que atacan en primer término al ce-
rebro como la encefalitis por garrapatas, meningitis, eSe=
clerosis en placas mfiltiples,

c. Las producidas por infecciones como la listero=-
losis, la tularemia y la tuberculosis,

1. Infecciones con efectos tard{os como encefalie-
tis anterior, psicosis gripales, palfidicas, sarampionosas,
tifosas o tularémicas,

Las caracter{sticas que deben presentarse en el sSu-

jato para causar inimputabilidad son:
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1.~ Un estado de inconsciencia consistente en la =
pérdida de las facultades intelectivas superiores, necesa-
rias para el entendimiento y libre determinacién de las -
conductas ilf{citas,

2.~ Existir un resultado tfpico y antijurfdico pro-
ducido en estado de inconsciencia, es decir, la afectacibn
a un bien juridicamente protegido por la ley, establecién-
dose una relacibn de orden temporal entre el resultado cau
sado y el estado de inconsciencia; debe producirse el re--~
sultado durante ese estado toxinfeccioso,

3.~ Un estado toxinfeccioso agudo como causa deter-
minante del estado de inconsciencia, afectando las faculta
des intelectivas superiores, El1 sujeto al producir un re-
sultado tfipico, deberd determinarse si es lo suficientemen
te grave para alterar la mente,

El juez con auxilio de m&dicos forenses calificar§-
la gravedad del estado de toxinfeccibn, declarando el ilfi-
cito inexistente en el caso procedente, es decir, compro-—

bar en autos la involuntariedad de la conducta,

Estado de Tnconsciencia producido por el Miedo

Grave,

El artfculo 15 fraccibn 1V establece como excluyen=-
te de responsahbilidad el miedo grave y fundado temor, Los
tratadistas en ocasiones 103 llegan a confundir o bien les
dan el mismo tratamiento, pued resulta un tanto Aiffcil =

identificarlos plenamente; existen diferencias tajanted, -
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en virtud de las cuales se establecen y se consideran como
dos figuras jurfdicas distintas, consecuentemente con tra-
témiento distinto,

El miedo obedece a procesos causales psicolbgicos,-
se engendra en la imaginacibn, siendo su causa interna, va
de dentro para fuera y no por irreal deja de afectas las =
facultades intelectivas, produciéndose la inconsciencia =
del sujeto o un verdadero automatismo, por ello la conside
ramos como causa de inimputabilidad,

El temor fundado encuentra su origen en procesos ma
teriales, siendo real y fundado, obedece a causa externa,-
de afuera para adentro; puede originar una inculpabilidad-
pues el proceso de reaccibn es conciente; es factible que
exista el temor sin el miedo.

Es de vital importancia para hablar de eximente de
imputabilidad, la pérdida temporal de las facultades menta
les las cuales privan al sujeto, del uso normal de las mis
mas, consecuentemente habri perturbacibn en su comporta~-
miento,

Esta causal no es de origen patolbgico, pues nace =
por cierto estimulo o emocibn, actuando sobre el sistema -
nervioso, produce un proceso instanténeo y de efectos inme
diatos, de tal magnitud que 3e pierde el discernimiento en
forma incomprensible e incontrolable,

Para efectos de la inimputabilidad s6lo podemos ha-
blar de miedo cuando esa emocibn es profunda, esto es, las
facul tades para la imputabilidad son inexistentes, 1o que

nuestro sistema positivo califica de grave y debe ser cone



tempor&neo a la produccién del resultado tipico; se requie
re ademds que el sujeto sea imputable genérico, esto es, -
con las condiciones fisicas y psiquicas y como estf someti
do al miedo quedan afectadas las Gltimas,

El miedo puede presentarse de tres formas, como a =
continuacibn se verd:

1., Miedo Org&nico.,~ Se presenta la retraccibdn o =-
debilitamiento del metabolismo vital bajo la accibn direc-
ta e inmediata de un influjo daffoso; se carece de concien
cia suficiente para racionalizar las causas y efectos del
estimulo; es una reaccidn incontrolable por ser ajena a la
razbn y a la voluntad de quien padece el miedo,

2., Miedo Racional Sensato.- Es un miedo condicio=-
nado con la experiencia y acompaflado por la razbn, presen-
tdndose &ste a priori; el sujeto siente el posible dafio de
objeto alguno, situacibén o individuo, y adquiere la cali—=-
dad de estimulo o adopta una actitud defensiva, tiende a -
la huida mediante la interposicién de obstdculos, encausa-
dos al posible dafio,

3e Miedo Imaginativo Insensato,-los estimulos son
valorados absurdamente, causando en el metabilismo una fal
sa concepciédn del miedo circundante, de ahf la realizacibén
de conductas ilfcitas,

El juez calificari la gravedad del miedo, la exig—
tencia o inexistencia de la emocibn y de la intensidad de
la misma, fundando y motivando las conclusiones a que lle-
gue con el auxilio de peritos, quienes dar&n su opinibn, =

La prueba pericial es la adecuada para justificar la exclu
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yente del miedo grave,

Inimputabilidad Absoluta,

Dentro de é&ste inciso se encuentran aquellos suje=-
tos carentes de conciencia, con afectacibn mental permanen
te, conocida como enfermedad mental, a quienes la ley d§ -
tratamiento especial, el establecido en nuestro articulo -
68 del ordenamiento penal,

En la fraccib6n II del articulo 15 del cbdigo penal,
se excluye de responsabilidad unicamente a sujetos con ==
trastorno mental; aquellos seres cuyo padecimiento presen-
ta la caracterf{stica de transitoriedad, omitiendo eximir -
de responsabilidad a los enfermos mentales, perturbados =
mentales permanentes; estableciendo para éstos lo citado -
por el articulo 68 en el sentido de su reclusibn en esta—-
blecimientos especiales,

Al respecto el ordenamiento penal vigente adoptd 1o
establecido por los legisladores de 1871 y 1929, en 1o con
cerniente a los alienados mentales,

For su parte el cbdigo penal de 1871, consideraba -
excluyente de responsabilidad la enajenacién mental que im
pedia conocer la ilicitud de una conducta (artfculo 34 frac
cibn 1), es decir, consideraba inimputables a enfermos men
tales quienes carecfan de la capacidad de querer y enten—-
der en el campo juridico penal, idea hasada en la voluntad

para determinar el delito, criterio adoptado por la escue-




la cl&sica.

"Arte. 34.~ Las circunstancias que excluyen la reS=-—

ponsabilidad criminal por infracciones a las leyes=
penales son:

I, Violar una ley hall&ndose el acusado en estado-
de enajenacibn mental que le quite la libertad o le
impida enteramente conocer la ilicitud del hecho u
omisién de que se le acusa.

a)e. Irresponsabilidad del sujeto por encontrarse en

estado de enajenacibdn mental que le quite la liber-
tad,

b)e Irresponsabilidad por la completa falta de cono
cimiento respecto de la ilicitud del hecho por &1 -
ejecutado, deriva también de la enajenacibdn mental®.
Agregaba el citado ordenamiento, los enajenados de-
ben ser entregados a personas que 10s tengan a su cargo, -
bajo fianza, para responder de su obligacibn y de los da-~
flos si ocasiona una nueva infraccibn; si el juez estimaba-
dicha garantfa no suficiente para asegurar el interés de -

la sociedad, debfa ingresarlos al hospital respectivo (ar=-
tfculo 165).

Por su parte el cbdigo penal de 1929 reconocib como
excluyente el estado psfquico anormal, pasajero y patolégi
co producido inconscientemente (artfculo 45); y declaraba-
imputables a 103 enfermos mentales por el hecho de vivir =
dentro de una sociedad, acordando la reclusién en manico—
mios o departamentos especiales, de 1os locos, imbéciles,-
o quienes sufrieran cualquiera otra debilidad, enfermedad-

o anomalfas mentales (artfculo 126); criterio basado en la
escuela positiva,



El legislador de 1931 reprodujo en su articulo 68,-
en 1o relativo a considerar a 10s alienados mentales perma
nentes infractores de un precepto penal como socialmente =
responsables, debiendo ser- sancionados por medio de medi—-
das de seguridad,

Consideramos, por no tener conciencia el enfermo -
mental, no se constituye en agente del delito; correlativa
mente no deben serles aplicadas las sanciones impuestas -
por el articulo 68 del cédigo penal, mendiante autoridad -
judicial.

Debe agregarse el trastorno mental permanente den-
tro de las excluyentes de responsabilidad, por existir fal
ta de culpabiliqéd e imputabilidad en el agente,

El precepto penal antes mencionado sostiene erronea
mente la imputabilidad del enajenado mental, pues 10S aCw-
tos de un alienado afin cuando sean tipicamente antijurfdi-
cos, no constituyen délito, por la falta del presupuesto -
elemental de la culpabilidad, la imputabilidad, y al care-
cer de é&sta hay inexistencia del delito; por lo tanto, el
ordenamiento penal acepta la existencia del delito sin cul
pabilidad o bien distingue entre delitos con culpa y delij-
tos sin alla, pues falta la imputabilidad presupuesto de¢ -
la culpabilidad por no gozar de la facultad de querer y co
nocer,

Encontramos comprendidas las siguientes circunstan—
cias dentro de la enfermedad mental,

la locura.~ Impide a quien la padece una adaptaeme=

cibn 16gica y activa a 1as normas de convivencia goctal, =
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provoca una concepcibén diferente del mundo exterior, actfia
el individuo conforme a una valoracibn especial, la cual =
nunca es normal; el 1oco no es deficiente mental, sino un
enfermo de la mente, considerada propiamente como perturba
cibn del psiquismo debido a causas congénitas o adquiridas,
Los autores modernos la llaman alienacibdn mental; término-
con el cual no estamos de acuerdo, toda vez, como ya se ex
presb anteriormente, nos parece m&s apropiado para desig—
nar todo tipo de enfermedad mental de carlcter patolébgico-
y permanente, incluyendo la locura.

Al hablar de la locura en té&rminos juridicos.'seré-
menester la intervencibn de la ciencia médica, para fijar-
las manifestaciones y caracteristicas de esa anormalidad -
mental, mendiante estudios minuciosos siendo declarada pa=
ra efectos de inimputabilidad, por el juzgador que conoce-~
del asunto, determindndose al sujeto inimputable absoluto,

La Tdiotez.= Son individuos quienes no sobrepasan-
la edad mental de 3 aflos, consiguientemente son incapaces-
de atenderse en lo elemental y de protegerse de 10s peliw-
gros fisicos ordinarios, de hablar, reducidos a una vida -
vegetativa., Presentan un coeficiente intelectual (grado de
adaptabilidad que presenta el individuo con respecto al me
dio ambiente) de O a 20,

La Tmbecilidad.- Lo0O3s sujetos dentro de este supueg
to no sobrepasan la edad mental de 7 affos, pueden atender-
s¢ y protegerse de peligros simples, necesitan supervisibn,
ciudados y vigilancia por ser f&cilmente influenciados pa=-

ra 1a comisibn de infracciones; incapaces de recibir ins-—-
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truccibdn pues tienen un Coeficiente Intelectual de 20 a =
50,

Debilidad Mental.~ Desarrollo de 10 a 11 afios, edu
cables y utilizables socialmente; as{ como también pueden-
ser objeto de malos consejos y compafifas, llegando a cons-
tituirse en verdaderos peligros sociales, Presentan un =
Coeficiente Mental de S0 a 80,

Los anteriores vocablos se consideran impropios, su
jetos a discusiones y estudios especiales como, se mencio-
nd en el inciso del reconocimiento de la imputabilidad,

Al inimputable absoluto no se le puede reprochar la
conducta tfpica y antijurfdica realizada, pues la enferme-
dad mental destruye la estructura del acto libre y volunta
rio; es decir, al haberse detenido su desarrollo fi{sico, =
18gicamente presentan inteligencia de un menor, aln cuando
sea persona adultai debiendo ser sujeto, consiguientemente,
del 4mbito de tribunales y procedimientos creados especial
mente para ellos, ordenindose la reclusibn establecida en
el artfculo 68 del cbdigo penal, cuando sea procedente,

Por la falta de capacidad, determinada por la ley,=
no quiere decir que el Estado deba permanecer pasivo ante
la realizacibn de acontecimientos t{picos del enfermo men=-
tal, irrelevantes para el derecho penal; los legisladores—
consideraron elemental aplicar, en atencibn a la peligrosi
dad del sujeto, medidas de seguridad, encaminadas a la res
titucibn plena de su capacidad y 3u calidad de sujeto acti
vo del delito; alqgunos autores agregan, ademds c¢liminarén-

la anormalidad del sujeto producto de actos antisociales,



10 cual consideramos imposible, pues como su nombre lo in-
dica, de por vida el enfermo mental padecer8 el trastorno,
For otro lado, dicha medida de seguridad, prevendri
los actos desordenados de la irregularidad del sujeto, (dg
biendo ser aplicada unicamente cuando el sujeto efectivaw—
mente haya incurrido en la conducta definida por la ley co
mo delito), esto es, buscando el interés de la sociedad en
el restablecimiento del orden jurfdico alterado, y tratan=-
do de evitar el peligro de nuevas contravenciones,
"Art, 68,- Los locos, idiotas, imbéciles, o los que
sufran cualquiera otra debilidad, enfermedad o ano=-
malf{a mentales, y que hayan ejecutado hechos o incu
rrido en omisiones definidos como delitos, serdn re
clufdos en manicomios o en departamentos especCiam—-
les, por todo el tiempo necesario para su curacibn,

y sometidos, con autorizacibn del Facultativo, a un
régimen de trabajo.

En igual forma procederi el juez con los procesados

o condenados que enloquezcan, en los términos que -

determine el C6digo de Procedimientos Penales",

El artfculo 69 del mismo ordenamiento se refiere a
la finalidad preservativa, interés de la sociedad, al dis-~
poner; a criterio del juez, es posible entregar los incapa
citados a quienes corresponda hacerse cargo de e¢l11l0s, me=—
diante el otorgamiento de la fianza para garantizar 10s da
ffos que pudieran causar en caso de no tomar las precausio-
nes necesarias para su vigilancia; sin embargo, cuando el
juez estime que ni afin con la garantfa queda asegurado el

interés de 1a sociedad, el incapaz permanecerf en el lugar
de reclusibn,
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La doble finalidad se confirma con lo dispuesto por
los artfculos 1911 y 1919 a 1922 del cbdigo civil, al cre-
ar obligaciones de reparacién del dafio o pago de dafios y -
perjuicios a cargo de quienes ejercen la patria potestad,-
la tutela, etc., por los ilfcitos de los incapaces, as{ co
mo lo dispuesto en las fracciones I, II y III del artfculo
32 del cbdigo penal, al responsabilizar en el aspecto eco-
némico a 1os representantes legales de los inimputables,
Resumiendo, las conductas de los enfermos mentales, s8l0 =
pueden producir responsabilidad civil, pero nunca podrén -
ser constitutivos de delitos, por haber ausencia de la im=
putabilidad, existiendo unicamente responsabilidad social,
neutralizando su peligrosidad por medio de la reclusibn y
vigilancia, establecida en sentencia definitiva cuwando se
juzgue que procede,

Bn la practica, el juez resuelve en cualquier momen
to procesal si considera al sujeto inimputable absoluto, -
declarando la inexistencia del delito y la aplicacién de -
la medida de seguridad, 10 cual se realiza con el auxilio-
de peritos mé&dicos, quienes opinan si 1las condiciones men-
tales del sujeto son de enfermedad o trastorno mental y si
afectan las facultades intelectivas superiores,

Idea con la cual no estamos de icuerdo, pues dete -
seguirse un procedimiento penal especial, a efecto de de-w
mostrar si incurrid en la conducta antijuridica.

E1 tratamiento de enfermos mentales 3e ancunantra -
ubicado en la ley penal en ol Capftulo V del Titulo 3°, de

nominado "Aplicacibn de Sancionaes", siendo errbénea, puei -
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si el sujeto es incapaz, no es acreedor a una pena, porque
no pueden cometer ilicitos por la falta de voluntad y en—
tendimiento; y legalmente la medida de seguridad es una =
sancibn, No se les consideran inimputables toda vez que =
se les aplica sanciones indeterminadas al contravenir 1las

disposiciones legales,

BExcluyentes Supralegales,

Son las eximentes de responsabilidad no expresamen=-
te destacadas en la ley, pudiendo operar si se desprenden-
del ordenamiento positivo,

Son causas impeditivas de la aparicibén de algfin fac
tor indispensable para la configuracién del delito y que =
la ley no enuncia en forma especi{fica, es decir, todas - =
aquellas que borran o0 nulifican alguno de los elementos -
del delito,

Algunos autores, a las inconsciencias fisiolbgicas-
les llaman excluyentes supralegales, y fratan de ubicarlas
dentro de éste inciso, Consideramos estos estados de in-—-
consciencia no aceptados en nuestro derecho como excluyen-
tes de incriminacibn, hay en é3tns ausencia de conducta: =

suefo, sonambulismo e hipnotismo,
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te destacadas en la ley, pudiendo operar si se desprenden-
del ordenamiento positivo,

Son causas impeditivas de la aparicibdn de algfin fac
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suefio, sonambulismo e hipnotismo,
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B), ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA,

Nuestra legislacibn penal sustantiva en la fraccibn
IT del artf{culo 15 del cbdigo penal, considera como sujeto
exclufdo de responsabilidad, al infractor que involuntaria
y accidentalmente se encuentre en estado de inconsciencia-
por el empleo de sustancias tbéxicas, embriagantes o estupe
facientes; siendo el estado producido un trastorno mental
transitorio,

Existe una figura jurfdica que anula esta excluyen—
te, y lleva el nombre de Accibn Libre en su Causa, en esta
el sujeto al delinquir se encuentra bajo condiciones ine=
conscientes, pero carece de 10s requisitos de involuntarie
dad y accidentaliamo, para ser excluyente de incriminacién,

Se presenta cuando el sujeto imputable, se coloca =
por medio de una serie de maquinaciones y actuaciones en -
un estado de inimputabilidad, a efecto de darse valor y co
meter un ilf{cito penal concreto; en este caso estamos ante
un imputable, analizdndose no el momento mismo de 1a ine—e
fraccibn, sino cuando intencionalmente el individuo altera
sus facultades, y por ell10 se hace acreedor a la pena,

"Las acciones libres en su causa se presentan cuan—
do 3e produce un resultado contrario al derecho por un ac-
to o una omisibn, en estado de inimputabilidad, 31 bien, -
esta conducta €3 ccasionada por un acto d4oloso o culposo -

cometido en estado de imputabilidad®, (42)

(42) Jiménez de Asta, Op, Cit. pag. 336,



Es necesario mencionar, el estado de inimputabilie
dad es procurado por una serie de artimaflas, con el fnico-
fin de cometer la infraccibn penal, y colocarse en un esta
do de inconsciencia, aparentando que sus facultades de dis
cernimiento se han anulado, procurando evadir con ello 1la
imposicibn de alguna sancibn,

Carranca y Trujillo las define en la forma siguien-
te: "Son las que en su causa son libres aunque deternina-e—
das en sus efectos, Se producen cuando la accibn se deci-
di$ en estado de imputabilidad pero el resultado se produ-
jo en estado de inimputabilidad, As{ como utilizar a un-
loco para producir el resultado o bien afectar nuestras fa
cultades", (43)

La comisidn de una conducta antijurfdica, puede rea
lizarse mediante una accibn o bien una omisibn, por ello -
creemos no debe ufilizarse unicamente el vocablo accibn,
Al expresar, la conducta se decidid en estado de imputabi-
lidad, a nuestro juicio es incompleto; pues 31 bien es = =
cierto, decidid el sujeto delinquir siendo imputable, fal-
ta agregar que para aparecer como inimputable, realizb el
individuo actuaciones a efecto de producir el resultado =
sin el suficiente discernimiento para valorar su conducta,

Villalobos por su parte dice, "el sujeto que se ha-
ce *sugestionar para reforzar su voluntad, o el que se¢ ine-
yecta o se intoxica para darse valor y ejecutar delitos, -

usdndose a1 estado anormal como instrumento siendo autor -

(43) op, cit, pag. 316,



- 72 -

intelectual, instrumento y ejecutor de todo el drama, es a
la vez causa material y psicolbgico del resultado y por -
tanto plenamente responsable del mismo", (44)

El estado anormal no se logra unicamente inyect4ndo
se o intoxicdndose, y reforzando su voluntad, pues ya esta
rfamos ante otra figura jurf{dica, innecesario analizarla -
(ausencia de conducta por hipnotismo, por ejemplé); puede-
ingerirse alguna sustancia o alcohol para caer en estado -
de inconsciencia; ademds debe producirse un delito en con-
creto y éste encuadrar en algin precepto jurfdico, es de~-
cir, debe existir conexibn entre la intencibén de delinquir
y el resultado, sin importar la capacidad al momento de la
comisibn de la infraccibn,

Fernando Castellanos expresa, "si el sujeto antes -
de actfiar culposamente se coloca en una Situacibn inimputa
ble y produce el delito, existiendo naturalmente la imputa
bilidad porque entre la decisibén de delinquir y el resulta
do hay un enlace causal, Son las conductas productivas de
un resultado ti{pico en un momento de inimputabilidad del -~
sujeto actuante, pero puesta la causa en pleno estado de -
imputabilidad”, (45)

Los conceptos anteriores de estas acciones libres =
en su causa, con algunas variantes de redaccibn y carecien
do de la explicacidn precisa, son practicamente uniformes,

al igual que las opiniones expresadas por otros doctrina=-

(44) op, cit, pag. 289,
(45) op, cit. pag. 202.
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rios, las cuales consideramos innecesario transcribirlas =
en virtud de ser un tanto repetitivas de las -anteriores,

Actualmente se manejan tres elementos caracteristi-
cos e indispensables:

1.~ Una conducta.,~ El sujeto tiene la facultad de
eleccidn, de actuar de una u otra forma; decide cometer un
ilfcito penal, para 10 cual se coloca en un estado de in—
consciencia por medio de una serie de maquinaciones y ac—=
tuaciones; realizacibn de actos cuya manifestacibn es lie
bre de una voluntad conciente, descargando una conducta =
que 10 llevari a un estado de inimputabilidad,

2.~ Resultado tipico.- Poniéndose en estado de in
consciencia dolosamente, llega a cometer un acto previsto-
por la ley como delito; es decir, siendo inimputable produ
ce un resultado antijurf{dico, de 1o contrario no es del in
terés del derecho penal,

3o~ Nexo causal.~ ES necesaria la relacibn de cau
salidad entre la conducta y el resultado t{pico, en otras-
palabras, es la relacién entre la decisibn de deiinquir y
el resultado, 35e¢ dan dos momentos: el primero corresponde
a la puesta de la causa, en donde el sujeto realiza la con
ducta siendo imputable, Es necesario que la inimputabili-
dad posterior sea el efecto producido por una causa en un
momento de plena imputabilidad; y el segundo es el de la =
produceibn del resultado tipico , en el cual el individuo-
no satisface las condiclones necesarias para considerarlo-
imputable; GSe retrotrae la inimputabilidad al momento preg
cedente de plena imputabilidad, de cuando de progujo la =

péradida de 1a facultad de conocimiento de 10 injusto o ane-
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tijurfdico de la conducta; siendo decisivo el momento de -
la manifestacién de voluntad,

Se llega a calificar de imputable a quien realiza -
un acto libre en su causa; su actuacibdn se traslada al - =
tiempo de cuando el sujeto se procura dolosamente el esta—
do de incapacidad, y en el cual tiene plena facultad de en
tender y de querer; basta que la imputabilidad y la culpa-
bilidad se presenten en cualquier fase de la ejecucibn, -
sin ser necesario que perdure durante todo el proceso eje-
cutivo, resultando de esta maneya la punicibén del efecto -
lesivo provocado, el que se prolonga hasta la produccibén =
del resultado antijurfdico; por tanto, se puede formular -
el juicio de reproche por estar satisfecho el presupuesto-
de la culpabilidad,.

Bstas acciones son constitutivas de delito, pues en
orden a la culpabilidad pueden ser unicamente dolosas; de-
jando de existir el delito, por el contrario, cuando el es
tado de inimputabilidad se cause en forma accidental,

Algunos autores opinan, la embriaguez voluntaria, y
la adiceibn a enervantes o tbxicos, no constituye eximente
alguno, sino debe ser tomada como indice de mayor temibili-
dad; opinibn a la cual no nos adherimos, pues un ebrio con-
suetudinario o un toxicémano deben ser tratadcs en la forma
establecida por el articulo 68 del cbdigo penal, por consi-

derirsele como un enfermo de la mente,
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F). IMPUTABILIDAD DISMINUIDA,

La doctrina, adem8s de estudiar a la imputabilidad-
e inimputabilidad, estudia.a la imputabilidad disminufda,
enunciindola como aquellos estados que reducen la capaCiw=
dad del individuo, m&s no la anulan,

Villalobos expresa, "existe una vasta zona interme-
dia en que desaparece la potencia descriminatoria de 1los-
actos 1fcitos o ilicitos, la direccibdn o determinacibén de
la conducta por motivos juridicos, ni la incapacidad abso=
luta por carencia o por perturbacién total de alguna o to-
das sus facultades esenciales, esto es, no ha desaparecido
la imputabilidad, pero s{ se ve disminufda por factores -
anormales congénitos o adquiridos", (46)

Por su parte Jiménez de Asfa dice, "es el paso de -
la salud mental a la locura, y de la plena conciencia a la
inconsciencia, se verifica por grados sucesivos apenas sen
sibles y a 103 que el derecho penal debe tomar en cuenta®,
(47).

Antiguamente por el hecho de encontrarse la inteli-
gencia y la voluntad del individuo disminufdas, la culpabi
lidad y la responsabilidad eran menores y la penalidad ate
nuadaj; 1o anterior lo combati® 1la defensa social, al lle~
gar a someter a pena menor a 103 sujetos mds peligrosos o
que pudieran resistir menos a sus impulsos perversos, apli

c&ndoles medidas de seguridad para imposibilitar sus actos
antisociales,

(46) Op. Cit. page 290.
(47) OP. Cit, pag. 3135,
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La £6rmula del estado peligroso en todo delincuente
psicépata resuelve esta absurda cuestidn de la imputabili=-
dad disminufda,

Nos adherimos a la ley en 10 concerniente a distin-
guir unicamente a los sanos, de los enfermos en Jeneral, =
siendo il8gico hacer la tercer divisibn de 1os imputables-
disminufdos; pues al ser violado un precepto penal por un
individuo incapaz, se determinar& por medio de estudios -
psiquiftricos si estd facultado para la comprensibn de 1la
ilicitud, consecuentemente de la iesponsabilidad, siendo -
impostble que los peritos nos detallen si la inimputabili-
dad coincide con el ilfcito o si el sujeto se encuentra en
tre la razbn y la locura, entre la conciencia y la incons-
ciencia,

Nuestra ley penal en su articulo 68 dice: "Los 10=-
cos, idiotas, imbéciles, o 10s que sufran cualquiera otra-
debilidad, enfermedad o anomalfa mentales, y ..e"

Al hablarnos de cualquiera otra debilidad, enferme-
dad o anomal{a mentales, la ley d4 cabida a casos no men--
cionados en &sta; como los psicbpatas, débiles mentales, -
estados fisiolbgicos que corresponden a la edad, caracte—
res creados por el h&bito, la mala educacibn, locura moral,
y en general todos aquellos estados que atn cuando presen-
tan un minimo de peligrosidad patolbégica; ignora el princi
pal mecanismo de produccibn de la conducta; substituyendo-
las penas por las medidas de seguridad en atencibn al face-
tor de la peligrosidad,
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IIX, PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTES
PARA ENFERMOS MENTALES,

como quedd expuesto, el articulo 68 del cbdigo pe--
nal para el Distrito y Territorios Federales, prevee el re
cluimiento de enfermos mentales, cuando caen dentro del -
campo del derecho penal, estableciendo al respecto medidas
de seguridad.

"Art, 68,- Los locos, idiotas, imbéciles, o los =
que sufran cualquiera otra debilidad, enfermedad o
anomalfa mentales, y que hayan ejecutado hechos o =
incurrido en omisiones definidos como delitos, se—
rdn recluidos en manicomios o en departamentos espe
ciales, por todo el tiempo necesario para su cura-—
cibn, y sometidos, con autorizacibmn de facultativo,
a un régimen de” trabajo,

En igual forma procederi el juez con los procesados
o condenados que enloquezcan, en 10s términos que =-
determine el Cb6digo de Procedimientos Penales%

Conforme a 1o dispuesto por éste articulo, despren-
demos tres supuestos, a saber:
A. la conducta Tipica es cometida por un enfermo de
la mente,

B. Habiéndose cometido la conducta tipica por perso-
na mentalmente sana, enloquezca durante la trami-
tacibn del procedimiento,

C.la enfermedad surge cuando el reo esté compuryan-

do 1a pena impuesta por el juzgador,




A, Primer Supuesto,

En los diferentes hospitales psiquidtricos de la =
Ciudad de México, encontramos reclufdos enfermos mentales,
quienes por diversas causas y con distintos procedimientos
les ha sido decretada su reclusién, pudiéndose apreciar -
por 1o tanto, que no existe un criterio uniforme entre los
jueces penales en materia comfin, para la determinacién de-
la medida de seguridad,

En algunos casos el Ministerio Fiblico sin ejerci—-
tar la accibébn penal, solicita al juez la aplicacidn de 1a
medida de seguridad, siempre y cuando el sujeto haya come-
tido un hecho considerado por ruestro ordenamiento como de
lito, y el dictamen del perito psiquidtrico contenga y es-
pecifique que la persona infractora es un enfermo mental -
(10co, idiota, imbécil, etc.,); por 1o tanto debe ser some
tido a curacibn,

El licenciado Javier Piffa y Palacios manifiesta, =
"no es posible aplicar dicha medida sin que 1o pida el Mi-
nisterio Piblico, el cual al tener conocimiento de la comi
3i6n de alygln delito por enfermo mental, debe acudir al pe
rito psiqui&tra para que &ste dictamine 3i e3s o no persona
enferma de la mente y, si dabe ser sometido a curacibn; -
una vez determinados y comprobados &3tos requisitos expues
tos por la ley penal, pediri al juez dicte rasolucibn orde
n&ndo 1la aplicacibn de la Medida de Seguridad®, (48)

51 bien es cierto que el sujeto es incapaz de ser-

(48) citado por Qurbz Cuarén A, Medicina Forense, pag.
214,
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responsable penalmente, s{ 1o es socialmente, por ello el-
Ministerio Piblico debe ejercitar la accibn penal compro—-
bando el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad =
en su caso; 1o anterior apoyado en el articulo 21 Constitu
cional, que a la letra dice:

"Art, 21.,— La persecucibn de los delitos incumbe al

Ministerio Plblico",

El anterior precepto relacionado con el artfculo 1°

de la Ley Orgénica de la Procuradurfia General de Justicia-
del Distrito Federals

"Art, 1°,~ Le corresponde al Ministerio FPiblico - -
conforme a la fraccibn III,

I1I, Incorporar a la averiguacién previa las prue—
bas de la existencia de los ‘delitos y de la probaw=-
ble responsabilidad de quienes en ellos hubieren =
participado; y

IV, Ejercitar la Accién Penal®,

En otros casos el juez, en tratindose de sujetos en
estado de perturbacié4n mental permanente, suspende el pro-
cedimiento y decreta la internacibn del enfermo mental en
hospitales psiquidtricos; segfin 1o establecen la fraccibn-
III del artficulo 477 y articulo 481, ambos del cbdigo de =~
Procedimientos Penales para el Distrito Federal en relaw—-
cibén con el precepto 68 del cbdigo penal; ordenindose ene-
todo caso reanudar el procedimiento cuando el interno sa=-

ne, conforme a 1o previsto por el 479 del mismo ordenamien
to procesal,

"Art, 477.= Una vez iniciado el procedimiento, en =



averiguacién de un delito, no se podrd suspender si-

no en los casos Siguientes:

Fraccibn III,~ En el caso de la filtima parte del -~

artf{culo 68 del cbdigo penal y en los dem&s en que

la ley ordene expresamente la suspensidn del proce-
dimiento",

Cuando el sujeto infractor de la ley penal padece -
de enfermedad mental al momento de la misma, Se suspenderi
el procedimiento, dicho en otras palabras, se dard la para
lizacién del mismo en virtud de existir algo que entorpece
su normal desarrollo, no debiendo continuar &ste hasta de-
saparecida la causa de suspensibn,

"Art, 479.- El1 proceso continuard su curso cuando -

desaparezcan las causas que motivaron la suspensibn,

en el caso del artfculo 68 del cébdigo penal$

Al respecto nos atrevemos a opinar, Son pocos 10S =
cagsos en 1os cuales se continfia con el procedimiento, pues
com@inmente se piensa, la falta de salud mental no sélo se
traduce en la suspensibn del procedimiento, sino mis bien,
en el punto final del mismo, por eso quienes esperan una -
larga condena, vean en éste incidente una esperanza para -
amainar el sufrimiento que les depara el final del proceso
y sea muy corriente la ostentacibn de una supuesta locura,
medio ingenuo para impresionar a autoridades ingenuas,

“Art, 481,~ Para suspender el procedimiento bastari

el pedimento del Ministerio Miblico, hecho con fun-

damento en los artfculos anteriores, El juez lo de
cretard de plano sin substanciacibn alguna",

El juez resolveri de plano la suspensibn cuando es=

ta sea solicitada por el Minjsterio Mblico, siendo innece
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saria sustanciacibn especial alguna; dicha peticién del Mi
nisterio Piblico deberi estar debidamente fundada por la =
causa legal,

En la actualidad es el criterio con mis seguidores-
entre 10S jueces, 1os cuales al solicitarlo el Ministerio=
PGblico, envian al enfermo mental al hospital psiquidtrico
a efecto de que se le practiquen los ex&menes psiquidtri—
cos correspondientes y determinar el estado psfquico del =
individuo, y en caso de encontrarse perturbado de sus fa-
cultades mentales, el juez dictard un acuerdo suspendiendo
el procedimiento por causa de interés social, con fundamen
to en el articulo 477 fraccibn I1II del cbdigo procesal pa=-
ra el Distrito Federal, relacionado con el artfculo 68 del
ordenamiento penal,

El juez est§ facultado para solicitar al hospital -
psiquidtrico el estado clinico del paciente cuando lo juz-
gue pertinente; en caso de curacibn, continuar8 con el pro
cedimiento para efecto de poder dictarse sentencia del = =
asunto en concreto,

For otra parte, ante la falta de reglamentacibn es-
pecial en el cbdigo dé Procedimientos Fenales para el Dis-
trito Federal, en tanto al procedimiento contra enajenados
delincuentes; el juez correspondiente con fundamento en el
artfculo 37 de dicho cuerpo de leyes, debe suspender el -
procedimiento ordinario y abrir el especial, aplicando su-
pletoriamente la reglamentacibn para enfermos mentales, e
gfin 1o establece el cbdigo Federal de Procedimientos Pena-

les, previsto del artfculo 494 al 499; los cuales analiza=-
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remos a continuacibn:

"Art, 37.= LOs jueces y tribunales, en todo 1o que-

la ley no prohiba o prevenga expresamente, podrin -

dictar en procesos sujetos a su jurisdiccibn, los -

trémites y providencias necesarias para la pronta y

eficaz administracibn de justicia",

Bsta disposicibn obedece al artfculo 17 Constitucio
nal, que dice:

"Arte. 17.- los tribunales estarén expeditos para ad

ministrar justicia en los plazos y términos que fi

je l1la ley™.

Bs importante tener presente conforme a la fraccibn
VIII del artfculo 20 del mismo ordenamiento, que 10s proce
sos deben concluirse antes de cuatro meses, o0 antes de un
affo, segin sea menor o mayor de dos affos de prisibén la pe-
na del delito, ademis, la prisién preventiva no puede pro-
longarse por mds tiempo del mdximo fijado por la ley al de
lito, motivo del proceso; cabe tener en cuenta, &ste arbi-
trio judicial alcanza las providencias y trémites no prohi
bidos por la ley, que no contrarien un mandato expreso de
éste y sin afectar la forma fundamental acusatoria, que =
nuestro proceso penal reviste por imperativo de la Consti=-
tucibn,

El abrir el procedimiento especial, en base con 1la
supletoriedad expuesta por el cbdigo procesal en materia -
comfin, es violatorio del artfculo 14 Constitucional, por -
aplicar por analogfa el C8digo Federal de Procedimientos -

Penales; ademds, dicho procedimientc no cumple con 10 pre=



visto en el articulo 19 de nuestra Carta Magna, es decir,=-
el auto de término es de 72 horas (auto de formal prisibm-
como presunto responsable social, para justificar la deten
cién del enfermo mental), pues se le enviar§f al hospital -
psiquidtrico,

"Art, 495,~ Tan pronto como se sospeche que el ine-
culpado esté loco, idiota, imbécil o sufra cualquie
ra otra debilidad, enfermedad o anomalia mentales,-
el tribunal 10 mandari examinar por peritos médicos,
sin perjuicio de continuar el procedimiento en la =
forma ordinaria, Si existe motivo fundado, ordena-
r4 provisionalmente la reclusibén del inculpado en -
manicomio o en departamento especial",

El juez a peticién del Ministerio Piblico o del de
fensor, solicitar8 a peritos médicos psiquiatras, sus opi-
niones acerca del estado mental del presunto responsable;-
dicho precepto comprende en sus términos la amplia varie-
dad de enfermos y de anormales mentales, dejando al juez -
con el auxilio de peritos mé&dicos, la apreciacibn en cada
caso en concreto,

El juzgador tiene la facultad de ordenar provisiow
nalmente la reclusibn, en manicomios o departamentos espe-
ciales, del infracter ernfermo de la mente, cuando de = =
acuerdo a su criterio 1o considere socialmente peligroso,

"Art, 496,~ Inmediatamente que se compruebe que el

inculpado est§ en alguno de 103 casosS a qua 3@ re-—

fiere el artfculo anterior, cesar8 el procedimiento
ordinario, y se abriri el especial, en el que la =

ley deja al recto criterio y a la prudencia del tri
bunal la forma de investigar la infraccibn penal im
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putada, la participacibn que en ella hubiere tenido

el inculpado, y la de estimar la personalidad de és

te, sin necesidad de que el procedimiento que se em

plee sea similar al judicial®.

lLa ley deja al recto criterio y a la prudencia del
tribunal, la forma de investigar la infraccibn penal impu-
tada, la participacibn del inculpado, etc.,, omitiéndose se
flalar el procedimiento a seguir, autorizindose al juez - -
aplicar un procedimiento por mayoria de razbn, es decir, -
el juzgador sigue la tramitacibn del proceso formal, o sea
el estricto cumplimiento de las formalidades esenciales -
del procedimiento, a pesar de intervenir una persona priva
da de la razbn,

Por ser un alienado mental quien comete la infrace
cién de 1o preceptuado en la ley penal, debe sujet8rsele a
tratamiento para su curacién, m&s ello no implica que €l -
juez no deba investigar la existencia de la infraccibn y -
la participacibn del alienado, esto es, afin cuando cesa el
procedimiento ordinario y se abre el especial dejindose al
recto criterio la investigacién y el estudio de la persona
lidad del sujeto y su participacibn en el hecho delictuoso
del cual se le acusa; dejéndolo en un completo estado de -
indefensibn,

"Art, 497.~ Si se comprueba la infraccibn a la ley

penal y que en ella tuvo participacibén el inculpado,

previa solicitud del Ministerio Miblico y en audien

cia de éste, del defensor y del representante legal,

si lo tuviere, el tribunal resolveri el caso, orde-

nando la reclusibn en 103 t&rminos de 103 artfculos
24, inciso 33 68 y 69 del cbdigo penal,
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la resolucibn que se dicte seri apelable en el efec
to devolutivo®,

"Art, 24,~ Las penas y medidas de seguridad son:

3., Reclusibn de locos, sordomudos, degenerados y -

de quienes tengan el h&bito o la necesidad de consu

mir estupefacientes o psicotrb4picos",

Con las investigaciones hechas, de acuerdo con el =
artfculo anterior, y comprobadas lainfraccién y la parti-
cipacién del sujeto alienado, el juez ordenari la rasolu—
cibn, previa solicitud del Ministerio Miblico; en audien-
cia de éste, del defensor y del representante legal; dicho
precepto establece la realizacién de la audiencia, atn - -
cuando no se encuentren presentes sea el defensor o el re-
presentante legal, dejando en total desamparo al enfermo -
de la mente; agrega el precepto que dicha resolucibn es ==
apelable, situacibdn imposible toda vez de encontrarse el—-
alienado mental al desamparo de la ley.

Debe comprobarse plenamente el cuerpo del delito y
la participacibn (presunta responsabilidad) pues es poSi—
ble que un loco cometa un homicidio, por ejemplo, en legi-
tima defensa de su persona ¢ intereses, For ello nuestra-
insistencia en la defensa y representacibfn del enfermo men
tal, para la comprobaciébn de dichos elementos,

"Art, 499.,~ Lla vigilancia del reclufdo estarf a =

cargo de la autoridad administrativa federal corres

pondiente®,

La finalidad de dichas medidas de vigilancia por -
parte de la autoridad administrativa es la de evitar el es
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' cape del hospital, con 1o cual la sociedad se verfa perju-
dicada por el supuesto peligro del enfermo,
L Ignacio Villalobos manifiesta "afin las personas no
} avezadas a estos achaques jurfdicos se extrafiardn justifi-
cadamente al advertir que, segln lo anterior, es decir, el
“procedimiento especial enjuiciando a un demente, a un ens
fermo de la mente, el juez tendri que despojarse de un se=-
reno majestad para sentarse frente a esta clase de reos y
simular todas esas diligencias encaminadas a tomarle decla
racibn, careos con los testigos, exigirle protestas y asu-—
mir otras muchas actitudes pintorescas en que pareceri en-
tablar una competencia con la desviacibn mental del énjui-
ciado; siguiéndose un proceso en forma, pues 51 término -
del mismo se resolver& socialmente responsable, y por la =-
amenaza que implica a la sociedad, se le recluye en un ma=-
nicomio hasta su curacién" (49).

Dicho procedimiento es Inconstitucional, por no cum
plir con los preceptos relativos a las garant{as procedi--
mentales, plasmadas en nuestra Carta Magna, quedando el in
fractor en total estado de indefensibn; como se harl ver a
continuacibn:

Si bien e3 cierta la incapacidad jurfdica del enfer
mo mental para comparecer en juicio, también es5 cierto que
por su insanfa mental no ha perdido 3us derechos, y sus ga
rantfas individuales deben serle respetadas, de acuerdn -

con el articnlo 1° de nuestra Constitucibn que 4 la letra-

(49) oOp, Cit. page. 419,
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"Art, 1°,~ En los Estados Unidos Mexicanos todo in
dividuo gozar& de las garantfas que otorga &sta =
Constitucibn, las cuales no podr&n restringirse, ni
suspenderse, sino en 103 casos y con las condiciow-
nes que ella misma establece”,

"Art, 14.-~ Nadie podri ser privado de la vida, de
la libertad o de sus propiedades, posesiones o dere
chos, sino mediante juicio seguido ante los Tribuna
les previamente establecidos, en el que se cumplan=-
las formalidades esenciales del procedimiento.,."

En los juicios del orden criminal queda prohibido -
imponer, por simple analogfa y afin por mayorfa de-
razbn, pena alguna que no esté decretada por una =
ley exactamente aplicable al delito de que se tra—
ta",

La reclusiédn del enfermo mental en manicomios o de-

partamentos especiales, lleva impifcita la privacién de 1i

bertad sin naberse cumplido las formalidades esenciales =

del procedimiento, Dicho procedimiento penal para aliena-

dos mentales infractores, es aplicado por analogfa supleto

riamente del C6digo Federal de Procedimientos Penales,

A pesar de la marcada diferencia entre pena y medi=-

da de seguridad, é&sta filtima es una sancién, considerada =

como pena indeterminada, la cual es aplicada por analogfa-

a criterio del juzgador y peritos,

"Art, 16,~ Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en =
virtud de mandamiento escrito de la autoridad compe
tente, que funde y motive la causa legal del proce-
dimiento",
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En el supuesto de que exista un mandamiento dictado
por el juzgador en materia comfin, aplicando supletoriamen-
te el procedimiento federal, &ste puede ser motivado, m4s-
no fundado,

"Art, 17.~ Lo3 tribunales estar&n expeditos para -
administrar justicia en los plazos y términos que -
fije la ley".

En los hospitales psiquidtricos encontramos indivie-
duosy; quienes por su naturaleza cerebral, llevan varios ==
affos reclufdos; y bastantes m&s cumplirln sin dict4rseles~-
sentencia alguna, determinando la participacién del enfer—
mo en el ilfcito de que se le acusa,

"Art, 19.~ Ninguna detencibn podr8 exceder del tér
mino de tres dfas, sin que se justifique con un au-
to de formal prisibne...”

Todo maltratamiento que en la aprehensibn, o en las

prisiones; toda molestia que se infiera sin motivo=-

legal; son abusos que serdn corregidos por las le--
yes y reprimidos por las autoridades",

Toda vez de suspenderse el procedimiento y envidrse
le al enfermo mental al psiquidtrico, no se le dicta dicho
auto, sea de formal prisifn o de libertad por falta de mé=
ritos, No por ser alienados mentales van a quedar exentos
de los tratos bestiales a que son sujetos; por el contra--
rio, se acrecienta m&s la deshumanizacibn existente,

El no considerar a los hospitales psiquiltricos cow
mo prisiones, no quiere decir, sean menos decrépitos que -
las cldrceles en el amplio sentido de la palabra, 51 bLien-
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es cierto, un enfermo mental carece de razdén, por lo mismo
todo 10 que diga, si tiene la suerte de poder expresarse,-
se considerari absurdo, ignorando las quejas o0 articwla——e
ciones de éstos individuos.

Las garmntias procesales plasmadas en el articulo -
20 de la Constitucién seran cumpliﬁas ficticiamenté. en -
vez de seguirse el procedimiento eminentemente formal, en
el cual queda al margen el alienado mental delincuente,..

"Art, 22.- Quedan prohibidas las penas de mutila~—-

cién y de infamia, la marca, los azotes, los palos,

el tormento de cualquier especie, la multa excesi~--—
va, la confiscacién de bienes y cualesquiera otras-
penas inusitadas y trascendentales”,

Bl enfermo mental infractor de la norma penal quien,
presenta atrofia en el cerebro, es relacionado con anima—
les no racionales, recibiendo el mismo tratamiento sobre -
todo al momento de querer tranquilizar su "agresividad" o

al momento de firmar notificaciones y acuerdos,

B. Segundo Supuesto,

Es el caso de quien al cometer el ilicito previsto-
como delito, lo hace con plena conciencia; se encuentra sa
no mentalmente de sus facultades psiquicas, por ello se-
le decreta la formal prisién como presumto responsable en
la comisién del delito ejecutado; si durante el procediwe-
miento enloquece, se suspende el trimite del procedimiento

conforme 10 establecido por la fraccién TI1I del artfculo -




477 del cbdigo procesal en materia comfin, por la fraccibne

IIT del articulo 468 y articulo 498, ambos dellcbdigo fede

ral de procedimientos penales; relacionados con el artfcu-
10 68 del c&digo penal; ordenindose la reclusibn provisio-
nal del enfermo mental peligroso, en un hospital pSiquid——

trico por todo el tiempo necesario para su curacibén y, so

metido con autorizacibdn de facultativo a un ré&gimen de tra

bajo;

®Arte 477+~ Una vez iniciado el procedimiento, en
averiguacifn de un delito, no se podr§ suspender si
no en 1os casos siguientes:

ITII. En el caso de la t1tima parte del articulo 68
del cbdigo penal y .ee"

“Art, 68.~ <ee 5€ridn reclufidos en manicomios o en
departamentos especiales, por todo el tiempo necesa
rio para su curacibn y sometidos, con autorizacibn-
de facultativo, a un régimen de trabajo.

En igual forma procederd el juez con los procesados
o condenados que enloquezcan, en los términos que
determine el cbdigo de procedimientos penales",

"Art, 468,~ TIniciado el procedimiento judicial, no
podri suspenderse sino en los casos siguientes:

IXI, Cuando enloquezca el procesado, cualquiera =
que sea el estado del proceso®,

"Art, 498.,~ Cuando en el curso del proceso el inew
culpado enloquezca, se suspenderi el procedimiento-
en los términos del artfculo 468, fraccibn III, re-
mitiéndose al loco al establecimiento adecuado para
su tratamientc",

El procedimiento ordinario se reanudari al concluir

la anormalidad, conforme 1o precisan los art{culos 479 del
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cbdigo procesal en materia comfin, y el 471 del cb8digo pro-
cesal federal, para imponerle en su caso, la sancifn cow—-
rrespondiente con arreglo a la ley, La tramitacibén se ha-
r& en la misma forma seflfalada en el criterio anterior, es-
decir, el juez ordenar& la suspensibn del procedimiento -
una vez determinado por peritos médicos-psiquiltras, que -~
el sujeto padece alguna enfermedad mental, y cuando sane =
se continuari,

"Art, 479.~ see €1 proceso continuari su cvrso, -~ =
practicéndose las diligencias que no hubieron podi-
do tener lugar, sin repetir las practicadas sino =
cuando el juez lo estime necesario, Lo mismo se ha-
r4 cuando desaparezcan las causas que motivaron la
suspensibn, en el caso del artfculo 68 del c6digo -
penal®,

"Art, 471.- Cuando se haya decretado la suspensibn
del procedimiento, en 10s casos a que se refieren =
las fracciones TI, III y IV del artfculo 468, se -
continuarf tan luego como desaparezcan las causas -
que lo motivaron®

Se suspende el procedimiento porque independiente-——
mente de la prevensibdn legal concreta, el sentido comfin -
asf! lo aconseja, de lo contrario, caerfamos en situaciones
absurdas y ridfculas en la prlctica de las diligencias y =
verdaderas alienaciones jurfdicas, Dicha suspensibn es de
caricter temporal, entretanto dura la causa legal que la -
motiv8, pues en el caso de continuar con el procedimiento,
el enfermo no podrd defendersc,

En ¢l caso de no ser peligroso, puede ser entregado
a quien corresponda hacerse cargo de ellos, y a juicio del

Juez,
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C, Tercer Supuesto,

Una vez dictada la sentencia, y el sujeto se encuen
tre compurgando la pena, surge en &1 un estado de insanfa-
mentale

En este caso se suspenden los efectos de la senten-
cia, internindosele en hospital psiquidtrico para su trata
miento y, al sanar se continfia con la ejecucién de la sen-
tencia, conforme 1o precisa el artfculo 534 del cbdigo fe=-
deral de procedimientos penales, pues el cbdigo procesal -
en materia comfin, es omiso al respecto,

"Art, 534,- Cuando un reo enloquezca después de -

dictarse en su contra sentencia irrevocable que 1o

condene a pena corporal, se suspenderdn los efectos

de é&sta mientras no recobre la razbn, interndndose-
le en un hospital pfiblico para su tratamiento",

E1 tiempo que la persona enferma se encuentra re—-—-
clufda en un hospital psiquidtrico, para la mayorfa de los
doctrinarios y de nuestros tribunales, no debe contar para
el cbmputo de la sancibn impuesta, -3

Al respecto diremos, afin cuando sea enfermo mental,
y se encuentre internado en un hospital psiquiltrico, se -
encuentra privado de su libertad,s S5i bien es cierto, es-
un anormal psiquico, quien también sufre, no siendo menor-=
su pena que la de 10s normales, quienes pueden respingar -
ante un mal trato, en cambio, al anormal por no poder opi-
nar, se le d8 tratamientos inhumanos,

For 1o tanto,el tiempo de su detencién en ¢l hospi-

tal, s{ debe tomarse en cuenta para el cbmputo de la 5an=--
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cibn impuesta y el trabajo por &1 desempeflado debe benefi-
ciarlo en los términos establecidos en la ley de normas mi
nimas sobre readaptacibn social de sentenciados. Son suje

tos privados de su libertad y sometidos a vigilancia espe-
cial,



IVve MEDIDAS DE SEGURIDAD,

A). FUNDAMENTOS LEGAL Y CONSTITUCIONAL,

El juez al encontrarse frente a un enajenado mental,
quien por su conducta tfpica y antijurfdica cae en el cam-
po del derecho penal, suspenderi el procedimiento ordenan-
do 1la reclusién en un Hospital Fsiquiftrico o Departamento
Especial, por el tiempo necesario que dure su eﬁfermedad;-
mandato establecido por el artfculo 68 de nuestro ordena-—
miento penal; dicho acuerdo de reclusibn, se formulari con

base al artfculo 21 Constitucional, el cual, a la letra di

ce:

"Art, 21.~ Lla imposicibn de las penas es propia vy

exclusiva de la autoridad judicial",

En otras palabras, el juez es el finico facultado pa
ra enviar al presunto responsable social, al psiquidtrico,
en atencién a su peligrosidad, tratindose de evitar con -
ello la comisién de futuros delitos, por el anormal mental,

En los c8digos sustantivos en materia penal de 1las
Entidades Federativas de la Repfiblica, asi como del Distri
to Federal, encontramos prevista en todos ellos la reclu=
3ibn para enfermos mentales como medida de seguridad, Sie=
guiendo los lineamientos del articulo 21 Constitucional,

La aplicacifn dae la Medida de Seguridad se lleva a

cabo por el orden jurisdiccional en forma ordenada y con =
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la formalidad y juridicidad que d& el juicio previo, y una
vez comprobados los supuestos establecidos,

De lo anterior4desprendemos, el fundamento legal de
la reclusibn se encuentra en el inciso tres del articulo -
24 del cbdigo penal, que establece:

"Art, 24.,~ Las penas y medidas de seguridad son:
3+~ Reclusibn de locos, sordomudos, degenerados o -

toxicbmanos”,

El Cc6digo Penal de 1929 sustituy$ la palabra pena =
por la de sancibn, comprendiendo dentro de &stas las medi-
das para garantizar los bienes juridicos,

El cbdigo Penal Vigente emplea indistintamente l0S-
vocablos pena y sancibn, enumerando a las medidas de segu-
ridad conjuntamente con las penas, sin distinguirlas, En=
nuestro derecho no fueron clasificadas las sanciones y me
didas de seguridad, limiténdose el artfculo 24 penal a enu
merarlas, sin establecer concretamente la diferencia entre
ellas; siendo materia de la actividad administrativa la =
prevensibn del delito,

5i los perturbados mentales no gozaran de la garan-
tf{a Constitucional antes mencionada, la medida de seguri-—-
dad consistente en la reclusibn en hospitales psiquidtri-——
cos o departamentos especiales, constituirfa una amenaza y
su imposicibn acarrearfa graves dafios a los enajenados, =
quienes podrfan ser reclufdos indefinidamente en estableci
mientds destinados a enfermos mentales, maediante una Sime
ple disposicibn administrativa,
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B)s AFLICACION DE 1A MEDIDA DE SEGURIDAD,

Ante el problema de la delincuencia de anormales -
mentales, el c8digo de 1931 adoptd la postura radical y po
sitiva establecida por el legislador del 29, y, en sus -
articulos 68 y 69 decretd la reclusibn en manicomios o de=
partamantos especiales por encontrarlos responsables SO—
cialmente; desde nuestro particular punto de vista, resul-
ta Inconstitucional,

Al elaborarse el ordenamiento penal, en cuanto a la
reclusifn del enfermo mental, la Comisibén Redactora del 29
disponfa de dos soluciones para 10s alienados mentales de-
lincuentes:

1.~ La proporcionada por la Escuela Cl&sica, repre
sentada principalmente por Francisco Carrara quien soste--
nia, “para que una accibn pueda ser legitimamente declara-
da imputable a su autor, como delito, por la autoridad so-
cial, deben concurrir necesariamente los siguientes elemen
tos: a), Que sea imputable moralmente; b), que pueda =
reputirsele como acto reprensible; y c), que sea daflosa -
para la sociedad”, (50)

Consideraban irresponsables a los enfermos de la men
te por estar privados de la conciencia de sus actos; este-
criterio descansa en 1la voluntad, en la intencibn, en el -
querer 0 gn el conocimiento que pueda tenar el agente en -
el momento de cometer el hecho delictuoso; 1égicamente a1l
carecer el individuo de la capacidad suficiente para enten

(50) rrograma del Curso de Derecho Criminal, pag, 36.




der 10 que hace, es declarado irresponsable en el campo =
del derecho penal, por falta de imputabilidad y por no ser
culpable; siendo obsoleto imponérsele pena alguna, con 1lo=
cual deberfan irse a sus casas, con peligro para la socie-
dad, en tanto al no ser responsables no es posible su de-
tencibn, pues conforme al artfculo 19 Constitucional, nine
guna detencién podré exceder de 72 horas si no se justifi-
ca con un mandamiento de prisibn preventiva que, no po&ria
dictarse por no existir responsabilidad,

2,= La aportada por la Escuela Positiva, cuyos re-
presentantes, entre otros, se encuentran: Enrique Ferri, -
Rafael Garbfalo y César lombroso; "consideraban a 10S €ne—
fermos mentales responsables socialmente por el hecho de -~
vivir en el seno de la sociedad, viéndose obligados a res-
ponder de sus actos frente al poder social aunque no hayan
tenido conocimiento de la ilicitud de dichos actos", (51)

Este criterio tiene el defecto de que se debe S@m==
guir un proceso en forma esencial, siendo ficticio, por -
constituir &ste individuo una amenaza social, para poder -
resolver, al término del mismo, su responsabilidad social,
por 1o tanto, constituye una amenaza para ésta y se le re-
cluiri en un manicomio hasta su curacifn,

En ambos criterios se presentan problemas de caric-
ter Constitucional, optando la Comisidn por la menos mala,
y d&ndole preferencia a la comunidad,

(51) gerri Enrico, Principios de Derecho Criminal, pag.
214,
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1.~ Medida de Seguridad: Reclusibn,

Existe confusibn entre 1los especialistas del dere-—
cho penal sobre 16 que es propiamente pena y medida de se-
guridad; generalmente se les designa bajo la denominacibn-
comin de sancibn, comprendiéndose con é&ste rubro todas las
medidas para garantizar los bienes jurfdicos, como aconte-
ce en el cbdigo penal del Distrito Federal y casi todos -
los de la Repfiblica; inclusive los autores los llegan a -
emplear como sinbnimos, correspondiendo ambos a la esfera-
penal, distinguiéndolos en la préctica mis que en la teo=-
ria,

A continuacibn daremos las caracteristicas que nos
permiten diferenciar a uno del otro:

La pena lleva consigo la idea de expiacién y de re-
tribucibn, es aplicable s6lo a los delincuentes normales;-
constituye la reaccibn contra un acto cometido, supone un
delito determinado, es defensa contra el peligro de nuevos
delitos, no unicamente por parte del delincuente, sino tam
bién de la victima, sus prdjimos o afin por parte de la Co=-
lectividad, se establece a tiempo fijo,

La Medida de Seguridad por su parte intenta evitar-
nuevos delitos por parte del delincuente, persigue un fin
de seguridad, recayendo en una persona especialmente deter
minada e impuesta por razbn de delito; mira sblo a la peli
grosidad, y es aplicable a los anormales o a 105 normales-
seflalados como peligrosos; es a tiempo indefinido, Es tra
tamiento de naturaleza preventiva, responde al fin de la -

seguridad, encontrfndose &sta fuera del campo penal y CO==
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rresponde a la autoridad administrativae.

La seguridad social exige, 10s alienados y anormae-
les delincuentes deben ser reclufidos en establecimientos -
especiales; son procedimientos de antigua raigambre conte-
nidas en el cédigo penal de 1929 de corte netamente positi
VOe

Estas medidas de seguridad no deben confundirse con
las medidas de prevensibn general de la delincuencia, 1las
cuales son actividades del Estado referentes a toda pobla-
cibn y en muchos casos tienen un fin propio, ajeno al dere
cho penal, afin cuando redunden en la disminuci®én de los de
litos, como son la educacibn pfiblica, el alumbrado noctur—
no de las ciudades o la organizacibn de la justicia y de -
la asistencia sociales,

Numerosos penalistas seflalan para justificar las me
didas de seguridad que las penas no bastan por sf solas pa
ra luchar contra el delincuente y asegurar la defensa So—-
cial, siendo complementadas por las Medidas de Seguridad,

Las medidas de seguridad, "son las providencias -
que copn cardcter preventivo para la sociedad y de correc—-
cibn para el sujeto, se adoptan con los individuos que se
encuentran en estado peligroso desde el punto de vista de
la defensa social", (52)

Podemos sustraer del concepto anterior dos bienes -
jurfdicamente protegidos; en primer lugar se protege a la

sociedad de la peligrosidad del sujeto y en segundo lugar-

(52) cabanellas Guillermo. Dicc¢ionario de Derecho Usual,
pag. 678,
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se trata de corregir y rehabilitar a éste,

Cuello Calbn expresa, "la pena para realizar eficaz
mente su misibn de defensa social y jurfdica contra el de~
lito, debe ser completada con medidas de otro género COMO=
las medidas de seguridad, las cﬁales consisten en especia-
les tratamientos impuestos por el Estado a determinados de
lincuentes encaminados a obtener su adaptacibn a la vida =
social", (53). "Son aquellos que sin valerse de la intimi
dacibn y por tanto sin tener caricter definitivo, buscan =~
prevenir futuros atentados de un sujeto que se ha manifes-—
tado propenso a incurrir en ellos", (54).

Nos atrevemos a decir, la medida de seguridad se -
origina por la necesidad de otra clase, aparte de la pena,
de proteccibn social contra el delito, contra quienes de—
linquen por su estado de inconsciencia, proveniente de = =
cualquier enfermedad mental; constituyendo una defensa con
tra el peligro de nuevos delitos por parte del anormal, -
con la caracteristica de ser indeterminada, pues entende-—
mos por sanciones indeterminadas aquellas que deben prolon
garse sin 1imite, mientras dure la peligrosidad del delin-
cuente, pudiendo cesar si se corrige o desaparece sSu anor-
malidad criminbgena; esto es, la reclusibn indeterminada -
es dictada como medida basada en el criterio de responsabi
1idad social de la Escuela TFositiva, por necesidad utilita
ria de defensa,

La medida de seguridad legalmente es una sancién, -

(53) Opo Cit, page. 588,
(54) villalobos I, Op, Cit, pay. 534,
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debiéndo resultar de resolucidn judicial, emitida por tri-
bunales y procedimiento especial; al que haremos mencibn -
posteriormente,

Todo enfermo de la mente, congénito o padecida la =
enfermedad a temprana edad, padeceri el mal hasta su muer-
te, siendo esta la causa por la cual considerapos Inconsti
tucional su reclusién como pena indeterminada..éonstitung
do medida privativa de libertad, por esta causa la ingige-
tencia de un proceso para determinar si el anormal realizd
O no la comisibn de la conducta prevista como delito, o si
actub en defensa propia por ser victima de agresibn alguna,

El cbdigo penal vigente deja de considerar a la ena
jenacibn mental como excluyente de responsabilidad, y sin
castigarle queda el individuo insano sujeto a un tratamien
to y reclusibn que al mismo tiempo le permita intentar su
curacibn, evite a la sociedad el peligro que pueda causar—
le, si se encuentra libre, por ello se les declara social-
mente responsables para efecto de su reclusibdn en base a =~
la defensa social, fundamentindose el juzgador en el arti-
culo 68 del ordenamiento penal,

Las medidas de seguridad aplicables a enfermos de -
la mente apenas si difieren de las penas, pues ambas sSupo-
nen la privacibén de idénticos bienes juridicos y en forma~-
notable, la libertad,

Aunque las medidas no son de naturaleza represiva,-
ni guardan proporcibn con el acto realizado por el enajena
do, presentan similitud con las penas, por representar pa-

ra la libertad del sujeto una restriccién, una auténtica =



- 102 -

privacifm de la libertad, tanto o m&s severa que la pena,=-
en tanto puede constituir, inclusive, la pérdida definiti-
va de la libertad, tratindose de alienados mentales incura
bles, siendo inadmisible su naturaleza administrativa, si-
no que son medidas eminentemente judiciales, sanciones ju-
ridicas diversas de las penas, fundamentalmente por la = =
esencia de su finalidad,

Se considera la aplicacibén de dichas medidas diferen
te a como el legislador, la jurisprudencia y doctrina las—
consideraron, pues se aplican en su mayoria de una manera-
infit#l y despiadada, violando las leyes,

' La pérdida de la libertad y la privacién o restric-
cién de otros derechos, encuentran su justificacién en - -
atencién a un peligro social y a la defensa de la sociedad.

La Reclusidn es Constitucionalmente una pena, pues-
de lo contrario es un atentado violatorio de garantias, de
be resultar de un proceso; pero no hay posibilidad de pro-
cesar a un enajenado con quien deben llenarse solemnes for
malidades, En otras palabras, de acuerdo a lo establecido
por los articulos 14, 16, 19 y 20 Constitucionales e inter
pretando las garantias individuales plasmadas en ellos, a
los enfermos mentales infractores no puede privarseles pro
visionalmente, ni menos en forma definitiva, de su liber--
tad, por medidas no consideradas como sanciones penales; -
ni puede imponérseles las medidas fuera de juicio y por -
autoridad distinta de la judicial, la cual debe actuar den
tro de proceso seguido, con las formalidades esenciales -

del procedimiento y conforme a las leyes expedidus con an-
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terioridad al hecho,

Si a los enfermos mentales infractores, ante la pe-
ligrosidad social de su conducta, se les estima sujetos de
obligaciones, para responder socialmente del dafio produci-
do, haciéndoseles sufrir las consecuencias privativas de =~
libertad, l6gico es que también puedan hacer valer los de-
rechos correlativos de todo ser humano, en el procedimien-
to a que debe sometérsele, ejercitandolos mediante un re-—-
presentante legal o tutor ademis del defensor,

Se cometer{a una injusticia irreparable, 3i al en--
fermo se le excluyera del régimen de las garantfas indivi-
duales, que corresponden él individuo en el procedimiento-
penal, pues podrian ser condenados a ser privados de su 1i
bertad, sin acreditar en el procedimiento, la existencia -
del hecho delictuoso y su participacién en é1,

El articulo 68 del cb6digo penal, en l1la Gltima parte
del primer pArrafo dice:

"Art, 68.~ ,.. 3erin reclufdos en manicomios o en

departamentos especiales, por todo el tiempo necesa

rio para su curacibén, y sometidos, con autorizracibdn
de facultativo, a un régimen de trabajo",

Bn caso de no estimarse tales medidas de seguridad-
como sancibn, propiamente dicho, se violarfa la garantfia =~
Constitucional de trabajo, consagrada en el artficulo 5° de
nuestra lLey fundamental,

Los sistemas de reclusidn adoptados en las distin-—-
tas legislaciones son diversos, mientras en unos paises Qg

ta tiene lugar en 1os manicomios comines (Francia, Alema--
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nia, Italia, Bélgica y Holanda); en otros paises se verifi
ca en secciones o anexos psiquiétriqos, establecidos en =~
las prisiones (en Alemania se han eétablecido affe jos pSi=-—
quidtricos para la observacibdn de los presuntos locos; Mu-
nich, al igygal que en Bélgica); otros paises poseen manico
mios especiales reservados para estos enfermos "delincuen-
tes",

La sociedad como medio de defensa ha exigido la -~ -
creacién de manicomios criminales, donde se cuente con tra
tamientos psiquidtricos para la rehabilitacién mental del-
alienado, Estos establecimientos cuentan con mayor numero-
de partidiérios, por ser de tipo mixto, en parte asilo y =
en parte prisién, poseen péra el primer caso la organiza——
cibén psiquidtrica y métodos terapéuticos, y para el segun-
do, el régimen y las condiciones de seguridad que impidan-
la fuga de anormales peligrosos,

Bn Inglaterra existen manicomios criminales donde -~
se interman los declarados locos por los tribunales y 1los
individuos enloquecidos en las prisiones; al igual, en los
Estados Unidos.

Bn el Distrito Federal el cb6digo penal establece -
dentro de las medidas de seguridad, la reclusibédn de enfer-
mos mentales en manicomios o departamentos especiales, = =
creados con la finalidad de una posible curacibn y para su
custodia, Bn 1976 se llevaron a cabo reformas legislati—
vas encaminadas a estructurar el aspecto penitenciario pa-
ra implantar nuevos métodos de readaptacidn de sentencia—-

dos; se creb el Hospital Psiquidtrico en Tepepan, jurisdic
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cién de Xochimilco, en donde se encontraban enfermos de to
das las especialidades; algunos de los recluidos en dicho-
hospital fueron reintegrados a la sociedad; ain cuando se
les trataba en forma despiadada y deshumanizada.

Este hospital desaparecib, trasladando a los enfer-
mos al Reclusorio Sur, donde ldgicamente no se cuenta con

. 1os medios necesarios para una posible curacibén y readapta
cibn,

Actualmente en el hospital psiquidtrico "Dr, Samuel
Ramirez Moreno", dependiénte de la Secretaria de Salﬁbri—~
dad y Asistencia, se encuentran recluidos alienados menta-
les, infractores de la ley penal, en el pabellbdn quinto y
altimo,

Al tener la oportunidad de visitar dicho lugar, pu-
dimos percatarnos, como mas de 1la mitad de sus internos no
se encuentran sujetos a proceso desde hace por lo menos 3
aflos, es decir, se encuentran en un abandono total, reclqi
dos por el resto de sus penosas vidas,

En dichos establecimientos no se cumple con el obje
to de la medida de seguridad, es decir, la curacibn y adap
tacién del enfermo mental a la vida social; el grado de -
abandono es tal que en su interminable estancia no se 1les
practica ni una sola vez a 1los internos, examenes psiquid-

: tricos tendientes a la determinacién de su posible cura=-—
cibn,

Como si fuera poco, se acrecienta su lesién cerew—-
bral al ser cedados con un s8in fin de drogas y calmantes -

cada vez que se portan "agresivamente", o me jor dicho no -

o
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realizan lo que indebidamente se les ordena.

No debe situdrseles en el concepto de delincuentes,
sino, mas bien debe ddrseles el trato recibido por cuale——
quier enfermo de la mente no considerado como infractor de
una norma penal; como otro paciente de la institucién, que
a nuestra forma de valorar no es menos mala; toda vez de =
ser victimas de tratamientos inhumanos, permaneciendo en -
los manicomios hasta su esperada muerte,

Psiquiatras interesados por el bienestar de la so—
ciedad, solicitan la reclusibn en dichos asilos no sblo a
quienes han realizado hechos calificados como delitos, Si=
no a todos los alienados y anormales dotados de tendencias
peligrosas para la sociedad, Estos anormales deberfan per
manecer en dichos establecimientos, a su forma de ver, du-—
rante un plazo indefinido, mientras aparezcan como seres -
peligrosos, y la medida de su internamiento deberia ser -
dictada por las autoridades administrativas teniendo en -
cuenta los informes de los médicos peritos,

Al respecto es conveniente la reclusibébn de anorma-
les mentales en establecimientos especiales para su adies-
tramiento y educacibén, aun cuando no hayan delinquido, con
la salvedad, de eer una medida ordenada por la autoridad -
administrativa, y no se considerc¢ medida de seguridad, si-
no de provecho y utilidad para la sociedad,

2.~ Custodia del Enfarmo Mental,

Bl cédigo penal de 1871 consideraba coro excluyente
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de responsabilidad la enajenacidén mental, la cual quitaba-
la libertad o impedia conocer enteramente la ilicitud de-
su conducta (articulo 34 fraccién I); debiendo ser el anor
mal entregado a quienes 10 tuvieran a su cargo, bajo fian-
za, para responder de su obligacibdn y de los dafios que una
nueva infraccibén ocasionaria; y si el juez estimaba que ni
atn asi se garantizaba el interés de la sociedad, debia in
gresar al hospital respectivo muy vigilado por personal es
pecializado. (articulo 165),

El cbdigo penal de 1929 reconocibé como excluyente -
el estado psiquico anormal pasajero y patolbdgico producido
inconscientemente (articulo 45) y acord$ la reclusién de -
quienes sufrieran cualquiera otra debilidad, enfermedad o
anomalia mentales (artfculo 126).

El cbdigo vigente reprodujo el anterior precepto y
el 165 del cbdigo de 1871; establece, tales sujetos serin-
entregados a sus familiares otorgdndose fianza para garan-
tizar los posibles dafios que ocasionara, prescrito por el
articulo 69 del cbdigo penal vigente,

"Art, 69,~ En los casos previstos en este capitulo,

las personas o0 enfermos a quienes se aplica reclue-

sién podran ser entregados a quienes corresponda ha
cerse cargo de ellos; siempre que Se otorgue fian--
za, depbsito o hipoteca hasta por la cantidad de -
diez mil pesos, a juicio del juez, para garantizar-

el daflo que pudieran causar, por no haberse tomado-
las precauciones necesarias para su vigilancia,

Cuando el juez estime que ni ain con la garantfa -
queda asegurado el interés de la sociedad, seguirin

en el establecimiento especial en que estuvieren re
clufdosy
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Es conveniente establecer en la reglamentacibn, que
en tratindose de la libertad provisional, concedida por el
juez durante la instruccién, se acate 1o dispuesto en el -
pérrafo final de la fraccién I del articulo 20 Constitucio
nal, y si la libertad bajo fianza se concede después de -
que por sentencia ejecutoriada se decretd la resolucidn, -
debe ser la autoridad encargada de la ejecucibn, quien fi-—
Jje la fianza, para garantizar los daflos que pueda causar -
el alienado mental, tal y como se establece en el articulo
61 del cbdigo penal de Veracruz, el cual faculta al ejecu
tivo del Estado, por medio del 6érgano ejecutor de la san—
cidébn y no al juez, para fijar la naturaleza y monto de 1la
garantia, 10 cual parece mds apropiado, pues se trata de -
la ejecucibén, no siendo el juez, sino la autoridad e jecuto
ra de las sanciones la competente para resolver 1o relati-
vo a ella,

El artfculo 69 en estudio, al facultar al juez para
entregar a particulares mediante una pequefila fianza a en-—-
Fermos autores de hechos criminales muy graves, puede re-—-
sultar de consecuencias funestas o muy perjudiciales; sélo

deberfa hacerse con garantfias de seguridad suficiente,

C). APORTACIONES,
Como 1o seflalamos, los enfermos mentales por su gra

do de peligrosidad constituyen un perjuicio social, esti--
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mandoseles sujetos de obligaciones para responder sSociale
mente del dafio causado, mediante las medidas impuestas por
el Estado, las cuales se traducen en medidas privativas de
la libertad, Como consecuencia de lo expuesto pensamos, -
es igualmente Constitucional el hacer valer 10s mismos de-
rechos y garantias a que tiene lugar un ser normal, sujeto
a un proceso penal, para demostrar en éste, la inexisten—
cia del delito y su no participacién en el mismo,

El alienado mental es inimputable en tanto no posee
las capacidades exigidas por la ley penal, debiendo ser -
considerado dentro del &mbito de un procedimiento especial
penal; a efecto de demostrar su participacién en la conduc
ta delictiva y la causa por la cual cometid la infraccibn-
penal; imponiéndosele, en caso de haber sido el autor de -
dicha conducta, la medida de seguridad establecida por el
articulo 68 del cbédigo penal, es decir, aplicar la reclu-—
sibén una vez agotado el procedimiento,

Bs indispensable que al enfermo se le provea de los
medios necesarios para comparecer en forma adecuada en jui
cio y se le reconozca, a Su favor, la Tutela legitima o Re
presentacién Legal, por la cual sSe le supla la incapacidad
conforme al derecho del alienado mental, exigiéndose el -
cumplimiento de las garantias individuales otorgadas por =
la Constitucibn, tales como ser 6ido y venaido en juicio,~-
entre otras,

Los intereses de la sociedad son preferentes a 108-—
del insano mental, pero no se contraponen, siendo el proce

30 penal el medio de llegar al conocimiento de la verdad -
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histébrica y de la personalidad del sujeto, y si la socie~
dad se interesa en sancionarlo, por su peligrosidad para -
ella y para el propio infractor, también en que se le ab—
suelva si es inocente (no haber cometido la conducta tipi-
ca y antijuridica u operar causa alguna que indique la - =
inexistencia del delito); poniéndole a su alcance 10S me—
dios para demostrarlo por si mismo, o por conducto de -
quien debe auxiliarlo para ese efecto, a fin de establecer
la verdad,

El juez, sin la comprobacidn plena de la existencia
de la infraccibn, de la relacidn de causalidad entre la -
conducta del enfermo mental y el hecho atribuido, asi como
de la comprobacién a través de los peritajes mé&dicos-—lega-
les-psiquidtricos, sobre el padecimiento de enfermedad men
tal, 10 coloca en el supuesto legal para la imposicibn de
la adecuada medida de seguridad; acepta a priori que el en
fermo cometid el delito imputado,

Nos parece sensiblemente un error, poner bajo el -
cuidado de la autoridad judicial a personas necesitadas -
del cuidado administrativo; es decir, debe imponerse la me
dida de seguridad como sancibn originada por la comisibn -
de conducta delictiva, estableciéndose hospitales psiquid-
tricos con los medios necesarios para lograr una verdadera
adaptacibmn y adiestramiento del anormal mental,

Bl alienado delincuente es practicamente condenado-
a estar intermado en establecimiento especial hasta su cu-
racibn, como se dice en la sentencia, y, mientras sigue el

juez de la causa teniendo autoridad sobre el asunto, por -
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ser, la intervencién del Departamento de Prevensidém Social
restringida y no es suficiente para impedir la jurisdice-—
cibn del poder judicial,.

Primeramente Se propone:

En un terreno mis 18gico parece mas legitimo que -
tan pronto como un delincuente sea deelarado por personal-
competente, un enfermo de la mente, el poder judicial debg
r&4 cesar en su intervencibén, poniendo a aquel en manos del
pdder ejecutivo-administrativo y éste, mejor capacitado, -
se encargue de curarlo por los medios m&s apropiados, pu~—-—
diendo ponerlo en absoluta o relativa libertad, cuando as{
lo juzgara posible,

Debe suprimirsele al poder judicial toda interven—
cién con respecto a los delincuentes alienados a partir -
del momento de Ser reconocidos como tales, entregdndolos -
al érgano del Estado encargado de la ejecucibén completa de
todas las medidas tendientes a la proteccibn eficaz de 1a
sociedad; actualmente la mayor parte de los alienados de--
lincuentes se encuentran en el hospital psiquiltrico Dr, -
Samwel Ram{rez Moreno, a disposicién del tribunal, con in-
tervencién restringida del Departamento de Prevensién $50--
cial y con posibilidades de salir del establecimiento si -
se satisfacen, ante las autoridades judiciales, 1los requi-
sitos estipulados en el c6digo penal, es decir, su curae—
cibn.

Nos parece importante seflalar la incoveniencia de -
que 103 alienados mentales delincuentes se encuentren ine-

termados en el mismo establecimiento donde aestén los no de
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lincuentes, pues es bien sabido, en la terépéutica mental-
moderna y desde el punto de vista de las necesidades de de
fensa de la sociedad, dichos enfermos necesitan de los asi
los de seguridad (manicomios especiales) o anexos psiquid-
tricos de.las prisiones, 1los cuales, ademids tienen muy im=-
portantes funciones en el estudio mismo de los delincuen—
tes en general,

Por otra parte debemos sefialar, la ausencia de le—-
gislacién especial, hace que los alienados no puedan inter
ndrse de manera obligatoria, Sino en aquellos casos en que
han delinquido, y quienes lo estan puedan Ser externados -
con la mayor facilidad.

Se propone:

Recalcamos la idea encaminada a la obligatroriedad-
de la reclusibdn en instituciones especiales provistas de-
medios higiénicos y médicos a todo tipo de anormales men-
tales, con tendencias peligrosas para la sociedad o no, -
con el tnico fin de otorgarle adiestramientos especiales-
y educacionales, evitando la comisibén del delito, para en
tonces imponer medidas; inclin&ndones al establecimiento-
de escuelas-~granjas para menores enfermos de la mente, a
efecto de obtener de ellos el mayor provecho social, con-
virtiéndolos en seres independientes econbmica y social—-
mente,

legalmente no se puede internar de manera obligato
ria a ningun enfermo mental si no ha delinquido; aunado -
con la ignorancia y perjuicios que sobre los enfermos man

tales hay en nuestro pafis; se comprenderi que estamos vi-
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viendo en circunstancias de atraso lamentable. En un te—-
rreno de positivo interes social, se deben tomar en cuenta
las medidas correspondientes con los alienados, declarando
los médicos ante Salubridad, los casos de enfermedades in-
fectocontagiosas, o bien los estados de alienacifm mental-
donde el indice de peligrosidad aparece elevado, desde el
punto de vista de la profilaxia del crimen,

Los médicos meuro-psiquidtras deben luchar contra -
la ignorancia en estos casos, ademds de los prejuicios pa-
ra convencer a los familiares de 1la necesidad urgente del-
internamiento, y no es raro el caso, de haberlo realizado-
después de lamentables desgracias,

En algunos casos, los médicos al encontrarse ante
una criatura con enfermedad mental (trastorno congénito),-
manifiestan a los familiares que mejor hubiese sido su - -
muerte, pues en lo sucesivo constituiria otro mueble mis -
de la casa, y que mejor se dediquen a sus otros hijos, pues
estos no son, ni serdn indtiles; pcr lo anterior, son aban
donados, llegando a delinquir, Es esta la causa por la -
cual es importante el internamiento en Imnstituciones ESpe-
ciales, del sujeto con sintomas o caracteristicas de defi-
ciencia mental,

Por no estar reglamentado el internamiento en Depar-
tamentos Especiales o Manicomios, 105 enfermos mentales =
pueden abandonar el establecimiento en cualauier momento y
con simple solicitud de sus familiares, adin cuando el cri-
terio del médico prevea posibles reacciones antisociales -

graves,
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Todas estas consideraciones llevan la intencibn de-
seflfalar la importancia de una legislacibn especial para =
los alienados, con las consecuentes reformas a los cbdigos
y hasta a la propia Constitucidn; obst&culo mls serio que-~
todos los demis para una eficaz proteccibén de los intere—
ses de los enfermos y de la sociedad misma,

Dicha legislacién deberd consistir en una ley fede-
ral para alienados; deberi tomar en consideracibn la obli-
gacibn del Estado de proteger los intereses de 1os enfer—
mos mentales, y al Bstado de los posibles actos antisocia-
les de aquellos, haciendo obligatorio su internamiento y =
educacibm en determinadas condiciones, aunque no hayan de-
linquido y de acuerdo a su indice de peiigrosidad; deberi-
también restringir la accibn del poder judicial para enco-
mendar todos esos asuntos a un 6rgano técnico del poder =
ejecutivo; deberd8 crear condiciones especiales, terapéuti-
cas, lbgicas y cientificas para todos aquellos enfermos de
lincuentes y garantizar plenamente los derechos de la SO
ciedad,

Se propone una reforma Constitucional en donde se -
estipule primeramente la creacibn de instituciones especia
les (escuelas-granjas) para alienados mentales desde muy -
corta edad, a efecto de educarlos y enseflarles por medio -
de tratamientos educacionales especiales, los medios nece-~
sarios para su supervivencia y adaptacibn a la sociedad,-
convirtiéndolos de esta manera en seres fitiles a nuestro -
sistema, y pudiendo, a la vez, canalizar los impulsos naw-

tos positivamente,
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Dicha educacibn serd impartida por personal amplia=
mente preparado a efecto de evitar conducirlos hacia el c3
mino del mal, Deber§ ser incluido en. dicho programa todo—
ser humano con cualquier enfermedad o anomalia mental, = -
pues traté&ndose de individuos con profunda deficiencia, se
les entrenard en lo elemental para no llegar a constituir-

se en estorbos para el adelanto familiar y social,

Se propone en segundo término la reforma Constitu=——
cional, autorizéndose 1la existencia de un procedimiento es
pecial, adecuado a la personalidad del enfermo mental in-
fractor de la ley penal,

En dicho procedimiento especial, el infractor anor-
mal gozari de un representante legal o tutor, ademds del ~
defensor, quien lo representar& adecuadamente en el proce=-

dimiento que a continuacibén expondremos:

Tratadndose de enfermos mentales en materia comfin, =
se debe seguir un procedimiento previamente establecido, -
debiendo en primer lugar resolver que hacer con 1los aliena
dos quienes cometan conductas tipicas, para luego Soliciw

tar a los legisladores la reglamentacién clara y precisa,

El Ministerio Piblico debe ejercitar la accién pe—
nal una vez comprobado el cuerpo del delito y la presunta-
responsabilidad social del alienado mental, previo el ex&-
men médico a que hace mencibn el articulo 271 del cbdigo -
de Procedimientos Penales,

"Art, 271,~ El funcionario que conozca de un hecho
delictuoso, hard que tanto el ofendido como el pre~
=sunto responsable sean examinados inmediatamente -
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por los médicos legistas, para que é&stos dictaminen,
con cardcter provisional, acerca de su estado psico

fisiolbdgico®,

Se le deberi nombrar defensor particular o de Ofi—
cio, ademids de un Representante Legal, para la mejor defen
sa de sus intereses,

Deberd tomarse declaracidn preparatoria, anotindose
los signos, sintomas, gestos o ademanes, puede darse el ca
so de tratarse de una simulacibn; en caso de existir nega=-
tiva de declaracibdn, anotarlo en la diligencia, al igual,-
en el caso de que el sujeto se encuentre imposibilitado pa
ra declarar,

En el término legal, el juez determinari si guedd -
comprobado el cuerpo del.delito imputado y la presunta res
ponsabilidad, valorando las pruebas y el dictimen médico -
en donde se asienta la enfermedad mental, decretando la =
formal prisién como presunto responsable social en la comi
sifn de una conducta tipica; o decretar la libertad por -
falta de méritos, por no haberse comprobado plenamente el
cuerpo del delito o la presunta responsabilidad social; o
bien decretar la formal prisién como presunto responsable-
penal, trat&ndose de una simulacibn, o que la enfermedad -
no impida al imputado querer y entender su conducta, o por-
presentarse el caso de una conducta libre en su causa,

Bl anormal gozard de la libertad bajo fianza esta--
blecida en nuestra ley fundamental, cuando se estime por -
el juzgador,
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Una vez concluido el procedimiento, en diligencia =
ante el juez, se pasari a desahogar las pruebas para COf=—
probar ﬁlenamente el cuerpo del delito y la plené responsa
bilidad social, se recabéra el dictamen en psiquiatria, se
realizarén 1los careos del procesado con el ofendido y tes—
tigos, anotando la reaccibn del primero y demds participan
tes,

El Director del reclusorio respectivo, decretari la
reclusibn provisional (en caso de nottener derecho a fian-
za o constituir el individuo peligro paya la-so¢iedad) del
procesado en el Centro Mé&dico de Reclusorios, con aviso al
juzgador,

Cerrada la instruccién y presentadas las conclusio-
nes analizar8 el juez las pruebas aportadas en la causa, -
para acreditar el cuerpo del delito y la responsabilidad =
social del alienado mental, declarando el grado de peligro
sidad, para su tratamiento posterior,

El ofendido en los términos del articulo 32 del Cb-
digo Penal y del 532 al 540 del Codigo de Procedimientos -
Penales, podrd promover incidente de reparacibn del dafio -
exigible a terceras personas, por las conductas tipicas =
realizadas por los alienados,

Durante el procedimiento penal, las partes pueden -
interponer los recursos procedentes en su caso, como el de

revocacién o el de apelacibn,
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CONCLUSIONES S,

1.~ Para que una conducta sea considerada como deli
to, ademds de antijuridica y tf{pica, ha de ser culpable; =
pudiendo ser culpable quien sea imputable, es decir, aquel
sujeto capaz de comprender y querer el deber juridico; el
derecho penal reconoce dicha capacidad a las personas men-—
talmente sanas y a los mayores de 18 affos: Cuando no se -
cumplan estos requisitos, podremos hablar de inimputabili-
‘dad. Se entiende por capacidad de entender la facultad -
de conocer y comprender la norma juridica, y por capacidad
de querer, la facultad de determinarse de acuerdo a 1o co=-
nocido y comprendido,

2= El juicio de culpabilidad presupone un juicio-
de imputabilidad, por lo tanto, la imputabilidad es presu-
puesto de la culpabilidad, pues sin aquel no se configura-
ésta, la imputabilidad trae como consecuencia la responsa
bilidad, es decir, el autor del il{cito deberd responder -
del hecho punible ante los tribunales, cumpliendo la pena-
impuesta,

3.~ Los autores hablan de causas o motivos de inim
putabilidad, cuando estdn excluidas las capacidades de en-
tender y querer la conducta, El enfermo mental es inimputa
ble por no tener las capacidades exigidas por la ley; sier

do imputable por el hecho de vivir en la sociedad, respon
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diendo con la medida de seguridad,en el caso de haberse -~
acreditado plenamente por medio de un procedimiento, la «

comisibn de la conducta ilicitae.

4.~ Legalmente la medida de seguridad es una sanw
cibn, debiendo ser decretada como resultado de un procedi-
miento especial, por tribunales expresamente establecidos—

para tales casos,

S5~ Hay excluyente, no porque al cometer el acto =
violatorio el sujeto haya carecido de libertad y de conoci
miento de la ilicitud de la infraccibn, sino porque no re-
presenta para la sociedad ninin peligro social, a pesar =
del acto realizado; por tal motivo, al individuo deficien-

te mental se le sanciona por ser responsable social,

6,~ Actualmente al seguirse un procedimiento fictie-
cio contra el alienado mental, resulta Inconstitucional, -
toda vez que el individuo queda en total indefensibn al no
demogstrar si tuvo o no, participacibn alguna en el hecho -

delictivo,

7 «~ El1 articulo 68 del Cbdigo penal sostiene la im-
putabilidad del enajenado mental, al no preveer sus actose
constitutivos de delito, dicho ordenamiento acepta la exis

tencia del delito sin culpabilidad.

8 v= E1 trastorno mental y la enfermedad mental no -
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son 10 mismo, como regularmente 1os tratan l1os estudiosos-
del derecho; entendemos por trastorno mental la pérdida o
perturbacibn de las facultades inteélectivas necesarias pa-
ra la actuacién conforme a la valoracidé/n normal, altera——-
cibn de poca duracibn, transitoria, y de gran intensidad;-
siendo inexistente el delito producido cuando dicho estado
se dié accidental e involuntariamente; mientras que, por -
enfermedad mental entendemos la falta de conciencia con -
afectacibn mental perménente.

El articulo 15 fraccién II no excluye de responsabi
lidad a los sujetos que caen dentro de éste tipo de enfer-
medad permanente,

9 .,~ El medio ambiente habitable por anormales men-
tales recluidos en hospitales o manicomios, regularmente -

es antihigiénico y carente de personal especializado,

10,~ E1 cbdigo penal procesal para el Distrito Fede
ral, asi como algunos de las Entidades Federativas, no es-
tablecen procedimiento especial para alienados mentales,
El procedimiento vigente para el infractor anormal, en ma-
teria comin, es Inconstitucional al aplicar por analogfia -
el procedimiento especial establecido el en Cbédigo Federal
de Procedimientos Penales; el que sigue un procedimiento =
irreal y ficticio, pues el anormal no interviene en &1 pa-
ra su defensa,

114= Debe crearse un procedimiento especial en el-
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cual puedan hacer valer sus derechos y garantias los alie-
nados mentales, esto es, mediante una tutela legal, se pro
pone al boder legislativo, la creacibn de la legislacibn =
adecuada y precisa en materia comfin, con las formalidades-
y los conductos debidos; y una vez establecido el procedi-
miento penal especial para alienados mentales infractores-—
de la ley penal, debe unificarse el criterio de 10S CeCe =
Jueces del Distrito Federal, respetando naturalmente su -
opinién juridica al respecto,

12.,~ La medida de seguridad decretada de un proce-
dimiento penal especial, debe ser ejecutada por autoridad-
administrativa, debiéndoseles tratar a los delincuentes -

anormales como pacientes bajo condiciones saludables,

13.~ Para evitar la delincuencia entre 1o0s aliena-
dos mentales, seres con el infortunio de estar marcados de
por vida, consideramos, se debe legislar al respecto, obli
gando a los familiares a interndrlos desde temprana edad -
en instituciones educacionales especiales (escuelas gran—
jas); a efecto de darles un tratamiento y adiestramiento =
que los prepare para una vida mejor y asi desde pequeflos -
sigan por caminos del bien,

14 ,~ Con respecto al sordomudo, sera inimputable -
unicamente cuando padezca dicho trastorno aunado con una =
enfermedad mental o haya un retraso en su desarrollo ps{e

quico; es decir, cuando el padecimiento es congénito o ad-
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quirido a temprana edad, o bien cuando se haya padecido an
tes de cualquier formacibn educativa, Debe hacerse un es=-
tudio casuistico de cada infractor para determinar sus cau

SaSe

15 .- Por iltimo, el menor de edad es imputable, to
da vez que comprende y conoce el deber juridico, aunque no
cae dentro del campo pendl en materia comlin, sino en tribu
nales especiales, entrando en funcionamiento la educacibn-
correctiva; el no darle alcance legal a discernir bien sus

actos, no quiere decir que lo tratemos como un anormal,
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