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ANTECEIEfTES Hisn:RIOOS IEL E>GDUO EN IEfEOO INTEIWACI<JW... PRIVAOO 

J > GEJERAL..IIWES IE LA MTERIA EN IEEOO IUMJ .. GERl'P.NJffi - -
FRANCES .. ITALIRf) Y ESPND..1 

l 

. EN. EL PROGRESO INCESNfTE V VERTIGINOSO DE LDS f'EDIOS. iE ~1. 
CACJON; LAS CAM DIA M'itlES AlNllE NO SIEM'RE CORDIALES RELACJOOES -

INTERNACJ<JW.ES1 DE TIPO PEACANTI~ IN1B.EC1UAL 'i POl.JTJCO,. LA EXPAH_-

.· SIÓN DE CIERTOS IDJClMAS aK> SIW EL J~s .. EsP~ .. FRANCts, RUSO EH. 
TRE LOS PAISES CÓUUSTAS,. O~ EN1RE LDS PUEBl.DS MJSll.~ES; LA

JNVENCION DE ARMAS QlE POEN EN PELIGRO LA EXISTENCIA MJSM DE LA ~ 
NIDAD; 500 FACTORES. QE CClflRIBUVEN A FOMENTAR Y A. EXIGIR LA COOPERA -
CIOO EN1RE LOS DISTINlOS EsrAIX>S DE LA TIERRA,. O POR LO MENOS .. ENTRE -

GRUPOS DE. EUDS Ml\s O tE«lS LIGAOOS POR VEHICULOS DE DIFERENTES ESPS. -
CIES, C<M> scr..i DE INIXx.E GEOGRAF1co .. LINWlsi1có .. BXK'lMICO .. HisT6RJco .. 
RELIGIOSO ETC , 

EL CNf'O DEL IEEoo NO PmlA SUSlRAERSE A ESA TENDENC JA ASOC JA. 
TIVA, .Y DENTRO DE EL1 .LA DISCIPLINA PROCE~ Pm SU CARAc:TER DE JNST'RY. 

MEN10 PARA EL EJERCICIO DE LA ..lRISDICCl&t V a CltA..IMIENTO DE ACTOS -

DE INSTROCCJ{r,i Y EJECOCI~ IE samNcIAS DICTADAS POR SUS <R;ANos,. ~ - · 
cl;.M' EN JUEROSAS DIRECCICJES a ca«:IER10 ENTRE LOS PAISEs .. A FIN DE 
QE LA JUSTICIA NO SEA IWSORIA, 

n; TAL l'WIERA QE PMA EL Cl.WLIMIENlO DE LA MJSM, SEA NECESA
RIA LA COOPERACJOO JUDICIAL CIE A Nl\'EL JNlERNÓ NO ENC:IBTRA NJNGC'tl 08~ 
TAcWl, YA OOE SE REGllA POR IM LEYES LOCALES ClMOO POR MOTIVO DE DI~ 
TANCIA GE0GRAFJCA,. DIFERBCIA DE .lJUSDICCION,. RESllENCIA DE TESTIGOS -
AJENOS AL LUGAR ro.DE SE ESTA UEVANDO IC.ABO EL PROCESO,. LA SOLICJllJD Y 
RECEPCJON DE OOCl.tENTOS LOCALIZADOS FlERA JE.. LUGAR DEL PROCESO; NO SE 

VEA TRU«:AOO EL PROCEDJMIBl10 SI NO '1E aJENTE aw EL AUXILIO DE LAS -
AuloRJIWES EN DOODE SE .ENCU:JfmEN LOS MEDIOS NECESARIOS PARA LA JMPAB.-
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TICION DE JuSTICIA, ES POR .ESTA CAUSA QUE SE PRAcTICA EL DILIGENCIAM!
ENTO DEL E>G«lRTO, CARTA ,.ROGATORIA, SUPLICATORIA, REQUISITORIA, DE TQ.-
MS ESTAS F~S CONOCIMS:. POR LA TEORIA INlERNAClaw.... 

EL ORIGEN DE ESTA INSTITI.Clc.'lN LO.ENC<WJRÁK)S EN EL D:RECf«> ~ 
NO, EN EL CUAL RECIBE EL l'«MiRE DE "LITTER OE MJIUI Cof>ASSUS O Llm,
ROE REQUISITORIALES" (!) -- ANTES DE JusTINI~--, 
PERO ll.BK)S QE SU PRAcTICA SE EXTENDIESE AL ~ INTERW:UJW ... ,. ll!- . 
M LA ORGÁNIZACION JUDICIAL DEL ~CHCf!OW«>; SIN EMIARGO EN EL PERIQ. 

00 EXlRAIJRDINARIO ENCCJllRAK>S LA NOTIFICAclON O CITAC)c.'lN POR f'EDIO ~L 
~IBELO, CUYA f'RkTICA RE .SEIEJANTE AL EXH:IRTO QE 1-«JV CCJ«>CEM>S, 
Al.tlQUE NO ES FACIL DETERMINAR LA~ EXACTA EN LA QUE CCffNZÓ A UT!

LIZARSE;, PERO 1000 PARECE C<J.llU:IRNOS QE NACIÓ A RAIZ·DE LA LITIS ---, 

~LNTIATIO A C<J'11e:·z,) DEL SIGLD V; EL cUAL coos1sTIA i:N 1..t1 ESCRITO ---. 
QlE PRESENTABA 'EL AcTOR AL ""'GISTRAOO, PARA su AÍMISION o RECHAZJ, ~
DIANTE LN BREVE EXAf'EN QUE ~STE REALIZABA DE SU COOTENIOO Y EN SU CA!D 
DE AIJ11TIRLO, SE ORDENABA QUE. f"EDIANTE LIBELO SE NOTIFICARA AL ~Il! 
00 PARA QUE SE ENTERARA DEL JUICIO QUE SE IBA A LLEVAR EN SU COOTRA Y 

.1 C<ff>ARECI~ A, JUICIO,.·· 

"'DICHl ooc~ro ERA DILIGENCIAOO POR ltl PERSCHWE ESPECIAL ua 
~ &JECUTOR, AL QlJ: EL l»MMOO TENIA QlJ: PAGAR LtiA st.MA DETERMINA
M JE DINERO POR SU AClUACION Y ENTREGARLE ~ OOC:l.M:NTO EN EL QUE SE -. . 
HICIERA ~STAR LA FECHA QUE FUE ENTREGADA Y LA POSICION QUE AOOPTABA 
EL leWaWlO FRENTE A LAS PRETENSIOOES DEL l'.leWIDANTE, ((M) COOSTA EN
LA NOVELA DE ".lJSTINIANO 53,3 PR, EK),10,2,l", (2) 

''·, 

. - . 
TENEK>S QlE-ESTA FORMI\ RUDlfo'ENTARIA DEL ~TO NO SE GENERAL!-

ZO,. PERO. ES SIN Wll' li4A R.IENTE BR ILUINTE DE ESTA INSTITI.C ION, 

EL NACIMIENTO DE LA f.0.USION RoGAlcRIA YA C<M> INSTRLM:NTO JI.Al 
DICO DE COOPERACl6N INTEANACIOOAL, FUE- SIN DLOA EN LA EDAD f'EDIA COO

EL. NACIMIENTO DE ORGANIZACION á: LOS EST~S. FUE Elf'RKES CLWIDO SE -

(1) ,- ENclCLOPEDIA JtJdDICA CKBA. ARGENTINA, 1967. T<M> ]) 1. PAG, 374. 

(2) .- ftLVARf.Z l)¡s1c1NO. C~so DE ~CH) Raw«>. TCM> 1 íWRID .. 1955 
PAG. 547. 
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. INICIÓ LA CCMlllICACióN ENTRE ÜRGANOS JURISDICCIOOALES SWETOS A DISTI[i 

TAS SOBERANfAS PARA LA COU\BCRACióN RECIPROCA EN SUS ACTI.11\CIOOES, Col-O 
ESTÁ FIIHfoo'ENTE C<M'ROBAOO COO LA CITA DE lll EXHOR10 EXHl.iw:lo DE LOS -

ARCHIVOS DE LA SEÑORIA DE FLOOENCIA DEL AÑO DE 139'51 QUE AS<M!RA POR su 
SIMILITUD COO LOS DE MESlROS DIAS, Y QUE lllA VEZ DILIGENCIAOO FUE ~

VlEL 10 AL Í"AGISTRAOO DE OiATELET, 

EN EL IMPERIO ~IC01 SE DIO VIGENCIA AL DERECHO Raw-io, CQ

f>I> DERECl-D ccJ.ú.i GENERAL, EXTENDl~E EN LAS PROVINCIAS Y COOSIDERA[i 

DO AL l.leREct-«> RcJt.w«J CCM> DERECHO SlPERIÓR, 

A MEDI~ QUE EL TRÁFICO Ec:aátICO Y CCM:RCIAL SE DESARROLLABA Y 
LLEVABA cm FRECUENCIA A INDIVIIlJOS DE LW. CllllWl A RECLAMAR ANTE LOS -

TRIBLW\LES DE OTRA CH.DAD, LA EJECu:IóN Jll>ICIAL DE lllA Sl"T!JACióN .JLRl 

DICA CREAD\ POR LEYES DISTINTAS DENlRO DEL fuERo DEL TRIBLNAL REQUERIDO, 

Y POR ENDE ESTA PRÁCTICA GENERALIZÓ LA NECESIIW> DE PRESTARSE "'1.JllJÓ -
AUXILIO EN EL CAr'f'O DEL !Eu:CHO PRocESAL INTERNAcl(JllAL, A FIN DE FACILl 

TAR LA PROBLEMl\TICA CCM:RCIAL DE ESTA ~POCA. 

EN LA lEGISL.ACióN FRANCESA, OCOOTRAK>S EN EL CóDIGO LLAMADO - -

"DE NAPoLEéN", l.fK) DE LOS f'\4s VALIOSOS ll0Cl.tt34TOS DE LA LEGISLAClóN c~ 

TEt1'0RÁNEA Y PROOABLEMENTE EL ANTECEIENTE DE Mi'YOR INFLl.JENcIA EN .NUESTRA 

LEGISL.ACióN, TENEMOS QUE BUSCAR EN SUS DISPOSICIOOES LO REFERENTE A ESTA 

MATERIA Y ASf ENCOO'JRAK>S QUE EL ARTICULO 15 IECLARA QUE " lJl FRANc:ES PQ 

mA SER PERSEGUIDO EN FRANCIA PCR OOLIGN:IOOES COOTRAf~S EN EL EXlRAN.J~ 
RO INCLUSO POR lll . EXlRANJERO", (3) , 

~ AQUf EL CCJ-111=.NZO DE LA DISPUTA .JLRISDICCIOOAL, LOS REDACTORES. 

DEL CóDIGO CIVIL COOCEDEN AL ~ LA FACULTAD DE PERsEGUIR EN -
FRANCIA AL FRANC~S DEr-W4IWX> o SEA JlcTOR SEwITIJR Fau.t1, 

Los TRIBltlALES FRANCESES RECOOOCEN QlE 500 INC<M'ETENTES EN LD~ 

(3) ,- PILLET JINTOOIO, PRINCIPIOS DE ~ECHO INTERNACJOOAL PRJVAOO, 

lRADOCIDO POR NICOLÁS RonRfGlEZ, Ml\DRJD, 1923, PAG. 325. 
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LITIGIOS ENTRE LOS EX1RANJEROS, YA QUE SE BASAN EN LA RAZOO DE QUE LA

.JUSTICIA FRANCESA SE HA HECHO PARA LOS FRANCESES Y NO PAAA LOS EXTRA!::!_

JEROS, A~ ASf ESTE ORDENAMIENTO FRANCÉS CONC,EDE A LOS EXTRANJEROS f>Ub 
TITUD DE DERECHOS EN TERRITORIO FRANCÉS, PERO ESTOS DERECHOS NO LOS -

POSEEN SI NO EN CUANTO NO SEAN OBJETO DE DISCUSióN, EN EL CASO COOTR8_

RIO, EL ACCESO A LOS TRIBlf'lALES LES ESTÁ PROHIBIDO, 

Cctl LA PREMISA ANTES PLANTEAM, SE DEDLCE QUE EL ESTADO FRANCÉS 

DEBE JUSTICIA A TODOS AQUELLOS QUE TIENEN DERECHO A VIVIR EN FRANCIA -

BAJO EL IMPERIO DE SUS LEYES, A POSEER BIENES EN EL PAIS, A ENTABLAR -

REUl.CIOOES JURiDICAS, DE TAL FORMA QUE ESTE PAfS HA TEN 100 UNA .. BRILI..Ati 

TE HISTORIA EN Wl.TERIA DE COOPERACl(r.J JUDICIAL, LO QUE ES DEPOSTRABLE

COO EL SINNÚMERO DE TRATADOS CELEBRADOS POR ESTE PAfS QUE POR FALTA DE 

TIEWO Y POR NO SER EL ESTUDIO DE ESTA MATERIA NO PROFLffülZAMOS EN SU 

ESTUDIO, 

VEREM:JS AHORA LO COOCERNIENTE A LA lEGISLACIOO ITALIANA, ~E SIN 

rurn FORMA 1.1-lA LEGISLACIOO CAUDALOSA EN WITERIA DE DERECHO PROCESAL It! 

TERNAClctlAL, COOTIENE DISPOSICIONES PARA DELIMITAR SU JlJHSDICCIOO Y -

CCM>ETENCIA DE SLWI IMPORTANCIA; ASf LOS TRATADISTAS Wl.S lf'PORTANTES -

C<Ml srn fttlRTARA, ALFREDO Rocco, GIANZANO, DIARA y fimELLI .GAETANO NOS 

1 LUSTRAN AL RESPECTO, 

"EL ARTICULO 69 DEL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DISPctlEN LA 

!l"PRORRAGABILIDAD DE LA JlfüSDICCIOO Y MANIFIESTAN QUE ÉSTA NO PODRÁ -

SER PRÓRRoGADA POR LAS PARTES.i SALVO EN LOS CASOS ESTABLECIDOS POR LA

LEY, ESTA PROHIBICI~ SE APLICA SOBRE TOOO A LAS REUl.CIOOES CON LA -

JlJUSDICCióN EXTRANJERA, DE LA SIGUIENTE NOOMA SE DEDUCE: 

A) QUE CUENDO SE TRATA DE JURISDICCl{J.i ESCLUSIVA DEL EsTAOO --

ITALIANO CARECEN ABSOLUTIV-1ENTE DE VALIDEZ LOS PACTOS QUE IP.PLIQUEN DE 

CUALQUIER M'.lDO RENLNCIA.A.LA JURISDICClóN, 

B) QtJ: CLU\NOO SE TRATE DE Jl.JUSDICCI~ CONCURRENTE, EL PACTO DE

DIFERIR LA CONTROVERSIA A ltlA JURISDICCI<".Jl EXlRANJERA SERÁ VALIDA C(M) 

ACTO VOU.tffARIO ATRIBUTIVO.DE CCM'ETENCIA AL JUEZ EXTRANJERO, 

C) Q\.E EL SOOETIMIENTO VOUl'lTARIO DE LAS PARTES A LA JURlsDICCióN 

DEL ESTAOO NO PUEDE VALER POR SÍ SOLO CCM> TITULO ATRIBUTIVO DE - - -
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Jl.JHSDICCIOO,, ·Y AÚ'4 f'ENOS SERVIRA DE TAL LA ELECCIOO DEL 0011CJLIO", (4) 

SE HA REC<JiOCIOO SIEMPRE LA CCM>ETENCIA ESCWSIVA DEL FOOll1 REI 

SITAE, PERO SI EL EXlRANJERO SE ENCUENTRA SO"ETIDO POTENCIAIYENTE A LA 

Jl.JUSDICCIOO IEL ESTADO ITALIANO,, NO LO ESTAM EN ACTO SI NO ClWIDO -
SE ~ lf'lO DE LOS TfTlLOS DE Jl.RISDICCIOO ESTABLECIDOS. EN LOS ARTICU..OS 
105 Y lffi DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS. CIVILES, 

lNA VEZ DELIMITADA SU CCM>ETENCIA, LA PAAcTICA DE C<Jo!ISIOOES RQ 

GATORIAS ES FRECUENTE Y ABl.J'IDl\NTE EN ITALIA, ~§ ESTA L.EGISIXICW LA .._ 

REC~E COO EL N<M3RE DE REQUISITORIA, QUE EN VIRTUD DE LNA COSl\MlRE 
INSPIRADA EN MIRAMIENTOS INTERNACIOOALES, SE COOSIDERAN EXENTAS DE LA

JURISDICCIOO DEL ESTADO, LOS ESTADOS EXTRANJEROS, 

"AL RESPECTO, EL TRIBl~L IE CASACIOO HA ESTABLECIDO EL RECOOOC:J_ 
MIÉNTO Y EJECtJCI{r.j IE LOS EXl-«JRTOS O REQUISITORIAS EN SU 1ERRJTORIO .. POR 

E.Ja.f>LO lW\ CITACIOO HEOiA EN ITALIA PARA CCM>ARECER EN EL EXTRANJERO; -
EN ESTOS CASOS,, EL JUEZ ITALJJWO DECIDIRA SI LA Uv ITALIANA (SIJ>lESTO -
QUE SEGÚ'4 LA LEY ExlRANJERA DEBA ~STA APLICARSE) FUE BIEN APLICADA Y ~ 
CIDIRA,, SEGÚ'4 LA LEY EXTRANJERA el.JALES 500 LAS Ca.ISECUENCIAS DEL INC~ 
PLIMIENTO DE LA LEY ITALIANA,, ARTICULO '!147 DEL f.á>IGO DE PRocEDIHIENTOS 
CIVILES" (5) 

EN EL ÁttilTO INTERNACia.IAL,, ITALIA HA CELEBRAOO TRATADOS l'lJLT!.

LATERALES Y Ca.IVENIOS BILATERALES PARA REGl.»ENTAR ESTA M\TERIA TAN C~ 
PLEJA: LA OlwENCIOO IE LA HAYA DE 18$ Y 1905,, CoovENcICW DE GINEBRA -

DEL 26 DE SEPTIEMlRE IE NO~ ~I~ ITALOFRANCESA DEL 3 DE JlLfo -
. DE 1930, ITALOSUIZA DEL 3 IE ENERO 1933 V Ca.IVENCIOO ITAÜHOLANDESA JiL 
. 7. DE i"MZo 1935,, ETé, . . 

ti:spu~s· DE LO ENl.-"CIADO DEL· ~REO«> ITALIJWO .. DEDOCIK>S QlE ~STE 

(4) ,-' CHIOVENDA GIUSEPPE, INSTill.CÍOOES DE.DERECHO PRocESAL CIVIL 
Vol. ll. ~ID, 1940. PAG. 47. 

<5>.- os; ·crr. PÁG. 54 
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ES SIN IJJIY>. ABUNMNTE Y RICO EN LA WITERIA, SOLO QUE PARA NO DISTRAER 

LA ATENCIOO, NO PROFLNDIZN'OS EN SU ESTUDIO, YA QUE NUESTRA META ES SQ. 
LO DAR lJlA BREVE RESEÑA DE ESTA LEGISLACIOO, , 

PASAM)S AHORA AL ESTUDIO DEL DERECHO EsPAft>l..., POR SER ÉSTE EL -
QUE DIRECTA'IENTE INFLlNO EN NUESTRO ORDENAMIENTO .JlRIDICO, YA QUE CCM> 

1E SABIDO POR TOOOS NOSOTROS, DURANTE LA COOQUISTA, LOS ESPAi«:lLES NOS 

HEREDAROO su RELIGI~. COSTlM3RES, IDIC1>1A •••• y su I>ERECHO. 

REFIRlfilIXJ'IOS PARTICULARMENTE AL AUXILIO QUE LA JURISDICCI<Íi -

ESPOOLA PRESTA A LA EXTRANJERA, OBSERVAf>'OS QUE DICHO PRINCIPIO SE NCÍB_ 
MA PRir-mDIAIYENTE POR LOS COWENIOS INTERNACIOOALES; LOS. CUALES MENCIQ 

NAAEt-'OS WIS ADELANTE. su LEGISLACIOO INTERNA COOTIENE PRECEPTOS LEGALES 

QUE FLNDAt1:NTAN LA PRÁCTICA DE Ca-IISIO'lES ROGATORIAS; ASI, EN LA lEv DE 
ENJUICIAf'ENTO CIVIL DE 1881, PODEmS LOCALI~ EN LA SEccrá~ QUINTA ... EL 

TITULO IEa-IINAOO "DE LOS" SUPLICATORIOS, ExHOOTOS, CARTAS RoGAT<JUAS. -

y l"\.\NDAMIENTOS", Los ÁRTICULOS QUE V~ DEL 284 AL 300 INV~ LAS t-D~
LIDADES A QUE ESTAN SUJETAS LA DILIGENCIACIOO DE LA CCÍ>1ISIOO ROGATORIA, 

Es DE NOTAR QUE EN. ESTA LEGISLACIOO, LA DENCt<llNACIOO ES DIFEREt! 

TE TO'WIDO EN C~TA A LA AUTORIDAD A LA QUE SE DIRIGE, Asf CUANDO SE -
DIRIGE A LN JUEZ ·o TRIBlllAL SUPERIOR EN GRADO, SE LE DA EL ~E DE -

"SUPLICATORIO", LA DE .''ExHORTO;, CUANOO SE DÍRIGE·A ltlO.DE .IGUAL .GRADO 

y LA DE "CARTA CRDEN o DESPACHO" Cl.WIDO SE DIRI.J~ A LOS DE MENOR JERAB_ 
QUfA, Y POR ÍLTil\D, LA DE ''Ml\NDAMIENTO" QUE SE PODRfA DECIR U ES PARA 

EFECTOS All1INISTRATIWS CCMl SOO: PARA ORÍlENAR EL LIBRAMIENTO DE CERT!.-'
FICACIOOES O lESTIPOIIOS Y LA. PRÁCTICA DE CUALQUIER DILIGENCIA JUDICIAL 

ClNA E.JECUCIOO C<JlRESPOODA A REGISTRAOORES DE LA PROPiEDAD, NOTARIOS Y

SUBALTERNOS DE JUZGADO Y TRIBLNAL Y Cl.WIDO DEBAN SER DIRIGIDAS A AUTOR!. 
DADES Y Fll«:I~IOS .DE OTRO ORDEN, RECIBIRAN EL NCM!RE DE ''OFICIOS O -
ExPOSICIOOES", 

· APRECIAmS QtE 6N ESTA LEGISLACIOO SE ENCUENTRA LN PRINCIPIO DE
Iff>(RTANCJA, EL CUAL·COOSISTE EN QUE EL JUEZ EXHORTANTE POOOÁ REMITIR _;... 

DiRECTNt:NTE LN eXi.riRro LIBRADO A INST~CIA DE PARTE QUE TENGA r-EDIOS :_ 

ECCJó.tlICOS SlFICIENTES POR CARECER ÉSTA DE RELACIOOES PARA GESTIOOAR SU 

ClK'LIMIENTO EN EL U'.uAR A OONDE DEBA DIRIGIRSE, EN ESTOS CASOS LA PAB.-
• 
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TE INTERESADA IElERA PAGAR EL IK>ORTE DEL c~o. EL PAPEL OTILIZAOO -

Y QUEDARÁ OBLIGADA A PAGAR LOS GASTOS CAUSAOOS PARA SU CUMPLIMIENTO, 0B. 
SERVAM:>S QUE NUESTRA DOClRINA ASlflE ESTE PRINCIPIO Sl1>111NoosE A LAS -

TEoRIAS INTERNACHJiALES QUE ADOPTMI EL MISM> SISTEMA, CCM> LO ~S. 
f'l)S. EN EL CAPIT\LO SIGUIENTE, 

EN Cl.Wffi) AL Cl.M'LIMIENTO DE l-" Slf'LICATORIO, EXHORTO, .O CARTA

~. EL JUEZ EXHOOTAOO DE8ERA ACORDAR SU Cl.K'LIMIENTO SI DIOIA SCX..ICL 
Tlll NO PERJUDICARE SU PROPIA CCM>ETENCIA, DISPa·HENDO DE ·Lo C<JIDOCENTE 
PARA QUE SE PRACTIQUEN LAS DILIGENCIAS QUE EN ~ SE INTERESBll DENTRO -

DEL PLAZO QUE SE IUllERE FIJADO EN EL MISMJ E>G«lRlO O LO MAS PRCJ-lTO PQ. 

SIBLE, Y l-"A VEZ Cl.WLIMENTADO LO DEVOLVERÁ AL EXHORTANTE POR EL MISK> 
camucm QUE LO HUBIERE RECIBIDO. 

No SIEM'RE EL EXHOR10 CmRE LA MISMA SUERTE, SI NO QlE EN OCASIQ. 
NES EL JuEZ EXHORTADO SE ENCl.ENTRA Il1'EDUlO PARA DILIGENCIAR EL EXHJRTO, 

ENT<l-lCES LO ENVIARA A su SUPERIOR SLBORDINADO PARA QUE ESTE LO DILIGEH.
CIE. EL SUPUESTO ES NOTORIN"ENTE INSUFICIENTE, VA QUE CU.SIDERPKIS QUE 

EL JuEZ E>G«lRTADO IlEBERA DILIGENCIAR LA SG..ICITU> QUE SE LE ESTA' HACI~ 

00 Y NO lRANSFERIR EL EXHORlO A OTRA AUTORIDAD, POR QUE ESTO ~S -
DE LLEVARSE l'V\S TIEM'O, SE CORRE EL RIESGO DE QUE NO SEA LA AUTORIDAD
tllONEA PARA QUE EJEClITE EL DILIGENCIAMIENTO. 

SI SE~ EL Clff>LIMIENlO DEL E>O«RlO, SE RECOODARA POR~ 
DIO DE OFICIO A INSTMICIA DE PARTE INTERESADA Y SI A PESAR DE EU.O Ccti 

TINUARE SIN Clff>LIMIENT!l~· SE APREMIARA A LA AUTCJUDAD EXHORTADA ANTE SU 
SUPERIOR SIN PERJUICIO DE LA RESIV.ISABILIDAD EN QUE Pl.Eli\ INCt.RRIR, E~
TO SUCEDE CLARO EN EL ~ITO INTÉRNC>, 

EN LA ESFERA INTERNACI<JW.., RIGE EL ARTICULO :nl QUE ESTABLECE
QUE "Clwfllo HAYA DE PRACTICARSE l.N et>LAZAMlefro U OTRA DILIGENCIA JM. 
DICIAL EN PAIS EXTRANJERO, SE DIRIGIRÑf LOS E>G«lRTOS POR LA VIA DIPL!! 

~TICA o POR camucro y EN LA FCR-11\ ESTABLECIDA EN LOS TRATADOS, y A -·'· 
FÁLTA DE Esms~· EN LAS QlE JETERMJNMI !.AS DISPOs1c1mEs GENERAL.Es DEL

<DHERNO, "EN TOOO CASO SE ESTARA AL PRINCIPIO DE RECIPROCIDAD", ESTAS 

MISMAS REGl.AS SE OOSERVARMI PARA DAR CUMPLIMIENTO EN ESPAÑA A LOS ~ 
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TOS DE 'TJHBl.NALES EXlRANJEROS, 

ESPAÑA TIENE Ltl HISTORIAL ABl..tlMNTE E!J WllERIA DE TRATADOS INTEB. 

NOCIOOALES, Cell RESPECTO AL AIJ)(ILIO JWICIAL Y POR ELLO ES PERTINENTE

foENCICl'lAR: "EL CELEBRAOO COO ITALIA EL 30 DE JLtHO IE 1851, COO SUIZA EL 

2 DE CX:TIJBRE DE 188'.l, CCl'l PERú EL 6 DE JLLIO DE il.897, COO COUM!IA EL- . --
~ DE ~\\'l'O DE 19J8, Cctl FRANCIA EL 22 DE DICIEMBRE DE 18&l, COO B~LGICA 

EL 24 DE ClcTUBRE DE 1800 Y 26 DE CNERO DE 1899 Y CCl'l ALEWINIA EL 25 .DE 
SEPTl8'1BRE DE 1941. CABE MENCICNAR EL COOVENIO DE LA HAYA QlE ESPAÑA RA 
TIFICO EL 24 IE ABRIL DE 1909, POR EL QUE SE ESTABLECE Ltl SISTEMA SEf'!C!. 

LLO PARA LA NOTIFICACl(J.i DE ACTOS JUDICIALES Y EXTRAJUDICIALES; SE ATIEt! 

DE AL MGIMEN DE RECIPROCIDAD, PAAA EL Clff'LIMIENTO DE Ca-llSIOOES ROGATQ. 

RIAS Y SE PRE\IÉ A LA REGULJICIÓN DE .LA CAUCIÓN JUDICATU~ SoLVI, INCLUJMOS 

EL COOVENIO DEL 29 DE f'lAYO DE 1933,, RATIFICADO EL 21 DE f'lAYO DE 1931, Y 

OTROS W.S QUE NO MENClctlAREroS, POR NO SER EL TEMA QUE INVESTIGAKJS" (6), 

Es DE VITAL lf1>0RTANCIA LO ANTES ENl.tlCIADO YA QUE F®'\I\ LA PIEDRA 

ANGULAR DE NUESTRO DERECl-0, CCMl LO VERE!'OS MAS ADELANTE AL REFERIRNOS

A LA REGULACl(J.i HISTÓRICA DE NlESTRO PAJS SOBRE LA WITERIA AQUf TRATADA. 

])) JINTECE!EfilS HISTORICOS LEGISl..ATl'vUS EN f'EXICO 

A PARTIR DE LA CONQUISTA ESPAÑOLA, NUESTRO PualLO SUFRIÓ UNA. - -

1RANSFORMll.CIÓN TOTAL llE VIDA, DE TAL FORMA QlE SE lfol'USO A LOS NATIVOS

LAS COS11.MBRES DE LOS COOQUISTAOORES, TALES C<Ml SU RELIGI~. IPIC11A, ••• 

V NATLRAl.KNTE SU FORMA DE REGt.J.AR LA COODOCTA DEL SER HLtW«> O SEA SU
llERECl-0,. 

"DESDE ESE f01ENTO EXISTIO EL E>CHCRTO EN NUESTRO PAIS CCl"O LQ.--

(6).- MIAJA llE LA l"\JaA A. lnEcm.INTÉRNACIOOAL PRIVADO. MAmlD, 1967. 
PAG. 445 
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DEPUESTRA EL DECRETO DE ~ltS DE FECHA ll DE SEPTIEMBRE DE 1820, RE§.

TABLEC 100 POR EL REAL DEcRETO DEL 30 DE AGOSTO DE 1836, ~ WIDE SE ~ 
M ENTRE OTRAS COSAS, QtE LOS DESPACHOS, EXHOOlOS U OFICIOS QUE SE L!.-

BREN PARA EVACUACIOO DE ACTAS, PRISIOOES U OTRAS DILIGENCIAS, SEAN ~
CUTADAS POR LOS JUECES A QUIENES SE COOCRETAN," SlN P~lnA DE fOoENlO

y PREFERENCIA A 1000, Y QlE LOS TRIBLNALES StPERIORES Y LOS JUECES ~

LEN M.JCHO SOBRE SU Clff'LIMIENTO Y CASTIGUEN A SUS St.IW..TERNOS Cl.JAl..QU!.
ER fo[)R()SIDAD EN LA QlE INCLffRAN", (7) • 

IE ESTA ~ERA SE INICIO EN M8<1co;· LA COOPERACI~ Jl.OICIAL A NI . . . . . .. -
VEL INTERNACIOOAL, CCJ-.1 EL DECRETO NARRADO, NOS PERCATAK>S, DE LA REGLtA 

CIOO ALNQUE EN FORMA RlllIMENTARIA, DEL COOClCIMIENTO QUE EN ESA.~ -
SE TENfA DE LAS COMISIOOES RooATORIAS·, OTORGANnol.E SU NCl-IBRE ORIGINAL 

QUE ES EL DE EXHORTO, 

EN EL AÑO DE J.85LI, ENCOOTRJ\ffiS LN DECRETO QUE CC:lffIENE DISPOSICIO 

NES EN F~ EXPRESA SOORE EL EXHORTO, ESTE DECRElO SE ÉNCUENTRA CClllSTI 

TUfOO POR SIETE ARTICUL..OS QlE fo'ARCAIJOS C~ LOS Nlf'ERALES l.NQ, OOS Y SIE 

TE DAN LNA If>"PORTANCIA PREPCMJERANTE A LA SECRETARIA DE RElxI~ES fxTE 
RIOOES Y DE LA JUSTICIA, LA éUAL DESEWEÑA LN PAPEL MJY. lfof>ORTANTE EN -

. LA TRAMITACI(r.I DEL. EXl-DRTO INTERNACIOOAL Y A PESAR DE LA Af'f'l.ITIJD COO -

QUE SE DESI~ LAS Fl.NCIOOES DE DICHA SECRETARIA; ENCCJlfl'RN'DS QlE EL -

ARTICl.LO PRil>ERO ESTABLECE QlE A LOS EXHORTOS DE LOS TRIBLNALES EXl'Rllri
JEROS EN MATÉRIA CIV.IL OOolNARIA O Ca-'ERCIAL,· SIGPRE QlE VENGAN POR EL 

MINISTERIO DE REOCIOOES Y TENGAN LAS INSERCIOOES NECESARIAS POR LA ~
GISl..ACIOO foEXICANA Y LA PROTESTA DE RECIPROCIDAD, SE DARA CLMUMlefro 
~ TRI~S foEXICANOS EN ToOO AQUELLó QUE Pt.E>A Y DEBA EJECUTARSE _.:_ .. 
EN LA NACI~ coo ARREGLO A LOS.ARTfcU1...os sÍGuIENTES: ... · 

ART. 2.- EL MINISTERIO DE RELACI~ES 1RANS1ITIRA EL EXl-«lRTO ca. 
LA TRADOCCI~ CoAAESPCMJIENTE AL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DE ESTE LO -

RECIBI~ LOS TRIBltW.ES 

(7) .- ESCRICHE Jo.ooolN. DICCIOOARIO RAZcJWx> DE lEGISLACI~ Y JtJUSPRU 

JENCIA; PAG. 671. 
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l\RT. 3,- Los EXHORTOS PARA QUE SE RECIBAN INF~CIOOES DE TE~

TIGOS O SE PRACTIQlEN OTRAS DILIGENCIAS, SE- Cl..MPLIMENTARÁN, A MENOS -

QUE EL OBJETO o coov1cc1{J,j A QUE SE REFIERA o SE TRATE DE PROBAR, ES~ 
EXPRESWENTE PROHIBIDO POR LAS LEYES ll'ExlCANAS, 

l\RT,5,- Los TRIBl.J'JALES PARA LA EJECUCJóN Y CLMPLIMIENTO DE LOS 

EXHORTOS AJUSTARÁN SUS PROCEDIMIENTOS A LAS LEYES NACIOOALES, 

l\RT, 6.- EN MATERIA CRIMINAL, LOS TRIBUNALES MEXICANOS SE LIMIT8. 

RÁN A LA PRECISA EJECUCióN DE LO EXPRESAMENTE COOVENIDO EN LOS TRATADOS, 

l\RT, 7.- POR EL MINISTERIO DE RELACIOOES SE REMITIRÁN LOS EXHO!l 

TOS A LOS TRIBUNALES O JUECES EXTRANJEROS QUE DEBAN EJEClffAR LAS DILJ_

GENC IAS QUE SE LE ENCARGlEN, 

APRECIAPOS EN LO ANTES ENUNCIADO, QUE MÉXICO REGLAMENTABA YA DE§. 

DE ENTOOCES EL EXHORTO EN FORMA ATINADA, EXPONIENDO EN LOS DEMÁS ARTlc.!! 

LOS LOS REQUISITOS Y LA POSICiéiN DOCTRINAL DEL DERECHO MEXICANO. Asl SE 

OBSERVA QlE EN ESTE DECRETO SE ESTABLECE· QUE EL EXHORTO DEBE SER TRJ\N§.

MITIDO A LA AUToRIDAD EX~TANTE POR EL MINISTERIO DE RELACIOOES DEBID8. 

MENTE TRAOOCJDO, HABIA SIN EMBARGO, UNA PROHIBICiá.J EXPRESA A CIERTAS -

DILIGENCIAS DE PRUEBAS CCM> LAS DE INFORW\CIÓN DE TESTIGOS ClWIDO LAS -
LEVE~ MEXICANAS ASf LO f.WIIFESTAREN, ALUDE TAMBiél QUE EN MATERIA F~

RAL LOS TRIBLtlALES roE<ICANOS SE LIMITARÁN A LA PRECISA EJECUClóN DE LO

EXPRESNENTE COOVEtÚOO EN LOS TRATADOS, 

fxISTIEROO OTROS DECRETOS QUE REGULAROO LAS FACuLTADES DEL MINI§. 

TERIO DE RELACl<JiES Y JuSTICIA, CCNFIRIENDO A LA PRIMERA LA FAcULTAD DE 

TRANSMITIR LOS IXlCl..tENTÓS JUDICIALES MEJORANOO AS_1 LA COOPERACÍ{J,j JLD!.
CIAL INTERNACICHAL. 

ENTRE LOS .lEXlOS MAs ANTIGOOS1 APRECIAl'US EN EL SALA f't:XICAN01-

y EL NI.EVO FEBRERO Á:XICAN01 QUE COOSTITUYEN EL ~RECl-0 REAL DE ESPARA 
Y QUE Fl.NIWIENTAN LA PRAcTICA FORENSE DE ESA ~POCA EN FORMA DE <;OOIGO, 

EL PRIP/ERO DE LO.S f'ENCICJWX>S CCNTIENE PRECEPTOS QUE VERSAN SOBRE NUE§. 

TRA. Ml\TERIA, LOS CUALES PODEK>S LOCALIZAR EN LA SECCl{J,j QUINTA ARTICULO 

29 QUE DISIQIE : "El.. EM'LAZAMIENID ES DE DERECl-0 NATLWIL Y POR LO MISK> 
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NO Pl.IEIE O'-llTIRSE ... NI DEBE DISPENSARSE, SI EL DEMANOAOO EXISTE EN OTRO 

PARAJE DIVERSO DE DOODE SE HA CO'IENZAOO EL JUICIO .. LA SITUl\CIÓN SE HACE 
POR MEDIO DE REQUISITORfA ... QUE ES l.NA CARTA JURfDICA DIRIGIDA AL JUEZ
DEL LUGAR EN QUE SE HAUA., PARA QUE WM>E NOTIFICAR QUE CCM>AREZCA EN -

EL 'TffiMINO SEÑALADO ... BIEN POR Sf... O POR MEDIO DE APODERADO INSTRUIDO V
EXPENSADO"~· (8) 

EL ARTICULO 3Ó DEL ÜIDENN'11ENTO CITAOO~ ENLM:RA QUE .DEBE N:.<:n'8.- ··.~·· 
ÑARSE AL EAHORTO LOS OOCLMENTOS JUSTIFICATIWS DE LA DE1'WlllA ... Y EN LAS 
CAUSAS CRIMINALES ... LA EXISTENCIA V CUERPO DEL DELITO V DE SER REO AL --
QUE SE LE IMPUTE O AL f>'ENOS DE QUE EXISTAN DATOS PARA PRESLt1IRSE QUE LO 
ES; ASf CQ'IO TAfoBI~ DEBE EXPRESARSE LA LEGITIMIDAD DEL JUEZ·. El JUEZ -

EXHORTAOO ESTÁ EN EL CASO DE Clff'LIR EXACTAMENTE CON LA CCMMICACIÓN DEL 
REQUIRENTE, 

EN ESTA OBRA PODE1'DS LOCALIZAR EN EL ARTICULO 35 LN PRECEPTO QUE 

POR SU IMPORTANCIA 1RANSCRIBIREMOS V QUE A LA LETRA DICE: ''QUE LA CIT8.
CIÓN QUE SE"HACE POR MEDIO DEL EXHORTO O REQUfSITOOIA ... DESP~S DE PRÁCTJ.. 
CARSE LA DILIGENCIA ... DEBE ~ECER 1RES DfAS NATtmLES EN EL LUC..AR JJqi 

DE SE HA EJECUTAOO... SIN QUE SEA NECESARIO PEDIMENTO DE PARTE.. V QUE ESTO 

DEBA HACERSE ASf... PAR.I\ QUE LA PERsa.IA COOTRA QUI~ VA DIRIGIDA ... PUEDA -
SI TIENE ALG~ FLNIW>ENTO LEGAL .. ccr-n EL DE INCrWETENCIA DE JURISDicc1-

<'.iN ... PEDIR SE RETENGA EL EXHOOTO V SE LE DEBE COOCEDER. AÑADE QUE ~STE -

Cf.JICAMBHE DEBERÁ VENTILARSE ENlRE EL IITTERESADO V EL ENCARGADO DE. PR~ -
SENTARLA, SIN QUE SE SEA NECESARIO EXIGIRLE POOER ... LO CUAL PROCEDERÁ, -

ALNQUE FUESE PRECISO APELAR DE LA PROC~IA EN LA QUE EL JUEZ REQUERl-
.. DO DECLARA HABER O NO LUGAR A LA RETENCIOO", . (9) 

.DE LA LECTURA DE ESTE COOCEPTO ... COOCLUillDS QUE EN EL DILIGENCl[i
MENTO DEL EXHORTO SE TUTELABAN LOS DERECHOS DE LOS NACIOOALES ... VA QUE -

~STOS PODfAN SOLICITAR EN EL MISK> LA DECLARACIÓN DE INC<:n'ETENCIA, - -

(8),- SALA JU/lN, SALA f'B<ICANO, T<M> lll. f'b1co, 1849. PÁG. 213. 
(9) .- OB. CIT. PAG. 210. 
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SIEMPRE y CUANOO EXISTIERA t'OTIVO Y FLtlDAl"éNTO LEGAL PARA ELLO. TA113IÉN 

ES COOVENIENTE HACER NOTAR EL 1-ECHO DE QUE UNA VEZ PRACTICADA LA NOTIFl. 

CACI6N DEBERÁ PERfoWJECER lRES DfAS MÁS EL EXHffiTO EN EL LUGAR DE SU Dl.

LIGENCIAMIENTO, ÉSTE PRINCIPIO NO LO ENCONTRAPOS EN LA OOCTRINA, OPINAt! 

00 QUE ES INADECUADO YA QUE í.tllCAl"ENTE HACE TARDIO EL DILIGENCIMIENTO

DEL EXHORTO, PERO DADAS LAS CARACTERISTICAS DE ESE TIEMPO HUBO NECE~I -

IWl DE IWOOERLO, 

EN LA OBRA CCM"LETA TEóRICO PRÁCTICA DEL NUEVO FEBRERO f'BcICANO

PUBLICADA EN 1851, NOS PERCATAt'OS QUE CCJ>lTIENE COOCEPTOS REFERENTES AL

EXHORTO DE TAL l'W4ERA QUE EN EL TITULO 10 ARTICULO 11 NOTAPOS (Qt.E PARA 

EFECTOS DE NOTIFICACIOO A PERSONAS QUE SE HALLASEN EN TERRITORIO DE -"-

OTRO JUEZ, SE EXPEDIRÁ A ÉSTE UNA REQUISITORIA DE EMPLAZAMIENTO O ~ -

HORTO, PARA QUE SE SIRVA CITARLO, SEÑALÁNDOSE EN ÉL UN PLAZO., IEUTRO -

DEL CUAL SE PRESENTEN A EVACUAR EL lRASLAOO DE LA DEt-WJDA, EL PAPEL O -

ESCRITO EN QUE FLtlDE EL ACTO Y DEM6.s OOCLJl'ENTOS COOCERNIENTES O JUSTIFl 

CATivos". UO> 

EL DECRETO DE FÉCHA 20 DE ENERO DE 1854, COOTIENE DISPOSICimES 

DE VALOR TENDIENTES A REGLAMENTAR LA DILIGENCIACl6N DEL INSTRlffNTO DE 

AUXILIO JUDICIAL QUE Al-mA ESTUDIAPOS, AL RESPECTO ESTABLECE: . . 

"ARTICULO Jo,- A .LOS EXHORTOS DE LOS TRIBLNALES EXTRANJEROS EN MATERIA 

CIVIL, ORDINARIA O CCM:.RCIAL, SIEWRE QUE VENGA POR EL MINISTERIO DE -

REL.ACIOOES Y TENGAN LAS INSERCIONES NECESARIAS POR LA LEGISUICléli l'EXl. 

CPN. Y LA PROTESTA DE RECIPROCIDAÍ>, SE DARÁ CLM'LIMIENTO PCR LOS lRIB!J. 

NALES l"EXICANOS EN TOOO AQUELLO QUE PUEDA Y DEBA EJECUTARSE EN tA N!l
CI6N, COO ARREGLO A LOS ARTfCULOS SIGUIENTES: 

ARTICULO 2.-. EL MINISTERIO DE RELACIONES lRASMITIAA EL EXHCRTO o:Jf tA

TRAllJCCI6N CORRESPONDIENTE, AL MINISTERIO DE JUSTICIA, Y DE ÉSTE lD -
RECIBIRAN LOS 1RIBUNALES, · . 

ARTICLLO 3.- LDs EXHORTos PARÁ QUE SE RECIBAN INFORMACIONES DE 1ESTIGOS 

(10) .- GALVAN f'MIANO. NUEVO FEBRERO l"EXICANO. ~leo, 1851. PAG. 151. 
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O SE PAAcTIQLEN OlRAS DILIGENCIAS, SE Cl.WLIMENTARÁN, A f'ENOS QUE EL O!i 
JETO O Cc.NENCil;H A QUE SE REFIERA O SE lRATE DE PROBAR,, ÉS'Tt EXPRE~ -
fo'ENTE PROHIBIOO POR LAS LEVES MEXICANAS. 

ARTICULO 4.- Los EXHOOlOS, PARA LA EJECOCiliN DE LAS SENTENCIAS O PROVl_-

DENCIAS DEcl13ARGC» O ASEGLRAMIENTO DE BIENES EN MATERIA CIVIL,, 00'1INA

RIA O CCM:RCIAL~ SE Cl.WLIM:NTARAN, SllM"RE QlE SEAN PRECISAMENTE DEC~ 
RADOS EJECUTIVOS POR EL TRIBLNAL ºSt.FREm DE LA NACIOO EN SALA -PLENA Y -

COO AlIDIENCIA.FISCAL. No SE ACCEDERÁ A ~STA DECLARACIOO: 

1.- Cui\NDO LA SENTENCIA NO CAIJSE EJECUTORIA O LA PROVIDENCIA NO TENGA -

ESTADO PARA PODER SER EJECUTAM C~FORME A LAS· LEYES DEL PAfS EN QUE SE 

HA SEGUIDO EL JUICIO. 

11 ,- CUANOO LA SENTENCIA O PROVIDENCIA SEA COOTRARIA A LAS LEYES PROHIBI 
TIVAS EN f1:x1co. 

ARTICULO 5.- Los TRIBlNALES1 PARA LA EJECOCIOO Y Clff>LIMIENTO DE LOS EX
HORTOS, A.JUSTARÁN SUS PROCEDIMIENTOS A LAS LEYES NACIONALES, 

ARTICULO 6.- EN MATERIA CRIMINAL, LOS TRIBLNALES MEXICANOS SE LIMIT~ 
A LA PRECISA EJECOClm DE LO EXPRESAMENTE PREVENIDO EN LOS TRÁTADOS, 

ARTICULO 7.- POR EL MINISTERIO DE REl..Acl~ES SE REMITIRAN LOS EXHORTOS 
A LOS TRIBLfW.ES Y JUECES EXlRANJEROS QUE DEBAN EjECUTAR LAS DILIGEN_ -
C IAS QUE SE ENCARGLEN". (ll) 

ESTE IECRE10 FUE PRCMJLGADO POR EL ENTctfCES PRESIDENTE DE LA -
REPÚBLICA lktl ANTONIO lOPez DE SANTA AANA, Y <ESERVAMJS QlE COOTIENE -

COOCEPTOS AVNfl.AOOS PARA SU ~POCA, DEMOSTRANDO QUE SI DILIGENCIABAN -
LAS Ca-llSICJES Jl.IDICIALES DESDE ENTONCES. 

(ll) .- lEYEs,, DEcREltiS Y ~ES QUE FcR-wl EL ~ECHO INTERNACIOOAL -
f't:><ICMO o QUE SE RELAClUWll e~ EL MisM:>. En1c1(Jf OFICIAL. 
f'b:ICO 1879. PAG, 526: 
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DS ESTA FORMA, DICHOS TRATAOOS SE REFIEREN AL EXHORTO DE lA'lA ~ 

NERA CASI PERFECTA, YA QUE ENCOOTRN-nS GRANDES ACIERTOS EN SU CCXffENl_ 

00 Y PARA LA i;:pocA DE ENTONCES FUEROO BASTANIES CCff>LETOS, 

FUE HASTA 1872, CUANOO FIGURABA CCM> PRESIDENTE ~ SEBASTIÁN -

LERDO DE TEJADI\, CUANOO SE REGLAMENTÓ EN FCR-1A CODIFICADA EL EXHORTO -

B~ NUESTRO PAÍS Y ASl TENEt-'OS EN EL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES -

PARA EL DISTRTO FEDERAL Y TERRITORIOS DE BAJA CALIFOR~IA DENTRO DEL -

CUAL, EN SU CAPITULO CUARTO, LOCALIZJ\r-'OS EL ARTÍCULO lq() Y 147 QUE DI~ 

f'G.IEN: "QIJE SI LA NOTIFICAClóN O CITAClóN HUBIESE DE HACERSE EN PAÍS -

EXTRANJERO, SE DIRIGIRÁ EL DESPACHO EXHORTO POR CONOOCTO DEL MINISTERIO 

DE JUSTIClA; EL QUE LEGALIZARÁ LAS FIRMAS DE LOS MAGISTRADOS, JUECES.

SECRETARIOS Y ESCRIBANOS QUE AUTORICEN EN DESPACHO. EL MINISTRO DE Ju~ 

TICIA REMITIRÁ EL DESPACHO O EXHORTO YA LEGALIZAOO AL MINISTRO DE REL.tl 

CIONES EL QUE LEGALIZARÁ LA FORMA DE AQlÉL; y COO ESTE REQUISITO SE R~ 

MITIRÁ A LA lEGAClóN O CGISULAOO, SI LA NAclOO LA lUVIERE EN EL LUGAR

EN QUE SE DIRIGE EL DESPACHO: EN CASO CGITRARlO A LA LEGACIÓN O CóNSUL 

DE LA NACióN QUE TENGA RELAClGIES CON LA REPÚBLICA., SALVO SIEMPRE LAS

REGLAS ESTABLECIOll.S POR LOS TRATADOS Y LAS DEL DERECHO INTERNAClONAL -

Y DE GENTES. 

EL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVlLES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y

TERRITORIOS DE BAJA CAUFORNIA DE 1880 Y 1884, SIGUE LOS LINEAMIENTOS

DEL CóDIGO DE 1872 .. Y POR ESTE f'IOTIVO ES lNNECESARIO PROFl.J'lDIZAR EN SU 

ESTUDlO, 

1-EK>S DE MENCIGIAR AHORA EL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PA 

RA EL DISlRITO fErERAL Y TERRITORIOS DE BAJA CAUFOONIA DE 1800, QUE -

REGULA EN DOS BREVES PERO CCJICisOS ARTICULO$, EL TEMA DEL QUE AlfJRA -

NOS OCUPAM>S Y AL RESPEClO WINIFIESTAN: "Que LOS EXHCRTOS QUE HAYAN -

DE DIRlGIRSE AL EXTRANJERO SERAN REMITIDOS POR CClllOOCTO DE LAS AuTOR!_

DADES QlE DISPOOGM LAS LEYES Fm:RALES Y 5ERAN LEGALIZADOS EN LA F~ 
MA QlE ~STOS DETERMINAN. Los EXHORTOS QUE SE RECIBAN EN EL DISTRITO -

FEa:RAL Y BAJA CALIFORNIA, SE PROVEERAN ~TRO DE LAS VEINTICUATRO -
!-()RAS SIGUIENTES A SU RECEPCIOO Y SE DESPACtwt6.N DENTRO DE TRES DIAS; 

A NO SER QlE LAS DlLIGENCIAS QUE SE HAYAN DE PRACTICAR EXIGM NECES8.

RlN-ENTE MAYOR TIEWO, EN CUYO CASO EL JUEZ FIJARA EL lt:RMINO QUE SEA 

1 
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CONVENIENTE COO AUDIENCIA DEL MINISTERIO PúBLICO", ESTE C~IGO MARCA lt-IA 

EVOLUCI(t.J Ir-PORTJ\NTfSIW. YA QlE ESTABLECE 1.t-1 TIE/'PO LIMITE PARA DILIGEM_ 

CIAR LOS EXHCRTOS, 

EL PRI~ r.60100 FelERAL í.iuE VERsó SOBRE EL EXHOOro .. FUE EL DEL -

oos DE J1.füo DE li382 .. cUYo cCMÉN100 ES PRODIGÓ RESPECTO DE Los EXHORTOS. 

HE AQUf SUS DISPOSICIONES MAS IK'ORTllNTES: 

"EN CASOS IEGENTES SE POOOÁ USAR DEL TELÍGRAFO,, PERO EN EL MENS8.

JE SE EXPRESARÁ CON TOlll\ CLARllll\D LA DILIGENCIA DE QUE SE TRATA,, LOS -

NO'>lBRES DE LOS LITIGANTES,, FltUlAM:Nro DE LA PROCEDENCIA Y EL AVISO QUE 

SE Ml\NDARÁ POR PRIMER COOREO EL EXOORTO O REQUISITORIA QUE SE NOTIFl -

QUE" CARrfcuLO 207>. Los EXHORTOS A LOS TR1BtJ.1ALES fxlRANJERos SE REM1. 

TIRÁN POR LA VfA DIPÚM\TICA AL UJGAR DE SU DESTINO, LAS FIRW\S DE LAS 

ALITORIDArE:S QUE LOS EXPIIW-1 sERAN LEGALIZADAS POR EL SECRETARIO DE JU2 

TJCIA DE RELACIONES ExlERIORES (ARTICULO 208), No SERA NECESARIA LA ~ 
GAUZAClóN SI LAS LEYES O PRÁCTICAS DEL PAfS A CUYO TRIBl.t-IAL SE DIRIGE 

EL EXHORTO,, NO ESTABLECE ESE REQUISllO PARA .OOCLM:NTOS DE IGUAL CLASE -
(ARTICULO 209) , 

RESPECTO re'LAs NAclONES CUYA lEGISLACIOO LA AUTORICEN EN EL EX-

HORTO SE REMITIRÁ DIRECTNIENTE POR EL fRJBl.IW.. O JUEZ EXHCPT/'NTE AL ~ 

tVRTAOO,, BASTANDO QLE SEAN LEGALIZAOOS POR EL MINISTRO O CliNSUL MExlCA_ 

NO RESIDENTES EN LA NAcIOO O LOOAR !EL TRIBl.flAL EXl-l>RTADO (ARTICULO 210>, 
LA PRÁCTICA DE DILIGENCIAS EN PAfS .EXlRANJERO,, POORÁ TAMBlfi.I ENC<r-1ENDAB. 

SE A LOS SECRETARIOS !E lEGACIOO Y A LOS AGENTES CONSll.ARES !E LA REP!l 

BLICA. SI LO PIDIERE LA PARTE QlE LOS PRCMJEVE; EN CUYO CASO EL EXl-«:lRlO 
. SE REMITIRÁ A SU DESTINO POR <XJNDOCTO DE LA SECRETARIA DE RELACIONES SIN 
NECESIIWJ DE LEGALI2ACI~ CJl.RTfctLO 211), 

EL lRIBLtlAL O .kJEZ QlE RECIBIERE EL EXHJRTO O REQUISITORIA EXTEN 

DUJOS EN DEBIDA FORK\,, ICORMRA SU C\J'IPLIMIENTO DENTRO DEL PLAZO QUE SE 

KJBIERE FJJAOO EN EL HISK> EXJOm),, O LO HAS PRONTO POSIBLE EN CASO DI 
VERSO,, DEWLVIfi.loolo ClM'LJl'EHTAoo CARTfCUL.O 212), 

SI EL JUEZ EXHmTAOO O REQUERJOO CREYERE QUE NO DEBE Cl.WLIMEN--
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TAR EL EXHORTO, PORQUE INTERESARSE EN ELLO EN SU JURISDICCIÓN O SI T!! -

VIERE DUDAS SOBRE ESTE PllffO, O IRA AL MINISTERIO PÚBLICO Y RESOLVERÁ

DENTRO DE TRES DIAS PREVINIENDO EN SU CASO U\ C<M>ETENCIA CONFORME A -

LAS REGLAS ESTABLECIDAS EN ESTE CÓDIGO, LA RESOLUCláll DICTADA POR EL -

JUEZ REQUERIDO ORDENANDO LA PRÁCTICA DE LA DILIGENCIA, NO SE AIA'-lITE W.S 

RECURSO Ql.E EL DE RESPONIWHLIDAD (ARTICULO 2llJ), 

ESTE CÓDIGO DE GRAN VALOR CONTIENE GRANDES ADELANTOS DE NUESTRA -
lEGJSLACIOO A NIVEL INTERNACIONAL Y ELLO SE DESPRENDE DESPUÉS DE LO --

ENUNCIADO, YA QUE CQYO OBSERVWOS CCf'ffIENE INNOVACIONES CQ\10 LA DEL' USO 

DEL TELÉGRAFO Y EL RECURSO QUE PUEDE INTERPOOERSE AL DILIGENCIAMIENT6 -
DE LA CQ'>IISióN ROGATORIA, REC~SO QUE.NO OBSERVAMOS EN LAS lEGISLACIQ -

NES POSTERIORES NI EN LA CONTEMPORÁNEA, NI TAMPOCO EN LOS TRATADOS .INTEB. 

NACIOOALES, 

Ornas CÓDIGOS FEDERALES QUE EXISTIERON FUE EL DE 1884, QUE VUELVE 

A ASIJ-1IR LAS DISPOSICIONES DEL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1880 
MOTIVO POR EL CUAL SÓLO SE ENUNCIA, 

''EN LA"ÉPOCA DEL PORFIRIATO SE LEGISLÓ TAMBIÉN SOBRE ESTE lEMA., Y 
EL O'\DIOO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1897 " (12), NOS ILUS -

lRA EN SU CAPÍTIJLO XII LO REFERENTE A LAS CC1'1ISIOOES ROGÁTORIAS, 

LAs DETERMINAcI<i-JEs DE L.Üs ARrlcULos 208 v 209 ESTABLECEN QUE Los 

EXHORTOS QlE SE REMITAN AL EXTRANJERO, SE REFIEREN ESCLUSIVAMENTE A LA

FOOMA DE LA lEGISLAClrn Y SE 1-wl ESTIMIU)Q NECESARIAS POR FALTA DE lRAT[L 
DOS ESPECIALES, 

EN EL ARTICULO 208 SE FIJAROO AL~OS foEDIOS PARA Jf1>EDIR D&DRA

SEN LA EJEcuc11'.N DELAS DILIGENCIAS ENCCflENDADAS POR LOS Jueces v Ml\G1.i

TRAOOs DEL ORDEN FEDÉRAL,. PU~S Ai't4 Cl.WIDO GENERAIYENTE EL CLWLIMIENTO 

l'.l: IJll EXKRTO ES IJll. Ac:TO DE fo.ERA CORTESfA INTERNACJOOAi..,, LAS lEYES QUE-

c12>.- crnioo Feri:RÁL ne PRóé:éo1Mii:Nros Civ1LEs~_ ~ico .. 1897. 
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A ~L SE REFIEREN NO PUEDEN ESTAR PROVISTAS DE lNA COOSEClDl.TE SANCIOO -

SI NO DEBIA v POD.IA ESTABLECER EN EL C6DIGO Fm:RAL LA ~ERA né APRg_
c IAR AL EX.mTAOO QUE Ú~CURRIERA EN ~-; Moo EL CARAcTER ÓBLIGATOOIO 
llE SUS PRECEPTOS, LNICA Y· EXCLUSIVNENTE EN EL ORIEN INTERNO, 

A NIVEL INTERNACIOOAL ACEPTÓ: 

A) LOS EXJ-mTOS iNTERNACIOOAL.,ES QUE DEL TERRITOOIO NACl<lU\LI SE Dl 

RIJAN A JUECES O TRIBlW\LES EXlRANJEROS, SE ENVI~ POR LA VfA DIPL~ 
TICA, 

B) LA LEGALIZACI(W,. NO SERA NECESARIA CUANDO LA PRÁCTICA INTERNA

CIOOAL ASf LO ESTABLEZCA, 

c> EL EXt-mm POmA REMITIRSE n·IREcTNENlE o SEA, DE JuEz EX~
TANTE A JUEZ EXHOOTAOO cLWIDJ LAS levEs DEL PAfs DE ESTE Íl.Tlf>I> Asl LO 
PERMITAN, 

LA ~TICA DE DILIGENCIAS EN PAISES EXTRmJEROS PCIR4 ENCCJJENDA!i 
SE A LOS SECRETARIOS DE LEGACl(W Y_ A LOS AGENTES CCJISt.l.ARES DE LA REPúBLl 

CA, SI LO PIDIERE LA PARTE INTERESADA QlE LOS f>Ra.u:VE, EN CUYO CASO EL -
EXHORTO SE REMITIAA A SU DESTINO.PCR e<Hu:ro DE LA SECRETARIA DE RELACIQ 

NES SIN NECESIDAD JE l.EGALl~l(JN (ARTICULO 2l1). 

&.i RELACI{JN AL Cl.WLIMIENTO DEL EXJ-mTO, NOS REMJTif'DS A LO EN'-'!
CIAOO POR EL CóDIGO ANTERIORr-ENTE VISTO Y sá..o AGREGAMJS QUE EL ARTlcU

LO 217 COOTIENE LA SIGUIENTE Jt.tKJÍIACl(JN: "No SE NOTIFICARA AL QUE P~E-
SENTE l1' EXtDRTO O REQUISITOOIA LAS PROVIDENCIAS QUE SE DICTEN PARA SU
ClM'LIMIENTO, SINO EN LOS CASOS SIGUIENTES: 

1,- CUANOO NO SE PREVENGA EN EL MISf"O. IJESPACHO QUE SE PRACTIQUE -

ALGIJllA DILIGENCIA CCl4 CITACl<iN, INTERVENCI(W O C~~RENCIA DEL QUE L0-
1-UBIERE PRESENTAOO, 

11.- CU/INDO SEA NECESARIO REQUERIRLE PARA QlJ: 51.flINISTRE ALGt.tJóS -

DATOS O NOTICIAS QUE PUEDAN FACILITAR EL ClM'LIMIENTO DEL EXHORTO, 
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Los EDICTOS Y COOVOCATORIAS QUE DEBEN PUBLICARSE EN EL EXlRANJE

RO NO Af-ERITAN PRACTICA DE DILIGENCIAS JUDICIALES, SE ENVIARÁN POR C()li 

DOCTO DE LOS SEc:RETARIOS DE JUSTICIA Y RELACIOOES ExTERIORES A LA LEGA 
CIOO o Ca.!SULAOO f'E<ICANO l2.lE CORRESPOO~. PARA su PWLICACIOO, PREVJ_

NIENDO LOS JuECES A LOS INTERESAOOS PARA QUE SLMINISTREN OPORTIJW-IENTE 

EN LA f'ENCI<J'olAIM\ SECRETARIA DE RELACIONES, LOS GASTOS NECESARIOS, CCM> 

COOSECUENCIA DE LO ANTERICR., OOSERVAfol)S QUE ESTA NUEVA DISPOSICIOO ES

NUEVA Y LNICA 10DA VEZ QUE HO LA ENC00TRAR8'1)5 EN NINGl.f-IA lEGISLACI~-
0 CóDIGO, NO OBSTANTE QUE IEBIÓ t-WITENERSE EN LOS CóDJGOS SUBSIGUl~
TES, DADA LA NATIBALEZA JlRlDICA QUE TIENEN LOS EDICTOS Y COOVOCATQ ..: 

RIAS PARA LOS PROCEDIMIENTOS LOCALES Y EN CASO MlN ESPECIAL EN ASUNTOS 

OONDE SE ENCUEN'ffitN DERECHOS COOTilOVERTIOOS ENTRE PARTES CUYA NACIOOA

LIDAD O RESIDENCIA SEA EN PAfSES DIFERENTES O BIEN DE PERSCX'-lAS DE UNA

MISMA NACIOOALIJ:O\D, PERO Ql.E EL OBJETO o BIENES QUE mTIVAROO EL JuJ_:... 

CIO ESTEN EN TER:íITORIO EXTRANJERO, 

A LOS OOCE AÑOS DE VIGENCIA Y TODAVIA EN LA ~POCA DE PORFIRIO -

DlAZ, PRECISAMENTE EN 19)8 .. SE PUBLICÓ EL CODIGO FEDERAL DE ESTE AfKJ_,
QUE COOTIENE TAMBIÉN EN EL CAPITULO XII LO REGLAMENTARIO DE ESTA MA~.,. 
RIA QUE A LO LAROO DE LOS A.~TJCULOS 129 A 145 CONTIENEN EXACTAMENTE "-

LOS MISl'OS PRINCIPIOS RECTOOES SOBRE LAS CCJ-llSIOOES ROGATORIAS QUE EL

CóDIGO ANTES DESCRITO Y QlE A DECIR VERDAD (füc:Al"ENTE CAMBIAN EL N~ 

RAL· DE SUS ARTfCtLOS, Pffi TAL mTIVo SÓLO SE ENUNCIA A FIN DE SEGUIR -

UN tlIDEN CROOOlÍXilCO, 

POR 9LTlm , ES IOOEÓ MENClcmR EL CóDIGO DE ~GANIZACIOO DE -

C<M'ETENCIA y l::t PRoc:EDIMIBITOS DE .1929, QUE ACEPTA EN su ARTICULO 155 
QÍJE LA TRAMITACIOO DEL EX!-DITO SERA POR LA VlA DIP~TICA LA LEGALIZA 

CIOO DE LAS AUTCfUIWES QlE LOS EXPIDAN, SERÑl ~ EL JEFE DEL IIEPART~ 
l"ENTO DEL DISTRITO FEDERAL Y LA DE ESTE FUNCIOOARIO ~ EL SECRETARIO
DE RELACJOOES ExTERIORES. Es DE NOTAR QUE LA AUTORIDAD QUE LEGALIZA LAS 

FIRMAS CNtUO, YA QUE .EN LOS CODIGOS ANTERIORES ES EL MINISTRO DE JUST.l 

CIA (tHCNelTE, Y EN ES~ ~ AUTORIDAD Al:f.IINISTRATIVA C<M> ES EL JEFE 

DELDEPART»ENTO DEL DISTRITO FEDERAL DESECHANOO DE PLANO LA NECESIDAD -

DE LEGALIZACI~ CUANOO LA LEGISLACIOO DEL EXtmTAOO ASl LO PERMITE, Sl

GUE COOSERVANOO LAS DISPOSICIONES COO ~EFERENCIA A LA TRAMITACIOO DIRE&, 
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TA riE AUTORIDAD A AUTORIDAD, SIEMPRE QUE LA LEY DEL PAlS REQUERIDO LA -

ACEPTE, 

DE ESTA W\NERA Y VISTO A GROSSO t1JDO, MÉXICO A REGLAMENTADO LO 
CCJ4CERNIENTE ·AL EXl-ORTO INTERNACICJML Y QUE A LO LARGO DE SU HISTORIA -

JURfDico-POLfTICA ~s APRECIADÓ su EVoLOCIOO. Y NOTAM:>s QUE A DIFEREfi 

CIA DE LAS DEW'ls LEGISLACIOOES .. 11'18crco LE I\I\ EL NCl4BRE DE EXl-mTO o R~
QUISITORIA. 

LA lEGISLACIOO VI.GENTE SERA lRATADA EN Ltl APAATADO ESPECIAL Y -
POR ELLO NOS REMITIRBIOS AL ÜLTIMO DE LOS CAPfTULOS TRATAOOS EN ESTE ~ 
MI\ DE INVESTIGACIG.i, DICHO LO CUAL, TERMINAMOS ESTA BREVE RESEÑA HISTQ

RICA QUE NOS HA IWSTRADO SOBRE LA EVOUK:IÓ'I DEL lEMA Y NOS HA MARCADO -

LAS FUENTES DE LA LEGISLACIOO ACruAL .. ASf CCM> LA INFLLENCIA DE LAS PRir!_ 
CIPALES TEORIAS EXTRANJERAS .. DE. LAS OOE HA ASIMILAoo CCJICEPTOS WPORTAr!_.:_ 

TES, YA QUE ~Ico NO HABIA cELESiwxl COOVENIO o lRATADO INTERNACIOOAL -

QUE REGLAMENTARA ESTA INSTITOCIOO Y POR ELLO SLRGIÓ LA ll'f'ERIOSA NECES!_
I\l\D DE. INCLUJR.SU lRAMITACIOO EN LA LEGISLACIOO INTERNA, 
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CAPITULO SEGltIDJ 

PRINCIPAi.ES CCJMNIOS Y TRATAOOS QUE REGULAN EL EXl{)RTO EN EL DERECl-0 -
IN'TERNACIONAL PRIVAOO 

111) INSTilUTO DE OCRECl-0 INlERNACIOOAL. SESION 
DE GINEBRA U874> Y SESIOO DE ZURICH U877) 

Los TRATAOOS y CCXllVENIOS INTERNACIOOES COOSTJTIJYEN LA PARTE MEDll 
LAR DE LA l.EGISL.ACIOO INTERNACIOOAL SOBRE LA COOPERACiáll JUDICIAL YA -

QUE DE ELLOS DEPENDE EN GRAN PARTE SU Cl.WLIMIENTO Y EFECTO EFICAZ DE -

LOS MI~S. 

ESTE INSTITUTO SE CREÓ EN 1873 Y SIN DUDA ES EL MAS REMOTO PREcg_ 

DENTE QUE LEGISLA A NIVEL INTERNACIGJAL LAS CG'-1ISIOOES ROGATORIAS DADA

LA NATURALEZA JURfDlCA DE LA OOGANICACIGl DE LOS DIFERENTES EsTAOOS Y EL 

RESPETO A LAS SOBERANfAS DE CADA L.tlO DE ELLOS ronvo POR EL CUAL SURGE -

.LA Jt-l'ERIOSA NECESIDAD DE LA EXISTENCIA DE ACLERDOS MUTUOS, YA SEA BI~

lCRALES O MULTILATERALES, A FIN DE QUE SE FIJEN EN ELLOS LOS REQUISITOS 

NECESARIOS PAAA. EL CLM'LIMIENTO DE LOS EXHORTOS, YA QUE ENTRE DIFERENTES 

ESTADOS NO EXISTE UN ÜRGANO SUPERIOR QUE OBLIGA AL PAÍS REQUERIDO A C4'.1-: 

PLir-ENTAR LA SOUCITl.ID REALIZADA POR EL PAfS REQUIRENTE. 

EN LA SESJOO DE GINEBRA DE 1874, ENCOOTRJIM)S EL PRIMER ANTEC~

TEY EN EL SE OBSERVÓ EL INraEs Pm REGLAMENTAR EL EXHORTO INTERNACIONAL 

DE TAL f.WlERA QUE SE DISPUSO: 

"SERA ÜTIL ESTABLECER POR TRATADOS INTERNACI~LES, REGLAS L.tl!FQR 

foES COOCERNIENTES: 

lo.- A LA BASE Y A LOS LfMITES DE JURISDICCIOO Y LA CCM>ETENCIA 

DE LOS TRIBLNALES. 
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2o.- A LAS FCH-V\S DEL PROCEDIMIENTO SEGÚ'l LA LEv IMPERATLVA• 

3'o.- SE ENCARGA DE REGLAIENTAR LOS EXHORTOS, 

su ESTIDIO SE'ESPECIÁL.IzO EN LA SEsiéJ.l DE ltRICH DE 1877 EN LA -

QUE SE DETERMINO A Lo i.AAoo DE SEIS ARTlct.t..Os ... LOS COOCePTOS ~s IMP~ 
TANTES EN LOS QUE FIGl.Jb\N: 

EL JUEZ ENCARGADO DE UN ASlf.ITO POIRfA DIRIGIRSE MEDIANTE CO"ll -

SIOO ROGATORIA A LN EXTRANJERO PAAA QUE REALICE.EN LOS LIMITES LOCALES 

DE su JURISDICCiá-4; VA SEA UN ACTO DE INSlRUCCIOO .. VA OTROS ACTOS JUDJ_ 
CIALES PARA QUE LA INTERVENCIOO DEL JUEZ EXTRANJERO SEA INDISPENSABLE-

0 ÚTIL (ARTICULO t.io,), EL JUEZ A QUI~ SE PIDA LA EXPEDÍCIOO DE UN EK-. 
HORTO DECIDE: 

A} SOBRE SU PR<FIA CCK'ETENCIA, 

B} SOBRE LA LEGALIDAD DEL PEDIDO, 

· c> SOBRE su OPORTLtlIDAD cl.WIDO SE TRATE DE LN ACTO QUE LE~
TÉ PUEDE REALIZARSE AN1E EL JuEz DEL f'RciEOO; POO EJEfol'LO., ESCUCHAR --
TESTIGOS,;. PRESTAR JlRAfENTO l.tlA DE LAS PARlES., ETC. 

TAMBI~ SE ESTI~ QUE LA CO"IISim ROGATCRJA SE ENVIARfA Dl~~~

TAt-IENTE AL TRIBUNAL EXlRANJERO., SALVO INTERVENCIOO DE LOS GoBIERNOS IN~ 
RESADOS SI HUBIERE LUGAR A ELLO. EL lRIBLNAL AL CUAL SE DIRIGE UN EX~
TO ESTARA <ELIGADO Á DILIGENC

0

IARLO.,· NO SIN ANTES ~SE AsEGlRADO:. 

lo.- DE LA AUTENTICIDAD DEL IlOCll"ENTO. 

20, DE SU PROPIA CCM'ETENCIA RATICl-lE MATERIAE., SEGÍtl LAS LEYES -
DEL PAfS DE SU ASIENTO. 

<TRATJl.NooSE DE INC<M'ETENCIA MATERIAL EL TRIBLNAL REQUERIOO -
lRASMITIRA EL EXl-mTO; AL TRIBUNAL CCM>ETENTE DESPltS DE HABER INF~-
00 AL REQUIRENTE DE LA RADICACI~ DEL MISK>. Y POO ÚLTIMO., EL ARTfCULO

!k), EST'\BLECE QUE SI EL TRIBlflAL QUE PROCEDE A LN ACTO JUDICIAL EN VIB.-
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TUD ll: Ltl EXHORTO, APLICA LAS LEYES DE SU PAIS, EN LO QUE COOCIERNE A

LAS. FORW\S DEL PROCESO, Ceff>RENDIDAD EN ELLAS LAS PRUEBAS DEL JlJW'EN_
TO" (13), ESTAS SESIOOES MARCAN LA PAUTA A 

0

SEGUIR EN LA COOPERACIÓ'J

JUDICIAL INTERNACICW\L COOTENIENOO PRECEPTOS IMPORTANTfSll"OS SOBRE LA

CCff'ETENCIA IE LOS lRIBLNALES Y EL Cl.WLIMIENTO DE LAS CARTAS ROGAlQ. -

RIAS ~00 LN ANTECEDENTE BRl~TE A LOS TRATOS Sll3SECUENTES QUE EN 

FORMA SEPARADA ANALIZAREK>S. 

PARALELAMENTE EN AA~ICA POR ESOS MlSi"IJS AÑOS SE CELEBRÓ EL LL8. 
MADO "CoNGRESO DE lIMtl" (1878) QUE PRODUJO EL TRATAOO DE DERECHO INTER 

NACIOOAL PRIVAOO QUE FUE SUSCRITO POR SIETE PAÍSES DE AJ.ÉRICA DEL SUR, 

EN ~L FIGURAN: 

PERO, ARGENTINA, Bo!..IVfA, CHlLE, COSTA RICA, Ecl.VIOOR Y VENEZUELA' 

DrcHO lRATAOO DISPONE QUE LOS EXHORTOS y CARTAS ROGATORIAS QUE -

TENGAN POR OBJETO HACER NOTlFICACIOOES, RECIBIR DECLARACIOOES O PRAC::..,..
TICAR CUALQL1IER OlRA DILIGENCIA DE CARÁCTER JUDlCIAL, SE CLMPURAN -EN -

LOS ESTADOS SIGNATARIOS SIEMPRE QuE DICHOS EXfllRTOS O CARTAS ROGATORIAS 

REl.flAN LAS CCtIDICIOOES ESTABLECIDAS EN ESTE TRATADO, 

CUANOO LOS EXHCRTOS Y CARTAS ROGATORIAS SE REFIEREN A EM3ARGOS,

TÁSAC100ES, INVENTARIOS O DILIGENCIAS PREVENTIVAS, EL JUEZ EXHORTADO -

PRO~ LO QUE FUESE NECESARIO RESPECTO AL NCM!RAMIENTO DE PERITOS, T~ 
SADORES i:EPOSITARIOS Y EN GENERAL, A TOOO AQUELLO QUE SEA CCHU:ENTE AL 

f'EJOR. Ct.ff>LIMIENTO DE LA Cel-11SIOO, los EXHORTOS Y CARTAS ROGATORIAS SE

DJLIGENCIARAN COO ARREGLO A LAS LEYES DEL PAfS EN ~ SE PIDF. LA EJE
CUCil':N Y QUE LOS INTERESADOS EN LA MISMA POrAAN COOSTITIJIR APODERADOS-

QUE VIGILARAN SU DILIGENCIAMIENTO, SIENDO DE SU CUENTA LOS GASTOS QUE -

ESTOS APODERADOS Y LAS DILIGENCIAS OCASIOOEN, 

lLUSTRATl\/O RESULTA ESTE lRATADO, EN VIRTIJD DE QUE COOTIENE C~-

C14),- R<HRo DEL PRADO VICTOR N, IlERECI-«> INTERNACIGiAL PRIVADO. 
PAG. lQi, 



23 

TIENE CCJ-lCEPTOS Nl.EVOS C<M> EL DE LA .DELEGACIOO DE JURISDICClCW,, NCMlRA 
MIENTO DE APOIEWX>S PARA EL DILIGENCIAMIENlO Y EL PAGO DE LOS GASTOS -
QUE OCASIOOEN LOS EXtiOR...Os "1NTERNié1ctw.i:s. Soló ooÉ ESTe lRATAOO NO -

LLEGO A FELIZ ltRMINO,, TODA VEZ QUE NO FlE RATIFICAIXY'OOR NINGLNO DE --. . . 
LOS PAISES QUE EN ~L FI~ C<M> ESTAOOS PARTES. 

IV> cnMNIOS IE LA 1-V\YA IE 1894 .. lsgj,, N:l5 y 1955 

LA Coova«:1m DE LA HAYA DE 1894,, v1ENE A RECOGER n1Recm1cEs

l"ARCADAs POR EL INsr1nno DE DÉREcK> INTERNPCICIW.. EN su ses1<w DE - -

Zl.RICH Y A LO LARGO DE SUS ~IS __ ART,CULOS ... COO LA SAL.VEIW> DE LQ<;DISPUE~ 
TO POR EL ARTICULO 3o. QUE DICE ~ ''LA AlrrORIDAD JUDICIAL A LA CUAL EL --. .. .. . . . ... 
EXl-«JRTO ES DIRIGIOO,, ESTARA OOLIGAM A SATISFACERLO; SIN eeARGO DICHA A!! 

TORIDAD POmA NEGARSE A DARLE TRAMITE: 

lo. SI LA AUTENTICIDAD DEL Ixx:LM:NlO NO ESTA ~". (14) , 

2o. SI LA EJEcuc100 DEL EX~ro oo EN1RA EN LAS A1R1eoc100Es DEL 
Poa:R .l.IDICIAL. AJE.lAS DICHA EJECUCICW P0mA SER REKJSADA SI EL ESTADO -

EN CUVO TERRITORIO xEeA TENER,, LA JUZGA DE NATIJW.EZA CAPAZ DE ATENTAR -
CCJITRA SU SCEERANIA Y SU SEGURIDAD. ESTA INNOVAClá.I COOSTllUYE lN AIE.AH_ 

TO EN NUESlRA MATERIA. 

~S AÑ>S DESPlES,,· SE CELEBRÓ EN EL MI sKl LUGAR lfiA NUEVA ~ 
CIOO QUE CCJITIENE LOS MISK>S COOCEPTOS QlE LA ANTERIOR,, cm LN> QlE O'IRO 
CAKllO (tÚCNENTE DE 1NooLe GRAMATICAL. YA Que EN EL FOOOO C:OOSERVA LAS 
DISPOSICIOOES DE LA cOOVENcl~ DE 1854 • 

. SIN EK!ARGO LA raMNc.lá.I DE ~ si LA TRATAREK>S COO WJO DE

DETALLE,, POR LA DIRECTA TRASCENDENCIA DE LA MISMA, "ESTE CCHVENIO ~ -
CELEBRAOO CCM> ANTES DIJIK>S EN,, LA HAYA EL 17 DE Ocl\JBRE DE lro5,, RATl. 

FICAOO POR ~IA,, AuS1RIA,, FINIR'DIA,, FRANCIA,, 1-l.tmRIA,, ITALIA .. - -
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lETOOIA, LUXEMBURGO, NORUEGA, PAISES BAJOS, POLa\llA, PORTUGAL, Rl.WINIA

SUECIA, SulZA Y YUGUSLAVIA" (15), ESTE COOVENIO SE BASA EN LOS TRABA

JOS IEL INSTITUTO DE DERECHO INTERNACl~L, y'EN EL PRlt-ER CcJ.lVENIO DE

LA HAYA, SUS 29 ARTfCU ... OS SE AGRlJ>AN DE LA fW.l~ QUE SIGUEN: 

l.- NOTIFICACIONES IE AClOS JUDICIALES Y EXTRAJUDICIALES (AATf -

CULOS IEL lo. AL 7o.). 

2.- CoMISICJ>.IES ROGATORIAS (ARTfCLl.OS IEL 8o, AL 16), 

3.- CAUTIO IDIATl.M SOLVI .(ARTÍCULOS DEL 17 AL 19 ). 

4.- DEFENSA GRATUrTA (AATIClllOS 20 A 23). 

5.- PRISIOO POR DEL.IDAS {ARTICULO 24); . Y 

6,- DISPOSICIO'IES fINALES {ARTICULOS 25 A 29), 

POR LO ABlM:WHE DE ESTE C<l'NENIO Y PARA NO INVADIR TERRENOS QUE 

NO NOS CORRESPONDEN TRATAR EN ESTE f-U'ENlO, í.NICAMENTE MENCIO'IAREMOS -

QlE C~IENEN ~ TRÁMITACIÓN NORMAL Y lf.IA ANORMAL PARA LAS CC»-llSIOOES 

ROGAlORIAS, 

LA NORMAL CONSISTE EN QlE EL CÓNSUL DEL ESTAOO REQUIRENTE SE DIRl_ 

GE A LA AlrroRIDAD DEL ESTAOO REQUERIOO, QUE ~STE HAYA DESIGNAOO EXPRE~

f'ENTE AL EFEClO~. 

LAS lRAMITACIOOES ANOOfo'ALES QUE DENTRO DEL ENGRANAJE IEL TRATADO,

PUEIW.I DIFICULTAR O FACILITAR EL AUXILIO C~ RELACIÓN AL follDO NORMAL DEL
PROr.FIFR. 1 A TRAMITACIÓN ANMMAL ES l.A VfA DJPL<J1AT.ICA. TAL: y CCM> SE .:._ 

OOSERVA EN EL ARTIClLO !b. QlE DICE "LAS CARTAS ROGAlORJAS SERAN TRAMl_ 
TADAS POR EL C6NSUL IEL ESTADO REQUIRENTE A LA ALITORIDAD QUE SERA DESI§.-

<15>.- f.U:.ALA ZNmA N. BAses PARA U'HFICAR LA c00PERACI6N PRocESl\L IN 
TERNACIONAL. LA HABANA, CUBA .. 1957. PAG. 78. . 
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NADA POR EL ESTAOO REQUERIDO", 

EsTA AuroRillAD BÑ1ARA ÁL coosúL LA PIEZA ,\PROBATORIA ~ LA EJ~ 
COCIOO DEL E>GmTO o DEL H:CKl OOE. HÁ lrfEDIOO su EJECOCION. 

TODAS LAS DJFICULTAIES OOE SE PRoOOZCAN coo _r-DTIVo DE ~STA TP.AN~ 
MISIOO SERÁN REGUL...AMS POR LA VIA DIPL~TICA; CUALQUIER ESTADO COOTR8.

TANTE PUEIE DECLARAR POR LtlA CCM.túc:Aér{r.¡ D"IRIGIDA A OlROS ESTAOOS c~
TRATANTES SU DESEO DE QlE LAS CARTAS ROGATORIAS A EJECUTAR EN SU TERR!

TORIO LE SEAN TRASMITIDAS POR LA V°IA DIP~TICA, . . 

LAS DISPOS.ICIOOES QU[: PRECEDEN NO SE OPONEN A QUE LOS DOS ESTA. -

OOS CONlRATANTES SE POOGAN DE ACUERDO PARA AIJ11TIR LA TRASMISI~ DJRE!,:_

TA DE LAS CARTAS ROGATORIAS ENlRE SUS AUToRIDADES RESPECTIVAS, 

LAS TRAMITACIOOES ATINADAS SOO LAS ~S CCM.tHCACI~ES DIRE!;;_
TAS Y EL AUXILIO DIRECTO, LA CCMNICACilW DIRECTA C<NSlSTE EN QUE EL -

' TRIBlflAL REQUIRENTE SE DIRIGE DlRECTN1:NTE ALTRIBl..tW.: REQl.ERIDO SIN ~· -
DIACIOO DE OTRA AlnmlDAD.1 ESTE MJDO DE PROCEDER ES LlCITO f1:DIANTE lN -. . 

ACUEROO DE ESTAOO .1 Y _COOSISTE EN QUE EL Mlsr-'O COOSUL O AGENTE DIP~-
TICO DEL PAIS REQUERIDO REALICE EL ACTO DE AUXILI0.1 Y ESTO SlELE SER POS! 
BLE s6Lo sI c<:JNENios ESPEc.rAt..i:s Lo PERMilEN o s·I EL EsrAOO EN cuvo TERR! . .. 
lORIO HAYA DE Clff'Lil'-ENTARSE LA C<Jv1ISIOO ROGATOOIA ASl LO PERMITA. 

EL ESTADO EXHCRTADO PO~ DENEGAR EL EXl-KlRTO SÓl...0 EN LOS SIGUIEN.= 

TES CASOS: 

lo,- SI LA AUTENTISIDAD DEL DOCLM:NTO NO ESTÁ ESTABLECIDA., 

2o,- SI EN EL ESTAOO REQÜERIOO EL Cl.WLIMIENTO DE LA Cai!ISIOO ROGA. 
TORJA ESTÁ EN LAS ATRIBOCIOOES DEL PoilER JUDICIAL. 

~.- SI EL ESTAOO EN CUYO TERRITORIO HAYA DE SER CLl"PLl.MENTADO>
LA JUZGA ATENTATORIA A SU SOBERANIA O A.SU SEGURIDAD. 

EL EXHORTO SERA REDACTAOO EN EL IDla-IA DE LA AIJTCIUDJIJl REQlERIDA 
o BI&.! EN EL IDI<M\ COOVENIDO ENTRE LOS ESTADOS INTERESADOS o BIEN AC~ 
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PAÑARLO DE LtlA lRADUCCIOO HECHA EN UNO DE ESOS IDI0'1AS Y CERTIFICADA POO 

UN AGENTE DIPLa-IÁTICO O Cét-JSULAR DEL ESTAOO REQUIRENTE O POR UN ~- . 

TOR JURADO DEL ESTADO REQUERIDO, CLARO ESTA, ~LVO ACUERDO EN COOTRARIO 

DE LOS PAISES INTERESADOS EN EL EXHORTO. 

PROOTO SE AO'IITEN EN LA CaNENCIOO DE LA HAYA EFECTOS FÁCILES DE 

APRECIAR: SIENOO MATERIA EXCLUSIVA DE LA MISMA, EL PROCEDIMIENTO CIVIL

QUE CCJ'llENZA POR SER DISCUTIBLE, CQYO SE SOBREENTIENDE, EL JUDICIAL, LA 

INCLUSIOO DE. ELLA EN LAS NOTIFICACIOOES REFERENTES A DOCll'IENTOS EXTRAJ!! 

DICIALES; LA CAUCiá-l PROCESAL INTERNACI~L PARA PENETRAR DE LLENO EN -

EL ÁREA DE DERECl-0 INTERNO RELATIVO A EXTRANJEROS, Y OTRO TANTO ACOOT~

SE COO LOS CAPfTULOS SOBRE LA DEFENSA GRATUITA Y PRISiá-l POR DEUDAS, E~ 

TA ÚLTIMA ANACRóNICA EN LA MAYORÍA SI NO ES QUE NO EN LA TOTALIDAD DE -

LOS PAISES SIGNATARIOS, 

DESDE EL PUNTO DE VISTA QUE NOS OCUPA CCM:l COOlRAPARTIDA; FALTAN 

DISPOSICIOOES SOBRE EXTREmS TAN flJNIW'11:NTALES, Cc:Ml LA DECLARACJOO DE
EJECUTABILIDAD DE SENTENCIAS EXTRANJERAS, EL COOCURSO, LA QUIEBRA, EL -

ARBilRAJE Y TAMBIÉN SOBRE LA JURISDJCCIOO VOLlJNTARJA, 

COI! RELACirn AL PAGO DE GASTOS, COllTIENE UN APARTADO DIFERENTE -

EN SU ARTICULO 16 QUE ENUNCIA: (QUE LA EJECUCiéJ.l DE LOS EXHORTOS NO PQ

mÁ DAR LUGAR A REEMBOLSOS DE TASAS O GASTOS DE CUALQUIER NATURALEZA -

QUE SEAN), SIN Ef'13ARGO, SALVO ACUERDO EN CCÍ'lTRARIO, EL ESTADO REQUERIOO 

TENDRÁ EL DERECl-0 DE EXIGIR DEL ESTAOO REQUIRENTE EL REEPOOLSO DE LAS -

INIJelNIZACIOOES PAGADAS A LOS TESTIGOS O A LOS PERITOS, LO PRIMERO POR

LOS GASTOS OCASICW\OOS POR LA INTERVENCifr.l DE UN OFICIAL MINISTERIAL ~ 

~CHA NECESARIA PORQlE LOS TESTIGOS NO ~ CCff>ARECIDO VOLUNTARIAl"ENTE

A LOS GASTOS RESULTANTES DE QUE LA AUTCJHDAD QUE PROCEDA AL DILIGENCIA 

MIENTO DE m EXHORTO APLICARA LAS LEYES DE su PAts, EN LO QUE COOCIERNE 

A LAS FOOWIS A SEGUIR, SIN EMBARGO, SE DIFERIRÁ EL PEDIDO DE LA AUTORJ_

DAD REQUI~TE, TENDIENTE A QlE SE PROCEDA SIGUIENDO UNA FORMA ESPECIAL, 

SIEK'RE QUE ESTA FOOWI NO SEA COOTRARIA A LA l.EGISLACIOO DEL ESTADO RE -
QlERIDO, 

EL SUBSIGUIENTE COOVENIO CELEBRADO TAMBIE:N EN LA HAYA, FUE EN -
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a Af«l DE 195L Ml.SMl QUE ASIMILA LOS PRECEPTSO ENLNCIAOOS EN El COOV&_ 

NIO DE PRoceDIMIENTO CIVIL DE .Ig)5, SI BIEN CABE MENCIGIAR ·ooE VIENE A 
DECIR ENTRE OlRAS COSAS Ql.E: LAS CC1'11SJOOES ROGAT~IAS SEAAN lRASMITl
llAS PCR El (á.¡Sll. DEL EST~ REOOIRENTE A LA AtITMIDAD QUE SERÁ DESl.§_

NADA POR EL ESTAOO RÉQlERI001 ~STA AuTaUDAI> ~.IARA Al l:OOSUL. LA PIL 
ZA COOSTANDO LA EJECOCIOO DE LA. CC1'11SIOO .ROGATORIA O INDICANDO El H~

COO QUE HA IK'EDIDO SU EJECLCI001 TOMS LAS DIFICULTADES QUE SURGig

SEN coo OCASIOO DE ESTA lRASMISIOO sERÁN REGulADAS POR LA VfA .DIPL~ 
TICA, LA iu.rramw> JUDICIAL A L.A 6uE se HA DIRIGIDO EL EXl-lffiTO ESTARÁ 
OOLIGADA A SATISFACERLA USANDO LOS MISMO DE APREMIO QUE PARA LA EJEC!! 

CIOO DE lNA ~DA· INTERPUESTA A ESTE EFECTO PM PARTE INTERESADA Y -
ALGLNOS omos CCl'ff:EPTOS YA VISTOS EN EL COOVENIO ANTERIOR. 

LA COOEXIOO ENTRE lfllA Y OlRA C<WVENCIOO RESl.LTA EVIDENTE1 PUES 
LAS DISPOSICictlES DE tM Y OTRA SON COORESPOODlENTES ENTRE SÍ Y DESDE 
UJEGO REPRESENTA LN ~10 EN NUESlRO TEMA1 ADEMl\S DE FIGl.RAR CCM> -

lw. FlENTE PRINCIPAL DE NUESTRO TEMA. SIENDO LAS CCJNENCIOOES DE LA :. 
HAYADE Ltl ALTfSIMO ESTUDIO ~ZADO QUE A(t.j SE SIGUEN REALIZANDO COO 

FREClENCIA Y POR SER El INICIO DE LN SISTEMA DE COOPERACIOO JUDICIAL
ENTRE DIFERENTES SISTEMl\S'1l>E DERECOO, 

V> lRATAOOS DE "1WIB'IIE> IE 1889 y l.9li0, 

EN ~ICA ES DISTINTA LA PROOLEMATICA A LA QUE SE PLANTEÓ EN - -

LAS COOVENCIOOES DE LA HAYA VISTAS EN EL: INCISO ANTERIOR,, YA QUE NUESTROS 
SISTEMAS Y COOCEPTOS PROCESALES TIENEN ANTECEDENTES DIRECTOS MAS ANTl_ -
GLOS Y NAlUW..JllENTE 500 DISTINTilS A LOS EUROPEOS,'.: 

"Asf FN FI lllATATYl DE rtf4TEVIDEO DEL 27 DE AGosTO DE 18891 FIGU 
RAN EL PRIM:R ESFUERZO INTERNACIOOAL QUE CUl..1'IINO COO ~IT01 YA QUE 1llVO 

VIGENCIA POR Ml.é1-«:>s Af«ls. ESTE 1RABAJO FUE RATIFICAOO POR CINCO PAfses
EN LOS QUE FIGLRAN AAGENTINA1 l!ot...JVIA,, PARAGUAY,, PERú Y ~UGUAY A LOS -
QUE POSTERICRENTE SE AllilRIO <toL.aofilA", <16) 

(16) .- WISS PNmE._, DERECHO lNTERNACICml PRIVADO. TRADUCCIOO DE ESTANI§_ 

LAO ZEBALLos. TCM> 11. 1928. PAG. 587. 
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EL TITULO TERCERO DE ESTE TRATAOO VERSA SOBRE EL CUWLIMIENTO -

DE LOS EXHORTOS, SENTENCIAS FALLOS ARBITRALES, Y DISPONE EN SU ARTlCULO 

5o, QUE LAS SENTENCIAS Y FALLOS ARBllRALES Í>ItTAOOS EN ASUNTOS CIVILES 

Y Cot-ERCIALES EN UNO DE LOS ESTADOS SIGNATARIOS, TENDRÁN EN LOS TERRITQ. 

RIOS DE LOS DEW\S, LA MISW\ FUERZA Gl.E EN EL PAlS EN QUE SE HAN P~ 

CIAOO SI REUNEN LOS REQUlSITOS SIGUIENTES: 

A) QuE LA SENTENCIA O FALLO HAYA SIDO EXPEDIDO POR TRIBUN.o\L CQf1-

PETENTE EN LA ESFERA INTERNACIONAL. 

B) QuE TENGA EL CARÁCTER DE EJECUTORIADO O PASADO EN AUTORIIW> -

DE COSA JUZGADA EN EL ESTADO EN QUE SE HAYA EXPEDIOO, 

C) QuE LA PARTE CONTRA QUI~ SE HA DICTADO, HAYA SIDO LEGALMENTE 

CIT~ O DEC~ REBELDE, CONFOR/>E A LA lEV DEL PAIS EN DONDE SE HA

SEGUIDO EL JUICIO, 

D) QuE NO SE OPONGA A LAS LEVES DE ORDEN PÚBLICO DEL PAlS DE SU 

EJECUCIÓN, 

l.DS IXX:ll'ENTOS INDISPENSABLES PARA SOLICITAR EL CUMPLIMIENTO DE 

LAS SENTENCIAS Y FALLOS ARBITRALES SCtl LOS SIGUIENTES: 

A) CoPlA INTEGRA DE. LA SENTENCIA O FALLO ARBITRAL. 

B) CoP1A DE LAS PIEZAS NECESARIAS PARA ACREDITAR QUE LAS PARTE· 

HAN 5100 CITADl\S, 

C) CoPIA A~ICA DEL AUTO EN OOE. SE DECLARE QUE LA SENTENCli: . . 

O LAUDO TIENE EL CARACTER DE EJECUlMIAOO O PASADO EN AUTORllW> DE -

COSA JUZGAM, Y LAS LEYES EN QUE DIO«> AUTO SE FUNDA, 

EL ARTICULO . !}) , ESTABLECE: Los EXHORTOS Y CARTA ROGATORIAS QUE 

TENGA POR oo.JETO HACER NOTIFICACla-ES, RECIBIR DECLARACIONES O PRACT.!_
CAR CUALQUIER OTRA DILIGENCIA DE CARAc:TER JUDICIAL, SE CUMPLIRÁN EN LOS 

ESTAOOS SIGNATARIOS,' SIEMPRE QUE DIO«>S EXK>RTOS O CARTA ROGATORIAS -



29 

REUNAN LAS COODICJONES ESTABL.ECIIWi EN ESTE TRATAOO, Y QUE Ctwm> LOS 
EXHORTOS O CARTAS ROGATORIAS SE REFIEREN A EfotiARGOS, TASACIONES, INVEH 

TARIOS O DILIGENCIAS PREVENTIVAS EL JuEZ EXHORTADO PROVEERA LO QUE -

Fl.ERE NECESARIO RESPECTO AL t«lM3RAMIENTO DE PERITOS TASADORES, DEPOS!..
TARIOS Y EN GENERAL EN TODO AQl.JELLO QUE SEA CONOOCENTE AL f"l:JOR ClM'Ll. 

MIENTO DE LA Ca1JSJt'JN, 

Los EXHJRTOS Y CARTA ROGATmlAS SE DILIGENCIARAN CON ARREGLO A
LAS LEYES DEL PAlS EN IDmE SE PIDE LA EJECUCJóN, O SEA QUE AOOPTA EL

SISTEM6. DE LA LEX FORI, lDS INTERESAOOS EN LA EJECUCIÓN DE LOS EXHORTOS 
Y CARTAS ROGATORIAS P0mAN CONSTmJIR APODERAOOS, SIENOO POR SU CUENTA 
LOS GASTOS QUE ESTOS APOIERAOOS Y lAS DILIGENCIAS OCASIONEN, 

CABE HACER NOTAR WE 1.DS EXKJRTOS Y CARTAS ROGATORIAS SE DILIGBJ. 
CIARAN CON ARREGLO A LAS LEYES DEL PAIS EN DONJlE SE PIDIÓ EJECU:::lt'JN. 

PASAMJS Al-K>RA AL seGwoo TRATAOO IE i"tlNTEVIDEO SUSCRITO EL 19 IE 
f'Mio DE 19!(), POR LA REPCEl...ICA DE l.RuGuAY, BRASIL, Col.a.tilA, BollVIA,

ARGENTJNA, PERO Y PARAruAY, fN ESTE TRATAOO OBSERVAMJS QUE CONTIENE LOS 

PLMOS MARCAOOS EN EL IE 1899 Nf'LIANOO EN FORfo'A r-\\S DEBIM SUS CQNCEE 
TOS Y HACIENOO r-\\S EXTENSOS SUS ARTIClLOS PARA C<M'RENDER f"l:JOR SUS DI§. 
POSICIONES, 

Asl EN SU ARTICUU> ll AGREGA "A DIFERENCIA DEL ARTIClLO 9o. IE 

1889 QUE LOS EXHlRTOS O CARTAS ROGATORIAS IlEBERAN SER REMCTAOOS EN LA 
LENGUA DEL ESTAOO QE LIBRE EL E>OmTO Y SERAN ACCM'AÑADOS DE l& ~

ru:cJóN HECHA EN LA t.BGJA IE_ EsrADO AL CUAL LIBRA DICl-0 EXHORlO IEB.!.
IWENTE CERTIFJCAM·. LAs c0i1s1C1ES RooATORIAS EN ~TERIA CIVIL O CRIM!. 

NAL, CURSAMS POR INlEJKDIO DE LOS AGENTES DIPL~TICOS Y A FALTA IE -
tSTOS, POR COOIU:TO DE l.DS AGENTES COOSUU\RES DEL PA1S"QUE LIBRA EL -
EXl-ORTO, tsros NO NECESITARAN LEGALIZACION De: FIRMAS <V>. A ESTE AR

TICULO, LA IELEGACit'JN IE LA REPC"mLICA DE ARGENTINA LLEVO A CABO l.& =
RESERVA, YA QlJE ENTIENIE QlE AL DILIGENCIARSE UN EXHORTO SE OPUSIEREN-

CV>.- !"Meo DEL PNT RJCARIXI, SeGNX) C:OOGREoo Suoo'ERJCANO DE n:RECl-0 

INTERNACIONAL PRivAIX> rE PbncvJDEo.- l~. PAG, 426. 
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ANTE EL JUEZ REQUERIOO, LAS EXCEPCICJllES DE LITISPENDENCIA O INCCM'ETEM_ 

CIA DE JURISDICCIÓN ATRIBUYENOO EL COOOCIMIENTO DE LA CAUSA A LOS ----

TRIBU'i4LES DEL ESTAOO A QUE DICHO JUEZ PERTENECE, PU_EDE ~STE NEGARSE A 

DILIGENCIARLO TOTAL O PARCIALJ.ENTE POR DEFENSA DE SU JURISDICCIÓN Y PRQ. 

PONE EL SIGUIENTE AGREGAOO: ''EL JUEZ QUE RECIBA lfi EXl-OOTO PUEDE NEGAR_

SE A DILIGENCIARLO TOTAL O PARCIAlJ'ENl"E CUANOO SE OPUSIERE ANTE ~L LAS 

EXCEPCIONES DE LITISPENDENCIA O DE INCCff>ETENCIA DE .JURISDICCIÓN, ATR.l_
BUYENOO A LOS JUECES LOCALES EL Ca-KX:IMIENTO DE LA CAUSA", ESTE AGR~

GAOO PROPUESTO TIENDE A H.4BILITAR AL JUEZ EXHORTAOO A DEFEN~ SU PROPIA 

JIJRISDICCI6N, ASEGURANOO A LOS TRIB~LES DE LOS PA1SES SIGNATARIOS DEL 

CONOCIMIENTO DE LAS CAUSAS QUE LOS ESTÁN DIFIRIENDO POR SUS LEYES, YA - . 

QUE LA DELEGACIÓN DE ARGENTINA PIENSA QUE ES ANTE EL JUEZ DEL f.0'>1ICILIO 

DE LA PERSOOA CITADA QUE J:eBE SUSTANCEARSE LA CUESTI6N DE INCOl"i'ETENCIA, 

Y SI LA RESOUX:IÓN ES FAWRABLE, EL EXHORTO NO DEBE SER DILIGENCIAOO, -

SIENOO EN CASO CONTRARIO, 

LA C<X-1ISIÓN POR MAYOR1A DE -.OTOS NO ACEPTÓ LA lNCLUSióN PROPUESTA, 

DE TAL f~ QUE CONSERVÓ .LA ANTES ENUNCIADA, 

DESPU~S DE HABER HECHO ESTÁ IM'ORTANTE. OBSERVACióN, SEGUIREMJS -

CON EL CCJffEN 100 DE LOS DEM<\S ART1CULOS, Y AL RESPECTO EL . NUMERAL ]2 E.§. 

TABLECE: "CuANoo LOS EXl-KlRlOS Y CARTAS ROGATORIAS SE REFIERÁN A EMBARGOS 

TASACIONES, INVENTARIOS O DILIGENCIAS PREVENTIVAS, EL JUEZ A QUI~ SE Ll_ 

BRA EL EXK>RW PROVEEAA LO NECESARIO AL NOmRAMIENTO DE PERITOS, TA~ 

RES, IEPÓSITARIOS Y EN GENERAL, A TOOO AQUELLO QUE FUESE CONDU:ENTE AL

IEJOR DESEM'Ef«) DE LA COMISION", EsTE. ART1cULO DICTA PROVIDENCIAS QUE -

COOIU:EN A SOLOCIONAR lOMS LAS DIFICULTADES QUE CON l"l)TIVO DE COMISIÓN 

PUEDEN SUSCITARSE, A FIN DE EVITAR DILACICJ.IES PERJUDICIALES Y MAYORES -

GASTOS A LOS INTERESAOOS Y EN GENERAL AL l"EJOR CLWLIMIENTO DE LA COMl_
SlóN, 

ARTICULO 13.- Los EXHORTOS y CARTAS ROGATORIAS SERÁN DILIGENCIA 

ros CON ARREGLO A LAS LEYES DEL PAlS AL CUAL SE PIDE LA EJECUCIÓN SI SE 

lRATARE DE Ef1!AROOS; LA PROCEll:NCIA 1:E LA M:DID\ SE REGIRÁ Y SE. DETE8.
MINARA POO LAS LEYES Y LOS JUECES DEL LUGAR DEL PROCESO, LA TRABA DEL. -

El1JARGO, SU FORW\ Y LA INEflBARGABILllWJ DE LOS BIENES DENLtlCIAOOS A --
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ESE EFECT01 SE REGIAAN POR lAS LEYES Y SE ORDENARAN Pffi LOS JuECES DEL 

LUGAR EN l:X:WDE DICl-OS BIENES E5T1NIESEN SITIJAOOS, 

"P~ EJECUTAR LA SENTENCIA DICTADA EN EL Jurero EN EL QUE SE -
HAYA oRIEWX> LA TRABA DEL eeARGO SCllRE BIENES UBICAOOS EN OlRO TERR.I. 

TORI01 se-SEGUIRÁ EL PROCEDIMIENro ESTABLECIOO EN LOS ARTICILOS 7 Y 8-
DE ~STE TRATADO", (]8), 

EL ARTICULO Sl.8SIGUIEN1E SOSTIENE EL PRINCIPIO DE LA LEY DEL --

FORO APLICABLe AL DILIGENCIAMIENlO DE LOS EXHORTOS Mf\s ACN Cl.WUlO SE -
TRATA DE LA TRABA DE EMIARGOS Y LA ElECCIOO DE LOS BIENES EK!ARGAOOS, -

~ VEZ TRABAOO EL EMIARG0.1. LAS PERsatAs AFECT.AOl\S Pffi ESTA MEDIDA .. PQ.

J:RAN DEDOCIR1 ANTE EL .l.EZ EXHORTA001 LA TERCERtA PERTINENTE, COO EL --

CNICO OBJETO DE QUE SEA C<MliICAm AL .lEZ DE ORIGEN, NoTIFICAOO ~STE

DE LA TERCERlA1 SUSPENI6A EL TRAMITE IEL JUICIO PRINCIPAL POR LN ~j_ 
NO NO f'AYOR DE 60 DIAS CCW EL OOJE10 DE QUE EL lERCERISTA HAGA VALER -

SUS DERECHOS .. LA TERCERfA SE SUSTANCIARA POR EL JuEZ DE LO PRINCIPAL, -

C~FORPE A sus l.EYEs y CCff>ARECERA DESPlJts DE FENECIOO ESE ~JNO .. TQ_

f-WIOO LA CAUSA EN EL ESTAOO EN QUE SE ENCUENTRA, SI LA lERCERIA INTEE.-:

PUESTA FUESE DE 00'1INJO O DE DERECHOS REALES SOBRE EL BIEN aeARGADO,

SE RESOLVERA POR LOS .lJEc:ES Y DE ACUEROO too LAS LEYES DEL PAIS DEL L!! 
GAR DE LA Sll\JACJ(W DE DICHO BJ~. 

a TRATADO DE 1889 .. NO HABIA PREVISTO NAIV1 REFERENTE A lAS TEB.
CERIAS A QUE PUDIESEN MR LUGAR LOS EM!ARGOS1 Y SE EXAMINA EN ESTE --

ARTfCILO 14 LA JK'ORTANlE DISPOSICI(W .SALVÑWOLO ASI DE 1.t1A <Jo\JSJ<fl QUE . . . 
CREABA DIFICll.TADES AL APLICARSE LAS REGLAS INTERNACIOOALES !E ESTA --
W\TERIA; POR LO ~s .. LAS NORH.\s ESTABLECIDAD NO HACEN SI NO SEGUIR EN 

SUS LINEAMIENlOS GENERAL.ES, U\ APARICJ(W JE TERCERISTAS QUE SE VEN Lf_ 

SlctWX>S EN SU DERECI«> POR lA DILIGENCIACJ{J.j DE Ltl aeARGO EN SUS Bl~-
NES, 

LDs INTERESAOOS EN LA EJECUltw DE LOS EXHMTOS Y CARTAS ROGATO.::.-

(18) ,- DIFERENCIAS EN1RE LOS TRATAOOS DE 1889 Y 19ll0, SEGMOO Cct4GRESO 

~CANO DE n:AEOO IrfrÉRNACIC»ML PRIVAOO. BlENos AIRES, 1948 



32 

RIAS, PODRÁN CONSTITUiR APODERAOOS, SIENOO DE SU CUENTA LOS GASTOS DEL 

EJÉCICIO ll:L PODER Y LAS DILIGENCIAS OCASIONAilo\S (ARTICULO 15), 

~ ESTO ÚLTlfol> CONCLUYE EL TITULO RESPECTIVO AL Clt'IPLIMIENTO -

ll: LOS EXHORTOS, SENTENCIAS Y FALLOS ARBITRALES IEL TRATAOO DE 19LIO, -
QUE INIX.JDABLB-ENTE REPRESENTA UN ENORPE AVl>N:.E a:NTRO DE LA ltCN !CA ll: 
LA COOPERACIÓN JUDICIAL INTERNAC!CJW_, TANTO POR SU CtARIDAD NORMATIVA 

C<Ml TAl'Bl~N POR QUE HAYA SIOO EFICAZ EN SU APLICAC!óN, LO QUE DEMJE~

TRA LA EXISTENCIA DE SISTEMl\S EFICACES llE AUXILIO JUDICIAL. 

VI> SEXTA CONFERENCIA DE LA LtH~ PAfWERICANA DE 1928. 
CCODIOO DE BlJSTAM'WfE) • · 

''ELIMINAOOS; PUES, COfol> fol>DELOS A EMITIR TANTO LOS TRATAOOS DE-
f'a.lTEVIDEO, CCMl LOS CONVENIOS DE LA Hl\YA, VEAt-'OS SI LA SOLUCIOO PUEDE 

ENC(J.¡TRARSE EN EL CóDIGO DE BUST~TE, QUE CCMl ES SABIOO, FORMA PARTE 

IE LA CONVENCIÓN DE DERECHO lNTERNACICJIAL PRIVAOO, SUSCRITO EL 20 DE -
FEBRERO DE 1928, EN LA SEXTA .COOFERENCIA PANAflERICANA CELEBRADA EN LA--

1-W!ANA,CUBA. los PAISES PARTICIPANTES EN ESTA CONFERENCIA FUERON: BoLl:

VIA, CUBA, EcUAOOR, GuATEMt\LA, Hl\ITL lb-IDURAS, PANAMA, PERÚ, VENEZUELA 
i"txICO, EsTAOOS U'lIDOS DE NORTEAl-tRICA, ARGENTINA, BRASIL, Cou:r-IBIA, -

CoSTA RICA, CHILE, EL SALVADOR, NICARAGUA, PARAGUAY, REPÜBLICA Dcr·muc~ 
NA". (2()), 

Ccff:NZAREmS POR REPROIX.JCIR SU ESTRUCTURA IlA.DA LA If"PORTANCIA DE 
ESTE CóDIGO QUE SE CCff>a-.IE. ll: DIEZ TllU..OS 

lo.- PRINCIPIOS GENERALES <ARTICULOS 314 A 3V). 

2o.""'. ~IA CARTfclLOS 318 A 343). 

<19> .- 1-ELGtERA E: ·a DEREcHO INTERNAiC1Crw. PR1vAIX> r-'Ex1CAN0 Y EL com 
GO BUSTw.YiTE. l"txlCO 1972. PAG. 30. 
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3o.- DE LA EXTRADICIOO (AATfCULOS 344 A 381). 

Lle>.- DEL DERECHO DE CCM>ARECER EN JulClO Y SUS r-DD\LIIWES - --
(J\RTfCULOS 381 A 387) , 

5o,- Exl-«JRTOS O C<l'llSIOOES ROGATORIAS U\RTfcULOS 388 A 393), 

6o.- fxCEPCIOOES QUE TIENEN CARÁCTER INlERNACIOOALUIRTfCULOS ---

394 A 397), 

lo, - DE LA PRUEBA (AATICULOS 3gg A 411) , 

&>.- DEL RECURSO DE CASACIGI (ARTiclLO 442 A l!43), 

~.- DE LA QUIEBRA O ci:J.¡clJRSO <ARTIClLOS 414 A 415), 

l!l:>.- E..IECl.CIOO DE SENTENCIAS DICTADAS POR JUECES EXTRANJEROS -

(1\RTICUL.0 423 A 437) , 

ESTE ÜLTIK> TITIJLO SE SUBDIVllE EN TRES CAPlTULOS: 

1.- l"'ATERIA CIVIL (ARTICULO 423 A 433), 

2.-AcTOS IE JURISDICCIÓN VruM-ARIA <ARTkULOS 434 y 435). 

3.- MATERIA PENAL (#\IU~CULOS 436 Y 1.(57). 

SALTA A. LA VISTA QUE TANro POO su EXTENSI~ CCM> PoR su cmTEN1-
oo ... ESlE CóDIGO BuSTNWITE SUPERA EN GRAOO A LOS TRATADOS DE bTEVIDEO 

y A LOS c<ÍNEN1os DE LA HAYA .. HASTA EL EX1REK> DE QUE su DEFEClll COOSI.§. 

lE~ A NUESTRo ENTENDER .. EN SU EXCESO .. CCM> SE DEKESTRA EN LA EXPOSICI~ 
DE SUS TITULOS, 

POR SER T~ ABl.MlANTE f'ATERIAL LA f'ATERIA TRATAM EN ESTE CODIGO Y 
PARA NO DISTRAER LA ATENCIÓN ANALIZANDO ~S DIFERENTES AL AQUf lRATA-

001 sOl..o ~IZAREK>S A Fmoo EL TflULO QUINTO LIBRO CUARTO DEN<J-1INADO -

~TOS O COMISIOOES ROGATORIAS .. EXPLAYAREK>S CmtEPlOS AFINES A LA Cª'-
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PERACIÓll JUDICIAL, 

ARTICULO 388.- ToM DILIGENCIA .JUDICIAL QUE ll'l ESTAOO CCJ4TRATl\fi 

TE NECESITE PRACTICAR EN OTRO, SE EFECTUARÁ MEDIANTE EXHORTO O COMISIÓll 

ROGATORIA CURSADI\ POR VlA DIPL~TICA~ SIN EMBARGO, LOS ESTAOOS coo~

TANTES POmAN PACTAR O ACEPTAR ENTRE si, EN W\TERIA CIVIL O CRIMINAL -

CUALQUIER OTRA FORMA DE TRASMISIÓN, ESTE ÚLTlflO PÁRRAFO OTORGA LA FACUb. 

TAD A LOS ESTAOOS CCJ4TRATANTES PARA PACTAR CUALQUIER OTRA FORMll. DE --

TRASMISIÓN, ~ LA NATURALEZA DE LOS SISTEMAS JURÍDICOS DE LOS MISPOS, 

Y AL RESPECTO EL Iloc:TOR BUSTArWffE, AUTOR DEL CóDIGO QUE LLEVA SU N~

BRE EXPRESA: (SE AUTORIZA, PUÉS, EL Slf"PLE COOSENTIMIENTO EN CADA CASO, 

SIN NECESIDAD DE COOVENIOS GENERALES, DEJANOO ABIERTO DE ESE 1"000 EL -

CAMINO A LAS F~LAS RÁPl!lA.S Y EFICACES QUE DB-WlDEN EL PROGRESO DE -

LAS COS1lfo1BRES Y LA SOCIABILIIWl INTERNACICW\L", 

ARTICULO 389,- AL JUEZ EXHORTANTE CORRESPONDE DECIDIR RESPECTO -

A SU C0'1PETENCIA Y A LA ~EGALlnt>.D Y OPORTU'llDAD DEL ACTO O PRUEBA; SIN 

PERJUICIO DE LA JURISDICClrn DEL JUEZ EXHORTAOO, ESTE ARTICULO PROS! -

GUE LOS PRINCIPIOS DOCTRINALES QUE ESTABLECE QUE EL JUEZ QUE VAYA A Dl 

RIGIRSE A ll'l PAfS EXTRANJERO ~DE LO RELATIVO A SU CCM'ETENCJA, LEGALl 

DAD DEL ACTO, ETC, NO PERJUDIOOE LA CCM'ETENCIA DEL TRIBl.l'lAL O JUEZ --

EXHORTAOOS, YA. QUE ÉSTE DEBERÁ JUZGAR DE SU PROPIA CCM'ETENCIA DE ACUEB_ 

DO A LAS FACULTADES QUE LE OTORGUE LA] EY locAL. 

ARTlcULO 3!11,- EL JUEZ EXHOOTAOO RESOLVERA SOBRE SU PROPIA C<H'5_ 

TENCIA RATIOOE MATERIAE PARA EL ACTO QUE SE ENCARGA, O SEA QlE EL JUEZ

EXHORTAOO. DECIDIRA SOBRE SU CCff>ETENCIA EN RAzOO DE LA MATERIA Y CCW -

APEOO A SUS PROPIAS LEYES, 

ARTICULO 391.- EL QlE RECIBA EL EX!-mlO O COMISIÓN ROGATORIA ~
BE AJUSTARSE EN ci.w.TO A su OBJETO A lA LEY DEL COMITENTE y EN ci.w.ro -
A LA F~ DE Clff'LIRLO A LA SINA PROPIA, EN LO QUE CORRESPOODE A LA -

FORMA DE Cl,M>LIR EL EXl-llRlO, EL TRIBUW.. REQUERIOO SE AJUSTARA TAf1H~ 

A SUS LEYES, NO ASI EN LO REFERENTE JL OBJETO, QlE SERA REGLMENTADO -
POR LA LEY DEL REQUIRENTE, 
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ARTICULO 392.- EL EXl-ORTO SERÁ REDACTAOO EN LA LENGUA DEL ESTAOO 

E»mTANTE Y SERA NX11f'f>iwXJ DE ~ TRADIX:C 100 EN LA LENGUA DEL ESTAOO
EXl-ORTADO, DEBIIWlENTE CERTIFICADA, POR IN~PRETE Jl.WIMENTAOO, ESTE -
PRECEPTO LEGAL ACEPTA LD SOSTENIDO POR EL TRATAOO DE l"ooTEVIDEO Y LOS -

C<YNENIOS IE LA HAYA, A FIN DE FACILITAR EL ENTENDIMIENTO DE LA SOLIC!.

TUD Y DILIGENCIARLO EN FOOMA EFICAZ, 

ARTICULO 393.- Los INTERESADOS EN LA EJECUCIOO DE LOS EXl-ORTOS -
Y CARTAS ROGATORIAS DE NATI.RALEZA PRIVADA DEBERAN COOSTITUIR APODERADOS, 
SIENDO DE SU CUENTA LOS GASTOS QUE ESTOS APODERADOS Y LAS DILIGENCIAS -
OCASict.IEN, (2()), 

Es ASf CCM> ESTE CóDIGO REGULA LO REFERENTE A LOS EXHORTOS, AÑ8.
DJENOO QUE TN'BI~ Cct.ITIENE UN SINNíM:RO DE CCJ.ICEPTOS RELATIVoS NO sQ
LO A LDS EXHORTOS SI NO A LA COOPERACIOO PROCESAL INTERNACict.IAL EN TOOOS 
SUS ASPECTOS Y QUE HMI SERVIOO DE BASE PARA LOGRAR EL OBJETIVO DEL DER~ 

CH:> INTERNACIOOAL PRIVAOO, CCM> 500 DELIMITACIOO DE CCM'ETENCIA, FIJA -

CJéJI DE Jl.IUSDICCIOO, EJECOCIOO DE SENTENCIAS Y LAUOOS ARBITRALES ~ -
lRANJEROS, ETC, 

DE LA LECTURA RAPIM DEL C0DIGO DE BUSTAt-WlTE CCNCLUIMJS QUE 1:§.
TE HA SENTADO CCM> PR

0

INCIPIO GENERAL LA Sll'11SIOO \/ClJ.tffARIA, QUE PUEDE 
SER TÁSITA O EXPRESA, SIEMPRE QUE lJ.IO DE LOS LITIGANTES, POR LD MENOS,

SEA NACICJIAL DEL ESTAOO CCNTRATANTE AL QUE EL JUEZ PERTENEZCA O TENGA -
EN EL SU JXro'IICILIO, SALVO Ql.E EN EL DEREO«l LOCAL ESTABLEZCA LD CCNTRA 
RIO; EN FIN , . EL. CóDJGO SJGlE lNA ~TJCA QUE, CCNFCR-'é A NUESTRA OPJ_

NIOO ES ACERTAM; Y aE ESTABLEcE UNA SERIE IE REGLAS PARA EL CASO DE
QUE NO HAYA str-11s100,' EN LAS cUALÉs m-iA EN Cl.ENTA EL JXro'IICILIO DEL ~ 
~ O LA SITUAC.100 DE LDS BIENES, SEGÍ.N LOS CASOS, ASI l:STE C0DIGO 

NO ASIMILA UN SOLD SISTEMA, SI NO POR EL CCJllTRARIO HA SEGUIDO EL CAMINO 
IE LA ELASTICIMD, TCf.WIOO EN Cl.ENTA DIVERSA SITUACIOOES, PARA HACER UNA 

REGUl..ACIOO DE LA ~TERIA. 

(2()) .- IJLJc.At..A l.Al'rYAA N. LA Coof>ERAc1éJI JuÍ>iéIAL INTERNACICNAL. LA HAB8_ 
NA, CUBA, 19'57. PAG. 66. 
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''No OBSTANTE EL CóDIGO DE BuSTAf'lANTE, NO HA CORRIDO coo l'l.JCHA

SUERTE:. EN VIRlUD DE QUE DE LOS 21 PAISES DEL CooTINENTE /.11>1ERICANO, - · 

QUE LO COOCERTAROO, 20 PAISES LO APROBARÓN EN PRINCIPIO, HABiélOOSE -

ABSTENIOO LNICAMENTE LOS ESTADOS l.tHOOS, DE LOS RESTANTES, 10 PAISES-

LO APROBAROO SIN RESERVAS, ENTRE LOS QUE F!Gl.RAN: Bol.IVIA, CUBA, Ec~ 

DOR, GLU\19'ALA, HAITL ~S, P~, PERÚ, VENEZUELA Y ~ICO; LOS 

OTROS 10 PAISES FOOMULARCJI RESERVAS y FUERON: ARGENTINA, BRASIL, Cou:~. 
BIA, CoSTA RICA, CHILE, EL SALVAOOR, NICARAGUA, PARAGUJIY, REPÚBLICA -

IJcMINICANA Y ~UGUAV; !ENTRO DE ESTE ÜLTll"O GRUPO: CoSTA RICA, COLCl'IBIA, 

CHILE Y NICARAGUA, Fffim.AROO RESERVAS GENERALES, EN EL SENTIOO DE QUE 

SUS LEGISU\CIOOES LOCALES, DEBIAN PREVALECER RESPECTO A TOUA. DISPOSl-

ClóN CC111TRARIA COOTENIDA EN DICHO C6DIGO, OTROS PAISES FORMJLARON RESEB_ 

VAS A PRECEPTOS EXPRESOS DEL CóDIGO, ESPECIALMENTE POR BoLIVIA, BRASIL, 

COSTA RICA, CUBA, CHILE, EcUADOR, EL SALVAOOR, GUATEM!\LA, HAITf, 1-irnD!! 

RAS, NICARAGUA, P~, PERO, REPÚBLICA ÍloMINICANA V VENEZUELA, EN TQ

TAL SOLO 15 PAISES QUE 500 ÜNICAMENTE LA MITAD.DE LOS LATINOAMERICANOS 

Y LtlA MINORIA DESDE EL PltffO DE VISTA COOTINENTAL"; (21), 

l"É<ICO OCUPA LA PECULIAR SITUAClóN DE HABER VOTADO Y APROBADO -

EL CóDIGO DE BuSTAl'W'ITE, SIN HABER HECHO RESERVA ALGÚNA, PERO SIN LL~ 

GAR A RATIFICARLO HASTA LA FECHA, PERO ES INDUDABLE QUE FIGIBA ™ ~ 
LANTO ENORt-E, YA QUE FUE EL PRll'ER TRATÁOO EN QUE PARTICIPÓ, 

EL Ca-11TE JURIDICO INTERAMERICANO, PRESENTÓ LN .PLAN SOBRE LA --

~TERIA DE CooPERACIOO PROCESAL INTERNACIONAL, A LA PRIMERA RELNIOO -

DEL f'ENCICIWlO COOSEJO LLEVADO A CABO EN Rlo DE JANEIRO EN EL AÑO DE --

1950, ca~ LA FINALIDAD DE REVISAR EL <:00100 DE Busr~TE o CóDIGO DE -
DERECHO INTERNACICW\L PRIVADO, 

DE TAL tw!ERA QUE 1951 EL COMITI! PREPARÓ LN DICT.At-EN SOBRE EL -

f'ETOOO QUE DEBE ADOPTARSE PARA REALIZAR LA CODIFICACl(J.¡, Y EN 1952, LN 

(21) .- f>BARCA L. RICAROO. ANALISES LOG1co DE LA NoRw. J~IDICA, PAG.12, 
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SEGl.tlOO DICTAT-EN SOBRE lA CUESTJ~ DE FOOOO, ESPECIALJ-1ENTE SOBRE LOS -
PtJllTOS SIGUIENlES: 

1.- LA AOOPCllJll DEL SlSlEW\ DEL DG11CILIO, 

2.- LAS RESERVAS HECHAS POO LOS GOBIERNOS AL CóDIGO EN EL l"n•lEfi 
10 DE SU APROBACfOO O RATJFICACIOO, 

''EN EL AÑO DE 1953, EN SU RElJHOO QUE TUVO LUGAR EN BuENOS AIRES, 
EL CGISEJO DETERMINÓ, QUE DEBfA PREPARARSE Ltl ESWDIO CCff'ARATIVO DE lAS 
DISPOSICfOOES DEL CóDIGO BusT~TE cm LAS REGLAS ENl.J.ICIADAS EN EL REST{i 

lEMENT NORTEAl>ERICANO, fN ESTE ESllf)IO DEBERfA ENVIARSE PARA SUS CCMNT{i 

RIOS Y OBSERVACIOOES Y PRESENTMLAS IBITRO DE Ltl PI.AZO DE SEIS MESES, EL 
l'OTIVO DE ESTA RELtlIGl y EL ACATAMIENTO DE su Ca.ITENIOO, TUI/O CCl>Jl coosg 
CUENCIA IWORTANTES POLÉ<IICAS DENlRO DEL Ca.ISEJO,. PRINCIPAL.1'1:NlE DE LOS
ESTADOS l.illIOOS y Ecl.V\DOR, QtE COINCIIEN EN COOSIDERAR QUE LA TAREA DE -
lt.JIFORMIDAD QUE SE PRETENDE REALIZAR DEBE DE LIMITARSE AL CóDIGO DE BuST{i 
TW'JTE, PRESCINDIENDO DEL RESTADEMENT ~TEAMERICANO", (22), 

PARA 1958, EL CCf.1Itt PROPUSO AL COOSEJO DE Jt.JHSTAS QUE EL TRAB8. 
JO DE REVISJOO AL CóDIGO SE ENCAMINARA A CBTENER lRES COSAS: 

1.- EL lCRITO O DISMINOCIOO DE LAS RESERVAS, 

2.- LA INEFICACIA DE NOOMAS COO LOS lRATAOOS DE fb.ITEVIDEO. 

3.- LA ADESI~ DE LOS PAISES QlE NO IWl RATIFICADO NINGl.J.IA DE
LAS CCl'NENCIOOES, 

Nos ENORGULLECEM>S EN J'.11.imICA Y CCJI SOBRAM RAZéJ.J,. DE NUESlROS -

PROGRESOS EN EL TERRENO DE LA CoolFICACJ~ DE lAS Nc:ff\l\S DEL DERECHO --

<22>.- D1c11V1EN DEL cá-tnt J~lo1co 1NTERAMr:R1<:ANo SOORE REVISIOO DEL 
C6D100 BusTÁHANTE. PAG. l3. 
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PRocESAL INTERNACIOOAL PRIVADO, PERO PARA QUE ESA CODIFICAClá-1 SE CALl 

FIQUE CCM> UNA REALIZACIOO COOTINENTAL, ES INDISPENSABLE QUE CCM'RENDA · 
A LA MAVORIA DE LOS ESTADOS f\>.lERICANOS .Y QUE' ~STOS APORTEN O COOPEREN

COO EL CCJ-11T~ JL.RlDICO INTERAMERICANO, A FIN DE OBTENER UN RESU..TADO

SATISFACTORIO SOBRE LA REVISIOO DE DICl-0 CóDIGO, A EFECTO DE ELIMINAR 

OBSTÁCULOS PAAA LA COOPERACIOO JUDICIAL INTERNACIONAL, CCtffANDO DESDE 

LUEGO cm LA AYUDA DE LOS ESTADOS ()j1oos DE NORTEAM~RICA, ClNA LEGI§.-; 

LACIOO RESULTA SER Lt-1 OBSTACULO PAAA LA INTEGRACIOO DE LA lEGISLACltÍ'J 

INTERNACIONAL, DADA LA NATURALEZA DE SU DER_ECHO QUE CCM:J SABEMOS, DIF.ls 

RE A LA DE LOS PAISES RESTANTES DEL CONTINENTE AAERICANO, QUE CCM> LO 

EXPOODREMOS EN Lt-1 APARTADO ESPECIAL POR SER DE IMPORTANCIA VITAL SU E~ 

TUDIO CO'IPARATIVO, 

SE HAN LLEVADO A CABO OTRAS COOVENCIOOES PARA REVISAR ESTE CóDIGO 

Y LA MAS IMPORTANTE SERÁ LA QUE A COOTINUACliJ.J SE TRATE, 

VII) CONVENCIOO INTERAMERICANA SOBRE ExHORTOS O CARTAS ROGATORIAS DE 

PANAMÁ DE 1975. 

CCJo1o UNA ÚLTIMA ACTUACIOO EN EL ORDEN DE IDEAS QUE HEt-DS SEGUIDO 

SEÑALANOO EN LA NECESIDAD DE REFORMAR EL _CóDIGO BUSTArW-JTE, LA As.tiM3LEA 

GENERAL DE LA CRGANIZAClá-1 DE ESTADOS A>-lERICANOS, COOVOCÓ A LA COOFERE!i 

CIA ESPECIALIZADA, PARA DISCUTIR LOS PROYECTOS ELABORADOS POR EL cQ-.,1~ 
J~IDICO INTERAMERICANO, 

LA COOFERENC IA SE CELEBRÓ EN _EL MES DE ENERO DE 1975 .... EN PANAMÁ, 

QUE A DECIR VERDAD NO SE DEDICÓ A REFORMAR EL CóDIGO BuSTAMANÍ'E ... SI NO 

QUE SIGUIÓ C<Jl EL SISTEMA DE ELABORAR CONVENCIClllES ESPECIALIZADAS SO __ -

BRE ASUNTOS ESPECIFICOS, SISTEMA NJCJ-0 MA~ AGIL, Y QUE POR TANTO FAC1.
LITA LA l..ABOO DE ~STE r,a.,¡rt, 

FUERClll ELABmADOS ENTRE OlROS, AL~OS PROYECTOS QUE VERSAN SQ

BRE TEMAS QUE CORRE~ AL IlERECl-0 PROCESAL INTERNACIClllAL, ENTRE LOS 

""5 IK>ORTANTES FIGUW\N: r<"!'IVENCIOO SOORE LA RECEPCl(J.j DE PRUEBAS EN EL. 
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EXTRANJERO .. SOBRE EXtmTOS Y CCl1ISI~ES ROGATORIAS, SOBRE Cct.IFLICTOS -

DE LEYES EN MATERIA DE LETRAS DE CAf13Io .. PAGAR~s v FAC~s .. SOORE c(t! 
FLICTOS DE LEYES EN MATERIA DE Cl-EQUES Y SOBRE EL ARBITRAJE CCl1ERCIAL

E INTERNACI~. 

J~, TRATAREK>S C:tÚCAMENTE LA Cct.IVENCIOO QUE EN ESTE-
1\GENTO INVESTIGN-\JS,:_; 

EsTA OCfNENCIOO Cct.ITIENE ~ TOTAL DE 25 ARTlCULOS QUE F~ EL -
INSTRl.M:NTO DE COOPERACIOO JllllCIAL. INTERNACIOO/IL Mil.S PERFECTO Cct.I QUE

SE PUEDA i:cM"AR HASTA LA ACllV\LIDAD, EL CAPfTIJLO PRIMERO Cct.ITIENE DISPQ. 

SIClct.IES QlE DETERMINAN EL USO DE LAS EXPRESIOOES Cct.I LAS QUE SE DENCl11 
NAN EL ~TO O CARTA RoGATORIA EN LOS DIFERENTES IDICJ>'AS DE LOS ESTA

OOS PARTES .. QUE EN DICHA Cct.IVENCIOO FIGURAN, 

Asf.. EN EL ARTIClLO lo,-- ESTABLECE ''PARA LOS EFECTOS DE ESTA -

cct.!VENc1CN ... - EXl-mTOS- o- CARTAS ROGATORIAS- SE UTILIZARAN CCl10 SINct.11 

KlS EN EL lEXTO ESPAÑOL. LAS EXPRESict.IES -CCl1ISict.IES ROOATORRES"'.' .. - -
lETTERS ROGATORY- Y- CARTAS ROGATORIAS- EJIPLEADAS EN LOS TEXTOS EN FRAN 
cts~ ING.is y PoorullZ~ RESPECTIVAMENTE, CcWRENDEN TANTO LOS EXl·DUOS 

CCM> LAS CARTAS ROOA-ri:iRIAS~ ESTE SISTEMA FACILITA LA IDENTIFICACIOO DEL 
INSTRl.Jefro JUDICIAL QlE NmA ES OBJETO DE ESnIDIO FAVORECIENDO SU --

PRAcTICA ENTRE LOS ESTADOS PARTES", . (23} ,. ·; 

EL CAPfTlLO DOS ESPRESA EL ALCANCE DE ESTA Cct.IVENCIOO; r-w.IIFES -

TANDO. QlE.LA MISM SE APLICARA A LOS EXHCRTOS o cAATAS ROGATORIAS EXPg 

DIDOS EN ACruACI(t.IES Y PROCESOS.EN MATERIA CIVIL O C<l'1ERcIAL POR LOS --
0tGANOS .. UUSDICCICJW..ES DE LOS ESTAOOS PARTES.DE ESTA Cc1NENc:IfN .. Y -
QUE TENGNf POR OOJETO: 

A) LA REALIZACI~ DE ACTOS PROCESALES DE MERO ~ITE TALES CCM> 

(23).- PlalCACitfl DE LÁ SEcRETARlA.GENERAL DE LA O.E.A. V;l. 1975. 
WAsa-ÚNGTOO Klxxl/CIAIP/64. PAG: 375. 
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NOTIFICACIOOES, CITACl<llES, O Et-'PLAZAMIENTOS EN EL EXTRANJERO. 

B) LA RECEPCIOO Y OOTENCIÓ'4 DE PRUEBAS E INFORMES EN EL EXffiANJ!;_ 

RO, SALVO RESERVA EXPRESA AL RESPECTO, 

EN SU ARTICULO 3o. EXPRESA ~ COOCEPTO DE SLt1A IMPORTANCIA C<Ml 

LO ES, EL QUE EL EXHORTO O CARTA ROGATORIA NO SE APLICARÁ EN ACTOS PRQ 

CESALES DISTINTOS DE LOS MENCIQ'iAOOS EN EL AATÍCULO ANTERIOR; Y EN E~

PECIAL A LOS ACTOS QUE lr-PLIQUEN EJECOCIGJ CQl\CTIVA, ESTE COOCEPTO Sl!i 

VE DE APOYO Y Fltll.WENTO PAAA RESPETAA LA SOBERANfA DE LOS ESTADOS --, 

PARTES. 

LA 1RASfJIISIÓN DE EXHORTOS SE CCW'RENDE DENTRO DEL CAPÍTULO TERCERO 

EN EL CUAL SE DISPOOE: QUE LOS EXHORTOS O CARTAS ROGATORIAS PODRÁN SER -

TRASMITIOOS POR LAS PROPIAS PARTES INTERESADAS POR LA VfA jLJDICIAt.. Y POR 

INTERMEDIO DE LOS Fl.1-JCIG'lARIOS COOSULARES O AGENTES DIPLQ\\15.TICOS O POR -

LA AUTORIDAD CENTRAL DEL ESTAOO REQUERIRENTE SEG!M EL CASO • .. 

CADA ESTAOO PARTE INFORMtWl A LA SECRETARIA GENERAL DE LA ~GANI~ 

CIOO DE LOS ESTAOOS AMERICANOS, ACERCA DE CUÁL ES LA AUTORIDAD CENlRAL -

CoYIPETENTE PARA RECIBIR Y DISTRIBUIR LOS EXHORTOS O CARTAS ROGATORIAS, 

HABLANDO DESDE EL PltffO DE VISTA PRÁCTICO ESTE PAARAFO ES DE - -

GRAN UTILIDAD, YA QUE FAVORECE LA DILIGENCIACIÓN DEL EXHORTO,, AL CCM'RQ. 

~TERSE A LOS ESTADOS A INFOOW\R QUE AurORillAD ES LA CCM'ETENTE PARA D! 

Ll GENC IARLOS, 

Los REQUISITOS PARA EL ClffLIMIENTO DE Los EXHOOms .SE ENCUE!! -

TRAN CcmENIOOS EN EL ARTICULO 5o. y SOO: 

A) QuE EL EXl-ORTO O CARTA ROGATORIA SE ENCUENlRE LEGALIZAIY\1 SA.b. 

vo LO DISPUESTO EN LOS ARTlCll.OS fio. y 7o. re ~STA f.oo\IENCI~. SE ~

st.11IRAN QUE EL E»mTO O CARTA ROGATORIA SE HAYA LEGALIZADO DEBIIW-EHE 
EN EL EsTAOO REQUIRENlE ClWlOO LO KJBJERE SIDO POR f~CIOOARIO f.c:tlSULAR 

O AGENTE DIP~TJCO CCff'EIDITE, 
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B) QtJE EL EXHORTO O CARTA ROGATORIA Y LA DOCut-ENTACl(J.¡ ANEXA SE 

ENCUENTREN IEBllWENTE TRAIU:IDOS AL IDICM\ OFICIAL DEL EsTADO REQUERl_ 
[)(), 

Los COOCEPTOS COOTENIDOS EN ESTE ARTICULO SIGlEN LA lRAYECTORIA 
ADOPTALV\ POR LAS CONVENCIOOES DE LA HAYA Y LOS TRATADOS DE f"OITEVIDEO

PERO COO MAS CLARllll\D Y EXACTlnJD TAL Y C<M:> SE DESPRENIE DEL INCISO -
A) QUE ESTABLECE CIJIRN.ENTJ;,, CLWUlO SE PRESll1E QUE EL EXtr:RTO SE ENC~ 

1RA DEBIIW'ENTE LEGALIZADO Y LA OOLIGACIOO QUE TIENE LA AUTORIIW> ~ -
1-mTANTE PARA TRADl.C.IR LOS EXl-mTOS AL ID.ICM\ DEL PAfS O AUTORllll\D ~-
1-mTAM; PENSN'OS QUE ESTE COOCEPTO ES ACEPTADO YA QUE FACILITA Y AGl_
LIZA EL TFW-11TE DEL EXHORTO Y QUE LA AUTORIDAD REQUERIDA NO TENGA OB~ 

TÁCULOS DE JNINTELIGIBILIIW> DE LOS QUE SE LE REQUIERE. 

ARTICULO 6o,- ClWIDo LOS EXHOOTOS O CARTAS ROGAltlUAS SE TIWll_

TAN POR LA VIA DIPL<Jo4ATICA O POR INlB'EDIO DE LA AUTORIIW> CENTRAL,, SE_ 

RA l~ECESARJO EL REQUISITO DE LEGALIZACIÓN, 

ARTICULO 7o.- Los TRIBLtu\LES DE LAS Z(JllAS FROOTERIZAS DE LOS E~ 

DOS PARTES POmÁN MR Clff'LIMIENTO A LOS EXHORTOS O CARTAS ROGATORIAS 

PREVISTOS EN ESTA COOVENClá.I EN FORMt\ DIRECTA SIN NECESIDAD DE LEGALIZA 
CIOOES. 

ARTICULO 8o,- Los EXHCJm>S Y CARTAS ROGATORIAS DEBERAN IR ACCM'A 

ÑADOS DE LOS DOCl."1ENTOS QlE SE ENTREGARAN AL CITADO NOTIFICADO O EM't..A
ZADO QUE SERAN : 

A) CoPJA Alffé4TICA DE LA ~lll\ Y SUS ANEXOS Y DE LOS ESCRITOS 

Y RESCUJ:IOOES QUE SIRVAN DE FltUWENTO A LA DILIGENclA SCLICITADA. 

B) INFffiMACIOO ESCRITA. ACERCA DE CUAL ES EL ÜRGANO .UUSDICCIQ

rw.. REQUIRENTE,, LOS ~INOS DE QUE DISPUSIERE LA PERSCM AFECTADA PARA 

ACTI.IAL,, y LAS ADVERTENCIAS WE LE HICIERE DICHO ORGANO S(ERE LAS coo~ 
CUENCIAS QUE ENTRAÑARIA SU ACTIVllll\D, 

C) EN SU CASO, INFCR-W::lá.I ACERCA DE LA EXISTENCIA Y IDUCILIO -
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DE LA DFENSOOIA DE OFICIO DE SOCIEIW>ES DE AUXILIO LEGAL CCM>ETENTES -

EN EL ESTAOO REQU 1 RENTE • 

SE llOSTACA EL FIRfE PROPÓSITO DE NO DEJAR EN ESTADO DE INDEFEN

ClóN AL~ O AFECTAOO EN LA DILIGENCIACICÍll DEL EXHJRTO, OTORGAN 

OOLE A ÉSTE LOS SUFICIENTES El.eENTOS PARA CCM>ARECER A JUICIO, SABER 

A QUI~ Ql.É Y POR QUE SE LE DE1'WJM, ASI C<Ml LA AUTORIDAD QUE LO P~ 

M REPRESENTAR ANTE ESE JUICIO QUE SE HA ENTABLADO EN SU COOlRA, DE TAL 

W\NERA QUE EL EXl-K>RTAOO PUEDE NEGARSE A DILIGENCIAR EL EXHORTO SI N0-
PC.Cllf'lWAA LOS OOCl."1ENTOS QUE SE f'ENClcr.IAN EN ESTE ARTICULO, ASI CCM> ·si 

SE C»llTE ALGLtlOS DE LOS DATOS QUE SE HA MENCIONADO. 

PRECl!W'ENTE EL Cll'1PLIMIENTO DEL EXHORTO SE ENGLOSA EN EL SIGUI~ 

TE ARTfcULO QUE DICE:"EL CLM'LIMIENTO DE EXl-KlRTOS O CARTAS· ROGATORIAS -

NO ll'PLICARÁ EL RECOOOCIMIENTO DE LA CCM'ETEÑCIA DEL CRGANO JrnlSDICCIQ 

NAL, REQUIRENTE, NI EL CCM>RCJ-1150 DE RECOOOCER LA VALIDEZ O DE PROCE --
DER A LA EJECUCIOO DE LA ,SENTENCIA QUE SE DICTARE", (~}, 

Es CIERTO QUE-ERROOEAMENTE SE TIENE LA IDEA DE QUE AL Cl..ff>LI~ 

TAR Lfll EXHORTO SE RECOOOCE LA CCM'ETENCIA, Y EL ORGANO EXHOOTAOO SE VE

EN LA NECESllW> DE EJECUTAR LA SENTENCIA QUE SE DICTARE C:OO POSTERIOR!. 

DAD, ESTE ARTICULO EN FORMI\ EXPRESA NIEGA QUE ESTA IIE\ EQUIVOCA, YA -

QUE POR ESTA CAUSA NO SE LLEvAN A CABO Ltl GRAN Nl.MERo DE SOLICITUDES -
JUDICIALES REQUERIDAS, 

''EL RESPETO A LASOOERANfA DEL ESTAOO REQUERIOO ES Fl.NDAMENTAL

TAL Y CCMl LO f'W41FIESTA EL ARTICULO 10 DE LA CCM'ENCIW QUE EN ESTE -

fO'ENTO ESTUDIAK>S Y QUE ESTABLECE QUE LOS TRATADOS O CARTAS ROGATOR!.-

. AS SE TRAMITARAN DE PC.lEROO c~ LAS LEYES y ~s l'RocESALES DEL Esra-
00 REQUERIOO. AcEPTANDO ASf LA NORMA WIXIMA DEL DERECl-D PROCESAL INTEB. 

NACl<JW... QlE ES LA l.Ex RlRI", (25) 

(24),-· OB, CIT. PAG, 49. 
<25>.- cm; en, PAG. 56 
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A SOLIClllJD r:.::L ÜRGANO JtJHSD1€CIOOAL REQUERIRENTE POffiA O'JU!i-

GARSE AL EXHORTO O CARTA ROGATORIA l.NA TR.4MITACl6N ESPECIAL O ACEPTARSE 

LA OBERVANCIA DE FíR'1ALIDADES AoICIGIALES, EN LA PRÁCTICA DE LA DILIGEr! 

CIA SOLICITA!ll\, SIEK'RE QUE ELLO NO FUERE COOTRARIO A LA l.EGISLACIOO DEL 

ESTADO REQUERIDO. 

ARTIClLO 11.- EL ÜRGANO ..luRISDICCIOOAL REQUERIDO TENmA CCM'E'Tfli 

CIA PARA COOOCER DE LAS GESTJOOES QlE SE SUSCITEN Ca-! MOTIW OEL Clff'LJ_ 

MIENTO Il: LA DILIGENCIA SOLICJTAlll\, 

RESPECTO DE ESTE PRINCIPIO, SE DEUMITAN LAS FACULTAIES DE LA -

AUTORIDAD EXHORTA!ll\ SOORE LA DJLIGENCIACIOO DE LA CARTA ROGATORIA, DE

TAL FORMA QUE ELJUEZ REQUERIDO NO POOOÁ CCJ\IOCER DE CUESTIO'JES DE FOOOO 

DEL PROCESO, SI NO (tHCA Y EXCLUSIVAMENTE DE CUESTIOOES RELATIVAS M...

Clff'LIENTO DEL EXHmTO. 

Su SEGlfllOO PAARAFO ESTABLECE QUE SI EL ÜRGPlo!O JURISDICCIOOAL RE

QUERIOO SE DECLARARE INCCM'ETENTE PARA PROCEDER A LA TRAMlTACIOO DEL -

EXl-K:JRTO O CARTA ROGATORIA, "TRASMITIRÁ DE OFICIO LOS DOCt.M:NTOS Y AtfTg_

CEDENTES DEL CASO A LA AurORIDAD JUDlCIM... CCM'ETENTE DE SU ESTADO. ESTO 

PARA EFECTO DE NO HACER ""'s TARDlo EL TRAMITE DEL EXHOOTO ELIMINANDO -

ASf LA INDOLENCIA BtROCRATICA QUE TANTO AFECTA SU DILIGENCIACIOO. 

INDUMBLEMENTE QUE M... DILIGENCIAR LOS EXl-ORTOS SE EROGAN GASTOS

V COSTAS PROCESALES LOS CUM...ES CORREN A CARGO DE LA PARTE INTERESAm, -

ESTE C~EPTO IXX:TIUNAL LO OOSERVN-Y>S DESDE LAS SESIOOES DE Zl.RICH Y -
LA HAYA PERO EN ESTA CCMIENC.IOO ENC<JfllWllS QUE SERÁ FAClLTATIW DEL

ESTADO REQUERIDO DAR lRAHJTE AL EXl-KRTO o CARTA ROGATORIA QUE CAREZCA
IE INDICACI~ ACERCA IEL INTERESADO QUE RESULTARE RESPOOSABLE DE LOS -
GASTOS V COSTAS CUANOO EST~ CAUSAREN, EN LOS EXHOOTOS O CARTAS ROGA'JQ -

RIAS DEBERÁ INDICARSE LA IDENTIDAD JE. APODERAOO O INTERESADO QUE POMA 
D\RLE TRAMITE ANTE LAS AuroRIDADES REQUERIDAS ADEMAS QUE DEBE ACREDITAR 
FEHACIENTE O INilNITABlDENTE SU PERSCJW...IIW> PARA LOS FINES LEGALES -
QUE SE HAYA EXPEDIOO, 

EL BENEFICIO DE POOREZA SIEM'RE SERÁ OTORGADO CellfmME A LAS LEVES 

DEL PA1S EXl-KRTADO; SIEMPRE QUE ~STAS ASf LO PERMITAN, 
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(OO RESPECTO A LA INTERVENCIOO DE LOS Fll'ICIOOARIOS Ccr-ISULARES Pl\ 

RA DAR Cl..WLIMIENTO A LA DILIGENCIACIOO DE EXHORTOS POIJRAN ÉSTOS REALl_ 

ZARLOS SIE/'PRE Y CUANDO NO LO PROHIBAN LAS LliYES DEL PAÍS EN EL CUAL SE 

ENCUENffiEN ACREDITADOS. Y ffiATÁNOOSE DE LA EJECUCIOO DE DICHAS DILIG~

CIAS NO POmÁ EWLEAR MEDIOS QUE IMPLIQUEN COACCIOO. 

l..AS DISPOSICIOOES GENERALES DE LA COOVENCIOO SE REGULAN EN EL ~ 

PÍTULO VI QUE EN su Nlt\ERAL 14 DICE: ,, Los ESTADOS PARTES QUE PERTENE~ 

CAN A SU 1EW\ DE INTEGRACIOO ECOOÓ'-lICA PODRAN ACORDAR DIRECTAMENTE ENTRE 

SÍ PROCEDIMIENTOS Y "TRÁMITES PARTICULARES MÁS EXPEDITOS QUE LOS PREVI~-

TOS EN ESTA COOVENCIOO, ESTOS ACUERDOS PODRAN SER EXTENDIDOS A TERCEROS

ESTAOOS EN FORMA QUE RESOLVIEROO LAS PARTES", 

ESTE COOCEPTO ES NOVÍSIMO, YA QUE NO SE APRECIA EN LAS COOVENCIQ_ 

NES. Y TRATAOOS YA ANALIZADOS Y PENSAMOS QUE ÉSTE ES ADECUAOO, YA QUE SE 

AJUSTA A LA REALIDAD ACTUAL Y QUE TRATÁNDOSE DE EXHOOTOS Y CARTAS RCXiATQ 

RIAS LLEGAN A FELIZ TÉRMINO Cl.WIOO SE ACUERDE POR SEPARADO SU ClWLIMIEli 

TO AJUSTANDOSE SIEMPRE A LAS LEGISLACIOOES DE LOS ESTAOOS, REGULANDO DE 

ESTA 1'WIERA EL EXHORTO Y SU TRAMITACIOO EN FORMA RÁPIDA, YA QUE CCMl -

Pl-1.ALIZAllOS BILATERAIYENTE LOS ESTADOS DAN CLMPLl~'ENTACIOO A LOS EX¡.g:l -

TOS, 

No RESTRINGIENOO ESTA COOVENCiér-1 AL IGUAL QUE LAS DISPOSIC ICJ.IES 

CCJffENIDAS EN TRATADOS BILATERALES O "1.JLTILATERALES, QUE SE HAYAN C~ 

BRADO O QUE SE CELEBREN EN EL FUTURO, LOS ESTADOS PARTES ESPERB-'OS QUE 

~STOS USEN LAS PRÁCTICAS FAVORABLES Y ADECUADAS Ta-'ANDO EN C<J.lSIDEB,A -

crér-1 EL IN~S PRlf.'ffiDIAL DE LA JUSTICIA. 

"Los EsTADOS PARTES EN ESTA COOVENClér-1 POllR?iN IJ:CLARAR QUE ~ -

TIENDEN LAS N<llf.'AS DE LA MISMA A LA TRAMITACl(r.i DE EXl-ORTOS O CARTAS -

ROGATORIAS OOE SE REFIERAN A MATERIA CRIMINAL, LABORAL, COOTENCIOSO,

la11NIS1RATIYO,, JUICIOS ARBITRALES u OTRAS MATERIAS OBJETO DE .Jm!_s -

DICCIOO ESPECIAL. TALES DECLARACl<J.lES SE CCM.tHCARAN A LA SECRETARIA-

6ENERAL IJ: LA ~IZACIÍW DE LOS ESTADOS MRICANOS CARTICll.O 16), SE 
HACE EXTENSIVO EL uso y PRACTICA DE LOS EXt-mTOS coo lWI MISMA REGUL.A

Cléf.I, AJUSTÁNDOSE A LA NA~ZA .JmfDICA DE LA MATERIA, LOGRANDO ASÍ 
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UNA COOPERACióN JUDICIAL INTERNACIONAL ~S lNTEGRA Y EXPL)CITA. 

Es TRADICIONAL EL CONCEPTO DE QUE EL PA.1S EXHORTAOO POmA NEGAB. 

SE A Clff'l.Ir-ENTAR EL EXHORTO O CARTA ROGATORIA CUANOO SE MANIFIESTE -

CONTRARIO AL ORDEN PCm..IC0.1 V POR ESA RAZÓN NO ABLMW-DS EN SU ES1UDIO • 

. EN LO REFERENTE A LA LEGALIZACIÓN V TRAOOCCióN DE LOS OOC:lf'Et! -
TOS QUE ACJ.:M>ÑWI AL EXHORTO V EL EXHORTO MISMJ,, CAD!\ ESTAOO PARTE I~

FORW\RÁ A LA SECRErARfA GENERAL DE LA.ORGANIZACIÓN GENERAL DE LOS EST~ 
OOS MRICANOS.1 LOS. REQUISITOS EXIGIDOS POR SUS LEYES,, DE TAL Ml\NERA -

QUE CUANDO SE LES REMITA ALGÚN EXHORTO O CARTA ROGATORIA PARA SU DI.b.I-

GENCIAC.IÓN DENTRO DE SU TERRITORIO~ NO EXISTE INCONVENIENTE QUE Ifi>IIYl.

SU TRAMITACióN NORW\L, 

PoR ÚLTIKI EXPONmEKIS EL CAP11lLO VII DE LA CoNvENcióN EN ANAL! 
SIS,, LA CUAL .CONTIENE. LAS DISPOSICIONES FINALES DE LA MI~ ... TALES COMl 

LA APERlmA DE LA CXlNVENCJóN A LA FIRW\ DE LOS ESTAOOS Ml~S DE LA -
ORGANIZACIÓN DE LOS ESTAOOS Af.ERICANOS~· LA SUJECIÓN o RATIFICACIÓN DE -

LA MI~; EXPRESANOO EN SU ARTICULO 20 QUE LOS INSmt..arros DE RATIFI~ 
CióN SE DEPOSITARAN EN LA SECRETARIA GENERAL DE LA ÜRGANIZAClóN. 

ESTE INS1'1UENR) Af.ERlCANO PERMilE AIE-t4S LA AJH:SlóN IE CUAL -
QUIER"omo ESTAOO QUE NO HAYA FIGURAOO EN LA cÓNvENc:IóN V QUE LOS IN§_-

TRlffNTOS DE ADiESIÓN SE DEPOSITARAN EN LA SECRETARIA 6ErERAL IE LA 0B. 
GANIZACJ6N IE LOS ESTADOS Af.ERJCANOS, 

f>ENSAK>S QUE ESTE CONCEPlO PERMilE Afi>LIAR EL Al-miro DE APLICA

CACJóN DE ESTA COOVENCioN .. VA QUE M FACILIMD A ESTAroS QUE NO PUDI~
RON FIGURAR COK> PARTES,, AD-IERIRSE A LOS CONCEPTOS ~S PCÍR LA ---

COOVENCióN,, LOGRANOO ASl lW\ LEGISLACióN ~IFORt-E Ql,JE lRASCENJERA EN --
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FOR»\ DIRECTA AL l'EJOR CUMPLIMIENTO DE LA CC>qPERAClóN JUDICIAL INTERNA 

CIONAL, 

LA VIGENCIA DE LA CONVENClóN SE ENVIARÁ AL TRIGÉSir-D DlA CONT8_-

00S A PARTIR DEL QUE SE HAYA DEl'ÓSITADO EL SEGUNOO INTRLM:NTO DE RATl 

FICACIÓN, EN EL CASo PARTICULAR DE ~ICO QUE LO RATIFICÓ RECIENTEl'E!i

TE EMPIEZA SU VIGENCIA 30 DlAS DESPUÉS DE HABER SIOO ENVIAm LA RATIFl 

CACIÓN DE LA MISMA. 

PARA CADt\ ESTAOO QUE RATIFIQUE LA CONVENCIÓN O SE AllilERA A --

ELLA DESPUÉS DE HABER SIOO DEPOSITAOO EL SEG':JNOO INTRUMENlO DE RATIF!.

CAClóN, LA CONVENCI6N ENTRARÁ EN VIGOR EL TRIGÉSI~tl DlA COOTAOO A PAR

TIR DE LA FECHA EN QUE TAL ESTADO HAYA DEPOSITAOO SU INS"TRIJIENTO DE -

AIJ-IESIÓN, 

los ESTADOS PARTES QUE TENGAN OOS O MÁS UNIDADES TERRITORIALES . . 

EN LOS.QUE RIJAN .DISTINTOS SISTEMAS JURlDICOS RELACIONAOOS CON CUESTIQ. . 

NES. TRAT~S EN LA PRESENTE CONVENCIÓN POOOÁN DECLARAR, EN EL foD'ENTO 

DE LA FIRM\, RATIFICACION O AIJ-IESJÓN, QUE LÁ CONVENCIÓN SE APLICARA -

A TOMS SUS UNIDADES TFRRITORIALES O SOlN'ENTE A lflA DE ELLAS, 

CoNcEPTO QUE RESPETA LA OOBERANlA DE LOS ESTAOOS PARTES PARA LA 

APLICACION DE LA CONVENCION EN EL Af.BITO INTERNO, 

ESTAS DECLARACIONES POl.RAN SER r-t>DIFICAMS MEDIANTE ACLARAClO-

NES ULTERIORES, QUE ESPECIFICARA EXPRESAf-'ENTE LA O LAS lMllWES TERRl

TORIALES A LAS QUE SE APLICARA LA PRESENTE CONVENCIÓN, 
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DICHAS IECL.ARAC.IONES tLlCRIORES SE lRASMITIRAN A LA SECRETARIA-

6ENERAL. IE LA O.E.A. Y ~TIRAN EFECTOS TREINTA DfAS IE~S IE REc°IBl_ 

MS. 

EN CLWllO A tA OORAC.IÓN IE VIGENC JA~ ESTABLÉCE SU ARTICIJLO 24 -
QtE lA PRESENTE CONVENclÓN REGIRÁ INDEFINIIWoENTE1 PERO cUALQIJIERA IE 

LOS ESTAOOS PARlES POmA. IBÜ«:IAAtA, EL INSTRl.M:NTO ~ IENUNCIA SERA
IEPOSITAOO EN LA SECRETARIA GENERAL IE LA O.E.Au TRASCURRIOO UN Amia OJAL se cuarrA A PARTIR a:: LA F~CHA IE. 00'6sim DEL INSTRlHNTO IE 
IEU«:IA, 

LA CONVENCIÓN CESARÁ EN SUS EFECTOS PARA EL ESTAOO IENUNCIANTE-. . . 
OOEmNOO Sl8S 1 STENTE PARA LOS Il81\s ESTADOS, 

PARALa.AfwENTE A ESTA CONVENCIOO SE REALIZARON OTRAS CCJI TEmS IE 
INGERENCIA EN EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL INTERNACIONAL QUE rot:NCIOOAREf't>S 

EN EL CAPfiULO RESPECTIVo, 

POR EL_ foDENTO oos LIMITAREM>S A EXPRESAR1 QUE LA CONVENC 100 _.:_ 

ANALIZAM TIENE CCM> K\lCRIA ACTOS PROCESAL.ES_ QUE PARA EL ESTADO QUE

PRESTE LA COOPERACIÓN JUDICIAL 00 Iff'LIQUEN· M-\s QUE lRAMITES PRocE~-~ 

LES IE AUXILIO Y QUE NO CCM'RQYETAN NI SU COM'ETENCIA NI SU PROPIA ..y

RISDICCIÓN NI SU ORIENAMIENTO .AJRIDICO. 

DESIE ESTE Pt.trio IE VISTA1 TANTO LAS OOTIFICACIONES C<M> EL MISK> 
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Et-V>LAZAMIENTO A JUICIO SON ACTOS DE !'ERO "TRÁMITE PARA EL f'AIS EXHORTAOO 

A DIFERENCIA DE LA IWORTANCIA PAAA EL PROCEDIMIENTO IX:L PAIS EXHORTANTE, 

DEL CUAL DIMANA LA PETICIOO DE ALOClLIO. POR ÓTRA PARTE, LA LÓGlCA NOS -

INDICA QUE TODA COOPERACIOO Jll>ICIAL INTERNACIOOAL SE SOLICITA PARA Ar;,.

TOS PROCESALES DE GRAN IMPORTANCIA, 

PRECISAMENTE ESTA COOVENCIOO FUE REDACTADA DE f>'OOO QUE PERMITIE

RA LA COOPERAClOO JlIDIClAL lNTERNAClOOAL A ~ NlVEL QUE NO Ifof>LICARA -

CUESTIOOES Nl DE SOBERANIA Nl DE coooc1MIENTO DE JUR1so1cc100 DEL JuEZ

EXHORTANTE,-NI EL COOPRCJ-1150 DE RECONOCER LA VALIDEZ NI DE EJECUTAR LJ\ 

SENTENCIA QUE SE LLEGASE A DICTAR, 

Es PUES ~ POLfTlCA SANA LA IX: HABER .REDACTADA SU OBJETO DE "'º
DO QUE FUERA ACCESlBLE EL SlSTEW\ INTERPM:RlCANO DE COOPERACIGl JUDICl 

AL, Ltl PRIMER ESTUDIO DE Ltl SISTEMA GENERAL SIN ca./f'Ra-!lSO, EL CUAL SE 

DESARRCUA SIN DIFICULTADES EN LA Ml\YORIA DE LOS CASOS EN QUE SE DEBE
SOLICITA.~SE DICHA COOPERAClá-1, ADEMÁS DE QUE ESTA Ca-.IVENClOO PREVEE -

SlTUACICtlES JURIDICAS QUE PUEDEN LLEGAR A DARSE ASÍ CCMJ LA SOLUCIOO-

PAAA EUAS, SISTEW\ QUE NO ESTA CONTENIDO EN LOS ACUERDOS YA lRATADOS. 

"LA FINALIDAD DE TODA COOVENCIOO lNTERNACICNAL EN MATERIA PROCs 

SAL DEBE LIMITARSE EN SUS ALCANCES, PARA 1RA TAR SOU\MENTE LOS ASPECTOS 

INTERNACIONES DEL PROCEDlMIENTO, SlN INVADIR EL CAMPO DEL lEGlSLAOOR:-

NAclOOAL, PODEM>S OPINAR QUE ESTA COOVENCIOO TIENE ASPECTOS PARA SOL!J.

CIOOAR EL CONFLICTO DE LEYES C<Ml SE qESGLOSA AL ESTABLECER clW- VA -

SER. LA LEY APLICABLE AL CAOO CCN:RETO, V ~TE EN CA.SOS ESPECIALES 

C<r-ITENmA DISPOSICIOOES DE CAIW:TER SUSTANTlvo", (26), 

LA COOVENcI~ EN Ml\TERIA PROCESAL DEBE Y ES COHERENTE CCl-1 EL SIS 
· TEMA PROCESAL JE. PAls, PARA QIE ESTA SEA FIRPWli\ v RATIFICADA POR a-

ESTADO PARTE. SIN Ef'ÉARoo~ LAS cciivENc100Es EN LA ACTI.W..IDAD SIGUEN rg_-

(26) ,.;.. RoovlER Jl.w. M. RevlSTA DE LA FACULTAD DE lleRECOO, ÁsPECTOS DE -

~Eété.PROCEsÁL INJÉAtw:1áW_. PÁG. 35 
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NIENOO ALGlflAS DESVENTAJAS PRECISAMENTE POR EL TIEMPO QUE TRASCffiRE PA

RA SU ACEPTACIOO Y RATIFICACI~, ASI CCM> LAS RESERVAS QUE CADA ESTAOO 

FORM.J!..A Y QUE A LA LARGA COOSTITUYEN LNA VERDAIERA PlAGA, COOTRA LA QUE 

HAY QUE UCHARSIN CUARTEL, SI SE QUIERE QUE LA lEGISU.CIOO INTERNACIQ:

NAL .. EN TODAS AQl.EUJ\S MATERIAS OOIDE LA LtHFORMIDAD SE lt-PCl-lE.1 SEA LNA . . 
REALIIW> Y NO Lt4A FICCIOO O LN FRACASO. 

Orno PESAOO LASlRE DE LAS CCl-lVENCIOOES COLECTIVAS ESTÁ REPRESEt!_ 

TAOO Pffi EL TIEWO QLE SlELE ~IAR ENTRE LA FIRWI Y LA PRCMl..GACIOO CQ 

Ml POR EJEJ1>LO EL DE U HAYA DE 1905, EN QUE LA PRIMERA NACIOO EN PRCM.Jb 

GARLA FUE ffooUEGA EL 8 OC AGÓSTO OC l~ Y LOS DEMÁS PAÍSES SIGNATARIOS 
LO HJCIEROO EN DISTINTAS FÉCHAS DE 1909. . 

A PESAR DE ESlOS CRITERIOS .. LA <DNENCIOO DE PANAMÁ, SUPERA EL -

SISTEMI\ DE U HAYA Y DE l'blTEVIDEO, AJUSTANOOSE A LOS ADELANTOS DE LA -

ACTU'\LllW> Y ELEVANOO EL RESPETO DE LA SOOERANIA DE LOS ESTADOS PARTES, 

PARA rot><ICO ES DE GRAN VALOR ESTA COOVENCJOO, YA QUE A DIFERE:t:l_

CIA DEL CóDIGO DE BuSTAMANTE QUE FIRMó SIN NING.LNA RESERVA PERO QUE J(l 

M.4s LA RATIFICÓ. ESTA CCJNENCIOO ADEMÁS DE FIRfo'ARLA T~I~ SIN NINGLtlA 
RESERVA LA RATIFICÓ COO FECHA 28 lE NovIEMmE DE 1977_, CCMl .SE APRECIA 

EN SU PUBLICACIOO EN EL DIARIO OFICIAL DE FECHA 20 DE FEBRERO DE L878 Y 

QUE A LA LETRA DICE: 

'1.A CAMARA DE SENAilooES DEL 1-looOOABLE COOGRESO DE LA l.NJOO, EN - · 

EJERCICIO DE LA FACILTAD QlE LE COOCEDE EL ARTICULO 76 FRACCIOO 1 DE LA 

Coosnru:roo POL.ITICA DE LOS ESTADOS r-E<ICANOS DECRETA: 

tJHm.- SE APRlEBA LA c:OOvi:Ncr<w INTERJ\tERJCANA SOBRE ~TOS -
O CARTAS ROGATORIAS,. SUSCRITA EN PJIN.l\Mf\ EL DIA TREINTA DEL f'ES DE ENERO 
DEL AÑO DE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO EN LA COOFERENCIA ESPECIAL1-

2ADA INTEIWERICANA SOORE IlERECl-0 INTERNACIOOAL PRÍVAOO". (27), 

(27).- DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIOO. 20 DE FEBRERO DE 1978, PAG,3. 
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COO LO QUE l"'ÉXICO SE COLOCA EN UN LUGAR PRIVILEOIJ'.00 DEMOSTRANOO 

lt-IA POl_ÍTICA ACCESIBLE A LA COOPERACIÓN A NIVEL INTERNACia-JAL QUE FAVQ

RECE, ME~IORA V ALIMENTA LAS Bl.ENAS V PROSPERAS RELACIOOES JtffERNACIO'lt\_

LES. 

DICHO LO ANTERIOR LA COOPERACIÓN JUDICIAL INTERNACICX'lAL DE LOS -

PAÍSES LATINOAMERICANOS EN SUS ESFUERZOS PARA LOGRAR EL DESARROLLO DE LA 

CODIFICACIÓN DE ESTA DISCIPLINA TIENE ~ HISTORIAL DISTINGUIDO, Coo EL

()¡¡co OBSTÁCULO.QUE SE CUENTA EN NUESTRO CONTINENTE ES coo LOS PAÍSES -

QUE TIENEN EL s 1 STEW\ Ca-'MO'I LAw. QuE CCM> SABEM:>S ESTE s 1 STEW\ DE DER~ 

CHO DIFIERE AL NUESTRO LLAMADO DE DERECHO CIVIL C0'10 LO ANALIZAREMOS .PO~ 
TERIORMENTE, PERO PODEMOS AFIRMl\R QUE GRADUAU•1ENTE SE 1-Wl LIMADO ESAS A~ 

PEREZAS V POCO A POCO SE HAN IDO AJUSTANDO NORt·1AS QUE TIENDAN A FAVORECER 

EL AUXILIO JUDICIAL SIN TEMOR A SER DEFRAUDADOS LOS OBJETOS DE LA SOLIC1. 

lUD CONTENIDA EN EL EXHORTO. 



CAPllULO lERCERO 

a ~10 ClMl INSTilOCIOO JmIDICA DE COOPERACIOO JlDICIAL 
INTBM:ICML. 

'lI I 1 > FltW .. JIWJ DEL EXHJRTb. 
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Acll..WYENTE EL vtNcuLo DE -t..As RELAcÚr.¡Es JLRfDICO PRIVADAS SE ~iA 
INTERNACl~IZADO DE TAL MODO QUE VA RESULTA FRECUENTE OOE, RADICAOO
UN JUICIO EN UN ESTAOO SEA NECESARIO REALIZAR DILIGENCIAS JUDICIALES -

FUERA DE LA CIRCUNSCRIPCI(l.j TERRITORiAL DE JUEZ QUE ENTIENDE DEL ASUNTO, 
DILIGENCIAS QUE PUEDEN SER ClTATORIAS, PROBATORIAS, PRECAUTORIAS, DE -

EJECU::IOO DE SENTENCIA DE OTRA INOOLE. 

SI ESTAS DILIGENCIAS NO SE Cl.M'LIESEN, LA AI:MINISTRACI(l.j DE LA -

JUSTICIA SE RESENTIRlA IRREMISIBLEM:NTE. 

l1:r:ffJ PUEDE LLEVAR AIELANTE UN JUICIO SI NO SE LE PtEE NOTIFI-=.. 
CAR AL IDV\NIW)()? ¿ cOO IÉSAHOGAR LA PRUEBA TESTll'mIAL,. SI EL TESTIGO 

QlE PUEDE DECLARAR SCl!RE LOS 1-Ea-tOS.NO ES INTERROGAOO PCR ESTAR ~STE FUg_ 
RA DE LA CIRCUNSCRIPCIOO DEL JUEZ? CCM> ~STAS SlRGE UN SIN NÍMERO DE PRg_ 
GUNTAS RELACIOOADAS A N::TOS PROCESALES QUE NO SE PUEDEN DESAH:>GAR, YA QUE 

SU DJLIGENCIN-!IENTO NO SE ENCUENTRA AL ALCANCE DEL JIJZ~. 

_DE TAL MANERA QlE EL JUEZ RECWIDO CCM> ESTA DEN1RO DE LOS LIM1..

TES DE su JURISDICCIOO IEBÉ "TENER A su ALCANCE ALGÍ.N MEDIO PARA QUE SE
ClM'l...AN EN EL EXTERIOO LAS DILIGENCIAS JUDICIALES QUE ~L DECRETA, 

LA JURISDICCIOO CCM> AlRIBUTO y FUNCIOO EXCWSIVA DEL ESTAOO ... -
ES LNA MANIFESTACIOO DE SOBERANIA Y CCM> EL DE ~STA,. ·su EJERCICIO SE

HAVA LIMJTAOO A PRECISOS CCJ4FINES, 1 LA REALIDAD HISTffilCA NOS REBELN-1 

EN EL MDEN INTERNACICNAL LA COEXISTENCIA Sl1'1JLTÁNEA DE IIENTIDADES -
JURIDlco-POLITICAS DIVERSAS CESTAOOS) QUE INTEGRAN TODA LA CCM.NIDAD 

1NmM:.1<WAL. Esros E5rAOOs SE PRESENTAN cCM:> 11TU.AREs DE DEREc1<>s 
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Y PODERES SOBERANOS PARA ClNO EJERCICIO SE HALLAN RECiPROCA Y NECESARI~ 

MENTE LIMITAOOSJ IE TAL SUERTE QUE LA AUTORIDAD Y POl:l:R l:l:L LNO, CCKL!l 

YE llO'IDE Ca-llENZA LA DEL OTRO, Y VICEVERSA. LA PRESENCIA DE ESTE IECl-0 

REAL Y OBJETIVO H!1. O::TERMINADO A CADA ESTADO A DELIMITAR EN SUS RESPE~ 

TIVOS ORI~NAMIENTOS, EL RADIO DE ACClfi.l DE LN PODER SOBERANO EN SUS DI§. 

TINTAS fW.llFESTACICflES, DE M'.lDO QUE SUS FROOTERAS COINCIIWl COO LAS DEL 

TERRITORIO SOBRE EL CUAL TIENE SU ASIENfO, 

EL EJERCICIO °"'L PODER JURISDICCIOOAL ES TAL VEZ EL Cl'f~Il(l.¡IJE .,.. 

MÁS NETAMENTE SE rESTACA ESTA COOVENIENTE AUTOLIMITACIOO. Asf CCM> EL -

ESTADO, NO PUEDE 9' NINGft.I CASO, TOLERAR EL EJERCICIO DENOO DE SU 'f!i
RRITORIO DE PODERES JURISDICCIOOALES EXTRAÑOS A SU ORDENAMIENTO, NO -

PUEDE -CORRELATIV-'*IENTE- PRETENDER EJECUTARLOS EN TERRITmIO DE OTRO 

ESTADO, SE ADVIERlE DE INMEDIATO QUE LA RIGUROSA E INTRANSIGENTE AFIB.

Mt\CI(r.J DE l.tlA SENIL POSICióN crnDUCIRIA INEVITABLEMENTE A RESULTADOS

PRÁCTICOS INCGIG.":i.ENTES E INICUOS, PARTICUALMENTE EN LO QUE CONCIERNE-

A LA EFICACIA DE U\ A™INISTHACIOO DE LA JUSTICIA, RESPECTO DE LO CUAL 

EL INTER~S C<l'1U'IITARIO ES EN LA ACTIJALIDAD t..J.lÍVOCO : HAY CASOS, EN EFE~ 

TO, EN QLE LA SOLA ACTIVIDAD DEL ESTADO SE DEMUESTRA INSUFICIENTE PARA 

ALCANZAR LOS FINES DE JUSTICIA DESEADOS. ESTA INSUFICIENCIA PUEJE susq_ 
TARSE EN LAS DIVERSAS FASES DE LA ACTIVIDAD JlJHSDICCI~: EN SU FASE

INICIAL, EN SU FASE INTERMEDIA, O EN SU FASE FINAL, "EN OCTERMINADAS -.:.. 

CIRCl.J.ISTANCIAS SE HARÁ NECESARIA .LA CITACióN O NOTIFICACI(r.J DE LN SWJ;.

TO O PARTE RESIDBffE EN PA1S EXTRANJERO; EN OTRAS, LA EVACUACIOO DE ~

DIOS INTRU::TORIOS EN EL EXTERIOR, LA INFORW\CI(r.J SOORE TEXTOS LEGALES -

Y EXTRANJEROS Y SJ VIGENCIA; EN OTRAS, LA EJECUCJ(Jl DE .. PROVIDENCIAS ~ 

NADAS SOORE BIENES O PERSOOAS FUERA DEL TERRITORIO !:EL-ESTADO", (28) 

Pues BIEN, FUERA [E LAS COSAS EN QUE POR VIRWD [E .AClERDOS INTER 

NACIONALES ES F'milTIOO A CRGANOS DETERMINAOOS DE LN EsTAOO ~ -

(CóNSULES y AGENTES DIP~TJCOS) PRocEDER EN EL TERRITORIO DEL ESTADO-

<28> .- GARctA CALreRoo M. DEREcHÓ INTERNACIOOAL PRIVADO.- LJW\, 1969. 
PÁG. 365. 
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ANTE EL CUAL ESTÁN ACREDITAOOS AL ClM'LIMIENTO DE SINGUU\RES ACTOS C~ 

TIOOS, POR SUS RESPECTIVAS AUTORIDADES Y EN RELACiéiN ÜNICAMENTE A SUS 
. . . - . . 

NACictlALES, A LOS INCOOVENIENTES SEÑAUIDOS E OBVIÁ MEDIANTE LA INDICA-
CIÓN DE FóRMuLAS DE COOPERAC·I~ INlERNACIONAL, POR ELI.A LOS ESTADOS -

-HABIIY>. CONSIDERACIÓN DE SU PRÜPÚ> JNTER~S Y MJTllA CooVENIENCIA-- PRQ. 

VEEN EN SUS RESPECTIVOS ORDENAMIENTOS A LA AOOPCiéiN DE PROCEDIMIENTOS
QUE HACEN FACTIBLE LA PRESTACIOO A OTROS eSTAOOS DE LA COLABORACIOO o -
CWCURSO NECESARIO PARA LA REALIZACIOO DE ACTIVIOODES JlJUSDICCIOOALES 

QUE POR RA:za..IES FÁCTICAS INSUPERABLES a:BEN ClWLIRSE FUERA DE SU TERRl. 

TIRIO.AL MISMJ TIEtJPO PROVEEN AL ESTABLECIMIENTO DE LOS TRÁMITES A LOS 
CUALES DEBERÁ ADECUARSE LA ACTIVIDAD DE SUS ORGANOS, NO YA PARA LA PRE.§. 

TACiéiN DEL AUXILIO SOLICITADO, S.I NO LA JNVOCACIOO DEL MISKI: 

''RESPECTO A LA COOPERACIOO JUDICIAL INTERNACIOOAL EN SENTIDO AM.
PLIO, LA COOPERACIOO DE LAS JlfüCATIJRAS DE LOS DIVERSOS ESTADOS EN EL -

EJERCICIO DE SUS FUNCIONES JUDICIALES CCM>RENDEN TRES CAPITIJLOS TRAD!-
Clef.IALES QUE SOO: 

1.- LA ATRIBUCIOO DE LA CCM'ETENCIA INTERNACIONAL, 

2.- EL ClWLIMIENTO EXTRATERRITORIAL DE l"EDIIY>.S PROCESALES DICT~ 
Ilt\S POR LA JURICATLRA DE lfl ESTADO, Y 

3,- EL RECONOCIMIENTO Y LA EJECUCIOO EXTRATERRITORIAL DE LA SEt! 
TENCIA DICTADA POR AUTORIDAD JUDICIAL DE OTRO ESTADO, 

DEBO PRECISAR ~ QlE ESTA EXPOSICIÓN ~O SE REFIERE AL sg_
Gl.IIDO DE ELLOS, LA DOCTRINA ACnJAL LE OTORGA EL N<M!RE DE COOPERACJOO -

JUDICIAL INTERNACIONAL, MISMI\ QUE ACEPTAMJS POR CONTENER LA DETERMINA
CIÓN EXACTA DE SU FINALIDAD", (29), 

ENTRANDO PU~S, EN f"ATERIA, CREO C~VENIErlTE SEÑALAR QUE AUNQUE

ESTO ES l'tJY CONOCIDO, Y QUE DOBIDO A LA SIMILITUD DE CONCEPCIONES Y AÍJ'.I 

(29) ,- QUINTIN ALFONSIN, l)I INSTRLM:NTO DE CooPERACloN JUDICIAL: EL EX 

HoRTO. INlERNAC IOOL. lRUGUAY, 1957. PJl.G. 68. 
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DE DISPOSICICX'lcS DE ÓRDEN PROCESAL EXISTENTE PARA DILIGENCIAR UN EXHQ!3 

TO INTERNACIOOAL EL JUEZ TIENE OOS MEDIOS PARA LLEVARLOS A CABO, QUE

SON: 

1.- C<JlSISTE EN QUE EL JUEZ COOFIÉ EL DILIGENCIAMIENTO A CIERTOS 

FUNCIONARIOS PUBLICOS QUE SU PROPIO PAIS TIENE ACREDITADOS EN EL EX~

RIOR y QUE SCX'l LOS AGENTES crnsuLARES y DIPLOMÁTICOS. ESTE TIPO DE Dl

LIGENCIAMIENTO TIENE SUS LIMITACIOOES YA QUE QUIZÁ EL OOAJ~ O Cá'.i

SUL PUEDE NOTIFICAR UNA DEMANDA EN EL PAÍS DOODE EJERCEN SUS FlfllCIOOES; 

PERO NO POOOÁN SIN G~NERO DE OODA TRABAR UN EMBARGO NI OBLIGAR AL TESTl 

GO REMISO A QUE COOCURRA ANTE LA PRESENCIA A RENDIR SU DECLARACIÓN, 

Los AGENTES DIPLOMÁTICOS CARECEN EN UNA PALABRA DE "AUTüRIDAD"

DENTRO DEL ESTADO DONDE EJERCEN SUS FWCIGJES POR LO CUAL, CLH"LIRÁN -

LAS DILIGENCIAS QUE BUENAMENTE PUEDMI, PERO 1110 PODRÁN CLWLIR LAS QUE 

EXIJAN CUALQUIER CLASE DE CCM'ULSIÓN, 

2.- LA OTRA PARECE SER MAS SENSATA, YA QUE CONSISTE EN QUE EL -

JUEZ COOFÍE EL DILIGENCIAMIENTO A LAS AUTORIDADES DEL ESTAOO EXTRMIJg 

RO, PIDIENDO, ROGANOO, EX!-mTANOO A QUE SE LE PRESTE AYUDA. 

CON ESTE FIN LIBRA rnA CARTA ROGATORIA, O SUPLICATORIA, O PRE -

CAUTORIA, O SIM'LEMENTE UN EXHORTO (RECIBE TODOS ESTOS N0'1BRES} DIRIG!. 

DO AL JUEZ EXTRANJERO, A QUI~ "SALUDA Y EXHORTA" (ES YA UNA FffiMLJLA-

lRADICIOOAL), A QUE SE REALICE TAL O CUAL DILIGENCIA CCM:l SI 1-UBIERA Sl. 

00 DISPUESTA POO EL Misr-r:>, Y UNA VEZ Clff'LIOO EL EXHORTO, SE DEVUELVEN 

AL LUGAR DE ffiIGEN, 

"l.tHVERSAL.MENTE SE AIJ1ITE LA NECESIIWl DE MR Cl.ffLIMIENTO A -

LOS EXHORTOS V CARTAS ROGATORIAS, MEDIMffE LOS CUALES SE ENCARGA O SE 

REQUIERE EL Clff'LIMIENTO DE IETERMINAOOS ACTOS, COO OFRECIMIENTO DE -

RECIPROCIDAD V NI~GASE SU Clff'LIMIENTO EN LOS CASOS QUE NO OFREZCAN -

SEGlJUDADES IE AUTENTISIIW> LOS DOClffNTOS DE PETICirn O TENGAN Pffi °ª
JETO LA PRÁCTICA DE DILIGENCIAS COOTRARIAS AL rnDEN PWLICO -re PAIS --
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DEL Juez REQUERIOO". (30). 

IX> AWAM:NTO IE LA INSTITUCIOO 

EL flMWEITÓ DE ~STA INSTITIJCIÓN LO ENCOOT!WnS EN LOS TRATADOS 

y EN LOS C:OOVENIOS IN~IooÁL.Es y EN. EL CASO PARTIC~ DE-l"~>Úco y 
CCM> LO ESTIPULAN EL ARTICULO 33 CoNsTÚUClOOAG AOOUIERE LA CATEGORfA7 

DE LEY, s1Et>PRe Y cLWUX> esitN RATIFicAOOs POR EL Srui.oo. 

CUtlNOO EXISTE UN TRATADO VIGENTE ENTRE EL ESTADO DEL JUEZ EXliOB..
TANTE Y EL ESTADO DEL Juez EXHORTADO., EXISTE LA SEGURIIWl PREESTABLECIM 

DE LOS REQUISITOS PARA LA EXPEDICI~ DEL EXHOOTO y EN COOSECUENCIA LA -

OBLIGACIÓN DEL PA.ls RECEPTOR DE ClwLIRLO.; FltlIW-ENTACIÓN ESTIPULAM EN 
FORMI\ CCXllVENCICWAL. PERo CUANOO, POR EL CCXllTRARIO, NO EXISTE TRATADO; -

SE SUSCITAN IllQll\S ACERCA DEL FUNMMENTO DE ESTA INSTlnx:IOO; HAY TRATA

DISTAS .QlE DICEN WE LOS EXHORTOS SE DILIGENCIAN POR CORTESfA INTERNACIQ. 
NAL, Y QlE POR LO TANlO SU Clff'LIMIENlO NO ES OBLIGAlORIO SINO FACULTATl. 
VO DEL ESTADO RECEPlUR, QUIEN ANALIZARÁ SI LE CCXllVIENE O NO ACCEDER AL P~ 
DIOO DEL PAfS EXlRANJERO., HABIM CUENTA DE LA RECIPROCIMD INTERNACIOOAL 

QUE LE OFRECE Y IECIDE Slf"l'LEMENTE LO QUE LE PARECE, YA SEA MEDIANTE SU
LEGISLACIÓN INTERNA Y EN GENERAL PARA TOOOS LOS CASOS, SUELE APLICARSE -
TAMBI~ IECISIOOES PARTICll.ARES PARA CASo CONCRETO. 

JíRIDlcMmE HABÍ.ANoo, EL EXl-mrO INTERNACIOOAL CARECE DE Flt4J;Vo. -
MENlO Y SU DILIGENCIAMIENTO CARECE DE OOLIGATORIEMD, QUE CORRIENTEMENTE 
OBTIENE RESPUESTA, PERO TAi-Si~ PUEDE CAER EN EL VAclo. 

ALGLtms OTROS TRATADISTAS A ESTA ÚLTIMA ALTERNATIVA, QUIERO DECIR 

QUE NO SE RESIEIU\N A QUE LA AI"11NISTRACllw DE LA JUSTICIA, SE DETENGA -

<30>.- Bou2A Luis A. ~-1~ júDicIAL INTERNACicmL,- REv. DE LA -

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS SoclALES, i"'bNTEVIDEO, ~UGUAY,1958, 
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EN SU ESTAOO, POR QUE OTRO ESTADO --El. ESTADO EXHORTADO- HAC IENOO USO 

DE su FACULTAD DE ACEPTAR o NO LA crn1s1a-1 QUE SE LE SOLICITA .. DEVUELVA 

LOS EXHORTOS SIN DILIGENCIAR. 

DESDE UN PUNTO DE VISTA PERSOOAL .. LOS ESTAOOS RECEPTORES DE LA -

SOLICITUD DE AUXILIO JUDICIAL., NO PUEDEN PARALIZAR DE ESTE MODO LA BU~ 

NA AIJ.l!NISTRACIOO DE JUSTICIA CUANDO SUSTRAE LOS l'EDIOS JUDICIALES !!':!_-

DISPENSABLES PARA LA MARCHA DE UN PROCESO, Y RENIEGA DE LA CQ'llUNIDAD

INTERNACIOOAL ASÍ CCM> DE SUS INTERESES SUPERIORES E IDEALES., CUANDO

INVOCA LAS FACULTADES INHERENTES. A SU PRETENDIDA INDEPENDENCIA., DESCCl'lQ. 

CIENOO LAS OBLIGACICl'lES A QUE IE3E SUJETARSE SU COWIVENCIA INTERNACIQ.

NAL, Coo ARREGLO EN ESTA OPINIOO., EXISTE t.A'JA NOOM<\ JURfDICA INTERNACIQ. 

NAL FUNDAn'\ EN EL INTERÉS DE LA JUSTICIA QUE OBLIGA A LOS ESTADOS A -

PRESTARSE RECf PROCAMENTE COOPERACIÓN JUDICIAL. 

LA RECIPROCU:WJ QUE EL JUEZ EXHORTANTE INVARIABLEMENTE INVOCA -

AL DIRIGIR LA SOLICITuD Al- ESTAOO RECEPTOR Y QUE ES lJ'.J ELEMENTO FORMAL 

DE LA PETICióN .. Y HACE QUE EL ESTADO EXHORTADO SE DECIDA A ACCEDER A -

LO SOLICITAOO EN EL EXHORTO, 

EN NUESTRO CooTINENTE PARECE SER QUE A GERMINADO Y FRUCTIFICAOO 

·ESTA Ci.TIMA POSICIÓN., PUES AltlQUE EN ALGLt.JOS CóDIGOS DE PROCEDIMIENTOS., 

PERDUWI C~ICIO'lES ANACRÓNICAS PARA EL Cll'1PLIMIENTO DE LOS EXHORTOS

EXTRANJEROS., RESULTAN SER LA MINORÍA., YA QUE EN REALIDAD A TODOS LOS -

JUECES SE LES HA HECHO COOCJENCIA QUE LA AYUDA RECÍPROCA ES Lt.JA OOLIGA 

CIÓN INTERNACIOOAL, 

Los COOFLICTOS ACERCA DE LA _FUNDAMENTACIOO DEL EXHORTO OCURREN -

POR SUERTE COO POCA FRECUENCIA.1 PORQUE LOS EXHORTOS SUELEN EXPEDIRSE Y

y ACE.PTARSE COO ARREGLO A USOS DE RECIBO INTERNACIOOAL, PERO CUANDO 1.M 

·LEGISL.ACIOO SE APARTA DE MODO SlllSTANCIAL DE LO QUE RECCJ-1IENDA EL USO Y 

CUANDO LOS JUECES ASlKN POSICICJlES RlGIDAS E INTRANSIGENTES AL APLICAR 

SUS RESPECTIVAS LEGISl.ACIC111ES., IRREMISIBLEMENTE EL EXHORTO ES DEVUELTO

SIN DILIGENCIAR, 

''DE ESTAS OOSERVACIOOES SE DESPRENDE LA COOVENIENCIA DE QUE LOS-



REQUISITOS A QUE~ AJUSTARSE LOS EXHORTOS SEAN ESTABLECIOOS 9' "fR8. 
TAOOS INTERNACICJW...ES Y. DE QUE A fALTA DE TRATADOS, LOS ESTADOS~ SE

APARTEN DE LOS REQUISITOS QUE EL USO INTERNACWNAL HACE RECOfo'EN!j!2l.E" • 

(31). 

No ~ DE INSISTIR SOORE LOS BENEFICIOS INVALORABl..ES DE L!S l'RA.
TAOOS INTERNACIOOALES EN ESTA 1"1ATERIA QuE EN FORJ"lA PARTICll..AR y lRATÁN . 

DOSE DE f'txlCO, SOLO TIENE UN CONVENIO FIR1"1AOO Y MTIFICAOO REG:l'~
MENTE, AL QUE YA NOS HEMOS REFERIOO EN ÉL CAPÍl\JLO RESPECTIVO, ~~-
00 LEGALMENTE EN NlESTRO PAlS; EL OOJETO DEL TEMA EN INVESTIGAC:l:tl EN -

ESTE CA&> iJENlRO DEL caM:N 10 c nAf>o SE ENCUENTRAN Toros Y CAD!:, ll'iO DE 

LOS REQUISITOS NECESARIOS PARA SU LIBRAMIENTO, TRAMITACIOO Y DLlGENCIA 

CIOO DE LA SOLICllllD REALIZADA. 

SIN Ef.'aARGO, com YA ANTES LO MENCl<JW1JS, 500 TOll'VÍA .M.:C-lAS -

LAS TRABAS DE LOS ESTADOS Y DE1"1ASIADO EL TIEM'O QUE VA DE LA F.R'"A A LA 

RATIFICACIOO DE LOS TRATAOOS.., QUE IM'IDEN UNA FUNMMENTACl6N ES..1 IVA -

PARA EL MEJOR TRAYECTO DE LOS EXHCRTOS. A .PESAR DE ELLO CONFlÁ"CS, EN -

QUE LOS PAlsEs LATINO~ICANos, ASI cc:M:> Los ESTADOS l).¡1oos A~ARÁN-
1-0 COODOCENTE PAAA EL Bt.EN DESARROLLO DE LA COOPERACI6N JUDIClclL. EN lfl 
TIEWO NO MUY LEJANO Y IWlAS LAS NECESIDADES COO LAS QUE ACTUAL"ENTE Cqf_ 

"fAM:>S AL OOSERVAR LOS ADELANTOS CIETlFICOS, ECOOÓ'-\ICOS Y POLÍTI•.::OS DE -

!-OS ESTADOS, YA QUE LA REALIZACIOO DE LA JUSTICIA Y EL MANTEN!!'f.rENTO DE
j-A PAZ soc·IAL ~ FINES SUPERIORES SEÑALADOS AL PROCESO Y EL p:;fNCIPIO-

. TERRITORIAL lflf'ERANTE EN EL DERECl-K> PROCESAL, QUE TIENE SU BA::E EN LOS

PRINCIPIOS DE IGlW.IWJ JlfllDICA DE LOS ESTADOS Y DE LA INDEPEN:ENCIA -
.µJICIAL, HACE l~ESCINDIBLE LA EXISTENCIA DE UNA OBLIGACIOO =a:! PARTE 

DE TODOS LO ORGANISolOS ESTATALES DE COADYlNAR EN FOR1"1A DIREC~~ HASTA -

•NDIRECTAMENTE, AL MANTENIMIENTO DE DICHA PAZ SOCIAL A TRAVÉS :E lM -
lilENTICA COOPERACI6N QUE coo il:Nct-11NAC16N GENffiICA SE DESI<:W. a:Ml PRIR 

CIPIO DE COOPERACIOO O.ALO<ILIO A LA JUSTICIA, 

(31) .- RESOLUCIGl RELATIVA A LA COOPERACIOO. INTERNACIONAL EN ~EDl-
MIENTOS JUDICIALES. WASHINGTON, FEBRERO, 1960. 
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EN stNTESIS, EL Fa<DAMENTO DE ESTE INSTRU"ENTO JURÍDICO, LO EN 

CONmJV.loS EN MI .CONCEPTO, EN LA EXISTENCIA DE LA COMU'HDAD JURÍDICA lti 

TERNACICNAL, LA CUAL EXIGE ESTA ACTIVIDAD P~ QUE LOS DERECHOS DEL -

HOf-'BRE PUEDAN SER RESPETAOOS LNIVERSAL1'ENTE, Y TODA '/EZ QUE NO EXISTE

UN TRIBUNAL SUPERIOR A LOS ESTAOOS EXHORTANTES Y EXHORTADOS, QUE OBLl

GUE MATERIALMENTE AL ClH'LIMIENTO DE LAS OBLIGACIOOES ROGATORIAS, DEBEN 

ACORDAR MUTUAMENTE UN TRAYECTO HABITUAL, LIMANDO LAS ASPEREZAS COO QUE 

SE ENCUENTRE SU EJECOC!é:r.l. 

PRECISAMENTE EN LA OOLIGATORIEDAD DEL EXHORTO ENC001RN>()S IJ'lA -

DIFERENCIA DEL EXHORTO CCJKlCIOO A NIVEL INTERNO, QUE EL QUE CIRCULA :..._ 

EN UN ÁMBITO INTERNACICNAL. YA QUE CO"O SABEMOS, EL EXHORTO A NIVEL !ti 

TERNO DEBE SER CLMPLlf'E't"TADO EN FORMI\ OBLIGATORIA. POR EJEl'f'LO, UN JUEZ 

DEL ESTAOO DE MÉXICO ESTÁ JURlDICAMENTE OBLIGADO A ClM'LIR IJ'l EXHORTO -

QUE LE ENVIA UN JUEZ na D.F., PORQUE ASl LO DISPONE EL CÓDIGO DE PRQ

CEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTAOO DE f/ÉXICO. LUEGO ENTONCES, TRATÁNOOSE DE 

EXHORTOS INTERNOS NO "ffiCPEZAMOS, PUES, CON NINGÚ'I PROBLEMA. O DIFICULTAD, 

CctlCERNIENTE A LA FAClLTAD DE LOS JUECES A LIBRAR EXHORTOS Y LA OBLIGfl

CIÍÍ'I POR PARTE DEL ESTAD'.> RECEPTOR A DILIGENCIARLO. 

CUANDO EL EXHOOTO ES INTERNACicr-IAL, LA SITUACIOO CAMBÍA POR Cq!

PLETO, PARTIENDO DE LA BASE DE QUE LOS JUECES SOO INDEPENDIENTES, YA QUE 

NO ESTÁN 5()>1ETIDOS A l.fiA MISMt\ LEY, ASPEREZAS QUE IRÁN LIMÁNOOSE POCO -

A POCO, A FÍN DE OBTENER LOS MEJORES RESULTAOOS POSIBLES EN LA EJECUCIOO 

DE LA SOLICITIJD JUDICIAL. 

PODRlAflQS AFIWAA "QUE LA COOPERACIOO Y EL ALO<ILIO ENTRE JUECES

ES DE OR~ SLPERIOR Y AHTERIOR A TODA LEY". (32). EL PRINCIPIO SERlA

ATENDER LA C<:r-'WICACléti Y PRESTAR LA COOPERACIÍÍ'I Y LA EXCEPCirn SERÁ ~ 
NEGARLA, YA QUE POR ENC~ DE LOS LIMITES GEOGRÁFICOS O POlJTICOS, EXI~ 

TE LtlA NECESU:Wl INCCERCIBLE DE CCMllllCACIOO ENTRE LOS 1-0>BRES EN EL DQ 
MINIO JURlDICO, lNA aJITINUU:W> DE INTERRELACIOOES HUWIAS QUE CAill\ VEZ 

SE HACEN MAS INDISPENSABLES Y FRECUENTES, QUE IESBORIW..J LAS FRGITERAS -

F1SICAS y ENSANCHAN a Af.tino TERRIToRIAL lE LA LEY. C:OODICIOO DE LA --

(32) PERE RALW J. LA COOPERACI~ INTERNACIOOAL EN EL CAMPo DEL PROCESO 
CIVIL. BARcE.LOOA, 1$2, PAG. 126. -
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CCNVIVENCIA PACfflCA QUE TIENE QUE VER f1f( DE CERCA CCN LOS VALORES EN 

QUE EL IERECHO SE SUSTENTA: LA JUSTICIA Y LA PAZ. 

X> NATIJW.EZA IE LA CXXJPERPCICJl JLIDICIAL 

SEA FACULTATIVO U OsLÚ;ATORIO EL DILIGENCIAMIENTO, IM"ORTA ~ _ 

NAR LA NATI.W\LEZA DE LA Ca-llSIOO OOE SE LE ENCARGA AL ESTADO EXHORTANTE • 

. EL EXHrnTO ES, POR ESENCIA, LNA CCMISléJI., QUE SOLO IMPORTA DELf_-

GACIOO PARCIAL~ EN ClWlTO LNICAl-ENTÉ ALUDE A Lf.IA MEDI~ DETERt•ÚNAM; Y

LIMIT~, EN ClWlTO NO CCM>RENDE SI NO LNA PARTE DE LOS AlRIBUTOS DE -

LA JUR 1SDICC100. LAS FACULTADES DEL JUEZ EXHORTADO (PARA RESOLVER CUE§. 

TICl-lES O PROOLNCJARSE SOBRE LA PROCEDENCIA DE LAS MEDIDAD) ESTAN RES -

TRINGIDAS, NO f>ÓooUE NO HAYA DELEGACJOO DE JURISDJCCIOO ... SI NO PORQUE -
LA DELEGACIOO SE REALIZA EN LA MEDIDA ESTRICTAMENTE NECESARIA PARA ---

JNSlRUIR NO PARA RESOLVER EL PROCESO. 

SI EL JUEZ EXl-KRTAOO EJERCIERA SU PROPIA CCM'ETENCIA ... POOOIA ~ 

CIDIR INCIDENCIAS., RESOLVER CUESTJCNES DE FOOOO., ACTI.JAR CCN PLENA J!!

RISDICCIOO l QUI~ LO JllPEDJRIA? l.As LJMJTACJCNES NO TENmfAN SENTIDO. 

LA DOCTRINA COOTRARJA ES l'>\\S ADECUADA A LA NATI.RALEZA Y FINES DEL ~

HORTO A LAS NECESIDADES NACICNALES Y JURlDICAS DEL PROCESO. DE TAL l'>\\N~ 

RA QUE EL. JUEZ O TRIBLNAL EXl-KRTAOO PUEDE PRCNLNClARSE SOBRE SU C<ff'ETEr!. 

CIA PARA PRESTAR EL ALDCILJO QUE SE LE REQUIERE V ESTO ES ASf POR DOS RAZQ. 

NES: 

1.- LA COOPERACI~ EST~ SlJ'EDITAM A QUE LA LEY SE LO AUTORICE, 

2.- QUE NO SE ENCUENTRE CCM>RCM:TJDA O INVADIDA SU PROPIA C<ff'~
TENCIA. 

A ESTA ÍJLTJWI HA DE AGREGARSE LA TERRITORIALIIW> DE LA CUAL NO -

EXISTE DISCREPANCIA., V EL EXHORTADO EN ESTE CASO SE NEGARIA A TRAMITAR 

EL EXHORTO, PUES DE LO CCNTRARIO NO SÓL.O RESENTIRIA A SU CCJ-'PETENCJA,-



60 

SINO QUE ABDICAR1A DE SU OOLIGACJá-1 DE JUZGAR, 

"EXISTE 1l.NA JIJHSDICCJOO PROPIA Y lflA Jl.RlsDICCic'.W Ji:LEGAM, LA
PRWERA SERIA LA QUE EJERCITA EL JUEZ EXHORTANTE, Y LA SEGLtUlll. EL JUEZ

EXHORTAOO. LA PRlfJERA ES A11'LIA Y LA SEGÚllDA TIENE ~ LIMITES LOS QUE

EL .JUEZ EXHJRTANTE LE HUBIERE FIJAOO", (33). 

lo QUE OCURRE EN EL EXtffiTO CCM> EN TODO ACTO PROCESAL.. DEBE RE!! 

NIR LOS QUE LA DOCTRINA De011NAN PRESUPUESTOS PROCESALES; QUE S<lll LOS

ANTECEDENTES NECESARIOS PARA QUE TENGA EXISlENCIA Y VALIDEZ FORMAL. EL

.JUEZ EXHORTAOO POR TANTO .. IEBE ANALIZAR --PORQUE TAl-'POCO DEBE OBRAR -
CIEGAMENTE-- SI LA CCM.llÚCACiétl RELHE LOS PRESUPUESTOS NECESARIOS ll:L

EXHORTO Y EN COOSECUENCIA., ES l~fA .. PARA PRESTAR LA COOPERACIOO QUE SE . . - . 
LE PIDE.# Y EL ORDEN DE LAS ClESTIOOES sa-ETIDAS A SU EXAMEN S<lll LAS Sl. -

GUIENTES: 

l.- DETERMINAR SI CCfffIENE TOOOS LOS REQUISITOS NECESARIOS., O -

SEA, SI RElf.lE LOS EL&ENTOS ESC:ENCIAL.ES. 

2.- ESTABLECER SI lNVAa: SU .ARfSDICClé'tl lCRRITORIAL. 

3,,.. EXAMINAR SI LO QUE SE LE PIDE Vlcx..A O NO EL ORDEN PWLICO. 

EL TRIBIJllAL QUE cooFIERE LtlA Ca-l1s1étl ALNQUE NO LO EXPRESE .. EN -
REALIIll\D ESTÁ DELEGANOO: No su Jl.IHSDICCIOO PERO sr l.NA PARTE ll:TERMINA 

DA DE SU Ft.f.ICIOO JlRISDICCI~ ACTOS QUE SÓLO PUEDEN EJERCITARSE EXPLI 

CARSE, Y Que SÓLO EXISTEN DEL NACIMIENTO DE. LA JUHSDICCIOO DE QUE EL-

DELEGANTE ESTÁ INVESTIOO, A SU VEZ .. EL JUEZ EXHOOTAOO REALIZA t.f.IA SERIE 

DE ACTOS. PARA EL JUEZ DE LA CAUSA .. QUE NO pomlA REALIZAR SI ~L NO ES11! 

VIESE INVESTIDO DE lA JlRISDICCl00 1 Y· NO ES EL JUEZ EXHORTANTE QUI~ LE 

COOFIERE.LA SI.NA, SI NO su PROPIA LEY. ca:xrsTEN, PUES, EN EL HECHO EL
EJERCICI_o SIMU..TÁNEO_. Sl.MANOO DE AMBAS JmISDICCIONES, POR ACUERDO CON 

(33).- ASSER T. M.C. LA ciEr-lc1A Jt.EfDJCA. PÁG. 138. 
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l\QuÉL, EXTIENDE INMEDIATAMENTE SU JURISDICCION TERRITORIAL FUERA DE SU 

PROPIO TERRITORIO; PORQUE INTERVIENE EN ACTOS QUE SÓLO VAN A TENER EFl 

CIA Y A PRODUCIR EFECTOS EN OlRO LUGAR. 

Cl..WlOO EL JUEZ DE LA CAUSA CClllFIERE A OTRO lM Ccr-lISIOO, IRREMI

SIBLEMENTE ESTÁ DELEGANOO UNA PARTE MUY PEQUEÑA SI SE QUIERE Y SIN --

TRASCENDENCIA DE SU CQYPETENCIA, NO Ir-PORTA QUE LA LEY DECLARE ENFÁTI~ 

MENTE QUE LA JURISDICCIOO NO PUEDE SER DELEGAM. "EL HECHO ES QUE SE ~ 

LEGA PORQUE LA REALIDAD ES MAS FUERTE QUE LAS DECLARACIOOES DE VOLLIHAD 

Y ELLA EXIGE QUE LA DELEGACiélN EXISTE DE ALGUNA W\NERA, POR PEQUEÑA O -

EFIMERÁ QUE SEA". (34). 

SE CCM"RENDE MEJOR LA EXISTENCIA DE LA DELEGACiélN SI SE PIENSA -

QUE EL JUEZ NO DELEGA SU AUTORIDAD, POTESTAD, O SU Jt.'PERIO, SI NO QUE -

Il:LEGA PARA UN ACTO ll:TERMINAOO, UNA PARTE DE SU FUNCIOO. EL JUEZ EX~ 

TADO TAf/POCO RENl.t4CIA A LA SUYA , PUES LA DEJA A SALVO Y NO DESDE LUEGO 

P~QUE ASÍ LO EXPRESE, SI . NO PORQUE REHUSARA EJERCERLA CUANOO ESA ~

GACiélN TRASCIENDA SUS LIMITES .. Y SE PRETENDll_.. POR MEDIO DE LA JURI~ -

DICCIOO DELEGADA OBLIGARLO A HACER LO QUE NO POffiÁ EN EJERCICIO DE LA -

SUYA PROPIA SIN VIOLAR PRINCIPIOS DE ORDEN SUPERIOR. 

CABRIA ADEM4s PREGUNTARSE EN QUÉ MEDIDA EJERCE JURISDICCIOO a -
JUEZ DELEGAOO, Lo HACE DE UNA W\NERA MUY LIMITADA: ACTOS DE INSTRLCCIOO, 

CITACI00.1 NOTIFICACIOO, MEDIDAS DE PRUEBA Y EXCEPCICW\lf1ENTE MEDIDAS -

CCll\CTIVAS QUE PRESUPClllEN SENTENCIA FIRME Y UN ll:BIDO PROCESO. Lo I~TJ\t:!. 
TE ESQUE NO PUE!l: ·01.RIMIR NINGUNA CClllTROVERSIA; NO PUEDE A™ITIR EL PLAt:!. 
.TEO NI RESOLVER NINGl..NA CUESTIOO QUE NO SEA ESTRICT.AMENTE RELATIVA A LA

FOOMI\, AL PROCEDIMIENTO DE LA lRAMITACIOO. SI EJERCE JURISDICCIOO 81 REA 

L.IDAD ES f>Uf· POCA., Y SOBRE TODO, TIENE POCO QUE VER COO LA ESENCIA IE LA 
JlRISDICCIOO cm su PRCJ'IA PIEDRA DE TOQUE. 

(34).- RAaolINI MARIO. LA LEy_, Slt1'LIFICACIOO Y ():uEw:¡ér-¡ DEL TRAMrTE -
IÍEL fxHOOTo_lllTÉBNAci<lllÁL. ARGENTINA, 1963. TCM> I. PAG. 4. 
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"EN RESlJ'IHlAD CUENTAS, EL EXHORTO COOT JTUVE LW\ DELEGAC IOO PARCIAL 

DE ALGLl'IOS ATRBUTOS DE LA Jl.JHSDICCIOO. CO"V'RENDE LA NOTIO LA WCATIO Ab. 

Gl.XllAS VECES TAr-BIÉN LA COCRTIO Y LA EXSSUTIO, PERO NO LA JUDITTIO" (35) • 
POR ESO, EL JUEZ EXHORTADO NO JUZGA DE LA PROCEDENCIA DE LAS MEDIDAS, NO 

RESUELVE CUESTIOOES, NO DECIDE SOBRE EL FOOOO, NO REGULA HCNORARIOS, SÓLO 

DICTA LAS MEDIJll\S INDISPENSABLES PARA LA DEBIDA EJECUCIOO DE LA Ca-IISIOO, 

NI EL JUEZ EXHORTANTE SE DESPRENDE DE SU JURISDICCIOO ... NI EL JUEZ 

EXHORTAOO MENOSPRECIA LA SI.NA, CUANOO PRESTA AUXILIO A OTRO EN CAUSA QUE 

A AQUÉL LE CORRESPOODE COOOCER Y --LIMITÁNDOSE A Cl.WLIR FIELMENTE ~L-

ENCARGO ---ACTIJA CCMl UN SIMPLE C0\1ISIOOADO. y ESTO ocrnRE ASÍ, PORQUE ES 

DE LA ESENCIA DE LA CQ\11SIOO LIMITARSE A EJERCER LOS ACTOS ENCG'-1ENDAOOS

SIN REALIZAR NINGUNO QUE IMPLIQUE INTERERIR EN LA FUNCIOO DEL JUEZ DE LA 

CAUSA PRINCIPAL, DERIVA DE AHÍ LA DISTINCIOO ESTAB1;ECIDA ENTRE MEDIDAS -

DE FORMll O DE TRÁMITE, Y LAS M:DI~S RELATIVAS AL OBJETO O W\TERIA DEL-

EXHORTO, COO RESPECTO A LAS CUALES, EN LAS PRIMERAS EL EXHORTO TIENE TQ 
IlAS LAS FACULTADES Y EN LA SEGUNDA NINGUNA, 

EL JUEZ EXHORTADO ... EJERCE PUES AL DILIGENCIAR EL EXHORTO, UNA CQ1 

PETENCIA NO SÓLO LIMITADA Y ESPECIAL ... SI NO TAMBIEN DISTINTA, ~ COSAS 

DISTINTAS LA CCM>ETENCIA PARA COOOCER Y DECIDIR UN JUICIO Y LA CCff'ET~

CIA PRA ATENDER UNA CGIISIOO O PARA PRESTAR SU COOPERACIOO EN UN JUICIO 

ENQUE EJERCE SU PLENA CCPIPETENCIA ... EL JUEZ DE OTRA JURISDICCIOO TERRI;J"Q 

RIAL. 

No INTERESA PUES, DISCUTIR EL PROBLEMA DE LA NA1UW_EZA DE LA -

JURISDICCIOO SI NO DE ENFRENTARSE A LA NECESÍDAD DE ASEGl..WIR LA ESTAB.!_

LILV\D, SINPLiéIDAD. Y EFICACIA DE LA CCM..NICACIOO Y EL AUXILIO.DE TAL -

SUERTE OOE LOS DOCTORES ALcORTA y ZEBALLos EXPRESAN~ LA JIJHSDICCil'.w SQ 

LO ES DELEGABLE PAAA EL ClWUMIENTO. DE C<J>11SIOOES O DILIGENCIAS EXPRE~ 

1-ENTE IETERMINADAS~ (36), 

(35).- OB, CIT. PAG. 6, 

<36> • .:. BooZA Luis A. c:OOPeRJ\c100 imic1AL imÉRNAc1dw.. ~TEVrnEo, 1958 
PAG, 169. 
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XI> . TRAMITACIOO DEL EXOORTO 

Es f'UIENTO DE INVESTIGAR COMJ TRÁNSITA EL EXHORTO, C00 EL EXH0!3.. 
TO DE lJll JUEZ u.EGA A OTRO JUEZ, SU TRAMITAClóN CCM'RENDE TRES ETAPAS: 

A) LA EXPEDICIÓN DEL EXHORTO POR LA JURICATIJRA EXHORTANTE, 

B) LA TRASMISIÓN DEL EXHORTO DE LA JURICATURA EXHORTANTE A LA 

EXl-ORTAM; V 

C) EL DILIGENCIAMIENTO DEL EXHORTO POR PARTE DE LA JURICAlURA -

EXHORTA!lt\, 

PARA NO PERDERNOS EN LA APRECIACióN DE LAS NORW\S QUE DEBEN REGl! 

LAR ETAPAS, PARECE CO'NENIENTE PRECISAR DE ANTEW;NO, EL CARÁCTER DE LA 

COMISIÓN QUE EL JUEZ DE lJll ESTADO LE ENCARGA A OTRO, 

SON TRES LAS VlAS UTILl?An\S PARA LA TRASMISIÓN DEL EXHORTO, A -

SABER: 

1) LA VfA DIPLctlÁTICA,- ''ESTA VfA ES LA lRADICIONAL V CONSISTE-

EN USAR LOS CANALES DIPL~TICOS ESTABLECIDOS ENTRE LOS GOBIERNOS", (37), 

EL JUEZ EXHORTANTE ELEVA SU ~TO AL TRIBUNAL SUPREMJ DE SU -

PA f S, SIGUIENOO LA CADENA JERÁRQUICA JUDICIAL DE SU PAlS, EL TRIBltlAL -

SUPERIOR LO REMITE AL ÜRGANO ENCARGADO DE LAS RELACIONES DIPL~TICAS -

A TRA~S DE LA SECRETARIA DE RELAclONES ExTERIORES, MINISTERIO DE JUST! 

CIA O A QUI~ CORRESPOO~, VA QUE·EN BASE A LA SOBERANlA DE LOS ESTADOS 

~ lN> DE t;sros SE ORGANIZARA EN FORfoV\ INDEPENDIENTE, IWIDO DIVERSOS

tllt13RES A LA AlrroRI~ ~ DE LAS RELACIOOES INTERNACI~LES, ~.§.-

TA LO REMITE A SU AGENTE DIPUJo'ATICO ACREEDITAOO EN EL PAIS EXHORTAOO;

ESTE AGENTE LO PRESENTA AL MINISTERIO DE REl.AclOOES ExTERIORES LOCAL --

(37) QulNTIN ALFONSIN, CooPERACIÓN JuDICIAL INIERNA_ClOOAl....ClJARTO DEBATE. 
PÁG. 169, 
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y DE ESTE MINITERIO, EL É><HoRTO PASA AL juEz ENCARGMXl IE Cl.ff>LIR U\ Dl 

LIGENCIA SIGUIENTE, OlRA ~ SIMIU\R Al.JQJE EN ORDEN INVERSO, A LA -
WE HIMJS DESCRITO HACE ~ INSTANTE, 

SI ESTA TRAMITACIÓN SE HICIERE GRAOO POR GRAOO, A LA IDI\ Y A U\

WELTA INSll11R1A ~· TIEK>O INCREIBLE, PoR. ESO LOS DIVERSOS ESTAOOS ~ 

LEN SUPRIMIR AL~S ETAPAS, EN ft'ExlCO POR EJEl'PLO, NO SE ENVJA AL -~ 

TRIBUNAL SUPREK>, SI NO QUE BASTA CONQUE DICHO DOCl.M3ffi) SEA LEGALIZAOO 

POR EL JEFE DE LA DIRECCIÓN JURIDICA Y IE GoolERNO DEL DEPARTJll'ENTO DEL 

DISTIUTO FEDERAL Y LA DE ~STOS POR U\ SECRETARIÁ IE RELACIONES fxTERIQ. 

RES, PARA SU TRAMITACIÓN AL ESTADO EXHORTADO, A EXCEPCl6N DE LOS ~ 
TOS PENALES, QUE CCM> LO ENlN:IA EL ARTICULO 58 OO... CóDIGO FEDERAL IE
PRocEDIMJENlOS PENAL.Es IEBE REMITIRSE C:OO LA APROOACIOO DE LA SUPREM\
CoRTE IE JuSTICIA DE U\ NAc16N Y LAS FIRfo'AS DE ~STE SERÁN LEGALIZAIYIS-. . 

POR SU ~ESIDENTE, 

SUPRIMIENDO AS{, UN TIEK'O PRECIOSO Y QUE SIGNIFICA UN TRABAJO -

ENORME lERRocHANDO, UN Sl~RO DE RESOLOCJOOES; ACUSES DE RECIBO, -

ETC, CON 1000 ESTO POR Ml\S QUE Sll"PLIFIQUE EL "TRÁMITE, SIEWRE ES ÚTIL 

QUE INTERVENGA EN ~L, EL lRIBl.iw.. SUPREKJ, O LA ~TI: DE JUSTICIA, O SU 
EQUIVALENTE .. POR UNA RAZ0N QUE EXPLICAREK>S EN BREVE. 

EN REstM:N, LA VIA DIPL<l4.TICA ES MJY L.mlA; PERO TIENE ltU\ PEQU.!;. 

ÑA CCM'ENSACIÓN; CCM> LD ESTABLECEN LOS TRATADOS fNNÚYERAOOS EN EL CAPl
TULO ros, WE TRATANOOSE DE. ESTA VIA, PARA LA TRAMITACIÓN DEL EXHORTO -

HACE INDISPENSABLE lA LEGALIZACIÓN, POR LD fo'ENOS EN ALGLNOS CASOS, 

(CM> C:OOSECUENCIA DE. UNA f"AYOR INTERVENCIÓN OFICIAL EN U\ EJECU

CIÓN DE ACTOS PROCESALES, LA PAAcrlcA lATINC>NERICANA PRESUPONE U\ IN: 

TERVENC IÓN . DEL PoDER EJECUTIVO EN LA lRilMITAC 100 INTERNAC ICIW.. DE soLl 
CITUDES JUDICIALES CCM> EL ~TO O CARTA ROGATORIA DIRIGIOO POR ~
AUTORIIW> .ln>ICIAL A OTRA, 

NuESTRA LEGISLACIÓN PROCESAL INTERNA AS1 C<Ml LOS TRATADOS QUE

SE lWl CELEBRAOO SCl!RE LA f"ATERIA, CCM> 500 EL CóDIGO DE BuSTAW\NTE Y -
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Y EL TRATAOO DE fibNTEVIDEO, CONSIDEAAN QUE EL PROCEDIMIENTO IITTERNAC IQ. 

NAL CCM> UN ASUNTO A RESOLVER ENTRE ESTAOOS, PRESUPOOIENDO LA "VlA 01-
PLOf.'ÁT !CA" Cc:Ml EL MEO 10 APROP IAOO Y, FRECUENTEMENTE a::MJ EL U'HCO l'E_-

DIO DE TRASMISIÓN DE EXHORTOS, 

2) LA VfA PR1v~ .• - SE USA CUl\NOO EL JUEZ LE ENlREGA a EXHORTO 

AL PARTICULAR INTERESAOO Y ~STE LO PRESENTA ANTE LAS AUTORl~S JUDI
CIALES DEL ESTAOO EXHORTAOO YA POR SI Mlst-'ll (SI HACE EL VIAJE), YA POR 

M:D IO DE APODERAOO , 

ESTA VlA SUELE TENER Ml\YOR CELERI~, PERO l~E GASTOS If'PQfi

TANTES Y NO ESTÁ EXENTA DE TROPIEZOS, 

SuELE SER USA!}\ CON MENOS FRECUENCIA QUE LA ANTERIOR, YA QUE SE 

IlJIAi\ DEMASIADO SU EFICACIA, POR f-'OTIVOS CotJO· 500 LA IESCONFIANZA HACÍA

LOS TRIBUNALES EXTRANJEROS, 

ESTA VfA DE TRASMISIÓN DEL EXHORTO NO SE FUNIW"ENTA EN~ -

MIENTO LEGAL ALGUNO Y SUPRIME ENTRE OTRAS COSAS, LO QUE SE REFIERE A -

LA TRADICIO'lAL INOOLENCIA BUROCRÁTICA, POR NO TRATARSE DE a.B-'ENTO QUE 

PUEOI\ SER CORREGIOO POR FÓfff.JLAS LEGALES, POR OlRA PARTE, SI NO INTER

VIENE EL TRIBUNAL SUPREM.1 EXISTE IlJiltl SOBRE SU NA~EZA ..MlICIAL POR 

ESE mnvo ES PERTINENTE QUE INTERVENGA EL TRIBUNAL SUPRE!-l), ÜRGANO -

QUE PONE EN EL EXHORTO, EL SELLO FORMAL DE SU IN!l.JIY<BLE CALIIAi\D JUJ2I
CIAL, 

ÜTRA VENTAJA QUE OFRECE ESTA VIA DE TRASMISIÓN SERIA QUE EL --

APODERAOO O INTERESADO SE APERSONE EN EL DILlGENCIAMIENlO A FIN DE PEB. 

CATARSE, DE QUE ~STE SE LLEVE A CABO De LA MEJOR MANERA PARA ~TIR -

EFECTOS DE EFICACIA EN EL PAlS 11: ORIGEN. ESTA VtA DE TRASMISIÓN ES DE 
POCA FRECUENCIA, 

3) lA VfA JuDICIAL,- CcHSISTE EN QUE EL JuEZ EXHORTANTE SE DIRl 

JA AL JuEZ EXHORTAOO, SIN MAS INTEWEDIACIÓN DE AUTORIIWJES, 

ESTA V1A ES LA MAS EXPEDITA, PERO EXIGE CIERTA FAMILIARID\D O -
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aHlCIMIENlD ENlRE ..lJEc:ES Y SOLO ES POSIBLE ENlRE ESTADOS VECINOS. COO

TRAFICO FREClf:NTE .. y Lt.i ACUEROO o ENTENDIMIENTO PREVIO ENlRE LOS ESTA

DOS. 

PM LO REGll..AR .. ~STA VIA SE LIMITA A LOS EXHORTOS EN MTERIA -

PENAL y A L.Ós CASOS DE. i:RGENc'1A POR KlTl\U DE INTERES P9BLICO. 

Cclts1IEWl>S ooÉ ESTA VIA ES LA ~s RAf> IMJ LA ~s ECCJ.l!lMICA y LA 

. (t.UCA QUE CCN:UERM aW EL FltUWENTO OOE REALMENTE REsPALDA EL ExHORTO 

INTERNACl<WAL..,, QlE ES CCM> tlMlS AIE..ANTADO YA EL INTERES DE LA JUSTICIA, 

fNlRE PAISES ClNAS JllUCAlmAS SE COOOCEN Y SE ESTll'W'l RECIPROCA_

MENTE,, LA VIA .l.JDICIAL I:EBE Sll3ST11UIR A LA v.IA DIPLcmTICA FUENTE DE I~ 

Nll1ERABLES IemAS. 

ESTA VIA PRESENTA GRANIES VENTAJAS QUE SGI: El AHORRO DE GASTOS -

INFRUCTIDSOS .. EL TIEM'O REOOCIDO PARA LA DILIGENCIACIOO DEL EXHORTO .. EL 

H:Cl-0 QUE LA AUTORIDAD EXHORTADA DA ENTERA FÉ DE LA AUTENTISIDAD DEL -

OOCt.ffNTO., EN VIRTlJD DE SER ESTE QUIÉN ENVIA EL EXHORTO. PoR OlRO LAOO 

Tl\t>BI~ PRESENTA DEsVENTAJAS CCM> SOO: EL DE QUE SÓlO SE POooA USAR -

~ SE CXl«>ZCA Pm PARTE DEL EXHOOTANTE LA ORGANIZACIOO JuDICIAL DEL 

PAIS EXKRTAOO,, A FIN DE SABER EXACTAl-'ENTE A QUI~ ~ DIRIGIRSE EL -

EXHORTÓ .. PARA QlE ~STE LO DILIGENCIE SIN NING~ PROBLEM. YA QUE PUEDE 

SOCEIER Q.E· POR NO SABER A QUE AUroRIDAD DEBE DIRIGIRLO LO ENlREGUE A

lflA QUE SEA INCCPElEHTE PARA REALIZAR LO SOLICITADO EN EL EXt-KlRTO Y LO 

reWELVA SIN DILIGENCIAR; ESTA DEsVENTAJA FRUSTRA LA lRAMITAClóN POR -

ESTA VIA YA QUE EL JuEz ~ lNA 0PTICA LÓCALISTA DESCOOOCE. LA ORGANIZA. 

CIOO JUDICIAL DE LOS ESTADOS ExlRANJEROS •• 

DIFIClLTA TNtil~ LA f'RkTICA DEL EXHORTO INTERNACIOOAL A lRAVES 

DE LA VIA J.l>ICIAL LAS DILIGENCIAS GEOGRAFICAS DE LOS ESTAOOS y LA INSM 

FICIENCIA DE LoS MEDioS DE C~"UÚCAC16N; PERO COO LOS ADELANTOS CIErffl

FICOS,, DE NlESTRA ERA .. f'mEt>S OPINAR QUE ESTA VfA ES LA MAS ACCESIBLE

SIEM'RE Y CUANDO LOS .ARES AOOPTEN lNA POSTURA DE COOPERACIÓN; PARA LL~ 
VAR A CABO EL DILIGENCIAMIENTO DE LAS CARTAS ROGATORIAS Y DEJEN DEFIN.1-

TIVAMENTE SU POSTI.RA DE PCJ4ER TRABAS PARA DICHO CG1ETIDO, SE PUEDE COO

CWIR QUE ~ AYUDA DE LOS r-EDIOS EX1RA-RAP.IDOS DE c~iCAC1óN PUEDEN 
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BENEFICIAR EN FCJRMI\ VERTIGNOSA AL LOGRO DE LOS FINES ENC<M:NDAOOS A LA

COOPERACIOO JUDICIAL, OBTENIENDO A CAMBIO lJ-l AUXILIO RECiPROCO, SIN ~ 

SE EROOUEN GASTOS CUANTIOSOS. 

XII> CCJIDICIOOES FORW\LES DEL EXHJRlO 

l.NA VEZ QUE EL JUEZ EXHORTADO TIENE EL EXHORTO, SE LE lll\ CURSO -

SIEMPRE QUE REll'IA O LLENE CIERTAS COODICIONES: liJAS DE FORMA V OTRAS .DE 

FOODO. !.As COODICIONES DE Foot-'A SE REDUCEN A DOS: 

. l.- QuE SE TRATE EFECTIVAM:NTE DE U'l EXHORTO JUDICIAL. 

2.- QuE SEA AlfTtNTICO, 

EL EXHORTO ES JUDICIAL CUANDO EMANA DE UNA AUTORIDAD .JUDICIAL V 

SOLICITA EL CLK'LIMIENTO DE UNA DILIGENCIA JUDICIAL, QUE SIRVA PARA ~ 

JOR PROVEER AL JUEZ EXHORTANTE DEL LITIGIO QUE SE ESTÁ PLANTEANDO At!_ 

TE EL, 

PuEDE HABER DI.IDAS, POR LO PRONTO SI lJl PEDIMENTO PROCEDENTE DEL 

EXTERIOR EMANA EFECTIVAMENTE DE UNA AUTORIDAD JUDICIAL, VA QUE SUEl.E ~ 

INVOLtx.:RARSE RENCIUAS DE TIPO POLÍTICO O ECcr-Já>iICO QUE .NADA TIENEN -

QUE VER CClll EL Áf-BITO JUDICIAL, 

LA DIFICULTAD PARA APRECIAR EL CASO, ESTRIBA EN LA IGNORANCIA -

QUE K>TI\() .LA LIBRACIÓN IEL EXl-Ono, ASf CCM> LA SITIJACIOO REAL DE LOS 

ACONTECIMIENTOS RElAClrnAOOS CON LA DILIGENCIACIOO, 

EL (tHCO ELEMENTO DE .. JUICIÓ DE QUE PODEt-'OS VALERNOS ES VER SI EL º' -
HORTO FUE lRANSMITIOO POR EL ~GANO SUPERIOR Y REPRESENTATIVO DEL PQ
DER JUDICIAL EXTRANJERo, SI EL EXHORTO ES CURSADO A lRA~S DE LA SlJ>R~ 
MA CoRTE NO HAY llJtV\ DE REFUTARLO, JUDICIAU1:NTE. 

PERO SI LA SlFREW\ CORTE O EL ÜRGANO EQUIVALENTE NO INTERVIENE

EN SU TRAMITACIOO NO DEBE SER ACEPTADO, PUES FALTA LA PRUEBA DE m RE::. 
QUISITO FORMAL DE ~ EFECTIVAMENTE SE TRATE DE ltl ExHORTO JuDICIAL, 

• 
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Pm ESO SE DIJO HACE POCO QUE POR ""'5 QUE SE Slf1'LIFIQl.E EL ~ 

HllE .ll>ICIAL CE .. LA \itA. DlPUM\TlCA~ SI~ cOOIENE QUE lNlERVENGA EL 
TRIBLNAL ~ ... ~ QlE PCIE EN EL ~TO EL sa.LO DE lNOODABLE -
CALIDAD AUTENTICO, 

Pm OlRO LAOO,. EL EXKR10 PUElE PEDIR EL CLM'llHIENTO DE lNA -

DILIGENCIA,. QlE PM su NATlRALEZA NO SEA .JU>ICIAL. A VECES A OCl.RRIOO 

QUE lft HZ EX1JWtJERO PIDA INF~ICJ:'ES_ O DILIGENCIAS AJENAS AL Of! 
CIO ..u>icJAL,. POR LO CUAL ESTOS PEDifoENTOS NO 500 EN REALIDAD EXHORTOS 
.AJDIC.IALES,. Sl t«> PlEE-i SER DE tNOOi..E ArMINISTRATlVA O DE OTRA CLASE, 

A LOS QUE SUELE LLAMARSE CtllCNellE PETIClOO O SCl..ICilUD, PERO .JN1AS -

E»mTO INTERNACJC1W_,. YA QlE NO ES JE .INlERES PARA ALGCtl PROCE&l SI -

NO IE crnocJMJEN10 PRCEAB!...!M:NlE DE&:OOOCIDO. 

LA OlRA COOI>lCl~ IE FmHA QUE IEBEK>S RELtHR EN EL EXHORTO ES: 

QlE DEBE SER AUTENTICO,. ES DECIR,. IEBE OFRECER GARANTIAS DE C~ 

lENER COi FIDELIDAD EL PEDIKNTO IEL JuEz EXKJRTANTE, ~STE REQUISITO -. . 
SE LOGRA,. CCM> ES SABlOO, fl"EDIANTE LA TRAIU:cIOO AUlOOlZADA Y PE>IANTE 
LA LEGALlZACJlill, 

Sa..NEN1E SE HACE r«lTAR QUE awIDO EL EXHOkTO SE lRAHlTA POR LA 

VfA Dl~TICA; LA PR<J>lA TIW11TAC100 ES GARANTlA SUFICIENTE DE SU -

AlITENTlClDAD, llAIV\ LA NAllEALEZA IE LAS Al.JTCIHDADES QUE .INTERVIENEN EN 
.SU lRAMlTACIOO, EL E»mTO POSEE EN ESlE CASO l.JiA "LEGALIZACIOO lf1>Lf

CITA" QlE HACE _lNÜTIL LA LEGALIZACl~ POR PARTE DE LAS AUTCIUDAIES co
RRESfCIIDlENTES •. 

~1co SE AJUSTA A ESTE PR1NC1P10 v DISPENSA LA LEGAL1ZAC1~ JE 
. LAS FIRMAS~ CLWflX> LA PRk:TICA IEL PAlS A ·ano. l'RIBl.NAL SE DIRIGE. EL -

~10 NO LO REQUIERA, PRlNClPiO QlE SE <:OfTEfLA EN LA FRACCIOO SE~ 
DA 00- ARTICULO 302 IEL CliDlGO FElERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, A NÍ 
vEL INlERNACIOOAL AIXPTA LOS LlNEAMIÉNToS flMCADOS POR EL CODlGO a:: _:_ 
BusTAfoWfTE QUE~ ESTA Ml~ SITI.W:I~ V AL l:oovENIO SOORE CARTAS -
ROGATCRIAS RECle.ITBENTE CELEBRADO EN P~ Y· QUE ACABA DE RATIFJCAR

AD-tIRI~SE A LA POSTIM AIXPTADA POR LOS DIVERSOS PAISES EN CUNflO -
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A ELIMINAR ETAPAS GRAVOSAS PARA LA EJECUCIOO DE SOLICJTlDES JUDICIALES. 

CCN EL TIEWO ESTA D.ISPENSA SE HA DE éOOSAGRAR CCM> llll DERECHO

. CCJ-0.l., PERO POR AHOOA, A FALTA DE ACUERDO INTERNACIIH\L SE SIGlE EX.l_

GIENDO LA LEGALIZACIOO, QUE SE OOTIENE PEDIANTE CADENAS LENTAS, C<Jf'Ll_ 

CAIYIS Y COSTOSAS, 

LA lRADUCCIOO AUTORIZAJll\ IR EXHCRTO, ES FLtillAMENTAL Y DEBE RE!! 
NIR LOS REQUISITOS DE SER LLEVAnt. A CABO POR UN TRADUCTOR AUTORIZAOO. 

·ESTA CctlDICIOO DE FORMA ES ESENCIAL Y Y DEBE REALIZARSE EN EL PAfS ~

KlRTANTE, EL Cl.W.. SE ENCARGARA DE TRAIUCIR EL EXHORTO AL IDICJo'A DEL -
PA!S EXHORTADO, CCM:l ES OBVIO, SE HACE PARA QUE SEA INTELIGIBLE LA -

00!..ICITUD Y SE EJECUTE FIELMENTE LA DILIGENCIA, ~STE REQUISITO SE ~ 

ClENTRA COOSAGRAOO EN TODOS LOS crnveúos y TRATADOS INTERNACIOOALES 

QUE HAB~S EN EL CAPÍTULO ANTERIOR. 

ADEMÁS QUE ES WPQSIBLE QUE EL JUEZ REQUERIDO LLEVE A CABO -

LtlA DILIGENCIA QUE LE HA SIDO REQUERIDA POR UN JUEZ EXTRANJERO, SI ÉSTE 

LA ENVÍA EN IDIG'A DIFERENTE, ESTÁ SERÁ lJ'lA CAUSA FUND\MENTAL PARA NEGAR 

·SU DILIGENCIAMIENTO y TRUNCAR cm ELLO EL OBJETO DE LA SOLICITUD. ESTE:

REQUfSITO TAMBIÉN LO COOTIENE NUESTRA LEGISLACI6N INTERNA EN SU APARTADO 

CORRESPOODIENTE DEL ARTfCULO 302, 

A.- COODICICJIES !E FOOOO 

EN ESTE !'UNTO SÓLO VOY A OClJ>ARfoE IE lM SOLA Ca-IDICI~ QUE ES:. 

LA.IE GIUE. PARA IWt CURSO A UN EXHCRTO, DEBA EXIGIRSE QUE EL JUEZ ~ 

TANTE SEA CCM'ETENTE PARA ENTENDER EN EL Ju1c10,. PARA EL CUAL SE LE PIDE 

EL Ct.M;'LIMIENTO DE LA DILIGENCIA, Poo EJEtfLO, lfl 'JUEZ DE lD CIVIL NO PQ 
IRA DILIGENCIAR UN EXHORTO QUE VERSE sceRE .MATERIA PENAL o ALGUNA OTRA -
DISTINTA A LA IJJE A EL LE C<J.IPETE, 

ESTA COODICIOO DE LA CCM'ETENCIA DEL Juez EXl-()RTAOO ES rotJY C<J.ITRQ 

VERTIBLE, YA QUE LA TRAMITACIOO DEL EXHOOTO ESTÁ R01ANDO CCNTINLWENTE -
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C:00 ~S IJ: CCWE'ro«:IA,, SE KJESlRAN KJV CELOSOS DE EUA, LA tot:r!
C Jm PERMITE AL TRllÍlJw.. EXHMTANTE OFRECER LA RAZm DE QUE LE ASISTE
PARA c<ltOCER ne LA AéC1iW ooe llA LUGAR A LA cCl1.1s1m v ALEJA LA POs1s1 
LmAD DE QlE Pl.DJERA LIBRAR lt4 EXJ-mTO EN lt4 JUICIO QUE POSTERIORMENTE 
INVADIERA LA CCJIPETEÑclA TERRIWR.IAL DÉL ExHCRTÁÍJo. Y PARA NO ENTRAR EN 
OCrALLE .. (tHCNENTE EXPRESARIM>S WE LA SEéRETARlA DE RELACIOOES Ex~
RIORES SE ENCARGA DE ENC<JolENmR EL EXHCRTO AL JUEZ Ca-'f'ETENTE~ YA QUE
ESTA SEcRETARlA .. st cooocE LA oR6AN1ZAc·1~ Juo1c1AL DEL PAts RE00ER100. 

S<l..U::IOOANDO ASl a .PROOLB"A DE LA AUTORIDAD CCM'ETENTE PARA DILIG~ -

c1AR a exi-mro 1NrERNÁcu:J.w~ v mM LA vtA DÉ lRAMITAc100 No PREsENTA
MvORes ooSTAcULOS PARA REl.tflR ESTÁ coon11:100 DE FOODO. 

B.- QUIEN ESTABlECE LAS COOICICJES 

TI.ENE ~s ·~~$ ... EN CN-BIO .. SABER QUI~ I:EBE EST.IIBLECER LAS e~ 
DICIOOES IEL EXl-«:lRTO.; Y QUI~ IEBE 1RAER A SU CARGO O APRECIAR SI EL -

EXHMTO llB4A ESAS COODICIOOES O NO, 

f!E>IANTE ~ lRATADO INTERNACIOOAL,, ES NATIJRAL QUE SfA EL TRATAOO 

B.. OOE ESTABLEZCA LAS.CCl'IDJCl~ES A QUE ME REFIERO; A ELLAS DEBE AJUS
TARSE EL E>MlRTO TANTO PARA ·SER EXPEDIDOS C<M> PARA SER ACEPTADOS. 

fN C»elO CUllNDO NO fo'EDIA lRATADO .filTERNACIOOAL OCURRE LAMENTA-
Blflol:NlE .. QlE EL EsTAOO.EX~TANTE ea:-1iiE'Los EXHoRTOS coo LAS COODICIQ 
NES QUE ESTABLECE SU PR<PIA LEGISl..ACI~ Y QUE A SU 1\RIO EL ESTAOO EK
l:IRTAIXI, ~STE l.DS ACEPTE SI RE\ME LAS COODICIOOES QUE EL,, POR SU PARTE 
TIENE ESTABLECIDOS, 

Es VERIW> .. QUE POR OORA DE ~ ~ICA VARiAs VECES SECll.AR, HAY 
COOSENOO GENERAL ALREDEOOR DE Al.GlliOS REQUISITOS, PERO ES POSIBLE QUE -

EL EsTAOO EXl-«:lRTAOO ALEGANDO QlE EL DILIGENCIAMIENTO ES FAClLTATIVo PA
RA á, EXIJA ALG!:NA COOOICl{Jli QUE EL OTRO ESTAOO NO PRM PARA LA EXP!;
DICIÓN, Pffi EJEr-f'LD .. EL ESTADO DE mlGEN NO PRE~ QUE EL EXl-«JRlO foENCJQ. 
NE EXPRESWENTE LAS NORW\S JUdDICAS EN QUE .Flffül~ 'EL PEDIDO, Y EL ESTADO 
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DE IESTINO, EN CAl-BIO EXIGE ESA Ca-.IDICIOO, CCM> SE C<M'RENIE EL ESTADO 

EXl-ORTANTE NO ESTA OBLIGADO A INCLUIR DICl-0 ~EGISTRO EN SUS EXHORTOS; -

PERO EL ESTADO EXHOOTADO NO ESTA OOLIGAOO POR SU PARTE, A DILIGENCIAR

EL EXKJRTO SI NO COOTIENE EL REQU}SITO QUE EL EXIGE, POR LO CUAL LA -

"Ifol>ASSE" ES INEVITABLE, (38) , 

PARTIENDO IE LA BASE DE QUE EL DILIGENCIAMIENTO DEL EXHORTO ES

OBLIGATORIO ALNQUE NO HAYA TRATADO, Y QUE ES OBLIGATORIO POR EL DEBER

Il: CADA ESTADO DE COOPERAR EN LA REALIZACléJ.I DE LA JUSTICIA DE TOlll\S

PARTES DEL MLNOO, LAS COSAS CAfolllAN RADICAL.1'ENTE: EL ESTADO EXHORTADO

DEBE ACEPTAR EL EXHORTO SI Ca-.ITIENE LOS REQUISITOS FLNOOENTALES Cc:Jl~ 

GRADOS POR EL USO, Y NO PUE!l: RECHAZARLO ALEGANDO QUE LE FALTA TAL O -

CUAL DETALLE QUE SU LEGISLACI(l.j INTERNA ESTABLECE: EN LNA PALABRA DEBE 

AmlTIR EL EXl-ORTO Ca-.! LA ACTITUD DE ESPÍRI~ SI NO PCJlERLE SU INTRJ\t! 

SIGENCIA O Lfll ESPIRITU DE f>EZQUINO Cl-WJVENISfoD, 

C.~ QUIEN EXAMINA LAS CXJ-OJICICJllES 

EN TODO CASO, NO HAY IXJDA --Y ASl LO RECa-.IOCEN TODOS --- DE QUE 

EL ESTADO EXHORTADO LE CORRESPCJllE APRECIAR SI EL EXHORTO LLENA LOS RÉ_ 

QUISITOS QUE EL USO GENERAL lr-J'ONE (y NO OTROS), 

.; . 

l'm EJEfol>LO, A ~ICO LE CORRESPa-.IDE APRECIAR SI LOS EXHORTOS-- . · 

QUE PROVIENEN DEL EXTERIOR 500 JUDICIALES, SI Sa-.1 AIJTtNTICOS, Y SI PUg_ 

DEN SER DILIGENCIADOS DENTRO DE SU TERRITORIO. 

fN ALGl..tIDS PAISES EL EXAfoEN DE LOS REQUISITOS FORMALES ESTÁ A -

CARGo IEL MINISTERIO DE RELACla-.l~S ExTERIORES, ENTRE NOSOTROS EL EXAMEN 
DEL EXKlRTO ES MIXTO, YA QUE CORRESPOOIE AL PODER EJECUTIVO, O SEA A LA 

OFicINA DE ASLNTOS Jl.RIDJCOS Y EN ESPECIAL A LA secC100 De EXHORTOS DE-

LA SECRETARIA DE RElAcJCt.IES ExTERJORES, ANALIZAR LOS REQUISITOS FORKl\LES 

DE LA «n11SI(l.j C<Ml SCM EL IE QUE EM\NE DE UNA AUTORIDAD JUDICIAL, QUE SEA 

AUTOOICO Y DETERMINE QUE AUTORIMS LOCAL PUE1E REALIZAR -EL DILIGENCIAMJ_ 

<38> .- ca. CiT. PAG. 76 
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DE KD:> QUE ENlRE NOSOlROS, LA SECRETARlA DE RELACIOOES ExTE -

Rl~S Clff'LE LAS FlKIOOES DE lN CORREO. Y. NAD\ Ml\S: RECIBE LOS EX~ 
TOS DEL PÜIJER iJDICIAL Y. LoS ENCAMINA CIEGÍ\MÉNTE A NUESlRAS MISIOOES -

DIPLClMl\TICAS EN EL EXTERIM; PROCEDIMIENTO QUE NO DEJA DE OFRECER AL-

GcH RIESGO, ~ LOS EXtmlOS PtEEN .IR Aco-'PAÑADOS, POR EJEK>LO DE-. . . 
PIEZAS QUE CCWTENGAN EXPRESIOOES LESIVAS PARA EL HrnOR DEL ESTAOO ~-
TRANJERO, PARA CmVIAR ESlOS .INCaWENieNTES, LA F~Cli'.w DE LA SEcRETA

RlA DE RELACIC:WES ExTERIORES, IEBE 5ÉR ENTENDIDA Y PRETENDIDA- Ct.MlRA.
NO SOLIS, 

EL PoDER JUDICIAL EN SLMA DECIDE SI EL PROCEDIMIENTO IE8E DIL!-:-
GENCIARSE O NO .. POR EJEK'LO SI ~ EXHMTO SE SOLICITA QUE CIERTA PERSQ

NA ABSUELVA pOSJCIOOES DE~S DE PRESTAR Jl.Rl\MENW POR LOS SANTOS ---

EVANGELIOS; o EN OTRO, EN QUE SE SOLICITA EL Ef.13ARGO INTEGRO DE LOS - ·
~LllOS DEL DEUDOR, 

SE cCff'RENDE QUE ESTAS DILIGENCIAS NO SE PUEDEN Cl.t'Pl.IR EN NUE~ 
TRO MEDIO Y.A. QlE LAS Ml~S ESTAN PROHIBIDAS POR NUESTRA LEGISLACf(W, 

D. - RECIPROCIIW> 

POR EL USO INTERNACIOOAL DE LOS EXHORTOS SE ACOSl\MmA SIB"PRE
OFRECER LA RECIPROCIDAD EN LAS Ml~S CCJIDICIOOES SIN SER NECESARIO, -

SI NO POR M:RA CORTESIA, SIN IM3ARGO, LA APLICACIOO DEL PRINCIPIO DE -. . 
REC1PRCX:lllAD NO DEJA DE PRESENTAR DIFIClLTADES, POR C~TO QUE EN AL(;M 

NOS PAISES EXISTI:N EXIGENCIAS QUE COOSTITIJVEN INSTITIJCIOOES JURIDICAS

COOSAGRAMS POR EL DERECHO f'RocESAL DE 01R0s PAtSEs, C!H> LA "C'Aoc11'.w 
JuDICATI.00 SoLVI" (39), EN TALES CASOS, ES DIFICIL DETERMINAR SI APL1. 
CANDO EL PRINCIPIO DE REC1PROCIIW>, ~ LAS AUTORIDADES LOCALES EX!. 
GIRA LOS NACICX'WJ:S DE ESOS PA.ISES, CAUCl(W DE LOS RESU..TAOOS DEL -

.JUICIO EN LAS CCIIDICIOOES ESTABLECIDAS EN LAS DIVERSAS LEGISLACIOOES. 

(39).- ~~INEAU.PLAz E~ Coof>ERAcl(W INTERNACIOOAL EN ~TERIA DE PRQ.-
CEDIMl.ENTO CIVIL. CARACAS, 3$2, PAG. 45 
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EL CARÁCTER DE NCJRMll. RECIPROCA, QUE LA NORMA INTERNACICl'IAL ASLME 

NO ES Slt"f'LEMENTE LA EXPRESIOO DE LA PARIDAD INSTITUIDA Pffi LA' NORf.'A ~ 

TRE LOS ESTAOOS A QUE SE DIRIGE, EN LO QUE ATAÑE AL COOTENIOO DE SUS -

RESPECTIVO'> DERECl-OS Y rEBERES, SI NO QUE ES. INTERESANTE AL FIN MISMO -

DE LA UNIFORMIDAD A QUE TIENDE LA LEY, 

L\ TERRITORIALIIlAD DEL DERECHO PROCESAL, RESULTA PUES DE LA g>(

PRESIOO SINTÉTICA DE LNA REALIDAD ARRAIGADA, EN EL NORW'IL EJERCICIO DE 

LA JURISDICCIÓN IBffRO DE LOS LIMITES DEL TERRITORIO DEL ESTADO. 

DE AHl QUE LA TERRITORIALIDAD DE TAL DERECHO ES CCX>JSECUENCIA --

AL MISMO TIEMPO DE LA TERRITORIALIDAD DE SU JURISDICCIÓN V DEL PRINCI

PIO DE LA SLMISIOO DEL PROCESO A LA NORMA DEL ESTAOO EN VIRTUD DEL -

Cl.Ll\L SE DESARROLLA, 

C00 ESTO SE PERCIBE, NUEVAMENTE, EL CARÁCTER TERR ITOR IALI STA DE 

NUESTRA LEGISLAClá--l, PUES PERMITE QUE TENGA VALIDEZ EN MÉXICO UN ACTO

CELEBRADO EN EL EXTRANJERO CON LA OBSERVANCIA DE LOS REQUISITOS DE -

FORMA DE LA LEY EXTRANJERA, PERO EN TODO CASO sus EFECTOS . DEBERÁN SER 

REG 1 DOS POR NUESTRA LEY , 

EN REALIDAD, EL PRINCIPIO DE RECIPROCIDAD FiJ.ICIOOA AD'-llNISTRATIVA 

V DIPL~TICAMENTE SIN CESTÁCÚ..OS, YA QUE EN MÉXICO LA COOPERACIOO J!,!_-

DICIAL INTERNACIGIAL OFRECE fo'AS PROBLEMAS TEÓRICOS QUE PRÁCTICOS; EN PRl 

MER LUGAR, PORQUE A EXCEPClóN DEL CCl'IVENIO CELEBRADO EN PANAMA EN EL AÑO 

DE 1955, ft'txrco NO HA RECCf«lCIDO EL CóDIGO DE BUSTAMANTE, NI LA CCJ-lFEREti 

CIA DE L\ HAYA DE 1925 NI LAS CctNENCICl'IES DE f'\JNTEVIDEO, 

XIII) DILIGENCIACICli DEL EXHCRTO 

Q.wax> LA DILIGENCIAClóN SCUCITADA SE PUEDE Cltf'LIR, ENTOOCES -

EL DILIGENCIAMIENTO IeE REALIZARSE COO ARREGLO A NUESTRA lEv, O SEA -

QUE ES APLICABLE EL PRINCIPIO DE LA ''LEX FORI", DADO QUE EL JUEZ EXHORTE\ 

00 ClWLE EL EXHORlO CCM> SI EL MISMO HUBIERA DISPUESTO LAS MEDIDAS QUE 

EL JUEZ EXTAANJERo S'.ll.ICITA. 
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Es NECESARIO REC~ A ESTE RESPECTO ... QUE EL PROCEDIMIENTO -

PERTENECE A DISPOSICIC»ES CiLIE TIENEN POR OO~ETO ~ I:EBATES Y DIRl 
GIR AL Jt.Ez EN LOS TRAMilES ... cOO PLAZOS .... AUDIENCIAS.., FOOMA DE INTERRQ 

GATORIOS, ETC, "A ESTE TIPO DE DISPOSICIOOES SE LE DA EL N<M!RE DE -
~INATORIO LIÚs; HAY OTAOS mEci:Pms QÜÉ. ESTAN oiSPt.Esros PARA ARR~ 
BLAR LAS CUESTICMS INCIIEiTALES V ACCESORIAS DE LO PRitiCIPAL... V :JUE -

TIENEN LNA INCLLENCIA MARCAn\ V r»IRE(;TA EN Ú\ RE5oLucroo FI~ C<Ml --
500: l.As RELATIVAS A LA PERSOOALIDAD ... A LA CLASE DE EXCEPCICMS QUE SE 

PUEDEN OPOOER; AL cHJERO IE PRUEBA QUE SÉ PÚÉDE RENDIR A LA NAltRALEZA 

IÉ LOS RECl.RSOS QLE PROCE!Bf ... ETC. ; ESTAS Íl..T.IMAS DISPOSICICMS REC1.

BAN EL N<M3RE DE DEc ISORIAE LITIS" C40> ·• LA- REGLA GENERAL ES ooe A LAS 

PRifoERAS SEAN LAS QUE ESTAaECE LA lEY J)EL _LUGAR IJCJ-.lDE SE SIGUE EL JU1. 

CIO, V QUE LAS SE~S., O.JllfflX> VERSEN SOBRE PltlTOS DEL EXCWSIVO IN'l&. 

R~S DE LAS PARTES NO REl.ACiaw>AS COO EL .ORDEN PÚBLICO., SE Rl~ Pm -
LA LEY A OOE ESTÁ SUJETA LA CELIGACIOO o DERECl-0 QUE SE I:EBATE ... MIEi:! -

TRAS QUE SI 500 Pl.tffOS QlE ESTAN LIGADOS C(lll LA ORGANIZACI~ IH. PROC~ 
DIMIENTO O DE LOS TRIBLNALES DEL PAfS, O QUE DE MANERA ALGLNA SE ROCEN 

C(lll EL 6RDEN PCEuco ... DEBEFÁ.~ AJUSTARSE A LA LEx fORI; TENGAN o NO Ir! 

FLUENCIA EN LA RESOl....OCiffi FINAL DEL ASLNTO .• 

"Es Sl.IW-ENTE DIF~CI!... SEfWJIR ~ LIMITE CLARO Y PRECISO ENTRE -

LOS PRECEPTOS DECISORIOS Y LOS PURAl1:NTE ORDENATORIOS.., POR QUE TODOS -

Ml\s o f.ENOS INFUJt'EN EN LAS DECISÚJiÉs VA QUE TODOS ESTAN A B.J..A ENC.A
MINÁOOS Y ORDENAOOS; DE TAL st.ERTE QUE TAM>OCO ES fJ\cIL ASIGNAR POR -

REGLAS GENERALES QUE lRAMITES S(lll sa...AK:MTE EN BENEFICIO DE LOS LITI-
. GANTES V CUALES ESTÁN ENCAIBWX>S coo EL DEREcli06PC&..1co ... coo LA OOGA 

N.IZACIOO J~.n:iICIAL v· coo .LAS ~s INST~llJCIOOES ÍJE. LN PAIS~ POR ESTO-_ 

ES PRECISO ... ALNQUE OBSERVND> LA PRE.VEDAD Y Cll11SilN QUE EL PRESENTE -
TRABAJO REQUIERE, SOLO lRATift>S LO INDISPENSABLE",. (41), 

(40) l..AzCANO CARLOS A. IlEREo«> iNTERNAc"iCrw.. PRIVAOO.ARGENTINA... 1955. 
PAG. 6~5. 

(41) ARJOOA COl..CMJ M. DEREOO lNTERNACICl0!- PRIVAOO, PA<;. 469. 
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El DERECHO PROCESAL INTERNACIOOAL ES NECESARIO CCM'LETAMENTE DEL 

DERECl-K> INTERNACIOOAL PRIVAfXL EN GENERAL ESTABLECE LOS LIMITES DENTRO

DE LOS CUALES LOS ESTAOOS EJERCEN NO SÓl.0 SU 'FUNClóN LEGISLATIVA, RE~

TIVA AL DEREcK> MATERIAL APLICABLE, A LNA DETERMINADA NAc1óN .llRtD1CA,

s1 NO A SU PROPIA FUNCl6N JUDICIAL, ES DECIR, C<M'RENDE EL DERECHO Y EL 

DEBER DE PERMITIR QUE ANTE SUS TRIBLtW..ES SE TRAMITE UN PROCESO O SE -

Cl."1PLAN ACTOS PROCESALES SINGULARES, coro TAt-lllÉN EL FIJAR LAS CONDICIQ 

NES EN VIRTUD DE LAS CUALES TENGAN VALOR Y EFICACIA EN EL TERRITORIO LOS 

ACTOS V RESOLUCIOOES DE LAS JURISDICCIONES EXTRANJERAS. 

''EL DERECHO PROCESAL INTERNACIONAL POR SU CARÁCTER EMINENTEMENTE 

PUBLICO QUE LE SINGULARIZA, EXISTE EN ~L UN· PREIXJMINIO EXTRAORDINARIO -

DE LA LEY TERRITORIAL POR ENCIMA DE TODA LEY; PROCESAL.MENTE HABLANDO -

ADOPTA EL ~E DE LEX Fau, ESE PREOOMINIO NO EQUIVALE A EXCLUIR OTRA 

LEY". C42>. 

CCM'RENDE SU CctH~IDO, LAS REGLAS DE JURISDICCióN V CCM'ETENCIA 

LAS SOLIDARIDAD V AUXILIO QUE RESPECTIVAMENTE SE PRESTAN LOS TRIBUNALES 

DE JUSTICIA DE DIFERENTES PAISES EN LA AIMINISlRACióN DE LA JUSTICIA, 

LA LEX Fau TIENE UN Af.'BITO Al'PLlSIMO EN EL EL PROCEDIMIENTO QUE 
SE REFIERE A ClESTl<JlES lNTERNAclCJllAL.ES. DE CARÁCTER PRIVADO, PERO ESE -

Áf.BITO Alfl SIENOO M.N Nf>LI0.1 NO ES EXCLUSIVO. EN EL lRÁMITE DE LA IN§

TANCIA JUDICIAL PLEIEN OPERAR Et.e'ENTOS DISTINTOS QUE AFECTEN PROFUN~

f'ENTE A LA Sl.BSTANCIA DEL DERECK> QUE SE DEBATE Y Altl CUllNDO PAREZCAN -

SER ELEMENTOS INTE~TES DEL PROCESO, UN MAS PROFUNDO ANÁLISIS JUR1DICO 

LOS DISTINGUE Y SEPARA, 

·.C<M> YA LO DIJlfo«>S ANTES LAS FOOMAS RESCISOOIAS SE SUJETAN A LA-

LEY QUE RIGE EL DERECl-0 MISfol> COOTRCN&RTIOO V LAS ORDINARIAS U ORDINATQ.
. RIAS SE SUJETAN A LA LEx Fau. POR COOSIGUIENTE, ESTA LEY ES LA QUE RIGE 

(42) .- lAVALA J. FRANCISCO. ºEt.fMENros DÉ IlERECHo INTERNACiooAL PRIVADO, 

PAG. 187, 
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EL NfM:R()1 NATÚRALEZA '( FORMA 1E LOS DIVERSOS ACTOS IEL PROCEDIMIENTO

EN LA INSTANCIA; EL LAPSO !ENTRO ll:L CUAL DEBEN EJECUTARSE1 TAi-ES ACTOS . . 
ll: PROCEDIMIENTO Y NOTIFICARSE LA FORMA EN QUE DEBE REMCTARSE LA SQ!.-. . . 
TENCIA Y EL ~RMINO 1E SU EJECUTORIA; LAS OTRAS CIRClf.ISTANCIAS QUE DAN 
LUGAR A LA EJECUTOIÚA1 EL TtRM1ÑO IENTR6 DEL·:ct..W_ DEBE APELARSE LA SQ!. . . . . 
TENCIA .Y EL EfECTO EN QlE PUEIEN COOCEIERSE LAS APELACIOOES1 LA FORW\ 
DE LA ,DEIWlM EN CASAClóN Y EL ltRMINO nENTRo DEL CuAL DEBE PROPOOERSE, 

EN GENERAL1 PUEDE AFIRM\RSE OOE LA LITIS DECISORIAS SE RE§!.! -

LAN POR LA LEY o lEYEs IE LA _RELACIOO ~lDICA SUSTANCIAL Y LA Uns 

ÜRDENATORIA SOLO .PUEDE REGIRLA LA "LEx fORI" 1 LA LEY IEL TRIBLNAL QuE 

ENTIENIE IEL PROCESo, DE LO QUE SE COOCLlNE QUE lf.I JuEZ AL DILIGENCIAR 

EL EXHORTO APLICA SU LEY NAcIOIAL1 LUEGO ENTOOCES1 LA LEY APLICABLE -

TANTO EN LA DOCTRINA cém EN LA l.EGISLAC·~<W; PARA LLi:vAR A CA8o a D1.

LIGENCIAMIENTO IEL EXHORTO O CARTA ROGATORIA SE SUJETA A LA LEY IEL -

PAfS1 ~IE SE REALIZA EL AcTO O PIIE LA EJECUCI6N1 SIN QUE lf1'0RTE -

PARA ELLO QUE EL JUEZ O TRIBlflAL C<l'llSI~ ACTÚE EN VIRruD DE Lf.IA 

JURISDICClóN DELEGAM. . 

Ac:EPTAN ESTE CRITERIO GRAN túERo IE TRATADISTAS1 YA QUE EL lRl 

BltW- ooEr.REALIZA ._.., ACTO EN VIRTIJD DE ca-11s1(t.i ROGATOOIA1 APLICA LAs

LEYEs DE SU PAfS EN LO QUE TOCA A LAS FORW\S_ DE PROCEDIMIENTO CCff>REH_

DIENOO EN ~STAS LA FORWI IE LAS PRIEBAS Y LAS 1EL JUIWENTO, EN CAfoPO

LEGlslATIVo ESTE COOCEPTO FlE sos1EÑ100 POR EL ARTfctu> ll DÉL TRATAOO 

IE l"b41EVIDEO Cl889-l.9!IO>r a ARTfcll..Ó 391 nB_ CóDIGO IE SusTAMANTE -

CCM:> YA SE ANALJ~ EN EL APARTAOO CCRRESPOODIENTE• 

LAS ~S QUE DIRECTA O INDJRECTNENTE JNFLlNAN EN. EL ~ IE

SER IEL tlERECID f'RéCESAL. C191L E IMTERNAcl<WAL DE LOS ESTAOOS1 ENTRE -

LOS QUE ESTÁN EN VIGÓR1 SCJ4 DE MDJNARIO ... NOOW\S RECIPROCAS EN EL SEH.
TIOO DE QUE AlRIBÍJYEN A LOS ESTADOS A QUE SE DIRIGEN LAS MISWIS <B...!.
GACIOOES y LOS MISfoOS l:EREatOS, 

PASAMOS A ANALIZAR LA POSICI6N DE LOS ESTAOOS EN LAS DIVERSAS -

SlllJACJOOES1 YA SEA C<M> EXHORTANTE O COK> EXK>RTAOO, 
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PASAf'OS A ANALIZAR LA POSECIOO DE LOS ESTAOOS EN LAS DIVERSAS SITl.IACJO

NES, YA SEA CCM> EXHORTANTE O CCJtlO EXHORTAOO. 

EL ESTAOO CO'tJ OFERENTE DE LA ASISTENCIA JUDICIAL SEG~ LAS NOR

~S DE DERECHO INTERNACIGIAL HABIENDO YA COOSIDERAOO EL ESTAOO EN SU --

POSICIÓN INICIAL DE SUJETO QuE INvOCA O SOLICITA LA COOPERACléW DE IGUA 

LES SUJETOS PARA LA EJECÚCIOO EXlRATERRITORIAL DE ACTOS PROCESALES CO\I -

RELEVANCIA JURIDICA EN lK'-1 PROCESO INTERNO, NOS CORRESPO\IDE EN ESTA OPOR 
TlfHD!ID --EN COHERENCIA CON EL PLAN lRAZAOO--- CO\ISJDERAR AL ESTAOO EN -

LA POSICIOO OPUESTA, ESTO ES, CCM'.> SWETO REQUERIOO DE COLABORACléW ~ -

ASISTENCIA EN EL CLff>LIMIENTO DE ACTOS PROC:ESl\LES DE INTERÉS PARA 1.1'4 PRQ. 

CESO EXTRANJERO, 

DE ._,., M:IOO GENERAL,, PODeroS DECIR QUE EL ESTADO MExlCANO NO REH.!! 

YE NI ES RENUENTE A PRESTAR LA CJl..ABORACIÓN DE SUS ÓRGANOS JURISDICCIQ. 

NALES CUANOO ELLA LE ES SOLICITAIYI POR omos ESTADOS, AL COOlRARIO, SIN 

VACILACIOOES Y SOL.fCITArENTE PROVEE 'A PRESTARLA CASI CO'n SI CO\I ELLO -
DIESE ClM'LIMIENTO A ._,., Il:BER LEGAL EN TOOO CASO EXISTENTE, LA VERJll\Jr 

ES QUE A EXCEPCIÓN DE LAS COOVENCIOOES O ACUEROOS PARTICULARES ALUDIOOS 

EN LOS PAARAFOS PRECEDENTES, NJNGLtlA OlRA NORW\ JNlERNACIOOAL VINCll..A

A LN ESTAOO A LA PRESTACIÓN DE ACTJVIIll\DES JURJSDICCJOOALES EN FAVOO. -

DE OTROS ESTAOOS, PoR LO QUE LA COOPERACIÓN ASf BRJNMllt\ ENCUENTRA JU~ 

TIFICACIÓN ADEMt\s EN LA ACTI.U\CIOO DE ~ c~ POSnJLAOO DE JUSTJCIA,,-

EN EL JNTERES EN PROPICIAR EN AQUELLOS, UN ANALOGO COWORTAMIENTO, 

Dos COODICJOOES GENERAL.ÉS, SIN' El'BARGO, SON NECESARIAS PARA -

SER FACTIBLE LA COOPERACIÓN, EN PRll"ER LUGAR, QUE LA SOt.:ICITUD SEA -

tECHA POR LA AlrroRIMD CMRESPOODIENTE, EN LA FORW\ HABITLU\L DE LAS -

RoGATORIAS INlEJlNACIONALEs .. y CUANOO NO SEAN ENVIAMS POR LA vfA D!
f'L{J1(TICA,, CCJITENGAN LA LEGALIZACI(f.j DE LN AGENTE DIPl.a1itTJCO O Cqf_

su.AA DE LA REPíJILJCA, RESIDENTE EN EL PAIS O LUGAR sEne DEL PROCESO. 

fN SEGLWOO LUGAR,, QUE EL ACTO O ACTOS DE CUYA EJECUCIÓN SE TRATE, NO 

ATENTE CONTRA LA OOBERAN!A IR ESTAOO NI oFENmN LOS PRINCIPIOS ESEH. 
CIALES RECTORES DE SU ORIJEHN.11ENlO .JR!DICO (OODEN Pf.BL.ICO), CCM> LO 

ESTABLECE .EL ARTICll.O 8o, DEL CóDIGO CIVIL, LOS ACTOS EJECUTAOOS CCJllRA 

El TENOR DE LAS LEYES PROHIBITIVAS O DE. INTER~S PÚBLICO. SERAN NULOS,, -

ESCEPTO EN LOS CASOS EN QUE LA LEY ORDENE LO COOTIWÚO, LA AUTOO<:r"1fA -
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DE LA VOL.LtffAD RESULTA AOOl NOTORINENTE. RESTRINGIDO Y. sm Efol!ARGO ... CRg_E 

K>S FACTIBLE ~ LW. COOlRATO CEL.EBRAOO COOfORf'E A LOS REQUISITOS DE LA-. . . . 
LEY EXTRANJERA POIRJA Sl.RTIR EFECTOS DEN1RO DEL TERRITORIO l"EXICANO, ~
PESAR DE QUE NO COINCIDIESE EXACTNENlE COO ALG(t¡ TIPO DE C001RA10 PRg_

VISTO POR NlESTRO CODIGO CIVIL, 

SATISFECHA PRELJMINAR1"ENTE ESTA DOOLE EXIGENCIA., SE R~IERE --

ADEfo\liS PARA LA~ lLTERIOR DEL Á~Jt?~ LA. PRESENCIA DE PERSOOA AUTQ.. 
RIZAn'\ PARA CUBRIR LOS_ GASTOS QUE HAYAN DE _ORIGINARSE Y QUE,, CUANDO LA 
~TORJA CURSAm ESlUVIESE REMCTADA. EN ~Dla-\tl EXlRANJERO, SE lRADUZCA 
f'OR IN-reRPRETE .JURADO, ESTO DESDE EL PLtrTO DE VISTA DEL DERECHO GENERAL. 
~ EL DERECHJ cooVENclcxw_... ca11s.1GNANrx)~ .. Ml\s o t-ENOS IDENTICAS PREVISIQ 

NES, RESl.l..TA stPERFLtX> ENTRAR A ANALIZARLAS SINGlJLAAMENTE, 

SIGUIENOO PUES, EL DISEOO AIELANTADO y EL ORDEN QUE HEPDS AOOPTAOO 

NOS CORRESPOODERIA ANALIZAR AHORA SEP.ARADllMENTE LOS DIVERSOS ACTOS .. QUE

POIRfAN COOSTITUIR EL OOJETO DE LAS ROGATORIAS INTERNACIONALES, Y EL t'Q. 

00 DE CCM>ORTARSE DEL ESTADO ftE<ICANO EN LA E.JECUCIOO DE LAS MISMl\S, Í'\\S 
c<M> QUIERA QUE NUES1RA LEGistAciiw PROCESAL C1v1L. NO CClllTIENE ~s -
PARTICulAAES QUE REGl.UN ESPECIAUENTE ~ UNA DE LAS HIP.óTESIS QUE EN 
~lERIA DE ASISTENCIA JIJDICl_AL PUDIERAN PRESENTARSE., ~S DE REFERIRNOS 
ENTONCES Y EN VfA PRELIMINAR A LA NORMA GENERAL COOJENJI)\ EN EL ARTICULO 
302 DEL CóDIGO Femw.. DE PROCED.IMIENToS C1v"1LEs .. APLICABLE A LA E.JEC!l

CIOO EN EL Ex'TRANJERO A LA VARIADA ESPECIE DE ACTOS RELATIVOS AL PROCESO 
EXTRANJERO, PARA LUEGO GLOSAR EL REGfl"'EH PARTICULAR DE CADA LNO IE ELLOS, 

{JI. CITAM DESCRIPCJ(t.f ESTABLECE EN EFEC10 QUE: "LOS EXHORTOS QUE
SE REMITAN AL EXTRANJERO O. SE RECIBAN DE ~- SE AJUSTARAN A LO DISPUESTO' 

EN_LOS TRATADOS Y CcrMNIOS INTERNAcICJW..ES, 

A. FALTA DE TRATAOOS O CCM'ENIOS_, SE APLICARAN LAS REGLAS SIGUIENTE: 

fRACC.1.- Los EXHIJnos SE REMITIAAN POR LA VfA DIPl..a-1ATICA, AL L!l 
~ DE SU IESTJNO, lAS FIRKllS DE LAS. AUTORIDADES QUE LOS EXPII:VIN SERÑ4. -

LEGALIZAMS POR EL SECRETARIO DE GooEANACIOO .. Y LA DE ESlE FUNCIOOARJO -
POR EL SECRETARIO DE RELAClOOES Exl'ERICRES, 
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fRACC, 11.- No SERÁ Nt:CESARIA LA LEGALIZAClóN ,SI LAS LEYES O -

PRACTICAS teL PAIS A CUYO TRIBUNAL SE DIRIGE EL EXHORTO NO ESTABLECE -

ESE REQUISITO PARA OOCLMENTOS te IGUAL CLASE'. 

FRACC, fil,- RESPECTO DE LAS NACICJ.IES CUYA lEGISLACióN LO AUTQ 

RICE, EL EXl-()RlO SE REMITIRA DIRECTAr'BÍTE, POR EL TRIBLNAL o JUEZ ~
~TANTE te LA REPWLICA, AL EX~TADO, SIN MÁS LEGALIZAClóN QUE LA -

EXIGIOI\ POR LAS LEYES DEL PAÍS EN EL CU\L SE a:BA Cl.WLJR, 

FRACC. IV. - Los EXHORTOS QUÉ SE DIRIJAN A LOS TRIBUNALES te LA. -

REPÚBLICA, PODRÁN ENVIARSE DIRECTAPENTE POR EL TRIBLNAL O JUEZ EX~
TANTE AL EXHORTAOO, BASTANDO QUE SEAN LEGALIZAill\S POR EL MINISlRO O -

CéNSUL MEXICANA RESIDENTE EN LA NACIOO O LUGAR DEL TRIBl.l'IAL EXl-ORTANTE; 
y 

fRACC. V.- LA PRÁCTICA DE DILIGENCIAS EN PAÍSES EXTRANJEROS PQ -
OOÁ TN-til~. ENCCM:!ID\RSE A LOS SECRETARIOS DE LEGACióN ·y A LOS AGENTES

CCJ.ISULARES DE LA REPí.BUCA, SI LO PIDIERE LA PARTE QUE LOS PRCMIEVE, C8. 
SO EN EL CUAL EL EXHOOTO LEGALIZADO POR LA SECRETARIA DE GcBERNACióN, SE 

REMITIRÁ A. su DESTINO, POR ca-muero te LA DE RELAClctlES". 

ESTE COOCEPTO LEGAL, SERÁ OBJETO te UN ANÁLISIS PROF~ EN EL

lLTIMO DE LOS CAPllUl.OS te ESTE TRABAJO, lNDU!W>LEf'ENTE SU C<M>RENSIVl

DAD ES TAL.1 QUE CASI TOOOS LOS POSIBLES ACTOS DE INlERÉS PARA UN PRocg

SO FORÁNEO Y CUYO Clff>LIMIENTO SEA SOLICITAOO A AUTORIIWlES MEXICANAS, 

SE HAYAN EN ~L V!Rl\.IAIYENTE COOTEMPl.AIY\S Y SI ALGUNA INCERTIDLM!RE PUg 

IE SUSCITAR SUS ENlff:IADOS, SERÁ TRATAIV\ Ml\s AteLANTE .. CCJ.ICRETANIXJ40S

POR EL l'O'ENTO A LA EXPOSICióN te. LOS PUNTOS AHI CLARAMENTE DISCIPLINA 
. oos. 

·A.- PRINCIPALES DIFIO.JLTAIES EN SU DILIGENCIACIOO 

No SIEK'RE EL DILIGENCIAMIENTO IE LA CO"IISióN LOGRA UN FINAL -

EXITOSO., Sl NO QUE PlEDE ENCOOlRARSE COil ALC..t&S DIFICULTAteS PARA SU_ 
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. EJEC!.1:100. Y ES fDENlO IE EXPOOER LAS PRINCIPALES DlflCULTAJlES QUE C~ 

FI~ LA EXPERla«:IA,Y QUE SCW: 

LA LENTITIJD DEL TRAMITE .. Pffi LO QUE SE REFIERE A LA il'RADICIO'IAL 
INOOl.fNCIA BmOCAATICA .. · ~ NO lRATARSE DE ELEteml 'lJE PUÉllA. SER CO-

RREGIOO PM FiJRt.ti.As LEGALEs. 

EL COSlO QUE ORIGINA ES POO LO REGUUIR EXCESl\/O E INCLÜSO REPRÉ_

SENTA LA lr-FOSIBILirwl IÉ DIL."IGENclAA LA CCJ•ÚSIOO. 

ExlSTE OlRA DlFiCl.LTAD .. DE MAYOR lfwf>ORTANCIA SIEWRE QUE SE ~ 
TA DE cOppfRACl(l.¡ INlm-lACimAL IERIVAM DE LA DIVERSIMD DE lEGISLACIQ 

NES VIGENTES EN LDS 01sntfros. pAfSEs Y QUE EN ALGWOS ro"tl Los EsTÁoos
ll'Jroos DE NooTE Af.ÉRJCA E INGLATERRA .. SE CCK'LJCA PM LA EXISTENCIA DE

oos SISTEMAS ~JDÍ~ .. ~- s:1 BIEN .se fW:{ ACERCADO EN LOS ÍJLTlt-DS TIEM. 
POS, ALN f'MTIENEN DIFERENCIAS IK'CRTANTES EN SUS COOCEPlOS PROCEDIMENTA 
LES. HABLAAeros DE LOS DOS SJ~S OPCJHBLES EN AMmICA. 

EL s1sTEMA. DEL "~ LAw", QIJE R.IGE EN.EsTAOOS 11'f1oos," PARTE -
IE ('.ANA!)\\' EN. f>LERm·Rlco POR m" L.ADO: Poo El OTRO "EL DERECHO COOIJ -
NENTAL" o DEL "DEREoo clv.IL~ ooE ES PR<i>IO DE LAS ~ REPCÉLJCAS -

Af.ERrCANAs·. ·AL RESPEcro REéámAMós LA ANUENCIA DE TRATAOOs eNlRE At130S 

BLOOues JtldDicos .. EN TANro_ OOE EL Có0100 DE BusrAMANTE v EL lRATAOO -
DE ltHTEVIDEO VAN CIERTAS NOOtf\S DE VIGENCIA. EFECTIVA ENlRE ~ NMRo = 

-Il"POOTANTE ·ne: REPLlll..lcAS LATINÓAMERICANAS. . 

~Ctx:Iflf.IJ: AClOS. ~ESALES~ .. SE ~. bos DISCREPANCIAS ENlRE EL 
. SISlEMA. ANGLO-Al"l:RICAHO Y EL HISPAN<:WEiICANO, 

EN PRlflER LUGAR, SElt!SISTE· &ERE LA MAYOR TRASC~!IENClA mM EN

EL PRlrER SISTEt'A A LA AFINIIWl DE LAS PARTES, POR LO QlJE COf.mESPCME -

AL JuEz., EN. TAN10 QlE EN EL IEREOI) HISPNKWERICANO., LA lENDENClA ~ -
RIA A. REF<RZAR LOS f'Ol:ERES DEL JuEz EN M!\'TERIA DE DIRECCJ(JN DEL PROCESO .. 
PRlEBAS ETC, 
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POR NUESTRA PARTE, NO CCWSJDERAMJS DEL TOOO EXACTO ESTE P'-"ITO DE 
VISTA, EL "NE PROCEIWff JUDEX EX-oFFICJO", (43), RIGE JGUAU-ENTE EN -

HJSPAl.JCWÉRICA. EN CASI TOlll\S SUS LEYES PROCESALES SE Ca>ISIDERA VlGEf!

TE EU PRINCJPIO DE LA "DISPOOIBILIMD DE LAS. PARTES", QUE ASIGNA A E.§.
TOS ~ RELATIVO OO°"llNIO SOBRE EL PROCEDIMIENTO, EN SU INICIACIOO, SU -

CONCLUSIOO (EVENTIJALM:NTE ANC>Rt-W.) Y EL COMIENZO DE LA MAYOR PARTE DE 

SUS ETAPAS. EN CUANrO AL CONTEN 100 O MA TER JA SOORE LA QUE fit\BLARÁ EL -
JUEZ ... SE MANIFIESTA LA PREPONDEAANClA DE LAS PARTES EN LA FIJACIOO DEL -
"THEMA DECJDEN!l.IM" Y EN LA FLN!lAl>ENTAL INTERVENCIOO QUE LES CORRESPCl'4DE 

EN TODO LO REFERENTE A LAS PRUEBAS. EN CONSECUENCIA, ESTE Pl.HTO DE MAYOR 
CONTACTO QUE EL FORIU.AOO ENmE LOS ros SISTEMAS, PUEDE SER DE ÚTJLUlAD 
PARA LOGRAR Ll'lA SOLUCJOO PRÁcTléA. • 

Es lN!l!JmBLE POR LO DEM>\S, QUE EN EL SISTEMA ANGLOAMERICANO (CQ_ 
r-v EN CIERTOS PAISES ElROPEos>, SE M MAYOR INTERVENcioo DE t..As PARTES 

EN LA EJECOCJltJ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES,. TALES C(M) NOTJFICACIOOES 

o CITACl<J'.IES .. QUE EN EL. srsTE~ HISPANOAMERICANO SE VERIFICAN NCJ!YW- -
fo'ENTE POR ~JO DE FLt!CIOOARJOS PÚBLICOS; ESTE ASPECTO TIENE TRASCENDE!i 

CIA PARA EL TEl'A QUE ENCARARNOS, YA QUE DIFICULTA LA EJECUCIOO DE SOL.!.

CITUDES JUDICIALES ENTRE Al-BOS BLOQUES JURlDICOS, 

LA SEr;u.illo\ DIFERENCIA RADICAR1A EN LA SIGNIFICACIÓ'I ACORDAllA -

POR EL SISTEMA HISPANQl\MERICANO A LOS Fl.HCJOOARIOS PWLJCOS O PROFESIQ. 
NALES ESPECIAi.YENTE AüTQRIZAOOS POR LA lEV (NOTARIOS O ESCRIBANOS PÍl3Ll 

cos>... EN LA IX>Ct.M:NTAClll.I JUR1DICA y LA CALIDAD ESPECIAL DE PÜBLJCOS -
. QUE SE ASIGNA; ASL A CIERTOS DOCl."1ENTOS, COO LO CUAL AlNENTARÁ SU VALOR 

o EFICAclA PROOATOOJA.M.JcHC? ~ SERfA LA ltfORTANCIA ACCJRnl\llo\ A TALES 
FfNá.ENoS POR EL SISTEMA ANGLCW1ERJCANO DE LA PRUEBA, 

(43) .- BIIYIRT Gasl A. c;g.,nt .1R101có I.NlÉRAMERiCAÑo, 

Rlo DE ..IANEIRO, 1957. P~G. 261. 
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~ RECOGERSE ·LA . SUGERENCIA (QuE COO OTROS ~RMINOS) ~· O Jllf'LI 
. . . . -

CITNENTE SE ESTABLECE EN EL INFORt-E DE QUE LA nx:TRJNA HISPANOAMERICA 

NA se SUELE ENCARAR EL PRC.ile.V\ neSlle a ~10 DE \i1sTA JE. QUE CABRIA 

L1A"AA "PRINCIPIO DE OFJc°JALJIWl" ("4). LA CUESTIÓN~ ENlU«:ES~ RADICA-... . .. . . .. ... .. .. . . -
RIA EN IETERMINAR LA COOPERACIÓN QUE IEBERIAN PRESTARSE Fll«:ICJWUOS-

IE'ENDIENTES DE scmERANIAS DISTJNTAS1 Y EN COOSECUENCJA SE Pl.ATEARlA1-

Los ANGLCWERICANos ENCARARIAN EL TEW\ PRESCINDIENDO a: LA n1Fg_

FERENCIA a: SWERAtÚAS~. COO mA NECES,IDAD DERIVADA a: LA LIMITACJ{r.j --:

TERRITORIAL a: LAS CCM'ElCNCIAS Y C(JjFJANOO LA COOPERACIOO A LOS RESPEk 

Til/OS JuEcES. EN TOOO CASO CÓMO SE Vi:F.A1 S.I BIEN DE QÜE PUEDE EXTRAERSE 

ALGLW\ COOSECUENCIA ~TICA1 EN_ ESTE_PLANO LAS DIFERENCIAS NO SCJ<I F~ 
I:W-ENTALES. NO SE PROPOOE INVESTIGAR EXTENSAMENTE LAS RAZOOES HISTÓRICAS 

O OOCTRINALES DE ESTAS DIFERENCIAS. BASTA COO SÓLO OOSERVAR QUE CAD\ -

PlEBLO Af1:R ICAN01 FIA • .oPT.A.'Yl FI S T STEMA PROCE.SAI QUE MAYOR SE A. IUSTA A -

1 AS CARÁCTERISTICAS DE SU VIIYI NACIOOAI V DE SU Clll TI~. 

Pffi OTRA PARlE. l.f.lA a: 1 AS CARACTERlSTICAS PRINCIPALES a: LOS -

Sl~S COOTINENTAl:fS EUROPEOS Y l.ATINOAl"ERICANOS1 ES EL REC~JMJ~-

10 MAS GENERALIZAD01 EN CCM'ARACJÓN COO LAS PRÁCTl'CAS ANGLCW'ERICANAS

a: LA NECESIJW) y EFICACIA a: LA INTERÍJENcióN DE FLNCl(JjARJOS PWLJCOS 

.JUDICIALES O AmlNISlRATJVOS CcMJ GARANTlA. DE AlrrENTJCIJW) Y VERACIDAD. 

tw. FLNCI6N ~s 1~TANTE1 POR PARTE DE LA IN1ERVENc100 OF1c1AL1 Es ego¡ 

~la:RAIYI NECESARIA1 NO SOLO EN LA IECJSJOO DE LOS LITIGIOS Y CUESTJ(JjES 

PERTINENTES A LOS Mlst-l>S1 SI NO TAf1Ú~ EN LA CREACI~ DE RELACIOOES JY. 
RIDICAS1 INFLINENDO LA f«ll>IFICACJÓN JE. ESTADO CIVIL. 

SE pUEDE AFIRMAR roR LO TAN101 QUE EXISTE EN EL SI~ PROCESAL

DE ~IGEN EUROPEOOLA TENDENCIA A ESPERAR LA MAYOR EJECUCIOO a: LOS AC -

105 PROCESALES y LA MAYOR PRUEBA f'EDIANTE LA INTERVENCJOO DE LA ~i-

. <~> .- ARJOOA eruMi M. DÉREoo iÑi-ERÑAC1m PRIVAoo, 1954. PAG.387. 
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DAD PCl!LICA .. MIENTRAS QUE EN EL SIST'EW\ ANGLQAt'1ERICAJ:ID, SE REVISTE I:E -

l>'AVOR RESPOOSABILJMD A LAS PARTE EN LITIGIO Y LA INTERVENCIOO OFICIAL 

I:ESEMPEÑA W PAPEL MENOS lf"PORTANTE, 

Ü'll POSIBLE COROLARIO I:E ESTA DIFERENCIA FIJ'ID!ltoENTAL ENlRE LOS OOS 

BISlCW\S JURIDICOS, Y QUE ANOTAt-rJS .. SE ~IFIESTA EN LA TENI:ENCIA DE ~. . . 
CHOS JURISTAS lATJNMMERICANOS, EN COOSIDERAR PRINCIPAU-ENTE EL PROOLg-

W\ I:EL PROCESO INTERNACIOOJ!i CCM> LWO I:E COOPERACIOO ENTRE FLWCICJWHOS 

PÚSLICOS, JUDICIALES O All'ÚNISlRATJVOS DE DISTINTAS SOBERAN!AS, EN LJMl 

TARSE .A LOS ASPECTOS PUIW'ENTE INTERNACIOOALES DEL PROBLEMA Y DE SUS RJ;. 

LACl(}lES C(}l EL DERECHO INTERNACIOOAL V EN DISCUTIR SI W ESTADO ESTÁ -

OBLIGAOO POR.EL I:ERECHO INTERNACl(}lAL AL ClWLIMIENTO DE LOS REQUERIMl.

ENTOS PROCESALES DE .OTRO ESTADO. _EN LOS ESTADOS lk-noos .. EL PROBLEMA SE 
ENFOCA EN RELACIOO AL TÓPICO, ALGO Ml\S LIMITADO .. DE LOS LIMITES TERRITQ 

RIALES I:E SU JURISDICCIÓ'I JUDICIAL Y AL APLICAR LOS M8UDOS ÚTILJZAOOS 

EN LOS ESTAOOS Ü'lllOOS FUERA I:E LOS LIMITES TERRITORIALES I:E LA SOBERANfA 

DEL FORO; LA CUESTIOO DE .LA COOPERACIÓN ENlRE FLWCIONARJOS PlELICOS_. SQ 

LO SffiGE EN AQUELLOS CASOS ESPECIFICOS CN QUE SE PRETENDl'I OBTENER EL EJEB. 

CICIO DE MEDIMS CCH'ULSIVAS EN W PA.IS EX"TRANJERO, Y Al).j AOOL EL JURI§. 

TA NORTEAMERICANO, SUELE REFERIRSE NO AL I:ERECHO INTERNACIOOAL, SI NO MLIS.;.; 
BltN AL "CQ'>llTAS GENTlll'I" {45), EL CUAL SE C(}lSIDERA ADEMAS, C(}lCERNIEfi 

TE A LOS TRIBUNALES Y· NO NECESARIAMENTE A LOS FLWCIONARIOS PÚBLICOS, 

EL PRESENTE TRABAJO NO PRETENDE ANALIZAR, NI RESOLVER EL PROOLEt-'A 

TAN I:EBATIOO DE LAS REÚlclOOES I:EL DERECHO INTERNACla-IAL.. Ca.l EL TEW\ I:E 

COOPERACIÓ'I JuDICIAL. YA QUE 1.W1 DISClCIOO I:E ESTE G~ERO POOOIA PRC>Lqi
GARSE INa:FJNIIW"ENTE SIN COOTRIBUIR COO ELLO A LA SOLUCIOO I:E LAS DIF1.

CULTAIES PRAcTICAS. SE ESTIW\ NATUWJENTE~ QUE TODOS LOS GOOIERNOS PRQ

Clfi#\N. DISPENSAR .AJSTICIA V FACILITAR SU AIJ11NISTRACJÓN, EL PRINCIPAL ~
JETIVO DEL GaiIERNO ES PRINCIPAl..YENTE LA All'IINISTRACIOO DE LA JUSTICIA, 

CONCEPlO EN EL QUE POilM>S INCWIR NO SOLO LA DISCUCIÓN EQUITATIVA DE -
LOS COOFLICTOS PRIVADOS~ SI NO TN-81~ LA PROTECCIOO DE LOS DERECHOS NA.-

{45) .- 08. CIT. PAG. 39), 
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TURALES Y LA PR(H)eJÓN IE BIENESTAR SOCIAL. 

B.- PRINCIPIOS IE SJLUCIOO 

Es roENTO DE PROPOOER Los PR1Né1PIOS DE SOLuc100 A LAlt DIFEREN

TES DIFICULTAIES PARA t..A nlLi6i:NcIACI~ DE LA CARTA ROOATORIA. Lo cUAL

PUEDE LOGRARSE SI SE PROCURA ACENTUAR LOS PltolTOS DE CONTAC10 ENTRE LOS . . . . . . 
SISTEW\S Y EN Cl.MTO A LAS EJECUC:IOOES QUE SE SOLICITAN, SI SE ACLARA -
QUE EL INTER~S DEL ESTAOO EN QUE SE RÉALIZAN ES MINIMJ y EL ALCANCE DE 

LAS MEDIDAS SUELE SER T~I~ ... DE POCA Il'fORTANCJA, 

YA lfi'()S DESTACAOO QUE EL PRINCIPIO DISPOSITIVO ES Da-1INANTE EN 
CASI TOOOS LOS PROCESOS AMERICANOS Y QUE, EN ESTE ASPECTO, NO EXISTEN

DIFERENCIA ESENCIAL ENlRÉ EL .Ccff.Ú.l LAW'' Y EL ''DERECHO CIVIL" (46).., -
LAS DIFERENCIAS 500 DETALLE Y SE TRADOCEN ESPECIALMENTE EN LA REALIZ8_

CIÓN POR LAS PARTES.., DE CIERTOS AClOS QUE EL PROCESO LATINOOIERICANO -

RESERVA A FUNCIOOARIOS.JUDICIALES, 

INCLUSO EL PRINCIPIO DE a=ICIALllWl NO TIENE TAN DIFERNTE APLICA 

CIÓN ENTRE Af130S SISTEMAS, EN TOOO CASO, ES NECESARIA LA DECISitr4 DE -

UNA AUTORIMD JUDICIAL EXTRANJERA .. ClNOS EFECTOS HABRAN DE RECAER EN -
OTRO PAlS, ESTE Plf.110 ES COOSTANTE: LA W\.VOR INTERVENCIOO QUE PARA -

EJECUTAR LO RESUELTO CORRESPOODE A FUNCICW\RIOS PÚBLICOS (ESPECIALMENTE 

JUDICIALES) DEL PAIS QUE NO ES SEIE DEL PROCESO ... S{Lo ACENTUARA EL PRQ. 
BLEMA ( SI (tHCAMENTE LOS AKIOOARIOS PUEDEN Clff'LIRLAS), EN ESTE CA 
so ~S DE EJECUTARSE eN UN ESTAOO LO. RESUELTO POR LA AUlORllWl DE -. . . 
OTRO, COLABORARÁ EN DICHO Cl.WLIMIENTO, LAS AUTORIMDES DEL PRltERO, 

Es NECESARIO HACER LA PRE~TA ~ PROBLEMAS SE PLANTEAN PARA -

EL ESTAOO EN EL QUE HAN IE EJECUTARSE LOS ACTOS EN EL PROCESO CUYA SEDE 
<v EL ORGANO Jun1c1AL u u) RIGE) ESTA EN OTRO PAls? 



EL PRll>ERO, CONFLICTO DE SOBERANlAS SE RESUELVE A POCO QUE SE -

A'ii!;LIZA EL ALCANCE DE LAS DILIGENCIAS A PRACTICAR, MIENTRAS LA EJEC!J_

ClÓ'l SE REALIZA ESPONTÁNEAf'ENTE POR LOS INTERESAOOS, CON O SIN LA IN

Túl'VENCIÓN DE. PROFESIONALES, NO SE PRESENTA PRÁCTICAMENTE LA CUESTIÓN. 

L.!;. VOLUNTAD DE. LOS SUJETOS JURlDICOS QUE ACTÜAN EN EL PAlS APARECE CQ.

K> FUNlll'lr'ENTO DE DERECl-0 DE LOS ACTOS RESPECTIVOS Y LA DE.CISIÓN DE LA

A.!TORIOl\D EXTRANJERA PUErE COLOCARSE (PARA LA HIPÓTESIS f-\6.s RADICAL) -

B¡ EL CAn'O DE. LA f"OTIVACIÓN, SIN l"AYOR TRASCENDENCIA PARA EL ORDENA

l'UENTO NACIONAL {SALVO LOS CASoS EXTREt'OS A QUE SE ALUDIRÁ), 

CUANDJ SE REQUIERE LA INTERVENCIÓN DE LAS AUTORlrnDES DE OTRO -

?A!S PARA LA EJECUCIÓN DE. ACTOS PROCESALES DEBEN TENERSE PRESENTES LAS 

S!GUIENTES PRECISIONES: EN PRIMER LUGAR, QUE NO SE TOQUE EL PROBLEMll. -

IE LAS COl"PETENCIAS NACIONALES {DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL DERECHO -

]~iTERNACIONAL PRIVAOO_, M'i.S BIÉN SE RESPETA SU DISTRIBUCIÓN, ~WHENIB'.i 

ro lA QUE CORRESPONDE EN EL PROCESO, EN SU CONJUNTO, AL TRIBUNAL IN~ 

\'!NIENTE, Poo OTRO LAOO LEJOS DE INVADIRSE EL ÁM31TO DE. COMPETENCIA DE 

UJS JUECES DE. LOS RESTANTES ESTAOOS SE RECONOCE EXPRESAMENTE EL NO It!_

T:RVEN IR EN EL Y SOLICITAR, POR EL CONTRARIO LA ACTUACIÓN DE DICHOS -

l"AGISTRAOOS Y, TOOi\VlA, LA AUTORlllflD JUDICIAL REQUIRENTE PUEDE DIRIGIR 

~A LA REQUERIOI\, PUES A PESAR DE SU CALl!llill DE EXTRAÑA A SU ORDEN -

J.RIDICO NAcIONAL, RECOOOCE COMJ SIGNIFICATI.VO PARA ESTE, LA AC1UACIÓl't 

IE AQU~LLA. 

DE LA MI~ SllUACIÓN QUE SE PLANTEA EN EL DERECHO INTERNO DE U.. 

li.AtWY\, DELEGACIÓN EXTERNA EN SENTIOO WPROPIO O ESTRICTO {QUE ES POR 

lO ~S, CASI EL UNICO QUE AmITE LOS SISTE»'\S IYODERNOS), LA DELIMIT~ 
CIOO TERRllORIAL DE LA CCM'ETENCIA (EN NUESTRO CASO DE PAls A PAls) -

I~POOE ALJuEz DEL PROCESO LA NECESIIW> DE ACUDIR AL JUEZ EN CUYO Af.tiJ_

iO TERRITORIAL DEBE Ct.WLIRSE UN ACTO, PARA SOLICITARLE SU COLABORACJ_

~. LO QUE EN DERECHO INTERNO ES UN IEBER lf'PUESTO POR LA LEY {ART1C!;!:

LO 104 A 109 DEL CODIGO IE PROCEDIMIENTOS CIVILES) EN EL INTERNACIG{AL 

SERÁ {SI t«> KJBIERE lRATAOO U OTRAS NORMAS EFECTIVAt-ENTE RECClolOCIDASl'~ 
Lff lfo'PERATIVO DE LA JJSTICIA, INTER~S QUE DEBE PERSEGUIR TOOO TRIBlN\L. 

.~ PRESCINDIENOO DE LAS FROOTERAS. 
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EN lNI. U OlRA ESFERA1 EL JtEz EXHORTAOO O REQUERI001 COOPERA EN 
EL OCSARROU..O IEL PROCESO Y·~ LO TANTo COLABORA EN FORMACION IE LA
SENTENCIA QlE HABRA IE RECAER EN EL MISM>, EL SEGLWOO ~ IEL ESTA. 
00 REQUERIOO C<WSISTE EN FISCALIZAR LAS IEDIMS QUE 1W4 IE Rl:ALIZARSE
PAAA EVITAR LA POSIBLE RESOLJ.X:ION IE. LAS GARANTfAS IE LOS DERECHOS OOE 
ESTABLECE EL SISTEMI\ ~tDICO INTE!Nl1 EN GENERAL IE AQUELLOS PRINCl-

P ros QUE . SE cOOSIJEWI l~GRANTES IE su "ORIEN POBL ICO". EN t:,STE ser!
TJOO SON POCOS LOS CASOS EN QUE IRREGUUIRlll40CS DE TAL MAGNll\JD PUE!l4N 

PRESENTARSE. EN LA ZONA. RESlRINGIDA OOE ESTNl>S 1RATAN001 POR LO .CUAL -
t'ENOS AÜN SE JJSTJFICARfA NEGAR LA COOPERACIOO, 

PoR OlRA PARTE1 ESTA ASISTENCIA JJDICIAL·QUE SE LIMITA A DETERMl_ 

NAOOS AClOS O -A LO. Sl.M)- A BREVES ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO., NO SUPOOE 

aJ PREVIO COOSENTJR A LA SENlENCIA IEFINITJVA DEL PROCESO., QUE PO!RA -
SER FISCALIZ'Am1 EN SU ~ll.NIIW> EN LOS TRAMITES DEL "EXEQW'\TIJR" Y -
SIMILARES, 

Los PRINCIPIOS IE SOUX:I~ PAAA ESTA CUESTJóN POmfAN 6N::ERTA!i 
Se ASf: 

l.- SOl..o SE REALIZARAN LAS DILIGENCIAS QUE NO AlENTEN CONlRA LOS 
PRINCIPIOS FLMWENTALES DEL ORIE4 PÍ.BLICO, 

2.- No SE EXIGIRA., PARA MMITIR LOS TRAMITES., QUE ~STOS SE ATEti 
GAN ESlRICTAfoENTE A LAS FOOMALllWES DEL IERECHO INTERN01 ll400 QUE SE

REALIZAN PAAA VALER EN lfi PROCESO EXTRANJERO, 

3.- No SE EXIGIRAN f'As GRAV~ES QUE LAS ~EQUERUlAS PAAA IGlW..ES ' . . ._ .. 
DILIGENCIAS IE ORie INTERNO, 

4.-SE APLICARA EN 1D1lA SU EXTENSIÓN LA NMW\ IE RECIPROCIMD COO 
LAS AlrmRIDAIES .l.JDICIALES RESPECTIVAS. . . 

As! QUÉ a.. EXHORlO INTERNACI~ TAL CCM:> SE HA IX:SCRllO., CIR.

CULA SATISFAClORINENTE ENlRE. rooos LOS PAISES1 coo lfiA EXCEPCION1 LOS 
ESTAOOS Ltuoos IE NoRTENERICA. 
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DEBIOO A QUE EN LOS ESTAOOS i.t4IOOS EL PROCESO CIVIL ESTA ESlRLJk 
1URADO scmRE LAS BASES DEL "(aff)N lAW" COO YA LO EXPRESAl'llS, POR E~
TA RAZOO LOS Jueces lE ESTAOOS i.t4JOOS NO ACEfSTAN LOS EXHORros QUE LES 

ENVIAN SUS COLEGAS LATINCWERICANOS, 

ESTE ESTAOO DE COSAS PUEDE TENER FACIL SOLUCIOO; BASTARfA CON-

QUE NUESlRA LEY HABILITARA A NUESTROS JuECES A RECURRIR A LOS SERVICl.
OS DE LOS ~SILES DE LA REPLBLICA EN LOS PAISES ClNO DEREOD lt'Pllll\-

QUE SE CURSEN LOS EXHORTOS REGUl.ARES, CCM'.> EN ESTAOOS Ü'HOOS E INGLA'TS 

RRA, 

Es VERIW> QUE NUESlROS CóNSULES NO PODRÁN Cl.ff'LIR DILIGENCIAS -

C<M"ULSIVAS; PERO POrRfAN AL MENOS SALVAR EN BUENA PARTE LOS lNC<lllVJ;.

NIENTES CJTAOOS, PUES HABRfAN DE AClUl\R PRECISAMENTE EN PAISES 00'.IDE
SE COOSI~ QUE ES NORMAL Y RECCM:Ntw3LE LA' INGERENCIA DE LOS C00$!!
LES, 

C. - IOBRAMIENTOS IE APOIERAOOS Y PAfll DE GASTOS Y COSTAS. 

"LOS INTI:RESAroS EN LA EJECUCl6N DE SENTENCIAS Y EXHORTOS O CAR
. TAS ROGATORIAS, D:BEN COOSTllUIR APODERAOOS O AGENTES ESPECIALES QUE -

SE ENCARGUEN DE VIGILAR EL Cl.WLIMIENTO DE LA soucrrun .JUDICIAL y Dl
CHA PERSONALIIWl ll:BE ACREDITARSE LEGALMENTE", {47}, 

Es SIN DJM QUE LA EJECIXIÓN !EL ACTO JUDICIAL S(J_JCITAOO EB.0 -
GUE GASTOS Y COSTAS . .A.JD.ICIALES, LOS CUALES SEAAN &ll.VENTAOOS POR EL Iti 

lERESAOO EN SU DILJGENCIACI6N,, PRiNCIPIO SOSTENIDO POR LOS lRATAOOS Y
COOVENIOS INlERNAClcrw...ES; Ásf CCM> POR LA MAY~fA DE LAS LEGISlACIOOES, 

Esro.s ros B..EloEIIDS SECl.MYIRJOS a:L EXHORTO ... SON CCff'RENDll!LES FACILJ.EN 

1E Y POR ESTA CAUSA NO ABi..fa:w.t>s EN SU ANAl..ISIS, 

{47) .- GARclA CAl.DER6N f'W4UEL. DERECKl INTERNACICWU- PRIVAOO. lIMo\, 
1$9. PAG. 369, 
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C"APITil.O Cl.WffO 

El USl IE... EXtlR10 O lll'USICW IOiATORIA PAPA KJLTIPl.ES OB.ETl\QS. 

XIV> PARA r«>TIFICACICJ4 .. EWLAZAMIENTO V DILIIÍNCIAS IE CtERl TIW111E. 

EN LA PRACTICA~ SE ACOSllftRA HACER USO DE LOS EXHOOTOS PARA lNA 
GRAN DIVERSIDAo DE 08.JETOS,, TOOOS CCM'RENDIOOS EN LA EXPRESIOO "DILJGEfi 
CIA JUDICIAL" .. ~STA ABARCA LA NOTIFICACJ{W O CITACIÓN,, EL EWLAZAMIENTO,, 

LA LOCALIZACl6N DE ltu\ PERSONA,, EL EXAMEN DE TESTIGOS, CO~',"RENDIENOO -
A LOS QUE VOLl.tITARIAMENTE O BAJO l"'EDIIYIS DE APREMIO RINDEN SU DECL.ARA
Cl6N; LA INSPECClóN DE OOél.ffNTACIOO,, a OFRECIMIENTO Y DESAHOGO ll:; l.tlA 

PRUEBA,, NCM3RAMIEN10 DE IM. PERITO,, ETC. 

CCM> SABEM>S,, EL "TRAMITE INICIAL DE lNA LITIS,, ES LA CITACIÓN Y
EL EWLAZAMIEN10 DEL DEMANIWX>.., ACTO AL QUE SE. DI\ VALOR PUES SCJIETE A-

. LAS PARTES EL IEBER IE C<ff>ARECENCIA. Es~ ACTO JUDICIAL QUE A t'ENUDO 
OBLIGA AL JuEz DEL PROCESO A IELEGAR SUS MCIOOES,, PORQUE PUEDE SER -

·. QUE HAYA DE CITARSE AL !9WllDADO EN IM LUGAR DISTINTO AL DEL .. AJJCIO,,
POR r-EDIO DEL EXHOR10 O DELEGACI6N AL .!JEZ EN SU Ia-IICILIO O RESIDEfi -
CIA. 

~EN a ORDEN INlERNACIOOAL Y A FALTA DE TRATADOS,, ESA DILIGENCIA 
Cl6N SE Clff>LE EN BASE AL PRINáPIO DE COOTESfA INTERNACiooAL,, OFRE.:.= 

CIENDO RECJPROCimri,.., caM:> ES LA PRACTICA EN EL SIS'l'EW' ESTAlUTARIO,, =-
PUES EN TAL CASO NO HAY OOLIGACI6N. JURlDICA DE Clff>LIR LA ROGAlURIA. 

&PEZAREK>S DEFINIENDO CADA ltRMINO EWLEAOO. EN ESTE APARTADO..,
YA QUE.A M:NUDO SUELEN C<Jll.flDIRSE A CADA UNO IE ELLOS DE . .TAL 1'WIERA -
QUE: 

LA NOT1FÚ:Aé10N ES EL ACTO POR EL CUAL SE HACE SABER EN FORf.t\ -
LEGAL A Al.Glm PERsmA lWI REsa.uc16N JUDICIAL. 



9J 

LA CITACIÓN ES EL ACTo DE Pa-4ER EN CONOCIMIENTO DE ALGIA'L4 PERSQ. 

NA, PARA QUE COOC:uRRA A LA PAAcTICA DE ALGIJ.IA DILIGENCIA JUDICIAL, l..tl 

DIA Fl...0 PARA PRESENTARSE. 

EL EWLAZAMIENTO ES EL LLNWX> JUDICIAL QUE SE HACE, NO PARA LA

ASl Sll:NC IA A 1.1' ACTO CONCRETO Y DETERMINAOO, SI NO PARA QUE, DENTRO DEL 

PLAZO SEÑALAOO, CCM>AREZCA EN JUICIO ANTE EL TRIBl.ML PARA HACER USO -

DE SU IERECHO, SO PENA DE SUFRIR EL PERJUICIO A QUE HUBIERE LUGAR. NuE§. 

TRA LEGISLACIÓN AOOPTA ESTA TERMINOLOGJA, TAL Y CCM> SE DESPRENDE .DEL -

ARTICULO ll4 FRACCIOO I DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL·-

DISTRITO FEDERAL, 

LA CITACIÓN ES LNA FORMI\ ORDENATORIA QUE SE REFIERE AL ACTO M'.\~ 

RIAL DE LA ENTREGA DE LA MISMI\, RESPECTO A LA CUAL EL Juez EXHORTAOO -

APLICA SU PROPIA LEY, POR EJEWLO LA CITACióN DE 1.1' PERITO PARA QUE -

RIN!ll\ SU DICTN-'EN O LA CITA DE 1.1' TESTIGO PARA QUE RINM SU TESTlmllO, 

Ere; GllJE POR NO SER PARTE DEL JUICIO LA HACEN POR CORREO CÉRTIFICAOO -

CON ACUSE DE REC 180 O POR TELÉGRAFO EN CUYO CASO AGREGAN AL EXHORTO LNA 

COPIA DEL 1-ENSAJE DEBIIW-ENTE SELLA!ll\ POR LA OFICINA TELEGRÁFICA, 

EN EL EMPLAZAMIENTO lt-PERAN LAS FORMAS DECISORIAS, YA QUE EN -
CUANTO A LA ENTREGA DE COPIAS Y DEf-lÁS DOCUMENTOS POR CUYO MEDIO INF~ 
MI\ SOBRE LA SUSTANCIA DE LA ACCIÓN, SE COt-PRCf.lETE EL FOOOO DE LA CUE2-

TIÓN, ES IEC IR, ASEGURAN POR EL ~DAOO, ES POR ESTA CAUSA QUE IEBE:... 

PREOOMINAR LA LEY DEL PAIS EXHORTADO,, EJEWLO: SI EL JUEZ DE LITIGIO 

ACOWAÑA LAS COPIAS Sl,.,,LES Y FOTOSTÁTICAS DE LOS OOClJ>IENTOS BASE DE -
LA. ACCJ(N (CCM> LO ~SEN NUESTRO· SISTEMA, PORQUE ASf LO EXIGE NUE2 

1RA LEY Y EL JuEZ EXl-[)RTADO APLICANDO LA WYA,, QUE NO ESTABLECE ESTE -

REQUISITO,, "'1ITA SU ENlREGA. EN ESTE CASO NO EXISTIRÁ. Cu4SICOOTRA10 -

DE LITIS CmTESTATIO POR FALTA DE lJ4A FORW\LIIW> SUSTANCIAL DENlRO DEL

PROCESO IE ORIGEN. CREEK>S LO MISMJ ~ SE lRATA DE POOER LA DEMAIIDI\ 

EN CCK'CIMIENTO DE LA PARTE INTERESADA Y DEBEN REGIR, PUES EN CUANTO A 

LAS GARANTIAS QUE LO ASEGURAN, LA LEY DEL PROCESO Y NO LA DEL PAIS EX
~TAOO ~ SE PROH$8E ACOMPAÑAR LAS COPIAS AUNQUE NO LAS EXIJA SU -
PROPIO DERECHO. 
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EL EWLAZAMIENID COOSIDERAOO CCM> EL LAPSO CONCEDIOO AL IEMANDA. 

DO PARA CCM'ARECER AL PROCESO, ESTA SOMETIDO A LA LEY DEL EXHORTANlE,

~STE PLAZO ES FIJAOO POR EL, SIN Gl.IE PUEUI\ VARIARLO EL JUEZ EXHORTADO, 

POR EJEMPLO SI LN Juez foE<ICANO PIDE A OTRO, QUE HAGA ClffLIR LN EK>l..A 
ZAMIENlD Y FIJA AL JEWIDAOO EL 'ftRMINO DE NUEVE DIAS PARA C<J4TESTAR -

LA IE-VINJll\ COO Fl..tillAt-ENTO EN EL ARTICULO 327 DEL CóDIGO DE PRocEDIMIEr! 

ros CIVIi.ES, EL Juez EXl-mTAOO NO PUEDE CAt1HAR EL ~INO PCP EL QUE

MARCA SU PROPIA LEY, A LA W\NERA DE PROCEDER EN CUANID AL TIEWO DE V! 
GENCJA DE DERECI-«> DEL I&WmlID) PARA COOTESTAR VALl~TE LA ACCIÓN V, 
POR ENDE, lA SUBSTANCIA DEL DERECtll EN si MISt1J, COORESPctIDIENOOLE AL -

JuEz Í'E<ICANO LA INCtMJENCIA EXCLUSIVIH:NTE DE DECLARAR EL DECAIMIENTO

DEL TffiMINO COOFORf.'E A SU PROPIA LEY .COOCLt.NENDO QUE EL JUEZ EXHORTAOO 

ES SOLO Lt4 COLABOOAOOR DEL EXl-mTANTE. 

LA PRÁCTICA EN ESTA r-'ATERIA EN LOS PAISES AMERICANOS, CGISISTE -

EN LA EXPEDICIÓN O EJECUCIÓN RECIPROCA DE CARTAS ROGATORIAS, PIDIENDO

QUE WINDE ENTREGAR LA CITACll'.'tl PÓR i"EDIO DE LAS AUTORIIll\DES APROPIAOl\S 

DEL LUGAR, ESTAS 500 lRAMITAill\S POR LA VfA DIPLCMt'l.TICA Y REQUIEREN DE-

~· CIERTAS FORfAALIMIES CCMl LA TRAilJCCIOO Y ESPECJAUENTE ~ SERIE Y --

ABRLWIOORA DE AUTENTIFICACIOOES, Pm LNA M.LTITIJD DE FLt4CIGIARIOS, COO 

U'IA REGLAMENTACIÓN QUE HA lfo'PERAOO NO TANTO POR LA CELEBRACIOO DE "fRtl
TAOOS O ACUERIX>S BILATERALES, SI NO POR LA COSTU>'BRE INTERNACICNAL V -
SON: 

lo.- DE LA CITACIÓN EN EL EXlRANJERO,- TRATANooSE DE PROCESOS -

CIVILES SE~: SIEWRE Y CUANDO LA LEY AUTORICE LA NOTIFICACIÓN O CITA

CIOO EXPEDIM EN lJ4 PROCESO CIVIL POR LN TRIBl.A'W. NAclOOAL. DE LNA PER 

SOOA QUE SE ENCUENTRE FUERA DEL TERRITCRIO NACJOOAL, 

DICHA NOTIFICACl{f4 ~ EJECUTARSE POR CUALQUIER r-ÉUOO'AUTORI 

ZADO POR LA LEY, PUDIENOO SER: 

A) POR IJ'JA PERSOOA DESIGNAM A TAL EFECTO, POR EL TRIBLf.IAL NAcro 

NAL, ANTE EL CUAL EL PROCESO CIVIL SE ESTE lRAMITANOO, 

B) POR Lt4 FLNCIOOARIO DIPUM\TICO O l:ooSll.AR NACIOOAL, 
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C) POR ORIBl DEL TRIBUNAL DEL PAIS, OONDE LA PERSONA SE ENCUEH_ 

TRE, EN CLWLIMIENTO DE LA &x..ICITUD !-ECHA POR EL lRIBLtlAL DEL PAIS,-

DONDE EL PROCESO SE TRAM 1 TE. 

TODAS ESTAS FORl"AS TIENEN IGUAL EFECTO. 

EN CERTIFICADO EXPEDIDO POR ESTA PERSOOA, Fl.J'K:IONARIO O TRIBUNAL 

ExlRANJERO, SERÁ EFICIENTE PAAA APROBAR QUE LA SUSCITACIOO O NOTIFIC~

CIOO FUE CURSAn'I.. 

20,- DEL CLM'LIMIENTO DE EXl-ORTOS PARA LA_E.JECUClóN DE UNA CITA 

CIÓN EN EL EXTRANJERO,- LA NOTIFICACIOO O CITACIOO EXPEDIDA EN RELACION 

CON UN PROCESO CIVIL, INSTAURAIXJ ANTE UN lRIBUNAL EXlRANJERO, PUEDE SER 

EJECUTAO!\ COOTRA CUALQUIER PERSOOA EN EL TERRITORIO NACIOOAL, POR ORDEN 

DEL lRIBUNAL Cot-PETENTE, EN EL LUGAR EN QUE .LA PERSONA RECIM O SE Ert

CUENTRE, 

DEBERÁN LLEVARSE A CABO EN LA FORMA PRESCRITA POR LA LEY EXHOB,

TANTE CUANOO SE DEMJESlRE: 

A) Q\JE EL TRIBUNAL EXTRANJERO HA SOLICITADO MEDIANTE EXHORTO -

DEBllW1ENTE EXPEDIOO Y DIRIGIOO, A CUALQUIER TRIBLtW- NACIO'JAL, QUE -

SE EJECUTE LA CITAClóN, 

B) QuE LA EJECUC:IOO JE LA CITACIOO O NOTIFICACIOO NO SE OPONGA

AL INTER~S NACIONAL, 

C) QuE LOS GASTOS INC~IOOS EN ESTAS EJECUCIONES, SERÁN~

DOS POR EL INTERESADO EN Q.E SE DILIGENCIEN, 

EL TRIBUNAL NAc:ICIW...., TENOO QlE CERTIFICAR EL HECHO, LA F~CHA 

DE EJEClJCf{t¡ DEL TRIBLNAL ExlRANJERO '1.IE HAYA SOLICITADO LA MISMI\ O -

INSTRUIRLE DE LAS RAZOOES POO LAS Cl.W..ES DICHAS E.JECUC:IONES NO FUERCt-l 
POSIBLES. 

3o.- DE LA EJECUCil'.H DE CITACIONES PROCEDENTES DEL EXTRANJERO,-
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SIN LA INTERVENCiliN DE LAS AUTORIDAJl:S NACIUU\LES, 

LA NOTIFICACiliN~ CITACiliN O EflPLAZAMIENlO EXPEDIOO EN RELACJliN 

CON L..i PROCESO ENTABLAOO ANTE UN TRI~ ExlRANJERO .. PUEDE SER EFEk -
l1JAI)\ CONlRA LNA PERSONA EN EL TERRITORIO NACJCIW..., SIN TENER QUE C<»1l_ 

NJCARsE A LAS AUTORJDAIES NACl~LES, .JUDICIALES U OlRAS Y SIN LA INTEB_ 

VENCitiN DE LAS MJSM\S, 

POR CUALQUIER PERSONA DEBIDAMENTE AUTORIZAIY\ A HACERLO POR EL -
TRIBll'IAL ExlRANJERO., ANTE EL CUAL EL PROCESO SE lRAMITA, 

SJ8"PRE Y CUANOO NO SE UTILICEN 11:DIOl\S CCff'ULSJVAS DENTRO DEL

TERRITORIO NACICIW... 

4o.- DE LOS EFECTOS DE LA EJECUCIOO DE CITACICJ-IES DE ORIGEN ~

lRANJERO. 

LA NOTIFICACiliN.1 CITACiliN., O EM'LAZAMIENTO EXPEDIOI\ EN UN PROCESO 

INTERPUESTO., ANTE UN TRIBUNAL ExTRANJERO CONTRA CUALQUIER PERSONA QUE -
SE ENCUENTRE EN EL TERRITORIO NACICIW... 

EFECTIJAI)\ POR ORDEN DE UN TRIBUNAL .. POR LA PERSONA AUTORIZAIY\ -
POR EL TRIBUNAL EXTRANJERO, O DE CUALQUIER OTRA FCJRt-'A, 

No SEF<Á INTERCEPTAOI\ CCM> SUFICIENTE POR st MJ9'4A PARA EXTENDER 
LA .C<M'ETENCIA DE UN TRIBUNAL EXlRANJERO SOBRE LA PERSONA O COSA QUE,

SEGÍN LAS LEYES TNAc1CJWis~· NO ES~ SUJElOS A LA CCM'ETENCIA DE DIO«:>; 

TRIBll'IAL ExTRANJERO, 

EN RESLM:N~ LA NOTIFICACiliN SE .LLEVARA A CABO., CUANOO EL FUNCIQ. 

NARIO SE lRASLADI\ AL ID1ICILIO DE LA PARTE POR NOTIFICAR., Y SI LA Eti-
CUENTRA A LA PRil>ERA BU~,; HACE DE SU COOOCIMIENTO EL NJTIVO DE LA 
DILIGENCIA, ENTREGANDOLE LAS COPIAS DE LA 1EMANM SI SE TRATA DE .El4'1..A 

ZAMIEN10 O JUICIO., ASENTANDO LA RAZOO DE 1000 EN PAPEL SEU.ADO Y RECABAti 
DO LA FIRf>'A DEL INTERESADO, 



"CUANOO A LA PRil'ERA BÚSQUEDA. NO SE ENCUENTRE A LA PARTE INTERE 

SAD!\, DEJARÁ .CITATORIO CON EL OBJETO DE QUE SE LE ESPERE AL DfA SIGUIE!i 

TE A HORA FIJA, Y SI A PESAR DE ELLO NO ESPERA, LE NOTIFICARÁ POR IN~
TROCTIVO AL QUE AGREGUE LAS COPIAS DE LA DEMANM CUANOO SE 1RATA DE El1 
PLAZAMIENTO, EN CASO DE QUE EL INTERESAOO O LA PERSOOA COO LA QUE SE

ENTIENM LA DILIGENCIA SE NIEGA A RECIBIR EL INSlROCTIVO, SE FIJA ~STE 
EN LA PUERTA DE LA CASA Y EN EL EXHORTO SE ASIENTA RAzóN DE TAL CIRC~.§. 

TANCIA", (t¡8) 1 

PARA HACER lM NOTIFICACIOO PERSCA'IAL, EL FllllCIONARIO SE CERCIO 

RA PREVIAr>'ENTE Y EN LA FORMA Sl\TISFACTORfA, DE QUE LA PERSONA INTERES8. 

DI\ VIVE EN EL OOMICILIO SEÑALAOO, PUES DE NO TENER LA CERTEZA, DEBERÁ

ABSTENERSE DE ACTUAR Y Ill\R CUENTA DE LO OCURRIOO A LA SECRETARIA DE -
RELACIOOES ExTERIORES,, CON EL CE.JETO DE QUE ~STA LO HAGA SABER AL TRl 

BlJ.lAL DE ORIGEN, fN ESTA FORMI\ EVITA LAS RESf>ONSABIJ.-IIWlES QUE LE P~

DIEREN SOBREVENIR POR EFECTUAR INCORRECTAMENTE LA DILIGENCIA, 

CUANOO EN EL EXHORTO SE INDICA QUE LA NOTIFICAClttl SE HAGA POR 

EDICTOS, SE PROCEIE A FIJAR LOS QUE EL TRIBUNAL ENVIA, EN EL LUGAR W\S 

VISIBLE DENTRO DE LA OFICINA POR EL TÉRMINO QUE SE SEÑALE EN EL PROPIO 

EXHORTO Y AL FENECER EL PLAZO SE ASIENTA RAzóN EN EL DOCIPJENTO,, Mlst-n

QUE SE DEVUELVE A LA SECRETARIA DE RELACIClllES,, PARA QUE LO TURNE AL -
TRIBUNAL QUE LO GIRÓ, 

l)l OBSTÁCULO Hl\Y Af(lRA PARA LLEVAR ESTE TIPO DE DILIGENCIA Y 

ES EXACTAl'ENTE CON LOS ESTAOOS l..NIOOS DE NOOTEAMERICA,, QUE POR REGLA -

GENERAL NO AIJ<llTE a USO DE CARTAS ROGATORIAS,, SI NO PARA LA OBTENCJOO 

DE PRUEBAS, ES DECIR LA PRUEBA TESTl~JAL, Y ESO, SÓLO CUANOO OTROS -

MEDIOS NO 500 APLICABLES, SIN E1f3ARGO DEBIM>S ÍlJ.\AA EN CUENTA Ql!E EN -

LOS ESTAOOS l.tif1oos ~ Ir-PIDE LA ENTREGA re ~: CITAClttl POR PARTE -

DE ~ TRJBIMAL ExlRANJERO, POR CUALQUIER PERSOOA PARTICULAR, POR ~ --

<48>.- ~1NA cecruA. PRAáiéA CooSll.AR r-D1CANA~ Mb<1co. 1978. 
PAG. 245. 

·,, 
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CóNStL EXTRAN.JERO,, O POR CORREO, Y ES QUE DIARIAl•ENTE QUE IENlRO DE LA 

tfif(JN,, SOf CITAOOS POR TRIBlJllA[ES DEL ESTAOO IlEt'ANIWXlS ~ SE~
TRAN EN ESE PAfS, 

EN LOS CASOS EN QUE C:OOVIENE -CITAR AL WWIDi\00 AUSENTE (ESO ES 

EN mRO ESTAIX> O EN PAIS EXTRANJERO, SITI.JACI~ES l~TICAS PARA LA ~
YOR PARTE DE t«ESlRO n:Rf:CHO INTERNACIOOAL l'RIVAOO}, ES ~CIR CUANOO -

HAY ALGLtlA UTILIMD EN HACERLO, PUEDEN Etof'LEARSE PROCESOS DE CITACION
QUE NO EXIGEN LA INTERVENCl(JN DE LAS AUTORIDADES EXlRANJERAS, MENOS -
AÍfl DE LOS 1R IBlJW..ES EXlRANJEROS. 

los IETALLES PROCESALES VARfAN SEG~ LA LEGISLACIOO PARTICULAR-
JE CAM ESTAOO. M\s EN GENERAL PERMITIENOO t-EDIAITTE PREVIA AUTORIZACICfl 

DEL TIUBLfW_ O BIEN LA ENTREGA PERSOOAL DE l.M ClPIA JE LA CITACIOO AL
IEWm\00 EN EL EXTRANJERO,, POR~ DE IJ4A PER~ AllLTA, FLNCl~
RIO O NO,, O BIEN SU EXPEDICIOO POR CORREO; 0 BIEN SU PLBLICACIÓN EN -

PERIÓDICOS, SI EL ~ TIENE SU In11CIUO EN a ESTAOO DCX-IDE SE -
INSTArnE LA ACCI(JN, BASTA LA ENTREGA DE LOS OOC:l.MNTOS EN SU RESIDENCIA 
HABlruAL, 

Al...GMS VECES EXIGE EL EM>LEO DE fo'As DE Lm DE. ESOS ~oros ~1-
l"IJLTMlENt:NTE. lo QUE PUEDE OC~RIR ENJUM:ES EN lN CASO TfPICO, ES QlE 

EL AClOO, DE~S DE HABER OBTENIDO LA AUTORIZACIÓN DEL TRIB\.ML, ~
DE COPIA DE LA CITACIÓN A ~ ABoGAD0 DEL LUGAR roa; ESTA EL DeWIDAOO 
Y ESTE ABOGAOO LO ENTREGUE PERsaw.Jo'ENTE, 

PARA PRE.AR QUE LA CITACIOO .LLEG() AL~ .. LA PERSOOA QUE 

LA ENTREGA• SUSCRIBE l.m DECLARACION BAJO JURAMENTO COOSTANOO LO QUE HA 
HEOC, LO CUAL ú..Atwos ,, PROoi: OF SERV1cé (49). y LO CUAL SE DEVl@-

VE AL TRIBLNAL. 

PUEIE SER,, QUE SI EL ABoGA00 DEL ACTOR NO a:mcE NING(f¡ ABooAoo 

.etf9).- H. IMEN GEORGE. LA CITACIOO.ÉN EL ExTRAÑJERO. PÁG. 582.· 
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U OTRA PERSONA EN EL LUGAR ~DE ESTÁ EL DEfWfül\00, QUE MANDE LOS OOC!l 
MENTOS AL "SHERIFF'; DEL COOlll\00 DEL LUGAR, ES DECIR A UN .FUNCICJ.IARIO

DEL ESTAOO EXlRANJERO, MAS EL "SHERIFF" CUANOO Cl.ff>LE Ccr-l EL PEDIOO -
(lo QUE NO ESTA OBLIGADO A HACER), ACTUA EN REALIIW> CCM> PERSONA PRl 
VADA Y ~ CALIIW> DE Fl.KICJ'.IARIO PíBLICO NO ES.NECESARIA PARA EFECTIJAR 
UNA CITAClt'J.l VÁLIDA, A~ t-ENOS ES NECESARIA LA INTERVENClt'J.l DE UN TRl
BUNAL DE ESE ESTAOO, PARA.ORDENAR AL "SHERIFF" Clff>LIR EL PEDIDO DEL
ABOGADO DEL ACTOR , 

A FIN DE EXPLICAR EL FUNJ:W.1ENTO LÓGICO DE TAL PROCEDIMIENTO, CQ 
MENCEMJS POR INICIAR ros PREMISAS GENERALES coo LAS CUALES CREO, ESTA.::. 

MJS DE ACUEROO: 

1.- lk-l 1RIBUNAL .NO DEBE DECIDIR LO QUE ESTA FUERA DE SU CQYPE"fE!! 

CIA. 

2.- Ü'I TRIBLtlAL NO DEBE PRcr-lUNCIARSE SOBRE LOS DERECHOS DE lMA

PERSOOA, SIN QUE ANTES K<\YA SIDO PACTADA UNA MEDlll!\ ADECUAl}'\ PARA NOII 

FICAR A LA PERScr-lA INTERESAi}\, LA EXISTENCIA DEL PROCESO Y IYIRLE OPOR
Tl.tllDAD DE·IJEFENDERSE, 

LA SEGl.fmll. PREMISA QUE HEMlS ENUNCIAOO, ES .LA NECESIDAD, ADEf-'As 
DE LA CTff>ETENCIA DEL TRIB~ DE LA REALIZACIOO DE MEDIDAS ADECLll\]}.'\S 

PARA UEVAR EL PROCESO AL COOOCIMIENTO DEL DEW\NDAOO '!! OFRECERLE OPOR 

Tlli~IDkD PARA DEFENIER SUS DERECHOS, ESTE PRINCIPIO DE JUSTICIA ELEME!:!
TAL, APLICABLE EN CUALQUIER LITIGIO, ES'ftN O NO LAS PARTES ÉN lt4 Mlsr-t:l 

ESTADO., ES GARANTlzAoo EN M.CHOS PA1SES POR DISPOSICIOOES COOSTIWCIQ
NALES, 

EN ESTAOOS l)¡IIJOS~ EN VIRlUD TAt'131~ DE LA CLÁUSUlA Ccr-isnruc:IQ 

NAL te.. "DEBIDO PROCESO LEY", LA INCESERVANCIA DE ESTE PRINCIPIO If>POB. 
TA LA fl.LIDAD DEL PROCESO, ESTO ES TAt'131~ COMJ VERIM>S PRINCIPIO DE -
DEREOI> INlÉRNAcIOOAL PRIVADO, 

EN NUESlRO DERECHO., EL PRINCIPIO DEL flEJOR ~TODO DE NOTIFI~

Clt'J.l., EXIGE QUE SE EWLEE EL !\'AS ADECUAOO EN LA CIRCUNSTANCIA DEL CASO 
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RAZOOABLBENTE CALCULAOO PARA HACER LLEGAA AL CCX'IOCIMIENTO DEL DEMANDA 
DO LA INSTAllW:I{t.I IEL PROCESO. LA REGLA ES M'\S O MENOS LA MIS'-IA EN 1º
Jl!\ LA LEGISl.ACI{t.I, EN EL LITIGIO ORDINARIO,, SIN CUESTióN DE PARTES QUE 

SE ENCUENTRAN EN PA1SES O ESTADOS DIFERENTES,, SI EL DEIWIDAOO TIENE Dl

RECCION COOOCIM,, EL M:.xJR ~ POSIBLE,, És,, SIN DUM, LA ENTREGA PER 
SC1iAL IE LA CJTACJ{t.I O et>LAZAMIENTO EN SU 00\11CILIO, PERo SI SE ESC~ 
JE LIBBWWENTE O SI SE ENCUENlRA EN LUGAR IESCOOOCIDO, OTROS ~IOS

~ CITAClóN,, CCM> LA PLELICACJ{t.I SERMI SUFICIENTES, 

EN VERDAD,, SI DE ~ LADO ES ESENCIAL EL EWLEO DEL MEJOR ~000 

POSIBLE,, NO ES Slet>RE NECESARIA LA ENlREGA PER5a'i4L DE LOS DOClffNTOS,, 
Y Arn EN. CIERTOS CASOS,, NO ES NECESARIO QUE EL DEMANMDO RECIBA COOOC:l 
MIENTO DE HECHO DEL PROCESO,, PORQUE SI LAS DILIGENCIAS RAZOOABLES PARA 

DES'.:UBRIR su PARAIERO NO TIENEN ~no,, BASTARÁ LA CITACl6N POR EDllCTOS, 

CIERTAMENTE, LA LEGISLACióN DE LA MAYORlA DE LOS PA1SES,, PRESCRl 
BE PARA EFECTUAR lM CITACJ6N EN ~:.Sl1\JACl6N NORM'\L,, LA ENlREGA DE -
LOS OOCUMENToS AL IEM'\NMDO,, POR Y SOLO POR F~CICX'IARIOS ESPECIALMENTE

DESIGNADOS Y ACWANDO BAJO ~ES IE .~ TRIB~. No SÓLO. EN PAISES -
lATIN<WERICANOS Y Et.Rof'EOS,, PERO TAM31~ EN EL lRADICl~l'.'."Uff.u..I lAW" 
DE INGLATERRA Y EN EL DERECl-0 VIGENTE DE ESTADOS Ü'llOOS,, LA LEY REQUIJ;.
RE QlE LA CITACl{t.I SEA !-ECHA POR ORDEN DE 0.CCX'I AUTORIZACIOO DEL TRIB!!
NAL POR' LO MENOS DEL "SHERI.FF" U OTRO FLNCIOOARIO POBLICO,, QUE EN TEO -
R1A ESTA CLM'LIENDO lM ORDEN DEL SOBERANO (REY o PUEBLO) DE APREHENiiR 

AL IEM'\NIWX> Y lRAERLO DELANTE DEL TRIBlJllAL. PERo EL C(t.ICEPTO DE CITA-

C IóN EN l"ATERIA CIVIL,, CCMJ ~JO COERCITIVO DE LA AUTORIIW> Píml.JCA -
COOTRA. EL IEMANMDO; YA ELIMINAOO EN LA PAAcTICA DESDE MJCHO TIE1'l'O,, -
ESTA EN CAMINO DE DESAPARECER Y NO CORRESPQIDE A LA REALJD\D, El c&JETO 

PRIKIRDIAL DE LA CITACJóN ES Sl~TE LA NOTIFICACJ6N,, ES IECIR,---

EL HACER .LLEGAR AL COOOCIMIENTO DEL Í»WfilAOO, EL HECtl> DE QUE SE iNSTA!! 
RA lW\ ACCIOO COOlRA EL, Y POR ESO NO SE NECESITA EN REALIIW> IE LAS -

COSAS,, NI DE lM ORDEN DEL TRIBltW..,, NI AS! MISK>' LA INTERVENCI6N DE ~' 
FllC IOOAR JO, 

A ESTE RESPECTO, ES INTERESANTE CESERVAR QUE SEGÍl'4 LA LEY DE - -

PRoc:EDIMIENTO CIVIL DEL ESTADO DE NEW YORK, CLU\LQUJER ABOGAOO PUEDE EXP~ 



DIR lM CITACIÓN EN MATERIA CIVIL, Y HACERLA ENTREGAR AL IJE1'W'4lll\OO D!;_N 

TRO DEL ESTADO, POR MANOS DE NO Ir-f'ORTA QUE PERSOOA ADlL TA, PARA PROBAR 

. QUE LOS OOClffNTOS LLEGARON AL IE-W!Ol\DO, SE 'EXIGE QUE LA PERSOOA QUE -

LOS ENTREGÓ, SUSCRIBA lN4 DECLARACIOO QUE CCM:l ANTES LO EN~CIAPOS Rg_
CIBE EL NCM!RE DE "PROOF OF SERVICE", (5()), 

LA NOTIFICACIOO ADECIJAD!'\ PARA FINES DEL DERECHO INTERNACIOOAL.-

PORQUE LA SENTENCIA PRONll'JCIADA SIN QUE EL DE/WlMOO HAYA SIDO NOTIFI~ 

DO, CON AQUELLA DEL TRIBll'JAL INCCM?ETENTE NO SERÁ RECONOCIIll\ EN OTROS 

ESTADOS, 

ENTRE TANTO, CUALQUIERA QUE SEAN LAS FORMALIDADES PRESCRITAS POR 

LAS DIFERENTESILEGISLACIONES EN CUANTO A LA TRAMITACIÓN DE LA CITACIÓN

EN CASÓS USUALES, NO SE REQUIERE, EN CUANTO A NUESTRO DERECHO lNTERNACIQ 

NAL PRIVADO, PARA SATISFACER EL PRINCIPIO DEL r-ENOS MÉTODO PARA NOTl[I 

CACIÓN, QUE LA CITACIÓN SEA TRASMITIDA POR FUNCIONARIOS Y A(t.¡ MENOS CON 

INTERVENCIOO DEL TRIBUNAL·DEL PAlS O ESTADO EXTRANJERO WUJE SE ENCUE[i

TRE EL IE-WIIWX>. 

SI EN EL MJMENTO QUE SE QUIERE EFEClUAR LA CITACIÓN, EL DEMAND!l

DO SIENOO iXX'llCILIADO O r-ERO TRANSÉUNTE, SE ENCUENTRA FlSiCNIENTE PRESE!! 

TE EN EL ESTADO OONDE SE. INSTAURA LA ACCIOO, LA ENTREGA PERSOOAL DE LOS

OOCUMENTOS ES, SIN DUDA, EL MEJOR Máooo PRACTICABLE PARA IYIRLE CONOCI

MIENTO DEL PROCESO. ~S, SI LA LEY DEL LUGAR EXIGE LA INTERVENCIÓN -

DE AUTORIDIÍ.leS JUDICIALES Y FIJ'lCIOOARIOS ESPECIALES, PARA EFECTUAR l"lA 

CITACI~, Pl.EE SER QUE EL ClffLIMIENTO ESCRUPULOSO CON TODa\S ESAS FOB.

r-'ALIIW:ES, SEA EL ~ICO ~TOOO ADECUAOO, PERO DE TOMS fW'ERAS, MIENTRAS 

QUE EL IEWlMOO. E;STÉ PRESENTE EN EL ESTADO DEL TRIBUNAL DE LA CAUSf\, -

ESTE TRIBLtlAL PUEDE SEGUN NUESTRO DERECHO INTERNACIOOAL PRIVADO, EJERCER 
SU JlJUSDICCIOO SOBRE ÉL, Y LA. ENTREGA DE LA CITACIOO PERSCJ.IALMENTE AL - .. , 

DEfWmlUX>, DENTRO DEL TERRITORIO DEL ESTADO, TENmÁ POR EFECTO EL Ill\RLE

NOTIFICACIOO, EVIDENTEMENTE ADECUADA, Y DE SUJETARLO A LA JUUSDICCIOO -

"IN PERSOWI" QUE lW\ VEZ CBTENIM PERt-WlECERÁ AIJ'lQUE SALGA DESPUES DEL-

(5()),- ~. CIT. C!AG, 530. 
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ESTAOO, 

SI POR OTRO LAOO .. EL~ SE ENCUENTRA FUERA IEL EsTAOO., -
CUANOO SE QUIERE CITARLO., ENTOOCES SE REQUIERE EN PRlf"ER LUGAR., QUE -

EL TRIBl.ML TENGA .A.RISDICCIOO SEGl°M LAS REGLAS YA EXPUESTAS., ES IECIR., 

QUE SE TRATE ll: 1..NA. SllUACIOO EN LA Cl.W.. EL TRIBLNAL ES CCM>ElENTE A -
PESAR 1E LA AUSENCIA rEL J'.EoW.llWX), Y SI SE RE~IERE TNSibl 8- EWLEO 
l:EL M;JOR IÉTOOO IE CITACIOO EN LAS CIRC~STANCIAS., RAZOOABLEKme CA'=. 
CULAOO PARA IV\R NOTIFICACIOO AL DEtWID\00 •. 

AHoRA Bl~ .. PARA EFECTLAA TAL NOTIFICACIOO RAZll't4BLE NO SE PRECJ_ 

SA EN LA. REALIIW> [E LOS JECHOS NI ORDEN DEL JUEZ EXKJRTANTE., NI ACCIOO 
lE fUNCIQNARIOS EXTRAN..EROS, CCMJ NOTIFICACl(Ji TN-Bl~ SERÁ TAN EFECTJ_
VA,, LA PRESENTAM AL IaWm\00 EN EL EXTRANJERO POR PERSOOA PMTICUl.AR-

QPOR FU'ICIOOARIO lEL TRIBlfW... 

~S .. ACfi EN PAISES QUE SEGÍfl EL R~Glr-EN DE CARTAS ROGATllUAS 

EN W'\lERIA lE CITACIÓN O EK>LAZAMIENTO., NADIE PRETENTE QUE LAS Alrrool~ 
IES QUE ClM'LEN COO TAL EXHJRlO EXTRANJERO ESTAN EJERCIENOO ~ACTO DE -
COERCI(Ji POR CUENTA JE LA AlrroRIIWl PúBLICA EXlRANJERA. Toro LO QUE ~s

TAN HACIENOO ES CCMNICAR lNA NOTIFICACIOO ... C~ CIERTA FORMALJJW), ES -
VERno.D,, PERO A PESAR lE TOOO,, foERA NOTIFICACIOO, 

SI NO FUERA ASI,,· EL Cl.M'llMIENTO DE CARTAS ROGATORIAS O CITAlO . . -
RIAS,, NECESITARIAN l.N PROCESO TAL CCM> LA EXlRADICIOO. 

&lPCXllGAK>S QUE lfiA ACCIOO INTENTAilf\ EN LOS ESTADOS lNIDOS., Cct!.
lRA UN DEW\NIWX) QUE ESTÁ EN UN PAfS lE Ai>tRICA LATINA, PARA INST~ 
SU ACCIOO EL AClOR _l:EBERÁ IE'DSlRAR AL TRIBl&L QUE SE TRATA JE 1..NA SJ_ 

ruACIOO EN LA CUAL, LA LEY AUTORIZA UN l'ETODO IE CITACIOO DIVERSO DE -
LA CITACIOO PER~ rx:NTRO IEL ESTAOO., llll'OSIBLE POR HIP6TESIS, 

No ESTANOO EL~ Etf8- ESTAOO~ ELTRIBlflAL O Bl~ NO TIENE 
NINGl.M ESPECIE DE .A.RlSDICCl<iN Y ES ABSOLUTAMENTE INCCM'ETENTE O BIEN., 
TIENE CCM!ETENCIA BASAM EN OlRA RAzOO QUE lA Fl.NIWlo\ EN LA PRESENCIA

FISICA IEL ~nttOO. fN EL PRIMER CASO, EL TRIBUNAL NO AUTMllARA Cl-
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TAR AL DEMAN!WXI, A ~S QUE ÉSTE ACEPTE LA JURISDICClóN DEL TRIBLW\L 

EXPRESA O lt-PLlcITNENTE, TODO EL PROCESO SERIA INVÁLIDO POR FALTA DE 

..RJRISDICClóN, EN VIRlUD DEL PROPIO DERECHO CONSTITUCI~ DE LOS ESTA 

oos Ü'l I oos. 

PERO SI ELTRIBlML CO"PETENTE OTORGARA PERMISO PARA CITAR AL~ 

f'Wl!WXl AUSENTE POR r-otmoos QUE, CCM> LO EXPLICAMJS, NO IMPLICAN CARTAS 

ROGATORIAS O INTERveNclóN DE LAS AUTORIDADES DEL PAIS EXTRANJERO, POR -

EJEWLO CUANDO EL IE-VINDAOO MICILIAOO EN EL ESTADO DEL TRIBlJ-IAL, QUE 

SÉ-ENCUENTRA ACCIDENTALJoENTE EN EL EXTRANJERO, COOSINTIÓ PREVIAMENTE. -

ESA ca-'PETENCIA O CUANOO SE TRATA DE ACCIOO IN REM O QIJASI IN REM, 

PuEIJE SER QUE LA LEY DEL PAlS l.J\TINOAM:RICANO, DONDE SE ENCU~

TRA EL DEWINDAOO, NO PERMITIERA LA EJECUCióN DE LAS SENTENCIAS EVEN11!

Alt-ENTE PRONUNCIAn!\S, POR FALTA DE HABER HECHO CITACIÓN EN FORl"A DEBI
DA POR CARTAS ROGATORIAS, PERO, EN M.x:HOS CASOS NO HABRA LUGAR DE pg_
DIR TAL EJECUClóN DE LA ~.ENTENCIA PORQUE, SI LA ACCIÓN ES Fl.tlDAOI\ 11 IN 

REMO QUASI IN REM", LA SENTENCIA SERÁ EJECUTAl1'\ CONTRA BIENES EN EL-

ESTADO OONDE FUE PRCMNIOO, 

AHoRA VEREMOS EL CASO COOTRARIO, O SEA CUANOO LA ACCIÓN SE IN~ 

TA EN UN PAlS LATINOAMERICANO COOTRA UN DEMl\NIWXl EN ESTADOS ~IDOS, -

EL ACTOR PEDIRÁ LA EXPEDICIOO DE CARTAS ROGATORIAS PARA LA 'CITACIOO O -
EWLAZAMIENTO QUE, EN VISTA DE LA WPOSIBILIDA.D DE TRASMISióN DIPL~
TICA, PRESENTARA DIRECTM-ENTE A Ltl TRIBUNAL DE LOS ESTADO ~IDOS. 

No HABIENDO NINGl.JlA OPOSICIÓN EN ESTADOS ~IDOS A LA ENTREGA DE 

LA CITACIÓN EXlRANJERA, SIN RECl.RRIR _AL TRIBLNAL, ~STE AL RECIBIR _LA -

CARTA ROGATORIA QUEDARÁ Lt1 POCO DESCOOFIAOO. 

. . 

DEBE SER, ÓIRÁ B.. TRIBLtlAL, QUE ESTE TRIBLNAL EXTRANJERO NO -

TIENE JURISDICCIOO. NINGftu\ EN ESTE CASO Y ESO ES UNA f.WllOBAA DEL ~
TOR, PARA CClfo'l'RO'ETERNOS AL RECCJIDCIMIENTO DE ANTCMANO DE LA SENTENCIA . . 
QUE Vf.14 A PROOlKIAR. No ES POSIBLE QUE NUESTRO COLEGA l.J\TINOOIERICANO, 

EL JUEZ DE LA CAUSA, SI TIENE CO"PETENCJA PARA RESOLVER EL LITIGIO -

VENGA A PEDIRIE ÁYUM A ML OTRO Juez, SIMPLEMENTE PARA EFECTUAR LNA -
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CITACIÓN. VoY A NEGAR ESlE PEDI00.1 QUE DICHO ACTOR EXTRANJERO MANIE SU 

CITACIÓN C<M> IESEE,, Y YO NO INTERVENm~ POOQtJE NO PUEDO SABER SI EL -
TRIBiJ.w. EXTRANJERÓ TIENE ,.UUSDICCI<t4 O NO (CLARO ESTA QUE DIOiA CCM'É_ 
TENCIA SERÁ VENTll.AM EN EL fOENTO IE PEDIR LA EJECU::I<f4 Jl: LA SENTfti 
CIA>. 

Pt.IEDE PASAR EN PU:OOS CASOS QUE EL ACTOR QUE TRATA IE INSTAURAR 

Lt.1A ACCIÓN EN ~ TRIBlNAL IEL PAIS lATINCWERICAN<LNO PIOl~CIEN OTROS 
!ETOOOS DE CITACIÓN EN EL EXlRANJERO QUE EL PROCEDIMIENTO POR CARTAS -
ROGATORIAS, 

DE ESlE M:>OO .. ES C<M> AOOTAK>S EL TF~ RELATIVO A LAS NOTIFICA
CIOOES.1 CITACict-lES Y EK'LAZl\MIENTO~ .. JUSTIFICANOO NUESTRA EXPOSICIÓN -

EN LO REFEREN.TE A LOS SISTEMAS AOOPTADOS POR LOS ESTAOOS !..NIDOS,, POR -
LA CERCANIA DE NUESTRO PAIS A ESTA NACIÓN Y POR LA DIFICl.l.TAD IE LA Dl. 
LIGENCIACIÓN IE LAS CARTAS ROGATORIAS Cct-l RESPECTO A LOS ~S PAISES

DE MRICA, 

XV> °"' RESPECTO A LA All'IISIOO .. RECEPCIOO Y VAL.ORACIOO JE LAS PRlEBAS 

EL EXl-ORTO TENmA 1ENmA E:OO FRECUENCIA aM> OB.JETO RECABAR LA -

P~CTICA IE AL<lllA DILIGENCIA PROOATORIA. SIJPOOIENOO cu;,, POR CUALQUIER 
CAUSA,, NO LA PUED\ EJERCITAR EL CliN&L,, QUI~ EN CASO AFIR»\TIVO APLICA 

RÁ ESTRICTAfoENTE LA LÉGI5LAClá.I IEL ESTADO Que .REPRESENTE .. SIN QUE HAYA 
IE INTERVENIR LA AuTORIIW> Jll>ICIAL EXTRANJERA,, ES CCM> POR TAL M:>TIVO
PUEIE ~GIR PROBLEMA QUE LA LEY llHFORrE DEBE ELIMINAR, 

EN CUANTO A LA AI»1.ISilN IE LA PRl.EBA,, SE APLICARA LA LEY IEL ESTA 

00 QUE ESlUDIA IEL F~ IEL ACTO JURIDICO,, EL ClW... ~ LOS f"EDIOS 
IE PRUEBA TRADICIOOALES .. PROC~OO EL PRINCIPIO IE LA LIBERTAD EN SU

RECEPCJÓN, SIN I:Ull\, LAS PAR1ES .. AL REALIZAR ~ ACTO ~in1co~ TIENEN -
EN CUENTA LOS ~IOS PROOATORIOS IE LA LEY IEL LUGAR QUE LOS RIGE SUª-
TANTIVAf<ENlE Y NO ES IYIBl...E PERTI.lmAR LWA SITU!\CIÓN YA CREA!)\ POR EL Hg, 

CID DE QUE LA LEY IEL LUGAR WIDE SE HN-1 IE Cl.WLIR .. AUTORICE OTRAS, 
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A PRWERA VISTA, LOS DISTINTOS SlSTEW\S PARA APRECIAR LA PRUEBA, 

O RESULTAN AFECTAOOS POR EL HEO«> DE QUE SE LLEVE A CABO, EN TOOO O -

EN PARTE, EN PAfS DIFERENTE DE AQUEL EN QUE SE SIGA EL JUICIO, PUESTO

QUE LA VALORACIÓN DE LA MISWI. PARA DICTAR -SENTENCIA CORRERÁ A CARGO -

DEL Juez NACI~ REQUIRENTE, y 00 DEL EXTRANJERO REQUERIOO, y ELLO -

CON llllJ;PENDENCIA DE QUE SEAN IGUALES O DIVEROOS LOS CRITERIOS ESTl~

TIWS DE LOS ORDENAMIENTOS A QUE ESftN 001-ETIOOS CAill\ UNO, PoR TANTO,

SI EN EL ESTAOO EXHORTANTE RIGE LA PRUEBA TASl\m Y EL EXHORTAOO LA Ll

BRE POR CONVICCIÓN O VICEVERSA, CUANOO EL JUZGADOR DEL PRlt-ERO RECIBA 

DILIGENCIAOO EL CORRESPONOIENT!;_EXOORTO, APRECIARÁ SUS RESULTAOOS C~:-

FORfJE A LA PROPIA LEGISLACIÓN Y NO A LA AJENA. PODRÍA, SIN Et'BARGO, -

OCURRIR, ESPECIA!YENTE RESPECTO DE PRUEBAS SUJETAS EN UNA DE LAS NACIQ_ 

NES RÍGID!\S PRESCRIPCIONES FORWl.LES DE SU APRECIACIÓN Y EN LA OTRA NO, 

O SE A QUE EN ~STA 00 SE OBSERVASE AL CU1"PLIMENTARLA TOOOS LOS REQUl

SITOS EXIGIDOS POR AQU~LLA, Y SE DIFICULTASE. AS_l O INCLUSO SE IrfOSIBl 

L!TASE LA TOMll. EN CUENTA DE LA DILIGENCIA REALIZA!)\, PARA EVITAR ESTA 

DESCRIPANCIA Y AúN FRUSTRACIONES., ENTENDE1'DS QUE LA LEY UNIFORl'E DEBE

CONTENER SU PROPIO PROCE!:HMIENTO PROBATORIO, SENCILLO Y EXPEDITO; EN -

LITIGIOS EXCLUSIVAMENTE INTERNOS., CAD\ ESTAOO ES OOEÑO CLARO ESTÁ DE 

CONWCIR i..A PRUEBA POR LOS CAMIOOS QUE RESULTEN OPORTUNOS, PERO EN LOS 

OOMINIOS DE LA COOPERACIÓN PROCESAL INTERNACIONAL, DEBE AOOPTARSE UNA 
PAUTA GENERAL Y l)l1CA, 

CoN RESPECTO A LA RECEPCIÓN DE LAS PRUEBAS ES CONVENIENTE ~ 

CIONAR LA CoNl/ENcIÓN lNTERAt-ERICANA., SOBRE RECEPCIÓN DE PRUEBAS EN EL 

EXTRANJERO DE ENERO DE 1975., QUE EN FORW\ CLARA ESTABLECE: 

''Los EXHORTOS O CARTAS ROGATORIAS Ef'WW}'.\S DE PROCEDIMIENTO 'º
RISDICCIONAL EN W.TERIA CIVIL O COfoERCIAL QUE TIENEN CONO OBJETO LA -

RECEPCIÓN U OBTENCIÓN DE PRUEBAS O INFORt-ES., DIRIGIOOS POR AUTORIDADES 

JURISDICCIONALES, EN UNO DE LOS ESTAOOS PARTES DE ~STA CoNVENClÓN, A -

LOS DE OTRO DE Ell.DS, SERÁN CUlfl..IDOS EN SUS T~RMINOS SI: 

1.- LA DILIGENCIA SOLICITAD\ t«> FUERE CONTRARIA A DISPOSICIONES 

LEGALES EN a ESTAOO REQUERIDO QUE EXPRESl\toENTE LA PROHIBAN. 
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2,- B_ INTERESAOO PONE A. DISPOSICióN DEL ÜRGANO ..lJRISDICCIONAL 

REQUERIOO LOS l'oElllOS QUE FUEREN NECESARIOS PARA EL DILIGENCIAMIENTO -

DE LA PRUEBA SOLICITADA, 

Es DE NOTAR LA INTERVENCIOO DIERECTA IEL INlERESAOO .. PARA ALO<l.
LIAR A LA M:..JlR RECABACIÓN DE L.Á. PRuEBA OFRECIDA., A EFECTO DE FACILITAR 

SU RECEPCióN POR PARTE rEL PAlS RÉOOERIOO."·, (51), 

PARA EL Clff>LIMIENTO DE EXl-«JRTOS O CARTAS ROGATORIAS QUE SOLIC.!. . . . . -
TEN LA RECEPCióN U OOTENCI(JN DE PRUEBAS . O INFORl-ES EN EL EXlRANJER().,-

SE REQUIEREN QJE LLENEN CIERTOS REQUISllOS QUE SON: 

1.- INDICACIOO CLARA Y PRECISA ACERCA DEL OBJETO DE LA PRUEBA S!1 
LICIT~. 

2,- CCIPIA DE LOS ESCRllOS Y RESOUJCIOOES QUE FIHEN Y KlTIVEN -

EL EXHORTO O CARTA ROGATORIA., ASl CCM> LOS INTERROGATORIOS V IX>CLM:NlOS 

QUE FUERAN NECESARIOS PARA SU Cl.K'LIMIENTO, 

3.- NoM3RE Y DIRECCIÓN TANTO DE LAS PARTES CCM> DE LOS TESTIGOS, 

PERllOS Y ll:*S PER~S QUE I~, Y LOS DAlOS INDISPENSABLES -
PARA LA RECEPCIOO U OOTENCióN DE LA PRUEBA. . . 

4,- INFORfE RE~IOO DEL PRocESO Y DE LOS HECHOS ~TERIA DEL -

MISM> EN CUANTO FUERE NECESARIO P~ LA RECEPCIÓN U OOTENCIOO DE LA -

PRUEBA• 

5,- DESCRIPCIÓN CLARA ·Y PRECISA DE LOS REQUISilOS O PROCEDIMIEN 
TOS ESPECIALES, QUf a: ClRGANo .ÚÚSDICCIOOAI... REQUIRENTE scit.ICITARE EN: 
RELACIÓN coo LA RECEPCIOO u imTENc:"1tiN DE LA PRUEBA .. SIN PERJUICIO DE
LO DlsPuESTO EN EL ART'cui..o 2 PARRAFÓ PRIM:RO y EL ARTICULO 6 DE ESTA 
CONVENC ION, 

(51),-·o;E:.A. Ki>O<iciDIPn4: Vw.M:N l. 22 DE ~YO 1975. Pl.BLICACIOO 

DE LA SECRETARIA GENERAL 
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EN CUANTO A LA LEY APLICABLE PARA SU DILIGENCIAClóN, CONTIENE -

LO ENUNCIAOO POR LA OOCTRINA, O SEA ES LA LEY IEL PAIS REQl..IERIOO LA -

QUE SE APLICA, 

Los GASlOS EROGAOOS PARA su DILIGENCIACION, CORRERÁN A CARGO IEL 

INTERESAOO OTORGANOO TAM:!I~ EL BENEFICIO IE FOsREZA, QUE SERÁ REGULAOO 

POR LAS LEYES IEL ESTAOO REQUERIOO. 

SE HA DICHO QUE AL DILIGENCIAR UN EXHORTO, NO ltf'LICA EL RECONO 

CIMIENTO 1E LA COf"PETENCIA IEL ÓRGAOO .AJRISDICCIONAL REQUIRENTE SI SE 
ADQUIERE CON ESTE HECHO EL ~ISO rE RECONOCER LA VALIDEZ O IE PRO 

CEIER A LA EJECUClóN IE LA SENlENc:IA QUE SE DICTARE, ESTE MISK:l PRINC.!. 

PIO sE APLICA TRATÁNOOSE IE EXHORTO QUE TENGA coro OBJETO RECABAA AL -
GÜN tt:DIO PROBATORIO, 

~ICO, SIGUE LOS LINEAMIENTOS IE ~STA CONVENClóN, EN VIRlUD -
IE HABER FORMAOO PARTE IE ELLA, AL FIRfoM DICHA CONVENCióN, SE ALCANZO 

. UN AIELANTO EN EL CAWO PROCEDil'-'ENTAL A NIVEL INTERNACIONAL. 

LA VALORACION Y APRECIAClóN IE LA PRUEBA., L~IC»ENTE CORB_E§:-;
PONre AL JUEZ IEL FORO QUE CONOCE IE. ASl.f.ITO, YA QUE LAS PARTES TIENEN 

CCMl ACTIVIDAD Fl.MWo'ENTAL LOGRAR EL CCWOCIMIENTO IEL JuÚ EN RELACióN 

CON LA VERACIIW> rE LOS HECHOS ALEGAIX>S POR EÚJlS, Y CORRESPONIE A LA
AUTORIIW> J.IDICIAL APRECIAR LOS r-EDIOS PROBATORIOS V Ot\RLE SU EFICACIA 
Y VALORAClóN, 

VISTO A GROSSO foDOO ESTOS COOCEPTOS., PASAM'.JS A ANALIZAR POR SEP~ 

, RADJ LAS PR!J!:BAS Mi\S lt1'0RTANTES QUE tl.IESTRA LEGISLAClóN LLEVA AL Affil. 
TO INTERNAC IQ'W.., 

A.- LA PRlEBA WffSIOOAL. 

TAL Y COK> LO EXPRESA LOS ARTICIA..OS ll9,. 120 V 121 IEL CóDIGO -

FEIERAL IE PRocEDIMIENTOS CIVILES; LA PERSONA QUE 1EBA ABSOLVER POSICIQ. 
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NES Y SE ENCUENTRE FlERA IE LA -CIRCUNSCRIPCIÓN DEL JuEz, Y,, PARA Ly; -

VARA CABO DICHA ~. SERA NECESARIO QUE SE LIBRE UNA CARTA ROGA'TQ_

RlA AL UZ OONIE SE LOCALICE LA PER~_CON EL PLIEGO DE POSICl<J.IES

PREVIAfo'ENTE CALIFICAMS flOR EL .l!EZ EXHORTANTE, SUc:EIE EN OCASIOOES -

QUE SE LIBRA EL EXHORTO Y NO SE CALIFICAN DE LEGALES LAS POSICICIES -
QUE IJEBERAN ABOOLVERSE~ ESTÓ COOSTlllJYE ÜN GRAN OOSTAc:ULO PARA DIÚ

GENCIAR EL EXHOR10 EN LOS ~IOOS INDICAOOS, lOM VEZ QUE EL JuEz ~ 
QUERIOO r.:> TIENE FAC~TADES DE CALIFICAR LAS POSICIOOES, YA®!;- DE SER 
ASl ASl.l11~1A FUNCIONES QUE NO LE PERTENECEN. Y PENSAMJS TN1!1~ QUE ~

RIA lOTALJoENTE INADEC~,, YA QUE SE APLICARfA SU LEGISLACI<iN PARA HA
CERLO, Y IE NIN<lltU\ PWiERA LA DEL JuEz EXHORTANTE, QUE ES LA QU_E ~E
RIA DE APLICARSE EN ESTE CASO COOCRETD. 

''LA ABSowcIÓN IE POSICIONES ... CONSISTE EN LA RECEPCl<iN DE LA -
COOFESION EXPRESA QUE HACE LtlA DE LAS. PARTES EN EL_ JulCIQ, AL CONTESTAR 
LAS PREGt.ffTAS QUE SE LE FORfU.EN,., (52) , 

CL TR IBllW.. QUE DECRETA LA RECEPCIÓN IE ESTA PRUEBA, ENVlA .ulTO 

coo EL EXHOR10, EL PLIEGO IE POSICIONES IEBIIW'ENTE CALIFICAJ)\S. rw~c.Nf.;}• 

00 LAS QUE IJ:8AN SER ABSUELTAS. PARA IESAHOOAR ESTA DILIGENCIA. SE CITA 
PERSONAl.JoENTE A LA PARTE wE DEBA ABSOLVER LAS POSJCIOOES, A FIN DE WE 
QCmRA AL ~stUOO EL DlA Y HMA QUE SE SERALE, APERCIBI~ DE QUE 

SI DEJARE DE HACERLD SIN JUSTA CAUSA,- sE LE TENmA POR COOFESA, PERo -- . 
ESTA CONFESIÓN SE SERA DECRETAIY\ POR FUNCtOOARIO ALGlK> QUE INTERVINIERE 

EN EL DESAHOGO DE ESTA PRUEBA• SI NO (JHCA Y EXCLUSIVAl-ENTE POR EL .lJEZ 
E»«:>RTANTE O DEL FORO, 

EN LA FECHA SEfW.AM PARA LA_ DILJG~JA, EL FlJEIOOARIO QUE LA -
CGlD.JCE-PROCEIE A INF~ AL <Df>ARECIENTE, DEL COOTENIOO IEL_E>CHCR'IO
PERO SIN LEERLE EL PLIEGO IE POSICIONES-, EN SEGUNOO UJGAR, LA PROTESTA 
PARA QUE SE CONIXJZCA CON VERJll\D Y Jll\ PRINCIPIO EL INTERROOATmIÓ, SE LE 

SE LE INTERROGA SEPARAJWENTE, EVITANOO QUE LAS PER~S QUE CONTESTEN 

<52>.- PAUAREs·.- Ell.IAROO. DéRE:oo-PROC:E:5AL civil.. PoRROA. s.A. ~Ico 
1~. 
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PRltERA1"ENTE SE COMJ'llQUEN CON LAS FALTANTES, 

EN NINGÚN CASO Y POR NI~ CONCEPTO, 'SE PERMITE QUE LA PARTE -

QUE HA DE ABSOLVER POSICIONES ESrt ASISTllll\ POR SU ABOGAOO O POR OTRA 
PEROONA, NI TAl1'0CO SE LE lll\ COPIA DE LAS POSJCIOOES NI DE NAlll\ DE LO 

. QUE SE ACTÚA, PERO CUANIX> EL INTERESAOO NO HABLA EL IDICl-'A ESPAÑOL, -

SE LE NCM!RE JNTffiPRETE, EL CUAL.PUEDE SER lf.I Mlft.tiRo DEL PERSOOAL DE 
LA OFICINA AL QUE sE LE PROTESTA EN F~ PARA QUE ClWLA SU ENCARGO -
Y CUANOO EL ABSOLVENTE LO Pllll\, SE ASIENTE TJ\t-BJ~ SU DECLARAC.lóN EN -

SU PROPIO IDIOMI\, CON INTERVENCJóN DEL INrtRPRETE. 

a FUNCIONARIO INDICA AL INTERROGAOO QUE PROIUZCA SUS RESPUESTAS 

EN FORW\ CArtGORICA, EN SENTIOO AFIRMATIVO O NEGATIVO, PERO QUE PUEDE -

AGREGAR LAS EXPLICACIONES QUE CONSIDERE NECESARIAS, LAS DECLARACIONES
SE ASIENTAN EN LA ~ID\ QUE SE VAN PROIXJCIEÑDO Y AL TERMINAR LA DIL!

GENcIA, LEE POR SI f11SM), POR l'EDIO DEL FUNCIONARIO O DEL INTIORPRETE -
Y LAS FIRMI\ AL CALCE DE LA ÚLTIMA HOJA. LO MISM:> QUE AL MARGEN DE TOlll\S 

Y CAlll\ lflA DE ELLAS, ASI COM:I EL PLIEGO DE POSICIONES, JUNTO CON EL Fur! 

CIONARIO Y EL JNrtRPRETE, EN CASO DE HABERLO, 

EN CASO DE ENFERt-EIYül DEBIOOENTE COM'ROBAOI\, EL Flf.ICIONARIO -

CoNSULAR SE DEBE TRASLADl\R HASTA EL ID11CILJO DE IlOODE ESTUVIESE RECLUl_ 
00 Y EFECTUAR LA DILIGENCIA EN LOS ~INOS SEÑALAOOS SIEM>RE QUE LAS -
CIRCUNSTANCIAS LO PERMITAN, 

B.- PRLEBA lESTI~IAL. 

ESTA PRUEBA COOSISTE EN LA RECEPCJ~ DE LAS IEPOSICIONES QUE LOS 

TESTIGOS HACEN, ANTE LA OFICINA ColSULAR AL TENOR IR INTERROGATORIO -

QUE SE N:.a'PARA. AL EXHORTO, EN EL QUE SE ~ LA PRÁCTICA IE ESTA· Dl_
LIGENCIA, 

A LOS TESTIGOS SE LES CITA EN LA F~ INDICAlll\ Y EN EL DlA Y HQ 
RA SEfW..Aoos, LA DILÍGENCIA PRINCIPIA lOMANoosELE& LA PROTESTA DE coo~ 
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CIRSE COO ~1 Y AINIRTl~S DE LAS P$iAS EN QUE IN~EN CON -
FALSEDAD (ARTICULO 363 IR f.óDIGO DE PROCEDIMIENTOS.CIVILES DEL DISTR!. 
TO FEDERAL), . . 

ENSEGUIM:.SE ASIENTAN SUS GENERALES, Y SE HACE COOSTAR. SI 800 -

.PARIENTES, AMIGOS, O ENEMIGOS DE ALGIMA DE. LAS PARTES EN EL .AJICIO Y SE 
PRÓCBE A EXAMINARLOS .INTERROGllNin.os SEPARAIW-lENTE~· SIN QUE LOS Ile'AS 

TESTIGOS ESTEN PRESENTES O SE ENTEREN DE LAS RESPUESTAS DE LOS OTROS, 

. ~UANOO LOS 'fESTIGOS NO HABLAN EL .IDl<Ht DEL PAlS. REQUIRENTE, Rlfi 
DEN. SU DECLARACl6N PM rEDIO DE l.fl INl'tRPRETE, QUE PUEDE SER MleeRO -
DE LA {)=JCINA, EN. CUYO CAOO B.. Mlst-0 DesE PROTESTAR LEGAi.t1::NTE su CARGO 

HACléIDoSE COOSTAR ESTA CIRClJllSTANCIA. CA1nlCULO 180 DEL aiDIGO FEDERAL 
r:E PRocEDIM.IENTosciv1LEs v ~1 na: cón1Go re PRocEDIMIENms civILEs .:._ 
PARA EL DISTRITO FEDERAL). 

LAS RESPUESTAS DE LOS TESTIGOS SE ASIENTAN TEXllW..H:NTE, ~SE 
LA RAzON DE SU. DIOiO, 

AL FINALIZAR LA DILIGENCIA Y IESPU~S DE ENTERARSE DE SUS DEClARA . . . . 

CIONES Y DE MANIFESTAR SU CONFOOMUW> O INCONFORMIDAD, EXPONIENOO SUS -

RAZONES; FIRMAN TOOOS AL CAU:E DEL PC.TA y AL MARGEN rÉ 101:1\S LAS OOJAS.; 
LO Mlst-0 QUE. EL INTERROGATORIO, .AJNTO CCJ.I EL rlJNSUL Y EL IN~,-,...
PRINCIPIO CONTENIOO EN EL ARTICULO l83 IR CóDIGO FEIERAL DE PRoc:EDIMIEN 
TOS CIVILES. . . -

CUANIX> 1000S O ALGlHl DE LOS TESTIGOS SE NIEGA A DECLARAR, SE IN 
FOOMA Pi... l'RIBÚw.. EXHORTANlE~ PM C0000c10 IE LA SECRETARIA DE Rfulc1Q.: 
NES ExTÉRWRES;PARA QUE IK'ORTE sus INSTRUCCIONES, ESTO SU::EDE EN NUES 
1RA ~cnCA~ PERO t.A RECEPCI~ v DESAHOGO DE ESTA.PRUEBA.ENCIERRA MP\s: 
PROOLEW\S, CUYO ESTUDIO ENUNCIAREMJS EN BREVE. 

PRÁCTICA lATIN<W'ERICANA, 

EN ~STA PRÁCTICA, EL f'EDIO USUAL DE OOTENER LA DEPOSICl6N DE l.fl 
TESTIGO EN UN ESTAOO EX'TRANJERO, ES p00 f'EDJO DE UN EXHORTO O CARTA RQ. 
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GATORIA, AÜN NO EXISTIENOO LA NECESIIVUl DE OBLIGAR A ~ TESTIGO RENU~. 
TE A DECLARAR, CUANOO LA PARTE REQUIERA LA U:POSICJCti DE W TESTIGO -

RADICAOO EN EL EXmANJERO, EL TRIBIJW... IEL ESTAOO EN QUE SE ENOJEN'TRE

EL TESTIGO, SOLICITA LA CITACIÓN IEL Mlst1'.> Y QUE SE TI:ff 1.11 ACTA DE f:..A 
DEPOSIC lóN •. 

A LA INVERSA LOS TRJ~S l.ATJNOAt-ERICANOS, ATENDERÁN souc1-
1UDES SIMILARES PROCEIENTES DE TRIBltW_ES EXTRANJEROS, SUJEiOS (tHCNE!i 

lE A LAS COOSIDERACIOOES CORRIENTES DE ORci:N PÚBLICO y ESPERÁN QUE LOS 

TRI~LES EXTRANJEROS SOLICITEN ESTA INTERVENciéJ>I SÓl..O POR ~EIHO DEL -
EXl-ORTO, AL SER REQUERIDA LA DEPOSICJóN DE tJl TESTIGO LOCAL. 

LA lMICA EXCEPClóN ES LA AUTORIZACióN, AL~S VECES OTORGP.n\ A -
C:OOSULES eXlRANJERQS, DE ~ LA DECLARACIÓN VCl...ltffARIA DE SUS COOCI!!

MOl'\NOS o DE 'TRIPULANTES DE BARcos DE su PROPIA NACICIW..IDAD. 

EL HECHO DE QUE UN CÓNSUL EXlRANJERO U O"IBA PERSONA DESIGNAIY\ POR 

IJll TRIBIJllAL EXTRANJERO TM EL JUIWENTO o LAS DECLARACIOOES DE lJoj TES 

TIGO DE NACIOOAUMD DIFERENTE A LA SJYA PROPIA, PARTICUl..AlM:NTE DE tJl

Cil.JIWW«l IEL PAIS ImDE ÉSTE ACTO SE PRÁCTIQUE, SE ~SIDERA IRREGULAR 

EN LA WWORlA DE LOS PAISES lATINCW-'ERICANOS Y HASTA IM EJERCICIO ILE_
GÁL oE AUTORIIWl y USLRPACJ{i.¡ DE SOOERANlAS. 

EN Al..GlKIS PAISES, EN EFECTO, ESTOS PROCEDIMIENTOS 500 FÁCILES

POR EL ll'ERO HECHO DE SER LA DEPOSICI~ VCl..ltlTARJA Y NO PRESENTARSE, POR 
COOSIGUIENTE, COOlROVERSIA ALGltlA EN .ClW400 A LA AU'IORIDAD ~ COOSlL. 

PERo DE CUALQUIER MJOO, LAS AUTORIIWlES LOCALES NO PRESENTARÁN AYUDA A!.. 
GIMA PARA OBLIGAR A 1.11 TESTIGO A CCM'ARECER A SOLICllUD DEL Cá-4SlL O -
DE OTRA PERSONA DESIGNAD\ POR EL TRJBltlAL EXlRANJEliO. ESTA GESTlON s6Lo 
SE HMÁ EN CtffLIMIÉNTO DE EXl-mTOS IEBJIW-ENlE ~S POR TRI~ -

LES EXTRANJEROS LOCALES, GENERAi.YENTE TRANSMITJOOS Pm LA VlA DI~
TICA. 

''LA AUSENCIA DE CUALQUIER l"ÉUJX>, RECONOCIOO,. OTRO QUE EL EX
HORTO ... PARA LA OBTENCION lEL. TESTlfOllO A~ TRATÁHIDSE DE TESTJGOS-VQ_

LUNTARIOS, SE IEBE PROOABl.aENTE A LA TEORIA DE QUE EL INTERROGATORIO 



109 

IE ~ TESTIGO O EL E>W'EN IE OlRAS PRUEBAS PARA SER VAl...IMS SIEWRE ~ 
BEN SER REALIZAMS PclR ~ OF1c°1AL rE LA JuSTIC.IA .. REVESTIOO IE LA IEJi 
M AUTORIMD pOO EL~ sOOERANo IEL LUGAR IDIE SE EFECTOEN ESTAS -

DILIGENCIAS .. SE~ ESrA TEMIA LA flNCJ{JN DE: 

1.- INTBlROGAR AL TESTIGO. 

2.- GARANTIZAR LA UfARCIALIIW> IEL INTERROGATCRIO. 

3,- T~ EL .uwENTO, 

PuEIEN SER EJERC IOOS SOl..N'ENTE POR REPRESENTANTES In PoDER PQ.
BLICO Y, POR LD TANTO, *-° POR Aooeil..os .QUE PERlENEZCArl A LA SOBERANfA 
TERRITORIAL IEL UliAR EN EL ClW... EL AC1Ó PROCESAL SE PRACTIQUE". (53) 

f.a.D. YA NW...Il»l>S LOS DIVERSOS SISTEW\S .l.JRlDICOS EXISTENTES EN 

. MRICA~ NOS CORRESPCHJ: ANAL°izAR LO REFERENTE A EsTA APRmANZA, EN LOS 

ÉSTAOOS l.HwOS~ ALNwE SE EXPIIEN Y Ctff>LEN LOS EXl-OUOS PARA LA IEL.A
RACIÓN DE TESTIGOS~ NO ES ~STA LA tíÚCA FORl-'A IE LOGRAR EL MISK> PROPó
sno', SE DISPOOEN VARIOS ~nos ~s SENCILLOS QUE HACEN ·INNECESARIA LA 
INTi:RVENc1tJN IE AlJTCIUDAIES JUDiCIALES U OlRAS IEL LUGAR ~ SE TOME 
LA IEPOSICIOO~ EXCEPlO CtwaX> SEA NECESARIO CELIGAR AL TESTIGO. Esros
f'tlODOS &W CCl«lCIDOS CCM>: 

1';- '°'C(ff!ISSIOO 10 TAKE lESTlfU«~ • 
. ; : ' 

2.- '1"AKING TESTl.0.V 00 NOTICE". 

3~- ''BY STIFUATI~·.· (54). 

(53) .- INFCHE ~ lÁ ~IFORMIMD JE lEGÚilAclóN RELATIVA A LÁ COOPE 
RAC 100 INTERtW:ICWAL, Ca-tlTE AAJDICO INTEIWER ICANQ.blEYIDEO 

(54>°.- ~J.!~;~ -~~·-hiTEVIDEO, lEBJ.- REvlSTA IE DEREDt>rv • • a;g-,-
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SEGCJ.l LA PR !MERA MJOl\L llW» EL TR IBlliAL ENCARGA A l1'IA PERSONA -

DETERMINAll'\ A TOWIR LA DECLARACI~ IE l.N TESTIGO DE l.N ESTAOO EXTRANJ~ 
RO. ESTA PERSONA PUEDE SER l.N INDIVIDJO CUALQulERA O l.N ABOGAOO QUE Rg_ 

SIM EN EL ESTADO EXlRANJERO, O QUE ESTE EN CONDICIOOES DE TRASl..AMRSE 

AL MISK> TIEM'O PARA Clff>LIR SU MISIÓN, PlJEDE SER TNel~ EL Cá-lSUL DEL 
ESTAOO IXlNIE RADICA EL TRIBLNAL QUE EXPIDE LA ORDEN O l.N Fl.NCIONARIO -

DEL ESTAOO Mlstot> EN QUE EL TESTlfollNIO SE REQUIERA, 

l.A SEGLNDA lll>MLIMD PERMITE A LA PARTE. QUE DESEE T<J1'l.R LA DEPQ 

SICIÓN DE l.N TEST.IGO EN EL EXlRANJERO, SIEl'PRE QUE SE LE NOTIFIQUE --
OPORlllWENTE A SU AIM:RSARIO, SE PROCEDERA A LA TOMI\ DE DICHA DECLAR8. 
Clál POR UNA DE LAS PERSONAS QUE LA LEY DESIGNE CCM> C<M'ETENTE PARA-

~ TESTl~IOS EN l.N ESTAOO EXTRANJERO, PARA SER USADO CCM> PRUEBA 
... EN l.N TRIBLtW. NACIONAL, LA LEGISLACI(r-i DE LOS VARIOS ESTAOOS PERMITE 

EN GENERAL QUE TAL DEPOSICIÓN SEA TOMl\Ill\ POR" ltl "OFICIAL DE JuSTICIA",, 

"lfol ABOGAOO" O l.& PERSONA AUTORIZAM A TOW\R JURAMENTOS DEL PAlS O -
ESTAOO EXlRANJERO, O POR .lfl CóNSUL IE LOS ESTAOOS lt-lIOOS EN DICHO PA1S,. 

LA TERCERA lll>Jlo\LIMD, PRE°Vt lfol ACUEROO FORW\L ENTRE LAS PARTES 
PARA LATC\'-'A !EL TESTll\'0010 ANTE CUALQUIER PERSONA QUE AMBAS PARTES -

-ACUERIEN, 

A LA INVERSA NO EXISTE EN LOS ESTADOS lt-l1oos .. OBSTÁCULOS A LA
TCX>'A IE TESTIM:J-.110 ANTE CUALQUIER PERSONA QUE J\lleAS PARTES ACUERDEN, 

A LA INVERSA,, NO EXISTE EN ESE MISMJ .PA~S,, TRABAS A LA TOMI\ DE 

l.N TEsTl~IO, P~ UTILIZACIÓN EN PROCESOS EXTRANJEROS, MIENTRAS NO
EXISTA. NINGUNA COACCIÓN PARA OOTENEÍ!LO, 

Ft.tuweno DE LAS DIFERENCIAS ENTRE LOS SISTEMAS LATINCY\MERICANO 
Y ANGLCW"ERICANO. 

l.APRkTICA AHGuwEff1CANA SE RIGE.POR CIERTOS PRINCIPIOS Fl.NDA
foENTALES .!EL DERECHO ANGLIWERICANO, LOS CUALES~ ENcOOTRASTE CON LOS -

PRINCIPIOS l.ATINCWERICANOS~ PRESCINDEN DE LA INTERVENClál DE AUTORIDA 
DES locALEs PARA CUALQUIERA DE LAS Fl.NCICJ-IES ccM>: 
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1.- INTERROGAR AL TESTIGO 

2.- GARANTIZAR LA IM>ARCIALIDi\D, 

3.- T<M\R J1.1wenos. 

LA (tHCA ACTIVliw> EH QUE ES NECESARIA ESTA IN1ERVENCláf, ES PA 

RA OOLIGAR A lfi TESTIGO REMBITE A IECLARAR, 

1.- fN awno AL INTERROGATORIO IE TESTIGOS, ES PRINCIPIO F~ 
f'ENTAL m... DEREcHO Aool..cweuCAÑo.i.iüE SE LOGRA ~s FÁCll.lENTE CBTENER -
LÁ Vemw CUANOO EL TESTIGO CCM'ARECE PERSOOAU1:NTE DURAN1E LOS DEBATES 

PíBLICOS ANTE EL TR1mxw_ Y IEPOOE VEReAi..f'ENTE SU TESTltOIIO BA..kJ Jl.JfY\
M:Nlo Y EN ESTA F°'"' Su ~TAMIENTO Y EXPRESIÓN DE FI~TA PUEDEN 
SER oosEmiru:xls POO a ·....wn ca JllWX> EN Los Esl-AOO ~1oos R.N:ICM -
TAt-131~ EN CAUSAS c'1vn.Es) o POR_ OTRO ~JuZGADOO IE HECHOS". LA IEPOSL

CIÓN ESCRITA SOLO SE AIMITE EN CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIOOALES, AL SER --
. DIFICIL PARA lfi TESTIGO, CCM'ARECER ANTE EL TR1mxw_, CCM> POO EJEPPLO 

EN CASO IE ENFERr-EDAD, 

EN ESTOS CASOS IE EXCEPClá4, EN QUE SE PERMITE PRESENTAR TESTll"Q. 

NIO. ESCRITO, EL JUEZ O JlRAIX> ENCARGADO IE IECIDIR LAS CUESTICWES QUE -

AFECTAN A LA CAUSA NO ESTARÁ PRESENTE ~TE EL INTERROGAltRIO _IEL -
TESTIGO, EN SUSTlnJCI~ IE LJ\ PRESENCIA IEL JUEZ EXlRANJERO, fJJ_ QUE NO 

SE LE OOLICITA IECIDIR SOORE LA Mi\TERIA COITROVERTIM, NO ES PE.XlR SU~

TllUTO PARA_ EL 1Ri~ '1tE U. ({wSll. O CUAUilUIER OlRA PERSCM RESPCllS! 
BLE; /1. PENOS QUE SE SOLICllE AL JuEz EXlRANJERO EVALUAR LA VERACIDi\D -
DEL TEST-ll'IJÚO, Lo QUE NÓ ESTA IE Pm:> Al.GlfiÓ PREVISTO EN NINGÍt4 SI~ 
~. PUES SOLO SE LE OOLICITA POR REGlA GENERAL, PRESENTAR AL TESTIGO -
LAS PREGUNTA~>'QUE FIG!.JW. EÑ EL INTERRooATORIO ESCRITO. "ESA EVALUAC!.- . 

ÓN ~ TesTifoúo sÉRJA ~ INAD11SIBLE, C<M> PRueeA POO LO -
M:NOS BAJO LAS ~S ANGU:WEUCANAS" (55) , 

(55).- riDI: ~: érr: PAG. 'ZJ2. 
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/\rE!4.S, MIENlRAS QUE KJCHOS SISTEWIS lATIONOAH:RICAN()S, LA Fur!-

ClóN DEL Juez o rE UNA AUTORIMD DE JUSTICIA ES INTERROGAR AL TESTIGO 
. (AúN ·cUANOO Ntt'EROSAS PREGlflTA~ HAYAN SIOO Fcff.tJLAI\l\S POR LA PARlE O PAR 

TES), y BUSCAR LA VERIW> CCMJ ~ LE PAREZCA, EN LA PRAcTICA. AAGL.o-
AMER ICANA 500 LAS PARTES QUE A lRAVES 1E SU ABOGAOO LOS QUE INTERROGAN 

A LOS TESTIGOS, PROCURANOO ESTABLECER LA VERIW> DE SUS ALEGACIONES -

POR f'EDIO 1E LAS RESPUESTAS QUE ESPERAN RECIBIR DE LOS MISffiS. EL TRl

&fW_ O f'ÁS BIEN EL JURADO, GENERAUENTE SÓLO SE ESPERA QUE ESCUCHE -

LAS RESPUESTAS Y LAS TOtE EN CONSIDERAClóN AL FORf't.ILAR ~ ll:CISIÓN -

SOBRE LAS CONTROVERSIAS DE LA CAUSA EN IEBATE. 

DE LO EXPUESTO, SE rEilJCE QUE AL SER INTERROGAOO EL TESTIGO FU~ 

. RA lEL TR IBt.mL; EL FACTOR ~S IMPORTANTE NO ES LA INTERVENCIÓN DE LtlA 

AUTORIDAD JUDICIAL PARA FORnJLAR EL INTERROGATORIO, SI NO LA PRESENCIA 

DE UNA PER5';JNA ll: PROBIIW> QUE PUED\ EXPEDIR.Ltl CERTIFICAIX> QUE ACREDl 

TE QUE LAS RESPUESTAS ESCRITAS REPROil.X:EN FIEl.1'ENTE LAS l)!\Ol\S POR. EL -

TESTIGO llJRANTE Ltl INTERROGATORIO. EN EL CA9l ll: DEPOSICIOOES TQY¡l\Ut\S

EN PAfS EXTRANJERO, EL JUEZ DE ESTA PAfS PUErE SER LA PERSONA INDICAOi\ 

PARA ESA FUNCIÓN, PERO NO LA NECESARIA, ~ COOSUL DEL PAÍS DEL TR IBl.WIL 

REQUERIDO O CUALQUIER OlRA PERSooA RESPETABLE N~ EN "Ca.llSlóN" -
ES IGUALMENTE AD:'.Cl.JAI)\, SIEMPRE QUE EL TRIBWAL EN QUE EL TESTl~IO SE 

APORTE coro PRUEBA, ACEPTE EL CERTIFICAOO DE ESA PERSOOA, EN CUANTO -

A LA AUTENTIClrYID DEL ESCRITO. ESTA PERSO'lA NO TIENE FUNCIONES JUDICIA 

LES. CUALQUIER CUESTlóN ACERCA DE LA CAPACII)\)) IEL TESTIGO O ll: LA --
Air-USIBILIDAf), EN CALIIW> DE PRUEBA, IE sus RESPUESTAS ES DECIDIDI\ EN

EL f'IHNTO OPORllNO POR EL PROP 10 TRIBUNAL DE LA CAUSA.. CUANOO EL TE§.

Tl"°' 10 SEA SCl'ETIOO coro PRUEBA, 

2.- EN ClWITO A LA GARANTfA 1E ll'fARCIALIIYID Il.JRANTE EL INTERRQ 
~TORIO DEL TESTIGO, OTRO PRINCIP.IÓ Fl.MWENTAL ES EL DERECHO JE LA PAB. 

TE HCffoSS-EXAHINE" (56) (ENCAMINAR o REPREGt.M'AR A ~ TESTIGO SCllRE -

SU·DECLARACION) A LOS TESTIGOS 1E l.AOlRAPARTE. ESTE PRINCIPIO ES OB=. 

($),-~.CIT. PAG. 291. 
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SÉRVAOO CON EL MISI'() ALCANCE EN VAAIOS CóDIGOS PRocE~S 'LATIN<WERICA_ 
NOS, PERO LAS CONCWSIOOES EXTRA1MS ~L· MJSM> NO 500 IGuALES, EN LOS -
EsTAOOs. lt'41oos,· L.A 1EPOs1c1iiN IE. ~TESTIGO ""R»WX> FUERA w_ TR1wW...

NO ES GENERAUENTE AIJ11TIOO aM> PRlieBA, A f'ENOS OOE LA PARTE ~TRARIA 
HAYA SIOO l.DllW'ENTE NOTIFICAM IE ESTE PROCESO y LE·ii.\vA ··sroo MM. -

LA OPORlUNIDAD IE .SER REPREGtNTAM IUW4TE _EL INttRROOA10UO, 

~'EL TRIBl.JW.. ~ .. NO EXPllE EXHORTOS O CARTAS ROGÁTORIAS 
PARA OOTENER TESJli"DHO, SIN Q.E .SE APRUEBE QUE TOOOS .LOS LITIGANTES-

HAYAN SIOO NOTIFICAOOS. ESTA NOTIF ICACl(JN A LA PAR'TE CCMRAR,IÁ es; e@,,' 
. reNTEfo'ENTE, INiERENTE A LOS PROCESOS J:EN<».11NAOOS ªON NOTICEª O "BY ST!. 

PuLATIÓN". s1ewRE SE LE ASEGlRA A AM!As PARTES LÁ OPOOTI.fllMD iE SER -
REPRESENTAMS Y DE SCM:TER AL TESTIGO A t.tf "éRoss EXAMINATION" O HAC~ ·. 
LE PREGUNTAS POR ESCRITO• SI ESA OPOR1UNIMD NO HA SIOO CO«:EDIM,, LA • 
DEPOSICIÓN IEL .TESTlroflO NO. SE /011TE c:CM> PRUEBA, De. LA. IitFooTANC.fA ' 

MM- POR EL SISTEW\ ANGLMM:RICANO A LA NOTIFICACIOO IE LA PARTE CON'TR.'\ 
RI.6., SE IEWCE QUE; lHP, Vez REALIZAD\ ESTA NOTIFlcAc_IÓN,, LA PRESENCIA - . 

-IE lJ4 ()=JCIAL IE JUSTICIA EN EL INTERROGATIJRIO IEL TESTIGO AUSENTE, NO -
ES IE K>oo ALGlW ESENCIAL PARA ASEW1AR iA IN>ARCIALiiwi •. Lo QUE sl ES 
1r-t>Resé1NDIBLE .. · es u EL ~ca.u- ssrooER. ~cc:M1s1<JWX>" o LA · oTRA ~..,-
PERSOOA ANTE LA CUAL EL TESTIKIUO. HAYA . SIOO TIMUX>, SEA mA PERSOOA IM 

· PMCIÁL ·siN · INTER~s EN t.A CAUSA. PARA a.Lo :BASTA .. · f.oR LO GENERAL; t-" · ~: 
. CóNSUL u oÍRA PERSOOA RESPETABLE; v sr LAS PARTES LA EocoGIEROH POR ACUéR 
' ''_oo M.ITUO .. ~s ~VllENTe QUE ESTAS EXIGeoclAS e:s:rARtAN SATISFECHAS". 'csn. - ' 

3~:- F1NALf.'ENTE LA INTEIMNCI~ IE ~ .UEZ EXTRAÑJERo NO ES TAtfq 
. CO .NECESARIA PARA LA 1a-t\ IE .AJWEN'JO Jl: ~ TESTIGO, E'N El llEREcHo ---

. ANGLCWERiCANO ... ·~ '11:PC>s.1c16N ~ AUotinM, !tilo. BAJO ~· .a PBo '.". 
BLEMt\ COOSISTE EN IETERMINAR SI El JllWeITO _EN VALIOO AL SER PRESTÁOO- · 

' ANTE l.fU\ PeRScM, COM> el coon o "WoMISSICWER" OOE NO ESTA. Revésr1-

IXi 11:· POIE~Es PARA ELLO~ POR i.As LEYEs IÉ. l.UGAR EN QUE EL l\Cro se REÁ
LlcE; f.oos11ERAR TAL Jl.JfWt:Nro aM> INVALIDO (Sr NO i\llEMAs c<M> ~ -=--

. ' ' 

(57),- RouVIER M·. JlWI. ÁsPeCTÓs IE .DeRECHo l'RocESAL IN~ICWAL eN -
MRiC:A. VENEZUELA, 1975; PAG. 18. 

> -
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PROCESO IL1CITO), SEGÚ\1 PARECE SER EL CASO .EN _EL DERECHO LATINOAMERI~ 

NO, ES PERFECTAl'ENTE LÓGICO, SI EL ~ICO OBJETJW EN LA OBffilCiáll DEL 

.lJIWENTO FUERA DE INilJCIR AL TESTIGO A NO ,FALTAR A LA VERMD, A LA

PENAL IMD A QUE SE HACE ACREEOOR A LOS QUE INCURREN POR FALSffiW. PERO 

IE SER ESTA LA FINALIDAD IEL JURAMENTO, CUALQUIER .llWENTO OOTENIOO DE 

UN TESTIGO EN lfi ESTAoo DIÚINTO AL ll:L TRIBLNAL, EN QUE EL lESTir.mIO 

SEA· USAOO COK> PRUEBA, TENOOlA EN EFEClO POCO SIGNIFICAOO, F\.IES esre-
' Iium AL IGUAL Q!JE oTROs, Es GENÉRAlli:NTE CASTIGAOO sóLo EN a LUGAR -

EN.QUE SE PERPETRE • 

. e EN REALIIW>, LA EXISTENCIA IE LA PENALIJ:Vill EN QUE INCffiREN LOS

QUE IECt..AAAN COO FALSEDAD, NO ES NI LÁ RAZÓN lfüCA NI -TAWOCO EL FltlDi'! 
t-ENTO HISTÓRICO ll: LA EXIGENCIA IEL JuRAoo. EL .Jl.JfWENTO SE EXIGE . -

AÚN EN ÚRCUNSTANCIAS EN QUE SU VIOU\CIÓN NO COOSTITINA FALSffi'l.D. EL -
1m)R A' LÁ SU'llSI~ TEWORAL A DICHA PEW\LID!\D ES LW\ GARANTÍA INIEPEN 

DIENTE o ÁCCESORIA IE VERACIMD y IE LA CUAL SE PUEIE PRESCJ/IDIR. Su -
AÚSEÑCIA NO VUELVE AL TESTI"°"IO INAIJ-llSIBLE, MIENTRAS LA FALTA DE --
· .AIRAIENTO Lo HACEN INAIJ1fSIBLE .• L\. FINALIMD PRINCIPAL IEL J.IW'ENTO

ES·OOL'.IGAR AL TESTIGO A ff)S"JRAR QUE .DISTINGUE.LA \IERllt\D IE LA l'ENTIRA.

CCMl CUESTioN IE BIEN ·º ;.W_, sWETA !o RECoYPENSA o CASTIGO, y ESTABL!;.

CER ~SI .lfi\ ESPECIE DE PRLEEA PRELIMINAR IE .VERACllW) A QUE !XA MEREC~ 
OOR;: 

. . . •, -

EN cuANro A ESTE CÁ..Tlft:> üt.TifoD PRDPÓSITO, EL .TRlmxw_ QUE AIJ1ITE 

EL TESTJl'IJNIO SE ENCONlRARÁ IGUALt-ENTE SATISFECHO SI EL .JJRA1'91TO PRE~
TAOO ANTE (W. PER9'A CUYA AUTORIMD~ SE'. ORIGl~E BIEN EN EL PAIS DEL -

. ~IO TRJBlJW..., TAL C(MJ UN f.á.ISUL·O.UN "f<M-IISSIOOER". INDICAOO POR EL 
TR1ét:tw., . 

; . 4 • ..: TÁNro LA PRACTICA. lATINOAf~IÚCANA CCM> LA ANGLc:wt:RICANA ~ 
CIJERMH~. EN CUANTO SE IESEE OOLIGAR A UN TESTIGO RENUENTE A IB:LARAR,
ES' NEcesAR JA' LÁ INTERVENCIÓN. IE LAS AUTOR llWES LOCALES •. EN LOS ESTADOS 

~1oos·a'"Ó'.ff\1ss100ER" ÑcHVWx>'POR ~ TRIBltW.. roRANJERO A~ Tes 
mono_ ~ NOTICE" o "BY ATIPluTICW", PUEIE PeRolR AL TRIBl.fW... locAL= 

QUE OOLIGUE AL TESTIGO.A RENDIR SU TESTiflDNIO, EN TAL CASO, EL TRJBl.W\L 

LOCAL CITARA AL TEST~GO IE IGUAi:- K>OO .SUJETANOOLO A LAS MI~ PENAU~ 
IES NCRW.H:NTE lfflJESTAS EN PROcESOS .LOCALES, CCM'RENDl~NOOSE, l~LM -
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SIVE,, LAS FCRV\S GENERAUENl"E EH'l..EAill\S PARA FORZAR LA EXHIBICIOO IE--. . . . 
LIBROS O IlJClKN11)S,, CUNllO SE SOLICilE • 

. PARA INTERVEJÚR a. TJÚBllW.. LOCAL IESEARÁ SIN nJM VERIFICAR LA 
L.EGITIM.1D\D IE LA "tiMt1ss·1a. TO TAKE TEsT.1r-mvi· º IE LA CRIEN CilE ~ 
RIZO EL PROc:Es0 'ti. rcrr1ce" o "BY súru.Ai100" ACOROOlO POR LAS PARTES. 

ESTO ~. ~; ~IZARSE ~s RAP.IWENTE QIJE f"EDIAN~ LA iwi.s. 
MISIOO IE EXHORTOS,, HA lRA~S IE COOWClOS OFICIALES,, ESPECIAUeflE.1 -
CUANOO LA PER~ Ci1E COf>AREZCA PARA S(LIC.ITAR LA INTERVENCIOO ~ TR1. 

BLtW.. l.oc:A!-; SEA ~ ÓF.ICIAL c:ooslit.AA EXTRANJERO ACREDITAOO. EL TRIBltW
IESEARÁ 1Afoti1~ VERIF.IéAff QUE EL APRÉMIO IE UN TESTIGO,, SE~ IE -

BUENA i=~ .. PARA ooma .:w. f'Rul:sA QUE SERA uSAM EN UN PROCESO c1v1L .. -

y NO coo nmvos lLTERl<RES .. ~ LOS.IE ~VENTAJA INIEBIII\ IE ESlE 
PROCEDIMIENlO,, PARA RlRlAR A lJiA PERSCM A REVELAR INFORIES QUE NO TE(i

GAN ReLAc.16N coo Ü>s F11.es IÉL i.:á1G10 IE QUE se TRATA. 

COOFLIClOS tlJE Sl.RGEN ENTRE LOS OOS SISTEMAS, 

CUAN00 LITI~ IE. UN PA'S lATINOAfERICANO,, DESEAN OOTENER E~
TA PRUEBA EN LOS EsTAIX>S U-.1oos .. LA CtflCA DIFIClLTAD REAL..Y llE«:l<l'WlA
eN OlRA oéAs16N~ RE5u:E EN LA NEGATIVA; POR. PARTE IE. LAS AUTCRIMIES -

. EJECuTIVAS" IÉ IÑlERVÉN-IR EN LA lRANSMISI~ IE EXHMTOS RECIBIOOS POR
LA · vlA o'u•Lm\-Tlc:AJ si" ~~: s1 LI>s. ~TOs PROCEIBfTEs IE UN TR1. 
8llW.. LATINCW'ERICANO FlESEN TRASMITIDOS DIRECTAM:NTE A UN TRIBlJIAL -

NORTENt:JÚCANO~ ~SroS ~ GENERAUeITE EJEWTAOOS·, 

EN. ftJCHOS cAfiis; EK>ERO~· EL PROCESO POmlA SER ~SltEIWllBENTE 
s1m..1F1éAOO PARA lós LITIGANTES.; s1 LOS TR1Bl.NÁLEs LATINOAM:RICANOS -

ALITiiR17.AN LA m ÍE lESTIHlÚOS EN a EXTEJÚ~~· POR Sus FUNCICJWUOS.:. 
C:OO.su..Mes o P6R arAA5 PER~s eSi>ec.1Aiiem: IEs.1GNAMs PARA ESTE a=e&. 
TO, 

POR OTRA PARlE~ LOS LITIGANtES EN TRllUfALES NoRlEAf.ERICANOS CilE 
moemEN cmTÉNm L.A Ieo51c'1tiN IE UN n::STroo .. - ·(;lJE se ENcuEN1RA EN UN -
PA1S LATIN<W-ERICANO ... PaRlA. BENEFICIARSÉ coo LA AOOPCI(JN .. POR PAR'TE -
ii. ws ol-ROs PA)Sés~- iE ~s iE LAs PRACTrCAs ~ IERw«> J'tG1w&i 
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CANO. 

EN LA W\YORlA IE LOS CASOS, CCM> SE seQAl..ó ANTES, NO ~EN DIF! 
CULTAIJ:'.S AL DEPOOER LOS TEST.IGOS VoLLNTARIAM:NTE, ANTE EL COOSUL NoRTE

NERICANO U OTRO"Ccff'llSSIOOER" ESPECIAL.J.ENTE DESIGNADO PARA ELLO. PERO 
EN QUElloS crmOS CASOS EN QUE SE TRATE DE LN TESTIGO RENUENTE, SERlA -
Mf\s CCM'ENIENTE FAC.ILITARLE AL ''CcffllSSIOOER TO TAKE TESTIM'.JNY" (EL ClW. 

PUEIE. SER LN ABC>GAro Dei.. MISK> PAts. l.ATINOAflfRICANO), LA AYllDA IE LAs-
AUTORllWJEs LOCALES DIRECTAMENTE, SIN LA TRANSMISIÓN FOOMl\L DEL EXHORTO. 

APARTE DE LA ECONOMlA .DE TIEM>o, ESTA FORM<\ TIENE LA VENTAJA DE ~ 
TIZAR EL Clff>LIMIENTo DE LAS EXIGENCIAS DEL TRIBUNAL DE LA CAUSA, coo· - · 
RELACIÓN. A LA AIMISIBILIIW> DE LA PRUEBA DE TESTIGOS (CROSS O EXAMINA,
TIOO, JlJWENlO) • 

ESTAS DIFIClLTAIES rom1AN SER RESUELTAS EN GRAN PARTE, Sf TOOOS 

LOS ESTAOOS INTERESAOOS AOOPTASEN O PARTICIPASEN POR LO l"ENOS EN PARTE; 

TANTO .LOS l'ÉTOOOS LATINCWERICANOS, CCM> LOS ANGLOAMERICANOS REFERENTES 
A LA 10t'A DE POSICIÓN DE iESTIGOS QUE SE HALLASEN EN EL EXTRANJERO. Nu~ 
VAfoENTE SE AOOPTAN, A T1TULO .1WS1RATIVO, LAS SIGUIENTES NOOt.<As QUE EL -

DERECHO .INlCRNO DE LDS ESTAOOS HA ASUMIOO EN LAS DIVERSAS SllUACIOOES: 

1.- ScERE PROCEDIMIENTOS PARA OOTENER PRUEBAS. 

"A) Ct.w.lilulER PERSOOA EN EL TERRITORIO NACIOOAL, PUEDE VCl..LNTA.-. ·.. . - -
· R I~ PRESTAR TESTI~ JO, PARA SER USADO CCM> PRUEBA EN lJ.I PROCESO -

CIVIL INSTAl.RAOO EN lfl lRIBLNAL EXTRANJERO, 

,.B) ANTE CUALQUIER PERSOOA, INCWSO ANTE W FUNCIOOARIO DIÍ>L.m\Ü 
. CO O. CCWSl.l.AR EXTRANJERO, IES.ICJWX> POR EL TR.IBLNAL EXTRANJERO A TOl"liR .. 

LA i:EPóS1e1~; o 'AinaÚ:ZADCÚAAA a MISt.D F
0

IN POR LAS LEYES IEL PA1S DE 
ESE TR IIlllW..., 

C) Esr1Plil.NooSé,, SIN El1IARGO (;IJE NO SE 1tHN tt:DIDAS c<X1'lis1-
VAS PARA LÁ cmm«:I~ Ji ÉSTE TES!'noi10. 

n> v esi1~5':.· ~s~··u ª TEsr'IKJN10 PREsTAOO No 1Ntl!!. 
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YA CUESTIOOES CUYA DIVULGACIOO SEA ILlCJTA", (58). 

2.- DEL PROCEDIMIENTO PARA CllLIGAR A LA PRESTACIOO JE lESTlr-IWIOl 

PARA SER USAOO EN PAISES EXlRANJEROS. . 

A) ()U\ PERSCWA EN EL lERRITORIO NACla-IAL PUEIE SER OOLI~ A -

PRESTAR TESTl~IO BA.J) ..AJWENTO PAAA SER USAOO coro PRUEBA ~ LN PROCf. 
SO CIVIL INSTAIJWX> EN LN TRIBl.IW.. EX1RANJERO. 

B) POR OODEN IEL TRIIUW- NAcIOOAL QUE TENGA CIM'ETENCIA EN LA
MI\ TER IA JE QUE SE 1RA1E EL PROCES01 EN EL LUGAR EN QUE LA PERSOOA SE Et!. 
CUENTRE. 

C) ANTE CUALQUIER PERSOOA OOE ESE TRIBll'IAL NACIONAL SEÑALE Cl.WY_ 

DO SE r&tJESTRE: 

lo,- Que SE PRESENTO lNA PETICIOO AL TRIBl.flAL CQM>ETENTE PARA QUE 

INTERVENGA EN LA OOTENCIOO JE TALES PRUEBAS1 MEDIANTE EXtl>RTO DEBI!ll\MEt! 

TE EXPEDIDO POR EL TRIBWAL EXTRANJERO; Y DIRIGIDO A CUALGlUIER TRIBll'IAL 

NACIONAL1 O r-EDIANlE lNA SOLICillJD PRESENTAm J>ciR CUALQUIER PERSOOA -
AUTORIZÁOI\ POR EL TRIBl.fW. EXlRANJERO PARA OOTENER EL TESTlrofIO, 

2o;- Que LAS PRUEBAS SEAN REQUERIDAS JE BUENA.FE1 SIENDO ESTAS -

NECESARIAS A LAS CUESTIOOES ll:BATIDAS EN EL PROCESO CIVIL INSTAURADO ~ 

1:E EL TRI~ EXTRANJERO Y NO PARA OTROS FINES, 

3o.- Que LA APORTACIOO I'E TALES PRUEBAS NO SEA COOlRARIA A .LOS -
INTERESES NACl~S. 

llo,- Que ESTE ASEGlMOO EL PAGO IE LOS GASTOS .~lE INC!!
RRIDOS EN LA OOTENCIOO IE LA PRUEBA. 

(58) .- IJEM. OB~ CIT. PAG. 275. 
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D) LA C~ULSJÓN DEL TESTIGÓ; SE HARÁ EN LA.FORMI\ EN QUE LA -

LEY LO ESTIPULE, DE ACUEROO CON LAS SANclOOES POR ELLA PREVISTAS, PARA 

LA CcWARECENclA OBLIGATORIA DE TESTIGOS, y P.ARA EL EXAMEN DE OO::IJ>IElj

TOS_EN LOS TRIBUNALES NACIONALE~S • 

. ANTE QUI~ DEBE Ta-MSE EL i'Ési"l~W EN EL eXlRANJERO, PARA -

USAR DICHA PROBANZA EN EL TERRllORIO NAélOOAL, 

A) EN TOOOS Los CASOS EN QUE LA. LEY AUTOR ICE LA OBTENC 100 DE LA 

PRUEBA TESTlr-tlNIAL EN Lt1 PAIS EXTRANJETO, PARA USO EN UN JUICIO INSTA!! 

RAOO EN UN TRIBUNAL NACIONAL, 

B) EL TESTll'-nNIO PODRÁ SER TC»'AOO ANTE CUALQUIER PERSoNA, CUYA . 

INTERVENCIÓN PARA TOMl\R TESTlfonllO EN EL EXTRANJERO ESTÉ AUTORIZADA POR 

LA LEY NAcI~L ACTIJAL/'ENTE EN VIGOR O BIEN, .ANTE UNA PERSONA DESl<JM-: 
DA O ENCARGADI\ PARA ESE FIN POR EL TRIBLK'lAL NACIONAL, ANTE EL CUAL EL -
PROCESO ESrt INSTAUAAoo; ANTE ~ FltlCICX'lARIO DIPLOMÁTICO o CóNSULAR --

NACl<:r4AL EN Ltl PA1S EXTRANJEROM O POR ÚLTIM'.l ANTE UNA PERSONA DESIGNAI:\<\ 
' ' ' 

POR UN TRIBlNAL QEL PAlS EXTRANJERO EN EL CUAL SE DEBA TOW\R EL TESTl-

ffiN 10. 

PENSAf,"OS QUE COO LAS HIPÓTESIS P~TEADAS.f\NTERIORMENTE, SE R!;
SUELVE PARCIALl'-ENlE EL PROBLEMI\ DEL 'DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTll'UlllAL, 

' ' ' 

EN UN PAIS DIVERSO AL QUE CONOCE IEL FONDO DEL ASUNTO:, PRINCIPALMENTE-

EN LO ooÉ SE REFIERE A LOS EsTArx:is üúoos • 

. POR LO QUE RESPECTO A NUESTRO PAIS •ES SABIOO POR, TOOOS NOSOTROS 
QUE ES SUFICIENTE-CON QUE EL TESTIGO DECLARE PJ\JO ·PROTESTA DE' DECIR _.,,; 
\ffiDAÓ, PARA QUE SU DeCLAAACION SURTA .SUS EFECTOS LEGALES.,, SIN QUE S.EA 

NECE~!º OOE SE LE Ta-E .AJtWENro·IÉ.ofRÁ CLASE.'' 
. . . . . . ; 

.A .DECIR VERMD, EL JUEZ .EXHORTADO DESAHOGA ESTA' PRUEBA, EN LOS . 

' ' 'ltRMINOS INDICAOOS YA SEA EN BASE A LA ExPEDICIÓN De U-1 EXl-ORW o EN -

BASE A i& sol.1c1TUD DEBltw-'ENTE RÉOOISITAM SIN As11-1m, ~s ccwE~ 
CIA QUE LA DE AUXILIO DEL OFERENTE, LIMITANOOSE A FORMJLAR EL INTERRQ.
GATORIO AL· TESTiGO, 
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. SI LAS PARTES QUE INTERVIENEN EN EL JUICIO DESEARm INTERPOOER

ALG(t.f INCllENTE DE TACHAS, ~ PRESENTARLO ANTE EL ..kJEz EXHORTANTE1 

PARA QUE ESTE SE. AV004JE AL ctNlCIMIENTO DEL MJSM:>, SIN QUE INTERVENGA
EN LO MAS MINIK> EL JuEz ~TAOO. 

Nos ATREVEK>S A AFIRfoM QUE LA PRUEBA SOLICITAD\ f'EDIANTE CARTA 
ROGAlORIA .. QUE TENGA cOO C&IER> REcABAA LA DECLARACIÓN DE lH TESTIGO~ 
6ENERAU'EN1E SE DILIGENCIA EN LOS 'TtRMINOS SOLICITAOOS COI LAS SAL~ 
DES QUE VA f-'ENClawt>S, COO 500: LA m DE JUIWENTO Y EL APREMIO -
A QUE OOEm SUJETO EL TESTIGO EN CASO DE QUE DECLARE CCJol FALSEIWl Y LA 

'OOLIGAlURIEIW> ll!L TESTIGO REMJENTE A DECLARAR. CSSTÁClLOS QUE .PUEDEN-
SER ELIMINAOOS APLICANOO SIEK'RE LA lEY ll:L LUGAR EN ~DE SE EJECUTAN 
DICHAS DILIGENCIAS Y WE SEAN ACEPTAMS POR EL PAJS QUE COOOCE DEL PRQ. 

CESO PARA QUE SlETAN SUS EFEC~S JlJUDICOS DESEAOOS, DICHO LO CUAL AGQ.

TAK>S LO REFERENTE A ESTA· PRUEBA Y PA~S AL ESltlDIO DE OTRA PRUEBA -
QUE AL IOOAL QUE LA ESTUDIADA TIENE GRAN IK>OOTANcIA IENlRO !EL PROCESO. 

e • ..: PRlEPA OOCl.f'ENTAL. 

PtJere OC~RIR QUE lJof OOCl.HNTO QUE SE OFRECE CCK> PRUEBA NO SE-. 
ENCUENTRE EN PODER DEL OFERENTE, SI NO EN LUGAR DIFERENTE AL ll! RADICA 
c16N. DEL .JUICIO. Es ENTOOCES Ct.WUX>. SE REQUIERE LA EXPEI>1c1~ DE LH ~ 
tGTO .A LA 'AU10RIIW> ~L LUGAR EN QUE ~STE SE HALLE,, A FIN DE QUE REMl. 
TA COPIA U OFICIO EN ID'IDE SE SEfW.E LO SOLICITADO. 

El. C6DJGO FED!RAL DE PRocEDIMJENTOS CIVILES lE NUESTRO PAlS,. -
ESTABLECE ét .SU AAtlW..0 131 lo. SIGlÚÉNlÉ: ''PARA WE HAGAN FE., .EN LA 

R:EPaeúC:A; t.Ds ~n>s PC.ri1c0s PROc:EIENTEs DEL EXTRNIJERO.. ieERAN 
. PRESENTARSE .Iell:W-ENTE LEGALIZAOOS POR LAS AlfroRIDADES DJPLIJ4.TICAS O 
~Sii.ARES., EN LOS TtffofrNO$ QUE ESTABLEZCAN LAS l.EYES RELATIVAS. 

EN CASO DE lfol'OSIBILIDAD PARA CETENER LA LEGALIZACION A QUE SE 
REFIERE EL PAARAFo ANTER·J<~ .. SE APLICARÁ LO DISPUESTO EN EL ARTlClL0-
213 DE ESTE MISK> ORDENAMIENlO", 
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ARTICULO 132, - DE LA TRADJCC 100 DE LOS IXx:l.MNTOS QUE SE PRESQi · 

TEN EN IDIC»\I\ EXTRANJERÓ,SE MANMRÁ lllÍR. VISTA.A LA PARTE CONTRARIA, P8 

RAQUE, Ii::N-ffio Il:. lRES DIAS, Ml\NIFIESTE SI E~Á COOFORr-E. SI LO ESllNI~ 
RE o NO cooTESTARE LA vlsrA, SE PASARÁ i>CR LA TRAOOCctlt.I; EN CASO c~ 
TRARIO, EL lRIBlML N<MlRARA TRADJCTCJR, 

ARTlculo 135.- Los OOCtffNTOS EXISTENTES EN UN LUGAR DISTINTO

DE AOOEL EN QUE. SE SIGUÉ EL NEGOCIO, SE CCM'ULSARÁN A VIRTUD DE DESPA 

CH> O EXHORTO QUE DIRIJA EL TRIBUNAL DE LOS AUTOS AL JuEz DE DISTRITO 

RESPECTIVO~ O,, EN SU DEFECTOl AL DEL LUGAR EN QUE AQUtLLoS SE HALLEN, 

Es ASl Cot-'O SE DESt\HOGA ESTA PRUEBA OOCl.ffNTAL, CUYA APRECIA

C iá~ Y VALORACIOO QUEIY\RÁ A CARGO DEL JUZGAOOR ORIGINAL OOE C().JOCE -,

In. LITIGIO. 

EL TRAMITE Y OBTENC 100 JE ESTA. PRUEBA NO OFRECE. MWORES PROBL!;. 

~S Y SU PRÁCTICA ES DE GRAN ÜTILIJll\D PARA EL r-EJOR CONOCIMIENTO DE - . 

LOS fECHOS CONlROVERTIOOS EN LA IEW!Ilt\, 

U.s PRUEBAS OOCU'>'ENTALES PUEl:l:N SER PímUCA.ms u PRIVAJ)\SJ CLIAt!!. 

DO SEAf4 PÚBLICAS Y DICHOS OOClffNTOS SE ENCUENTRBI EN UN PAIS EXTRANJ!;. 

'Ro, ES FRECUENTE QUE ES~ REMCTAilt\S EN UN Ií>IéM\ DIFERENTE AL DEL --
. PAIS EXIDRTAN:Ti:;, EN ESTE CAsO, rEBEN ACoti>AÑAR AL OOCUMENTO DEBllW'ffl•· 

lE CERTIFICAOO POR EL COOSUL f"EXICANO ACREDITAOO EN EL PAIS DE .ORIGEN 

DEL rxxaENTO~ CON LA APROMCiá-4 DE LA SECRETARÍA DE REÍ.AcIOOES Ex~
RIORES. 

EN LA .PRAcTicA PROCESAL, OOSERVAt-t>S ~E EXISTEN IXJClfENT~ES -
PÚBLICAS C<Ml kTAS ll:L ESTAOO CIVIL, QUE SIRVEN cOO BASE PAAA ACREDl. 
TAR RELACIONES lE· PARENTESCO Y QUE 500 IX: oRIGEN EXTRANJERO Y PARA QUE 
ESTAS ooét.f.ENTAL.ES 5mTAN SUS EFECTOS IESEAOOS, 1EBEN. ccMeNER LA --
lRAOOCCI~ AL IDI<M\ LOCAL. Y .LA CERTIFICACIOO. CONsu.AR. 

n:~s IE ~ LA F<Ri\ EN QUE SE DESAtDiAH LAS PRléAs ,.,,s

USUl\LES EN lN LITIGI01. coro LO SON: LA cooFESIONAL, LA TEsnronAL.1 v

OOCLtENTAL AGREGAf.DS QUE NO SON TODAS LAS PRUEBAS EXISTENTES EN ll:R~

CtÓ PRoceSAL lNTERNACTOOAL, SI NO LAS QUE OFRECEN MYOR PROOL01ATICA. 

·. ';' 

.. ,,..: 
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A CONTINUACIGl Y EN FORMI'\ ACCESORIA EXPOOOOEl"OS LAS PRUEBAS DE f"ENOR 

lRASCENDENCIA, 

LA PRUEBA INSTRIJl>8TAL ESTÁ .~Tl[lll. AL PRINCIPIO GENERAL QUE -

ORIENTA LA PDUSIBILIMI> DE LAS PRUEBAS EN DERECHO INTERNACICJIAL PRIVA 
00, Y ES APLICABLE A ELLA LA LEY IXWDE SE VERIFICÓ EL HECHO QUE SE 1'RB. 
TA DE PROOAR, SE ~ AF IRMAA QUE LA PRUEBA INSlRlM:NTAL ES lOMS LAS 

LEGISl.ACIOOES, LO GlJE EN CIERTA FOOMA ASEGURA SU VALIDEZ EXTRÁTERRITQ.
RIAL; PERO EN SU OTORGANIENTO DEBEN Cl.M>LIRSE DETERMINAOOS REQUISITOS.,, 

. EN CUANlO A LA fQRMt\, Y EN LO REFERENTE A SUS ELB-ENTOS ESENCIALES, LO 

QUE ES ESTABLECIOO POR LOS ~IENlOS DE CAD!\ ESTAOO, 

LA PRUEBA DE INSPECCIÓN.,, GENERAIYENlE SE EFECTÍ.11\N FUERA DE LA 

OFICINA CONSUl.AR Y PUElEN CONSENTIR EN LA INSPECCIÓN OCULAR DE IEERMl 
NAOO SITIO.,, INSTALACIOOES U OBJElOS QUE TCNGAN 'ALGIMA RELACIÓN CON EL 
LITIGIO, REWCitNooSE AL f'ERO HECHO DE MR FE DEL ESTAOO O COODICIÓN EN 

QUE SE ENCUENlREN. SI EL JuEz LO INDICA EXPRESAfENTE,, SE PUEDEN Le\.M -
TAR PLANOS Il:L LUGAR, O TCJt!AR FOTOGRAFfAS DE LOS OBJETOS INSPECCIOOAOOS, 
PARA LO CUAL Y Cl.IANIX> ES NECESARIO, EL CÓNSUL SE HACE AUXILIAR DE l.tl -

PERITO, DE TOOO LO ACTUAOO, SE LEVANTA ACTA roRtoENORIZAM A LA QUE SE-
LE ANEXA EL Ml\TERIAL Il:OCRITO. los GASTOS QUE OCASIONEN ESTAS DILIGEH,-
CÍAS SEAAN SIEK'RE POR CUENTA DE LA PARTE QUE LOS PRCMJE\IE, 

LA PRESl.tlCICIW...,, SERA lfiA PRUEBA SlSJETIVA QUE (t..UCNENTE APRg-
CIARÁ EL.Juez QUE COOOCE EL FOOOO DEL LITIGIO.,, QUE ADEK\S NO TIENE EL -

cAAACTER INTERNACIOOAl..ISTA,, EN 'IIRlUD DE LA VISIÓN LOCALISTA DE NUE~ -
TROS Ail-11NIS1RAOORES DE JUSTICIA Y DE OTRAS CAUSAS QUE NO. EXPLICNt>S -
POR NO ENCERRAR LA PROOLEM-\TICA EN .INVESTIGllCIÓN, 

XVI> REClHJCIMIENlU Y E.ECOCIOO DE SENTENCIAS EXTRAN..ERAS. 

lliGAMJS ASI AL Íl..Tlftl DE LOS ASPEClOS OOE ESTUDIA EL DERECHO -

PRoc:ESAL INTERNACIONAL... EL CUAL ES DE CAPITAL lf.l>oRTANCIA.,, POR LA Rt

PERCUC.IÓN OOE TIENE, NO Sólo DESDE EL F'mTO DE VISTA INTERNO, SINO EN 
EL ÁmlTO INTERNACIOOAL, ESTE INTER~S ES .CAi)\ DJA MtWOR Mm LA F~-
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CA INTERDEPENDENCIA EXISTENTE ENTRE LOS ESTADOS, LA CUAL SE AANIFIESTA

TANTO EN LAS VINCUl.ACIONES ECONÓMICAS Y FINANCIERAS, Cc:MJ EN L~S DISTIN_ 

TAS RELACIONES PERSONALES Y DE TODO TIPO, QljE ESTABLECEN ENTRE Si LOS

SÜBDITOS DE LOS DIFERENTES ESTAOOS, Es l.tl PROBLEW\ POR DEMAS CQ\f'LEJO, 

PUES TIENE ASPECTOS NETN-'ENTE INTERNACIONALES E INTERNOS •. 

LA NECESIDC\D Y CONVENIENCIA DE LA EJECOClóN DE LAS SENTENCIAS "." 

EXTRANJERAS ES INDISCUTIBLE, YA QUE POR MEDIO DE ELLAS SE RESUELVE t.tv\ 

SITUAClóN DE INCERTll)Jf>BRE JURlDICA V SE CONSTITlNEN EN EL DERECHO DE

LOS LITIGANTES. PARA LLEGAR A ESE RECOOOCIMIENTO, ES NECESARIO QUE EN -
EL PAIS EN OONDE SE QUIERE HACER VALER, SE CUWLA CON LOS REQUISimS -

·EXIGIOOS POR EL LEGISLAOOR INTERNO. Los SISTEMl\S IDEADOS PARA REGULAR -

ESTA Ml\TERIA SON DIVERSOS; DIFIEREN, NO SÓLO EN LA FORM'\ SI NO TAMBI~N 

EN LOS EFECTOS Ml!'MJS ACORDADOS A DICHOS SISTEt-V\S, SIGUIENDO LtJA CLASI

FICACIÓN LO MÁS SENCILLA POSIBLE, PODEl-DS !lECIR QUE VAN DESDE LA INEJÉ_ 

CUCIÓN ABSOLUTA, EJECUCION PREVIO EXAMEN DE FONOO DE LA SENTENCIA EXTRA!'J. 
JERA, DEL SISTEl-'A DE REClPRoclDAD Y EL QUE LLAWIREffiS SISTEf>'A M:>DERNO. 

EN GENERAL, ES POSIBLE AFIRMAR QUE LOS ESTAOOS CUANDO AIJ.llTEN LA 

EJECUCióN DE LAS SENlCNCIAS EX1RANJERAS EXIGEN EL Ct.WLIMIENTO DE CIEB.

lOS REQUISITOS:. ALGUNOS DE LOS CUALES SE REFIEREN A LA F~ V OTROS AL 

· FONOO. EL PASE O "ExEQUAlUR" A LA SENTENCIA EXTRANJERA, SE REGULA EN ~ 

DA PAIS EN ¡_¡\ FORMI\ QUE CONSIDERE MÁS COOVENIENTE' 

OluRGANOO EL "EXEQUATUR", LA EJECUCIÓN SE AC<Mllll\RÁ A LAS PRES-

CRIPCl~ES IE- DERECHO INTERNO l):L PA!S REQUERIDO, SIN QUE A PARTIR DE 

ESE INSTANTE SE DIFERENCtlE EN LO f"ÁS MlNim DE SU CONTENIOO. EN ESTE. -
SENTIOO,. CABRIA FIRf>'AR QUE to'EDIANTE EL EXEQUATUR LA SENTENCIA EXlRANJ~ 

· RA SE NACl<HU.IZA, VA QUE LA EJECUCIÓN ULTERIOR LE .1NCIM3E A LA NACIOO 
QUE LA PROOl.tlCIA, EXACT~TE EN LA MISW\ tfiJIDA Y EN LOS Mlsr-t>S Tl'J!!

LOS <TERRITORIALIDAD DE LA JURISDICCll'.H) QUE EL COOOCIMIEN10 LE PER'Tg_
NECIÓ AL ESTAOO EXHORTANTE, 

LA 00\'CESIÓN DEL EXEQUATUR CCJllSTll\NE LA INSTllOCION MAS l~

TÁNTE DE LAS QUE INTEGRAN LOS IXJollNIOS DE LA CCÚ>ERACIÓN PROCESAL INTER 
NACICtW., DE AHl QUE SEA OOJE10 DE ~S M.N DIVERSAS, DESDE DISPOS!. -
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C J OOES COOSAqRAlll\.S EN LOS CóDIGOS PROCESl\LES _INTERNOS HASTA COOVENC IQ 

NES COLECTIVAS. "EL PROCEDIMIENTO DE EXEQUA~ DEBE ARTICULARSE EN LA
LEY l.WÚFORM: EN rooos sus ASPEC'IÓs, O.Je NO 500 KJCl-K>S y NO ENCa'ENDl\RSE 
A LA PLURALIDAD DE ~JENlOS NACIOOALES, ~IME EN PAISES FEDERALES", 
(59). 

DIUJCIIWX> EL PROOl..EMA DE CCYfElENCJA. LOS RESTANTES ASPECTOS -

PROCEDlr-ENTALES.. SERlAN ~STOS: 

A) TRAilJCCl(JN. fEHACIENTE DE LA_ EJECUT()RIA .. DE SER NECESARIA POR -

LA DIVERSIMD DE IDl<X-\1\S, V LEGALIZACJ6N IE LA Mlsr-4A, 

B) AuDIENCIA IE LAS PARTES, SI COf>ARECEN J DEL MINISTERIO f'C.eLl. 

CO CCM> REPRESENTANTE DE LA SoclEIW>~ Y ~S C<H:RETAfo'ENTE DEL ORIEN PQ.
BLICO Y LAS BUENAS COST\M3RES CUANOO ESTEH EN JUEGO, 

C) SuPRESJóN IEL ACTUAL C<filRASTE ENTRE ACCICJIES REALES V PERSQ 

NALES Y REEl'l'LAZO, EN SU CASO. 

D) ~ VERIFICACl6N DE AUTENTICIDAD E JNCl.1'BENCIA, CIRCl.Jll~RITA 

AL JUZGADOR EXHORTANTE, SIN PROCEIER A 1M EXAl'EN IE FOOOO ACERCA DE LA_ 
. JUSTICIA O INJUSTICIA DEL FALLO, SALW B... CASO IE QUE LA SENTENCIA SE -

HAYA DICTADO. EN REBELDIA, DEBIENIX> PERCATARSE DE LA VERACIDAD Y AUTENTl. 

CIDAD DE LA NOTIFICACl6N AL DEfWIMDO., LD CUAL DEBE ESTAR FBiACIENlB'Efi 
TE C<M>ROBADO, 

E) C<K:ESIÓN IEL EXBIUATlR TAN S1.0 DE SENTENCIAS FIRJES., PARA -
CCJIJURAA LAS ALTI:RNATIVAS IE LA V1A l~TIVA., SIN PERJUICIO DE LA -
PREVIA AOOPCI6N IE IEDl~S CAUTB..ARES. 

LA INVOCACIÓN IE lRATAIX>S 811.AlERALES V LA IE LDS PRINCIPIOS DE_ 

RECIPROCIMD V DE RETilRSl(J.i IESAPARECERIA EN CCJISECUENCIA; V AL LLEGAR 
AL Pllllro DE LA DEcLARAC1(J.i IE EJEWTABILIDAD IE LAS SENlENCIAS exTRAN.i 

C59>. - ~C:AlJ.. 'ZN'f:!AA. N •. ACADEMIA. IN1BWÉR1i:ANA DE IlEREOO C<M>AAAOO E 
INTERNACIOOAL. PAG. 9'.>. 
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RAS; SIN Er-MRGO, LOS CóDIGOS l?ROCESALES INTERNOS SE LIMITARÍAN A LA -

LEY UNIFOlff, 

Cl.MINDO LAS SENTENCIAS FIRt-ES DICTADl\S EN UN ESTAOO 'cooTRATANTE -

IE UN TRATADO NO SEAN EJECUTABLES POR SU NATURALEZA, PROllJCIRIAN EN LOS 

l:EMAS PAISES LOS EFEcTOS IE COSA JUZGAD!\, 

EN NUESTRO PAIS, ESTE PROCEDIMIENTO PARA NACICNALIZAR LAS SENTE!i 
CIAS EXlRANJERAS_, NO LO REGULAN EL CóDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CI
VILES_, YA QUE SEGLM RECÓRDAKlS, QUE SI BIEN SE TRATA DE UNA CUESTIÓN iri 
TERNACICNAL, SUSCEPTIBLE IE SER COOSIIERAlll\ EN EL PLANO FEDERAL, ESTE. -
~IENTO NO ABSUELVE LO RELATIVO A SENTENCIAS EXTRANJERAS, CCM> SU

CEIE CON EL COOCEPTO IE NACIOOALIIWJ QUE SE REGULA POR UNA LEY ESPECIAL, 

EXPEÍ>IM POR EL f.ooGRESO IE LA ~100, "EN T~ VIRTUD ES APLICABLE AL_ 

CASO EL C6DIGO DE l'Roc:EDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISlRITO FEDERAL, QUE_ 
ESTABLECE DISroSICIOOES COOCERNIENTES A LA EJECUCIÓN IE SENTENCIAS EX-

lRANJERAS, A DIFERENCIA IE LO QUE ACOOTECE PARA LA SU SUSTANCIACIÓN DE 
EXHORTOS, ASl QUE DICHO CUERPO. IE LEYES DISPONE LO SIGUIENTE: 

ARTÍCULO 604.- LAS SENTENCIAS Y ~S RESOLUCIONES JUDICIALES -

DICTAMS EN PAISES EXTRANJEROS, TENmAN EN LA REPÚBLICA LA FUERZA QUE -
ESTABLEZCAN LOS TRATADOS RESPECTIVoS o EN su DEFECTO SE ESTARÁ A LA RE
CIPROCIIWl INTERNACIOOAL. 

·ARTICULO 605. - SliLo tENlRAN FUERZA EN LA RePúBLICA llEcICANA LAS_ 

EJECUlURIAS QUE ~ LAS SIGUIENTES CIRCUNSTANCIAS; 

. 1.- <lJE SE Clffl.A CON LAS FORtW..IIWES PRESCRITAS EN EL ARTlCÚLO 
llJl QUE ESTABLECE: ''los EXHORTOS QUE SE REMITAN .AL EXTRANJERO O. SE RE

CIBMI IE ~ .. SE SUJETARAN .. EN Cl.M\NlO A sus FCIRMALn:w:es, A LAS DISPOSl:
CICMS RELATIVAS IEL Cl>DIGO FEIERAL IÉ PRocEDIMIENTOS CIVILES';~ 

11.- ClJE HAYAN SIOO DICTAMS A CONSECUENCIA IEL EJERCICIO IE -
.lM ACCION PERSOOAL. 
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111 ,- QuE LA OOLIGAClóN PARA CUYO Cl.WLIMIENTO SE HAYA PROCEDIDO 

SEA LICITA EN LA REPCBLICA, 

IV,- Que HAYA SIOO Efof>LAZAOO PERSONAUENTE EL I9VINMDO PARA OC!! 

RRIR A JUICIO, 

V.- Que SEAN EJECÜTORIAS CONF00r.E A LAS LEYES DE LA NAclóN EN -

QUE SE HAYA DICTAOO, 

VI.- QuE LLENEN LOS REQUISITOS NECESARIOS PARA. SER CCWSIDERAOOS _ 

cCM> AlJ"ltNncos. 

ARTICULO 6ffi.- ES CCM'ETENTE PARA EJECUTAR LtlA SENTENCIA DICTADA_ 
EN EL EXTRANJERO, EL JUEZ QUE LO SERIA PARA SEGUIR EL JUICIO EN QUE SE -

DICTÓ ~FORfoE AL TllU..O TERCERO, 

ARTICULO fi)] ,- TRAIU:U:VI LA EJECUTORIA EN LA FORm PREVISTA EN EL 

ARTICULO 330, SE PRESENTARA AL JuZGAOO CCM'ETENTE PARA SU EJECUCl6N, PE

RO PREVINENTE SE FORW\RA ARTICULO PARA EXAMINAR SU AUTENTIC IIW> Y SI -
CONFORfoE A LAS LEYES NACIONALES DEBE O NO SER EJECUTADA,· SE Sl.BSTANCIA_ 

CON UN ESCRITO DE CAm PARTE O CON AUDIENCIA DEL MINISTERIO Pfm.ICO, LA 
RESOLUCI001 SE DICTARA DENTRO DE TRES DIAS1 COOTESTEN O NO LAS PARTES Y 

. EL MINISTERIO PúBLIC01 SERA APELABLE EN AM!OS EFECTOS SI SE DENEGARE LA_ 

EJECUCióN Y EN EL EFECTO DEVOLUTIVO SI SE CClllCEDIERE, IA APELACI6N SE -
SUBSTANCI~ SUMl\RIAf'ENTE", (6()) 

ESTE PRECEPTO LEGAL CONTIENE lN\ INNOVACióN QUE PERMITE A LAS PAB_ 

TES INCOOFORMARSE CClll LA EJECUCION DE 1.M SENTENCIA EX1RANJERA1 f.EDIANTE 
LA INTERPOSICIÓN DE LA APELACIÓN QUE EN MATERIA DE COOPERACION PROCESAL_ 
INTERNACIONAL, s6Lo SE PERMITE CUANDO EL EXHORTO SE REFIERE A LA EJECU
CIÓN DE UNA SENTENCIA, 

C<M> SABE1'0S, EL PROCEDIMIENTO DE "EXEQUA~" ES CClf'LICADO Y SU 

coo> .- PALLARES EooARoo. Dé~éctii»PR<i:ésÁL civrL._ ~reo, .1983. PAG. 543. 
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FUN!W1:NTO LO ENCONTRAl'DS PRINCIPALMENTE EN LOS TRATAOOS Y CoNVENCIONES 

INTERNACla.iALES, ExPONIENOO EN ESTE t-'OMENTO SOLO GENERALll::WES IE LA -
· PROBlEMATICA QUE REPRESENTA LA EJECUClóN IE SENTENCIAS EXTRANJERAS, Dl

LIGENCIAClóN DE LA QUE SÓLO NOS INTERESA EL ::X!-mTO o CARTA ROGATORIA .. _ 

QUE flEDIMlTE EL CUAL SE DIRIGE EL .lJEZ RECURRENTE AL Juez REQUERIDO, A 

FIN DE QUE ÉSTE EJECUTE LA RESOUX:IOO QUE DICTÓ EL PRll'-ERO, 

El ÚLTIK> 1E LOS ARTICULOS QUE CONTIENEN PRECEPlOS TENDIENTES A 

REGULAR ESTA Ml\TERIA ES EL~ QUE ESTABLECE: "NI EL JUEZ INFERIOR NI 

EL TRIBUNAL SuPERIOR PODRÁN EXAMINAR NI DECIDIR SOBRE LA JUSTICIA O IN

JUSTICIA, DEL FALLO NI SOBRE LOS FUNOOIENlOS DE HECHO O DE DERECHO EN· -

QUE SE APOYE, LIMITÁNOOSE TAN SÓLO A EXAMINAR SU AUTENTICIDAD Y SI. DEBA 
O NO EJECUTARSE CONFORME A LAS LEYES MEXICANAS" (61), ESTO PARA EVITAR 

QUE EL Juez ASLt1A JURISDICC!óN SOBRE LA RESOLUCIOO DICTAO!\, YA QUE SU -

MISIÓN ES SOL.o IE AUXILIO IEL OFERENTE. 

DE ESTA MANERA l"ÉXICO REGULA LO CONCERNIENTE A SENTENCIAS EX"fRAtl. 

JERAS, ATREVl~OONOS A OPINAR QUE RESULTAN INSUFICIENTES PARA LtlA PRO

BLEt'ÁTICA TAN EXTENSA, TOJll\ VEZ QUE NO PREVEN DIVERSAS SITUACIQNES QUE 

SE. PUEDEN MR EN LA PRACTICA, DEJANDO LAGUNAS ENORMES QUE A LA POSTRE -

SON SIJBSANAJl!\S POR EL CRITERIO DISCRESIONAL DEL JUEZ; TAL ES EL CASO DE 

LA ALEGACIOO DE INCOMPETENCIA, QUE NO ESTABLECE QUIEN TIENE LA FACULTAD 

DE ÉJERCITARLA, QUÉ CLASE IE INCOMPETENCIA Y SI ÉSTA ES EXCWSIVA DEL -

TRIBLtlAL foEXICANO O EXlRANJERO, 

TRATANooSE IE SENTENCIAS ADMINISTRATIVAS, PREVISTAS POR EL ARTI

CULO 423 IEL CóDIGO DE BuSTAMl\NTE, EL PROCEDIMIENTO DE "EXEC~TUR" PO-

I:RtA SER EXACTNIENTE EL MllM> GlJE PARA LOS CIVILES; PERO NO TOO!\S LAS -

SENTENCIAS IE DICHO IWt> PROCESAL SERÁN SUSCEPTIBLES DE E~CUCIOO EN EL 

EXTRANJERO .. SI~ TAN SOL.o LAS IE CARAcTER PAlRl""°'IAL O PEC:lMIARIO, -

QUE SE TRAilJZCAN DIRECTA O INDIRECTAMENTE EN EffiARGO V VENTA IE BIENES, 
·. SIElfRE QlE ÉSTOS SEAN EN UN PARTlctl..AR, 

(61) ,- BRISEÑO SIERRA H. CooPERACIOO INTERNAClctlAL EN ~TERIA IE DERE-

OIO F'Roc:ESAL CIVIL EN ~ICO; 1~2. PÁG. 92. 
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EN CLW.ITO A LAS MEDID\S CAUTELARES, LA CIRCLllSTANCIA DE QUE PUE

MN SER OBJETO DE COOPERACIÓN PROCESAL INTERNACIOOAL., SIN PLANTEAR AQUf . . 
EL PR08L.Ef"A DE QUE SI FORMAN O NO UN TERRITORIO PROCESAL DISTIN10 DEL -
DE OHlCIMIENlO Y DEL DE EJECUCIÓN, ESTIMAf>'OS QUE EH LA LEY UNIFORME -

P~ SER DESPACHAOOS.EN POCOS PRECEPTOS; Y-CCM> BIEN EXISTEN PROVlllQ! 

CIAS PRECAUTORIAS CONECT~S CON LA PRIMERA DE DICHAS PARTES, PREOOMINAN 
CON LAS SENTENCIAS Aft.11NISTRATIVAS. 

ExPRESNENTE SE EXCLlNE LA POSIBILIDIW DE E..ECUTAR LAS SENTENCIAS 

PENALES:.. EN CUANTO A LAS SANCICf'.IES QUE IMPONGAN Y sá...o EN ESTA MATERIA_ 

SE LLEGAN A GIRAR UNO QUE OTRO EXH0010 PERO NUNCA DE EJECUCIÓN DE SEN-
TENCIAS, 

LA EXPOSICIOO ANTES DESCRITA, ACERCA DEL RECCH:JCIMIENTO Y EJECU

cr(X~ JE SENTENCfA, FUt VISTA A GROSSO KlDO y C{X-¡SlrERAM:>S SUFIClENTE P8. 

RA OFRECER LNA VISIOO DE TAN DIFICIL MATERIA, YA QUE NO FU~ POSlBLE PRQ. 
FUNDlZAR EN SU ESTUDIO POR EL KM:NTO, 



CAPITl.l.0 QUINID 

EL EXHJRm INlERNACIONAL A LA wz IR ~Cf{) rosm~ M:XICANO 

XVII LEGISLACION INTERNA QUE REGULA SU TRAMITACIOO Y ESTABLECE SUS 
REQUISITOS EN LAS DIFERENlES '1\TERIAS. 

A.- EN f't\TERIA CIVIL 

El PRWER INSTRl.ffNTO JURIDICO, QUE RIGE El PROCEDIMIENTO CIVIL_ 

EN EL DISTRITO FEDERAL, ENUNCIA EN LOS ARTICULOS CCM'RENDIOOS DEL lCJI -
AL 109, LO RELATIVO AL EXHORTO COM'.l. r-EDIO DE COOPERACIÓN JUDICIAL Y EN 

ESPECIAL EL ARTÍCULO 100 TRATA LO RELATIVO A'-: EXHORTO. INTERNACIONAL, ELJ; 

foENTO QUE POR SER DE ORDEN FEDERAL, ESTE CUERPO DE LEYES SE LIMITA A RE

MITIRNOS AL CóDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. 

ANÁLISIS DEL ARTlCULO 302 DEL CóDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS -
·CIVILES, 

El FlflIWENTO DE ESTA JNSTITIJCIOO LO ENCOOTRAl'()S REAU1:NTE EN ES

. TE ARTICULO QUE A LO LARGO DE SUS CINCO FRACCIONES, CONTIENE LOS PRESU-

PUESTOS LEGALES QUE RIGEN SU lRAMITACIOO EN FORMA ADECUAJl!\, PASANDO A 

ANALIZAR EXHAUSTIVN'ENTE SU CClllTENIDO, 

"LOS EXl-l'.lRlOS QUE SE REMITAN AL EXlRANJERO O SE RECIBAN DE á, -
SE AJUSTAAAN A LD DISPUESlO EN LOS TRATAOOS O Coo\IENCIONES INTERNACiooÁ_ 
LES", 

A FALTA DE TRATAOOS O CONVENCIOS.; SE APLlcARAN .l.As SIGUIENTES Rg 

GLAS: 

lo.- Los EXHORTOS SE REMITIRAN, POR LA VfA DJ~TICA. AL LUGAR 

DE. SU DESTINO, LAS FJ~S DE LAS AUTOOJIWES QUE LOS EXPIÍll\N 5ERAN LE

GALl1AMS POR EL SECRETARIO DE GoBERNACil'J4 y LA DE ESTE FlflCIONARIO POR 

EL.SECRETARIO DE RELACICWES EXlERIORES, 
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2o.'- No SERA NECESARIA LA LEGALl1ACJON,," SI LAS LEVES O PRACTICAS 
DEL PAts A. CuYó TR·1Bt&L SE ¡,·1Ri:6E a. EXHÓRro .. · NO ESTABLECE ESE REQtÚs!. 

TO ·PARA 00ruerros JE "1ci.w..: ét.A$E, 

3o .• - RESPECTO IÉ LAS NACIONES clJVA L.BÚSLACION Lo AllTilRICE; EL -
EXHORTO 5E 0·1R1G.1RA i>1iiEcTNErre .. · .Pc:R a.: TR.uitM " . .AJEz EXHORTANlE DE 
LA REPímLICA AL EXH'.iRTMx>; sº1N Ml\s LEGALl1AC.IlW QUE LA E)ú(m:)\ POR LAS_:_ 

. . . . . . : . . . ·- . ' 

LEYES DEL PA'S EN EL CLW.. SE IEBA Clff'LIR, . 

Llo.- 1.Ds EXHoRTI:>s a.E se 0·1R1JAN A U>S TR18t.fW..fs DE L.A REPOB1..."1-
CA~· POIRAN ENVIARSE DIRECTAKNTÉ Pm EL TRiJÜ.w. o ~ e».lRTANTE~·. AL 

. EXHORTAOO,, 13AsTANDO ciE SiAN lEGAL.1~s POR a M1N1STRO º CLiNSUL f'ECI
CANO RESIDENTE EN LA NAéltf.i . ó LuGAA is: TR.IJÜ.w. EXHJRTANTEJ. y 

So.- LA PRACTICA DE DILIGENCIAS EN PAISES EXTRANJEROS P0mA TAM
BI~ ~SE· A LI>s SEéRETAR1os O: LEG1si..Ac10N v A ..:OS AGEN"TEs emsY. 
LARES DE LA REPCei...ICA .. : SI LO PIDIERE tA PARTE ooE LOS m:MJEVE .. CAOO -
EN EL CUAL EL EXH()RTO,,_ LEGALI2'AOO POR LA _SEcRETAR1A DE GceeRNAcI~.. SE_ 
REMITIRA A SU DESTIN0.1 POR Cam.JC10 DE LA .DE Ra.AcI~ES, 

ESTE DISPOSITIVO LEGAL DA lJI VAl..M PRll'IJRDIAL A U>S lRATAOOS Y. -
Coovaúos INTERNAC100Ai.:e~ .. ÉN .su. PARRAFÓ IN.ICIAL; As.1 _EN CASo DE EXIS:
TIR ~SlOS,, NO EXISTE NINGÍl<f CBSTAal.o PARA SU EJECUCIÓN,, .YA QUE EN CADA 
ESTADo ACTUARA coo BASE . A. LOS LINEAHJENlOS MARCADOS eN EL TRATADO o ~ 
veúo~ y Su DILIGENc~AC·JON NO OFRECeRA ~YORES PROOl..EMp\S~ c.BlENIENDO -..,:. 
AS1 .LOS RESULTAJX>s· DEsEAOOs. 

CLWIDO NO EX.ISTe lfu\TAOO O caMNJO QUE RIJA LAS COODICla.ES DE 
t.A Ca-11SJ0N ROOATOFÚA... su DJLIGENCIACitw DEBE AJUSTARSE A LAS cºnm :..,_:: 
FRAéC1~ES DEL ARTlcuLi> EN eSruñ.10 .. ame.1ENoo CAilo\ 1.J1A DE a..L.As .. SllllA 
c·IOOEs 0·1\ieRSÍ\s ooE SUELEN IMseÉN LA ~ICA INTERÑACI~ •. 

EN su PRl'6A FRACCiiiN ADOPTA c:a-ó fE,.10 DE TRANSMISION DEL INS-
1RLKN10 .uút>Ico LA nWl1c'1clw.. V1A Dl~TI<:A .. ESTABLB:.IeNoo ooÉ LA 
AlITORIIW> FACULT~ PARA LEGALIZAR t.As F.IRMS .imi:c1Al.Es .. · SERA EN PRiflER 
ltRMINO EL sECRETARIO DE ~¡{w Y LA DE ESTE FLNCICWARIO LA LEGAL!. 
y.AA EL SECRETAR

0

IO iE REt.Aé"1c..Es"E>creR16REs. A ESTE RESPEClO SE HACE_;_ 
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LA ACLARACION QUE EN LA PRACTICA SE .ACOSTUt>BAA QUE LA LEGALIZACióN DE -
LAS FIRW\S DE LAS AuTOR11Yliis QUE EXPIDAN EL EXHCRTO, LA REALIZA EL JE
FE llE LA OFICINA llE ASl.JllOS NoTARIALES Y JuRIDICOS llE LA DIRECCION GENS. 
RAL .mfDICA Y llE fiÓBIERNO DEL lJEPARTAfliNTO fkL DISTRITO Frn::RAL~ PARA_ 
POS~IORMENTE SER LEGALIZADA DICHA FIRW. POR EL SECRETARIO DE RELACIO
NES ExTERIORES, Y ~STE sE ENCARGUE nE SU TRANSMISIOO POR f"EIHO llE LA -
OFICINA llE ExHoRms. 

LA LEGALIZACIÓN DE FIRW\S NO SERA NECESARIA CUANOO LA LEGISLACIÓN 

llEL PAIS RECEPTOR ASl LO PERMITA, los ExHclRTOS QUE RECIBE ~ICO, POR_ 

LA VIA D1PL<Jio\TICA, EXIGE ESTE REQUisáo DE TAL M<\NERA QUE TOJli.\S LAS CQ. 
MISIOOES ROGATORIAS QUE RECIBE f'blcO PARA SU EJECUCIÓN,. DEBEN CONTENER 

NECESARIAMENTE LA LEGALIZACIÓN DE FIRW\S DE LOS Fl-"CIOOARIOS QUE LAS ~ 
PlllEN, A NO_ SER QUE SE TRATE DE ALCUIO DE LOS PAISES PARTE DE LA COOVEli 
CION PAN.tlf.ERICANA FI~ Y RATIFICAIM\,POR r-1t?<ICO, LA CUAL EN SU ARTfC!J. 
LO SEIS EXI~ AL PAfS EXHORTANTE DE ESTE REQUISITO, CUANOO SE TRATE DE_ 

OTRO PAIS QUE NO FIGURE CCJM) PARTE DE ESTA C:OOVENCIOO, f'bICO PUEDE NE
GARSE A Clff>Llt-'ENTAR DICHA SOLICITIJD HACÍENOO NOTAR SU NEGATIVA, 

PREVt TAffilfil OTRA VfA llE lRANSMISIÓN ADEf.'As DE LA DIPL~TICA,_ 
C<M> LO ES LA FORMI\ DIRECTA O SEA DE J~EZ REQUIRENTE A JUEZ REQUERIOO,_ 
siN Mi\s fEDIACION QUE LAS AUTORIJli.\DES JuDICIALES, ARGlNENOO QUE NUESTRO 
PAfs NO UTILIZA. ESTE SISTEMA NI PARA ENVIAR NI RECIBIR Los EXHORTOS IN-. . 

TERNAC IONALES, 

EN CUAN10 A LA PENÜLTl'1\ FRACCIÓN, FACULTA A LOS TRIBIMLES llE -

LOS ESTAOOS A RECIBIR DIRECTAl>'ENlE EL. EXtfJRlO COO a ~ICO REQUISllO DE 
QUE LAS FIRf.oAS llE LOS FWCIONARIOS .AIDICIALES SEAN LEGALIZAD\$ PoR EL -

MINISTERIO O ~SUL DEL PAfS JiL CUAL SE RECIBE LA SOLICllUD, ·· SIEH'RE 
y clwax>' t.O AUTOR.ICE LA LEGISLACIÓN INTERNA DEL PAlS RECEPTOR. ESTA -= 
DISPOS.IC·I~ FAVoReCE A NUESTRO ~ISre,M DE GOOIERNO FEIEW.ISTA y NOS ;__ 

ATREVEK>S A AFI~ QUE ES AllECUADO .. EN VIRTUD llE QUE a. TIEM>O UTILIZA 
IX> PARA EJECUTAR LA-ca.ilsltw' sÉ REiu:E ~TE, ACELERANIX> su TRA= 
MITACION Y ELIMINANOO <IJST~S INCniGRUeNTES E INNECESARIOS, 
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EN HOOOR A LA VERlW> Y EN BASE A lM INTERPRETAc:IOO LITERAL DE -
ESTA FRACCION, OOSERVAK>S QUE SU ALCANCE_~lDICO PRM SOl..NENTE EL CA 
sO DE QUE LAS AuTORIDAreS fEXICANAS EXPilll\N(lA'WUSl(J.l.;(~ LtU\ LA 
GWA EN CUANTO A LA SIT'JAC.ION O: GlÚE sEA ~>ÚCO a PAIS RECEPTOR. OPI

NANDO QUE DICt«> PRECEPTO IEBÉRJA TIP.IFICAR Nol!AS Sl1UACIOOES1 A FIN DE 
QUE SE SOLUCIOOEN FAVÓRABl..EM9nE EN EL ~TO EN OOE SE LLEGASEN A PR~ 
SENTAR, 

LA íLTIMI\ FRACCl(J.l CCf.ICEDE T""81~ LA FACU...TAD DE EJECUTAR LAS -
DILIGENCIAS A LOS SECRETAR.JOS O: .l.EGAÓON Y A LOS AGENTES CU.Sl.U\RES, -

SIEWRE Y aJANIX> r-EDIARÉ PETICI~ IE PARTÉ INTERESAM Y QUE El EXHlRTO_ 
. SE ENCUENTRE LEGALIZAOO Pm LA SECRETARIA DE G<HRw:I(J.l. INCCKLUSA -
RESULTA ESTA FRACCl(J.l~ TODA Vez QUÉ NO EXPRESA QÉ TIPO DE DILIGENCIAS_ 

PUEDEN LLEVAR A CABO LOS SEcRETARlOS DE ll.EGACJ{J.¡ Y C(J.IS1,LES1 YA QUE CO

r-1> ANALIZl\l'llS EN EL CAPfllLO RESPECTIVo.1 ESTAS Al.JTORU:WES SE ENCUENlRAN 
1fof'EDifl!\s a: REALIZAR Af:T1\i1MiEs J1.11»1c1ALEs Y SClNENTE POIRAN REALIZAR 

AQU~LLAS QlE NO TENGAN DlFIClLTAD PARA EJECUTARSE A LAS QUE NO SEAN ca-t
PULSIVAS, C<M> LA NOTIFICACION O EWLAZAMIENTO, NO PUDIENDO REALIZAR LAS 
DILIGENCIAS QUE POR SU PROPIA NAlllW.EZA REQUI~ DE LtU\ AUTilRIDAD JUDJ.. 

• CIAL QUE DIRIJA SU DESAKlG01 C<M> SCXll LA 10MI\ DEL TESTUOUO, EL DESAHO

GO DE LA COOFIESIOOAL Y E.ECtCJ(J.l DE SENTENCIAS. 1JEBE Afol'l...IARSE ESTE AB. 
TlCULO A FIN DE INDICAR~ QUE NUESlROS AGENTES CmSll.ARES PolRAN T""81~ 
LLEVAR A CABO ESTAS DILIGENCIAS SIEfof'RÉ y CUNID:> LO ACEPlE EL PAIS EN .:.:
IXINDE SE ENclENTREN ACREDITAOOS Y AL CUAL SE ENVlA LA CARTA ROGATORIA, . 

Es CDNENIENTE IECJR QUE SI LOS .AGENTES COtSl.LARES TIJVIERAN F~ 
T~S PARA LlEvAR A CABO 1000 TIPO DE DILIGENCIAS JUDICIALES1 OOEDAR1A -
RESUB.TO EL J:'ROOLEMA C<Jo.I OJE SE ENFRENTAN LAS DILIGENCIAS DE <XO>ERACI(JN 

PROCESAL INTERNACIOOAL, ·YA QlE DE SER ASl SE REAUZARIAN EN lN TIEM>O ~ 
et«> 11\\S .CORTO Y COO LtU\ AD:CUAD\ FORMA PROCESAL, IDEAL ClUE DEJN«>S PLAS;:. · 

. Ml\llA POR SI PUEDE SER REALIZADA EN LN. FUllm NO LEJANO, 

CcHcwlr-1>s ASi QlJE ESlE ARTIClLO COOTIENE TEORIAS 14ENCIOOADAS POR . 
EL DERÉet«> PROCESAL .INTERNACla.AL .. COLOCANOO A ~ICO: EN lMA <SlrulCl(J.l -
PRIVILEGIADA EN Ct.Wffi) A LA COOPERAC.100 JUDICIAL INTERNAclooAL. ·pERO PÓ 
IR_lA SER li'EJOR SI SE lRATARA ~S Af.FLINt:NTE, YA QUE lN TE1"A _TAN lfof'ORTAli_ 
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TE coro ES EL AUXILIO Pt10CESAL NO PUEDE VENTILARSE A LO LARGO rE lJll So
LO ARTlClJLO, SINO QUE DEBE rESTINARSE TODO lJll CAPITlLO :PARA su ffiJCR R~ 
GLAl-'ENTACI~ A F'iN rE ~NUESTRA APARl~iA.PROCESAL EN EL C»PO -

IEL DERECHO INTERNAC IClW... CCM> POR EJEfof>LO. ARGENTINA, QUE TIENE lÍ-l CA 
Pll\JLO ESPECIAL a;srnwn A lRATAR ÉSTE TEMI\ EN l"4A F~ Tá:NICA Jt.Rl-

. DICA SDRPRENl:ENTE AJUSTAM A LOS Al:ELANlOS .rEL DfRECH>._ 

SIN EmARGO, a;p()SITAfol>S NUESlRA F~ Y NUESTRA ESPERANZA EN.~ -

EL PoIER '-:fGISUnivo lt»'E EN C~SIDÉRACIOO LA FALTA IE PRECEPTOS LEGA-
. LES QUE RI~ EL INSlRlK:NTO riE COOPERACIOO JUDICIAL OOe HEl'«lS ESTUDIA.,. 

DO Y AJUSTEN NUESlRA LEGÚlLXiOO A LAS. E)(iGENCIAS ACTI.JALES, A FIN IE $!! 
PERAR LAs LAGtms .LEGALES QIJE ll'f'IDEN QUE NUEsmo P,Als OFREZCA LN PANO

RA1"A AWLIO SOBRE ESTA lNsTÍnJCióN QUE POR SER INTERNAClaw_, SUS CCM'g_ 
NIOS SON IE ELEVADfdmRTANCIÁ,. NAl\JRAUIÉNTE IESIE' EL PllllO IE VISTA -

. Jt.RIDICO-POLITICO; Y Gl.E DE LOGRARSE EN F~ POSITIVA, OOTENIRlA tM - ·· 

v1s16N. ACERTAM SOORE tU:STRO SISTEMI\ DE DERECHO. 

CóDIGO DE Cof.ERcIO~ 

~ESPONIE A ESTE APARTAOO 'TRATAR LO REFERENTE AL E><i'mlO INTea 
. NACICWIL~ DENlRO [EL "'CóDIGO DE CCMRclO;, QUE Slt.I OODÁ RIGE LOS PROC:E&>S 

i"'As ll1'0RTANTES IEL IElECHO:, CCM> ES ·POR EJEWLO EL HACER EFECTIVO lJll -

· 'ftTI.JLo IE cRrono, cirro DEUOOR se_ ENCUENTRA EN lJll ·Aet~ EX1RAN.ERO o s1EN, 

LOS BIENES QUE PUEDEN GARANTIZAR ÉL Clff>LIMIENJO DE LA C&.IGACIÓN, SIN 
DJM, tsTE ES lN>. DE LOS PR<>Ble'As POR. LOS. 'ooE ATRAVIESA ESTE TIPO DE . -

PROCEDIMIENlO~·EN EL '8: ES NECESARIO. REALIZAR DIVERSOS ACTOS ..AJDICIALES 

QUE NO;SE eNclENlRAN IL ALCANCE DEL, JuZGAOOR POR RAZOO IE LA DISTANCÍA. 

.. ·· · Esl'E cuEru>o DE LEYES ESTABLECE EN su Afir~cULo ~: .. SI LA NoTIF..l 
·.· CAClóN O CITACióN fl.BIERE. IE l;IACERSE EN PAts· EXTRANJERO, SE DIRIGIRA EL 

. • DESPACHO'o E><HciRro f'CR éomxro DEL M1N1sliRío DE Rá.Ac100Es, EL r.llÉ LE 
· GAL.1ZARA LAs F1~s.DE L.Os ~lis DE·.ALGC.N EsrAOO o DEL n1sTRmr 

FÉIERAL>!1.JIENES.A su vez·HABRAN LEGAL1iAOO'PREVIAM:NTE LAS IE LOS RM: · . . . .· . -
ClcMRIOS .AJDICIALES CIE SIJOCRIBEN. lA REQJJSIToRÍA. COOTENIOO SIMILAR 
A L() ESTABLECIDO POR á.. éomoo FEIEAAL. y P,oo TAL.r-t>TJVo NO ES NeCESARIÓ 
PROF~DIZAR EN SU ESn.EJO". , LÓ QUE NOTAfol>S EN SU REDACCIOO ES QUE NO SE 

" A.ft.ISTA A LA REAL'nwnaÉ Éi1STÉ HOV EN DlA,' EN L.Ó WE SE. REFIERE A LA -
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MENCIOO DE LA AUTORllW> IE REl.ACIOOES AL 1'4:.NCIOOAR MINIS1R01 .IEUENOO -
SER SECf"olETARIO IE RELACIOOES, .PERO SlPa!EK>S ES U. DESCUIOO POR PARTE -
DE NlESTRAS AUTOUIWES LEGISLATIVAS QUE NO SE HAN PREOCUPAIX> ,POR AC~ 
LIZAR NO SOlD tsre .. SINO m SllftHRO IE COOCEPTOS QUE NO sE .AJúSTAN A 
LOS CAl'BIOS SUFRlooS EN LA ORGANIZACl6N INTElfV\ y COOSTAN TRES CNtnos_ 
DE DEPENIENCIAS Atfi!INISTRATIVAS, Pm LO ~S1 ES ~ aK:EPlO ACEPTA--. 

BLE. 

PoR Ci..T1K>1 EL ARTIClLO 1074 FAClLTA A LA SEc:RETARfA IE RELACIO
NES El<TERIORES1 PARA QUE A TRA~S IE SU C<JID.X:TO SE REMITA EL E»KlRTO_ 
YA LEGALIZADO~ A LA lEGACIOO O C:OOSll.AOO, SI LA NÁclOO LO nJVIERE EN EL 
LUGAR A cu: SE DIRIGE EL IESPACHo. EN CASO cafriwuo, A LA lEGACi6N º
c:oo'SUL IE LA NAc16N QUE TENGA RELACICJ<IEs cm LA REPCELJCA, SALW SIEM'RE 
LAS REGLAS.ESTABLECll:v\S PQR LOS TRATADOS Y LAS IE DERECHO INTERNACICJW.., 
Es IE AFIRMARSE QUE ~STE CJRIEW.tlENTO LEGAL REGULA ESTE INSTRLM:NTO.i -
~ICAl"ENTE EN CUANTO A LA NOTIFICACION O fM>l.AZAMlerro, APLlcANlx>SE ·EN_: 
FORMA SlPLElORIA EL CODIGO FEIERAL IE PRocEDIMIENTOS CIVILES, 

B.- EN rt\lERIA PENAL 

EN EL CóDIGO IE PRocEDIMIENTOS PENAL.Es PARA EL D1s~jTO FEDERAL..;; 
LOCALIZAK>S PRECEPTOS LEGALES IE VALOR QUE SIGlEN LOS LINEAMIENTOS fo'AR-. . 
CAOOS POR LA OOClRINA IEL IEREO«> INTERNACl<IW.:1 TAL Y CCM> SE IEMUESTRA 
COO LO DISPUESTO POR EL ART1Cll.O 44 QUE REZA: "los E»IJRTOS A. LOS TRIBY_ 

NALES ~ SE REMITIRAN POR LA VIA DIPl.DolATICA AL LUGAR IE SU IE.§. 
TINO. LAs FIRMAS IE LAS AUTOUIWES AIJltlNISTRATIVAS DEL D1s:nmt>FEDERAL 
Y LAS IE ESTOS AJCIONARIOS1 POR LA SECRETARIA IE GIEERNActON Y tSTAS - · 
POR LA SEcRETARfA !:E RELAclOOES Exmumes". Los SIGUIENTES ARTléuLos -
SIGUEN Cttfl'ENIENDO DISPOSICl~ES IE INTERtS CCK> EL IE QUE NO ES NECESA
RIA LA LEGALIZACioN SI LAS LEVES O PRkTICAS IEL PA1S A CUYO TRIBUW:. SE 
DIRIGE EL EXH:RTO NO ESTABLEZCAN ESE REQUISilO PARA::OOCl.M:NTOS IE IGUAL_ 
CLASE, Al.mJRIZA TAKU~ LA 1RANSMISl6N DIRECTA DEL E»IJRTO SIEM'RE Y -
CUANDO LO ACEPTE LÁ LEGALIZACION DEL PAIS E>O«RTADO,· SIN "11\S LEGALIZACl6N 
QUE LA EXl.:JIM POR LAS LEYES IEL PAIS EN EL CUAL IEBA Clffl.IRSE, EL SE
GLtIDO PARRAFO DEL ARTICl.i.o L6.,· MENCIOOA EXACTNENTE LA MISM SITUACI6N-
SIEK'f{E Y CLWIOO Ca!TENGA LA LEGALIZACION DEL MINISTRO O ClJNSlL "=><ICN«J., 
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RESIDENTE EN LA NAclrn O LUGAR IE... TRIBLNAL EXHORTANTE, EN SU AATlCl.l...O 
SIGUIENTE EXPOOE OlROS CONCEPTOS QUE NO EX~EM>S POR TRATARSE DE DERE

ct-f:> INTERNO, 

Es ~s INTERESANTE LO ESTABLECIOO POR EL CODIGO FEIERAL DE PRO

CEDIMIENTOS PENALES, YA QUE CCWTIENE AL.GlJllAS VARIACIOOES EN. CUANTO A -

SU 1RAHITACI6N Y LEGALIZAClóN Y hlo SE. ESTIPULA PRlfoE!WoENTE EN SU AR 
TICULO 58 QUE A LA LElRA DICEi "'loS EXHORlOS DIRIGIOOS A LOS TRlBl.HA

LES SE REMITIRÁN, COO APROBACióN DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NAclóN, POR LA VfA DIPLC>W\TICA Af.. LUGAR DE SU DESTINO, [As FIRMAS DE 
.. LAS AUTORl!ll\LeS QUE LOS EXPl!ll\N scAAN LEGALIZAUl\S POR EL PRESIDENTE DÉ 

N;llLLA, Y LA DE ESTE Fl.tlCIOOARIO., POR EL SECRETARIO DE RELACIOOES Ex

TERIORES", 

ESTE PRECEPTO LEGAL, COOTIENE lM lf/PORTANTiSIW\ INNOVACIÓN. DADA 

LA NAlUW-EZA DE LA W\TERIA DE a.E ES OBJE10,, IWX> QUE LA CoMISióN DE -

DELllOS ATENTA C<MRA DE LOS BlffiES ~IDJCAMENTE PROTEGIOOS Y AL SER -

PROCESAOO EL SUJETO ACTIVO DEL !LICITO PENAL SE APLICARAN LAS SANCICl\IES 

A QUE SE HAGA r-ERECEOOR. ESTE, TIPO DE EXl-«lRms LOS EXPIDEN LOS JuECES -
. DE DISTRITO EN fo'ATERIA PENAL Y ES POR áLo QUE DEBEN COOTENER LA APROBA 

ClóN DE LA SUPREW'\ CMTE DE JUSTICIA, lJTILIZANOO PARA su lRAMITACJ(t.J LA 
VIA TRADICJOOAL, coo LA LEGALIZACI(t.J DE FIRf>'AS DE F~IOOARIOS EN ORDEN 

ASCENDENTE JERAAQulCO, HASTA LLEGAR A LA í.l.Tifo'A QUE CORRERÁ A CARGO DEL 

SECRETARIO DE RELACIONES ExTERIOOES, 

AGREGA EL.ARTICULO 59 QUE "LA PRÁCTICA DE DILIGENCIAS EN PAISES_ 

El<~SiPUEDE ENCQYENJ:MSE A LOS SB:RETARIOS DE l.EGl\CIOOES Y AGEN

TES C:00Sll.ARES DE LA REPÜBLJCA, POR llEDIO DE OFICIO COO LAS INSERCIOOES 

. NECESARIAS. o SEA QUE LA PETICI~ PARA PRACTICARLAS .. PlEDEN SER ENVIA

.. DAS. DIRECTNIENTE POR EL JuEz O TRIBllW.. QUE LES DECRETE A .LA OFICINA DEL 

SERVICIO EXTERIOR QUE LAS IEBA EFECru«IR,, SIN QUE SEA NECESARIO QUE LO .;. 

i:V\(iA POR COOilJClO DE LA SECRETARIA DE. REl.AcI(l.¡ES ExTER.IORES., BASTANOO -

o.E .. SE LE GIRE OFICIO COO LOS DUOS NECESARIOS RELATIVOS AL CASO.· 

APovAAooSE EN ESTA DISPOSICl(t.J~ LOS JUECES IE DISTRITO EN W\TERIA 
PENAL .. QUE SE ENCl.ENlRAN EN LAS ZttUIS LIMITROFES, ENV.IAN OFICIOS A LOS -

CÓNSULES r-EXICANOS ACREDITAOOS EN EL PAlS VecINO A EFECTO DE QUE SE ~ 



]35 

TIQUEN DIUGENCIAS TENDIENlES AL ESCLARECIMIENTO DE LOS HECHOS QUE SE 
INVESTIGAN,, CUANDO SE TRATA DE OOCl.MNTOS SOL.o SE CERTIFICARAN RARA -
QUE tP.UEmN. ~TIR sus EFF..cios Jt.RlDICOS. 

PclR Íl.Tlf-1>,, EL ARTICl.l.Q 60 Dl~E: '1...DS EXtlJRlOS DE .LOS TRTBU:
NALES ExlRANJEROS,, IEBERAN CCHTENER,, .Af)EM(s DE LOS REQUISllOS QUE INDl 

~ LAS LEGISLACIONES RESPECTIVAS Y LOS TRATADOS INlERNACl<lW..ES,, LA -
LEGALi1ACl6N QUE HAGA EL REPRESENTANTE AIJTORIZADO PARA ATENDER. LOS -
A~lOS IE LA REPÍELICA EN EL!..UJGAR EN IXtIDE SE ~ EXPEDIDOs", 

lt.IA VEZ VISTO LO RELATIW A LOS EXHORlOS EN Mt\TCRIA .PENAL .. -<ESER 
VAl't>S QUE EN . LA PRAcTICA NO sm KIY USUAL.ES y HASTA Nos ATREVERINol>S -
A cooc:w1R QUE CASI ~ NULAS. Esm socEIE EN v1Rrun IE QUE LOS PROC~:.. 
SOS PENALES DEL FUERO CCM.N NO EXISTE. LA NECESllW> DE SOLICl.TAR a A!,t
XILIO DE LAS AuroRIIWES EXIRMJERAS PARA RECABAR LOS a.aern:>S .ffj_..; 

DISPENSABLES IE LOS QtE EL JUZGADOR JEBERA TIM\R EN CIBITA EN EL ~ 
TO IE DICTAR SU RESOLUClm, ANTES IE COOC:WIR ESTE APARTADO,, ES PERTl 
NENTE IECIR QUE EL PROCEDIMIEN10 DE LA "ExTRADICClm" ES U-.. JUICIO -
ESPEC.IAL EL CLW.. ES SOLICITADO foE>IANTE EXHOR10,, PERO QtE ENCIERRA -
OTRAS DIFICULTAIES QUE NO ES POSIBLE DIUX:IDAR EN ESTE fOENlO, 

e. - EN mTERIA LAlllW.. 

DENTRO DE ESTE cNf.o DEL DEREO«>~ EXISTEN DIS1'9S1ciONEs TEHDIEtj_ 
TES A F\.IUWENTAR NlESTRO INSTRlKNTO DE cooPERAc:l6N JUDICIAL INTERNA 
CIOOAL Y AL RESPECTO~ EL ARTICll.O 6gJ EsTABLECE QUE LAS DILrGENclAS : 

' . . . . 

QUE DEBAN·IESAHOGARSE EN WGAR DJSTINlO EN QUE RESIM LA .ll!TA SE.EN-. 

c:or-ENmRAN POR MEDIO DE EXKRlo AL PRESIDENTE IE LA Jt..NTA IE CoociLIÁ 
CIOO y ARBITRAJE o AL .lEz MS f'ROxlf-1> AL LUGAR EN QUE IEBAN PRACTlc:AB. 
SE, 

. LAS PARTES POmAN DESIGNAR,, ANTE LA ~TA EXHarrANTE,, IlOMICIÜO 
PARA OIR NOTIFICACIOOES EN EL UJGAR DE RESIDENCIA IE LA AIJTORJIWl ~ -
l-IJRTADA, A FALTA IE SEÑALAMIENlO DE DOMICILIO ANTE LA ~TA O Au'roRJDAD 
EXl-IJRTADA,, LAS NOTIFICACIONES SE HARAN~ MEDIANTE PLBLICACIOOES EN. SUS 
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ESTRAOOS U OFICINAS, ESTE PÁRRAFO SE REFIERE AL EXHmTO A NIVEL INTEB_ 

NO. 

EL CONTENIOO DE SU SE~OO PÁRRAFO ES EL QUE NOS INTERESA, POR -

~ ES NECESARIO MENCIONARLO LITERAl.1'ENTE: ''No SE ACEPTARA LA PRÁCTICA 

1E DILIGENCIAS EN EL EXTIWolJERO, SALVO QUE SE IE1JES1RE QUE SON ABSOLU

TNENTE INDlsPENSABLES PARA PROBAR LOS HECHOS F~IW'fNTALES DE LA DB-'Ati 
DA O IE LA CONTESTACIÓN. ESTE RESULTA SER EL PRIMER CUERPO LEGISLATIVO 
QLE NIEGA EN FORW\ ANACRÓNICA SU DILIGENCIAMIENTO ~ Y SOLO AUTORI

ZA ·SU EJECUCIÓN EN AQUELLOS CASOS QUE RESULTEN NECESARIOS" LOS ACTOS P~...! 

CESALES SOLl(;ITAOOS r.eBIENOO PROBAR FEHACIEN"IDENTE SU NECESIDAD, DE NO 
SER AS!, NO -E AUTORIZARA LA EXPEDICIÓN DE LA CARTA ROGATORIA. 

ARTICULO 699.- ''NO OBSTANTE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO ANTERIOR, 

LAS ~TAS PODAAN CONSTITUIRSE EN CUALQulER l,UGAR DENTRO DE SU Ca-t>E~ 
CIA TERRITORIAL, A FIN DE PRACTICAR LAS DILIGENCIAS QUE JUZGUE C<lNE-

NIENTES, Ft.t.iMMENTO LEGAL QUE NO SE LLEVA A CABO EN LA: PAAcTICA, 

EL ÚLTIMJ DE LOS ARTICULOS DE ESTE CAPITULO ESTABLECE QUE LOS -

EXl-KlRTOS DIRIGIOOS AL EXTIWolJERO SE REMITIRAN POR LA VIA DIPL~TICA. 

EN KJ>.IOR A LA. VEUW>, HACEMOS NOTAR QUE LOS PRECPlOS QUE SE CQ. . . . 

fo'ENTAN SON REAL.1'ENTE INSUFICIENTES Y QUE EN LA PRÁCTICA SU TRAMITACIÓN 
ES ESCASJSIMA, YA QUE LAS AUlORIDAll:S DE LAS JUNTAS NO TIENEN NECESl-

DAD DE EXPEDIR ESTE TIPO DE Ca-llSIONES Y SI LLEGAN A DARSE ES Sót..o A -

NIVEL INTERNAClltW., 

XVI 11 REGl..Af.ENTACIOO Y F~CI<JES IE.. roDER EJECUTl\U. 

A.~ LEY ~ICA ÍEL SERVICIO EXlERIOO ftEXICANJ 

LAS FACulTADES DE NUESTROS REPRESENTANTES EN EL EXTERIOO, SE EN

Cl.EfTRAN REGLAl"ENTAMS POR LA LEY ÜRGANICA DEL SERVICIO fxTERIOR, ÍEN~
TRO DE LA CUAL LOCALIZNllS "QUE CORRESPOND: AL PRESIDENTE DE LA REPC.el..! 
CA DE ACUEROO C<l'4 LAS FACULTADES QUE LE C<l'4FIERE LÁ ÜJISTITIJCIOO Pa....fT! 
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CA DE LOS ESTAOOS l.NIOOS i"EcICANOS, SEÑALAR LOS LINEAMIENIOS DE LA PO
LITICA INTERNACICHAL DE ~ICO Y DIRIGIR LAS ACTJVIIWES .IE... SERVICIO_ 
EXTERIOR POR caaucro lE LA SECRETARIA llE RELACIONES Exl'ERIORES,, LA -
aJAL IEBERÁ TOMAR LAS foEDIMS NECESARIAS A FIN llE QUE EL SERVICIO~ 

RIOO Clff'LA SUS FiH::IONES AJUSTAlllOOSE A LO PREVISTO EN ESTA LEY Y SU -
REGL.Af1:NTO. Los TRATAOOS y ~JOS VIGENTES,, LAS ~s LEYES y REGLA 
M:NlOS APLICABLES Y LAS NOFM\S llE llERECHO INTERNACIONAL'!' (62), 

LAS FUNCIOOES PERfWID.ITESlEL SERVICIO EXTERIOR FUERA IE... PAIS,,; 
SERMI Il:SEW~S POR LAS MISIONES DIPL~TICAS Y LOS REPRÉsENTANTES -

COOSULARES Y SON A ~STOS A LOS QUE SE LES ENCCfo1IENM LA EJECOCJ{JN llE At,_ 

Gl.tlAS Ca-llSIONES ROGATORIAS,, A FIN DE QUE LAS EJECUTEN ClWilX> ES"ltN A -
SU ALCANCE,, O BIEN,, VIGILEN SU TRAMITACJóN PARA QUE ~STA SE LLEVE IE -

FORMA AIJ:CUAna.. 

SE OBSERVA QUE lE LAS OOLIGAC IONES. JE LOS JEFES llE MIS ION DIPLO

MTICA NO FIGURA LA DE EJECUTAR LAS Cefo11SJONES ROGAniRIAS, 

CoRRESPONn: A LAS MISIONES CONSULARES LA EJECOCJ{W DE ESTÁ CLASE 

DE OOLICITUIES JUDICIALES, TAL Y Ca-10 LO IDtJESTRA SU ARTlctl..O 15 QUE -

DICE: "ADEM5.S DE LAS SEfW..ADAS EN EL ARTICULO 13,, sOO aLIGACIONES DE 
LOS JEFES llE REPRESENTACJ(JN CONSLUIRES: 

v.-IESAl-«lGAR LAS D1ÚGENC1As JUD1c1ALEs QUE LEs ENc:a-11ENDEN Los~ 
JuECES n: LA REPÍ!lLJCA". 

LAS DEMl\s FRACCIONES QUE SON NUEVE EN TOTAL NO LAS l'ENCl<IWl>S -
Pm TRATAR ~S DIFERENTES AL DE INVESTIGAClfw, 

ESTA FRACCI~ FACULTA A LOS C6Nstl.ES ACREDITADOS EN EL PAIS ~ 
TAIX> A REALIZAR DILIGENCIAS,, PERO PENSNol)S QUE RESULTA INSl.FICIENTE PARA 

REGL»'ENTAR ESTA MISJóN TAN lfoPORTANTE IiE NUESlROS AGENTES (.a.Sll.ARES,, -

(62) .- LEY ~ICA IÉL sERvJCIO f.xTERIOR ft);)(JCANO, SEcRETARIA DE REl.A
CIONES fxTERioRES, DJRECCJ{W GENERAL DE PRENSA Y Plm.JCJMD.- TLATEUX..CO,, 
1970. PAG. 10 
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TOIY\ VEZ QUE A LO LARGO DE LOS RENGLOOES NO COOTIENE LOS ELEf.ENTOS NE

CESARIOS PARA QUE DICHI\ F~IOO SE EJERCITE EN FORMA.ADECUA!ll\ PRIMERA
foEN1E, PORQUE NO f>'ENCI~ QU~ TIPO DE DILIG¡;NCIAS JUDICIALES POmÁ. D!;_ 

.SEf>PEÑAR NI BAJO QU~ CctlDICIONES, ÜPINAr-tlS QUE DEBE Af1>LIARSE ESTE -

DISPOSITIW, A EFECTO DE QUE CONTENGA EXPRESN-ENTE LAS DIVERSAS SITUA
CIONES QUE EN LA PRÁCTICA PU~ Ot\RSE, PARA QUE ·NUESTROS AGENTES CON

sULARES PUEnl\N ACTUAR EN ESTE CAWO,, SIN QUE TENGAN. OBSTÁCULOS QUE - -

• FRUSTREN EL OBJETO DE LA CQ'-IISIÓN, 

EN REALllY\D LA ACTUACIÓN DE LOS CONSl.A.ARES ES LIMITAIY\, YA QUE -

.:SOLO PUEDEN EJERCITAR ltLNÚ'-ERO LIMITADO DE DILIGENCIAS. . 

. fxISTEN OOS CONVENCIONES DE VITAL lr-PORTANCIA, EN LAS QUE SE FA

CULTA A LOS CÓNSULES A EJECUTAR LAS CQ'-IISIONES ROGATORIAS, LA PRIMERA_ 
ES LA COOVENCIÓN DE VIBU. DE 1970, EN SU ART~CULO 5o, ESTABLECE: 

''LAS FUNCIONES COOSLlARES CONSISTIRÁN EN: 

J) Ccf.'WICAR DECISIONES JuDICIALES Y DILIGENCIAR COMISIONES RO

GATORIAS DE· CONFORMllY\D CCf{ LOS ACUERDOS INTERNACIOOALES EN VIGOR, Y A 
FALTA DE LOS Mist1JS DE MANERA QUE SEA CCM'ATIBLE COO LAS LEYES Y REGLA 

flENlOS DEL ESTAOO RECEPTOR", (63) , 

LA OTRA CONVENCiá-1 ES LA CELEBRADI\ COO LA GRAN BRETAÑA,, QUE EN -

SU ARTICULO 22 PÁRRAFO F) DICE "OOE lJ'ol FlJ'olCIONARIO COOSUl.AR POtM,, DEN

TRO DE SU DISTRITo,, DILIGENCIAR IXlCltENTOS JUDICIAl.fS O RECABAR TESTlf"Q. 

•• NIOS EN tDBRE DE LOS TRIBLNALES re. ESTADO REPRESENTADO,, EN LA FORMA -
QUE l,.O PERMITAN LOS ACUEROOS ESPECIALES QUE SOORE_ EL PARTICULAR SE CON

CIERTEN ENlRE LAS Al.TAS PARTES CCJITRATANTES,, O DE OTRA MANERA QUE NO -
SEAN INCn'PATIBLES CCJI LAS LEYES DE LOS TERRITORIOS, 

B;- LEY OOGANICA lE LA AlJtUNISTPACI~ FWLICA FElffil\L, 
' ·, 

ESTA LfY INICIO su VIGENCIA EL lo. De: ENERO DE 19"T7 v ABROGA - -

(63) ~roo IE VrfNA !DRE Rf! Acrooes WJSll.ARES. SECRETARIA DE RE-
LACIOOES' Exl'ERl<RES, TLATELOLCO ].970, PAG, 7. . 
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LA LEY JE SECRETARIAS y DEPARTAi"ENTOS IE ESTAOO DE ÓICIE111U: IE 1958.1 -
.· TAL Y COK) LO ESTIPll.A Slf PRIIER ARTlciLo TRANSITORIO, 

ESTA LEY ES AR ~S EXPLICITA Y APLICABLE A LA RfALID\D AIMI-: 
NISTRATIVA IE l'IJESTRO PAIS, D\M LA If/PERIOSA NECESIDAD IE lM AIJtINI~ . 

TRAClóN PÍ.ELICA QUE PERMITA LA lluclóN Ml{s EXPEDITA IE. LOS ~.;,,_ ' 
·. coo LOS QUE SE ENFRENTAN ACluAu1eNre. 

El TITULO SEGl.MX> .IE ESTA LEY SE lEO'llNA JE LA AIJ'llNISTRACI{JN -
PúBLICA CENlRAU~ y IEllRO JE ES'Í'E TfruLO LOCALIZAK>S EN EL CAPITI.l.D . 

SEGLMXJ EL TEM\. IE LA <XH'ETENC1A JE LAS SEcRÉTARIAs DE ESTAOO v LOS~ 
PARTN>ENTOs ~1N1SlRAnvoS: a cUAL EN su .AATtcULo 28 EsTABL.i:cE LA~ 
PETENCIA céiNA:R1m A LA SECRETARIA. IE REL.Acl~Es EiTcR10REs, cóRRESf'OO-

. DltffOOLE EL DEsPAOO DE LOS S!Gt!!ENTES AstMoS: 

l.• ~EJAR LAS RELAC·IOO.ES l~TERNAclOOALES, Y POR TANTO, INlER

VENIR EN LA CELEBRACióN JE TOD\ CLASE JE lRATAOOS,, ACUEROOS Y cttNEN-:-
CIOOES EN .,LOS QUE, EL PAIS SEA PARlE, . FRACCl{JN QUE PERMITE AL. SEcRE: 
TARIO DE REl..AcIOOES ~ lM CC»11SI6N ESPECIAL PARA QUE ASISTA A LAS. 

COO\IENCIOOES;, A FÍN IE QUE PUEDA CELEsRAR tM ACUEROO' QUE RIJA·ENlRE LÓS .. 
DIFERENTES ESTAOOS PARlES. A COOTINUACl{JN,,. SE rENClciwi OTRAS FAaLTA- . 
IES DE ESTA DEPEMiNc1A,. POR SER DIVERSAS A LA QUE .ESrNcs ESl\JDIANm~ · · 
SE . t-ENc 10NARAN. A CONTINUAc1(JN Al:Gltu\s a: ·ESAS • FACUL rADl:s: · · -

FRACClóN XI,:... INTERvENlR,. POR ccÍa:iocro IEL PRoc~- GENaw_ IE 
.. LA·.REPC&.JCA,, ·.EN LA ,11WlOCCI6N;c:tWfORtoE ~ LOS lRATAOOS y EN LOS EX!«R- . 

TOS INTERNAt:100AL.Es o c011sI~És ROGAlORIAS PARA HACERLAS u.EGAR A su 
• a:sTINO~ mev10 ~ DE QUE LLENEN ·LOs RBiu1s1TOs ~ FOl'8 PARA sú : 

D1LIGENC1AM1ENro v·i:E su PRoc:aENc:IA o I~IA .. PARA HACÉRLO ta. 
· .. cciNOCIMIENio oc i:As AlÍmRID\IEs JUDICIALES tOffTENTI:s; . . " . . ' . . . ' . . 

....... , 

EN EFECTO ... LA SECRETÁRfA i:E RELAéI~ES.EXlERIORES A lRA~S IE lA 
OFICINA ~iDICAY ÉxACTAJtENTE IE L:A IÉatINAM rE Ext«lRTOS, ES QUIBf -
ANALIZA LAS soL'1c1nas JUDicÍÁLES EXlRANJERAS y ·LAS' QUE ENViA f'b:ICO A 

OTROS PAISES, CUANOO LA OOCIKNTAClóN NO m.iTJENE LOS REQUISiTOS EXIG.l. 
. ros POR NUESTRA LEGISLAClóN o POR LOS lRATAOOS o CaMNIOS INTEJWACICJ@. 

LES, LA.SECRETARIA IE RELAcl~Es; REMITI~ ÉL EXHORTO SIN DIÚGEHCIM -
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EXPRESANOO LA CAUSA.DE LA NEGATIVA. -

C.- REGLMNTO INTERIOO IE LA SECRETAR,IA IE RB.ACICMS EXlERIO
RES. 

PARA coocwlR CoN EL PRESENTE TRABAJO, NAARAREti)S EL COOTENIOO_ 

IE LA MATERIA EN EL REGL.At-ENlO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE RELACIOOES 

Exn;RICRES, 

_ SU PUBLICACióN EN -EL DIARIO OFICIAL DE LA fEDE~CIOO FU~ EL DIA 

12 DE DICIEM3RE DE 1975; EN su ARTfCl.l.O 22 ESTABLECE LAS FLWCIOOES DE 
lA DIRECClaN GENERAL DEL-SERVICIO ·ca..,SULAR, 

FRACCIOO x.- LA-DE LEGALIZAR LAS FIRW>.S DELOS lXlCU'IENTOS QUE ni;_ 

BAN PROilJCIR EFECTOS EN EL EXlRANJERO Y DE LOS IXlCl.KNTOS EXTRAN.JEROS -

Cll ~ PRODUCIR EFEC:TOS EN LA_ REPCÍ3UCA, PRINCIPI?S YA ANALIZJ}OOS,_ 
Y AFIR»\NOO QUE CORRESPCM>EN A LOS CÓNSULES LEGALIZAR LAS FIRMl\S ,Y lRA
DXCIOO DE OOCU'1ENTOS ExlRANJEROS QuE SE PRESENTEN EN JUZGAOOS NACIONA
LES Y VICEVERSA, 

ARTÍCULO 28.- CoRRESPONiJ: A LA-DIRECCIOO DE AsLJ-.JToS JuRfDIOOS: . ; . . - . - . 

_ FRAcc16N J,.., INTERvENIR EN TOIY\S LAS cuesTicJ.iEs RELACicJ.IAMs CON 
LA AACICWALIMn y NAWRALIZACIÓN. - -

FRAécioo 11 .- E><Pen1R cERTIFI_CAOOs ne NAcrONAurw> MEXI~. 

FRACCIÓN 111.- ~N~IR EN LOS PRoc~IMIENTbS DE EXTRADICIÓN .:. -
a:wFOOr.E A LA LEY o TRATAOOS. - - - -

FRAcCIÓN IV.- TRAMITAR. LOS EXHORTOS INTERNACIOOALES O COMJSICWES 

~TORIAS wE Se RECIBAN DEL EXTIWuRo o OOE LAS AUTORIMDES' DE LA RE 
PCm.tc:A PREÍENDAN HACER :_u,e<iAR Al. eXnWuRo~- PREVIO -EXAfo'fN_ ne 00!::- ne: 
re LOS~1s110s.á: FORMA PARA-sti DILIGENCIAcroo v ~su PROCEWcIA -
01~,IA-,,: . --_-- - --- - - - -
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EL Tll\Jl.AR IE ESA IEPENIENCIA..r ANALIZA LOS EXHORTOS INTERNACIO
NALES Y SE C\.SREN LOS. REQUISITOS EXIGJIX>S..r lURNARA LA SOLICITUD AL Ft« 
CIONARIO JUDICIAL C<M>ElENTE PARA QUE SE EJECUTE EL ACTO PROCESAL, 

EL INSlR\M:NTO IE COOPERACl(JN .lJDICIAL DE QUE F~ CJJJETO EL PR[ 
SENTE ESl\JDIO IE INVESTIGACIOO..r NO ES ABlJ'filANTE EN SU PRkTICA..r YA QUE 

ESTADfSTICN'ENTE NO SlHIN A LOS TREINTA ANUALES, PERO SI f'OIEoDS COO
CLUfR QUE A fo'EDIM QUE SE ACRECIENTAN LAS RELACIOOES ECaótICAS..r SOCIA 
LES Y POLfTICAS ENTRE LOS DIFERENTES ESTAOOS..r VA ASCENDIENOO EL NÚ'ERO 

Y LA NECESIMD IE PRESTARSE ~TE Al.OCILIO EN EL CAK'O PROCESAL PA_ 
RA ENALTECERLA AmINISTRACIOO DE LA .JUSTICIA Y QUE ~STA NO. SE VEA - -

FRUSTRAIYI POR RAZOO IE QUE NO EM A SU ALCANCE LA EJECUCIOO IE ACTOS_ 
PROCESALES, 

TERMINANOO ASI ESTE TEMA QUE ESPERAK>S HAYA PRESENTAOO lM VISl(JN 

Al'PLIA DE SU PROBLEMl\TICA AClUAL ... PROPONIENDO.LAS DIVERSAS SOLUCIOOES -
A LO LARGO DE su ANAL.1s1s ... ESPERANOO HABER PRESENTAOO LA Mi'\s MfNIMi\ - ,... 
APORTACIÓN AL CAUML INTERMINABLE IE SOLUCIOOES PRCPUESTAS, 
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PRlllERO.- LA COOPERAClóN JUDICIAL INTERNACIONAL ES ~ DEBER DE . 
LAS JUDICATURAS DE TOOOS LOS ESTAOOS, INSPIRAOO EN INTER~S DE LA .AJSTl 

CIA. 

SEGl.NOO.- Los REQUISllOS PARA LA EXPEDIClóN y a ClWLIMIENlO DE 

LOS EXl«JRTOS, EN lOOOS LOS ESTAOOS DEBEN AJUSTARSE A NORMl\S ,V USOS lN

TERNACIONALES QUE URGE PRECISAR, 

lERCERO •. -: LA TRASMISlóN DE LOS EXHORTOS DEBE SER SIWLIFICAlll\,

SIN r-ENGLUI. DE SU AUTENTICIIW>, A FIN DE HACER Mil.s RÁPIOO, ECClNOMICO Y

EFICAZ SU F~IONAMIENTO, 

CtWmJ,- CAil!\ ESTAOO SALVO LESIOO DE ORDEN PÚBLICO, OCBERÁ FACl 

LITAR EL DILIGENCIAMIENlO DE. AClOS PROCESALES ENCCJ-1ENIWX>S POR TRI~ 

LES EXTRANJEROS, APLICANOO PARll:W> DE TRATAMfENlO COO LOS SIMILARES DEL 

PROPIO PAIS; "f<Xw.100 PRESENTE LA RECIPROCIIW> CON LAS AUlORllWJES JUDl 
CIALES DE LAS OTRAS NACl~ES. No EXIGIENOO EN LAS TRAMITACIOOES QUE SE 

REALIZAN PARA EL EXlRANJERO, F~llWJES QUE ENEL ESTAOO.QUE TIENEN

LÜGÁR NO 500 REQUERIDAS POR EL DERECHO INTERNO. 

QUINlO;- LAS DIFERENCIAS ENTRE LOS OOS SISTEW\S JURIDICOS PRESEri 

TAN UNA PROBLEMATICA DIFICIW SIN El'tiARGO, lfl ESTUDIO MJ1\JO DE LOS PRlti 
CIPIOS QUE DETERMINAN LAS PRAc:TICAS DE CAlll\ SISTEW\, TAL VEZ RESOLVERlA 

ESTAS DIFICULTADES. Y LA POSIBILIIW> DE RESOLVERLOS SE ENCUENTRA EN PA!i 
TE EN LOS NUEVOS ACUEROOS INTERNACIOOALES, PERO ~S BIEN, EN LA FQRt1!
LACl6N re NORMAS CCMl4ES SOORE LA fo'ATERIA, EN ~INOS QUE PUEDAN JID\E. 

. TARSE .A LOS SISTEMAS LEGISlATIVOS PARTICULARES, 

SEXlO.- Los AGENTES COOSlJ..ARES NO POl:RAN Clff>LIR DILIGENCIAS~ 

PULSIVAS; PERO POIJW4 AL MENOS SALVAR EN BUENA PARTE LOS INCCINENIENTES 

too LOS QUE lROPIEZA LA DILIGENCJAClóN DE LAS SOLIClllllS ..AJDÍCIALES,
Pl.IES HABR1AN re ACllJAR EN PAISES OONIE SE ENCUENTRAN ACREDITAOOS Y QlE 

SE COOSllERA QUE ES NORfW.. Y RECa-ENIW3LE LA INGERENCIA DE LOS C(f.iSll.ES, 

SEPTlft{).- Es PRECISO OOE POR PARTE reL EXHORTANTE SE PROCEIY\ COO 

LA l'Vl.YOR DISCREClóN Y TACTO AL EXPEDIR LAS C~ISIOOES ROGATORIAS, A EFE&_ 
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. TO DE NO HERIR LA SUSCEPTIBILIDAD lE_ ÓRGANO EXHORTADO., PERJUDICANOO -

EN IEFINITIVA., LA EFECTIVIDAD lE_ FIN PRCJBIDIOO, 

OCTAW.- EL EXKJRTO ES LA COfUUCACI(Ji QUE l.111 lRIBLtW.. DIRIGE A 

OTRO PARA QUE., P(WIENOO EN EJERCICIO EL IEBER DE COOPERACIOO Y AUXILIO 

RECIPROCO QUE lNCl.RE A LOS ÓRGANOS DE LA AIJ11NIS1RACl(Ji IE JUSTICJA.,

DISPOG\ EL Clff'LIMIENTO 1EL ACTO PROCESAL IENlRO DE SU JURJSDICCJ{Ji -

TERRITORIAL, 

NO'JENO.- LA DILIGENCIACllii lEL EXHoRTO SE Fl.JllIWENTA MS QUE EN 

l.111 PRINCIPIO DE <ELIGATORIEIW>~ EN EL DE .LA CORTESIA Y RECIPROCIIW> Ir! 
TERNACI~ .. TODA VEZ QlE NO EXISTE l.111 ÓRGANO JUDICIAL SUPERIOR QUE OOL1. 

GUE AL PAIS REQlERIOO A Clff'LlfoENTAR LA.DILIGENCIA SOLICIT~. 

IECIKJ.- ClwID:> EL OOJETJVO lE_ EXHORTO., SEA LA PRAc:TICA DE l.111 -

ACTO PROCESAL RELATIVO A APLICAR MEDIDAS CAUTELARES O CCM'ULSIVAS GENE

RAIJf:NTE INTERFIEREN Mo\TERIAS RESERV~S A LA SOBERANIA DE LOS ESTADOS, 

IECIK> PRll'EV,- DEBE FACULTARSE A LOS AGENTES COOSll..ARES A Cltt 

PLit-ENTAR TODAS LAS DILIGENCIAS JUDICIALES., EN LOS PAISES EN DOODE SE

ENCUENTREN ACREDITAOOS A EFECTO DE FAVORECER LA EFECTIVIDAD Y RAPIDEZ 

DEL TRAMITE, 

IECIK> SEG.RXl,- EN EL Ar13ITO DE LAS RELACJOOES INTERMCIOOALES., 

EL CAMINO DE LA RAZl'lN Y DEL DERECHO DEBE .TRll.JllFAR SOBRE EL DE LA ARBI

·lRARlm\D Y LA Ft.&ZA., PWcHE SI COOCIERNEN A LA AIJ'11NISTAAcl(ll DE LA

.JUSTICIA. 

IECIK> lERCER>.- LA CCM'LICACI(Ji DEL AClUAL. SISTEMI\., SUSCITA -

CRITICA DESFAVORABLE; DEBE SIMPLIF.ICARSE LA RUTA DE LA COOPeRACI(Ji JUD.!. 

CJAL INTERNACIOOAL·Y l.JlllFICAR., ACELERAR Y POOER AL DIA LAS NORMo\S QUE -

LO RIGEN, 

IECIKJ ClWUO.- LA EJEClCI(Ji DE LAS CARTAS ROGATORIAS., ENCIERRA 

LNA PROBlEMATJCA CCJ.1 lli SIPNÍ'ERO DE COOFLJCTOS QUE SÓLO SE RESOLVERIAN 

MEDIANTE l.111 ACUEROO DE NeOS CUERPOS LEGISLATIVOS., A FIN DE QUE SE EX

ÚENDA RÉCIPRÜéNENTE EL AKlITO GEOGRAF ICO IÉ LA. LEY y SE ESTABLEZCAN -
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EN ESTOS lAATAOOS Y COOVENIOS INTERNACIONALES PRINCIPIOS C<HflES Y ~ 
Ml\S lENDIENTES A rot...UCIONAR ESTOS f>ROOLEW\S, 

OCClf'{l QUINTO,- Es l.RGENTE QUE f"lxlCO, CELEBRE CoovENIOS Y TRAT~ 

OOS INTERNACIOOALES, Cct.I LOS ESTADOS ~IDOS DE NoR'TCNtRICA,. EN VIRnID 
DE WE A ESTE PAlS SE DIR.IGEN LA W\YORIA DE SOLICllUDES JUDICIALES, 
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