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P P 0 L 0 G 0

En la 3resente investigaci6n nos referiremps en forma

anegada a la nráctica jurídica, a las causas Por las nue se nro

duce la caducidad del cintrat-:) de fianza del c:jal nos referire- 

mas en la presente tesis. 

La caducidad no es una figura Jurloica cuya anlica- - 

cit5n se limite a determinada rama del Derecho, sino aue ella es

un fanc5mena cimún a cualaui,:ir itra, Dar lo aue, en este estuain

nos avocaremos a la establecida tanto en nuestro derecho adje— 

tivo o Procesal así comi en el sustantivo; ya - 2,- je. si bier, la - 

cad-jc! Ll-ad tiene si fundamenti juríaic3 en el C6Jign de Proce— 

climipntos Civiles, también lo es cue la establece nuestro C6cli- 

go Civil, a bien si así lo cr)nvienen exoresa-nente las nartes - 

que intervienen en un wntrato. 

Entrando en materia diremos que el debur juríaici

por parte del deudor en el vínculo jurídic39 de responder del

cumplimiento de la obligaci5n es claro, Pues la doctrina jurí— 

dica considera como sujetos de la obligaci6n al acreedor y deu- 

Dar, y nue confirme a lo ordenado en nuestra ley sustantiva, ~ 

éste último responderé en caso de incumnlimiento de la obliga— 

ci6n u obligaciones cue contrajo con todos sus bienes, a excep- 

ci6n de aquellos que la ley declara inalienables a inembarga- - 

bles. 

Pero acontece que el acreedor considera que el patri- 

monio con que cuenta dicha deudor no es suficiente Para respon- 

der del cumplimiento de la obligaci6n, por lo que, exige De

éste le otorgue una garantía para asegurar la satisfacci6n de



la Obligaci6n, y - s entonces cuand:) se e-)nstituye la fianza, — 

cue no es más nip cuando un tercera se comoramete a garantizar

Con sus bienes en caso de incumnlimient3 gar narte del deudor a

satisfacer la oblígaci6n. 

En lo nue resoecta a satisfacer la 3b! igacidn median- 

te el otorgamípnti del c3ntrato de fianza, al cual nos estamos

refiriendo, el riesgo del acreedor será menor, en el sentido de

que si el deuaor no da cumplimiento a la misma, una vez que ha

sido requerido judicialliente para ello, tiene el derecho de ir

en contra de los bienes ue la cersona nue se cnnstítuyá como -- 

fiacor. 

Evidentemente este cumolimienti tiene en último tár— 

mino una trascendencia natrimaníal, - ina vez cue va a ser cubíer

ta dicha obligaci6n, y nue va a repercutir sobre el oatrimanio

de la Persona nue se oblig6 como fíador, en la inteligencia de

que éste la cumpla, debido a la negativa a mala fe del deudor a

no satisfacerla. 

Así, el acreedor al entablar formal demanda ante la - 

autoridad judicial Para exigir el cumPlimient3 oe la abligaci6n

principalg emplazando desde luego en forma legal al demandado, 

se inicia la relaci6n jurídico Procesal. De aquí que nos ocupa - 

mas en los primeros capítulos de este trabajo de la caducidad - 

desde un punto de vista procesal. 

Es en los artículos 2848 y 2849 del C6oiga Civil para

el Jistrita Federal, en donde encontramos el fundamento jurícli- 

ea de la caducidad de este contrati de garantía, misma nue va a

ariSinar su extinci6n al aroducirse las siguientes causas a se- 



ber: 1-- 

Antes de Que Se ejercite la acci6n corres')Dncliente, . 
sea si el acreedor no requiere en tiemno al deudor ante la au-- 
toridad Ijoicial dBmanuandule el cumolímignto ' le la OblígaCi6n, 
Según Que se haya otor9,loj oor tiempo determinado, o bier, ¡ nos - terminado; 2.. 

Ijna vez Que el acreedor acuaipnoo
toridad demandando ante dicha au - 

el CumolimigIto de la Oblígaci5n al deudort
deja de Dromover en el Juicio dentro del Dlazo
más de tres meses). 

legal Seí5alad3

De la expuesta, 
00demOs notar Que el f iador Quedará - liberado )

ara dar cumQlimi, nto
a 18 obligaci6n princloal, una - 

vez Que la autoridad Judicial así lo resuelva, 
MSS no se abs3l- 

verá al deudor cara
CUmDlir Con la Misma, 

en cinsecuenc< a de - 211: 3. 

la rel3cí n juríaica entre acreedor y deudor seguirá ore- ValeCíendo, 

ya Que son estos los SuJetOs del vinculo jurídico - de la obligacic5n. 
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INTRjjjCC13,4 A LA vATz-plA. 

l tilnJlljgfa Lle 13 r EII¿Ibra Cillcl' Jr-'id-3d. 
CO' ne." Z- jremjs 1

c

2

tenal hacien-1D r- fer.3nc,-, 
3 un análi- 3timol6rDi r3 o8 la 

31a.lira cac3, Jcid-3d 
nara la cual examirarp

31s L

MOS diSt' r" 3S EleMenfjS j, 
esta Palabra. 

Et ""

016-qicallente la oalabra
al V- 3cablo 11 " cad,-jeirl'3d" corres.90nueCaJUCUS', ' ' Urm ( de caIjo - Caer), 

Y Sionifica decr& O' tO, 90C.-) estable, Derececlero, 
Cerrano a caerse Y acabarse, eo i 1513tic0e jue

Oaclece C- JnvJlSijnes arrebatajas; C.D. oci(Sn jurídica 1. 
es ar l, c ble el

instit, 
a

sentido de P- ERECEJEPO. 
De ahí, sus Quiva1pnt 3 3 L

IrOviena, ` De ", neremtorius,-, 
rentarlo, OPrenci6n, 

3rci6,71 Ga Jar muerte; r8mtorius-, 
um ( de Derimo), 

mortífero, mcrt,, 
e- 

dW' inítivZ; 
su vez 09 j: IL

Perentorio , - 

lar, destruir, matar

a2_ illo.  i S : 0 u' t-Ir- extinguir, -3n-íc i
hacer nerecer".( 1) 

F3) Co, cent,. 

En esta ID -arte haremos menci6n a algunos de 105 aistintOS conceptos
Que Sobre Caducidad

c

Se han dado. 

En el Diccionario EnciCIOPédico AbIreviadoPe, 

encontramos 81 siguiente cr3ncento, 

EsPasa Cal- 

cídn
de % caGucidad es la nresun_ 1 agal

que los litigantes abandonan sus F3retensiones enel grado Jurisdiccional
que esté conociBndj de ellas, cuando

Por determinado plazo Se abstienen de gestionar en autos». 
1)— 

8azarte Cerdán, Willebald., 
Procedimient, s La Caducidad en el C6diejo deCiviles Para el Distrito F-ederal y 1- - Edit. 9, tas 4, x, c 1- 

1-966- PAg. 7. 8rritarios, 



Para el licenciadg Dafael PLsrez Palma. " La caducidad, 

no es más que la Presunci6n que la ley establece, de que los . 

litigantes han abandonado sus Pretensiones, Por haber dejado de

Promover a de concurrir a las audiencias en 105 términos que
Previene la ley».( 2) 

Carnelutti, nos dice que: a fin de que se veri- 
Fique la caducidad es necesario, ente toco, una inercia Del pro

cesa, continuada un cierto tiempo y, además que tal inercia

Pudiera ser rota oor una aCtivicad de las Partes».( 3) 

Este autor nos da como elementos fundamentales oe la
caducidad: la inercia y el tiemno; así Como también una conti— 

nuidad en el tiempo y surte sus efectos dentro de un nroceso. 
Por su Parte el jurista Eduardo PallarL-s, al referir- 

se a la caducidad, seí ala cue: " La caducidad es la extinci6n de

la instancia Juaici&l Porcue las dos Dartes abandonan el ejer— 
cicio ce la acCi6n Procesal. El abandono se manifiesta en aue - 

ninguna de ellas hace en el proceso las oromociones necesarias
Para cue éste lleg8 a su fín".( 4) 

Para José Chiovenda, la caducidad es: " un modo de ex- 

tinguirse la relacíi5n Procesal, que tiene lugar al transcurrir

un Cierta período da tiempo en estado de ínactividad".( 5) 

2).- Pérez Palma, Rafael, Guía de Derecho Procesal Civil, Edit. 

Cárdenas Editor y Distribuidor, México, 1986, Pág. 214. 
3)— Carnelutti, Francisca, Sistema de Derecho Procesal Civil, 

Edit. Uteha, Argentina, 1944, Pág. 575. 
4)— 

Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, 
Edit. Parrúa, México, 1976, Pág. 119. 

5)— Chiavenda, José, Derecha Procesal Civil, Edit. Cárdenas
Editar y Distribuidor, México, 19BO, Pág. 427, 



3. 

DR 105 anteri-ires cnncent,) s, nacemos notar cue la ca- 

ducídad tiene c>:)mo características nrincinales, IRS siguientes: 

tiemoo. 

a) Se refiere el proceso. 

b) Extingue la instancia cirectamente. 
r) Unicamente se relaciona con el transcurso del

d) Extingue la relaci6n Procesal entre las partes. 

e) Debe establecerla la ley. 

Por nuestra cierta cansideramos cue, I;í Palabra ceren- 

ci6n es la Más adecuada para Designar la nalabra caducidad, - - 

Cnudiendo Concretar que consiste en el fenecimiento de la instan
Cia. 

G) Origen y evoluc16n. 

R 0 M A. 

Por cuanto al origen De la figura jurjaica oe Que se

trata, hemos de encontrar sus orígenes, así como sus Primeras - 
manifestaciones en el Derecho Pamano. 

El licenciado Ernesto Gutiérrez y Ganzález, al hablar

nos de la caducidad y sus orígenes, nos dice que éste » ... apa

rece en Roma a través de la Que se ha dada en llamar Dar los
historiadores " leyes caducarias'*. 

Estas leyes fueran cos, Que se votaron bajo el gobier

no de Auqusto, las cuales nrLs díne Orto-lán U., Citada Por el

autor en consulta- 



ú. 

a) la Julia de Varitandis Ordínibus. 

b) La Papia PopDaea. 

Por el año 720 de Roma las costumbres de los habitan- 

tes de ese ImDerio, se habían relajad3 notablemente... todos - 

sus Pobladores, rehuían el matrimonio, y cuanog lo celebraban, 

orocuraban no tener descendencia, Du85 ella - Consideraban- les

coartaba su libertad de accit5n; e incluso, si se llegaba a te— 

ner descendientes, se olvidaban sus p.rogenitores De las Deberes

que de esa obligaci6n derivan. 

Ante esa... dearavaci6n de las costumbres, 4,ue7usta - 

nuizo regenerarlas, aunaue encontH una tenaz oposici6n oe la - 

sociedad en general. Pero no solamente busc6 eso, sino que le - 

guid la finalioad de evitar el decrecimient3 de la aoblaci6n, y

además da pasa, el enriauecer al tesoro Público. 

Prosiguiendo con el aut9r en cita, se?¡ala: ", Se busc6

Por media de ellas. 

a) Aumentar el númera de matrimonios de los cives

principalmente. 

b) Incrementar la oracreaci6n de los descendientes

legítimos. 

c) Evitar la extinci6n.... De la casta de los cives. 

d) ... enriquecer el tesoro oública. 

Estas leyes clasificaron a las aersonas que formaban

la sociedad romana, en tres diversos grupos: 

1.- Los celibe, que eran todos los no casados, inclu- 

yendo ... , tanto a los solteros como a los viudas. 

2.- Los orbi, que eran los cives casados, pero que no

tenían descendencia. 



S. 
3— L- 3 patres, que eran lis cives Casadns / nue __ 

tenlan jescenoencia. 

Hacha esta ClasiFicación, se crearon incapacidanas o

castigos nara 10s celibe y los orbi, Y se crincedían recompensas

a los -- atres. 

Ceblan asumir voluntaria Y conscientemente, el

estado de casados si eran celibes, 0 engendrar descendientes

si eran orbis, de-ltro del Dlazo oue la ley les marcaba; si no

lo hacían, 
no nacía el derecho a heredar, V su narte heredita— 

ria, la oarte resnecto de la cual se creaba la incanacidad Para
recibirla, casaba el catre, si es que había alguno designado en

el testamantc. De esta manera los catres se veían recomnensados
con las oartes " caoucas- y si no había Patres, la Par -te caduca

casaba al tesoro público -.( t5) 

El trataoísta Luis Mattirolo, al referirse a los - _~ 

orígenes de l, caducidad, nos dice que: * En Rama, durante el — 

Período del ordo Judiciorum Per formulas, los Juicios se distin

guían en Judicia legitima y judicia auae imperiam continentur. 

Eran l0-"ítima aauellos Juicios oae se entablaban áni- 
camente entra los ciudadanos romanos, en Rama o en la Periferia

de un contorno de sus muros y en los cuales las Partes eran - 

remitidas Por la fórmula ante un 5610 Juez ( así como también - 

ante los recuoeratores). 

Todos los demás juicios eran imperio continantia, y - 

así se denominaban para expresar la idea de que su duraci6n es- 

6).- Gutiérrez y González, Ernesto, Derecho de las obligacio— 
nes, Edit. Cajica, méxico, 1980, Págs. 8-54 a 856. 
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taba limitada a la duraci6n del noder del Magistracio nue los

habla ordenad.3 ... Al cesar el nocer del Magistrado que había

ordenadi el juicio, decaía también el or-iceaimiento nue en - 

anuel momento no estuviese terminado, neri la extinci3n ce la

instancia no irejuzgaba el derecho; el actor podía recurrir al

nueva Magistrad:) nara obtener otra fcSrmula contra la nisma nar- 

te y Para el mismo objeto. 

En cambio, ninaún limite se crefijaba a la duracic5n - 

de la juOicia leaitima, nor lo nue resnecto de estos la instan- 

cia correspondiente se conservaba con vida hasta nue el Juez no

hubiese pronunciado la sentencia. A este principia introdujo - 

una importante excePcic5n la ley Julia juz2iciaria, que estable— 

ci6 para la duracii5n de las instancias judiciales un término de

dieciocho meses, a pFrtir del día en que la instancia había -- 

sido propuesta; transcurrido este tiempo, sin que el juicio hu- 

biera terminado por la sentencia del Juez, la írstancia, por re

gla general, se extinguía de oleno derecho, pero a diferencia ~ 

de la que acontecía en los judicia imoerio continantia no podía

ya luego ser reproducida, porque con la caducidad, Os la instan- 

cia se efectuaba también la extinci6n del corresoc^ nente dere- 

c ho» . ( 7) 

Por su narte el licenciado Eduardo PallareEr, al ha- - 

blarnos acerca de los orígenes de la caducidad, comenta: " Cuan- 

do desapareci6 el sistema formulario, todos los juicios se se—- 

quían ante los magistrados, pero los nombramientos de estas fun

7).- Mattirolo, Luis, Tratado de Derecho Judicial Civil, Tomo

III, Edit. Reus, España, 1934. Págs. 764 y 765. 
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cionarios eran de nor vicia, oor la cual murió la Primera causa

de la caducidad, y la litis contestatio Perpetuaba la acci(5n, - 

Por regla general. Las Partes podían, debido a esto, prolangar

la juraci6n del juicio indefinidamente sin el temor ue ninguna

caducidad, lo nue trajo consino graves inconvenientes. El Emne- 

radar Justiniano acudi6 al remedia de estos males en el año De

153J, con una famosa " constitución" llamada " aronerandum"..., - 

anarece en el G6dton, Ley II, del Título 1, Canítulo II. Dice: 

Temerosos de que los procesos se hagan casi eternos y cara que

no sobrepasen la vida humana..., nos ha parecido necesario nara

apresurar su terminación, establecer en todo el Universo la nre

sente ley que no será restringida en ningún caso y en ningún ~ 

lugar: 1.- Es por causa ie ella nor la aue ordenamos. aue todos

los procesos intentados, sea sobre bienes, sea cual fuera su - 

valor, sobre acciones oersonales, sobre los derechos de las ciu

dadas y de las Particulares, sobre la posesión, la servidumbre, 

etc;... 9 se terminen en el escacio de tres años a contar De la

litis contestatio'.( 8) 

Fue as! que a Partir de las disnosiciones de Justinia

no, se imponía al Magistrado la obligación de terminar los juí- 

cios en un término no mayor de tres a5os, contados a partir del

momento en que se daba contestación a la demanda y, transcurri- 

do clicha término, la sentencia que se dictaba carecía de toda - 

fuerza legal y validéz jurídica, y por lo tanto, era nula y la

instancia Perecía. 

8).- Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecha Procesal Civil, 

Edit. Porrúa, México, 1976, Págs. 119 y 120. 



B. 

F R A N C I A. 

En Francia encontramos tres " ordenances» nue regula— 

ron la cacucioad antes nue el Cc5aig3 Civil Narole6nico, las cua

les son: la de Feline el Hermoso oe 1539, la de Carlos IX cue - 

corresponden a Luis XIII. 

Díchas ordenanzas cue se encarcaron de repular la ca- 

ducidao, adontaron las disnosiciones contenidas en las leyes

romanas, debicio a nue encontrarrin cierta dificultad ante las

costumbres municipales y resistencia de los narlamentos. 

Sin embarcog fue la ordenanza de 1539 la uue alude -- 

por vez orimera a la caducidad, al disconer nue: "... sunnosait

la cessation at- la orocédure descuis de trois annes".( 9), "... 

suoone la extincl2un oel oroceoirniento oescués de tres años". 

De la lectura anterior, vemos aue no se refiere a cue

la cesaci6n del Drocedimiento sea debido a la inactivíciad nroce

sal de las nartes. 

E S P A & A. 

Dice Don José María Manresa y Navarro, haciendo refe- 

rencia a la caducidado oue se imolantc5 en la Ley de Enjuicia- - 

miento Civil Esnaaola en el año de 1881. ' La palabra » caduci- - 

dad", derivada del verbo ' caducar', significa en la aceoci6n co

mún el hecho de acabarse o extínguirse alguna cosa. En este mis

mo concento se anlica en el foro a las accion8s, derechos y - - 

obligaciones, Para expresar nue han nerdid9 su existencia le- - 

9).- E. Glasson, ProcAdura Civile, Francia, Tomo II, Pág. 31. 



9. 

gal. o cue no nuecien ejercitarse aquellos ni exigirse Istas nor

haber quedac-3 sin valor ni efecto en virtud del abandono cuya - 

consecupncia es la irescririci6n. Y en el mismo sentido se anli- 

ca ahora a las instancias de los juicios nara significar cue -- 

han quedado acabadas a extincuidas de derecho, si se aband nan

o no se insta su curso 3or el tiemno Que nara cada una de ellas

se fina en el artículo 411. 

Las reglas, nuevas en nuestro procedimient:), oue a - 

este Fin se establecen en el nresente título, vienen a Gerogar

la antigua jurisnrudencia, según la cual nunca caducaban las - 

instancias, y un pleito abandonado por muchos años nadía conti- 

nuarse en el estado que tenía cuandi Quedó paralizado, cualauie

ra cue fuese P-1 tiemno cue hubiere transcurrido...' 

Y Que la ciencia y la experiencia aconsejaban la re— 

forma que tratamos, nos carece incuestionable. Seg6n nuestra de

recho, las acciones personales.... se orescriben por 20 ahos y

las reales nor 30, bastando cara ella el simale transcurso del

tiemoc, sin necesidad de justo título ni de buena fe; oero - -- 

cueda interrumpida la irescrinci6n luego Que se ejercita la ac- 

ci6n en juicio y se emilaza el demandado. De aquí inducían nues

tras prácticas, y llegc5 a ser regla de jurisprudencia, como se

ha dicho, que nunca prescribiera la acci6n ejercitada en juicio, 

Quedando subordinada a lo que se resolviese en la sentencia ej.2

cutariada del oleitow aún cuando este hubiese estado sin curso

por más tiempo del necesario cara nrescribir la acci6n. En vir- 

tud de este jurisnrudenciag que ougnaba con el derecho escrita
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sobre prpscrinci6n de acciones, y con la razón de interés gene- 

ral y de orden núblico nue hacP necesario ese medio de extin- - 

quir las obligaciones y derechos, se han dado muchos casos de - 

aromoverse el curso de nleit9s, nue estaban aband: Dnados y archi

vados, no solo oor 20 o 30 años, sino hasta Por más de cien, - 

viéndose obligad Ds los sucesores del demandado a continuar una

contienda, de cuya existpncia y antecedentes, no tenían noticia

alguna, o a Prestarse a una transacci6n buscacia por ese media, 

Y las más veces bajo el ampara de la defensa del pobre. 

Preciso era oaner remedio .... a ese estado de casas, 

Cuyas inconvenientes en la legal y en lo moral, no se ocultarán

a la ilustraci6n de nuestras lectores...".( io) 

I T A L I A. 

En Italia, encontramos aue el plazo de tres años se

fija el establecer la caducidad el ^ Code de Procédure Civil", - 

nue entr6 en vigor el lo. de enero de 1807p insoirado en la nr- 

denanza sobre justicia Civil de 1667, y más tarde, el C6digo

Procesal Italiano de 1865 exigid un Período de tres años ante

los tribunales suneriores y ante los tribunales de orimera ins- 

tancia, para declarar la caducidad de la instancia. 

Sin embargo, el artículo 307 modificado nor la ley -- 

del 14 de Julio de 1950, trata de la extinci6n del Proceso Por

10).- María Manresa y Navarro, José, Comentarios de la Ultima

Ley de Enjuiciamiento Civil Española, Edit. A. de J. Lozano, -- 

1961, Pág. 206. 
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la inactivivad de las nartes. 

M E X I C 0. 

En nuestro derecho, se Contempló Por vez orimera la - 

caducidad en el aí¡o de 1934, en el Código de Procedimientos -- 

Civiles Para el Estado de Guanajuato de ese año, el cual en su

artículo 383 señala que el rroceso caduca cuandD no se haya ve- 

ríficado ningún acto orocesal ni Promoción, durante un término

continua mayor de ciento ochenta días hábiles, contados a nar-- 

tir de la fecha en nue se haya verificado el último acto nroce- 

sal o hecho la última Promoción. 

El artículo 385 del Citado Código manda que la caduci

dad debe operar de pleno derecho, sin necesidad de declaración, 

se hará dicha resolución de oficio, Por el juez, 0 a petición - 

cla cualesquiera de las partes. 

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de

México de 1937 en su artículo 255 reproduce substancialmente el

precepto 383 del cuerno de leyes citado con antelaci6n, reGu- - 

ciendo el término de la caducidad a cuatro meses y dispone nue

el proceso caduca cuando no se haya verificado ninqún acto pro- 

cesal ni oromc)ci(Sn, durante un término continuo, mayor de cua— 

tro meses. 

Por su parte el C6digo Federal de Procedimientos Civi

les, contempla la caducidad, y establece en su artículo 373 -- 

rracci6n cuarta, que la misma se produce Por falta de acto rro- 

cesel o oromoci6n durante un término mayor de un año. 



II -Je 91 ella Cos de ener-3 ue 1954, Cuando se Jublic,3 en

el Diario oficial C' la P7eceraci6n de fecha 31 del mismo mes y
año, la adiCic5n del CsIltulo Sexto del Titulo Secunclo del C(5di- 
g9 de Procedimientos Civiles rara el Distrito Pecieral con el
aíltículo 137 bis . Pl cual Contemnla la figura jurldíca de la

C. W4jciaad, 
al cual nos referiremos en náginas subsecuentes. 
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C A F" I T U L C II

ESr- CIES JE CAJUGIJAD. 

A) Convenel-inal. 

Si bien la caducidad viene a ser una instituci6n jurí

Pica a travás de la cual se Pone fin a un proceso judicial, ce- 

bido a la inactividad de los litigantes nue se rr3duce Por el - 

transe,irso del tiemg3 rue establece la ley. Tambi4n lo es nue - 

la misma se pueue Producir extrajudicialmente, esto es, Pueden

convenirlo así ambas Partes, o sea puede ser convenciural. 

El licenciado Ernest3 Gutiérrez y Ganzález el hablar- 

nos de esta especie Ce caducidad, nos enseña que: » Es la san- - 

ci6n cue se Pacta se aplicará a una persona oe las que inzervíe

nen en un convenio, si en un plazo que al efecto determinan, na

realiza una conducta Dositiva..., para mantener vivo un dere- - 

cho". Continua diciendo " Por acto Positivo se debe entender..., 

la conaucta humana que sirve nara evitar - en contra de cuien la

realiza- una sanci6n o castigo, Pactado a fijado en la ley".( 9- J

Vemos aue el anterior conceoto imolica que la caduci- 

dad Puede ser convenida entre las nartes y, que el Plazo fijado

en un convenio es convencionalmente Pactado Por las mismos. 

Ahora bien, en un convenio las partes manifiestan ex

presamente su voluntad de pacter; Por ejemplo: un contrati de - 

promesa de compre venta de un terreno* convienen insertar en -- 

9)— Gutiérrez y Ganzález, Ernesto, Derecha de las Obligacio— 
nes, Edit. Cajica, méxico, 1980, Pág. 857. 
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dicho c,) rtrato las sig(, ientes cláuSulas: ¿ l Drecio del terreno

es de ,., 1, 000. 330. 00 ( un millin de oesos 00/ 100 m. n.); El cOm-- 

orador se obliga a cubrir dicha cantidad dentro de los treinta

días siguientes a la celebraci6n de dicho c-, ntrato; Si el com— 

orador no cubre el importe total de la comnra venta dentro del

nlazo se',,alado, el vendedor quedará liberado de tener nue ven— 

der el terreno al comorador. 

Tomando como base el anterior ejemolo, si el romora— 

dor no cubre la cantidad cue se fijt5 como orecio en dicha com— 

nra venta dertro nel olazi convenido, podemos afirmar nue cadu~ 

ca su derecho, debido a su inactividad frente al vendedor oara

adauírir el terreno objeto de la compra venta. 

B) Legal. 

Este especie de caducioad es la oue encontramos esta- 

b1pcida en la ley. 

Al respecto, nos dice Gutiérrez y González nue se -- 

debe entender por esta ^ La sanci6n que imnone la ley, a la oer

sona cue dentro del olazo nue la orania ley establece, no real¡ 

za ... la conducta positiva para nue nazcay o para mantener vivo, 

un - Derecho sustantivo o or,3cesal'*.( 12) 

De lo anterior y de acuerda con este orden de ideas, 

diremos que la caducidad es una sanci6n cue imnone la ley a la

persona o persinas que no realizan la conducta o no llenan el

12)— Ob. Cit., Pág. 658- 
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rPauisítr) crevio riara la obtencic5n de un cierecrio dentro de un - 

Dlazo establecido Dor la oronia ley, nor no hacerlo valer en - 

ti emno. 

Al efecto, 90uemos senalar oue esta escecie de cacuci

dad la encontramos reglamentada en el C3aigo de Procedímientos

Civiles cara el Distrito Fecieral en su artículo 679, cue esta--- 

blece: ' En cualquier casa en que los cónyuges dejaren pasar más

oe tres meses sin continuar el nrocedimiento, el tribunal decla

rará sin efecto la solicitud y mandará archivar el Expediente". 

DE la Simnle lectura de este ordenamiento, podemos - 

notar claramente como se establece la sanción de caducidad, la

cual se va a aclicar en este caso a los cónyuges divorciantes - 

oue han solicitado su divorcio por mutuo consentimiento a la - 

autoricad judicial, Dor haber Llejaoo de nromover nor más de -- 

tres meses, dejando sin efecto su solicitud. 

C) Judicial. 

En lo oue respecta a esta caducidad, diremos nue la - 

va a anlicar la autoridad judicial al tener conocimiento de nue

se han producido los requisitos que marca la ley, o sea Lina -- 

inactividad procesal de las partes durante el plazo establecido

cor el legislador. 

Es deber y obligación de dicha autoridad declararla - 

de oficio, y al efecto bastará que dicte un mero auto, teniendo

éste el carácter de definitivo, tal y como lo estatuye el dis— 

positivo 79 en su fracción III del cuerpo de leyes en consulta, 

que establece: " Las resoluciones son: 
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II ... 

III. Decisi-)nes r,,ue tienen luprza re cipPinitivas y -- 

3Lje imnicien o oaraliZan Cipl init-IVaMHrite 13 Gel

cio, y se llamar autDs oefinitivcs; 

IV ... 

vi...". 

Esta esnecie ( le cdUuL:¡ ueo comn hemos UejaUC) irilleajo, 

no nuece ser maturia ¿je convenio Entrr las a- i-nt-- : i 71- 2

establ9cido por el artfculo SE- del C6clico er c3nsulta, rue a la

letra Jice: ": arca la tramítaci6n y resolucii5n oe los asuntos - 

ar' e l 3 tribinal-F, s sp - 3 i -j u—:- upst- -- 

este Ct5aigo, sin aue cor ccnven-Jo re las irtaresajos uue-:2an re- 

nunciarse.... ni alterarse, mocjificarse o renunciarse las nc)r-- 

mas de! grocedimiento ... ^. 



C A  I T U L 0 111

LA CADULIJAD Y OTRAS 11GU.- AS JUF IDICAS 4NALOG,, D. 

A) Prescrinci6n. 

Nos referiremos en orimer lugar a la orescri-Dci6n y - 

caramos De esta nalabra sus raíces etirnol6gic-2s, orovigne nel - 

latín praescriatio, acci6n o efecto de Prescribir, nue a su vez

nrr)viene del latín nr-?scribo, escribir entes. 

Daremos en seguid.3 diferentes conceDtjs cue sobre -- 

nrescrinci6n se han dadri. 

El licenciado Humber -to Briseña Sierra, nos dice cue: 

es por virtud del transcurso inútil del tiempo Conceoido - 

Para Pretender, nue se Presenta la . irescripc-idn".( 13,' 

El Profesor Manuel Bejarano Sánchez, al hablarnos de

la prescripción, nos dice cue se Puede oefinir como: " una ins— 

tituci6n de orden público que extingue la facultaa de un acre2- 

dor que se ha abstenido de reclamar su derecho durante Jetermi- 

nado plazo legal...".( 14) 

Nuestro C6diga Civil Para el Distrito Pmederal, define

a la prescripción en los siguientes términos: " Art. 1135. Pres- 

cripci6n es un medio de adquirir bienes o de liberarse de obli- 

gaciones, mediante el transcurso de cierto tiemoo y bajo las

condiciones establecidas por la ley". 

Por nuestra parte consideramos aue el que tiene un

13)— Briseño Sierra, Humberto, Derecha Procesal, Edit. Cárde- 

nas Editor y Distribuidor, México, 1981, Vol. 111, Pág. 476. 

lil).- Rejarano Sánchez, Manuel, Obligaciones Civiles, Edit. - 

Harla, M4xico, 1983, ¿ a. Edición, Pág. 503. 
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dereCho Dup.cle a su libre albedrío ejercitarlo o defenderlo, - 

cero su negligencia en orimover su ejercicio o defensa ante - 

los tribunales de justicia Puede ocasionar la extinci6n del de

recho, as! como de la acci6n rue le da la ley Para defenderlo. 

Tomando en cuenta la cue disnone el artículo 1135 - 

del referido Cc5dico, se observa cue incluye a los os tinos ca

Prescripci6n, Que son: la adnuisitiva y la liberatoria; más - 

nara los fines del oresente trabajo es la extintiva o líberato

ria la nue nos interesa, misma oue está orevista en el orecen- 

to 1158 del cuerpor de leves en c -insulta, el cual jispone oue: 

la prescriPci(5n negativa se verifica Por el si5lo transcurso - 

del tiemno fijani .)or la ley". 

Por lo nue se refiere a las diferencias entre estas

figuras jurídicas de orescripcic5n y caducidad, nos encrintramos

Con las oniniones de los siguientes aut3res. 

El licenciado Rafael PArez Palma, se íala como notas

diferenciales entre nrescríncic5n y caducidad, las siguientes: 

La orescrinci6n se refiere siemore a la sustancia - 

del cierecho y no a la preclusi6n de la -3cci(5n Droresal; la pri

mera se rige Por las disposicirines nue sobre el Particular es- 

tablpee el C6dino Civil, en tanto nue la segunda nor las nreve

nidas en este c6digo de procedimientos. La prescripcic5n corre

siempre entre las partes, en beneficio de una y Perjuicio de

otra, mientras nue la caducidad opera, al igual, con respecto

a ambas frente al Estado. Las causas de interrupci6n de los

términos de la orescripci6n no son eouír)arables a los de la
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derecho pupae a su libre albedrío ejercitarla o defenderlo, - 

nero su negligencia en oromover su ejercicio o defensa ante - 

los tribunales de justicia oupde ocasionar la extinción del de

recho, así como de la acci6n cue le da la ley oara defenderlo. 

Tomando en cuenta la nue disnone el artículo 1135 - 

del referido C6diao, se observa aue incluye a los dos tinos de

orescripci6n, nue son: la adnuisitiva y la liberatoria; más - 

Para los finas del oresente trabajo es la extintiva a liberato

ria la jue nos interesa, mis -ma aue está oreviste en el preceo- 

to 1158 oel cuerpor de leyes en consulta, el cual jispone nue: 

La prescripción negativa se verifica por el sólo transcurso - 

del tiempo fijado Por la ley". 

Por lo cue se reFiere a las diferencias entre estas

figuras jurídicas de Prescripción y caducidad, nos encontramos

Con las aoiniones de los siguientes autores. 

El licenciado Rafael Pérez Palmae señala comío notas

diferenciales entre Prescrinci6n y caducidad, las siguientes: 

La Prescrioci6n se refiere siempre a la sustancia - 

del derecho y no a la preclusi6n de la acción orocesal; la pri

mera se rige por las disposiciones que sobre el particular es- 

tablece el C6dico Civil, en tanto nue la segunda Por las nreve

nidas en este código de procedimientos. La prescripción corre

siempre entre las partes, en beneficio de una y Perjuicio de

otra, mientras nue la caducidad opera, al igual, con respecto

a ambas frente al Estado. Las causas de interrupción de los

términos de la prescripción no son enuiparables a las de la
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caducidad. La orescrinci3n es un meui3 De aucuirir jerechos n

de liberarse oe obligaciones, y la parenci6n de la instancia, 

no afecta los Derechos de orden civil nue hayan sido materia

De la cintroversia. La prescripci6n se referirá siempre a los

derechos discuticos en el juicio, y la cacucivad solamente a - 

los de la instancia. De todo ello se desDrende nue entre aras- 

cripci6n y caducidad no existe relaci3n alguna^.( 15) 

El jurista Adolfo E. Parry, nos oice que " La Deren- 

ci6n es a la instancia, lo cue la nrescrinci&n a la acci(5n. La

una extingue anuella, la otra ésta; funasindose en la negligen- 

cia de las nartes, la nue constituye un ataque contra los inte

reses s3ciales, y en la renuncia tácita de un Derecho nue no - 

se ha ejercido or un largo laoso, y que hace nresumir la vo— 

luntad de renunciar al mismo. Ambas instituciones tienden al - 

mismo fin, que es el de que los Derechos no queden largo tiem- 

co controvertidos o inciertos... 
1

La Perenci6n anula el procedimiento sin afectar el - 

Derecho, mientras que la prescrípci6n extingue la vida de la - 

acci6n'.( 16) 

Para este Parry, la orescripci6n y la caducidad son

diferentes Doraue la caducidad afecta directamente la instan— 

cia, en consecuencia extingue el nroceso, y la orescrinci6n - 

ataca el derecho y la acci6n que se hace valer, extinguiéndo— 

lo. 

15)— Pérez Palma, Rafael, Guía de Derecho Procesal Civil, -- 

Edit. Cárdenas Editor y Distribuidor, México, 1966, páas. 213

y 2 14. 
16).- Parry Adolfo, E., Perención de la Instancia, Edit. Ome- 

ba, Buenos Aires, 1964, Pág. 687. 
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La orescripcián afecta el derecho, así cnmo la ac- - 

ci(5n cnn la aue se le hace valer y los extingue, la caducidad, 

en cambio afecta la instancia judicial, anulándola, sin nrejuz

gar sabre el derecho y la acci6n, los cuales Dermanecen intac- 

tos. Es oor esto ciue caducan la instancia, nuciendo Asta reiní

ciarse en tanto aue la acción queda con vicia. 

En cuanto a la forma de obrar, la nrescrinci6n Puede

ser adquisitiva, es decir, hace adquirir un derecho también - 

puede ser extintiva, hdciend3 desaparecer una obligacit5n 0 un

derecho, en cambio la nerencit5n onera siempre extintivamente. 

Por su Parte Eduardo Pallares, dice que " l.- . . . , - 

mientras que la prescripci6n pertenece al Derecho Civil, la ne

renci5n hay ciue incluirla en el Procesal ... 
1

2.- La Drescriocic5n es Por esencia, y según reza el

C6cigo Civil y toda la doctrina a ella relativa, una manera de

adnuirir derechos civiles y de extinguir obligaciones. La cadu

cicad no tiene esa finalidad porque c3ncierne a algo muy dife- 

rente a los derechos y obligaciones civiles, a algo cue s6la - 

existe y se crimDrende su naturaleza cuando se está en el campo

del Derecha Procesal. Desde el momento en que la instancia no

tiene ninguna analogía con los derechos y obligaci3nes civi- - 

les, así también hay que afirmar otro tanto de la caduciciad y

la prescrinci6n".( l?) 

Como podemos ver de la lectura anterior, la Prescrip

ci6n se diferencia de la caducidad en que la orimera pertenece

17).- Pallares, Eduardo, Derecha Procesal Civil, Edit. Porrúa, 

M.éxico,_ 1979, Pág. 115. 
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el Derecho Sustantivo; y la segunda al Derecho Adjetivc), a sea

al Procesal. 

Para el licenciado Ernest3 Gutiérrez y Ganzález, la

orescripci6n y la caducidao son diferentes, porque: " l- La - 

caducidad es establecida por la ley, o convencional; la pres— 

crípci6n s6lo se fija por la ley...-. 

3.- La caducidad se hace valer de oficio nor las

autoridades si es el caso; la Drescrincic5n no puede hacerse

valer de oficio en materia civill.( l¿3) 

Los autores citados afirman que éstas dos figuras

Jurídicas son distintas, ya que encontramos que coinciden en

las siguientes diferencias: 

1.- La orescrinci6n está regulada por le ley sustan- 

tiva; en cambio, la caducidad en la ley aaJetiva. 

2.- La prescripci6n Puede ser, ya sea adquisitiva 0

extintiva de derechos y obligaciones; en cambio, la caducidad

s6lo es extintiva. 

Citaremos algunas diferencias más entre estas dos - 

instituciones, las cuales consideramos, nos servirán y ayuda— 

rán a precisar de una forma clara sus diferencias: 

3.- La caducidad comienza a contarse desde el momen- 

to en que se deja de promover judicialmente por las nartes una

vez que ha sido emplazada la parte demandada; la Prescripci6n

18)— Gutiérrez y González, Ernesto, Derecho de las Obligacio
nes, Edit. C& Jica, México, 1980, Págs. B? 0 y 871. 
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cnmipnza a n5rtir del mamentc) en nue se tiene un derecho. 

4.- La Drescripci6n surge independientemente de la

existencia de un proceso judicial; en cambio, la caducidad

surge dentro de un Proceso judicial. 

5.- la orescririci6n se interrumne o se susnende de

varias maneras; la caducidad, no se interrumpe sino con actos

de procedimiento y no se susoende. 

Como corolario de las puntos que oreceden, vale la

pena c¡ tnr la siguiente tesis jurisuruaencial ael máximo Tribu

nal Gel País, que a la letra dice: » CADUCIDAD Y PRESCRIPCION.- 

Caducijad y Drescriocián son nociones diversas, Pues mientras

la Primera consiste en la aéroida del derecha nor no haber -- 

realizado el acreedor determinados actos que la ley o el con— 

trate) en que se haya originado establezcan, la segunda es tam- 

bién la Pérdiaa del derecho, Pero Por el simple transcurso del

tiempo y la inactividad cel acreedor al no ejercitar el dere— 

Cha». ( 19) 

8) Preclusi6n. 

En el Presente inciso, nos referiremos a la preclu— 

sión, figura ésta que, guarda cierta similitud con la caduci— 

dad, la cual proviene del vocablo " praeclusio". 

Thomás Jofre, se refiere a la preclusi6n, y nos dice

lo siguiente: " La palabra Preclusit5n aunque no es castellana - 

19).- Semanario Judicial de la Federaci6n, VI. Epoca, Cuarta

Sale, Val. VI., Quinta Parte, 1917 a 1956, Pág. 17. 
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la empleamos -, ornue exoresa claramente lo nue nuerema5 Gecir. 

Preclusión signitica cerrar el paso y viene de » ore', antes

de " c1audo", cerrado. 

Es una voz latina que ha sido incorporada al italia- 

no" . ( 20) 

El Jurista Eduardo i. Couture, nos enseña cue: " La - 

preclusi6n se define generalmante como la pérdida, extincio5n o

consumaci6n de una facultad Procesal. 

Resulta normalmente, de tres situaciones diferentes: 

a) Por no haberse observado el orden u oportunidad dado oor la

ley para la realizaci6n de un acto; b) Por haberse cumplido - 

una actividad incompatible con el ejercicio de otra; c) Por - 

haberse ejercitado ya una vez, válidamente esa facultad».(¿ l) 

La definici6n proporcionacia Por este jurista argen— 

tino acerca de la preclusieSn, la refiere en forma clara y con

acierto a las situaciones en que se da la misma. 

El ilustra jurista Chiovenda, citado Por el licencia

de) Humberto Briseño Sierra, señala que la Preclusi6n se procu- 

ce: " a) De no haberse observado el orden señalado por la ley - 

Para su ejercicio, como los plazos perentorios a la sucesi6n - 

legal de las actuaciones o de las excepciones. b) Por haberse

realizado un acto incompatible c3n el ejercicio de la facultad, 

como la Pronosici6n de una exceocíón incompatible con otra, a

20)— Jofre, Thomás, Manual de Procedimiento, Edit. La Ley, - 
Buenos Aires, 1943, Pág. 56. 

21 ) .- Couture J. , Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal - 

Civil, Edit. Palma, Buenos Aires, 1974, Pág. 196. 
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la realizaci6n De un acto inc3moatible con la intenci6n oe im- 

ougnar una sentencia. c) 0 por haberse ejercíco ya una vez vá- 

lidamente la facultad: consumaci6n oropiamente dicha". ( 22) 

Cauture, al referirse a la oreclusi6n y a la causa - 

que le da origen, ésta Dor si misma no se realiza, sino en el

proceso judicial nue se le oresenta a la autoridad en dcnoe se

lleva el oracesa. 

En nuestra legislaci6n. la preclusi6n se encuentra - 

contemplada tanto en el C6digo de Procedimientos Civiles Dara

el Distrito Federal, como en el C6cligo Federal de Procedimien- 

tos Civiles. 

El primero de los C6cligos citados, en su artículo - 

133 establece: " Una vez concluidgs los términos fíjadgs a las

Partes, sin necesidad De que se acuse rebeldlay seguirá el  

juicio su curso y se tendrá Por Perdido el aerecno que, dentro

de ellos, debid ejercitarseM. 

Por otra Darte, el senundo de los ordenamientos en - 

consulta, en su artículo 288 a la letra dice: » Concluidos los

términos fijados a las oartes, se tendrá por perdido el cera -- 

cha que dentro de ellos debi6 ejercitarse, sin necesidad de

acuse de rebeldía". 

Señalaremos en seguida la diétinci6n que tiene la - 

preclusi6n con la caducidady y al efecto diremos: 

1.- La preclusi6n da por concluida una etapa del nro

cedimiento; la caducidadq en cambioy de Por concluido todo el

Procedimiento. 

22).- Briseño Sierra, Humberta, Derecho Procesal, T. III., - 

Ecit. Cárdenas Editor y Distribuicar, M5xícoq 19819 Págs. 454

y 455. 
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2.- La oreclusi6n tiene nor objeto asegurar la buena

marcha del Proceso; la caducidad, tiene como objeto inmediato

declarar c9ncluíco el orneesa. 

3.- En la oreclusic5n, se oierde la facultad de ac- 

tuar en un Período del proceso; en la caducidad, se Pierde la

facultad de actuar en la instancia. 

4.- En la creclusi6n se da firmeza a la actuado; 

mientras que con la caducidad, lo actuado queda sin efecto. 

S.- Cuando la Preclusi6n es declarada, el proceclí- 

miento continua; cuando es declarada la caducidad, el proce- 

dimimto se extingue Por completo. 

6.- Con la oreclusi6n, se concluye el derecho; mien- 

tras que la caducidad extingue el orocesa, dejanco el derecho

a salvo. 

C) Sobreseimiento. 

Por otra Parte nos referiremos al estudio de la ficu

ra jurídica nue tiene semejanZa con la caducidad, y éste es el

sobreseimip.nto. 

El licenciado Eduardo Pallares, al hablarnos de la

palabra sobreseimiento nos dice nue: "... Procede del latín

supersedere que significa cesar, desistir, de super sobre, y - 

seciere, sentarse ( sentarse sobre) -.( 23) 

Una vez encontrado P-1 significado de la nal..:bra so— 

breseimiento, citaremos algunos conceptos que sobre ésta figu- 

ra jurídica se han dado. 

23)— Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Ci— 

vil, Euit. Porrúa, México, 1976, Pág. 734. 
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Don Ignacio Buraca, nos dice acerca del sobreseimien
tc) que., * 1.. . 

es un acto Procesal cerivad3 (:le la gotestad juPi_ 

cial nue concluye una instancia. . - , no oorque haya airimidP el

conflicto de fondo que e..,, él se ventila, sino debido a 3ue to— 

ma en c-3nsideracii5n circunstancias o hechos que surgen oentro
del Procedimiento .... ajenos a lo substancial ae la contriver— 

sia subyacente o fundamental ... **.( 24) 

Felix Zamudio oor su Par -te, nos dice: " El sobresei— 

miento consiste en la aeclaracic5n judicial ce la existencia

de un obstáculo jurfdic3 a material Que impide el examen de

fondo de la c-3ntroversia Cuyos motivos son enumerados en el
artículo 74 de la Ley da Amnaro'*.( 25) 

Nuestra Ley de Amoaro, en su artículo 74, estatuye: 

Procede el sobreseimient3: 

I.— Cuando el agraviado desista expresamente de la — 

demanda a se le tenga por desistido de ella, con arreglo a la
1 ay; 

II.- Cuando el agraviado muera durantp el juicio, si

la garantía reclamada s6lo afecta a su persona; 

III.- Cuando durante el juicio apareciese o sobrevi- 

niese alguna de las causas de imnrocedencia a nue se refiere - 

el capítulo anterior; 

IV.- Cuando de las constancias de autos apareciera - 

claramente demostrado que no existe el acto reclamadr3, a cuan- 

do no se probare su existencia en la auoiencia a que se refie- 

24).- Burgoa, Ignacio, El Juicio de Amnaro, Eclit. Parrúa, 
Máxiro, 1-977, Pág. 493. 

25).- Felix Zamudia, Héctor, El Juicio de Amparo, Edit. Porrúa, 
México, 1964, Pág. 393. 
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re 21 artículo 155 de esta ley, 

Cuan0o hayan cesado los afectos oe,. acto recla" aoj - 

0 cuando hayan ocurrido causas
notorias ce sobrese-imiento, la

Parte Qu8jOsa y la autariJad 9 autoriclades r--s,)or.sa les están
obligadas a manifestarlo así, 

Y si no cumnlen esa Jbliclacídn, 

se les impondrá una multa ce diez a Ciento ochenta días de sa~ 
lario, según las circunstancias del caso, 

V.- 
En los amparos directos y en los indirectr3s que

se encuentren en trámite ante los JuPces de Distrito, cuand- 

el acto reclamado sea Uel orden civil o administrativn, si

cualnuiera que sea el estado Jel juicio, no se ha efectuadc

ningún acto Procesal durante el término Ce trescientos días, 
incluyendo 105 inhábiles, 

ni el quejoso ha -- iromovido L>-, ese
mismo lapso. 

En los amparos en revisi(5n, la inactividad procesal

0 la falta de Promocic5n del recurrente durante el término in— 
dicado, or-,ducirá la caducidad de la instancia. En ese easo, - 

el tribunal revisor declargrá que se ha quedado firme la sen— 
tencia recurrida...-. 

Vistas las definiciones de los autores citados, así

como lo establecidg nor la Ley de Amnarc), Podemos aecir las - 

diferencias existentes entre el sobreseímientc, y la caducilad, 
que son entre otras las siguientes: 

1.- 
El sobreseímiento es declarado Por cliversas razo

nes; la caducidad, 
es declarada solamente Por la inactiv4( Iad - 

Micasal de las nartes durante el tiempo Previsto en la ley. 
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2.- El objeto Del sobreseimiento es dar nor termina- 

da o concluido el nrocedimientc) atenuiend2 a ciertos hechos o

circunstancias nue no atañen al fondo del juicio*, en la caduci

dad9 su objeto directo es evitar nue el juicio sea eterno, o - 

bien evitar su alargamiento ael mismo. 
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C A P I T U L 0 IV

NATJRALEZA JURIDICA DE LA CADUCIDAD. 

Para Poder orecisar la naturaleza jurídica or, la ins
tituCi6n que nos ocupa, haremos referencia nrimeramente y en - 
Forma peneral a SuS fundamentos, causas y caracteres, y rnr - 

ende estar en condiciones para nocler determinar más acecuaua— 
Mente su naturaleza. 

A) En el Derecho Público. 

Una oe las características que generalmente son reco

nocidas Por la doctrina a la figura jurídica de referencia, es

la de ser irrenunciable, misma característica que la contemnla
nuestra legislac.ic5n. 

Se distinguen dos momentos respecto a esta caracre— 
rística, 105 cuales son: antes de que se Promueva un nr--cesc, 

y desnués de cumplidos sus presunuestos de existencia. 

Antes de ocuparnos de estos dos momentos, diremos -- 

cuales son los nresunuestos de existencia a cue nos referimos. 

EOmo vimos en el inicio de este trabajo, los autores

consultados definen a la caducidad como la extinci3n de la ins
tancia Judicial, oue se oroduce oor la inactividad Procesal de

las Partes que se rrolonga durante el transcurso del tiemno -- 
establecido por la ley. 

Ahora bien, se la de el nombre de caducíded, Por ser

el efecto Procesal que se nroduce cuando se dan sus presuDues- 

tos de existencia, lo., cuales son: 

a) Una inactividad Procesal de las oartes. 
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b) que se nrolongue durante el tiemoo nue establece - 

el legislador. 

Más adelante, haremos referencia a estos nrpsuc)uestos, 

explicandolos más ampliamente. 

Decíamos nup una oe las características de la caduci- 

dad es la os ser irrenunciable, y que se distinguían dos momen- 

tos respe- to a Asta, los cuales eran: antes de que se Promueva

un Proceso y, después de cumolidos sus oresupuestos de existen- 

cia. 

Antes de nue se cumplan estos presupuestos de existen

ciaj nos hacemos esta interrogante ¿antes de que se cumplan los

mismos, o sea los presupuestos de existencia, Pueden las partes

renunciar a ella? a ;_ nueden las Partes fijar un olazo mayor a - 

menor a su inactividad procesal?. 

Existe uniformidao en la doctrina sobre este narticu- 

lar, en el sentido de que las oartes no oueden disponer de éste

instituci6n. ror ser de orden núblico ( como más adelante lo ve- 

remos), esto es, no pueden renunciar a ella o convenir altera— 

ciones en la misma para que se tenga Por producida; en conse~ - 

cuencia, consideramos que se dic5 nor Parte del legislador una - 

respuesta anticipada a los posibles problemas que se pudieran - 

presentar en la práctica, ya que una vez producida la institu— 

ción jurídica a que nos venimos refiriendo oor ser de orden - 

oúblico, no nueden las Partes disponer ce un oroceso cacuco y - 

hacerlo tener vida nuevamente. En resumen, no pueden las Partes

ré,inunciar Para el futuro a la caducidad que pudiere producirse. 

Refiriéndonos al segundo momento, a sea una vez que - 

se han cumplido los cresupuestos de existencia de la caducidad, 
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Yueaen las nartes renunciar a ella y nr-js--guir el nriceso en - 

el cue ha o3eraj:) la caduciciaci?. En Primer lugar, consíjeramos

que, una vez 7roducida ésta, no deben las Partes realizar acto

Procesal alguno, ouest3 que carecería de validéz, dado oue ésta

instituci6n jurloica a la que nos hemos venido refiriencio, one- 

ra Os Pleno aerecho. 

En segundo lugar, si el 6rgano jurisdiccional no ha - 

declarado 1-3 caducidad del nroceso y ni las partes la han hecho

valer, es decir, que no la hayan solicitado y, continuan con el

mismo; debe entenderse que, tácitamente ellas de-nuestran su vo- 

luntad de cc3ntinuar con el Proceso extinguido, renunciando de - 

esta forma a la cauucidad. 

Consideramos dejar clero que, en estricto derecho la

instituci6n que nos ocuna Por ser de orden Público y al ocerar

de pleno derecho, clebe el juez declararla ce oficio y no esne— 

rar a que las partes se lo soliciten. 

La respuesta a si las Partes oueden renunciar a la

caducidad una vez realizada no Podría ser otra sino que, su

áctividad procesal de las mismas Posterior al momento de Produ- 

cirse, es ineficaz Puesto que, como dijimos anteriormente la ea

ducidad va a operar de pleno derecho, o sea se produce en el - 

momento mismo en que se cumplen sus presupuestos de existencia. 

Sin embargo, se habla de la convalidaci(5n, subsano- - 

ci6n de la caaucidad, denotando con estos términos, que las par

tes pueden realizar actos procesales, renunciando a la misma - 

una vez Projucida, por medio de esos actos posteriores al momen

to úa Producirse aquella. Pero en el supuesta de que una de las
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partes continua el orjceso caduca, y el 6rgano jurisdiccional - 

no ha cjeclEtradf) la misma, nos Planteamos la siguiente interro— 

gente ¿ se Puede hablar en este caso de una convalidaci6n Cel -- 

procedimiento caduco debido al consentimient3 tácita de las Par

tes?. 

Diremos que en virtud de que la caducidad ooera de - 

Plena derecho, y por tanto la misma se de desde el instante en

que se cumolen sus cresuoup-stas de existencia, así como también

al ser oe derecha oúblico se oroduce aún en contra de la volun- 

tad de las oartes e inclusive no nuede ser materia de Convenio

entra ellas. Consecuentemente, consiaeramos aue no es tanto el

consentimiento tácita de las oartes de renunciar a la caducidad, 

puesto que si se acecta la convalidacic5n 0 subsanaci6n de la - 

mismag ella implicaría reconocer que la figura jurídica que es

causa de nuestra estudia, s6lD existiría en beneFicio de los -- 

intereses particulares de las Partes y, que éstas Pueden disno- 

ner de ella a su arbitrio. 

Esto justifica aue se trata de una instituci6n de de- 

recha piSblico; en c3nsecuencia, se logra a través de ella mente

ner la seguridad y certeza jurídicas. 

Asimismo, Pensamos aua si se reconoce la valiaez de - 

actos procesales realizadas nor las Partes con el orop6sitc) de

continuar con el oroceso caduco, y que estos sean Posteriores - 

al momento de que exista la caducidad, es porque al realizarse

ésta, no habrá neces dad de que las partes realicen gastos y - 

esfuerzos, ya que la acci6n intentada está en camino de ser re- 

suelta, así como también al resolverse el casa concreto, hará - 
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cesar el estado de zozobra Que representa un rrr3cesa judicial; 

lo cue traerá consig,) el restablecimiento de la seguridad y cer

taza jurídicas, ya 7! ue como dijimos anteriormente, en el orden

Jurídico Ge una sociecad debe de renir las buenas relaciones - 

entre sus miembros. 

8) En el Derecha Privado. 

Hablamos anterior:nente da que la cacucivad se funca - 

en la presunta voluntad de las partes de abandonar el oraceso - 

Paralizacio; cierto lo es también aue Gel hecho de la ínactívi— 

dad procesal de las mismas uueda desprenderse como consecuencia

Que están manifestando tácitamente su voluntad de dar Por ter— 

mínado el procesr3 abandinado. 

En un oroceso, o sea el caso concreto E3stán en juego

no sálo el interés privacio oe las partes sino también el gane-- 

ral o social, el cual debe prevalecer sobre los intereses parti

Gulares en caso de Que entren en conflicto. 

Si bien los particulares estén expresamente autoriza- 

dos por la ley para supeoitar los actos jurídicos de Que son - 

autores, a las modalidades que convengan, salva las taxativas - 

que la propia ley establece, so pena de nulidad en caso de rea- 

lízarse, por la tanto, concluiremos que la instituci6n de que - 

hemos venido hablando no puede ser de derecha Drivado, ya Que - 

como señalamas anteriormente es irrenunciable, se debe declarar

de oficio por el 6rgano jurisdiccional, así como también no Pue

de ser objeto de convenío entre las oartes. Ya Que si la misma

se elejara al libre albedrío de ellas, se estarían afectando los
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intereses dp la colectivicad, y los intereses

estarían Por encima de la socieaad Jurídicamente protegica. 

C) De orden P blico e interés social. 

Para ooder determinar el oarcue se ccnsiCera a la ea

ducidad de orden ot5blico e interés social, indicaremos los fun

damentos que se han dado nor la cioctrina nara justificar la -- 

existencia de ésta figura jurídica, los cuales nociemos resumir

los en los siguientes términos: 

a) Es una sanción o nena Que se imnone a los litigan

tes que no ímnulsan el ornceso judicial. 

b) Se funda en la nresunta voluntad de las nartes Ge

abandonar el proceso oaralizado. 

e) Existe en virtud de ser una instituci6n inspirada

en Princii ios de interés general o colectivo, la que hace Que

devenga en una instituci3n jurídica de orden núblico e interés

social. 

En la exDlicaci3n nue a continuaci6n haremos de es— 

tos fundamentos, debe tenerse en cuenta nue todos ellos nueden

en un momento dado concurrir nara justificar la existencia de

esta instituci6n que nos ocupe. 

La idea básica sobre la nue se sustenta el Primer - 

fundamento, consiste en anlicar una sanci6n a los litigantes - 

que han hecho valer una acci6n, y no cumplen con el deber Je - 

impulsar el nroceso judicial de la misma hasta su normal con-- 

clusi6n, dando Por terminado el Proceso a través de la senten- 
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Cia. 

la razdn cue se hace valer para oam-,,35trar o. e la ca- 

clucidad es una sanción a Pena aua se anlica a los litigantes - 

negligentes que no imoulsan el Proceso, consiste en que no es

dable afirmar que en un oroceso las Partes tengan obligaci3n - 

Ge imoulsarlo hasta su normal conclusi6n, cuesto que la san- - 

ci6n implica el incumolimiento a inobservancia de los deberes

u obligaciones imnuestos Por le norma juricíca a un sujeto o - 

varios su jetos. 

Y esto no sucede Orociamente en los Procesos en que

las oartes más que una obligací6n tienen que soportar la carga

de impulsarlo, si ouieren llegar a la ennsecuci6n de los fines

que oretencien con su exístencia. 

Cabe también agregar que en el oruceso, si las car— 

tes deciden ímiDulsarlo hasta su normal conclusí6n, esta es, - 

hasta que se dicte sentencia que resuelva la cuesti6n de fan— 

do, deberán sujetar su actuací6n procesal a las formas orcesta

blecícias Por el legislador en la norma adjetiva. 

Pero en t000 esto no existe obligacién ornoiamente - 

dicha de las Partes de impulsar el Proceso en el que intervie- 

nen, sino existe la carga de hacerlo, nue consiste en realizar

la actividad necesario Para que el Proceso siga su curso nor— 

mal mediante los distintos Períodos cue lo comnonen. 

En viste de que no existe obligaci6n de las_ oartes

de impulsar el oroceso, no Puede hablarse de senci6n, Pues

ésta pueda reservada el incumplimiento de deberes u obligacia- 

nes Por parte de uno o varías sujetos obligados Por la norma. 
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Ahora, la inactividad de parte debe ser injustifíca- 

da Para oue se constituya la caaucídac, ya que nadie está obli

gado a la imposible, pues si la Parte no Puede actuar a no -- 

Puede realmente hacerlo ( imnosibilidao de hecha a de derecho) , 

no Podrá Proseguir un proceso y como conse-cuencia sería inanro

piado imponerle en su oerjuicio la naralizaci6n del mismo a -- 

través de la caducidad. 

De esta se infiere que la institucit5n que nos ocupa

esta ligada cr3n el concepto de carga de impulso Procesal de

Parte. 

Finalmente se habla de que las partes deben actuar - 

en el Proceso, consideramos que lo correcto y justo sería que

Puedan actuar, es decir, que tengan capacicao nara nr-:)spguir - 

el oroceso judicial en el que intervienen. 

Es cierto que del hecho de la inactiviciad procesal - 

de las nartes pueda clesprenderse C3ma consecuencia que las mis

mas, como senalamos anteriormente están manifestando tácitamen

te su voluntad de dar Por terminado el Proceso abandonado. 

Pues bien, el proceso judicial, como instrumento so- 

cial creado Por el Estado Para dirimir las controversias naci- 

das entre l3s distintos miembros de la colectividad, descansa

en el orden núblico e interés social para loqrar a través de - 

ello de cue se conserve el orden jurídico existente en la so— 

cíedad. 

Esta en virtud, de que en un Proceso judicial están

en juego, no s6la el interés orivado de las Partes que inter— 

vienen en el misma, sino también el general o social de la co~ 
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lectividad, la cual debe prevalecer sobre los intereses Parti- 

cualres en casi de que entren en conflicto. 

Al arden pública e interés social les importa que el

orden jurídico que oriva en la sociedad, no sea conculca0o y, 

en caso ne que se presenten controversias entre los oarticula- 

res, oone a su alcance a través del legislador tribunales para

que remedien oronto el mal oue significa la incertidumbre de - 

la situacic5n jurídica fáctica, nara armonizar y restablecer la

seguridad jurídica y el orden social, conservanoa de esta mane

ra el orden Juríni::D. 

Auemás De que, el fundamento de la cadurijad es una

presunci3n juris et de jure que crea el legislalor, deducida - 

d,31 hecho de la inaztividad de las nartes en el rrocesi juai— 

cial. 

Se hace necesaria esta figura jurídica, ya que como

quedó señalado anteriormente, el oraceso judicial no s6lo exis

te en razc5n de satist ecer intereses meramente individuales, - 

sino que con 61 se conjugan los intereses de la colectividao - 

nue se orotegen c,3n el pronto restablecimient3 oel orden so- - 

cial, haciendo cesar el estado de incertidumbre. 

Es asimismo indispensable Proteger la certeza y segLi

ridad jurídicas que deben reinar en las relaciones entre los - 

individuos que, se producen en el ámbito de la crinducta jurídi

camente regulada y, Para ella es forzosa que el proceso judi— 

cial se desarrolle con celeridad hasta su fin normal que es - 

como ha quedado indicado, la sentencia. 

Por ello, debe evitarse de manera indirecta con la - 
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caducidad nue Cicho proceso Puede indefinidamente abanclanaclzi - 

por las nartas, Puesta que el interés público exige que el mis

ma no sea eterno. 

Mencionados los fundamentos de la caducinací y, a -- 

efecto De Precisar que la misma sea ( le orden Público, citare— 

mos al licenciado Ignacio Burgoa, el cual se refiere al orden

Público, GiCi8ndo oue Consiste: -... en el arreglo, sistemati- 

zaci6n o cimDjsici6n ( le la vida social con vista a la cietermi- 

nad. t Finalijao De satisfacer una necesidad colectiva, a nrOcu- 

rar un bienestar piblic,:) o a imuedir un mal al conglomerado - 

humanog enteniliendo Por colectividad, Pueblo o cringlomerado al

elemento población que, como ingreoiente substancial, forme

cue1nuiera de las entidades colítico- jurídicas que concurran

en la organizacit5n Del Estado.,.." .( 26) 

Adolfo E. Parry, Por su parte nos Dice aue: " El or- 

den pública, es el conjunto de reglas en que renosa el bienes- 

tar común, y ante las cuales ceden las derechos oe los Particu

lares9 Porque interesan a la sociedad colectivamente más que a

los individuos aisladamente c3nsiaerad3s".( 27) 

Ahora bien, cuando nos referimos a los fundamentos - 

en nue Descansaba esta figura jurídica, se hizo notar que se - 

sustentaba en el interés general y, que el arden jurídica este

be comprometido en los orncesos cue las Partes no los impulsa- 

ban debidamente, por la que, en bien de la seguridad y certeza

26).- Burgoa, Ignacio, El juicio de Amoaro, Ecit. Porrúa, Mé- 

xic3, 1977, Pág. 725. 
27).- Parry Adolfo, E., Perenci6n de la Instancia, Edit. Ome- 

be, 8uenos Aires, 1964, Pág. 536. 
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jurídicas, se hacía necesaria la figura jurídica a la nue nos

hemos venido refiriendo, Pues la misma cumple con la Finalidao

Para lo Que Fue establecida: evitar un mal al conglomerado hu- 

mano, armonizando el interés Público y el privado, danoa Por - 

concluido un Proceso judicial en el que las partes dejan de - 

actuar procesalmente por todo el tiemDo Que establece la ley. 

En ese contexto es evidente, como la caducidad es — 

una instituci,3n jurídica de orden públicr) e Interés social. 
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I T u L r V

LA C-P3-. CIJAD -' LA L-',. . Y J. V- 1 3. - i- D- NCIq 0k- 1 IGAN A. 
A) Mitivos de la im') Iantacie5n oe le caducidad en nuestra legis~ 

larii5n. 

La causa funciaiental nor 121 CluR se estableci(5 1,3 - - 

fUcura j_rjuica (Ipnominaca ra0ucii2ad, es la ( le mantener la sez: u

rícad juríaica y el orden social. 

Hemos visto nuR f ue en el Derecho PcImano Conue anare- 

cid Por vez Primera esta t¡ aura jurlejica. Declamos cue el moti_ 

vo nor el cual Oxi5t6 es el GE- mantener la securitiao jurjuica - 
Y el orden social, 

ya C, uP si se nermitiere nue los juicios ge - 

hiciesen eternos, se llegaría. a nue, debido a la mala f e o ne— 

glic-enci, del litirl:ante, 5" sUi9tP -3 1, 3 c,) rltraria -i tener un -- 

Juic-J- 3 interminable y excesivamente -) rolongad3; trayend-i con - 

esto una inestabilidad tant,) a las nartes c,) rno al juZgador. 

En este sentida, nos encontramos aue el licenciado

Ecuard3 Pallares, nos dice al res-necto: ":- 1 hecha de cue tanto

el actor caíno el demandado no promuevan nada en el juicio duran
te cier'uo tiempo, establece una presunci6n racional de que no - 

aulo-ren oraseguirlo, de que han perdido todo interés erl conti— 
nuar la contienda, y Que s6lo por desidia e) nor otros motivos - 

no han m3nifestaua su valuntao de ciarlo oor c3ncluico. La que - 

no hacen ellos 10 lleva a cabo la ley por razones de orden pú-- 
blico, . . - 

La isociedad y el Estado tienen interés en que no haya

litiCiOs ni Juicios norque estos son estados natol6nicos del or
ganismo jurfuico, Perturbaciones más a menos gravps de la norma
lioad, tanto social cynn lpgal. 
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Los Juícir3s Denuientes i)3r tiempo indefinido :) rz)ciucE- l

daños sociales: mantienen en un estado de inseauridad e JinzertL
dumbre a los inter9ses tant,3 económicas c,3m.3 morales cue s -)n - 

materia Ce la contienda y a las relacignes jurídicas ojc son

nbjPto de la litis, así cnmO a las cue de ell:as denencer, c,:)n

transtornos evidentes en la economía sjcial... Es irracinnal

oue un juicio en el cual durante años y aún siglos, no se ha

oromovido nada, pueda surgir de nueva y dar naci-niento a nuevas

incertidumbres, gastos, pérdida de tiempo .... inseguridad jurí- 

cica, etc.".( 28) 

Cuestiones estas con las que estamos de acuerdo, ya - 

que este razonamiento es acorde a la realidao social, así cami

también de 0ue la Caducidad se justifica dentro del derecho oro
cesal. 

8) La Caducidad en la Constituci6n Política de los Estad:)s -- 

Unidas Mexicanos. 

Es en nuestra Constituci6n Política Federal, donde - 

encontramos los fundamentos que dan oriaen a 1-3 instituci6n ce - 

nominada caducidad. 

Es precisamente en la Carta Magna, la cual en su

artículo 17, donde se impone la abligaci6n de darlo celeridad - 

a la tramitaci6n de los juicios, al disponer esta norma: » Los - 

tribunales estarán expeoitos para administrar justicia en los - 

términos y con los plazos que fije la ley". 

28)— Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, Edit. Porr-ja, 
México, 1979, Pág. 116. 
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Asimismo en el artículo 20 constitucional, se estable

ce: " En todo juicio ciel orden criminal tenor& el acusado las - 

siguientes garantías: 

IV ... 

V... 

vi... 

VII... 

VIII. Será juzgado antes de Cuatro meses si se trata

de delitos cuya nena máxima no excede de dos años de prisi6n; y

antes de un año si 1, 9 nena máxima excediere de ese tiempo; 

IX.. 

X... 

Es claro que el legislador auiza evitar con estas pre

CePtOS, que los Juicios fuesen eternos o excesivamente Prolonga

dos, la cual iría en Perjuicio de la seguridad jurídica y el - 

orden social. 

C) En el Derecho Sustantivo. 

Expresamente el artículo 1946 y tácitamente en los - 

artículos 1497 y 1948 del C6digo Civil para el Distrito Federal, 

se desprende que la caducidad es la extinci6n de una obligací6n

como consecuencia de la falta de realizaci6n de la condíci6n de

la n.ue el vínculo dependía. 

Efectivamente, en tanto que el artículo 1946 estable- 

ce que: " La obligaci6n contraída bajo la condici6n de que un - 
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acontecímipnto SUCLIda en Un tiempo fijo cajuca si nasa el tér- 

míno sin realizarse, o desde nue sea indudable rue la condici6n
no Quede cumplirse". El artículo 1497 no hace sino supeditar la

existencia je las Oisgasiciones testamentarias, a un conjunto
de condiciones lecales ( Que el heredero a legatario sobrevivan
al testaaor o al cumolimiento de la concici6n por 61 imnuesta, 
que sean capaces y aceoten la herencia o legao0). cuya incumoli

miento oreveé y sanciona con la caducidad. 

A su vez, el artículo 1498, declara ina9licable esta
figura, 

cuando las cláusulas testamentarias hacan denender le
Existencia de un derecho, de un suceso presente o pasado desco- 
nocidos, 

Ya cue en Este caso no Quede hablarse nrariamente de - 

condici6n por faltarles a tales sucesos el carácter de futuras, 
esencial a ásta. 

Así pues, si la caducidad es la extinci6n oe derechos
u obligaciones Condicionales, debe incuirirse para determinar - 

su esencia, cuál es 13 naturaleza de la condíci6n Y los efectos
Que produce en los derechos a ella sujetos. 

La condicióne especie de las modalidades a Que Puede

la ley a las partes sujetar el nacimientow 8jecuci6n a extin- . 
Ci6n de los actos jurídicos, la conceptuamos como un hecha futu
ro de realizacit5n incierta, de cuya Cumplimiento se hace deoen- 
der la existencia o la resoluci6n de un derecho. 

Ahora bien, en atenci6n a sus efectos, se distinguen

dos esnecies de condici6n. la resolutoria y la suspensiva. 

La resolutoria oermite el nacimiento de la obligaci6n
y la producci6n de sus efectos, como si se tratara 08 un acto - 
puro y simple, no sujeta a ninguna modalidad, pero a su verifi- 
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CaCi3n el act,3 se extingue, destruyendo e- la nosi.nle Dis c,) nse

cuencias nor él generadas. 

La suspensiva, es la nue nos interesa, a ella se re-- 

Fiere el 1pgislador -31 tratar la caduc-ivad; tiene el efecto de

diferir la eficacia de la obligación, n sea en la obligación

sujeta a condición sus!iensiva, lo cue está ) endi,--nte es la ex¡- 

gibilidad, nues denende de la verificaci(5n esencialmente incier

ta, de un detprminado acnntecimiento. 

No obstante eso, el acto que sirve de Fuente a una - 

oblinacifín c9ndicional, no carece de efectos en una forma abso- 

luta y radical, ya que 61 engendra un derecho eventual suscenti

ble de perfeccionarse y que a n antes de 9ue est,) suceclag ouede

transmitirse hereditariampnte o Por medios contractuales y cuyo

titular DuPd9 exigir a su Posible deudor, la orestaci3n ae ac— 

tos con servato rio s y el otorgamiento de garantías rnara asegurar

el exacto cumolimiento de la obligación en caso de que la condi

ci3n se realice. Así, la cad,,jcidad al realizarse es causa de -- 

extinción de un derecho eventual, Producida Por la falta de cum

olimiento de la condici6n susnensiva de cue denendía el naci- - 

miento de ese derecho. 

Ahora nos preguntamos ¿ ooera la caducidad en funci(5n

de un Plazo prefijado? no, ya que si la condición se debe real¡ 

zar en cuanto hecho futuro, esencialmente de tiemoa Para su ve- 

rificaci6n; lo cierto es nue, independientemente de que la con- 

GíCi3n se haya encuadrado o no dentro de un término dado, su -- 

realización Puede resultar imposible y Provocar en consecupncia

la caducidad. 

Creemos que esto puede derivarse de los artículos nue
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a la Caducidad regulan en nupstro Cr5, jig-3 Civil, ya Uue en el -- 

artículo 1946, nos cice. » La obligaci6n c,-ntraída bajo la c,) nr-i

ci3n ae nue un acontecimiento sucede en un tiemno fijo, cac2uca

si casa el término sin realizarse, o desde nue sea indudable -- 

cue la condici6n no puede realizarse?'. 

El artículo 14-97 del mismo DSOigo establece: " Las Gis

Posiciones testamentarias caducan y nu~ n sin efecto, en la re

lativo a los herederos y leaatarios: 

I.- Sí el heredero o legatario muere antes nue el tes

tdJur o antes Je ' r] UE3 Se CUMDlel 1, 1 cinuici,3n de cue Jenencia la - 

herencia o legado; 

II.- Si el heredero o lecatario se hace incaoaz ae re

cibir la herencia o legado; 

III.- Si renuncia a su cIL-recho". 

V- 05 cue este artículo en su fracci6n orimera, suje- 

ta el cumPlimiento de la condíci<5n, ya cue se refiere a un tár- 

mino, auncue de fecha incier-ta como la es la muerte del testa— 

dor; enseguida, al hacer denender la eficacia de la discos¡- - 

ciq5n testamentaria de la crindici6n de que sobrevivan al cumnii- 

miento del hecho imouestp como tal Por el de cujus, no fija ola

za alguno, la que no impide que desde el momento en nue la con~ 

dici3n legal se haga imposible ( muerte del heredero o legata- - 

rio), la caducidad sobrevenga. 

En su fracci(5n segunda oe este nr- ceDtci, ninguna re— 

gla oor lo que al tiemPo atañe brinda la misma; más si ésta se

interDreta con los artículos 1334 y 1335 del mismo Cádíga, los

cuales nos dicen que bastará nue el heredero sea capaz en la -- 

éooca de la muerte del de cujus, el nrimerv, y que sí la desig- 
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nacit5n fuera canuicional se renuerirá además, que la sp.a hasta

nue se realice la condici6n testamentaria, el segundo, se obser

va ¡ cual situaci6n -a la cnntenida en la fracci6n anterior y en

el artículo 1946, Puesto que car una Parte se establece que la

condici6n Prevista en la fracci6n nue tratamos ( Canacidad de -- 

los beneficiarios), debe cumn1irse si la disnosici6n testamen— 

taria es pura y simole dentro de un término de fecha Incierta, 

coma lo es la muerte del testador, en tanto que Por la otra, si

la designaci6n del hereder3 o legatario es concicional, el he— 

cho futuro de realizaci6n incierta nue sujeta esta fracci6n a - 

la disPosici6n testamentaria, no está suaeditada en cuanto a su

cumplimiento, a clazo alguno. Es más, la verificaci6n depende - 

de otra condici3n, sío-ndj esta la imnuest3 nor el testador en - 

su último acto de voluntad. 

Podemos c9mnletar la fracci6n segunda de la siguiente

manera: » Las disnosiciones testamentarias caducan y nuedan sin

efecto, en la relativo a los herederos y legatarios: 

I ... 

II.~ Si el heredera o legatario se hace íncanaz de re

cibir la herencia o legado, antes de la muerte del testador o - 

antes de que se cumpla la condici6n de que dependa la herencia

a legado; 

M... ". 

En la última fracci6n de este Precepto, regula el -- 

tiempo en que deban el heredero a legatario aceptar las uispo-- 

siciones con que se les beneficia. Sin embargo, también en este

casa se puede recurrir a los artículos 1666 y 1667 del mismo or

denamiento, Porque al disponer el primeramente citado que la -- 
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aCentaci6n se efectúe a Di muerte del autor de la sucesi,5n, cin

expresa prihibici6n de hacerlo antes, está fijano3 el -,¡ silo ter

mino nue en los csSr3s anteriores nara la verificaci6n onortuna

de la condici6n establecída nor ésta fracci6n, en tanto rue, el

permitir el artIcula 1657 que la manifestaci6n ne voluntad cel

heredero o legatario, Por la cual admiten su aesignaci(5n, se -- 

haga hasta el cumolimiento del hecho c9ndici6n imnuesto oar el

de cujus, no fija rilazo alguno nara la realizaci6n Gel reauisi- 

to orevisto nor esta última fracci6n de la cual nos ocunamos. 

Pojemos en consecuencia, redactar esta fracci6n de la

siguiente manera: " Las dis-3osiciones testamentarias caducan y - 

Puedan sín efecto, en lo relativo a hereder3s y 1-- gat-eríos: 

II ... 

III.- Si renuncian a su derecho al morir el testador

o cuando se cumola la condici6n de que dependa la herencia 0 le

gado" . 

Ahora bien, la interrunci6n del término que c9nsiste

en la destrucci6n oe la eficacia del tiemno ya transcurrido, me

ciante la realizaci6n de un acto, no es aplicable a los olazos

de caducioad, o sea aquellos casos en que se ha limitado la ve- 

rificaci6n de la conuici(5n a un término Gadoj Pues su estable- 

cimiento da lugar a dos hipotesis: a la conoici6n se cumple y - 

la caducidad nue0a definitivamente imnedida, o ella ( la condi— 

ci6n) no se realiza y la caducidad onera, extinguiendo el dere- 

cho eventjal deopr: liente de la condici6n, sin que el término - 

Pueda volver a correr. 
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0) En el Derecha Adjetivo. 

En este inciso corresjonce indicar la manera en cue - 

nuestra legislaci6n aaJetiva ha contemplado la figura jurícica
de la caauciciao, la cual está consagraos en el artículo 137 bis. 

En la exoosici6n de motiv-js cue acomoañ6 al Decreto - 

Publicado el día 31 De enero de 1964 en el Diario C -ficial Lle la

Federacidn, con el que se adiciond el Capítulo Sexto 081 Título

Segundo del C6digo de Procedimientos Civiles oara el Distrito
Feaeral, el licenciado Cenara Vázcuez Colmerares, decía: » En

los iltimos años, la multinlicaci6n de l9s causas civiles y mer

cantiles y su BCumulacl6n constante ante los Tribunales del Pa

mo c vil en el Distrito Zederal, se han convertido en un rrob1 e

me, cue hace lenta y costosa la aciministraci6n de justicia. 

Ello se debe a dos causas fundamentales: el crecimiento os la

noblaci6n y la intensidad de la actividad econ6mica. 

El Problema señalado hace aue en la Práctica no obs— 

tente los términos Procesales, la resoluci6n de los litigios

Planteados ante los tribunales se prolongue Dar a5as. Ademáse

debe tenerse en cuanta la falta de una disnosicién, en el C6oj. 

go de Procedimientos Civiles, que establezca la figura procesal

conocida desde el Derecha Romano, como caducidad.... que, en la

actualidad, resulta indispensable, tanto Para descongestionar a

los Juzgados civiles de Juicios inconclusos, cuanto nara impe— 

dir a muchos litigantes valerse de ese laguna de la ley Para - 
alargar, indefinidamente, los procesos. 

A las anteriores consideraciones debe agregaras el - 

interés del Estado en procurar una Baministraci6n de Justicia - 

oronta y expedita, en que la actividad de los 6rganos jurisdic- 
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0) En el Derecho Adjetivo. 

En este inciso corresgonae indicar la manera en cue - 

nuestra legislacíc5n aojptiva ha cDntemolaco la figura jurícica

de la cauuciaaa, la cual está consagrada en el articulo 137 bis. 

En la exnosici(Sn de m,:) tiv:)s aue acnmr)aH(5 al Decreto - 

rublicaoo 91 día 31 de enero de 19164 en el D¡ ario Cficial je la

Federaci(Sn, con el nue se adiciond el Can1tulo Sexto del Título

Segundo del Udigo de Proceoimientos Civiles nara el Distrito

Fecieral, el licenciado Genara Vázcuez Colmerares, Elecía: » En

los tiltimos ai os, la multinlicaci6n de lgs causas civiles y mer

cantiles y su acumulaci6n constante ante los Tribunales del Pa

mo c4vil en el Distrito =ederal, se han convertido en un rroblp, 

me, cue hace lenta y costosa la aiwinistraci6n oe justicia. 

Ello se debe a dos causas fundamentales- el crecimiento de la

roblaci6n y la intensidad de la actividad econ6mica. 

El Problema señalacio hace cue en la Práctica no obs— 

tante los términos oricesales, la resoluci6n de los litigios

Planteados ante los tribunales se prolongue Por años. Aciemás, 

debe tenerse en cuenta la falta de una elisnosición, en el C6ai- 

go de Procedimientos Civiles, cue establezca la figura procesal

conocida desde el Derecho Romano, como caducidad ... . cue, en la

actuali,jad, resulta inaisoensable, tanto Para descongestionar a

los juzgados civiles de juicios inconclusos, cuanto oara imne— 

dir a muchos liticantes valerse de esa laguna de la ley Para - 

alargar, indefinidamente, los Procesos. 

A las antgriores consideraciones debe agregarse el - 

Interés del Estado en Procurar una aclministracidn de justicia - 

oronta y exoedita, en nue la actividad de los 3rganos Jurisdic- 
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Cionales no Se desrlipqe innecesariamente y resulta ineficaz en

Perjuicio de la sociedad. Es indudable nue, cuando los c5rgenos

jurisdiccionales no cumolen con suficiencia las finaliciades La- 

ra los rue Fueron creados, el interés Piblico se lesiona y la - 

ciudadanía oierde confianza en las autoridades encargadas De - 

impartir justicia".( 2-9) 

Por nuestra parte, consideramos cue, la iniciativa de

reforma, tomaba en cuente primordialmente razones de índole -- 

práctica, y la finalidad que debe perseguir el Estado como titu

lar de la funci6n jurisdiccional es administrar justicia Dronta

y exledita. 

El licenciado Humberto Briseño Sierra, nos clíce: " La

caducidad introducida en el c6digo distrital no es aolicable a

la materia mercantil, nue ignora la figura".( 30) 

Tomando en consideraci6n lo manifestado Por este au— 

tor, resoecto a nue en materia mercantil se ignora esta ficura, 

y en base al artículo 1051 del Cádigo de Comercio, se aolícará

la ley de nrocpdimientos local r9snectiva. Pues consideramos a

nuestro juicio nue si la legislaci6n mercantilno contempla la - 

caducidad, es aplicable la caducidad de la ley adjetiva clistri- 

tal, Por disnosici6n expresa de este ley. 

El C6dígo de Procedinientos Civiles para el Distrito

Federal, en su artículo 137 bis establece: " La caducidad de la

instancia : inerará de oleno derecha cualnutpra que sea el estado

del juicio desde el emplazamiento hasta antes de que concluye - 

la audiencla de nruebas, alegatos, y sentencia, si transcurri— 

29)— Dictamen de la Segunda Comisí(5n De Justicia Que adiciona
el Can. VI., T. II del C5dign de Procedimientos Civiles, Páq. 8. 

30)— Briseño Sierra, Humberto, Derecho Procesal, Edit. Cárde- 

nas Editr)r y Distribuidor, México, 19SIg Pág. 479. 
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dos cienta ochenta días hábiles cnntados a Partir de la notifi- 

caci6n de la última determinaci5n judicial no subiere nromací6n

de cualnuiera de las nartes. Los efectos y formas de su declara

Ci6n se sujetarán a las siguientes normas - 

1. la caducidad de la tnstancia es de orden Público, 

irrenunciable, y no nuede ser materia Lie convenios entra las -- 

Partes. El juez la aeclarará oe oficio a a netici6n de cualnuie

ra de las cartesq cuand,-) concurran las circunstancias a que se

refiere el presente artículo; 

II. La caducidad extingue el nroceso, Pero no la ac— 

ci6n; en consecuencia se Puede iniciar un nuevo juicio, sin par

juicio de la disouesto en la fracci6n V de este artículo; 

III. La caducidad de la orimera instancia convierte - 

en ineficaces las actuaciones del juicio y las casas deben vol- 

ver al estado que tenían antes de la oresentaci6n de la demanda

y se levantarán lis embarg,) s preventivos y cautelares. Se exceo

tuan de la ineficacia sus-3dicha las resoluciones firmes sobre - 

comoetencia, litispendencia, conexidad, Personalidad y capaci- 

dad de los litigantes, nue regirán en el juicio ulterior si se

Promoviera. Las Pruebas rendidas en el Proceso extinguido Par

caducidad, podrán ser invocadas en el nuevo, si se promoviera, 

siempre cue se ofrezcan y orecisan en la forma legal; 

IV. La caducidad de la segunda instancia deja firmes

las resiluciones apeladas. Así lo declarar& el tribunal de ape- 

laci(Sn; 

V. La caducidad de los incidentes se causa Por el -- 

transcurso de cient 3 ochenta dlas hábiles contados a Partir de

la notiFicaci6n de la última determinaci6n judicial, sin oromo- 



si. 

ci n; la deciaracHn resrectiva sc5lo al eetnrá a las actuaciones

del incidente sin abarcar las ue la instancia nrincíoal aunoue

haya nUedado en susoenso ésta por la arrobaci6n de anuél; 

VI. Para los eFect3s del artículo 116,9, Fracci(5n ! I, 

del C6digo Civil, se enuinara a la elesestimaci6n ese la demanda

la Geclaraci6n de ca0uciriaa del proceso, 

VII. ( Derogada). 

VIII. No tiene lugar la declaracic5n de cacucidad: a) 

En los juicios universales de concursos y sucesiones, pero sí - 

en los juicios con ellos relacionados nue se tramiten inGenen-- 

diente,menta, Que Ge anuéllos surjan n nor ellos se motiven; b) 

En las act-jacinnes de Jurisdicci3n vilunt3ria; e) En los jui- - 

cios de alimentos y en los nrevistcs nor los artículos 322 y - 
323 del Ce5diao Civil, y d) En los juicios seauidos ante la jus- 

ticia ce paz; 

IX. El término de la caducidad sólo se interrumpirá

oor primociones de las cartas a por actos de las mismas realiza

dos ante autoridad judicial diversa, siempre nue tengan rela- - 

ci6n inmediata y directa con la instancia; 

X. La suscencii5n del procedimiento inr: iduce la inte- - 

rrupci(5n del término de la caducidad. La suspenci6n del proceso

tiene lugar: a) Cuando oor f.,erza mayor el juez o las nartes no

puedan actuar; b) En los casos en cue es necesario esperar la - 

resolucir5n de una cuesti6n previa 0 conexa nor el mismo juez o

por otras autoridades; c) Cuando se pruebe ante el juez en inci

dente nue se consumó la caducidad por maruínaciones dolosas de

una de las nartes en nerjuicio de la otra, y d) En los demás -- 

casos nrevistas por la ley; 
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XI. Contra la declaración de caducidad se da sólo el

recurso de revocación en 105 juicios cue no admiten anclaci6n. 

Se substanciará con un escritj de cada parte en nue se Dropon— 

gan pruebas y la audiencia de recepción os éstas, de alecatos y

sentencia. En las juicios que admiten la alzaca cabe la anela— 

ci6n en ambos efectos. Si la declaratoria se hace en segunia

instancia se admitirá la reposición. Tanto en la acielacic5n de

la declaración como en la renosicí6n la substanciación se redu- 

cirá a un escrito de cada oarte en nue se ofrezcan pruebas y -- 

una audiencia en nue se recíban, se alegue y se nronincie resa- 

luci6n. Contra la negativa a la declaración de caducidad en los

juicios nue igualmente admitan la alzado cabe la anelaci6n en - 

el efecto devolutivo con ¡ cual substanciación-, 

XII. Las costas serán a cargo del actor; pero serán - 

c9mnensables con las nue corran a cargo del demandado en los ca

sos previstos por la ley y además en aauellos en cue anusiere - 

reconvención, comoensaci6n, nulidad y, en general, las exceocio

nes que tienden a variar la situación jurídica oue privaba en— 

tre las oartes antes os la presentación de la demanda". 

Es en este ordenamiento jurídico donue encontramos la

esencia de la caducidad, cuyo efecto Drincipal es extinguir la

instancia judicial dejando a salva la acción, audiéndola ejerci

tar en un nuevo juicio. 

E) En la Jurisprudencia Mexicana. 

Haremos mención de algunas de las tesis de Juriscru— 

dencia cue ha emitido la Suorena Corte os Justicia de la Nación. 

Así, nos encontramos con las siguientes- ' CADUCIDAD, 
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GONCE¡ TO DE.- Por caz2uei, laci se P.-- tience no solamente la extin— 

ci6n Uel derechri rior la inacci6n c; el titular durante un tiempo

orafijado, sin que Para ello sea necesaria la onosici6n del -- 

abligacio" . ( 31) 

CADUCIDAD, CONCE, TO Dc-:".- Se ha definido 1,-:a caducidad

no solamente como la extinci6n le 1-3 instancia Por inactividac

nr rocesal de las Partes Para ejercitarla en la forma y términos

nue la ley exrresa, sino rue ta--ibíén se ha considerado nue la - 

caQucidad se ornduce Por la inaccic5n del titular, durante un -- 

tiempo Prefijado, sin cue rara ello sea necz5aria la 000sici3n

del obligado. Esro es, por regla ceneral, cnmo exnresa 4ugo Al- 

sina, la acci6n está sometioa a un esracio de tiemno dentro del

cual debe ser ejercitada, Pues en caso contrario se Produce su

caducidad. Así Por ejemolo es de caducidad el plazo fijado -jor

convenio de Partes nara inicier la acci6n oe indemnizaci6n deri

va0a de un contrato de seguro y, en consecuencia, no ouede ale- 

garse en cualquier estado de la instancia ... » . (32) 

Vemos como el máximo Tribunal de justicia del País, 

sostiene el criterio de nue la inactividad orncesal durante el

plazo oue señala la lpy, traerá como consecuencia cue se aoli-- 

cue la sanci3n de caducidad. 

P) La caducidad de la instancia. 

En orimer lugar daremos el significado de la Palabra

instancia, así nos encontramos nue el licenciado Eduardo J. Cou

ture, nos dice: " ... , instancia es la denominaci6n nue se da a

31)— Semanario JuUicial de la Federaci6n, VI. EPocas Cuarta - 
Sala, Val. XXIX, (- uinta parte, 1917 a 1956, Pág. 12. 

32)— Idem., Vol. xxVII., pág. 11. 
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cac2a una oe las etapas... del nrOceso. y nue va desde la nromo- 

ci6n de! Juicio hasta la Primera sentencia de!7initiva; o desde

la internosici6n del recurso de arelaci6n hasta la sentencia -- 
nue sobre él se uicte...".( 33) 

Ahora bien, como vimos anteriormente, la caducidad oe

la instancia se produce debido a la inactivirad Drocesal ce las

partes durante el tiempo previsto Por el legislador en la norma
adjetiva. Además agregamos nue los Oresunuestos de la misma -- 
eran: 

a) Una inactividad Procesal de las Partes. 

b) r-jue se Prolongue durante el tiemon Previsto Por el
legislador. 

Antes de ocuparnos de estos rresuinuestas, considera— 

mas conveniente referirnos a 10 que debe entenderse Por ínstan- 

cia Y cuando se inicia ésta dentr3 de la realidad jurídica. 

Para el licenciado Ramiro Píodatti, la instancia es: - 

toda solicitud, ¡:)era adauiere signifícado esoecífico cuando la

solicitud se hace al Poder Jurisdiccional, es decir, a los jue- 

ces. En tal casa se llame instancia a toda Detíci6n inicial de
un Proceso, trámite a orocedimiento dirigido a un juez Para que

satisfaga un interés legítimo del Peticicinar'icom.( 34) 

De lo exnuesto, vemos que, En la instancia no s6lo se

comprende a la relacidn jurídica procesal cuando se aplica el

Proceso coma un todo, sino nue tamblán a ese conjunto de actos

procesales que se Producen cara la resolucién de una pretensi6n

33)— Cauture J. o Eduardo, i7undamentos de Der -echo Procesal Ci~ 
vil, Edit. Palma. Buenos Aires, 1974. Pág. 169. 

34).- Podetti J., Ramira, Caducidad de la Instancia, Rev. de - 
la Fac. de Derecho, Buenos Aires, 1961, Flág. 9%. 
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hecha valer ante el 6rgano jurisdiccional y, oue tiPnUen a la - 

obtenci6n De la sentenci-i Definitiva. 

Ahora, nos nlanteamos la siguiente interrogante ¿cuan - 

Do cabe considerarse c:) mc) instauraca una instancia?, desde el - 

momento en que se oresenta una Oemanda ante el & rgano judicial, 

6 Desde cue se hace legalmente la natiFicacic5n al cieman aclj de

la accián ejercitada en su contra. 

El licenciado Hugo Alsina, sobre esta interrogante

Planteada, seHala: "... el ténnino Dara la caducidad cnmienza

desde la nresentaci3n de 1,3 Demanda, aunnue no haya sido notifi

cada, en raz6n de úuu la ley no hace cistinci6n acerca Del esta

do de la.:; instancias, y de cue, según el C6uiao Civil, la ores- 

cripci6n se interrumne por la oresentacirSn de la demanda, sin - 

exigir el recuisito de la notiFLcacidn; ce miJo ue es justifi- 

cada el interés del demandado en obtener la ueclaraci6n de caciu

cidad Para hacer cesar los efectos interruptivos De la misma". 

35) 

Por nuestra Parte consideramos ue este jurista en su

orden de ideas que nos oresenta, considera que la instancia

comienza con la presentaci6n de la demanda, esti se justifica

en raz6n de que evita o impide que el actor dilate a su antojo

el ejercicio de su Derecho una vez ejercitada lR acci6n corres- 

pondiente, ya nue se loqraría con ello que se cumpla con el fin

de la pr,3scriPcit5n, es decir, haría cesar los efecti) s interrup- 

tivos del término de la prescrípcidng ya que una de las conse— 

cuencias que se oroducen con la caducidad ( le la instancia es -- 

35).~ Alsina , Hugo, Tratado Te6rico Práctica de Derecho Proce

sal Civil y Comercial, Edit. Ediar, Buenos Aires, 1961, Pág. : 
451. 
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tener Por desestimada la demanda y, oor la tanto enmo no ínte—- 

rrumnido l término de la nrescrinci6n. 
b

En nuestro C6dino de Procedimientos Civiles Para el - 
Dístrito 7ecieral, en su art1cula 258 dispone: " Los efectjs de - 

la oresentaci6n de la demanda son: ..., se5alar el orincínio de

la instancia ... 11. 

Vemos de la simple lectura de este nrecepta como no - 

da una deFinici6n de lo que debe entenderse por instancia, ya - 

que únicamente indica nue la oresentaci6n de la demanda señala
el crinciolo de la instancia. 

Por nuestra Parte consideramos que una relaci6n jurí- 

dica se establece desde el momento en que ha sido emolazada la

Parte demandada y no antes. Así cuma también, sino se ha hecho

el emolazamiento en forma legal -2 la misma, no habKa cartas en

el orocesa que se ventila ante el 6rgano jurisdiccional. 

Ya que la figura jurídica de caducidad en una de sus

presupuestos se refiere a una Inactividad pracesa! Ge las Par -- 

tes, amén de que se estarfa contraviniendo abiertamente una ca- 

rantía individual consagrada en nuestra Carta Magna, cue es la

de ser alda y vencido en juicio. 

Apoyando la antes expuesta, el licenciado Muñoz gajas

al respecto, nos señala: ' Si la relaci6n jurfdíca Procesal no - 

se ha nerFeccionadow mediante la oresentacit5n, admisi6n y nati- 

ficaci6n de la demanda al demandada, no existe litisoenjencia - 

y, Por tanto, cualquier Daralizaci6n aue se oroduzca en el oro- 

cedimiento, antps de constituirse la Indicada relaci6n, no afer- 

tará al demandado en ningún sentido, cuesto que esta parte se - 

encuentra al margen del orneesa. Antes de dicho momento, cor - 
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tanto, consideramos nue n, es nosib1p la caducidad eje la instan

cia". ( 36) 

Así, oiremos nue Por instancia debe entenderse el con

junto De actos Procesales rue realizan las Partes para la tra.mi

taci6n De una acci6n—rretenci6n llevada ante el 6rgano jurisdic
cinnal, c3n el Fin de que se resuelva el Derecha De fonijo. 

Una vez nue hemos dejado inoicado en cue momento se

inicia la relacic5n Procesal entre las 3ar-tes, c3nsiaeramus ner— 

tinente referirnos a los Presupuestos De la figura juríaica -- 

causa De nuestra estudia, los cuales son: inactividad Procesal

de las Partes Durante el tiemno Previsto Por el legislador. 

Estos oresunuestos los consiaeramos como aauellas cau

sas que se cumolen nara cue se Produzca y surta todos sus efec- 

tos l9ciales la figura jurídica a nue nos hemos venidr) refirien- 

da. 

a) Inactividad Drocesal De las partes. 

Como ha auedado apuntado con anterioridad, un oroceso

Judicial se inicia desde el momento en cue ha sido legalmente - 

emolazada la narte defnanciaaa, y es precisamente hasta ese ins— 

tante Donde efectivamente puede hablarse de la inactividad pro- 

cesal de las partes, ya cue son éstas las que van a realizar la

comnosici6n del proceso, regulándise dichos actos Desde luego, 

por nuestra norma procesal civil. Por consiguiente Dichos actos, 

van a tener como objetivo Primordial llegar a la canclusíi5n nor

mal del proceso que viene a ser la sentencia. 

Podemos entonces decir nue en un rroceso, la activi— 

36)— MuFloz Rojas, Tomás, La Caducidad de la Instancia Judi- - 
cial, Edit. Pialos, kléxico, 1963, Pág. lo. 
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dad clue realicen 1: 39 nart,..s, lleva consi9n ineluaiblemente la - 

idea de avance, dinamícijad, la cual tiende a 10 COnsecuci6n de

un objetivo bien determinadog obtener una rescluci6n Definiti— 
va. 

Ahora, dicha clinamicidad a bien la Prosecucí6n del -- 
L. rOr-esr], 

59 Puede interrumnir, o se oaralice debida a la falta

de interés en concluirlo. 

Es entonces ruandZ) se produce el presupuesto al cual
nos estamos refiriendo. 

Por su parte José Chiovenda, SePí ila Flue dicha inacti- 

vídad debe ser de las Partes y no del cSrgano Jurisdiccional, al

decirnos: ' - - - la inactividad debe ser de Parte ( voluntaria 3 - 
involuntaria, no imnorta). no del juez, Puesta qUe Si la si.mrle

inactivicad del Juez pudiese oroducir la caducidadw sería remi- 
tir el arbitrio de los drganos del Estado la ceseLCi6n del nrace
so. Por lo tanto, debe decirse que la actividad de los (5rganos

Jurisdiccionales basta Para mantener en vida el Proceso pero su
inactividad no basta cara hacerla desaparecer, cuand3 durante - 

la inactividad de los drganos Públicos ( por ejemplo en el inter
vala entre la discuci(5n y la sentencia), las partes no Pueden - 

realizar acto5 de desarrollo del Proceso. En un juicio en Que - 

domine el imPulsa oficial no es Posible la caducidad".( 37) 

Por la tanto, y haciendo nuestro el pensamiento ce - 

este autor, diremos que la falta de actividad Drocesal de las - 

Partes debe ser de éstas y no de la autoridad Judicial, ya Que

es el actor el cue tiene interés jurídico en nue la demanda nre

37).- Chiovenda, Josép Derecha Procesal Civil, Edit. Cárdenas

Editor y Distribuidor, Mixico, 1980, Págs. 429 y 430. 



sentada ante dicha autoridad, se dirima 10 más Pronto Dasible. 
Ahora, 

si dicha inactivicao se dejase al art itrio de
una de las nartes ( Gemandado), oaralizarfa el orocesu actuando

dolosamente y de mal. 3 fe, y esta dem:) ra nue generalmente resul— 
ta benéfica a sus intereses, se oresenta Cuando la aCcic5n plas— 

mada exnresamente no se determina con claridad en la demanda, a
bien cuand-j está mal fundamentada. Así, la Parte demandada este
rá aisr)uest& 

en orocurar instar el curs3 del oroceso c3n el pro

06sito da libprarse de la cretensi6n reclamada Por la parte ac— 
tora, 

mediante una sentencia en la Que se le absuelva de las -- 

prestaciones Que le fueron de.marciacias. Fero si dicha oretensic5n
de la Parte actora se encuentra bien Planteada Y fundamentada, 
es entonces cuandn la contraria, reiteramos, va a nroníciar Que

Se produzca la sancit5n de caducidad al no realizar una activi— 
dad Procesal dinámica. 

Emnero, Cabe indicar Que es el actor Quien debe demos

trar su interés jurídica en todo momentow tratando de llevar el
Proceso por una trayectoria normal, en la inteligencia de Que — 

sería el Que se Viese Perjudicado si no 10 lleva a una finaliza

Ci6n Pronta Para Que en el mismo no vaya a Producirse la cadu— 
Cidad. 

Sin embarge) añadiremos Cue no toda inactividad oroce

sal de las partes se deba considerar Para nue se tenga Por pro— 
ducida la sanci6n de caducidad, sino cue estimamos nue la misma

se tenga por producida en el casa de Que las Partes Puedan ac— 
tuar en el' nroceso y, no realicen actos procesales, es decir, — 

Que no están imposibilitadas ( física a Jurídicamente)' Para Pro— 

seguir con la consecuci6n del Proceso judicial. 
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b) - lue se rrr)lnngue curarte el tiemno orevisto, nor P! 

legislador. 

La inactivicad procesal ca las Partes se Debe orolon- 

gar durante cierto lanso sp tiemPo, es clecir, cebe de realizar- 

se en la forma y tiempo nrevisto nor E31 legislador en nuestra - 

norma Procesal aujetiva, ya cup es en este ordenarriento normati

vo donde se establece la forma y modo en cue dicha inactivicac

Procesal debe realizarse, Para cue de esta manera se tenga nor

Producida la sanción de caducidad. 

Ahora bien, Para nue efp-ctiNirimente se anlinue la caciu

cidad, nuestro legislador establece en el artículo 13? bis cel

Código Procesal Civil Para el Distrito Fe0eral, el término en - 

que dicha inactividad debe manifestarse, siendo ésta de cientz

ochenta alas hábiles contados a Partir de la última notifica- - 

ción de la determinación judicial no hubiere Promocic5n de cual- 
quiera de la- partes. 

Ahora, ¿ como 3nera la caducidad? o mejor dicho ;- nuien

ouede oedir la declaraci(5n de la misma?. 

Consideramos nue la instituci6n jurídica a la rue nos

hemos venido refiriendo, debid,,:) a su carácter de orden Público

e interés social, debe resolverse inmediatamente Por narte de - 

la autoridad judicial, pues debe Prevalecer cicha determinación

sobre la Detici6n de cualquiera de las Partes en el sentido de

que se declare por dicha autoridad nue se ha orriducido la cadu- 
cidad. 

Así, el juzgador debe anlicar Asta sancir5n en cuanto

tenga conocimiento de que los Presupuestos tratados con anterio

ridad se han producido en el caso concreto. 
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ara Ueciarar nor narte del juez la caduc- dad, basta- 

rá un simole auto, teniendo éste la calíciad de definitivo, se— 

gún la establece nuestro Ct5dico de Procedimientos Civilps nara

el Distrito Pederal, aue en su artículo 79 fracci(5n III, a la - 

letra dice- " Las resoluciones son - 

1 ... 

II... 

III. Decisiones nue tienen fuerza de definitivas y -- 

Que iMnic2en o paralizan definitivar,ente la nrolsf,,Cuci6n del Jui- 

ric, Y se llaman autos definitivos; 

IV... 

V... 

vi ... 
II. 
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C A P I T U L 0 vi

LA CADUCIDAD DE LA - IANZA. 

A) Concento ( le Fianza. 

Para estar en condiriones de hablar de este cintrztto

de garantía9 consideramos necesario hablar orimera-nente de sus
caracteres, nara nosteriormente referirnos al concento del mis - 

MO. 

El orimer carácter Que nresenta la fianza es 21 ue -- 

ser un contrato accesorio, 61 sur)one la existencia de una obli- 

paci6n nrincinal cuya ejecuci(5n debe garantizarse. Esta carac— 

ter1stica Que es esencial, basta nara distinguirla de ciertas - 

convenciones en los que se encuentran igualmente un comnromiso

contrafdo en definitiva nor cuenta ajena, nera Que seria entera

mente inexacto asimilable en la reglamentaci6n a un w) m-- romiso

de fianza. Tal es el caso de la convenci6n por el cual se ad- - 

Quiere un comoramisa en representaci6n de un tercero crnmL-1- 4en- 

da determinada accit5n ( le éste. 

Resnecto a este carácter, la fianza nuede nr3ducir - 

como consecuencia de este atributo las siguientes caracteris- - 

t ices: 

a) La inexistencia de la obligaci6n orincinal, arigi

nará la inexistencia de la fianza; 

b) La nulidad absoluta de la obligaci6n nrinc-!-)al, 

asimismo motivar& la nulidad absoluta de 1..i fianza; 

c) En cuanto a la nulidad relativa de la deucia..., 

sc5lo nuede ser invocada oor el deudnr nrincinal. Sín enb= rciol

si éste intenta la nulidad u onone la excenci6n resoectiva y
el juez declara dicha nulidad, es evidente Que la fianza se ex~ 

tinguirá corno consecuencia de haberse extinguido tambián la -- 
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relaci6n jurídica nrincInal».( 39) 

Otra característica de la fianza, es el de ser Pene-- 

ralmente unilateral; no crea directamente más Que Is obligacit5n

De la fianza hacia el acreuGor; Pues este no se C-,- mnromete en - 
modo alguno. En Cuanto al [ Jeucrr no forma r!arte del contrat2 De
Fianza. El deudor Deberá restituir a la oersona Gel fiauor lo
Que éste hubiera nagaco ocir él, Dero esta obligacic5n no nace

del contrato mismo, tierie su origen en el mandato Que el Deudor
da al fiador Pidiéndole cue se comDrometa ror el, o en un Cuasi

contrato de gesti6n De necocios si la fianza se oblica sin ha— 
ber sido renuericia Para ello. Consecuentemente si las Partes, - 

acreedor y fiadar, nada en nartícular introducen en el ecntrato
Y le Dejan su carácter natural, el escrito destinado a consta— 

tarlo estará válidamente redactado y en sus términos Geseacos. 
Ctra característica de la fianza es el de ser ccnsen- 

sual. Generalmente la redacci6n de un escrito no tiene interés
sino desde el Punto de vista De la oruebe, lJor lo que las re- - 

glas son antances las del dereeho comin, oero si no exJge - ina - 

forma esoecial, la fianza renuiere cuand-3 menos aue Puede bien

maniFestada la intencián Del Fiador Para obligarse como tal; no

cebe oresumirse, Debe ser exnresa y esto es razonable Puesta -- 

Que rjuien C -instituya la Fianza se hace cargo De la deuda ajena. 

Concerto. Nuestro C6aiP,-) Civil, define a la fianza en

su artículo 2794, Que a la letra dice: " La Fianza P -s un contra- 

to Por el cual una nersnna se cOmnromete c -in el acreedor a na— 
gar por el deudor si éste no lo hace". 

38).- Rajina Villpg ' as, Pafael# Derecha Civil Mexicano Contra -- 
tos, T. VI., Vol II., EOit. Porrila, México, 1.977, páq. :;, 42. 
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El jurista Rafael Rajina villegas considera nue: " Es

necesario complptar esta definición, indicando el carácter acce

sario del c-intrata de fianza, nor ser fundanental Para las rela

ciones jurídicas aue engendra, y nrecisar nué es lo cue se obli

ga a Pagar el fiador en el casa de incumolimiento del deudor. 

De acuerda con lo dicho, la fianza se define ccmo un

contrato accesorio, oor el cual una persona se compromete con - 

el acreedor, a oagar oor el deudor, la misma prestación a una - 

equivalente o inferior, en igual a distinta esnecieg si éste no

la hace».( 39) 

Del anterior concepto se deduce el carácter accesorio

de la fianza, estando también en la nosibilidad de que el fia— 

dar pague la misma nrestaci6n o una equivalente o inferior de - 

igual o distinta especie, ya que en nuestro derecho el fiador - 

puede obligarse en forma Parcial a total, siendo imnosible que

se obligue a más del monto de la obligación orincinal. 

Otra concento de fianza lo encontramos en la Obra de

Enneccerus, Kino y Wolff, que dice- ' Por el contrati de fianza

se obliga el Fiador frente al acreedor de un tercero a resnan— 

der del cumplimiento de la obligación pel tercero".( 4j) 

Conforme a este concento, se comprende que la - 

función del fiador c::)nsiste en resronder al cumolimiento de la

obligación del deudor rrente al acreedor. 

Por nuestra parte consideramos nue la función del -- 

fiador, va a consistir en resnonder del cumplimiento de la obli

39).- Ob. Cit., Pág. 241. 
40).- Enneccerus, KiPP y Wolff, Tratado de Derecha Civil, Edit. 

Bosch, Barcelona, 1980. Pág. 1-56. 
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gaci6n jel deudor y no considerar nue si éste no Daga, paque el

fiador. 

De los concentos que hemos anuntado, se deduce nue la

persona nup se constituyó como fiador, su función consistirá en

responder del cumplimiento le la obligación nue contrajo el -- 

c euaor. 

Ahora bien, existen casos en nue la obligación es de

hacer o de no hacer, como es el caso de la contratación De un - 

artista consideradi como único en su género, el fiador en este

casa no estaría en Posibilidades De cumnlir exactamente con -- 

dicha obligación de hacer contraída oor el artista; entonces o¡ 

remos que en los casos en que la obligact3n es De hacer cnmo en

este caso, o bien De no hacer se fi¡e una cantidad ennvencional

mente pactacla entre las nartes contratantes Para el caso De -- 

incumplimiento, cantidad que servirá Para garantizar el oago ze

los daaos y Perjuicios que nudieran ocasionarse en caso De con- 

travencirin. 

Ahora, ¿ sería justo el precio pactado, para el caso - 

en que no cumpliera el obligado principal?. 

Consideramos aue no se podría estar en posibilidades

de poder fijar una cantidad exacta en algunos casos, como Por - 

ejemplo en aquél en que la obra que se fuese a realizar se tra- 

tara de un mural encargado para aue lo realizara un Pintor famo

so por sus grandes obras, y decimos que no se Podría, oorcup -- 

la obra que sería dicho mural Pudiera resultar de un valor dema

siado elevado o simplemente al no realizar la obra el Pintor

que se haya comnrometido a esa abligHCi6n, simolemente sería

una obra que tuviera un valor simple de poca calidad. 
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R) Sus clases. 

Unícamente en materia civil se ha expuesto lo nue se

entiende oor fianza, ya que la mayoría de los autores y lpgis- 

laciones coinciden en sus opiniones. 

En el ámbito del Derecho Mercantil, los tratadístas

práctica y te(5ricamente no han dado un concepto de esta garan- 

tía; pues todos ellos admiten en forma tácita la instituida -- 

Por los autores civilistas, limitándose en definitiva a or9po- 

ner y exponer criterios Para atribuírle el carácter mercantil. 

Desde el punto eje vista legislativo, los diversos — 

G6digos Civiles que citaremos varían poco entre sí, Pues sobre

tadog el conceoto de la figura jurloica de la cual nos ocuna— 

mos, sigue sirviendo de guía en la mayoría de los oraenamien— 

tos jurídicos contemporáneos. 

Nuestro C6digo Civil para el Distrito Pederal, en su

artículo 2794 establece: " La fianza es un contrato oor el cual

una Persona se compromete con el acreedor a Pagar Por el deu— 

dor, sí éste no lo hacE?. 

El C6digo Civil Alemán, en su artículo 765, nos dice

lo siguiente: " Que por el contrato de fianza el fiador se oblí

ga frente al acreedor de un tercero a responder de la ejecu- - 

ción del compromiso de éste". 

El C6digo Suizo de las Obligaciones en el artículo - 

492, estatuye. " La fianza es un contrato oor el cual una Perso

na se obliga hacia el acreeda r a garantizar el pago de la deu- 

da contraída por el deudor. 

Deduciendo de lo expuesto con anterioridad cue estos

ordenamientos jurídicos, sostienen un criterio más o menos se- 
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mejantp, jnifjr,m,.. y Coincident.- pr PI calif'it"é3Ci n JE la insti

t ici6n nun es asnpctrj '. inuanent il de nuestro estudi,2, ya r.,,jp

en el Fondo y substancialmente coinciden en c3nsiderar nue la
obligaci5n Piador¿2 cinsiste en ) ag-ir j cumplir por otru si -- 

no lo hace. 

El ar't1cul9 ¿ 79b de nuz stro Cc5jiaj jivl nara t3l Jis
trit-j :' eoeral, nos dice cue: » La fianza ') ueae ser legal, judi- 

cial, Convencional...'-. 

Notese como el citado oraenamiento en su artículo
285J contemnla nue ix, ianz;i laral es aquella c',uP debe ot,-)raar

se oor aisr)osici(5n je la ley, y juci ial, la que deriv_- de una

nroviaencia dictada al resnPct: 3 ) or el ( 5rgano jurisdircionel. 

Conforme al Criterio uel rnaestro !: ojina Villegas, y

considerando Que al tratar de la fianza legal y jucicial la ha

ce en Forma nrecisa, y sizuliendo su criterio llevaremos a cabo
81 estudio referente a las fianzas arriba indicadas. 

Este autor, nos enseña que: -... s6lo existen Pian— 

zas legales, tOda vez Que el juez en nuestra sistema procesal, 

sOlamtInte oadrá exigir mediante orovidencia Lue se otorgue una

determinada fianza, cuando la ley lo determine así. 

Deben distinguirse dos clases de fianzas legalp.s: 

las nriMeras Que denominaremos Fianzas legales lato sen5u, son

aquellas Que exige la ley a efecto de Que el juez ordene su -- 
atorgamignto, también noorfan llamarse fianzas 1 --cales Os otir
gamiPnto ante el juez, las segundas, son las fianzas legaips - 

stricto sensu, nrevistas nor la ley, Dero que no deben otorgar

se ante el Juez, 
como es la fianza que debe otorgar el usufruS

tuario Cr3nFjrme 91 artículo JOD6, Dara qarantizar que disfru— 
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tará de la.s cr3sas c9n ngueracit5n, y las restituirá al nr9, i ata- 

rio con sus accesorios, al extinguirse el usufructo, no emoeora

das ni deterioradas Por su negligencia. 

De 10 expuesta se desnrence oue lqs fianzas lenales
latO Sensu, llamadas Dar el C6digo fianzas iudiciales, son ores

critas Por la leye Para Que Pueda ejecutarse a surtir efectos - 
un determinada acto orocesal. 

Las orincipales fianzas Judiciales son las siguien- - 
tes: 

a) La Que debe otorgar el gestar Judicial, cinforme - 

al artículo 51 del C6digo de Proceaimientos Civiles oara el Dis
trita ;7ederal, Que dice: " El gestar judicial, antes De ser aumi

tido, debe dar fianza de Que el interesado Pesará Dar lo cue 61
haga, y de negar lo Juzgado y Sentenciado e íncemnizar los cer- 
Juicios y gastos que se causen. la fianza será Calificada oor - 

el tribunal bajo su responsabilidad". 

b) la referente a las nrovidencias Grecautorías exigi
das Por el artículo 244 del mismo Cádico Prricesal, conforme al

cual: 4Cuando se Pida un secuestra orovisional, sin fundarla en

título ejecutiva, el 8Ctor dará fianza de responder Por los da- 

5as y perjuicios que se sigan, ya Porque se revoque la Providen

cía, Ya Parcue, entablada la demanda sea absuelta el reo". 
c) La Que Se otorga Dara el levantamiato de la pre— 

cautoria, según el artículo 245 del mismo ordenamiento: " Si el

demandado consigna el valor u objeto reclamado, si de fianza -- 

bastante a juicio del juez, a pruebe tener bienes raíces sufi— 
cientes Para resconder ael éxito de la demanda, no se llevará a

cabo la providencia Precautoria o se levantará la que se hubie- 
ra dictados- . 
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d) La nrescr-ita en 195 casn5 cj aPp p f e 'c_ 

tD GevOlutivO, Para nue no se ejec te la sentencia, canf3rme al

3rtír u lo 699 del mismo C31ligo, cue a la letra clice-, " Admitiva — 

la arelacir5n en s:Slo pl efecto uevOiutivc), no se ejecutará la - 

sentencia si no se otorga nrevianente fianza conforme a las re- 
llas siguientes: 1. La CaliFicación de la idoneidad de la Fian- 

za será hecha ror el juez, Quier, se suietará bajo su resnonsabi

lidad a las disr osicionps del Ci5dico Civil,- II. La fianza otor- 

gada nor el actor comorpnderá la devoluci6n de 1,9 cosa 0 cosas
cue ceba Percibir, su' frutDs e intereses y la inciemnizaci6n de

dai los y Perjuicios si el sunerior revoca el fallo; III. La otor

qada Por el denar. ado comrrenderá el gago de lo juzgado y sen~- 
tenciado y Su cumnlimipnto, en el caso de rjue la sentencia co,_ 

Cene a hacer o a no hacer; IV. La linuidaci6n de los daP.os y -- 

oerjuicios se hará en la ejecuci3n Pe la sentencia". Etcétera. 

Nos continua diciendo este autor: " Pianzas legales -- 

striCto spnsu. Estas fianzas son aquellas ordenadas pnr la ley, 
nara nue se c, roduzcan determinadas consecuencias Jurlaicas en - 
el derecho sustantivo, a diferencia de las jucijejalts 0 lebales

en sentido lato, 
que se otorgan Dara Producir efectos de orden

Procesal. 

Como Drincinales fianzas legales en estricto sentido
tenemos las siguientes: 

a) La exigida Por el art1culo 434 del Cc5aigo Civil a

las nersonas Que ejerzan la Patria Potestad, en los casos si- 

guientes " J. Cuando los cue ejerzan la Patria Potestad han

sido aeclaradPs en quiebra, a están concursados, II. Cuando con

traigan ult. riorps nuncias; III. Cuando su aciministraci6n sea - 
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notoriamente ruinosa nare los hijos». 

o) La recuqrida para el representante del ausente a - 

que se refiere el artículo tS6G del CeSdigo Civil, conforme el - 

cual: ' No entrará a la auministraci6n de lis bienes ( el cita0o

representante) sin aue areviamente forme inventario y avalúo de

ellos, y si Je- tro Jel término de un mes no oraste la caucic5n - 

c,irrespondiente, se nombrará otro representantO...' 

m) La renuerica Por el artículo 287?: ' Si el acreedor

abusa de la casa emn& Sada, el deuz:ijr ouede exigir que ésta se - 

denosite o cue acuél a& Fianza de restituirla en el estado en - 

que la r-2cibid".( 41) 

Por su narte el licenciado Fernando F1,3res Gt5mez, el

referirse a las Fianzas legal y judicial, exnlica- " La fianza - 

legal es la que la ley exige para nersona que maneja bienes aj.! 

nos, como sucede con l3s tutores que tienen aue garantizar los

bienes que ma., ejan. La judicial es la que se impone en virtud - 

de un mandato judicial Para fines del oracedimientj'.( 42) 

Por nuestra parte diremos que la fianza legal, es la

que se de.be aturgar o constit.¿irse cuando la ley lo determine, 

y la judicial es la que va a ser decretada por el juez. 

Una vez que nos hemos referido a las fianzas legal y

judicial, nos acunaremos de la fianza convencional. Al respecto

Mateas Alarc<5n, nos dice que: " La fianza puede ser... canvencio

nal..., cuand-3 tiene su origen única y exclusiva -mente en la va- 

41).- Rojina Villaqas, Rafael, Ob. Cit., Págs. 256 a 261. 

42).- Flores G6mez, r-arnandn, Introducci6n al Estudij del Dere

cha y Derecha Civil, Edit. Porrúa, méxico, 1978, Pág. 364. 
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luntad Ge los c: 3ntratantes«.( 43) 

Por su riarte el licenciado Efraín Mato Salazar, el -- 

referirse a este fianza, nos dice que: " Es la cue se oacta en— 

tre las partes indepenuientemente del juez a de la ley^.( 44) 

Las fianzas han de ser convenc ¡anal es, auncue cuecan

tener su origen en causas muy diferentes: en el casa nor -nal de

que al concertar el contrato Princioal el acreedor exija de su

deucar, oara aceptarlo, una fianza, es evidente aue ésta cons— 

tituye un pacto accesorio Gel cantrato principal, que, a dife— 

rencis de éste, cue 5,Aumente exige la intervenci6n del acree— 

dar y del deudor, precisa cue, acemás os estos dos, intervenga

una tercera ners3na, cual es el fiadar".( 45) 

De la anterior lectura, oademos señalar de nue se tra

ta de una fianza convencional, en virtud os que la misma va a - 

tener su origen en la libre voluntad clel fiador y el oeuo9r. 

Así, en esta clase de fianza se requerirá la simnle - 

manifestaci6n exprese de la voluntad de los contratantes. 

C) seauisitos para constituirla. 

Los elemantis, esenciales oara que el contrato de fian

za se constituye, y conforme al artículo 1794 del Cdoigo Civil, 

Son dos: i. Consentimiento; II Objeto que Queda ser materia del

contrato. 

43).- Mateas, Alarc6n, Lecciones de Derecho Civil, Ecit. Po- - 

rrúa, México, 1977, Pág. 406- 
44).- Mato Salazar, Efraín, Elementos de Derecho, Edit, Forrúa, 

México, 1978, Pág. 292. 

45).- De Cossio, Alfonso, Instituciones de Derecha Civil, Edit. 

Alianza, México, 1960, Pág. 481. 
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Por su parte el licenciado Rafael 4ojíni al

referirse a estos elementos, nos señala nue: " En el Contrato de

fianza los elementos esenciales 5,3n tres: a) Consentimient),- b) 

Objeto, y c) Existencia Je la obligación orincínal. Continua - 

sp-íalan(lo: ` ConsF-ntimiento. El acuerda de vn1untades se forma - 

entre acrepoor y fiador¡ manifestándnse en al sentido de nue el

último se obliga a cagar por el oeudor, si éste no la hace" — - 

46) 

s acertado lo apuntado nor este autor, en virtud de

que el contrato de fianza al celebrarse entre el fiaoir y el

acreedor, no se requiere el consentimiento del deudor, ya que

nuestro C6cligo Civil en su artículo 2790 disnone nue la fianza

se puede c,3nstituir aun en contra ¿le la voluntad del deudor. 

V91viendo nuevamente a la expuesto nor Rojina Ville— 

gas, nos clice nue: "... el consentimienti en la fianza debe ma- 

nifestarse exoresamente, no siendo válido el que se otorga de - 

una manera tácita, es decir, nor media de hechos a actos que - 

hagan sunonerlo. 

Aun cuando la fianza se caracteriza como contrato, en

los casos de fianza judicial, o de fianza otorgada en póliza

por una instituCión legalmente facultada, en nuestro concento

dichos actos tienen el carácter de unilaterales, 85 decir, no

se requiere la manifestaci6n de voluntad coincidente entre - 

acreedor y fiador, o c3nsentimiento. Más aún, ni siquiera se

exige la intervencí6n del acreedor, o se le da la nosibiliciad

legal de intervenir'*.( 47) 

46)— Rajina Villegas, Rafael, Ob. Cit., Pág. 277. 
47)— Jaem. 
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Por nuestra carta diremos, y estando de acuerdo con

el citado maestro; en el sentico de cue el consentimiento en

una fianza judicial, la voluntad del fiado no anarece en ningún

momento, ya nup la misma se otorga en fcrma de declaración un¡ - 

lateral de voluntad, y que únicamente se requiere la voluntad - 

del fiador ante el órgano jurisdiccional. 

El objeto directo de la fianza consiste en crear la

obligación subsidiaria del fiador de Pagar por el deuGor, si -- 

éste no la hace. 

El objeto indirecto consiste en la Prestación cue de- 

berá nag3r el fiador, la cual Puede ser una cose o un hecho, - 

iguales o distintos de los debidos por el obligado PrinciDal, - 

Pero sin Poder exceder de su valor en este último casol.( 48) 

Consideramos cue la obligación del fiador siemore y - 

en todos los casas está sujeta a la condición de aue el deudor

no oagua, siendo hasta este momento cuando comienza a funcionar

la obligaci6n del Fiador, ya que mientras aue el deudor no deje

de cumnlir con su obligación, la fianza se encontrará en estado

susi:)ensivo. 

Resoecto a la existencia ( le la obligación princioal, 

y siguiendo con el maestro Rojina Villegas, nos indica: " En los

contratos de garantía, existe un elemento esencial de naturale- 

za específica, consistente en la existencia de la obligaci6n — 

orincinal, nues si éste no llena a existir o no tiene a su vez

sus elementos esenciales, el contrato accesorio tampoco puede

tener vida jurídica. La fianza, por consiguiente, será inexis— 

tente, si lo es la obligación nrincioal'.( 49) 

48).- Idam., Pág. 278. 

49j.- Idem. , Págs. 27¿3 y 279. 
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Estamos de aruprdo con lo anuí anuntado Por el citado

autor, ya cue resnecte) a los contratos De garantfa como lo es - 

la fianza, estos tienen come) elemento esencial nor su naturale- 

za, la existencia ¿;e una obligaci6n PrinciPal, en virtuu De que

si ésta no llega a existir o carece de los elementos esenciales, 

la fianza nor su accesor- P.dad tamDoco nuece existir. De manera - 

que si la obligaci6n princiaal es inexistente, también lo será - 

la fianza. 

Continuando con los requisitos Para nue se constituya

la fianza, nos referiremos ahora a los elementos 09 validez, -- 

los cuales se deben contener al constituirse la fianza para que

sea perfecta y produzca sus efectos jurlaícos olenos. 

Estos elementos oe validez, nos Dice el licenciado -- 

Pafael Rojína Villeqas: " serán resoectivamente la forma, la co- 

oacicao, la ausencia de vicios y la licitud en el objeto, moti- 

vo o fin del contrato'I.( 50) 

Respecto a la forma, nuestra C6digo Civil rara el Dis

trito Federal no exige formalidad para el otorgamiento de la

fianza, pero el fiador deberá manifestar su consentimiento de

manera expresa. 

Por lo que se refiere a la capacidad, diremos que al

fiador se le exigirá la capacidad general para obligarse. En -- 

cambio, cuando se trate de una fianza 1" 1 a jucicial, se re— 

querir& además que el fiador sea solvente. 

Sobre esta, el licenciado Ram6n Sánchez Medal, nos - 

dice: » cuando se trate de una fianza lecal o judicial, es menes

ter no s6la cue el fiador tenga capacidad cara contratarg sino

50).- Idem., Pág. 283. 
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que es indiscensable nue sea titular, además, de bienes sufi- - 

cíentes nara rasconder de la obligaci6n nue se Pretende oaranti

zar, y aus se somete él a la jurisdiCCí6n del juez del lucar -- 

donde la t3bligdci6n... deba cumplirse".( 51) 

Prosi,luiendo con Rojina Villegas, nos dice nue exis— 

ten casr)s de incapacidades especi3les. los cuales sin: " incana- 

cidad de la esnosa, del menor emancipado y de algunas Personas

fíSiCas o morales... 1

a) Incaiacidad ¡ e la esposa. Conforme al artfculo 175

del Cddiga Civil .... la mujer requiera autorizacidn juaicíal na

ra ser fiadora de su maridow a Para obligarse solidariamente

con él, en asuntos nue sean del Interés exclusivo de éste. 

La autorizaci6n mencionada no se concederá cuandn no- 

toriamente resulten Perjudicados las intereses de la mujer. 

Esta no necesita autorizaci6n judicial nara atirgar - 

fianza a fin de que su esr.oso obtenga la libertad. 

Cuando la mujer sea menor de edad, conforme al art1cu

lo 643, tendrá la administraci6n de sus bienes, así como cadrá

contratar a dismander de los mismos, pero necesitará autoriza— 

ci3n judicial Para enajenarlos, gravarlos a hipotecarlos, y un

tutor Para 12s negocios judiciales. Por consiguiente, la mujer

casada menor de edad, oodrá dar fianza en favor 09 tercero, re- 

nuiriendo 5610 la autorizaci6n judicial cuando el cumplimiento

de la garantfa consista en enajenar bienes Para darlos en Pago. 

b) Incapacidad del menor emancipado. Los menores eman

cipados, conf3rme al artículc3 643 tienen la libre administra- - 

51)— Sánchez Medals Raffi6n. De 105 Contratos Civilesp Edit. -- 
ParrtSa, México, 1.976, Pág. 397. 
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ci6n de Sus hiwnes, np,:;psitindr) Judici-q] nara la - 

enaj,-naci6n, Qravam,. n -) hiDoteca Lle bienes raíces ... 
1

Para al caso Je los menrirw3s emancinados, se Presenta

el ac las ablicacianes de dar trasla-tivas de

resrect3 ap bienes inmuc-blez.,, cuanco las m4sm¿:2s nuecan cumnitr- 

se por t l nups si éste - ib m -2n,, -)r emartzioa 1- 3

autorizaci6n juaicial nara transferir la nr9niedad de un bien - 

raíz, si a ella se ha obligado, Darfa el caso de cue el de-ino r - 

no Cumnla c9n la obligaci6n que de igual na ural:?za se hubiera

imDuesto. 

Si se trata de bienes innueblps, el m, nor emencinado

no tiene cn,.ipit::id,3d 3ara e -instituir dicha Fianza, aun cuanzia el

monto de la nblicaci6n accesoria sea inferior a enuivalente al

de la nrincinal. 

También resultar& incan tz para otorgar una ' ianzn res

oecto de las obligaciones de dar, hacer o no hacer, si en la g2

rantfa se riblicare a nagar ror el deudor mediante la transmi- - 

si(Sn del dominio de un bien inmueble de su nroníedad, aun cuan- 

do el valor de éste fuese inferior al de la deuda Princinal ... 

c) Incaoacídaces 3ue resultan a determinadas Derso- 

nas. Los que ejercen la gatria Potestad, los tutores, los reore

sentantes ael ausente, los síndicos, albaceas y jemás renresen- 

tantes legales, no nueden ciar fianzas en nombre de sus re3resen

tados. Ex- resanente n3ra los que ejercen la na ria notestad ln

Prohíbe el artículo 436 narte final, nara los tutores el 563 y

la misma rer7la se -anlica nara el renresentante del ausente, C -in

Forme al artíc:,j10 660. - ara los síndicos y alb-iceas debe recir

la mima norma, nues en donde existe la misma raz6n debe exis— 
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t i r l a mi ifn--i ai s-, osic J, 5n . . . - 

Ausencia de vicios. La fianza .... ( Jebe est- r exenta - 

de vici-is: error, dolo, VinIRneis 3 lesi6n. 

Cuan¿,-) el ! 7iador ha sufrido a' guno de dichos vinios, 

nuede atacar el cr)ntrat:) Mediante la ac:ci(5n a excenci(5n ;- e nuli

dad relativas. 

En cuanto a la lesi6n, si el Deudor ; rincinal Pue ex- 

olotado oor el acreedor, aDrf)vechándjse De su ignorancia, inex- 

oeriencia a extrema miseria, oara obtener un lucra incebica, - 

notoriamente descronorcionado con la nrestaci6n nup nor su nar- 

te se obligar,i a nagar a dicho acreedor, se discute si el fía-- 

d3r DuBae ononer la excenric5n resnectiva, Pues De extinc.Arse - 

el cumnlimiento de la Deuda, la le5ii5n cue afectaba a l Dbli-- 

gaci6n nrincínal, Da9a a la accesoria. El artículo 2233 z --ce -- 

que la nulidad oar causa de lesi6n, s6la oodrá invac-3rse -jor el

que ha sido nerjudicado Por la mísmaw y en el casa oe la fianza

no Puede decirse que el Fiador fue tenbién víctima. 

En todo casn, Puede evitar el nagog llamand-2 a uicio

al Deudor Dara que 000nga la excenci(Sn De nulidad relativa, y

de esa manera se evitará que sí 5610 la aDone el fiador, se - 

desechará en la sentencia, nor considerar el jueZ Que se trata

de una excencir3n cersonal del obligado nrincinal".( 52) 

Por nuestra Parte, consideramos que oresentandose la
lesi6n, diremos cuP ésta nulidad nuede también ser inv9cada nor

el fiador, en el caso de que el acreedor '* exo1atando la suma -- 

ignorancia, notoria inpxneriencia o extrema miseria De ntro; ob

tiene un lucro excesivo aue sea evidentemente desprocarcionado
52)— Pojina Villpgas. Pafaelo Ob. Cit., P¿ gs. 283 a 285. 
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a la nue él cior su narte se obliga, F, 1 cerjuaicaco tiene aere— 

cho a elegir entre nedir la nulidad 3el contrato a la reclucci6n

equitativa de su obligación, más el nago de los corresoondien— 

tes dañas y nerjuicirisll.( 53) 

Y sienco aue la Fianza nor su naturaleza accesoria, - 

casaría a ésta, nrc)clucien.,) una verdadera lesi6n al Fiadnr. 

Ahora bien# interpretando el artículo 2230 del Código
Civil, que dice que la nulidad producida por la lesión, sólo -- 

cuede ser invocada nor el perjudicado, y como se nodrá arreciar

en el sunuest3 anteriormente mencio3nad:y, el fiador resultaría - 

con rosterioridad nerivaicad3. 

llicitud en el objeto, motivo o fin del contrato. -- 

Cul3nd':) el contrato principal es ¡ lícito en su objeto, motivo 0

fin, también la es la fianza y, ror consigjiente, la nulicad -- 

que afecte a dicho contrato, casará también a la garantía. De

esta suerte no pueden garantizarse obligaciones ¡ lícitas, y - 

como ejemq10 nrincioel citaremos las deudas de juego crohibido

0 los contratos ce comnra venta de casas cuya enajenación está

crohibida ( medicinas secretas a sin fórmula, drogas enervantes, 

armas prohibidas, etc)_ 

Puede la obligación arincínel ser lícita y la fianza
tener carácter ¡ lícito, cuandD el fiachr se obligue a naar nor

el deudor una nrestaci6no que auncue sea de menor valor que la

nrincinal9 su objeto, motivo 0 fin sean ¡ lícitas. Tal sería el

caso en el cual el fiador se obligara a transmitir el dominio

de una casa euya enajenación está nrohinida, o a entrepar cua— 

lesauiera oe los bienes antes citacos, en el casa de que el -- 

53).- Diario OFicial de la Feceracíón del 27 de diciembre De - 
1983, Pág. iG. 
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D) Sus moualij5aes. 

Las modaliosoes nue nuacipn afertar la constitticic5n - 

u e la ' ianza , son a e jos 3rd en es: a) k4cicial íd a o es in h e rent Ps a - 

la nbligaci6n nrincioal, cue incirecta-mente afectan a la fian— 

za, y b) Mo0aliJa0es estinulacias en el contr3to ce Fianza. 

a) Las modalivacies relativas a la 3bligaci6n nrinci— 

al, oue se rel lejtir-, en la fianza, nueüen ser la c<Dtijicidn, el

término, 13 riluraliGad oe sujetos r) ce objetos, o la incivisibi

lidec; ce la obligacie5n. 

1.- Las cc,,nciJcir.)nes nueden ser susnensivas o resoluto

rias, de tal manera cue entretanto no se cunola la c Dncir-i3n -- 

susnensiva, no nace la ob: iaacJ,,Sn - rincínal y, nor consíguien— 

te., no P -s exicib1p. la Fianza. Si no lleqa a realizarse, le fian

za deberá c,) nsiderarse cnm.o inexistE rte. 

Si se trata de condici6n resolutoria, extinguija la - 

obligacie5n ir-.nci: jal Por su cumr1imi&nto, se extingue la Fian— 

za, y si no llega a realizarse, la deuda será Pura y simnle, co

rrienzo igual suerte la garantla. 

e—- Los térninos nupcen ser susopnsivos o extintivos. 

En el Primer caso, la fianza no es exigible, sino hasta la lle- 

gacia del " ala" nue interpela nor el hombre, y en el segundo, - 

se extingue la fianza, al extinquirse la obligacicín nrincinal. 

For ejemolo, en un arrendamiento, cuando concluye el nlazo y el

arrendatario hace entrega cjel local, sin tener resnonsabilidad

alcuna, la fienza se extingue asimismo. 

54).- POjina VillP.0,as, Pafael, 1,1b. Cit_ riq. 285. 
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3.- La ril ralidaeJ de Sujetos da lugar a la símole -- 

mancomunidad y a la solidaridad activa o Pasiva. Si se consti- 

tuye fianza en el caso de simole mancomunidad, Para responder

nor un deudor determinado, como el efecto ae dicha mancomuni— 

dad es la divisi6n de la deuda oor oartes iguales entre los di

versos deudores salvo Pacto en enntrario, el fiador s6lo nue- 

dará obligado si su fiado no cumple su parte correspondiente. 

Conforme al artículo 1985: " La simole mancomunidad de deudores

3 de acreedores no hace nue cada uno de los Primeros deba cum- 

plir íntegramente la oblicaci6n. ni da derecha a cada uno de - 

los segundos Para exigir el total cumplimiento de la misma. En

este caso el crédito o la deuda se consideran divididos en tan

tas rartes como deudores o acreedgres haya y cada narte consti

tuye una deuda o un crédito distinto unos de otros» " Las Par— 

tes se nresumen iguales a no ser nue se Pacte otra cosa o aue

la ley disponga la contrario» ( artículo 1986). 

En la solidaridad pasiva, el acreedor puede exigir a

cada uno de los deudores la totalidad de la orestaci6n uebiva. 

Por consiguiente, la fianza constituida en favor de cierto deu

dor saliaario, obliga al fiador Por la totalidad de la presta- 

ci6n, si su fiado no CUMPle una vez nue la deuda se haga exigí

ble. 

El fiador s6la Podrá utilizar contra la reclamacic5n

del acreedor las excepciones inherentes a la obligaci6n y a la

fianza misma, Pero no las personales de su fiado, oara cuyo - 

efecto le deberá denunciar el juicio a fin de nue nueda onaner

dichas excepciones y está a las resultas del mismo ( artículos

1995, 2819 y 2823). 
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Si se constítuye fianza en los casas de solidaridad

activa, es decir, cuando dos o más acreedoras tienen derecho

Para exigir, cada uno Por sí, el curn3limientj total de la obli

gaci6n, el fiador nadrá ser demandado nor cualesnuiera de los

acrepdores, nor la totalidad de la crestaci6n, y el nago nue - 

ejecute a cualesnuiera de ellos extinguirá totalmente la oeu-- 

da. 

El fiador puede oponer al acreedor solidario las

excecciones de novaci6n, comDensacit5n, confusi6n o remisi6n

nue hubiese hecha cual-2sauiera de los acr~ ores a cualesquie- 

ra de los deudores solidarios, Para el efecto de que se decla- 

re extingida la deuda. 

El fiador en el caso de solidaridad activa, se libe- 

ra negando a cualesouiera de los acreedores, a no ser que haya

sido requerido judicialmente oor alauna de ellos, en cuya caso

deberá hacer el nago al demandante. 

El fiador del oeudor a.-)lidaria, en la solidaridad -- 

activa, s6lo Podrá onaner al acreedor las excenciones inheren- 

tes a la obligaci6n crincinal y a la fianza, pero no las Perso

nales de su fiado. 

El fiador del deudor solidario en el casa de la sal¡ 

daridad pasiva, sálo podré utilizar en contra de las reclama— 

ciones del acreedor, las excepciones que se deriven de la natu

raleza de la obligaci6n y las nue sean aronias de la fianza, - 

siendo responsable con los deudores solidarios, si no hace va- 

ler las excepciones que son comunes a todos ellos. 

4.- La nluralidad de objetos da lugar a las obliga— 

ciones conjuntivas, alternativas y facultativas..., Dreséntén- 

dose al efecto los siguientes casos: 
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I. Si la fianza es resnecto tie obligacLones c3njunti

vas, es decir, cuandi el deudor se ha obligado a divatt- sas co— 

sas o hechos, conjuntamente, el Piador deber& dar todas las -- 

orimeras y orestar todos los segurdos en la hiD(5tesis de incl

nlirhipnt,j del nbliqado. 

II, Si la fianza se ha Constituido para garantizar - 

obligaci:)nes alternativas, es decir, cuand-i el deudor se haya

obligado a una de dos hechos, o a una de dos cosas, o a un he- 

cha o a una cosa, el fiador deber& cumnlir si el obligado no - 

se sustituye en todo al deudor. Por consigijientel la elecci6n

la corresoanderá, si no se ha pactado otra casa...' 

En el caso en aue el deudor se hubiese obligado a -- 

orestar una cosa o ejecutar un hecho, si rehusare hacer lo se- 

gundo y la elpccit5n fuere del acreedor, éste nodrá exigir al - 

fiador la casa o la ejecucián del hecho oor un tercero, en los

términos del artfculo 2027. Si la elecci6n fuere del deudor, - 

su fiado cumolirá entregando la cosa a realizando el hacha nor

un tercero, si ella es riosible. 

III. Por iltimo, si la fianza se ha otorgado tiara

garantizar una abligaci6n facultativa, 0 sea, aquella en que

el deudor debe una prestaci6n única, nera con la facultad de

liberarse cumpliendo con otra prestaci6n determinada en lugar

de aquella, el fiador se liberarcí cumpliendo cualesquiera de

las dos. 

En la obligacién facultativa en realidad st:5lo hay un

objeto, outas aquel que puede ser cumplido en sustituci6n del - 

que se debe, no es sino un medio de líberaci(5n, y no de ejecu- 

ci(5n de la deuda. 



b) Las moualiciaues esticiuladas en el contrato c e Fiar

za , nueden ser el tIrmino y la condici6n. . . ' 1. Puede la - iblica

ci6n nrincinal ser nura y simnle y la Fianza denender de ur t6: 

mino 3 condici6n, casG en el cual el r' iaror no Rstará oblicacs

a pagar sino haste rup se realice el acontecimiento futur-- cier

to o incierto, Gánaose el caso, s- se trata de cDnaici(5,, s,. s- e..n

siva. de que en realidad no llegue a nacer la obligaci6n cel -- 

fiador, cuenco la misma no se cumr7le".( 55) 

E) Su cumolimicnto. 

Como inicia a este anartado, Giremos nue como nrinci- 

nio peneral, todas las oblia,,ciones válicias son suscertibles de

ser afianzadas, sea cual fuere la Fuente nue las genera, bien - 

nueden ser crocelentes de un contrato, Je ur manuato jucicial, 

et c Lst era. 

Se nueden afianzar obligaciones futuras mediante el

resPectivo contrato, debiendo existir desde el día en nue se

llege a contraer la - ibligaci6n orinciDal, de manera que, t9man- 

do en consideracic5n el carácter accesorio de la fianza, rociemos

afirmar que la obligaci6n del fiador 0 fiadores, no llega a con

traerse sino hasta que el hecho incierto y futuro llega a consu

marse, consecuentemente esa oblígaci6n, se encuentra en estado

susnensivo, sin croducir erecto legal alguno, existiendo inica- 

mente la 3bliciacic5n del Fiador de no retirar su nramesa. 

Diremos también cue aún cuenca la cuantía de la obli- 

gaci6n futura no sea determinada er el momento de la celebr&-- - 

b5).- Idem., Págs. 279 a 282. 
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i5n del c3ntrato, cupue afianzarse, y al resnect-3 nuestra Ley

Sustantiva en su artículo ?798, establece: ', uede tambián nres

tarse fianza en garantía de deudas futuras, cuyo imnorte no

sea aún conocido; oero no se Podrá reclamar contra el fiador

hasta Que 1=1 Jauna sea líquiIs". 

A continuación haremos referencia a las relacirines - 

nue se originan con motivo del contrato de fianza, las cuales

se exnondrán en la siguiente manera: 

a) Relaciones que se oroducen entre el fiac3or y el - 

acreedor. 

deudor. 

b) Relaciones que se Producen entre el fiacor y el - 

c) Relaci,:)nes nue se croclucen entre los fiaacires en

caso de sue fueren varios. 

Estas relaciones, consideramos cue en un momento -- 

dado Pueden concurrir oara el casa de que se exija el cumoli— 

miento de la obligación orincinal, nasendo a exconer la expli- 

caci6n de las mismas. 

a) Relaciones nue se proaucen entre el fiador y el — 

acreedor. 

Estas relaciones, se traducen en la obligación de

pagar por Parte del que se constituye como fiador, es decir, 

de dar cumplimiento a la obligación en casa de nue el deudor

no cumnla con la misma, quedando supeditado dicha acto a los

beneficios que señala la ley a su favor, estos beneficios a -- 

que nos referimos, son: el de orden, excusi6n y división. 

Nos referiremos' enseguida al beneficio de orden, el
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cual nu= de hacqrse valer nor el fiador en casa de que se lp re

quiera nara dar e., m,.-?limientc3 a la obligaci6n. 

Al resoecto nuestra Ct5digo Civil Para el Distrito Pe

deral en su artículo ? 814. nos dice: ' El fiador no ouede ser - 

comnalido a negar al acreedor, sin nue nreviamente sea reconve

nid,) el deudor ... l*. 

Este Precepto establece claramente que, orevia-nente

debe reconvenirse al deudor y nosteriormente demandar el cum— 

Plimipnto de la obligación al fiador, sin nue Para tal efecto

deba dictarse sentencia ar3ndenatoria en contra del deudor y la

misma sirva de base oara que se demande al fiador, pues es ma- 

teria del beneficio de excusi6n y no basta una exigencia orEY-- 

via, sino que además haya sentencia ejecutoriada dictada en -- 

contra del deudor y no existan bienes del mismo nara ciar cum— 

nlimipnt3 a la obligaci(5n. No será hasta ese momento en que el

acreedor nueda compeler al fiador a que de cumplimiento a la - 

misma. 

En virtud de que la fianza, como dejamos asentado

con anterioridad, es un contrato accesorio, trae como conse- 

cuencia la obligaci3n del acreedor de encaminar su cumplimiento

primeramente en contra del deudor, oara posteriormente exigir - 

sala al fiador. 

Ahora bien, Puede suceder que el acreedor demande el

cumplimiento de la obligaCic5n a ambos, o sea al deudor y al -- 

fiador al mismo tiempo, en tal supuesto el fiador puede oponer

las beneficios de orden y excusi6n, consistiendo las Primeras

en el derecho que tiene el fiador a que el acreedor en forma - 

obligatoria exija Pl nago al deudor, y los segundos en el dere
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cho up tiene - 1 riadnr a nup el acreedor sea nacaco nrimera— 

mentp c -in los bienes del deudor, y una vez agotacios estis a - 

sean insuT icip.ntes, es cuano3 el Fiacor resr:ande. 

1) i hns bpne-77irios rueder ren,,nci~arspl y ^ n cal r) Je - 

que el fiador renuncie el beneficio de excusi6n, oero no el oe

orden, el acrpedjr naurá uemar:Jar el cumnlimientc de la obliaa

ci6n a éste, en caso ce nur-, el deudor- no de cumr.limiento a la

misma cuando sea renuericio iu icialmpnte nara ella nor el - -- 

acreedor. 

Asimismo cuede renuerirse primeramente al Fi.3dor na- 

ra dar cumnlimiRntc a la oblicacieSn, y en caso de cue así sea

nuede onnner el beneficio de orden, nudiendo también el fiador

renunciar a este. Al efecto el artículo 2622 de nuestra -( 5digo

Civil, nos dice cue: " Cuan0o el Fiador haya renunciado el bene

ficin ue orden, n ro no el de excusi(Sn, el acreedor nuede ner- 

seguir en un mismo juicio al deudor... y el fiacior; más éste - 

conservará el beneficio de excusi(5n, aún cuando se dé senten— 

cia contra la3 dns". 

De esta suerte, si s6la se renuncia al beneficio de

orden y se demanda ririmero al fiadorg como éste tiene el bene- 

ficio de excusi6n# no nuede ser ejecutado en sus bienes sin

nue oreviamente se embarquen los del deudor. Consecuencia de

lo anterior es la de que..., el acreedor debe ciemandar al mis- 

ma tiemoo al deudor y al fiador, cara así roder hacer excusi6n

en los bi, jnes del orímero, y s6la que éste no tuviese los sufi

cientrs nara nagar, podrá ejecutar en bienes del Fiador".( 56) 

Dijimos qL' 9 cuand3 se renunciara al beneficic de

orden y el acreedor de-nande LSniramente al fiadorg debe éste

56).- Idem., Pág. 302. 
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denunciar el nleito al deudor, nara nue ocurra a juicio a gro- 

ner todas las excepciones nue tuviere en contra del acreedor. 

En casa de oup- el deudDr no compareciera a juicio en

UeFensa de sus derechos, le nerjudicaría la sentencia oue se - 

dict -are en contra ciel fiador. 

Ahora, oara cue el beneficio de excusi5n aoroveche - 

al fiador, deben existir los siguientes renuísitos: 

a) Que el fiador alegue el beneficio lueqo nue se le

requiera de nago. 

b) Seaalar bienes riel deudor suficientes nara cubrir

las Prestaciones oue se reclamen. 

c) Asegurar los gastos que origine la exclusic5n. 

Para cue nu2da efectuarse la excusii5n, de los bienes

del deudor crincinal, es menester que el fiador se ononga a - 

cumplir con la obligaci(5n en el momento en que le sea renueri- 

do, pues i-,osteriormente ya no será Posible, Pero en caso de in

solvencia comprobada del deudor, 6 estando sujeto a quiebra o

a concurso de acreedores serta initil que el fiador se acogie- 

ra al beneficio de excusi6n, en tal virtud, si Posteriormente

el deudor adquiriere bienes o cesa en su estado de quiebra o - 

concurso, el fiador Podrá solicitar la excusián siempre y cuan

do se de cumolimiento a los demás requisitos a,,Sn en el caso de

que anteriormente no lo haya hecho. 

S,:)bre este Particular el C60ipo Civil en su artIcula

2818, nos indica: ' Si el deudor adquiere biE nes despuLSs del -- 

renuerímiento, o si se llescubren los que hubiese ocultado, el

fiador Puede Pedir la excusi6n, aunnue antes no la haya Pedi— 

do.. 
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Ppsnecto al sequndo reruisito, no basta nue el fin— 

dar señale bienes del deudor, sino que éstas deberán estar si- 

tuadus en el lugar en que se le haga el requerimiento Para ciar

cumplimiento a la obligaci6n, es decir, el. luqar en que cleban

ser cubiertas las Prestaciones. 

Al respecto el Precepto 2617 oel C6uigo en consulta, 

Previene: " Para que el beneficio de excusi6n aproveche al fia- 

dor, son indispensables los requisitos siguientes: 

I. Que el fiador alegue el beneficio luego que se le

requiera de pago; 

II. Que designe bienes del deudor que basten Para

cubrir el crédit!:Y y que se hallen dentro del distrito judicial

en que deba hacerse el oago; 

III. nue anticire o asequre competentemente los cas- 

tos de excusi(Sn". 

El benecicio a que hemos hecho referencia puede, co- 

mo dijimos anteriormente renuncíerse, Pero esto no aprovecha - 

al fiador, ya que Pueden existir otras causas Por las cuales - 

éste neneficio no Puede invocarse, al respecto el artículo - - 

28lb del mismo cuerc o de leyes en consulta, nos establece: " La

excusi(Sn no tendrá lugar: 

1. Cuando el fiador renunci6 expresamente a ella; 

II. En los casos de concurso o de insolvencia Proba- 

da del oeudor; 

III. Cuando el deudor no puede ser judicialmente de- 

mandado dentro del territorio de la Reniblica; 

IV. Cuando el negocio Para que se orest6 la fianza - 

sea nronio del fiador; 
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V. Cuando se ignore el paradero del deudor, s'-- mrre

Que llamado éste por edictos, no comparezca, ni tenga bienes - 

embargables en el lugar donde deba cumplirse la obligaci6n. 

Cabe agregar Que la renuncia no debe oresumirse, sino

Que deberá hacerse constar Por escrito. 

deudor. 

b) Relaciones Que se oroducen entre el fiador y el - 

En cuanto a este SENjunda relaci6n, se cuede anreciar

fácilmente Que entra fiador y deudor, las cue resultan, no se- 

rán Causa de un contrato, debiendo hacer notar cue no tiener

como Fuente de su nacimiento el contrato de fianza, ya cue de

acuerdo con lo Que ndica nuestro Cc5dico Civil, el fiador nue

caca a cumple con la oblíaaci6n del deudor, adquirirá el dere- 

cho a Que se le reembolse la Que haya Pagado, cera si ese dere

cha a que se le reembolse no tiene su origen en el contrat3 ce

fianza, nos nrequntamos ¿ cuál será el fundamento jurídico de - 

la obligaci6n que contrae el deudor Para con el fiador?. 

Existen varios criteriar al respecto, considerando - 

que el fiador que da cumplimiento a la obligaci6n del deuaor, 

tiene contra éste una facultad derivada. Dichos criterios nos

dicen los tratadistas, son: 

a) Del contrato de fianza. 

b) Del enriquecimiento ¡ legítima. 

c) De una subrogaci6n. 

A través de un peque?ío análizis nue hagamos, tratare

mos de sabpr cual es la causa Que justifica el derecho acauir-i

do Por el fiador en caso de haber dado cumnlimiento a la obli- 

gacifn conforme a nuestrc Derecha Sustantivo. 
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En orimer luqar, no nodriamos consijerar que la ac— 

ci6n obtenida Por el fiador en contra del deudor tenga como

base E31 contrato de fianza, ya que el fiador y el deudor no

tienen entre sí contrato celebrado alguno, ya que como inrica- 

mas anteriormente la fianza puede otorqarse sin consentimiento

del GeUdor y aún en contra de su voluntad, Dar lo nue la ac- - 

ci(5n del fiador consideramos, no es producto Del contrato de - 

fianza, puesto nue entre fiador y Deudor no existe reiteramos

ningin vínculo contractual de fianza. 

En lo que resnecta a la acci6n ael Fiador, se justi- 

fixe y tigna Como fundarn.ento el enrinuecimiento ¡ legítimo. Al

respecto el licenciado W.anuel Borja Soriano, nos dice: " Hay -- 

enrinuecimient3 ílF>:!Ttirnc3 no sj1amentp : uand:) uno ha recibido, 

sino ta-nbién cuandi sin causa lF3qítima se ha liberaac de una - 

obligaci6n Por el hecha de otra».( 57) 

De lo exnuesto Por este autor, queda clara cue hay - 

un enriciueci,Tli-- nt3 ilegítima de una narte, ya sea en virtud de

haber recibido alnún valor, a por haber quedado liberado De

una obligacit5n oorque otro la hubiere cumolida. 

Resnecto a esta situari6n, nuestra Cádigo Civil, nos

indica en su artfcul:) 18B¿: " El que sin causa se enrinuece en

detrimento de otra, está obligado a indemnizarlo de su emoabre

cimiento en la medida en nue 61 se ha enrinuecido". 

En este Dreceoto transcrito, nos dice: " El que sin - 

causa se enriauece ... », de aquí debe entenderse que existe un

enriquecimiento ilegíti-na de una De las partes, en este caso - 

sería el deudor, a como nos dice el citado autor, "... cuando

57).- Borja Soriano, Manuel, Teoría General de las Obligacio- 

nos, Edit. Parrúa, Máxica, 1973. Pág. 371. 
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sin causa lagíti-na se ha liberala le una : jbliiacic5n ncr el he- 

cho de otro", ya que el fiadar libera al deudor denaj

miento a la obligaci6n y a consecuencia os ella se vea -- Toobre

cidn, es oecir, que la arrigaco repercute en su natrimanía, oa- 

biend,i t.3mar en considerazi6n que el & no9breciffliento Je una -- 

nersona debe ser ornducidr.) c>r el enriquecimienti ne la otra, 

0 sea debe existir una relaci6n de causalidad. 

En el cas.,i concreto nue nos ncuna, r?odemos aecir des

de lueqo, que sí hay un enrinuecimiento rar Parte del ceudor, 

ya iuf- sí ha quedacl:) liberado ele la obligacic5n que ten! a con - 

el acreedor, a través del cumolimiento realizado Por el '¡ a- - 

dar, y a consecuencia de ella existe emaobreci-niento de éstew- 

ya cue se ha orivado de un valor nue ha entregado al acreedor

y que va a beneficiar al deudor. 

Podemos llegar a concluir que sí existe una causa -- 

que nos explica y justifica el por qué el fiador se vea oblig2

da a dar cumplimient3 a la obligaci6n, sufriendo en su natrima

nio un empobrecimientri; y ésta causag es el contrato os fianza

celebrado con el acreedor, sin consentimiento claro del deu- - 

dor. Además de que, el deudor obtiene un provecho, ya cue el - 

Fiador la libera de su obligaci6n que tanía frente al acree- - 

dorg el haber dado cumnlimiento dicho Fiador a la oblicaci6n, 

Pero existiendz7 siemore éste relaci6n a través del - 

contrato del cual nos ocunamos, Por la tanto, consideramos que

no se trata de un enrinuecimiento ¡ legítima, sino de una subra

gaci6n. 

Al respecto nuestra Ley Sustantivag en su artículo ~ 

2056, nos señala; " La subrogaci6n se verifica cor ministerin ~ 
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de la ley y sin n- cesidad de declaracit5n alguna de los intire- 

II. Cuando el que paga íene intprés j-iríaica en el

cumolimíent,) de la obligacic5n; 

Es el fiador el nu9 tiene interés jurldico en nue se

cumpla la obligaci6n por narte ciel deudor, debida al contrato

de fianza que tiene celebrado con el acreedor, para que de - - 

ésta manera él pueda liberarse de resoansabilidades, y en caso

de nue el deudor no cumpla con su obligaci6n, el fiador tiene

que cumplirla, y el dar este cumplimiento, se subroga por mi— 

nist«3ria de ley al acreed3r. 

En virtud de que se trata de una £ ubrogaci6n cue se

opera entre el fiador y acreedor, cnn motivo de haber dado cum

nlimiento a la obligacic5n el orimero, teniendo como base el -- 

orecepto legal oue así lo establece. Por lo tanto, diremos nue

no existe problema alguno para nue el fiador oueda solicitar - 

del deudor el reembolsa de la que acuél ha pagado por éste, en

virtud de que nuestro C6diqo Civil oreveé este situaci6n en su

artículo 2630, que señala: " El fiador que paga, se subroga en

todos los derechos que el acreedor tenía contra el deudor. 

Nos referiremos ahora a los beneficios que se orodu- 

cen entre fiador y deudor, atendiendo dos hip6tesis: 

a) Due el fiador haya dado cumolimiento a la obliga- 

Ci6n. 

b) Que el fiador no haya dado cumalimiento a la obli

gaci6n. 

En el supuesta que el fiador haya dado cumplimiento

a la obligaci6n, tiene derecha de repetir en contra del deudor, 



93. 

Va ue el ratrimonio del orimer3 se verá disminuido al cumplir

la oblígaci6n c9ntraída nor el deudor. 

Las orestacíones nue el fiador quede exigir al deu— 

dor en caso de haber dado cumplimiento a la obligacit5n con- raí

da nor éste última, conforme al artículo 2829 del mismo cuerda

de leyes de la materia, son: a) El oago Ge la deuda principal. 

b) Los intereses corresnondientes desde que se haya notificado

el nago al deudor; aún cuand:D éste no estuviere obligado ) or – 

raz6n del contrato a negarlos al acreedor. c) Los gastos que – 

haya originado la litis en contra del oeudor rirínciDal. d) los

daños y Perjuicios que haya sufrido el fiador nor causa del — 

deUd'Jr. 

No en todos los casos en que el fiador haya realiza- 

do el cumnlimiento de la obliqaci6n tiene el recurso en contra

del deudor; el Fianor al nue se le ha exigido tal cumplimien— 

to, tiene a su vez obligacitín de comunicarsela al deudor, Pues

éste pudo haber efectuado ya el cumolimiento de la obligacic5n

a hizo también valer algunas excenciones que extingan o invali

den su obligacic5n, y en caso de que el fiador realize dicha -- 

cumplimiento sin Ponerlo en conocimiento del deudor, será oor

cuente de 41 mismo. 

En el segundo supuesta en aue el fiador no haya dado

Cumolimiento a la obligari(5n, éste no tiene en contra del deu- 

dar ninguna accic5n, nero excenci-inalmente Podrá Pedir nue se - 

la libere de la fianza, o nue a su vez se le garantice cuando

el deudor ha sid3 demandado ante los tribunales Por el acree— 

dor, en el caso en nue el deudor se haye sujeto a quiebra a -- 

ins,ilvencia absoluta, o también en el casa en que la fianza se
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otorg6 por, un tiemno Fijo y éste ha complida. 

En los casos mencionacos anteriormente, el fiauor

Puede Eolicitar judicialmente del deudor cue se le releve de

la ftarz2, al respecto nuestro Cc5digo en consulta, indica en

su artículo 2836: " El fiador Puede, aun antes de haber Pagado, 

exigi.', que el deudor asegure el napa o la relevp de la fianza: 

J. Si fue demandado judicialmente Por el Pago; 

II. Si el deudor sufre menoscaba en sus bienes, de

modo nue se halle en riesgo de quedar insolvente; 

III. Si pretende ausentarse de la ReDública,- 

IV. Si se oblig6 a relevarla de la fianza en tiempo

determinado, y éste ha transcurrido; 

V. Si la deuda se hace exigible nor el vencimiento

del Plaza". 

Cuando el fiador viniera a estado de insolvencia, -- 

Puede el acreedor Pedir otro que reuna los recuisitos exigidos

oor la ley, a efecto de que Pueda constituirse Para tal efecto. 

e) Relaciones que se Producen entre los fiadores en

casa de aue fueran varios. 

Ahora nos referiremos a las relaciones que se Drodu- 

cen entre cofiadores. 

Una de ellos Puede negar la totalidad de la ablipa— 

Ci(5n, en cuyo casa oodrá renetir en contra de los demás fiado- 

res la parte Proporcional que le corresponde a cada uno de - - 

ellos, conforme la disoone el artículo 2837 del Cw5digo en con- 

sulta que reza* " Cuando son dos a más los fiadores de un mismo

deudor y Por una misma deuda, el que de ellos la haya Pagado - 
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podrá reclamar De cada una De los otros la Parte que proporcio

nalmente le corresponde satisfacer. Si alguno de ellos resul~- 

tare insolvente, la Darte de éste recaer& sobre todos en la

misma proporcic5n. Para que Pueda tener lugar lo disnuesto en

este artículo, es oreciso que se haya hacha el Pago en vir—tud

de demanda judicial, o hallándose el deudor orincinal en esta- 

do de concurso. 

De la lectura De este precepto, vemos que establece

que cuando el fiador solidario haya pagado, tiene el derecho - 

eje reoptir en contra de los demás Fiadores, nara que se le cum

ola la obligaci6n proporcional, siendo necesario que dicha Da - 

go se haya efectuado en virtud de demanda judicial, a hallán~- 

dase el deudor orincipal en estado de concurso. 

Ahora, los demás cofiadPres en el caso indicado, Da

drán ononer al fiador que haya Pagado t3des las excepciones -- 

que habrían corresnondidc al deud3r c3ntra el acreedor, siem— 

ore que no fueren Personales del deudor a del fiador que hizo

el oagoj Entendiéndose que la acci6n o acciones en este casa

derivan del contrato de fianza. 

Por 1(2 tanto, el cafiador requerido nara el cumoli— 

miento de la obligaci6n total, Puede oDonerse y cumplir sola— 

mente la Darte pronorcional que le corresponda y, en caso De - 

que se le requiera de pago total, tiene el derecho de invocar

el beneficio de diviSi6n, de conformidad con el artículo 2840, 

dicha precepto expone: " El fiador que Pide el beneficio de di- 

visi5n s6lo responde por la Parte del fiador a fiadores insal- 

ventea, si la insolvencia es anterior a la peticídn; y ni aun

por esa misma insolvencia, si el acreedor voluntariamente hace
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el cobra a nrarrata sin nuP el fiador reclama" . 

Este beneficio también es renunciable por los cafiado

res, no se presume como qued6 exnlicado anteriormente en el be- 

nef'icio de excusic5n, sino aue también su renuncia debe ser ex— 

Presa. En caso de renuncíarse, las cofiadoras se obligarán en - 

forma solicaria y mancomuredamente. 

Conforme al artículo 2839 del mismo cuerpo de leyes: 

El beneficio de divisic5n no tiene lugar entre 1ps cofiad3res: 

1. Cuandj sp. renuncia expresamentt-; 

Il. Cuando cada uno se ha obligado mancomunadamente - 

con el deudor; 

III. Cuando alguno o algunos de los Fiadores son con- 

cursados o se hallan insolventes, en cuyo rasa se procederá a - 

lo dispuesta en los párrafos Za. y 3a. ael artículo 837; 

IV. En el caso de la fracci6n IV del artículo 2816; 

V. Cuando alguno o algunas de los fiadores se encuen- 

tren en alguno de las casos señalados Para el deudor en las

fracciones III y V ael mencionado artículo 2816". 

0 sea, cuando el deudor no puede ser demandado judi— 

cialmente dentro del territorio de la Renública y cuando se ¡ g- 

nore el caraderc) del mismo; en el caso de que haya sido llamado

por edictos, no c,)mr)arezca, ni tenga bienes embargables en el

sitio señalado para que deba cumplirse la obligaci6n. 

F) La caducidad Como Causa de extinci6n de la fianza. 

Ahora nos referiremos a la caducidad como causa de - 

extinci6n de la fianza, Pero antes de ocuparnos de ésta, es con



veniente mencionar primeramente otras causas en que puede extin

guirse la misma. 

Al referirnos a las causas por las nue quede extingui

de la fianza, cabe hacer mención el artículo 2842 de nuestra — 

Código Civil para el Distrito Federal, que reza: " La obligación

del fiador se extingue el mismo tiempo que la del deudor y por

las mismas causas que las demás obligaciones". 

Tomando en cuente el carácter accesorio de la fianza, 

y aplicando el principio de que lo accesorio sigue la suerte de

lo Principal, se Puede afirmar que cua~ se extingue la oblíg2, 

cián principal, se extingue también la fianza. 

Este. Puede extinguirse de dos maneras: " por vía de - 

consecuencia, el extinguirse la obligación Principal garantiza- 

da, a bien Por vía principal, cuando se extingue la obligaci6n

del fiador pero contin6a viva la obligación del deudor Princi— 

pal. 

Por vía de consecuencia, se extingue la obligación

del fiador, dado su carácter de accesoria, cuando se extingue

por cualquier causa la obligaci3n principal ( 2642), como ocurra

cuando se opera la confusi6n en la persona del ecreador y del - 

deudor principal, a Virtud de que la obligación del deudor prin

dipal y el crédito correlativo del acreedor se confundan, Por— 

que una herede el otro. De acuerda también con este principio - 

la quita concedida el deudor principal, reduce igualmente la - 

fianza en la misma proporción ( 2847). 

Una excepción al principio anterior la es el caso... 

de la fianza para garantizar una obligación natural, en los — 

casos en que la obligación principal ha sido declarada nula por
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incanacidad del de¡)d,.) r nrincinal (? 797, in fine), y3 nue la --- 

incapacidad es una excepci6n puramente Personal del obligado. 

Por vía nrinciaal se extingue la fianza, jejando viva

la obligaci6n del deud3r nrincinal, de dos maneras a nor cier— 

tos modos propios o privativos de la fianza. 

Los modos del derecho común que extinguen la fianza, 

son todas las causas generales de extincic5n de las obligacio— — 

nes. Asíg cuand3 P-1 fiador ha lleciado a ser acreedor del acree— 

cor, se opera en su favor una compensaci6n cue libera a dicho — 

Fiador, nero nue no nuede hacerse valer nor el deudor nrinciral

se éste es demandado ) riemrD. Asimismo, si el acreedor hace re— 

misi6n de la deuda al fiador, no queda liberado el deudor Drin— 

cinal, ya nue en ese caso el acreedor scSlo renuncic5 a la fian— 

za, Pero no a la deuda. Igualmente si se aDera la confusic5n en

la Persona del fiador, oorque éste herede al acreedor o éste al

fiador, desanarece la fianza, Pero el deudor orincical sigue -- 

obligado. 

Como modos de extinci6n Propios de la fianza, Pueden

se?ialarse los sicuientes: 

a) Si el acreedor libera a una de los fiadores, sin - 

el consentimiento de los otros cofiadores, la fianza se extin— 

que hasta el Importe del fiador liberado ( 2B44), oero continúa

la deuda en su totalidad frente al deudor orincinal. 

b) Si nor culna o negligencia del acreedor no nueden

los fiadores subrogarse en los derechos... nue tuviere el mismo

acreedor, Puedan liberados los fiadores, aunque sean solidarios

con el deudor orincinal ( 2830 y 2845) ... 
1
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c) Si el acreedor concede una ordrroga o espera al

deudor Principal, sin consentimiento del fiador.... ( 2846J, 

dado que tal Pr6rroga o esoera agrava la responsabilidad del

fiador, ya que si al momento de concederse ella, era solvente

el deudor cirincinal, Puede ocurrir que más tarde no la sea. 

Esta misma soluci6n debe darse cuando a virtud de una transac— 

cí(5n entre acreedor y el deudor se exoone al fiador de éste a - 

un mayor Peligro ( 295¿). 

d) Si el acreedor conviene con el deudor nrincinal en

sujetar la deuda orincinal a nuEvos grevámenes a condiciones -- 

que la hagan más onerosa o se exponga al fiador a un mayor del¡ 

gra ( 2847, in fina), tales hechos liberan al fiador de su res— 

nonsabilidad ... ".( 58) 

En líneas anteriores hemos hecha menci6n a las causas

generales de extinci6n del contrato que es objeto de nuestro

estudia, pero existe una causa especial de extincídn, y que

viene a ser Precisamente su caducidad, por la que, enseguida

haremos menci6n a la misma. 

El fu.ndamento jurídico nue es la base Para que la

caducidad sea causa de extincí6n de la fianza, lo encontramos

en la estatuído en los nreceptos 2848 y 2849, ambas de nuestro

C6diga Civil para el Distrito Federal. 

Al efecto, el Primera de los Preceptos citados, esta- 

blece: " El fiador que se ha obligado por tiempo determinado, -- 

Pueda libre de su obligaci(5n, si el acreedor no requiere Judi— 

cialmente al deudor por el cumolimiento de la obligaci6n orinci

58)— Sánchez Medal, Ram6n, De los Contratos Civiles, Edit. - 

Parriaj México, 1976w Págs. 407 y 4013, 
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pel dentro del mes siguiente a la expiración del plazo. También

quedará libra de su obligación el fiador, cuando el acreedor, - 

sin causa Justificada dejo de Promover Dar más de tras meses en

el juicio entablado contra el deudor". 

A su vez, el dispositivo citado en segundo lugar, -- 

Preceptúa: " Si la fianza se ha atorgada por tiempo índetermina- 

da, tiene derecha el fiador cuando la deuda arincinal se vuelve

exigible, de Pedir el acreedor que Promueva judicialmente, den- 

tro del plazo de un mesy el cumplimiento de la obligación. Si - 

el acreedor no ejercita sus derechos dentro del Plazo menciona- 

da, a si en el juicio entablado deja de promover sin causa jus- 

tificada, por más de tres mesas, el fiador quedará libra de su

obligación'. 

Por considerar de importancia capital el contenido de

las disaosiciones legales entes trenscriteis, a continuación se

Procede a su estudio y análisis; refiriondonos el arimero de — 

los citados Preceptos diremos: 

Nótese como 6~ disposición, a ese el artfcula 2848, 

el Principio establece: OE1 fiador Que se ha obligado Por ti~ 

po determinadop ousde libra de su obligación, si el acreedor no

requiere judicialmente el deudor Por el cumolimiento de la oblí

gacién Principal dentro del mes siguiente a la expiración del

plazo ... 
11. 

De la redacción de este oarte, tenemos: 

1.- Obligación sujeta a Plazo determinado. 

2.- No ejercitar el ecreador su derecho frente el

deudor. 

3.- Liberación del fiador al nos siguiente de haber

expirado el plaza. 
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Se hace notar nue nos encontramos con una obligación

sujeta a un término mínimo reauerido, siendo este dentro del - 

mes siguiente a la exoiraci6n del plazo, Por tanto transcurrí- 

do el mas, el fiador debido a la inactividad del acreecor frpn

te el deudor, nuedará liberado de su obligación. 

Resnecto a este término cue se señala ( mes siguiente

a la expiración del olaza), si el acreedor no reauiere al deu- 

dar ante el órgano judicial competente, demandandole el cumoli

miento de su obligación una vez Cumulido. Producirá todos sus

efectos legales; nor consiguiente, una vez acaecido dicho tAr- 

mina y el acreedor no hizo valer en tiempo su derecho frente - 

al deudor Para hacer efectiva su obligación por Par -te de este

última, se Producirá la caducidad de la fianza y, en consecue~n

cia la extinción de la obligaci6n a cargo del fiador, cuedando

as¡ misma libprado. 

Hemos de indicar que el Plazo, en este oarticul9r ha

sido establecido Por el legislador para proteger única y exclu

sivamente al fiador, el Cual a su vez tiene todo el derecha a

gozarla en su integridad, razón Por la cual en rigor jur! dico, 

no podrá requerirsele a nue de cumolimiento a una obligací6n, 

la cual y según se desorende de la redacción de esta norma, ya

no se le puede exigir oor haber caducado la misma, el haberse

realizado los síquientes renuisít,:)s leclales: 

a) Si el acreedor no demand judicíalmente el deudor

el cumplimiento de su obligación. 

b) Dicho reauerimiento debi6 ser dentro del ines

siguiente a la expiración del clazo. 



De tal manera, si dentro del mes siguiente a la exni- 

racic5n del nlazo el acreedor, no ejercita Judicialmente su dere

cho frente al deudor, se nroducirá a favor del fiacior la caducí

dad del contrato, al cual se refiere este trabajo. 

Resrecto a lo anuntado, nos nlanteamos la siguiente - 

interrogante: ¿ es forzoso cue el fiador espere a oue el acree— 

dor demande judicialmente al deudor un día antes de cue t::?nca - 

lugar el vencimipinto del olaza?. No, nues el fiador tiene el -- 

derecha de exigir del deudor asegure el pago, o bien lo. libere

de su obligacl6n, en el caso de cue 51 haya sido demandado ente

los Tribunales Dor el acreecor, o si el deudor se encuentre en

estaco de irisrilvencia; también, cuando la Fianza se otorg(5 por

tiemno determinado, habiánclose cumplício éste o cuando dicho cleu

dor trate de ausentarse del Territorio Nacional. 

Dice al resnecto el artículo 2836 del cuerno de leyes

en consulta: » El fiador nuede, aun entes de haber oagadj, exí— 

cir cue el deudor asegure el naco e) lo releve de la fianza: 

I.- Si fue demandado judicialmente nor el ciego; 

II.- Si el deudor sufre menoscabo en sus bienes, ae - 

modo cue se halle en riesgo de cuedar insolvente; 

III.- Si oretende ausentarse de la Renública; 

IV.- Si se oblig6 a relev rlo de la fianza en tiem0o

determinado, y éste ha transcurrido; 

V.- Si la deuda se hace exigible nor el vencimient3 - 

del plazo". 

Veíamos como en este primera narte del artículo 2848, 

y que estamos tratando, se establece una sanci6n ímnueste al -- 
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acreedor. la cual consiste Como dijimos con anterioridad en la

caducidad de la fianza. 

Por lo que podamos decir* acreedor, el no oemanosa - 

Judicialmente el deudor dentro del mes slauiente a la exDira- - 

ci6n del olazo oara que dé cumplimiento a su obligaci6n, caduca

tu derecha Para exigirsela el fiador y, el caducar éste derecho

por no hacerla valer en tiempo, traerá como consecuencia la -- 

liberaci6n de éste última. 

Prosiguiendo con el comentario de este oracept3 ( 2~) 

vemos cue en su Parte final establece: "... También cuedará li- 

bre de su obligaci6n el fiador, cuando el acreedor, sin causa - 

justificada dejo de crom--)ver nor más de tres meses en el juicio

entablado contra el deudor". 

Del examen del texto, tenemas: 

1.- Inactividad procesal del acreedor. 

2.- Durante el tiemno prevista Por el legislador ( m& s

de tres meses). 

Como ensequida Indicaremos, ambos requisitos una vez

realizadas, servirán de base Para nue igualmente se tenca ciar - 

extínquida la fianza, Por haberse Producido su caducidad. 

Así Por consiguiente, obre cue se produzca la sanci6n

de caducidad del contrato de garantía que estamos tratandri y

que oreveé este Precepto en su parte final, consiste en una

Inactividad procesal oor oarte del acreedor, la cual se estatu- 

ya, debe ser injustificado en el juicio entablado contra el

deudor. 

En efecto, la no realizaci6n de actos orocesales ( de> - 

Jar de Promover) de porte del acreedor, determinará nue se dé el
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primer reauisiti nara nu9 se nr9duzca la caducidaC. 

El seaundo requisito establecido en este orecento oara

nupciar liberada el Fiador de su nbligaci6n es el término. 

De este moda, el término establecid:) ror el legislador

nara nue se tenga Dar oroducida la caducivad de la fianza, deoe.n

de de la inactividad nrocesal nor parte del acreedor y, es ore— 

cisamente este orecento el nue nos indica el lansa mínimo reouE>.- 

rido ( tres meses), en cue dicha inactividad debe manifestarse, 

es decir, debe rsalizprse en la forma nrevista nor la ley. 

Ambos renuisitas, inactividad injustificada nor narte

del acreeGor consistente en la no realizaci6n de actos orocesa— 

les durante el tiempo nrevisto en la ley, una vez reali7arios

or- duciran la caducidao de la fianza y nor ende l liberaci6n

oel fiador. 

je acuerdo con lo asentado, el fiador el tener conoci— 

miento de nue se han oroducido estas dos renuisitos y, nue son — 

la causa por la cual se orodujo la caducidad de su obligaci6nw — 

debe hacer valer ese derecho ante las Tribunales, demostrando — 

obviamente nue ha caducado el derecho del acrepcior gara demandar

le ante Astas el cumnlimiento de la obligaci6n. 

Por la nue, una vez nue ha anerado la caducidad del — 

contrato objeto de nupstra estudia, ennsideramos nue dicha cadu— 

cidad no se declara de oficio por la autoridad Judicial, por no

establecerlo así éste precento; en consecuencia, es indispensa— 

bla rue la caducidad la alegue el fiador, a través de dos vías: 

1.— Por vía de acci6n. 

2.— Por vía de excenci6n. 
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1.- Por vía de acción. Cuando habiéndose verificado - 

los renuisítas nue marca la ley Para nue opere la caducidad, lo

solícita el fiador ante la autoridad judicial, a fin de obtener

de ésta la resolución de caducidad a su favor, notificando per- 

sonalmente el acreedor nue el derecho Para exigirle a Al el cum

olimiento de la obligación nrincinal ha caducáda. 

Esto es, una vez Producida dicha caducidad, considera

mos que el fiador nuede recurrir ante el Juez, solicitándole - 

expresamente nue nor resolución judicial lo declare liberado de

su obligación. 

2.- Por vía de excepción. Una vez que el acreedor de- 

mande ante los Tribunales al fiador E31 cumnlímiento de la obli- 

gaci6n, éste Puede onaner en su escrito de cnntestaci5n de de— 

manda la excepción de caducidad, demostrando desde lueao, cue - 

ha o3erado la caducidad a su favor; consecuentemente el órgano

judicial así debe decretarlo conforme a la ley. 

Por su parte el artículo 2849, reza: ' 51 la fianza se

ha otorcado nor tiemno indeterminado, tiene derecho el fiador - 

cuando la deuda orincipal se vuelve exigible de Pedir el acree- 

dor que promueva Judicialmente dentro del plazo de un mes, el - 

cumplimiento de la obligación. Si el acreeaor no ejercita sus - 

derechos dentro del olazo mencionado, a si en el juicio entabla

do deja de oromover, sin causa justificada, Por más de tres me- 

ses, el fiador ouedará libre de su obligací6n". 

Según se desorande de la lectura de este orecento, la

obligación a cargo del fiador se ntorqa de tal forma nue no se

Precisa hasta que fecha será su responsabilidad. 
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Si se examina el contenido de este artículoq vgr' 05 -- 

Que establece los siguientes renuisítos para que opere la cadu- 

cidad del contrato De fianza: 

1.- No ejercitar ( Promover) juaícialmente el ecree— 

dar a oetici(5n Gel fiador su derecho frente al deudor. 

2.- Liberaci6n del fíador al mes siguiente De Que la

deuda principal es exigible. 

Así Por consiauientee oara Que se tenga por Producida

la caducidad, se deberá a la inactividad del acreedor frente - 

al deudor, es decir, una vez nue la obliciaci6n nrincinal se ha

vuelto exiaíble, cuente dicho acreedor ron un término mínimo - 

un mes), por supuesta a petici6n del fiador para nromover ju— 

dicialmente el cumolimipnto de la obligaci6n - rincinal. 

En lo cue resnecta el tármino indicado en este disno- 

sítivo ( un mes) contado a Partir de Que la deuda Prínrical es

exigible, y el fiador hizo valer su derecho en tiempo, en el

sentido de nedir al acreedor Que oromueva ente la autoridad ju- 

dicial el cumplimiento de la obligaci6n Principal Yo si éste

último no acude ente el Juez una vez cumplido, producirá tcoos

sus ¡ afectos lecales condicentes Y. por consiguiente, habrá oPe- 

rada la caducidad del contrato de fianza y, al mismo tiemna orl

gínard la liberaci6n Dar Parte del fiador Para dar cumolimiento

a dicha obligaci6n. 

Podemos entonces decir: acreedor, si no aromueves

judicialmente contra el deudor Por nedirtelo así el fiador el

cumplimiento de la obligaci6n Principal, la cual es ya exíbible, 

caduca tu derecha Para exigirsela a late si dentro del plazo de

un mas no haces valer tu derecho. 
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Prosinuiendr) con el estudio ( le este artículo, observa

mos que en su Parte final establece 199 mismos requisitos cue - 

contempla el nracento cnmentada con anterioridad ( 2848). y que

serán la base para que se tenga Por producida la caducidad dell

contrato Ele fianza, los cuales consisten en la inactividad pro- 

cesal Por parte ciel acreedor ( dejar de oramover) durante el -- 

tiempo Prevista por el legislador. 

Se ve entonces que, la caducidad tanto en el artículo

2848 como en el 28491 en su Parte final, se Proauce al realizar

se estos requisitos y Que son: 

1.- Inactividad nrocesal injusti,' icadR del acreedor. 

2.- Durante el tiempo arevista por el legislad:)r ( más

de tres meses). 

Así, una vez cumplidos estas, originarán la extincián

de la fianza, oor haberse araducido su caducidad. 

Finalmente diremos que, una vez realizada dicha cadu. 

cidad y como hemos dejado seNalado con anterioridad, el fiador

debe alegarla a travds de dos vías, siendo estas por Vía de ac- 

cl6n a bien, en vía de excepcién. 

Podamos entonces concluir con el comentario y análi— 

sis de ambas preceptos ( 2848 y 2849) w diciendo que la caducidad

como causa de extinci6n oe la fianza, se oroduce de dos causas: 

1. Si el acreedor no requiere en tiemno el deudor -- 

ante los tribunales el cumplimientó de la obligaci(5n. 

2. Una vez que dicho acreedor ha entablado el juicio

corresnandiente antzi la autoridad judicial, demandando al deu— 

dor el Cumplimiento de su abligaci6n deja de Promover en el mis

mo ( inactividad procesal) dentro del plazo legal señalado ( más
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oe tres meses) - 

De lo expuesto, diremis que la obligaci6n a cargo del

fiador no se extingue al mismo tiempo nue la del deudor, como - 

lo establece nuestro Cc5digo Civil en su artículo ¿
e42, que dis- 

Pone: " La obligaci(5n del fiador se extingue al mismtc tiempo -- 

aue la del deuciar.... 

Así, al resolver la autoridad judicial que ha ooerado

la caducidad del contrato de fianza, únicamente se absolverá al

fiador Para d,:3r cumnlimiento a la obliaaci6n, más no así al deu

dor para satisFacer la misma, ya nue la relacit5n jurídica exis- 

te y nrevalecerá entre las sujetos de la oblígacián y oue son

el acreedor y deudor. 

Sabip.ndz: oue la doctrina Jurídica considere que la

obligaci6n es una relaci6n jurídica, en virtud de la cual el

acreedor ouede exigir Cel deudor una orestaci6n o bien una abs- 

tenci6n. 

Winalmente y como corolario a esta investigaci6n, 
se

ñalaremos las siguientes diferencias entre la caducidad ( le la - 

instancia y caducidad de la fianza. 

1. La caducidad de la instancia, tiene por objeto -- 

inmediato la exrincí6n de la relaci6n jurídico procesal. 

La caducicad de la fianza, tiene por objeto inmediato

extinguir un derecha oersonal y exigible. 

2. El térmíno de la caducidad de la instancia es de - 

ciento ochenta días hábiles. 

El término de la caducidad de la fianza es de noventa

y treinta días. 
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3. La caducidad de la instancia se establece en la -- 

Ley Adjetive. 

tantiva. 

La caducidad de la fianza se establece en la Ley Su$- 

4.- La caducidad de la instancia no puede ser metería

de convenio entra las partes. 

La caducidad de la fianza nuede ser convencionalmente

pactada entre las partes. 

of icio. 

5.- La caducidad de la instancia, se debe declarar de

La caducidad de la fianza, hay nue hacerla valer. 
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C C) N C L U 5 1 C N E S. 

FIIIME; A.- De acuerdo c3n los c-.-)ncentos citados, se - 

debe ent: nder nor caducidad la instítucíc5n jurícica a través - 

de la cual se extingue la instancia, cuanan la7 cartes en la - 

relaci6n oracesal incurren en una inactividad ( dejar De nr,3mo- 

ver) durante el nlazn señalado en la ley. 

SEGUNDA.- De acuerd9 al origen y evoluci6n ce la ca- 

ducidad, vamos nue su finalidad - rimordial es evitar el alar— 

gamiento de los lítínías, poniendo fin a estos, dando nor con- 

cluida la instancia, dejandD el derecha a salva. 

TERCEPA.- La caducicad se distingue De la orescrio— 

Ci6n en cue Asta 13 contempla la ley sustenttv-a, en ta to nup

la primera está renulada en la ley adjetiva, aclarando cue -- 

excepto el caso De caducidad de la fianza. 

CUARTA.- La caducioad se diferencla de la nreclusión, 

en que la primera none fin al proceso en su totalidad, en cam- 

bio la segunda únicamente pone fin . los diferentes oeríodos a

etanas dal proceso, dejand3 firmes ást3s, nrosiauiendo el ira - 

casa. 

QUINTA.- Si bien es cierto que tanto el sobreseimien

to comn la caducidad nonen fin el nrocedimiRntog las causas

que la originan son distintas, cuesta nue el sobreseimiento, 

se produce por diversas causas, en tanto cue, la caducidad se

realiza únicamente nor la inactividad rrocesal de las partes

durant9 el tiemno orevisto oor si- lenislador en la norma acije - 

t ¡va. 
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5, XTA.- Cansioeramos Que la caducidad es de arien - 

Público e interés socialy Puesta que el ser incluida Por el - 

legislador en la Ley Adjetiva Distrital fue con la finalidad - 

De dirimir con celeridad las controversias llevadas ante las - 

tribunales evitano-i así que las acciones permanezcan eterna— 

mente vivas, nor lo 3ue en bien de la seguridad jurídica, la - 

autoridad judicial tiene el deber de anlicar la caducidad de - 

un oroceso y no esDerar a Que las nartes a Parte se la solici- 

t en. 

5EPTIMA.- La fianza se extingue nor las causas gene- 

rales de terminaci6n de los contratos, tales como el cumnli- - 

miento del olazo, 0 bien de la nblipacián rrincinal, oor nuli- 

dad etcétera. i' sr_:i aciemás este c:)ntrato de aarantla se extin— 

que oor una causa esoecial, siendo ésta su caduc-iaaci. 

OCTAVA.- La caducidad de la fianza es oráctica y

útil, de ahí Que sea conveniente estimular su Procedencia

legal. 

NOVENA.- la caducidad de la fianza Puede darse antes

a después de entablar formal demanda ante los tribunalesw

según que se haya celebrado por tiemno determinado, a bien

indefinido. 

DECIMA.- La obligacién Por narte del fiador no se - 

extingue al mismo tiemno que la del deudor - como debiera ser

aplicando el carácter accesorio de este contrato-, sino que, - 

en esto radica la ímaortencia capital del tema central; Puesto

Que es a través de la caducidad de la fianza, como el fiSclar - 
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nupde lib-?rar5t-. de la obligaci6n antes nue P.I deLloor, conforme

a los artículos 2845 y 849 del C6digo Civil. 

DECIMA !' RIMERA.- En ese contexto, es evidente nue el

artículo 84¿ del Cr3digo Civil resulta incomnleto y nor ende - 

sugerimos se adicione para nuedar en los siguientes t(2rminos: 

La Dbliaaci n a cargo del fiador se extingue al mismo tiemno

cue la del deud-)r y nor las mismas causas que 1,35 demás obliga

ciones; excepto en P-1 cas3 oe Maberse pricuciao la caci c ci-3d - 

de 1-3 fianza". 
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