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PROLOGO 

Llevar a efecto la rea11zac16n de m1 tes1s profes1ona,, ~e mot1vo de -

1nnumer:ables problemas, ya que desde el año de .i977 al tratar de registrar-
la, 111i primer Ase_sor, 'el Lic. Abel Garcfa Sánchez se tuvo que retirar· de l_a 

. Escuela 'Naciona.1 de Estudios Profesi anal es "Acatlán", ya que. es Profesor de 
tiempo Coq>leto en la Escuela Superfor de Economfa del Instituto Politécnico . . . 

Nacional y por consiguiente, no la .registré .ese· año. 

Para 197.9, al'lo en que registré mi tesis, mi Asesor tenfa mucho trabajo 
pe.rsonal y _nunca ten1a tiempo de asesorarme, por lo tanto, tuve que recurrir 

·al Jefe de Derecho In.temacional de ese año, el Profesor Julio Sau Aguayo, -
quien también casi no tenfa tiempo de diriginne, además de que ya tenfa dirj_ 
gi'endo varias tesis a otros compañeros, y· como complemento a eso, el Profr.
S<lu Aguayo tuvo· su año sabático en 1983 y menos lo pude ver para que me -
auxiliara y me volv.'1 a qued11r en las mlsmas. 

Por Hn, a pr1nc1pios de 1984, el profr. y Lic. Juan Manuel Portilla ~ 
111ez, Jefe actual de 1;1 _Materia de Derecho Inte.rnaciona1 Pablico, tuvo a bien 
h~ce~ el f~vor de tomar mi asesorfa de tesis y desde entonces, me·dedfqu@· 
·a la realizacHin· de ésta con mayor organizaci6n y .1n1mos. 

Ahora bien, para poder encontrar la suf1cieilte bfbliograffa para mi te
sis que tiene como titulo "TRATADOS DE LIMITES Y AGUAS ENTRE l".EXICO Y LOS E~ 
TADOS ~IDOS DE NORTEAMERICA, 1848, 1853 Y EL TRATADO MC. LANE-OCAMPO", fUe 
alg0 probletQ8tico, yá que libros sobre Tratados si los hay, pero, da la ca-
sualidad que casi por"lo regular éstos tratan el asunto desde un punto de· -
·vista hist6rico y poco jurfdico, por lo que·los datos obtenidos de ellos son 
algo. diffciles de interpretar juddi came11te, pero a,fortunadamente el tema_ se · 
pudo desarrollar, aunque hubo momento en que me. atrasaba y me desesperaba -
por no póder seguir adelante como yo hubiese quer1do. 



N.·T R o D u e e I ·º N 

El tema de los Hmites entre México y los Estados Unidos, me han inqui~ 
tado desde mis primeros años de estudiante y ahora que culmino mis estudios 

. profesionales, pretendo adentranne en el estudio jur'ídico de este rubro tan 
importante para nuestr-Q pa fs. 

El planteamiento de la cuesti6n se inscribe dentro de la problem1'tica -
particular que comprende a las· relaciones México-Estados Unidos, las cuales 
han estado carac.terizadas por el- intervencionismo y el expancionismo por una 
parte, y por la lucha por la soberanfa y los intereses nacionales por la 
otra. 

El presente trabajo persigue analizar los Tratados de LfmH~s y Aguas· a 
la luz del contexto hist6rico-polftfco de la época, con objeto de proporcio
nar el escenario de los acontecimientos en torno al tema-central. 

Par-a .,:;le fi'n·, se comienza con una breve semblanza del Derecho .Interna
; ·cional para. pasar lueg·o al estudio de la lucha del Méx1co Independiente por 

la conservaci6n de sus Hmites territoriales y se concluye con el análisis -
jurfdico de los·rratados e~ cuesti6n. 

·~ . 

. ·': 



l· BREVE HISTORIA DEL.DERECHO IN.NACIONAL 

1.1 ORIGEN DEL DERECHO INTERNACIONAL. 

/ 

" Entre las culturas m.1s antiguas podemos observar que ya se lleva-
han a cabo acuerdos o TRATADOS donde las culturas se fusionaban entre -
si o habfa ocasiones en que alguna se rendfa ante otra pagando cierto -
tribúto o simplemente para tener un respeto rrAJtuo, esto trafa como con-· 

"secuencia un clima de paz, asf tenemos que: nfn Mesoµotamia los Sume-
rios y los Acadios por el ano 4000 a. c; ya funcionaban como grupo se-
dentario organizado, para que 2000 anos despvés se fusionaran oara for-

1'-r el imper.io babilonio que era dirigido y reinado porllarrrnur.fbi, en lo 
que se 1.1 am6 el periodo de 1 a primera baja babi lonla que fue del afio --
2200 a. c. al afio 1500 a. c. ,.l 

"Los egipcios desde sus primeros pobladores hasta su época histtlrJ. 
ca iniciada por Menes, comprende un tiempo de organización en Dinastfas 
desde la época Tinita con las Dinastfas I y tI de 3197 a. c. al 2778 a. 
c •• hasta el Imperio Saita con la Dlnastfo XX\'! de 651 a. c. al s2s a. 
c •• ya que post~riormente vendrfa la época de las dominaciones a está-.. -
gr.,n t;Oltora po!'"' p~rte (fe !J!"U~s c~nsider~d~: 

cas•,2 ·· 
-~-~ ~--............... . :-tJ::!.. 

Las culturas Fenicia. Indica (Hindú) y la cultura China, cstuvie-
ron dentro de los grupos sociales de la antiguedad, ya que contaban 
desde épocas remotas con un sister~ de organizaci6n propia. 

El Derecho Internacional tuvo sus orígenes en la época pr·imi.tiva,
ya que el ser humano tuvo siempre la necesidad de comunicarse y con --
ello fue logrando ciertas relaciones que trajeron consigo en ocasiones 
derechos y obligaciones, pero su evolución hizo que las relaciones no -
fueran simplemente de hombre a hombre. el sedentarisrrn crea Estados-CiY 
dades o Estados, el Estado m6s organizado no da trato igual a las dem&s 
comunidades y se parte por consiguiente de la desigualdad social, polf

·_tfca y econ6mica". Las relaciones recfprocas intergrupales vinieron a -



, .... ,, 2 

ser pa:te de un derecho internacional pi-imitivo"3• 

El. C6digo de Hanú. que lJtilizaridp materiales muy antiguos, se re-
dact6 en los primeros siglos de la era cristiana, nos ofrece .. una teoría 
ideal semejante acerca de la reglamentación jurídica de la guerra. Si -
bien ésta se estima inevitable, se postula la concienzuda conservaci6n 
de la poblaci6n no beligerante sobre todo y en cuanto a las posibilida
des de la misma guerra. se tratará de conservar a toda la poblaci6n. 

Las inscripciones del rey indio Asoka III a. c. nos muestra un --
ejemplo de como la voluntad de un soberano enérgico puede verse plena-
mente animada por el amor a la paz en el sentido de las ideas budistas. 
Al lado de ello. hay tanbién ejemplos de crueldades inhumanas, corrien
tes en las incesantes guerras defensivas de las grandes culturas contra 
los pueblos nómadas b&rbaros del interior de Asia. 

"Según algunos autores el documento más importante para la h1sto-
ria de.1 Derecho Internacional en el antiguo oriente es el TRATADO DE 
PAZ entre el Faraón Ramsés II y el Rey de los Hititas lchattuschill III 
en 1272 a. c., este extenso tratado. ha sido conservado en redacción j_g_ 
roglífica y en otra cuneiforme. Tras una introducci6n general acerca de 
la situación anterior, sobre el comienzo y razón de ser de las condici.Q. 
nes del tratado, sobre su origen y la pr6rroga de las obligaciones con
tractuales para los sucesores de las partes contratantes. se indicaban 
particularmente las obligaciones que se establecfan enel tratado. El -
mundo asiático occidental se dividi6 en dos sectores de influencia. Am
.bo_s soberanos se prometieron auxfl io annado. tanto contra 1 os enemigos 

·exteriores como contra los súbditos rebeldes. y se comprometieron a .en
tregarse recíprocamente los fugitivos.y los desertores. garantizando•su 
impunidad. Se invoc6 a los dioses como testigos para el fiel cumplimie_!!· 
.to de las obl igacfones asumidas y el texto del tratado se grab6 en una
plancha de plata", 4 

La colonia fenicia de Cartago fundpda por los ~ños 814-813 a. c. y 
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que fue potencia marítima predominante en el Mediterráneo .oi:cidental '· -
desarro116 un sistema de tratados internacionales para asegur.ar~e el ~ 
nopolio.comercial y naval para las vías marítimas que salían al bceáno 
AtUntico. los tratados entre Cartago y Roma transmitidos por ·el. hi.sto
riador Polibio, circunscribían una zona reservada a los cartagineses -
que iban desde el Cabo Hermoso hasta Mastia en Cartagena. A los barcos 
romanos s6lo se les permitía detenerse transitoriamente allí en caso de 
peligro de naufragio o de persecusi6n enemiga. 

El sistema Helénico de estados se basa en la coexistencia de nume
rosos Estados-Ciudades libres e independientes que se asocian, segOn -
sus intereses comunes y su situaci6n de poder, en ligas. El Estado-Ciu
dad llamado POLIS abarca mucho ~s que el dominio propiamente pol~tico 
de la vida pública. No s6lo establecía el derecho y cuidado de la con-
servaci6n de la paz, sino que tambi~n regulaba en fonna pública la vida 
religiosa y social. 

En Grecia, las condiciones se desarrollaron muy favorablemente pa
ra el Derecho Internacional por la relac16n que tenfa con grupos ex--
tranjeros por las diferentes actividades que se realizaban dentro del -

'''· comercio. para esa época ya existfa el proxenas que vino a ser e1 ante
ces~r del C6nsu1, los metoikos quienes eran extranjeros residentes en -
Atenas y quienes llevaban ese mote mientras no se les otorgaba la cate-· 
gorfa de atenienses. "los helenos no aceptaban que la gente menor de 40 
anos fuese considerada con derechos para salir al extranjero porque se 
suponía que eran gente inferior". 5 

La época imperia 1 romana trajo consigo un cambio importante de los 
fundamentos ideológicos generales del derecho internacional. "Con lá p_g_ 
netraci6n de la cultura helenística y de la filosofía est6ica, lleg6 a 
los romanos la idea del DERECHO NATURAL, derecho anterior y fuera de lo 
establecido por la ley, conforme a la equidad natural y racional, y ex
presado en el derecho común de los pueblos (ius gentium). Al mismo tie.!!! 
po fue penetrando cada vez con mas vigor en la conciencia general la --

.~. 
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convicci6n de que únicamente la tranquilidad gereral de la pax romana • 
podfa proporcionar la seguridad jurfd1ca y el florec1m1eAto a los pUe•
blos 'reunidos en el imperio un1vers~l 'rOlllanO. EvideRtemente, es~ dos -
exigencias ideol6gicas no modificaron las instituciones y fonnas de tr!, 
fico tradicionales del den?cho internacional romano, pero con todo, le 
infundieron un nuevo contenido ideal". 6 

"Los ideales de la pax romana, de la aequi'tas, de la fides y del -
ius gentium fueron también el legado ~s valioso que al término de su -
evoluci6n había de transmitir el derecho romano al naciente occidente -
cristiano. Aftadase a ello COJ'IX) otra aportaci6n de significaci6n perma-
nente, la elaboraci6n de definiciones jur1dicas abstractas, la tajante 
separaci6n entre derecho público' y den?cho privado y la idea propiamen
te dicha de la supremacía del EstadoP. 7 

Roma celebró acuerdos con algunas ciudades para negociar ventajas 
recíprocas a sus ciudadanos, el praetor peregrinos quien era el protec
tor del peregrino, contribuy6 a formar un ius gentium que reconocía al 
peregrinos numerosos derechos como el de contratar, la possesio, el ma
trimonium ex jure gentium, ~le. 

Como ·necesidad de la relación con otros pueblos, Roma aceptaba un 
sistema de inmunidades que protegían a los enviados de otras ciudades -
que rec1bfan el nombre de legati diplmnacia. 

Los Tratados en Roma (según el maestro Seára Vázquez). se distin-
guían endos clases: 

l.- Los tratados de amistad o de paz llamados Amititia Pax eran de 
tres tipos: 

a).- Indutiae o Tratados c;,on un tt!rmino fijo. 
b}.- Foedus Amititiae Causa Factum concluidos sin término fi-

jo, con carácter indefinido. 
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e),_· Sponsio o Acuerdós concluidos bajo responsabil id.ad de un 
Magistrado en nombre del puebl.o romano •. necesitando la r.!_ 
.tificación del Senado. 

2.- Los trat~dos de ~Ú'anza Foedús Social e que creaban obligacio--. · 
de .asistencia mutua entre los aliados y que segOn crearan o no oblJ. 

. gac1ones igual es para ambos contratantes, recibfan el nolli>re de Foedus 
Equum·o Foedus In1quum. Roma concertó Foedus Equum con Ciudades latinas 
y 111ientns fue vigente cumpli6 las caracter'l"sti~ una Confederación. 
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1.2 EVOLUCION DEL DERECHO INTERNACIONAL. 

P~riamos decir que la evoluci6n del Derecho Internacional comien
za COfl las aportaciones al derecho internacional de los grandes intern.!_ 
c1ona11sta.s que comenzaron a observar ciertas situaciones existentes e.!!. 
tre los pueblos y sobre todo en las apropiaciones que se hacfan @stos -
de territorios, gentes. bienes. mares, etc •• provocando con ello que la 
gente que se preocupaba por el bien co1ectivo, hiciera cierto~ razona-
•ientos que los llevaron a aportar ideas que serfan aprovechadas por -
otres para incrementar las nonnas consuetudinarias de su @poca para que 
eso pudiese ser llamado con posterioridad derecho internacional. 

Asf tenemos que el derecho internacional va a evolucionar no en un 
tiei.po y @poca fijos sino que paulatinamente se verfa el engrandecimie!!. 
to del derecho regulador de todos o de la mayor1a de los Estados de an
tes y de la actualidad. 

Se comienza con los Cl!sicos del Derecho Internacional a observar 
un orden jur1dico de corte internacional. San Agustfn (354-420), es --
quien ofrece una concepci6n global del mundo y decfa que la humanidad -
es una sola comunidad que progresivamente en la v1da del ser humano va 
a er.ccr.tr~rsc_cn un tercer nivel de jerarqufa que estar!a 1ntimamente -
ligado con los nive1es primero y segundo que serfan la fa~ilfa y la ci.!!. 
ciad. 

Slln Agusttn hablaba de que s61o s1 se es agredfdo ser! Justa una -
guerra contra el agresor. En sf todo ser humano desea la· paz pero sobre 
todo cuando esta conviene a sus intereses. ya que con ello se supone -
que f1 no podrfa perder nada ma_terial ni espiritual. 

Slln Isidoro de Sevilla {556-636) y Santo Tom!s de Aquino (1225----
1274); como internacionalistas cl~s1cos, San Isidoro ya d1ferenciaba en 
tre el Derecho de Gentes y el Derecho Natural y ya hablaba de lo que @1 
consideraba una guerra justa y la guerra injusta, A su vez Santo Tom!s 
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aunque no era propiamente internacionalista sino fil6sofo, al incursio
nar en el derecho .de gentes, tambi~n dfferenci6 entre la guerra justa y 

la guerra injusta y decfa que para ser justa una guerra debfa haber una 
justa causa. 

Aunque hubo mSs personalidades que se pueden considerar cl4sfcos -
del derecho internacional, sólo har~ menci6n de uno mSs que es Bartolo
de Sasoferrato quien tambf@n merece ser mencionado. 

Los Jusnaturalistas o Hodernistas (como lo dice el Profesor C~sar 
Seplílveda) del Derecho Internacional col!D lo van marcando en una conti
nuidad semejante los internacionalistas actua1es podemos ver que el prj_ 
iner internacionalista moderno del cual har1a menciBn cualquier interna
cionalista actual es Francisco de VITORIA (1483-1546). hizo estudios de 
filosoffa y teologfa en París aunque su nacionalidad es española, esto 
fue consecuencia de su posición econ6mica que siempre fue muy desahoga
da y que lo motivó a ser un gran internacionalista, ya que hizo grandes 
aportaciones al derecho internacional. Vitoria di6 clases en Valladolid 
y Sala11111nca e~ su Espafta natal hasta sus dltimos dfas. 

En Vitoria podemos observar ciertos principios de equidad persa--
. ·nal; exam1n6 tos tftu1os de la conquista de nuestro continente por los 

espaftoles y los rechaz6 incluyendo los Tftulos de la Atrfbucf6n Papal • 

. . Vitoria habl6 del principio de la libertad de los lllilres y la del -
derecho de guerra contra los pueblos que se opusieran a tal. 

Por concenso general. a Vitoria corresponde el rolrito de iniciador 
.del de~cho internacional por sus aportaciones sostenidas. Entre otras 
cosas. le repugnó el abuso contra los indios··por parte de los conquist_!. 
dores y siempre tuvo una posici6n contraria a la Bula de Alejandro VI -
de 4 de mayo de 1493. 

Por orden cronológico y no .por orden de il!lportancia, Fernando vaz~ 
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quez de Menchaca (1512-1569), Francisco Suárez (1548-1617) y Alberico .: 
Gent11i (1552:..1608). V!zquez de Menchaca fUe menos te6logo y fnás jud s
ta que los otros. influy6 en algunos internacionalistas y apoy6 el pri,!!_ 
c1pio de la libertad de los mares, lfnea que fue seguida por Hugo Gro-
cio¡ para Su!rez, el derecho natural es un derecho necesario e inmuta-
ble y el derecho de gentes es de libre voluntad y mutable, habl6 de la 
guerra justa, etc., Alberico Genti11 habl6 del principio de inmunidad -
de los embajadores, de la guerra justa e hizo estudios sob~e el derecho 
.arftimo. 

Hugo Grocio (1583-1645), holandés. Si Vitoria es considerado el -
creador del derecho internacional, Groc1o ha sido considerado el gran -
SISTEMATIZADOR del derecho internacional, siendo una de las personas -
a.&s inteligentes que ha tenido e1 derecho internacional como represen-
tantes. Grocio a los 14 años contaba entre su currículum con la 1icen-
ciatura en Derecho y un año después la Universidad de Orleans le otorg6 
el grado de Doctor en Derecho. 

Grocio escribió en 1605 Mare Liberum, donde habla de la impos1b111 
. dad de los estados de ejercer soberanfa en alta mar, y fue escrito bajo 
la influencia de los principios de VSzquez de Menchaca y en 1625 escri
bió su obra más completa que lleva como tftulo De Jure Bel1i Ac Pacis. 

5amuel Pufendorf(l632-1694) y Christian Wolff (1679-1754), Alema-
nes¡ a Pufendorf se le considera continuador de 1a Doctrtna de Grocio -
en cuanto a racionalismo. no consideró jur1dica a la costumbre; ya que 
según él, esta es de carácter particular. A Wolff se le considera como 
el último naturalista con carácteristicas propias, decía que en un Est~ 
do todos sus elementos van a promover el bien conjunto buscando la per
fecci6n para evitar ser destruido. 

La corriente Internacionalista Posttiyista tiene a Cornenus Van .. 
Bynkershoek (1673-1743), holandés; es uno de sus pilares fundamenta1es. 
ya que aport6 criterios aplicables al derecho marftimo y en su libro De 

,, . 
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... 
Dollinio Maris escrito en 1703 dice que 1~ jurisdicci6n de los estados -
se deberfa ex.tender hasta donde llegara su poder para hacerla respetar 
y 3 Millas era el alcance llllxi1110 de un caft6n en aquella Epoca. 

Bynkershoek hablaba ya de neutralidad, bloqueo y presa 11111rftima, -
adeinls es el creador del concepto de MAR TERRITORIAL. 

Johann Jacob Moser (1701-1785), alen1'n y Ennerich Vattel {1714----
1767). suizo; Moser dec1a que los conocedores del derecho no ten1an el 
rol de establecerle al Estado 10 que debe o no hacer, sino que deben 1.i 
•itarse a registrar las actuaciones del Estado. 

HDser es considerado el fundador de 1a primera Escuela de Diploma
cia y Po11t1ca que por cierto tuvo una vida effmera. Vattel al igual -
que Wolff decfa que el dereeho de gentes voluntario tOlllil su fuerza oblJ. 
gatoria del consentimiento i111P11cito o presunto de las naciones. 



10 

1.3 APORTACIORES DE LOS PRIMEROS ESTADOS Al DERECHO INTERNACIClNAL. 

·la Refona. al romper la unidad religiosa. y la aparici6n de senti 
ti•fentos nacionales en -..chos pafses; abriendo el camino a la institu
ci6n estatal ce.u fnstituci6n dotada de soberanfa. es decir. de poder -
no sujeto a ningún otro poder. dieron al traste con toda la construc--
c16n del f~rfo y con el Papado cmm fuerza espiritual y poHtica. En 
este punto, al aparecer los estados. surgen los tratadistas que desean 
elaborar construcciones te6ricas capaces de explicar la nueva realidad. 

•Et polftico y escritor florentino Nfcol~s Maquiavelo (1469-1527). 
que en su libro El Prfncipe escrito en 1532, no expres6 ideas nuevas n1 
for-..16 nuevas exigencias. sino que simplemente elev6 a teorfa lo que -
desde hacia timpo venfa estando en uso en la prktfca polftica; el rae
nosprecio a todos los vfnculos morales. la elevacf6n de .lo lltil y lo n~ 
cesario. esto es la raz6n de estado (ragione di stato) a regla única -
del obrar politico. Según su teorfa, el Estado y la Polftica llevan en 
sf •iSlllOs su propia ley dfnimfca de vida lejos de todo mandato o proh1-
bici6n mral. Esta _abierta proclainacf6n de la soberanfa absoluta de la 
raz6n de estado significaba la pérdida de ;a tradición Jur1d1ca cr1stJ_~ 
niÍ y gel"lllnica de la Edad Media."ª 

,Juan Bodino define la soberanTa estatal como el poder supremo so-
bre los ciudadanos y súbditos. independiente de las leyes positivas. Ps_ 
ro Bodino adllftf6 expresamente que el poder soberano está vinculado por . 
el derecho divino. natural y de.gentes; nunca pretend16 que el Estado -
sea el ordeniltlliento jurfdico supremo. lfmit&ndose a decir que el Estado 
constituye la •potestas• supreina. o sea. la instancia teinporal suprelllil 
con respecto a sus sObdftos y ciudadanos. 

Bodino no pretendfa ciertamente, destruir las antiguas vinculacio
nes morales; aún se percibe en el eco de formas de expresf6n, f~eas y ~ 

conceptos medievales. SU rey, tal ycomo 4!!1 lo describe, se haya sujeto a 
lllilndato divino y ligado por sus obligaciones contractuales. incluso --
frente a sus súbditos. 
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Thomas Hobbes (1588-1679), ofrece en su obra El Leviathan lo que -
es, al mismo tiempo que una exp1icaci6n de su interpretaci6n del fer.6~ 
no pol,tico, un modelo de organizaci6n social. Contra los que piensan -
en la inocencia natural del hombre. Hobbes cree que el estado de natur2_ 
leza es una lucha de todos contra todos, el "Bellum omnium contracimnes" 
de la que se sale mediante el pacto social que deja al Estado como suj.J1_ 
to de poder absoluto, para garantizar el orden jurfdlco, Onica soluci6n 
para las relaciones entre hombres, que él imagin6 basadas en el princi
pio de que EL HOMBRE ES EL LOBO DEL HOMBRE, "horno hom1 ni lupus". 

"Las uniones de Estados fueron en esta época frecuentes. As1 nac16 
la monarqufa española pr la uñi6n de la reina de Castilla y el rey de -
Arag6n (1469); el Estado territorial Austriaco por la unión de los pa1-
ses hereditarios con Bohemia y Hungria (1526)". 9 

La ilustraci6n tuvo también el mérito de haber conferido una nueva 
fuerza, ante la conciencia pQblica, al anhelo ideal de la paz perpetua, 
Eri ello estaban de acuerdo todos los defensores de la época de la llus
traci6n. Voltaire aborrecfa la guerra con toda su alma; Montesquieu vefa 
en ella a un medio de coacci6n polTtica al que pod1a renunciarse; Rou-
sseau a la 9uen·a 1a ten.Ya corno un juec¡o del capricho de los soberanos, 
y propuso, para prevenirla lo mismo que Saint Pierre, una 1iga de Esta
dos Europeos. 

El arbitraje, tan perfeccionado en 1a Edad Media perd1a por compl~ 
to su anterior importancia, siendo reemplazado por la mediacilln (buenos 
oficios) para prevenir o poner término a una guerra y para la reso,u--
ci6n de los conflictos. Ese papel de mediadoras lo desempeñaron, amen.!!_ 
do, las potencias mar1timas, Inglaterra y Holanda, 

"Desde el Renacimiento hasta la Paz de Westfalia en 1648, todavía 
se advierte resabios medievalistas, la comunidad internacional se funde 
con la comunidad cristiana revestida de espiritualidad, pero empieza a 
ser penetrada de un espíritu renacentista, eminentemente laico, que buÉ. 
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ca para ella un orden legal. Pero. en busca la justificac16n de la con
ducta de los soberanos en normas religiosas y poco se· recurre a las nQr 

. . .. ·-
mas jurfdicas. Aunque las instituciones son incipientes se observa un·-
crecimfento en el número de ellas y empiezan a abrirse paso numerosos -
principios de convivencia internacional. y la conviccidn. entre los Es
tados. de ser miembros de una sola familia". 1º 

"El Tratado de Westfal ia marca un avance muy destacado en el pro-
greso de las instituciones internacionales. Constituyó durante casi un 
siglo la estructura política internacional del continente europeo y es 
el primer síntoma importante de la existencia del Derecho Internacional 
Confinn6 ~ste pacto el principio de la soberanía territorial, indispen
sable en un orden jurídico internacional 11

•
11 

Surge el Tratado de Ultrech en 1713 que establece un princ1p10 PO
LITICO-INTERNACIONAL de gran importancia: "EL JUSTO EQUILIBRIO DEL PO-
DER", originado prácticamente desde Westfal ia y que se mantuvo hasta la 
época de Napoleón. El principio del equilibrio es el substituto 16gico 
de un monopolio de poder o de una organizaci6n internacional, que nó ~ 
drfan darse por aque11os dras. 

Las guerras napo1e6nicas. que tanto alteraron la paz del contir;en
te y que no trajeron ningún desarrollo notable del Derecho de Gentes -
terminaron con un acontecimiento internacional de gran importancia. Tal 
suceso. fue el CONGRESO DE VIEN~ EN 1815. que a la vez señala el exple.n. 
dar de la diplomacia clSsica. 

El Congreso de Viena, deja paso a un DERECHO INTERNACIONAL bien e~ 
tructurado. con casi .las caracter1sticas que le conocemos. 
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El 27 de septiembre de 1821 el ejército trigarante, con Iturbide -
al frente, hizo su entrada triunfal a Mo'!xico, todo parecfa favorecer 
las aspirac1ones de independencia y de paz. firmados los Tratados de -~ 
CGrdova por Juan O'DonojO estaba. asegurada la existencia legal de la 
nueva nación; por lo tanto, no se esperaban mayores problemas para ob
tener el reconocimiento de las grandes potencias. 

México naci6 a la vida independiente con las aspiraciones y senti
mientos propios de un pueblo libre, pero que estaban en desacuerdo con 
sus costumbres polfticas y con un atraso en el orden econ6mico y social. 

•Al asumi~ su independencia, M~xico era el pafs mSs extenso de los 
pafses hispanoamericanos, y en el ano de 1822 se amp1i6 aOn mSs. al in-
·corporlrsele las provincias centroamericanas que medfan casi medio mi--

. 11dn de ldl&netros cuadrados" •1 . 

Por otra parte, faltaban hombres capaces para dirigir los destinos 
de la naci6n, y los pocos que habfan, carecfan de sentido pr~ctico y de 
conocimiento id6neo para el cargo. 

Todo eso tendrfa que venir a ser una causa 16gica de nuestros .gra_!! 
des problemas y trastornos polfticos, ya que empezaba la vida indepen-
d1ente sin el reconocimiento de su antigua Metr6poli, teniendo que en-
deudarse aOn l!l!s para sortear las constantes amenazas de Espana. 

"En los anos que siguieron a la proclamac'l6;i de la independencia,
las propiedades de los terratenientes se ampliaron considerablemente a 
expensas de las tierras de las comunidades indigenas, cuyos miembros se 
convert1rfan en peones. pequenos arrendatarios o simples 1@peros (lum~-· 
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penproletario de las ciudades)".2 

los espaftoles. ya se ha visto, utilizaron a la re1igi6n como el -
m(s eficaz elemento para sojuzgar, primero al indfgena y después al me~ 
tizo. la religi6n espaftola les cafa como anillo al dedo para someter a 
las sociedades indfgenas sedentarias de la colonia, pero el inconmesur~ 
ble, cruel y pobre ambicioso, se conform6 con las minas y las tierras -
de lo que actuclmente es M(!xico. Desconoci6 las enormes riquezas aurTf~ 
ras de tal1fornia, y despreci6 las feraces tierras texanas. 

Chile, Colombia y Perú fueron, por encontrarse en las mismas cir-
cunstancfas, los primeros en reconocer la independencia de ~éxico. las 

:dos primeras naciones incluso acreditaron representantes en 1822. 

las fuerzas del general oavila, que ocupaban el Castillo de San 
Juan de UlOa. representaban todav1a las esperanzas de Espafta de recon-
quistar su colonia y estorbaban el comercio exterior de Veracruz • 

... ~·"';.· Dentro de un territorio de 4.665.000 ki16metros cuadrados vivfan 

-.-.::-en 1822 7,000.000 de habitantes, la guerra contra Espafta habTa costado 
600,000 vidas y los ingresos del Erario fueron de 9,500.000 pesos. y -
los gastos de 13,500,000 y como si un déficit anual de 4,000.000 fuera 
Poco, el naciente pafs recibi6 en herencia una deuda pública de 76,000." 

- 000 de pesos que postcrionnente se rebajarfa a poco mas de 45,000.000 -
de pesos por no poderse acreditar lo restante. La Hacienda estaba cond~ 
nada a un estado de bancarrota cr6nico y a caer en las garras de los -
agiotistas como de hecho suced16. 

NEl Congreso inaugur6 sus sesiones el 24 de febrero de 1822 poco -
después se supo que las cortes espaftolas se hablan negado a ratificar -
el Tratado de Cordova por ILEGITIMO Y NUL0". 3_ El Congreso se encontraba 
en franca pugna con Iturbide y su mayor1a le era adverso. 

El diputado Mier y-Terfin y otro.s opinaban que no se tomase ninguna 
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resoluci6n hasta que se consultara a la provincia. en tanto que G6mez -
Farias y otros diputados pugnaban por el nod>ramiento irmediato de Itu.r_ 
bide. Puesta a votaci6n la propuesta de ~z Farias. fue aprobada por 
myorfa. 

•por decreto del 24 de febrero de 1822 se senalan las bases consti 
tucionales asf como las autoridades que deberfan de ejercer los pode--
res; se declara que la religi6n cat6lica apost6lica rolllélna serfa la ún_i 
ca pennitida por el Estado y que la fonna de gobierno consistirfa en la 
Monarqufa Moderada Constituciona1•.4 

Elegido Iturbide Emperador, se procedi6 a dar forina al imperio, -
nombrando principes al padre a los hijos y a la hennana del caudillo e 
improvisando una corte con la aristocracia colontal. formada por ricos 
hacendados y mineros. que habfan comprado sus tftulos de nobleza. 

La linea establecida. heredada por el 1q>erio de Iturbide, se repr.2. 
dujo en el dicta.nen presentado a la Soberana Junta Gubernativa del Imp~ 

ria el dfa 23 de diciembre de 1821, según transcrito aquf, tomada tex-~ 
tualmente del libro del autor Bosch Garcfa de la Colecci6n del Archivo 
Hist6rico Dfploin(tico Mexicano. 

"C01111enza al occidente del Mississipp1 en el seno mexicano en la -
embocadura del rfo Sabina en el 111ar, sigue al norte por la orilla occi
dental de este rfo hasta el grado 32 de latitud; desde allf por una lf
nea recta al norte hasta el grado de 1at1tud que entra el rfo Rojo en -
Natchitoches y continua por el rumbo de este rfo al oeste hasta el gra
do 100 de longitud occidental de Londres y 23 de Washington en que cor
ta el mismo rfo. y por una línea recta al norte por el mis1110 grado has
ta el rfo Arkansas cuya orilla meridional sigue hasta su nacimiento en 
el grado 42 de latitud setentrional; y desde dicho punto sigue una lf-
nea recta menU.l por el propio rfo Colombia en el Oceano Boreal; todo -
según el mapa de Helish publicado en Filadelfia y perfeccionado en 1818, 
Pero si el nacimiento del rfo Arkansas se hallase al norte o sur de df-
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cho grado. 42 de latitud seguirá la Hnea. desde el ,origen de dicho rfo, 
recta sur o norte. según fuere necesario hasta que encuentre el espera
do grado 42 de latitud, y desde allf por el mismo paralelo hasta el mar 
del sur. Pertenecen a los Estados Unidos todas las islas de los rfos S!_ 

binas, Rojo, de Natchitoches y Arkansas en la extensi6n del curso des-
crito; pero el uso de las aguas y navegación del Sabinas hasta el mar y 

de los .encionados Rojo y Arkansas en toda 1a extensilln de sus nomina-
dos 1fmites en sus respectivas orillas, será coman a los habitantes de 
las dos naciones". 5 

Hab1a transcurrido poco tiempo desde la coronación de lturbide --
cuando se recreducio la oposici6n del Congreso hacia e1 Emperador mani
festando una tendencia republicana, apoyada por las logias masónicas. -
a las que se habfan afiliado muchos jefes del ej@rcito. En vista· de eso, 
Ituri>ide resolvió disolver el Congreso, encargando de ello a1 brigadier 
luis Cort&zar, quien se presentó en el salón de sesiones el dfa 31 de -
octubre a comunicar la orden a los diputados, los cuales se retiraron -
sin oponer resistencia. 

Despu!s lturbide, que se habfa convertido en soberano absoluto, -
proced16 a fonnar un nuevo cuerpo legislativo, que se 11am~ Junta Nac1.!?_ 
nal Instituyente en noviembre del mismo ano, la Junta estaba formada -
por sus amigos y partidarios, para que se encargara de redactar la Con_! 
titl!J:rnn del !m¡;erio. 

Santa Anna se puso al frente de sus tropas en Veracruz en diciem-
bre de 1822 y public6 un manifiesto, en el que decTa que habiendo que-
brantado Iturbide el juramento de respetar la libertad polftica de la -
nación. desconocfa al Emperador y volvfa el pafs al estado en que se -
encontraba antes de su proclamación. 

Santa Anna atrajo a su partido a la diputaci6n provisional de VerE_ 
crúz. e interesó a los comerciantes españoles permitiendo la salida de 
fondos para España, que anteriormente se les habia negado, a la vez se 
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unfa a Santa Anna don Guadalupe Victoria. 

Poco tiempo desp~s los generales Vicente Guerrero y Nicol~s Bravo 
abandonaron la·ciudad de México y se diMgieron a Chilapa Guerrero; don 
de se levantaron en annas contra el Emperador y publicaron un manifies~ 
to pidiendo la reinstalaci6n del Congreso en enero de 1823. El coronel 
Epitafio S&nchez fue enviado por Iturbide para batirlos; pero aunque l.2. 
gr4.derrotarlos. S!nchez 111Uri6 en la batalla y Guerrero salió herido. -
Ca.prendiendo Iturbide la gravedad de aquel iaovimiento. mand6 fuerzas -
ahora contra Santa Anna a las ordenes del geneN11 Ech«varr1. quien a su 
vez se pronunc16 con el Plan de Casamata que 1nv1tado por las logfas 11@. 
s6nicas. acab6 por entenderse con Santa Anna y es como finn! el mencio
nado Plan de Casamata en febrero de 1823. en el Plan se ped,a convocar 
un nuevo Congreso Constituyente y se desaprobaba la conducta del Emper~ 
dor. 

Rehabilitado el Congreso en marzo de 1823. los diputados, profund~ 
mente sentidos continuaron haciendo fuerte oposici6n al Emperador. por 
1.o que éste viendo pérdida su autoridad. presentó su abdicaci6n ante la 

. cllllara el 19 de marzo. 

lturbide sali6 de la capital el 30 de marzo y el 11 de mayo se em
barc6 con su familia en el puerto de la Antigua en el Estado de Vera--
cruz en la fragata inglesa Rawllings. que lo condujo a Lionia Italia. 

Al fin se cumpli6 el llamado del Plan de casamata y el nuevo con-
greso se reuni6 en ese mismo aiio. Predominaba la idea republicana sobre 

·· 1a 1110narqufa. y .se· formron dos partidos que eran el de los Centra lis-
tas en el cual militaban los antiguos monarquistas. quienes pretendfan 
que la naci6n se constituyera en una RepOblica Central siguiendo la tr_! 
dici6n de la colonia; y el partido de los Federalistas que estaba.fonr~ 
do por los vfejos insurgentes y los republicanos que adoptaban el Sist~ 
ma Federal. 
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la preponderancia que los federalistas lograron en el Congreso se debi6 
a que. las provincias aspiraban a lograr la mayor cantidad de liberta-
des que dentro de la federaci6n pudieran conseguir. 

Figur11.ba a la cabeza del Partido Federal is ta dentro.·del Congreso -
Don Miguel Ramos Arizpe que había alcanzado gran experiencia parlament_! 
ria en las Cortes de Cádiz, y representaba al Partido Centralista Fray 
Servando Teresa de M1er. 

El Congreso nombr6 una comisión que se encargarfa de redactar el -
proyecto de la Constitución de la repOblica, logrando que se VQtara de~ 
de luego el Acta Constitutiva en la que se establecieron la fonna de g.Q_ 
bierno FEDERAL en febrero de 1824, en tanto que se elaboraba defin1tiv_! 
mente la Constituci6n. 

•El 29 de marzo el Congreso se declar6 instalado, durante un tiem
po no prest6 atenc16n a otro asunto que el de constituir un gobierno -
provisional. Se tem1a tanto una tiranía, que el poder ejecutivo se puso 
en l!lllnos de tres personas: los generales Pedro Celestino Negrete, Guad2_ 
lupe Victoria y Nicolás Brdvo, para integrar el Supremo Poder Ejecuti-
vo. "6 

La Constituci6n de 1824 dividió a México en 19 estados y 5 territ.2_ 
rios, facult6 a cada Estado para elegir gobernador y asambleas legisla
tivas propias como se hacía en los Estados Unidos y según lo tenía tam
biAn previsto la Constitución de Cádiz. El gobierno federal tendría los 
tres poderes clásicos, según la doctrina de Montesquieu. El Poder Legi~ 
lativo lo compondrían dos cámaras que ser1an la de Diputados y la de 5_!; 
nadares; el Poder Ejecutivo debía ejercerlo un Presidente, o en su au-
sencia un Vicepresidente y el Poder Judicial estaría representado por -
la Suprema Corte de la Nación. Por lo que toca a principios, la Consti
tución de 1824 mantuvo como re1ig16n de estado a la Re11gi6n Cat6lica,
prohibi6 el ejercicio de cualquier otra y orden6 1as libertades de pal-ª. 
bra e imprenta. 
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Aparte de la Constituci6n, a los constituyentes del 24, se debe la 
orden de fusilar a Iturbide. que en un pelotón de soldados puso en obra. 
y las primeras elecciones, en las que salieron electos Guadalupe Victo
ria para Presidente y Nicolás Bravo para Vicepresidente. 

"Guadalupe Victoria trato de superar las diferencias y dar un ejem 
plo de tolerancia invitando a fonnar parte de su gabinete a representan 
tes de los diversos grupos polfticos, su idea era lograr un equilibrio; 
en la misma esfera internacional, al sentir la pres18n norteamericana,
tratO de incli!lllrse hacia la Gran Bretana para equilibrar 1a balanza•. 7 

Como el Qnico grupo político que contaba con una buena organiza--
ción era el de los masónes escoceses, Victoria se empeñó en prestar su 
apoyo a la creación de una nueva logfa que sirviera de contrapeso. La -
logfa de York fue fundada en 1825 por algunos de los federalistas radi
cales como Alpuche, Zavala, Guerrero, Ramos Arizpe y otros. 

Entre los sucesos ~s importantes o de mayor resonancia a nivel n~ 
cional e internacional. de la administración de Don Guadalupe Victoria 
fueron el reconocimiento de la Independencia de Ml!xico por los Estados 

·Unidos e Inglaterra; las tentativas de unión panamericana; el destierro 
de los espaftoles y la lucha por el poder de las masonerfas escocesa y -
yorkina. 

El jefe m~s destacado de los conservadores era el hombre de Estado 
e historiador Lucas Ala!Mn. Tanto 1!1 como sus partidarios idealizaban -
por tod~s los medios el pasado colonial de Ml!xico, tratando de demos--
trar que la dominación española habfa trafdo paz. orden y bienestar so
cial a nuestro pafs. "No es de extrañar que todos los españoles ricos -
residentes en Ml!xfco fuesen partidarios de los conservadores".ª 

Las zonas del norte preocuparon al gobierno mexicano, que trató de 
asegurarlas con la rattffcacfón del Tratado de L1mite' ftrmado por Onfs, 
a f1n de alejar de una buena vez el peligro que cernfa sobre Texas. Nu! 
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vo MExico y california. 

Alelll&n y Mier escribieron a los gobernadores de todos los Estados 
de la repGblica pidiendo el envio de familias pobres pero honra.das. a -
las que el gobierno ayudarfa para establecerse éh Texas. Con excepci6n 
del Estado de Zacatecas, los gobernantes se negaron o no contestaron a 
la petici6n de l!stos. 

Las 'segundas elecciones tuvieron lugar con dos candidatos Yorkinos 
a la presidencia y eran los generales Manuel ~mez Pedraza y Vicente -
Guerrero. El primero de ellos era. el favorito de todos o la m.ayorfa del 
grupo yorkino que cretan necesario detener la revolución. pero en el E~ 
tado de Veracruz se levantó en annas por primera vez Antonio López de 

santa Anna apoyando al general Vicente Guerrero quien después de todo -
si ocup6 la presidencia pero no fUe por mucho tiempo. 

El Decreto de la Abo1ici6n de la Esclavitud fue la On1ca expresión 
de los propósitos igua1itarios de Vicente Guerrero. 

E1 primer dfa de 1830 asUllle la presidencia el general Anastac1o -
Bustamante, otro que no lograrfa resolver los problemas que aquejaban -
a la nación. Logró hacer un gobierno fuerte con la ayuda del joven ari.?_ 
t6crata Lucas Alamán. quien propone COPIO metas inmediatas disciplinar -
al ejErcito, reajustar la Hacienda POblica. y reconciliarse con Espana 
·y con el Vaticano para obtener el reconocimiento de la Independencia ff.!. 
cional. 

"En relación a la proble.4tica que s~ presentaba en Texas, un por
centaje muy grande de colonizadores conserbaban sus caracterfsticas de 
nor11eaftlericanos su lenguaje. su cultura, sus instituciones tfpicas y -
los rudos impulsos de hombres fronterizos. La imprevisión de las autorJ. 
dades mexicanas causó que Texas siguiera pobl!ndose de norteamericanos 
y gente que venta de europa en busca de terrttorios y fortuna, de tal ~ 

suerte que en el ano de 1830 ya habfa un nOmero apr0Mt111ado de 20,000 P,!l. 

' 
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angfosajones. casi todos resueltos. agresivos. y muchos de --
en deUck con la justicia. los cuales'clesprec1aban 11 .la poblacilln 

que eran unos 3 6 4000 •exicanos abandonados por el poder cen--
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2.2 LOS ESTADOS lltlDOS DE NORTEAMERICA. FUTURA POTENCIA MllfDIAL. 

En 1800 los Estados Unidos eran una naci6n agr'l'cola y la poblaban 
5 millones de habitantes. Declinaba en aquel entonces la fertilidad de 

los suelos de Virginia. y mis all& de Ohio y Michigan centellaban las -
fogatas de los comanches. Los colonos rifle en mano. trazaban las rutas 
hacia el interior de los territorios de los indios. 

los gobernantes norteamericanos. de 178g a 1825. pertenectan a la 
generaci6n revolucionaria. excepto Adams. Los ml!todos de gobierno que -
aplicaron Washington. Jefferson. Adams. Madison y Monroe. conc1dieron -
en desalojar a las tribus indfgenas de sus tierras (un ejemplo claro de 
esto es cuando en la televisi6n o en el cine. vemos pelfculas donde los 
malditos indios. atacan a los pobres colonos que nadainas les est4n tnv!_ 
d1endo sus territorios y que est¡n prestos a 11111tarlos para que no haya 
reclamaciones. Concretamente. dtre que el colono nortearer1cano era tan 
vfl COlllD los actuales imperialistas lo son con los pafses desposefdos y 
que sin escrGpulos. les dejan en la inopia si es que se puede). y en a!!_ 

p11ar 1as fronteras de su pa,s sin importar para donde n1 a quien pert.!_ 
necieran. 

Napoleón Bonaparte. previendo que en la pr6xima guerra con la Gran 
Bretana perderfa de cualquier 1110do la Luisiana. se resolv16 a venderla 
a los norteamericanos que por entonces los consideraba Wtenospeligrosos 
que a sus vecinos los ingleses. La operac16n de venta fue el 30 de abril 
de 1803. 

"Al comprar Jefferson la luisiaf!a a Francfa. norteaml!r1ca con esto 
se ensanch6 hasta las montanas rocosas. La posesi6n de la Lufs1ana que 
es considerada por algunos historiadores como el ensanchamiento m4s im
portante de los Estados Unidos. fue el paso previo para el dominio de -
la Florida y la invast6n a Ml!x1 co". lO 

Los historiadores rom&nticos suelen sostener q1,1e Napole6n·· antes de 

· ... _, 

1 
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vender la luisiana a los Estados Unidos, se la arrebat6 a España, pero 
la verdad es que España no tuvo más remedio que desprenderse de ese te
rritorio, ya que la Luisiana ya habfa costado mucho dinero de balde a -
los espaftoles pues no le habían sacado ningOn provecho, era una colonia 
par&sita, que además gravaba a la Nueva España sin provecho alguno. 

Con la venta de la Luisiana, quedan establecidos los primeros lfml_ 
tes especfficos que tuvo la Nueva España con los Estados Un'k:los, aunque 
después éste pafs no los respetaría. 

La emigraci6n europea renovaba el impulso de conquistar nuevas -
tierras. La democracia procurada por Jefferson se apoyaba en una estru_E 
tura agrfcola. Repudiando la vida de las ciudades, viendo en ellas el -
origen de la inmoralidad, puso todo su empeño en crear una nación de -
agricultores. Las tierras de los indios, por consiguiente, fueron el -
primer objetivo de su política. Después en más de la mitad de los terrj_ 
torios ocupados, la agricultura fundada en la esclavitud. Las tierras -

_de .los indios y de los mexicanos, la esclavitud de los negros y las con 
dicfonés en que fuera obligado a vivir el proletariado que emigraba de 
europa. de las antillas y de México, favorecieron y crearon la riqueza 
de norteaml!rica. La violencia está fundada en el exterminio de las po-
blaciones indfgenas y las guerras de conquista. El móvil nacional de los 
Estados Unidos no partf6 de la necesidad de aplicar los ideales de la -
declaraciOn de Virginia, sino la urgencia de ampliar los 11mftes del -
pr~Mftivo pafs, el orgullo racial y la justificaci6n supuestamente mo-
ral para organizar la esclavitud; todo lo cual se expres6 en la frase -
"destino manifiesto" verdadera convocatoria para ejercer la violencia -

· dentro y fuera del país. 

Se atribuye el ímpetu expansionista de los norteamericanos de 1811 
hacia la Florida, a la imprecisión de los límites con España y a la --
alianza de Inglaterra con los borbones en una época en que la guerra -
contra los ingleses era inevitable. La ocupación de la Florida Occiden
tal aparece, por tales causas aparentes, como un acto defensivo de los 
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Estados Unidos. 

Comienza la filtrac16n norteamericana en Ml!xico para obtener terr.!. 
torio: los antecedentes directos se remontan a los Tratados Diplom!ti-
cos entre el gobierno español y el norteillllericano que cuajaron en el -
Tratado Adams-Onfs celebrado en febrero de 1819. 

Las discusiones del Tratado de 1819, pusieron a los mexicanos so-
bre aviso en cuanto a las pretensiones de los Estados Unidos en relaci6n 
con nuestro pafs, ya Manuel Zozaya al ser comisionado por lturbide para 
ir a hacer observaciones y traer informac16n. da a saber cuan grarides-
son las pretensiones y el imperio mexicano hace eco al problema, sena-
lando que en aquella fecha temprana, la regi6n de Texas era la que co--

. rrfa n!Ss peligro, aunque hubo algunos optimistas que no lo crefan así. 

"Moisl!s Austin solicit6 permiso para establecerse en Texcis con al
gunas familias, permiso que le fue concedido.en 1821, y que fue aprove
chado por su hijo Esteban. La concesi6n era generosa ya que se autoriz.!!_ 
ba el establecimiento de 300 familias, las cuales estarfan exentas de -
impuestos por 7 anos, más un permiso para importar libremente cuanto -
les fuera menester. Se otorgaban gratuitamente 740 acres por cada jefe 
de familia, 320 por cada esposa, 100 por cada hijo y 80 por cada escla
vo" .11 

Henry Clay no pudo menos que exclamar a las concesiones menciona
das poco interés deben tener los mexicanos en mantener Te~as. que la 
están regalando ! 

Algunos mexicanos con visi6n, como Ramos Arizpe y Lorenzo de Zava
la, se aseguraron concesiones de tierra texana, previni~ndose a lo que 
posteriormente pasaría. 

Monroe pronunci6 su discurso el 2 de dicieirbre de 1823 donde asen
taba pri_l)cipios Ínuy importantes de pol Ttica internacional norteamerfca-
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na. analiz&ndola con relaci6n al continente. La Doctrina Monroe trat6 -
de dell!Ostrar que el continente americano no debfa ser considerado por -
los europeos como abierto a más colonizaciones, y supone una situaci6n 
de aislamiento polftito al preconizar que los países americanos no de-
btan intervenir en problemas europeos. en la misma fonna que los euro
peos se abstendrían en el Nuevo Continente. 

Algunos aspectos importantes de la Doctrina Monroe son: 

El 2 de diciembre de 1823, el presidente de los Estados Unidos, J.!_ 
mes Monroe. hizo ante el Congreso una declaraci6n en la cual qued6 ex-
puesta la llamada Doctrina Monroe. En realidad la declaraéi6n de Monroe 
no era in.Is que la culminaci6n de una serie de tomas de posici6n que ha
bta tenido lugar en aquel pafs. mediante las cuales se iba dando conte
nido a lo que Monroe sintetizarfa en la doctrina que llevaba su nombre. 

La doctrina se ofreci6 como orientada a impedir la recuperaci6n -
por Esp41na de sus colon1as en América o la extensi6n de las que tenfa -
en aquel momento. Esta prohibici6n se extendla a las dem8s potencias e.!!_ 
r0peas. ofreciendo a cambio. los Estados Unidos. la promesa de no inte.!. 
ferencia en los asuntos europeos. En realidad el prop6sito de la doctrJ. 
na era hacer del Continente Americano una zona de influencia bajo su h~ 
gel*)nfa. cerrando tambi~n el camino a la expansi6n rusa en la costa oe~ 
te americana a partir de Alaska. prop6sito este que debi6 de ser uno de 
los principales. 

Se ha discutido mucho el valor de la doctrina, y mientras algunos 
la consideran una aut~ntica doctrina jurfdica. para otros (entre los -
que me incluyo) no pa~a de ser una Doctrina Polttica. contenida en una 
declarac16n unilateral, que no puede crear obligaciones para países que 
no han dado su consentimiento, o incluso la han condenado expresamente. 

EL MENSAJE DEL PRESIDENTE MOHROE ANTE EL SENADO. 
" •••• a propuesta del gobierno imperial ruso, hecha a trav~s del -
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Ministro del Emperador, residente aqu1, han sido transmitidos plenos PQ 
cleres e instrucciones al Ministro de los Estados Unidos en San Peters
burgo para detenninar. mediante negociaciones amistosas. los respecti-
vos derechos e intereses de las 2 naciones en la costa noroeste de este 
continente. Una propuesta similar ha sido hecha por su majestad imperial 
al gobierno de la Gran Bretalla, que ha sido incor'porado a ella en forma 
igual. El gobierno de los Estados l)!idos ha deseado manifestar mediante 
este procedimiento amistoso, el gran valor que ha contenido invariable
mente a la aD1istad del e;nperador y sus intereses en fomentar la mayor -
comprensi6n con su gobierno. En la discusión que este asunto ha prop1ci~ 

do y en los arregios por los que se puede concluir, se ha considerado -
que es una ocasión oportuna para afirmar, como un principio en que los 
derechos e intereses de los Estados Unidos están comprometidos, que los 
continentes americanos, por la condición libre e independiente que han 
as1111ido. de ahora en adelante no podrán ser considerados como sujetos -
para futura colonizac16n por ninguna de las potencias europeas. 

Se han afirmado al comienzo de la Oltinia sesi6n que se estaba rea
lizando un gran esfuerzo en EspaHa y Portugal para mejorar la condición 
(de1_pucb1o) de esos p.afses. y que ~rcc!a ~e~ ~ealizad~ con gran mode
raci6n. Parece innecesario subrayar que hasta ahora los resultados han 

· sido muy diferentes de los que se habfa anticipado entonees. De los --
acontecimientos en aquella parte del globo, con las que tenemos tantas 
relaciones, y de la cual derivamos nuestro origen, siempre hemos sido -
expectadores ansiosos e interesados. Los ciudadanos de los Estados Uni
dos tienen los sentimientos ~s amistosos a favor de la libertad y felj_ 
cidad de sus semejantes en aquel lado del At18:ntico. En las guerras de 
las potencias europeas por asuntos que los afectan a ellos mismos, nosQ 
tras nunca hemos tomado parte, ni se acomoda a nuestra política hacerlo. 
Solamente cuando nuestros derechos son invadidos o amenazados seriamen
te. nos sentimos ofendidos o nos preparamos para defendernos. Con los -
movimientos de este hemisferio estamos neeesariamente conectados de mo
do ~s inmediato, y por causas que deben ser evidentes para todos los -
observadores ilustrados e imparciales. El sfstetna polftico de las pote_!! 
cias aliadas es esencialmente diferente en este respecto :!el de Jllnér1ca .• 
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Esta diferencia procede de la que existe en sus respectivos gobiernos;
Y la totalidad de esta naci6n está dedicada a la defensa del nuestro -
propio, que ha sido conseguido mediante la pérdida de tanta sangre y _._ 
tantos gastos, y madurado por la visi6n de sus más ilustrados ciudada-
nos. y bajo el cual hemos gozado de la felicidad sin par. Por lo tanto. 
en aras de la claridad y de las relaciones amistosas existentes entre -
los Estados Unidos y esas potencias, debemos declarar que consideramos 
cualquier intento por su parte de extender su sistena a cualquier terrj_ 
torio de este henisferio, como peligroso para nuestra paz y seguridad.~ 
No hemos intervenido ni intervendremos en las colonias o dependencias -
de ninguna de las potencias europeas actualmente existentes, pero res-
pecto a los gobiernos que han declarado su independencia y la han mant~ 
nido y cuya independencia hemos reconocido con gran consideraci6n y ba
sBndonos en principios justos, no podrfamos contemplar cualquier inter
ferenc1a cuyo propósito fuera el de oprimirlos o controlar en cualquier 
otra fonna su destino, por cualquier potencia europea, de otro modo que 
coino la manifestac16n de una dlsposici6n inamistosa hacia los Estados -
Un1dos ••••••• 

Los Q1t1mo~ acontecimiP.ntos en Espana y Portugal muestran que Eur.Q_ 
pa,se encuentra todavfa en una situac16n inestable de este importante -
hecho ninguna pn.ieba más vigorosa puede ofrecerse que el de que las po
tencias aliadas hayan pensado convenientemente, sobre la base de cual-~ 

quier principio satisfactorio para ellas mismas, intervenir mediante la 
fuerza en los asuntos internos de Espana. 

En que medida tal intervención puede ser efectuada. con base en el 
mismo principio, es una cuesti6n en que están interesadas todas las po
tencias independientes, aún las más renotas, cuyos gobi€rnos difieren -
de los de aquellas y desde luego ninguno mas que el de los Estados Uni
dos. Nuestra polftica respecto a europa, que fue adoptada en un primer 
periodo de las guerras que han agitado por tanto tiempo aquella parte -
del globo, continua sin embargo siendo la misma, esto es, no intervenir 
en los asuntos internos de ninguna de sus potencias; considerar al go--
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b1emo de facto ce.o el gobierno legitimo. para nosotros; cultivar rel,! 
ciones amistosas con él. y preservar estas _relaciones mediante una po11 
tica franca. firme y vigorosa. concediendo sieqire. las detnillndas justas 
de todas las potencias. no cediendo ante los agravios de nadie. Pero -
respecto a aquellos continentes las circunstancias son eminentemente y 

claramente diferentes. Es i111POsible que las potencias aliadas extiendan 
su sistema polftico a cualquier porcinn de uno de los dos continentes -
sin poner en peligro nuestra paz y felicidad; ni puede nadie creer que 
nuestros herl!lllnos del sur. si se les dejara a ellos mismos. la adopta-
rfan por decisiftn propia. Por lo tanto. es igualmente i1111>osible que --
aceptl!lllOs tal 1ntervenci6n en cualquier fonna. con indiferencia. Si mi
ramos desde un punto de vista comparativo la fortaleza y recursos de EJ!. 
palla y los de esos nuevos gobiernos. debe ser evidente que aquella nun
ca podrá dominarlos. La autétnica politica de los Estados Unidos es to
davfa la de dejar a cada una de las partes a si misma. en la esperanza 
de que otras potencias segu1rlln el misa> caminó ............ lz 
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2.3 PRIMERAS RELACIONES DIPLOMATICAS ENTRE MEXICO Y LOS ESTADOS UNIDOS DE 
HOR~RICA. 

30 

El primer representante que la Repfiblica Mexicana trat6 de acredi
tar en los Estados Unidos. pidi6 ser recibido en aquel pafs para hacer 
entrega de sus cartas credenciales el 16 de noviembre de 1824 0 pero no 
fue posible porque los Estados Unidos no lo recibieron y fue .. hasta el -
14 de lllilyo de 1825 cuando se firmaron los poderes para que Joel R. Poi.!!. 
sett fuera por segunda ocasi6n a nuestro pafs con el fin especffico de 
abrir negociaciones que habr~an de terminar con los Tratados de Comer-
cio y Lfmites entre las dos naciones. 

En el mes de octubre de 1825, comenz6 la actuaci6n po1ftica de --
Poinsett en Mtxfco, habfa dejado de fonnar parte del gobierno el conse.i:. 
vador Lucas AlamAn. lo que Poinsett interpretaba como un golpe fatal a 
los partidarios de los pafses europeos. pues Ramos Arizpe. que habfa S.!!. 
bido al poder, era considerado partidario de nuestro vecino del norte.
Ramos Ar1zpe y ei Pr.::s1dentc Guadalupe Victoria se convertir'!an en la -
fuerza polftica por donde pudiera penetrar la po1ft1ca norteamericana. 

•ya el primer representante diplom4tico mexicano en los Estados -
Unidos, hac'!a constar que los norteamericanos vetan a los mexicanos co- · 
mo·seres de RAZA INFERIOR y consideraban que su capital debfa converti.J:. 

13 . 
sa.eo capital de toda Am~rica". 

Pofnsett fue objeto de los ataques de la legislatura de Veracruz.
Los primeros sfntomas fueron publicaciones .an6nimas dirigidas no s61o -
contra El sino tainbi~n contra los Estados Unidos, hasta que el 4 de ju-
1 io de 1827 aparecieron las acusaciones abiertas del Estado de Veracruz, 
originadas en el problema polftico interior mexicano. 

El engrandecimiento y la gloria de esta naci6n decfan los veracru
zanos, tiene que ser en raz6n inversa de la glorta y el engrandecimien-
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to de los Estados Unidos, en ·tal fonna que nuestra naci6n perderfa todo 
lo que ganaran los Estados Unidos y viceversa. 

"Veracruz acus6 a Poinsett de establecer el rito de York con el -
fin de dividir los partidos para producir odio y desconfianza lo que s~ 
rfa nlis destructivo que el desembarco de tropas españolas. Aunque Poin
sett se defendi6 remitiéndose a la polftica de no intervención proclam_! 
da por su pafs, al analizar el asunto de las logfas confesaba que, si -
bien existfan 5 logfas cuando llegó a México él procuró las· cartas de -
la gran logfa de Nueva York para establecer la gran logfa de México a -
petición de los mexicanos. No comprendfa porque México se oponfa al es
tablecimiento de la mazonerfa de York, pero reconoció que esta se habfa 
convertido en una anna polftica y sus.'logfas en lugar de discusión, ra
z6n por la que se retiró de ellas. Esto Qltimo le sirvió como exculpan
te. pues si bien no neg6 la responsabilidad en cuanto a la fundación, -
se desentendió de las consecuencias 0

•
14 

La intención de Poinsett al fundar la Gran Logfa de México, era º!: 
ganfzar a los republicanos federales que habfan carecido de sistematiZ,l!. 
ci6n •. El motivo que lo llev6 a fundar la logTa fue la actuac115n del go
bierno compuesto por enemigos de los Estados Unidos que se habTan expr~ 
sacio contrariamente en el Congreso a su polftica. Poinsett tuvo que es
coger amigos entre los miembros de la opos1ci6n, y pugn6 por establecer . . 
una fnstftuci6n que le fuera favorable, adem!s entre los mexicanos que 
le pidieron ayuda para gestionar las cartas de la logfa, se encontraban 
miembros del gobierno conocedores del alto grado de Poinsett y partida
rios de conservar la tranquilidad del país; entre ellos aparecfan los -
nombres de Guerrero, Esteva, Ramos Arizpe, Zavala y Alpuche. 

El revuelo producido por el levantamiento de Veracruz no puso fin 
a las maniobras de Poinsett en los problemas interiores del pafs, 

Haciendo un sondeo, Poinset pudo observar que Guerrero podfa ser -
un buen elemento para sustituir a Guadalupe Victoria en el poder, ya -
que podfa ser un buen servidor de los intereses norteamericanos. Pero a 
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prfncf pfos de 1828, se emprendió un nuevo ataque en contra del diplomá
tico norteamericano y para varfar este levantamiento en su contra lo e!!_ 
cabezaban algunas facciones de Veracruz que ya no lo querfan ver en el 
paf s. 

"Poinsett conocfa a la vez que su estancia en México casi llegaba 
a ser insoportable. ante el gobierno de México y concretamente ante Bo
canegra, trató de alejar las sospechas mexicanas dando a entender que -
el tratado de lfmites aceptando las fronteras de 1819 nunca se hubiera 
firmado de no ser por las buenas intenciones que le a1entaban, También 
negó rotundamente que existieran proyectos dirigidos a arrebatar terri
torios mexicanos, y desvirtu6 los temores de que Estados Unidos permi-
tieran ataques impunes a las colonias fronterizas. Con esto quedaron 
aclarados los movimientos de tropas a lo largo de la frontera••. 15 

El gobierno mexicano acab6 por opinar sobre el asunto Poinsett. El 
17 de octubre de 1829 se dirigi6 a través de su ministro en Washington 
al Secretario de Relaciones Exteriores, diciéndole que la opinión pOblJ.. 
ca se habfa expresado en los peri6dicos contra Poinsett de la manera --

-.ll'.!s. tcrminante: el clamor p!lblico contra c1 señor l'o1nsett h¡¡ lleg¡¡do a 
_generalizarse no s61o entre las autoridades y personas instruidas sino 
, aan entre la gente vu1gar "no s61o entre los individuos que antes rece

laban de él, sino aan entre muchos de los que eran amigos suyos". 

A petición del gobierno mexicano, los Estados Unidos tuvieron que 
retirarlo de su puesto de embajador, la misma suerte corri6 Butler, el 
·segundo embajador norteamericano en México de los años 1829 a 1835. 

El senor Poinsett pidió su pasaporte el 23 de diciembre de 1829 y 
cuando-, al ponerse en contacto el dfa 25 del mismo mes con el gobierno 
provisional de México, habl6 de los sentimientos amistosos de los Esta
dos Unidos que reiteraba en su nombre sin hacer d1st1nciones de parti
dos o-formas de gobierno, el mexicano no lo escuch6 y f1J6 e, dTa 2 de 
enero de 1830 para que el norteamericano abandonara el pafs, 



El sustituto Anthony Butler. estaba nod>rado desde el mes de octu
bré de 1829. la nueva 111isi6n trataba de subsanar los errores cometidos. 
y aunque el lllEtodo aplicado no fue del todo prudente al recordar las V,!! 

ces que ~xico había ofendido a los Estados Unidos y los méritos de la 
conducta de esta naci6n a partir de la independencia mexicana. 

El Presidente Jackson habfa instruido a Poinsett para ofrecer al 
gobierno mexicano 5 millones de dólares por la provincia de Texas y An
thony Butler. que sucedió a Poinsett-allleg.ar a la capital azteca. deja 
·entrever.en su correspondencia que Jackson le instaba para que soborna
. ra a funcionarios mexicanos para tal fin. El Secretario de Estado Van -

Buren habfa ofrecido un plan n0111inado •proye<:to para la adquisición de 
la provincia de Texas". que consideraba COIDO la zona fronteriza occide.n 
tal .&s natural. en donde se contenta la propuesta de ces;an onerosa, 
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- 2.4 BASES CONSTITUCIONALES DE 1824 EN DEFENSA DE LOS LU4ITES MEXICANOS 
DE 1819. 
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En-el f'!Exico aut&!OlllO, el Congreso Constituye del 24 en ordena
•iento del 18 de agosto. •nda que los terrenos de la naci6n que no sean 
propiedad particular. individual, colectiva. puedan ser colonizados. Al 
gunos de sus artfcúlos ..as sobresalientes son: 

•Artfculo 4o. No podr4n colonizarse los territorios comprendidos -
entre las veinte leguas limftrofes sin la previa aprobaci6n del supremo 
Poder Ejecutivo General. 

Artfculo 15o. Ninguno que a virtud de esta ley adquiera tierras en 
propiedad, podr4 conservarlas estando avecindado fuera del territorio -
de la rep(lbl1ca. 

El 4 de octubre de 1824. •en nombre de Dios Todopoderoso, autor y 
supre!!!'J legislit®r de la sociedad", el constituyente decreta una tarta 
Federal. CCJlllPUesta por siete tftulos y 171 artfculos. de los cuales de_! 
tacan. 

Artfculo lo. La naci6n mexicana es para siempre independiente del 
gobierno espaftol y de cualquier otra potencia. 

Artfculo 2o. Su territorio comprende el que fue del Virreynato 11_!. 
mdo antes Nueva Espafta. el que se decfa Capitanfa General de YucaUn,
el de las Ce.andancias llamdas antes Provincias Intemas de Oriente y 
Occidente. y el de la Al ta y la Baja Califomia. con 1 os terrenos ane-
xos e islas adyacentes en ant>os mares. 

Artfculo 3o. La Religi6n de la naci6n inexicana es y ser4 perpetua
mente la cat61fca. Apost61fca, Romana, La nacf6n la protege por leyes -
sabias y justas y prohibe el ejercicio de cualquier otra. 
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Artfculo 4o. la nacftln mexicana adopta para su gobierno la fonna -
de República Representativa Popular Federal. 

Artfculo 500.Las facultades exclusivas del Congreso General son 
las siguientes: 

Proteger y arreglar la libertad polftica de imprenta, de modo que 
jam§s se pueda suspender su ejercicio, y mucho menos abolir en ninguno 

·de los Estados ni Territorios de la Federací6n. 

Contraer deudas sobre el cN!dito de la Federaci6n y designar gara!!. 
tfas para cubrirlo. 

Reconocer la deuda nacional, y senalar medios para consolidarla y 
amortizarla. 

Arreglar el comercio con las naciones extranjeras y entre los dif~ 
rentes estados de la Federaci6n y tribµs de los indios. 

Dar instrucciones para celebrar Concordatos con la Silla Apost61i
ca. aprobarlos para su ratfficaci6n, y arreglar el ejercicio del Patro
nato en toda la Federaci6n. 

Aprobar los Tratados de Paz, de Alianza, de Amistad, de Feder:aci6n 
de Neutralidad Armada y cualquier otros que celebre el Presidente de -
los.Estados Unidos Mexicanos con potencias extranjeras. 

Artfculo 74. Se deposita el Supremo Poder Ejecutivo de la Federa-
. ci6n en un s61o individuo, que se denominar! Presidente de los Estados_ 

Unidos Mexicanos. 

Artfculo 75. Habr~ Ulnt>f!n Vicepresidente, en quien recaer!n, en -
caso de imposibilidad ffsica o moral del Presidente, todas las faculta
des y prerrogativas de ~ste. 
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Artfculo 77. El Presidente no podrá ser reelecto a este cargo, si
no al cuarto año de ht.ber cesado en sus funciones. 

Artfculo 110.- Las atribuciones del presidente son las que siguen: 

Publicar, circular y hacer guardar las leyes y decretos del Congr~ 
so General. (las atribuciones del Ejecutivo se constriñen a las que su 
propio nombre le asigna, esto es, ejecutar las disposiciones.del Poder 
Legislativo y vigilar el buen funcionamiento del Poder Judicial). 

Artfculo 112. Las restricciones de las facultades del Presidente -
son las siguientes: 

El Presidente no podrá ocupar la propiedad de ningún particular ni 
corporaci6n, ni turbarle en la posesi6n, uso o aprovechamiento de ella; 
y si en algan caso fuere necesario, para un objeto de conocida utilidad 
general, tomar la propiedad de un particular o corporaci6n, no lo po-
drl hacer sin previa aprobación de1 sanado, y en sus recesos. del Cons~ 

jo de Gob1enio, indemnizando siempre a la parte interesada a juicio de 
hosmres buenos elegidos por ella y el gobierno. 

Artfculo 147. Queda para siempre prohibida la pena de confiscación 
de bienes. 

Artfculo 154. Los militares y eclesiásticos continuar4n sujetos a 
las_ autoridades a que lo están en la actualidad, según las leyes vigen-
tes. 

Artfculo 163. Todo funcionario público, sin excepci6n de clase al
guna, antes de tomar posesión de su destino, deberá prestar juramento -
de guardar esta Constitución y la Acta Constitutiva. 

Artfculo 171. Jamcfs se podrá reformar los artfculos de esta Constf 
tuci6n y de la Acta Constitutiva que establecen la libertad e indepen--
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dencia de la nación mexicana, su religión, fonna de gobierno, libertad 
de imprenta, y división de-los poderes supremos de la Federación y de -
los Estados. 

Dada en México a 4 del mes de octubre del año del Señor de 1824, 
4o. de la Independen-=ia 3o. de la libertad y 2o. de la Federación."16 

La Constitución de 1824 en su artfculo 60. establecfa: SUS PARTES 
INTEGRANTES SON E~ADOS INDEPENDIENTES, LIBRES, S0i3ERANOS EN LO QUE E! 
CLUSIVAMENTE TOQUE A SU ADMINISTRACION Y GOBIERNO INTERIOR; por lo tan
to no pennitfa a los texanos una independización de la nación mexicana, 
ya que s61o se podfa ser independiente en su administración interior, ~ 

que al confundirse con independencia del pafs, hab1a confudido a los ·h.!!_ 
bitantes de ese territorio, pero muchos de ellos se sentfan confusos ~
para su propia conveniencia, ya que la finalidad real era la SEPARACION 
DE LA NACION MEXICANA. 

Esta Constitución que habfa adoptado los principios de la constit.!!_ 
c16n Francesa y de 1a· Constitución de C~diz, y un mecanismo de gobierno 
semejante al de los Estados Unidos estuvo en vigor desde el 4 de octubre 
de 1824 hasta el 30 de abril de 1836, en que fue sustituida por u"a --
constitución centralista. 

A todos, claro, les preocupaban' los problemas de la falta de educa 
ci6n al pueblo, por lo que en casi todas las constituciones estatales -
se conserv6 la clausula de la Constitución de Cádiz, que exigfa a los -
ciudadanos saber leer y escribir para una fecha determinada. 

El gobierno promulgó una ley el 6 de abril de 1830 con la cual Te
xas pasaba a depender de la Federación en cuanto a asuntos de coloniza
ción, además de prohibir la entrada de nuevos extranjeros al Estado. 

Alamán trazó la lfnea fronteriza segan lo establecido en 1819, que 
todavfa estaba vigente. Apenas delineo la frontera en su parte oriental, 
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Butler discuti6 con violencia que el Río Sabinas. aludido en el trata-
do, no desent>ocaba al norte de la bahfa sino al sur. El cambio signifi
caba una gran diferencia de territorio para los Estados Unidos, pues ~-

,aunque los rfos están relativamente cerca en su desembocadura, la sepa
racf6n es considerable al remontarlos. Ala~n protest6 y con firmeza d~ 
fendi6 la interpretación que se debfa dar al tratado de 1819. 

El Secretario de Estado que entonces era el mencionado, propuso al 
gobierno nueve medidas que asegurarfan la regi6n y que serfan las si-
guientes: 

l.- El envio de tropas y la declaraci6n de un estado de Defensa. 

2.- Hacer un esfuerzo para que la regi6n se poblara con mexicanos -
reclutados entre los condenados a galeras, que podfan enviarse a Soto -
la Marina y Tampico para situarlos alrededor de los puestos militares, 
o con inmigrados de otras naciones con intereses opuestos a los de los 

·norteamericanos. 

3.- Tratar de relacionar la regi6n con el resto de la repQblica. - · 
fomentando el comercio de cabotaje. 

4.- Que el gobierno central coordinara administrativamente a Te--
xas. 

5.- Formar un censo y organizar la ayuda econ6mica a los colonos 
mexicanos que allí se establecieran, permitiéndoles conservar la escla
vitud negra, pues de lo contrario no estarían en situación de competir 
con los norteamericanos, que se sublevarían si se libertara a sus ne--
gros. 

6.- Castigar violentamente toda inmigraci6n clandestina. 

7.- Establecer pueblos europeos que sirvieran de estados interme-
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dios para salvaguardar la seguridad de la frontera. 

8.- Facilitar la entrada del algod6n texano a M~xico por medio del 
comercio de cabotaje, evitando que se vendiera en Nueva Orleans. 

9.- Prohibir estrictamente que los color.os norteamericanos insis-
tieran en traer m!s gente del mismo origen. 

Por supuesto, que estos puntos propuestos por el senor Lucas-Ala-
lll!n, no le parecieron nada buenos a los Estados Unidos y el 21 de di--
ciembre de 1834, Butler anunci6 que tenfa instrucciones para hacer tra
tos con México, con respecto al tema fronterizo y se esforz6 por ese en
tonces a tratar de demostrarle a México que posefa un territorio que no 
le pertenecfa y que .por lo tanto no tenfa ningan derecho de poseerlo. 
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DERRUMBE MEXICANO Y LA FIRMA DEL TRATADO DE GUADALUPE HIDALGO, FEBRERO 
DE 1848. 

TEXAS Y LOS OBSCUROS INTERESES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA. 

En 1821 se habia facultado a Moisés Austin para colonizar con 300 
fa111flias no mexicanas una parte de Texas. El namero de colonos creci6 -
rlpidamente; lleg6 a ser en 12 aftos muy superior al de los mexicanos r~ 
sidentes en Texas. La mayoria de los colonos provenian de los Estados -
Unidos, eran de religi6n protestante, por idioma tenTan el inglés, y a~ 
piraban a vivir. libres de los impuestos y la vigilancia de México. Cuan 
·do el régimen de Bustamante puso aduanas y fortines, Esteban Austfn hi
jo de Moisés, promovi6 una lucha en contra de las aduanas y el encarga
do de negocios de los Estados Unidos en México pidi6 la suspensic:ln de -
los fortines. 

:.. fine:; de 1832, ::e :;u:;pendieron les hostilid~des. y se inici(! una· 
segunda fase de la lucha que intent6 convertir a Texas en un Estado in·
dependfente, la situac16n por entonces puede juzgarse con·s6lo mencio-
nar que de 24,700 habitantes, s61o 3,400 eran mexicanos. Se convoc6 una 
Convenci6n en San Felipe.y en enero de 1833 se reun16 la segunda Conven 
ci6n de San Felipe, se redact6 la Constituci6n del Estado de Te~as y d,!l. 
cidferon enviar a Austtn a México. 

El ano de 1834 Austfn fue recibido por Santa Anna, quien le explj_ 
c6 la imposibilidad de la erecci6n del Estado de Texas por no contar -
con la poblaci6n que requerfa la ley, Austfn volvi6 a Texas. 

"Los movimientos de la regi6n de Texas comenzaron tomando un aspee 
to de rebeli6n y para el mes de julio de 1835 cuando los colonos se op_!! 
sieron a la entrada del General Cos, apresaron al gobernador de Coahui
la y Texas. El 17 de julio se manifest6 abiertamente que no había por-
que obedecer al gobierno centralista, pues los pactos fueron firmados -
·con el gobierno federal" •1 
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AustTn publ1c6 una circulllr pidiendo h uni6n de todos los texanos 
mientras las milicias se fueran organizando y para el mes de octubre de 
1835 Texas contaba con un contingente de 6,000 hombres pertrechados pa
ra defenderse; el cebo para atraer voluntarios fue el ofrecimiento de -
1,000 hect«reas de tierra que hicieron los grupos dtrtgentes. Los texa
nos comenzaron a recibir armas de los Est<ldos Untdos que 1as estaban -
transportando desde Nueva York. 

"Después de los primeros choques annados entre los texanos y el g_!t 
neral Cos, el 12 de noviembre de 1835, en Nueva York, se continuaba e1~ 
reclutamiento de fuerzas para ayudar a la causa de los texanos. Era no
torio que la prensa y el pOblico norteamericano apoyaba entus1astamente 
a los rebeldes. Muchos simpatizadores recolectaron fondos ~ra ayudar-
les, y varios miles de voluntarios formaron regimientos y marcharon ha~ 
eta el Rfo Sabina". 2 

La suspensi6n del federalismo en México, permiti6 justificar ideo-
16gicamente la rebeli6n de los texanos, aunque una buena parte de los -
colonos había recibido sus permisos y tierras de la Corona Espanola y -
del Imperio Mexicano y todo ello se hab'ia concedido sin condiciones. C.Q. 
mo pretexto los colonos declararon que Texas se separaba de la Federa-
ci6n mientras no estuviera vigente la Constituci6n de 1824, y el 2 de -
marzo de 1836 una Convenci6n en Washington llevada a cabo sobre el Río 
Brazos, declar6 la independencia de Texas y se eligi6 como Presidente -
al senor Burner y como Vicepresidente a Zavala que con esto demostraba 
su interes hacia Texas de una manera muy especial. 

"Al llegar las noticias a México, enseguida se aprest6 Santa Anna 
a partir con 6,000 hombres sin experiencia y sin dinero. A pesar de la 
penosa marcha y la desventaja de los mexicanos ante los texanos, que r.!'!_ 
cfbían armas y dinero de los Estados Unidos, la suerte les favoreci6, -
pero en un descuido fueron sorprendidos por el enemigo en San Jacinto -
el 21 de abril de 1836, donde fue hecho prisionero el Genera1 Antonio -
L6pez de Santa Anna, y se 1e orden6 que diera aviso de ret1ro a la tro-
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pa mexicana. ésta retrocedi6 y el comandante Filisola explicarta poste
rionnente que el retiro no hab1a obedecido a las 6rdenes del prisionero 
Santa Anna. sino que había sido ~s bien a la falta de elementos para -
enfrentarse al enenigo". 3 

Texas que se consideraba ya independiente después de su aparatoso 
triunfo impuso a Santa Anna los Tratados de Puerto Velasco el día 14 de 
mayo de 1836, los cuales fijaban los nuevos lfmites de la República Me
xicana en esa parte septentrional de México. 

Puede argUirse que los Pactos de Puerto Velasco carecían y siguen 
careciendo de validez ante el Derecho Internacional. y a mayor abunda-
miento, se puede ver que NUNCA FUERON RATIFICADOS. Por otra parte, los 
residentes de Texas sabfan los lfmites de esa provincia que estaban es~ 
tablecidos de la siguiente manera: 

Por el Sur se encontraba el límite por el Río Nueces y no por el -
Rfo Bravo como ellos decían, el área entre el Río Bravo y el Río Nueces 
habfa sido siempre parte de la prov inc la de Nuevo Santander. El Rfo Nu.!!_ 
ces era la frontera Norte de esa provincia. Al independizarse México, -
ese territorio entre al!i>os rfos constituya una porci6n de los Estados -
de Coahuila y Tamaulipas. 

En México las noticias enfurecieron al gobierno y al pueblo, a pe
sar de lo cual fue imposible organizar la ofensiva. La falta de dinero 
y los problemas con frecuencia los impidieron. Santa Anna fue llevado -
a Washington y volvi6 al país hasta 1837, en plena desgracia ante los -
ojos de sus conciudadanos. 

El Congreso estuvo en discusi6n para elaborar una nueva Constitu
ci6n, y en m8s de un ano de sesiones irregulares, se dio forma a fines 
de 1836 a la nueva Carta Magna que 1lev6 el nombre de Las Siete Leyes. 
El nuevo estatuto era un documento complicado que convertfa a ~os est~ 
dos en Departamentos, con Justas Selectivas responsables ante el Congr~ 
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so General, y con gobernadores nombrados por el Supremo Poder Ejecuti-
vo. 

Para el año de 1837 Texas habfa sido reconocida por los Estados -
- Unidos como nación independiente, y dos años despu~s fue reconocida por 

Francia y por consiguiente al año fue reconocida por la Gran Bretaña. 

Cuando el nuevo comisionado Ellis 11eg6 a nuestro pais, sus compa-
· triotas residentes en _M€xico se sentían inquietos porque desconocfan la 
soluci6n que se daría a las reclamaciones presentadas con anterioridad. 
La llegada de Ellis hizo esperar un cambio en las reclamaciones de los 
dos pafses, pero el sentimiento antinorteamericano de los mexicanos se
acus6 todavía más. El Partido Centralista y tambi~n el Partido Liberal, 
desencadenaron discusiones violentas, se manifestaron en sentido anti-
norteamericano, los políticos impqr,tantes y las clases desposeídas y -

.eso harfa más dificil la misi6n de Ellis. 

Entre parte del año de 1836 y 1837, el gobierno norteamericano CO!!_ 
_tinu6 insistiendo en sus reclamaciones. Cundía ia c_on\11cci6n de que, -
antes de restablecer la situación y regularizar las relaciones, habh -

. que hacer honor al espfritu cordial y de buena voluntad. Para demostra_r 
lo, esperaban la solución favorable de todo lo reclamado hasta la fecha, 
incluyendo los casos sobre excesos cometidos por la marina mexicana co!!_ 
tra buques norteamericanos destinados a Texas, que significaron perjui
cios para los ciudadanos y el comercio norteamericano, y El lis corno re
presentante de los intereses norteamericanos, debía poner de su parte -
todo. lo que pudiera paril lograr los obscuros propósitos de los Estados -
Unidos. 

El gobierno mexicano se mostró inclinado a resolver el problema de 
reclamaciones en julio de 1837. Se hizo un análisis de los documentos -
norteamericanos que la respaldaban y se compararon con las pruebas exi~ 
tentes en el país, y los resultados no fueron satisfactorios para los -
Estados Unidos. Unos casos se rechazaron porque pedían responsabilida--
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·cses por reclillllilciones debidas a sucesos anteriores a la independencia 0-
otros no se c0111probaban suficientemente con documentos: 1as peticiones
carecfan de· cantidades. cifras o pruebas. y quedaron pendientes. El pr.!_ 

·· .s1dente de los Estados Unidos manifestó su falta de confianza en llegar 
a Un arn!ilO y la misma desesperanza mostr6 el presidente mexicano cuan 
do al principiar el allo de 1838, se lamentaba de no tener respuesta a 
las reclamÍlciones presentadas por Hl!xico. y se mostraba resue1 to a no -
acepta".' relaciones de annonfa hasta que los Estados Unidos cumplieran 
estrictamente con los tratados. 

MExico entendió que Texas era una provincia sublevada y los habi-
tantes de ~sta eran considerados como traidores a la Patria, En abril -
al llegar nuevos grupos de colonos norteamericanos a territorio texano. 
el gobierno de Ml!xico hizo saber que no respetarfa los derechos sobre -
tierra concedidos por las no reconocidas autoridades texanas. Tampoco -
reconocerta en calidad de extranjeros a colonos ni a C6nsules de Ingla
terra, Francia y los Estados Unidos que allf residTan en caso de reocu:_ 
par aquel territorio. 

El 23 de diciembre del mismo año se buscó la manera de autorizar -
al Poder Ejecutivo para que propusiera un arbitraje a los Estados Uni-
dos. y si fuera posible asegurar mejor la NO INTERVENCION NORTEAMERlCA
NA en Texas por lo menos hasta el momento del arbitraje. 

Los preparativos para el arbitraje avanzaron durante el final del 
afto, ya que el mes de agosto había servido para establecer nonnas que -
clasificaran y eliminaran· reclamacion·es. a fin de someter al árbitro -
aquellas que plantearan diferencias de criterio. Los principios básicos 
fueron: no aceptar peticiones referentes a sucesos fechados antes de --
1821; el gobierno reclamado sería responsable. en caso de movimientos -
políticos, cuando hubiera descuidado las precauciones de orden público-

. que dieran seguridad a los extranjeros; se someter'fan al arbitraje los -
casos en que la autoridad judicial hubiera fallado notoriamente en con
tra de las nonnas del Derecho Internacional. 
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Texas era independiente. es decir libre de anexarse a quien mejor 
le pareciera. teniendo adem4s derecho a hacerlo por haber mantenido su 
independencia durante suficiente tiempo y ser reconocida por otras na-
ciones. La responsabilidad de la guerra recafa asf sobre México, y dej!_ 
ba en libertad a los Estados Unidos que procederfan en fonna ~s conve
niente en relacian a sus intereses. 

La neutralidad de los Estados Unidos entre paréntesis y con comi-
llas. tuvo que ser definida en el mes de septiembre de 1842. al quejar
se la Repfiblica Mexicana de intervenci6n en el problema texano. ya que 
los Estados Unidos afirmaban no haber tomado parte en la revoluci6n ni 
haberles prestado auxilio oficial. 

Al principiar el año de 1843, el tema de Texas volvi6 a tomar el -
lugar preponderante en las relaciones entre los Estados Unidos y México. 
Los primeros se mostraron dispuestos a abrir una negociaci6n para tenn_i 
nar con la situaci6n existente entre ~xico y sus provincias lejanas i.,!!. 
dependizadas y pidieron. incluso que la guerra se practicara de acuerdo 
con los principios establecidos en las leyes internacionales. 

"La dipl0111acia mexicana no supo sacar partido de las considerables 
diferencias de opinian que existfan entre los altos cfrculos de los Es
tados Unidos sobre la cuesti6n de Texas."4En el mes de marzo de 1844, -
11eg6 a HExico el nuevo env1a~o.9enJa•inE. Green a tratar y discutir -
puntos relativos al convenio de reclamaciones, pero para el mes de ago~ 
to de 1844 el dfa 20. nombraron Seretario de Relaciones Exteriores a -
Crescencio Rej6n. después de que dimitiera Bocanegra. y el dfa 28 fue -
sustituido Benjamfn B. Green, el titular de la misiBn norteamericana en 
México, por Wilson Shannon, Rej6n y Shannon se arrojaron con reverendos 
brfos a la dtscusi6n y el anuncio de ruptura de relaciones entre México 
y los Estados Unidos fue hecha por Shannon. y no por Rejón. el 8 de di
ciembre de 1844. 

AQn cuando algunos dijeran abiertamente que Texas estaba perdida,-
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habfa que salvar el honor nacional; nuestro Secretario de Relaciones E~ 
ter1ores que.sustituy6 a Rej6n. Tornel. expres6 que si los texanos rec.Q_ 
nacieran la soberanfa de México, pagando una suma en efectivo y acepta
ran una organizaci6n polftica-practica-independiente; ello serfa sufi-
ciente para resolver el problema de honor. Para W. Thompson nuevo envi!!_ 
do de los Estados Unidos en México, estos comentarios parecieron definj_ 
tivos, porque revelaban que México nunca tendrfa éxito en la reconquis
ta por faltarles los recursos necesarios; pero se debfa at~nder al pro
blema de honor en una u otra fonna. 

Algunos norteamericanos vieron la posibilidad de la anexi6n con 
desconfianza y, como ya lo hab1a hecho Adams, manifestaron con franque
za que Texas no pertenecfa a ,os Estados Unidos, pero apenas un mes de.2_ 
pués del discurso que habfa dado Adams atacando la anexi6n, el dfa 25 -
de febrero los debates tenninaron con el Decreto de Anexión fechado en 
28 de febrero de 1845. El Ministro Plenipotenciario Juan N. Almonte pr.Q_ 
test6 en nOlllbre de su gobierno, calific6 la anexión sancionada el lo. -
de ~r:o de 1845, c!l!Tlo un acto de agresi6n, el más injusto en los ana-
les de 1a historia Moderna •. 

El gobierno de los Estados Unidos evadi6 las explicaciones pedidas 
por Almonte, y se mostr6 fatalista ante los sucesos: La anexi6n era --
irrevocable, Texas disfruta~a de su independencia de facto y de jure, y 

manifest6 su deseo de pertenecer a los Estados Unidos. No cabfa discu-
tir, y México, era de esperarse, comprenderla la decisi6n de los Esta-
dos Unidos, que sólo deseaban mantener buenas relaciones con todos los 
pafses latinoamericanos. 

D\lrante el mes de abril se iniciaron en serio negociaciones entre 
texanos y norteamericanos para convenir en el Tratado de Anexión, que -
fue finnado, como se esperaba. La firma fue un duro golpe para México. 
y para.el 4 de julio de 1845 se publicaron las resoluciones de las Cám!!_ 
ras Texanas. Consistfan en tres puntos: 

PRIMERO.- Erecc16n del Estado de Texas dirigido por un gobierno r~ 
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publicano para facilitar la anexión a los Estados Unidos; 

SEGlltDO.- Admisión de la propuesta del presidente, fechada en 5 de 
mayo del corriente. pidiendo que se adoptara la Constitución de los EsJ:_a 
dos Unidos; 

TERCERO.- Todos los cambios que se efectuaran dentro de1 territo-
rio se someterfan a las c&naras estadounidenses para que fueran aproba
dos en ellas. 

México no renunciaba al territoio texano, los pobladores no tenian 
titulo para cederlo en su propio nombre, y el gobierno mexicano no ha-
bfa pensado desprenderse de el. Si el Senado de los Estados Unidos no -
desaprobaba la anexión habta que apelar al Derecho de Gentes y defende.!_ 
se, pues el proceder norteamericano era injusto, segOn las leyes inter
naciooales. 

Efectivamente no pasaron 4 dfas sin que se supiera cor.~ la anexi6n 
habfa sfdo aprobada por las c~ras y enviada al senado, que trataría de 
ratificarla durante la próxima semana; pero los rumores a~unciaban de -
antemano que el Senado estarfa de acuerdo con la cámara. El Ministro de 
Mfxico en Washington dccidi6 retirar la misi6n bajo su responsabilidad. 

A los POCOS dfas se movilizaron la tropa y el ej~rcito norteameri~a 
nos para evitar que M@xico pudiera agredir a Texas. 
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3~2 AlEMCIOH DE POTEllCIAS EXTRANJERAS EJI MEXICO 

Apenas liberado Mbico de la dom1naci6n espallola. Inglaterra le i_!! 
puso e111pr4!stitos onerosos y logr6 ventajosas concesiones; las relacio-
nes con Francia. uno ele los pa1ses que llls intereses COCAerciales tenf.an 
en MExico. hab1an empezado desde 1824 sin mayores resultados dados sus 
lazos con la santa Alianza. En 1825 el agente mexicano Murphy. 1ogr6 -
que el Ministro frwnc4!s nombrara agentes de las casas cOllll!rciales en ~ 
xico. 

Para el ai'lo de 1838 el gobierno franc~s mand6 a México una fuerza 
naval que se apoderó de Veracruz a fin de cobrarse las cuentas de un -
pastelero. pero el gobierno 1111exicano declarl> que la nac16n se hallaba -
en estado de guerra por la ntcita acci6n francesa. Adem4s el pafs se -
encontraba en un grave probl- por falta de fondos, para defender el .!e 
rritorio y para pagar sus deudas al gobierno franc4!s. por consiguiente 
Yeracruz peligraba y los integrantes del gobierno no sabtan que hacer -
y se vieron en la necesidad de n-r a santa Anna para defender el pu!_r 
to. El asalto franc4!s estuvo a punto de u.ario pds1or.erc. pero salv11-
do, con un golpe de suerte.pudo dirigir la acci6n contra los invasores, 
esto le cost6 la pierna izquierda. 

En lague1Ta de los pasteles. el gobierno 111eXicano objet6 muchas -
de las reclamaciones. ya que se hab,an anexado vadas que no ten'Jan nin 
gQn fundallento y el representante franc4!s Deffaudis que habfa venido a 
MExico a apoyar los recl~s de sus paisanos, al no ver respuesta posi
tiva del gobierno llll!Xicano, se· fue a Yeracruz y se estableci6 en la is
la de Sacrificio. para entonces. la flota francesa hab,a declarado el -
bloqueo a los principales puertos del Golfo de Ml!xico y los del Oce4no 
Pac'Jfico. Desde esa isla. Deffaudis envi6 el 21 de marzo de 1838 un ul
timatum al gobierno iaexicano exigiendo el pago.de la cantidad de seis-
cientos mil pesos. cosa que tampoco fue aceptada por Mt!xico, 

·.: .•-', 
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A.1 no obtener Deffaudis lo solicitado, el gobierno francés norrbr6 
jefe de la escuadra y Ministro Plenipotenciario a Charles Baudin quien 
pidi6 al gobierno mexicano entrar en negociaciones, éste acept6 y Luis 
G. Cuevas Ministro de Relaciones Exteriores de México se dirigi6 a la -
Ciudad de Jalapa para establecer dichas relaciones. Baudin no result6 -
m!s conciliador pues exigiO el pago inmediato de las reclamaciones, que 
eran !Ms de Doscientos mil pesos por gastos de guerra. 

Los gobiernos de Mt!xico y Francia quedaron en un acuerdo y las re
laciones entre los dos pafses se fueron normalizando, ya que la flota -
francesa tuvo que abandonar el puerto mexicano. Estas reclamaciones vol 
verían a resurgir junto con otras en la época de Don Benito Juárez. 

Por otra parte las relaciones con el gobierno inglés tenían carac
terfst1cas muy parecidas a las que se tenfan con Francia, sólo que las 
relaciones entre Inglaterra y MExico eran m8s estrechas por tener un -
fin común que era el problema con los Estados Unidos. Por una parte Mé
xico discutía con los Estados Unidos y Texas sobre el problema que ha-
b'fan suscitado ios co1011os al cor.cccér~eles P«tablecerse en territorio
texano y que con posterioridad se fueron apropiando del territorio tex2_ 
no, y lo m5s grave era que los Estados Unidos habfan abrigado con gran 
interés el problema, ya que era seguro que de ahí poddan obtener pin-
gUes ganancias al poder anexarse Texas (sobre todo 1os esclavistas del 
sur de los Estados Unidos, ya que as, obtendr1an ~s posiciones en la -
legislatura Federal para su causa). Inglaterra tenía un doble interés, 
ya que peleaba a la par con los Estados Unidos la posesi6n de Oreg6n y 
por otro lado no le conven1a que los Estados Unidos se apropiaran de T~ 
xas (s1 es que este territorio se independizaba de México), ya que esta 
úcc16n har1a engrandecer territorialmente a esa naci6n y no era conve-
n1eote paro. los intereses ingleses ª' tener un enemigo tan competitivo 
como los ~stados Unidos. 

Al final de cuentas ni México ni Inglaterra pudieron evitar lo que 
querfan, por una parte México no pudo hacer nada para que el territorio 
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de Texas al ser independiente (independencia que también habfa reconoc.! 
do la Gran Bretaña). se anexa a los Estados Unidos y el Reino Unido, t~ 

vo que ceder sus intereses por el Oreg6n a los Estados Unidos. 

Por la influencia tan grande que denotaba nuestro pafs de poten--
cias europeas sobre todo, se empez6 por los años cuarentas a pulular el 
deseo de que en nuestro pafs se impiantara el sistema de gobierno mona.r_ 
quico. cosa que las clases poderosas de nuestro pa1s vetan con agrado. 
En esas fechas (años cuarentas) algunos dudaban de que el Régimen Cent.r_a 
lista fuera la buena soluci6n y se ofa unos munnullos que se avocaban a 
una monarqufa con un principe extranjero. E1 señor Gutiérrez de Estrada 
proponfa ese cambio en una carta pGblica al Presidente Bustamante. 

"Como propuesta a la resoluciOn del problema de las reclamaciones 
de norteamericanos a ~xico. se proponfa un arbitraje a México para dar 
soluci6n al problema, y en el mes de abirl de 1842, Waddy Thompson que 
iniciaba su misi6n coment6 con pesimismo los futuros resultados de la -
Convenci6n de Arb1traje y ias re<:1ar.~c1cnc~ ~ometidas por comerciantes 
norteamericanos a la consideraci6n de México, sin embargo, se complac,a 
al pensar que México se verfa obligado a ceder las provincias de Cali-
fornia y Texas por no poder satisfacer los pagos. Para él esas provin
cias eran las m!s ricas y bellas del mundo e insistta en la iq:>ortancia 
que tendrían las costas -sobre todo la de California- que Gran Bretaña 
y Francia ya habían codiciado. Su mayor ambici6n era verse convertido -
en el instrumento para la adquisici6n de esos territorios. Sin embargo 
nuevos incidentes turbaron la paz de las relaciones y ofendieron los -
pactos finriados entre los Estados Unidos y México". 5 

De repente México anunci6 disponerse a aceptar el armisticio suge
rido en diversas ocasiones. con la intervención del gobierno inglés. -
Thompson, sin embargo era pesimista en cuanto al éxito de las pos1bles 
negociaciones, porque ni Texas aceptar1a reanexarse a México ni tampoco 
consentirfa en abolir la esc~avitud en su territorio, por su parte ~x.! 
co al no encontrar respuesta favorable, tampoco aceptarra u"a co"clus10n 
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de las negociaciones con Texas y los Estados Unidos. 

Con posterioridad Slidell expuso al gobierno norteamericano sus -
puntos de vista personales en relación con México, que parecían culpar 
de lo ocurrido a la influencia de naciones extranjeras, y sobre todo a 
la INGLESA, pues estaba enterado de las consultas del gobierno mexicano 
con los representantes de LA GRAN BRETAÑA V ESPAÑA, que eran responsa-
bles. de las reticencias mexicanas. La expectación por el futuro de Ore
g6n en caso de producirse un conflicto armado, explicaba el consejo es
paftol e inglés UNIRIA A LOS INGLESES CON LOS MEXICANOS en contra de los 
Estados Un1dos. 

A partir de marzo las notas que Slidell pudo hacer 1legar a su go
bierno insistfan en la necesidad de tratar a México con energía, pues, 
de lo contrario, el peligro de que FRANCIA y la GRAN BRETAÑA acudieran 
en favor de MEXICO serfa cada vez m&s grave. Los representantes de esas 
naciones, sobre todo el de la segunda, habfa intervenido notoriamente - · 
acorosejando al got>1erno mexicano que no recibiera al Comisionado norte~ 
meric:ano. Los comentarios finales de Sflidell, redactados a bordo del -
Nav,o M1ss1ssippi el 2 de abril de 1846, daban a entender que México no 
atac:arfa hasta que el problema de Texas hubiera sido tratado por el Co.Jl 
greso, aunque si era atacado seguramente se defendería. 

Norteamérica no podía permitir la pérdida de Texas por ataque de -
Gltimo momento. México no debía ofenderse, porque la independencia ya -
habfa sido declarada en 1836. El motivo de la preocupación norteamérica 
surgfa de los constantes preparativos de guerra que en México se conve.r. 
tfan en elementos de unión entre los diferentes partidos políticos. Los 
c4lcu1cs mexicanos contaban con que Texas podría ser dominada o que, en 
caso contrario, Inglaterra garantizaría su independencia, evitando su -
paso a poder de los Estados Unidos, con lo cual se formar1a un Estado -
intennedio entre la RepOblica de los Estados Unidos Mexicanos y el vecj_ 
no del Norte. 
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El problema seguirta porque MExico no reconoda 1 a independencia -

los texano.s y si lo hiciera. los 11Dtivos de queja y razonamiento de• 
.saparecerfan. esto q~errfa decir que los mexicanos ya no tendr'l'an dere

. 'cho a decir rii hacer nada por su antiguo t_l!!rri torio. 
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3.3. El TRATADO DE 1848 A LA LUZ DEL DERECHO INTERNACIONAL DE LA EPOCA. 

A fines de agosto de 1845 la situación era abrumadora para los me
xicanos. Hubo un nuevo cambio de gobierno, y la Secretarfa de Relacio-
nes Exterfore~ qued6 en manos de Manuel de la Peña y Peña. El nuevo Pr~ 
sidente Joaqufn Herrera, parecla inclinarse hacia los arreglos amisto-
sos con los Estados Unidos, y se le crey6 dispuesto a recibi~ comision!. 
dos norteamericanos. 

"Buscando desencadenar la guerra contra México, a comienzos.de1846 
el Presidente de los Estados Unidos Polk envi6 su ejército a territorio 
mexicano habiendo ordenado al general Taylor que lo dfr1g1a atacar las 
fuerzas armadas mexicanas en cuanto diese con ellas. Y cuando el eji;rci
to mexicano ofreció resistencia a las tropas invasoras. el 14 de mayo -
del 46, con unanimidad completa, el Congreso de los Estados Unidos acor 
d6 la declaraci6n de guerra contra ~xico"6 . Se razont!I que los Estados
~idos tuvieron demasiada paciencia, lo que habfa sido interpretado por 

;· MExfco como debilidad. Buchanan consideraba sintom&tico el mensaje del 
.Presidente norteamericano porque explicaba como los Estados Unidos iban 
a la guerra de mala gana, pues el interés nacional -estaba en mantener -
las relaciones amistosas y la polftica de paz con todos. 

Al sa.ber Hl!xico de la declaracic5n de guerra. la mayor'fa de los Es
tados se preocuparon por su propia defensa, olvid&ndose de que consti-
tufan parte de una naci6n. Después de la ocupaci6n de Matamoros por las 
tropas norteamericanas el 18 de mayo de 1846 Taylor se empez6 a inter-
nar en el pafs y el gobierno mexicano se vio obligado a declarar la gu~ 
rra el 7 de julio de 1846. 

El COfllodoro John D, Sloat, jefe, de 111 escuadra norteamericana en -
el p~c1ftco, desembarc6 en Maz~tl~n. tomando el puerto. y luego diri--
g1~ndose a La Paz y postertormente puso proa hac1a la Alta California.
Entre agosto y nov1embre de ese año la guerra se habTa extendido hacia 
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el oeste. Kearny tom6 Santa Fe el 18 de agosto y San Diego el 12 de di
ciembre y Taylor entr6 en Monterrey el 23 de septiembre y en Saltillo -
el 16 de noviembre. Wool ocupó Parras el S de diciembre y el 13 de ene
ro de 1847, toda la Alta California quedó ocupada. 

El bloqueo de los puertos, y por lo tanto de las aduanas, era un -
incremento para obtener la finna de la paz imponiendo condiciones razo
nables para todos los problemas pendientes, lo> gobiernos extranjeros -
interesados en México presionar1an a los mexicanos para que aceptaran -
las condiciones impuestas por ios Norteamericanos, ya oue si no era as1, 
las consecuencias podrían ser mayores y por lo tanto mtis diffciles de -
solucionar para todos. 

Mientras el problema se agravaba para México por falta de recurso;. 
se buscaban soluciones y por ello Gómez Farfas expidió un Decreto el 11 
de enero de 1847 que ordenaba la ocupación de bienes eclesi!sticos has
ta por lS millones de pesos, ya que desahogaria un poco la situación -
del pafs, pero viendo que el problema se acrecentaba, Santa Anna se mul 
tiplicó tratando <lt: conseguir fon~oo;, reunir hombres y comprar armas. -
se movi6 con celeridad a San Luis Potosi dispuesto a detener a Taylor.
la marcha al norte fue sumamente penosa, sin provisiones ni abrigo. En
tSe el 22 y 23 de enero de 1847, en la Angostura, tuvo lugar la resis-
tencia miis seria por parte de los mexicanos, quienes estuvieron a punto 
de obtener la victoria, pero Santa Anna la convirtió en desastre al or
denar .la retirada a un ejército hambriento y cansado que en el momento 
se ia estaba jugando contra un enemigo que se encontraba con suficien-
tes provisiones que obtenían de la Hacienda de Buenavista, pero que no 
tenfan el coraje ni la garra que los mexicanos ya que estos peleaban -
por la libertad de su pueblo y los enemigos no. 

"la filtraci6n de los invasores norteamericanos a nuestro suelo -
iba en aumento y desde el 9 de marzo comenzó el bombardeo en el Puerto 
de Veracruz que capituló el 16 del mismo mes. El clero, al que habia -
atemorizado el intento del gobierno de conftscar una pequeña parte de ~ 
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sus bienes para las necesidades de la defensa. se levant6 en armas y se 
neg6 a ayudar a los defensores de Veracruz ... 7 Después de ocupar este Pue.!:. 
to y de ocasionar en el mes de abril una derrota mSs al General Santa -
Anna en Cerro Gordo •. cerca del Puerto veracruzano. el genera 1 Worth en
tr6 al Estado de Puebla sin disparar un tiro. 

El Presidente norteamericano Polk en su afán por conservar sus re
laciones con México ttrvo que escoger por falta de gente capacitada a N.i 
col!s P. Trist para llevar un proyecto de Tratado de Paz y de Ltmites -
a México, a fin de que. en un momento propicio, se entregara a los re-
presentantes mexicanos y fuera discutido con el comisionado yanqui que 
se enviara para negociarlo definitivamente. 

Por otra parte, el general Scott se dirigi6 hacia la ciudad de Mé
xico y en agosto de ese año. comenzaron encarnizados combates para apo
derarse de la capital mexicana. Scott sabía que los mexicanos no tentan 

. elernent!:'S n'" que hacerle frente. a pesar de lo cual sus 1110vimientos -
fueron lentos. y para el día 18 de agosto estaba frente a Tlalpan. la -
situac'lón de la capital era apurada y s61o 7 Estados habían contribuido 
a la defensa Nacional. 

"Para el dia 23 de agosto el armisticio se ratific6 y comenzaron -
las conferencias para el Tratado de Paz, Amistad y Límites proyectado -

•en los Estados Unidos. los comisionados mexicanos se reunieron con ---
Trist en el pueblo de Azcapotzalco. que se suponfa a la mitad de la di~ 
tancia que separaba los ejércitos. La primera entrevista augur6 los me
jores resultados, pues México consint16 en rehacerse los poderes de sus 
comisionados, que no fueron de agrado del enviado norteamericano, y las 
proposiciones de Trist fueron recibidas".ª 

Después de un rodeo a la capital con las batallas de Churubusco, -
Molino del Rey y Chapultepec, esta cayó en manos de los invasores. los 
habitantes de la ciudad se encargaron de dar una Oltima batalla desesp~ 
rada por evitar ~l desastre.- Rendido el ej~rc1to el 14 de septiembre,-
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los capitalinos causaron 2703 bajas al ejl!:rcito invasor pero todo era -
·inútil; la mañana del 16 de septiembre. conmemorac11!n de la Independen~ 

···.da, la bandera de la~( estrellas y de las barras ondeaba en el Palac11;1 
Nacional. El pafs parecfa desintegrarse. ·Para el 6 de octubre Polk, d1~ 
gustado Í>or la conducta de Tr1st orden6 su retiro, y d1as inas adelante 
lo confinn6, Trist recibi6 ambas comunicaciones el 16 de noviembre y --

. ahf empezaron las angustias de Trist. Por una parte se daba cabal cuen
ta de que la oportunidad para un TRATADO estaba madura, y de no obtene_r 
se éste, podría venir la anarquía en México y se perder1a por mucho --
tiempo la oportunidad, pues la lucha armada podría reanudarse, Trist -
atendiendo a su propia conciencia y al parecer de su amigo Freaner, co
rresponsal de guerra, comunic6 a Washington el 4 de diciembre su deci--

· si6n de pennanecer en México y de conclluir el Tratado de Paz. Posterio.!: 
.inente se 11ev6 a cabo la negociaci6n del Tratado que puso fin a la guc-
rra, que se desarroll6 en noviembre de 1847 a febrero de 1848, y que 
constituye un extraño capítulo de la historia, porque el representante 
norteamericano Nicolás P. Trist actuaba YA SIN AUTORIZACION DE SU PATRIA 
y_ con .el grave riesgo de ser declarado traidor si el pacto era repudia

. do por su gobierno. 

los poderes de la república se trasladaron a la ciudad de Queréta
ro y pronto se recibi6 una nota de Nicol~s P. Trist expresando interés 
en. las negociaciones. Pena y Peña nClll1br6 como comisionados par¡¡ interv~ 
nir en el Tratado de Paz a Bernardo Couto, luis Guevara y Miguel Atris
tain. 

"El ejército norteamericano estaba mucho mejor annado y organizado 
y muchfsimo mejor abastecido que el ejército mexicano y su superioridad 

mayor en lo que respecta a la arti11ería". 9 Pero ade
a la derrota de México el egofsmo de sus clases domi

nantes y muy en particular el clero. que no quiso sacrificar nada en -
aras de la salvación de su país, ni porque contaban con unas riquezas -
incalculables. 
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•iAl fin. el 2 de febrero de 1848, en la Villa de Guadalupe Hidal-
go. se finnó el Tratado que se llamó de Paz, de Amistad y de Límites. y 

que puso fin a una guerra injusta de auténtico despojo". 1º Una hora de~ 
pu!s de haber sido firmado por el gobierno mexicano. salió hacia los E~ 
tados Unidos llevado por ,James L. Freaner, corresponsal de Nueva Or---
leans Delta. Trist opinaba que no habría dificultades para la ratifica
ción por parte del Congreso Hexicar.o. 

Desde el 23 de febrero hasta el 10 de marzo, el senado norteameri
cano llevó a cabo deliberaciones que terminaron cuando sus miembros --
aprobaron la ratificación. En cuanto a la estructura general el Tratado 
quedó intacto y por consiguiente, la línea fronteriza fijada en él. El 
Tratado fUe publicado por decreto el 30 de 111ayo dado en Ouerétaro, donde 
residían los supremos poderes. Así la República Mexicana pe di6 el te-
rritorio de Texas y el que pertenecía a l~s territorios de Nuevo México 
y la Alta California además la línea divisoria afectó los Estados de Ta 
maulipas y Sonora y el territorio de la Baja California. 

El Tratado del 48 estableció los límites entre los dos países en -
el Artículo So. que a la letra dice: 

Artículo V.- La línea divisoria entre las dos repúblicas comenzará 
en el Golfo de México, tres leguas fuera de t ¡.,,-ra frente a la desembo
cadura del Río Grande. llamado por otro nombre Río Bravo del Norte o --
del más profundo de sus brazos si en la desembocadura tuviere varios -
brazos: correrá por mitad de dicho río, siguiendo el punto en que dicho 
río corta el lindero meridional de Nuevo México; continuará luego hacia 
occidente por todo este lindero meridional (que corre al norte del pue
blo ilamado Paso) hasta su término por el lado de occidente; desde allí 
subirá la línea divisoria hacia el norte por el lindero occidente de -
Nuevo México, hasta donde este lindero esté cortado por el primer brazo 
del Rfo Gila (y si no está cortado por ningOn brazo de1 Rfo Gila, enton 
ces hasta el punto del mismo lindero occidental más cercano a tal bra-
zo. y de alH en una línea recta al mismo brazo); continuarli.despu!is ~~ 
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por mitad-de este brazo y del Rfo Gil a hasta su confluencia c\'Jri -~l Río 
Colorado; y desde la confluencia de ambos r'ios la lfnea divis.oria, cor
tando el Colorado, seguirá el límite que separa la Alta de la Baja Calj_ 
fornia hasta el Mar Pacífico. 

Los linderos meridional y occidental de Nuevo M(!xfco, de que habla 
este art'fculo 0 son los que se marcan en la carta titulada: Mapa de los 
Estados de México. Según lo organizado y definido por las varias actas
del Congreso de dicha república, y construido por las mejores autorida
des. Ed1ci6n revisada que public6 en Nueva York en 1847, J. Disturnell; 
de la cual se agrega un ejemplar al presente tratado, firmado y sellado 
por los plenipotenciarios infrascritos. Y para evitar toda dificultad -
al tratar sobre la tierra el límite que separa la Alta de la Baja Cali
fornia, queda convertido que dicho Hmite consistirá en una línea 1-ec-
ta, tirada desde la mitad del Río Gila en el punto donde se une con el 
Colorado, hasta un punto en la costa del Mar Pacffico, distante una le.:. 
gua-marina al sur del punto mSs meridional del Puerto de San Diego, se-

. ·.9~n,¡.este puerto está dibujado en el plano que 1evant6 en el año de 1782. 
·el segundo piloto de la annada española Don juan Pdtltüja, y se publicó 

en Madrid el de 1802, en el Atlas para el viaje de las goletas "Sutil" 
y "Mexicana"; del cual plano se agrega, copia firmada y sellada por los 
Plenipotenciarios respectivos. 

Para consignar la línea divisoria con la presi6n debida en mapas -
fehacientes, y para establecer sobre la tierra mojones que pongan a la 
vista los límites de ambas repúblicas, según quedan descritos en e1 p~ 
sente artículo, nombrará cada uno de los dos gobiernos un Comisario y -

un Agrimensor, que se juntarán antes del término de un año contado· des
de la fecha del canje de las ratificaciones de este tratado, en el Pue.!'. 
to de San Diego y procederán a señalar y demarcar la expresada línea di 
visoria en todo su curso hasta la desembocadura del Río Bravo del Norte, 
Llevar&n diarios y levantarán planos de sus operaciones: y el resultado 
convenido por ellos se tendrá por parte de este tratado, y tendrá la -
misma fuerza que si estuviese inserto en él: debien~o convenir amistas~ 

, .. , 
.. - :~·, ;:. ; ~,':':,:-: ,¡ 
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mente los dos gobiernos en el arreglo de cuanto necesiten estos indivi
duos y en escolta respectiva que deban llevar siempre que se crea nece
sario. 

La 11nea divisoria que se establece por este art1culo será riguro
samente respetada por cada una de las dos repOblicas. y ninguna varia-
ci6n se hará ja~s en ella, sino de expreso y libre consentimiento de -

,ambas naciones, otorgado 1ega1r..cnte por ~1 gobierno general de cad~ una 
de ellas, con arreglo a su propia Constitución. 

Para dar a las rapaces condiciones del Tratado de Guadalupe Hidal
go un aire de reciprocidad, los Estados Unidos se comprometieron a pa--
gar a México por el terriroio que éste le habfa cedido, la insignifica_!l 
te suma de 15 millones de dólares. ~eo.T.o b1én decfa el historiador fran 
cés Barral-Monferra, los dirigentes de Estados Unidos crefan por lo vis 
to que los pafses y las naciones pueden comprarse con dinero como si -
fueran granjas confiscadas". 11 

E1 gühierno ~üttcw.-.~ric~~~ cc~sirle~ la pos1b1lirl~d de prohibir ~
las incursiones de los indios sin tener que retirarles las armas, Las -
demás enmiendas giraron en torno a la forma en que se harfa el pago de 
los 15 millones de d6lares a México, concluyendose que 3 se· abonarían -

I, 
inmediatamente mientras que el resto se pagarfa a raz6n de:~ millones -
anuales con intereses del 6%. Para cumplir lo estipulado salieron hacia 
México los comisionados Nathan Clifford y Ambrose Sevier con instrucci.Q. 
nes fechadas en 16 de marzo de 1848. 

El 21 de mayo la Cámara de Diputados aceptó el Tratado de Paz por 
54 votos contra 36, y a los 4 dfas. lo hizo el Senado de la RepOblica.
Solo quedaba el intercambio de ratificaciones, que tuvo lugar el día 30 
del mismo mes en la ciudad de Quer~taro, actuando por parte de México -
el Secretario de Relaciones Exteriores De la ~osa. 

Haciendo un anSlisis de lo que sucedi6'en el problema de nuestro -
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pafs al verse involucrado en las guerras contra los Estados Unidos y -

nuestro anterior territorio Texas, se podría decir que si nos fue mal -
pero a como se veía la situación, salimos perdiendo territorio y cierta 
libertad económica y polftica pero pudo salvarse la Baja California y -

.·se evitó la presencia norteamericana en la boca del Rfo Colorado. Se -
·eliminó por algún tiempo lo del tránsito por el Istmo de Tehuantepec, -
se cancelaron reclamaciones contra la República Mexicana y se detuvo un 
poco al ambicioso vecino del norte en sus deseos por devorarnos. 

Es bien conocido que los tratados obtenidos con la violencia no -
son válidos y la Convención de Viena sobre el Derecho de los Tratados en 
1969 lo establece muy claro, por lo tanto podemos observar los acontec.1 
mientas históricos y formarnos un juicio personal respecto a si fueron 
o no celebrados los tratados del 48 con o sin violencia ffsica o moral. 

Al finnarse el Tratado de Guadalupe Hidalgo, por el cual México -~ 

"CEDIO" a los Estados Unidos de Norteamérica la mitad de su territorio • 
. el tratado "NO INCLUIA NUEVE ISLAS" del llamado "ArchipH!lago del Nor--

.. te", en las .costas de California. Las nueve islas llamadas hoy Santa R-2, 
sa, Santa Cruz, San Nicolás, Anacapa, Santa B8rbara, Santa Catalina, F,!! 
rallones, San Miguel y San Clemente, que hasta la fecha siguen siendo -
(en teoría) mexicanas, pero en la práctica los Estados Unidos se han n~ 
gado a reconocer la soberanfa mexicana sobre ellas. El simple acerca--
miento a esa zona, para los Estados Unidos es invadir territorio suyo.
sin tomar en cuenta ningún tipo de derechos para los mexicanos en. este 
lugar. 

El precio por kilómetro fue establecido por los Estados Unidos y -
era de 30.88 dólares por kilómetro cuadrado o sea que nos correspondían 
por la venta de aquel territorio 47,942,082.00 dólares. El gobierno me
xicano recibió sólo 15 millones de dólares o sea que nos hicieron perd~ 
dizos casi 29 millones de dólares en oro. Estados Un1dos exigió a Méxi-
co el pago de daños sufridos por norteamericanos durante la guerra, da-
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ftos que México tuvo que ir pagando a los Estados Unido.s paulatinamente. 
ya qÚe. si no lo hacta. los vecinos del norte se cobrarfan por medio de 

fuerza o con nifs territorio. 

De 1826 a 1848, H~xico recibi6 258 reclamaciones que le costaron -
nueve millones de d6lares y queda a deber otros tantos para des.--

guerra. 
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4. El TRATADO DE LA MESILLA O COMPRA GADSDEN Y SUS REPERCUSIOMES EN El TR.!. 
TADO MC LANE-OCAMPO. 

4.1 TRATADO DE LA MESILLA O COMPRA GADSDE!'f. 

Con el despojo sufrido por México en la guerra. contra los Estados 
Unidos de Norteamlírica e11 1848. los pafses centroamericanos se comenza
ron a preocupar y Nicaragua tuvo por ese• entonces que finnar el 7 de -
marzo de ese año un Tretado con la Gran Bretaña. por el cual se obliga
ba a no inolestar a los ingleses en sus intereses en la zona centroamer.! 
cana. 

•cuando los norteamericanos fijaron su vista en Nicaragua. encon-
traron a los ingleses establecidos en lo que debfa ser la salida al Ca
ribe de un canal en proyecto en ese entonces y temeroso del fonnidable 
poderfo britinico. el gobi emo nortea111ericano decidi6 no invocar 1 a -
Doctrina MONROE que habta establecido la oposici6n de Estados Unidos. -
a_cual~ier intervencitin o colonizacii5n europea en el continente ameri
cano y para acabar con la tirantez de relaciones entre armos patses_.h.!:!.. 
bo de concertarse el Tratado Clayton-Bulwer de abril de 1850 que. en la 
prlcuca. repres.s1tú una trans;:.:::c:ilin ettre los intereses de los Estados 
Unidos e Inglaterra respecto a las rvtas Istlllicas en la "-'rica Centl"lll. 
Pero su efecto inmediato fue dirigir el interEs de nortea~rica hacia -
la vta de comunicación por Tehuantepec" •1 

"Si por una parte el Tn1tado Clayton-Bulwer fue una victoria para 
la. Gl"lln Bretana con relaciéin al mantenimiento de su influencia en la -
Wrica Central. por la ott"il 0 a pesar de la expresa renuncia que Esta
dos Unidos hac1a con. relacilin al control exclusivo de una posible ruta 
por Tehuantepec. los Norteaaiericanos habr1an de hacer caso omiso de las 
obligaciones contraidas a este respecto. Las estipulaciones principales 
del Tratado implicaban sin ed>argo el reconocimiento por parte de los -
Estados Unidos. de que los problemas del istmo eran de cari!:cter angloa
mericano y no de una exclusividad norteamericana". 2 
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En ~ico a mediados de 1850 los Partidos Polfticos comenzaron a -
prepararse para la sucesi6n presidencial. Los peri6dicos lanzaron las -
candidaturas de Mariano Arista, Luis de la Rosa, Nicol~s Bravo, Manuel 
GólnE!z Pedraza. Juan Nepomuceno Almonte y Antonio L6pez de Santa Anna. 
"Pesea los ataques de la oposicicSn a Arista, a quien se le acusaba de -
no haber contribuido bastante a la defensa del Pais durante la invasi6n 
norteamericana, fue electo Presidente de la RepQblica y asf lo declaró 

. el Congreso de la Uni6n el 8 de enero de 1851". 3 

El 15 de enero Herrera entreg6 el mando pacfficamente a l'lariano -
Arista, y un año después a mediados de 1852 estalló una revolucf6n en -
Guadalajara en contra del Gobernador Jesfis L6pez Portillo, encabezada -
_por el sombrerero José Harfa Plancarte quien instado por los sant:ini s.:.. 
tas exaltaba la Constituci6n de 1824, llevaba su acci6n subversivn fue-

. ra de Jalisco al desconocer al Presidente Arista, e intentaba hacer pG. 
blica la invitación al general Santa Anna para que regresara al territ~ 

.rio nacional y cooperar al sostenim1ento del Sistema Federal, scSlo que 
.. ·'no se daba cuenta que los ~santan is tas no querfan un siStema de gobier

no Federal, sino que la 1dea de ellos era implantar un Sistema de Go--
. bierno Centralist<1. 

Un dia antes de la renuncia de Arista, el 5 de enero de 1853, el -
Coronel. José Manuel Escobar, agente de los Conservadores, fue enviado a 
Turbaco, Colombia a entrevistarse con Santa Anna y ofrecerle la prcsi-

.. d~nc1a. A principios de marzo Escobar trajo la noticia de que el Gene-
_ral Santa Anna aceptaba sacrificarse por la patria. 

En una carta muy finne del 23 de marzo de 1853, Lucas Alamán le ~ 
puso .a Santa Anna los principios que profesaban los conservadores y 1 as 
condiciones con que este partido consentirfa en gobernar con t!l y que · 
eran las siguientes: 

·l.- Conservar la religi6n católica, ünico lazo de uni6n entre Jos 
mexicanos; 
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2.- Sostener el culto con explendor y arreglar todo lo relativo a 
la administraci6n eclesiástica con el Papa; 

3.- La abolici6n completa del Sistema General y de todo cuanto se 
llamara elecci6n popular; 

4.- Una nueva división territorial que olvidara la fonna de estPdo 
vigente y facilitara la buena ad~inistración; 

5.- La organización de un ejército competente, asf como la organi
zación de las antiguas milicias provisionales. 

Alamán ofrecTa a Santa Anna todos los recursos de su partido, es -
as1' como posteriormente naci6 el Plan de Arroyo Zarco que refrendaba la 
idea de que una vez establecido el gobierno provisional. se llamaría a 
Santa Anna a'"hacerse cargo del poder. Robles Plazuela y López Uraga d_g_ 
signaron Presidente Provisional a Manuel Marfa Lombardini hasta el 17 de 
marzo, dfa en que se conocerfa el resultado de la elecci6n presidencial. 

Antonio López de Santa Anna lleg6 a México el 20 de abril, dfa mi~ 
mo en que recibió de manos de Lombardini el poder presidencial. En la -
C!mara de Diputados Santa Anna jur6 ante Dios defender la independencia 
y la int~gridad del territorio mexicano y hacer todo por el bien y la -
prosperidad de la Nación. Su pri111er' acto fue designar a los mieni>ros de 
su ministerio, corno Jefe nombró a Lucas Alamán y para deshacerse de sus 
enemigos polfticos, Santa Anna comer.zó por desterrar a el General Aris
ta y después a la mayorfa de hombres de importancia del Partido Liberal, 
Benito JuSrez entre estos. 

"El jefe más destacado de los conservadores, jefe de Estado e his
toriador Lucas Alamán, tanto !!1 como sus partidariosidealizab<1npor to
dos los medios el pasado colonial de México, tratande de demostrar que 
la dominación espanola habfa traido paz, orden y bienestar al pafs. No 
es, pues, de extrañar que todos los españoles residentes en México fu_g_ 
sen partidarios furibundos de los conservadores". 4 
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A la muerte de Alamn. ocurrida el 2 de junio de 1853, ocup6 el mj_ 
nisterio de Relaciones Exteriores el señor Manuel Diez de Bonilla, --
quien orden6 al Ministro en Francia, José Ram6n Pacheco, acelerar el e.!!. 
vio de los tres regimientos suizos que habfa contratado para el servi-
cfo de Santa Anna. mientras que en el vecino del norte para facilitar -
un entendimiento con MExico.· y alejar una nueva guerra, el Presidente -
Franklin P1erce. que acababa de ascender al puesto, habfa designado Mi
nistro en ttl!xico, en llitYO del mismo año, a James Ga'dsden, en inomentos·
en que Santa Anna asu.fa el poder en nuestro pafs. 

Ya designado Gadsden el gobierno de los Estados Unidos lo envió el 
.i!s·de julio de 1853 para cuinplir su misi6n como embajador en M~xico. -
Gadsden era un conocido traficante de tierras y furibundo partidario de 

. la expansian norteamericana a costa de ~xico, como actividad principal, 
a Gadsden se le encarg6 que consiguiera una 1110dificaci6n de las fronte
ras con nuestro pafs y a su arribo a México, Gadsden se dirigi6 en nota 
ele 29.de novieni>re en 1853 a Santa Anna, por ese entonces, jefe del go
b!crnc :::exicano, pidie~o a este se confinnase la concesi6n a De Garay 
o·en su defecto, que se pagase una indemnizaci6n a los cesionardos de -
ella, afectados en sus intereses al ser anulada la concesi6n mencionada. 
Al saber que ~ico no contaba con recursos econBmicos para pagar indf!!! 
nizaci6n alguna, Gadsden vefa la posibilidad de que el pago se efectua~ 
se con territorio y las instrucciones proporcionadas por el gobierno de 
los Estados Unidos a Gadsden por conducto del enviado confidencial Ward, 
le daban un ancho Cillllpo para negociar. El diplotn!tico yanqui deber1a O.E. 

tar por el reconocimiento de las siguientes lineas divisorias; 

l.- La mas meridional implicaba la ces1Bn de grandes partes de Ta
maulipas, Nuevo Le6n, Coahuila. Chihuahua y Sonora. asT coR10 la Baja C!_ 
lifornia pues arrancab~ de Soto la Marina. comenzaba a subir al norte -
más all! de la Laguna de Parras, prosegu1a por Presidio, desembocaba en 
el Golfo de California y rodeaba toda la penfnsula, englobdndola; 

II.- La segunda proposici6n era m.!s modesta, dejaba fuera de la lf~ 
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nea a Monterrey; 

111 Y IV.- La tercera y cuarta lfnea propuestas incluían s6lo a la 
Baja California y porciones pequeñas de Sonora y Chihuahua y 

V.- La menos exigente, se concretaba s6lo al territorio de la MESl 
LLA. para pennitir el paso del ferrocarril. 

Las cantidades que se debían ofrecer a Santa Anna oscilaban de los 
50 millones de d6lares por la porci6n mayor, hasta los 15 millones de -
d61ares por la parte m!s pequeña. 

"Por entonces, el Presidente Santa Anna, se hab'fa adjudicado dere
chos dictatoriales primero y el tftulo de "ALTEZA SERENISIMAN despul!s y, 
apoy§ndose en los conservadores, el clero y la oficialidad reacciona--
ria, habfa establecido en el pafs un r~gimen de sangriento terror. Toda 
libertad de palabra era perseguida con saña y los dirigentes del Parti
do.Liberal eran detenidos o desterrados, mientras que el dictador y sus 
m§s allegados nadaban en la opulencia. Los oficiales y Generales sepa
vor.eaban en brillantes uniformes y el clero se hacfa cada vez más rico 
y poderoso y los usureros acumulaban ganancias fabulosas, el pueb1o se 
morfa de hambre y carec1'a completamente de derechos". 5 

El 30 de diciembre de 1853 fue firmado el nuevo tratado de lfmi~-. 
tes, llamado DE LA MESILLA o COMPRA GADSDEN y nuestros nuevos 1fmites -
con los Estados Unidos quedaron señalados por el artfculo PRIMERO y de
cfan lo siguiente: 

ARTICULO I.- La RepOblica Mexicana conviene en señalar para lo su
cesivo como verdaderos limites con los Estados Unidos los siguientes: -
Subsistiendo la misma lfnea divisoria entre las dos Californias, tal -
cual est& ya definida y marcada confonne el Art. V del Tratado de GuadJ!. 
1.upe Hidalgo, los l fmites entre las dos Rep(lblicas ser6n los que si---
guen: Comenzando en el Golfo de M@xico, a tres leguas de distancia de -
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la costa, frente a la desent>ocadura del R1o Grande, como se estipu16 en 
el Art. V del Tratado de Guadalupe Hidalgo; de allf, segOn se fija en -
dicho Artfculo, hasta la mitad de aquel rfo, al punto donde la paralela -
del 31° 47' de latitud Norte atraviesa el mismo do; de alH cien millas 
en lfnea recta al Oeste; de allí al Sur a la paralela del 31º 20' de l.!!_ 
titud Norte; de allí, siguiendo la dicha paralela del 31° 20' hasta el 
111° del Meridiano de longitud Oeste de Greenwich; de allí en ltnea reE_ 
ta a un punto en el Río Colorado, 20 millas inglesas abajo_de la uni6n
de los Ríos Gila y Colorado; de a111 por la mitad de dicho Río Colora-
do, rfo arriba, hasta donde se encuentra la actual línea divisoria en-
tre los Estados Un~dos y México. Para la ejecuci6n de esta parte del 
Tratado, cada uno de los dos Gobiernos nombrará un Comisario, a fin de
que por com<ln acuerdo de los dos as1 nombrados, que se reunirán en la -
ciudad del Paso del Norte, tres meses después del canje de las ratific.!!_ 
c1ones de este Tratado, procedan a recorrer y demarcar sobre el terreno 
la lfoea divisoria estipulada por este Ar·tfculo, en lo que no estuviere 
ya reconocida y establecida por la Comisi6n Mixta, segOn el Tratado de_ 
Guadalupe, llevando al efecto diarios de sus procedimientos y levantan
do los planos convenientes. A este defecto, si lo juzgaren necesario 
las l'.::rtes Contratantes, podrán añadir a sus respectivo Comisario algu
no o algunos auxiliares, bien facultativos o no, como agrimensores, .::s
tr6nomos, etc.; pero sin que por esto su concurrencia se considere nec!!_ 
saria para la fijaci6n y ratificaci6n como la línea divisoria entre am
bas RepQblicas, pués dicha lfnea s61o será establecida por lo que con-
vengan los Comisarios, reputándose su conformidad en este punto como d.!!_ 
cisiva y parte integrante de este Tratado, sin necesidad de ulterior r_!!_ 
tificaci6n o aprobaci6n y sin lugar a interpretaci6n de ningún género -
por cualquiera de las dos Partes Contratantes. 

La 11nea divisoria establecida de este modo será en todo tiempo -
fielmente respetada por los dos Gobiernos, sin permitirse ninguna vari.!!_ 
ci6n en ella, si no es de expreso y libre consentimiento de los dos, -
otorgado de conformidad con los principios del Derecho de Gentes y con
arreglo a la Constituci6n de cada pa1s respectivamente, En consecuencia, 
lo estipulado en el Artículo V del Tratado de Guadalupe, sobre la línea 
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divisoria en El descrita, queda sin valor en lo que repugne con la est.!. 
blecida aquf: d!ndose. por lo ~ismo. por derogada y anulada dicha lfnea. 

_en la parte en que no es conforme con la presente, asf como permanecer! 
en todo su rigor en la parte en que tuviere dicha confonnidad con ella. 

Se derogaba el artfculo XI del Tratado de Guadalupe, y se estable
cfa asimismo. en el artfculo VIII, la Servidumbre de Paso por el Istmo -
de Tehuantepec. 

"Con las modificaciones hechas por el Senado Norteamericano. el T.!:a 
tado de la Mesilla regresó a ~ico. que acept6 las enm1endas. El pacto 
quedó finalmente ratificado por ambas partes el 30 de junio de 1854 11 •

6 

"En otro aspecto. el gobierno norteamericano obtenfa, con el artf
culo VIII del Tratado de la Mesilla la anulación pr!ctica del Tratado -
Clayton-Bulwer concertado al'ios antes con el Gobierno Brit§n1co. y por -
el cual los Estados Unidos habfan renunciado a establecer su influencia 
en Tehuantepec". 7 ,,. 

El 11 de marzo de 1854, la pequeña ciudad de J\yutla (Guerrero}. 
fue el escenario donde un grupo de libefales encabezados por el Coronel 
Villarreal proc1am6 el PLAN DE AYlfTLA, cuya reivindicación esencial era 
el derrocamiento de Santa Anna y la Convocatoria del Congreso para re-
dactar una nueva Constituci6n democr&tica. Dicho Plan. era conocido y -

contaba con la aprobaci6n del mestizo Juan Alvarez. Gobernador del Est2_ 
do· .de Guerrero, destacado 1 i der de 1 os puros y héroe de 1 a guerra de In 
dependencia. el Plan de J\yutla fue aprobado por el exjefe de Aduanas en 
Acapulco Ignacio Comonfort. La publicación del Plan fue la seftal para -
la insurrecci6n armada. 

Santa Anna al frente de 5.000 hombres. parti6 a mediados de marzo 
y llegó a Acapulco el 19 de abril. Al dfa siguiente dispuso el asalto -
a la Plaza, pero fue rechazado por ~omonfort. Santa Anna decidfó enton-
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ces retirarse al suponer que las tropas con que contaba el General Alv.!. 
re~ eran superiores a las que el gobierno tenfa y co.o el intento de-

·s.nta Anna de supri•1r a los· insurrectos en Guerrero fracas6 totalllll!nte. 
la insurrecciOn se extend16 con rapidez a otros Estados y a mediados de 
1855 .la Myor parte del pafs estaba en 1111nos de los liberales. Su ejfr

. cito. forwmdo por rancheros. cmiipesinos. indios del sur. artesanos e 1!!. 
digentes de las ciudades. obtuvieron victoria tras vfctor1a. 

•santa Anna estaba convencido de que el f1n de su gobierno estaba 
pr6ximo. temiendo que la revoluciOn le cortara la retirada. dec'fdfO ab,!.n 
donar lá Presidencia de la RepOblfca y el 9 de agosto saH~ de la Capi
tal rwnbo a Veracruz y a mediados de ese mes. se embarca en la Antigua 
en el vapor ª lturbfde". 8 La era del General Santa Anna temiinaba con t!!_ 
doy sus grandes errores y horrores que posterfol'W!nte repercutir!ª" en 
1M1estra historia. 
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4.2 JIMREZ Y LOS LIMITES HEREDADOS 

Benito Ju&rez nace 4 años antes de la inic1aci6n de la independen
cia de MExico, cuando los indios sufren la explotacidn colonial del Go
bierno espanol, raz6n por la que se refngian en las móntaflas. Es as1 C.!!_ 

llO BENITO JUAREZ llegaba a la vida en San Pablo Guelatao, al pie de la 
Sierra de IxtlSn. en el Estado de Oaxaca el 21 de marzo de 1806. 

De corta edad pierde a sus padres, por lo que junto con sus henna
nas Rosa y Marfa Josefa, se va a vivir con sus abuelos Pedro Ju&rez y -

Justa L6pez, quienes al poco tiempo mueren y Benito es protegido por su 
tfo Bernardino JuSrez. No obstante su corta edad, trabaja para ganar su 
alimento y ~udar al sostenimiento del hogar • 

. &enfto tenfa las grandes virtudes de la raza 1nd1gena "incansable 
en el trabajo". "honradez . acrisolada~'• _uamor a la libertad y a la ju~ 
t~c1a• y ~de:r.!s nur.c~ dec~y~ en sus deseos u~ ia superación. por eso -

·sfe111pre lllUY· atento escuchaba las conversaciones de su tfo Bernardino, -
sobre otro .idioma que hablaban· los b1 ancos y lo Ot11 que es el saber -
leer .. y escribir. El sentfa gran amor por la lectura y la escritura y Pi 
d16 a su t!o que le ensenara lo poco que o!l sabfa. pero es tan grande el 

· cntusfaSlllO que A1 demostraba que pidió a su tfo que lo castigara si no 
.. estudiaba sus lecciones y si no cumplfa con sus tareas. 

Como en San Pablo Guelatao no habfa escuelas, las fami~ias que te
nfan recursos lllilndaban a sus hijos a estudiar a la capital del Estado.
Y los ninos pobres, si querfan aprender, tenfan que acomodarse de sir-
vientes. sin más pago que recibir la enseñanza de la lectura y la escr.i 
tura; por lo que Benito Ju&rez solicitó a su t1o Bernardfno que lo lle
vara a Oaxaca para saciar su sed y aprender muchas cosas y ser Otil a -
sf mismo, a su familia y a los dem8s, 

Benito Ju~rez el 17 de diciembre de 1818 decide trse a Oaxaca, en 



73 

unión de unos arrieros con los que camin6 descalzo 65 kil6metros y lle
g6 a la residencia del acaudalado genovés Don Antonio Maza. Su viaje y 
su gran voluntad le abren un nuevo camino. en donde la convivencia con 
Jos blancos le facilit6 la adquisici6n de la cultura. aunque para ello 
tenfa que sufrir. 

Benito trabajó pocos dfas en la .casa de la Fami1 ia Maza y después -
se coloc6 con Don Antonio Salanueva. quien lo hizo ingresar a la escue
la de las primeras letras, pero como ahf la enseñanza es muy lenta. se 
inscribe en la escuela Real y al mismo tiempo trabajaba en el taller de 
encuadernaci6n de su padrino el señor Salanueva. de quien obtuvo el pe.!: 
miso de ingresar al Colegio Seminario de Santa Cruz. 

En el Seminario pronto se convirti6 en seminarista modelo y obtuvo 
en todas las materias la calificaci6n de excelente. haciendo un brillan 
te examen ganando notas de honor muy merecidas. Como la H. Legislatura 
del Estado de Qaxaca inaugur6 el Instituto de Ciencias y Artes. Juárez 
pasa a ser integrante de dicho instituto y con el tiempo, fUe el alumno 
mis distinguido por lo que se le premia nombrándolo catedrático de La-
tfn. Ffsica. Historia Sagrada y Derecho. La cátedra demostr6 su compe-
tencia como maestro y sus alumnos destacan por su elevado aprovechamie!!. 
to. Posteriormente se le asign6 el cargo de Rector del Instituto de --.
Ciencias y Artes. puesto honroso que desempefü5 dos veces con gran acie.!: 
to. 

En 1831. Juárez terminó sus brillantes estudios de Leyes y tres -
aftos m&s tarde presentó su examen profesional, obteniendo el Tftulo de 
Abogado. El Lic. Juárez ocupó los puestos pOblicos siguientes: Regidor 
del Ayuntamiento de la Capital de Oaxaca, Diputado al Congreso del Est~ 

do, Juez de Primera Instancia. Diputado al Con9reso Federal y Goberna-
dor de su Estado. Todo lo anterior lo logró antes de desempeñar las --
grandes campañas que lo llevaron a los m8ximos puestos polYticos del ~

pa1s. 
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Cuando Ju!rez fue Juez en Oaxaca. los habitantes de esa capital a_!! 
miraron su generosidad. asf cOlllO la defensa y servicios gratuitos que -
prest6 a los indios y a las personas hU111ildes. Por su nobleza conquist6 
sfmpatfas. asf como el amor de Margarita Haza. Como perfecto caballero
habló con los padres de la novia y despu~s de varias semanas se casaron 
el 31 de julio de 1843. 

"El 26 de octubre de 1847, Juárez tom5 posesión corno Gobernador I,!l 
terina del Estado de Oaxaca. El ej~rcito norteillllE!ricano invadi6 nuestro 
suelo patrio y Don Benito Juárez trabajaba dfa y noche para recolectar 
fondos y reclutar soldados. Al perderse la guerra, Juárez se oponfa a -
que se finnara el Tratado de Guadalupe Hidalgo. por e, que nuestro pafs 
pierde m4s de la mitad de su territorio; pero ante lo irremediable. se 
consagr6 a la superacinn y progreso del Estado Hexicano 11

,
9 

Ju6rez es aprehendido por ordenes de santa Anna y es llevado a Ve.. 
racruz, donde permanece 27 dfas en las 111AS111Drras del castillo de san --

., .. ,, Juan de Ulúa. y con pasaporte de des ti erro sal e para la Habana• donde -
radicó un tiempo y posterionnente se transport~ a Nueva Orleans. donde 
pas& parte de su a11111rgo destierro trabajando en una imprenta y luego -
torciendo cigarros en una tabacalera. 

El pueblo mexicano sufría opresión y espantosa miseria por los ab.!! 
sos y los despilfarros del Presidente Antonio l6pez de Santa Anna. Un -
grupo de patriotas liberales (Francisco Villarreal. Juan Alvarez, Tomás 
Moreno. Ignacio Comonfort y otros) se unen y proclaman el Plan de Ayu-
tla, cuyos fines esenciales son: El DESCONOCIMIENTO DE SANTA ANNA y el 
CONVOCAR UN CONGRESO CONSTITlNENTE. El Plañ de Ayutla es secundado por 
casi todo el país; al triunfar dicho plan. Ju!rez sale de Nueva Orleans 
a Panamá y de ahf. sale rumbo al puerto de Acapulco, en donde desembar~ 
ca para servir a la patria. 

SegOn el Plan de Ayutla debfa de elegirse un Presfdente Interino, 
nOlllbramiento que recaTa en el General Don Juan A•V.rez, quten tnte9r~ -
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su gabinete con liberales de reconocido prestigio, en el que figuraban 
el Licenciado Benito Jufrez, Encargado de Justicia, Negocios Eclesifsti 
cos e lnstrucci6n Pablica; Licenciado Melchor Ocampo, Relaciones Exte-
riores; Miguel Arrioja, Gobernaci6n; Guillermo Prieto, Hacienda; Licen
ciado Ponciano Arriaga, Fomento; Ignacio Comonfort, Guerra. 

Estando la justicia en manos de Don Benito Ju§rez expide la Ley de 
Administraci6n de Justicia y Org§nica de los Tribunales de .la Naci6n, -
del Distrito y territorios, del 23 de noviembre de 1855, más conocida -
como LEY JUAREZ, suprimfa los Tribunales Especiales con excepci6n de -
los Eclesiásticos y Militares, que sin embargo, cesarfan de conocer de 
los negocios civiles y continuarfan conociendo de los delitos comunes -
de individuos de su fuero, mientras se expidiera una ley que arreglara 
este punto. Los Tribunales Militares cesarfan tambi~n de conocer de los 
negocios civiles y juzgarfan tan s6lo de los delitos militares o mixtos 
de los individuos sujetos al fuero de guerra. 

El General Don Juan Alvarez se retiró a sus montanas y en nuevas -
elecciones triunf6 como Presidente Don Ignacio comonfort y como Presi-
dente de la Supren111 Corte de Justicia el Licenciado Don Benito Ju!rez,
que por ley era tambit!n Vicepresidente de México. 

Comonfort tuvo que hacer frente ese año (1856) a otro conflicto de 
carácter internacional. El gobierno de Santa Anna habfa firmado con Es
pafta en 1853 un Tratado acerca del pago de cr~ditos comprendidos en una 
convenci6n anterior, expidi!ndose bonos que representaban la deuda y a 
cuyo pago estaba consignado un fondo especial. Bajo la presidencia de -
Comonfort, el Congreso constituyente se 1ntegr6 con valiosos elementos 
liberales como: Ponciano A1·riaga, Franci seo Zarco, Jost! Marfa Mata, Gui 
llenrM> Prieto, Le6n Guzm§n, Ignacio Mariscal, Ignacio Altamirano, José 
Marfa Lafragua, Ignacio Ramfrez, Ignacio Luis Vallarta, quienes se reu
nen en uno de los sa16nes de Pa,acio Nacional astgnado para el Parlan~!! 

to, donde trabajaron para convertir en ley 1a5 aspt~ac1ones del pueblo, 

Comonfort exp1d1t'I varia!'(leyes reformistas. La primera f1,1e la Ley· 



76 

de Desamortización de Fincas ROsticas y Urbanas propiedad de las corpor~ 
c1ones civiles y religiosas, de 25 de junio de 1856, llamada tambil!n LEY 
LERDO. Desputls, la Ley OrgSnica del Registro del Estado Civil. de 27 de 
enero de 1857. que regul6 el establecimiento y uso de los Cementerios de 
30 de enero y la de Obvenciones Parroquiales de 11 de abril, o LEY IGLE
SIAS. 

Los liberales discutieron las leyes que dieron los lineamientos de 
la nacionalidad,rasf como los derechos y ,as obligaciones de los c1uda_9.a 
·nos y del Estado. la Constitución de 1814 consagra la independencia y la 
libertad. La Constituci6n de 1824 crea 3 poderes: EJECUTIVO. LEGISLATIVO 
y JUDICIAL. la Constituci6n de 1857 ESTABLECE LOS DERECHOS DEL HC»i!BRE, ~ 

ENSEAANZA OBLIGATORIA Y GRATUITA Y LA LIBERTAD DEL CULTO. 

tina conquista del movimiento reformista fue INCLUIR UN CAPITULO DE 
GARANTIAS INDIVIDUALES O DERECHOS DEL HOMBRE, y un Sistema Jurfdico de -
protecci6n de dichas garantfas o derechos. La Constitución de 1857 fue -
la primera que inc1uy6 un capftulo especial de tal naturaleza. los auto-

. res del proyecto de 1656 consideraron los derechos del honi>re como natu
rales·y superiores a la Autoridad, a la Ley y a la Sociedad misma, y no 
simples limitaciones al Poder PQblico. 

Varios Diputados intentaron la refonna de1 sistema de propiedad, c~ 
ino·Is1doro Olvera, Jos~ Marfa Castillo Velasco y Arriaga. E1 primero pr~ 
sent~ un proyecto de ley Orgánica que arreglaba ,a propiedad territorial 
en toda la repQblica. 

Se advertfa el tono francamente libera1 de esta reforma agraria; -" 
no se trataba de nacionalizar sino de desamortizar la tierra de toda el~ 
se de corporaciones. para que subsistiera todo el sistema individual de 
propiedad. Tras largos debates de un ano. el 5 de febrero de 1857 se Pr,l?. 
clamO la Constitución. 

El volúmen fue depositado en manos de Comonfort quien jur6 conser--
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varla. La promulgación se efectuó el 11 de marzo siguiente, aniversario 
de la publicación del Plan de Ayutla. La aprobación de esta Constitución 
burguesa, la mis avanzada del mundo en aquel entonces, tuvo para México 
una enonne trascendencia histórica, pese a que en las condiciones con-
cretas de la realidad mexicana a mediados del siglo pasado, la mayorfa 
de los artfculos de la Constitución tenfan un valor mc1s bien formal. P~ 
ro la Constitución de 1857, redactada casi en su totalidad por los lib~ 
rales de izquierda. fue durante mucho tiempo el programa y la bandera -
de la lucha de las fuerzas progresistas del pa1s. 

A diferencia de la Constitución de los Estados Unidos, la mexicana 
abol!a la esclavitud. Su art1culo 22 proclamaba: "EN LA REPUBLICA TODOS 
HACEN LIBRES. LOS ESCLAVOS QUE PISEN TERRITORIO NACI0NAL, RECOBRARAN POR 
SQLO ESE HECHO SU LIBERTAD Y TIENEN DERECHO A LA PROTECCION DE LAS LE
YES". 

A f1nes del mes de dfciembre. aparec1~ en todas las calles de la -
.ciudad de México desplegados dando a conocer el Plan de Tacubaya con·F! 
11x Zuloaga al f·,•ente y fue adoptado por toda la guarnición de la ciu~
·dad de Mex1co. Dicho Plan· abolfa la Constftuci~n de 1857,.Comonfort se
guirfa siendo el encargado del mando supremo de1 paTs, teniendo extre--
111115 facultades para pacificar a la naci6n. Un Congreso extraordinario ~ 
expedfrfa una nueva Constitucf~n confonne a la voluntad nacional, segQn 
ellos. Por lo tanto Benito Ju!rez, el Presidente de la C~mara de D1pUt,! 
dos y otros Diputados liberales. fueron recluidos en el Palacio Nacio~ 
nal para que no interfirieran en los cambios legfslat1vos del rn!llllento, 

Dos d!as despu~s de la propagaci6n del Plan de Tacubaya el Presi-
dente Comonfort se adher!a a dicho plan, convencido de que no pod1a go
bernar con la ConstituciOn de 1857, pero esto serfa un grave error de -
Comonfort. ya que el grupo liberal contaba con la mayorTa de las simpa
t!~s del pueblo y entre los Diputados, la mayor!a eran ,1berales. Al -
ver eso los Conservadores, influyen para ql.le hs fuerzas que guarnec~an 
la Ciudad de M~x1co, en la Ciudadela y en Santo Domfngo, desconocierM 
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a Don Ignacio Comonfort y este abandona la causa en esos lllOlllentos tan ft 

diffciles y es cuafl(lo Don Benito Juárez se convierte por d1sposicf6n'e,!!. 
presa de la ley en Presidente.Interino de Mj!xfco, 

En enero de 1858. los Conservadores consiguieron apoderarse de la 
Capital. proclamaron Presidente de ld Repüblica a Félix Zuloaga (en fe
brero de 1859 le sustituiria Miguel Hiram6n) y anularon todos los Decr~ 
tos dirigidos contra el Clero. 

Juárez integr6 su gabinete con talentosos lfberales como Don Hel-
chor Ocampo. Santos Degollado. Guillenno Prieto. Don Manuel Rufz. Don -
Le6n Guzm&n; pero acosado por los reaccionarios salid para Guanajuato -
y de ah'i para Guadalajara. en donde los enemigos del progreso intentan 
asesinarlo; se salv6 gracias a un discurso patri6tfco de Don Guillermo 
Prieto que dice: "iSOLDADOS DE LA REPUBLICA. LEVANTEN ESAS ARMAS •••••• 
LOS VALIENTES NO ASESINNI!" La salvaci6n de Ju4rez en esos momentos. -
era la salvación del pafs"·. lo 

Don Benito Juárez pasa a Colima. a Manzanillo y vfa Panam!. llega 
a Veracruz en donde el Gobernador general GutH!rrez Zamora y el pueblo 
Jarocho lo reciben con Jabilo. En México habfa asf dos gobiernos; el le
gftimo. en Veracruz y el Gobierno Conservador en la Ciudad de México. -
.este siendo financiado por el Clero y contaba con el reconocimiento de 
los Estados Unidos y los principales pafses europeos y adem4s recibfa -
cierta ayuda de España y del Papa. 

En julio de 1859, en pleno fragor de la lucha, el gobierno de Ju4-
rez expidi6 las primeras "LEYES DE REFORMA". Su objetivo principal era 
privar a la i.glesia cat6lica de los recursos materiales que empelaba P.! 
ra atizar y apoyar la guerra civil. A diferencia de la Ley Lerdo, apro
bada en 1856. las Leyes de 1859 prevefan no la DESAMORTIZACION, sino la 
NACIONALIZACION. sin indemnizaci6n alguna, de los bienes de la iglesia. 
y tenfan. por lo tanto, un carácter completamente revolucionario. A esto 
hay que agregar que estaban expuestos a la nacfonalfzacidn no sola111ente 
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los bienes rafees, sino en parte tambi€n los bienes muebles de la igle
sia. 

El Registro de los Actos Civiles y el control sobre los cemente--
rios se ponfan en manos de funcionarios civiles. A rafz de ld separaci6n 
de la iglesia del Estado, el 3 de agosto de 1859 un nuevo Decreto disp.!:!_ 
so el retiro de la MisiBn Mexicana ante la Santa Sede, es decir, ante -
el Papa en Roma. 

En t@nninos generales, 1as Leyes de Refonna ten1an un carácter Pr.Q. 
gresista, antifeudal y contribuyeron a incrementar en M@xico las rela-
ciones capitalistas, puesto que minaban el poderfo econ6mico y polftico 
del m!s grande terratenient: del pafs y del sost€n principal del feuda-
1 ismó que era la Iglesia Cat6lica y ponfan en circulac·Hln un cap1ta~ -
considerable, inactivo has~., entonces. 

Ahora bien,.el problema fundamental sobre lfmites con que se enco.!!. 
traba Ju&rez, era el Tratado de La Mesilla o Compra Gadsden que se ha-
bfa realizado· entre México y Estados Unidos .;n 30 de diciembre de 1853 
y que era un verdadero problema para las relaciones MEXICO-ESTAOOS UNI
DOS, ya que nuestro vecino del norte no se conformaba con lo que nos -
hab,a arrebatado con anterioridad, sino que querfa ~s y el Presidente. 
Leg!t:lmo de M@xico, Don Benito Ju!rez se encontraba en una situaci6n di 
f'c11 que vendr1a a desembocar en el Tratado Me Lane-Ocampo. Tratado -
fue muy criticado por el Partido Conservador y por todos los enemigos -
exteriores e interiores de Juárez. 

El '.art'fculo 1 del Tratado de La Mesilla o Compra Gadsden estable-
cfa como habfan quedado los lfmites entre los dos pafses. hasta antes -
de la finna del Tratado Me. Lane-Ocampo, es por ello que lo expongo te~ 
tualmente: 

Art1culo 1.- La RepOblica Mexicana conviene en señalar para lo su
cesivo como verdaderos 11mites con los Estados Untdos los siguientes: ~ 

.,_. __ 
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SUbsistiendo la misma Hnea divisoria entre las dos Californias, :t:_al -
cual estS ya definida y marcada confonne al Art. V del Tratado de Guad.!_ 
lupe Hidalgo, los límites entre las dos Repúblicas ser~n los que siguen: 
comenzando en el Golfo de México, a tres leguas de distancia de la cos
ta. frente a la desembocadura del Río Grande como se estipuló en el Art. 
V del Tratado de Guadalupe Hidalgo; de allí, según se fija en dicho Ar
t1culo, hasta la mitad de aquel río, al punto donde la paralela del 31º 
47' de latitud Norte atraviesa el mismo rfo; de alH cien millas en lf
nea recta al Oeste; de all' al Sur a la paralela del 31º 20' de latitud 
Norte; de allí, siguiendo la dicha paralela del 31º 20' hasta el 111° -
del Meridiano de longitud Oeste de Greenwich; de allf en lfnea recta a 
un punto en el Río Colorado, 20 millas inglesas abajo de la uni6n de -
los Rfos Gila y Colorado; de allí por la mitad de dicho Rfo Colorado,-
rTo arrtba, hasta donde se encuentra la actual 11nea divisoria entre los 
Estados Unidos y ~xico, Para la ejecuc1Bn de esta parte del Tratado, -
cada uno de los dos Gobiernos nombrará un Comisario, a fin de que por -
cOlllOn acuerdo de los dos así nombrados, que se reunierán en la ciudad -
del Paso del Norte, tres meses después del canje de las ratiftcaciones
de este Tratado. procedan a recorrer y deinarcar sobre el terreno la 11-

- nea div1soria estipulada por este Art,culo, en lo que no estuviere ya -
reconocida y establecida por la Comis16n Mixta, segOn e, Tratado de Gu!, 
dalupe. llevando al efecto diarios de sus procedimientos y levantando -
los planos convenientes. A este efecto. si lo juzgaren necesario las -
-Partes Contratantes, podrán ai'ladir a su respectivo Comisario alguno o -
algunos auxiliares, bien facultativos o no, como agrimensores, astr6no
mos, etc.; pero sin que por esto su concurrencia se considere necesaria 
para la f1jaci6n y rat1ficaci6n como la lfnea divisoria entre antias Re
pOblicas, pues dicha lfnea s6lo será establecida por lo que convengan -
los Comisarios, reputándose su conformidad en este punto como decisiva 
y parte integrante de este Tratado, sin necesidad de ulterior ratifica
c16n o aprobac16n y sin lugar a 1nterpretaci6n de ningOn género por ·cual 
quiera de las dos Partes Contratantes. 

La Hnea divisoria establecida de este modo ser! et: todo t1empo - .. 
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fielmente respetada por los dos Gobiernos, sin permitirse ninguna va.i-i.!'!. 
ci6n en ella, si no es de expreso y libre consentimientoenlosdos,oto_!: 
gadd de conformidad con los principios del Derecho de Gentes y con arr~ 
glo a la Constituci6n de cada pafs respectivamente. En consecuencia, lo 
estipulado en el Artículo V del Tratado de Guadalupe, sobre la linea di 
visoria en el descrita, queda sin valor en lo que repugne con la establ.!!, 
c"ida aquí: d5ndose, por lo mismo, por derogada y anulada dicha Hnea, ~ 
en la parte en que no es conforme con la presente, as1 como .permanecerá 
en todo su vigor en la parte en que tuviere dicha conformidad con ella. 

As'(, Benito Juárez "Fue el primer indio que encabez6 al pueblo me
xicano, despu~s del Emperador de los Aztecas Cuauht~oc", Ju!rez fonn6 
durante toda su vida política en las filas del prog~eso que en aquella 
Epoca era representado por el Partido Liberal y cornbati6 con medidas y 
acciones gubernativas a todo aquello que fllera contra los intereses -
de la patria. 

.: ·~ 
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4.3. TRATADO MC LAHE-OCAMPO. 

Desde mediados de 1858. diversos factores internos y externos ha-
cfan urgente y necesario que los Estados Unidos otorgaran el reconoci-
•fento al gobierno constitucional de Ju3rez, establecido entonces en V~ 
"9cruz. Al ocurrir la toma de Guadalajara por el ej~rcito conservador,
Jufrez y los liberales comrpendieron claramente que la guerra civil ha
brfa de prolongarse, vefan reducirse el territorio por ello~· dominado.
en tanto que las victorias militares del Partido Clerical, duefto tam--
btfn de la Capital de la RepGblica, daban a este una situaci6n ventajo
sa frente a su enemigo. 

A medida que la lucha transcurrta. era mayor ia escasez de annas y 

..,nfciones en el campo liberal. El gobierno de Juárez se encontraba ai§_ 
lado del exterior e impotente para obtener c~dito y elementos de gue-
rra. Mientras tanto. el Embajador Forsyth se dirfgfa a Don luis G. Cue
~;::;, Ministro de Relac'fanes ~ Zulo!!a.a y d'!~p~1~s dP, proponer a ~s~e la 
fijactan de nuevos lfmftes entre ambos pafses, a efecto de que México -
cediera a Estados Unidos casi cuatro estados Septentrionales incluyendo 
la Baja California y con relaci6n al Istmo de Tehuantepec, Forsyth sol.! 
citaba el derecho de paso a perpetuidad por dicha vfa para los ciudada-

. nos y propiedüdes de los norteamericanos, ofreciendo a nombre de su --
pafs la garantfa de neutralidad del mismo y agregando que la negocia--
ct6n sobre Tehuantepec era ventajosa para México. 

la Misi6n Diplo~tica de Forsyth en México concluyB a fines de oc
tubre de 1858 en que se retir6 de nuestro pafs, después de haber pedido 
su pasaporte dos meses antes y en el mismo mes de agosto de ese ano, h.! 
bfan quedado suspendidas las relaciones entre Forsyth y el gobierno il~ 
gftmo de Félix Zuloaga, pero la intervenci6n europea en México para es
tablecer una monarqufa con un prfncipe extranjero, habfa sido aprobada 
por Francia desde mediados de ese ano y dicha intervenciBn era contra-
ria a la declaraci6n contenida en la Doctrina Monroe. su anuncio habr1a 
de ejercer influencia detenninante en las negociaciones iniciadas en ~-
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abril del 58, que concluyeron en la firma del Tratado Me Lane-Ocarnpo. 

Para ese entonces. Benito Ju!rez se decidi6 a enviar a Don Jos~ M.!: 
rfa Mata a los Estados Unidos con el objeto de gestionar el reconoci--
miento de su gobierno por el norteamericano y ~ta llegó a Washington -
antes de que la administración de Buchanan rompiera sus relaciones di-
plomi!ticas con el Gobierno Conservador. Durante medio ano. el agente 1j_ 
beral habrTa de pugnar sin conseguir progreso alguno por obtener el re
conocimiento de los Estados Unidos. Mientras tanto. un nuevo cambio se 
producfa en. el curso de la guerra civi1 mexicana. Entre los meses de J.!:!: 
nio y octubre los constitucionalistas conquistaban sucesivamente las -
ciudades de San Luis Potos1, Durango. Tampico y Guadalajara, pero un -
nuevo peligro interno se anunciaba y era que la iglesia se disponfa a~. 
ceder a los agiot1stas una parte de los bienes eclesi&sticos en garan-
tfa de un p~stamo para auxilio del ej~rc1to reaccionario o conserva--
dor. 

Zuloaga y el clero segufan pensando en la cesión de territorio pa
ra obtener dinero de los norteamericanos y sólo esperaban que en d1cie.m 
b~ del mislllQ aflo se reuniera el Congreso de 1os Estados Unidos a efec-· 
to ·de lograr el acuerdo de i!ste relativo a la compra de territorio t!n -

el norte o el derecho de tr4nsito por Tehuantepec. 

En una entrevista de Mata con el Presidente de los Estados Unidos. 
celebrada el primero de julio de 1858, el Presidente Buchanan le habfa · 
manifestado su gran interés por la causa liberal, pero el Ministro mexi 
cano no sabia bien hastá que y cuanto podta negociar con los Estados --

. Unidos. por ello Mata requería de Ju.!rez y su gabinete instrucciones -
precisas sobre lo que podrfa conceder o negar al gobierno de los Esta-
dos Unidos. 

•A fines de diciembre de 1858, el general Miguel Mar1a Echeagaray. 
que tan adicto habfa sido al Presfdente Ilegftimo F~lix Zuloaga, se pr_Q 
nunci6 con su brigada en Ayotla con el Plan de Navidad, fonnando asT un 
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tercer partido que no estaba ni con Juárez ni con Zuloaga. Por este mo
vimiento. Miramón fue elevado al cargo de Presidente de la RepGblica y 
el 2 de febrero de 1859 prestó el juramento de ley" •11 Pero' a los Esta

dos Unidos no le afectaba. por el contrario, 8uchanan en un mensaje al 
Congreso de los Estados Unidos. llamó la atención de sus ciudadanos so
bre la situación que imperaba en México y manifestó que no podía recon.Q_ 
cera ningGn gobierno por considerar que la siwación en Mé-:ico era va
cilante. 

Pero en sí• Los antecedentes diplomáticos más inmediatos del Tra
tado Me. Lane-Ocampo. fue la Misión Especial de Mr. William M. Church-
wel. originario de Tennessee y enviado a nuestro pafs en diciembre de -
1858. Churchwell arrib6 a Veracn.iz el 19 de enero de 1859, cuando !-léxi
co se dcbatfa en la cruenta guerra de 3 ai'los provocada por la rebelión 
reaccionaria, 20 dias después Churchwell dirigía al Secretario de Esta
do Casssu primer infonne en el que, después de describir los cambios P.Q. 
1 fticos ocurridos en nuestra patria, manifestaba a su gobierno que el -
gobienio legítimo del pafs estaba representado por Benito Juárez. infor. 
maba además haber tenido reuniones informales con el Lic. Juárez y su -
gabinete, con un carácte.- r..iy s;iti::;factorio y este ya observaba las exi 
gencias que su sucesor Mr. Me. lane presentaría a la administraci6n ju~ 
rista. reconocida por los Estado!; Unidos ese mismo año. Pero la Misi6n 
de Mr. Churchwell terminaría 2 meses después y abandonaba a México el 8 
de marzo del año mencionado. 

El nuevo eribajador en México serta Mr. Robert Milligan Me. Lane 
quien habla nacido en Wilmington, Delaware, el 23 de junio de 1815 quien 
hizo sus primeros estudios en casa, pasando de ahí al Colegio de Santa 
María y más tarde viajó a París, mientras que su padre se encontraba en 

Inglaterra como Ministro de los Estados Unidos. 

A su regreso a los Estados Unidos, Me. lane ingres6 como cadete en 

West Point donde se graduó en 1837, posteriormente participó en La Flor_!_ 
da en la guerra contra los Seminales y más tarde fue trasladado al cuer 
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po de Ingenieros Top6grafos en el que sirvi6 hasta 1843. Después visitó 
Europa por ordenes de su gobierno para examinar los diques de Holanda y 
los pantanos pontinos de Italia. 

A fines de 1843 se di6 de baja en el ejército y fue admitido en -
los Tribunales de Baltimore, donde pract1c6 las leyes y participó activ~ 
mente en la polttica de ese Estado y de toda la naci6n norteamericana, 

"En 1845, Robert Me. Lane se presentó como uno de los cand1datos -
del Partido Democr&tico o Esclavista a la Legislatura por la ciudad de 
Baltimore. habiendo sido electo y dos años mSs tarde, fue elegido como -
representante al Congre$o de su pafs por Baltimore y reelegido en 1849. 
Por sus servicios, fue reconocido como un derr.6crata de la "Escuela de -
Jackson". habiendo sido tamblén uno de los mSs fieles amigos de la adml 
nistración dem6crata de Polk, Presidente de los Estados Unidos quien le 
confió una Misión Especial ante el General Zacar1as Taylor Comandante -
del ejército invasor de México en 1846" •12 

Me. Lane se distinguió tarrbién cuando ante la censura del pueblo -
norteamericano contra Polk por haber hecho la guerra a México sin auto
rización del Congreso Norteamericano, lo defendió de todos y ante todo 
porque ~l siempre estaba a favor del Presidente. 

En 1853 Me. Lane fue nombrado Ministro Plenipotenciario de su pafs 
en China. habiendo sido acreditado al mismo tiempo en Siam. Cochinchina 
y Japón, pero al concluir esa misi6n diplomática Me. Lane reanudó sus -
tareas profesionales que lo llevaron una vez más a California y Europa 
como consejero de uno de los pioneros en la construcci6n del Ferrocarril 
del Pacffico. Después tom6 participación activa en la organización de -
la Convención Nacional del Partido Democrático en 1856, ante la cual fue 
delegado y donde fue elegido como candidato a Presidente James Buchanan. 
Electo este. nombró a Me. Lane a pr1ncipios de 1859, representante diplo 
m4t;ico de los Estados Unidos en Mt!xico y en las instrucciones que Mr. -
Cass dio a Me. Lane en comunicado de marzo del 59, el ·;.uncionario nort$_ 
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americano dejaba al libre albedrío de Me. Lane el reconocimiento del g..Q_ 
bierno de Ju!rez, al que calificaba de más recto entre los partidos --
existentes en México. La misi6n de Me. Lane consistiría esencialmente -
en negociar un tratado satisfactorio de Comercio y Límites entre arrtlos 
pafses; conseguir un derecho de vía al través de las regiones del Norte 
de México y del Istmo de Tehuantepec, con poder para los Estados Unidos 
de desewbarcar tropas si estas eran necesarias para hacer esos tránsitos 
seguros y, de ser posible, obtener la cesi6n de la provinci? de la Baja 
California, cubriendo por esas concesiones y dicha cesi6n la suma de 10 
millones de d61ares. pero una parte de esta cantidad quedarfa reservada 
como fondo para la satisfacci6n de las reclamaciones de ciudadanos nor
teamericanos contra México. 

En la parte final de la comunicaci6n se advertía a Me. Lane que la 
misi6n que se le confiaba, era de gran importancia para su país. 

Hr. Me. Lane desembarc6 en Veracruz el lo. de abril de 1859 y el -
d~a 6 reconocfa a nombre de su gobierno a la administraci6n de Don Beni 
to Ju!rez y a los 2 días ya se encontraba en negociaciones con el Seer~ 
tario Don Melchor Ocampo. 

Desde un principio He. Lane se dio cuenta de la resistencia de --
Ocampo a toda cesi6n territorial, ~ste se neg6 a entregar 1 a Baja Cal i._ 
fornia, ofreciendo en cambio los trBnsitos y algunas ventajas comercia
les en favor de los Estados Unidos, pero Me. L~ne al informar a su go-
bierno, expresaba su confianza de que el Estado de la TesorerTa Nacional 
entorpecida y en bancarruta, ~bligarfa a Ocampo a cambiar de actitud -
respecto a la cesi6n de la penfnsula. pero mientras México tuviera apoyo 
o in's bien influencia de la Gran Bretaña, Estados Unidos se veria limi
tado a la situación circunstancial del momento, por ello, era cuestión 
esenc.ial e inaplazable el debilitar la influencia británica en México,-
y esto se lograría mediante la amortización de la deuda inglesa, con -
una parte de la cantidad que el gobierno norteamericano entregar1a a -
cambio de la penfnsula de la Baja California, pero el Presidente J, Bu-
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chanan iba a tener que renunciar a adquirir territorio mexicano cuando 
en documento de 21 de agosto de lasg la administraci6n de Ju~rez decla
raba que en el programa del gobierno constitucional no cabfa la desmem
braci6n del pafa. 

Don Melchor Ocampo se anticipaba a la intervenci6n militar proyec
tada por los Estados Unidos, quienes trataban de justificarla con fines 
legales y pretendiendo sujetar a esa voluntad al gobierno legitimo. por 
lo tanto Ocampo intentaba evitar la pretendida intromisi6n norteameri-
cana, orientándola por cauces legales y en el sentido de una verdadera 
alianza con la cual los Estados Unidos se vieran presionados e impedir -
con ello la intervenci6n norteamericana. y de no lograrlo, se tendrían 
que hacer valer los intereses de la libertad y democracia. representada 
por el partido liberal de México. 

El proyecto de alianza de Ocampo, pretendfa hacer pasar a un plano 
secundario la cuestión de los tránsitos solicitados.por los Estados Un_! 
dos y. principalmente. la cesi6n de la Baja California. Pero para He. -
Lane no importaba ese proyecto, ya que no iba con lo que ~1 pretendTa.-

. sino que para el gobierno de Juárez representaba un medio efectivo en -
las circunstancias en que se encontraban,entonces, ya que con dicho pr_!? 
yecto se podrfa asegurar la independencia de la nación y la consolida-
c16n. del r!gimen democr&tico que en ülti11111 instancia era lo que impar~ 
ba al gobierno constitucional de Ju&rez. 

El proyecto de Ocampo no contemplaba la cesión de la Baja Califor
nia, pero Me. Lane no iba a caer y por el contrario, al escribir a su -
Secretario de Estado. le infonnaba que estaba casi seguro de que México 
sf cedería territorio a los Estados Unidos, que el Presidente Juárez -
tendrfa que ceder terreno y estarfa dispuesto a ceder la Baja Califor-
nia. aunque el problema no quedarfa ahf. ya que el problema mayor lo r_!! 
presentaba el Congreso de la Unión que deberfa elegirse en octubre del 
111ismo año y que serfa diffcil que ratificara la 1:H1rte del Tratado que se 
hiciera aludiendo .la cesión de la Baja California. 
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Ya la administraci6n .juárista se vefa obligada a acceder a lama
yorfa de las demandas del gobierno norteamericano, pero todavía se neg~ 
ba a aceptar el establecimiento permanente de tropas norteamericanas 
en nuestro pafs y la pretensi6n de Estados Unido~ de construir cuarte-
les y edificios en el Istmo de Tehuantepec, además Ocampo no aceptaba -
el artículo sexto de las pretensiones de Mr. Me. Lane que precisamente 
era donde Me. Lane hacía referencia a la cesión de la Baja California.
El 12 de julio de ese año, Juárez expedía en el Puerto de Veracruz la -
Ley de Nacionalización de los Bienes del Clero, haciendo que Miguel Le.!. 
do de Tejada se movilizara para los Estados Unidos con el objeto de ne
gociar un préstamo, ofreciendo en garantfa las propiedades de la igle-
sia. Mr. Me. Lane escribía ese mis1TO día al Secretario de Estado Cass -
donde le sugerla que era conveniente que Lerdo de Tejada fracasara en -
dicha negociación, a efecto de que no pudiera prolongarse más la oposi
ción de la administraci6n juarista a ceder la Baja california. 

"Frustrada la gesti6n· de Lerdo de Tejada en los Estados Unidos, e~ 
te pafs habrfa de seguir pugnando para tratar de vencer la resistencia 
de los mexicanos y mediante el sitio de hani>r~ en que los ten~a. pensa
ban que tenninarfan cediendo la península al Presidente esclavista Mr. 
James Buchananu. 13 

Era evidente que al fracasar Lerdo de Tejada en sus negociaciones 
de ~uda económica para el Partido Liberal, la celebración del Tratado 
ventajoso sobre los tr§nsitos y cesión territorial se convertía en una 
cuestión de penosa necesidad y urgencia para el gobierno constitucio-
nal. 

A fines de septiembre, el gobierno conservador celebraba con Espa
ña el Tratado Mon-Almonte, cuya firma causó grave preocupación a los l.! 
berales porque, a trav~s de el contemplaron con razón la alianza de Eu
ropa con los intereses del Partido Conservador. Este Tratado se finnó -
el 26.de septiembre de 1859 y obligaba a México a reconocer a España d.! 
versas obligaciones legales y el pago de fuertes indemn1zaciones por --
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··:asesinatos de españoles y perjuicios a súbditos españoles radicados en 
nuestro pafs. 

El Tratado Mon-Almonte, denominado "Convenio para el arreglo de las 
cuestiones pendientes entre ambos países". Por parte de los conservado--. 
res se inspir6 en el prop5sito de restablecer las relaciones entre Méxi
co y España y principalmente, obtener la ayuda de la antigua Hetr6po1i a 
·1a causa del mismo partido conservador y el personaje principal en la n~ 
gociaci6n y finna de ese tratado fue Don Juan Nepomuceno Almonte, hijo -
del gran héroe José Maria Morelos y Pavón, que en esa época era contra-
dictoriamente a su padre, distinguido miembro del Partido Conservador -
y que más tarde seria miembro de la Regencia que antecedi6 al Imperio de 
Maximiliano de Habsburgo. 

La administración 1eg1tima de Ju!rez, se neg6 a reconocer el Trata
do Mon-Almonte, teniendo como base jurfdica a los principios del Derecho 
Internacional y a la DEFENSA DE LOS INTERESES DE MEX!CO. Sin embargo, -
a pesar de su evidente nulidad, el Tratado Hon-Almonte origin6 graves -
.efectos en.perjuicio de nuestro país y contribuy6 a acentuar las contr.i!_ 
dicciones y dificultades entre el Partido Liberal y las potencias euro
peas, favoreciendo por lo contrario a los intereses expansionistas y ec_!!. 
n6micos de los imperialistas norteamericanos y precisamente su celebra
c16n habr~a de repercutir en las negociaciones dipolomáticas que a me-
diados de diciembre del mismo ano llevar,an al Partido Liberal a la fi.!: 
ma del Trabajo Me. Lane-Ocampo. 

Para que crono16gicamente se llegara al Tratado Me. Lane~Ocampo, -
se tuvo que pasar por los acontecimientos hist6ricos que a continuaci6n 
se dicen y son: 

A.- El gobierno del General Santa Anna expide el decreto delº de 
marzo de 1842, por medio del cual se otorgaba a Don José de Garay de -
nacionalidad me xi cana, la primera conces 16n para estab·1 ecer comunica-
ci6n a través del Istmo de Tehuantepec; 
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8.- El Presidente, General Don Nicolás Bravo ratific6 pr6rroga y -
ámpliaci6n el 9 de febrero de 1843 a la concesi6n de Don José de Garay; 

C.- El Presidente en turno Don Valentfn Canalizo acuerda el 28 de 
diciembre de 1843 prórroga por un año más el contrato a Don José de Ga
ray; 

D.- la administraci6n provisional de Don José Mariano ~alas. rati
fica el mismo decreto de 1842 y prorr6ga el 5 de noviembre de 1846 por 
dos anos ~s la concesión a De Garay; 

E.- A principios de 1847. De Garay transmite sus derechos a los i,!l 
gleses Manning. Mackintosh y Schneider y el gobierno mexicano aprob6 d.i 
cha cesi6n; 

F.- En el proyecto de Tratado de Paz presentado por Nicolás P • 
.. Trist. en agosto de 1847, pedfa derecho de paso para los ciudadanos no.r: 

teamerfcanos a trav~s del Istmo de Tehuantepec; 

G.- A fines de 1848, la concesi6n de De Garay era transmitida de 
los ingleses que ya la tenfan, a los norteamericanos P. A. Hargous y S.Q. 

c;fos; 

H.- En abril de 1850 el Tratado Clayton-Bulwer celebrado entre 
Estados Unidos e Inglaterra, ob11gaba a los dos paf ses a tener iguales 
derechos sobre la zona de centroamérica y a futuro se contemplaba el -
Istmo de Tehuantepec, porque podfa haber sido una ruta interoceánica; 

1.- El Presidente Don José Joaquín Herrera celebr6 en junio de ---
1850 un tratado con los Estados Unidos para proteger la ruta de Tehuan
tepec. 

J.- El gobierno de Don Mariano Arista firma el 24 de enero de 1851 
un tratado con los Estados Unidos, un tratado desventajoso para nuestro· 
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abril del año siguiente; 
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K.- El· Congreso Mexicano aprueba el decreto de 14 de mayo de 1852. 
por el que se autorizaba al Presidente Arista para celebrar contrato -
con quien quisiera abrir una v1a de corrunicaci6n entre el Oc~no Atlán
tico y el Oc~ano Pacffico por el Istmo de Tehuantepec; 

L.- El Presidente interino Don Juan Bautista Ceballos el 5 de fe-
brero de 1853, otorga a la Compañfa Mixta para la apertura del Istmo de 
Tehuantepec. un contrato para la creaci6n de la vfa interoce6nica; 

M.- El Presidente lombardini celebra con los Estados Unidos el 21 
de marzo de 1853, un tratado de protecci6n mutua en la construcci6n del 
camino interoceánico. tratado que el Congreso Norteamericano no aprobó; 

N.- antonio L6pez de Santa Anna celebró el 30 de diciel'i>re de 1853 
el Tratado de la Mesilla con los Estados lklidos. cuyo ARTICULO ~III co.n. 
ccdfa cfertos derechos a los norteamericanos y nos comprometfa a cele-
brar m!s ar.reglas con el miSlllO pafs. por consfgufente considero perti-
nente expresarlo textualmente; 

Artfculo VIII.- Habiendo autorizado el Gobferno P.exicano. en 5 de 
febrero de 1853, la pronta construcción de un camino de madera y de un 
ferrocarril en el lstJno de Tehuantepec. para asegurar de una manera es
table los beneficios de dicha v1a de co1111.1nicaci6n a las personas y mer
cancfas de los ciudadanos de MExfco y de los Estados Unidos. se estipu
la que ninguno de los dos Gobiernos pondrá obstSculo alguno al transito 
de personas y mercancfas de ambas naciones y que. en nfngOn tiempo. se_ 
fmpondran cargas por el tránsito de personas y propiedades de ciudada-
nos de los Estados Unidos. mayores de las que se impongan a las persa-
nas y propiedades de otras naciones extranjeras. ni ningún inter~s de -
dicha vfa de comunicación o de sus productos se tr~nsferf rá a un 6obf er: 
no Extranjero. 
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Los Estados Unidos tendrán derecho de transportar por el Istmo, -
por medio de sus agentes y en valijas cerradas, las malas de los Esta-
dos Unidos que no han de distribuirse en la extensi6n de la lfnea de C.Q 

municaci6n; y también los efectos del Gobierno de los Estados Unidos y 
·sus ciudadanos, que sólo v¡iyan de tránsito y no para distribuirse en el 
Istmo, estarán libres de los derechos de Aduana u otros impuestos por -
el Gobierno Mexicano. No se exigirá a las personas que atraviesen el Is!, 
mo, y no permanezcan en el pafs, pasaportes ni cartas de se~urirlad. 

Cuando se concluya la construcci6n del ferrocarril. el Gobierno r~ 
xicano conviene en abrir un puerto de entrada además del de Veracruz, -
en donde termine dicho ferrocarril en el Golfo de México, o cerca de e~e 
punto. 

Los dos Gobiernos celebrarán un <ürreglo para el pronto tránsito de 
tropas y municiones de los Estados Unidos, que este Gobierno tenga oca
si6n de enviar de una parte de su territorio a otra, situadas en lados 
opuestos del Continente. 

Habiendo convenido el Gobierno Mexicano en proteger con todo su p.Q_ 
der la construcción, conservaci6n y seguridad de la obra, los Estados -
Unidos de su parte podrán impartirle su protecci6n, siempre que fuere -
apoyado·y arreglado al Derecho de Gentes. 

Como podemos ver, el Tratado Me. Lane-Ocampo, no fue más que el -
producto de lo cosechado por los gobiernos anteriores, que por su mala 
Administraci6n o mala fé, dieron. el empey6n a la Administraci6n Juaris
ta para que se viera obligada a la firma de un Tratado desventajoso oa
ra ~xico y para que después se le tachara de traidor a la patria, ya -
que lo que iba a suceder con la firn~ del Tratado ~c. Lane-Ocamoo, no -
iba a traer nada bueno a México. 

El Tratado Me. Lane-Ocampo entre sus puntos principales senala a -
los siguientes: 

1.- El derecho de paso a perpetuidad por el Istmo de Tehuantepec -
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2.- Derechos de trSnsito a perpetuidad a través de varios puntos -
del noroeste de nuestro pafs. 

3.- El derecho de proteger las concesiones de tránsito obtenidas.
con fuerzas militares norteamericanas. previo ~onse11timiento del pobfe.!:.· 
no mexicano o en casos de emergencia. sin dicha autorización. 

4.- México se reservaba el derecho de soberanfa sobre los trSnsf-
tos mencionados en el Tratado. 

s.- Un Convenio de libre intercambio comercial de determinadas me.!: 
cancfas. 

6.- Pago al gobierno mexicano de 4 millones de d61ares. en campen-· 
saci6n a los derechos otorgados a los Estados.Unidos. 

Como se porlr! ver. c1 T~tüdo ~c. Liiiit:-~iii¡>ú erá un Tratado· qu-:<-·· · 
.nos.atarfa m§s a los Estados Unidos. pero en ese momento hfst6rico de·
nuestra patria era una inminente necesidad. aunque en últi111a instancia 
era ~s necesario ganar tiempo y que fue lo que paso al final. ya que -
el Congreso de los Estados Unidos no aprob6 dicho Tratado. y sin embar
go. el gobierno de Don Benito JuSrez si se vi6 fortalecido en ese lapso 
de tiempo que el Tratado Me. Lane-Ocampo pas6 al Congreso Norteamerica.., · 
no para su aprobaci6n que como ya se sabe. no fue así. 
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4.4. AHALISIS JURIDICO DE LA VALIDEZ DE LOS TRATADOS DE 1853 Y TPATAOO ~C. -
LANE-CAMPO. 

Se puede decir que el antecedente directo del Tratado de 1853, fue 
el Tratado de Guadalupe Hidalgo de 1848, y para muestra en su ~árrafo -
anterior al Art~culo l nos dice: En el nombre de Dios Todopoderoso. La 
RepGblica de México y los Estados Unidos de Am~rica, deseando remover -
toda causa de desacuerdo que pudiera influir en algún modo en contra de 
la mejor amistad y correspondencia entre ambos países, y esoecialmente 
por lo respectivo a los verdaderos lfmites que deben fijarse, cuando, -
no obstante lo pactado en el Tratado de Guadalupe Hidalgo en el a~o de 
1848, áGn se han suscitado algunas interpretaciones encontradas que ou
dieran ser ocasí6n de cuestiones de grande trascendencia, para evitar-
las y afirmar y corroborar más la paz que felizmente reina entre ambas -
RepGblicas, el Presidente de M~xico a nombrado a este fin con el carác
ter de Plenipotenciario ad-hoc al Excelentísi!'lO Sr. D. Manuel ~iez de -
Bonilla, Caballero Gran Cruz de la Nacional y distinguida Orden de Gua
dalupe y Secretario de Estado y del Despacho de Relaciones Exteriores.
y a los Sres. O. JosG Sa1az~r !larr~gui y General D. Mariano ~onter 
de, como Comisarios peritos investidos de Plenos Poderes para esta ne!'l.2. 
ciaci6n¡ y el Presidente de los Estados Unidos a su Excelencia el Sr. -
Santiago Gadsden, Enviado Extraordinario y Ministro Pleninotenciario -
de los mismos Estados Unidos cerca del Gobierno Mexicano: auienes ha--
bi~ndose comunicado sus respectivos Plenos Poderes y hallándolos en bu~ 
na y debida fonna, han convenido en los Artículos si~uientes: •••••••••• 
Y en su Artículo I señala los límites entre los Estados Unidos Mexica-
nos y los Estados Unidos de América, ~ara después en su Articulo II se
ílalar que el Gobierno de México, por este Artículo exime al de los Est~ 
dos Unidos de las obligaciones del Art. XI del Tratado de Guadalupe Hi
dalgo; y dicho Articulo y el XXXIII del Tratado de Amistad, Co!llercio y 

Navegaci6n entre los Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de -
América, y concluido en México el dfa 5 de abril de 1831, quedan por é~ 
te derogados. 

Y el Artfculo IV dice: Habiéndose hecho en su riayor parte nugato~-
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rias las estipulaciones de los Artfculos VI y VII del Tratado de ~uada
lupe Hidalgo. por la cesi6n de territorio hecha en el Artfculo I de es
te Tratado. aquellos dichos Artfculos quedan por éste dero~ados y anul~ 
dos y las estipulaciones que a continuaci6n se expresan substitufdas en 
lugar de aquéllas. Los buques y ciudadanos de los Estados Unidos tendrán 
en todo tiempo libre y no interrumpido tránsito por el r.olfo de Califo.!. 
nia para sus posesiones y desde sus posesiones sitas al Norte de la lf
nea divosiria de los dos pafses; entendiéndose que ese tránsito se_ ha -
de hacer navegando por el Golfo de California y por el Rfo Colorado. y 

no por tierra, sin expreso consentimiento del Gobierno Mexicano. Y pre
cisamente. y bajo todos respectos. las mismas disposiciones. estipula-
ciones y restricciones quedan convenidas y adoptadas por este Articulo. 
y serán escrupulosamente observadas y hechas efectivas por los dos Go-
biernos Contratantes. con referencia al Rfo Colorado por tal distancia 
y en tanto que la medianfa de ese rfo queda como su linea divisoria co
mlin por el Artfculo I de ese Tratado. las diversas dispos~ciones, esti
pulaciones y restricciones contenidas en el Articulo VII del Tratado de 
Guadalupe Hidalgo s61o permanecerán en vigor en lo relativo del Rfo Br.!_ 
vo del Norte. abajo del punto iniciai de dicho lfmite e~tipulado en el 
Artfculo l de este Tratado; es decir, abajo de la intersecci6n del oar;! 
lelo de 31" 47' 30" de latitud con la lfnea divisoria establecida por 
el reciente Tratado, que divide dicho rfo desde su desembocadura arriba, 
de conformidad con el Artfculo V del Tratado celebrado entre ~éxico y -
los Estados Unidos de Norteamérica en el afto de 1848 y ~ue lleva el nom 
bre de Tratado de Guadalupe Hidalgo de 2 de febrero de 1848. 

Al no ser aprobado dicho tratado por las legislaturas de los paf
ses respectivos, el Tratado de la Mesilla o Compra Gadsden de 30 de di
cieflbre de 1853, no se puede considerar como válido, ya que no se si--
guieron los procedimientos jurfdicos de la lex Lata de la época. 

El gobierno mexicano no tenía porque aceptar el Tratado anterior -
por conveniencia propia, ya que se vefa afectado territorialmentey- ensu 
polftica interna. Por consiguiente nuestro pueblo sufr·i6 las consecuen
cias de una situaci6n práctica _de la que no se pudo deshacer y que nos 
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provoc6 una serie de problemas que reoercutirí'an los años anteriores, -
como se verá más adelante. 

Ahora bien, el Tratado Me. Lane-Ocampo vino a ser un resultado de 
la combinaci6n de fuerzas y circunstancias que obligaron Benito Juárez 
y su gobierno Constitucional a celebrarlo en una situaci6n muy desvent~ 
josa, ya que si se pudiera considerar que el Tratado ~c. Lane-Ocampo t.!:!_ 
vo caracterfsticas muy negativas, podemos afirmar que fueron· los antec~ 
dentes que crearon el canal para su celebraci6n, y que tuvieron como -
principales circunstancias a las siguientes: LAS DERROTAS ~ILITARES DEL 
PARTIDO LIBERAL: LAS APREMIANTES Y URGENTES NECESIDADES PECUNIARIAS DEL 
GOBIERNO LIBERAL O CONSTITUCIONAL; LA PRESION OIPLO~ATICA NOP.TEAMERIC~ 

NA; LA AMENAZA DE UNA INTERVENCION EXTRANJERA, YA FUERE NORTEAMERICANA. 
O DE EUROPA; LOS COMPROMISOS PACTADOS CON OTRAS NACIONES SOBRE DIFEREN
TES MATERIAS Y QUE LA ADMINISTRACION JUARISTA TRATABA·DE RESOLVER, ETC. 

En cuanto a México, el Tratado Me. Lane-Dcampo podría haber sido -
válido, ya que desde 1857 no existía en M~;dco un Congreso al cual el -
Presidente pudiera acudir para la aprobaci6n de Tratados o oara ~ue se 
le otorgaran facultades especiales, además al aceptar el Tratado para -
su discusión el Senado de los Estados Unidos admitió imolícitaf11Cnte la 
facultad del Presidente Benito Juárez para su negociación, celebración . 
y rati ficaci6n. 

El debate que tuvo lugar el día 31 de mayo de 1860, lo cerr6 el S~ 
nador Republicano Mr. Simmons, quien después de haber hecho un análisis 
detenido de todos y cada uno de los artículos del Tratado, dijo a sus -

'colegas: "LA NUEVA INGLATERRA (ahora los Estados Unidos de Norteaméri--
ca) NO TIENE INTERES ALGUNO NI INMEDIATO NI REMOTO EN ESTE TRATADO". La 
votación tuvo todas las formalidades y procedimientos jurídicos exigi-
dos y 28 votos de los representantes de los Estados del Norte y anti-e~ 

clavistas lo rechazaron y 17 votos de los representantes del Sur o sea 
los esclavistas lo aprobaron. 
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Como se puede ver, JURIDICAMENTE, en el Tratado Me. Lane-Ocampo si 
se agotaron todos los procedimientos y las instancias requeridas para -
la SI 6 NO aprobaci6n de dicho Tratado. 

En el aspecto pol)tico, en los Estados Unidos la Guerra Civil est.!!_ 
ba a 1 a vis ta en la época de l ¡¡ fi nl!a de 1 Tr<: ta do Me. lane-Ocampo y si 
dicho Tratado hubiera sido aprobado, al estallar la puerra civil, el -
ejército del Sur o sea LOS ESCLAVISTAS, habrían tenido muc~as ventajas 
sobre el ejército del Norte o sea los ANTIESCLAVISTA, pues de acuerdo a 
lo establecido en el Tratado, habrfan podido internarse en nuestro pafs 
para abastecerse de alimentos y mlteria prima para el incremento de su -
material bélico y poder derrotar a los del Norte. 

Otro aspecto polftico que colabor6 a la NO APRfJBACION del Tratado 
.Me. Lane-Ocampo, era que a los ABOLICIONISTAS del Norte en los Estados -
Unidos no les convenía el engrandecimiento del Sur, ya que Nueva York -
era el puerto más importante y ouerfan que l(l siguiera siendo, ;;iientras 
que los ESCLAVISTAS buscaban más territorio y tener a Nveva (lrleans co
mo el puerto más importante de ·ra Uni6n Americana, sirviéndoles de oaso 
el Istmo de Tehuantepec para su comercio en Asia y Africa, pero ese fin 
no lo lograron y por fin en la Guerra de Secesi6n son derrotados y con 
ellos el esclavismo. 

Con el Tratado Me. Lane-Ocampo, la diplomacia liberal salvaba a M! 
xico por. una parte de la intervenci6n militar, y por la otra, de la de~ 
membraci6n territorial, aceptando simplemente otorgar a los Estados Uni 
dos derechos de tránsito por Tehuantepec y de la frontera a puntos del 
Golfo de California. reservandose nuestro país la plena soberanía sobre 
dichos caminos, además en lugar de vender territorio mexicano, concedi6 
s61o los derechos de tránsito y con respecto a las estipulaciones rela
tivas al tránsito de mercancías y tropas norteamericanas por el Istmo -
de Tehuantepec, HABIAN SIDO ESTABLECIDAS 6 A~OS ANTES EN EL TRATADO DE 
LA MESILLA, además en éste Tratado se habia acordado que el Tratado de 
menci6n. NO SE HICIERA PUBLICO HASTA QUE FUERA R4TIFICADO POR LOS ESTA-
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.DOS UNIDOS. cosa que era totalmente ANTIJURIDICA y que en detenninado -
.momento de esa Epoca. conforme al Derecho Internacional. se hubiese AN!!. 
LADO. situaci6n que no sucedi6 nunca. 

En ninguna Epoca de nuestra historia, la diplomacia mexicana conc~ 
di6.menos de lo que una potencia tan rapaz y poderosa exipía, a pesar·-' 
de las condiciones difíciles del país y particularmente de la µenu.ria y 

debilidad en que entonces se encontraba el Partido liberal mexicano. es· 
por ello que. las actitudes del gobierno constitucional de Don Benito -
JuSrez son laudables y plausibles. 
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e o N e L u s 1 o N E s 

Al emerger México a la vida independiente, tuvo f:!ueenfrentar una ... 
situaci6n sumamente difkil que no le permitfa oponerse con la d~ 
bida firmeza a los designios expansionistas de su vecino del nor-
te; 

·Esta situación se originó a(tn antes de obtener México su emancina- .. 
ci6n. ya que la penetraci 6n norteamericana venía efectuándose .duran_. 
te la última fase de la dominación hispana en estas tierras; 

En consecuencia, Estados Unidos inspirados en la polftica de fuer
za bajo la guia de su Doctrina del Destino Manifiesto, no titubeo -
en voltear sus .ojos expansionistas hacia el sur de la frontera in
ternacionalmente establecida; 

La separaci6n de Texas fue auspiciada directamente por Estados Un.i 
dos en contuvernio con colonos texanos a los que se les había per
mi tidc. establ ei::ero;P. P.n aquellas regiones; 

Tras la pérdida de Texas y su posterior anexi6n a la Unión Americ.!_ 
na, el siguiente paso consisti6 en la búsqueda de mayores extensi_2, 
nes territoriales a costa de México; 

La riqueza materia1·de Texas ha sido un valuarte más para.el erigr11_n 
decimiento de los Estados Unidos de Norteamérica; 

Al ser México derrotado por la fuerza de las armas en la guerra -
expansionista emprendida por Estados Unidos, se le impone un Trata
do de lfmites con ventajas a favor de éste último; 

Por si lo anterior no hubiera sido suficiente, los apetitos impe-
rialistas estadounidenses propiciaron una merma aún mayor del terrl_ 
torio nacio.nal a través del Tratado conocido como la Compra Gadsden 
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6 Tratado de La Mesilla; 

9. Como corolario de este acuerdo y como una logica sucesi6n del mis
mo. en el Tratado Juarista Mc.Lane-Ocampo se retoman·varias cues-
tiones materia del Tratado de 1853 suscrito oor Santa Anna; 

10. El an~lisis jurfdico de los Tratados de Límites y Aquas entre ~éx.!. 
co y Estados Unidos de 1848 y 1853, sugiere en primer ténnino un -
vicio de nulidad en razón de que el consentimiento de parte de Mé
xico, fue conseguido mediante coacci6n; 

11. Por fortuna. en el caso del Tratado Me. Lane-Ocampo, éste no fue -
aprobado por el Congreso de los Estados Unidos y en tal virtud nu.!!. 
ca entr6 en vigor con lo cual se evit6 un perjuicio aan mayor en -
d6trimento de México; 

12. Este episodio. asf como muchos otros, en la historia de las rela-
ciones México-Estados Unidos ha estado caracterizado por la profu.!!. 
da desigualdad existente entre ;:rr!:as nacione5; 

13. No puede haber igualdad entre desiguales y se le ha llamado a este 
género de relaciones como relaciones asimétricas; 

14. En el plano jurídico no puede obtenerse una igualdad y una manife~ 
taci6n libre del consentimiento en tanto que una de las partes utf 
liza el poder y la coacci6n para imponer su voluntad a la otra; 

15. Si las islas que se encuentran frente al ~stado de California en -
los Estados Unidos de Norteamérica, nunca entraron en el texto de 
los Tratados entre México y los Estados Unidos de Norteamérica. es 
de suponerse que de conformidad con el Derecho Internacional, esas 

islas nos pertenecen. 
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