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PROLOGO

Es de suma :meortancia el campo, ae‘.l.f défecho embiental y éste,

represente un reto ilimitado para la juventud interesada en las disci

plinas juridicas y motivada a vivir. ma{ or ‘en relacién al medio ambien

te que nos rodea.

El hombre vive afn en ei rgiﬁ'o.fde 1& nécesidad, porque tiene
que actuar dando respuestas legales 2 lds nuevas situsciones conflic-
tivas a las que le enfrentan la naturaleza y los actos de la conviven
cia humana, El derecho como instrumento fundamental para prever sblg
ciones & esa problemdtica, debe estar siempre actualizado a efacto de
que tales conflictos sean resueltos lo mfs justo y equitativamente po

sible.

Indudablemente que una de esas situaciones es la ccrodidad ar
tificial que disfrutamos como resultado de los avances cientificos y
teenoldgicos, pero a cambio dichos adelantos nos ocasionan dafiog, mu-
chas de las veces irreversibles, al deteriorar el medio ambiente con
vibraciones, publicidad y miltiples desechos provenientes de la indus
tria, comerclo y de otras actividades humana's que nos contaminan no -
tén s8lo en lo materiel, sino también en lo mental y hasta en nuestra

tranquilidad espiritual,

Como figura juridica didfana para dirimir cuestiones suscita-
das por CONTAMINACION, podrfa serlo la Responsabilidad Civil en 1a —

forma planteada en el presente trabajo.



CAPITULO PRIMERO
CRONICA HISTORICA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

I Introduccién

La vida crea historia y el hombre observa, abreva e interpreta en
ella las experiencias vividas con antelacidn. Asi, el derecho en sus gér
menes se manifiesta por una serie de sentimientos, hasta las expresiones
que adquieren algunos grupos sociales, en donde se le concibe como elémeg
to rector del humano en el orden juridico existente, definido en la actua
lidad segﬁr_l Kelsen, como: "Gonjunto de fxormas jur{dicas y coercitivas que

regulan la conducta humana".

En las civilizaciones de la antigiledad se aprecian manifestacio—
nes juridicas contenidas en cuerpos»de leyes propigs, pero en su conju_ntc
muestran tendencias similares, como las siguientes: el derecho, como me--
dio para realizar la justicia entre los hombres; el derecho, para establg
cer normas cada vez mds eficaces, para regular los actos del individuo en
la sociedad; el derecho, para crear una conciencia de fendmenos de convi-
veﬁcia; el derecho, para la existencia de principios obligatorios, a los
que el. hombre debe sujetarse en sus relaciones con los demds; etc.  Cabe
sefialar, que al principio no. exist:-lé una diferénciacién de lag materiés °

diciplinas como en las que actualmente se dlvide el derecho, smo que se—

encontraban confundidas en un todo‘
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En l1a antigiledad, los ordenes legales existian, bien fuera por ez—
crito o por normas consuetudinarias y desde esas épocas, ya.se manejaban
diversas instituciones jurfdicas que al paso del tiempo vendrfan a consti-

tuir las diferentes ramas del derecho,

Como tode sigue un proceso evolut:.vo constante 5 natvral o a.rtifi
cial, la responsabilidad civil no podia ser 1a excepclon, por 10 que es :i.n
dudable que en su génesis, esta figura juridica no naciera como tal sino- -

que se fue conformando paulatinamente hasta llegar a:su concepcion —actual.

En principio, si partimos de que todo ser viviente reacciona con-
tra la agresién o contra la ofensa, es fdcil deducir que al inicio del gé-
nero humano, la justicia debid ejercitarse por propia mano de los ofendi--
dos por instinto de defemsa o de venga.néa, o como reaccidn salvaje tal vez,
pero humana, espontdnea y natural en contra del dafio sufrido; y, si tomamos
en cuenta que la naturaleza no proporciona a todo individuo la misma condi
cidén fisica, es evidente que cn esos primeros btiempos de la lumanidad de--
bid existir desigusldad por 1la fuerza iJuperéLVnter de:la. venganza privada, es
decir, que el débil se encontraba en desventaja frente al i‘uerte para co-
brarse el mal sufride. Es asi como inicia.lmente se vislumbra 1a nocidn de

responsabilidad en relacidn directa con el da.no causado ‘a 1a victima,

Por el transcurso del tiempo e.sasA précficas ¥ nociones incipientés
inician su evolucidn y el grupo social primaa;io iﬂterv—;;Lene poniéndose de -
parte del vengador, o sea, que se 'consideraba legel apoyar a la victima pa
ra posibilitar su venganza en los casos de desigualdad. Esa sociedad pri-

mitiva con su intervencidn, concebfa la idea de reparacidn del dafic al po-
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ner al alcance de todo individuo la venganza cuando se requerfa; sin embar
go, esta prdctica’daba lugar a graves males, pues el vengador no reconoc:’.a

1{mite alguno a su venganza porque no se habfa previsto hasta entonces.

En la medida que la humanidad va tomando conciencia de grupo so-—-
cial, dentro del instituto de fuerza imperante busca atenuar la venganza,-
opta por establecer normas de eqﬁidad, surgiendo as{ la ley del taliSn, -
norma a través de 1a cual se limita’ el grado de venganza a nivel del dafio-

causado, es decir, no debia davolverse un mal mayor al recibido.

Buscando siempre, ‘Ia‘ armonfa y el justo equilibrio social, lgr llfey -
del talidn cayé en desuso pof considerarse cruel e inhumana, v que s’u'a—-
plicacidn distaba mucho de obtener un verdadero resarcimiento del dano, -
pues al contrario, éste se duplicaba y en la mayoria de- los casos habi'.a in
satisfaccidn de 1os agraviados. por otra parte, se considero :Ln;]usto apli
carla al responsable del dafio, cuando éste era causado en forma involunta- ’
ria. Como consecuencia, se limita la venganza a traves del sistema dev" com'
posicidn, por medio del cusl el ofensor o los suyos pagaban a 1a vic‘bima g

ne determinada suma de dinero para resarcir el. dafio causado.: - -

Una vez que surge el poder pUblico, la atribucidn del ofendvi'.do:ﬁ} de

cobrarse en forma personal el dafio sufrido, pasa al Estado; y éste

fin de asegurar el orden y la paz social imprime el cardcter qbligépor;q -
al resarcimiento del dafio,  La jﬁsiicia punj.tiva, hasta entonc_e‘s‘enj.' ééqar‘_
exclusivo de los p&rticularés, »pq’sa, 8 la :justicia distzjibutivé. aplicgida :‘-— .
por la autoridad. 4 = . | e

Al de'hecté.r el_'po'c'!:_eri',p\ibliéo que en ocaslones se lesionaba:—jper-— ‘
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turbabe el orden empefiado en mantener, decidid separar ‘lo'a i1fcitos en dos
categorias: los delitos piblicos (derecho penal) que eran reprimldos por -
la autoridad, en nombre de la sociedad como sujeto pasivo ofendido, ¥y, los
delitos privados (derecho civil), donde sélo intervenia para fijer la com-

posicidn a efectos de evitar conflictos,

Es asi como toma forma definida la’” figura 5uridlca de ‘la responsa=-

bilidad civil, tal como lo resefia el Jurista José de Aguia.r Dias, en su cg

nocida obra denominada Responsabilidad Gn.v:.l, al dacn.r. . :

"Desdobldse, en el paso siguiénﬁé la ‘concepcién de responsabilidad,
El Estado asumid, é1 sélo,.la funcién de Vcastigar:' cuando 1a accién repre-
siva pasé al Estado, surgi$ la indemnizacidn. la responsabilidad civil to

mé lugar al lado de la responsabilidad pensl",

Debido al gran desarrollo tecnolégico y cientf{fico generade por la
inquietud del ser humano, los grandes tedricos de la materia han logrado a
crecentar también el mimero de figuras del derecho, anexando entre otras, -
1a responsabilidad civil objetiva o por riesgo creado, Sin embargo, falta
por precisar dentro de la responsal;ilidad civil, especificamente, la pro—
blemética de la COUTAMINACICH muy acentuada en la actualidad, como conse——

cuencia de tal desarrollo.

Ahora, sin apegarnos rigurosamente & la cronologfa, continuaremos-—
exponiendo en forma breve, las ideas aproximadas que concebian algunas ci-

vilizaciones antiguas respecto & la regponsabilidad civil.



11 Babilonia

Hace aproximadamente dos mil afios A.C., las manifestaciones juridi
cas mds importeantes en Mesopotamia, fueron sin duda las contenidas en 21 -
Cédigo Hammurabi, mismo que rigié en Babilonia por esa e'po.ca. Su importan
cia radica en que fue una de las primeras leyes escritas de la humanidad,
Dentro de sus preceptos legales regulaba la obligacidn a que quedaba suje-
to el autor de un hecho perjudicial. Regularmente la pena o la reparacién ‘
del dafio que se imponfa al culpable era cfuel, pues consistia en la priva--
cién de la vida o la pérdida de alguno o algunos dérgancs del cuérpo. En -

ciertos casos se usé el apotegma de ojo por ojo.

Al decir de Carlos Alvear Acevedo, el Cédigo de Hmmmrabi regulaba

la responsabilidad del médico y del arquitecto al expresars:

"Se tasan los honorarios del médico y del arquitecto; pero si el -
primero yerra la cura, o el segundo la’ obra, causando mierte o grave daﬁo,~
se la castiga atrozmente. Al médico ’:‘Llega'n a cprtairle la mano y al arqui-

tecto, a darle muerte si, cayéndose; la casa mata a su duefio'. (1)

Era manifiesta la excesn.va crueldad del ordenamiento legal citado,

ya que al médico se le 1ncapacita.ba de por' ida y &l arquitecto se le apli -

caba la ley talionaria; y en ambo "vjos de resarcir el dano 10 du=":

plicaban,

Basta citer el contenido

rabl; para darnos cuenta que_en ”el,knili'sm

(1) ALVEAR ACEVEDO CARLOS, MANUAL IE HIS'I‘ORIA DE-LA CUL‘I‘URA Ed.'Jﬁs'; S:A.,
México 1976, Pdg..83. -
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"95,~ 8i un hombre hiriere el ‘0jo de éti-o, “gu propio ojo serd he-

rido.

206.~ Si un hombre hirlere s obro. aoeidentaluente; du e rifia, pa-
gard los gastos médicos. o 4 »
224.— 8i un lefn matare a un buey veja alquilados, la pér
dida caerd sobre su duefio, ! f | :
229.~ El albafiil que construyere una casa fqt{é"?se .éée vy mata a su -
ocupante, serd condenado a muerte. o e '

235.- Si un barquero alqullare un barco y navegare con 6l sin cui-

dado y lo embarrancase o perdiese, le dar_ otro 1gual al propietarioV. (2)

Como puede apreciarse, sunque cénjﬁﬁtamente sin distinguir la mate
ria civil de la penal, los babilénicos, ya desde esos tiempos manejaban —
ain rudimentariamente: la responsabilidad proveniente de hechos propios, -
la reparacidn del dafio y la excluyente por causa de fuerza mayor, tal como

1o previa el artfculo 224 del citado cbdigo.

JI1 Hebreos

Es ind_udable que en el antiguo derecho del pueblo hebreo, también-
imperd la crueldad, la fuerza bruta y las desmmanizadas penas como facto~
res determinantes para pretender reparar el dafio ocasionado. Pero dentro
de ese orden de crueldad y fuerza imperantes, posiblemente con la idea de

justicia social, crean conceptos normativos come lo fue la Ley del Talidn,

(2) ROSAS BENITES ALBERTO, INTRODUGCION A LA HISTORIA DEL DERECHO, Ed. L.~
Font, S.A., Guadalajara Jal. México 1962, Pdg. 92.
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mediante la cual otorgaban derechos -a quienes: se velan afectados, y& fiers

en su persona o en su patrimonio.-

Los hebreos al. 1gual q

guna entre lo civil y lo pensl AN
bilidad civil, vgr En el "Exodo‘
mite verificar de manera genere.l 10

la ley del talién, al establecerse:.,

“Ademds, si algunos rifieren; y ﬁhothirrirere ‘a' su pi'éjijnd'

o con el pufio, ¥ este no muriere, pero cayere en’ cama; si se 1evantare

rida por herida, golpe por golpe'. (4)

En el mismo capitulo, sobre’ I‘fespdnsséhiiidé.ddk am
venfan: k .

USi un buey acorneare a hombre o a mu:}er, y a cause ~de ello murie-

re, ¢l buey serd apedreado, y no serd comida su carne, m:is el dueno del —

buey serd absuelto.




se le hubiere notificado, y no lo hubiere guardado, y matare a hombre o ‘s
mijer, el buey serd apedreado, y también morird su duefio.
Si le fuere impuesto precio de rescate, ent.o'nc’ebs daré _poi'"gl resca

te de su persona cuanto le fuere impuesto.

i el buey acorneare a un siervo o a'una siérvai, pagaré su’ duefio -

treinta siclos de plata, y el buey serd apedrea.do.” e
Y si alguno abriere un pozo, o cavare c:.a’oerna, o la'cﬁbriere y
cayere alli buey o asno, el duefio de la cistama pagaré, el dano, i‘esaréieg’

do & su duefio, y 1o que fue muerto serd suyo'. (5)

De lo anteriormente transcrito, se deja ver‘ que los hebreos no 86—
lamente manejaban la responsabilidad, sino también regulaban el resarci-—
miento del dafio causado, mediante el pago de una suma de dinero o en espe-
cie, segin 10 que se le impusiera al responsable, bien fuera por hechos —-
propios como es el caso de la rifia (responsabilidad subjetiva) o por dafios
causados por animales o cosas propias, como lo previsto por el buey acor--

neador y lo del pozo o cisterna (responsabilidad objetiva).

IV Roma

A los antiguos romanos correspondid el perfeccion&Ménto del dere-
cho en su época, aceptendo de antemano que sus instituciones han trascendi
do a través del tiempo, tean es asi, que hoy en dfa un gran nimero de ellas
ain se manejan como positivas y permanecen vigentes en nuestros textos le-

gales. Sin embargo, ese perfeccionamiento fue a través de una evolucidn -

(5) OB. CIT. Versiewlos 28, 29, 30, 32, 33 y %, Pég. 78.
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paulatina que se enriquecid con el espiritu de conquista de ezve puetls, -
seleccionando de los usos y costumbres de los diferentes pueblos conquista
dos, las mejores y mds grandes experiencias; situaciones conjuntas que los
11evé a ese grado de perfeccidn, el de el derecho de esa época entre otros

dmbitos.

En Roma precisamente es donde habrié de sustentarse 1a nocidén mis
clara de responsabilidad distinguiendo ademris, entre el dafio _proveniente

de un delito piblico y el defio que dimana de un ilmito privado.

En el pueblo romano sucedia que la v:.ctim de un :Ll:.c:tto privado -
era libre de satisfacerse mediante el gjercicio de 1& venganza corporal o
por la cbtencidén de una suma determinada de dinero cuyo monto fijaba libre
mente, o bien, estaba obligada a acepta:;- el pago que sef')glaﬁa‘ic;_ ley. Pero
esa suma segufse siendo esencialmente el precio de la venganza, una composi-~
cidn, una pena privada, tal como lo manifiesten los Mazeaud, en su 'I‘rétado

Tedrico Préctico de la Responsabilided Civil.

Por estas razones surge la idea de unifi,cé” ‘t}if_:evr‘-'entes crite~~

rios ya existentes sobre el pago (indemnizac:.on) 1otivado ﬁbr ,qus defios, ~-

caugados.

E] Estado pretende protegef'.jﬁffdicamente : a"i lesidnado promlgando
leyes con esa finalided,. surgiéndo ﬁsi la Léy Aquilias o Aquiliana, cuya rg
daccién se atribuye al tri‘buno’ Aquilio iy respeéto a dich& ley, los autores

Margadant y de Aguiar Dias, réspectivs.mente nos dicen:

"La LEX AQUILIA se componfa de tres 'capitﬁl'os.‘,, El ; iﬁ-i.gneré trataba

gl



de le muerte dada a esclavos o animales ajencc; el zegund
metido por el ADSIIPULATOR, materia ajena a nuestrc teme; y el torcerc, --

del dafio causado en propiedades ajenash, (6)

WEl tercerc y Yltimo capitulo de la Ley Aquilia se ocupaba del DAM
NUM INJURIA DATUM, que tenfa alcande mds amplic comprendiendo las lesione:

"a esclavos o animales y destruccién o deterioro de cosas corporeas".(7)

En la Ley Aquilia es donde se encuentra una idea mds avenzadas de -
la responsabilidad civil, porque fﬁe el principio para diferenciar bien --
las culpas, como elemento priniar:}d y como antecedente necesario de la impu

tabilided de los actos, y & su yez; la de sus consecuencias dafiosas, uni-

camente que esta ley,-en prihéipi.._q, 3:610" preyé casos muy particulares sin

generalizar.

En la ley que se menc:Lon T precyo que e'_L dano prov:miera de un

hecho del hombre, se apllcaba. solamente cuando el del:.to presenta.ba carac-

teristicas bien definidas,’ as dec eq lria.‘ que,sekdleran plenamente ~

los siguientes clementos: un - dafio, una injui‘ia’."b'lééién y un acto cometido

por el hombre.

En el primer elemento er‘a'.f ‘p‘r‘e'i:i’s ue el dafio consistiera en 1a des

truceidn total o degradacidn material ’a’e
dicho dafio fuera producido por contacto ‘directo’ en 3 lAm:Lsmo ¥

la cosa dafiada (hecho culposo), vemos que

(6) FLORIS MARGADANT S. GUILLERMO,- DER.ECHO ROMANO Ed Esfinge
co 1974, Pég. 436.

(7) DE AGUIAR DIAS JOSE, TRATADO DE LA R.ESPONSABILIDAD GIV.[L T : I Ed CB.
jica Jr., S.A., Puebla Pue. 1957, Pégs. 35 y 36,
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aquilia, el sujeto que mata al esclavo ajeno golpdandolo, mds no asi, el -
que le deja morir de hambre encerrado, por: 1o haber contacto directo entre
el causante del dafio y la v:'.ctima o8 dec:Lr ‘no se castlgaba la omisidn. -
Lo anterior demuestra la imperfeccion del precepto legal,’ pues innegable-- '
mente que se puede causar dafio y aun la muerte, sin necesidad de un contag

to fisico entre los agentes que 10 ocasionen.

Una injuria o lesidn, en este elemento era preciso. que el ¢

biera sido causado sin derecho.' la iderd las’ lesiones cag

sadas & una persona libre o a'un esclav ale n-*propiedad ajena

¥ 1a excluyente de responsabilidad‘k o sen, ‘cuando’se origiuaba el dafio por

hacer uso de un derecho; por ‘caso i‘or,t b e,i‘uerza ,mayor,

Un acto cometido por el hombre, aqui en: este elemento era necesa--

rio que el dafio proviniersa de un’ hecho propio del hombre, es decir, un he-
cho personalisimo, y cuando sl hom'bre no intervenia directamente, no se --

consideraba producida la injuria,’ 15, ’.l_.esién o el dano.

En un principio, la accibn de la,:,]'e.,}" aquilia sélo era dada all pro-
pletario de la cosa deteriorads o destruiday las disﬁééiciones legales se
aplicaban solamente al dafio consistente en una lesién material y causado -
por contacto directo del autor. De ahf, resultaban varios casos en que se
ocasionaban dafios y perjulcios, sin que los autores intervinieran directa-
mente, bien por omisicnes o causados por objetos inanimados y las victimas
quedaban imposibilitadas para hacer wvaler la repéracién del dafic sufrido,-
debido a que la causa originadora del siniestro, no se hubicaba en ninguno

de los presupuestos de la citada ley.
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El concepto de dafio en la ley aquiliana, evoluciona en la medida -
que intervienen: el pretor ampliando la accidn, que asistia dnica y exclu-
sivamente al propietarioc de la cosa destruida cuando era ciudadano romano,
a los peregrinos y & otros interesados que tuvieran una situacidén andloga
al propietario {poseedor de buena fe, usufructuarioc, acreedor prendario, -
etc.); ¥ el jurlsconsulto, declarando que todo dafio ocasionado a las cosas
en general deberfa sanclonarse, mitigdndose' la sitvacidn en el sentido de
favorecer al perjudicado, siendo posible por el carécter‘ consuetudinario -
del derecho romano, modificar el'p;‘iJuitivo rigor del texto aquiliano . ha--

ciéndose mds accesible y eldsticc en cuanto a- la reparacién del dafio.

Como innovaciones & la ley aquiliana durante el perfodo preplésico
y cldsico se mencionan lag siguientes: se préven 1os éasos culposos por im
prudencia o impericia, el dafio adn sin contacto personal los danos y per—
juiclos, el dafic patrimonial y se ale,]a de 1a objetivide.d que e caract.eri

z8ba..

Al respecto, cabe hacer algunas .comp

tigua con la de los perfodos preclés:xco y

tro Floris Margadent en su obra cltada con antelaci

a) El antiguo derecho exigia la: comisi n pai'a- g

que procediera la ACTIO LEGIS AQU'ILIAE, el rderech cldsico extend{a esta -

accidén aun a los casos de omisidn;

b) Mientras que el antiguodéfeéhé req\iéria uzibagétc;_doloso para le
existencia de ese delito; ‘el pretor admit.ia ya en.tiempos"preclééiqqs que

incluso los actos meramente cuiposos, frutos de imprudencia o impericia, -
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se sancionaran medisnte la ACTIO LEGIS AQUILILE; y

¢) El derecho antiguo exigfa tn DAMNM COPPCRE 'DE’L‘U% ckc}n efecto -
fisico del culpable sobfe su victima, en tantd qué k_en‘ e.L aerecho Clésicc -
ya se admite una accidn por DAMNUGM INIURIA DATUM c‘om,rakl&-. persone :iue et
sara la mierte de un esclavo ajeno, sin tocarlo, Después, s’u‘rgiév 'el‘.priﬁé
cipio de responsabilidad por dafios directamente patrimoniales, hasta VJL.J‘.e—,_-f:
gar finglmente a la regla general de que DAMNA SUNT PRAESTANDA (1osdaﬁos

deben ser indemmizados).

Sintéticamente, este fue el panorama de la responsabilidad 'civil =

regulada por el derecho romano, mismo que aportd un gran numero de sus ing
titueiones que han servido de buse a la gran mayoria de 1os ordenam:Lentos—

jur{dicos a través del tiempo en todo el orbe.

V_Alemanisa

Cerca de mil afios A.C., se vislumbra parte de 10 que mﬁs t&rde se~

ria el pueblo alemdn, cuando un grupo de su;;etos 1la.mados germa.nos atravie

san el Elba procedentes de Escandinavia, logran axpulsar'a. 1os Celt.as de -
ese lugar (Alemanis), para esteblecerse alli; si;mlarmente‘otros grupos de
diversa procedencia y nombre, se establecen en ese territorio , constituyén
dose as{ el pueblo germeno en varios micleos de poblacién independientes -

entre si.

Fn el siglo III denuestra era, se formsn uniones méds amplias, (a--

lienzas) y, con wlteériorided debido a las constantes luchas de que fueron-—-
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objeto por intentos de nuevas invasiones, dichos grupos tienden a unirse -
mds, conforméndose wa raza 4f>1iéi"te, “con ‘orgaﬁizacién politica bien defini-

da, religién propia y derecho d§ “tipo consuetudinario.

En principio, como cimiénto normative para la vida social y juridi
ca en esta civilizacién lo fué la SIPPE (parentesco genialogfa, base juri-
co-paterna, similar a la GENS en F.oma), organizacién agraria, militar y rg
ligiosa, todo en conjunto, pero s{ se distinguen sus ﬁmciones jufidiéas -
de orden piblico porque:  MEL derecho (REHT, LAG, EWA, E, WIZZ()D) e”a en-

tendido como el ordenamiento de la paz sociall. (8)

La responsabilidad se manifiesta cuando uno de sus ’miembro
victima y fallecfa, los demds, tenfan como obligacién hacer efectiva la —
venganza o en su caso, reclamar de la SIPPE & la cual pertenepz# g}, mlea—
ble, una especie de indemnizacién (GELD) distribuida eni:.ré 't‘;odparlos‘ res-—
ponsables en forma proporcional. En casos leves se prqhib:[a el defecho de
la venganza y en Asamblea Judicial Pdblica se imponia la reconciliacidn de

la MANNGLD COMPOSITIO.

Al devenir del tiémpo, Se van creando diversas leyes como la deno-
minada Espejo de Sajonia que regula la responsabilidad de indemmizar por -

dafio, segin Brunner en el tenor literal siguiente:

"La indemizacién del dafio que habié. ido incluida en la COMPOSITIO
del derecho popular se e;jercito en este ‘b::.empo a 1a vez que la milta. la

suma de dinero que el malhechor tiene que pagar al Juez se Dama WETTE, GE

(8) BRUNNER HENRICH, HIS'lORIA DEL DEREGHO GEP.MANICO 89.. Bdicién, Ed. La——
bor, S.A., Pdg. 15. R .
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WETITE O WADE (precio de 1la paz). En los delitos por animalez doméeticos,~-
el duefio podfa liberarse de la responsabilidad entregando a2l animal. ilo -
fue raro que la vietima o sus'parientes se vengaran sobre el an:.mal en fox

ma de suplicio ri.tual".,(g)

MEn los derechos germém.cos ‘8 hace diferenci en‘bre deuda (SCHULD,

DEBITUM) y responsabilidad (HAETUNG OBLIGATIO) q e una deuda ain

responsabilidad, pero no una responsabilldad sin‘ eud : La peraona. respon
de con su cuerpo, con su. libertad, con su honor ¥ con au‘ patr‘.imonio o bien
con uno de estos elementos de afectacidn, se puede'responsabllizar por deu
da propia o por deuda mjena. Histéricamente la respoé:s.t;.bilidad de tercero

ha precedido a la responsabilidad propia. Por deuda ajena. responde la per

sona dade en prenda (OBSES), que se encuentra bajo la potestad del acree——

aeen (10)

De lo anterior se desprende que el pueblo alemén antes Ge la inva-—
cién de]l derecho romano, ya manejaba sungue en forma incipiente, la respon
sabilidad civil contractual, aplicando el dereche pUblico y el derecho pri
vado. Asfmismo, se vislumbra 1a regulacién de la responsabilidad civil ex
tracontractual. |

En un, prinkcipio los germanos ta.mbién fueron crueles e inhumanos pz
ra gplicar al responsable la venganz.a como forma de re;sarc:i.miento del dafio
causado. Asi lo ha reseﬁado el jurista Henrich“}'a“ruxinerren su obra intitu-
1ada Historia del Derecho Germdnico en 1a.pég1na 217 que Va continuacidn se

transcribe:

(9) OB, CIT. Pdg. 173.

(10) Idem. Pégs. 208 y 209.
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YEl antiguo derecho abandor_a’ak‘al arbitrio del acreedor al deudor --
que no podfa pagar una deudéﬁ&‘nﬁ;lté é que no Vda'bfyx fiadores. El acreedor
podia comportarse con Ve'l,< como ‘c‘:on‘qu':ien‘ plerde la paz y queda a merced de
su venganza: podia mataﬂe , mutilarle, maltratarle, reducirle a prisién o
tenerle en servidumbreyforz’osa. En el desenvolvimiento ulterior se atemia
el arbitrio del acreedPr, pero no se agota por completo, ya que pone en -~
sus manos medios coerci‘c..ivos,para determinar que el deudor se entregue vo-
luntariamente en servidumbre por _deuda, el derecho del acreedor quedd 1imi
tado, le permite tengrl al deudorenpris:.én rigurosa sin el quebranto de -

su saludh,

Debido al fortalepi@iénﬁbvrdeirEstgdo‘por una. pa:ct’e yala gran in-
fluencia del derecho roma.nb por la btiai, v algunas figuras juridicas ‘d{al de-
recho antiguo alemdn se substituyen y otras se fusionan con los pri#cipios
jur{dicos romanos. Es el Estado quien dirime directamente laé-,controvér-—
sias, convirtiendo en escrito, el derecho consuetudinario hasta entonces y
a partir de la recepcidén de los derechos extranjeros por el pueblo alemdn,
se forman instituciones de derecho completamente nuevas por amalgama de —-

las ideas jurfdicas propias con las romanas.

Por 1le - influencia del derecho romano en el -alemdn, en el siglo
XVII surgen doé corrientes tedricas: la escuela germanista y la jusnatura-
lista; mismas Que en pos de un derecho mis adecuado a la idiosincracia del
pueblo germano, .dan origen a diversas codificaciones como lo fueron el Cé-
digo Givil ‘Terrg'l.rtqri‘alista de Prusia promulgado en el mes de febrero de --
1794, el Gédigo Civil de 1804, el Cddigo Civil Austriaco de 1811 y el Cdai
go Civil de Sajonia de 1863.
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En 1888 surge un proyecto de C6digo Civil basadc sn la codificz——e
cién antes citada, mismo que fue rechazado por no adecvarse & 1es ‘recesida
des del pueblo alemin y por tener una influencis muy marcada del derecho -

romano,

Un segundo proyecto de cdédigo civil sometido a la consideracién -~
del Emperaddr, es aprobado y promilgado el 18 de agosto de 1896.. Este co_r_lk
tiene aspiraciones sociales muy trascedentales en su capitulo de 6b1igacig
nes y que ha servido como fundamento para la elaboracién de otroé cédigos -

civiles vigentes de diversos paises.

La responsabilidad en el derecho alemin encuadra con toda-perfec-—
cién en la teorfa cldsica de 1a culpa, toda vez que segin la lsy: gse da ~-
cuando exista un dafio causado por un sujeto a otro ilegalmente o por mpm
dencia o negligencia, esto es, que haya un culpable que responda y segin -

Enneccerus: SOLO CUANDG HAYA CULPABILIDAD, HABRA RESPONSABILIDAD., -

Finalmente podemoa decir que si bien es cierto que el pueblo ale~-
mén como la mayoria de las naciones europeas, no. pudo escapar & la influen
cia del derecho romano, no menos importante es reconocer que el derecho --
alemén se ha caracterizado por su independencia y creatividad. Y a pesar -
de inclinarse por la teoria de la culpe o subjetiva en la responsabilidad -~
civil como lo dice Emneccerus y Kipp, evstablecié también casos de responsa

bilidad civil objetiva o por riesgo creado.

VI__Francia

El mis antigud derecho francés se ocupd de regular la respbﬁsabil_i
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dad civil en buse a la regulacidn contemplada por el derecho romano. - Asi,
tenemos que las leyes barbaras contenian tarifas de compoéicién que sefialg
ban la suma debida por el autor de tal o cual dafio. la’ resﬁq%sabilidad ei
vil 7 1a penel esteban intrinsecemente ligsdas ontrs sf, el _a*i’f,br:del dafio

era castigado con una pena privada.

AL paso del tiempo, el derechc francés se fue aleaando de la: idea—-

de apllcar una pena privada al responsable de un dano, para de.r c

la aplicacién de una accibén indemnizadora a la victima..

La responsabiiidad civil, pese a que conservaba alrgq_‘de: V:?gﬁen;-
penal, se iva delimitendo y fundamentalmente independizando de ste; 1o —

que constatamos con la tramseripcidn siguiente:

“Unicamente los dafios gue se inflingfan a ios'b;eﬁés pfgfiginé.ban —_
una accidn puramente indemnizadora; la victima no podisa. éri 'esé cak;a(»): éésti—
gar al culpable; tan sélo pod{a reclamar el abono de dgﬁés ¥ perjuicios. -
Al contrario, si se habia cometido un crimah, no se trataba ya para la vic

tima de reclamar una _inde;miis.cién, sino de un castigo".(“)‘

Las princi’paklyes fuentes que éirvieron de cimentacién & la codﬁ‘icg
cidn frangés‘é. lo ‘i‘uex"on‘: la costunbre, sobre todo la de faris; eil“'derecho—
romano; las ordenanzas reales; las leyes de 1a revolucién; la.'jurispruden—
cla de los antiguos parlementos; y el derecho canémt.o, sxendo preclsamen-
te las dos prlmeras citadas, las que tuvieron un papel determ:ma.nte en 1la

elaboracidn del cddigo civil francés, lo cusl reforzamos con 10 s:Lgu:\.ente.

(11) MAZEAUD HENRI, TRATADO TEORICO PRACTICO DE LA RESPONSABILIDAD CIV'.[L -- 
T, I, Vol. I, "Ed. Europa-America, Pég 50 Sl
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“AL wnificarse ‘el derecho francés se encontraron dos tendencisz --
una frente a la ot.fa: el espiritu romano y las tradiciones consuetudina-—--
rias. Estas dltimas predominarcn. El Cédigo se vedactd en Paris, pails —-
plenamente consuetudireric; lcs censejerss de Estado en su mayorfe perieng
cian a las provincias septentrionales; el parlamento de Paxri{s habia desem-
pefiado en el antiguo derecho un papel preponderante. Por lo tanto, no de-
be sorprendernos que el esbn'.ritu de las costumbres predomine en el CSdigo;
1o contrario hubiera sido un contrasentido histdrico; pero el espiritu con
suetudinario se encuenf;ré. en el Cédigo atenuado por el derecho Tomano de -

(12)

una parte y por las ideas revoluclonarias por la otral,

Por lo ya expresado podemos darnos cuénta, que Francia, al igual -
que la mayoria de los paises europeos; nokput‘io escapar a la influencia del
derecho romano. Ademds de que se manifieste sobre todo’en varias figuras -
juridicas del Cédigo Civil Post-Revolucionario de 1804.  Sin embargo, es -
digno y honorable reconocer que Francia se ha caracterizado por ser una de
las primeras naciones independientes y sobre todo, por su inquietud mostra
da de perfeccionar sus reglas juridicas, lo que logrd al darle vide a su -
monumental obra denominada CODIGO NAPOLEON, habiendo tenido la fortuna de
elaborarlo en un momento cportuno y preciso sin caer en pasionss revolucio

narias, ni excesos politicos o severidades militares.

Al término de la revoludién frencesa, en el periodo conocido como-
YEl consulado! (1799-&1804),' a:funé. comigibn integrada por juristas en su ma

yoria, le fue encargada la taréa de crear un nuevo cuerpo de leyes para a-

(12) PLANIOL M. Y RIPERT G., TRATADO ELEMENTAL DE DERE:CHO CIVIL T, I, Vol
I, Bd, Cajica, S.4,, Mex:.co 1980, Pdg. 66.
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clarar y unificar las disposiciones dei d'ere’cho rémahé-y del dergcho cos--
tumbrista, con el nuevo derecho de 1os revolucionarios, ¥ asi obtener un
derecho francés totalmente renovado que consagrara lo eaeneial de 105 ideg
les natos y revolucionarics como la igualdad ante la le], ln 1ibortad per—

sonal, los derechos individuales ¥ la libertad econdmica.

Es de suma importancia hacer mencién de algunos juriaconsultos ———
franceses precursores del Cédigo N&poleén, sobre todo, porque se dice que
éstos perfeccionaron las ideas del derecho romano y plantearon 1as bases -
fundamentales relativas a la respcnsabiln.dad civil 10 que ge precisa con
las tra.nscrlpciones tomadas de la obra de Henri Mazeaud miemas que & con-

tinuacidn se citan:

'DOMAT, que fue sin discusién el mfs grande de los jurisconsultos
franceses del antiguo derecho y que iilspiré directamente & los redactores
de los articulos 1382 y sigulentes del Cédigo Civil de Francia, distingue
tres suertes de culpas de las que puede acascer algdn dafio: las que diri--
gen & un crimen o a un delito (con ello se refiere Domat & las culpas que
comprometen a la par la responsabilidad penal de su autor frente al Estado-
¥ su respensabilidad civil ante 1a victima); las de las personas que fal--
tan & sus compromisos de las convenciones, como un vendsdor que no entrega
la cosa vendida (eulps contractual); ¥y équellas que no tienen relacidén con
las convenciones, ni dirigen un crimem o un delito, como si por ligereza -
se arrojs algo por una ventana y sa‘ estropes un traje {es la culpe por ne-
gligencia o imprudencis....Domat precisa ademds su pensamiento en un texto
de donde los redactores del 0édigo Civil debfen tomar los articulos 1382 y

1383: “Todas las pérdidas y todos los dafios que puedan ocurrir por el he--
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cho de alpuna persona, sea iﬁxpmdencia,_ ligerez&‘, ignorencis de 1o gue de-
ba hacerse u otras culpas seﬁéjahtéé por leves qﬁe puedan ‘ser, k deben ser -
reparadas por aquel que ha dado lugar é ellas. Porque ha ocesionado mehog
cabo, aiin cuando no hubiera tenido ia intencidn de dafar'. .

Y DOMAT podré establecer entonces, en toda su generalidad, el prin
cipio de responsabilidad civil: es una consecuencia natural de todes lag -~
especies de compromisos particulares y del compromiso general de no causar
mal a nadie, aquellos que ocasionen algin dafio, estén obligados a reparar

el mal que haiyan hecho".“”

Continuando con la culpa como requisito necesario de la responsabi
lidad ¢ivil, los aytores franceses examinaron escrupulosamente el problema
de Ja culpa contractual y de la culpa extracontractual, debido a que en el
antiguo derecho francés predominaban las nociones romanas del buen padre -
de familia y del excelente padre de familia y al respecto, POTHIER, otro -
de los grandes juristas franceses distingue y conceptua cuatro gredos de ~

culpa, a saber:

YLa CULPA LATA es aquella que coneiste en no. poner enierljja:sun‘tgr a-
jeno el cuidado que las personas ﬁenos cuidadosas y mfs estﬁpidas no dejqn
de poner en sus propios asuntos; la CULPA LEVIS corresponde al cﬁidédo or-
dinario que las personas prudentes ponen en sus asuntos; la CULPA LEVI-SSI-
MA consiste en no poner el cuidado que las personas mfs atentas ponen & -
sus asuntos; y....S5e llame delito el hecho por el cua:.L una persons, p@r_.ﬁg

L0 o MALICIA (CULPA DOLUS), causa algfn mel a otra. EL cussidelito es el

(13) VAZEAUD HENRI, OB. CIT. Phgs. 51y 52,
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hecho por el cual una persona, sin malicia, pero por una imprudencie que -
no es excusable, causa algin mal a otra. En uno y en otro caso, existia -

responsabilidad". (14)

De lag citaciones anteriores podemos colegir, que los antiguos au-
tores franceses lograron distinguir la responsabilidad contractual de la -
responsabilidad extracontractual, cosa qué no pudieron hacer los juristas -
romanos. Pero lo mds importente fue haber separado eaéi por completo la -
responsabilidad civil de la penal y que a partir de esa etapa, quedara des
pejado el camino para que la responsabilidad civil obtuviera su existencia

propia.

Para efectds,de"x"'éda;éfaz; el Cédigo Napoledn, los encargados de ha—
cerlo llevaban la idea fija y clare de hacer la distincién plenas, entre —
responsabilidad eivil y responsabilidad penal, cimentando ésto com lo que

al respecto expresa Henri Mazeaud en el tenor siguiente:

"En lo sucesivo, casbe establecer el principio formulado por IHE—
RING: "Todo lo que existe de personel, todo lo que podria recordar la idea
de pena, estd excluide de la reparacidn del dafic". Tal es al menos, la vo
luntad clar{sima de los redactores; en su discurso ante el cuerpo legisla-
tivo, el tribuno TARRIBLE lo declara sin ambiguedades: ''No entra en los -
designios del proyecto de ley considerar aqui los delitos en sus relacio—
nes con el orden politico. No son considerados, sinc en relacidn con el -
interés de la persona lesionada’,

Por eso, siguiendo la tradicidn del antiguo derecho, los redacto—

(1) MAZEAUD HERNRI, OB. C1T. Pdg. 56.
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res establecerdn un principio general de responsabilidad civil, upa rsgla -
susceptible de aplicaciones ilimitadas, BERTAND DE GREULLLE declara: '"Tc-
do individuo es garante de su hecho; es ésta una de las primeras maximas -
de la sociedad; de donde se siguc que, si ese hecho ca‘aaa. algin dofic & G-
tro, es preciso que esté obligado a repararle aquel por cuya culpa se haya
ocasionado"; y TARRIBLE se expresa ante el cuerpo legislativo de la sigulen
te manera:

Esta disposicidn abraza, en su basta amplitud, todos los géneros -
de dafios y los sujeta & una reparacidn uniforme, que tieme por medida el -
valor del perjuicio sufrido. Desde el homiéidio hasta las lesiones mds lg
ves, desde el incendio de un edificio hasta la rotura de um mueble insigni
ficante, todo quedé aometido a la mistpa ley, todo se declara susceptible -
de una apreciacién que indemnizard a la persons lesionsda por cualesquiera

dafios que haya sui‘rido".(15)

En forma clara y precisa la responsabilidad civil queda plasmada -
en el C8digo Civil francés en sus articulos 1382 al 1386, mismos que dispo

nen:

VMArtfeulo 1382.- Todo hecho cualquiera del hombre que causa a otro—

un dafio, obliga a repararlo a aquel por culpa del cual ha sucedido;
Articulo 1383.- Cada cual es responsable del dafio que haya causado
no sélo por su hecho, sino también por su negligencia o por su jmprudencia;
Articulo 1384.- Se es responsable no solamente del dafio que se cau

sa por el hecho propio, sino también del que es causado por el hecho de —

(15) MAZEAUD HENRI, OB. CLT. Pdgs. 59 y 60.

-3 -



las personas por las cuales uno deba responder, o0 de las cosas que se tie-

nen bajo guarda;

Artfevlo 1385.- EL° prop::.etarlo de un animal, ko':e‘ijt:ql\fxre Vser’v si'rve de -
é1, mientras de que se halle uséndolo, es responsable del da.ﬁo causado por
el animal, ya se encuentre este baJo guarda de aquel, ya se haya perd:.do 0
escapado; y

Artfculo 1386.- El propieteric de un edificio ‘es res;éénpa‘bl =dee1k -

dafio que csuse su ruina, cuando ésta sobrevengs a consecuencia de umasfal- .’

ta de conservacién o de un vicio de construccién",

De los articulos. prev:.aznente citados, podemos coleg:lr 18 existen—-
cia de los elementos integrantes de la responsabiln.dad civi'l., 'bales ‘como -
la culpa, el dafio ¥ la relacién de cauaal:!.dad entre el hecho y el ef.‘ecto -
dafioso, cuyo estudio de:cada uno Qe ellos se hard por _sepgrasio mfis gdelan—_

te.

El d&senvolvolvimiento de la gran :.ndustria ¥y el mqumismo, as:. co

mo el incremento de accidentes obligé a'la jurisprudencia francesa, ‘a bus-
car el medio de dispensar a las v:Lct:.mas de _probar 1a culpa. Pues esta, -
babfe sido considerada elemento esencisl de la responsablidad civil ¥y como
tal tuvo que revisarse detenidamente y modificarse', ya que las viectimas de
un dafio causado sin culpa aparente o real, quedaban regularmente sin indem

nizacién alguna y consecuentemente se levantaban protestas.

Por las razones antes expuestas, surge wna corriente ideoldégica —-
que niega a la culpa-el carécteiyde slemento esencial de la responsabili-~

dad civil y se engendi‘a una nueve teoria denominada del riesgo creado.
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Jur{dicamente dicha teorfa (del riesgo creado) la admitia el Cédi-
go Napoledn en sus articulos 1384 y 1386, el primerc establece que no sola
nmente se debe responder del dafic ‘causado por el hecho propio,- sino también
por el dafio originado por las 'r:osas éustodiadas; ¥ el segundo, aispone bque

el propietario de un ed:'l_fir.cio;responde por e]_._daﬁo que cause éste.

Tomando en cuenta que ambos preceptos hablan de ob;]etos inanimados
que causen daflos y que quien responde es el custodio o el propietarlo ‘en -
su caso, por el simple hecho de serlo, adn sin tener culpa,alguna,' _a»ly fi’é—

nal de cuentas tuvo que ser aceptada la nueva tacria objetiva. :

Asi, podemos concluir que f.‘ueron los franceses quienes primeramen—-
te delinearon la figura juridica de la responsabilidad civil por culpa o~
subjetiva y que también ellos_f.‘ueron los que desarrollaron intensamente —-

las nuevas ideas de la tgpria del riesgo creado u objetiva.

VII _Egpafia

Entre las escasas aportaciones del pueblo espafiol de la figura ju-
r{dica de la responsabilidad civil resalta el ;’orriféﬁiao' de “1a institucidn-
denominada FUERO JUZGO, misma que aparece en 61. aﬁo 654 ¥ conocida también
como LIBER JUDICIRORUMM, al respecto wno de 1;;5. ;]uristas espafioles nos re-

sefia:

"Fn el derecho privado rei‘erente al contra.to de prestamo comodato,

pereciendo la cosa. por incendio ‘o causa. anéloga 'f'e'.!. comodatamo es respon-

sable sl salva sus cosas y deaa perecer 1as que hab:.a :recibido en comoda——

to; en cambio, si perec:.an sus cosas” por sa.lvar 1as que hab:ta rec:.bido en
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esta clase de‘pre"ré;ta.'xzjtya_ﬁ,‘.tigxfx‘_egd’_gxfercl;q‘ a una i.ndemnizacién parcial en el va

lor de las cosas salvadas'.

Como se observ'a‘ enla 'tfénvscripcién anterior, se establecia la reg
ponsabilidad civil contmétuai, pues, si el comedatorio incumplia por no -
vigilar la cosa dada en comodato como si fuera suya era responsable, inver
semente, si cumplia y re.;sultaba dafiade en su patrimonio, tenia derecho a -

reclamar una indemnizacidn.

En la misma obra y pdgina de la cita.anterior, el jurista Mingui--
jén hace una severa critica al Fuerc Juzgo, al expresar: "Esta célebre o-
bra legal es segdn C4rdenas una especie de transaccidn entre las férmilas
y el rigorismo del derecho romano y las costumbres propias del pueblo galo,
basadas sobre los principios humanos y de sentido comin del derecho candni
co, pero en cier‘;,os aspectos representa el triunfo legal del derecho roma-

no y de la influencia eclesidstica gobre las costumbres germdnicas",

Por otra p_ai'tg "Sefusan mucho las penas pecuniarias de com-

posicién y confiséaéign (total: parcial) ¥ la de azotes, y con poca fre--—
cuencia la de mutila‘ciéyn‘.‘ A 1057 azotes acompafla generalmente la nota de -
infamia, que produce la incapadidad para. dar testimonio. Pena tipicamente
infamante era la decalvacidn, que no se sabe a punto fijo como se ejecuta-

ba. El destierro se menciona con frecuencia y la mds de las veces con ca-

rdcter perpetuo. El talidn en diversos delitos".(w)

(16) MINGUIJON ADRIAN SALVADOR, HISTORIA DEL DERECHO ESPANOL, T. I, COLEC.
Lebor, Mim. 131-VII, Ed. Labor, S.A., Barcelona Espafia 1927, Pdg. 61.

(17) oB. CIT, Pég. 64.
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No obstante las criticas, el Fuero Juzgo, en relacidn con la 'res-—r
ponsabilidad civil, pone mfs de relieve ¥ aprecia mejor el elemexito subje-
tivo intencién; como prineipio general se afirma en esta ley, la responsa-

bilidad individual intransferible, el efectc, el aator an-cita dice;

YiNadie debe responder por el hecho de otro, ni ain traté.pdose de -
cényuges, de parientes o vecinos, los herederos y sucesores ningﬁh peligro
han de tener por el hecho de sus padres. Libro Vi, T{twlo I, Le& 7. : ‘

Se asienta la mdxims de que no puede considerarse delito el que no
ha sido cometido voluntariamente, se prevé el caso de homicidio por impru-
dencia y se castiga al responsable con cincuenta azetes ¥y al pago de wna -

libra de oro para los parientes del muerto".“a)

Lo anterior indica que esta ley regulaba la responsabilidad civil-

tomando como elemento la culpa, o sea, la responsabilidad civil subjetiva.

Con posterioridad, aproximsdamente en el afio 1263, en el reino de
Castilla tiene su origen la ley denominada SIETE PARTIDAS, misma que en —

sus partidas CINGO y SIETE regulaba la responsabilidad civil.

Fl jurista espafiol Benito Gutierrez, sefiala que las fﬁéxites?'direc-
tas de la partida CINCO lo som: el Libro XLIV, Titulo VIL y LiBros w ¥ X-
del Digesto; y de las Institutas, el Titulo XIV, demdonos 1a defmicién de

obligacién seglin dicha partida: o

“Esta palabra obligacidn.  Quiere decir como IJOAMENTO QUE ES FEGHO-

SBEGUN LEY SBGUN NATURA...EL QUE LA FACE FINCA OBLIGADO PO ELLA DE GUISA

(18) 0B. CIT. Pdg. 63.
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QUE MANGUER EL NON LA QUIERA CUMPLIR, LO PUEDAN APREMIAR POR ELLA, E FACER

GELA CUMPLIR. Ley Quinta, Titulo XII, Partida Quinta". §19)

A nuestro juieio, la parte medular que regu16 1a responsabil:dad -

subjetiva como la objetiva, fue 10 previsto en 1a partida ie iépo?
nia: : : ‘ -

Todo el que por iun hecho suyo de11berado o por :!_.(;‘sbque
es 1o mismo, por delito o por culpa causa a otro un dano; tiene el deber—
de repararlo. - Esta obligaclon es exhensiva tamblén e.l caso en que por ne—
gligencia nuestra sea causado el da.no POr personas que dependen ae noso-—~ -
tros, o por cosas que estdn bajo de nuestra inspeccidn, T;f.tulos 9, 13 y 14

de 18 partida Sieten. (20)

En las partidas analizadas se establecia que no sélo deb:.a respon-

sabllisarse en resarcir el dafio causado directamente 5 sino ’po cualquier o]

tro perjuicio ocasionado por culpa del responsable 10 qu 'podanoa robuste

cer con la cita sigulente:

"La Ley 8, Tftulo 3, Partida 5 disponfa: Quien fio devolviese 1a co
sa depositada cuando le fuere pedida, ‘debla ser qdndéhado ademds de la Tes
titucién de la cosa, o de su estimacidn, en el pﬁgo de los dafios que se hm

biesen ocasionado, al demendante y en el de las ganancias que en ella hu—-

biere podido hacer, entendiendo aqui por dafios las pérdidas, cotos, comprg

(19) GUTIERREZ FERNANDEZ BENITO, ESTUDIOS FUNDAMENTALES SOBRE EL DERECHO -
CIVIL ESPANOL, T. IV, 3a. Bd Madrid Espafia 1877, Pdg. 2.

(20) GOMEZ DE LA SERNA Y MONTALBAN, ELEMENTOS DE DERECHO CIVIL Y PENAL DE
ESPANA, T. I, México 1852, Pég 425.
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metimientos y penas en que incurriese el depositante, por no poder dispo--
ner del depdsito. | 7

la Ley 19, Trn'.tulvo”15‘, Partida 7 establecfa: Cuando teniendo al=--
guien dos siervos ciue éor su buena vos formaban un duzto, por la muerte de
uno de ellos se estaba obligado a pagar el valor del muerto, mds la dife--
rencia que resultara proporcionalmente al dafio causade por haberse desiﬁtg’
grado el dueto,

En cuanto a contratos, las Leyes 3 y 5, Titulo é; Ley 32, T{itulo 5
y Ley 21 establecfan: Que quien dejara de incumplir la obligacién qﬁe: sé -
habia impucsto, debia resarcir 2 la otra parte de los dafios y pérjﬁi&ib"é -
que se ie siguieren, a menos que probase que la falta de mmplimientd é;‘o-

venfa de una cousa extrafia que no se la podia impu'bar"v.(m:), ‘ o

A groso modo ésto fue 1a responsabilidad civil en: el kié’réché del -

antiguo pueblo espafiol.

VIII México

Entre las mis importantes instituciones juridicas del México Pre-—
cortesiano relacionadas con la responsabilidad civil, encontramos la deno-
minada de LAS VEINTE LEYES, compilacién surgida en el perfodo en que reind
Netzahualcoyotl en Texcoco, la cusl contenfa regulaciones relacionadas. con

el tema de tesis que se desarrolla y de entre las cuales podemos citar:

(27) URRLTIA CASTRO RAFAEL A., LA RESPONSABILIDAD CIVIL LEGAL POR DANO, -
Tesis, Escuela Libre de Derecho, México 19641, Pég. 24.
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a) E1 CALPULLI, respondfa colectivamente (como la SIPPE en la anti
gua Alemania) por sus carceleros y tenfa que cubrir una. indemizacién en -
favor del ofendido, en caso de la fuga de algin preso; .

b) La ejecucidn por deuda, podig dirigirse en contra de 105 bienes
del deudor, pudiéndose ejercitar este derecho en con:tm de su sucesiéh, si
éste habia muerto; : ’ .

c) En caso de deudas, la e;jecuci&ﬁ consistia én, (;orlfinam:i_ento, pu—
diéndose liberar el deuwdor entregdndose en ‘eaclévit.lid’.a écreedor o entre—
gando a un miembro de su familia como esclavd;

d) Los guardianes que dejaban eécapar a un esclavo preso, estaban
obligados a entregar al duefio de éste,. una esclava y prendas de vestir;

e) El asesino pegaba con su propia vida la vida del que habia ase-
sinado. Sin embargo, esta pena podié cambiarse ddndose en esclavitud el g
sesino & los deudos-del asesinado, siempre y cuando éstos lo hubiesen per-
donado; e :

£) Quien herfe a alguna peraona s tenia. la obllgacién de restituir-
le los gastos que ello hubiera origi_nado k o

g) En casos de hurtos pequefios, .se izhpoh:[a,jal_autpr del robo una ~
pena pecunisria que debla pagar con la ayﬁda ‘de sus parientes a 1a victima
a titulo de indemmizacién civil, en caso de no pagar dicha pena, tenfa lu-
gar la esclavitud; y ;

h) Une gran hazafia por parté del responsable, posteriocr a la falta
cometida, producia el efecto _dé extmgu:.r la responsabilidad. Tal como lo
dice el profesor J. Kohler de Berlln en su obra intitulada "El Derecho de

los Aztecas", Traducido del alemén por Camlos R. Fernandez, México 1924.
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Mds adelante, al congumarse 1a conquista de México, &l derecto de
los Aztecas se fundid con las instituciones jurfdicas evpa.nolas del "':10—
XV1, dando origen a un nuevo derecho conocido con el nombre de LEYES DE IN
DIAS, quedando el panorams juridico regido por tres diferenies ciuses de -
leyes: las netamente espafiolas, que por extensidn estubieron vigentes en -
la Nueva Espafin; las dictadas para todas las colonias espafiolas en América
v aplicadas por lo tanto en México; y, las expedidas para que en forma ex-

clusiva rigieran en la Nueva Espafia.

En el perfodo del México independiente, surgén diversas institucig
nes reguladoras de la responsabilidad civil, entre las que podemos -citar: —
el Cédigo Civil de 1870; el Cédigo Pemal de 18'7.1 5 €1 Cédigo Civil de 1884;
y, el Cédigo Civil vigente para el Distrito Pederal de 1928. ’

Fl primer esfuerzo serio de codificacién civil en México; fué sin—
duda el realizado por el Presidente Benito Juﬁrez, al encomendar a Don Jug_

to Sierra la elaboracidn de un prcyecto en tal sent:\.do. i

La obra realizada por Don Justo Sierra, una vez cdnciﬁidér e remj;

tida al Ministerio de Justicia el 18 de dlc:\.embre de 1859_ .yfnof_

hasta el afio de 1861 cuando se turné a una comision par su rens:l.on, no -
logrando ésta concluir sus traba,)os debido a la instauraclén del Goblerno-

Imperialista de Maximiliano,

Una segunda comisidn se formé pa:ra continuar los traba;os 1n:|.cla--
dos, habiendo remitido al Minister:m de Justlcia e Instrucc:.on Piblica sus
conclusiones el 15 de enero de 1870, pronmlgéndose nuestro primer Cod:.go -
Civil el 8 de diciembre del mismo afio, el-cual entrd en vigor a partir el
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primero de mayc de 1871, como Ley:del Distritqugderal ¥ Territorio de Ba-
ja California. s Bk '

El primer Gédigd' Civil de” mestr éxico independlente tuvo como -
fuente directa y princlpal el Proyecto de Don Justo Sierra. S8in embargo, -
se debe tomar en consideracién que ’oalproyecto, a su vez, habia tenido co
mo base principlos del derecho romano; 1'a'antigua legislacidn espaficla; —
los cddigos de Cerdefia, Austria, Holanda y Poi'tugal; el proyecto de Don ~—

Florencio Garcfa Goyena de 1851; vy, bdsicamente el Cédigo Napoledn.

CODIGO GIVIL DE 1870.- Esf;e cddigo, es en realidad la primera le—
gislacién con que contd México en materia civil y a pesar de estar inspira
do como ya se dijo, fundementalmente en el Cédigo Napoledn, adquirié una —
autonomfa y personalidad propia, recoglendo con su ssbia prudencia los ma-
teriales que emplea y convirtiéndose por lo tanto, en una genuina codifica
cidn cuyos principios deberian de aplicarse de shf en adelsnte al estable—

cer un verdadero orden en la materia que regulsba.

Esta ley ubica la responsabﬂidad civil en su capftulo cuarto en—

tre los articulos 1574 a 1603, senalando el prmero come causas de respon-

sabilidad civil, las. siguientes

a) La i‘gxlté' mplimie e. un contra’co, v
b) Losi\_ac"./to m:Lsiones que es’c.:in sujetos expresamente a ella por

la ley.

De 1o ant'_ dor, se ini‘iere que nuestro primer Cédigo establecia la

responsabilidad civ:.l contractual en priver término; y, en segundo, 1a reg
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ponsabilidad civil extracontractual por actos u omisicres que dieran ori-
gen a ella por disposicién expresa de la ley. Asimismo, en forma incipigg
‘e, vislumbra la responsabilidad civil objetiva o por riesgo creado en sus
articulos 1592 y 1595, cuva esencia es: que el propietario de un edii‘:c*o
responderd por el dafio que originara éste i)or sn ruJ_na, ¥ que también ha=
bria responsabilidad eivil, por el dafio que causaran a los vecinos, los es:
tablecimientos industriales por el peso y movimiento de las méqu:mas ’ por.
las exhalaciones deletéreas, por aglomeracidn de materias o anmies noci— "

vos a la salud o por cualquier causa andloga.

CODIGO PENAL DE 1871.- EL maestro Eloy Fuentes Cerda, en su traba-
jo de tesis profesional intitulada Responsabilidad Civil por Contaminacidn
Proveniente de Ruidos, expli'ca que el Cédigo Penal de 1871 fue producto de
un trabajo coordinado entre las comisiones encargadas de redactar tanto &g
te como el Cddigo Civil, de ahi, que surgiera la duda entre los integran-
tes de- tales comisiones, a cerca de cual de las dos debfa de normar dentro
de su codificacidén la responsabilidad civil, ye que los actos o hechos ex-
tracontractuales tambien la originaban, resolviendo tal duda en el dmbito
penal, dando 2 la responsabilidad civil el cardeter de patrimonial, basan-
do su explicacidn en la cita siguiente tomada de la Exposicién de Motivos -

de dicho CSdigo Penal:

"La responsabilidad eivil en materia criminal se regulard en este
cbdigo, en primer lugar por haber llegado & un arreglo con la Comisién del
Cddigo Civil, y porque al ir unidas las reglas sobre responsabilidad crimi
nal con las civiles, que casi siempre-son consecuenqis.s de aquellas, los -
criminales sabrdn con mayor facilidad a que se exponen en sus‘delif-os“.

~
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El Gddigo Penal citado dedica to

ferente a la responsABiii_da civil, subdividiéndolc en ,s{ig\iientes; ‘capl

tulos:

I.- Extension y req;uisitos de la responsabilidad c:wil-

i1.- Computac:.én de la responsabil1dad civily

III.- Personas civilmente responsables;

IV.- Divisién de la responsabilidad civil entre responsables;

V.- Modo de hacer efectiva la responsabilidad civil; y

VI~ Extensién de la responsabilidad civil y de las accioneé ‘paz;a- )
demindarila. . | : |

1

Previen 1a responsabllidad civil- los art{culos 301 al 367 del ml-
tireferido Cédigo Penal, cuyo concepto 1o deducimos de los art:(culos 326 y
327 del siguiente modo: ‘Incmiré-gn, respor_xsabilidad, civil, quien cause -
dafios y perjuicios a otro'o 1:e’i1‘§‘3urpé:'algﬁna cosa, por si o por medio de @
tro, quedando por ello ;ob]..iga;d‘ob é."'éoix;eﬁtaxf tal responsabilidad, indepen--

dientemente de que se 1‘,3,_‘,7’9{1513?‘{,3,,9,@, e 1a regponsabilidad criminal,

CODIGO CIVIL DE 1884.- En diciembre 14 de 1883, se mand$ promdgar -
un nuevo Cédigo Civil pa.ré el Distf:i_.to Fekderal y Territorio de Baja Cali-—-
fornia. Sin embargo, es de aclafé.rse que tal Cédigo no fus sino una sim-—
ple y cuidadosa revisién del Cédigo Civil de 1870, y que ambos contuvieron‘
idéntica regulacidn respecto a 19. responsabilidad civil, alterando unlca ¥
exclusivamente la mumeracidn de su articulado, mfs nunca la esencla Razén
esta \iltima, para que en obvio de repeticiones innecesarias, nos rem:.ta.mos
& lo sefialado al resefiar el primer ordenamiento legal de los 'nencionados.
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CAPITULO SEGUNDO
TEORIAS DOGTRINARIAS DE. LA RESPONSABILIDAD CIVIL

1 Responsabilidad Civil Subjetiva o Teoria de la Culpa

Concepto: Es la obligacién a cargo del sujeto derepa:ra.rel dafio ~
causado a otro, cyya culpa le es imputable pér g hecho _ﬂ:’.clto, “por-omi—

sién, premeditacién o por imprudencia.

A efectos de consolidar el anterior concepto, se iranscriben a con
tinuacidén otros de prestigiades juristas, como el formulado por el meestro
Rafael de Pina, que a la letra dice: "La responsabilidad subjetiva es 1a
que recae sobre una determinada persona como consecuencis de un acto pro—

. (22)

pio que ha causado dafio a otro!,

Al respecto el maestro Rojina Villegas sefiala: "La teoria subjeti
va de la responsebilidad se funda en un elemento de cardcter psicoldgico: =
la intencién de dafiar como base principal del delitc, es decir, obrar con-
dolo o bien proceder sin intencidn de dafiar, pero con culpsa porque no se -
haye tomado la precsucién necesaria, porque se incurra en descuido, negli-
gencia o falta de previsidn, lo que constituye la base de la responsabili-
dad, doctrina de la culpa, entendiendo la nocién de culpa eh su sentido --

més general, tanto cuando hay dolo, es decir, intencién de dafiar, como ——

(22) DE PINA RAFAEL, ELEMENTOS DE DEREGHO CIVIL, Vol. III, Ed. Porria, S.A
. México 1973, Pdg. 233,
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cuando existe un acto ejecutado con negligencia'. (23)

El autor antes citadcynj, en la misma pégina de su obra sefialada trae
a colacidn lo manifestado por Chironi, en su obra titulada La Culpa en el
Derecho Civil Modernoc al expresar: - ''‘Todo hecho que produc;e la violacidn ~
de un deber, ya tenga su razén de ser en la voluntad, ya en la ley, es un
hecho ilicito, y el agente debe responder ‘por via d¢ relacidn especial ~--
cuando al elemento objetivo, que es el acto injusta.menf;e éomatido (NdN JU-
RE), va unido al subjetivo, esto es,‘ el estado particular de su 4nimc con
relacién a wna determinada injuria. El acto entonces es, no solamente in-
justo, sino culposo y de éL se deriva para el ofendida, un remedio a fin -
de obtener el resarcimiento del perjuicio sufrido y que ejercitard ‘contra
aquel que de 61 deba responder; por donde lo ilfcito contiene el copéeptp

de la responsabilidad civil".

A la responsabilidaed subjetiva denomineda también teoria de la cul,
pa, se la ha considerado doctrinariamente como la teoria clésica y tradi--
cional de la responsabilidad civil. La base de esﬁa responsabilidad se en
cuentra en la actividad que desarrolla el sujeto, cuyas consecuencias pue-

den producir un hecho culpable e imputable al mismo sujeto.

la teorfa de la responsabilidad subjetiva bdsicamente tuvo su ori-
gen en la culpa institulda por los romanos, donde en principio la éulpa —
presupone la existencia de una obligacién de prever y obrar diligentemente
para evitar la realizacidn del dafio, concepto que en el ‘derecho romano se

conocfa como el deber de conducirse como un buen padre de familia,

(23) ROJINA VILLEGAS RAFAEL, DERECHO CIVIL MEXICA.NO T. V Vol II, Ed. Pg
rrda, S.A., México 19'76 Pég. 95.
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En el derecho romano inicialmente se r=conoc1eroo dos tﬂcos de el

pa: CULPA IATA (grave) Y CULPA LEVIS (leve) Posteriormente, en 1a'=po"°

de los glosadores se ﬂnexa 1a CULPA LEVISSIMA {1evisima) y as:. en 1o suce-

sivo distinguieron trea grsdcm de cu.‘lpa, cone uado-s de 1& sig\, nte w&!‘.g

ra:

CULPA - LATA, - Era la que se imputaba a su autor or egliggqcia _

absoluta o por una :Lnept.itud :unperdonable.

CULPA LEVIS.- Aquella por la cual se causaba da.no, por no tener el
]
cuidado necesario equiparable B.l de un buen admim.strador (<] al de un bt

padre de familia dotados de una inteligencia de tipo med:_.q;k 'y

CULPA LEVISSIMA.- Esta era una culpa muy leve que consistia en o -

aportar el cuidado que las personas mfs diligentes pbnen a :sruj_s}ngrgoz;ios.

La teorfa de la culpa se desenvuelve hasta alcenzar las céfabter:’.‘s_
ticas con que aparece plasmada en el Cddigo Napoleén y asi, en la constitu
cibén de ese gran monumento juridico, los tebricos y redactores del mismo, -
lanzaron sus mdximas jurfdicas referentes a esta teoria concientes de que-
establecerfan un principio general de responsabilidad civil por culpa, ta-

les como Bertrand de Greuille quien expresé:

Todo individuo es garante de su ‘hecho; eé este.’ una de las primeras

miximas de la sociedad; de donde se sigue que, sl eae hecho causa algia da

flo a otrn, es preciso que este obllgado a repa.ra.rlo ‘aquel por cuya culpa —

se haya ocasionado. Por su part.e, el tribuno Taz‘r:.ble complementando la -

idea tedrica de la responsabilldad ~po m:L_sma que quedaria consigna-
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da en el Cédigo Civil fr.a{ijc" de 1804 manifestd: Bl dafio, para que sea ob
jeto de reparacidén debe 's:g-a.:-rz'eliéi‘écﬁovde una culps o de una impi'udencia -
por parte de alguien, "‘l‘al‘rk'combyio manifieta Henri Mazeaud en su obra ya -

mencicrada con asntelacidn.

Se dice que la elaboracidén juridica frencesa a partir del Cédige -
Napolebn es 1la que ha representado el dessrrolloe mds completo scobre la res

ponsabilided civil.

En efecto, aludiendo & lu teoria en estudio, es pertinente desta—-
car que & partir de la constitucidn de esa institucién juridica francesa, -
se consolida jurfdicamente la teoria de la culpa, condicionando a la res—-
ponsabilidad basada en ella, a la existencia del elemento Yculpa" por par-
te del agente causador del dafio. La culpa pusde ser de dos aspectos. Cul
pa positiva y culpa negativa, la primera serd cuando el dafio se causé por -
voluntad del ager}te; ¥ 1la segunda, cuando haya ausencia de i_ntenciénuiidad
¥y el dafio sea causado por negligencia o imprudencia del agentér. . En a.ﬁxbos—
casos el fundamento de la responsabilided civil el empero de esta teoria -
es un acto personal, un hecho imputable al hombre considerado como sujeto-
activo del dafio. De ahf, que a dicha teorfa también se le denomina, teo--

ria subjetiva.

La teorfa llaﬁ:a.da de la culpa o subjetiva ha sido adoptada por 1l1a
mayoria de los paises del orbe y elevada al rango de ley en sus respecti--
vos cbdigos civiles,‘ lo cusl reforzamos transcribiendo el contenido de al-
gunos preceptos lergale‘s extranjeros, citados por el jurista‘'Manuel Borja -

Soriano en su obra intitulada Teoria General de las Obligaciones.
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En el Cidigo Napoledn el artifcule 138; expressz: "Todo hecho cusl--
quiera del hombre que cause a otro un dafio, obliga a repsrarlo & aquel por

cuyu falta ha acon'tecidyq".

Cédigo Civii alemén, a.rt:'.culo 823' YEl que por un hecho contrario -
al derecho, ataca, con :Lntencién o negligencia la vida, el cuerpo la. sa-
lud, la libertad, yla propiedad o} cualquier otro derecho de otra persona, -
estd obligado para con ésta a V;La reparacion del dafio que de aqugl hecho ha

resultado".

Cédigo (auiza) derla.,s‘ b‘r;ligaciones , articulo 41:v."E1 que causa. de
una manera ilfeita un da.no a otro, sea intencionalmente, sea por negligen—
cia o imprudencia, esté obligado a repa.rarlo. El el que cause intencional
mente un dafio & otro-por hechos contrarloa a 1a costumbre, esté igualmente

obligade & repararlo'.

Cédigo Civil ruso, art{culo 403: YE1 - que eausadd“ﬁn" daﬁo a la

persona o al bien de oira, estd obligado‘a’:'réﬁai'a';rlo Queda’ 1ibrado de e§.
ta obligacién si prueba que no podin preve que tenia el po-

der legal de causarlo, o que ge produjo colo resultado ‘de la premeditacién o

o de 1a negligencia burda de la v:ictima mi

El Cédigo Civil vigente pa.ra el Distri.to ederal; admite 1a teor:'.a ‘

de la culpa o subjetiva en el art,:'.culo 1910. “El une obfando il:fcitamente

o contra las buenas costumbres cause dafio & otro, _estti obligado a reparar- . '

lo, a menos que demuestre gque el dafio se,produjo como consecuencia de cul-

pa o negligencia inexcussble de la victima".
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Como es de apreclarse, el precepto legal citado en lo substancial

concuerda con los anteriormente resefiados.

Al amparo de la teoria subjetiva, la obl'lgacién del responsable es
td basada plenamente en la culps, pues en funcidn de 1a culpnb:ll:.’ty ‘dr d.el -
sujeto activo se impondrd la reparacién del dafio ocasionado- esta responsa
bilidad se da cuando un hecho humano causa un dafio o perjuiciq,. de m&pe;‘a— )
conciente, accidental o negligentemente, conducta que és contrar‘ié.f a.l dér_g
cho o a las buenas costumbres generadora de la obligacidn de repazﬁgi} , Tepo

ner o compensar a la victima que sufre tal dafio o perjuicio.

En los conceptos expuestos con antelacién, B.S.‘.[ como en loé p?ecep-’-
tos legales transcritos, se apreciarclaramente que para la do:ni‘ig‘ﬁr:é.c'ién -
de la responsabilidad ecivil subjetiva o por culpa, necesariamente se re-—-
quiers de cuatro requisitos o eleméntos que son los que a continuacién se

citan y desglosan:

1) La culpa; e

2) E1 d;.ﬁ;,.'

3) La relacién_‘_de_ck' ’culpa:y el dano-i ¥t i

L) La negacién de 18. culpa ) negl:.gencia inexcusable de la v:(ct:l.ma.

1) La culpa. Esta es un elemento de vital importancia. para. la res
ponssabilidad civil estud:.ada a la luz de la teoria subjetiva, ya que en -
donde no existe culpa, por parte del sujeto activo, no habrzi, responsabil1—_

dad civil y la y{ctima tendré que scportar los dafios y perjuicidé jh;fridos.

No exist_e una definicidn wniversal de cuipa en sénf.ido fes’pr“icﬁo, -
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sin embarge, incurrir en culpa es “no conducirse como se debiera hacerlo,
Corroborando muestro concepto de culpa y a efecto de obtener una idea mds

amplia de dicho elemento, recurrimos a diversas fuentes, como lo son:

El Diccionario Enciclopédico Espasa, define a la culpa como: "Fal-

ta mds o menos grave, cometida a sabiendas y vollmtariamente".(_ez’)

Planiol considera a la culpa como la: "Ini‘racclon a una obligacién

preexistente!, (25)

"Henri y Ledn Mazeaud definen a la culps como un error de conducta
que puede implicar el dolo, o sea, 1a intencién de dafiar, o bien, simple— -

mente un descuido, porque no se actud como debid haberse actuado®, (26)

En nuestra legislacién civil, la culpa ha sido definida en la forma
siguiente: '"Hay culpa o_negiigencia cusndo el obligado ejecuta actos con-
trarios a 1la conservacidn de la cosa o deja de ejecutar los que son necesg

rios para ella'. (27)

Tradicionalmente en el dmbito de' ié fesponsabilidad civil, la cul-
pa ha tenido dos acepciones: la culpa derivada de un vincwlo contractua] Y
la culpa proveniente de un ilfeito. De aqui las instituciones de respon=

sabilidad civil contractual y responsabilidad civil extracontractusal. -

(24) DICCIONARIO ENCICLOPEDICO ESPASA, T VIII, Ed4. Espasa-Calpe, S.A., M8
drid Espafia 1979, Pdg. 653.

(25) CITA DE: DE AGUIAR DIAS JOSE, OB. CIT. Pdg. 152.
(26) CITA DE: ROJINA VILLEGAS RAFAEL, OB. CIT., Pdg. 145.

(27) CODIGO GIVIL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL, Artfculo 2025, Pég 360.
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Es evidente §ue la culpa es una libre determinacidn de la voluntad
que se traduce en una conducta contraria al derecho; realizacién de un he~
cho ilfcito que origina un dafio Y genera la obligac:‘xén por parte del agen~-
te de repararlo, Dicho ilicito debe ser mutable al agente blen porque
haya actuado con conocimien‘ho del daﬁo a causar, o bien, por haber obrado

negligentemente.

La culpa una vez configura.daea 41$i;‘<->d\i’¢tiva déi reéui‘gédbv"dm'{bsé, -
ésta enfocada desde el punto de vista de 1e responsabilidad civul subjet.i—-
va, ¥a que la culpa puede darse en otras materias sin produc:h' danos a al-
guien en particular, por ejemplo: la culpa por responsabilldad pen&l prove -
niente del hecho frustrado (tentativa) donde puede existir culpable, pero—

no dafio; y para la responsabilidad civil es imprescmdlble el darm, por sa'

éste, otro de los elementos esenciales para su concepcidn, 44l como 1o ve-

remos en el inciso siguiente.

2) El dafio.~ La teorfa, la ley y la doctrina son undnimes en el ——
sentido de considerar al “dafio" como elemento esencisl para todo tipo de -
responsabilidad eivil, en viriud‘fde" qﬁe' en todag y cada una de ellas se ha

declarado: que sin dafio no puedéf'QXistir responsabilidad civil,

Concepto: dafio ,esktqcl‘:cj-(ﬁ;é”j'._quue la persona (fisica o moral) puede -

sufrir en sus bienes, en aﬁ’.p'r’opi'o' "fﬁ{s“icq o en el de alg‘uiloyfd'eiosisuyoé,@ ,

causa de otra persona.

Fis qhér

violaw=

V) G




cibn de éstos por un hecho ajeno”. Tal como los ha citadc, de hAgular Dias

en el tdmo II de su obra intitulada Tratado de la Responsebilidad civil.

Es pertinente destacar, que el aéﬁo que'_ interesa a la responsabili
dad civil, es el que constituye un requis:'.ﬁo obligacional de indemmizar, -
desde luego, sin dejar de atender la diﬁsiéﬁ’; de: dafio patrimonial y dafio-
moral. Al efecto, José de Aguiar Dias eh‘:sﬁ ‘6&& ‘Aﬁfes mencionada, cita -

1o expresado por Minozzi:

g6lo dice respecto a los ofectos, no al orige

el dafio es vnico e indivisiblie".

Lo anterior es lo doctrinario,’ perolo real- y-factible por 10 ne—
nos en el Distrito Federal, es lo s:Lgu:Lenta por lo que se refiere a la -
responsabilidad civil, tanto el dafio moral, como el daflo patrimonial pue--
den ser indemnizables, puesto que ambos se encuentran definidos y regula--
dos en el Cdédigo Civil respectivo. Lueg;) entonces, el dafio bien puede ser

patrimonial o moral.

Dafio patrimonial.~ Este tipo de dafio lo encontramos nitidamente dg '
finido por el articulo 2108 del Cédigo en cita, al establecer: "Se entien-
de por dafio 1a pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por falta de ~

cumplimiento de una obligacidn'.

En cuanto a su regulacidén, el articulo 1915 dice: "La reparacién -
del dafio debe consistir a eleccién del ofendido en el restablecimiento de

la situacién anterior, cuando ello sea posible, o en el pago de dafios y —
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perjuicios....", remitidndonos a 1a Ley Federal del Trabajo para efectos -

de cuantificar tales defios y perjuicies.

Como es de apreciarse, en el &tiﬁbﬂ?ﬁ'nﬁééfﬁb Gsaiéo Civil vi
gente contempla dos formas de reparar el dano pa.trimonial; 1a reparacldn
exacta ¥y la reparacidn equivalente. En principio se busea 18. reparac:.én -
exacta; pero cuando no sea posible tal reparauén, tendrd que aceptarse la

equivalente.

Dafio moral.- Desde el punto de vista jur:.dmco nuestra legislacién
civil define y regula plenamente 1a reparacion del dano moral en sus nume-—

rales 1916, 1916 Bis y 2116; y al ei‘ecto, el primero de e]los establece:

"Articulo 1916.- Por dafio moral se entiende 1a afectacién que una -
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decore, honor, repu
tacién, vida privaeda, configuracién y aspecto ffsico, o bien en la conside
racién que de si misme tienen los demds.

Cuando un hecho u omisidn ilfecitos produzcan un dafic moral, el reg
ponsable del mismo tendrd la obligacién de repararlo mediante una indemni-
zacidn en dinero, con indei:en&encia de que’ se haya causado dafio material, -

tanto en responsabilidad contractusl, como extracontractual....'.

3) Relacidn de cousalidad entre la culpa y el dafio.- En le doctri-
na de la culpa la responsabilidad civil requiere la existencia de un vincu
lo de causalidad entre la culpa y el ‘daﬁo, es declr, que el dafio sea conse

cuencia de la culpabilidad del agente que lo ocasiona.

Es sumamente necesario definir el térmi.nor- causalidad para no em—-
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plearlo comu sindnimo de culpabilidad, pera lo cual nos remitimcs a las —-

fuentes siguientes:

la Real Academia Espanola le amgna. dos acepciones a 1a causal:.dsd
en primer itérmino como sustantivo femenino. "Causa, or:lgen, principio"-
en segundo lugar, define la causalidad desde el punto de vista filoséfico,

como: "Ley en virtud de la cual se producen efectos“ (28 )

El maestro Rojina Villegas hace la distincién entramﬂpabilldad y
causalidad on la siguiente forma: "La csusalidad no implice la culi)abili—
dad; pero ésta s{ entrafia o supone & aquella. Es evidente qﬁé el causante
de un daflo no siempre es culpable del mismo. FEn cambio, el culpable de un

determinado perjuicio, necesariamente debe ser causante del mismo". (29)

Ern sentido jurfdico no existe nexo causal para imputer la responsa
bilidad civil al demandadd, si se da alguna de las excluyentes de responsa
bilidad previstas por la ley, o sea, cuando el dario se causa por obra de -
la misma victima, por caso fortuito, por causa de fuerza mayor o por hecho
de un tercero. Aclarando, que para esta dltima excluyente el Cddigo Civil

supracitado, establece con meridiana cleridad las siguientes excepciones:

El demandado responderd del dafic causado por hecho de un tercero
solamente si se encuetra ubicado en alguns de las hipéteéis previstas en -

los numerales 1918, 1919, 1920 y 1921.

(28) DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Ed
- pafia 1970, Pdg. 280.

(29) ROJ'INA VILLEGAS RAFAEL, COMPENDIO DE DERECHQ CIVI
, México 1974, Pzig. 309. : :
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Estén igualmente obligados a responder de los dafios y perjuicios -
causados por sus subordinados en el ejercicio de sus funciones: los maes—
tros artesanos, los patrones, los jefes de casas y los duefios de hoteles o
casas de hudspedes, segin lo estipulado por los artfculos 1023, 1924 y 1925
con la diferencia de que en estos supuestos, el responsable puede repetir-
la aceidn de responsabilidad eivil en contra del tercero causante del dafio,

tal como lo establece el articulo 1926.

Subsidiariamente el Estado es responsable de los dafios que causen -

sus funcionsrios en el ejercicio de sus funciones encomendadas, segin lo -

prevé el articulo 1929,

Es indispensable sefalar que el elemento del nexo causal entre 1la
culpa y el dafio, juridicemente se encuentra regulado por el articulo 2110
del supracitado cédigo, al expresar: "Los dafios y perjuicios deben ser con
secuencia immediatae y directa de la falta de cumplimiento de la obligacién,

ya sea que se hayan causado o que necesariamente deban causarse.

4) La negacidén de la culpa o riegiigenéi& iﬁexcusable de la victima.
Bn la responsabilidad civil se rreq/u:ie__}"é como condicién o requisito necesa-
rio, que no haya culpa por parte del sﬁjeto pééi%ro’ , pués de haberla, obvio
es que tambidn &1 sea el causente del mal éufrido, por lo tanto, si los e~
lementos culpabilided y causalidad son del afectado (del demandante y ﬁo -
del demandado), entonces no habrd reéponsabilidad civil y soportard el da-

fio sufrido, quien por su propia culpa y csuse haya dado origen al mismo.

Para efectos de darle un enfoque jurfdico a este cuarto elemento -

- 46 -



como. indispensable para la integracidn de la respor.zabilidad oivil, cabe -
resefiar que se cncuentre plenamente regulado por la ley civil, tal como se
establecid con anterioridad al transcribir el artfculo 1910 del Cédigo Ci-
vil vigente en el Distrito Federal. Asimismo, este elemento estd nrevisto
por el artfculo 1937 al cstablecer claramente que: '"E1 patrén no responde-
rd de log accidentes del trabajo cumndo el trabajader voluntariamente (no

por imprudencia) los haya producido'.

Il Teori{a del Riesgo Creado o Responsabilidad Civil Objetiva

Como el antiquisimo y tradicional fundamento de la responsabilidad- .
eivil, la culpa, en el transcurso del tiempo ya no satisfizo, nuevos fé’cté
res dan pdbulo a la constitucidn de otros elementde; que vienen a concurrir
para que la reparacidn del dafio se verifique adn a falta de sta. De ahi,
el surgimiento de las nociones de asistencia, de previsién y de ga.fan‘l;ia -
como bages complementarias de la obligacidn de reparar ¢l dafio; el sistema
de la culpa netamente individusalista, da paso al sistema solidarista para~
el cumplimiento de dicho reparacién, llegando a concebir asf, 1a teorfa —- -
del riesgo creado, cuya finalidad pr:'méipal es proteger al hcmbre dei la--
tente riesgo que le asecha en su actividad diaria v por ende, restituirle -
del daflo y perjuicic que pudiese sufrir por el ‘daearr‘ol_'l.o de‘dichas ac_tiv_:‘g

dades cotidianas.

Puede decirse que la tedria"del riesgo creado’ es de reciente crea-
cién, pues como tal, fue constituida con postern.or:tdad al Godzgo Civil ~---

francés de 1804. En Francia precisamente tuvo su génesis dicha teoria ya
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que acentuada la revolucidn industrial, notose lo cbscleto de la aplica———
cién de la responsabilidad civil subjetiva por las exigencias y acontéce--—
res de 1a época. Sucedin con frecuencia, que pera el trabajador en la ma-
-rfa de los casos le era imposible obtener reparacidn del dafio que sui‘ria, -
porque los accidentes se debian por lo general &l funcionamiento de las md

quinas, independientemente de cualquier culpa cometida por el patrén.

La primera inguietud de los tedricos del derech‘o francés fue inteyr
pretar extensivamente el contenido del artfculo 1386 del Cédigo Napoleén, -
numeral que declara responsable al propletario de un edificio que se de-—-
rrumba, cuando el accidente se debe a un defecto de conmstruccidén, se con—-
cluyd entonces, que era andlogo el caso del propietario de una miquina que
a causa de sus defectos o por el desgaste normal de su uso, ocasionara da-
fios y perjuicios a los obreros. De esta manera la victimas no tendrfa ya -

que probar la culpa del patrdn, sino establecer el defecto de la mfquina,

El semen de la teor{a‘estaba va en proceso germinativo, cada dia -
sumentaban los partidarios de la nueva tesis, pero como en toda ideologia -
tendiente a desplazar o modificar lo anticuado, no se hizo esperar la opo-—
sicidn por conservar lo t’rad.icional, pero la materia ya en la doctrina, a-
cérrimamente fue defendida por los partidarios de la responsabilidad civil
sin culpa, doctos de gran prestigio como Ripert, Esmein, Joseerand, Demo--
gue, Savattier, Marton, Dabin y Marty entre otros. Dugeit, con su incues-

tionable autoridad impulsd grandemente a la nueva ieorfa.

Segin citas de diversos autores, los argumentos bdsicos para defen

der la nueva tesis de responsabilidad sin culpa, lo fueron:
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1.~ Los dafios causados por las mfquinas ai‘ectan al grupe zocigl ~-
nfs 4ébil, los trabajadores. Por med::.o de este nuevo principio de respon-~
sabilidad civil se atenvard esa dasigualdad social, sl conceder & las,v—.(c-

timas de osa clese de dafios 12 necessria indsmmizacidn,

2.~ Ripert, el principal defensor de esta teoria,. a.f:.rmé-« "Un_acto

comprendido dentro de los limites legeles campromete, sin embargo, ],e_l‘ ifes-
ponsabilidad del aubor quien al aprovecharse de los banef;tc »”&Vezk-‘e-

cho debe soportar sus riesgos'.

3.~ Los Mazeaud manifestaron: "En muchos casos, poner la prucba a

cargo de la victima es rehusarle cualquier reparacién'',

4.~ Por su parte G. Marty, expresé: “o.-La victima nada ha becho y
ha sufrido; injusto seria bacerle soportar el dafio, En cambio el autor del
dafic ha obrado. Si su actividad hubiera tenido consecuencias provechosas, -
é1 se hubiera beneficiado de ellas. Pugsto que su activided ha sido perju~
dicial, el dafio debe ser puesto a su cargo. UBI EMOLUMENTUM IBI ONUS (quien
recibe los beneficios debe soportar los riesgos); 20.-La nueva férmla es
sencilla, pues la victima no tiene que probar una culpe indefinible e ina~ -
prensible. Basta que demuestre que el demandado ha causado materialmente -
el dafio y esta cuestidn es fdeil de juzgar; y 3o.-Esta reglamentacidn de
la responsabilidad, es socialmente dtil, es conveniente que todos sepan ~-
que tendrdn que responder de las consecuencias perjudiciales de sus actos;
no hay mejor invitacién a la pruden‘cia“.

5.- Savattier, otro de los grandes tedricos de la materis, dijo:

"Que la responsabilidad civil debia defin;!rsé como.le.;o'bligacién de tomara
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mestro cargo las consecuencias de muestra actividad!.

Pese a los inmmerables obstéculos, la nueva teorfa evoluciona y -
llega a admitirse la responsabilidad civil objetiva. La responsabilidad -
civil bajo esta teoria se atribuye entonces, a qﬁien ha causado un dafio in
dependientemente de que haya obrado con culpa, porque los riesgos deben pe
sar sobre el autor del acto, de aqui su denominaéi&n de teorfa del riesgo-

creado.

Lo anterior conduce en forma inequivoca al concepto doctrinal de -
la teorin objetiva o del riesgo creado: El que neﬁ o utiliza wna fuente -
de riesgos o perjuicios (industria, comercio o cualquier actividad produc—
tora de beneficios .econémico;s o placenteros) responderd del riesgo, si és-
te se realiza, por su actividad directs o indirecta. Medularmente es esta

la teorfa de la responsabilidad civil objetiva o por risesgo creado.

La teorfa citada ha sido plenamente admitida por nuestra ley civil,
14l aseveracidn puede ser constatadas en el Cédigo Civil en vigor para el -
Distrito Federal en su libro cuarto, capftulo segundo que regula las obli-
gaciones en general, y en forma especifica en su artfculo 1913, cuyo temor °

es el siguiente:

Artfculo 1913,- Cuando una persoha hace uso de mecanismos, instru-
mentos, aparatos o substancias peligrosas por ef mismos, por la velocidad -
que desarrollen, pbr su naturaleza explosiva o inflamable, por la energia -
de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras cusas andlogas, estd o
bligada a responder del dafio que cause, aunque no obre ilfcitamente, & no
ser que demuestre que ese dafio se produjo por culpa o negliéencia. inexcusa

ble de la victima,
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Los elementos integrantes de esta clase de responsabilida civil -—

1lamada objetiva o del riesgo creado ‘son:

1) E1 uso de cosas peligrosas;

2) E1 dafio; o - ‘
3) E1 nexo causal entre ei,ﬁ‘ﬁéqhé/:;& eldaﬁo,y

4) La negacién de 1a c\ilﬁa,io‘ﬁve‘g:iigencia inexcusable de la victm&

1) E1 uso de cosas peligrosas,- Egte primer elemento de la respon-
sabilidad objetiva, surgidé como consecuencia del maquinismo, de los adelan
tos tecnoldgicos y cientificos y en general de toda la enorme evolucidn en
el orden econdmico, a efecto de actuslizar la forma de reparar los dafios -
causados, ya que casi siempre quien los soportaba era la victima por la im
posibilidad de probar la culpa, elemento esencial hasta entonces de la reg
ponsabilided civil, ademfs obsoleto, porque mo solventaba las necesidades -

que los grandes avances de 1la época exigian.

Fn términos generales es diffeil disti.néuir determinantemente, las
cosas peligrosas y las no peligrosas. . Sin,ermbar;ifjgbr, sefinlamos que existen—
cosas inertes peligrosas y no peligrosas a la vez, es decir, éstas al reci_
bir algin impulso externo se éonv*lerten en pélig'rosas v al cesar éste de--
jan de serlo; otras tienen dinamismo propio, o sea, qus una vez que el hom
bre las activa siguen funcionando sin que é1 intervenga, se transforman en
peligrosas al generar fuerza mecdnica o eléctrica y que al intensificarse-
tales fuerzas, sélo relativamente las puede controlar el hombre; y hay o~
tras mfs, que por su naturaleza flameble o explosiva por sf sdlas son peli

grosas y aunque se obre con diligencia al usarlas pueden producir efectos
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defiinos, por lo tanto, se concluye que todas las cosas son peligrosas y el
usarlas incluye posibles dafios, no sola.t'nentefpara\quien la use, sino tam-—

bién para los demds, constituyendo siempre un elyﬁinernf,é' riesgo para todos.

A manera de concepto del elemento 'uso de’ cosas peligrosas", deci-
mos: que tal elemento implica todos los objetos habidos’y por haber capa-——
ces de causar un dafio por su peligrosidad implicita, el usarlos incluye td

citamente la obligacidén de reparar un posible dafio (latente riesgo).

2) El dafie,~ En la responsabilidad civil por riesgo creado u obje-
tiva el elemento "dafioV es imprescindible, toda vez que asf lo han conside
rado la doctrina, la teorfa y 1a ley, lo cual ha sido confirmado plenamen-—

te con jurisprudencia emitida por muestre mfs alto Tribwnal de Justicia.

El dafio debe satisfacer los supuestos: ser cierto, es decir, no hi
potético o eventual; ser susceptible de evaluacidn pecuniaria, tanto el da

fio material como el defio moral; y no haber sido previamente resarcido.

Existe dafio patrimonial y dafio moral como ya ha quedado precisado,
encontrdndose regulados en muestro Cédigo Civil tantas veces citado en sus .

numerales 1915, 1916, 1916 Bis, 2108 y 2116.

Concepto juridico de dafio patrimonisl o materisl: '"Se entiends por
ldaﬁo la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por falta de cumpli—-
miento de una obligacién'. Tal como lo estatuye el articulé 2108; y el nu-
meral 1915 establece: '"La reparacién del dafio debe consistir a elecc:!.én —_
del ofendido en el restablecimiento de la situacién anterior, cuando ello-

sea ﬁosible, o en ol pago de dafles. y. perjuigios. A
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Cuando el dafio se cause a las personas y produzca la muerte, inca-
pacidad total permanente, parciasl permanente, total temporal o parcial tem
poral, el grado de la reparacidn se determinaré atendiendo & lo dispuesto -
por la Ley Federal del Trabajo. Para calculer la indermizacién que correg
ponda se tomard como base el cuddruplo del salario minime diario més alto-
que esté en vigor en la regidn y se extenderd al ndmero de dfas que para -
cada una de las incapacidades mencionadas sefiala la Ley Federal del Iraba-:

jo. PEn caso de muerte la indemnizacidn corresponderd a los herederos...".

Dafio moral o inmaterial.- En la doctrina se-dice que la reparé.cién
del dafio moral no puede ser equivalente, micho menos exacta, debido a que -
aste tipo de daio es abstracto y que por lo tanto no puede ser equiparado-
a cosa material alguna., Otros doctos en la materia, manifiestan que la in
demnizacién a titulo de reparacidén moral, no es el resarcimiento al dafio -
moralmente causado en el sentide literal, sino que es una reparacién figu-
rade o simbélica, esto quiere decir: que al recibir la victima una determi
nada suma de dinero (indemmizacidén) puede obtener momentos placenteros o -
solventar algin apuro econdmico que pudiese tener y asi, olvidar, o por lo

menos atenuar la pena moral que haya sufrido.

Lo expuesto en el pdrrafo anterior es lo doctrinal, pero lo fdcti-
co en nuestro pafs, en cuanto a1 dafic moral en la responsebilidad civil ob
jetiva o por riesgo creado, es que este mal se encuentra totalmente defini
do y regulado por el Cddigo Civil pai'a el Distrito Federal en Materia Co--
min, y para toda le Repfblica en Materia Federal, bdsicamente en el articu

lo 1916, cuyo tenor literal es el siguiente:
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"Articulo 1916.~ Por dafic moral se entiende la afectacién que ums
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creenclas, decoro, honor, repu
tacidn, vida privada, configuracidén y aspecto fisicos, o bien en la consi-
deracidn que de si misma tengon los demds. '

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral, el i:e_q_
ponstble del mismo tendrd la obligacidr de repararlo mediante una indemi-
zacidn en dinero, con independencia de que se haya causado dafio material,—
tanto en responsabilidad contractual, como extracontractual. Igual obliga

cidn de reparar el dafio moral tendrd quien incurra en responsabilidad obje

tiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y sus funcionarios con-

forme al articulo 1928, ambas disposiciones del presente Cédigo.

La accidn de reparacidn no es transmisible a terceros por actos -
entre vivos y sélo pasa a los herederos de la vietima cuando ésta haya in-
tentado 12 accidn en vida,

E1l monto de 1a indemnizacidn lo determinard el juez tomando en —
cuenta los derschos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
econdmica del responsable, y 1a de la victima, asi como las demfs circuns-
tanecias del caso,

Cuando el dafio moral haya afectado a 15;. v:(ci‘;ima en su decoro, ho-
nor, reputacidn o consideracidn, el juez ordenard, & peticién de ésta y -
con cargo al responsable, la publicacidén de un extracto de la sentencia -
que refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que consid&e convenientes. En los casos en que -
el dafio derive de un acto que haya tenido difusidn en los medios informati
vos, el juez ordenard que los migmos dep publicidad al extracte de la sen-

tencia, con la misma relevancia qﬁe h@biére tenido la difusidn original.



Consideramos perfinente hacer el comentario siguiente: el articulo
1916 antes de su reforma regulaba el dafio moral solamente para casos de -
regponsabilidad civil subjetiva, criterio sostenido también por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia firme mimero 336 inti-
tulada RESPONSABILIDAD OBJETIVA, NO IMPLICA LA REPARACTON MORAL , consulta~
ble en la pdgina 1015 del Apéndice al Semanario Judicial de 1a Federacidn,.
fallos 1917-1975, Cuvarta Parte, Tercera Sala; y ahora con la reforma, se-—
gin interpretacidén de dicho precepto legal, substrae la responsabilidad ci
vil por riesgo creado de la responsabilidad civil extracontractual y se --
puede decir que la considera como una clase de responsabilidad civil espe-
cial al expresar “conforme al articulo 1913". Ademds, el anterior texto de
dicho art{culo limitaba la indemnizacidn a titulo de reparacién moral, se-
fialando como mfximo la tercera parte 'de 1o que importara la responsabili--—
dad civil; en cambio, el nuevo texto independiza 1a obligacién de reparar -
el dafio moral de 1la obligacién del resarcimiento del dafio material, inclu-
s0, sunque se haya causado éste, dejando #l criterio del juzgador fijar el

monto de la indemnizacién segin 1as circunstancias cauisticas.

3) El nexo causal entre el hecho y el dafio.~ Este tercer elemento—.
es el vinculo causal que une al hecho concreto y a la eventualidad dafiosa,
expresado en otros términos, para que pueda considerarse la existencia de
1a responsabilidad eivil objeliva es indispensable que los dafies (patrimo-
nial y moral) y perjuicios sufridos, sean consecuencia inmediate y directa
del uso de objetos peligrosos para que el causante contraiga ia obligacidn

de reparar tales dafios derivados de su riesgo creado (fuente de beneficios).
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4) 1a negacién de la culpa o negligencia inexcusable de la ﬁcti——
ma,- Este dltimo elemento necesario para que se configure la responsabili-
dad civil por riesgo creado no requiere de mayor explicacidn, ya que es ——
obvio y tangible que si el daflo a reparar se produjo por culps o negligen-
cia inexcusable de la victima, no habrd tal responsabilidad. E1 Cédigo Ci
vil mencionado, regula con meridiana claridad a este cuarto elemento e

sus artfcuwlos 1913 ltima parte, 1929 fraccidn IXII y 1937.

El considerar a los cuatro elementos sefialados como indispensables
para que se origine la responsabilidad eivil objetiva o por riesgo creado,
se confirma con el criterio sostenido por la H. Suprems Corte de Justicia,

en la tesis jurisprudencial del tenor siguiente:

WRESPONSABILIDAD OBJETIVA. ES INDEPENDIENTE DE LA CULPABILIDAD DEL
AGENTE.- Para que proceda la indemnizacién a causa de un dafio producido —-
por el uso de instrumentos peligrosos no se requiere la e;dstencié de un -
delito y ni sigquiera la ejecucidn de un acto civilmente ilfcito, pues 1o d
nico que debe probarse es que el dario existe, asi como 1a relacién de ceu-
sa a efecto. Los elementos de la respomsabilidad civil objetiva son: 1o.
Que se use un mecanismo pelipgroso; 2o0. Que se cause un dafio; 3o. Que ha-
ya una relacidn de causs a efecfo entre ol hecho y el dafio; ¥y 4o. Que mo

exista culpa inexcusable de la v:[ctima".oo)

(30) APENDICE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, Fallos 191'7—1975, L
Cuarta Parte, Tercera Sala, Pdgs. 1013 y 1014.
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II1 Responsabilidad Civil Contractual.

Concepto segin Rafael de Pina: "Es aguella que tieme su origen en
la infraccidn de un vinculo obligatorio preexistente, es decir, le que tig
ne Ccomo ;;fééupues_to la existencia de una obligacidn que exige, en caso de

quedar incumplida, la indemmizacién de los dafios ¥ perjuicios ocasionados

por su incumplimiento.

Al hablar de responsabiiidad civil contractusl se debe partir de -
1la existencia misma de un c;ontrz;to como i‘uen"ce indirecta de la obligacidn
de respc.der de los dafios y perjuicios_ que se causen por su incumplimiento
{fuente directa de esta clase de responsabilidad). Asimismo, el confl.raﬁo
debe ser juridicamente vélido, o sea, que las voluntades que le den vida -
provengan de entes capaces para contratar, que no contengs viclos convzorvi..g
lencia, error, dolo o lesidn y que su objeto sea 1fcito y posible, tal co-

mo lo establece la ley.

El contrato es la primera y mfs importante fuente de las obiigacig
nes, en efecto, el C8digo Civil para el Distrito Federal en vigor, regula -
ampliamente al contrato en sus diversas formas, definiéndolo como sigue: - °
YArticulo 1793.- Los convenios que producen o transfieren las obligaciones

¥ derechos toman el nombre de contratos'.

Del contenido del concepto juridico de contrato se interpreta que
las partes que intervienen en la celebracidén del mismo , previgmen‘be egta——
‘blecen obligaciones reciprocas y que ademds , estdn dispuestas a cuxﬁplirlas
en la forma y términos pactados, debiendo tomar en cuenta que el iﬁc‘umpli—

miento culposo o negligente de una de ellas, traerd como consecﬁén'c'i.e.'ﬁxi -
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dafio y un perjuicio al otro contratante, originando con ésto una reclama
cidn extrajudicial o judicialmente con el fin de ser resarcido de los da

flos y perjuicios sufridos por tal incumplimiento.

Debido a tan amplia regulacidn del contrato, solamente citaremos
algunos preceptos del ordenamiento legal en cita, considerados bdsicos pa

ra la regulacién de 1a responsabilidad ci‘.vil contractual, que son:

YArt{eulo 1949.~1a facultad de resolver las obligaciones se entien
de implicita en las reciprocas, para el caso de que uno de los obligados -
no cumpliere los que le incumbe.

El perjudicado podrd esccger entre exigir el cmﬁplimiento o la re
solucidn de la obligacidn con el resarcimiento de dafios y perjuicio;s en am
bos casos. También podrd pedir la resolucién sun después de haber optado

por el cumplimiento, cuando éste resultare imposible'.

"Articulo 2104.~ EL que estuviere obligado a prestar un hecho y de
Jare de prestarlo o no lo prestare conforme a lo convenido serd responsa
ble de los dafios y perjuicios en los términos siguientes:

I. 8ila obligacélcin fuere s plazo,-comenzard J.a;i:responsa.bilidad -
desde el vencimineto de éste; | ’ : P

II. Si 1a obligacién no dependiere de plazq‘ycieirftbj,:lse :q:bservaré
lo dispuesto en la parte final del articulo 2080; S =

El que contraviniere una obligacién de no ‘lqaée’ afios y -

perjuicios por el sdlo hecho de la contravencidn¥.

“Artfculo” 2197.- La aresponsabilidad de.rq@eij' e oste titulo,

ademds de importar la devolucién de la cosa o ‘s1k_1 precio ““llﬂ-idek‘entrmnbos,
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en su caso, importard la reparacidn ‘de los dafios ¥ 1a indemrizacidn de 1os

perjuicios",

VArtfonlo 2118.— El page de los Vgastosl jﬁdicialgs‘ k ;
que faltare al cumplimiento de la obligacién y.se :héré,éﬁ los: 'téminos_@g

establezca el Cédigo de Procedimientos Civiles".

Vdlidamente puede decirse que la respongabilidad ciwvil contractual
nace al no cumplirse un pacto celebrado conforme a la voluntad de las par
tes, a la ley y a la costumbre, para cuya concepcidn es necesario de los -

elementos siguientes:

1) Un contrato previo;
2) Un dafio y un perjuicio;
3) La mora; y

4) La relacién de causa a efecto,

1) Un contrato previo.- Este ﬁrimer elemento es el cimiento de 1la
responsabilidad civil contractual, toda vez que de no existir un contrato -
previc & cumplir, no podran tener existencia los demds elementos sefialados
y mmicho menos habrd tal responsabilided. Relteramos, que dicho contrato -
debe ser vAlido juridicamente, o sea, sin vicio alguno y que cumpla con —-—

los requisitos de velidez sefirlados por la ley.

Fs indiscutible que la egencisa misma del contrato tiene una fun——-
cidn primordial: su cumplimiento, ya que de no ser asi se genera una obli-
gacidn por la comisidn de un ilicito, es decir, una conducta que no queda ~
comprendida dentro del mismo contrato y que es contraria a la existencia -

de dste.

- 59 -



2) Un dafio y un perjuicio.- Con anterioridad ya se definié jurfdi-
camente al dafio patrimonial y al dafio moral. En cuanto al perjuicio, indi

camos que el multicitado C8digo Civil lo défine de 1la siguiente forma -

VArticulo 2109.- Se reputa perjuicio la privacidén de cuslquier ga~
nancia licita que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la obli-

gaciénM.

La responsabilidad civil bajo 1la teoria contractual requiere que -
el dafio o perjuicio sea originade n raiz del incumplimiento o que se haya -
cumplido mal lo previamente establecido en el contratc, ya sea que se hu--
biese pactado por las partes al contratar o por la misma naturaleza del —
contrato, esto es, cldusulas no pactadas por las partes en el contrato que

se tienen por expresadas segin lo estatuido por la ley civil.

3) La mora.- Esta se define como el injusto retardo en el cumpli--
miento de la obligacién. Todo retardo injustificado para cumplir hace in-
currir en mora al deudor, ya que pueden existir causas justificadas para -

ne cumplir puntualmente con el pago, ésto liberaria de la mora al deudor.

Cuando las obligaciones provienen de un contrato y no se cumplen -
dentro del término pactado o no se apegan a 1o estipulado, el deudor incu-
rre en mora permitiendo con ello al acreedor, exigir la responsabilidad ci
vil como medida compensatoris de los dafios y perjuicios causados por dicha
falta de cumplimiento, -tal como lo previencr los preceptos legales 1949 ¥y

2104 anteriormente transcritos.
Las prineipales. consecuencias de la mora son: | 1o.~Constituye -al -
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deudor en responsable de los dafios y perjuicios, segin.lo previsto por los
artfoulos 2104 y 2105 del ordenamiento legal refgrido;‘éo.-s‘agdn el articn
lo 2118 antes transcrito, obliga al deudor a pagar los gs;sto’s: Judiciales; y
30.-Arroja cl riesgo de la cose sobre el deudor, pues por encontrarse en -
mora se estima que se halla en culpa. Siendo 1égico considerar que si la
cosa se pierde por caso fortuito, 4L ha dado causa a ello, porque de habepr

la restituido en el tiempo pactado no hubiere perecido el bien.

Regpecto de la mora, el jurista Manuel Borja Soriano expresa: "“A -
la indemicacién que se debe al acreedor en razdén del simple retardo de.la
ejecucidn, se le 1lama indemmizacidén moratoria porque es debida por la mo-
ra. Bs la evaluacidn en dinero del interds que el acreedor tenia en que -

1a obligacién fuese cumplida en la dpoca que debfa hacerio. (31)

4) La relacién de cause a efecto.~ Este nexo causel es coxidicién -
imprescindible para que pueda existir responsabﬂid.ad civ:l bajo la teoria
contractual, o sea, la causa de no; cumplir o cumplir mal 19. obligacitSn de-

rivada de un pacto contractual,

En la regponsabilidad civ:Ll a.l amparo de 1a. teor:.a contractual se
requiere que el dafio o per,]uic:.o gsea causa directa del incumplimanto por
parte del deudor afectando al acreedor por incumplir lo previamenta pacta—

do en el contrato,

Cabe resefiar, que a este cuarto eleménto de ]_.é tesis con'bx{ac{;ua'.l,-

(31) BORJA SORILANO MANUEL, TEORTA GENERAL DE 1AS OBLIGACIONES Ed Porrua,
S.A., México 1982, Pég, 462, ‘ ‘ :
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lo contempla con toda plenitud el ordenamiento legal que se ha venido men-

cionsndo en su artfculo 2110 ya consignado con anteriorided.. -

Resumimos la teoria de la responsabilided civil cc‘mtxj‘a‘c‘:'bua‘j.:f‘eg:j_os

siguientes términos:

El contrato es una fuei.mte indirecta de la respci:rr‘x'sabiﬁdaajfciﬁi: e
jo esta teoria, toda vez qué las partes contratantes al darle ﬁda a este,
quedan obligadas a cumplirlo y al no hacerlo alguna de ellas, causa  dafios
¥ perjulcios a la otra, en consecuencia nzce para la parte incumplidora la
obligacién de responder por dichos males, concluyendo que la responsabili-
dad civil contractual nace '"no" en el momento de celebrar el contrato, si-

no en el instante de incumplirlo,

IV Teoria Extracontractual de la Responsabilidad Givil

Concepto: Es la obligacién que tiene todo hombre de res;')onidé»;k"fpor
los dafios y perjuicios que cause a otro, tales lesiones a ese dexr'récib‘o‘:;""é.j:a‘- .
no, pueden ser por: maldad, negligencia, imprudencia, imperlcmofe.ljbade
precaucidn; no tan sélo por el hecho propio, sino que tambidn pué'dé:sei‘ -
por causa de un tercerc por quien se deba responder; o bien, d:'xc_hos males -
pueden originarse por animales u objetos peligrosos que estén bajo guerda,
por usar éstos o simplemente por ser duefic de ellos, cuya condicidn es que
tales dafios y perjulcios no provengan de un vinculo .contractual entfa el -

responseble ¥ la victima.
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Entre las diferentes situaciones que producen responsabilidad ci-
vil extracontractual, podemos citar: el enriquecimiento ilegitimo, compren
diéndose en 4ste el pego de lo indebido; la gestién de negocios; &l riesgo

creado; los hechos ilicitos; y el abuso del derecho.

Fl enriquecimiento ilegitimo (implicando el pago de lo indebido).-
Esta figura juridica proviene desde el antiguo dere::ho romano y segin cite
el maestro Manuel Borja Soriano que Pomponic de definid del siguiente modo:
UEs de derccho natural y de equidad que nadie se baga mds rico con detri--

mento e injuria de otro".

Al través del tiempo esta figura se ha mantenido, siendo vigente 8
la fecha, sobre todo en nusstra legislacidn al ser regulada: por. el Cédigo

Civil para el Distrito Federsl, en sus articuloes siguiehtesi

Articulo 1882.- El que sin causa se enriquece en detrizﬁantq dé Q=
tro, estd obligado a indemmizarlo de su empobrecimiento en la mgd;da en ~-

que 61 se ha enriquecido.

Art{culo 1883.- Ouando se reciba alguns cosa que n 860 tenis dere-
cho de exigir y que por error ha sido indebidamente pﬁgad : | |
gacidn de restituirla, i

51 lo indebido consiste en una prest&ciSn cumplida,
Ja reeibe procede de mala fe, debe pagar el precio’ céﬁi;enﬁé‘de:jem presta
¢ibn; si procede de buena fe, s6lo debe pagar 10 'éqﬁi‘\ialenfe'al‘ enrigueci-

miento recibido,

Articulo 1884.- E1 que acep‘bernn pégo iﬁdebido, si Mbiérerproced_:;
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do de mala fe, deberd abopar el interéds legal cuando se trate de capitales,
o los frutos percibidos y los dejados de percibir de las cosas que los pro
dujeren. -

Aderds responderd de los menoscabos que la cosa haya sufrido por -
cuslquier causa, y de los perjuicios que ée irrogaren al que la entregd, -
hasta que 1a recobre. No responderd del caso fortuito cuando éste hubiere
podido afectar del mismo modo a las cosas ha]léndose en poder del que las

entregd.

1a gestidn de negocios.— E1 concepto aur:Ld:Lco de esta :mst:_tucién

lepal lo contenia el CGédigo C1v11 de 1884 en sus numerales s1guientes'

Articulo 1416.- Bajo el nombre de mandato oficioso o de gestién de
negocios se comprenden todos los actos que por oficiocidad y sin mandato —
expreso, sino sélo presunto, desempeﬁa' una persona a favor de otra que es—
td susente o impedida de atender a sus cosas propias; y el artienlo 1417 -
rezaba: El que desempefie negocios en los términos expresados en el articu-

1o que precede se 1lama mandatario oficioso o gestor de negocios.

Actualmente, encontramos el concepto juridico de "gestidn de nego-
cios", asi como la regulacién de la responsabilidad civil extracontractual
¢ proveniente de dicha figura juridica, en el Cédigo Civil referido tantas -

veces en sus preceptos que a continuacidn resefiamos:

Articulo 1896.- El que sin mandato y sin estar obligade a ello se
encarga de un asunto de otro, debe obrar conforme a los intereses del due-

fo del negocio.



Articulo 1897.- El gestor debe desempefiar su cergo con toda le 4i-
ligencia que emplea en sus negocios propios, e indemnizard los dafios y per
.julcios que por su culpa o negligencia se irroguen al duefic.de los bienes

o negocios que gestione.

Articulo 1899.- S8i la gestidn se eje_éuté io{ “‘t:a:d’real o

presunta del duefio, el gestor debe reparar los»’ dafios’y pgrj}x“xicids‘quie re—

sulten a aquél aunque no hays. incurrido en falta :

Los hechos ilfecitos y el riesgo creado.- En base a las considera—
ciones vertidas con antelacién al trater de eétaa fuentes generadoras de -
responsabilidad civil extracontractual podemos coneluir, que efectivamente
tanto los hechos ilfcitos como los 1fcitos (por riesgo creado) que causen

un dafio, gereran la obligacidn de reperarlo.

El abuso del derecho.- El CSdigo Civil en cita regula la Tesponsa-
: bﬂidad civil extracontractual derivada del abuso del derecho en sus arti-
culos 16, 1092 y bdsicamente en el 1912 que establece: ''Cuando al ejerci-
tar un derecho se cause dafio a otro, hay obligacién de indemizarlo si se
demestra que el derecho sélo se ejercitd a fin da causar el dafio, sin uti -

lidad para el titular del derecho'.

Iz diferencia entre la responsabilidad c‘ivil contractusl y la ex——
tracontractual estriba en que la primera requiere necesarismente de la -—
existencia de un vinculo contractual entre la victima y el responsable; en
cambio en la segunda es a la inversa. Esta se da cuando no existe tal vin
culo preestablecido entre acrecdor y deudor; antes bien, su origen puede —

ser incluso contrario a la voluntad de las partes.
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CAPITULO TERCERO
PANORAMA JURIDICO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EN LA EPOCA CONTEMPCRA!NEA

I Concepio Etimoldgico de 1a Responsabilidad Civil

Desglosdndose etimoldgicamente el enmunciado responsabilidad civil,
segin e). Diccionario Latino-Espaficl, se encuentra que el primer término eg
td compuesto de dos rafces latinas: el prefijo RE y el verbo SPONDEO; y ek
segundo, solamente por la raiz latina CIVIS que & su vez se deriva de CIVL

TAS,

El prefijo RE se define como: "Accidn frecuente, volver a ejecutar

(32)

o repetir'.

Por su parte SPONDED, tiene el significado siguiente: "Prometer -
solememente, responder por uno, constitu:\rs% en fiador de otro o estar -

o, (33)

convencid

Segin la misma obra citada, la rafz CIVIS significa: "Ciudadano";

en tanto que CIVITAS quiere decir: “Poblacién o ciudad".

Apegdndonos estrictamente al significado etimoldgico de las rafces

1latinas citadas, puede conceptuarse a la responsabilidad civil en la forma

(32) P.A. VIVES, DICCIONARIO LATINO-ESPANOL, C.M.F., Pég.-363. o

(33) OB. CIT. Pdg. 405.



sigulente: Es la promesa del ciudadano de responder por si mismo, volvien

do a ejecutar o repetir una cosa. :

II Concepto Jurfdico de 1a Respdnsabilidéa" Civil

A fipales del siglo XVIII los franceses modelaron y dieron forma a
su Cédigo Civil, bebiendo éste las lecciones especulativas mis convenien—
tes acerca de la responsabilidad civil, expuestas por los mfs destacados -
jurisconsultos de entonces como Domat, Pothier, Tarrible, II;erng, Treil—
hard, Bertrand de Greuille, entre otros, pero no es sinc heo+a 1804 cuando
se inicia la vigencin de ese ordenmmiento juridico franeds, aando nacimien
to con &1 a la regulacién juridica de la responsabilidad civil proplamente

dicha, reglamentdndola bfsicamente en sus artfculos 1382 al 1385,

A partir de ese entonces, han surgido diversos criterios regulado-

res de la responsabilidad civil, wgr.

Colin y Capitant citados por el jﬁrista Manuel Borja Soriano, mani
fiestan: "La responsabilidad civil copsiﬁste,en ls obligacién que tieme una

persona de indemmizar a otra los dafios y;'perjuicios que se le han causadd'.

El jurista Joaquin Escriche dice que la responsabilidad civil es: -
"La obligacidn de reparar y satisfacer por si o por otro cualquier pérdida

o dafio qué se hublere causado a un tercero".(%)

Para el maestro Rafael de Pina, la responsabilidad civil es la: "0

(34) ESCRICHE JOAQUIN, DICCIONARTO RAZONADO DE LEGISLACION Y JURISPRUDEN-~
CIA, T. III, Ed. Porrfa, S.A., México 1979, Pdg. 1509.
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bligacidn que corresponde & una persona determinada de reparar el dafic o -
perjuicio causado a otra, bien por ella misma, por el hecho de las cosas o

por actos de personas por las que deba rssponder“.(gs)

Diversos paises establecen conceptos similares de la responsabili-

dad civil en sus respectivas codificaciones, a saber:

Fl Cédigo Civil alemdn, en términos generales dice: que quien le——
siona en forma antijuridica la vida, el cuerpo, la sajud, la libertad o —
cualesquiera otro derecho de otra persona, est{ obligado para con ella a -

la indemnizacidn del dafio causado por esto.

En Rusia, el Cédigo Civil da le siguiente 1dea.f de responsabilidad -
civil: 1 que ha causado wn dafio & la personaobie a 'bﬁa,'ésté obliga-

do a repararlo.,

El Cddigo suizo de las Obligac ce 1a responsabilidad -

um;vt;mnera 1fcita un dg

civil en los términos siguientes: el qu
fio a otro, .sea intencionalmen‘ﬁe,”t’ oT dmprudencia estd obliga

do a repararlo.

Bn Méxloo el priner concepto jurfdico de la respomsebilidad oivil,
nos lo.proporcionaron los legisi‘é\dore‘:svlevx-if' el Cééigo Civil de 1870, consig-
pado en sus articulos 1579 y 1595 al decir qﬁe la responsabilidad civil a-
demds de importar la devolucién de la cosa o su precio o la de entrambos,-
importarfa la reparacién de los dafios y la indemnizacidn de los perjuicios;

¥ que también habm'.a lugar a la responsahilided civil por los dafios que -—

(35) DE PINA RAFAEL, OB. CiT. Pdg. 429.
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causaran los establecimientos industriales por el peso y movimiento de las
miquinas, por les exhslaciones deletéreas, por la aglomeracién de materias
o animales nocivos a la salud o por cualquier otra cauéa',que perjudicara a

los vecinos.

En 18 actuslidad, 1a responsab:.lidad civil est&i

digo Civil para el Distrito Federal bésicamente por 1os articulos ‘910

1913 y 2104 ya transcritos con aterioridad.

De lo anteriormente expuesto, podemos colegir qut-a‘:, dbﬁti;éé‘ Ar'esp‘cﬁn-"’
sabilidad civil y queda obligada A solventarla toda ineréona ’que' pbr su he~
cho, actividad o incumplimiento cause dafios y perjuiciocs a otra, yar sea ;- »
que. 1o haga deliberadamente, por imprudencia, negligencia, impericia o fal
ta de precsucién; no solamente por su hecho propio, sino que también puede
ser por hecho de un tercero por quien deba responder; por el hecho de las-—
cosas o animales bajo su guarda, por usar objetos peligrosos o simplemente
por ser el duefio de ellos. Eximido de tal responsabilidad, si prueba que -
los dafios ¥y perjuicios fueron causados por culpa o negligencia inexctiéable

de 1a misma victima.

II1 Flementos Juridicos Constitutivos de la Responsabilidad Civil

Para que haye responsabilidad civil se necesita un dafio, un perjui
cio y por consiguiente una persona que lo sut‘x;a, es decir, una victima, -
Pero el dafio o perjuicio debe originarse por la culpe o por la simple achi
vidad de otra persona, no por culpa de la misma victima, o sea, que debe

haber dos actores frente a la escena juridica. Rompiéndose la armonfa que
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la regla de derecho procura reine entre los hombres, desde el momento en -
que el autor y la victima entran en conflicto. La victimn exigird del au-

tor la reparacidn del agravio sufrido.

Toda responsabilidad se basa en la jmputabilidad de un hecho o ac-
to perjudicial. La imputabilidsd consiste en 18 determinscidn de la condi
cién minima necesaria para que tal hecho ¢ acto pueda ser atribuido a al—
guien como su autor directo o indirecto a fin de que soporte sus consecuen
cias, en otros términos: imputable es gquien por su comportamiento es casti
gedo, o sea, aquel que puede ser responsebilizado, robusteciendo este pd—-

rrafo con lo que al respecto nos dice Kelsen, en el tenor siguiente:

YEl efecto es imputado o atribuido a la causa cémo la pena al dell
to....Lds emmciados juridicos,o leyes juridicas, en que sé formulan nor--
ms juridicas positivas instauradas por el legislador o por la costumbre, -
son: si alguien comete un delito, deberd ser sancionado; si alguien deja -
de pagar sus deudas, deberd ejecutarse civilmente su patrimonio....Tmputa-
cidén es el término que designa una relacidn normativa. Esta relacidn~y no
ofra cosa— se expresa mediante el verbo ‘'deber', en la forma en que es uti

u_(36)

1lizado en leyes morales o juridicas.

la responsabilidad civil, que es la consecuencia de la imputabili-
dad consistird pues, en la obligacidn de reparar los males (dafios ¥ perjui
cios) resultantes de un hecho o acto reslizado en contra del deber que se

tiene de no dafiar o perjudicar a otro.

(36) BANS KELSEN, TRORIA PURA DEL DERECHO, Traduccidén de Roberto J, Vernen
go, U.N.AM. 1979, Pdg. 104.
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En razén de la naturaleza juridica de la responsabilidad civil, pa
ra efectos de estudiar sus elementos hemos clasificado a éstos en dos gru-
pos: elementos juridicos constitutivos comunes para cualquier clase de res
ponsabilidad civil; y elementos juridicos constitutivos especificos para -

cada tipo de responsabilidad civil.

El primer grupo sefialado estd compuesto por los siguientes elemen—

tos juridicos:

1) El sujeto activo.- Nos referimos en este primer elemento al can

sante del dafic o a quien responda’ jurldicamente por el hecho de tercero-

2) &1 suaeto pasivo.- Este es quien ha aufrido los dafios 3y perjui-

cios que juridicamente le ha causado el sujeto activo,

3) Dafio patrimonial o material.- Juridicamente es 1a merma en el -

patrimonio o riqueza del sujeto pasivo por causa del sujeto activo;

4) Dafio moral.~ Legalmente es el mal que -sufre el ente pasivo en -
sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, homor, reputacién, vida pri-

vada, configuracidn y aspecto fisicos a causa del agente o sujeto activo;

5) F1 perjuicio.~ Este elemento de la responsabilidad eivil, lo --
constituyen las gamancias licitas que deja de percibir la vietima o sujeto
pasivo, por causa del incumplimiento de la obligacién juridica del agente '

activo;

6) El nexo causal.- En términos juridicos, es la relacién o vincu-

lo que une al hecho o acto concreto con el evento dafioso; o sea, que los -
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dafios y perjuicios deben ser por causa inmediata y directa de la eventusali

dad dafiins;

7) la no culpabilidad de la victime.- Este elemento praCtic‘:;ainént\é

constituye una excluyente de responsabilidad interpretado a contrario Benu

su, pues al existir culpa o negligencia inexcusable de la v:(ctima 1a ‘es- :

estimamos que huelga todo comentario;

8) F1 interés.- Aquf indicamos: es neces&rio- 0

ejercitar la accidn de responsabilidad civil a fin derser ra

dafios 7 perjuicios que juridicemente haya padecido-

9) la imputabilidad.- En la raqunsabﬂida 711 este elemento -

es la atribucién juridica del hecho o acto’ dafio eto activo.

Al segundo grupo lo integran Algsff‘e‘l"em‘(éﬁtoa ':;]m"idicoa' siguientes:

1) La culpa.~ Es le accibn u omi sién - voluntaria o imprudente de wun
ente jurf{dicamente capaz en perjuicio de otro. E:jte" elemento es exclusivo
de la responsabilidad civil subjetiva, aunqué pijésun‘bivamente también 1o -

es de la responsabilidad civil contractusal;

2) El uso de objetos peligrosos.- Como elemento exclusivo de la --
responsabilidad civil por riesgo creado, significa que: quien haga uso de
cosas peligrosas y llegase a causer dafios y perjuicios quedard obligado ju

ridicamente a repararlos;
3) Un contrato previo.- Definimos este elemento comd el instrumen-—
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to juridico que‘ vincula, previamente al origen de la responsabilidad civil

contractual, a la victima ¥ al responsable de los dafios y perjuicios; vy

4) Lla mora.- Es todo retardo injusto en el cumplimiento del pago.
Este elemento como el mqncionado en el inciso anterior corresponden exclu-

sivamente & la responsabilidad civil contractual.

IV Clases de Responsé.bilidad

pAR vocabib' !'resp’@nsabilidad“ tiene‘significé.dos tan diversos, que
conforme al eni‘.oquer',v'que'fs‘er;le‘de en su ubilizacién, puede denotar funcio-
nes sociales, jurridic’as,& domienciohales, personales, etc., al efecto, con-
sideramos pertinente résefiar el. sigulente relato extrafdo de la obra de ——

luis Miguel Diaz, intitu,’l.aaé. Responsabilidad del Estado y Contaminacidn:

"Como capitén-del ‘barco X, era RESPONSABLE de la seguridad de sus
pasajeros y su tripula_cign:. En el ltimo viaje se embriagd, y resultd RES
PONSABLE del hundimieﬁta del barco con todos sus ocupantes. Se pensd que
estaba loco, pero ios doci;éfes c;i;t'iéidieron en que era RESPONSABLE de sus
acciones. Varios accidentes en su carrera mostraron que no-era una persona
RESPONSABLE; mo obstante, fue RESPONSABLE ante la compafifa de seguros que
finalmente, fue RESPONSABLE del siniestro. Slempre sostuvo, respecto del
accidente, que una tormenta era la RESPONSABLE, pero en el procedimiento
fue declarado penalmente RESPONSABLE por su conducta negligente; en el pro
ceso civil, se le estimd legalmente RESPONSI;BLE por la pérdida de vidas y

propiedadest,

- 73 -



Con la anterior cita, corroboramos la amplia gama de aplicaciones
que tiene el término 'responsabilidad". Sin embargo, solamente resefiaremos

algunas clases de responsabilidad dentro del dmbito juridico.

RESPONSABILIDAD MORAL.- Primeramente decimos que: moral es lo- que
no cae bajo 1a jurisdiccidn de los sentidos, por ser de apreciacién del en
tendimiento o de la coneiencia; y que no conclerne al orden Jur:Ldico, s:mo
al fuero interno o al respeto humano, tal como se conceptua en el Dicc:\.ona

rio de la Lengua Espariola.

Lo anterior implica: gque el hombre c'onf.rae_ rrespronsé.bﬁ:‘idadr iﬁoral
cuando esvd conciente de que ha obrado mal, solventsndo tal responsabili
dad con su propio remordiniento de conciencia al estar convencido é.a:’. mie-
mo de que ha cometido un acto malo, lo cual se robustece con lo expresado

por los Mazeaud en la siguiente cita:

"Se es responsable moralmente,-ante Dios, éi se es creyente; y an-
te la propia conciencia tan sdlo, si se es ateo, desde el momento en que -
hay pecado o una mala aceidn. Paco importa que esa accién no haya tenido
ninguna consecuencia, que no haya causado perju:‘icio- algunos o que el per-
juicio si 1o ha habido, lo haya padecide el autor del acto; la responsabil
lidad moral ex:Lste con independencie del resultado: un B:.mple pensa.miento

puede constituir un pecado. (37)

La responsabilidad moral en el dereqho‘. %_.'Enfdct'mdo Ieéta.. clase de -

responsabilidad desde el punto de vista jix"f'i‘:clriéd,' “pédemos resefiar que el

(37) CITA DE: FUENTES CERDA BLOY, RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINACION
PROVENLENTE DE RUIDOS, Tesis, UNAM 1978, Pdg. 4.
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Cédigo Civil en vigor del Distrito Federal em su numeral 1916 nos dice con
meridiana claridad que se debe entender por dafio moral, estableciendo ade-
mées en su segundo parrafo que: quien por un hecho 1 omisidn ilfeitos pro--
duzcan un dafio moral, responderd de dste independientemente de haber causa
da dafio material, haciendo extensivo tal supuesto para todo tipo de respon
sabilidad civil, lo cual puede comprobarse en el texto literal de dicho nu

meral ya transcrito con antelacidn.

Como vemos es indudeble gue el dafio moral esté plenamente regulado
por nuestra ley civil, previende dsta posibles victimas y responsables por
ese tipo de dafio, concluyendo que: & quien se le impute tal dafio serd res-

ponsable moralmente conforme a derecho.

RESPONSABILIDAD PENAL.~ A este responsabilidad la definimos del si
guiente modo: cuando un sujeto juridicamente capaz realiza un hecho u omi-
te una obligacién tipificados como delitos por la ley penal, debe rcsponder
por ello ante el Estado en representacidn de la sociedad como smjeto pasi-

vo of'endido.

Redondeando la idea de esta figura legal, agregamos: la responsahi
1lidad pensl es el deber jurfdico en que se ubica el individuo imputsble de
dar cuenta a la socledad por el hecho realizado; sdlo son responsables ———

quienes habiendo ejecuiado el hecho, estdn obligados a responder por é1.

Por otra parte, decimos que se usa el término responsabilidad para
significar la situacidn juridica en que se colocu el autor de un acto tipi

camente contrario al derecho. La responsabilidad resulta, entonces, una -
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relacidn entre el sujeto y'_el_gﬁstado, segin la cusl éste declara que aquél
obré culpablemente y se hizo. acrgec{of 8 las consecuenciss sefialadas por la
ley, tal como lo expresa ol jufisfa Fernando Castellanos Tena en su obra -~

titulada Lineamientos El'ementaies de Derecho Pensal.

El sujetoc pasivo (1a gociedad) en la responsabilidad penal no prg

tende que el responsable. mnicamente repare el dafio causado por su conduc'l'.a

representante, castige y previene al delincuente para efectos de qixe'fnq -

vuelva a reincida,

La diferencia entre responsabilidad penal y respons‘a’bilidaa ‘_c:'nrll-
consiste en que en la primera el responsable leéiong el interés de'la com v
nidad; en tanto que en la segunda, solamente afecta al interéds de uwno de -
los miembros integrantes de dicha comunidad, lo que robustecemos con las -

citas siguientes:

“8i la ofensa es a los intereses generales, a la sociedad‘ misma, —
existe responsabilidad penal por haberse viclado los valores de la commi-
dad; en cambio, si el hecho ilfcito ataca sélo aquelloes intereses peraona-
les, que no trascienden & la sociedad, ni ponen en peligro las condiciones

de existencia de la misma, entonces existird sdlo responsabilidad civian 08

Al respecto, en la misme obre y pégina de la cita anterior encon-—
tramos 1o expresado por los hermanos Mazeaud, cuyo tenor literal es el si-

guiente:

(38) ROJINA VILLEGAS RAFAEL, DERECHO CIVIL MEXICANO, T. V, Vol. 1T, Ed PO '
rrda, S.A., México ‘19'76 Pégs. 120 y.121.
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"La responsabilidad juridicg supone, pues, necesariamente la exis-
tencia.de un perjuicio. Pero los per;luicioé que perturban el orden social
pueden ser de naturaleza muy diversa. Oré'hiéren a la sociedad, ora a una
persona determinada, y a veces también afectan con el mismo golpe a una -y
a la otra. Asi el problema de 1;3. responsabilidad juridice habrd de divi-—-
dirse: se distinguen la responsabilidad penal y la responseabilidad civil.

Muy distinta es la responsabilidad civil: supone no ya un perjui-—-
clo social, sine un perjulcio ‘privado; la victima no es ya la sociedad en-
tera, sino un particular. Tembién las consecuencias de la responsabilidad

son mxy diferentes en uno y en otro caso'l.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal en vigor, prevé la respon
sabilidad civil derivada de los ilfcitos penales bdsicamente en los articu
los 29 &l 39, 76, 82 fraccidn I, entre otros relativos, de los cusles sélo -

citamos el contenido de los dos primeramente sefialados, a saber: :

Artfculo 29.~ La sancidn pecuniaria comprende la multa y 1s repara -

cién del dafio.

La reparacién del dafio que deba ser hecha por el"deliﬁé;ﬁféﬁté‘;"-'fie#
ne el cardcter de pena piblica; pero cuando la misma reparacidn deba exi--—
girse a tercero, tendrd el cardcter de responsabilidad civil y se tramita-

ré en forma de incidente, etc.

Artfeulo 30.- La reparacién del dafio comprende:
I. La restitucidn de 1a cosa obtenida por el delito, y-si mo.fuere

posible, el pago del precio de la misma; y

II. La indemnizacidn del dafio materiel y moral- causado 8 1a v:\’.cti—-
ma o a su familia,
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Por su parte el articulo 32 sefiala a los terceros obligados a repa

rar el dafio en los términos del articulo 9.

De las diversas citas hechas referéntes';é"_'asta;cla's'e ‘de responsabl
1idad concluimos que: la reparacién del daﬁopor el éuipabie, en materia ~
penal, se considera como pena piblica; y que 'en'di\féraos casos, de'un mis-

mo delito emerge la responsabilidad penal j‘;—lé"r'ésﬁéhsébﬂidad civil,

RESPONSABILIDAD CIVIL.- Conceptuamos esta figura jur{dice en la si

guiente forma:

-

Responsabilidad civil, es la obligacién que tieme toda persona (fi
sica o moral) de reésponder por los dafios y perjuicios que cause a otra.por:
su hecho ilfecito, incumplimiento, act:lvidad riesgosa o por el hecho de tex
cero, cosa o animsl segﬁn 1la ley; en otros términos: es la obligacién que
se tiene de responder por el daflo causado a otro al contravenir el deber -

jur{dico que se tiene de no perjudiéar'a nadie.

Este tipo de responsabilidad se ba venido estudiando a travéds del
desarrollo de este trabajo, inclﬁso, para efectos de su desglose y andli-- -
sis hemos utilizado la clasificacidn tedrica regularmente aceptada, o sea,
1a hemos dividido para su estudio en: responsabilidad civil por culpa o -
subjetiva, responsabilidad civil objetiva o por riesgo creado, responsabi-
1lidad civil contractual y extracontractusl. Mds ain, decimoz que debido a
su gran importancia en el dmbito del derecho para regular todo dafio sufri-
do por el hombre a causa de otro, esta figura juridica ha sido materia de-
grandes tratados dentro de la ciencia del derecho.

”~
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Algunos doctos en la materia, dividen a la responsabilidad civil -
unicamente en dos grandes ramas: responsabilidad civil contractusl y res—-

ponsabilidad civil extracontractual.

La Tesponsabilidad primeramente sefialada viene a ser aquella que -
se deriva del incumplimiento de un contrato por lo que sélo pueden incu——-—
rrir en slla las paz-tés contratantes o sug causahabientes; y la responsabi
lidad extracontractual, es aquella que se genera por actos u omisiones dis
tintos a los de una relacidén contractual, o sea, la responsabilidad que —
contrae el agente pof su conducta motivadora del dafio o que se le atribuye
por la ley el realizar determinados actos de cardcter no delictivo. Denmtro
de esta segunda rama incluyen la responsabilidad por culpa, 1a cbjetiva ¥y
8 cualquier otra que no sea derivada de un vineulo contractual. Sin embaxr
go, nosotros comlgamos con la clasificacién citeda primeramente y conside
ramos dentro de 1& objetiva, analdgicamente a la responsabilidad civil por
contaminacidn,

La importanéi& wiversal de la responsabilidad civil radica en que
la reparacién del dafio es el modo de satisfacer para cada miembro de toda-
sociedad, su aspiracién de seguridad comprometida y amenazada por la vida
moderna (una de tales amenazas puede ser el riespgo por contaminacién), en-
otras palabras, la responsabllidad civil es el reflejo de la propia evolu-
¢idn del aerecho, cuya finglidad primordial es la de restituir al perjudi~
cado a la situacién anterior, deshaciendg en lo posible los efectos del da

fo sufride.

Al respecto, &l maestz‘-oquj inéVillég,as Lensu obra intitulada Dere
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cho Civil Mexicano sefiala: la responsabilidad civil ha invadido todos los
dmbitos del derecho, tiende a convertirse en wna sancifn general del mismo
alin cuando se mantenga todavia como una fuente especial de las obligacio—-
nes, citando a su vez lo que al efecto resefiaron los Mazeaud, cuyo tenor -
es el siguiente:

"Bajo la influencia de todas estas causas el problema de la respon
sabilidad civil ha invadido todos los dominics. Como 1o ha escrito con m.
cha exactitud wno de los juristas que mejor conocen la materia, este pré—-
blema tiecnde a ocupar el centro del derecho civil y por lo consiguiente de
todo €l derecho; en cada materia y en todas las direcciones; es el punto -
neurdlgico comin a todas nuestras instituciones; la responsabilidad es 1la
gran estrella del derecho civil universal, domina donde quiera. Ello obe-
dece a que hoy los principios de la résponsabilidad civil se han converti-

do en sancidn general de todas las reglas de derecho".

Nuestro Cddigo Civil vigente para el Distrito Federal en Materia -
Comin, y para toda la Repdblica en Materia Federal, en su artfculo 1915 am
pliamente estatuye la forma en que debe ser reparado el dafic en la respon-
sabilidad civil, entendiéndose, que tal dispositivo legal se refiere a to-
do tipo de responsabilidad civil, toda vez que no indica o se refiere a al
guna en particular, de donde, se concluye que nuestro ordenamiento legal -
citado ha adoptado en ese precepto, el principlo universal que dice: QUIEN
CAUSA DANO A OTRO ESTA OBLIGADO A REPARARLO,
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CAPITULO CUARTO

LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINACION ESPECIE'ICAMENTE

I Lo que prevé nuestro Cédigo Civil vigente respecto a-la Responsabilidad
Civil por Contaminacidn o ‘

En este capitulo en.focaremos 18. responsabilidad civ:.l desde el pun

to de vista de los dafios y perjun.cios que 86 llegaaan a orlginar par cual—

quiera de las clases de contaminacmn existentes. -

tes siguientes:

la Real Academia Espaficla nos dice que conteminar es: “Alterar la
pureza de alguna cosa, como los lﬂiﬁeinfbs,‘ las aguas, el aire, etc; pene—
trar la inmmdicia un cuer;io, causando en 61 manchas y mal olor; y conta—

., (39)

giar, infeccionar'.

Por su parte, ¢l Diccionario Enciclopédico Espasa en forma genersl
dice que: “la contaminacidn de los elementos que rodean al hombre se a con
vertido en uno de los problemas mids candentes de la lmanidad. Esta conta

minacidn viene dada por la produccién masiva de bienes, que a su vez multi

(39) DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Ed. Espasa-Calpe, S.A., Madrid Eg
pefia 1970, Pédg. 350.
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plica loz desechos; parte de ellous sumentaré =1 ;‘auce de log rics 7 otrus
se incorporaran & la atmdsfera en forms de gases. Por-otra parte, 1s lucks
contra las plagas ha hecho neéesario el uso de productos nocivos péra, el -
hombre y animﬂles de sangre caliente. A la vez que consaguia. la :\nmuniza—-
cién del 1nsecto que pretend:’.a. exbinguir, lo que hacia necesario uns dosis

cada vez mayor de veneno. En esa carrera el hombre lleva la desventaja" (40)

El Cédigo Sanitario das 1os Estados Unidos Mexicanos, nos deﬁne -

factores coniaminantes como polvos, vapores s humos, gases, ruidos, etc.

Por su parte la Ley Federal: para 'Prévénii' y(Cént:{élb.;;

cién Ambiental en su articulo 4o. expresas 4

Para efectos .de egta ley se énﬁiende:rr

‘a) Por conteminante: toda materis o subsytancia,'iko’, éus combinacio-—
nes o compuastos o derivados quimicos y biblsg'iﬁbs‘:,"tales como humos, bac-
terias, gases, cenizasg, residuos Yy .desperdiéios y cualesquiera otros que -
al incorporarse o adicicnarse al aire, agua o tierra, puedan alterar o mo-—
dificar sus caracter{sticas naturales o las del ‘ambiente; as{ como toda -~
forma de energia, como calor, radia.cta.vida:,d,f que al operar sobre el sgua o
tierra altere su estado normal; y o -

b) Por contaminacidn: la_presencia en 'e'l‘. Iﬁedio ambiente de wno o -
mds contaminantes o cualquier combinaciéndgv,elic.i‘é,‘ qué perjudiquen o mo—-
lesten la vida, la salud y el bienestar huma‘r‘xo,‘;la" flora y la fauna o 'de-—
graden la calidad del agua, de la tierra de los bienes ; de los. racursos -

de la nacidn en general o de los Particulares.

(40 DICCIONANIO ENCLCLOPEDICO _Es,PAs,:VA',jT,,v‘n',- Ed. Espssa-Calpe, Pég. 355.
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De lo anterior se éonclﬁyé‘,“ que si'como'consecuencia de la activi
dad que desarrolla .una perSona:,“ ﬁéica‘b moral, -se emif..en polvos, lmmos, -
gases, vapores, ruidos, bacterias, radiaciones, calor § cualquier otro —-
contaminante y causen dafios y perjuicios a otra, la primera respondera de
tales males causados a la segunda, es decir, responderd civilmente por —

contaminacién.

Las cuestiones de responsabilidad civil proveniente de Los dafios
causados por contaminacidn podrian encuadrarse dentro de la responsabili-
dad civil por riesgo creado, debiends recordar que esta la.podemos resu--

mir en los siguientes tdrminos:

Toda persora (fisica o moral) tiene la obligacién de respohdef de
los daflos que otra persona pueda sufrir como comsecuencia de la chhtaﬁiné
cidn, directa o indirecta, por el uso que aquella haga de objeﬁos;p_eligr_g

sos, aungue no obre ilfcitamente.

Evidentemente, es que en muchas de las ocasiones los daﬁdé y,:pyevx"-'
juicios son por el resultado de 1ap;'opla naturaleza peligfbsa"'dé’ 169"'0& g

jetos, el adquirirlos, poseerlos’ o usarlos responsabilize,

El Cddigo Civil para el Distrito Federsl en viger, ‘estt‘a.bléqeb los
elementos bdsicos de la responsabilidad civil objetiva o por riesgo créa—
do; vgr: "Art{eculo 1913.- Guando uma persona hace uso de inecanismos, ing
trumentos, 'aparat.os o substancias peligrosos por si.mismos, 4por’]7.4a vélqc;i,

dad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflameble, por la —--
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energia de la corriem;e eletr:.ca que ccnduzcan o por OLYEE CAUSAS ENALloe-
gas, estd obllgada a responder del dano que causs, aunqu= no cbre ihc'-’ca

mente....".

Por su parte, el 1932 al prever que igualmente responde=-

ran los propietarios d_ los: bienes>‘que or:\.ginen d&nos )’ contempla. en"svus -

fracciones IL, IV y VI los siguientes supuestos-

II.- Por: el humo ° gases (contamlnacion) 16 lasg -
personas o0 & 1as cosas,‘ : i
IV.- Por las emanéciones de cloacas o depos:.t s de 3 eg
tantes (contammaci&n por ‘gases y malos olores), |
VI.~ Por €l peso o movinnento de las méqﬁ@s ,‘ ’por ‘las aglomera-—-—
ciones de materias o animales nocivas a la salud o por cualquiera ca.usa -

que sin derecho origine algiin dafio.

De los articulos,' citados, se infiere la existencié de 1a x"espon—
sabilidad civil por contamznacion en cualqulera dée sus formas , en virtud
de quedar abierta esa pos:\.bilidad, ya que, a.demzis de- 1as causas expresa——
das categbricamente, admite J.a‘exlste’ncrla‘de requnsabili@ad,q:vn.l por. =-
otras causas andlogas, y por cualquler causa. que sin derechoor:.gme al--

gin dafio,

La responsabilidad civil por riesgo creado se confn'ma en el dis-
positivo legal en c1ta a través de sus articulos 2440 y 2645 cuyo. tenor

literal es el siguiente:
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UArticulo 2440 - El arrendatario que va a establecer en la fineca
arrendada una 1ndustr1a pellgrosa, tlene obhgdcn.on de asegurar dicha fip

ca contra el rlesgo probable que orlg:me el ejerciclo de esa :Lndustr:.a"

YArticulo 2645.- Los empreszu':.os constructores son responsables -

por la inobservancia de las disposlc:.ones munic ales okdq pollcia ¥ por

todo dafio que causen & los vecinos"

De los disposmt:wos mvocados; se kini‘iére la regulacmn de la re-~
gulacidn de la responsabﬂldad 01Vll por una posible contammaclén, pues
es indudable, en el pr:.mer caso, que los riesgos inminentes de una indus-
tria peligrosa lo es precisamente la contaminacign que pueda generar; en
tanto que en el segundo de los casos, la posibilidad de contaminacién por
ruido, polvos, emanaciones de cloacas entre otros estard latente, dada la

naturaleza de 1la industria de la construccidn.

II Reglamentacionss Actuales que Bstatuyen:la Responsabilidad Civil:por

Contaminacién

Aunque no precisamente regulen en forma especifica la responsabi-

lidad civil por conta.miriacién,icitaremds por ordeﬁ»jerérquiéoflos téjrtos

legales que reglamentan 1a. contamns.c:.on en sus dlversa.s kformas y cue.ndo

sean del mismo rango, la. c:xta serd seg(m orden d s

1.- La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

-85 ~



Nuestra mdxima ley se encarga de dar el fundamento constitucional
para legislar en materia de contaminacidn, para efectos de prevenirla y -
combatirla, en su articuloe 73, fraccidn XVI, apartedec 4o, al establecer:
"Las medidas que el Consejo haya puesto en vigor en la campafia contrs el-
alcoholismo y la venta de sustancias que envenenan al individuo o degene-
nan la especie humena, asi como las adoptadas para prevenir y combatir la’
cont~ ‘nacién ambiental, serdn despuds revisadas por el Congreso de la U-

nidn en los casos que le competan'.

Por su parte el articulo 89 fraceidn I, de nuers“t,»rrav Carﬁa Magna, -
faculta al Presidente de la Repﬁbliéa para.pi‘onmlgar y ejecutar las leyes
que expida el Gong;reso de la Unidén. ‘As:l'.miamo :p&ra pr;i_v_eer y expéditj la - »
reglamentacién necesaria, en la esfera adixﬁ.nistfativa, para el exacto cum

-

plimiento de las mismas.

2.- Codigo Sanitario de los Estados Unidos Mexicanos,

Este Cédigo fue expedido p

61 Presidente Luis Echevorria Alvares

¥y entrd en vigenéi:q.‘va-‘ partir del- 26-ds ma.,::zgn('i’e" 973

E1 Titulo Tercero de esta iey, trata de las atrubuciones otorga--
das a la Secretarfa de Salubridad y Asistencia para el mejoramineto, con-
servacidn y restauracidn del medio ambiente en general, a efe_ctds,de‘pre—

servar la salud piiblica.

En los capftules II, III, IV, V § VI del mismo titulotercero men .
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cionado, trata en forma separada lo referente a la contaminacién atmosfé-
rica, del suelo, del agua y del mal territorial que dafien o puedan dafiar
la salud de los seres mmmanos, sin perjulcio de la aplicacidn de los 6rdg
namientos vigentes sobre la materia. Asimismo, sefiala como contaminantes
a los polvos, humos, vapores, gases, ruidos, desechos sélidos inﬂltrables,

radiaciones y otros.

En ‘su articulo 438, el Cbdigo en cita nos indiéé,éﬁé_lavaaopéién .
de las medidas de segurldad es independiente de 1as sancionas que,en su -
caso, deban aplicarse por las mismas acclones u omisiones que las motiva-

ron, si estas constituyen una falta o delito.

Por otra parte, en su articulo 439, expresa'qué ias’violacioneé‘a
los preceptos”de tal Gédigo, sus reglamentos y deméds disposiciones que o=
manen de el, seran sanc:mnadas administrativamente por las autoridades sa

nitarias, sin per,]uic:.o de las sanciones que correspondan cuando sean corig

titutivas de dellto

Del anAllsls hecho al .Cédigo Sanitario, se desprende que'indepen—

dientemente de las sanciones administrativas que se impongan a lo( lnfrac
tores, queda sbierta la pogibilidad, cuando se causen danos ¥ perju1c1os-
a las personas por cualquiera de las causas de contaminacién expresadas,—

para demandar la responsabilidad civil correspondiente.

3.- Ley Federal para Prevenir y Controlar la Contaminacién Ambien

tal.
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BEsta ley, en sus disposiciones generales declara de interés pibli
co la pr‘evencién y control de la contaminzcidn y el mejoramiento, conser-
vacién y restauracién del medio ambiente; que‘ gseran motivos de prevencién,
regulacidn, control y prohibicién por parte del Ejecutivo Federal, los --
contaminantes y sus ceusas, cualquiera que sea su procedencia y origen, -
que en forma directa o indirecta sean capaces de producir contaminacién,-
expresando lo que debe entenderse por contaminante tal como ya lo hemos -

asentado anteriormente.

En su capitulo II, trata de la prevencidén y control de la contami
nacidn del ‘aire y prohibe expeler o descargar contaminantes, que alteren
la atmésfera, en perjuicio de la salud y de la vida humana, la flofa'y la
fa.uné. ¥y en genersal, los recursos o bicnes del Estado o de particularé‘s 5 =
considerando’ como fuéntes artificiales emisoras de contaminantes a las si
guientes: . ‘ | e

a) Fi;jas.- Fébrlca.s, calderas, talleres, termoelectr:.cas, reflne— :

rias, ple.n‘bas quimlcas, y cualqulera otra andloga a las zmter:.ores-

b) Moviles.;- Veh:'.culos aut.omo‘bores deoombustlon mternﬂ, av:tones
1ocomotoras, barcos, motocicletas, automoviles y demds similares; y

¢) Diversas como la incineracién, quema a cielo abierto de basu--
ras y reaiduos, y otras que consuman combu.stibles que produzcun o ’puedan

producir contaminacién.

Esta ley fue expedlda por 01 Pres:Ldente LUJ.S Echeverrlabltlvarnz 'y

entrd en vigor:a part1r del dla 12 de noviembr de 1974
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4.~ Ley de Responsabilidad Civil por Dsfios luclesres.- Esis ley -
fue promilgada por el Presidente Luis Echeverria Alva*'ez ; el d;(a. 29 de di

ciembre de 1974 y entrd en vigencia el prime;' dfa del 'Slgu;ente ano.

En su articulo"lo. : 'establéce'- "La prk:':ente 1ey 't.:Lene por ob‘]eto—

regular la responsabil:.dad c1v11 por dan que.ﬁuedan causarse por el e~

pleo de los reactores mcleares y 1a ut111zacion de substancias o combus-

tibles nucleares y desechos do éstos"

El 29 art:l.culo dice. "Las d:.sposiciones de la presente ley son de

interés social y de orden publico y rlgen en toda la Republica" '

La responsabilidad -civil -del 6perador,por dafios mucleares es obje
tiva, segiin lo dispone la referida ley en su articulo 49; en sus articul--
los 8 y 9 establece la responsabllidad solidaria cuando haya més de un --
responsable, sin que tal responsabllldad rebase el limite mé.x:Lmo, de cien-

millones de pesos establecido por el articulo 1/ de la misma ley. .

La cuantia de la indemnizacién por dafios personales y la prescrip
cién estdn previstas por la ley en cita en el contenido de sus numerales

siguientes:

“Artfculo 18.- El importe de la responsibilided econémica por da- |

flos micleares es:

a) En caso de muerte 1 importe del éél}ér“':i ninino g 'eréivigeh_
te en el Dis‘brit.o".Fédéral»‘_nn‘zltipliggdo1\p{orjmil;
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b) En caso de incapacidad total el salario indicado en el inciso -
a) multiplicado por mil qu:m:.entos, y '

c).En caso de :.ncapacidad parcial el salario indicado en-el :mciso

a) muitiplicado por qu:m:.ent.os.

E1 monto de esta indemnizac:lén no. podré exceder del 1imite méximo
establecido en la presente 1ey ¥ en su caso ae aplice.ré la prorrata.

Los dafios de esta :Lndole causados a trabajadores del responsable

se indemnizardn en’;oa terminos de—las ;eyes,labgrales aplicables al ca

so'',

"Artfculo 19.- El derecho ;\ai'zje‘,é emar 1a indemnizacidn por dafios nu

clesres, prescribird:en unplazo de diez anos»*dontados a partir de la fecha

‘en que se produjo el accidente nuclear™.:

“Artfculo 21.- EL plazo de la prescripcidn serd de quince afios com
putados a partir de la ‘fecha en que se produjo el accidente nuclear; cuan-
do se produzcan dafios nucleares corporales mediatos que, no impliquen pér-

dida de la vida ni su conocimiento objetivo inmediatamentet'.

De los articulos antes transcritos deducimos que esta ley prevé la
responsabilidad civil por contaminscidn, toda vez que segin estad{sticas —
de la medicina, en la actﬁalidad existen dafios fisicos en el ser humano, cu
yos efectos son consecuencias de contaminacién con resultados mediatos o -
postmediatos, Ademds, porque en las actividades nucleares son inminentes —
las radiaciones y al ocasionarse un accidente de esta naturaleza, es obvio
que se emitan éstas, siendo teles radiamciones una de las miltiples clases

de contaminacidn que existen.
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La problemdtica citada en el pdrrafo anterior, en cuanto a acciden
tes nucleares se refiere, se ‘encuentra prevista por la ley de referencia,-

semin se aprecia en su Wltimo dispbéi’oivo mencionado.

5.- Cédigo Civil para el Distrifo Foderal en'Materia. Comin, y pare

Tods la Repiblica en Materia Federal.

Este Gédipgo fue promlgado por el Presidente Pluta.r"co”Ei:'i_Aas'Gallgs_

el 30 de agosto de 1928 y estd vigente desde el primero de octubife de 1932.

El presente ordenamiento legal ya ha sido estudiado en apartado ex

. ¢lugivo, donde consideramos a la responsabilidad derivada de los dafios caun
sedos por contaminacién, en las hipdtesis relativas a la responsabilidad -
civil por riesgo. Sin embargo, también estimamos que los dafios y perjui--
cios nacidos de una contam:inacién. deliberada, cuando asi lo declare la su-
toridad competente, encuadi-arian en la responsabilidad civil subjetive, es
decir, la base legal para reclamar talés dafios serfa lo dispuesto por el -

numeral 1910 de dicho Cédigo Civil, cuyo contenidc literal es:

tArticulo 1910.- E1 que obrando ilfcitamente o contra las buenas ~
costumbres cause dafio a otro, estf obligado a repararlo, a menos que de—
mestre que el dafio se produjo como consecuencis de culpe o negligencia in

excusable de la victima',

6.~ Reglamento para la Prevencidn

¢ n’o;-q].rc'le ls Contaminacidn At

mosférica Originado por la Emisién dé Humos y Polvos. .

La vigencia del,presen{i:’ de1 17 'de noviembre de



1974, cuya expedicién correspondid al Presidente Luis Echeverria Alvarez,
con el objeto de proveer, en la esfera administrativa, a la observancia -
de la Ley Federal para Prevenir y Controlar la Contaminacién Ambiental en

cuanto a 1a emisién de humos y polvos se refiers,

Este reglamento en su artfculo 62 expresa:  ''Se dard atenci&l espe

cial &l control de las fuentes de cohtaminaqj.én ,si‘gq::l;e;nta}s:i =
1. Incineracidn; S

1I. Refinerias;

111, Termoeléctricaé;.
iv. .Ferrocarriles;

V. Vehiculos automotores;

VI. Plantas de concreto; y

VII. Plantas industrializadoras de‘ guencs y productores de fertili

zantes",

En sus articulos subsecuentes fija 1fmites permisibles para la emi
sién de humos y polvos, utilizendo decretos, acuerdos e instructivos;y de

su capftulo IX sustrajimos las definiciones de humo y polvo, que son:

Artfculo 79.- Para los efectos de este reglamento se entiende por:

HUMO: Aquellss parf:(cu'].é.s, ‘resultantes de una combustién incomple~
ta, componiéndose en su mayorfa de carbén, cenizas y otros materiales com
bustibles que son visibles en la atmésfera y las partfculas similares, Te
sultantes de la sublimacidn de los metales; y

?OLVO: Las parﬁiculas pequefins emitidas a 1a atmésfera por elemen-
tos naturales o procesos mecdnicos, tales como molinos, perforadoras, -—-

transporte de tierra, demolicicnes y otros.
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7.~ Reglamento para la Prevencién y Control de la Contaminacidn de Agums.

Este reglamento se encuentra vigente a partir del dia 2 de mayo -
de 197’3, correspondid promulgarlo al Presidente Iuis Echeverrie Alvarez y
fue expedido con el mismo fin que el antes eitado, con la variacién de —
que éste es exclusivo para la prevencién y control de la contaminacién de
las aguas, cualquiera que sea su régimen legml. Todo su contenido es do .
gran interés en virtud de que marca las paubtas a seguir para preservar ——
ese vital 1liquido, S5in embargo, unicamente resefiaremos 1o que creemos —-
pueda tener relacidn con la responsabilidad civil originada por la conta-

minacidn del agua, que son sus previstos sigulentes:

Articulo 22.- Los responsables de las descargas de aguas residuales
que en los términos de este reglamento deben instalar sitemas de trata——-
miento, estardn obligados a cumplir en sus fechas, con el programa conte-

nido en el informe preliminar de ingenierfa. Etc.

Artfculo 29,- Tuere de los casos previstos en este reglamento, qug
da prohibido arrojar o depositar basura u otros desechos humanos, sdlidos
gruesos, jaleas, lodos industriales y similares en rios, cauces, vasos, -
estuarios y demds cuerpos receptores. .

También se prohibe depositar en las zonas inmediatas a losr cuerpos

receptores 1os desechos o residuos a que se refiere el pdrrafo anterior, -

susceptibles de ser arrastrados pbr las aguas,

Artficwlo 54.- Los responsebles de las 'dé;aAé
les, cuya actitud haya motivado la clausure, ser:

consecuencias de ésta. Etc.

- 93 -



8.~ Reglamento para la Prevencién y Control de la Contaminacién Am

biental Originada por la Emisidén de Ruidos.

la razén principal para expedir este reglamento, a nuestro ';]uicio,

fue lo expuesto en su pemiltimo considerando, mismo que a la letra dice:

"Que los estudios realizados ponen de manifiesto que el ruido afeg-:
ta al ser mumano al interferir en el descanso, la comunicacién, el apren-
dizaje, la ejecucién del trabajo, y en general, con el bienestar hmano, y
ademfis, produce alteraciones psicolégicas tales como angustia, irritabili
dad y aun cambios de la personalidad y lesiones, que varfan desde la dis-

mimicidn de la agudeza auditiva hasta la gordera.

Dentro de sus supuestos juridicos, este reglamento establece: que
es de observancia general en toda la Repiblica; que la Secretaria de Salu
bridad y Asistencia creard y presidird una Comisién Consultive del Ruldo
en cada ciudad, conjunto urbsno y conurbano, para estudlar y opinar sobre
la prevencidn y control de lo contaminacidn ambiental por ruido; que Jlos
responsables de las fuentos emisoras de ruidos, esidn obligadas a propor—
cionar & las autoridades competentes la informacién que se requiera, res—
pecto a 1la emisién de ruidos contaminantes; que la contaminecidén por rui-
do, es la originada por la emisién de todo sonido indeseable que perjudi-
que o moleste la salud o el bienester humano; que considera dos fuentes -
artificiales de contaminacién por ruido:; las fijas y las méviles; y que -
se congidera responsable de fuente artificial de contaminacién por ruido,
a toda persona fisica o morul, pdblica o privada, que sea responsable le-
gal de la operacién, funcionamiento o administracidn general de cualquier

fuente fija o movil,
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Este reglamento al igual que los antes analizados, concede accidn
popular para que cualquier persona pueda demmeiar la éﬂstencia de algu-
na de las fuentes de contaminacién en cada de unbyde ellos sefialadas, dan
do ademis, las bases para hacerlo y a que autoridad dirigir tal denuncia;
asi como tembién tales reglamentos establecen las unidades de medicidn pa
ra efectos de fijar los 1imites permisibles de las emisiones de contamina

cidén en cada una de las materias que reglamentan,

El reglemento en cita fue promulgado por el Presidente Iuis Echeve
rria Alvarez el dia 19 de septiembre de 1975.

9.~ Reglamento para Prevenir y Cantrolar la Conteminacién del Mar
por Vertimientos de i)esechos vy Otras Materias.— Le promilgacidén de este -
reglamento fus hechu por el Presidente José Lépez Portillo el dfa 11 de -
enero de 1979 y entrd en vigor el dia 24 del mismo mes y afio, pasando &l -

analisis de su artfculado vemos que el primero de sus preceptos expresa:

"El presente reglamento se apligaré a los vertimientos deliberados
de materias, substancias o desechos en a_gﬁaé'marinas jurisdiccionales me-
xicanasg''. i : e 3

Su articulo 50. reglamenta: "Ninglms‘.;pera'ona fisica o moral podrd
efectuar vertimientos deliberados sin la previa autorizacién expedida por
la Secreterie de Marina, quien la otorgard en la forma y términos que se-

nala este reglamento'.

Por su parte el articulo 10 dispone: "No se otorgari permiso algu-

no para vertimientos que aliteren las normas de calidad del agua o que pon
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gan en peligro la salud humana, su bienestar o el medio mariro,...'\.

En lo esencial su articulo 19 dice que la Secretaria de Marina vi-
gilard la estricta observancia de este reglamento, sin perjuicio de las -

facultades que a otras autoridedes pudieran corresponderies.

Su articulo 23 establece: "Ninguna persona serd relevada de su reg’
ponsabilidad, si la necepidad de efectusr el vertimiento para salvaguardar
la vida mmana o la seguridad de cualquier nave o aeronave, se debid a ng

gligencia de su parte''.

Finadmente, la fracecidn V de su artfculo 29 prevd: "Cuando el capi
t4n de un barco o de una aeronave no reporte un vertimiento de emergencia
ocasionado por accidents,....Serf responsable de los perjulcios derivados

de su omisidn y sancionado hasta con setenta y cinco mil pesos de multa',

Del substrato somero de los diversos ordenamientos legales vigen--
tes en materia de contaminacidn, observamos que en todos y cada uno de e-
1llos, se establecen sanciones pecuniariass al infractor, pero independien-
temente de tales sancilones administrativas, dejan abierta la posibilidad
para demandar en la via civil, 1a accidn de responsabilidad civil para el
resarcimiento de los dafios y perjuicios que pudlesen ser causados por cop
taminacidn. Asimismo, pudimos darnos cuenta que nuestras autoridedes fa~
cultadas para legislar, han mostrado una gran preocupacién por expedir —-
normas juridicas para efectos de reguler legalmente €l problema de la cop

taminacién, que dfa a dfa se agrava més.

En relacidn a la dltima parte del pdrrafo anterior, resefiamos que:
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la contaminacidn ha preocupado a las autoridades de todos 1os tiempos, lo
cual ilustramos con lo siguiente:

En el afio 25 A.C., Vitrubio exigfa: el agua debe estar 1libre de —
substancias téxlcas y perjudicisles, debe ser fresca, clara, ineolora y -
de sabor agradable; en el afio 79 D.C., Plinio el Viejo, mmrio envenenado -
por oxidos de azufre provenientes de una'erupcién del»Vesubio; se mencio-
na que Julio César prohibid el paso nocturno de carretdas por la Roma Impe
rial, porque el intenso ruido que producian perturbaba el suefio de los ha
bitantes; en 1382, Carlos VI de Francia publicd un edicto prohibiende 1la
emigidn de humos malolientes y nauseabundos; y en Rouen Francia, en 1510,
se tomaron ciertas providencias contra el humo de la mlla. Tal como lo
resefis Francisco Vizcaino Murray, en su obra intitulada la Contaminacidn -
en México, '

III Importancia Socio-Econdémica de Reglamentar la Responsabilidad Civil -

Por Contaminacién en Forma Especifica

La revolucidn industrial ciertamente impulsé el desarrollo econdmi
co pero, al mismo tiempo, hizo aumentar la contaminacidén al poner al ser-
vicid del hombre una tecnologia basads en 1a combustidn de materisles di-
versos: primero madera, despuds carbdn y finalmente hidrocarburos, con lo

que sentd las bases para un deterioro masive del ambiente.

E1 hombre con su afdn de construir wn mundo sgofindo de bienestar y
comodidad, a la vez se dafia y perjudica asi mismo, al producir masivamen-

te bienes para tal fin, cuyas consecuencias son deteriorar el ambiente en
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forma desmedida con su ingenio traducido en actividad, lo cual robustece-

mos con las cltas siguientes:

YPor primera vesz en l1a historia del mmdo, escriblé la sefiorita Cap
son: Todo ser humano estd ahora sujeto al contacto con substancias quimi-

cas peligrosas, desde el momento de la concepcidn hasta la muerte".(M)

En la ciuded de México, en las Ultimss Noticlas de Excelsior, pri-
mera Edicidn de fecha 10 de.octutre de 1983, su primera plana principia -

corr una nota que dice:

WILA CONTAMINACION AQUI, TRIPLE A LA DE N.i.

Por Ricardo Camfn Olmos:

En el ambiente de la ciudad de México exlsten varios agentes muta-
génicos, que alteran el desarrollo normal de las células. Ademds, la con-
taminacién 'en esta urbe 1lega al triple del de la ciudad de Nueva York, -
por lo que la situacidén resulte ya de ALTA PELIGROSIDAD!.

En sintesis, lo snterior se asienta en base a las conclusiones ob-
tenidas de un estudio realizado por la cientifica Yolanda Faleén Brisel’to;
investigadora del Area de Procesos y Medio Ambiente de la Universidad Au-
ténoma Metropolitama.

En el andlisis se utilizd la norma internacionsal que peru{ite U -
rango de 260 microgramos de particulas suspendidas en wn melro cibico, cg
‘mo cantidad 1imite. En la investigacién practicada, se encontraron hasta

600 microgramos de esas particulas en un metro cibico de las muestras del

(Z7) STTLL WMENRY, EI, ANIMAL SUCIO, Ed, Novaro, México 1975, Pdg. 169,
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aire tomadas en la cindad de México, en tales muestras se descubrieron me
tales pesados como plomé que sobrepasé las medidas mfnimas de seguridad —
en un 75%; fierro, que superé en casi un 100%; y ademds cromo, manganeso
y-arsénico, en todos los elementos sefislados sus concentraciones fueron -
casi tres veces superiores a las detectadas en la atmdsfera de Nueva York,

asi lo asegurd la invéstigadora.

Consideramos que las substancias contaminantes lanzadas a la atmds
fera, las vibraciones emitidas por la industria y vehiculos de combustidn
interna y la descarga de otros desechos diversos, son un grave riesgo evi
dente para la salud y bienestar de la poblacidn, afectan la economfa na--
cional y al mismo tiempo perjudican el interds individual, es decir, tam-
bién afectan al hombre individualmente em su salud y obviamente que tam--

bién se lesiona su economfe al causarle tales dafios.

Las estadisticas médicas, sefialan que los efectos de los contami-—
nentes en el ser humano varfan segin el tipo de contaminacidn y de acuer-
do a la eded del individuo, ademds teles efectos no siempre son inmedia—

tos objetivamente, cimentando lo anterior con la siguiente transeripeién:

YLos efectos varfan segin la edad de los afectados; en términos ge
nerales, se sabs que los més perjudicados son los nifies y los viejos, pe-
ro evidentemente, los antecedentes patolégicos de-las personas son impor-
tantes en la receptividad de los efectos téxicos....Si observamos como ac
tuan los contaminantes atmosféricos sobre le especie humana, podemos dis-—
tinguir, principalmente, las ,a_fggc_ighea del sistema respiratorio y del ~-—

cardiovascular, aunque ultim&.me’nt‘ " ha sido reportada una casnistica mds -




compleja, con efectos tardios y especiales que muchas veces se deben a la

preponderancia de algin contaminante especﬁ‘ico".([‘z)

La responsabilidad civil refleja la propia evolucidn del derecho -
como signo distintivo del adelanto juridico y sus eminentes transformecio
nes y adecuaciones deben ir aparejadas a los camblos sociales, al progre-
so cientifico, al gran desenvolvimiente tecnoldgico e industrial y a las ‘

inminentes consecuencias riesgosas por tales avances.

Por todo lo anleriormente expuesto y no pretendiendo retroceder de
lo genersl a lo particular en la norma juridica, sino actualizer para 1lle
gar a la aplicacidn legal apropiada conforme al lugar, época y elrcunstan
clas; y, considerando que si bien es cierto haber manifestado que los da-
fios por contaminacidn, civilmente, puéden reclamarse a través de la res--
ponsabilidad ecivil objetiva, también lo es, ol haber expresado que tal en
cuadramiento es por analogia, ya que nuestra ley civil no hace referencia
a la contaminacidn y que por ser ésta un grave mel, como una plega actual
que nos asecha en todo momentc es preciso que se prevéa civilmente, por -

1o que creemos estar acertados en proponer:

a) Que se incluya en nuestro Cédigo Civil dentro de su Capftulo V,
en 1o relativo a la responsabilided civil objetiva en forma especifica, -
clara y precisa: LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINAGION, definiendo -
los diversos tipos de contaminacidn que la puedan constitulr y dejar aldsp

18 1a posibilidad para incluir otras clages que sun no ge conocen; y

(42) VIZCAINO MURRAY FRANCISCO, LA CONTAMINACION EN MEXICO, Ed. Fondo de
Cultura Econdmica, México 1980, Pdgs. 112 y 113.
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b) Que se prolongue el plazo de preseripcidn en esta clase de Tes-
ponsabilidad, cuando se produzcan defios-a la salud por contaminacidén, cu-
yos efectos sean mediatos, toda vez que es‘pois'ible se produzean tales da-

fios como concecuencia de este mal,

Asi, el sujeto que expele algun contaminante por su actividad, sa-
brd que ademds de las sanciones adm:l.niatrativas e. que se haga acreedor, -
tendrd la obligecidn de reparar 1os danog(,y'perjuigios que origine a wn -
particular, es decir, rqsponderé civilm.eiité"‘dé los dafios y perjuicios que

cause por su contaminacidn.

8in duda, podris ser ésto unae confribﬁéién’péré éoxitxjoia;- ete can~"’

cer de la socledad,
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CONCLUSIONES

La responsabilidad civil por culpa o subjetiva, como tdl, haé:té “al
promilgarse el Cédigo Civil francés de 1804; y, la responsab:!lidad civil

objetiva o por rilesgo creado fue con posterioridad

o

Quien jur{dicamente pretenda ser resarcido de un'd o sufridova -

travéa del sjercicio de la accidn de responsabilidad c:l.vil

los siguientes elementos:

a) En 1a subjetiva, 1.-Una culps; 2.-Un dafio, patri.monial._ .moral"
3.-El nexo causal entre el hecho y el dafio; ¥y 4.-Que el dano no haja gido
por culpa o negligencia inexcusable de la victima, »

b) En la objetiva, 1.-El usc de un objeto peligroso; y los elemen—

tos 2, 3 y 4 sefiadlados en el inciso a),

o]

La contaminacidn ademds de originar graves defios & los seres vivos
en general, los causa al hombre individualmente en su patrimonioc o en su
fisico, cuando son en su salud los efectos dafiosos objetivos pueden ser -

inmediatos, mediatos o postmediatos.’

o]

El mal de la contaminacidn es una plage actusl y futura, toda vez
que las autoridades a nivel mundié.l , estatal y local no pretenden erradi-
carle, sino unicamente controlarls, constituyendo siempre este mal un la-

. tente riesgo para todo individuo.
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Se han preocupado por el problema de la contaminacién nuestras au-
toridades expidiende ordenamientos legales & £in de controlarla adminis-
trativamente, sin embargo, consideramos que tal problema debe atacarse no
s61lo & través del derecho administrativo, sino también del civil y demds
ramas del derecho en lo posible, as{ como por todos los medios viables. =

Ademds, no debemos permitir que tales te?cboa legales sean letra muerta.

o

Nuestro Cddigo Civil vigente en el Distrito Pederal, no regula ex-
presamente los defios causados por contaminacidn y aungue pueda encuadrar-
se por analogia esta materia, estimamos que debe ser en forma expresa su

regulacibén jurfdica por representar un grave peligro para todo sujeto.

o]

Tomando en ¢onsideracidn las conclusiones antes vertidas y a efec-
tos de que se normen expresa y juridicamente los inminentes riesgos dafii-

nos por contaminacién desde el punto de vista individual, proponemos:

UNICO. - Que a nuestro Cédigo Civil de 1928 se le agregue en
forma especifica, clara y pr<- isa LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINA-
CION, debiendo hacerlo der..o de su Capitulo V, en lo concerniente a la -
responsabilidad civil objetiva; y que se anexe un pdrrafo al dltimo arti-
culo (1932) de tal Capitulo, prolongando la prescripcidn cuando los dafios
por contaminacidn se causen a la salud del individuo, cuyos efectos sean

tardfos, Tales adiciones podrien ser en le sigulente forma:

Articulo 1932 Bis.~ Toda persona fisica o morsl que por su activi-

ded peligrosa, industrial, comercial o dé'ﬁhfé”if;dble,' expele contaming—-
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cién de cualquier clase y como consecuencia, ceuse dafios y perjuicios a -
otra en su salud o su patrimonio, independientemente de cualquier sancién
administrativa, estar{ obligada a repararlos.

Para e_fectos del presente Cédigo Civil son tipos de contaminacidn:
los polvos, gases, humos, cenizas, ruidos, bacterias, vapores, isdtopos -
radiactivos, desechos infiltrables, energia, calor, y cualquier otra matg -
ria, substancia o combinacién de dos o mds capaces de contaminar, asi co-

mo cualquier medio de enajenar al hombre,

YArtiewlo 1934.- La aceidn para exigir la reparacién de los dafios -
causados, en los términos del presente cap{tulo prescribe en dos afios, —
contados a partir del dfa en que se haya cousado el dafio".

Para los dafios causados por c&nt&m:in&cién corporalménte, CUYOB =—w
efectos objetivos sean mediatos , la prescripcidn serd de dlez afios conta-

dos & partir del dfa en que sean declarados los sintomas de tales defios.
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